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Zur Geschichte des As<aritenthums,

Am Ende des dritten Jahrhunderts der Auswanderung hat
der Islim mit den Grundelementen seines religisen Bewusst-
seins den FEroberungsgang unter den Volkern beinahe beendet.
Auch seine ersten Jahrhunderte bewiesen zur Geniige die Un-
moglichkeit der Katholicitit einer Weltreligion. Die nationalen
Culturen der unterworfenen Vilker wirkten alle bestimmend ein
auf die Lehren und Einrichtungen der Religion Muhammed's
und seiner Nachfolger; Disputationen mit Andersgliubigen und
das Studium griechischer Philosophie zwangen die Muhamme-
daner zur Reflexion iiber die Lehren ihrer Religion. Die Re-
flexion schuf die Wissenschaft des Kalim, die Lehre der Mu‘ta-
ziliten und anderer dogmatischen Secten. Zur oben erwilhnten
Zeit war die politische Macht der verfolgungssiichtigen Aufkli-
rung des Islims schon gebrochen, aber so lange man sich noch
mit der Weisheit der Griechen beschiftigte, so lange Korinerkli-
rung und Traditionskunde nicht die ganze Geisteskraft der muham-
medanischen Volker in Anspruch nahmen , konnten die ketzerischen
Lehren der dogmatischen Secten nicht verschwinden. Daher kam
e, dass nicht die Zeit al-Ma’miin's die kithnsten Mu‘taziliten gese-
hen, rondern das vierte und fiinfte Jahrhundert, da das I°tiz4l aus
einem Verfolger zum Verfolgten geworden war. In den blithen-
den Stiidten des ostlichen Chalifates mit ihrem regen Geistes-
leben hatte man iiberhaupt keine Lust, des Rechtes einer ver-
niinftigeren Auffassung der religitsen Lehren, wie sie der Stand
der Reflexion erforderte, sich zu begeben.

So musste denn die A&l al-sunna wa-'l-gamd‘a, wie die Recht-
gliubigen sich nannten, der Wissenschaft des Kalims Zuge-



4 Martin Schreiner.

stiindnisse machen. Sie that dies durch die zwei Sejche des or-
thodoxen Kalims, A4t Hasan al-Asari und Abié Mansiy al-
Mdtaridi. Das A§aritenthum ist also seinem Wesen nach ein
Compromiss zwischen dem religiosen Bewusstsein des Islfins,
wie er sich im Korin und in der Sumna zeigt, und dem reli-
giosen Denken jener Jahrhunderte. Es ist ein viel nnvollkomme-
neres Compromiss als das Mutazilitenthum; man konnte ihm
viel eber den Vorwurl der , Halbheit und Hohlheit* machen,
als diesem ; nichtsdestoweniger ist es eine Hrscheinung, die von
der Macht des religitsen Denkens zeugt. Man hat das Werk
al-As%ar?’s als einen nationalen KErfolg des Araberthums betrach-
tet: es ist nicht minder ein Erfolg der religiosen Reflexion unter
den Rechtgliubigen des Tslims.

Dass das Aéaritenthum sich als eine verniinftigere Form des
orthodoxen Bekenntnisses betrachtete, geht aus den Schriften
seiner Vertreter hervor. Ein Kalimwerk des fwdm al-Haramejn
A l-Madli “Abd al-Malil rrZ-(J-"u-u-‘qu', wie diejenigen geiner Vor-
ginger, beginnt mit einem Capitel iiber die Nothwendigkeit
der Speculation. Characteristisch sind in dieser Beziehung die
Worte des Imém Fackr al-Din al-Rizi):

wdAl-A5%ari und seine Anhiinger sagen®, also heisst es an einer
Sielle seines Korincommentars, ,dass das Wort Gottes eines gei-
ner ewigen Attribute sei, das sich in den Buchstaben des Ko-
rans und dessen Lauten offenbart. Andere meinen, diese Buch-
staben und Laute selbst seien das Wort Gottes. Zu diesen ge-
hiren die Hanbaliten, welche die Ewigkeit der Buchstaben des
Koriing behaupten; die sind aber viel zu beschriinkt, als dass
man sie zu den verniinftigen Leuten zihlen konnte. Einmal
sagte ich einem solchen: ,,,Entweder sprach Gott durch diese
Buchstaben auf einmal in Einem Augenblick, oder er sprach
gie nacheinander aus. Das Erste ist unmiglich, denn in die-
gem Falle wiirde seine Rede nicht diese zusammengesetzte
Reihe aufeinanderfolgender Buchstaben gegeben hahen , und diese
wiiren dann nicht Gottes Wort, und auch die letztere Annahme
ist unmdaglich, denn, wenn Gott in auf einander folgenden Wor-
ten gesprochen hiitte, so wiire ja sein Wort nicht ewig, sondern
geschaffen““. Als der Hanbalit dieses Raisonnement hérte, ant-

1) Mafatih al-gejb, VII, § I,
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Zur Geschichte des Afwaritenthums. 5]

wortete er: ,,Unsere Pflicht ist es, zu bekennen und festzu-
halten, zu bekennen, dass der Iorin ewig ist, und festzuhal-
ten an diesem Worte in Ubereinstimmung mit dem, was wir
gehort haben“s. ,Ich aber?, sagt der fromme Imim, ,war
erstaunt iiber den fest en Glauben dessen, der mir also antwor-
tete. Die Verniinftigen sind anderer Ansicht....”

Der Sieg des Asfaritenthums war also ein Sieg des ortho-
doxen Glaubens, zu dem es nither stand, als die Lehre der
Mu‘taziliten, aber auch ein Sieg der Reflexion iiber den ge-
dankenlosen Glauben, wessen sich auch seine hervorragend-
sten Vertreter bewusst waren. Wenn das As“aritenthum in den
Jahrhunderten, welche den Stiirmen der mu‘tazilitisehen Bewe-
gung folgten, sich als lebensfiihig erwiesen hat, trotzdem der
Mu“tazilismus einen viel hoheren Standpunkt vertritt, so ge-
schah dies aus dem Grunde, dass es den religiosen Bediirfnissen
und Culturverhiiltnissen der muhammedanischen Volker am
meisten entsprochen hat. Im Afaritenthum machten die Lehren
des Islams der Reflexion, wie sie durch philosophische Studien
angeregt und erhalten wurde, so viele Zugestindnisse, wie
viel eben der Geist des betreflenden muhammedanizchen Volkes
erfordert hat. Als eine sehr bedeutsame Thatsache heben wir her-
vor, dass die Pfleger des a$fritischen Kaliims zumeist Perser
waren, 80 wie frither die persischen Provinzen die meisten Mu‘ta-
ziliten gezihlt hatten. Die Liinder, welche sich in friitherer Zeit
mit dem Korfin und einer Traditionssammlung, wie die des
Milik b, Anas, begniigten, sehnten sich auch nach der Lehre
al-As%ri’s nicht.

Wir wiirden das Verhiltniss der griechischen Philosophie zum
religiosen Denken im Isldm, insbesondere ihren Einfluss auf die
Wissenschaft des Kalims, falseh auffassen, wenn wir annehmen
wiirden, dieser Finfluss sei zur Zeit der Bliithe des Mu‘tazilis-
mus am griossten gewesen. Im Gegentheil, in der Geschichte
des astaritischen Kalms lisst gich das allmihliche Wachsen ilires
Einflusses nachweisen, Jén Chaldin, dem noch Manches von den
iilteren Kalimwerken vorgelegen zu haben scheint, jedenfalls
mindestens g0 viel, wie wir noch heute besitzen, macht in diegem
Punkte sehr treffende Bemerkungen '), die hier im Zusammen--

1) Mukaddima, ed. Bilak p. AP f.
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6 Martin Schreiner.

hange mit seinen Ansichten iiber den Kalim vorgefiihrt zu
werden verdienen,

Gott, die Ursache aller Ursachen, sagt Ibn Chaldiin, ist uner-
kennbar; darum verbol auch der Stifter der muhammedanischen
Religion das Nachdenken tiber die héchsten Dinge. Unser Wissen
kann nicht Alles umfassen; es gibt Vieles ausser dem Bereiche
unserer Erkenntniss, ebenso wie die Welt der Farben ausser-
halb der Erkenntniss des Blinden, die Welt der Tine ausserhalb
derjenigen des Tauben liegt. Hieraus folgt nicht, dass der Ver-
nunft nicht zu tranen sei; diese téuscht nicht, aber nur in den
erkennbaren, kleinen Dingen. Die Vernunft ist eine wahre , rechte
Wage; nur dirfe man auf ihr nicht Dinge, wie die Einheit Got-
tes, die Prophetie, die gottlichen Attribute wiigen wollen. Wer
solches uniernimmt, handelt ebenso thoricht, wie derjenige,
der auf einer Wage, die zum Wiigen des Goldes dient, Berge
wiigen wollte. Die Speculation iiber religitse Dinge habe Nichts
mit der Religion, mit der religiésen Erhebung zu thun. Es ist
ein Anderes, in den Lehren der Sittlichkeit Bescheid zu wissen,
und ein Anderes, ein sittliches Leben fiithren. Dasselbe ist das
Verhiiltniss der Kenntniss der religiésen Grundlehren zur From-
migkeit. — Wie wir sehen, legt Ibn Chaldin der Wissenschaft
des Kalims keine grosse Wichtigkeit bei. Fiir seine Zeit hiilt er
sie fiir ganz iberfliissig, da es keine Ketzer mehr gebe und
der Zweck des Kalims nur darin bestehe, diese zu widerlegen.

Die Alten, setzt Ibn Chaldin seine Skizze fort, begniigten
gich mit dem einfachen Sinn des Korins und der Sunna, wo-
durch viele Mu$abbiha geworden sind, andererseits aber die
Ketzerei der Mu‘taziliten entstanden ist. Da ist A44#'l Hasan al-
Asfari aufgetreten und nahm in den Glaubenslehren einen ver-
mittelnden Standpunkt ein. Thm folgten sein Schiiler 7in Mu-
ddkid V) und der KAadi A40d Bekr al-Bdikildni, welcher neue Pro-
positionen in den Kalm einfithrte, auf welche Beweise gebaut
worden sind, wie z B. die Lehre von den Atomen, vom lee-
ren Raum, und dasg ein Accidens nicht das Substrat eines an-
deren Accidens sein kinne. Nach Abii Bekr al-Békilini kam der
Imém A" 1-Mua@li und schrieb .sein Kitib al-6imil, aus dem er
einen Auszug unter dem Titel Kitdb al-irédd anfertigte. Nachher

1) 8. unten 8. 106f.
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Zur Geschichte des As‘aritenthums. )

aber beschiftigte man sich viel mit Philosophie, inshesondere
mit Logik, und diese Studien beeinflussten dann so sehr die
Mutakallimtin, dass ihre Terminologie und ihre Methode grund-
verschieden von denjenigen der Alfen wurde. Sie haben in ihre
Werke auch die Polemik gegen die Philosophen aufgenommen,
insofern diese mit den (laubenslehren nicht iibereinstimmen.
Der Erste, der in dieser Weise geschrieben hat, war al-Gazdli,
worin ihm dann Fackr al-Din al-Rdz:i gefolgt ist. Die Mutakal-
limfin, welche nach ihnen kamen, haben Kalim und Philoso-
phie schon ganz vermengt, da sie glaubten, dass beide nur eine
Wissenschaft seien.

Der Entwickelungsgang der muhammedanischen Dogmatik
war, wie aus den uns vorliegenden Werken der von Ibn Chal-
diin erwiihnten Minner ersichtlich, derselbe, den der grosse
Gteschichtschreiber angibt. Die spiiteren Kalimwerke lehnen sich
sogar in ihrer Anlage den Arbeiten der Philosophen an. Nichts-
destoweniger miissen wir bemerken, dass dieser Einfluss mehr
formaler, als materialer Natur zu sein scheint; die Grundlehren
sind dieselben, auch in der Auffassung entfernte man sich nicht
sehr von derjenigen al-A&%ri’s, nur die Begriindung der Grund-
lehren des Islims ist eine andere.

Zur Geschichte der hier von Ién Chaldin gekennzeichneten
Entwickelung bis auf’ al-Guwejni sollen die folgenden Blitter
einige Beitriige liefern, wobei wir die Arbeiten v». Kremer's,
Spitta’s ') und Mekren's ) als bekannt voraussetzen. Ehe wir
aber hierzu iibergehen, miissen wir noch auf einige Vorausset-
zungen des Asaritenthums einen Blick werfen.

I. Die dltesten Imédme und der mu‘tazilitische
Kalfim.

Es ist schon zu wiederholten Malen darauf hingewiesen wor-
den, welche Abneigung die éltesten Imfime gegen alle dogma-
tische Speculation bekundet haben?®). Es wird hier wohl am
Platze sein, auf ihre Kuaserungen sowohl iiber den Kalim im
Allgemeinen, als auch iiber einzelne dogmatische Fragen einen

1) Zur Geschichte Abf'l-1lasan al-Aéari’s, Leipzig 1876.
2) Exposé sur la réforme de I’islamisme,
8) 8. Goldgiker, Die Zbhirilen, p. 133.
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8 Martin Schreiner.

Blick zu werfen. Als a/-Sif% einmal erkrankte, so lesen wir
bei al-Gaziti), hesuchte ihn der Mu‘tazilit, Hafs al-Fard. Als
dieser ihm fragte, wer er sei, antwortete der Imfim: ,Du bist
Hafs al-Fard, Gott mdge dich nimmer hiiten und schiitzen, bis
du nicht von deinen jetzigen Ansichten zuriickkommst®. Bei
einer anderen Gelegenheit fiusserte er sich: ,Wenn du Jeman-
den daritber sprechen hdarst, ob der Name mit dem Benannten
identisch =ei ?), so wisse, dass er zu den Dogmatikern gehort,
die keine Religion besitzen®. Amed 4. Hanbal, ein Vorbild
seiner Rchule, that eine iihnliche Ausserung: ,Nie wird ein Dog-
matiker gliicklich werden, und du wirst nie Einen finden, der
sich mit dem Kalim beschiiftigte, dessen Glauben unbeschidigt
gebliehen wiire“, Al-Guzdli erzihlt, er habe die Gesellschaft des
Harit al-Muhdsili gemieden, weil er ein Buch zur Widerlegung
der Ketzer geschrieben habe *). ,Wehe dir“, sagte er ihm, ,hast
du nicht erst erzihlt ihre Ketzercien und dann sie widerlegt?
Fiilirst du nieht die Leute durch dein Werk dahin, dass sie
auf die Ketzerei aufmerksam werden und iber diese Zweifel
nachdenken? Dies fithrt sie ja zu verwegenen Meinungen und
Grriibeleien ! %), — ,,Die Gelehrten des Kalims sind Zindike®,
lantet das allgemeine Urtheil Jén Hanbal’s. Auch Mdilik b. Anas
gefiel nicht das Treiben der Mutakallimtn. ,Siehst du?“ sagte
er, ,wenn ein Anderer kommt, der im Disputiren gewandter ist
als ein solcher Dogmatiker, da macht er gich einen jeden Tag
eine neue Religion®.

Noch schiirfer sind die Ausserungen alter Traditionisten fiber
Lehren, welche von Dogmatikern, inshesondere von Mu‘taziliten

1) Ihja, 1, 8. 1™, aof welche Stelle Goldziker das. hingewiesen hat.
2) AL-Sdfid meinte die Frage Ls;w.“, r.._m)“, die in einem jeden Kalimwerke
behandelt wird; s. Zdn [azm, Milal, 1, Bl. 182 r.; Mafitih, IV, 8. 'FV"|; aE—I:ii, 8.

loa i,

) Fibrist, T, 8. $aF heisst s vonibm: AP & 638 S & canladd Y5
el Qe ol KLOS Syl

4) Uber sein Verhiiltniss zu Ahmed b, Hanbal s. Goldziker, a.a. 0., 8,137, Anm, 2.
8. auch Jin Challikdn, Nr. 151. Nach al-Satrdui, Lawlkih al anwlr fi tabakit al-
achyir, 1, 8. 99, soll Iin Hanbal an einem Tage die Lebensweise al-Muldsilis
beobachtet haben und dadurch zu einer anderen Uberzeugung iiber die The&sophie
gelangt sein. Auch diese Erzihlung scheint ein Product der Tendenz al-Satrdufs

zu sein, die Gesetzestreue der Theosophen nachzuweisen
84



Zur Geschichte des As‘aritenthums. 9

aufgestellt wurden ). So soll Sufjin al-Tauri gesagt haben:
»Wer da sagt, der Kordn sei geschaffen, der ist ein Ungliubi-
ger“. Anas b, Milik wurde in Betrefl derjenigen befragt, welche
das Geschaffensein des Koring behaupten, und seine Antwort
war: ,Wer das Geschaffensein des Korins behauptet, der ist
ein Ungliubiger, den ihr umbringen miisset®. Auch der Mann,
bei dem wir diese Ausserungen finden, der Ascet Abi'l-Lejt
al-Sawmarkandi, schliesst das Capitel, welches von dieser Frage
handelt: ,Das Deste ist, iiber diese und iihnliche Fragen nicht
zu disputiren und sich dariiber in keine Verhandlungen einzu-
lassen*.

Welchen Ansichten die orthodoxen Theologen in einzelnen
Fragen der Dogmatik gehuldigt haben, dariiber werden wir
noch zu sprechen kommen, wenn wir vom Verhiiltniss der
dogmatischen Secten zur Traditionskunde handeln werden. Hier
wollen wir nur hervorheben, dass alle Einwiirfe gegen die An-
thropomorphismen des Koriins und der Tradition mit den Wor-
ten xaaind ¥y iaS” My zurickgewiesen werden ?). Der Muslim
darf keine anthropomorphe ngeuschaflen Gott beilegen, aber
er hat auch iiber die Ausdriicke des Koring und der Sunna des
Propheten nicht zu griibeln. Auch in Betreff der Praedestination
huldigten sie einer dhnlichen Ansieht ®).

Der Volksgeist, dessen Fiithrer und berufene Vertreter diese
Iméme mit ihrer schroffen Abwehr aller Reflexion iiber Glau-
benslehren und mit ihrer unerschiitterlichen Treue zum Buch-
staben des Korins und der Sunna waren, war die erste Voraus-
setzung des Lehrsystems, das von al-A$‘ari geschaffen wurde.
Nach dem, was tiber seinen Lebenslauf bekannt ist, braucht
nicht erst darauf hingewiesen zu werden, welchen Rinfluss
mu‘tazilitische Lehren, besonders die al-Gubbd’t's und Abi Hi-

1) Abill-Lejt al-Samarkandi, Bustin al-<drifin, Marginalausgabe von Kairo, 1303,
s. 1L,

2) S, das. 8. IV,

8) Das.: s 2 r....\olﬁ Y L‘)‘ NS S | Ui P ﬂ) Mﬂ.“ Ji
Lead U"Jg os et xib Jmils )n)dij;. In den kleinen Tractitchen, welche

den iiltesten Imfimen zugeschrieben werden und ihre Ansichten iiber die Glaubens-
lehren enthalten sollen, sind zumeist Traditionem zu finden, die ihren spnlen Ur-
sprung auf den ersten Bllck verrathen,

85



10 Martin Schreiner.

gim’s1) auf ihn hatten; es wird also nicht iberflissig sein, auf
die mu‘tazilitischen Kreise Bagdid’s und Basra's zur Zeit al-Aari’s
und auf ihr Verhalten gegen die religitsen Documente des Is-
lims, den Koriin und die Sunna, einen Blick zu werfen; hat
doch al-As%ri in seiner spiiteren, orthodoxen Periode in seinen
Schriften vorzugsweise lebende Mu‘taziliten bekimpft. Ibn Abi
al-Nedim ) hat uns Einiges iiber die mu‘tazilitischen Zeitgenos-
sen al-A‘ari’s erhalten. Aus seinen Angaben geht hervor, dass
es zu jener Zeit mit dem Mu‘tazilismus noch keineswegs ab-
wirts ging. Nieht nur die Kiithnheit der Mu‘taziliten war un-
gebrochen, sondern auch ihre Schreib- und Kampfeslust. Als
bedeutende Mu‘taziliten werden erwiihnt : Mufammed b. al- Wdsiti ®),
Abil' - Abbds , Ahmed b. Al b, Ma*dgir al-Ichsid, dessen Gottes-
furcht, Grentigsamkeit, Ascese und Beredsamkeit gerithmt wird,
‘Abd  al-Wilid b, Muhammed al-Husejni. Mit Ausnahme Ilén al-
Iehsid’s waren sie alle Anhiinger der Lehren al-Gubbdi’s. Spiitere
Schriftsteller machen einen Unterschied zwischen den Schulen
der Mu‘taziliten von Bagdid wund derjenigen von Basra. Die
Bagdadenser werden bei al-Sakrastdni®) durch Abidl-Husejn al-
Chajjiat und Abid’ I-Kdsim al-Ka®bi vertreten, die Bagrenser durch
al-Gubbi®i, Abi Hdsim und “Abd al-Gabbdr. ITm Allgemeinen
mag diese Unterscheidung richtig sein, da die Schulen jener
Stiidte gewiss von grosstem Finfluss waren und die Kenntniss
des mu‘tazilitischen Kalims zumeist auf die Sejche in jenen zwei
Stidten zuriickgegangen sein wird. Uns scheint jedoch in dieser
Beziehung eine Ausserung Ién Hazm's sehr bemerkenswerth.
Dieser Schriftsteller, dessen Angaben iiber dogmatische Lehren
grosses Vertrauen verdienen, diussert sich, die spiteren Mu‘tazi-
liten seien zumeist dreien Minnern gefolgt: dem °44d Alldk b.
Ahmed b, Mahmid al-Balehi — auch ai-Kelb? genannt —, zu
dessen Ansicht sich Msd 6. Rabd)h bekannte, dem Abi Hdgim,
der in Bagra gelehrt hat, und zu dessen Anhiingern al-Husejn
b. “Ali al-Gu‘al gehorte, und dem Icksid al-Ferjdni®). Dies wii-

1) 8. iiber sie zuletzt Spitfa, Zur Geschichte Abi'l-Hasan al-Asari’s, S. 88,

2) Fihrist, 1, p. M® .

8) Seine Bemerkung iber Ddwdd al-Zdkir{ und Andere s. bei Goldziker, Die Z4-

hiriten, S. 80. Die Spottverse gegen Niffawejhi auch bei 1én Challikdn, Nr. 11,
4) In Haarbriicker's Ubersetzung, nach der ich citire, I, p. 79. 80,

5) Milal, 17, Bl 148 v.: § 233 ﬂ_;p gudt de (e wlpall) ly3ol,
86



Zur Geschichte des A&aritenthums. 11

ren also nach Z4n Haezm die Meister der spiteren Mu‘taziliten.
Die verstiimmelten Angaben des lbn Abi al-Nedim bestitigen nicht
ganz die Worte fn Hazm’s, denn er theilt die ihm bekannten
biographischen Angaben mit, wihren Z0n Hazm nach der lite-
rarischen Abhingigkeit, die er in den betreffenden Werken be-
merkte, zu urtheilen scheint. Als ein Anhiinger des al-Gubbd’i
wird bezeichnet Ibn Rabdh, von dem es aber heisst, er habe
auch I2n al-Ich§id, “Abbid al-Dejmart und andere Mutakallimin
gehort. ,, Angeblich®, bemerkt fin Abi al-Nedim, ,so0ll er noch
heute in Kairo leben“. In der That nennt ihn fén Hazm ,,ai-
Misri*., Zm den Genossen Abié Hdsim's gehoren lbn ChallddY),
der zu seinem Lehrer nach “Askar ®) ging , 44di-Kdsim 4. Sakia-
wejhi und al-Husejn b, “Al al-Gutal (st. 399). Letaterer erfreute
gich eines grossen Ansehens, besonders in Churasin, war hana-
fitischer Rechtsgelehrter und schrieb auch polemische Werke
gegen den mu‘tazilitischen Sifiten Zbn al-Rdwendi und den Arat
al-Rizi. Dass er Hanafit war, geht auch daraus hervor, dass
unter seinen Fikh-Werken eines ist ,iiber das Gestattetsein des
Gebetes in persischer Sprache ). Von den Schilern und Ge-
nossen Ibn al-Ichsid’'s werden mehrere erwithnt, Schriften aber

Ol =y s T ot o 0T o Al e Wl Rl
2 o e ol sl a0 W s KL aped! 59
S s dpady oy oS [l il o Ruilsy (spall
P g de o O G Rl Jad Yo gl el
S apdsY it o

1) Itn Challdd wird erwiihnt von Jose/ al-Bagir, Kitib al-muhtawi, Hs, des
Herrn Prof. Kaufmann, 61 v. .

2) Von al-Askar heisst es bei alMukaddasi, S. 1. ‘?,i‘f', :L.,a_s s PJ,
Rl fysady O3 QW g S0 ol § ewin Pl lle
Cplztly oSOl Man sicht, es ist der Ort, wo Abd Hasim sein L
ubjwi J3lanll schreiben konnte,

8) Fihrist, T, 8. Pun, LWJLRJL\ r{,.l.lnn)!,;b- S : Interessant ist in Betrefl

dieses Punktes die Erzihlung des al-Guwaini Imdm al-Haramejn bei 1bn Challikdn ,
Nr. 723.
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12 Martin Schreiner,

nur von Ibrdkim b, Sikib (st. nach 850) angegeben, der auch
den Bagdadenser «/-Clhajjdt gehirt hatte. Dem oben erwiihnten
“Abbad ab-Dejmart and Lin al-lehsid hatte auch der Kadi Ahwmed
b, Muhammed al-Child@l seine Gelehrsamkeit in Fragen des Ka-
lims zu verdanken.

Von diesem “Abbdd 4. Sulejmin al-Dejmari kannten wir bis
jetat fast nur den Namen'). Aus den Werken des Kariiers Josef
al-Bastr, lbn Hazm's und dem kleineren Kalimwerke des a/-Gu-
weind  lmdm  al-Haramejn erfahren wir jedoch Manches iiber
seine Ansichten. Josef al-Basir widmet ihm in seinem Kitib al-
muhtawi li-ustil al-din ein besonderes Capitel 2). Wir erfahren
aus diesem, “Abbdd al-Dejmdri wire von dem Principe der Mu*
taziliten ausgegangen, dass Schmerzen nur als Strafe berechtigt
seien, oder wenn der Leidende fiir sie entschidigt werde. Da
nun bei den Schmerzen der Kinder und Thiere Beides ausge-
schlossen ist, hat “Abbéd angenommen, jene Schmerzen dienten
nur zur Unterscheidung der verniinftigen Wesen von den un-
verniinftigen. Josef al-Bagir fithrt aus, dass diese Ansicht we-
sentlich identisch ist mit derjenigen der Mugbira, besonders
mit der al-Naggdr's, welche behaupteten, dass Leiden, die iiber
Jemanden verhiingt werden, an sich weder gut, noch schlecht,
weder gerecht, noch ungerecht sind; das Gute ist, was ehen
Gott will. Denselben Sinn kann die Ansicht al-fejmari’s haben,
denn das Kind oder das Thier hat wohl keinen Nutzen von der
Unterscheidung zwischen verniinftigen und unverniinftigen Wesen,
die durch ihre unverdienten Schmerzen gemacht werden soll.
Dieselbe Ansicht wird von al-Guwejni erwiihnt *). In anderen
Punkten ist “4bbdd b. Sulejmin den muftazilitischen Prineipien
treugeblieben, wie dies die Anfithrungen [dn Hazm's beweisen.
Nach diesen habe er behauptet, Grott konne nur das Gute schaf-
fen. Man diirfe nicht sagen, Gott habe die Gliubigen oder die
Unglinbigen geschaffen, denn der Gliubige ist Mensch und
Glauben, der Ungliubige Mensch und Unglauben, Gott aber ist

1) 8. Spitta, a. a, 0., S. 79.

2) Bl 93 v, Die Ansicht wird auch erwihnt Bl 87 v. Vgl. A%ron & Elia, Ez
Chajim, ed. Delitzsch, n. Steinschneider, S. 185, 136. und 121. 126.

3) Kitdb al-iréd fi usl al-i‘tikd, cod. Golivs, BL 61 v. Die Ansichien der
spiiteren  Mu‘taziliten s. bei Fackr ai-Din, Mafitih al-gejb, IV, 8. 9. Vgl anch
More, III, Cap. 17.
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nur des Menschen Schopfer und nicht des Glaubens oder Un-
glaubens 1). Auch Hunger und Durst hat nicht Gott geschaffen,
denn beide sind schlecht. “Abbid stellte auch die Behauptung
auf, dass es sieben Sinne gebe; welchen Zweck er dabei hatte
und was er damit meinte, weiss fdn Hozm nicht anzugeben #).
Vielleicht bezieht sich die Bemerkung Seedjd’s iber einen Ver-
such, die Zahl der Sinne zu vermehren, auf diese Ansicht “Abbdd
al-Dejmari’s ®).

Iim Al al-Nedim erwilmt noch andere mu‘tazilitische Zeit-
genossen al-Asfart’s. Zu diesen gehort “Abd Allik b, Muhammed al-
Anbiri, auch Sirstr genannt. Nach Ién Hazm leugnete er, dass
Gott gesehen werden kinne und stimmte auch in Betrefl des
Kadar mit den Mu‘taziliten iberein ). — Besonders hervorge-
hoben zu werden verdient A% l-Hasan Al b, Isd al-Rummdni ),
gegen den al-As‘ari ein polemisches Werk geschrieben hat. Er
wird als Grammatiker und Mutakallim geriihmnt. Hine Geistes-

1) Milal, 11, 144 v‘:)jf;\l‘ Lebsid! plio ki sl g Olas Uiy
oy el o Jmb b gad de o Y oAl b G o adb
FEINSIEE < NG TE UL NPT G T [ I C PR QPP
bl By lels phand] gudl Y G338 G LS S
oyt oy A Yy GleSh sy gLl ks Ly JE s
OIS de adly, S L ope il P ode od Y Al Al b
AL Ol oy A1 e 100 dm SR L de (gland e
oeps LY a=all Y, eyl Gils Ay A St

2) Dus. Bl 148 ve Qalsdl ) Iyl L9 Saels laabue o2 Olas 3
sliza Yy iAo AR oL 5y Y &+ Seine Ansichten werden auch
von al-Sakrasténi, 1, S. 76, beriihrt. Wenn ihn Spitta daselbst zn einem Schiiler

Abd Hdéim's macht, so ist dies wohl nur ein Versehen.
3) 8. Kaufmann, Die Sinne, 8. 41,

4) Milal, 11, 144 r. J:L:;'..Si skl s )La_..':‘ﬂ Mo’ o PG WO Y

Sl o@y Hay b iy ol & )lpmal Lidla 49y o8LL iyl
oWl & wlis & gadida, S diber ihn Spitza, a. a. 0., 8. 66, Anm. L.

b) Fihrist, I, S. IW¥; al-Swidsi, Tabakit al-mufassirin, ed. Mearsinge, Nr. T4.
Er ist geb. im J. 296, st 884, Al Suj#fi findet cs sonderbar, dass er als Mu‘tazilit
auch Skt war.

VIITe Congrés international des Orientalistes — Seclion sémitigue. 7
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14 Martin Schreiner.

richtung, die so viele Vertreter hat, die sich in der Literatur
bemerkbar machen, hat ihre Lebensfihigkeit noch bei weitem
nicht eingebiizst. Und in der That standen dem Asaritenthum
noch in den folgenden zwei Jahrhunderten sehr bedeutende Ver-
theidiger des Mu‘tazilitenthums gegeniiber. In den spiiteren Ka-
limwerken beriicksichtigen die as%ritischen Dogmatiker diese letz-
ten Mu‘taziliten noch mehr als die alten Sejche des Kalims. So
oft ein Punkt der Dogmatik behandelt wird, miissen die Ansich-
ten des Abib-Husejn al-Basri, des Abil-Kdsim al-Ka i ') und des
Kadi “Abd al-Gabbir beriicksichtigt werden. Auch steht die Art
der Benutzung des ketzerischen al-Zawachsari durch al-Bejddwi
nicht allein da. Fin Werk iiber Ugtil al-ikh des Abid'l-Husejn
al-Basri ¥y, die Korincommentare des al-Gubdd® und des Abi
Mustim al-Isfihini %), des Hyper-Mu‘taziliten, wurden vom Imim
Fachr al-Din in seinem Kitdb al-mahsil, beziehungsweize in sei-
nem IorAincommentar, stark benutzt. In dem dogmatischen Werke
desselben finden wir veben den schon erwihnten Vertretern des
spiiteren I°tizil die sonst unbekannten lhrdhim b, “Ajds*) und
Lin FPuttawejhi ) angefithrt, Den umfangreichsten aller Iordn-

1) 8. die Bemerkungen Heaarbriicker's zn al-Sahrastdri, T1, 401, Uber < Abd al-Gab-
bifr s. Tabakt al-mufassirin, Nr 47, st. i. J. 413,

2) 8. lbn Challikdn, Nr. 621.

3) St. i. J. 459, Fihrist, 1, 8 ™4 z Y. Tabakit al-mufassirin, Nr. 95, heisst es
von ihm: J‘JA.:‘_“ sda § Ll UL{

4) Kitlib al-muhassal, Leidener Hs, Cat. Landberg Nr. 565, S. 633, Pagination der

sy Bl edd gl aale oot aly LS e =i pl=uad!
Lg""L"Ha Uilas o Sl gl L;f"”.‘j‘ Al s gly l_-,-—"‘\u‘ r*"w‘
Al & Ldeso Jud wikadl wlael! f aidadlsy LA oue

& ohd ke & e Jeldll il Gy Uy sty Wiy

B3smmga wlyhJl WS M=~ Tordhim b *Ajdé wird noch erwiihnt Fihrist, T,
b

PV

5) Kitib al-muhassal, 8. 528: P = zu,l..: T s | Y- 5 WA Y- T WY
Sop [y 3 (% - > &

sy oy Qady aly Ll Oue ool w10 3l e a1 35 49
wadins Wl o] golya @ Jassd IR0 s o Riay

o oty Has o el Uy Gl ) s Uy i
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commentare hat ein Schiiler des Aéd al-Gakbir, ebenfalls ein
Mu‘tazilit, “4bd al-Salim al-Kazwini geschrieben. Dieser Commen-
tar soll nach dem Urtheil al-Samini’s auch der lehrreichste ge-
wesen sein, den er je gesehen; nur waren seine Erklirungen
vermengt mit mu‘tazilitischen Anschanungen. Der Verfasser des
riesigen Werkes, das 300 Biinde gefiillt haben soll, rithmte
sich, er wiire allein geblieben, ein Vertheidiger der Lehre der
Mu‘taziliten ). Die Vernunft und das sittliche Uprtheil, welche
die mu‘tazilitische Bewegung hervorriefen, haben ihre Macht
itber die religiosen Ansichten des grossten Theiles der muham-
medanischen Gesellschaft zwar verloren, aber sie konnten sich
doch einen Schriftsteller dienstbar machen, der durch seine Ar-
beitskraft sogar seine schreibselige Zeit und Umgebung geradezu
verbliiffte 2).

Das waren die Triger der Richiung, mit der sich «#/-A$%ari
und seine unmittelbaren Nachfolger in erster Reihe haben aus-
einandersetzen miissen. Die characteristischen Ansichten der
Mu‘taziliten, durch welche sie sich von anderen Richtungen des
Ielims unterschieden, konnen wir als bekannt voraussetzen; wir
miissen aber einen Blick auf ihren Standpunkt gegeniiber den
autoritativen Quellen der muhammedanischen Glaubenslehre werfen.

»HEs gibt keine ketzerischen Neuerer in der Welt, die den

J*_‘C\.d‘ U__Q igﬁﬂ_,i_‘-. Der hier erwithnte f#z older A5i Radid soll nach einer

Randglosse ein Schiiler “Abd al-Gabbér's sein, Tbn Futtaweihi ist vielleicht mit dem
Tab. al-muf, Nr. 117, erwiihnten identisch. Catalog der Bibliothek des Chedive, T,

8. of*, heisst es unter Nr. F4: "Z’,\“;J' N r.,}haﬂ Lj}h.“ J’j..'! ol

» . 3

Il xka g e A g AT s de U’”‘L & ‘.L.,EM
Unter Nr. o wird ein Werk desselben »al-Basit» verzeichnet. Wir erwihnen hier
noch die Muttaziliten *Ulejed Alldh b. Mubammed (st. i, J. 387) und Hukammed
b, “Abd Aldh Ibn Sabr Ab& Bekr al-Hanafi (st. i. J. 880), Tabakdit al-mufassirin.,

Nr. 65 und 99.
1) Das. Nr. 57.

2) In al-Atir, X, 8. 9F 2. T, 488: Qs gy ol 0l wlo Lpady

C VPPN WP SR VORRUS I I EYY
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16 Martin Schreiner.

Miinnern der Tradition keinen Hass nachtragen wiirden®, sagt
Ibn al-Kattin '), und er hat hiermit das Verhiltniss neuentste-
hender dogmatischen Secten zur Tradition treffend gekennzeich-
net. Das fortschreitende religiose Denken hat sich immer mit
den religiosen Urkunden in irgend einer Weise abzufinden. Ge-
wohnlich geschieht dies in der Weise, dass die Ergebnisse der
gpitteren Entwickelung in die alten heiligen Biicher hineinge-
deutet, hineingelesen werden. Dies Geschiift ist umso leichter,
da die iltesten religitsen Urkunden gewdhnlich kein geschlos-
senes, religioses Lehrsystem enthalten und unter dem Einflusse
der verschiedensten Verhiltnizse und manchmal auch der ver-
gchiedensten Zeiten entstanden sind. Daher kann beinahe eine
jede religiose Richtung ihre Waffen leicht aus ihnen herholen.
Sehr erschwert wird aber dieses Geschift, wenn, wie es auch
im Islim der Fall war, sich eine umfangreiche Tradition aus-
bildet, deren Autoritiit als absolut, unantastbar gilt. Die Schwie-
rigkeiten, welche hier die umdeutende Reflexion zu bewiiltigen
hat, sind viel erheblicher, sowoll wegen der Grosse, als auch we-
gen der manchmal viel zu sehr widerstrebenden Natur des Stof-
fes. Ks ist darum sehr natirlich, dass das selbstindiger gewor-
dene religiose Denken manchmal dieser gar zu listigen Schran-
ken iiberdrissig wird und ilinen, wie auch ihren Vertheidigern
gegeniiber, keine Sympathien bezeugt.

Auf das Verhiiltniss mancher Mu‘taziliten zum Iorin werfen
folgende Erzihlungen von al-Chalit al-Bagdddi, die uns Fachr al-
Din in seinem Korincommentar ?) erhalten hat, ein sehr helles
Licht. ,,MuSdd b, Mu‘dd al-*Aunbari erzihlte: , ,Teh sass einmal
bei “dwmr b, “Ubejd, da kam ein Mann und rief aus: ,,0 Abi
“Ofmdn, bei Gott, heut’ habe ich entsetzlichen Unglauben hé-
ren miissen [“ , Nur sachte”, antwortete “Amr, ,sei nicht gleich
mit dem Unglauben bei der Hand! Was war’s denn, das du
gehirt hast 7%, Ich hirte den [ldsim al-dukas sagen, die Sire

1) Bei al-Kastaldni, Kinleitung zum Commentar des Buehdri, el Kotta, 1,8 £,
Das. heisst es auch: tag~ (J\L Uydx-ﬂl‘ el b Ei;';:f '5)_5 HL&- \559
oy o Beakdly 02V J0l K, M e Gy dpildl
MailaSl sy ool

2) Mafitih al-gejb, 1, 8. Ma,
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des Ab Lahab ') und die Drohung des Walid ¥) gehirten nicht
zum Urtexte der Schrift (zur ,Mutter des Buches®); Gott aber
sagt *): ,,,Ham. — Beim unverkennbaren Buche! Wir haben es
wahrlich zum arabischen I{oriin gemacht, auf dass ihr es verstehen
gollt, und es ist bei uns im Urtexte ) aufbewahrt, erhaben und
weise!“% Was ist nun Unglauben, wenn nicht dies, o Ab# “Of-
min?* — “Amr schwieg einen Augenblick, dann wandte er
sich zu mir und sagte: ,Bei Gott! Wenn er Recht hiitte, wiirde
weder an Abt Lahab noch an al-Walid h. Mugira eine Schmach
haften!“ Als der Mann dies hirte, sagte er: ,Du sagst dies,
o Abid “Obmdn? Bei Gott! Dasselbe meinte auch er*. Hs spricht
MuSdd: So kam jener herein als Muslim und ging hinaus als
Ungliubiger“, — Ferner wird erzihlt, ein Mann sei zu “Amr 6.
“Ubejd gekommen und habe bei ihm im Korin gelesen #): ,, Es ist
eine erhabene Verkindigung auf einer aufbewahrten Tafel. Da
gprach er zu ihm: ,Sag’ mir, war auch ,Tabbat® %) auf der
aufbewahrten Tafel?% “Amr antwortete: ,Nicht also war es auf
der aufbewahrten Tafel, sondern: ,Schlafl werden die Hiinde
derjenigen, die da handeln, wie Ab Lahab“. Da sprach der
Mann: ,Da miisstest du auch also sagen, wenn wir ung hin-
stellen zum Gebet“, Hieraufl ziirnte “Amr und sprach: ,Das
Wissen Gottes ist kein Sejtén, das Wissen Gottes schadet nicht
und niitzt nicht* 7). Diese Erzihlung beweist, dass “Amr b, “Ubejd
an der  Integritit des Kordns gezweifelt hat. Also der fromme
Ascet, der mit seiner [Pariinese den Chalifen zum Weinen zu
bringen wusste, desten Offenheit von diesem bewundert wurde 8),
hegte Zweifel in Betreft des gottlichen Ursprunges der Fliiche,
die Muhammed gegen seinen Oheim ausgestossen hat?). A/

2) Siire LXXI1V, V. 11—-26, welchc Verse von den Commentatoren auf al-Walid b.
Mugira bezogen werden.

8) Sfre XLIIT, V. 1=3.

4) So nach Spreager, Leben Muhammads, 11, 215.

5) Sfire LXXXV, V. 22,

6) Die Sire des Abdl Lahab,

T) Diese letzte Ausserung ist mir unklar,

8) <Ikd, I, ™™, al-Husri, 1, biv.

9) Mafatih, VIIT, 8. vf: Ddldly 8l xake s ) GLIT Sl

g ar slig o o Ciahy e lall G, w70 LS
EJ' Aail adesdt,
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18 Martin Schreiner.

Chatth al-Bagdad/ hat aber moch eine andere Anekdote aufbe-
walrt, die in noeh hoéherem Masse von der Kithnheit dieses
alten Mu‘taziliten zeugt. AlBuchdri und Mustim haben zwel
Traditionen, die bei der Frage der Pridestination gewdhnlich ins
Treffen gefiihrt werden. Eine derselben ist folgende '): Al-A‘mas
sagte nach Zejd b, Wakabh, dieser nach “Abd Allidk b, Mas“id :
WHs sagte uns der Gesandie Gottes, der wahrhaft und dessen
Wort von Gott bewahrheitet worden ist: ,,,,So Hiner von euch
im Mutierleibe vierzig Tage angelegt ist, da wird er ein Blut-
klumpen; nach einem ihnlichen Zeitraum wird er zu einem
Fleischstiicke; wenn dann wieder ein dilinlicher Zeitraum vor-
itbergeht, da schickt Gott einen HEngel, und es werden vier
Dinge bestimmt: die Nahrung, die Gestalt, das Ungliick oder
die Gliickseligkeit des Menschen *), und hei Gott! wenn Hiner
von euch Thaten der Hollenhewohner ausiiben wiirde bis dass
zwizchen ilm und der Holle nur ein Ranm wire, wo man
die Hiinde ausstrecken kann, oder ein Raum von einer Elle —
nachdem voriber ist, was von ihm geschrieben, wird er han-
deln wie die Bewohner des Paradieses, und in dieses kommen.
Sollte aber ein Mann auch die Thaten der Bewolner des Dara-
dieses ausiiben bis dass ihn von diesemn nur eine Elle oder
zwei Ellen absonderten — wenn voriiber sein wird, was von ihm
geschriehen steht, wird er gewiss die Thaten eines Hillenbe-
wohners ausiitben und in die Holle kommen“¥, Dieser crasse Aus-
druck des DPridestinationsglanbens hat den Unmuth “dwr &
“Ubejd’s dermaassen erregt, dass er sich zu folgender iiusserung
hinreissen liess: ,Wenn ich a/-A“mas gehort hitte, als er dies
sagte, so hitte ich ihn Liigen gestraft; hitte ich die Tradition
von Zejd 4. Wakal, gehort, ich hitte ihn dafiir nicht sehr gerne
gehabt; hiitte sie mir “Abd Allih 0. MasSid gesagt, wirde ich
gie von ihm nicht angenommen haben, ja wenn der Prophet
gelbst sie mitgetheilt hitte, wiirde ich sie zuriickgewiesen ha-
ben, und wenn Gott sie mir gesagt hitte, wiirde ich geant-

1) Al-Buchdri, Kitdb al-Kadar, Nr. 1.

2) Bis hierher entspricht die Tradition talmudisch-midraschischen Vorstellungen; s.
Jellinek, Beth ha-Midrasch, I, S. 153 . In noch hoherem Maasse ist dies der Vall
bei der zweiten Version derselben Tradition, die wir bei al-Buchdri finden. Den
Unterschied zwischen der jiidischen und muhammedanischen Tradition zeigen die

Worte: W3R [INTYD I DO 7173 50 1372 N2 100 22 e P San.
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wortet haben: ,,,Nicht das zind die Bedingungen, unter welchen
du mit uns ein Biindniss geschlossen hast««,

Dies eine Beispiel zeigt zur Geniige, dass schon die iltesten
Mu‘taziliten den zahlreichen Tendenztraditionen gegeniiber, die
ihren Anschauungen ausdriicklich widersprachen, gewappnet wa-
ren. Wo es moglich war, legten sie sich nichtsdestoweniger die
Traditionen zurecht und benutzten sie zur Vertheidigung und
Begriindung ihrer Ansichten !).

Von den Madihib al-fikh konnien nur zwei mit den Lehren
der Mu‘taziliten in Uhereinstilnmuug gei:n-m-.ht- werden , das Mad-
hab des Abd Hanife und dasjenige al-Sdfi%’s. Malakiten oder gar
Haubaliten konnten wegen ihrer dogmatischen Voraussetzingen
keine Mu‘taziliten sein; Theologen, die den ibrigen Madihib
angehorten, konnten sich trotz der feindlichen Stellung der Iméime
gegen den Kalim diesem gegeniiber nicht ganz verschliessen.
Es werden Traditionskundige des Mu‘tazilismus bezichtigt, die
zu den namhaftesten gehiren. AL-Buchdr! wurde beschuldigt, er
habe Dbehauptet, die Buchstaben des I{orins seien geschaffen ?).
Al-Kaffal neigt in allen seinen Ansichten zum Mu® huﬂmuus )
Auch  al-Miwerdi: wurde verdiichtigt, er huldige dem Mu‘tazi-
lismus *). Diese Beispiele geniigen, um darzuthun, dass es auch
bei den Traditionskundigen nicht gut anging, bei den Ansich-
ten der alten Imdme zu .verharren, und dass es der Zwang der
Reflexion war, der die Anhiinger der Madiahih al-fikh dem
Ag‘aritenthum zufiihrte.

Die Wissenschaft des Kaliim, die auf die I{orinexegese und auf
die Auffassung der Sunna einen g0 grossen Kinfluss ausiibte , machte
ihren Kinfluss auch in der von a/-8ifii hegrindeten Wissenschafi

1) Ein Beispiel: Mafitih, I, 8. 99 ff. Vgl IV, 8. Via & 19 £ VI, 80 PP,
2) Commentar des Kastalini, ed. Kotta, 1, 8. Y,

3) Mafitth, 11, 8. Fla: gz Jiiedl & m)ﬂ C“J‘"’ Juaill 102 .} é:!,
Iy Blpoly KbLYD Jals L o S may WL 3 Olied!
o e e gm il o e sl e o o)
ﬁd‘tﬁﬂj“ﬁ‘sdc}"&&do‘)‘éﬁﬂ‘

4) Tabakit almuf, Nr. 77: gaSually el g S Sl gty

panll 39 de wals W & 0 S aiKly Lijtes ol &
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20 Martin Schreiner,

von den ,Usil alfikh“ geltend. Wir hesitzen Ausserungen iiber
Fragen, welche in dieses (iebiet gehdren, von alten mu‘taziliti-
schen Sejchen. Von Bisr al-Marisi berichtet Faedr af-Din , er habe
vor dem Chalifen Hirin al-Ragid den Tmim al-Sqfit gefragt , wie
das Igmi® bindende Kraft besitzen kénne, da man ja in Wahr-
leit nie erfahren konne, ob alle Menschen in Betreff einer Sache
iibereinstimmen oder nicht. AL-Sif% antwortete: ,,Kennst du die
Uhereinsﬁmmung der Menschen in Betrefl des Chalifates dessen,
der hier sitzt?% Bigr bejahte die Frage aus Furcht vor dem Cha-
lifen Y.

Ihn  Chaldin hat in seiner treflichen Art auch den Einfluss
des Kalims auf die Entwickelung der Wissenschaft der Usal
al-fikh gekennzeichnet 2). Nachdem der Tmim a/-Sifii seine be-
kannte ,Risiila“ d{iber diesen Gegenstand geschrieben, arbeite-
ten hanafitische Theologen und Mutakallimin viel auf diesem
Gebiefe, wobei die Theologen auf die Bearbeitung des von der
Wissenschaft des Fikh gebotenen Materials der Furi® Gewicht
legten, wiilirend die Mutakallimtn sich auf die formale Seite
dieser Fragen beschrinkten. Als die besten Werke, welche von
Mutakallimtn iber die , Ustl al-fikh“ geschrieben worden gind,
betrachtet [l Chalddn das Kitih al-burliin des Imim al-Ha-
ramejn wnd das Kitah al-mustasfi min ilm alusdl des Gasdli
von Seiten der Aériten, das Kitah alahd des “Add al-Gabbir
und dessen Commentar ,,al-Muo‘tamid® von Ab#'l-Husejn al-Bagri
von Seiten der Mu“taziliten. Diese Werke sind von Fachr al-
Din al-flizi in seinem Kitih al-mahs] und von Sejf al-Din al-
 dmidi % in seinem Kitib al-ahkim im Auszuge bearbeitet worden.

1) Mofitih, 1, 8. FIF: oliail  e08 aat emiladl Lawadl o 35

Relaz) Oyzy Kdme Ko Y plly all sl ) xes glet
bl Ji opadl oue sBLL s wadlly ol 1 A
By a3 36 Wl 100 XUS de el dlat Gas Yo,

2) Mukaddima, ed. Balik, 8. M fI.

8) Auch ihn hat seine Beschiiftigung mit Philosophen und Mutakallimin wie auch
der Neid sciner Zeitgenossen in den Ruf eines Ketzers gebracht. 1ba Challikdn,

Nr. 443 sppmndy Apchs looaaly oMV L o Kooliz sz a3
Kawdall aPOey Nalimilly Xosohll JUT, souiall @ olwall A
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Aus ihren Werken sind dann wieder Ausziige angefertigt worden.

Von den hier erwiihnten Werken haf ung nur das Kitib al-
mustasfi des Gazdli vorgelegen ). Ein Blick in dieses Werk
zeigt uns, weshalb die Wissenschaft des Kalim auf die von den
Ustl al-fikh von Einfluss sein musste. Das Buch zerfillt ausser
der Einleitung in vier Haupttheile. Der erste Theil handelt von
den Gesetzen (Bl. 26r.—43v.), der zweile (Bl. 43v.—83r.) iiber
die drei Quellen der Gesetze: Kitdb, Sunna und Igmi, der
dritte (Bl. 83r.—14%v.) iiber die Art und Weise, wie die Gesetze
aus den behandelten Quellen abzuleiten sind, der vierte von
demjenigen, der dies Geschift vollzieht, dem Mugtahid (BL
14%r. bis zu Ende). In Betreff der Gesetze musste sich zwischen
den Ansichten der Mu‘taziliten und A§%ariten ein Unterschied erge-
ben, da es nach jenen gute und schlechte Handlungen gibt, die
von der Vernunft vor aller Offenbarung als solche erkannt wer-
den und von denen, welche von den Quellen der Offenbarung
als solehe bezeichnet werden, verschieden sind, wiihrend nach
den Asriten Handlungen nur insofern gut oder sehlecht sind,
inwiefern gie von der Religion geboten oder verboten werden ?).
Auch in Betreff der Bestimmung von den Gesetzeskategorien
werden uns von a/-Gazili Abweichungen mitgetheilt.

Ebenso mussten Abweichungen entstehen in Betreff der Quel-
len der Gesetzeskunde *), Die dogmatischen Ansichten der Mu-
takallimin iiber das Wort, das Wissen Goties, beeinflussten ihre
Ansichten diber die im zweiten Theile des Werkes hehandelten

clin b Rbyh x4 friogy S paaiy Least hsy sLgd,

PR

1) Gothaer HS, Nr., 025.
2) 8. Z.D.M.G., XLII, S.635. Vgl anch «l-Iji, p. o,

8) In der Einleitung, Bl 3 r., heisst es: Ximdly LK By oW 2 ,...’.l'.“,
Jo# du-dly Hiermit scheint im Widerspruch zu sein Bl 43 v.: Gl kil
oSty LS (e Ragply alsuall G5 LB ol il de il

s \SlE Nakadly
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99 Martin Sehreiner.

tegenstiinde, Wir erwiimen nur, dass die Abrogation von den
Mu‘taziliten geleugnet wurde.

In der Hinleitung des dritten Theiles bespricht a/-Gazdli Fra-
gen, die wir als sprachphilosophische bezeichnen kénnten. Die
erste unter diesen ist die, ob die Sprache durch Ubereinstim-
mung oder durch Unterricht entstanden sei, Fir die Dogma-
ik hatte die Frage insofern eine Bedeutung, als es von ihrer
Beantwortung abhing, welche Namen von Gott gebraucht wer-
den diirfen '). Eine andere Frage ist die, ob in der Sprache das
Kijas von Hinfluss ist, ob die Gegenstiinde ihre Namen unter
dem Einflusse dex Kijis bekommen oder nicht. A/-Gazdl/ meint,
im Gebrauch der Wirler liisst man sich nicht durch Analogie,
sondern lediglich durch Taukif bestimmen *). In der Einleitung
finden wir auch die Hintheilung der Warter in solche, deren
Bedeutung urspriinglich, und in solche, deren Bedeutung durch
den Sprachgebrauch odificirl worden ist. Zu den letzteren
gehiren Worter wie ,,Mutakallim®, das wrspringlich einen mit
der Iihigkeit zu sprechen Begabten bedeutete, spiter aber auf
den Dogmatiker- angewendet wurde *). Im vierten Capitel der
Einleitung erwiilnt o/-Gazili die Ansicht der Mu‘tazila, Chawi-

1) Vgl al-1gi, 8. 1F1. _

2) 83 v.: folhiSl OBy Lulad il )9 Kapilll slewdl & AL Jaasl!
PTUVCIN LV VR S DESVES RO SRPPSUI € e
& Liabl 03y Lou sake Ll gl O3 Gliisud 03 Al
Rl ) g wald Qg el DS & Rl A2 s
Mool (ad Lpad sy ey LS iy

3) Das.: wandidd Rpudlll Lowdt o ohol Kedall TSt & il Jaill
Fort o P g likel Lye eow ey Badroey Ramicy
Bl QIS K& NS e Sl Gy e ple dsl
gosll ) g Kapd @ld DI el Goliaisls’ wilaems (ana
QB O ) g A ey Wl WS oliarslsy oo b MK

‘t-\..“ AR .[’:-iu.o,.
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rig, mancher Fukahd®, dass die Worter in drei Classen einge-
theilt werden: in Wirter, in Termini, welche eine dogmatische,
und in solche, die eine religionsgesetzliche Bedeutung haben ').
Der Kddi?*) hat aber ihre Anszicht widerlegt. Kin besonderes
Capitel wird auch der Behandlung der Frage gewidmet, wann
ein Wort in buchstiblichem und wann es in metaphorizchem
Sinne aufgefasst werden muss?), Die einzelnen Abschuitie, wel-
che nun folgen, enthalten eine Hermeneutik der Quellen der
muhammedanischen Gesetzeskunde, in deren Fragen auch die
Mutaziliten Stellung genommen haben *). Wir heben nur her-
vor, dass al-Nazzdm dem Ra’j und Ifijis gegeniiber eine fsind-
liche Stellung eingenommen *) und die Berechligung des Ta’lil
nur mit Beschrinkungen zugegeben hat %),

1) 8 s killby o by Kigall b Keeptdt ed & ST Juatl
Kasod! Lely 8,905 Rapalll Lol Bamptiy Khaoy Kaghd sl lgiall (g
Lets, Jiﬂlj Hamidly UL.ﬁgﬁ” daals LJ"'L"“ Joat & X.tg).ml sty

Slwd  Ae u'..-aLuﬂ RENUMN u)_l)-._.”, = r.:ranK:, 592 dlK3 J.*:,m.“
2) Unter dem Kfﬂ'z schlechihin ist in Werken iiber Fikh bei al- Guw:.yxi und al-
Guzdri der Kddi Husgn wu verstehen; s, fbn Challikdn, Nr. 182.
3) 85 v.: L$LU, as.ﬂf_.n.j; Q. Aus einem Werke des Gazali iiber die Usul al-fikh hat

1bn al-Atir al-Gaz:ﬂi‘, al-matal al-sd’ir fi adab al-kitib wa-’l-&lir, 8. VPV 1., eine
lingere Stelle Eihar)L.._fs\L‘, mn&.

8 Sl -olhY & B il aadly Jusdl & Y el

L3 I'L"“ 3 cg‘).” r..m.ﬁﬂ U’..g.b'i_, J.ﬂﬂ S el ,.m.-'i“.

5y 124 v Ty el Lo Jomdl Tyl o Rkl (f Wllall gm wlKs ol S
g Y bally Sh LA o m B Las Lo halkny 3y ag
Toat Iy K _dn Wiy E)Li"-"jtj I | Friher heisst es: Uogira OBy
Fk«:a.u o.: kil By wekad! B L s Umady Ruamy g Jyiia

6) 129 e uﬁ G2 M}y sogaill &hall Wil 35 Kl



24 Martin Schreiner.

Auf die Lehre al-A$ari’s waren nicht nur die Ansichten der
Traditionisten und Mutaziliten von Rinfluss, sondern auch die
der iibrigen dogmatischen Secten. Die Reflexion hatte niimlich
nicht iberall zu Ansichten gefithrt, wie sie von Mu‘taziliten
bekannt wurden, sondern sie hatte auch vermittelnde Anschau-
ungen hervorgebracht. Als solche miissen wir die der Gabarijja
oder Mughira betrachten. Die Gaharijja, welche von al-Sakrastini
behandelt werden, haben in Fragen des Tauhid zumeist mu‘ta-
zilitische Ansichten, ja von Hafs al-Fard wissen wir durch Tén
Abi al-Nedim, dass er urspriinglich in allen Fragen den mu‘ta-
zilitischen Standpunkt behauptet hat, und erst spiiter entwickelte
er, vielleicht durch die energischen Behauptungen der Traditio-
nisten eingeschiichtert, seine Lehre vom Kadar. Gahm b, Saf-
win , al-Nadddr, Dirdr b, “Amr sind eigentlich halbe Mu‘tazili-
ten: bei manchem Schriftsteller werden sie sogar einfach zu den
Letzteren gezihlt '), s war also fiir a/-As%ri vorbehalten, als
Mutakallim sowohl in Fragen der Priidestination als auch in
denen des Tauhid sich auf die Seite der orthodoxen Anschau-
ungen zu stellen.

Diese hatten schon frither so Manchen, der sonst als Ketzer
galt, angezogen, so den Dichter Abi'l “Atikijja. Manche he-
haupteten von diesem, er sei der Ansicht der Philosophen zuge-
than, die an die Prophetie nicht glauben ?), Andere heschul-
digten ilm, dass er ein Zindik sei®). Hs wird auch iiber-
liefert, er habe an einen Gott geglanbt, der die Welt aus
zwei einander entgegengesetzten Substanzen geschaffen, in die
er die Welt wieder auflizen werde?)., Er war auch ein Mug-
bir %), und es ist uns ein Gesprich zwischen ihm und Zwmdima
4. Asgras erhalten worden, in dem er von diesem Mu‘taziliten

o BRI & ged VO agaally Ll by g peladll G b
NEETETVRIC DN ¢TI & P
23 Sidt Sill s ity

1) So z B. bei /o Hasm, Milal, 1I, BL 142 v.

2) Aghni, 11T, 8. 111, ‘

3) Diwdn, ed. Bejrat, S. vo, nach Agint, IL, JFt¥,

4) Das. 8 WA,
3) Wahrseheinlich ist so zu lesen, nachdem das nomen verbi )L¢:,>| gebraucht wird.
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in der Gegenwart al-Mamin's in derber Weise abgefertigt wor-
den ‘ist. Auf die Frage eines Mu‘taziliten: ,Ist der I orin ge-
sechaffen oder nicht?“ antwortete er: ,Befragst du mich iiber
(ott oder nicht?* Dann hielt er inne. Auf wiederholtes Fra-
gen gab er immer dieselbe Antwort. Als der Mutazilit fragte,
warum er denn nicht antworte, erwiderte er: ,Ich habe dir
schon geantwortet; nur bist du ein Esel®.

Al-A$%ari hat manche Elemente der murgitischen Lehre in sich
aufgenommen, die er auch spiiter beibehalten hat, daher /in
Hazm iiber ihn und seine Anhinger weitliufiger, besonders im
Capitel {iber die Murgiten, spricht. Worin diese murgitischen
Lehren bestanden, dies zu erkennen, werden wir noch im Laufe
dieser Untersuchung Gelegenheit haben.

Wie er gegen die frither erwihnten dogmatischen Secten sich
ablehnend verhielt und polemisirte, so auch gegen die Mugas-
sima und Mus$abbiha. Es scheint, dass die Lehren dieser Secten
nicht ganz auf muhammedanischem Boden gewachsen sind. Der
Buchstabe des Iorins hitte nicht geniigt, um solche Lehren zu
schaffen, wie sie von Fachr al-Din'y, Al-Sahrastini?) und al-
f.(ja.’ %) mitgetheilt werden. Die IIaswijja scheinen keinem soleh
groben Anthropomorphismus gehuldigt zu haben. Wenigstiens
ist das, was z. B. von [fin Kulldl berichtet wird, noch weit
entfernt vom Anthropomorphismus der Musabbiha. Um im I{o-
rin jene anthropomorphistischen Lehren wiederzufinden, um in
der Weise an dem Buchstaben kleben zu bleiben, musste man
durch den persischen Menschendienst, durch die Lehre der Incar-
nation hierzu vorbereitet sein. Immerhin handelte a/l-A$%ari im
Sinne des Islims und der verniinftigen Reflexion, als er diese

Lehren bekimpfte.

II. Al-As%ri und seine ersten Nachfolger.

Das Werk al-A§ari’s werden wir am besten wiirdigen, wenn
wir einen Blick auf einzelne Punkte seiner Lehre werfen, auf
die Gedanken hinweisen, gegen die er ankimpft, und auf die
orthodoxen Lehren, denen er sich anzuschmiegen sucht.

1) Mafatth, VI, 8. P4, 4. vin 8 YA, PP VI GWF.
2) 1, 8. 115 f. Vgl. besonders 1T, 402.
3) s. PP
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26 Martin Schreiner.

Wie dag fortschreitende religiose Denken es immer zu thun
pflegt, so haben auch die Triiger desselben im Islim, die Mu‘ta-
ziliten, den Sinn ihrer religitsen Documente ihren Ansichten an-
zupasgen gesucht., Das seiner Freiheit noch unbewusste Denken
sucht seinen ganzen Gehalt in den angestammien religitsen
Documenten wiederzufinden, was oft nur durch eine gezwungene
Erklirung ihrer Worte geschehen kann. Und doch kénnen die
Vertreter der Reflexion in religitsen Dingen nicht anders han-
deln, da sie das Recht der Vernunft wahren, aber auch den
heiligen Schriften ihre adsolufe Auforitit lassen wollen. Denjeni-
gen, in denen der Glaube an die Wahrheit der heiligen Schrif-
ten stiirker ist alg das Vertrauen auf die Vernunfl, muss nun
das Treiben der rationalistischen Hxegeten anstissig sein, da sie
gich bei dem wdrtlichen Sinn ihrer heiligen Schriften beruhigen.
Diesem Motive verdanken wir die Traditionen iber die Erklirung
des Iorins mit Ausserachtlassung der Traditionen, die dazu
dienen sollen, seinen Sinn zu erschliessen ). Auf die Seite der
Akl al-Sunna stellt sich nun al-As%ari, wenn er das Vorgehen
der mu‘tazilitischen Exegeten verurtheilt ?).

Die meisten Coneessionen machte die Lehre a/-4s%ri’s der Re-
flexion in der Lehre vom Tauhid und dem , was damit zusammen-
hingt. Da eben seine Leistung darin bestanden bat, dass er das
dialectische Raisonnement auf die orthodoxe Lehre anwendete,
konnte er weder bei dem ,Tarik al-salima® der alten ITmime,
noch bei dem Anthropomorphismus verharren %), Nichtsdestowe-
niger schliesst er sich in Betreff des Sehens Gottes der ortho-
doxen Ansicht an'). In der von Spiffe mitgetheilten Einleitung

1) Abi'l-Lejt al-Samarkandi, Bustin al-ritin, S. *43 Al-Gazali, This, T, 8. P\ T

2) Spitta, a.a.0., 8. 87. 92.
3) Scine Attributenlehre s. bei ». Kremer, Geschichte der herrschenden lIdeen des

Tslims, §. 36 1.

4) Bei al-Samarkandi, Bustin, S. 199, sind die Ansichten einander gegeniibergestellt.

Iin Hazm, Milal, T, Bl 168 v.: Kgiall ca®d Ot ol 35 Kl & (K

59 Ly OBy 55T & o ¥ g Al f 3 ke o e

Rake oyme (55, Dby Koafey (gpaudl gedy, OBl e

O R
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in eine Sehrift iiber die Grundlehren des Glaubens finden wir
eine Reihe von Punkten aufgezihlt, in Betreff welcher er sich
in ostentativer Weise der orthodoxen Auflassung angeschlossen
hat. Mu‘taziliten und Chdrigiten leugneten die Fiirbitte des Pro-
pheten; al-As%ard tritt ein fiiv diese Lehre christlichen Ursprun-
ges V). Manche Mu‘taziliten verneinten auch die Lehre von der
Grabesstrafe, obwohl jiudische Vorstellungen dieser Art im Is-
lim eine Fiille von Traditionen geschaffen haben 2). Af-Asari
schliesst sich auch hierin der Tradition an. Ide Mu®taziliten
leugneten, dass Gott Boses schaffen konne *); sie werden dafir
von den Orthodoxen, denen sich auch a/-A$°wri anschliesst, die
Magier des Islims genannt?®), da sie den Ursprung des Bisen
in einer anderen Macht als Gott suchten. In Betrefl’ der Anthro-

pall go oof oy lpey Kizglly Khadl Q81 jppa a2l a').{-‘jl,
ol S8y Vol Lol & (s Yy 533 & op My A )Y
‘\ﬁ X d'a.su Ay, J.:L:-",.9 )lS\ASl A’ cyde 8. auch al-Guwejni, I\lli‘tb
nl irsnd, Bl 36 r.; al- .h,rz, S. va: Mafatih an den oben S. 95, A 1, angefithrten Stel-

len. Obwohl die Frage im Judenthume keine solch eminente Bedeatung hatte, widmet
Josef al-Basir, a. a. O, Bl. 36 v., ihr desnoch ein Capitel unter dem Titel: \_,IL)

dl=i xis lslg_i.}..“ g_c""’ & und gibt also seinen mu‘tazilitischen Standpunkt schon
in der Uberschrift kund.

1) Milal, I1, BL 70 r : (9y,K36 Reloil § ulidl Calisl o=t ot 35
Uq\.LS-‘ZJ— U'w&—h—ﬁuﬂJ{,&-j}—A—l-H’.—):‘DPJm—g
faidy U Qg so Al Qo Lpdoe pailll oozly Rosladdly Syt 3
eyamiladl ®eladv. Vgl Mafttih, 1L W5 al-fjf, Mo.

2) 8. al-Samarkandi, Tanbih al-giflin, S. ™ ai—S;t‘r:fni, Muchtasar tadkirat al-
Kuartubi, 8. ﬂ, wo die Traditionen fiber dicsen Gegenstand gesammelt sind; Milal, I,
Bl 72 v Kpall sonds At 3Ll yr o o a3 O b B
sl .jj.cu Ay &3 stui o .s.J;.-.aU by L_;'IILA‘.!'»_, gokall O gy

ehao A Qg e SV Mattath, VIE, BT anffi, 8 P
3) Wie man sich mit Siire CXITI abgefunden, sehen wir Mafitih, VIII, via. 8.
auch al-Kasfaldni wn Buchdri, Kitlb al-kadar, Nr. 12.
4) 8. Mafatih, VIT, 8. vio.
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28 Martin Schreiner.

pomorphismen des Korans ist al-As¢ari bei dem IVEAD N LS ¥
der Imfime stehen geblieben.

Eg ist interessant, zu beobachten, mit welchem Nachdruck er
seine Anschliessung an einzelne Traditionen hervorhebt '), Wir
werden hier seinen Worten folgen und die Tradition nach-
weisen, auf die er anspielt. Er ist der Ansicht der Tradi-
tionisten, dass der Siinden wegen Niemand als Ungliubiger
betrachtet werden diirfe ?). Er glaubt, dass Gott ,die Herzen
umwendet und sie zwischen zwei Fingern hilt, dass er die Him-
mel auf ein Paar Finger und die Erde auf ein Paar Finger
legt“. Kr lehrt, dass die Furt, die Wage, die schmale Briicke
und die Auferstehung nach dem Tode Wahrheit seien ®).

Der Glaube besteht nach ihm aus Wort und That, kann gros-
ger und kleiner werden 4).

Es werden von ihm auch einzelne religionsgesetzliche Bestim-
mungen erwihnt, die er fiir richtig hillt, was ebenfalls seine
Zugehorigkeit zur A%l al-sunna wa-"l-gamd e beweisen soll. Solche
Bestimmungen gind , dass man am Freitag oder an Festtagen hinter
einem Ungliubigen stehend sein Gebet verrichten darf?®), dass
das Wischen diiber die Stiefel auf der Reise und zu Hause an-
statt des Fusswaschens erlaubt sei®). A-4s%ri glaubt an die

1) Spitta, a. a. O, 8. 98 ff.

2) 8. meine Abhandlung: Zur Gesch. der Polemik zwischen Juden und Muham-
medanern, Z D.M. G, XLII, § 609, A 3.

3) Diese Punkte der muhammedanischen Hschatologie werden in cinem jeden Ka-
limwerke behandelt,

4) Uber die Begriffshestimmungen des »imine s. Goldzider, Die Zbhiriten, S,
126 u. . u. 372. Ausser dem von dicsem Schriftsteller angefiihrten Stellen s. noch
Mafitih, T, S. ¥4, 11, o' T, vgl. auch V, ofs T ; a!-.fg‘rt', s "Wt Die Tradi-

{ionen, denen sich al-Agari anschliesst, sind I3. imﬂn, Nr. 33, und mehrere bei
al-Samarkandi, Bustin, S. av.

y Mili, T, BL 105 1. odly sz olgdy twlell _aks 53all 3 K
te}do safy o,o&, $ad¥l e aalal Slis, sl SO gs0, ame
b Lea (o 3y 8daall s ¥ ail A1 maSlh a8 ous‘ ﬁl J6
Lhadl 3OV (amyy Wikall jygezey Xaadilly 5-;-_)')é1 d% 39y Fuld]l ga
A0y ol Ll g 83y gmadally xaedl WS 35,

Wty Kaadl. .

6) B. Wudd", Nr. 49
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Wahrheit mancher Triume und an die Mdéglichkeit ihrer Kr-
klirung, worin er ebenfalls der Tradition folgt *). Wider Mu‘ta-
ziliten und Chérigiten lehrt er das Geschaflfensein von Paradies
und Hdlle ), wider die Ersteren das Dasein von Zauberern ?),
Diamonen, von der Einfliisterung des Satans *). Auch den Glau-
ben an die Wunder der Heiligen will er unangetastet lassen.
Mit diesen letzteren Punkten hat al-As%ari grosse Errungenschaf-
ten der mu‘tazilitischen Aufklirung aufgegeben. Diese hat, die
Resultate moderner Aufklirung vorwegnehmend, Magie und
Hexerei, wie auch die Wunder der Heiligen, geleugnet; indem
al-A$%ari in diesen Punkten sich dem Volksglauben, der durch
die Traditionisten noch geniihrt wurde, anschloss, hat er den
muhammedanischen Vélkern wichtige Errungenschaften des I°ti-
zdl genommen.

Characteristisch ist auch sein Standpunkt in einer Frage, die
von dem getriibten sittlichen Urtheil des Mittelalters zeugt. In
Betreff der frithverstorbenen Kinder der Gétzendiener gab es un-
ter den Muhammedanern verschiedene Ansichten, die sich alle
auf Traditionen stiitzten 5). Nach einer Ansicht sollten sie ins

1) B. Tabir, Nr. 1. fI.

2) Milal, TI, BL8Lv.: wm®S O gyt $5 ¢ Ly a8 ks § A
AT rS)LJJ‘, “ﬂ U‘ kY E)‘Jﬁ o ﬁjx‘U o Bilb
Lk o Lgdl 05 b ples Loy Lol 08 Ll &Y akad! jopan

I O,

8) 8. meine Bemerkungen in Graetz-Frankl’s Monatsschrift fiir Gesch. und Wiss,

des Judenthums, 1886, S. 314.
4) Die Ansicht derselben s. Maflitih, I, ‘.

6) B. Kadar, Nr. 2; al-Samarkandi, Bustin al-‘drifin, S. ; Milal, II, BL 76r.:
Ehl 03 Tty el BB e la e de (S
U—A&M‘MULAUJADGLMluLAP!u\J)_JJE
g oo KO e @il RS palitally pasked) bt
JUERE-VIN RSP N U 2 W=OUC XN TR LT g W P15
Uany B0y Bad Uil 3 et s, L ol Ria Lglson
Ry U.,L:J! P an APy L,i.jb' Halaitll e oL Fli‘ Ry QUJ.M.J‘
C8t gy il & Q. Av-Serind, 0.8 0,8 M.
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Paradies, nach einer anderen in die Hélle kommen, nach einer
dritten sollten sie in jener Welt die Diener der Frommen sein.
Als Abié Hawifa tber sie befragt wurde, antwortete er, er wisse
iiber sie nichts mitzutheilen. Ab# al-Lejt al-Samarkandi meint,
da die Traditionen voneinander abweichen, sei das Beste, iiber
die Frage ganz zu schweigen. A/-4&ari hillt die Ansicht oder
vielmehr die Tradition fiir die richtigste , nach welcher am Tage
der Auferstehung ein Feuer fiir jene Kinder angezindet und
ihnen gesagt werden wird: ,Rennt da hinein®“. Diejenigen, wel-
che dem Befehl gehorchen, kommen in das Paradies, die Wi-
derstrebenden werden aber zur Holle verdammdt.

Aus allen diesen Einzelheiten geht hervor, dass al-4¢%ri seine
grossen Erfolge dem Umstande zu verdanken hatte, dass er, so-
weit es anging, in Fragen des Tauhid auch der Reflexion Con-
cessionen machte, wags besonders seine Liehre von den Attributen
und dem Worte Gottes beweist, in allen anderen, sowohl dog-
matischen als religionsgesetzlichen Fragen aber sich der An-
sicht anschloss, welche derjenigen der A%/ al-sunna wa-'l-damd‘a
am meisten entsprach. Er that dies in einer Weise, die geeig-
net war, die Aufmerksamkeit der Orthodoxen auf ihn zu len-
ken; er war sichtlich bestrebt, seine Ubereinst-immung mit den
Rechigliiubigen in den kleinsten Punkten hervorzukehren, wo-
durch die Abweichungen von ihnen, wo nicht verdeckt, so
doch weniger auffallend wurden. Auch hatte er, wie wir durch
Thn  Hazm wissen, in manchen Fragen zwei Ansichten aufge-
stellt 1), von denen die eine mit der orthodoxen identisch war,
die andere aber noch einen DBeigeschmack von seinen alten
mu‘tazilitischen Ansichten beibehielt. Mit diesen Bemerkungen
glaubten wir die bisherigen Forschungen iiber die Ansichten des
Begriinders des orthodoxen Kalims ergénzen zu diirfen.

Wir sahen schon oben in der Skizze Ibn Chaldin’s von der
Geschichte des Kalims, dass der unmittelbare Schiiler al-Aar?’s,
der seine Lehre weiterentwickelte, Abi'l"Abbdas b. Mudikid al-
1@ al-Bagri war. Wir finden in der Literatur kaum eine Spur
von ihm. Zin Hazm erwithnt ihn als den Lehrer des Add Bekr al-
Bdlilani und des Abit Belr Muhammed b. al-Hasan b, Férak und

1) 8. Z. D, M, G., XLII, S, 666.
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Zur Geschichte des Afaritenthums. 31

theilt die Ansicht von ihm mit, nach welcher die Propheten
infallibel seien ).

Von Ibn Fitrak*®) kennen wir die Ansicht, dass Muhammed
nur zur Zeit, da er lebte, ein Prophet war; spiiter aber sei er
es nicht gewesen. Wegen dieser Lehre wurde er von Mahmild
b. Seduktekin vergiftet. Von dieser Thatsache werden wir durch
lin Hazmn in Kenntniss gesetzt, der sie dem Sulejmin 4. Chalaf
al-Bdgi ®), einem hervorragenden Asariten, nacherzihlt. Spi-
ter mochte diese Thatsache so manchen As%ariten unangenehm
berithrt haben*). Er war auch der Ansicht, dass der Prophet
nur keine Hauptsiinde begehen, sonst aber wohl siindigen konnte ).
Vom Korin lehrte er, dass, wenn man seine Worte hire,
man auch das Wort Gottes hére, worin er von den iibrigen
Afariten abwich, da diese nach dem Griinder des orthodoxen
Kalims zwischen dem Gottesworte, dem ewigen , ungeschaffenen

1) Milal, I1, Bl 161 r.: ng.\:..J' S OBl gy elasdl gl LOSLid Ll
5U|3Lb‘gucf)ﬁuimuﬂL>’@)—léM0-ﬁwmb
ﬂf"ﬂ,;uuﬁu\.&uwomﬁéb.

%) Zim Challikan, Nr. 621; Milal, T, BL 85 r.: sLad¥t | -5 on e o
i GRS IR URPPVS N NV i PON [ DL N PRV I WS
V.thl Dt oy A Aas R by L'J‘ f"“,'r:" FES S '31'555 e
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‘..;L’m 55_,“)]_, RIES PSS Sy LW s APy D", Seine Vergiftung
erwihnt auch Ibn Challikdn.

8) Uber Sulejmdn b. Chalaf 5. Goldziker, Die ZAhiriten, S. 171; lbn Challikdn,
Nr. 274; Fawit al-wafajit, I, S. lvo; Tabakat al-mufassirin, Nr. 89.

4) 8. Goldziker, a. a. O, S. 170,
5) Milal, 11, BL 161 r.: 5,3l ol 139 ya mie aib Yyd oyl b Ly
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Gottesworte, und dessen Offenbarung, dem Korin, einen Unter-
schied machten ?).

Eine grosse Bedeutung in der Geschichte des As‘aritenthums
hat der zweite Schiiller Jén Muddiid’'s, der Xidi dbit Bekr al-
Bédkilani *). BEr wurde von den Af‘ariten schon zu seinen Leb-
zeiten als ihr Meister anerkannt, was er sowohl durch seine
schriftstellerische Thitigkeit als auch durch seine dialektische
Gewandtheit verdient hatte. Kin zeitgendssischer Dichter besang
ihn nach seinem Tode mit folgenden Worten:

»Blicke hin auf den Berg, wo die Leute gehen,
»Blicke hin auf das Grab, das keinen Prahlenden birgt;
»Siehe, es ist der Held des Isldms ®), der da verborgen;
,Siehe die Perle des Islime in ihrer Muschel?,

Esz fanden sich aber auch solche, die ihn neben Mu‘taziliten
nannten und des Unglaubens bezichtigten *). Er starb in Bag-
dad i. J. 403.

Von seinen Werken ist eines, das von der wunderbaren Be-
schaffenheit des Korfins handelt, auf uns gekommen %). Seine
Ansichten kennen wir aus den zahlreichen Anfithrungen in spii-
teren, besonders dogmatischen, Werken. /én Chaldin, der die
Veriinderungen in den Ansichten der Mutakalliman sehr wohl
beobachten konnte, bemerkt von al-Bdkilini, dass er es gewe-
sen sei, der in den Kalim die Begriffe der Atome, des ,leeren
Raumes“, die Ansicht, dass ein Accidens der Triiger eines ande-
ren Accidens nicht sein kann und dass ein Acecidens withrend zweier

1) Mafitih, IV, S. of.: 131 Ul =5 el):,j o ).(: Lt Sl o r.lsi,
Laly 3las alll M O3 ga Limew O whoodly sl 338 Linow
PURC L CIPWERRECIRN LI [ D)

2) Ibn Challikdn, Nr. 619.

8) 8. Goldziker in Z.D.M.G., XLI, S. 62, wo er von al-Didrakutni das «Schwert

der Sunnas genannt wird.
4) Ibn Hazm, Milal, II, Bl. 169 r., werden folgende Verse angefiihrt:

RS- e=kildly sl Jole rlu.“ o ob WA
Iion Yy 4 3 A, e 95 3 el Jad Ly

{Jber al-@wals. oben 8. 87.
5) Catalog der Bibliothek des Chedive, I, §. of, Nr. lo
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Zur Geschichte des Af-aritenthums. 33

Zeiteinheiten nicht fortdauern kann, einfithrte. Wir haben kei-
nen Grund, fin Chaldin’s diesbeziigliche Angaben zu bezweifeln
und so kénnen wir nur feststellen, dass von al-Bdkildni neue
Gedankenelemente aus der griechischen Philosophie, oder viel-
leicht aus der Dogmatik der orientalischen Kirche 1), in den
Kalim eingefiihrt worden sind, und dass diese Elemente fiir
die weitere Entwickelung des Kalims von entscheidender Wich-
tigkeit waren., Maimini, dessen Bericht iiber den Kaldm zum
Werthvollsten gehirt, was wir iiber diesen Gegenstand besitzen,
filhrt die oben erwiihnten Begriffe und Ansichten als die grund-
legenden Gedanken der Mutakallimtin vor?), und noch spiter
singt ein afrikanischer, kalimfeindlicher Dichter, A&# I-Kdsim
al-Rifi aus Tlnis:

»CGott ist mein Herr, und ich brauche nicht zu wissen,
»Was ein Atom, was der ,Jeere Raum‘ sei,

»Was der Urstoff, der da rufet:
»Was habe ich, wenn ich der Form bar bin?« %),

Die Begriffe a/-Bakildni's behaupteten gich also immer in der
weiteren Entwickelung des Kalims, wovon ibrigens auch die
zahlreichen Anfihrungen zeugen. Ién Hazm erwihnt und eitirt
von ihm das , Kitdb al-ibtighr fi'l-kur’in®4) und ein Buch iiber
die Ansichten der Karmaten %). Er erwiihnt seine Ansicht, dass
man von Glott auch andere Namen als die, welche im Kordn
und in der Tradition vorkommen, gebrauchen diirfe ®). AZ-Baiki-
lini und seine Genossen sollen auch behauptet haben , dass Alles,
was in den Traditionen von der Verwandlung der Seelen der

1) An einer anderen Stelle habe ich daranf hingewiesen, dass der Terminus
ojfdl JPJ.& die Ubersetzang des griechischen pépia olriz ist.

2) More, 1, Cap. 73, Prop. I, II, VI, IX,

8) 2bn Chalditn, Mukaddima, 8. ..

f-ﬂ l_n_, ..))5\.“ Jﬁ)g- e Ls)n.\‘ M, L:'") s
“J.-.:!i)’mo..::‘_s_il_n .._gQL—A-—Iu.l._“ J’H‘Jl ¥y

Lol Yy st Yy Wlha il Yy oy Y,
4) 8. Z.D.M.@., XLII, S. 666.
5) Milal, II, BL 188, v.: Xl adlde & wlis 3 QWLI 5.
6) Milal, IT, Bl 162 v. Vgl auch ak-igf, 8. ¥4i,
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34 Martin Schreiner.

Mirtyrer in griine Vogel, von der Riickkehr der Seele des To-
dten in den Korper vorkommt und was iiberhaupt von einem
Erscheinen der Seele im Raume gesagt wird, sich nur auf einen
kleinen Theil des betreffenden Todten bheziehe '). Manche Asari-
ten brachten diese Lehre mit einer anderen Tradition in Zusam-
menhang *).

Bemerkenswerth ist noch seine Meinung , dass die natiirlichen
Eigenschaften der Dinge nicht existirten: das Feuer brennt
nicht, der Schnee macht nicht kalt, das Brod sittiget nicht,
gondern, so kionnen wir diese Ansicht nach den Angaben Mai-
mini's erginzen : Gott schafft in den Dingen in jedem Augen-
blick diese Accidenzen ?).

Ein Schiiler des [fbin Firak war Abid'l-Kdisim al-Kusejri (st.
465), von dem zwar berichtet wird, er wiire in dogmatischen
Fragen dem As%ri und in religionsgesetzlichen dem S/ ge-
folgt %), der aber auf die Entwickelung des Kalims keinen Ein-
fluss hatte. Von grosserer Bedeutung scheint ein Schiiler af-Bals-
lini's gewesen zu sein, der von [ln Hawzm in sehr heftiger Weise
bekimpft wird, Abié Ga'far al-Swinini, Kadi von Mausil. Da
die Polemik 74w Hazm's gegen ihn mit seinen Angiffen auf an-
dere As‘riten und Murgiten im Zusammenhange steht, so wer-
den wir sie im Zusammenhange darstellen.

Ein Theil der Murgiten behauptet, dass derjenige, welcher an

1) Milal, 1T, Bl 155 v J§ (of (pelyily aglsly SMSLY F dliowdt 05,
ofs g b Qoo (I odagd b 35 e G dla b
oy o M3 (5 5 Ly 5 & s A S5 el z
de Gt S5 )6 Sdally pdly JEly Aty uily ot
50 005 & sl solely Sy Oupddly waned) Sl e s Y

2) Das.: Nilly oyaht [7] pllally uagll gl g 19y Ot ot S8
L gl o dois Paadiia pamy gew ol B0l e wE St
Al ol ol 5 kol Sy B A e & g
S mdey kS a3 aste FELL LI Uber A e
8, Steinschneider, Polemische und apologetische Literatur, S. 421,

8) More, I, Cap. 73, Prop. VI

4) Itn Challikdn, Nrt. 404.
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Gott glaubt und die Prophetie Muhammed’s leugnet, weder als
Gliubiger, noch als Ungliubiger betrachtet werden kann; er ist
Gliubiger und Ungliubiger zugleich '). Die Karrimijja behaup-
teten, heisst es bei [éw Hazm, die Propheten wiiren nicht in-
fallibel gewesen, sie hiitten auch Hauptsiinden begehen konnen,
nur in Betreff ihrer prophetischen Mittheilungen wiiren sie in-
fallibel gewesen. Ahnliches behauptete auch Sulejmdn b. Chalaf
al-Bigi, ein hervorragender As‘arite. Als as‘aritische Ansichten
werden von Muhawmed b. al-Hasan b. Virak al-Tsbakdni erwihnt ,
,dass Gott Alles durch sein Wesen bestimmt thue; er kinne
nicht die Welt vernichten, ohne in einen Zustand der Unbe-
haglichkeit zu kommen, wie es der war, welcher der Schip-
fung voranging. Auch behaupten sie, er sei ein beweglicher
Kérper, weisses Feuer, er konne die verwesten Korper nicht
zuriickbringen, nur-andere dhnliche schaffen. Zu ihren Dumm-
heiten gehért auch, dass sie glauben, es konne zur selben
Zeit zwei oder auch mehrere Imime geben ?). Ferner behaupten
die Aéarijja, dass die Juden und Christen zur Zeit Muham-
med’s diesen nicht gekannt und dass er in ihrer Taurdt nicht
angedeutet gewesen sei. Dies ist aber eine freche Liige und
Ketzerei, offenbarer Widerspruch gegen den Korin; sie kannten
ihn, wie man einen Gér kennt; sie wussten, dass er Muham-
med b. “Abd Alldh b. Abd al-Muttalib sei®. — Hier beruft sich
Itm Hazm auf sein polemisches Werk, in dem er auch gegen den -
Kairuwiner A&‘ariten Micktdf 4. Dinis geschrieben hat #). Die

1) Milal, I, 149 v.

2) Das: (ol oilgao¥ Ypud o pdd o Ot Wie 55,
o Y ity aildg Jeka Le 0 aia oy = dlll G cpdiity R
J&.oiwwouuuM,ﬁ&&ﬂb%i‘}:
A Sei b b de 0 Y Jay e all S5 L B
Wl We 3 il ol I e 53 L IS, 138 e
R SN R e e R Y C R TR B ST (e = T
& A bl 8 e R QBT gy Lite S Je
R

8) Milal, IL, BL 150 v Lilyas g0 U3 b & Rule 3 Uil O3,
o= S gomlll de el § eyt S sliw S
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36 Martin Schreiner.

erwithnten Ketzereien hitten die Kairuwiner Asariten offen be-
kannt, wie dies ihm ein jeder Gelehrter, der mit ihnen ver-
kehrt hat, wie “Abd al-Rahmin al-Kurasi al-Gamri und Iin Ga-
dida al-Kairwwdini, versicherte.

Der Kiadi von Mausil, Add éaffm- al-Sumnini erwihnt in
seinem bekannten Werke, Gott habe fiinfzehn Attribute, die
alle ewig und von einander verschieden seien, was auch Mej-
min . “Ak# und noch andere von den Ag‘ariten in ihren Schrif-
ten offen bekannt haben!). Ja, al-A$%ari selbst sagt in seinem
»Kitdh al-magilis®, dass es ausser Gott Dinge gebe, die ewig
seien, wie er selbst?). — ,Zu den Dummheiten der Afariten
gehort auch ihre Ansicht, dass die Menschen Zustinde hiitten,
die weder existirend, noch nichtexistirend, weder bekannt, noch
unbekannt, weder geschaffen, noch ungeschaffen, weder wahr,
noch unwahr seien® %),
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Zar Geschichte des A&aritenthums. 37

»Ferner behaupten alle As‘ariten, Gott trage die Attribute
in seinem Wesen. Wortlich sagt Abd Gafar ol-Sumnini, der
Blinde, K#di von Mausil, der (rosste unter den Anhingern
al-Bikilini's und der Vornehmste unter den Asariten in dieser
Zeit, dass, wenn Jemand behaupte, Gott sei ein Korper, weil
er seine Attribute trage, der Sinn seiner Worte alsdann richtig
gei; nur im Ausdruck habe er sich geirrt. Das ist der Wort-
laut seiner Rede in seinem bekannten grossen Werke. Uberhaupt,
was wir von ihnen anfithren werden, ist der Wortlaut ihrer
Rede in ihren Biichern, Wort fiir Wort; wir setzen nichts hin-
zu und nehmen nichts hinweg. Nach al-Sumndni hat Gott mit
der Welt gemein die Existenz und das Fiirsichsein, welches
demjenigen der Substanzen und Korper gleich ist, da er Attri-
bute hesitzt, die an ihm haften, die in seinem Wesen sind.
Wir kennen keinen von den iibertriebensten Musabbiha, der
die Kiihnheit gehabt hitte, solches zu behaupten, wie dieser
gottlose, unwissende Ketzer, der Gott listert: ,Er habe etwas
gemein mit der Welt!* Verhiite Gott, dass man von ihm
behaupte, er habe etwas mit irgend einem Dinge gemein! ).
Ferner lehrt al-Swmndni nach seinen as$‘aritischen Lehrern, der
Sinn der Worte des Propheten, dass Gott den Adam nach
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38 Martin Schreiner.

seiner Gestalt geschaffen, sei der, dass er ihn mit seinen At-
tributen ausgestattet, die Engel vor ihm wie vor sich selbst
habe huldigen lassen, was Alles aber pure Ketzerei ist!), Er
behauptet auch, es sei unrichtig, zu sagen, das Wiszen Got-
tes sei verschieden von jedem anderen Wissen, und seine Macht
sei verschieden von jeder anderen, denn alle werden ja von
uns als Wissen und Macht bezeichnet”., Hieraus folgt nach
Ion Hazme, dass nach seiner Ansicht das Wissen und die Macht
Gottes von derselben Art seien, wie die unserigen , und da unsere
Macht und unser Wissen geschaffene Accidenzen sind, folglich
auch das Wissen und die Macht Gottes geschaffene Accidenzen
seien. Glanz offen sagen aber a~Swwadni und lha Firak in der
Kinleitung zu seinem Usilwerke, dass alles Geschaffene und Un-
geschaffene,, also auch Gott, determinirbar sei, was ebenso eine
Ketzerei ist, wie die jiussemng al-Sumnini's, Gott sel seiner
Attribute bediirftig, was héchstens nur noch die Juden, seine
Briider, zu behaupten im Stande waren 2).
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Zur Geschichfe des Adaritenthums. 39

Es werden noch andere Ausserungen al-Sumndni's angefiihrt,
die nach der Ansicht von Zfan Hazm schlimmere Ketzereien ent-
halten als simmtliche Behauptungen der Mugassima.

Einen éhnlichen Widerwillen, wie gegen die Attributenlehre
der As‘riten, bekundet /én Hazm gegen ihre Auffassung vom
Gottesworte ). Zur Characteristik derselben erziihlt er nach einem
‘Ali b, Hamza, dass dieser einen Asariten gesehen, wie er ein
Korinexemplar mit dem Fusse stiess. “4/i widersetzte sich dem
und sagte: ,Wehe dir, dass du so handelst mit dem Buche, in
dem das Wort Gottes ist“. ,Bei Gott*, entgegnete der A§%arit, ,es
ist nur Farbe und Schwiirze darin, aber nicht das Wort Gottes*,

Simmtliche Ag%riten stimmen darin iiberein, Gott konne
nicht ungerecht handeln, auch keine Liige mittheilen, worin
sie nur den Juden gefolgt sind ?).

gy opht & Al g e Rie el 109y (eld! aeley dlas &)
s & 0y ade RIAdy Oty gady Al A s g
dlandl aly oo ey Ao st L, Liade ga el logos?
Of W als ay all gee Oglly ol Malt ) de ol &
e o S5 U’)‘_,S‘ Y Lo Byogs s3] wiliaall s M ks
A b Jasl Y [P R My e pai 19, aadS el 1h9
fon=! Syra Loy U.E,'ﬁl oo == Al Al wlaall A ngs"
pV oa ) B wly ) opgall WK 100 &y,

1) 8. Goldsifier, Die Zhiriten, S. 139; Milal, 1T, 163 v.: .y3 b= ._i,ﬁ5>| Niily
wsb I8 alen aslall equ_i Kamlt¥ (yamy u‘; il éj..ali 558
oAl M ady Casuall Jadll 100 Jeili day ad sy oIS
LOLs of M8 At N7 Lty Slpudly plidi W aas Lo ally & S8y S
IL;.IA ‘M.

2) Milal, I, 154 r.: okl Je ot Y dlei oW 1 Lhy x,;,:.a‘.%l iy
W padl S o e Yy A e ol Yy sk O
I o b o Y e A gl wally I3 G Syity g
ol Bl odn Y sl o, Ay o g Y adth Yy el

115



40 Martin Schreiner,

Yon al-Bdkildni' theilt al-Sumndni die Ansicht mit, dass Gott
die Busse des Siinders nicht annehme und dass das Vermeiden
der Hauptsiinden noch nicht die Verzeihung der kleineren Siin-
den bewirke !). Ebenso wie sein Lehrer leugnete auch a/-Sum-
ndni die Infallibilitit der Propheten ausser dem, was sie im
Namen Gottes mittheilen. Ja, es sei sogar mdoglich, dass der
Prophet ausser seiner prophetischen Thitigkeit ein Ungliubi-
ger sei?).
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So viel glaubten wir von den Bemerkungen fén Hazm’s, die
gich besonders gegen al-Sumndni richten, hervorheben zu miis-
sen. Dieser wird jedenfalls eine bedeutende Erscheinung gewe-
gen sein, die auf die Entwickelung des Af‘aritenthums von Ein-
fluss war.

Zum den Sehiilern al-Bdkildni's gehorte auch Abd'-Hasan “Ali
b. <Isd (st. 413), der wegen seiner Lobgedichte auf die Gefihr-
ten des Propheten ,der Dichter der Sunna“ genannt wurde.
Es ist jedenfalls characteristisch, dass dieser Dichter dem Schii-
lerkreise af-Bdkilini's, der, wie wir sahen, noch Vieles von der
Kiihnheit der Mu‘taziliten besitzt, angehiren konnte.

Als ein hervorragender Vertreter der orthodoxen Dogmatik
gilt Abi Ishdk al-Isfard®ini'), der seine Kenntniss des Kalims
zuvorderst dem Schiller al-As‘ari’s, dem Abid 'I-Husejn al-Bdkili
zu verdanken hatte #). Er wird in spiteren Werken als ,der
Lehrer schlechthin erwihnt. Bekannt ist seine Ansicht iiber
die Wunder der Heiligen (karimit al-auliji’), die er leugnete.
Hie und da werden seine Ansichten von seinem noch berithm-
teren Schiiler Abi# 'I-Madli Tmdm al-Haramejn angefiihrt 3).

Vom Letzteren besitzen wir einen Auszug aus seinem grossen
Kalimwerke, das den Titel ,al-Samil i usiil al-din“ fithrte. Seine
Ansichten zeigen den Ubergang vom ilteren asaritischen Ka-
lim zu demjenigen alGazdli’s. Die Darstellung seiner Lehren
wiirde gchon iiber den Rahmen dieser Abhandlung hinausfiihren,
deren Zweck nur war, einige Voraussetzungen des A§“ariten-
thums zu beleuchten und zu seiner &ltesten Geschichte, fiir
welche wir die Angaben aus der spiiteren Literatur zusammen-
lesen miissen, einige Beitriige zu liefern.
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1) 8, iiber ihn Jén Challikdn, Nr 4. Die Stellen bei al-]jeﬁ sind angegeben in
Haarbriicker's Anmerkungen za al-Sahrastani, 11, 8. 402,

2) lbm Challikdn, ed. Wiistenfeld, VI, 5. 186.
8) Z. B. Kitdb al-irshd, 3 v, 7 v, 8r, 20r, 23 r.
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