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INLELIDING.

De vraag wie aan het hoofd van den staat zal
komen te staan na het n\'t'l'liinh'll ol den afstand
van den tegenwoordigen vorst, is, onverschillic in
welk land, een vraag van het hoogste gowicht.

Het antwoord zal verschillen al naar mate de
hoogste macht iemand toegekend wordt door erf-
recht, kiesrecht of benoeming door den voorganger
Al deze  wijzen  van opvolgen  hiebben  hunne
cigenaardige bezwaren en voordeelen.

In landen waar het erfrecht het heerschende is,
18 de regeering  geen oogenblik zonder hoofd, Le
roi ne meurt jamais.  Le roi est mort, vive le
rol.  De wet wijst terstond zijnen opvolger aan.
Een interregnum  behoort  hier, zoo niet tot de
onmogelijkheden , zeker tot de zeldzaamheden. Waar

verkiezingen het hoofd van den stant moeten aun-




wijzen, is zulk een inferregnum gestadig aan de
orde; men heeft dan geen zekerheid en ieder, die het
goed met den staat meent, ziet met ongerustheid
het oogenblik te gemoet, waarop de natie zal
geroepen zijn zich een nicuwen vorst te kiezen,
hetoeen meestal gepaard gaat met allerlei verkeerde
invloeden.  Bij erfrecht daarentegen heeft men
zekerheid en rust bij elke Troonsverandering; men
weet te voren wie na den tegenwoordigen de toe-
komstice vorst zal zijn; ¢éénheid van belangen
tusschen vorst en volk zijn er het gevolg van;
sohechtheid van de natie aan het regeerend stam-
huis, de liefde van den vorst jegens zijn volk,
slochts denkbaar waar vorst en volk sinds lang
verbonden zijn, zullen het regeerend huis  zoo
noodie. steeds aanmoedigen, om voortdurend zijne
beste krachten aan de natie te wijden.  Daartegen-
over staat echter de mogelijkheid een onwaardig
vorst den troon te zien bestijgen; de meest onge-
schikte persoon kan it kracht zijner geboorte Zijn
recht op den troon doen gelden.

[n cen constitutioneelen staat, waar de individu-
aliteit van den vorst meer op den achtergrond
treedt, is dit bezwaar m. 1. niet van zoo grool
dan dat daarom alleen, met voorbijzien van
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de voordeelen aan 't erfrecht verbonden. de voor-
keur zou moeten gegeven worden aan eene andere
wijze van troonopvolging.

Waar echter de individualiteit van den  vorst
wel hoofdzaak is, zoude m i het kiesstelsel verre-
weg te  prefereeren zijn, aangezien de vorst door
het meerendeel der natie gekozen, wel mag ver-
ondersteld worden, zoo niet alle, zeker con oroot
deel der vereischten voor cen hoofd van den staaf
i zich te vercenigen.

v. HoGceENpore ') zegt: Ir is geen beter mid-
del; om te bepalen wie het hoofd van den staat
‘/.iill zal dan de _H‘t']ulnl'h', alle andere middelen
komen ons  voor hooest ::M':l:ll‘[iik foe /.iin voor de
rust der maatschappij en voor nationale onafhan-
kelijkheid.”

Het erfrecht van den troon is 'iill‘ir-‘ ]illf!]il'i. het
18 geen burgerlijk recht, het is geheel en al onaf-
hankelijk van den wil van den voorcancor, het
ontstaat niet bij den dood van den erflater, mam
hot hestant recds [nij het leven.

De  staatkundige bedoeling van het erfrocht . s

‘) l‘li.‘!lll"l'fl n ot |}l 'lll"]il'l‘lli'lr‘r van sinat, ||] “\II[ || was

cn 239,




inzonderheid onzekerheid wit te sluiten, wie aan
het hoofd van den staat zal staan, en ter aan-
wijzing van den vermoedelijken opvolger, om hem
in staat te stellen zich voor zijne hoogst aanzien-
lijke betrekking voor te bereiden ).

Daar waar het erfrecht 1s aangenomen, wordt
overal ingezien, dat de voorrang van het man-
nelijke  geslacht boven het vrouwelijke te ver-
kiezen is boven het toekennen van gelijken rang
aan beide geslachten.  Brunrscnnr zegt %): L lIn
dem Rechte zur Erbfolee ist ein Vorzug des miinn-
lichen Geschlechtes vor den Frauen iiberall aner-
kannt, jedoch in verschiedenen Staten, in verschie-
denem Umfang.”

Reeds in de lex Salica *) lezen wij:

JDe terra vero salica nulla portio hereditatis
mulieri  veniat, sed ad wvirilem sexum tota terrae
hereditas perveniat.”

Deze bepaling van de lex Salica, eene bepaling
van 't [u‘i\‘:ltf- recht, 1s fi\'l'l'j_:'l‘}rl‘:ti‘i[f ceworden op

het Staatsrecht. Dit stelsel, namelijk dat de vrouwen

) De Boscu Kemrer, Staatsrecht p. 251

) Alleemeines Staatsrecht, B 11, p. ad

) Lex Saliea Tit, 62, cap. 6,




absoluut  van de opvolging zin - uitgesloten , is
verder omhelsd i de Zweedsche constitutie van
1809, de Belgische constitutiec van 1830, en de
Pruisische van 1850, ook Italie heeft het aangenomen.

Het Duitsche  stelsel, hetzelfde als in Neder-
land, DBeijeren en Wurtemberg, sluit de  vrou-
wen uit door den  ganschen  mannelijken  stam;
Bluntschli ') zegt:

» Wenn aber der Mannstamm erlischt, so geht die
Thronfolge auch aunf die niichste Frau iiber, in dem
Sinne, dasz von da an wieder der neue Mannstamm
den Vorzug erhilt.”

l‘:ilu[{'liili heeft men nog het Engelsche stelsel.
De vreouwen worden  hier alleen witgesloten door
mannen van denzelfden graad; ook Spanje en Portugal
hebben dit stelsel aangenomen,  Het gevolg hiervan
18 cone voortdurende verandering van het regeerend
huis, in Engeland b, v, heeft men van het begin
der 15" tot het begin der 18" ceuw 6 verschillende
geslachten den troon zien bestijgen, als het huis van
Lancaster, York, Tudor, Stuart, Oranje Nassau,
Hannover,

Welk stelsel men ook de voorkeur geve . het

! \”,'Illltii.n» Stantsrecht, I “ A J4




erfrecht van den troon 1s in ieder geval ondeel-

baar en berust alleen op een wettig huwelijk. De
\\’vfiight,'it] is echter niet alleen voldoende, het moet
aangegaan worden, onder goedkeuring van verschil-
lende staatsmachten.

[n zommige staten vindt men bovendien nog be-
palingen; dat de echtgenooten van gelijke geboorte
moeten zijn (ebenbiirtigkeit) ').  Bluntschli ziet het
nut van dergelijke bepalingen mniet in, waar hij
sprekende van de toestemming der vertegenwoordi-
ging bij huwelijken van vorsten zegt. , Wenn aber
das geschehen st (die Genehmigung des Statsober-
hauptes oder des Repriisentativkiorpers) so ist schwer
zu  begreifen,  weszhalb denn die  Freiheit des
fiirstlichen Individuums noch dureh herkémmliche
Vorurtheile iiber die ausschlieszliche Reinheit des

Blutes weiter beschriinkt werden sollte #).

) BroNrscint Allgemeines Staatsrecht, B, 1L, p. 85 en 36




HOOFDSTUK 1.

De Troonopvolging voor 1848.

Reeds van het begin van den tachtigjarigen oorlog
tot op den huidigen dag, is de naam Oranje Nassau
steeds  ten nauwste  verbonden geweest met  de
belangen van ons dierbaar vaderland.

Do geschiedenis  heeft  geleerd,  welke herinne-
ringen  van  vroeger aan dat huis het recht geven
aanspraak te maken op de liefde en gehechtheid
van de Nederlandsche natie,

Reeds onze voorvaderen erkenden de verdiensten
van dat huis, door telkens bij de keuze van eenen Stad-
'llillil!'l', dien Op ecnen 'rins van ”l'.‘lll“]ﬂ te \'l'ﬁlif,{l‘]l.

Geen wonder dus dat men reeds vroeg het helang
voor Nederland inzag, om het huis van Oranje-Nassau
door hechte banden aan ons vaderland te bhinden.
Zonder den moord van Prins Winney 1, zouden
hem reeds erfelijke rechten zijmn opgedragen.

De cerste sporen van een erfrecht in Nederland

freft men aan m 1631, in de acte van survivance

op Pring Winnes, den 25 April aan Prins Pre-




DERIK HENDRIK :L:lllgnlnuh'n, \\';lzll'hij reeds  een
soort van erfrecht werd daargesteld ). De zinsnede
daar voorkomende: [Ende begerende aan deselve
te verthonen onze aengenaemheyt; ende vastelyek
betrouwende, dat by syne Furstelycke Doorluch-
tigheids Jongen Heere ende Soone Prins WiLneLy,
gheboren Prince van Orange, Grave van Nassau
ete., volgende de exempelen ende voetstappen van
zyne Heeren Grootvader, Oom ende Vader voor-
noemt , den voorsz. Lande uyt :;‘t-l)'r'lit' alleetie
ende mede tot voorstant van de waare Christelycke
Gereformeerde H““L\"il" z0o die hlf_{('l!\\’uul'tlif_,"ll ll}'
publyeque  Authoriteit in de voorsz- Landen ge-
exerceert  wort, in fyden ende wylen insgelycks
coede  diensten  zullen moogen bewesen werden” ;
doet ons zien dat toen ter tijde reeds voortgebouwd
werd, op de erkende deugden van het huis van
Oranje-Nassau.

Den 2% Febr., 1674, even na de verhefling van
Winres I vinden wij een resolutie;, waarbij de
Edele Groot Mogende Heeren Staten van Hollandt
en West-Vreieslandt, het Stadthouder, Capiteyn en
Admiraclschap-Generael,  over de Provineie van

Placantboek , DI

LIS b

het Groot 108,




Hollandt ende West-Vrieslandt, defercerden aan
den Heere Prince van Orange, ende zijne Hoogheits
wettige  mannelycke  Descendenten uyt  wettigen
Huwelyek te proereéren N, Dit geschiedde mede
om oneenigheden over de opvolging in het vervolg
te voorkomen, en niet in het minsl, omdat men
behoefte gevoelde, ,de groote diensten te erkennen
die het Doorluchtige Huys van Orange fot erectie
ende conservatie van den Staet hadde gedaen.”

Door de woorden in de resolutie werden alleen
de mannelijke nakomelingen geroepen, heteeen, zoeet
Mr. J. pr Bosca Kemper ®), geheel strookte mef
den tegenzin der Nederlanders om door vrouwen
ceregeerd fe worden.

Aangezien Wirresm 1T kinderloos n\'t'l‘ll't'tl, had
men ot 1747, het jaar waarin de Stadhouderlijke
macht hersteld werd, een stadhonderloos tijdvak.
Van dat jaar 1747 dagteekent cene resolutie van
de Staten van Hollandt, waarbij het erfstadhouder-
schap en Capitein en Admiraalschap Generaal van
de voorsz. Provincie gedefereert wordt aan zijne

Hoogheid den Heere Prince van Orange en Nassau

1) Zie de resolutiec in het Groot Placantbock, DI, 111, bl, 123.
'] ||.l||t]||it!it1:,’ tot de kennis van het Nederlandsche Stants-

[ R
.‘;‘.‘i

reoht en Stantshestuur, ]
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en aan  Desselfs zoo mannelijcke als vrouwelijke
Descendenten in wettige huwelijken geprocreiiert *).

Daar de makers der Grondwet voor het Koningrijk
der Nederlanden bij het regelen der opvolging |
zooveel mogelijk de orde in de opvolging van
de resolutic van 1747 voor oogen gehad hebben #),
15 het niet overbodig een blik te slaan op de zoo
even vermelde resolutie en de gronden na te gaan
waarop het erfrecht daar steunde.

Na een 45jarig Stadhouderloos tijdvak werd in
1747 meer dan ooit behoefte gevoeld aan  een
eminent Hoofd van den Staat; en men wilde de
ongelegenheden die zich in zulk een stadhouderloos

tijdvak voordeden ”) voorkomen, door er voor te

N Zie de resolutie in het Groot Placaatboek, DI VII, 1 L 505,

) VAN ,\!‘\.\.\ll.‘\ l|[‘||l.|n‘ 1[[! it il] '/i_illf‘ ;\:llaln\clrn(ir- rult-
voering voor de Grondwet van 15814 door de volgende woorden :
plict zal uwe sandacht niet ontglippen dat de regelen omtrent
de erfopvolging zijn  ingericht achtercenvolgens de bepalingen
welke bevorens omitrent de ll'!'"li!\rli;:illt,' in het stadhoud 1'-i'||.‘1!1
waren vasteesteld.”

) Resolutie van 16 Nov., 1747 in het Gr. Placantbock , DI
VII, p. 156, 4In ernstige overweeginge genoomen hebbende
*l‘lf .l”l L{-nllll" i~\.:|'i,]‘|' en \\|| 'fliithrlliulrul'lll‘ “1::11|(|'|l °n
',i=|1|1"|1_\L alle ingezeetenen van den Staat, niet als met schrik
kunnen gedenken en overweezen  de perplexiteit , waarin
Republieq  bij pandguement  van zoodanig een eminent Hoofd

zond ,li-n-m»zx te vervallen” «« CNZ
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zorgen dat bij overlijden van den stadhouder zijn
opvolger terstond door de wet werd aangewezen.
WiLLem 1V had te dier tijde slechts ééne dochter
Caroniya ') en dit gaf aanleiding dat de Staten
van Holland besloten om voor het geval dat geene
mannelijke nakomelingen werden geboren; de stad-
houderlijke waardigheid ook in de vrouwelijke lijn
erfelijk te verklaren.

De opvolging was daar als volgt:

[.  Het mannelijk oir van Winnem 1V,

II Lllllli(‘ll }ll] cen Z2oon H;llil‘l, mf/r!frnr/l CON
erfdochtery de erfdochter van dien zoon en haar
mannelijk oir.

[11. Prinses Caronina dochter van Winrney [V
en haar mannelijk oir.

IV. De jongere dochters van WinnLes LV en haar
mannelijfk oir.

De opvolging van het mannelijk oir was er dus

|'i'f,_['t'|, wat de n]n\'u]:‘itlg‘ der \'l'nll\\t‘liilu‘ li_iIl bhe-

") Resolutie 1747

p Bijzonderlijk recuard  genocomen  zijnde, dat hooggremelde
'.'|_i||t' Hooshad door God Almagtiz wel gezecgent 18 mel cen
vrouwelijk  oir, maar tot noch toe met geen manneligk oir, en
dat het \l‘:lll\\lli_il\ "il'. ,'iL'h ot |'|‘|‘|1 toe alleen IH]LL[III i Cem

Urincesse, welke noch j-m"_ Vil _]A‘I.ll'lll | pa
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treft, deze strekte zich slechts uit tot de klein-
dochter en de dochters van Winnem 1V.

Bij het herstel van Néerlands onaf hankelijkheid
werd de souvereiniteit over deze landen opgedragen
aan den zoon van den laatsten stadhouder WiLLem
V, dic mm 1795 door de revolutie genoodzaakt werd het
vaderland te verlaten, en in Engeland gestorven was.

Geene dynastie verdiende toen meer, om bij den
nicuwen stand van zaken aan het hoofd te staan, dan
die, wier naam en lotgevallen zoo nauw met de ge-
schiedenis van ons vaderland verbonden was geweest ).

In de schets van vany Hocexpore in de artt. 1 en

—

2% werd op het voetspoor van de resolutie van 1747

het erfrecht ]'"[l:l:llll voor den souvereimen vorst,

Y L. E. Lexting, schets van het Nederlandsche Staatshe-
stuur, p. 54.

) Art. L. der schets. yDe Souvercine Vorst bezit de souve-
reinifeit erfelijk, voor lHem en zijne wettige mannelijke nako-
melingen,

Wettir, en bijgevolg bekwaam  ter opvolging , zijn alle e
zoodanige mannelijke nakomelingen, welke gesproten zijn it
oen hll\\!-lijl-., il:::ﬂ‘_'.mn med '-zlllil'liln',: ‘,filtll\illfltll vian (Il‘.l
Srll\']‘lihlll Vorst en de Staten Genera Il v

Arl I, ‘.Iur“un de \\r!ti:y tn.nihl“_il\l'lm‘wnlll:'lllx!f‘l']|.|||lmil
Kwame te unl|:|'- L.rll_ .M] hiet vrl'rn'h! overgaan op (i \\riliifl
mannelitke nakomelingen van de Prinses Carolina van Oranje,
zuster van Prins Willemm den V.. en cehtgenoote van den Prins

van Nassau-Weilburg, bij representatic, en wanneer enz. enz.”




[

In de latere Grondwet van 1814 was meer dan
in de schets van vax Hoaexporr de resolutie
van 1747 gevolgd en eene grootere uitbreiding
cegeven aan de vrouwelijke opvolging. Tmmers in
de Grondwet van 1814 worden bij aeheele ontstentenis
van mamnelijk oir (art. 5) de dochters of derzelver
nakomelingen en daarna de zuster van Winnes 1 en
hare wettige nakomelingen geroepen (art. 6), terwijl
ten laatste in art. 7 nog het wettig mannelijk oir
van Prinses CAROLINA van Oranje geroepen wordt.

De Grondwet van 1815 vervolgens heeft hef
erfrecht nader geregeld voor de nakomelingen van
Wirnem I, die intusschen tot Koning der Neder-
landen was verheven, en dit 18 van daar ongeveer
onveranderd in de erondwetten van 1540 en 15845
OVErgenomen.

Vreaagt men welke nadere regeling van het erf-
rocht door de Grondwet van 1815 noodzakelijk
wis. zoo meen ik te mogen wijzen op de ondui-
delijke redactie van arf. 5 van de Grondwet van 1514,

Dat artikel zegt: ,Bij geheele ontstentenis van
III:HIII!'“.“\' ol wordf de -ul:\'r|‘('il1il|'il '._fl'!;l‘illl hi.i de
dochters of derzelver nakomelingen op gelijke wijze
alsvoren.”

Verstant men nu onder dochfers van art. H alleen
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de dochters van den Koning dan zijn de dochters
van de voor vooroverleden Prinsen niet geroepen tenzij
zij in art. 6 begrepen zijn door de woorden: ,Bij
ontstentenis van nakomelingschap wit den tegen-
woordigen socvereinen vorst,” maar dan zullen de
kleinkinderen door de dochter des Konings voor-
gaan aan de dochters van een vidroverleden Prins.
Dit nu 18 nader geregeld in de Grondwet van 1815.

In onze tegenwoordige grondwet zijn de bepalin-
cen  het erfrecht van den troon betreffende vervat
in de eerste afdeeling van het tweede hoofdstuk m
de artt. 11—26.

In de grondwet van 1814 kwam het tweede
hoofdstuk der tegenwoordige grondwet in navolging
van de schets van van Hogendorp als 1™ hoofid-
stuk voor en was daar niet zooals thans in afdee-

lingen gesplitst.




HOOFDSTUIK 1.

De Troonopvolging sedert 1848,

Art. 11, ,De Kroon der Nederlanden is en blijft
n]rg'l'f]l';l;,{'"n i Ziillr‘ .\l:l_il'a‘h‘it Willem
[rederik, Prins van Oranje Nassau, om
door hem en zijne wettige nakomelingen
e worden bezeten erfelijk, overcenkoms-

stig de navolgende bepalingen.”

[n het verslag van de commissie van rapportenrs
bij de Grondwetsherziening m 1848 werd aangaande
dit artikel de opmerking gemaakt, dat het wel wat
vreemd en ongerijmd te achten was, dat bij zulk
cone veel omvattende herziening der Grondwet art. 11
en andere artikelen, bhetrekking hebbende tot Koning
Willem |

wijl toch de regeering van Koning Willem I op

ceheel onveranderd zouden blijven, ter-

)

dat Iiii{slilr roeds  tot het verledene behoorde en

men beter zoude doen met van den 1"L:'I‘II\\'tlll]‘lli'__{'(‘ll




| 6

vorst te gewagen. Het prijs stellen op historische
herinneringen  werd  gequalificeerd als zijnde daar
wat te ver gedreven').

De regeering deelde mede in de memorie van
beantwoording ) dat niet alleen het prijsstellen op
historische herinneringen haar aanleiding had ge-
geven tot het behouden der bedoelde bewoordingen
maar dat nog ecen andere reden voor dat behoud
pleitte.

lir werd op gewezen dat de Grondwet van 1848
niet zou kunnen en moeten beschouwd worden als
een geheel nicuwe Grondwet, maar als de Grondwet
van 1815 op dit en meer andere punten gewijzigd,
corst in 1840, later in 1848. Men merkte op dat
de artt. 11 en anderen betroffen de oorsprong van
het erfelijk Koningschap.

Het jaar 1815 toch zag eene geheel nmieuwe

orde van zaken geboren worden.  Volgens den wil

0
.“1'

der Mogendheden werd op het Congres fe Weenen

bepaald dat ons land een Koningrijk zou zijn onder

1) Handelingen over de Grondwetsherziening 1847 —1848,
DI. III, p. 6S.
) Handelingen over de Grondwetsherziening 1847— 1848,

DL 111, p. 88.




het bestuur van WinLey 1. De Grondwet moest de
grondslagen van dat Koningschap in zich bevatten,
en wanneer het in lateren tijd noodig mogt zijn , op
die grondslagen terug te komen, dan kon het belang-
rijk geacht worden, deze in de Grondwet bewaard
te zien, en daar te vinden opgeteekend ) dat zij niet
onder de regeering van Winnes 1T of Winnew 111
zijn gelegd, maar reeds van vroeger dagteckenen
en haren grond hebben in de troonsbestijging van
WirnLem L

Men ziet dus uit bovenstaande verklaring der regee-
ring, dat de anachronismen voorkomende in de
artt. 11, 12, 21 en 27 niet ter sluiks zijn ingeslopen,
maar dat zij wel degelijk eene goede bedoeling hebben,
dat slechts bovengemelde redenen der regeering aan-
leiding hebben gegeven tot het behouden van den
naam van Winneym I in dit en andere artikelen.

De uitdrukking in dit artikel voorkomende, . De
Kroon der Nederlanden is en blijft opgedragen.”

was ontleend aan de grondwet van 1814 '), My,
Y Art. T der Grondwet van 1814 luidt:
# Do souverciniteit der \‘1'['|l,'l]i[:ll(‘ Nederlanden 1s en ]nlijl]
opgedragen aan Zijne Koninklijke Hoogheid Wines Freperig

Prins  van Oranje-Nassan, om door ITem en Zijne weltige na-

l\unu-limg-n e worden bezeten |‘|‘|'a|i_']1.. overcenkomstie de na fe

melden |n-i|.l|in:frll.”
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1

(

J. R. THorpecke ') noemt het de grondwettize
bekrachtiging van een voldongen feit voor de toekomst.

Nadat art. 11 zijne Majesteit WinLeEM FREDERIK
en zijne wettige nakomelingen aangewezen heeft
als de erfelijke bezitters van de Kroon der Neder-
landen (behoudens de uitzonderingen in de artt. 19,
21, 22 en 24), licht art. 12 die wettigheid nader toe.

Art. 12, _De wettige nakomelingen van den
regeerenden Koning zijn de kinderen reeds geboren
of die nog mochten geboren worden wt zijn tegen-
woordig huwelijk met Hare Majesteit FREDERIKA,
Louvisa, WinnermiNa  Prinses van Pruissen; en
voorts in het algemeen alle afstammelingen, welke
egeboren zullen worden uit een huwelijk, door den
Koning met gemeen overleg  der Staten-Generaal
aangegaan of toegestemd.”

De bepaling in dit art. van de wettigheid van
het huwelijk en de nakomelingschap was door de
Grondwet van 1814 uit de schets van vaAN HoGex-
DORP  overgenomen.  Hoaexponrp wilde de voor-

waarde in de resolutie van 16 Nov., 1747 %) aan

") Aanteckening op de Grondwet p. 31,
Resolutiz van 16 Nov. 1747 in het Groot Placnathock ,
DI. VII, P 156,

it ‘\i.l ers de sueed ga100 en devolutie van de voorsy
Dat whidees o levol !
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de vrouwelijke Descendenten opgelegd, opdat de
successie op het mannelijk oir van die vrouwelijke
Descendenten zou overgaan, (zij zelven werden nict
uitgesloten, wanneer zij een huwelijk sloten zonder
toestemming van  Haar Ed. Groot Mog.), ook tot
de mannelijke uitbreiden.

-« Door den Koning met gemeen overleg der Staten-
Generaal aangegaan of toegestemd.”

Mr. J. Heemsgerg Az teekent hierbij aan:
LDat de woorden of toegestemd in art. 12 niet moe-
ten worden verstaan van eene latere ratifieatie,
maar van s Konings voorafgaande toestemming
tot het huwelijk van cen Prins of cene Prinses
zal wel niet meer worden betwijfeld. VAN Asspn
vond noodig het te betoogen o de Taal der Grond-
wet bl 277 ).

Dit betoog van den Heer vaN AsseN vond echier

Charges, Digniteiten en Waardigheeden op het mannelijk oir
van de voorsz, vronwelijke Descendenten van hooggemelde Zijne
Hoogheid geen plaats zal hebben, dan alleen in gevalle Dezelve
vrouwelijke  Descendenten, met speciaal consent en goedvinden
van  Haar Ed. Groot Mog. zullen komen te tronwen met een
Prins. ... enz."

) Mr. J. Heemskerk Az., Bijdeagen tot de kennis van het
Stants-,  Provinciaal- en Gemeentebestuur  in Nederland, DI,

\\H, p. 28
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aanleiding in  het vermoeden van den Heer vax
Lexxer ') dat de woorden of toegestemd zouden
slaan op eene latere bekrachtiging door de St. Gen.,
van ecn voorheen zonder hunne toestemming ge-
sloten huwelijk van den koning. Van daar de
woorden van VAN AsseN. [ Hoe! heeft de ver-
duitscher dan niet opgemerkt, dat dit art. zich twee
zeer verschillende huwelijken voorstelt, die hij tot
¢én maakt, te weten dat van den Koning zelven,
en dat van een zijner afstammelingen?”

De  koringen en eventueele troonopvolgers kun-
nen tweeérlei huwelijk sluiten, ¢één dat  slechts
burgerrechtelijk  geldt, en é&én dat &n burgerrech-
telijke en staatsrechtelijke gevolgen heeft; van het
cerste spreekt de grondwet in art. 12 stilzwijgend,
in art. 20 uitdrukkelijk.

Door de woorden de wettige nakomelingen van
den” enz., zou het schijnen als waren de kinderen,
niet geboren uit een huwelijk met gemeen overleg
der Staten-Generaal aangegaan | niet wettig.  Dit
18 natuurlijk niet zoo. Zij zijn naar het Burgerlijk

recht niet minder dan dat huwelijk zelf weltig,

) Proeve eener verdunitsching der Grondwet van het Ko-

ningrijk der Nederlanden.
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het artikel geeft hier slechts een staatsrechtelijke

beperking te kennen.  Zie verder over de toestem-

ming der St.-Generaal bij huwelijken, ad art. 20.

Bij het onderzock, waartoe we thans genaderd

zijn, wie volgens onze Grondwet, na den thans

regeerenden Koning de gerechtigden tot de Kroon

zijn, merkt men terstond op, dat de Grondwet de

voleende zeven gevallen onderscheidt :

I.

[1.

[11.

V.

et geval dat de Koning zoons of klein-
zoons door die zoons heeft, artt. 13 en 14.
[Tet geval dat er bij gebreke van de sub |
cenoemden nog een mannelijk oir uit hef
huis van Oranje Nassau over is.

et geval dat de Koning bij gebreke van
de sub 1 en II genoemde, dochiters heeft,
art. 15,

De artt. 16 en 17, waarbij na de zoons,
dochters en verder mannelijk oir uit het
huis van Oranje Nassau, de kleinkinderen
geroepen worden.

Art. 18 waarbij bij ontstentenis van nakome-
tingschap uit den Koning en bij gebreke van
mannelijk oir uit het huis van Oranje-Nassau,
zijne naaste bloedverwante, mits van den

Koninklijken huize zijnde | geroepen wordt.




VI. Art. 21 wanneer al de bij n”. I—V ge-
roepenen ontbreken, erft de zuster van
WiLLem I, Prinses Freperiga Loulsa
WiLneLyiNA van Oranje of hare wettige
nakomelingen de Kroon.

VIL. Art. 22 waarbij ten laatste het wettig man-

nelijk  oir van Prinses CAROLINA  van
Oranje wordt geroepen.

Zien wij deze verschillende gevallen meer van nabij.

N°. I. Het geval dat de Koning zoons of klein-
zooms docr die zoons heeft.

In art. 13 luidende: ,De Kroon gaat over door
recht van eerstgeboorte, des dat de oudste zoon
van den Koning, of wel het mannelijk oir van
den oudsten zoon bij representatie opvolgt,” wordt
gesproken van den oudsten zoon des Konings.

Die zoon is het cerst tot de kroon cerechtigd
of \\'e;i zijn mannelijk  otr door het recht van
representatie,

Uit kracht van dit art. (art. 14 Grondwet van
1815) zijn Wirnem I in 1840 en Winnes 111
in 1849 tot den troon geroepen, terwijl na den
dood van Winnem III de Kroon zal overgaan op
den Prins van Oranje of zijn mannelijk oir bij

|'t=pl'f-.~'l'1li:lt 10,
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Bij de bespreking van dit art. rijst de vraag,
of met de woorden den Koning in dit en de
artt. 15 en 16 ') bedoeld wordt Kowing Willem
Frederil, of wel de laatste Koning 2 Vooral de
redactie van art. 16 alwaar men leest: den Koning
en den laatst-n Koning, alsof deze twee verschil-
lende personen waren, geeft recht deze vraag te
opperen.

Me. J. Hepmskerg Az %) wijst er op dat wan-
neer men onder Koning, Kowing Willem I ver-
staat, men tot de volgende vreemde gevolgtrekkingen
zoude komen, daf:

1'% In art. 12 het aangaan of toestemmen van
een huwelijk, alleen aan Koning WinLes FrEDERIK
wierd Ilu'},,"t'n‘t‘]ll't'\'l‘ll, hetgeen  toeh  de bedoeling

niet kan zijn.

1y Art. 15 131 creheele ontstentenis van mannelyk o ot
et hais van Hr,m'ir Nassan gaal de kroon over ap de doeliters
van den Koning door recht van eerstgeboorte,”

Art 16, 400k dochters van den Koning ontbrekende, brengt
de oudste dochter van de ondste nedergaande manuelijke lijn
it den lantsten Koning  de koninklijke waardighod in haar
huis over, en wordt bij védroverlijden door hare afstamme-
lingen gerepre senfeerd.”

) Bijdragen tot de kennis van het Staats-, Provineiaal- en

Gemeentebestuur in Nederland, DL XXII, p. 29,
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2% In de artt. 15 en 16 de dochter van een
lateren Koning die zonder mannelijke nakomelin-
cen  mogt overlijden, zoude worden uitgesloten
door zijn kleindochter zelfs uit de vrouwelijke lijn
(art. 17); want de dochters in art. 15 bedoeld
waren dan dochters van WiILLEM FREDERIK.

3% Art. 15 alleen het erfrecht zou tockennen
aan de dochters van Koning WiLnem FREDERIK
persoonlijk , maar niet bij haar vééroverlijden aan
hare nakomelingen bij representatie, hetgeen ten
eenenmale in strijd zou zijn, met de andere voor-
schriften omtrent de vrouwelijke erfopvolging.

Een afdoend antwoord op bovengemelde vraag
of in de genoemde artikelen door het woord
Koning, al of niet de laalste Koning bedoeld
wordt, .is m. 1. gegeven door Mi. A. J. Rorsr
in zijne opmerkingen ten aanzien van de troon-
n[v\'u]ging‘ ]).

De schrijver zegt:

Jnode oartt, 15 en 16 wordt door Koning be-
doeld de laatste Koning. Niettegenstaande den

vorm van de artt. 16 en 17 blijkt het bij verge-

Y Nieuwe Bijdragen voor Rechtsgelecrdheid en Welgeving,

DL XI, p. 739 en 740.




lijking met hun inhoud. Daargelaten toch | dat in
de artt. 23, 24 en 26 Koning niet bij uitsluiting
Witnem I beduidt, en dat dus in deze afdeeling
door Koning althans niet immer WinLeym I be-
doeld wordt, is de hoofdgrond deze: dat, zco in
art. 15 de dochters van den Koning zijn de dochter
of dochters van WinLem I, alsdan de dochters
van een laatsten Koning, door haar eigen nakome-
lingschap in de troonopvolging zouden worden voor-
gecaan.  Immers in art. 16 wordt niet de dochter
van den Jlaatsten Koning, maar de dochter van
diens zoon geroepen, en in art. 17 evenmin
de  dochter zelve des laatsten  Konings, maar
haar nakomelingen.  De  tweede helft van art
17 maakt de opvatting, alsof ook die dochter
zelve er zou geroepen worden,; onmogelijk: het
artikel beschrijft bij uitsluiting de orde van op-
volging onder haar mannelijke en vrouwelijke na-
komelingen: zij zelve moet dus wel in art. 15 zijn
geroepen.”

ij zegt verder:

JDat zulk eene bewijsvoering niets zou vermogen
tegen de letter der wet, erken ik gaarne; maar
dat de letter deze redelijke uitlegging gedoogt, ja

cebiedt ‘\‘l'lliilll lni.i onbetwistbaar. Haar jllistllt'ill,
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haar mnoodzakelijkheid, blijkt, zoo ik meen, uit
art 18. In dit artikel beteekent de Koning nood-
wendig hetzelfde als de laatste Koning. Ook luidde
de Fransche text: _Sile Roi meurt sans laisser
de postérité ef sl n’y a pas de descendance mile
par mile de la Maison d’Orange-Nassau, la plus
proche parente du dernier Roi, de la Maison
Royale, et en cas de prédéees, ses descendans

succedent 4 la Couronne.”  Dit zelfde is dus ook

zeer wel mogelijk  voor art. 16: waarom zou in

art. 16 ondenkbaar wezen, wat in den Franschen
tekst van art. 18 (art. 19 der Grondwet van 1815)
toch ook gebeurde, dat namelijk de woorden /fo-
ning en laalste Loning, roi en dernier roi, er
voor denzelfden vorst dooreen wierden gebruikt ?
Maar ook de noodzakelijlheid van deze ver-
klaring wordt er door aangetoond, want aangezien
art. 18 onderstelt, dat de nakomelingschap van den
laatsten koning is uitgeput, en aangezien zijn doch-
ters noch in de artt. 13 en 14, noch in de artt.
16 en 17 geroepen worden, moeten ze wel inart, 15
zijn bedoeld | en hebben ook de eerste woorden van
art. 16 op de dochters van den laatsten koning
betrekking.”

Na den oundsten zoon van den koning of diens




mannelijk oir bij representatic worden in art. 14 7)
de broeders van dien oudsten zoon, dusde verdere
zonen des konings of hun mannelijk oir geroepen.

[1. Thans zijn wij gekomen tot het tweede ge-
val, namelijk dat er na de bij de artt. 13 en 14
geroepenen nog een mannelijk oir uit het huis van
Oranje Nassau overis. Dit wordt te kennen gegeven
in art. 15; immers daar staat: [ bij geheele ontsten-
tenis van mannelijl oir uit het huis van Oranje
Nassau, gaat de kroon over op de dochters™ enz.
Dus — en dit is zeer zeker de bedoeling der Grond-
wet — worden voor de dochters ook de broeders,
ooms en  verdere mannelijke bloedverwanten des
konings geroepen. Ik ben het eens met den heer
Heemskerk, waar hij de wenschelijkheid vitspreekt )
dat ter wille van de duidelijkheid een artikel tusschen
de artt. 14 en 15 ingelascht worde, om de op-
voleing  nader te bepalen van de bloedverwan-

dten, die na de zonen en Kleinzonen (mdle par

" a 14, Bij ontstentenis van mannelijk oir uit den ondsten
zoon  gesproten,  gaal de kroon over op diens broeder of hun
mannelijk  oir, insggelijks door recht van  geboorte en repre-
sentatie,”

) Bijdragen tot de kennis van het Slaats-, Provineinal- en

Gemeentebestuur in Nederland, DL XXII, p. 30,
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mile) en voor de dochiers tot den troon geroepen
worden.
Na de zonen en kleinzonen (door die zonen)

van den koninge

o

zouden dan m. 1 cerst geroepen
worden de broeders van den koning en hun man-
nelijk oir, vervolgens, indien die er niet zijn, de
ooms des konings en hun mannelijk oir, daarna
de oudooms enz., terwijl eerst dan, wanneer erin
het geheel geen mannelijk oir uit het huis Oranje
Nassau zoude bestaan, art. 15 zoude kunnen wor-
den toegepast.

[II.  Na de sub I en II geroepenen, worden ,
indien de  koning dochters heeft nagelaten, die
dochters fot den troon geroepen , cerst de oudste ver-
volgens de jongere, art. 15. Niet alleen hier in art. 15
maar in de geheele eerste afdecling van het tweede
hoofdstuk der Grondwet, handelende over de troon-
opvolging komt de uitdrukking mannelijlc oir tel-
kens voor.  Deze uitdrukking treft men ook reeds
aan in de resolutie van 1747, in welke resolutie
men ook melding zal gemaakt vinden van de uit-

drukking vrowwelijk oir 'y, die echter te vergeefs

" Resolutic 16 Nov. 17417, ¢ Bijzonderlijk regoard genoomen

zijnde, dat  hooggemelde Zijne Hoogheid door God Almagtig
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in onze Grondwet oezochi wordt, maar ook voor
komt in het Groot Privilegie van Maria van Bour-
condii,

In den Franschen tekst, die in 1815 ten be-
hoeve van de Beloen is opgemaakt, werd het woord
mannelijk oir vertaald door mdle par mdle | hetoeen
beteckent, mannelijk bloedverwant man door man.

Verstaat men nu door mannelijk oir, mannelijk
bloedverwant in den ruimsten zin genomen ., zoo
zoude b. v. de kleinzoon van den koning door 2ijne
dochter mannelijk oir zijn. ~ Volgt men echter de
opvatting van den Franschen tekst, zoo zoude die
klemzoon geen mannelijk oir zijn, wel de kleinzoon
van den ];mlil\}_‘,‘ door een :f')lue'r zonen, Dat het
verschil  van  uitlegging  die men aan de woorden

ceeft. of men het al dan niet in de

mannelijh oir g
beteekenis van den Franschen tekst, dus als mdle
par mdle, meent te moeten opvatten, \‘tml'l‘t'll_illiﬁl
begrip van de artt. onzer Grondwet, waarin die
woorden voorkomen, van groot  gewicht is . s

duidelijk.

wel zeceeont 18 met  cen \‘1'<|l|\\|]ij|\. oir, maar tol noch to
met  geen manneligk oir, en dat het vronwelijk oir zich tot
Illh‘h LO¢ ,:.”||'|] |I|"Ll}ll~| ill oene I'l';l'lm [S80, \\r”\r |1|h'h i|-'||:l

van Jaaren is,”
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Volgens mijne opvatting geeft onze Grondwet in
art. 17 duidelijk te kennen, dat zij door mannelijl oir
ten minste in art. 15 verstaat, mannelijke nakome-
ling mdle par mdle. Dit gevoelen rust op de
volgende gronden.

Artt. 16 en 17 luiden als volat:

Art. 16, 0ok dochters van den Koning ont-
brekende, brengt de oundste dochter van de oudste
nedergaande mannelijke lijn uit den laatsten Koning,
de Koninklijke waardigheid in haar huis over, en
wordt bij vidroverlijden door hare afstammelingen
gerepresenteerd.”

Art. 17, ,Zoo er geene mannelijke nedergaande
lijn uit den Inatsten Koning bestaat, erft de oudste
nedergaande vrouwelijke lijn, des dat de manne-
lijke tak, vadér den vrouwelijken tak, en de ondste
voor de jongeren, en in iederen tak mannen vadr
vrouwen en ouder voor jonger den voorrang hebben,”

Gaan  wij de beteckenis van deze artikelen na.

Art. 16 geelt met de nitdrukking de oudste dochter
van de oudste nedergaande mannelijke lijn, de
oudste dochter van den Kroonprins te kennen.

Wanneer er dus in het geheel geen mannelijk
oir uit het huis van Oranje Nassan is (art. 15), en

ook de dochters des Konings ontbreken, gaat de




31

Koninklijke waardigheid over in het huois van de
dochter van den Kroonprins (die natuurlijk over-
leden 1s.)

Art. 17 zegt: Wanneer er geene mannelijke ne-
dergaande  lijn uit den laatsten Koning bestaat ;
dus wanneer er geen zoons van den Koning, noch
zoons of dochters van die zoons zijn, dan erft de
oudste nedergaande vronwelijke lijn, d. w. z dan
komen de kinderen van de védroverleden oudste
dochter van den Koning, des, en dit 15 het merk-
waardige , dal de mannelijhe tak vidr den vrow-
welijlen tal:, en de oudste voor de jnllf_:‘f‘l'vn1 o
in iederen tak mannen vddr veowween en onder voor
jonger den voorrang hebben.

In art. 17 wordt dus verondersteld dat de oddir-
overleden dochiers des Konings zonen hebben na-
gelaten, van waar anders de woorden . des dat de
mannelijke tak véor den vrouwelijken tak enz. ?

Die zonen van die védroverleden dochters van
den Koning worden dus ook door datzelfde art, 17
tot den troon geroepen.

Stellen wij nu cen oogenblik dat mannelijk oir
i art. 15 beteekende mannelijle erfyenaam in den
ratmsten zin en dus ook de kleinzoon van den

I\'nning' r/run' _‘f./'ut' dochiter Illllll'l' II!‘ \\'lu\]w[n'n miti=
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nelijk oir was begrepen , waarom wordt dan die klein-
zoon (door de vodroverleden dochter van den Koning)
nogmaals in art. 17 geroepen, wanneer het niet is
omdat de Grondwet door mannclijk oir in art. 15
alleen  mannelijhk  bloedverwant mile par mdle
verstaat ?

De tekst van onze Grondwet zelve rechtvaardigt
in art. 18 m. i. deze mijne meening en bewijst tevens
dat aan de woorden mannelijk oir in de artt. 15
en 18 verschillende kracht moet worden toegekend,

Wat beteekent mannelijl oir in art. 187

Het beteckent daar mannelijle nakomeling hoe
dan ook, dus ook mannelijke nakomeling door
prowwen.  Stel dat het beteekent mannelijke nako-
meling mdle par mdle en men zal bij vergelijking
met art. 15 zien dat die woorden daar geheel over-
bodig zijn, dat zij er niet te huis behooren.  Dif
kan toch niet de bedocling zijn geweest.

Immers in art. 15 wordt reeds gesproken van
eene geheele ontstentenis van mannelijk oir (mdle
par mdle), zouden die er nu weer wel zijn, nadat
de artt. 16 en 17 hunne toepassing hadden gevonden?

De woorden mannelijk oir in art. 18 hebben echter

eenigen zin, wanneer er mede bedoeld  wordt

mannelijke nakomeling niteebreiden  zin (dus
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ook door vrouwen), want dan bedoelt het art. door
de woorden bij geheele ontstentenis van mannelijl
oir, de ontstenfenis  van de mannelijke nakome-
lingen ool door de dochter des Konings.

Maar wanneer wij ter wille van eene beteckenis
die anders niet aan de woorden bij geheele ontsten-
tenis van mannelijk oir in art. 18 kan eehecht
worden; aannemen, dat mannelijk oir daar beteekent
mannelijle o in witgebreiden zing zoo wordt daar-
door tevens de bewering gesteund dat mannelijk
oir in art. 15 beteckent mannelijk oir mdile par
HHF/:").

IV. Art. 167 onderstelt het geval dat ook doch-

fers van den Koning onthreken.  Alsdan brengt

1) Zie ook mr. L. B. Lexting, schels van het Nederlandsehe
staatsbestour p. 58S,

De sehrijver meent, dat in @ 18 de woorden wen er geen
mannelijk oir uvit het Huis van Oranje Nassau overig is,"” ge-
heel u\rr]u‘»t]i:: ;'iju Hij zeol verder; «want jlliat hij onlstens
tenis van mannelijk oir — het was reeds bij art, 15 vitgedrukt
“rll'lll o \‘t'ill]\\t]ijlﬂ‘ |||tl _tit'l"\"lll"ll. am tll‘ll ]t‘l]ijfl'll troon e
bezetten,”  Indien de schrijver de onderscheiding gemankt had
tusschen  mannelijh ofr in art. 15 en mannelijk oir in o, 18,
welke ik hicronder heb ::rlllulul e moeten op rken 1.'iv .
29 en 32) zoude hij deze woorden niet gebezied hebben

“ ey
[VATE pag. 29 en al),
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de oudste dochter van de oudste nedergaande
mannelijke lijn uit den laatsten Koning, dat is
dus de oudste dochter van den Kroonprins de
Koninklijke waardigheid in haar huis over, en
wordt bij vééroverlijden door hare afstammelingen
gerepresenteerd.

Mg. J. HeeMsKerk Az.') teekent bij dit arti-
kel aan: .men leest in art. 16 dat de daar bedoelde
Prinses de Koninklijke waardigheid in Haar Huis
overbrengt; deze uitdrukking schijnt te veronder-
stellen, dat zij huwt en nakomelingen krijgt; n
het tegenovergestelde geval erft zij de kroon alleen
voor zich, en gaat die na haar overlijden wellicht
op andere afstammelingen van den aan haar voor-
afzecanen Koning over; zeker niet op hare aunge-
huwde familie.  Ware deze opvatting niet juist,
dan kon de kroon overgaan op personen, die tof
Nederland  of het regeerende stamhuis nooit in
eenige betrekking stonden.™

Zoo er geene mannelijke nedergaande lijn uit
den laatsten Koning bestaat, de Kroonprins en

zijne broeders zijn b. v. gestorven en hebben geen

") Bijdragtn tot de kennis van het Staats-, Provineiaal- en

Gemeentebestuur in Nederland, DI XXTIL, p. 31,
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dochters nagelaten (natuurlijk ook geene manne-
lijke nakomelingen), dan erft de oudste nedergaande
vrouwelijke lijn, d. w. z. dan gaat de regeering
over op de kinderen van de dochters van den
Koning, des enz. art. 177).

Voo Aete 18, [ Wanneer de Koning  zonder
nakomelingschap  sterft, en er geen mannelijk oir
uit het huis van Oranje-Nassau overig is, volgt
hem  zijne naaste  bloedverwante mits van  den
Koninklijken huize zijnde op, en wordt mede,
bij vddroverlijden door hare afstammelingen gere-
presenteerd.”

Wanneer dus die twee voorwaarden vervuld zijn,
nldat tnode Koning zonder nakomelingschap
sterft, én er geen mannelijk oir uit het huis van
Oranje-Nassau overig is%), is zijne naaste bloed-
verwante de gerechtigde tot den troon.

Van de omstandigheden op het oogenblik van
overlijden  des  Konings zal afhangen, wie die
naaste bloedverwante is

, waarvan art. 18 spreeckt.

()]‘n it nngvn[n“]{ zoude hot '/.iin de zuster des

1) Zie pag. 30,
*) Zie boven pag. 32, over de beteckenis van mannelijk oir

in dit art,
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konings, Prinses WILHELMINA MARIA  SOPHIA
Loursa, in 1842 gehuwd met Prins CARL ALEXAN-
pER Avaust Jomany, Groothertog van Saxen
Weimar-Eisenach.

Art. 18 stelt tevens de voorwaarde, dat die
naaste bloedverwante van den koninklijlen huize zij.

Wat door die woorden wordt aangeduid ver-
klaarde Mr. vax Lexyer ) niet te weten. Mr.
v. AsseEN Taal der Grondwet bl. 30, was van de vol-

cens Mr. J. pE Boscn KeMpeR ©) verkeerde opinie, dat
cene Koninklijke Prinses eenen vreemden Prins hu-
wende en eene dochter nalatende, deze niet meer
kon geacht worden van Koninklijken huize te zijn.
De eenvoudigste en duidelijkste oplossing is m. i.
gegeven door Mr. E. LENTING °) waar hij zegt:
Men heeft met de uitdeukking mits van den
koninklijlen huize zijnde bedoeld, dat de naaste
bloedverwante tot het stamhuis van het konink-
lijk geslacht van Oranje Nassau  behoore.  Dad

huis is b, v. na verwant met dat van Rusland

1y Verduoitsching der Grondwet
) Handleiding tot de kennis van het Ned. Staatsrecht en

Staatshestuur, p. 268,

) Schiets van het Nederlandsch Staatshestour pag. 68,
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en Pruisen. en het zou kunnen gebeuren, dat
de graad van bloedverwantschap van eene vorstin
uit een dezer huizen , tot den overleden koning nader
is, dan van iemand uit het huis van Oranje Nassau
zelf.  Toch zou de laatste de eerstgeroepene zijn
omdat zij tot het koninklijk huis behoort *).”

Art. 19. , Wanneer eene vrouw de kroon in een
ander huis heeft overgebracht, treedt dit huis in
alle de rechten van het oorspronkelijk stamhuis,
en de vorige artikelen zijn op hetzelve toepasselijk,
met  dat gevolg, dat haar mannelijk oir vioor alle
vrouwen of vrouwelijke afstammelingen erft, en
ceene andere lijn geroepen wordt; zoo lang iemand
van hare nakomelingen in leven 18"

De makers van onze Grondwet hebben moart, 19 )
nauwkeurig de rechten van het hws bepaald; naar

hetwelk volgens de artt. 15, 16, 17 en 18 door de

N B, v. Onze fegenwoordige koning staat, wat de bloedver-
wantschap met den keizer van Rusland betreft, tot hem in den
ghon epaad,  De Kinderen van den Prins vox Wigp staan ol
hem in den 8% grand.  Nu zullen de Kinderen van den Prins
voN Wiep, nicttegenstaande zij cen grand verder zijn, toch de
cerstgeroepenen zijn, omdat zij tot het Koninklijk geslacht van
Oranje Nassau behooren,

1) Art, 19 (1848) arl, 20 (1815).
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vrouwen het gezag kan worden overgebracht. Dit
art. 19 18 van groot belang , aangezien het beginsel
onzer troonopvolging er is uitgesproken op eene
wijze , die meer dan eene moeielijkheid, welke ons
anders zou bezighouden, heeft afgesneden ).

Wat echter de woorden of vrowwelijlke afstam-
melingen moeten beduiden is Of vrij duister, df zij
zijn geheel overbodig aangezien door de voorgaande
woorden of alle vrowwen zeker ook de vrouwelijle
afstammelingen bedoeld worden.

Door de woorden mannelijl oir worden hier
bedoeld haar zoons en de zonen van die zonen
want het art. zegt, is die vrouw gehuwd dan
gelden voor haar dezelfde regelen als voor WiLLey 1.

Art. 20 luidende: [Eene Prinses, buiten toe-
stemming  der St. Gen. een huwelijk  hebbende
aangegaan, heeft geen recht tot de kroon. Eene
Koningin, buiten die toestemming een huwelijk
aangaande ; doet afstand van de kroon:)” geeft de
staatsrechtelijke  gevolgen aan van de huwelijken
door Prinsessen of cen Koningin buiten toestemming

van de Staten-Gen. aangegaan.

NiZie Mr. A, J. “l\!:hl‘, Nicuwe |;ij1|r.l-_,:‘|ll Yoor “u']lf-j_;r—

/

leerdheid en Wetgeving, DI, XI, p. 739,
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Zulk een huwelijk is Staatsrechtelijk niet wettig,
wel volgens het Burgerlijk recht. Eene Prinses of
Koningin buiten die toestemming een huwelijk aan-
gaande verliest voor haar zelve (hare nakomelingen
zijn reeds witgesloten in art 12) het recht tot de
Kroon.

Onze Grondwet vestigt er tweemaal (in art. 12
en 20) de aandacht op, dat de toestemming der
St. Gen. een vereischte is voor huwelijken van
Prinsessen, en dit mag voorzeker als een voor-
zichtigheidsmaatregel - gequalificeerd worden, opdat
niet  door de huwelijken der Prinsessen de Kroon
overgebracht zou  worden  naar huizen die een
eventueel recht op de Kroon niet waardig, of door
geene de minste banden van vriendschap aan onzen

Staat verbonden zijn 7).

I) Zie ook de dissertatie van J. G, I'. pe Frevery onder
de verzameling  dissertationes  Academine Groninganae 1840,
pag. 96, waar hij zegt: oBis igitur lex nostra statuere vide-
retur, consensum ordinum Generalium requiri in nuptiis femi-
narum, nist ad  illud  attendamus, avetores legis  eautionem
adhibere  voluisse, ne per nuptiss feminarum imperium  trans-
mitterctur in domos nullam aut parvam neeessitudinem habentes
cum civitate nostra, atque articulum 13 generatim  agere de
nuptiis contrahendis, cum hie a. 21 tantum agat de nuptiis
contractis, sive de effeetun nuptinrum, quae a feminis consensu

ordinum Generalinm inttae sunt,”
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In de Grondwet van 1814, waar eveneens door
de artt. 6 en 7 de mogelijkheid bestond dat het
gezag in ecn ander huis werd overgebracht, vond
men een dergelijk artikel als art. 20 van de tegen-
woordige Grondwet niet.

Evenwel was daar toch cen artikel dat er min
of meer melding van maakte, nl. art. 6 in verband
met art. 2. In art. 6 toch was bepaald ; wanneer
er geen nakomelingschap wit den sowvercinen vorst
bestond | zijne zuster konde opvolyen of hare na-
komelingen wit zoodaniy nader hwwelijle als door
Dezelve ingevolge art. 2 (met toestemming der Staten-
Generaal) mogt worden aangeguan. Hieruit volgde
dus dat die nakomelingen niet konden opvolgen,
wanneer zijne zuster cen  huwelijk  sloot  zonder
toestemming der St.-Gen.

Door dit art. 20 is de conditie der vrouwen slech-
ter dan die der mannen.  Immers de Koning al
trouwt hij zonder toestemming der St.-Generaal
blijft Koning, de Koningin daarentegen houdt op
Koningin te zijn en de Prinsessen hebben in dat
ceval in het geheel geen recht tot de Kroon,

De  toestemming  der Staten-Generaal doet het
onderscheid uitkomen tusschen het huwelijk van een

lid van het vorstenhuis, en dat van een gewoon bur-
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ger; overigens wordt daartusschen geen onderscheid
gemaakt, zoodat ook het eerste volgens de regelen
van het Durgerlijk recht moet worden voltrokken,
de afkondigingen moeten plaats hebben, de in-
schrijving in de registers van den DBurgerlijken
stand enz.  Vorstelijke huwelijken  worden  soms
zonder toestemming der Staten-Generaal aangegaan,
hetzij omdat men vermeent toch nimmer tot den

geraken, hetzij

troon der Nederlanden te  zullen
om andere redenen. Vervallen somtijds die redenen
dan kan het zijn dat er aanzocken gedaan worden
ter verkrijging van de  toestemming  der Staten-
Generaal ter bekoming van een eventueel erfrechi.

Mr. v. Assex') meent dat cen aanvraag om
dergelijke toestemming cene ijdele  plechtigheid zou
zijn en niets zou baten ten voordeele van kinderen
uit een  huwelijk  zonder der Staten voorafoaand
kennelijk overleg voltrokken.

Wel is waar wordt van dergelijke latere toe-
stemming  niet  diveet in de Grondwet gesproken |
wanneer men echter den regel in het oog houdt
Lseire /r‘_rjr'n' non hoe est verba earum tenere sed

pin (e potestati wm,” dan geloof 1k dat de hedoeling

ol

" Taal der Grondwed -
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van den wetgever is, zooveel mogelijk te zorgen
dat er bij eventueel overlijden van den vorst eenen
opvolger aanwezig zij, en dan moet m. i. ook de
mogelijkheid  bestaan , dat wanneer de behoefte
gevoeld wordt, een door het ontbreken van de toe-
stemming der St.-Gen. staatsrechtelijk onwoettig
huwelijk, in het belang der natie gedekt kan
worden door een latere tocstemming der Staten-
Greneraal.

In ieder geval zouden nakomelingen uif huwe-
lijken zonder toestemming der Staten-Generaal
aangegaan, door toepassing van art. 23 der Grond-
wet tot den Troon geroepen kunnen worden Y.

Bij zoodanige aanvragen om de toestemming der
Staten-Generaal moeten zich echter 3 zaken con-
centreeren.

[ Dat de belanghebbenden die  toestemming
vragen.

2% Dat de Koning zulks in 't belang der dynastie
luunli}_;‘. acht.

3% Dat de vertegenwoordiging geene bezwaren

heeft, om aan die bloedverwanten, misschien in

') pE Boscn Kemeer, Staatsrecht p. 254,
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den  vreemde gevestigd , een eventueel erfrecht op
den Troon toe te staan.

Wat de oorsprong betreft van de bepalingen om-
trent  de foestemming der Staten-Generaal tot een
huwelijk van een der leden van het vorstelijk huis,
deze hebben een historischen grond.

In het Groot Privilegic van MARIA van Bour-
gondié, was onder meer reeds bepaald, dat eene
I’rinses zonder toestemming der Staten geen huwe-
lijk mogt sluiten.

Ook in de resolutie van 1747 vindt men eene
dergelijke bepaling '), n. 1. dat de regeering niet
zal overgaan op het mannelijk oir van de vrou-
welijke Descendenten, wanneer deze (de vrouwelijke
Descendenten) niet met verlof der Staten gehuwd zijn,

De Bosen Kemrer ) praesumeert dat de oor-
sprong  van deze bepaling in het  Bourgondisch
recht moet worden gezocht.

1) wDat wijders de suceessic en  devolutie van de voorsz.
Charges, Digniteiten en Waardigheeden op het mannelijk oir
van de  voorsz. vrouwelijke Descendenten van Hooggemelds
Zijne  Hoogheid geen plaats zal hebben, dan alleen ingevalle
t]i"/l]\‘l' \I'ull\\‘rl]'jE\V “\'*l't'lllll']ltl‘ﬂ. mel \,'»’ff't“f.'fr/' consent en _t,fm:/-
f'fmr'ur vt Hrrru' f,':f. (Iroot ‘”n‘r,r. '.'M“t‘ll L‘lul]m-u te lrouwen
met een Prins enz.”

:) Slaatsrecht - 260.
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De afstammelingen van Prinsessen die zonder
de toestemming der St.-Gen. gehuwd zijn, zijn
dus uitgesloten van de regeering. Op dit punt
sluit onze Grondwet geheel de beginselen der reso-
lutic van 1747 in zich?).

Gesteld cens dat de nakomelingen van zulke
Prinsessen  tot de regeering geroepen wierden,
200 zou dit eene stilzwijgende bekrachtiging kunnen
geheeten worden van het huwelijk dier Prinses.
Iin voorts wat bepaald art. 217 Dat art. bepaalt daf
bij onstentenis van nakomelingschap uit den Koning,
de regeering overgedragen wordt, op zijue zuster,
of op  hare nakomelingen, die zouden geboren
worden wit een lwwelijle door Haar met toestem-
ming der St-Gen. aangegaan.  Bij analogie volgt
daaruit .dat de regeering niet overgaat op de
nakome lingen van die zuster, die geboren zijn
uit een huwelijk  zonder toestemming der Staten-
Generaal aangedaan.

VI Art. 217, uit kracht van welk artikel bij

') Zic noot 1 pag. 42.

2) Art. 21. ,,Hi‘j antstentenis van n:llmnu!in_-_,"whn]n uit den
tegenwoordigen Koning Wintem Freperix van Oranje-Nassau ,
gaat de kroon over op deszelfs zusier, Prinses Freprrika

Lovisa Winnenmisa van Oranje, douvairicre van wijlen Carkl
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ontstentenis  van  nakomelingschap uit  Koning
WinLes Freperik van Oranje-Nassau, deszelfs
zuster Prinses FREDERIKA Louisa WILHELMINA
van Oranje of hare wettige nakomelingen geroepen
wordt, kon voleens Mr. J. e Boscn Kemreer ')
veilig in de Grondwet van 1848 achterwege oelaten
zijn. Terecht; immers deze Prinses, Douairitre van
wijlen Carern Grorar Avaust Erfpring van Bruns-
wijk Lunenburg, is reeds in 1818 zonder kinderen
overleden ; wij hebben dus met dat artikel niets
meer te maken.

Het artikel 15 echter in de Grondwet behouden
omdat  men wilde toonen, hoegenaamd geene ver-
andering te willen maken in de artikelen omtrent
het erfrecht.

VII. Ten laatste wordt i art. 22 *) noe ocoroe-
‘ b |

'® ]

Grorak Avaust, Erefprins van Brunswijk Lunenburg, of hare
wettige  nakomelingen, uit zoodanig  nader huwelijk, als door
dezelve, overcenkomstie art, 12 mogt worden aangesaan.’

') Staatsrecht p. 259.

) Art. 22, yIndien ook de wettige nakomelingschap van deze
Vorstin onthreekt, gaat het erfrecht over op het wettig man
nelijk oir van Prinses Caronina van Oranje, zuster van wijlen
Prins Winnem den vijfden, en gemalin van wijlen den Prins
van  Nassau-Weilburg, insgelijks  door recht van cersteehboorte

Chrepr sentatie'
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pen, het wettig mannelijk oir van Prinses Caro-
LINA van Oranje; dit artikel kan eventucel nog
toepassing vinden, daar de nakomelingen van den
Prins van Nassau Weilburg nog in leven zijn.

Over de zinsnede in dit art., ,gaat het erfrecht
over op het wettig mannelijk oir” | en hare gevol-
gen ten aanzien der vrouwelijke nakomelingen van
Prinses CaroniNa van Oranje, bestaat verschil van
gevoelen,

TuorprckE ') zegt dat die woorden manneliji
oir, bij het aanvullen der erfrechtelijke bepalingen
van de Grondwet van 1814, waarschijnlijk bij ver-
zuim in onze Grondwet zijn blijven staan; alsof,
z00 gaat de schrijver voort, de dochters van het
huis Nassau-Weilburg en hare nakomelingen nim-
mer amnspraak  hadden op de kroon, die zij toch
hebben uit art. 28 %),

Mr. A. J. Roest® vat het artikel echter
anders op en zegt: _art. 22 zegt niet dat het erf-

recht overgaat op Prinses CAROLINA en haar

') Aanteckening op de Grondwet p. 35.

?) Art. 25 Grondwet 1848 = art. 28 (1815).

3) Nieuwe Bijdragen voor Rechtseeleerdheid en Wetgevine |
DI XI, p, 745 en 746,




mannelijl oir; indien er dat geschreven stond |
zow men wellicht met behulp van art. 25 de op-
volging van het mannelijk oir kunnen uitbreiden
tot eene opvolging van de gansche nakomelingschap.
Maar het artikel zegt: dat het erfrecht overgaat
op het mannelijl: oir van die vorstin.  Hieruit
volgt, zoo ik meen, dat niet Prinses CAROLINA,
maar  haar mannelijke afstammeling, die het eerst
in het huis van Nassau-Weilburg de kroon draagt
hoofd wordt van het nieuwe stamhuis, in welk
nicuwe  stamhuis  dan art. 26 welden zal — In-
dien derhalve op  eenig  oogenblik  het manne-
lijk oir van Nassau-Weilburg ware uitgestorven ,
zou geen vrouwelijke afstammeling tot de opvol-

Il'i[]ll'

ging gerechtigd zijn.  Zoo  ooit een  vrouwelijke
afstammeling  uit het huis van Nassau-Weilburg
cenig recht op de Kroon erlangt (b. v. uit de
artt. 25 en 18), het is op voorwaarde, dat art. 22 zij
foegepast en art. 22 vindt alleen toepassing , indien
op het oogenblik van de ontstentenis van alle na-
komelingschap van Wirnnesm I, een mannelijke af-
stammeling  van  Prinses CAROLINA aanwezig s
Was die er niet, dan geschiedt er eene benoeming
naar art. 24.”

Dat die woorden mannelijl: oir, bij verzuim in
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de Grondwet zijn blijven staan, zooals Mr. THOR-
BECKE beweert, doet m. i. niets ter zake, zij staan
er, dus zoolang zij er staan dienen zij ook geder-
biedigd te worden en dan komt mij, alhoewel het
artikel wel nooit toegepast zal behoeven te worden,
daar de mnakomelingschap van Prinses CAROLINA
vAN OranJE buiten toestemming der Nederlandsche
Staten-Generaal gehuwd zijn, en hierdoor dus voor
hunne kinderen hun recht op den troon verloren,
de uitlegoing van den Heer Roust als de meest
juiste voor.  Ook Mr. J. HeEMSKERK Az ') is
van hetzelfde gevoelen als Mr. RoEsT en meent
zelfs . dat men de woorden wmannelijl oir niet weg
Lan denken.

Hiermede zijn de zeven gevallen afgehandeld
waarover wij in de vorige bladzijden gesproken
hebben.

Zelfs een grondwet is niet bestemd om altijd
dezelfde te blijven in wezen noch strekking. — Dif
hebben hare makers terecht ingezien.  Met het oog
op eene eventueele noodzakelijke verandering van

de artikelen der Grondwet handelende over de troon-

') Bijdragen tot de kennis van het Ned. Staats-, Provineiaal-

en Gemeentebestuur in Nederland, DL XXTI, p. 31 en 32,
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opvolging hebben zij in art. 23 ") vastgesteld, dat
alsdan de koning bevoeed is daaromtrent cene voor-
dracht te doen, te behandelen op de wijze ten
aanzien van verandering in de Grondwet in de
artt. 196 en 197 voorgeschreven.

In art. 23 wordt en terecht eene uitzondering ge-
zien op den regel dat voorstellen tot grondwets-
veranderingen van den koning of van de Staten-
Generaal moeten uitgaan ). Immers hier is alleen
aan den Koning de bevoegdheid gegeven, om wan-
neer  bijzondere omstandigheden eenige  verande-
ringen in de opvolging van den troon noodza-
kelijk maken, daaromtrent ecene voordracht te doen.
Mr. v. Brrr ) geeft de redenen op, waarom een der-
gelijk initiatief niet evenzeer aan de Tweede Kamer
der Staten-Generaal 18 toegestaan. - Men leest daar:

JZoodanig initiatief der Staten-Generaal zou lich-

) Art. 23, Wanneer bijzondere omstandigheden cenige ver-
anderingen in de opvolging van den troon noodzakelijk maken,
is de Koning bevoegd daaromtrent eene voordracht te doen,
te behandelen op de wijze ten aanzien van verandering in de
Grondwet in de arft. 196 en 197 voorgeschreven,”

?) Zie Mr. J. R. Tnornecke, aanteckening op de Grondwet,
p. 86 en Mr. C. vaxy Benn, De Grondwet met Aantecke-
ningen, p. 347.

') De Grondwet met aanteckeningen, p. 87 en 38.

4
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telijk een wedstrijd over het erlangen der Kroon
kunnen uitlokken, die niet alleen onlusten zou
kunnen baren, maar ook en vooral den eerbied
voor de erfelijkheid der monarchie verzwakken.”
Men leest in de Grondwet niet welke die bij-
zondere omstandigheden  zijn kunnen, waarvan
art. 23 spreekt. Van Hoarxporp ') verklaart dat
er vele oorzaken voor zijn, en dat er daarom niet
ééne in onze Grondwet is aangehaald, maar hij
wijst tevens op het geval dat b. v. de Kroon zou
moeten  worden overgebracht in een vreemd huis,
weinig daartoe geschikt, terwijl een ander huis
beter geschikt, maar verder verwijderd van de op-
volging zou zijn; op zulk cen geval zouden de woor-
den bjzondere omstandigheden” betrekking kun-
nen hebben.

Is er volgens de voorgaande artikelen niemand
die aanspraak kan maken op de Kroon, dan heeft
er eene  benoeming plaats, en deze geschiedf of
door den Koning met medewerking der Staten-
Generaal, of door deze laatsten alleen *).

') Bijdragen tot de huishouding van den Staat in het Ko-
ningrijk der Nederlanden, DL VIII, bl. 228,
‘) Art. 240 pHetzelfde vindt plaats, wanneer er geen be-

\'r;t';_['(l(: lJ!J\'uI'_{'rr naar deze Grondwet bestaat.
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Wanneer er geene bevoegde opvolger naar deze
arondwet bestaat, wordt door den Koning het
initiatief daartoe genomen, en hij dient bij de
Staten-Generaal cen daartoe strekkend voorstel in.
Wanneer de Koning of verzuimd heeft tijdens zijn
leven een opvolger te doen benoemen, of indien
bij het overlijden des Konings de opvolger ont-
breekt, dan gesehiedt de benoeming door de Staten-
Generaal daartoe in dubbelen getale bijeengeroepen,
in vereenigde zitting.

Met den Heer pr Boscn KemMper ') ben ik
van meening dat art. 24 bij analogie ook op
andere gevallen kan toegepast worden, waarin
de  Grondwet niet voorzien heeft, b, v. wan-
neer de Koning afstand van den troon heeft
gedaan, aangezien ten opzichte van de regeering
afstand en overlijden gelijk staan #). Schrijver

merkt tevens op dat niet voorzien is in het

[s de opvolger nict benoemd, of ontbreekt hij bij overlijden
des Konings, dan geschiedt de benoeming door de Staten-
Generaal, daartoe in  dubbelen  getale hijs-vn'.:rr(u-|wn, in ver-
cenigde zitting.”

') Handleiding tot de kennis van het Nederlandsehe Staats-

recht en Staatsbestuur, p. 261,

) ve Boscin Kewmeer, Staatsrecht p. 268,
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geval dat de Koning kinderloos of zonder zonen
stervende, eene zwangere echtgenoot nalaat. M. i.
zoude in dit geval de burgerrechtelijke regel
gelden, | Conceptus pro jam nato habetur quoties

de ejus commodo agitur.”” Er is een telg, man of

=)

vrouw is nog onbekend, derhalve wordt het Ko-
ninklijk gezag dan waargenomen door eenen Regent.
Voordat de Staten-Generaal hunne benoeming
hebben uitgebracht en voordat de benoemde de
regeering aanvaard heeft, wordt het Koninklijk
gezag in dien tusschentijd waargenomen door een
regeeringsraad , bestaande uit de leden van den
raad van State en de Ministers. Zie art. 47 al. 2.
Art. 20" zegt eenvoudig, dat, wanneer de Kroon
overgaat op de nakomelingschap van de zuster of
van de tante van WiLnem I, of wanneer cene
verandering in de erfopvolging wordt gemaakt, of
wanneer  bij onfstentenis van een bevoegden op-
volger, de Koning en de Staten-Generaal of de
Staten-Generaal alleen  eenen opvolger benoemen

voor de  nakomelingschap van dien  nienwen

1) Art. 25, yIn de gevallen, in artt. 21, 22, 28 en 24 om-
schreven, wordt de troonopvolging geregeld naar de bepalingen

12518514, 155 165 17, 18/ en *19;

"

van arit,

]
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opvolger wederom dezelfde grondwettige regels van
erfrecht gelden als voor het huis en de afstamme-
lingen van den tegenwoordigen Koning,

Bij dit artikel doet zich echter de volgende
vraag voor: Wanneer de nieuwe Koning reeds
cehuwd 18 zonder dat onze (laatste) Koning met
de  Staten Generaal toestemming heeft gegeven tot
diens  huwelijk, moet hij dan om de erfopvolging
m zijn huis te verzekeren, de goedkeuring van
onze Staten-Generaal voor zijn reeds aangegaan
huwelijk verkrijgen , of is deze niet meer noodig ?

Het laatste schijnt mij het meest waarschijnlijk toe,
aangezien in de keuze van den nicuwen Koning als
het ware van zelf de toestemming der Staten-
Gieneraal voor diens huwelijk ligt opgesloten.

Art. 26, ,De Koning kan geen vreemde Kroon
dragen , met witzondering van die van Laceembury,

In geen qr'f'rlf kan de zetel der f'c"r;rr':'l‘nlq buiten
het vijk worden geplaatst.”

Dit artikel houdt voorzorgsmaatregelen in, dat
de  regeeringszorg  des Konings  uitsluitend  het
land  omvatte, waarover hij Koning is. Het
wordt ook g‘l'\'nllllt'll i de Grondwet van 1815
(art. 29), te vergeefs zockt men het echter in die

van 1814,
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Reeds bij het maken echter van laatstgenoemde
Grondwet, deden er zich stemmen hooren die de
omissie van een dergelijk artikel in strijd achtten
met de vrijheid, de veiligheid en de wezenlijke
welvaart dezer landen, en alleen wegens weglating
van cen dusdanig artikel, verklaarden het geheele
ontwerp te zullen verwerpen ).

De reden waarom art. 26 wel in onze tegenwoor-
dige Grondwet, ook in die van 1815, niet echter
in die van 1814 gevonden wordt, schijnt te moeten
gezocht worden, in de grootere uitbreiding welke
eerstgenoemde Grondwetten aan het erfrecht in de
vrouwelijke lijn geven.

Die uitbreiding toch kan in de toekomst aanlei-
ding geven tot groote ongerieven, wanneer de
Prinsessen door huwelijken met vreemde Prinsen
de regeering in de huizen van die Prinsen over-
brengen, en alzoo de regeering zoude overgaan in
handen van vorsten, die reeds op den troon van
dit of dat rijk gezeten zijn, en ten gevolge van

eene zoodanige combinatic de belangen van ons

") Zie bv. de woorden van Prof. vax SwiNveN in de ver-
gadering der Notabelen betreffiende dit punt uwitgesproken in
Aanteckening op de Grondwet door Mg, J. R. Tuorpreke,

pag. 38 noot 3.
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vaderland niet zouden kunnen of willen beharticen )

BLuNTscHLI ¥) hierover sprekende, zegt ook dat
de vereeniging van twee rijken onder éénen vorst,
slechts bestaanbaar 1s, _unter der Voraussetzung
von entscheidender Practischer Geltung wvlnn eine
absolute Macht in der Person des Herrsehers wirklich
concentrirt 1st.” I[l] zeot verder: | Unter jvtll‘!‘ andern
Voraussetzung wird der unverséhnte innere Wider-
spruch zweier verschiedener Staten mit abweichen-
den Interessen und Stimmungen und eines gemein-
samen Fiirsten sich fithlbar machen | und es kann in
Folge desselben sogar die unsinnige Forderung an
den  Fiirsten gerichtet werden, dasz er in seiner
[Gigenschaft als Oberhaupt eines States Feindschaft
iibe wider den andern Stat, an dessen Spitze
er nicht minder steht.  Mit der Reprisentativver-
fassung st daher diese Form der Personalunion
nicht wohl zu vereinigen.”

Dit nu, (ol dat de kroon in andere huizen
wordt overgebracht, n handen van vorsten reeds

met de Koninklijke waardigheid bekleed) zal men

" Zie ook J. G, F. peE Fremery onder de dissertationes
Academine Groninganae 1840, bl 107 vlede,

) _\”"_;r:nrim-:\ Staatsrecht erster band p. 289,
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zeggen, kon ook onder de Grondwet van 1814
gebeuren ; maar zooals reeds gezegd is, is het
door de uitbreiding van het erfrecht der vrouwen
thans van veel grooter gewicht. Daarom zijn ook in
de tegenwoordige grondwet daaromtrent betere voor-
zorgsmaatregelen genomen. Dat de regeering in
vreemde  handen zou overgaan, in handen van
een persoon reeds met cene Koninklijke waardig-
heid bekleed, kan eerder unit het huwelijk eener
Prinses, dan wit dat van een Prins voortvloeien.

Ons art. 26 had in de Grondwet van 1815
art. 29 eene historische aanleiding. Die aanleiding
was de mogelijkheid van een huwelijk  van
den Prins van Oranje met Prinses CHARLOTTE
cemalin van den Pring van

o

van Engeland (de latere
Saxen. Coburg) later Koning Lroronp van Belgie).

De uitsluiting van het dragen eener vreemde
Kroon was ook reeds voorgesteld in het ontwerp

van verdrag

g, den 15. Maart 1814 op het Congres
te Chatillon van wege Napoleon aangeboden '), en

is vervolgens door de verbonden mogendheden in

1) Art. 6. yLe titre et exercice de la souveraineté en Hollande
ne pourront flans aucun cas appartenir 4 un Prince portant, on

:i.]ll)l'!l: B IMI'ir:‘ une couronne l"ll‘:lllj..(;'l'l‘.”
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het tractaat van Parijs van 30 Mei 1814 art. 6
bekrachtigd, naar aanleiding in 't bijzonder van
de gebeurtenmissen 1 1689 toen WinLney I11 tegelijk
Stadhouder der Nederlanden en Koning van En-
celand was,

Op deze grondwettige bepaling maakt echter het
dragen der Groot-Hertogelijke Kroon van Luxem-
burg eene uitzondering.

De reden waarom den Koning toegestaan is de
Kroon van Luxemburg te dragen, vindt men dui-
dehjk aangetoond bij prof. v. Assey ).

De schrijver zegt daar: ,Wat was de zoon van
den laatsten Stadhouder toen hem in Dee. 1813
de Souvereiniteit der Nederlanden werd opgedragen ?
Hij was Vorst van geslachte tot geslachte en wel
souverein Vorst van een Duitschen Staat f

De wenschen van Pruissen noodzaakten den Koning

H:u-l]-;n! Journal Ocuvres VI, p. 2038, laat ook terstond
na het eiteeren van art. 6 volgen

«Ces derniers mots (ou appellé & porter une Couronne étran-
gere) permettent de eroire, que ce plan de réunion est venu
de D'Angleterre, puisqu’ aussitot aprés le traité, on a connu
le projet de mariage de la Princesse CoarLorre pe GanLes
avee le fils ain¢ de notre roi, lequel, comme il a éé dit, a
¢té rompu par le refus personnel de la Princesse, qui a épous
cun Mai 1816, le Prince Leoronn de Saxe-Cobourg.”

') De Taal der Grondwet p. 39 volgende,
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de Nassausche erflanden te verruilen tegen Luxem-
burg, om het in alle opzichten en met instand-
houding van het Erbverein of Familie-pacte in 1785
hernieuwd tusschen de twee stammen van Nassau
(de Walramsche en de Ottosche) eeuwig en erfelijk
te bezitten. Bij de aanmerkingen der Notabelen in
1814 op de voorgedragen Grondwet, over het gemis
van eene voorziening gelijk deze (art. 28), zag men
den vorst in het bezit van zijne Duitsche erflanden
als souverein, en men doelde alleen op het geval |
dat te eeniger tijd deze souvereine vorst, of een
zijner afstammelingen mocht geroepen worden tot de
souvereiniteit van een ander land. Wierd alzoo de
Hertogelijke Kroon v, Nassau niet beschouwd als eene
vreemde kroon, dan kon ook het surrogaat Luxem-
burg evenmin uit dat oogpunt worden beschonwd.”
Het verbod in art. 26 kan echter niet als een
\'illlli!l;,r ran lateren tiljtl beschouwd worden . want
reeds in de resolutic van 1747, bij de opdracht
an het erfstadhouderschap, kwam een  dergelijk
verbod voor'); en was daar uitgebreid over de
') Groot Placaatboek DI VII p. 156.

zullen erven succedecren en devolveeren op

die geene . . . . enz. alles nochthans met dien verstande,

dat de voorsz. Canrces Digniteiten en Waardicheeden . niet zullen

moogen devolveeren noch bekleed worden, op, noch bij iemand
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huwelijken van vrouwelijke Descendenten, over de
voogdesse moeder van eenen minderjarigen stadhou-
der, en het hoofd der militiec onder eene gouvernante.
Wat nu is het gevolg, wanneer de Koning tegen
art. 26 handelende, eene vreemde kroon aanneemt ?

Dat de Koning in dat geval terstond ophoudt

Koning te zijn, staat wel nergens in de Grondwet

van de voorsz. zoo mannelijke als vrouwelijke Descendenten van
Hooggemelde Zijne Hoogheid, die met de Kowinglijke of Chur-
furstelijke waardigheid zoude bekleed moogen weezen

dat wyders de suceessie en devolutie van de voorsz, CHARGES,
Digniteiten en  Waardigheeden op het mannelijk oir van de
voorsz. vrouwelijke Descendenten van Hooggemelde Zijne Hoog-
heid, geen plaats zal hebben, dan alleen in gevalle dezelve
\'I:'n!l\\'l'lijkl' Descendenten, met a-[m'i:l:ll consent en goedvinden
van Haar BEd. Gr. Mog. zullen koomen te trouwen met een
Pring . . . . . enz en wiet bekleed zijnde met de Koning-
Lijke of Chwrfurstelijke waardigheid. . . . enz. en dat, in
;1'.-5';1”.’ de voorsz. CHARGES, ]]i.:llill'ifl'll ¢n “-.I;n'lli.'_fhl'rclrn
mochten koomen te devolveeren op een van de voorsz. vrouwe-
lij]"- Descendenten  van Hooggemelde '/'.ijtn' Hoogheid . Deselve
die Coaraes, Digniteiten en Waardigheeden zelf zal waarnemen
en bekleeden onder den titel van Goovernante en uit dien hoofde
ook fessie zal hebben Ml L . . enz. enz. en voorts in cas
van oorlooge, en bij het uittrekken van de trouppes van den
Staat te velde de faculteit zal hebben om te benoemen en voor
te dragen een geéxperimenteert Hooft over de militie, mits
meede ]]]‘.||‘|-~;~i{' doende  van de waare Gereformeerde Religie,
en et bekleed .'fi.l.'r/r mel e l‘\.w.-ulr.'_!,"":';":‘- :{f' (,’..'H'fn'l'\fr'.”.-_')',{.r,

J."H{U'l.’n}/.‘r id.”
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geschreven, maar het zou m. i. het meest in den geest
der Grondwet zijn. Onze grondwet steli zich den
Koning der Nederlanden voor als hebbende slechts
ééne kroon, mneemt hij eene vreemde kroon aan
zoo 18 hij niet meer de Koning der Nederlanden
volgens onze Grondwet. Mr. e Boscn KempegY)
meent, dat wanneer de Koning een vreemde kroon
aanneemt, onder zoodanige omstandigheden, dat
de Grondwet geen wettigen troonopvolger aan-
wijst, in dat geval art. 24 toepasselijk is.

Art. 26 alin. 2 zegt. _In geen geval kan de zetel
der regeering buiten het rijk worden verplaatst.”

Deze bepaling van art. 26 staat misschien in
verband met de eerste alinea, ,De Koning kan
geene vreemde kroon dragen, met uitzondering
van die van Luxemburg.”

Immers, daar de Koning ook de Groot-Hertoge-
lijke kroon van Luxemburg draact, zoude zich
misschien de vraag kunnen voordoen, of hij aldaar
ook de ministerieéle bureaux zoude kunnen inrich-
ten? Dit nu is door de stellige bepaling van art. 26

alin. 2 niet meer mogelijk.

') Staatsrechf p. 261,
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STELLINGEN.

Ten onrechte beweert Vorar, condictiones ob
causam § 28, dat onder justa causa bij de traditio

te verstaan 18, yein obligationsmiiszig zu  einer

Leistung verptlichtendes Rechtsverhiiltnisz.,
1.

Ten onrechte beweert VANGErROW (Lehrbuch der
Pand. § 76), dat, wanneer renten betaald zijn die
niet pacto beloofd waren, die rente ’t kapitaal niet

mindert, omdat het een natuurlijke schuld is.
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De actio de tigno juncto wordt ook wegens niet

gestolene bouwstoffen gegeven.
IV.

De erfpachter moet den canon aan den vrucht-

gebruiker, en niet aan den eigenaar voldoen.

De natuurlijke vader heeft geen legitime portie.

VI

Art. (1195, 3 B. W. bedoelt ook de kosten der
laatste ziekte van vrouw en kinderen van den

schuldenaar.
VII.

Die fer goeder trouw onverschuldigde betaling
heeft ontvangen, is gehouden tot teruggave der
vruchten van den dag af dat de rechisvordering is
ingesteld, ‘of dat hij weet dat onverschuldigd

betaald 1s.




VIIL

Op den meester die zonder wettige redenen wei-
cert den cgehuurde i dienst te nemen, is art.

1639. 3. B. W. toepasselijk.
IX.

Borgstelling door een koopman voor eene handels-

schuld, is geene daad van koophandel.
X.

De faillictverklarine van de \‘vnnmﬂst‘]l:il) ondor

cene firma, bevat niet van zelve die der vennooten,
X1

Art. 80b. 3 W. v. K. is ook van toepassing ,

wanneer de faillietverklaring na m'vrl'[jllvn ]11:!:(15 had.
XII.

In zaken van cewone en in die van summiere
behandeline kan  geen  verstek  verleend  worden
tecen hem . die ten dienenden t];tg‘u' voor de audientie

procurcur stelt.
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XTII.

Het getuigenverhoor in summiere zaken , behalve
in geval van delegatie, moet in het openbaar plaats
hebben.

XIV.

Poging tot vruchtafdrijving is niet strafbaar.

ey,

Hij die leufgenachtig  voorgeeft tot cen kerk-
genootschap te behooren, aan wier leden het vrij-
staat in plaats van den eed, ecene eenvoudige
verklaring der waarheid af te legoen, kan, wanneer
deze verklaring der waarheid valseh is, wegens

valschen eed gestraft worden.
XVIL

Het zich toettigenen van geld uit een gesloten
bus, door hem aan wien deze tegen loon ter hand
was gesteld tot het inzamelen van giften, is te

straffen volgens art. 408 C. P

XVIL

De onschuldig preventief gevangen echoudene
behoort recht te hebben op schadevergoeding van
Staatswege




XVIIL

Het woord Koning in de artt. 15 en 16 van

de Grondwet beteckent laatste Koning.
XIX.

De woorden mannelijl: oir in art. 15 der Grond-
wet, beteckenen mannelijke nakomeling mdile par
mdle en in art. 18 mannelijke nakomeling ool

door vrowwen.
XX.

De gemeenteraad 15 na de vaststelling van de
kohieren der hoofdelijke omslagen onbevoegd in die
kohieren veranderingen te maken.

XXL

Bij het bouwen van arbeiderswoningen is het
cottage-systeem  te  verkiezen boven het caserne-

H_\'Hlt'c‘lll.
X XII.

De uniforme wijnbelasting verdient afkeuring.
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