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We are but too apt to consider things in the state
in which we find them, without sufficiently adverting
to the causes by which they have been produced,
and possibly may be upheld.
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Toen ik mij — het is voor een academisch proefschrift reeds
vrij lang gcleden — zette tot het onderzoeken en behandelen
van den rechtstoestand der kerkelijke goederen, had ik niet
gedacht, dat het boekske, waarmee ik de ,,summi hqnores”
in de rechtsgeleerde Faculteit hoopte te verwerven, uit zou
dijen tot het boek, waaraan ik thans dit inlcidende woord doe
voorafgaan, Met schrik bemerkte ik, wat een groei er in zat
en welke neiging tot metamorphose er in bleek te schuilen.

Qorspronkelijk was mijn bedeeling de eigendoms- en beheers-
quaestie in zakc van de gocderen ten dienste der Nederd. Herv.
Kerk gebruikt, te behandelen van 1816 af; ik meende, dat
nict verder behoefde te worden teruggegaan om de vragen,
dic in den tegenwoordigen tijd cen antwoord eischen, te kunnen
oplossen. Het ondcrzoek van het lot der kerkelijke goederen
in de 1gde eeuw leerde mij echter, dat hun rechtspositie be-
heerscht werd door feiten uit vroegere periode; en zoo kwam
ik van 1806 op 1801, van 1801 op 1798 en van 1798 op den
tijd, waarin de Gereformeerde religie de officiecle was, en ook
deze bleek mij onbegrijpelijk op zich zelf en enkel de reformatie
van zijn Canonicken voorganger. Het gevolg was, dat niet
alleen het resultaat van mijn onderzoek een in den beginne

net  verwachten omvang aannam maar tcvens geheel van
inhoud veranderde.

Hetgeen thans volgt is ecn beschrijving van het Canoniclke

geestelijke- en kerkelijke goederenrecht en van het recht,
zooals het gold onder de heerschappij van het beginsel der
Reformatie; in een tweede deel hoop ik te beschrijven het
recht, zooals het was en is onder vigeur van het in 1796
dangenomen stelsel van scheiding van Kerk en Staat. Zoowel

de e - .
Overweging , dat beide deelen samen de maat eener disser-



tatie al te zeer zouden te buiten gaan — dit cerste deel is mij
toch al omvangrijk genoeg —, als de wensch om mijn promotie
niet nog langer te verschuiven, hebben mij geleid tot het
afzonderlijk in het licht zenden van mijne beschouwingen over
de canonieke periode en die der Reformatie:

Misschien zal men oordeclen, dat ik nu cens minder dan
weer meer dan noodig gegeven heb. Het trekken van grenzen
is echter altijd min of mcer willekeurig; en bovendien, men
vindt niet altijd wat men wenscht. Hoe dit ook zij, het bijeen-
gebrachte is gaandeweg in quantiteit zoo gewassen, dat ik mij,
Hoog Geleerde Hamalker, wel eens bezwaard heb gevoeld door
de aanspraak die ik decd gelden op Uw lankmoedigheid en
het beslag dat ik legde op Uw tijd. Op de vele uren, die
mij door U werden afgestaan ter bespreking van wat ik U had
voorgelegd, blijf ik met erkentelijkheid terugzien. Uw raad
stelde en stel ikzsteeds op hoogen prijs, te cerder omdat ik
mij bewust ben, dat het voornameclijk Uwe lciding was, ‘waar-
door ik van de onzekerheid die van de ,ars boni et aequi”
onafscheidelijl  schijnt, de schuld niet bij haar heb leeren
zoelken en in den chaos van al het betwiste en betwistbare niet
allen vasten grond heb verloren.

Ook aan de overige Hoogleeraren der Juridische Faculteit is
het mij aangenaam ter gelegenheid van de voltooiing van mijn
proefschrift mijn dank te mogen betuigen voor het onderwijs
dat ik van hen ontving, waarbij ik ook denk aan de welwillende
voorlichting, die ik van U, lloog Geleerde Molengraaft als
Eere-Voorzitter van het Collegium Themis mocht genieten.

En met niet minder genoegen gedenk ik, Hoog Geleerde
van der Wycl, de inleiding in de ,Scientia Scientiarum”, die
mij Uwe gewaardeerde voordrachten gaven, cn den steun, dien
ik ook van U bij mijn arbeid heb mogen ondervinden.

Al vermeldde ik het niet, reeds de titel van mijn geschrift
zou het ieder doen begrijpen, dat de hulp, die mij op het
Utrechtsche Rijks- cn Gemeentearchief verleend is, een belang-

rijke factor is geweest in de totstandkoming ervan. De grootste



bereidwilligheid en hulpvaardigheid mij daar steeds betoond is
mij een oorzaak van warme erkentelijkheid. Ten zecrste waardeer
ik de belangstelling door Mr. S. Muller Fz aan mijn werk
geschonken; zijn medewerking in het bijeenbrengen mijner stof,
zijn voorlichting bij de bewerking ervan laten zich amper te
hong aanslaan; het was mij uiterst aangenaam hem tc dezer

plaatse er mijn dank voor te kunnen uitspreken.
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STELLINGEN.

De voorstelling van Mr. N. G. Pierson (Leerboek I. pp. 39 sqq.)
als zou de deductieve methode de eenig juiste zijn voor het
Opsporen van occonomische wetten, berust op een misverstaan
van de inducticve methode; in waarheid is de deductieve methode
slechts cen middel om, als de inducticve wegens onvoldoend
materiaal tot een testimonium ignorantiae leidt, de leemtc aan

te vullen met een vermoeden,

| 438

In het algemeen kan nict gezegd worden, dat beschermende
rechten cvenveel nationale nijverheid vernietigen als zij te
voorschijn roepen; het is zeer wel mogelijk, dat zij de nationalc
nijverheid vergrooten, zoodoende den nationalen rijkdom ver-
meerderen en de positie der natie in het internationale ruilyer-
keer versterken.

ITI.
Naar het klassicke Romeinsche recht was het gevolg der

> 3 . = : .
onsecratio, dat zoowel het recht van den eigenaar der gecon-
Sec - . - S

reerde zzak als het hoogheidsrecht der Overheid fe haren



VI

opzichte verloren ging, en wel ten behoeve van den god voor
wiens dienst de zaak werd bestemd.

V.

Naar het Justinianeische recht was de consecratio van geen
invloed op het eigendomsrecht der geconsecrcerde zaak, maar
was zij enkel de grond waarop het recht den eigenaar in zijn

beschikkingsvrijheid beperkte,
V.

Ilet bestaan van rechtspersonen is geen werkelijkheid maar
cen wetenschappelijke constructic, gegeven tot verklaring van
het feitelijke bestaan van vermogenscomplexen waarvan geen

mensch als subject kan worden aangewezen.

VI.

De in de vorige stclling bedoelde constructie is niet alleen
aeen aannemelijke constructie van de feiten die zij verklaren
wil, maar zij berust bovendien op onjuiste redeneering , een
gevolg van gebrekkige waarneming dier feiten, immers op de

ontkenning van de bestaanbaarheid van subjectlooze rechten.

VIIL

Een notarieele inventaris van de In een nalatenschap ge-
vonden obligatics heeft tegenover de schuldenaren dier obligaties

geen verbindende kracht.

VIIL

Wettelijke interessen kumnen met een zelfstandige rechts-

vordering worden seeischt,



IX
IX.
Het recht op rekening cn verantwoording is ondeelbaar.

X

Het vermogen eener vennootschap onder firma vormt een
door zijn bestemming bepaald afzonderlijk decl van het vet-
mogen der firmanten, waarop de vennootschapsschuldeischers
cen voorrecht hebben.

XI.

Wanneer de nemer van cen levensverzekering overlijdt, zijn
zijne rechtverkrijgenden onder algemeenen titel bevoegd de in
de nalatenschap gevonden polis te verkoopen, onvetschillig of
de overledene een gerechtigde tot de uitkeering had aangewezen
of niet.

b ALE

Een borg, dic na het faillisscment van den schuldenaar diens
schuld betaalt, is bevoegd zijn regresvordering in vergelijking
te doen brengen met een véér het faillissement ontstanc vordering

van den gefailleerden schuldenaar op hem.

XIII.

Aan den vader, wien krachtens art. 357 B. W, toegestaan
15 zijn zoon in verzekerde bewating te doen stellen, kan worden

vergund deze beschikking kosteloos uit te voeren,

XIV.

Tusschen een zgn. grondwet en andere wetten bestaat geen

materieel verschil, alsof zekere onderwerpen uit hun aard in



X

gewone’’ wet

een grondwet en andere uit hun aard in een ,,g

zouden thuishooren; de tegenstelling: grondwet - gewone Wet is

rechtens derhalve willekeurig en zonder zin.

XV.

De tegenwoordige intichting der Nederd. Herv. Kerk steunt
op het K. B. van 7 Jan. 1816, door de Synode dicr Kerle —
daartoe gemachtigd bij K. Beshit van 25 Juli 1843 — 9 Sept.

1851 gewijzigd onder bekrachtiging des Konings van 23 Mrt. 1352.

XVI.

Het Algemeene reglement voor de Nederd. Herv. Kerk, zooals
het 23 Mrt. 1852 door den Koning is goedgekeurd , is derhalve

voor de kerken niet verbindend.

XVIL

De Provinciale Staten zijn niet bevoegd leden der Herste
Kamer te kiezen op een anderen dag dan op den bij K. Besluit
aangeweczenen; na den in art. 730 der grondwet bedoelden
termijn kan allecn een bijzondere wet hun daartoe de bevoegd-

heid vetleencn.
X VIII.

Het opzettelifk niet voldoen door de leden der Provinciale
Staten aan de oproeping van den door de Koningin daartoe
semachtigden Commissaris tot het kiezen van leden der Eerste
Kamer, door nict ter vergadering te komen of door ter ver-
gadering niet tot de keuze over te gaan of deze op welke wijze

dan ook te beletten, is strafbaar volgens art. 184 5.7



Xt

XIX.

In het door att. 45 S.r. voor strafbaarheid van poging tot
misdrijf gestelde wvereischte, dat de uitvoering van het VOOr-
nemen des daders niet alleen door van zijn wil onafhankelijke
omstandigheden onvoltooid is gebleven, ligt een miskenning
van het beginsel, dat men enkel voor zijne daden en niet voor

zijne gedachten strafrechtelijk kan worden vervolgd.

XX,

De rechter is volgens art. 2194 S.v. bevocgd. de vernictiging
of onbruikbaarmaking van een in strijd met de wapenwet

gedragen wapen te gelasten.



ERRATA.

P. 5 noot, regel 3 van onderen: de comma achter Dr. Cannc-

gicters moet wegvallen,

P. 36 noot, regel 1: reehtspositie, lees: rechtspositie.

P. 39, regel 5 van boven: kerkgebouw zijn, lees: kerkgebouw
met zijne.

P. 42, laatste regel: beneficario, lees: bencficiario.

P. 52: Amortisatie van de goederer, lees: AMORTISATIE VAN
DE GOEDERLEN,

P. 168 noot, rcgel 7 van onderen: gemeenthcorie, lces: ge-
meentetheorie.

P. 237, regel 14 van onderen: die, lees: dit.

P. 720, regel 2 van boven: vertegenwoorden, lces: vertegen-
woordigden,
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INLEIDING.

Non quia velim verbosos commentarios facere, sed quod in omnibug
rebus animadverto id perfectum essc, quod ex omnibus suis partibns
constaret. Et certe cuiusque rei potissima pars principium cst. Deinde,
s1 in foro causas dicentibus mefas, wh ita dixerim , videtur esse, nulla
pracfationc facta, iudiei rem exponere: quanto magis interprefationen
promittentibus inconveniens erit, omissis initils, atque origine non
repetita, atque illotis, ut ita dixerim, manibus, protinus materiam

interpretationis tractare? . I. II. 1,

» Templorum, aedium, splendor et apparatus insignis”, zegt
A. Matthaeus van zijn geboortestad Utrecht in den aanvang
van het tweede boek van zijn werk ,,de Nobilitate”. Lang is
dan ook de lijst van de , Fundationes Ecclesiarum”, die hij als
inhoudsopgave van zijn boek van dien naam daaraan doct
voorafgaan, in welke onder den algemecncn naam van ,funda-
tiones” voorkomen naast de kerken of necclesiae” (collegiatae ,
Parochiales, conventuales) tal van andere ,pia loca”, als xeno-
dochia, nosocomia, ptochotrophia e. a.

Zoo vol was de stad crvan, dat Matthacus in de , Praefatio
ad Lectorem” van zijn ,Fundationes” uitroept: , Tot sacra ibi
loca, sic obsessa iis urbs tota, ut ubi laici habitaverint, ubi
Plebs, aut negotiator, iam cognosci vix possit”.

Nu ligt het niet in mijn bedocling van deze stichtingen naar
€en volledige opsomming te streven of van hare lotgevallen in
den breede een uiteenzetting te goven; tot het doen van ver-
schillende grepen uit haar historie bepaal ik mij, om zoodoende
€en schets te kunnen geven van haar rechtspositie.

Tot recht verstand van het heden is de kennis van het
verleden onmishaar,

Wanneer de Revolutie op het terrein der geestelijke en



kerkelijke goederen tabula rasa gemaakt had, dan zou ik
de Reformatic en de Gereformeerde periode niet behandeld
hebben. En wanncer de Reformatie als de scheppingsdag te
beschouwen ware voor den rechtstoestand dier goederen zooals
hij sedert geordend was, dan zou ik mij onthouden hebben
van het geestelijke-goederenrecht in den Katholieken tijd te
schetsen. Aan de beschrijving van feiten en verhoudingen,
die als afgestorven verschijnselen zijn aan te merken, dic van
bloot historisch belang zijn en als zoodanig rechtstreeks slechts
op een pieus aandenken aanspraak kunnen doen gelden, heb
ik geen plaats ingeruimd 1).

Zooals uit den loop mijner verhandeling zal blijken, is noch
de Reformatie noch de Revolutic te beschouwen als de inluiding
cener geheel nieuwe aera op het gebied, dat ik tot voorwerp
van mijn ondetzoek koos, en is er derhalve niet dricérlei scherp
gescheiden geestelijke-coederenrecht, het Katholieke, het Gere-
formeerde cn het Neutrale. De.mannen der Reformatie rekenden
zich niet onder het ,junge Volk”, waarvan Goethe zegt:

,es bildet sich ein,
Sein Tauftag sollte der Schopfungstag sein”.

Zij wilden niets dan weformeeren, wegnemen wat zij als
misbruik beschouwden en invoeren wat zij verbetering achtten;
en meer hebben zij dan ook niet gedaan. KEn al beeldden de
_yverlichte” menschen, die aan het ancien régime cen eind
maakten, zich ook in, dat zij een gansch en al nicuw rechts-
gebouw optrokken op het fundament der menschenrechten,
hunne daden stempclden slechts voor cen deel deze meening
tot mecr dan inbeelding; vooral op het terrein, welks bewan-
deling thans voor mij ligt is de Revolutic wezenlijk slechts
Reformatiec geweest.

1) Zoo heb ik b, niet behandeld de sacerteit, miet alleen omdat zij voor de
eigendomsquaestie van geen belang is maar vooral omdat met de Reformatie de res
sacrae verdwenen zijn.

CL My, F. B. Coninck Licfsting: Eene bijdrage tot de geschiedenis van den
registocstand van kerkgebouwen en andere zoogencemde heilige zaken, in Themis
2de verz, dl. VI 1859, pp. 94 sqq.



Zoodocnde kon de Revolutie niet worden verstaan zonder
Voorafgaande behandeling van de Reformatie en vereischte het
schetsen der Reformatie de uiteenzetting van den véér-Gerefor-
meerden rechtstoestand.

De Revolutic was evenmin als de Reformatic een soort van
Zandstuiving, die zonder innerlijken samenhang over het be-
Staande heenwoei, het bedekte en nicuwe verhoudingen deed
ontstaan; beide verschijnselen waren in hun samengesteldheid
€n geheel door een alles beheerschende gedachte geordend,
door de gedachte der onbeperkte souvereiniteit van het Woord
Gods en door die der algenoegzaamheid van het menschen-
verstand. Deze de feitenveelheid systematiseerende gedachte is
de sleutel voor cen juist inzicht in het wezen dezer beide
verschijnselen; door haar alleen begrijpt men het vele en
velerlei, dat bij den eersten aanblik zich dikwijls onsamen-
hangend en zelfs tegenstrijdig voordoet.

Slechts door een zoo volledig mogelijk onderzoeken der
feiten laat deze gedachte zich ontdekken:; het lot van alle
soorten van gecstelijke en kerkelijke goederen moet derhalve
worden nagespeurd om de ten opzichte van elke ervan genomen
Maatregelen richtig te verstaan; ,jincivile cst, nisi tota legc
PCrspecta, una aliqua particula eius proposita, iudicare, wvel
Yespondere” 1), De waarheid is eenvoudig ,
maal kent, maar de weg, die tot haar leidt, is lang cn de
wandeling eischt geduld.

Een andere wijze van werken is wel gemakkelijker en kost
minder tijd, maar, als het om de waarheid te doen is, komt
Men met haar niet ver. Men kan wel een beeld voor oogen

voor wie haar een-

toovercn, in welks natuurgetrouwheid men zelf gelooft en
anderen kan doen gelooven, vooral als zoodoende het gewenschte
met het werleelijke overcenstemt, maar objcctieve, wetenschap
pelijke waarde heeft het alzoo bereikte resultaat nict. Niet om
hoe het heeft Zuupern zijn gaat het, maar om hoe het geweest
¢s. En hierin komt alleen aan de feiten zelve de beslissing toe.

Dat dc waarheid wel cens anders blijkt te zijn dan men ze

1) D. I 171 24.
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zich wenscht, is nict anders te verhelpen dan door zijne
wenschen tc wijzigen.

In wvelerlei opzicht ben ik door mijn onderzoek tot andere
meeningen gekomen dan ik vodr dien tijd had en men in den
regel ook hoeort verkondigen., Maar voordat men in de door
mij behandelde quaesties zich ten rechter zet, late men aan
de medegedeelde feiten het hun als zoodanig toekomende recht
wedcrvaren, en ga men geene voorstellingen voorbij, omdat er
veelal andere worden gegeven waarmede men vertrouwd is
geraakt, noch verwerpe men ze als nieuwigheden van welke niets
dan onrust verwacht wordt. M. m. vraag ik met Stahl: ,von
ihnen. .. erbitte ich und erwarte ich die Unbefangenheit, dasz
sie ihre eigenen Ansichten auf so lange an der Schwelle des Hor-
saales zuriicklassen, und ohne mir zu glauben oder zu misztrauen,
dem Gedankengange bis ans Ende folgen und dann urtheilen’ 1).

Dat ik met nadruk om een zakelijk oordeel vraag, los van
alle redenen buiten de zaak zelve gelegen, moge wellicht
eenige bevreemding wekken, doch een verwijzing naar het
onderwerp in quaestie zal wel voldoende zijn om deze bevreem-
ding te doen wijken., Wat toch is het geval?

Het onderwerp, dat mij bezighoudt, is w. i, w. van zuiver
juridischen aard en valt zoodoende geheel binnen de sfeer van
den rechtsgeleerde, maar toch is wel geen hoekje in den hof
van Themis met minder zorg behandeld dan het recht omtrent
kerkelijke verhoudingen, ten onzent wel te verstaan, in tegen-
stelling met Duitschland b.v., waar de kerkrechtelijke literatuur
reusachtige afmetingen heeft aangenomen. Deze veronachtza-
ming schijnt niet-juristen aanleiding gegeven te hebben, om op
den braak liggenden grond hun lust tot tuinieren bot te vieren.
Zoo is het euvel van negatief positief geworden. In vele
brochures, om nu niet te spreken van de handboeken voor
Nederd. Herv. kerkrecht, en ook in meer lijvige geschriften
hebben wverschillende niet-juristen gemeend over de geestelijke
en kerkelijke goederen hun licht te moeten doen schijnen.
Vreemd genoeg schijut men van rechtsgeleerde zijde dit linzen-

1) Die gegenwiirtizen Parteien in Stant und Kirche, Berlijn 1868, p. 1.



mocs wel cens te hebben aanvaard en zijn eerstgeboorterecht
te grabbelen geworpen te hebben. Zelden is er met deze voor-
lichting licht in de quaestics ontstokenl). Ge hebt op een
bladzijde ‘icts raars gelezen, en op de volgende vindt ge jets
dat het vorige nog ver achter zich laat, Te verwonderen is
dit trouwens niet. Waarom blijft ieder niet bij het zijne? Er
schijnt echter in dilettantisme altijd zekere bekoring te liggen.
Hiermee wil ik niet zeggen, dat er in die grootere en kleinere
geschriften niets soeds te vinden is; nmatuurlijk nict, trouwens
niets dan onjuistheden mede te deelen zou icder al zeer zwaar
vallen, Maar bovendien, men bchoeft geen jurist te zijn om
een historisch onderzoek in te stellen! Onpartijdig meegedeelde
feiten zijn altijd welkom, onverschillic door wie het geschiedt,

Iets anders is het echter om ten behoeve van ecn bepaalde
Kerk (Kerkgenootschap, zooals men in de engeniethbare termi-
nologie der Revolutie pleegt te zeggen) of zelfs van een be-
Paalde kerkelijke organisatic de historie uit te buiten cn kunstig
van het verworvene voor het publiek ecn tentoonstelling te
Organiseeren.

Wellicht is het feit, dat zoo menig kerkrechtelijk geschrift
meer cen pleidooi voor een geliefde zaak wilde geven dan een
Wetenschappelijk betoog, er niet vrcemd aan, dat op het stuk
der geestelijke cn kerkelijke goederen dilewijls de wonderlijkste
voorstellingen en redenceringen ten beste worden gegeven,

= T T
1) Dr. T Cannegieter, die zich tot task heeft gesteld, de Synode der Ned.
Hevv, Kok ta overtuigen, dat zij bevoegd is de regeling van het beheer der
fondsen on guederen, dis ten behoeve van deze Kerk aangewend worden , aan
- Zich te tekken, en te dien einde verschillende geschriften in den handel heeft
gebracht, oordeelt het blijkbaar engepust, als men aan de bevoegdheid van een
et jurigt twijfelt in zales van de oplossing van vragen, die naar algemeen erkend
wordt, tot de moeielijksie hehooren, die er omtrent de kerkelijlke goederen rijzen.

B8 gesclinifien van Dr. Cannegieter toonen echter zelve overtuigend aan, dat de
beantWoording van juricische vragen niet *bij voorkeur aan een niet-urist moet
Warden toevertronmwd.

Als ets vaststaat, dan is het wel de onbevoegdheid der synode zich met de
beheersregcliug in te laten, Later hoop ik dat aan te toonen,

CE. Dy, Cannegieters, et voorloopig aangenomen Reglement op het Beheer der

I?Erkelijke Goederen enz,, met Toelichting Dbenevens slotwoord en Naschrift,
Ulrecht 13qy, p. 78,
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Mr. W. Heineken, de schrijver van twee bekende verhan-
delingen over kerkrechtelijke onderwerpenl), is dan ook niet
goed te spreken over dat onjuridische geschrijf over juridische
onderwerpen: ,Zulke stellingen”, zegt hij, ,mogen aan hand-
boeken over kerkrecht overgelaten worden, die volkomen
gerechtigd zijn op kerkelijk terrein te verdedigen wat hun
goeddunkt. Maar brengt men ze over op staatsrechtelijk of
juridisch terrein, dan kan men met zulke beweringen niet voor
-den dag komen”.2) Secdert Mr. Heineken dezc woorden neer-
schreef, is er heel wat op kerkelijk gebied gebeurd, en heeft
nog menig geschrift het licht gezien, dat ze is komen beves-
ticen en waarin een wetenschappelijke vrijmoedigheid zoo hoog
boven het menschelijke denken en de aardsche feiten culmineert,
dat men zich amper fot critiseeren in staat voelt en zich bepaalt
tot een aanwijzing van de plaatsen, waar het gewone denken en
waarnemen en dat van den auteur verschillende wegen inslaan.
Deze zonderlinge geschriften maken het bestudceren van het
ocestelijke- en kerkelijke goederenrecht er niet aangenamer op.
in daar komt nog bij, dat dc band tusschen de geestelijke en
kerkelifke goederen en de religie, gepaard aan het feit, dat
ieder zich in de onderhavige quaesties cenigszins als partij voelt,
den strijd der meeningen in het teeken van het odium theolo-
sicam met een hartstocht doct voeren, die de partijen zelve
steeds verder van elkaar verwijdert en ook voor derden de
kennis der waarheid niet vergemakkelijkt. De vreemdste strijd-
middelen worden gebruikt;3) men meent veeleer verzeild te zijn
In cen geanimeerd ,politick” debat dan de behandeling van

1) De Staat en het Kerkbestuur der Nederlandsch-FHervormden sedert het herstel
onzer onathankelijkheid, ae, pr. Leiden 1868.

De rechtstosstand der Kerkelijle Goederen bij de Hervormden, Amsterdam 1873.

2) De Rechtstoestand ete. p. go.

Bedoeld wordt de stelling, dat cen K. Besluit voor andfre K. Besluiten de
rechisgrond kan zijn.

3) Een vermakelijk staaltje hicrvan levert de bestrijding door M. Star Numan |
(ProtesLants;[':he Bijdragen, Iste Jaargang, 3de en 4qde stuk) van de beschouwingen
van Mr. W, Ilcincken in zijn ac. proefschrift gegeven.

Cf, Mr. Heineken, De rechtstoestand ele. p. g5 neot 2, waar hij het betoog
van den Hesr Numan gemoedelijk als . Phantasic en geen ernst’” qualificeert.
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cen  wetenschappelijlke rechtsgelecrde. quaestie voor zich te
hebben. Dit schijnt echter zoo te moeten, althans in Duitschland
gaat het naar het zeggen van Dr. Chr. Meurer ook zoo toc ;
laar aanleiding van deze ontboczemingen van Lehmkuhl S, I
in de ,Stimmen aus Maria Laach” (VIIL. 513): ,,Wer bildet
diese Allgemeinheit? Natiirlich das Gros der Kirchenfeinden
und Namenskatholiken”, en: , Dem Dr. von Poschinger wurde
selbstverstandlich ob seines Kampfes fir die Staatsomnipotenz
viel Lob und Anerkennung zu Theil- nur bildet zu diesen
glinzenden Lobeserhebungen die Klaglichkeit der dargebrachten
Beweise cinen ergotzlichen Gegensatz”, klaagt hij: ,,Wir sehen,
hier ist die rein wissenschaftliche Frage in hohem Grade per-
Sonlich zugespitzt, und das ist ‘s, was den unpartheiischen
Forscher in der ganzen Frage so schmerzlich anmuthet”, Dr.
Meurer zelf houdt zch getrouw aan zijn gemocdelijk plan:
»Unser Bestreben soll es sein, sachlich und ruhig zu priifen,
und unbeirrt von rechts und links unsere Entscheidung zu
treffen, Jegliches Interesse liegt uns fern: acriter in ve, suaviter
n modo” D! hetgeen zeer aangenaam is, want zijn boek is
meer dan 800 bladzijden dik.

Met het 00g op den aard van vele der kerkrechtelijke ge-
schriften was het zoodoende dubbel noodzakelijk de bronnen
zelve te raadplegen. Dit heb ik zooveel mogelijk dan ook
gedaan, zoodat ik mij ontslagen heb gerckend van te trachten
el volledig overzicht der literatuur te geven.

Welke was de stand van zaken, toen de Raad:van Utrecht
den  18den Juni 1580 besloot, de cxcercitie van de Roomsche
religie bij klokluiding te doen verbieden, en de Staten-Provin-
C‘iaal den 28sten dier maand in art. 29 van de Orde op de
Geestelijkheid en hare goederen dit verbod uitvaardigden voor
he_t' Platte land? Zonder dege vraag beantwoord te hebben
1?hjﬁf men voor deze ordinantie en de op haar gevolgde rege-
lingen als Voor een verzegeld boek staan; men verstaat niets
Van de Reformatie alg men niet weet, wat er gereformeerd werd.

Deze uit 31 artikclen bestaande regeling van het gecstelijke

_‘__‘____‘ﬁ

I) Dep : ) Lo ) -
& Beoriff und Eigeuthiimer der heiligen Sachen, Ditsseldorf, L p. 11,



ooederenrecht c. a. bicdt ons een goede handleiding voor de
indecling der te behandelen stof. Zooals haar titel aangaf,
bevatte zij een regeling van het recht omtrent de Geestelijkheid
en hare, sc. de geestelijke goederen, onder welke benaming
in deze ordinantie verstaan werden alle goederen, die recht-

| streeks of zijdelings bestemd waren voor en verknocht waren

aan de vervulling van zuiver religicuze of religieus gekleurde
verplichtingen, als de gocderen verbonden aan leapittel- en
parochiekerken, kloosters, broederschappen, pastorieén, vicarictn,
on i, e. w. aan alle geestelijke beneficien en officicn 1)

Van wie waren deze goederen? Behoorden zij aan één rechts-
subject? Zoo ja, welk was dit dan? En zoo neen, welke sub-
jecten, natuurlijke of onlichamelijke, waren het dan, aan wie
ze toekwamen? Was het cigendomsrecht in dezelfde hand als
het bezit, of niet?

Op deze vragen zijn zeer uiteenloopende antwoorden gegeven,
goeddeels een gevolg hiervan, dat de bron, waaruit zc werden
geput, nict dezelfde was voor allen, die zich tot dezen arbeid
zetten, dat velen dc oplossing niet zochten in rechtsregelen en
rechtsfeiten maar in zekere dogmatische voorstellingen, hetgeen

1) Sedert de Reformatie werden, in Utrecht althans al deze gocderen samengevat
onder den naam van geestelijke goederen.

Deze naam was ontleend aan het voor-Gereformeerde recht en was diets dan een
reminiscens aan een tot het verleden behoorenden rcchistoestand, daar ten gevolge
der Relormatie de tegenstelling: geestelijle-wereldlijle van het rechtsterrein verdween.

Véor de Reformatie lag het criterium in het »ecké waaronder de goederen
stonden, sedert werd het gezocht in de s#ekfing der goederen. De naan bleet
dus behouden maar de zawk veranderde ten eenenmale. Bij de schrijvers heerschl?
waarschijnlijk doordat de quaestie nict begrepen wordt, groote onzekerheid ten
opzichte van de woorden ,gecstelijke” en ,kerkelijke” goederen; zij gebruiken ze
in willekeurigen zin, zoodat bij den een geestelijke, wat bij den ander kerkelijke
goederen heeten, Als men maar in het oog houdt, dat het zoodoendc een bloote
woordenquaestie is en den maatstaf, dien bij de keuze der woorden aangelegd
wordt, mict uit het cog wverliest, kan deze willekenrige naamsgeving geen kwaad;
men heeft het recht de woorden te gebruiken in den zin waarin men dat wenscht;
maar uit dese terminologie dan conclusies te trekken voor de rechtspositie dier
goederen is ongeaorloofd, b.v. voor de heweerde secularisatie der geestelijke
goederen na de Reformatie.

Cf. 0. a. Jhr. Mr. W. [1. de Savornin Lohman Az., De Kerkgebouwen van de
Gereformecrde (Ilervormde) Kerk in Nederland, Amsterdam 1888, pp, 110—112.

€.
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hiet slechts zeer verschillend resultaat deed verkrijgen maar
ook het verkregene hoogstens voor wic dezelfde dogmatick
Qanhingen als dc onderzoekers waarde deed hebben.

Voor betwisting is het intusschen niet vatbaar, dat dec ge-

melde vragen van positief juridischen aard zijn; het eigendoms-

recht is een »recht”, een door het recht gewaarborgde en ge-

tegelde mogelijkheid van machtsuitoefening, en de vraag, op |

welke gronden en in welke gevallen en in welke mate deze
Uitoefening van macht plaats mag hcbben, kan derhalve slechts
in het objectieve recht haar oplossing vinden, zoodat ik meen
mi] te moeten beperken tot het onderzoek van rechtsregelen
C_n rechtsfeiten, als zijnde de sedcs matcriae, en alle bespicge-
ling, ze moge nog zoo geleerd zijn of schijnen, over Kerk en
Staat als nict ter zake doende links te moeten laten liggen.
Il [sc. le jurisconsulte] n’est pas dans le vague de la réverie

de la spéculation, il est plongé dans le monde des faits”.
Aan deze bepaling door Ortolan van de taak van den jurist
stgeven, hoop ik mij te houden.

ou



EERSTE AFDEELING.

De geestelijke en kerkelijke goederen onder hef
Canonieke recht. |

HOOFPSTUK I
ONTSTAAN VAN EEN BENETICIUM ECCLESIASTICUM.
S 1. Stickting van een officiunt.

Het is de leer der beneficia, die als de cardo quaestionis te
beschouwen is in zake van de rechtspositic der geestclijke
goederen viér de Reformatie; de kern is zij, doch niet de
materie in haar vollen omvang; er waren nl. verschillende
soorten van geestelijke goedercn, dic geene beneficiale goederen
waren, en verschillende soarten van goederen, die hoewel geene
geestelifke goederen, toch in hun bestemming aan de religie
verbonden waren.

Hoe ontstond een beneficium, en wat was het?

Laat ik beginnen met de mededeeling van enkele acten,
waarbij een beneficium in het leven werd geroepen.

Den 18den November 1524 1) werd door Gerit Jacobssen,
eenigen erfgenaam van de beide broeders Dijrck Bacrs en Jan
van Lent en van hunne zuster Jkvr. Willem Baers, daar hij
zooveel in zijn vermogen was wilde onderhouden ,tgheen die
selve totten Godtsdijnst geordincert” hadden, ,,gesticht, gefun-
deert ende opgerecht” ,,een outaer ende vicarie” in de kerspel-
kerk van St. Johan te Wijk bij Duurstede ,in der eeren des

1) Deze acte is cen cople van den fundatiebrief van de vicaric van het St
Maria Magdalena en St. Barbara altaar in de St. Johannes Babtista kerk te Wijk

aanwezig in het Archief van Wijk bij Duurstede, inventaris no. 522.
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gebenedijde ons lijffs Heeren Jesu Christi ende allen sijnen
lieven Heylighen ende sonderlinghe in der eeren der Heyligher
Onverscheyder Dryvoldicheyt ende der cerweerdigher, gcbene-
dijder Moeder ende Maghet Maria ende der Ileyligher jonck-
Vtouwen Sinte Marien Magdalenen ende Sinte Barbaren ende
Alle Sancten ende Sanctinnen”; de stichting geschiedde met de
uitgesproken bedoeling, dat de stichter (G. Jacobssen), zijne
ouders, vader en moeder, en allen, die ,tot desen outaer ende
vicarie hoer goet geven ende hoer aclmissen mede deylen”
zouden , mede deelachtiz zouden worden ,alle der weldaden,
missen getijden ende afflaten, die daer toe staen ende opge-
daen sullen werden”; ,,des soo geve ick”, aldus ging de fun-
dateur voort, ,,voor mijn siele ende mijn ouders siclen ende all
mijnre vrijnden, die my goet gedaen hcbben, tot dier pape-
licker proeven dese naebeschreven guederen ende renten”; hierop
volgde de omschrijving dezer goederen; de inkomsten ervan
zouden door hem, die ,becsitter” was van ,desen autacr ende
Vicarie”, d, . z. ,dic priester off die klerck, die dit voorscreven
altaer ende vicaric van my gegeven wert ende bedijnt”’, worden
gi‘lheven en
heid verschillende verplichtingen werden geknoopt: hij, de
vicaris

genoeg

gebeurd (,,heffen ende boeren™), aan welke bevoegd-

Moest o. a. priester zijn, of klerk, mits oud en geleerd
om binnen één jaar na zjn begiftizging met deze vicarie
priester te worden, en verschillende missen op het altaar der
vicarie lezen; werd hij niet binnen het jaar priester, dan was

hij door het verloopen ervan vervallen van alle rechten op de
vicarie; kwam de vicarie te vacecren, dan mocst binnen zes
weken na het openvallen de ,gifft” ervan gedaan worden door
den c¢oll

ator der wvicarie, die, in geval hij deze zijn verplichting
niet

nakwam, voor dat maal vervangen zou worden door den
Deken van Wijk  bij Duurstede; gedurende zijn leven behield
de stichter zich het collatierecht voor, terwijl hij bepaalde, dat

12 zijn overlijden dit recht zou overgaan op zijn oudsten zoon

m leven, ete, 1); ,.ende op dat dese fundatie ende alle punten,

e

I} . Gifter®
overlijden
dan

der vicarle zon zijn: 1) de stichter, zoulang hij leefde. z) Na zijt
Zin oudste zeon it lever. 3) Was geen zijuer zoons mecr in leven,

#Eie van die outsie gecaomen is Lnapelick ende wittelick kint wesende?.



dy sy begrepen heeft, vast ende stedich blyven tot inder
eewicheyt ende onderhouden mach werden”, verzocht G. Jacobssen
den Bisschop van Utrecht, ,dese fundatie te approberen, con-
firmeren ende die goeden, ick daer toc gegeven hebbe, te
amortizeren ende geestelick te maken”, ,ende den erbaren
Heeren Jan de With, priester, die ick tot desen vicarien
gepresentecrt hcbbe ende presenteer mit desen”, ,voor dese
eerste reyse te admitteren ende tc institueren.”

Nog woordat door den Bisschop de gevraagde approbatie
dezer stichting en de amortisatie der goederen was verleend,
n]. den 2zosten November 1524, verscheen G. Jacobssen in het
gerecht voor A. J. van Coevelens, rechter, A. van Rybeck,
A. Hendrixen en A. die Roy, schepenen van Wijk bij Duur-
stede; hij ,droech gerechtclick op ende gaff over met sijnen
vrijen moetwille voor hem ende voor sijnen erffgenacmen ende
nacomelinghen” aan Johan de With, ,priester des crijsdoms
van Utrecht”, ,tot behoeff eenre vicarie geleghen op die Noort-
zijdc in Sinte Johanskercke tot Wijck op Sinte Maria Mag-
dalene ende Sinte Barbaren altaer” ,alle alsulcke goeden, erven
ende renten alse in die fundacie, daer desen onsen tegenwoor-
dighen brijff doorgestcken is, beschreven, benoempt ende be-
paelt staen”, en hij, G. Jacobssen, vertccch daeroff ende van
alle rechts ende toeseggens, dat hy daeraen hadde, endc mede
van allen bryven, die daeroff ruerende zijn, totter selver vicarién
behoeff voorgenoempt”, ,alse die Schepenen wijsden, dat recht
was ende hy met recht schuldich was te doen”.

Den daarop volgenden dag (21 November) werd door den
Bisschop de verzochtc approbatie en amortisatie verleend;
,ratificamus et approbamus”, zoo luidde het, ,rataquc ct grata
habemus” de ,fundatio et dotatio”, ,vicarie sive perpetuc
cappellanie”, ,inviolabiliter volumus observari”, ,nostra ordi-
naria auctoritate in Dei nomine confirmamus”, ,iure matricis
Ecclesie nec non iure communi, quibus presentibus nullatenus
derogare intendimus semper salvis”; ipsamque vicariam sive

4) Liet de oudste zoon geen wettiz mannclijk kind na, dan het wettige mannelijke
kind van den tweedan zoon, en soa vervolgens. 5) Lieten zij geen van allen zoons

na, dan ,die van mijn oulste soon geconien is”, cn zoo vervolgens.
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Perpetuam cappellaniam in titulum perpetui beneficii ecclesiastici
erigimus, omniaque et singula bona ad illam in dictis litteris
assignata et in posterum assignanda amortizamus ac fore et
©SSe  ecclesiastica decernimus ot ecclesiastica libertate tuenda™ ;
J. de With, pricster der Utrechtsche dioecees, ,,ad dictam vica-
tam sive perpetuam cappellaniam nobis praesentatum primaria
vice instituimus, eamque sibi cum omnibus et singulis iuribus
€t pertinentiis suis contulimus et conferimus per praesentes’ :
voorts gelastte de Bisschop, dat J. de With of zijn gemach-
tigde gesteld en tocgelaten zou worden met de vercischte for-
maliteiten in ot ad cotporalem, realem et actualem possessio-
hem  dicte vicarie sive perpetue  cappellanie, iuriumque et
Pertinentiarum ‘omnium eiusdem”, en beval hij ,universis et
singulis Pensionariis, pactionariis et debitoribus omnjum et sin-
gulorum fructuum , reddituum et proventuum dicte vicaric sive
Perpetue Cappelanie”, dat zij al dezc vruchten etc. azn J. de
With of zijn gemachtigde zouden verantwoorden.

Len ander voorbeeld L)

Den
als mot

18den October 1468 werd door Wouter van Ysender,
nber en voogd van zijn oudsten zoon Willem, met
Wil en consent van zijn schoonvader, Ghyesbert van Starken-
burch (blijkens acte d.d. 20 October 1468), ,ter eren Godes,
sijoer licven Moder Marien, alle Godes Helighen ende besunder
Sinte Gangulfys’ »ghefundeert, gesticht ende gheprovent” | ene
Cappelle staende by den huese van Starkenburch mit dus-

denighen gocden, eerven ende renten”’, als hicrna werden
omschreven ;

»van desen verscreven capellerien oft vicarien”
werd Wi

llem van Ysender als »collatoer, patroen ende gijfter”
Rangewezen, terwijl na zijn dood het collatierecht zou vererven

Op ,die rechte erfnamestamme ende bezitter 'vanden huese van
Starkenburch?

De kapelaan was verplicht op gezette tijden missen te lezen;

Was  hij hietin nalatig, dan zou de collator zelf de inkomsten

der kapellanie innen en de bedoclde missen doen lezen en het

g o . . .
ventucele overschot aanwenden tot verbetering der kapellanie.

— .

1 SN, = .=
) In het R ijksarchief 1o Utrecht; 2de suppl. inventaris der provincie,
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Als momber c¢n voogd van Willem van Ysendoren confe-
reerde de fundateur zelf met wil en consent van zijn schoon-
vader deze vicarie (,gegont ende gegeven”, zeide hij). Waarna
hij den Bisschop wverzocht ,dese vorss. cappellerie met allen
eerven ende renten ende gocden, die dair nu toe gegeven zijn
of namaels toe gegeven moegen worden, te willen mortificicren,
believen ende consentieren’” en den kapelaan te willen ,institueren’”.

Reeds cen paar maanden vroeger (5 Augustus 1468) was
door Gheertruyt van Vsendoren een halve hoeve land in Neer-
langbroek ten behoeve dezer vicarie gegeven (,,50€ geff ick ter
cren Gods”, zeide zij), en was door haar aan haar neef
Wouter v. Y. verzocht, dat hij dit land wilde ,ordiniren end
stellen ter eren Gods tot behoeff der cappellen van Starkenborch
voor hem ende sinen nacomelinge van Starkenborch als testa-
mentoers der cappellen, om den dyenst Gods dair mede te
mogen verbreyden” ; en was door haar verklaard: ,,ende wy willen,
dat dit vast end ewich end stadich sal bliven, soe gheven wy
dit gheel end al over ghelickerwijs als hier bescreven staet”.

Den 23sten November van hetzelfde jaar volgde de confirmatie
van bisschop David van Bourgondié: , fundationem, dotaticnem
et erectionem eiusdem cappellanie sive perpetue vicaric” , rati-
ficamus, approbamus ct in Deci nomine confirmamus”; ,cappel-
laniam sive perpetuam vicariam in titulum beneficii ecclesiastici
erigimus et bona ad illam in dictis litteris assignata et in
posterum assignanda de cetero fore et esse ecclesiastica decer-
nimus et sub ecclesiastica libertate tuenda”.

Nog een derde voorbeeld vinde hier zijn plaats ).

Den 16den Februari 1506 verklaarde Sibilla van Rynesteyn,
weduwe van Geerloff van Vorselaer, dat zij ,ter uyterste be-
geerte’” van haar ,lieve man en bedgenoot” met haar ,vryen
moetwille en met voorbedagten rijpen rade, en met gesonder
harten” had ,gesticht, getimmert, gefundeert, gedoticert en
opgericht” ,een autaer on vicaric in den gestichte kerke wan
Wijk by Duurstede” ter eere van dc H. Drievuldigheid, de

1) Rijksarchief te Utrecht, Inventaris der archicven van de kapittelen en kloosiers,
no, 86 L.
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Mﬂﬂgd Maria, St. Johannes den Dooper, St. Maarten, St. Peter,
St. Paulus, St. Anthonis, St. Rochus, St. Job, St. Anna, St
Elisabeth »en alle Gods Heyligen”; ,des soo geve ik”, ging
SliSsosrt, de habesclireven goederen 1); de priester of klerk,
e dit voors, autaer vicarie gegeven sal worden en bedient
off laet bedienen”, die m. a. w. ,besitter wezen zal van de
altacr of vicarie”, was wverplicht zckerc missen te lezen, en
binnen Wijk te wonen, en gerechtigd daarvoor de inkomsten
Van de goederen te ,heffen en beuren” en er ,sijne wil”" mede
te daen: verder regelde zij, wie ,,gifters en collatoors” zouden
Zijn ; zi] zelve benocemde den eersten vicaris, aan wien zij ver-
Klaarde de vic

arie om Gods wille te hebben ,,gegeve”, ,alsoo
dat hy

die zal mogen hebbe en dic vruchten daer aff zal
Mogen  gebruiken”; na haar deod zouden hare drie dochters
»Collatoors cp gifters” wezen, en na haar overlijden , dic oudster
geboort die van dese drie dochteren gckomen zijn, dat een

Manspersoon i, en altijd die manspersoon voor dat vrouws-
Petsoon

alwaart dat sacke dat die viouwpersoon ouder waer
dan

de Manpersoon, ende alsoo voort die naaste altijt gelkomen
v . .
an dese bloede; ende waart zaek, dat dit voors. bloedt ver-

Sto
IVeN  waar  en geen van haare blocde en lecfde, dat God
verhoede moet
X

Vicarie VOOors,
vande

soo sullen collatoors en gifters wezen van dcese
die Deeken van der kerke van Wijk en die Pater
; Jufferenklooster binnen Wijk”; bij voorkeur moest de
Vmal_“ic Segeven worden aan een van den bloede van de fun-
.datrme ®n haar echtgenoot; en ,eer dat hy ingeleyt zal worden
I der poscessie van der vicaryen”, werd verder voorge-
moest hij zijn eed doen aan het kapittel zijner kerk,
Vicaris schuldig was te doen; en ten slotte, ,,opdat
dese fundatie en alle puncten hierinne begrepen vast ende stede
b‘lyven. tot inder eceuwigheid”, verklaarde zij den Bisschop,
b md‘?“k van Baden, te verzocken dat hij ,,deze fundatie en
dotatie van dezen autaer” wilde sconfitmeren” en het geschonken
#E08l des voors, autuers en vicarey” wilde ,,mortificeren” om
ijkk goet te blijven”,

schreven !
gelijk een

»Ceuwiglijk seestel

I:’ Nuaq'~| TOerE
PHEEZET van het geschonken land was o. a. ,,de Bunrkerk tot Utrecht™.
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Met deze drie vicariestichtingen meen ik, daar de andere,
die ik zou kunnen geven, wezenlijk en wat de terminologie
betreft op hetzelfde neerkomen, te kunnen volstaan, te meer,
omdat het mij niet te doen is om de vicarie als zoodanig maar
om het beneficium.

Wat valt nu uit het medegedeelde af te leiden?

Wiec een vicarie stichtte, deed afstand van het recht, dat hij
op zekere goederen had, hij deed een schenking; van een
eigendomsrecht der goederen tot de wvicarie aangewezen van
den stichter ervan of van zijnc nakomelingen, m. a. w. van
den collator, kan derhalve geen sprake zijn 1). Uit de stich-
tingsacte zelve vloeide slechts cen verplichting voort, om het
recht op de aangewezen gocderen over te dragen; zelve had
zij niet de strekking van overdracht te zijn. Aan wicn en te
wiens behoeve geschiedde deze overdracht? Vooral het eersic
der gegeven voorbeelden geeft te dezen opzichte licht. Ze ge-
schiedde aan den vicaris, en te zijnen behoeve; niet in zijn
privé, maar in zijn hoedanigheid, m. a. w. als bezitter der
vicaric. Of het nu steeds 2) de vicaris was, die voot en namens
de vicaric optrad, kan ik niet zeggen; wel staat vast, dat hij
het was, dic op het genot der vicariegoederen recht had; de
beheersquaestie is trouwens van minder belang; het is de eigen-
domsvraag, die vooral van gewicht is. De collator was het
alzoo niet, bij wicn het eigendomsrecht der vicariegoederen
berustte; maar wien competecrde het dan? den vicaris? 3).
Neen, want wel werd aan J. de With voor het Wijk?;&he ge-
recht het eigendomsrecht overgedragen, maar ten behoeve der
vicarie; hij trad dus slechts op als vertegenwoordiger; en uit
de andere voorbeelden blijkt, dat het het altaar of de vicarie
was, dic gedoteerd of geprovend werd, en dat den vicaris, den

1) In denzelfden geest laat Mr. Verloren zich uit: ,,Het staat alzoo vast, dat,
véor de Reformatie, de collators nimmer eigenaars der goederen van de vicarie
zijn geweest”; op p. 106 van zijn werk: Geschicdenis der Vicarién in de provincie
Utrccht en der geestelijke- of gebeneficieerde goederen in het algemeen, na de
Reformatie. Medegedeeld door den Heer Mr. H. Verloren van Themaat. Ulrecht 1850,

2) Aldus Mr. Veroren 1. ¢ p. 106; behoudens bij de Lkapittelvicariegn.

3) Cf. Mr. Verloren, L c. p. 434.



bezitter van het altaar of de vicarie slechts cen recht op het
senot der inkomsten ervan werd ingeruimd en kennelijk ook
Op het beheer der goederen.

Eigenares der vicariegoederen werd de Kerk, zegt Mr. Ver-
loren »Bij de confirmatic maakte dec Bisschop de geschonken
gocderen tot bona Leclesiae, niet tot bona vicarime. De Vicatrie
0 de Ecclesia was niet hetzelfde” 1). En wat verstaat Mr. V.
‘onder deze ,Ecclesia”? Nict dc kerk, in welke het altaar of
de vicarie werd gesticht, maar de ,(Catholicke) Kerk”, de
»Roomsch-Catholieke Kerk”, ,de Kerk zooals die was vast-
gesteld op de Concilien, waarvan niemand een haarbreed
mocht afwijken of hij was een ketter en stond buiten de Kerk
€n buiten alle genot of gebruik harer goederen” 2).

Hij stelt zich derhalve de Katholieke Kerk voor als één
lichaam , één rechtssubject, met rechten cn verplichtingen, mét
“en persona standi in iudicio; dat hij zich niet gewaagd heeft
4ah ecnige algemeene motiveering van deze voorstelling, behoeft
hauwelijks vermelding. Wel echter voert hij cen grond aan
voor zijn opvatting, dat de vicariegoederen het eigendom warcn
dezer Kerk; de confirmatic van de vicariestichting en de amorti-
satie der geschonken goederen door den Bisschop zijn het, die
de vicariegoederen maakten tot bona »Ecclesiac” 8, Mr. V.
geeft dit niet als cen door hem ontworpen constructie maar als
eﬁ‘fl feit; immers hij beroept zich op het verzoek in de stichtings-
brieven gericht tot den Bisschop om amortisatie der gocderen
en de door hem verleende amortisatie; in de bij Mr. Verloren
gedeelteljjic afgedrukte 4) vicaricstichting van 28 Juni 1530 i
d(f St. Jacobskerk te Utrecht verzocht de fundatrice, dat de
BISSChUP de goedercn wilde ,mortificeeren ende geestelijcke
maccken. Ende die goeden gedeclareert fe worden geesielijche
:‘—’:Wéf mzde‘r Seestelygele  beschermenisse eenwichlijk te blijven” b).

aat hier alzoo om cen quaestio facti, Mr. V. hecft echter

0L e p 406.
——
2) Cf. L c. pp. 407, 416, 437, 441.
3) Mr. Verloren, 1, ¢, Pp. 101, 108, 406, 44¥.
4 L. e pp, 105, 106,
5)

De - c : ; .
Woorden en de cursiveering zijn van Mr. Verloren,
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al zeer vluchlig selezen! Zijn tegenstelling: bona Ecclesiae —
bona Vicariae, steunt enkel en alleen op een woord, dat nergens
staat! Noch in het door Mr. V. zelven aangevoerde voorbeeld,
noch in de door mij gegeven vicariestichtingen, noch in eenige
andere dergelijke acten die ik onder dc oogen kreeg, wordt
melding gemaakt van bona Fcclesiae ; waarom door den stichter
eener vicarie gevraagd werd en wat door den Bisschop werd
verleend, was het goedkeuren der stichting en het amortiseeren
of geestelijk maken der geschonken goederen of, gelijk het in
het Latijn heette, het stempelen der goederen tot bona ecclesi-
astica, waardoor zij in het genot kwamen der ecclesiastica
libertas. De juiste vertaling van ecclesiastica is derhalve
geestelifk, niet kerkelijk 1). Er was tweeérlei recht, wereldlijk
recht en geestclijk recht; er waren tweeérlei natuurlijke personen,
wereldlijken en geestelijken; er waren tweccrlei onlichamelijke
personen 2), zonder en met geestelijk karakter; cr waren
tweedrlei zaken, wereldlijke en geestelijke. Dit bedacht Mr.
V. niet, en, als ware het de onschuldigste zaak ter wereld,
verving hij bona ecclesiastica door bona Fcclesiae! Nu, zoo hij
hona Ecclesiae maar niet had verstaan in den zin van goederen
der Kerk, d. w. z als zaken, waarvan aan de Kerk het eigen-
domsrecht toekwam, dan ware hem deze verwisseling gegund;
men kan gerust bona ecclesiastica vercenzelvigen met bona
Ecclesiae, als men zich slechts bewust is, dat men enkel woorden
verandert en dat de begrippen dezelfde blijven; evenals men
personae ccclesiasticae kerkelijken mag noemen of menschen
die tot de Kerk behooren, die van de Kerk zijn, als men

1) De Heer W. van Beuningen vergist zich, {L]lb' i, cen tegenstelling makende
tusschen kerkelijke of kerkegoederen en geestelifke goederen, onder welke laatste
hij rangschikt de gocderen van kapittelen, kloosters, abdijen, pastorieen, custorieén,
de ecrste bona ecclesiae of ecclesiastica noemt. Hij schijnt trouwwens den grond
dezer onderscheiding nist te hebben begrepen.

Cf. zijn Rapport over de vicariegoederen in verband met andere geestelijke
goederen in Holland met eenige bijzonderheden hetzelfde onderwerp betreffende in
Gelderland en Overijssel, Utrecht Februari 1888, pp. 3, 8, 13, 14, 15

2) Om nu maar de gebruikelijke onderscheiding in natumtlijke en rechlspersonen
te wvolgen, Ook in het vervolg houd ik mij aan het woord ,vechtspersoon”, daar

dit mlj gewensclit voorkemt ter vermijding van misverstands



19

dan magr niet meent, dat in dezen genitivus een eigendoms-
Techtelijke betrekking schuilt, zoodat personae Ecclesiac zouden
Zn slaven of hoorigen der Kerk! Op deze naieve woorden-
Verwisscling bouwde Mr. Verloren evenwel zijn theorie der
Vicatietn védr de Reformatie; op dezen grond alleen is het,
dat hij een eigendomsrecht der Katholicke Kerk, als persona
moralis gedacht, op de vicaricgoederen construeerde, en aan
de vicariesn de rechtspersoonlijkheid ontzegde.

Dezelfde voorstelling maakt zich Dr, Kleyn 1) van den stand
der cigendomsquaestie: er waren” , zoo zegt hij, ,aan deze
ketken pastoorsplaatsen verbonden, wicr bezitters tevens be-
zitters waren der pastoralia, terwijl het ecigendom daarvan
Natuurlijk  berustte bij de gansche kerk, vertegenwoordigd
door den bisschop. Deze toch was het, die deze goederen als
»@Cclesiastica” crkende en bevestigde”. Als ik Dr. K. nu wél
begrijp — fets dat niet zoker is, daar Dr. K. zich nog al eens
tegenspreekt —, dan bedoelt hij evenals Mr. Verloren het
volgende: de Kerk, als rechtssubject gedacht, aanvaardde in
cigendom door middel van de Bisschoppen de bij de stichting
van een beneficium aangcboden goederen door de mortificeering
Srvan, Dege opvatting motiveert Dr. K. alleen door de woorden :
»Deze toch was het die” ete., welke motivecring hij zoo over-
tuigend acht, dat zijn stelling hem zelfs ,,nataurlijk” voorkomt. Dat
Mr. V. het over vicaricén heeft, terwijl Dr. K. over pastofieé_n
SPreekt, doet hier niet tor zake 2); beide waren n.l. beneficia, en
het is Juist in deze hoedanigheid, dat ze hier ter sprake komen, 3),

Beide auteyrs baseefen hun leor alzoo op de mortificatie der

goederen. Lagt ops het karakter der mortificatie thans nader
onderzoeken,

) Dr. H. G, Kleyn,

Algemeene Kerk en DPlaatselijke Gemeente, Dordrecht
1888, PP 240, 241,

2) Cf. Mr. g, Muller ¥z, Collatierecht en incorporatie van kerken, in et

Archief vogr Nederlandsche Kerkgeschiedenis onder redactie. van J. G, R. Acquoy
o H. C. Rogee I,
Yerwondere

bebandeley :

1887, pp. 193 sqq., 337 saq. en IIL pp. 280 sqq. o, Het
niemand, das il hier spresk van vicarietn, terwijl wij een pastoraat
alle beneficien stonden toch in dit opzicht gelijl”, p. 200.

3) Bvenals 1y, Verloren het stichtingskarakter der vicarie loochent, onfzegt Dr.

Kleyn g
(111_ & \ iy ; o e s .
80 de pastorie, althans 700 hij zijn theorie gotronw is.



§ 2. Verhefiing van cen officium tot beneficinm ecclesiasticum.

Reeds wees ik er op, dat het ccclesiastieke of geestelijke
karakter een juridicke qualiteit was, dic niet alleen aan zaken,
maar ook aan personen, lichamelijke en onlichamelijke, verlcend
kon worden. Hierop zou men evenwel kunnen zeggen, dat
het geestelijke karakter van cen persoon iets anders was dan
dat eener zaak, en tot op zekcre hoogte zou men hicrin gelijk
hebben. Het is daarom noodig, de mortificeering van bencfi-
ciale gocdercn zelve tot voorwerp van onderzoek te malken D).
Iliertoe is in de cerste plaats vereischt, dat men zich strikt
houde aan de woorden, die de Bisschop koos voor zijn hande-
lingen; verondersteld mag en moet worden, dat het in casu
gcbruikelijke formulier de jwoorden inhield, die de begrippen,
welke zij formuleerden, dekten. En dan is het reeds aanstonds
duidelijk, dat van de aanvaarding van cen aangeboden cigen-
domsrecht of welk ander vermogensrecht ook door den Bisschop
en nog wel voor ,de Kerk” met geen enkel woord melding
werd gemaakt. Immers hoe luidde het formulier?

1) Mr. Muller (L e. p. 200, noot) ziet te recht in de leer der beneficia de sedes
materiae voor de oplossing der vraag naar de rechtspositie der geestelijke goederen ;
rechistreeks handelt hij w. i. w. slechts over de vicariegoederen, maar naar ziji
eigen uitspraak (p. 200) geldt hetzelfde voor de pastoriegoederen, en m. i, dient
men ook de kerkegoederen in hetzelfde licht te beschouwen.

Hetgeen Mr. M. in deze passage verder zegt, laat ik voor rekening van den
geleerden auteur; in den loop mijner beschouwingen zal ilc gelegenheid hebben er
nader op in te gaan.

De bedoelde passage nu luidt aldus: ,,De quaestie, die ik hier incidenteel be-
spreek, schijnt mij van het allergrootste belang voor "de regeling der vicariegoederen.
Is het inderdaad juist, zooals ik meen, dat eene vicarie, wier goederen niet ge.
mortificcerd waren, geene vicarie was, dan vervallen alle vicariegoederen thans
aan den Staat, behoudens het tegenbewijs van den collator, dat zijne vicarie eene
uitzondering op den regel maakt en dus ten onrechte eenc vicarie genoemd is.
Werd het tegendec] asngenomen, dan zou de Staat bij elke vicarie vooraf de
mortificatie moeten bewijzen, hetgeen reeds daarom eene onmogelijkheid zou zijn,
omdat de stukken eener vicarie gewoonlijk onder den collator bevustei. Wel is
het ook zonder mortificatie zeer mogelijk, dat de stichter bij testament den eigendom
der goederen heeft weggeschouken (wij zagen dit zells bij een offiginm geschieden),
maar het zou de vraag zijn, of men aan zulk eene schenking nog thans op eene
door den schenker niet bedoelde wijze zou kunnen uilvoering geven, wanneer niet

van uitdrulkkelijke aanvaarding bleek”.
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»Ratificamus”, ,approbamus”, ,,confirmamus”, sc. de fundatie
en de dotatie van het altaar of de vicarie;

»i titulum perpetui beneficii ccclesiastici erigimus”, sc. de
vicarie of kapellanic;

samortizamus ac fore et esse ecclesiastica decernimus et eccle-
siastica libertate tuenda’” , sc. de goedercn in den stichtingsbrief
44n de vicarie tocgewezen cn cr later nog aan toe te wijzen b,

Tweeerlei werd derhalve door den Bisschop verricht:

I°. goedkeuring der stichting en verheffing van deze tot een

geestelijk benefice.

2°. amortisatie of vergeestelijking van de geschonken of in

verloop van tijd nog te schenken goederen,

Welke strekking had nu de verheffing cener stichting tot
geestelijlc benefice? Hierop dient eerst te worden geantwoord
daar de oplossing dezer vraag van invlced is op het karakter
der amortisatie van de goederen,

Zooals wit de stichtingsbrieven blijkt, bevatten deze nict het
aanbod van vermogensrechten aan den Bisschop of ,,de Kerk”,
M3ar  hielden zij de oprichting ecner stichting in en haar
dotatie; m, a. w. reeds de stichtingsbrief zelf was een titel van
eige“d0Insovcrgan.g, niet maar cen nog te accepteeren aanbod,
Zoodat reeds krachtens de stichtingsacte zelve voor den stichter
of zijne erfgenamen de verplichting bestond het eigendomsrecht
OVer te dragen; in den gerechtsbrief van het Wijksche gerecht,
voor hetwelk G. Jacobssen zijn eigendomsrecht overdroeg, nog
Y0¥ Byn stichting door den Bisschop was gecon firmeerd, werd
dan ook seconstateerd, dat hij tot het transport verplicht was;

de overdracht geschiedde aan den wvicaris ,tot behoeff” der

vicarie, zoodat het de vicarie was, die het eigendomsrecht
Vtkioes, \Fr woc-derbalve. reeds ton aevolge der stichtings-

et zelve een lichaam in het leven geroepen, dat rechten

h‘l) In het door M. Muller (1. ¢, p. 199) medegedeelde formulier, ontleend aan
¢t op het Stadsarchief {e Utrecht aanwezige Resister van testamenten, £ 43, luidt

het g ST e
lot eenigszins anders, nl.: ,ac bona ad vicariam data et assignata, ac quae-

Sl 1 o E 2 . + s S R
i 1€ 10 posternm danda et assignanda , admortisamus et ecclesiasticae asscribimus
1hertati?, ol S i ks v : g

Dat hier slechts aan cen verschil in de wijze van uitdrokking van

dezelfde : ‘
zelide gedachie 5 te denken, ligt voor de hand,



verwerven 1) kon. Maar ecen beneficium ecclesiasticum was dit
nog niet, want de verheffing der stichting tot benefice had nog
niet plaats gegrepen. Er was nog slechts een stichting in het
leven geroepen zonder geestelijk karakter, een lichaam, dat
onder het begrip ,oflicium” viel en niet onderworpen was aan de
bijzondere voor ,beneficia ecclesiastica” geldende rechtsregclen.

Het woorwerp der verheffing tot geestelijk benefice was

1) Dat door den fundatiebrief zelven cen rechtssubject in het leven werd ge-
roepen, dat in dezen brief den titel wvan zijn vermogen had, dat m.a.w. de
apprabatie en de mortificatic door den Bisschop niets mei de eigendomsiuaestie
hadden uit te staan, wordt onwedersprekelijk aangetoond door den notavicelen stich-
tingsbrief vatn een kapellanie of vicarie in de kerk van het Wittevrouwenklooster
te Utrecht d.d. 25 Juni 1554.

De stichter, Irederick van Ghendt, priester en vicaris ten Dom , verklaarde, dat
hij reeds lang wan zins geweest was te fundeeren ter eere van God, Maria, St.
Martijn, zijn patroon St Frederik en alle Gods Heiligen ,.een ewyge vicarie”, te
bedienen op het altaar, dat hij zeide tc hebben doen maken in de voorzeide lerk;
»tot welcker voorn., ewyger cappellanien ofte yicarien” de fundateur ,in handen
mijns Notarijs onderscreven ende tot prouffyle der voornoemule vicarie acceplerende
geordonneert ende gegeven heeft, ordonnecrt ende geeft mits desen donationis
causa inter vives” 3 rentebrieven van samen 7 840 kapitaal; aangezien de fundateur
dit kapitaal tot f goo wilde doen aanwassen, zoo werd bepaald, dat hij zelf
gedurende 2 jaren de remten van die 3 obligaties zou innen, er de missen, die
anders de vicaris had te lezen of te doen lezen, uit zou doen bekostigen, en het
overschol ,,in behoeff ende prouffijt vander voirschreven vicarie” zou beleggen, en
dat dit, wanneer hij binnen de 2 jaar kwam te overlijden, door zijne ,,genomi-
neerde executoiren™ zou gedaan worden.

Tevens verklaarde de stichter, te presenteeren G. J. van Blockhoven, die na de
gemelde 2z jaren de vruchten der vicarie zou beuren en de missen doen lezen, en
zich, wanneer hij 24 jaar geworden was, tof priester moest deen wijden, om de
missen dan zelf te lezen of door een ander te doen lezen.

Eventueele aflossing van de rentelvieven zou geschicden in handen van den
stichter of van zijne opvolgers in het patronaatrecht; de afgeloste gelden moesten
wederom belegd worden, n landrenten ,,lof profijle vande voornoemde vicarye”.

Den 3osten Maart 1556 wvolgde eerst de confirmatie van de stichting, de ver-
heffing tof beneficimn eeclesiasticam (,in titulum vicarie sen capellanie perpetue”)
en de vergeestelijking der goederen ervan, benevens de institutie van den gepre-
senteerde en de collatie van het benefice aan hem, door den Bisschop. Het is
moeielijk, het duidelijker uitgesproken te vinden dan hier geschiedde, dat door de
stichting van een bencfice de stichter het eigendomsrecht der geederen ervan verloor,
dat door de stichting zelve het benefice als rechtssubject ontstond en reeds véér de
confirmatie in rechtshandelingen vertegenwoordigd werd.

Over deze Lapellanie zie men verder in Hoofdst, VL
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Uzow een officium. Duidelijk komt dit uit in de door wvan
Bemme] 1) medcgedeelde verheffing van de door de weduwe
Van Henrik Both op St. Pontiaansavond (13 Januari) 1448
8Cstichte vicarie door Bisschop Rudolf van Diepholt: ,,ad
humilem supplicationem discretae mulieris Aleydis Both, filiae
Hermanni Joannis, ac relictae Ilenrici Both, fundatricis officsi 2),
de quo in litteris quibus hac nostrae praesentis Litterac trans-
figuntur fit mentio fundationis illius effeczz 2), pro ut in eisdem
Litteris describuntur, tenore praesentum ratificamus appro-
bamus, et in Dei nomine confirmamus, jure dominorum Decani
¢t Capituli, jurium et statutorum Ecclesiac Amisfurtensis semper
salyo, Ipsumque officium juxta tenorem fundationis ejusdem in
titulum perpetui beseficii 2) erigimus, ac bona ad illud in dictis
Litteris assignata et in posterum assignanda, de caetero fore
et esse Ecclesiastion decernimus, et sub Ecclesiastica Libertate
fuende.. Tob nilil omninus discretum juvenem Joannem Both
clericum | dictae fundatricis fllium ex gratia singulari pro hac vice
dumtaxat in Rectorem dicti officiz 2) ad primarias preces dictae
{un_datl'iCiS, authoritate nostra ordinaria ducimus instituendum
et mstituimug per praesentes nostrarum Testimonio Litterarum’”,

Een vicarie e den sin van een beneficium ecclesinsticunr was
er dus niet, voordat de Bisschop de stichting had bekrachtigd
“ fot een benefice had verheven. Zonder deze uitdrulkkelijke
verheffing was ey nog slechts een ,officium”, cen ,dienst”. In
den- stichtingshrief 3) (van 1481) van een officium op het H.
Kmlsaltaar in de parochiekerk te IJhorst in Drente door Johan

va

T Clossie met consent van den pastoor werd dan ook ae-
Sproken vap cen
waary

sofficium” of een »dynst” of cen ,altaer”,
an de stichter zich en zijnen erfgenamen (de ,collatoers”),

do i voorbehield, 4) terwijl de mogelijkheid werd open-
gchouden voor

den stichter en zijne erfgenamen van dezen
»dynst” e

nMmaeken een wvicary”, de gemaakte regeling of
R

1} A, van Bemmel s

Beschrijving der stad Amersfoort, dl. I. pp. 103—I04.
2) Ik Cursiveer,

I B Mg : :

43 {) 5. Magnin, De voormalige kloosters in Drenthe, 2de dr., Dpe 127 5qq.

’ = i 3 J 1 Frs i sk
staan bezitter van gt officium  was gehouden den pastoor in zijn arbeid bij te

el én < s .
sk« Voorls tot de hem door den fundateur opgelegde verplichtingen , als het

anl een ga Sl . : .
mtal missen en het verrichten van anderc ceremonieele handelingen,
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ordinantie te wijzigen ,ende die gueden [te] laten mortificeren
ende een nye fundaci [te] macken, in de plaats van de oude
ofundirynge endc ordinanci’”, ,,die collaci ofte presentaci” den
stichter en zijnen erfgenamen voorbehouden blijvende.

Uit deze acte blijkt, dat hct onderscheid tusschen ecn
vicarie, of ruimer een beneficium ecclesiasticuni, en een officium
of dicnst nict gezocht moet worden in het al of nict afstaan
van zekere vermogensrechten door den fundateur, in dien zin
dat men in cen beneficium zou willen zien een rechtspersoon,
aan welke door den stichter ervan zekere vermogensrechten
werden overgedragen, terwijl men een officium slechts als een
den stichter en zijnen erfgenamen opgelegde verplichting zou
beschouwen om uit hun vermogen zekere uitkeeringen te doen,
Van de hicr bedoclde stichting zegt Mr. Muller ) dan ook:
,Het verdient opmerking, dat nicttegenstaande dit alles de
goedercn geen eigendom van den stichter-collator bleven, maar
,den altaer toebehoorden” (p. 132 cf. 134) en zelfs door den
priester, die het bediende, beheerd werden, behoudens toestem-
ming van den collator bij verpachting der landerijen (L. c., p.
132)’ 2). Evenals bij een vicarie hebben wij hier dus te doen
met een altaar, waaraan zekere goederen werden toegewezen
ten behoeve van den het bedienenden priester 3), zonder dat in
casu evenwel wan een verheffing der stichting tot geestelijk
bencfice sprake was, cvenmin als van een mortificeering der
goederen of stempeling van deze tot bona ecclesiastica. Dit is

van groot belang; immers, kan men krachtiger bewijs verlangen

—_— A

1) L. c. p. 200, noot.

2) ,Item yok”, heette het in den stichtingsbrief, ,Johan van Cloester vurscr.,
anmerkende dat alle dynck verganclick ys sonder die Goedfs gemade, en nyet
sekerre dan dye doet, ende onsekere dan dic ure des dodes, soe heb yck, um
myn siel ende der geenre syelen vwscreuen staen, i waerre gyften gegeuen en
gene vermydts desen, sonder wederroepen, by alsulcker gyfte die toe gheschyen
plech onder den lenendighen, vir my ende myne erfgen., in allen testament ende
leste wyllen rechten, eerflick ende ewelyck, van stonden acn ende daer nyet an
toe heholden, noch myn eerfgen., recht ofte toe seggen, nv ofte hyer namaels,
totten seluen altaer ende dynst vurser., tot behoeff ende noetruft des priesters daer
toe wesen sal, dese erfoysse ende guede nabescrenen’

3) »ltem dese priester en sal gheen guet, datten altaer viuser. toebehort, ver-
pachten nochte veranderen, sonder weten synre Collatoers”.
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Censdecls voor de stelling, dat de stichting, het rechtssubject,
in het leven werd geroepen door den stichter en niet door den
Bisschop, en dat de rol, door dezen laatste gespeeld, bestond
in het ¢ q. verheffen cencr stichting tot een beneficium, cn
anderdeels voor dc juistheid der meening, dat de mortificatie
der goederen niet was het aannemen van een aangcboden eigen-
domsrecht maar het verleenen van zekere eigenaardige juridieke
hoedanigheden aan de goederen, die er het object van waren ?
Een officium, zoo zagen wij, kon dus zecr wel rechtsper-
Soonlijkheid bezitten, Maar waarin school dan het verschil?
Mr. Muller 1) zoekt het in de al of niet afzetbaarheid van den
geestelijke, dic den dienst van het altaar waarnam; was de
scestelijke door den collator van het ambt niet alzetbaar, was
hij, zooals het heette, ,,perpetuus”, dan was er een benefice,
wel te verstaan als de Bisschop de stichting bovendien fot
benefice had verhcven; behielden de stichter en zijne erfge-
hamen daarentegen de vrije hand in het ontslaan van den
seestelijke, dan was er een officium of dienst 2). Tot staving

—_

=4 _Sioom

0 L. ¢ p. 200, noot.

2) In Het rechtsbock van den Dom van Utrecht door My, Hugo Wsline,
uitgege\ren door Mr. 8, Muller Fz. als no. 18 ven de Werken der Vereeniging
OF uitgave der bronnen van het onde vaderlandsche recht, gevestigd fe Utrecht,
Cerste recks, worden nbeneficia” en officia” te zamen tegenover ,ministeria” gesteld,
et welle aatste begrip amngeduid wordt cen bloot tijdelijle ambt of ,officialitas™,

€80 Wammemen van andermans taak zonder dat de waamemer een ,recht” had;
cen officiim daarente

een beneficinm
Wat My,
een

gen kon of ,temporale” of ,,perpetnum’ zijn, en kom, evenals
» rechtspersoonlijkheid hebben.

Muller dus in zijn artikel, Collatierecht en incorporatie van kerken,
s0fficinm® noemt, heet in het rechtsboek van den Dom cen ,ministerium.”
Een bloot ministerium was bv. het ambt van proost van West-Friesland; men

leze hieromtrent de valgende plaatsen i
Westfrisic vacare ton

cionem per
velit. p. 46.

s Erepositus Frisie aliud non
POsset commitii

n het gemelde rechtshoel: . .. ,,prepositura
potest, quoniam capituli est juridicein; et capitulum jurisdic-
8 exerceat vel alterl committat ad tempus vel in perpetuum, prout

cst quam offielalis capitull nostri per Frisiam; et
PEr capitulym Prepositura hec, immo officialitas, clerico simplici ad
te?lp Us, si vellent, Capitulum {amen hactenus wni canonico prebendato hoc com-
n11Lte1fe consuevit, quamvis non capitulari; ct ideo nec curam habet nec dignitatem,
HEC impedit qUem a quocumgue beneficio vel dignitate alia; nec est beneficium

eque & : . N s
Cf‘l officium in ecclesia nostra, sed ministerinm nudum et officialis capitul p. 97.
* Pp. 41, 42, 138, 224, 226’ 23'0’ 241, 242,
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van zijn opvatting beroept hij zich op cen vicaricstichting in
de St. Jacobskerk te Utrecht, in welke de fundatrice de bepa-
ling opnam, dat de door haar benoemde priester ,hem 5V
leven lanck dit voor een officium ende dicnst stacn sal ende
niet voor ecn vicarye”, welke claussule hij aldus verklaart:
»De bedoeling schijnt te zijn, dat de stichteres levenslang de
vrije hand wil bchouden, om den pricster door een ander te
vervangen”. Zijn meening vat hij in enkele woorden aldus
samen: ,Maar hoe dit zij, hetzij de bezoldiging van den priester
door den heer uit bepaald aangewezene fondsen of geheel vol-
gens zijne willekeur geschiedde, de dienst blecf steeds een
nofficium™, een ambt, opzeghaar en bezoldigd, met bepaalde
verplichtingen, doch zonder rechten” 1),

De gronden, op welke Mr. Muller zijn slotsom bouwt, zijn
van feitelijken aard en niet tcgen te spreken. Zeker, een
beneficium was er niet, zonder dat de gebeneficicerde onafzet-
baar was door den collator, zonder dat hij op het bezit crvan
een levenslang #»eckt had, d. w. z. dat de fundatie niet enkel
objectief maar ook subjectief perpetuecel was 2); doch dit was
nog niet voldoende, opdat er van een beneficium ecclesiasticum
kon worden gesproken; noodig was nog, dat de Bisschop het
officium daartoe uitdrukkelijk verhicf, en dat hij de ertoe ge-
geven goederen mortificeerde, d, w. z. tot bona ecclesiastica
maakte; en dif laatste schijnt niet plaats te hebben gehad, als
de stichter zich voorbchield den deor hem benoemden geestelijke
te ontslaan, hetzij ad nutum hetzij op bepaalden grond 3). Dit

1) L. ¢ p. 105.

2) Cf. Z. B. van Espen, Jus Ecclesiasticumn Universum, II (pars), III (sectio).
I (titulns). T (capmi). § 19: ,,Hine communiter concludunt Canonistae, quod si
aliqguod officinm cum annexo jure percipiendi fructus erigatur temporale et ad
nutum revocabile: non esse propric Beneficium Eeclesiasticum; et si de perpetuo
fiat amovibile ad nutum seu manuale, amittere naturam veri Beneficit”. Cf ook § 22.

3) Dit laatste was het geval in den gemelden IThorstschen stichlingsbrief; ver-
zuim van de verplichtingen, die den priester in den fundatiebrief waren opgelesd,
zou door den collator, den pastoor en den abt van het klooster Dikninge gestraft
worden, ,ende wast «dat hij hem na der derder straffynge nyet en beterde, soe
sullen ende moeghen dic collatoers, myt den cerwerdigen abt ende pastoor vurscr.
den dynst opsegghen een halff jaer toe voeren”, na afloop waarvan de collators
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officium. Voor het ontstaan van cen bencficium was dc ,,auc-
toritas” des Bisschops onmisbaar 1); zonder deze was er geen
beneficium maar iets anders; wat? dit hing af van de acte,
waarbij het was ingesteld; men kon bepaalde goederen aan-
wijzen, opdat uit hunne inkomsten een geestelijke beloond zou
worden voor dc door hem te lezen missen, het eigendomsrecht
van welke goedercn men zich zelven en zijnen erfgenamen
voorbehield; of wel men kon het overdragen sub modo, hetzij
aan een derde hetzij aan den betreffenden geestelijke; ¢n ook
kon men er een afzonderlijk lichaam van maken 2).

wQuia ex moderna disciplina (uti supra notavimus) redditus ipsi titulo Beneficii
sunt anmexi, atque ipse Beneficiatus vigore ejusdem tituli accipit jus percipiendi
proventus illos, vita swa durante, judicatum aliquando fuit, testatorem noluisse
Beneficium erigi ex eo quod voluisset, ut custodia et sollicitudo capellae cum libera
administratione haereditatis illi relictae, esse deberet penes quemdam Abbatem.”
IE, T L Iy 26,

) v. E. I HIL. L L §§ 20, 21, 22,

2) Door Dr. P. Hinschius (Das Kirchenrecht der Katholiken und Protestanten
in Deutschland, Berlijn 1883, dL III, p. 21) wordt van het onfstaan van cen
beneficium een andere voorstelling gegeven.

Aan de rechtspersoonlijkheid van het beneficium wordt door hem w. i w. niet
getwijfeld, — en hierin heeft hij natuurlijk gelijk, — maar omtrent het ontstaan
ervan huldigt hij een onjuiste opvatting. Op de aangehaalde bladzijde handelt hij
over het tot standkomen eener pastorie, niet over dat eener vicarie, doch dit maakt,
gelijk ik reeds opmerkte, geen verschil, daar beide onder het begrip beneficium
hooren en zoodoende in casu onder hetzelfde gezichtspunt vallen,

Dat de stichter-collator afstand doet van zekere vermogensrechfen en ze over-
draagt, m. a. w. dat hij een dotatie geeft, is een feit, en derhalve ook door Dir,
H. crkend.

Op de vraag echter: aan wien geschiedt deze overdracht? antwoordt Dr. H. niet
aan de stichting, maar asn cen tusschenpersoon, aan den Bisschop. Van het
optreden van dergelijken tusschenpersoon, door wien dan weer de rechten aan het
benefice zouden worden overgedragen, is mij geen spoor gebleken; Dr. H. geeft
er ook geene voorbeelden van; zijn voorstelling is dan ook slechts een gevolg van
Zjn meening, dat niet de stichter-collator in werkelijkheid de stichter is van het
henefice, maar de Bisschop, daar deze de stichting confirmeert en tot een benefice
verheft. Uit het in den tekst medegedeelde blijkt, dat dit een door niets gerecht-
vaardigde constructie is van hetgeen feitelijk geschiedde; tal van kerkelijke instituten
(,kirchliches Rechtssubjekt”, ,kirchliche Anstalt”) waren er, die niet tot beneficia
werden verheven, De woorden van Dr. HL (p. 21, noot 4) zijn de volgende: ,,Tm
Angenblick der Fundation existirt das neue Rechtssubjekt, welches dorch dieselbe
und die weiter erfordeslichen Handlungen geschaffen werden soll, noch nicht,
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en private oratorién, blijkt, dat van Espen het oog heeft
op gestichte altaren en missen en op afgestane cigendoms-
rechten.

Dus: noch de stichting van een altaar cn missen, noch de
daartoe verleende goedkeuring van den Bisschop, noch de
onafzetbaarheid van den bezitter van het altaar, noch het eigen
beheer van dezen van de goederen van het altaar maakten op
zich zelf de fundatie tot ccn beneficium ecclesiasticum ; boven
dit alles was nog vereischt de uitdrukkelijke ,erectie” door den
Bisschop ,,in titulum Beneficii”; wel waren de drie gemelde
feiten voor deze verheffing conditiones s. g. n., maar het con-
stitutieve element voor cen beneficium was gelegen in de uit-
drukkelijle verleening der hoedanigheid van beneficium. Bij
de hespreking van de mortificatic der goederen kom ik hier
op terug.

Thans nog cen enkel woord over het ontstaan van het begrip
beneficium cn de definitie, die men er van gaf.

Dec term was ontlcend aan het wereldlijke recht 1), in hetwelk
de begrippen feudum en beneficium clkaar dekten, mect dien
verstande dat het laatste woord den oorsprong van het begrip
op den voorgrond stelde, te kennen gevende, dat de bedoelde
zaak in liberaliteit was gefundeerd: ,quod ex mero dantis
Beneficio ac liberalitate illud possideatur” 2). Een gawe zou
men het dus kunnen noemen.

Evenals de vorsten aan hunne milites beneficia verleenden,
schonken de Bisschoppen aan hunne ,clericis bene meritis”
otanquam Ecclesiae militibus” ,,possessiones Hcclesiarum” 3),
die, omdat ze ,ex Episcoporum beneficentia” voortsproten,
evencens den naam van , beneficia” kregen 4); dit geschiedde
in den tijd, toen de goederen van elk Bisdom nog één geheel

1) v. B., IL IIT. I. I. §§ 1, 2. cf. Richter Dove, Lehrbuch des Katholischen
und Evangelischen Kirchenrechts p. 1119).

2) Cf. du Cange, in voce ,Beneficium’.
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Richter-Dove, l. c. p. 1119, noot 12: ,Dasselbe [sc. het woord beneficinm]
gab einen neuen Anknipfungspunkt fiir die Vergleichung der Cleriker als der milites
Christi mit den milites sacculi”,

4) v. E. IL IIL L 1 § 6.
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"mden onder

eval was ;

IMmerg

P kreeg 3).

Het begrip , beneficium” op zich zelf heeft derhalve niets
Specifielc kerkelij]

beslist wereldlijk,

TWecérlci de

gen daarentegen

habens jus percipiendi fructus annexum 5),
Zakelijk

s al kan

am” van het »benelicium™ ),

——

%) Cf. Hinsching 1. ¢ Berlijn 1878, 11. p. 366,
2} v. B, I1. 1% I 0 §€ 9 sqq.

3 v B oIr qq LL§ 1o
4 v. BT 1o I, .

§ 13,
D% BOIL Iqn, g, 1 § 14.
8 L. ¢ § 13.
Ct. Hinschius, I s PP 36%, 368,
Uit

leze definitie

an een beueficium eaclesiasticum mag niet a confrario worden

het bestuur van den Bisschop 1). Qorspronkelijk 2)
Waren deze giﬂen

bloot persoonlijlkk, evenals dit met de feuda
het g

doch langzamerhand werden ze vast en aan het
um verbonden, zoodat wie het ambt bekle'edde
recht had op de vruchten en inkomst.eu, die er
dientengevolge was het recht op deze inkomsten,
inkomsten van het ambt waren geworden, een
ambtstitel, en lag het voor de hand, dat deze
{(nipse titulus”) den naam van phenelicium” {,nomen

<s of geestelijks; de oorsprong ervan was zclfs

finitie van ,beneficium” was zoodoende mogelijk,
gelang men het ambt of de goederen op den voorgrond
de canonisten deden het laatste, ,retincntes primam
omenclaturam, qua significatur, jus percipiendi certos
Clericis tanquam militibus Ecclesiae concessum™, en

aldus: |, Jus perpetuum percipiendorum fructuum
bonis Ecclesiasticis seu deo dicatis, propter
uctoritate Ecclesiae constitutum 4); de theo-
»benchicium magis considerantes penes titulum
asticum” , en »exprimendo ipsum officium, sen

asticum ut principale” , gaven deze bepaling :
»Jus Perpetuum  minjstrandi

in Tcclesia auctoritate Episcopi
Constitutym .

verschil Dbestaat er tusschep deze beide definities
de tweede tot misverstand aanleiding geven;
erkenden het ,officium” als yfundamentum

l
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Helderder is echter de definitie door Meurer van ccn bene-
ficlum gegeven: ,Die Pfrinde (pracbenda, bencficium) als
Vermogenscomplex ist der Inbegriff der mit einem Kirchenamt
{officium) dauvernd verbundenen Zinsbeziige oder liegenschaft-
lichen Einkinfte’” 1).

Een benecficium ccclesiasticum toch was meer dan een recht
op het beuren van zckere inkomsten of een recht op het uit-
oafenen van een ambt. Nict ieder, die dergelijke rechten had,
was daarom in het bezit wvan cen beneficium  ecclesiasticum.
Een beneficium ecclesiasticum was een seestelijke (oppr. wereld-
lijke) fundatic, bestemd als rechtsobject te worden uitgegeven
aan wien volgens haar aard het genot crvan tockwam. In de
beide definities van canonisten en theologen werd niet het
beneficium zelf gedcfinieerd, maar het gevolg van het bezit
ervan omschreven. Meurers bepaling is juister; ,der Inbegriff”,
met dit woord treft hij de kern der zaak,

Toen' de Nedetlandsche kerken werden gesticht, was het
geschetste proces recds afgeloopen en waren de beneficia wat
de medegedecelde definities leeren; met den oorspronkelijken
stand van zaken hebben wij derhalve niet tc maken.

§ 3. Vervolg; vatbaarheid om tol bene ficium ecclesiasticum
te worden verheven.

Voordat ik tot de behandeling van de mortificatie der goe-
deren overga, i5 het gewenscht nader te onderzoeken, welke
zaken tot beneficia konden worden gestempeld, Reeds zeide
ilc, dat het object der verhefing tot beneficium cen officium
was; dit deed ik naar aanleiding van cenige vicariestichtingen,

afgeleid, dat cen officium ecclesiasticum niets was dan een geestelijk of kerkelijk

ambt (,,Kirchenamt”) niet voorzien met 4objektive Perpetuitit, d. h. die dauernde

Verhindung gewisser Vermdgensmassen (des beneficiums) mit dem Kirchenamt

¢ (oficium), andererseits aber auch die subjektive Perpetuitit, die lebenslingliche

Verleihung des Amtes an den Triger desselben”, gelijle door Hinschius gedaan

wordt, De co quod plerumque fit mag dit juist zijn, het wezen der zaak is er
niet mede verklaard.
1) L. e I p. 164,
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erwijl ik er tevens op wces, dat hetzelfde ‘m. m. gold voor
Pastorieeq,

Kon cen kerk of kerkfabriek 1) evenals het vermogenscomplex
CENer pastorie of vicarie tot benefice gemaakt worden, hetiij
dan door een uitdrukkelijke verheffing tot beneficium ecclesias-
ticum hetzij door cen bloote uitgifie als benefice, zoodat de
f mee begiftigde, behoudens zijn verplichting om voor het
Onderhoud der kerk te zorgen, de inkomsten der goederen
'_5’3 zijnen bate gebruiken mocht? En zoo ja, geschiedde dit
Inderdaad ?

Voor de beoordeeling van het rcchtskarakter der kerkge-
bouwen ep kerkegocderen schijnt dit mij van groot belang.

Hetzelfde laat zich vragen ten opzichte van een hospitaal;
kon het to geestelijk benefice gemaakt worden? En zoo ja,
had dit werkelijk plaats?

Daar verheffing tot geestelijk benefice en mortificatie der
Boederen hand aan hand gingen, is het antwoord beslissend
voor de vraag: waren kerkgebouwen en hospitalen met de er
A0 verbanden goederen bona ecclesiastica of niet?

Ook tep aanzien van een klooster kan men dezelfde quacstie
stellen,

Voor de kerkgebouwen en de crtoe hehoorende goederen is
de Onderhavige

Dat een kerk — het woord in den hier bedoelden zin ge-
Nomen —

viaag voor mij van het meeste gewicht.

vatbaar was voor de verheffing tot en de begeving

als o s . : .
= Scestelijk benefice, ligt voor de hand; dat men immers met

het hier ol
t hiet bedoelde goederencomplex werd begiftigd, om er het
NEtck i o
ichtgenot van to hebben, werd door den aard van het

beneficium Op zichzelf niet uitoesloten, Dergelijke begiftigingen

kwame
Mmen dan ook el vootr, doch zeer tot schade van de

kerk A 7 . i
“en, die het hetrof ; het wverschil tusschen cen vicarie en

CEN  T; e i -
Pastorie cenerzijds en eed kerk andererzijds toch springt

aansto i [ > ; . :
nds in het 0og; de inkomsten wvan €en vicarie en een

= —

I) Cf, Richter-Diove L e p. 114y:
-Kosmn des Goltesd
ISt wirg unler dem
ele, Begriffay

»Das Vermogen, welches zur Bestreitung der
lenstes und  fiir den Unterhale der Kirchengebiinde bestimmt

Namen der fuhvica ecclesiae, deg Kirchenarars, Kirchenkastens

{5
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pastorie strekten tot belooning van den vicaris enm van den
pastoor, terwijl die der kerkegocderen tot onderhoud der kerk
warcn bestemd, maar niet tot belooning der kerkmecsters,
zoodat de kerk, die tot benefice werd gemaakt, zich gehecl
of gedecltelijlt verstoken zag van hare inkomsten ten faveure
van haar bezitter. Het is dan ook nict bevreemdend, dat door
de Synode van Weenen 1) verboden werd kerken bij de beneficia
ccclesiastica in te lijven: ,,Ut nullus ex locis ipsis secularibus,
Clericis in beneficium conferatur; ctiamsi de consuetudine (quain,
ait, reprobamus) hoc fuerit observatum; nisi in illorum fun-
datione secus fucrit observatum, seu per electionem sit 1n
Rectore locis hujusmodi providendum; sed eorum gubernatio
Viris providis, idoneis et boni testimonii committantur, qui
sciant, ct valcant bona eorum ac jura utiliter regerc, et corum
proventus et reditus in personarum miserabilium usum fideliter
dispensare 2); et quos in usus alios bona praedicta convertere
pracsumptis verisimilis non sit” 3)

Het stempelen van een kerk tot beneficium beteekende dan
oole het onttrekken van de gocderen, die er toe behoorden,
aan hun bestemming; ,Bona Fabricac sive Ecclesiae’” immers,
zegt van Espen 4), ,in usus Ecclesiae esse fideliter expendenda,
ipsa nominis etymologia evincit. Neque enim alia ratione
dicuntur bona Fabricae sive Ecclesiae, nisi quod usibus Ecclesiae
sint destinata’ 9).

[let kerkmeesterschap was een bloot ambt, de kerk met
hare goederen was slechts cen administratie voor hem, die ze
beheerde: de kerkmeester was wel de bezitter van de kerk met
hare goederen maar nief ten eigen bate, zoodat het in strijd
was met de bestemming der goederen, hem de kerk als cen
benefice te conferceren; bovendien was het geen geestelijk
maar een wereldlijlk ambt, dat slechts door leeken werd be-

v E.L V. L § 1.

2) Kerkegoederen en armengoederen (H., Geestgoederen) vormden vaak één geheel.
3) Iet Concilie van Trente herhaalde dit werbod.

g) I. V. IIL § 1.

%) 5,Similiter bona Mensae 5. Spiritis seu pauperum esse destinata in nsus pauperuia,

ipsim nomen manifestut; adeoque et illa in pauperum uswm fore impendenda®.
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icht vin het wereldliilke
kleeq Y, die het uitoefenden onder toezicht van het Wf:lffld -
: x Jeerleeliile fiteiten 1n

' Bezag yonder dat veelal althans de kerkelijke autoriteite

dezep zeggenschap hadden.

Sb At At SCh-
Omtrent  de aanstelling van kerkmeesters en hun rek .
ene recels geven 2),
plichtigheid zijn overigens geene algen]cmc regels te :,1 -
i e et vie

In' de stad Ubrecht by, werden de kerkmeesters der

P
en der parochién 4),
" Parochiekerken benoemd door de geburen det I )

iskerk 5 sedert

In Amersfoort 4) was voor de St. Joriskerk, a]than-i
. i 1]z e in gevolge van

1436, de volgende benoemingswijze rechtens, in gevolg

=8

e ——

I) Cf My, 5. Muller, 1, c. . 200, ) x ok
Bij parochiale kerken n.L; bij collegiale kerken werd het kerkmeester- Df'ifﬁi}il]izn
L Ll whay ) . e . e T n
meesterschap belkleed door leden van het Lapittel, dus in den regel door geestelij
Quvr v § 2.

. 1 N ’ s der oude
2) Evenmin ic dir mogelijl voor de H, Gesstmeesters, de opvolgers der o
diakenen
: Al § 2: van ouds

3 Dit blijkt uit wat ik zal meedeelen Al IL Hoofdst, I § 2: Y gekozen
Werden §n (e Utrechische parvochién door de geburen de kerkmeesters e
ondey apprebatic van den Rasd,

Cf. ook art.

Ig van den R elimicyr ede van I I l‘ er later) yaarin bepa l:
b' : - 5; 9 ( Erov waar p‘ £
Wy ‘u‘l‘d 3 d

at voortaan de Magistraat de kerkmeesters ele. zou benroemcn. H# :C;Ey:t
echter niet el te rijmen met het Raadsbeslult van 1399 (Donderdag n: it” .fc-le
heiligen), waarhij bepaald word, dat jaarlijks de 4 ,overste w;-zm” o
Parachiala lcerkmee:d:ers, »dic zi te setten pleghen”, zouden ,,besetien”.

Utr. Placaath, LTS oy,

Deze 4 ovaersten walz-er? de 2 Burgemeesters met de 2 voorzitters van het college
der Gildenoudermalmen. Cf. Mr. S. Muller Fz., De Middcleenwsche rt‘.t.'ht-‘.ibl'?lllleﬂ
der staq Utrecht, nitgeceven als no. 3 van de Werken- der Vereeniging tot Llltgave
der bronnen van het oude vaderlandsche recht, gevestipd te Utrecht. Terste reeks.
nl, p, 395 naot 2; I, pp, 4 2155 IL pp. 281, 301, 306 noot 1. o ehteah

Cf. ook art, 23 van het besluit van Karel V (g Juli 1550), waurbij de Unechtsjillf—j
Costumen bekrachtigd werden s bepaald werd, dat de kerlomeesters, I Geesuﬂetfbtfi-f-‘a
en gasthuismeuslers, dic de Burgemeesters alleen of met anderen plachten tc stellen,

; AL 3 - oestald
ot de officien ig kerken of andere Godshuizen, die «ij plachten te BEVER P

1 gegeven zouden worden

oorzoaver B de
door Schout en Burgemeesters, voorzoover 12
Bindatien niet anders

bepaald was; ete,
Utr. Placaag, II1. p. 341,
4) V. Bemmel, 1, ¢, 1. P- 125, noot 8, .
In zijn ordonnartie op de politic en justitie van Amersfoort van 20 Mei 1 554
bepaalda Karel V, dat de kerkmeesters, H, Geestmeesters, gasthuismeesters ,,ende

" " . -, Burge-
andere Officiepren inder Kercken ende Gasthaysen behorende” door Schout, =
Meesters en Schepenen

de fimdation niet
Utreehtsch Plag

5 ¥ proover bij
»Val nu voortaan” zouden gesteld worden, voor ]
anders bepaald was,

aatboek 1T, P- 1071,



36

cen ordinantie van den stedelijken Raad, Oud en Nieaw: de
Nieuwe Raad stclde toen twee kerkmeesters aan, van wie er
na een jaar één zou aftreden, terwijl er dan door den Nicuwen
Raad op nieuw één zou worden benoemd, z66 dat voortaan
elk der beide kerkmeesters twee jaren zou dienen.

Omtrent verschillende Utrechtsche dorpen zie men wat de
aanstelling en den rekenplicht van de kerkmeesters betreft
afd. II. Hoofdst. III. § 2. uit welke gegevens blijkt, dat de
hiérarchische autoriteiten q.q. niets met de kerkgebouwen en
hunne gocderen uitstaande hadden 1).

Wie een kerk stichtte, werd daardoor van rechtswege patroon
ervan, naar het bekende adagium: patronum faciunt dos,
aedificatio, fundus; krachtens dit recht kwam hem de bevoegd-
heid toe, ook op het beheer der fabrieksgoederen toezicht uit
te oefenen, welks omvang in de stichtingsacte kon worden
bepaald. Op de beheerders van het kerkgcbouw en de fabrieks-
gocdercn rustten uit den aard der zaak in de eerstc plaats al
die verplichtingen, aan welke het bestuur van clke fundatie
onderworpen is, en die door de natuur der zaak zelve worden
bepaald, i e. w. de behoorlijke zorg voor de hun toevertrouwde
belangen overeenkomstiz de bestemming van dc goederen.

1) De in den tekst gegeven voorstelling van de reehtspositie van het kerkgebouw
en de kekegoederen en van het recht van den kerkstichier stennt op het geeste-
lijke recht, zooals dat reeds in de 11de eeuw tot vastheid gokomen was.

Het peestelijke Gezag was opgekomen tegen het kerkbezit van leeken en had in
dezen slrijd overwonnen; zoodoende waren de kerkfabrieken zellstandige lichamen
geworden, hetgeen #ij naar het Karolingische recht niet, althans niet altijd, schijnen
te zijn geweest, daar volgens dit vecht de kerken met de eraan verbonden goederen
het voorwerp van eigendomsrecht waren of konden zijn van den stichter der kerls of
van hem, wien ze door de Overheid geschonken was, hetgeen evenwel niet wegnam,
dat de kerk met de goederen een afzonderlijk door haar bestemming — aan welke
de ,eigenaar” nicts veranderen kon — beheerscht en samengehouden vermogen vormde,

Dit ,eigendomsrecht” houd ik niet voor een eigendomsrecht in den techmischen
zin des woords, maar voor een vermogensrecht, dat de kerk als zoodanig tot
voorwerp had en wvan ruimeren omvang was dan het genot der goederen -~ dat
naar recht den stichter niet eens tockwam — en b.v. het recht den pastoor aan te
stellen omvatte, zoodat de afzonderlijke goederen en het gebouw niet de voorwerpen
van het recht waren imaar heb gansche ,,Zweckyermigen” als zoodanig, al heefl
men er deze constructie ook niet aan gegeven.

Cf. voor dit alles. Hinschius L ¢ 11 pp. 618 sqq.
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Een nadere formuleering dezer verplichtingen kon op velerlei
Wijz¢ tot stand komen; van Espen geeft hieromtrent dezc
Volgorde: in de eerste plaats kwamen in aanmerking de door
den stichter der kerk bij de stichting gemaakte bepalingen ;
daarna het gebruik (,consuetudo et possessio”}; vervolgens
ordinanti¢n van de Overheid en ,localium Synodorum Decreta” ;
in de laatste plaats het ,jus commune” ). Uit deze bronnen
kwam o. a, het recht omtrent de aanstelling cn de rcken-
Plichtigheid der kerkmeesters op, zoodat hierdoor aanstonds de
rechtsverscheidenheid , dic omtrent de kerkegoederen heerschte,
begrijpelijk wordt 2),

Wie een kerk stichtte, bouwde maar niet cen kerk; neen
hij siiehtte er cen in den juridischen zin des woords -~ van
Private oratorién is hier natuurlijk geen sprake —; daartoe
Was vereischt het verlof van den Bisschop 3), dat trouwens ook
Veor de inrichting eener particuliere kapel noodig was 4). Dit
vetlof werd niet verlcend, tenzij men afstond het benoodigde
tetrein  en  zoovele goederen, als de _1;61‘1«:(11::1_15[;_.vcreiSchte;

—

1) vi Espen stelt véor het gemeene recht nog de regelen van het Coneilic van
Trente; dit is echter voor mijn schets van onwaarde.

2) Naar de gewoonte van zijn tijd enderscheidt van Espen (L. V. VI, § 1) in de
»Administratio Fabricarum et Mensarum S. Spiritus sive pauperum’ verplichtingen,
dic: de ,Jlex naturalig” oplegt, die zoodoende ,nec per locorum spatia, ne¢ per
temporam decarsum mutari, aut variari possunt”, als b.v, ,,quod bona ad Fabricam
AUt paupernmn Mensam spectantia fideliter et in utilitatem Eeclesiae ac paunperum
ad .

elocatione vel redditione computuum fiant; lites aliave negotia majoris momenti,
per

MIIstrentyr ef dispensentur; nullae superfluae ac inutiles expensag in eorum

quae notabile damnum bonis illis inferri posset, non nisi praevio maturo
Sxamine suscipiantur; proventus pauperum ita distribuantur, ut non tanlum corpo-
ralibug, seq quanium

possibile cst, etiam spiritualibus necessitatibus pauperum
Shccurraiy,

utque sine uwllo humano affectn, et persoparum aceeptione magis
merentibyg dispensetuy™
&

i en verplichtingen, die hij ,merae disciplinae” noemt en
1 ,per loga terrarum ,
eligend; aeditui aut By
ditioni computyg

Velke hij de iy g

et temporum vicissitudines variarl possunt”, als ,a quibus
mburni; a quo recipiendum corum juramentum; qui red-
Intervenire debeant, et alia similia”. Deze laatste zijn het, voor

i tekst genoemde bronnen aangeeft, Tesp. in de §§ 7,2, 3, 5 ¢n 6,

3; v E., L V. 111, $2 en IL IL I L § 3.
w::dv. % IL 1. L L § 4; mits er al, de mis ¢n andere sacramenten in bediend
ders s
hidglen, Wilde men gen oratorium in zijn huis lurichten alleen met het doel er te
Bidden

m 5 Al , .
» Hen kon het doen zouder den Bisschop er in te kennen.



38

uL a. w. fundus en dos. Onder den dos der kerk werd niet
alleen verstaan het pastoorsbencfice en de kosterie, maar ook
bracht men er de kerkegoederen onder; was aan deze vereischten
voldaan, dan ontving de stichter ipso iure het patronaatrecht
der kerk: ,Hacc autem intelligi oportet de veris Ecclesiae
Fundatoribus, id est, qui et fundum ac doters conveRIERLEN Pro
Sabrica 1), nec non ministris aliisque neccssariis ad De; cultum
ritc peragendum conferunt, quique veri Ecclesiarum Funda-
tores dici merentur” 2).  Als aan deze vereischten nict voldaan
was, werd het kerkgebouw door het Canonicke recht niet als
kerk erkend en door den Bisschop niet gewijd, en werd de
fundatic yoor het onderhoud van den pastoor niet tot pastoors-
benefice verheven 3). De kerkstichter deed hetzelfde zoowel ten
opzichte van het kerkgebouw cn de fabricksgoederen als ten
aanzien van de pastoralia; in beide opzichten werd dotatic ge-
vorderd door het Canonieke recht, de zin van welk woord
geenctlel dubium doet rijzen Y; even zeker als het is, dat het
cigendomsrecht op de pastoorsgoederen werd afgestaan, even
onvatbaar voor betwijfeling is het, dat ook van het kerkgebouw
en zijne goederen het cigendomsrecht voor den stichter ver-
loren ging ; de kerkfabriek, het kerkgchouw inbegrepen, ontving
ten gevolge der kerkstichting zclve cen vaste bestemming ,
waaraan de ertoe behoorende goederen niet meer konden worden
onttrokken; binnen de grenzen hicrdoor getrokken, had het
bestuur der fabriek meer of minder vrijheid in beheer en be-
schikking onder toezicht der Owcrheid en van deq patroon %),

1) Ik cursiveer.

2) v. B, IL IIL. VIIL III §§ 5, 6 Cf. Richter-Dove L ¢, P 554

3) Cf Hinschius L ¢, IL p, 628,

4) v, E., IL ITI. VIIIL IIL § 7. »Canones autem 'pmhibent aedificari Eeclesiam,
nisi prius assignentur, quae necessaria sunt pro lumingribus, pro custodia el minis-
trorum stipendiis; quinimo unte ipsam fundationem dos assignari debet”,

De Longobardische wetten (IIL 1. 46) bepaalden zelfs, dat elke kerk moest
hebben ,unus mansns cuta T2 bunpariis de terra arabili” en ,mancipia duo”, en
dat, als de parochianen (populus™ dit niet wilden geven, de kerk moesl worden
afgebroken, w. E., 1L IV, IV. T. § 23

Cf. ook Richter-Dove 1. ¢ p. g 54.

SNEE v B, T V. 0L § 2.
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Beide scotten wan gocderen toch waren het voorwerp der
dotatic, een ondubbelzinnig begrip.

Het vorschil tusschen de kerk cn het pastoraat was dit, dat
de cerste niet, het tweede wel tot beneficium ccclesiasticum
werd gestempeld, en dat het kerkgebouw zijn goederen niet,
de pastoriegoederen wel tot bona ccclesiastica werden gemaakt 1) ;
Over dit laatste punt echter meer bij de mortificatie.

Welke bevoegdheden de stichter ecner kerk had omtrent de
dose, e sl dos uitgegeven goederen, werd geregeld in het
patronaatrecht 2), een ius sui generis, dat, gelijk ik reeds
opmerkte, o. a. verkregen werd ipso iure door de fundatic en
dotatic eener kerk, en dat den gerechtigde, behalve andere
techten als de benoeming en presentatic van den pastoor, wier
behandeling hicr niet ter plaatse is, zeker toezicht op het
bestuur van de goederen der door hem in het leven gerocpen
stichtingen toekende, dat nader in den stichtingsbrief kon zijn
geregeld 3), en bovendien — en dit is hier van gewicht — de
bevoegdheid, om als hij tot armoede was vervallen uit de door
hem geschonken goederen alimentatie te vorderen 4). Dit laatste
vooral wijst er op, dat de reeds op de aangevoerde gronden
;]_13 irrationeel fie verwerpﬁn meening, dat de patroon cener

—_—

t) Wel werden ketken en oraforiet gewijd (consecratio of dedicatio), doch dit
& geheel iets anders. v, E., IL IL L IV. Cf Hinschins L e. IL pp. 623, 624
naot 6. Richier-Dove 1. c. p. 1106, noot 2, Meurer, 1 c. vooral dl. IL M,
Lohman, 1, ¢, Pp- 33 5qg. Met de eigendomsquacstic heeft de consecratie of hene-
dictie nicts te maken.

2) CL. Richter-Dove 1. c. pp- 571, 372, 1165,

3) v E., IL Iv. 11T, VI. § 13. ,,Nec tantum pensionem aliquam sibi et siicees
SoRbUs reservars potest Fundator, sed et leges quasdam fundationt apponcre,
earumque ohservantiae atque raum a se collatarum conservationi invigilare, totiusque
fundationis curam agere: quemadmodum jam pridem Patres et signanter Coneilii
Toletani IV ot X agnovere”.

4 CL v. E, 1. IV. IIL VL §§ 1, 2; blijkens § 4 zeide de Bisschop, »iacla
E.ccle:siae consecratione”, tot den fundateur; ,grata recordatione Ecclesia o
piam liberalilaten recognoscit”, voor het geval hij of zijne erfgenamen in armoede
kwamen te vallen,

- De stichter Loh zich zelfs bij de stichting der keik sich seloen of derden cen
1aarlijks itkeeri
Jksche uitkeering reserveeren

ook g ij di i ‘ . e
& 1 hij bedingen, siyuod fructus Ieclesine, quando cam vacare Contigent,
Cederent Patrong® § 12,

,setiam extra necessitatis casum”: §§ Io, II; en
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kerk eigenaar van het kerkgebouw en de fabrieksgoederen zou
zijn, inderdaad onaannemelijk is; want uit zijne eigen goederen
alimentatie te vorderen, strookt niet met den aard van het
instituut der alimentatic, dat immers zzoee personen aan clkander
verbindt, 266 dat de cen uit het vermogen van den ander
zekere uitkeering eischen kan,

De kerkfabrick was derhalye geen beneficium ecclesiasticum ,
doch wel een stichting, ecn alzonderlijk rechtssubject, met
¢igen rechten en verplichtingen, die nict als geestelijk maar
als wereldlijk lichaam gold; van dit laatste, dat nl de kerle-
fabrick geheel onder het wereldlijke recht en de wereldlijke
Overheid ressorteerde, vindt men een toepassing in de omstan-
digheid, dat, wanneer de ketkmecsters ecener kerk in hun
hoedanigheid, m. 1. w. de kerk of kerkfabriek, het patronaat-
recht eener kerk bezaten, dit recht veelal als ius patronatus
laicum werd beschouwd 1), hetgeen ook het geval was als
H. Geestmeesters en Begijnhuizen patronen eener kerk waren ;
en ook in het feit, dat voor de kerkfabriek de wereldlijke en
niet de geestelijke de bevoegde rechter was 2).

Van dec kerkfabricken zagen wij derhalve, dat ze geene
beneficia ecclesiastica waren en dat zij niet als geestelijke maar als
wereldlijke lichamen golden, in tegenstelling met de pastorieén;
thans is het de beurt der hospitalen, om het voorwerp te zijn
van hetzelide onderzoek, dat ik naar den rechtstoestand der
kerken instelde.

Onder den algemecnen naam van ,hospitaal” werden verstaan
alle ,loca recipiendis et alendis pauperibus, aliisve miserabilibus
personis destinata” | naar den aard van de velerlei ellende, die
de menschen treffen kan, in xenodochia, orphanotrophia,
ptochotrophia , brephotrophia, nosocomia, leprosariae en ge-
rontocomia onderscheiden 8).

Stichting van een hospitaal 4) stond vrij aan wie het wilde;

) w. E., TR TIL VIIL II. § 28; van Espen zelf was dege meening toegedaan,

2) v. E., IT. IIL VIIL IL § 30z ,,Indicium haud obscarum, hujusmodi COrpors,
magis ut lafea, quam ut Ecclesiastica reputari’’;

3wl T, T, WF, speciaal T, § § I—s;3,

4) v. E., IL IV. VI L § 6.
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‘ﬁasde Bisschop er niet in gekend, dan was het slechts een
»locum pium”, waar dc Bisschop geenerlei gezag over uit-
Oefende, Dergelijke inrichtingen stonden gecheel onder het
“j’ereldlijke recht en de wereldlijke Overheid: ,,omnino profana
&_\Slve laica”.  Ook al werd cr sauctoritate Episcopi” een kapel
0 gesticht, in welke ten behoeve der in het hospitaal ver-
“orgden , Ecclesiastica officia” werden verricht, het hospitaal
zelf werd er geen ,locum religiosum” door, evenmin als een
Vorstelijlc paleis waarin een kapel werd ingericht, ophield een
wereldlijke zaak te zijn 1).

.Een hospitaal echter, dat ,auctoritate Episcopi” werd ge-
St.lcht en dat ,publico et ecclesiastico ritu” ,ad usum reli-
stosum” werd aangewczen, was een ,locum religiosum”, aan
hf:t s¢zag van den Bisschop onderworpen; in dit geval was
niet alleen de hospitaalkapel maar het gansche hospitaal cen
locum religiosum,

Voor het vermogen der hospitalen had deze onderscheiding
i‘?en ander belang, dan dat alleen over de tweede soort de
kISﬁChOp zekere superintendentie oefende, dic hem oorspron-
t_f_:llﬂf toekwam over alle hospitalen, doch die in verloop van
bIJ‘(_i of geheel verloren was gegaan of tot de tweede soort was
d:l:ei)l:; ngUrden. Pit gezag v-an den Bisschop sloot niet uit,

" Pl ¢ wereldlijke Overheid haar taak omtrent de con-
Eell)v.ahe dezer piae fundationes, evenals ten aanzien der kerk-
jﬁ::jtjm . vervuld‘e '2;); »quin et selnPer”, zegt van Espran,

'& 1psos Principes tanquam speciales pauperum et mise-
0s et protectorcs suspexit”., Want, hetzij ze
- etzij ze slechts loca pia waren, de hospitalen
ev:j::rcfjl z;:;iz.elidiamen var} wereldlijken azu:d. Dit v.crm.lderde
ECClesiasticumw rr een %msp;taal werd g-eerlgeerd ,in titulum
fcium, ECclegiasgicrainem het door den Bissd:l()p tot een bene-
Bospitan o 11'1;' werd gemaakt 3), II.I dit geval werd hct
dat allees Wan( | .Jne ”goeclcmn het object van een recht,

€ geestelijken kon tockomen, werd het het

rabilium patron

loca relj giosa h
W
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voorwerp van collatic, zoodat wie ermede begiftigd werd recht
kreeg op het drijven ervan, het behcer van het vermogen
inbegrepen; wie het kreeg werd daardoor geen eigenaar van
de goederen van het hospitaal, cvenmin als een pastoor eigenaar
was zijner pastoralia; het hospitaal zell was het VOOrwerp van
zijn recht, een vermogensrecht, dat men wel eigendomsrecht
nocmen kan, doch dat dit niet was-in den techmischen zin des
woords, genomen als zakelijk recht. De voornaamste bevoegd-
heid, dic c¢r uit voortvlocide bestond hierin, dat men de
inkomsten van het hospitaal in de eerste plaats aan mocht
wenden voor zijn eigen levensonderhoud, onder de verplichting
nochtans om het overschictende wvoor het drijven van het
hospitaal tc besteden: ,sub obligatione impendendi proventus
honestae suac sustentationi supcrfluos in usum pauperum aut
miserabilium personarum sccundum leges fundationi Hospitalis
adscriptas” 1).  Dc verheffing van een hospitaal tot benefice
kon zoodoende leiden tot de onttrekking van een grooter of
kleiner deel zijner inkomsten aan haar bestemming, ten gevolge
waarvan het vermoeden gold, dat een hospitaal geen benefice
was, welks kracht door het bewijs van het tegendeel moest
worden gebroken 2). Er gold dus een rechtsvermoecden, dat
het cen ,simplex administratio” was, daar dit met zijn aard
strooktc; hetgeen tevens medebracht, dat, wanneer een hospitaal,

“dat als benefice aan geestelijken placht te worden geconfercerd,

aan lecken ter exploitatie werd gegeven, het hierdoor reeds
weder van benefice in administratie overging als zijnde dit van
nature zijn rechtskarakter, zonder dat noodig was uitdrulckelijl
het karakter van beneficium er aan te ontnemen 3).

Evenals voor de ketken werden er ook ten opzichte der
hospitalen verbodsbepalingen gemaakt, dat ze ,beneficario jure”

1) v. E. IL IV. VI I § 10,

AR DA 1 B SRAYE PR i )

3) v. B, ILIV. VL. I. §'12. ,,Unde et judicatum testatur Tournctius loco allegato
[se. in Collectione Arrestorum, litt. II, cap. 34, quod Hospitale dari solitum in
Utulum Beneficli, et postea franslafum ad Griseas Sorores, per hanc tfanslationem
reversum sit ad primacvam et naturalem naturam Hospitalinm, id est, simplicis
administrationis”,
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2N gecstelijken werden begeven; het ,in titulum’ bezitten

Cfvan werd verboden, daar de inkomsten zoodoende door de
weestelijken ten cigen bate werden aangewend; alleen ,,in

Wdministrationem” mochten zij bezeten worden, door lecken,
daar ey enkel op deze wijze een waarborg bestond, dat de
»Pretia peccatorum et alimenta pauperum ct thesaurum coelo
fecondendum” niet ten koste hunner bestemming in de zakken
der bezitters verdwaalden 1.

De gewonc stand van zaken was dus voor hospitalen dezelfde
als voor kerken; het waren wereldlijke stichtingen, die wegens
de daaryit voortvloeiende misbruiken niet dan bij uitzondering
ot beneficia ecclesiastica werden verheven, zoodat hare goederen
stene bona ecclesiastica in den technischen zin des woords waren.
In de derde plaats dient nog het een en ander van de
kloosters te worden gezegd.

Voor de stichting van een klooster werd door het Canonieke
recht  het verlof en de goedkeuring van den Bisschop ge-
Vorderd 2. .ap voorbeeld wvan het tot stand komen van een
looster ga vooraf, derhalve bestaande wuit drie acten: die
Wa'arbij door den Bisschop het verlof werd verleend ; de fundatic-
Brief self; en ge bisschoppelijke acte van goedkeuring der
Stichting 3). : :

“ 16den Mej 1382 gaf Bisschop Liloris cen acte, in welke
V;erlclaarde, dat door Reynoldus Minebode en zijn vrouw
Sophie, nadat hun verlof (,licentia”) verleend was om een
»OTatorium” te fundeeren in hun huis Eemsteyn in de parochie

vVan Femleorl- : i -
Eemkcrk in Zuid-Holland gelegen en aldaar een »collegium
Canonicorym Re

,,instituendi”) :
het kapitte] va

hi;

gularium ordinis Sancti Augustini” in te stellen
met  foestemming van den Aartsdiaken en
n St Pieter tc Utrecht4), ,ad quos Declesia

1) v, | :
: : 14 IL IV. VL 1. §§ 1y, 18. of, IL IV. VI, 1V, § 22.
5 SR U A R ) § 35 en I XXIV. IIL § 1.

at ook

e de wereldlij
© Zeggen had,

.3} Catalogus van
R:jksarchief te Ure

ke Overhieid omtrent het tot stand komen van kloosters hel
preekl van zelf. Cf v. Espen, I XXIV. IIL §§ 11 s
het Archief van het Kapittel van St. Pieter te Utrecht no. 247.
chit,

4 D Aarisdio

en had zijn cons i St, Pi
don 12ge, e 28zl consent den Ioden en het lapittel yan St, Pister

1382 verleend.
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perochialis de Eemkerc pertinere dinoscitur”, dit oratorium
was gesticht, hct college van regulicre kanunniken was inge-
steld en dc stichting behootlijk was gedoteerd (,,dictum locum
et collegium competenter dotaverunt”) blijkens den volgenden
fundatiebrief, waarvan ik hier den hoofdinhoud mededecl: R,
Minebode en Sophie maakten allen bekend, dat 7i] ,,in honorem
Ommipotentis Dei, eiusque virginis gloriose Matris Marie ac
beatissimi confessoris Augustini’, ,freti licentia et auctoritate”
van den Bisschop en ,de conscnsu” van het kapittel van St.
Picter, ,ad quas ecclesia perochialis de Eemkerc infrascripta
pleno fure pertinere dinoscitur’”, en wvan Johannes Pistor,
pvicarii curati” dier kerk, op hun goed ECmstcyn ,de bonis
nostris a Dco nobis collatis” fundeerden, doteerden en institu-
ecrden (,fundamus, dotamus et instituimus”) een ,collegium
sive monasterium” van reguliere kanunniken van den regel van
St. Augustinus, aan hetwclk zij verklaarden te schenken het
gemelde goed Eemsteyn met alle ertoe behoorende goederen
en nog verschillende andere goederen (,donamus ad dictum
collegium”, et libere transferimus in eundem’) op de volgende
voorwaarden: het college zou bestaan uit een proost en dertien
nfratres”, die zelve ecen proost mochten kiezen (,,eligere™)
om dien daarna aan den Bisschop ,pro confirmationis munere
obtinendo™ voor te dragen (,representare’)l); voor de eerste
maal behiclden de stichters zich de benoeming (,receptio™) van
den proost en de broeders voor, doch na hun overlijden zou
de electic van nieuwe kloosterlingen geschicden door proost en
convent; bij den proost zou de zorg voor de goederen, ,acqui-
sitorum et acquirendorum ad dictum monasterium pertinentium’,
berusten ; deken en kapittel van St, Pieter, ,quibus olim dicta
perochialis ccclesia de Lemkerc canonice unita fuit et est et per
vicarium perpetuum regi consuevit et solet”, welke ,ecclesia”
71j »a tempore huiusmodi unionis et de cuius contrarii memoria
hominum non existit, in proprios usus tenuerunt et possiderunt
et adhuc tenent et possident”, en die in de fundatie toestemden,
schonken (,contulerunt”) aan het klooster het ,ius nominandi

G W By T XXX X, 89,
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perpetuis  temporibus” cen der kloosterlingen ,in  vicarium
curatum dicte ecclesie perochialis”, terwijl zij zich verbonden
»dictam vicariam” te confereeren (,conferent”) aan dien broeder,
diecn dc proost van het convent goed zou vinden hun te
nominceren, en hem aan den Aartsdiaken ter instituti_e te
presenteeren  (,,instituendum in eandem... presentabunt’),
welke vicaris aan het kapittel trouw (,fdclitas”) moest beloven
en ten tecken van subjectic cen jaarlijlksche uitkeering aan het
kapittel doen; wanneer later het inkomen (,portio”) van den
vicaris te gering bleek, zou het kapittel van St. Pleter niet
gehouden zijn tot suppletie uit de kerspeltienden van Eemkerk,
maar zou het klooter tot bijpassing verplicht zijn.

Dezen  stichtingsbricf, d.d. 13 Mei 1382, bekrachtigde de
BigSChOP' den 16den dier maand: ,,Nos fundationem oratorii,
stitutionem collegii et dotationem loci ipsius, oneris impositi-
Oncm et obligationem ... gratas et ratas habentes, eas aucto-
fitate ordinaria in Dei nomine confirmamus, decernentes ipsum
locum ecclesiastica immunitate et libertate gaudere. Et quia

loci ipsiug mcrementum divina favente gratia pio consideramus

affecty locum ipsum cum personis inibi divino cultui sub

fegulari ordine mancipatis et omnibus suis bonis habitis et

habendis sub  protectioni sedis nostre Traiectensis ac nostra

Peciali suscipinus,”

Dat ik deze acten vrijwel geheel overnam, vindt hierin zijn
Stond, en dat verschillende er in voorkomende punten mij
later no

€ van dienst zullen zijn, én dat een niet al te beknopt
Weergeven van deg

inhoud met het oog op dien kant crvan,
op welken ik

ans het licht laat vallen, gewenscht was.

In de cerse plaats dan springt in het oog, dat een klooster
= s b - - .
Cen stichting was in den technischen zin des woords, beheerd
d

00r en ten profijte van een corporatie 1); dat dit lichaam niet
-__.__-—“

1) Het stichtin

: gskarakter van een klooster komt uit in de vaste beslemming der
Roederen onafhg

nkelijk van den wil
53 aar dj
Mnderhoud it d
Staande

der conventualen, wier college nict de eigenaar
& evenals de kanunniken eener callegiale kerk een recht

8 kloostergaeder::n hadden, en in de, echler niel overal be-

: ; 1'e1cenplichtigheicl der kloosters aan de
hangende €n ey

of besw aren

der goederen wy
Op

Bisschoppe-n en de daarmede samen-

SN overal vereischts bisschoppelijke goedkeurin g op het vervreemden
Yan de goederen .

het corporatieve karakter gpreekt zich uit in de
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door den Bisschop q. q. in het leven werd geroepen, maatr
door den stichter ervan, terwijl de Bisschop er zijn zegel aan
hechtte en de rechtspositic ervan wijzigde; dat de eigendoms-
quaestie in den stichtingsbrief in verband met de acten van
transport, als het onroerende goederen betrof, haar oplossing
vond, terwijl de Bisschop aan de fundatie een geestelijk of
ecclesiastick karakter schonk.

Stichten en doteeren, dit was het, wat de stichier deed ;
bekrachtigen en vergeestelijken, hierin bestond de taak van
den Bisschop.

Het is van belang hiermede te vergelijken de tot stand
koming van een vicaric of een pastorie; fundatie en dotatie
geschiedde ook bij deze door den stichter, bekrachtiging en
vergeestelijking der stichting had ook hier plaats door den
Bisschop; de rol, dien de stichter vervulde, was dezelfde zoowel
in de tot stand koming van cen klooster als van een vicarie
of pastorie; maar in hetgeen door den Bisschop geschiedde
was bchoudens het overeenkomstige in beide handelingen cen
niet te miskennen verschil.

Immers in het geval der stichting van een vicarie of pastoric
werd op verzoeck van den fundateur de verheffing tot geestelijlk
benefice uitgesproken, terwijl dit niet plaats had bij een
lloosterstichting 1).

Een klooster was dus gcen geestelijk benefice, maar wel
cen geestelijk lichaam; een lichaam m. a. w., dat als zoodanig
niet onder de heerschappij van het wereldlijke recht en de
wereldlijke Overheid stond maar geestelijke immuniteit en
vrijheid genoot, zoowel wat zijne leden als zijne goederen
betrof. Evenals een vicarie of pastoric, of in het algemeen
cen beneficium ecclesiasticum, vormde dus een klooster een
universitas rerum, een afzonderlijk vermogensgecheel, dat boven-

cobptatie der conventualeén en hun vereischte goedkeuring wan het vervrcemden
of bezwaren der poederen.

CE Meurer 1 ¢, IL pp. 245 S]]

Cf v E., IL IV. V. IV. §§ 21, 22; I. XXVIL L §4 8, 12; en L XXXI. o.a,
$§ 7, 9

1) Over de mortificatie der goederen te spreken, is het hier de plaats nog niet,
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dien met het bencficium ccclesiasticum gemcen had, dat het
onder het geestelijke, niet onder het wercldlijke recht stond,
maar hierin wverschilde het ervan, dat het geen object van
recht was maar cnkel subject. Evenzeer als een hospitaal
hoewel cen rechtssubject, tevens als rechtsobject vergeven kon
worden, beneficium kon zijn, evenzeer laat het zich voorstellen,
dat men met een klooster werd begiftigd, natuurlijk onder de
verplichting om het ook als zoodanig te drijven; of dit evenwel
ooit is geschied, of een klooster ooit tot beneficium ecclesias-
ticum is gemaakt, is mij niet bekend; wel zijn er voorbeelden,
dat kloosters door het wereldlijke gezag tot beneficia werden
gestempeld en als zoodanig vergeven 1); in de 8ste en de gde
ecuw, deelt van Espen mede?), beschikten de Vorsten niet
allcen over de ,bona Ecclesiastica” ten behoeve van leeken,
dic zich jegens hen verdienstelijk hadden gemaakt, maar gaven
zi] zelfs »Monasteria, quin et Parochiales Ecclesias” aan hunne
krijgslieden ,in feudum, vel alodem” : neoque titulo omnes
carum obventiones haberent, uti pluribus ostendit IFilesacus in
Querela Feclesiae Gallicanae”. Niet slechts de L proventus

abbatiarum”, maar »ipsas abbatias” gaven de wvorsten dus in
leen wit aan lecken, dze dientengevolge zich met den titel van
20t siergen ; Karloman, dc zoon van Karel den Kale, heette

abt van verscheidene kloosters 3). Wie een klooster als beneficee

bezat, was geen cigenaar der kloostcrgoederen, het klooster

bleef wat het was, cen afzonderlijk door zijn bestemming

—

1) CL Hinschius 1. ¢ IL p. 622 noof 7.

2) v. E,, 1L IIL VIIL 11T, § 31.
. CL van Espen: ,Dissertatio Canonica de pristinis Altarium et Reclesiarum
ncorporationibans e donationibus”, in het 2de deel van zijn Jus Ecclesiasticum,
Pp- 812 sqq'
‘In $ 1 van het eorste hoofdstuk haalt hij deze passage van P. de Marca aan:
”?unc non solum fundi et villae sed etfam Eeclesiae ipsae in Beneficium illis
z:zzzze i:i:ltl.' Leclesiarnm nomine obl.aticn.:les » Decimae, aliique reditus data et
! igebantur, ut patct ex veteribus Actis. Tunc Eeclesize co jure

POSsessae ; s o 7 ;
sant quo caetern Reneficie sive Feuda, adeo ut tandem in haeredes

Quoque trans £ P ;
£ ansierint, e expositae sint hominam commerecio,

‘ €. p. T123,
3) I DI XXXI1. VII. §§ 7
G Richtu

Cf Ricliter-Dove 1.

: 5014
v-Dayes 1. ¢ e TR,
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bepaald vermogensgeheel 1) ; het was het klooster zelf, dat hij
hetzij dan in ecigendom hetzij in lecn bezat; de inhoud van
het recht bestond hoofdzakelijk in het genot van de inkomsten
van het klooster voorzoover deze nl. noodig waren om het
klooster als zoodanig te exploiteeren, en in de aanstelling van
den decken of prior, die aan het hoofd ervan stond.

Behalve de vergeestelijking van het lichaam door den Bisschop
waren er nog verschillende andere voorwaarden, die vervuld
moesten worden, opdat van een klooster in den waren zin des
woords sprake kon zijn; het is hier niet de plaats deze te
behandelen; slechts op deze wensch ik te wijzen, dat de leden
ervan geheel der wereld afgestorven moesten zijn, zich onder cen
door het kerkelijke gezag erkenden regel moesten verbinden 2); zij
werden hierdoor geene geestelijken (clerici) in den strikten zin
des woords, maar ,religiosi”; een klasse tusschen de geeste-
lijken cn de lecken vormden zij, die in verschillende opzichten
met de geestelijken werd gelijk gesteld, zooals ons uit de
boven vermelde bekrachtiging van Bisschop Floris reeds is
gebleken 3). Een corporatie, wier leden feitelijk als klooster-
lingen leefden, doch geen kerkclijk gcapprobeerden regel
volgden, al legden zij ook de drieledige gelofte van armoede,
kuischheid en gehoorzaamheid af, was geen klooster in den
technischen zin des woords, en stond geheel onder het wereldlijke
recht 4). Scherpe grenzen zijn in deze materie uit den aard
der zaak echter niet te trekken; tusschen zuiver wereldlijke en
zuniver geestelijke lichamen lagen er, die meer naar den eenen
of meer naar den anderen kant helden, en dientengevolge ge-
rangschikt werden onder cn behandeld werden als de soort,
tot welke zij het dichtst naderden.

Zoo gold een stift of canonissencorporatie als ,,corpus ecclesi-
asticum™ %), In den ruimen zin des woords kan een stift wel

1) Cf. Richter-Dove L ¢. p. §57 noot 20.

2) v, B., L XXIV. I, § 15.

3) Cf. v. E,; I XXIV. L § 155 en I. XXIV, IL §§ i1, 12

4) v. E., I, XXTV. L § 16.

5) v. BE., I XXXIIL IL § 30. Veelal werd het ook een ,Monasterinm” genoemd,
en heetten zijne leden ,,Sanctimoniales”, vooral tengevolge van de door de Synode
van Aken in 8r7 aan deze materie gegeven regeling, v. E., I XXXIIL TL §§ 5 sqq.
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een klooster genoemd worden, doch in belangrijke punten week
het toch wvan cen cigenlijk klooster af. Slechts vrouwen van
adel werden er in opgenomen; veelal deden zij niet de gelofte
van armoede, maar behielden zij hare bezittingen en de he-
vocgdheid over dezc tc beschikken !). Overigens kon haar
leven meer of minder streng zijn en kon een stift, zoo het dit
verkoos, zelfs een erkenden orderegel aannemen en zoodoende
tot den zuiveren kloosterstaat overgaan en werden zijne leden
van ,quasi-regulares” ,regulares” 2); evenzeer als een canonisscn-
corporatie haar leven in strengeren vorm kon gieten, kon zij
haar tucht verslappen, harc leden niet tot een levenslang
coelibaat verplichten en zelfs het gemeene leven vervangen door
afzonderlijke huishouding van elk harer leden, hetgeen reeds
in de 11d¢ ccuw voorkwam 3}; doch ook in dit laatste geval
werd het stift altijd nog beschouwd als een geestclijk lichaam,
niet alleen het stift, dat onder een orderegel leefde, maar ook
dat het leven luchtiger verstond; de leden van de cerste soort
heetten regulierc, dic der tweede seculiere canonissen of
nDomicellae”.

Tot de eerste bechoorden de vier Utrechtsche Jufferencon-
venten, Oudwijk, St. Servaas, Wittevrouwen en Mariéndaal,
€n het Vrouweklooster te de Bilt; of zij er altijd toe behoord
hebben , is mij niet bekend ; men houde trouwens in het oog, dat
€r tusschen beide soorten geene scherpe grenzen te trekken zijn.

Vele punten van overcenkomst met de canonissen vertoonden
de begijncn; ook zij waren geene ,ganctimoniales” in den
Strikten zin des woords maar ,quasi-regulares”. Zij verbonden
fcich nict onder een erkenden kloosterregel, maar bleven sub-
Jecten in het wereldlijke recht; en, zoo zij al eenige gelofte
aﬂegden, deze bond haar niet voor het gansche leven, maar
bracht kuischheid en gehoorzaamheid slechts mede, zoolang zi]

Cfv. B, I XXXIII, I §§ 10, 13, 14, 16, 27.
’ 2} v. Espen geelt als wvoorbeeld een Canonissenconvent bij Trier, dat in 1494
€ e . - . 4
" tegel van St. Benedictus annnam, ,abjecto Canonicarum indumento et vitae

genare, T XXXIIL IL. § 30.
3

) v. B z Teitd i i
e vy L XXXITT, IL § 1r: ,ac consequenter paulatim nagls magisque a
15cipling <. : S i

Plna Sanctimonialinm sen Monalium recedere™.

4
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in haar convent warcn 1), Van de onveranderlijkheid, die het
kenmerk van den ,status religiosus” vormde, was bij de begijnen
derhalve geen sprake 2).

Evenals echte conventualen woonden zij te zamen 'in hare
conventen (,, Beghinagia”) onder hare ,Directores” en »Magistrae”,
aan welke zij gehoorzaamheid schuldig waren 3); vaak voerden
zij echter geen gemeenschappelijk huishouden, maar leefden de
begijnen in het convent op zichzelve, n»mensam , suppellectilem,
totamque domesticam oeconomiam pro suo arbitrio instituentes” 4y,

Oorspronkelijk waren er geenc kapellen aan de bcegijnen-
conventen verbonden, doch langzamerhand verkregen zij van
de bisschoppen het recht eigen kerken te hebben met eigen
gecstelijken, cvenals de kloosters dit hadden 3).

Dit alles was evenwel niet voldoende, om de begijnencon-
venten als geestelijke lichamen te doen beschouwen, al mogen
ook de begijnen in sommige opzichten met ,moniales” of
nteligiosae” gelijk gesteld zijn geworden; zij stonden het dichtst
bij het wereldsche, niet bij het geestelijke, zoodat zij in het
algemeen onder het wercldlifke recht vielen ; een patronaatrecht
b.v., dat aan een begijinenconvent toekwam, was evenals dat
door ecn kerk bezeten werd geen ,ius patronatus ecclesiasticum”
maar ,laicale” 6). De gocderen van deze conventen behoorden
derhalve evenmin als die van kerken en H. Geeststichtingen
{kerke- en armengoederen) tot de bona ecclesiastica.

Ten slotte nog een enkel woord over de Broederschappen 7).

Met de begijnencorporaties hadden zij gemeen, dat zij niet tot
de geestelijke lichamen behoorden, maar onder het wereldlijke
recht stonden, veelal uit leeken bestaande en door lccken
bestuurd 8),

1) v. E.,, I, XXVIII IIL §§ 10, 18.

2) v. E., I XXXIJIL IIL § 19.

3) v. BE., I. XXXIIL. III. §§ 3, q.

4) v. B, L XXX II1. § 18.

5) v B., L XXXIII. III, § 8.

6) Cf. p. 40.

7) Cf. Mz, P. C. J. A. Boeles, Armengoederen en Armbesturen in Friesland (van
de 14e eeuw tot heden). Leenwarden 1902,

8 v. B, IL IV. VL. VI, § 12.



Haar doel wordt door van Espen aldus omschreven: ,ut
plures in unum confoederati et arctiori vinculo colligati, mutuo
exemplo ad pletatis opera cxcitentur, et mutuis precibus et
bonis operibus juventur” 1),

In de kerken hadden zij een cigen kapel, een cigen altaar,
bediend door eigen geestelijken, door haar benoemd, die missen
lazen ten behoeve van de levende en de overleden broeders en
zusters.

Voor de stichting eccner broederschap was het consent van
den Bisschop vereischt, waardoor gewaakt werd, dat er onder
het deksel van devotic niets geschiedde wat in strijd was met
ware vroomheid of niet strooktc met de Christelijke religie %);
terwijl ook de Stedelijke Overheid zich vaak het recht voor-
behield, de Statuten der broederschappen al of niet goed te
keuren 3).

Tot den werkkring dezer broederschappen behoorde onder
meer andere goede werken het bevorderen der eensgezindheid
en goede verstandhouding tusschen hare leden, waartoe het
houden van cen jaarlijkschen fecstelijken maaltijd zeer dienstig
werd geacht, tot welks bijwoning de leden gchouden waren.
Van den door van Bemmel 1. ¢. meegedeelden stichtingsbrief
der Maria Magdalfena—broedcrschap in de Amersfoortsche St.
Joriskerk b.v. luidde het 16de artikel: ,Voert soe sullen wy
eens jaers Kermisse hebben, ende dan te saamen ecten, te
weten Sonnendachs voer onser Vrouwen Geboerte, ende wairt
sake dat ymant van onse Broeders ofte Susteren nict en quamen
ecten, soe sullen sy half maltijt gelden, ende nymant en sal
een ander in sijn stede setten’.

Een dubbel karakter hadden de broederschappen dus; in de
cerstc plaats was het haar te doen, om aan God en zijue
Heiligen de verschuldigde eer te bewijzen en zoodocnde tevens
te zorgen voor het heil harer leden; en in de tweede plaats
beoogden zij vrede en vriendschap te bevorderen en aan te
kwecken onder hare leden, o. a. door op gezelte tijden ccn

1) % E., 11 IV, VL VI. § 15.
?) v. K., IL IV. VI. VL § 22
3) van Bemmel, L c. I PR II7 S4i.
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feest aan te richten, voor welks ongedwongenheid in haar
religieuze strekking geen beletsel school, al vond de Overheid
wel eens aanleiding te dezer zake eenige regeling te treffen;
z00  bepaalde de Raad van Amersfoort, naar van Bemmel
verhaalt, in 1367 :

»Dat geene Quwermans en Busmeesters van eenige Gilden en
Broederschappen op Vrouwen Vaerts dag ten tyde dat de Omme-
gang en Processe duerde [sc. met het miraculeuze O. L.
Vrouwebeeld] haar eenige Wijn of Bier soude na laten dragen
of brengen, nogte ook niet te teeren of dronken te drinken,
dan wanneer dic Processie en den Ommegank gedaen ende
omme geweest was, op poene van elke Ouwerman te verbeuren
drie K. gulden™ 1).

HOOFDSTU K 1l
Amortisatie van de goedéren.

De eerste der beide op p. 21 gestelde vragen is naar ik
meen, thans voldoende tocgclicht; gobleken is, dat niet elke
stichting of corporatie, die in haar bestaan en inrichting door
de religie werd bepaald, tot de geestelijke lichamen gebracht
moet worden, en dat van degene, dic hieronder behoorden
niet alle het karakter van beneficia hadden; en dat het gevolg
van het behooren tot de geestelijke lichamen en de geestelijke
bencficia bestond in de toepasselijkheid van het geestelijke
recht en de bevoegdheid van den geestelijken rechter, wan-
neer er een geschil rees, dat in het geestelijke recht zijn
oplossing vond.

1)k e dls Eoipy 186

Zich te gelegener tijd tc bedrinken was geenszins ongepast; v. Bemmel merke in
de 4de noot ep p. 136 dan ook op: ,Het schijnt dat in die tijden het dronken
drinken al cen geoorloofde zaak was, ja zelfs lange te vooren”; waarveot hij zich
beroept op het feit, dat in 1444 Harmen Sanderse zich vitdrukkelijle verbond,
eich alleen des Zondags te zullen bedrinken.
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De tweede vraag gold het rechtskarakter der amortisatic van
de tot cen geestelijlk benefice behoorende gocderen.

Wat deed de Bisschop, wanneer hij de goederen van een
Iichaam, dat hij vergeestelijktc, tot , bona ccclesiastica™ maakte ?
Dit is de vraag die beantwoord moct worden.

De woorden van het formulier 1) waren niet altijd geheel
dezelfde, zooals uit het op p. 21 meegedeelde blijkt; juist de
Woorden |, fore et essc ccclesiastica” kwamen er niet constant
i voor; in het door Mr. Muller gegeven formulier immers
volgde op de bekrachtiging der fundatie en dotatic en de ver-
bhefling der vicarie tot geestelijk benefice, ten opzichte der
goederen enkel cen sadmortisamus et ecclesiasticae ascribimus
libertatl’.  Aan ' een zakelijk verschil kan hier echter niet
worden gedacht, s,Hore et esse ecclesiastica”, ,ecclesiastica
libertate tuenda”, | ccclesiasticac ascribimus libertati’’, het waren
niets dan drie zegswijzen voor €én en dezelfde gedachte. Welke
Was deze gedachte echter? Om deze vraag richtig tc beant-
Woorden, moet men cerst.weten, wat van den Bisschop werd
SCvraagd ; het ligt immers voor de hand, dat niet iets anders
werd gegeven dan de verzoeker wenschte.

Of de fundateur dan niet iets aanbood, in stede van iets te
verzocken? Geenszins. Dit is het juist wat men wel in het oog
dient te houden; de fundateur deed aan den Bisschop geen
offerte, die door dezen kon worden aangenomen, maar hij
richtte tot hem cen vraag zonder dat daaraan het doen van
€en aanbod voorafging. |

Een stichtingsacte is geen halve rechtshandeling zooals cen
aanbod, zij is in zich zelve perfect; zelve roept zij zeleer rechts-

—_—

1) In zijn  Aeg, Pr., Specimen historico-juridicum  continens mquisitionem  in
Mdolem ¢t historiam benormn vicariarum in Belgio {(Utrecht 185%), declt Mr, F. C.
W. Kolker op P

4 mede, dat de vicariegoederen door de bevesliging en de amor-
tisatie

»het eigendom dep kerl” werden, hetgeen »duidelijk?” zou blijken ,,uit hot
i P “. -

SEWone bcvasttgmgsformulic—:r”.
S¥entnge] nog t
Senoende, Spre

M. oAt :
1 t- K. heeft hot door hom Op p. 5 noot T algedrukte citaat verkeerd begrepen;
SR words enke] e

ITet door hem afgedrukte formulier, dat niet op de
& schenken goederen doelt maar enkel op de in den stichtingsbrief
ekt er evenwel met geen woord van,

I gezegd, dat zonder confirmatia door den Bisschap de goedeven
2PN temrinlias . » A
Mporalig bleven; de cigendomsquaestie staat er geheel buiten,
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gevolg in het leven, terwijl zij hoogstens vergezeld gaat van
een verzock om bekrachtiging en goedkeuring van wat zij doet,
Uit de stichtingsacte ontstaat het gestichte lichaam en uit haar
vloeit het aan de fundatie toegewezen recht voort: de stich-
tingsacte is wvoor het bestuur der stichting de titel zijner
rechten, b.v. om wvan den fundateur het verplichte transport
der vastigheden te vorderen.

Men legge den stichtingsbrief eener vicaric naast dien van
een klooster, en men zal zien, dat voor de onderhavige quaestie
tusschen beide geen verschil bestaat. Dat nu in de fundatie
van een klooster wel cens cen aanbod aan den Bisschop van
zekere cigendommen gezien is, zooals Mr. Verloren dit ten
opzichte eener vicarie doet, is nict wel aan te nemen. Waartoe
dan tweeérlei maat aangelegd?

In den stichtingsbrief lag reeds besloten én de afstand der
aan de fundatic toegewczen goederen én de overdracht van het
recht op deze te haren behoeve, natuurlijk voorzoover een
bloote wilsverklaring hiertoe voldoende was, of althans van
het recht op al die handelingen, die voor een volledigen over-
gang vereischt waren; op dezen grondslag nu was het, dat de
stichter behalve om goedkeuring van wat hij gedaan had nog
vroeg om de gegeven goederen te amortiseeren cn geestelijk
te maken; en op dit verzoek was het, dat geantwoord werd,

Van de aanbieding van ecn cigendomsrecht, aan den Bisschop
nog wel, was derhalve geen sprake; de gansche cigendoms-
quaestie was reeds opgelost en mocst reeds opgelost wezen,
om het verzock om vergeestelijking der goederen zin te doen
hebben en voor inwilliging vatbaar te doen zijn. Op de juist-
heid dezer voorstelling wordt ook gewezen door het in den
stichtingsbrief uitdrukkelijk uitgesproken motief van het ver-
zoek; met zoovele woorden werd gezegd, dat de stichter met
zijn vraag beoogde, zoo krachtic mogelijken waarborg te ver-
krijgen voor het in stand blijven zijner fundatie cn de naleving
van de door hem gestelde regelen.

Om tweeérlel werd nu gevraagd:

1. Om amortisatie of mortificatie,

2. Om geestelijk- of ceclesiastickmaking ,
en wel van de gocderen, zoowel van die welke bereids door
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den stichter waren gegeven als van dic, welke in verloop van
tijd nog gegeven mochten worden, _

En twecerlei werd mitsdien verleend: amortisatie en wver-
scestelijking dezer goederen, tegenwoordige en toekomstige.

Al weder vinden wij hier een aanduiding voor de juistheid
der opvatting, dat de Bisschop geene eigendomsrechten aan-
vaardde; want, wat hij deed omvatte niet alleen de reeds
gedane dotatie, maar ook nog te geschieden schenkingen, door
wie deze ook mochten worden gedaan. Den Bisschop nu reeds
bij voorraad alle giften, door wie ook fte doen, te laten aan-
vaarden, is m. i een ongerijmdhcid, een handeling, aan welke
rechtens geen waarde kan worden toegekend.

De amortisatic en de vergeestelijking der goederen werd dus
vetleend cens en vooral, voor alle goederen, dic de fundatie
reeds bezat of later zou verwcrven; zoodat, wanncer er onder
het nageslacht gevonden werden, die de zorg voor hun ziele-
heil tot inkrimping van hun vermogen drong, deze geen nieuwe
mortificatie en vergeestelijking behoefden te vragen.

Mortificeeren en vergeestclijken van de goederen zijn strikt
SC€Nomen niet slechts twee woorden maar ook twee begrippen;
door de mortificatie was een zaak nog niet geestelijk geworden ;
°m dit te worden, was noodig, dat haar dit karakter uitdrukkelijk
was verleend.

Yen gemortificecrde was een in de doode hand gebrachte
zaak 1); en dit was zij, wanneer zij overgegaan was aan cen
Persona moralis, ten gevolge waarvan zij niet meer door erfrecht
van eigenaar kon veranderen cn zoodoende, althauns niet zonder
den wil van haar eigenaar, in andere handen overgaan 2). Wie
derhalve aan cen onlichamelijk rechtssubject, hetzij dit van
wereldlijleen of van geestelijken aard was, ecnig goed overdroeg,
bracht djt daardoor in de doode hand, m. a. w. mortificcerde
het. Dat de Overheid dit in de doode hand brengen ten
slotte met leede oogen ging aanzien en aan beperkende voor-
Waarden begon te binden, is bekend en begrijpelijk 3). Oor-

DCL v B, 1w, 1y,
2 CE v E., T. XXX, 111 §§ 20, 21,

3) 'Cf. over e A :
¢ beperking van het verwerven van onroerend goed door geestelijke
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spronkelijk schijnt dit cchter te hebben vrijgestaan; immers
een uitdrukkelijke mortificatie door den DBisschop, die in het
Sticht tevens het wereldlijke gezag bezat, kwam alleen voor
te zamen met de vergeestelijking der goederen, zoodat der-
halve kerkegocdercn en goederen van hospitalen, begijnen-
conventen, broederschappen en andere wereldlijke lichamen
ook niet ,gemortificeerd” werden, of m. a. w. zonder mee-
werking der Owverheid, zoo Wereldlijluéé als geestelijke, in de
doode hand gebracht werden. Mortificeeren — in technischen
zin verstaan — schijnt oorspronkelijk dus in engeren zin te
zijn gebruikt dan in de doode hand brengen, en niet van ver-
geestelijlken te zijn onderscheiden 1). M. i is het echter juister
steeds tusschen mortificeeren en vergeestelijken te onderscheiden
en de bisschoppeﬁjke mortificatie op te vatten als de verklaring,
waarbij de handeling van den stichter of den schenker be-
krachtigd werd en geconstatecerd werd, dat de goederen voor
goed voor den stichter of schenker en zijne erfgenamen vetloren
waren en in de doode hand waren gebracht. Maar hoe dit zij,
uit de op p. 23 vermelde stichtingsacte van het officium te
IJhorst blijkt duidelijk, dat niet alle stichtingsgoed ,,gentorti-
ficeerd” was reeds door het feit zelf dat het stichtingsgoed

lichamen de Groots Inleiding tot de Hollandsche Rechisgeleerdheid, uitgegeven
door Prof. Mr. 8. J. Tockema Andreae, Arnhem 1895, DL II, boek IL deel V. § 7.

Behulve de Landsoverheid hadden ook de Stedelijke Overheden in zake het in
de doode hand brengen van goederen een woord mee (e spreken.

Zoo stelde de Utrechtsche Raad op St. Strvaasdag (13 Mei) 1446 sen ordonnantie
op dit stuk vast. Lr werd in overwogen, dat reeds voar lange jaren door den Raad met
gemeene morgenspraak van alle gilden ,overdragen” was, ,,dat nyement sinc weerlicke
oninerende goede brengen en solde in geestelicker hant”, en dat desniettegenstaande
vele goederen in geestelijke hand waren gebracht, ,,alse nyen clogsteren, zusterhusen
ende anderen”; waarom de Raad gelastte: ,Datmen alle onruerende gocde ende
eygendomine, die na der voerschr. overdrachte in geestelicker hant gecomen sijn in
onser Stat ofte Statvriheit gelegen weder inder weerlicker hant ende tot weerlicler
nutseap brengen sal”, ete. Wanneer in het vervolg onrcerende goederen in de
geestelijke hand werden gebracht door verkoop, schenking of anderszipg, dan
zou de verkooper cte. 50 viel goets verbueren tot Stat behoel als hi inder
geestelicker hant gebracht hadde, ende dat goet soude daer toe verbuert wesen tor
Stat hehoef”; ete.

’s Raads dagelijksch boek. Stadsarcl, Uty

1) Mr. Muller L c. p. 199.

r—.——1 S
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€0 dus in de doode hand gebracht of — het woord genomen
in fuimen zin — gemortificeerd goed was, maar dat het cerst
»Eemortificeerd” werd doordat het officium tot een geestelijk
beneficium , In casu cen vicarie, werd verheven, en dat morti-
ficatic cen handeling van den Bisschop was. ,,Mortificeeren” werd
alzoo in vrijwel denzelfden zin verstaan als vergeestelijken,
en dit geschiedde, als een stichting tot geestelijk lichaam werd
verheven door den Bisschep, waardoor de goederen de gecste-
lijke emuniteit verkregen,

Mortificatic (in den cngen zin des woords) was dus een
handeling der geestelijke Overheid.

Later is hierin verandering geckomen; wel bleef ze een Over-
heidshandcling, doch nict van de gecstelijke maar van de
wereldlijke Overheid ging ze uit 1); deze toch eischte, dat haar
goedkeuring verkregen was, opdat door eenig geestelijk lichaam
onrocrende  goederen verworven konden worden of in het
“algemeen door eenige zgn. ,manus mortua”, Niet alleen dus
de eigenlijke geestelijke lichamen, de stichtingen en corporaties,
die door den Bisschop uitdrukkelijk als zoodanig waren ver-
heven en onder de kerkclijke besclierming genomen warcn,
maar in het algemeen alle religicuze en pienze fundaties schijnen
bedoeld te zijn geweest 2), het IJhorstsche officium b.v. zoo-

1) Cf. Richter-), 1, ¢, pp. X088 sqq.
Voo het edictam perpetuum van Karel V., d.d. 19 October 1520 cf. v. E, L
AXIX. IL §§ 20 sqq., en over vroegere welten I. XXTX, TIL §§ 16—1g, 22 en
IV. §§ 2, 3,

2} Van Espen (I XXIX, III § 23) deelt met instemming de verklaring door
Pecquivs (Tractatus e Amortizatione, Cap. 2) aan den term ,,manus mortua”,
Voorkomende in het edictum perpetnum van Karel V van 19 Oct. 1520, gegeven

med; i ] i : ivi : .
mede, Lpro intellecty higus Carolinas™: nBcclesiam, civitatem, collegi e
illud quodcumque Corpus,
est!?. o fenti ini i :

=3 squod quemadmodum  morientis hominis manus, id quod comprehendit,
Hrinissi : i itti i : dan :
b sime conclusum (enet, neque facile remittit: sic etiam, quidquid Beclesia seu
~OTPUS istinsmodi semel accipit

vel Eoclesiastionmn, yel seculare, quod bonorum eapax

» hon nisi magna cum difficultate et solemnitate in
Cﬂmimfne bhominum commercinm remittit, sed accumulando conservat™.

CL § 241 de overgang der goederen moet geschieden ,,corpori ut corpori”; heeft
= I"Iﬂilts aan de ertoe behoorende individuen, dan is er geen overgang in manum
;‘j’ t::}n; als er Ty, goederen gelegateerd worden agn de armen eener siad of EENEr

echie

» 15 €T geen manus mortua beschonken, of, Koker L. ¢. p. 18. Cf ook dy
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wel védr als na zijn eventueele verheffing tot vicarie en morti-
ficalie zijner goederen; de ratio legis bracht dit ook mede,
daar b.v. stichtingsvermogen, onverschillic of de fundatie van
wereldlijken dan wel van gcestelijken aard was, eo ipso aan
den overgang krachtens erfrecht onttrokken was en zoodoende

'ophield dic baten aan den fiscus tec leveren, die deze getrokken

zou hebben, als het in particuliere hand gebleven ware; terwijl
ook voor de hospitalen en armenkassen de verplichte amortisatie
gold, die toch in den regel geene eigenlijke geestelijke lichamen
waren, terwijl echter ook de goedercn van deze cvcnals de
geestelijke gocderen in den strikten zin des woords van belas-
ting waren vrijgesteld 1); de opheffing van de taxabiliteit der
goederen door de Overheid nu was het juist, die haar de
amortisatic van harcntwege deed vordercn 2).

De wereldlijke Overheid kon wel de goederen mortificeeren,
in de doode hand brengen, of toclaten dat zij in de doode
hand gebracht werden 3), maar hun het karakter van geestelijkc
goederen in den engen zin des woords vetrleenen, ze onder het
geestelijk recht, den geestelijken rechter, de bescherming der

Cange, i v. Admortizatio: ,,Pracdiorum translatio in manum martuam , sen praedio-
tum acquisitio facta a Monasteriis et Collegiis religiosis, el effame Ladcis”.

Dit neemt cvenwel niet weg, dat het in de eerste plaats de bona ecclesiastica ,
de door geestelijlee lichamen bezeten goederen waren, die ten gevolge van de hun
van rechtswege tockomende immuniteit (vrijdom van lasten) de aanleiding waren
tot de beperking door de wereldlijke Overheid van het in de doode hand ge-
raken van onroerende gocderen. Cf v. E., I. XXIX. IIL § 15, IL IV. IV.
L. §§ 33, 34

1) Cf. Richter-D. L ¢, pp. 1108, 1109, 1112

sUnter den Begriff der kirchlichen Sachen stellte die sltere Doctrin ohne nihere
Unterscheidung auch die im Eigenthume der frommen Stiftungen (piae causae) hefind-
lichen Giiter (res religiosae), weil sie unter der Aufsicht der Kirche standen und
mit den Gittern derselben nach gleichen Grundsitzen beurtheilt werden”.

wOliftungen iberhaupt und piae causae ficlen im Mittelalter nahezn zusammen
und ibr kirchlicher Charakter kotinte als Regel nicht bezweifelt werden”.

»Das Vermogen der (kirchlichen oder weltlichen) piae causae hat die Rechte der
Kirchengiiter”,

2y Cf. v, By IL IV, IV. IL & 16,

3} Amortizatie kreeg zoodoende de beteckenis van jindulgentia, dispensatin, ot
concessig facta iis, quos manus mortuas vocamus, bona immobilia acruirendi et
possidendi,” v, E., L XXIX, IIL § 25.

e
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geestelijke autoriteit brengen, kon zij niet; dit kon alleen door
den Bisschop geschieden.

Deze nu deed dit niet, wanneer niet voldaan was aan de
cischen van het Canonieke recht en wanneer wie de vergeeste-
lijking verzocht niet uitdrukkelijk van zijn recht op de gocderen
afstand decd en ze onherroepelijk aan de bestemming verbond,
dic hij er voor aanwees; geen stichting werd als geestelijk
benefice in het kerkelijke verband ingelijfd, of er moest zorg
voor zijn gedragen, dat de geschonken goederen voldoende
Wwaren om behoorlijk ‘de bestemming ervan te realiseeren; geen
vicaric, geen pastoric werd wat ze als zoodanig was, tenzij
voor den vicaris en den pastoor ecn competente bezoldiging
Was aangewezen, geen kerk werd als zoodanig toegelaten, tenzij
er voor den dienst niet al te sober was gezorgd 1); geen stich-
ting, een kerk, een klooster of ccn beneficc, werd als geeste-
lifk lichaam erkend, of ze moest behoorlijk gedoteerd zijn,
d. w. z. met een behoorlijk vermogen uitgerust, waarop de
stichter zijn recht verloor 2).

Door deze beide handclingen, amortisatic en vergeestelijking,
die oorspronkelijk één waren en door den Bisschop werden
verricht, en die later zich splitsten tusschen het wereldlijke en
het geestelijke gezag, werd derhalve in den rochtstoestand der
gocderen, die zij betroffen, cen wijziging gebracht, maar werd
geenszing cen verplaatsing van het eigendomssubject bewerkt ;
het was

hier geen eigendoms- maar cen jurisdictiequacstic.
N

och uit de mortificatie noch wit de vergeestelijking van cenig
goed vioeide een eigendomsrecht erop voort; het effect was
€en verschuiving van de goederen van het gebied van het

wereldlijke in dat van het geestelijke recht, met alle daaraan
klevende gevolgen 3),

1) Cf p. 37, Of hier altijd de hand aan werd gehouden, is ecen feitelijke
Quaestie, die hier niet ter zake is dienende.

2) CL Mz, Muller iy o
niet gelukkiz, in zooverre
de goederen
daar hij eeq

ppe 198, 199, D¢ door Mr. M. gekozen terminologic is
] de meening zou kunnen doen ontstaan, dat de Kerk
in cigendom aannam; dit is echter Mr, M’ bedoeling kennelijk niet,
beneficinm te recht als een stichting beschouwt.

4 ’
3) De geschillen, die over een beneficium

ecclesiasticum of gebeneficieerde goede-
¥eN rezen,

stonden nief ter kennisneming van den wereldlijken maar van den geeste-
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De wereldlijke Overheid had geen bezwaar tegen de eigen-
domsverkrijging  door geestelijke lichamen en andere pieuze
fundaties, maar tegen de gevolgen, die uit de immuniteit van
hunne gocderen van rechtswege voortvloeiden, welke immuniteit
van goddelijken oorsprong werd gerekend: , Ecclesiae, Eccle-
siasticaequé personac, ac res ipsarum’”, zeide Bonifacius VIII,
whon solum jure humano, quin imo et divino, a secularium
personarum exactionibus sint immunes” 1),

Van wege deze gevolgen beperkte de Overheid het in de doode
hand brengen van onroerende goederen; omdat dus de goederen
van geestelijke en pieuze lichamen goeddecls aan haar Juvisdictic
waren outtrokken. Haar bevoegdheid daartoe werd wel ge-
loochend als contrair ,,immunitati et libertati Ecclesiasticae™ ;
deze mcening wordt door van FEspen aldus bestreden: de
Overheid geeft hierdoor geene bepalingen ,,de rebus Ecclesiae,
sive ad Keclesiam jam spectantibus” maar ,dc rcbus suae
Jurisdictioni plane subjectis” ,ct catenus sibi propriis’; haar
bevoegdheid staat derhalve vast, m»praesertim quod per eam
translationem quodammodo ejus jurisdictioni subtrahantur, ncc
jura Principis salva et intcgra essc possint”. ,Quapropter sicut
privatus quisque potest praccavere, ne sua bona ad Ecclesiam
transferantur citra violationem libertatis Ecclesiasticac, non
dubium quin idem liceat Principi, si ex ea translatione sua
jura inverti pracvideat” %),

Zoodocnde kon tweeerlei het gevolg zijn van overtreding

lijken rechter. Inbreuk op haar jurisdictie ging de geestelijke Overheid te keer
met de te harer beschikking staandc geestelijke middelen; zoo excommuniceerde
bisschap Frederik den 2gsten Juli 1409 Johannes, heer van Buren cn den schout
Volkwijn Hackert, omdat zij over het recht van het Utrechtsche kapittel van 8f,
Pieter op de kerspeltienden van Malsen en Tricht in het wereldlijke gerecht eisch
gedaan en gevonnisd hadden.

Catalogus van het kapittelarchief van St. Pieter, no, 3g0. Cf. Mr. Muller L ¢. 3. 350.

Ook de dwangmiddelen, die het geestelijke gezag bezat ter waarborging van de
vitvoering van de vonnissen van den geestelijlken rechter, waren geestelijl; zoo deze
niet baatten en feitelijke dwang noodig was, moest de hulp van de wereldlijle
Overheid worden ingeroepen. Cf L ¢. no. 292; en de Regesten van hetzelfde
kapittel, nis. 1106, 1107, 1108, 1113, 1116, 1119, 1125, 1130, 1132,

1) v. B, IL IV, IV. IL §§ 26 sqg,

2) I. XXIX, IV, §§ 2, 6.
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van het amortisatieverbod: of de overdracht kon nietig zijn of
de overdracht zelve kon intact worden gelaten doch de immu-
Niteit kon worden ontzegd ).

Het tweede was natuurlifk onmogelijk als in de amortisatie
Zelve de cigendomsvraag haar oplossing vond. In deze lijn lag
ook de bepaling, dat rechtspersonen niet op eigen naam cen
leen konden verwerven maar daartoe een sterfman moesten
Stellen, opdat het relief voor den leenheer niet verloren ging 2),

HOOFDSTUK HIL

KERKSCHENKING.
§ 1. Schenking van kerken efe. door het wereldlifke Geszap.

Zoodoende is evenwel nog steeds geen voldoend antwoord ge-
geven op de vraag ), wie eigenaar was der geestelijke goederen ;
Uiteengsezet is, waarin de oplossing dezer quaestie st is te zoe- |
lken; w, 1 w. lag er in het meegedeclde reeds menige aanwijzing
tot het nagestreefde doel, maar alvorens deze te verzamelen
acht ik het gewenscht nog meer feiten bijeen te brengen.

Gelijk reeds Op p. 47 is opgemerkt, rekende in de 8ste en
de ode ceuy het wereldlijke gezag zich bevoegd, ook kloosters
e parochickerken hetzij in leen hetzij in eigendom uit te

). I, T, B IV, II. § 16,
2) Door Richter-1., (

! L e pp. 1105 sqq.) wordt zeer juist in het oog gehounden,
at

wies  ecelesiasticac geenszins identiek is met ,patrimonium ecclesine” of
kel:keli.ik cigendom; ,;res ecclesiasticae im weilesten Sinn” zijn alle zaken voor de
religie bestemd, direet (gewijde zaken) of indirect, onverschillig of ze het eigendom
¥an kerkelijke lichamen of van leeken zijn; het ecclesiasticke karakter heeft niets
met dg eigendmnsquacstie uit te staan.

I den el heb il
Niet voor A]le voor de 1
door e geestelijle

rechtsoogpunt jaister
Was en e

den term ,hona ecclesiastica” in engeren zin® gebruikt, n.l,
cligie hestemde goederen » maar enkel voor diegene, welke
Overheid tot geestelijke goederen gemaalkt zijn, hetgeen uit
is, daar de bestemming op zich zelve nog geen vergeestelijling

daaraan verbonden rechtsgevolgen mechracht.

3] G R Y6,
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geven aan personen, die zich verdienstelijk hadden gemaakt en
aan wie als blijk van waardeering dan een klooster of ecn
kerk werd geschonken. Het kloostergebouw en de klooster-
goederen werden strikt genomen daardoor niet het cigendom
van den met het klooster begiftigde, maar het klooster zelf
was het voorwerp van zijn recht, dat hoofdzakelijk bestond in
het genot van de kloosterinkomsten, voor zoover deze niet
vereischt waren om het klooster als zoodanig te drijven, en in
de aanstelling van den prior. En op dezelfde wijze was het
met een kerk gesteld, die aan cen leck werd gegeven 1); de
kerk als zoodanig was het object van zijn recht, dat hem de
bevoegdheid gal, de inkomsten der kerk te trekken doch onder
de verplichting dec kerk als kerk te exploiteeren, dus binnen
de perken door de bestemming van de zaak zelve aangegeven 2);
deze verplichting, de kerk kerk te laten en als zoodanig te
drijven, bracht de bevoegdheid mece den daartoe noodigen
functionaris, den pastoor, aan te stellen cn te ontslaan, wien
de ,,dominus” der kerk een karige bezoldiging uitkeerde 8),

Overleed de ecigenaar der kerk, dan werd ze onder zijne
erfgenamen verdeeld, in dien zin dat ieder van hen zijn portic
uit de inkomsten der aan dec kerk verbonden goederen trok en
een geestelijke aanstelde tot waarneming wvan den dienst; of
wel de kerk werd aan den meestbiedende verkocht 4).

nHinc illud sancti Agobardi Archiepiscopi Lugdunensis: Nun¢
non solum possessiones Ecclesiasticae, sed ipsae cum posses-
sionibus venumdantur’ 5),

1) Cf. Hinschivs 1. ¢, IL pp. 437, 440, 441, 622 ncot 7; p. 625 noot 6:...
pdass in den Urkunden ofters erst die gestificte Kirche als das mit Schenkungen
ausgestattete Subjekt, dann aber sclbst auch als Objekt der Schenkung erscheint.”

2) Cf. K. P. Eichhorn, Grundsatze des Kirchenrechts der Katholischen und der
Evangelischen Religionspartei in Deutschland, Gattingen 1831, 1833, dL IL pp.
703, 794.

3) Cf. Hinschius L c. IL pp. 437, 622, 624. En van Espen, Tractatus de Jure
Parochorum ad Decimas et Oblationes et de Coumipetentia Pastorali, L § 7. (Opge-
nomen i het 2de deel van zijn Jus Licclesiasticum pp. 774 sqq.).

4) J. E. IL IV. IIL L '§ 1. .Cf Richter-D. L. ¢. pi 555,

5) v. E., Tractatus cte, L § %.

TIet was dus een geheel ander recht dan een hloof eigendomsrecht van zekere
goederen,
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S 2. Kerk en aliaar.

Hiertegen nu kwam begrijpelifkerwijze de Kerk in verzct;
tal van kerken werden, afgezicn nu nog van de onttrekking
der goederen aan hun bestcmming, buiten het geestelijke gezag
gesteld en de bedicning ervan stond zoodoende geheel in arbitrio
van leeken, wier belang meebracht deze zoo sober mogelijk
te doen geschieden. Verschillende Synoden verboden daarom,
dat de bezitters van kerken op eigen gelegenheid, zonder den
Bisschop er in te kennen de geestelijken, die de kerken be-
dienden, aanstelden cn ontsloegen ; gegischt werd, dat zij hem
hunne geestelijken zouden presenteceren, om door hem geinsti-
tucerd tc worden, en de bevoegdheid hen te ontslaan werd
den kerkenbezitters ontzegd 1). Zoodoende, zegt van Espen, be-
gonnen deze laatstzemelden »Jus Patronatus habere in Ecclesiis,
quas in Beneficium sive alodem acceperant” 2), Hierin schijnt
het mj; toc, dat v. E. zich onjuist uitdrukt; immers, een
Patroon ecner kerk in den waren zin des woords, had geen
recht op de inkomsten der aan de kerk verbonden goederen ,
Maar c. q. slechts een recht op alimentatie, terwijl de belang-
rijkste bevoegdheid der kerkenbezitters was en bleef, deze
inlmmsten, voor cen deel althans, in hunne zakken te doen
vioeien; wat de aanstelling der geestelijken betrof, stonden zij
olge van de gemelde wijziging op één lijn, doch dit is
niet voldoende, om hun recht patronaatrecht te nocmen. Deze

ten ey

1) CL Tinschiug 1. c.

: IL. pp. 437, 4403 uit de dagr gegeven voorbeelden blijle,
dat

de Bisschoppen niet altijd een formecle institutie of investituur gaven maar dit

ook el averlisten
trekken ligt, daay
Sedert de T2de
Hingen;

aan de kerkhezitters. Dat scherpe grenzen hier niet zijn te
het een periode van sirijd en overgang geldl, voor de hand.
cettw werd uitdrukkelijk bisschoppelijke institutie vercischt, Cf.
us L oe IL D, 441, 442, 452, 630. !

2) Ten aanzien der kloosters en kapittelen, bij welke kerlen geincorporeerd

Wiren a2 ! o 5
_ » WISt v. Espen er trowwens zelf op, dat zij geen patronaatrecht in den
Waren zip g '

o “€8 woords hadden, zocals kerkstichters dit hezaten. en dat zij derhalye
- aan. degen toekomende fura honorifica misten, IT. IV. TIL 1. § . Cf Het
rechtshoel van den Dom p. 265, L

Poch )

werd 1
td in de vorkenden ack wel van patronaatrecht gesproken. Cf. de voor-

beeldey bij Hinschins e T PE 439, 440.

l
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wijziging nu was het, die, zij het ook niet zonder protest 1),
geconstrueerd werd als een tegenstelling van kerk en altaar 2).
»Ne autem’, schrijft van Espen, ,Sacramentorum administratio
aliarumgque functionum sacerdotalium persolutio a laicis ipsarum
Ecclesiarum possessoribus pendere videretur, Inducta est
quaedam nova distinctio inter Ecclesiam et Altare: ut nimirum
Ecclesia comprehenderet omnia temporalia; haccque pencs
laicos remaneret: Altare vero Sacramentorum administrationem
cacterarumque functionum sacerdotalium persolutionem; hancque
Presbyteris aliquibus committebant” ),

Het op deze wijze geconstrueerde resultaat was derhalve:
pAltare, sive Sacramentorum, aliorumque spiritualium admini-
strationem et curam Presbytero alicui committebant ; Ecclesiam
vero, sive Decimas, Oblationes caeterosque proventus sibi laici,
jure quasi dominii ct proprietatis, tanquam feuda retinebant” 4,

Het kwam dus neer op een beperking van het recht van de
bezitters van kerken; in het vermogensrechtelijke werd alles
bij het oude gelaten, maar de bediening der kerk (,,juris
spiritualis administratio”) werd aan hun invloed onttrokken en
gebracht onder de geestelijke autoriteit, behoudens het recht
den geestelijke aan te wijzen cn den Bisschop te presentccren
ter institutic.

De tegenstelling: kerk-altaar was slechts het middel ter
wetenschappelijke constructic van deze rechtswijziging; in geen
geval heeft men erbij te denken aan het kerkgebouw en het
altaar in den stoffelijken zin des woords, alsof het altaar in
dezen zin genomen aan het eigendomsrecht van den bezitter
der kerk werd onttrokken; waartoe zou dit trouwens gediend
hebben? Het was strikt genomen nooit zijn eigendom geweest,
evenmin als het kerkgebouw en cvenmin als de goederen:
immers de kerk als zoodanig was het voorwerp van zijn recht,
zoodat van Espen dan ook te recht spreckt van een quasi-
dominium of gquasi-proprietas. Langzamerhand verdween echter

Iy O ol B 1 A R

2) CL Hinschius 1. e I pp. 438, 439, 637,
) w By O IV TEL I a2,

4) v. E., Tractatus ete. L § g.
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ook het zoodoende besnoeide recht; de Kerk werd n. 1. niet
moede den lecken, die kerken bezaten, voor te houden het
onrechtvaardige van hun recht, waardoor zij immers de goederen
voor de Kerk bestemd, aan hun bestemming onttroklcen hiel-
den 1); en zoo kwam het, dat de een vé6r de ander na, zijn
techt prijs gaf, doch, en dit is eigenaardig, nict ten bchoeve
van de lichamen, wier goederen zij onder zich hadden, maar
ten gunste van kapittelen en kloosters, die met de zaak niets
hadden te maken?). In elk geval was ook op deze wijze de
leckeninvloed uit de kerkelijke verhoudingen geelimineerd.

Wanneer een kerk bezeten werd door een geestelijk lichaam,
als een klooster of kapittel, of een geestelijke q. ., bv. den
Proost van een kapittel, was het mogelijk, dat door dezen
bezitter {door middel van een der kloosterlingen of kanunniken
bv., die geestelijke was) zelven de kerk werd bediend, of dat
hij den dienst door een anderen priester lict waarnemen 3);
dit, ecrste mag in den beginne zijn voorgekomen , doch de Kerk
had hier geen vrede mee, zij eischte, opdat de zielzorg niet
Verwaarloosd werd, dat cen afzonderlijke geestelijke er toc
aangesteld werd, en wel, althans veelal, niet een, wien dit
cenvoudig werd opgedragen als lasthebber, die op zijn dicnst
gecn  pechr kreeg maar steeds intrekking van zijn last ver-
Wachten kon, doch cen voor vast benoemde, die levenslang
recht had op het door hem waargenomen ambt 4).

In zooverre stonden dus deze geestelijke bezitters van kerken
Op ¢€n lijn met de leeken-bezitters, dat zij, als regel, het
bedienen der daor hen bezeten kerken niet mochten opdragen
aan ,,presbyteri conductitii et ad nutum amovibiles” : doch in
cen ander opzicht zou men op een verschil kunnen wijzen.
LEen leek toch, die een kerk bezat, in leen_of in cigendom,
had strikt genomen niet de goederen tot die kerk behoorende

1) v, B, IL IV. TIL 1. § 4. Dissertatio etc. II1. § 1. Hingchios 1. c. IL p. 437,

2) v. K. Dissertatio ete. T, § 1:in de rrde eeww; de Kerk cischte voor deze pverdracht
van kerken en tienden aan Lkloosters en ks.pittﬁelen het consent van den Bisschop.

3)v. E., 11 IV, IIL 1. §§ 4, 18,

4 v K., AL IV. IIL L §§ 13 sqq. Uit § 15 blijkt, dat dit verbod niet het ge-
wenschie suceces had,
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tot het ohject van zijn recht; het kerkelijke vermogen bleef
cen afzonderlijk geheel vormen, evenals zulks het geval was,
wanneer een klooster of cen hospitaal door cen leek werd
bezeten; aan het in het oog houden hiervan was de onder-
scheiding in kerk en altaar uit den aard der zaak echter niet
bevorderlijk, door welke immers de eenheid der kerk, het
voorwerp van het recht, uiteenviel in temporalia en spiritualia,
zoodat alleen de eerste als het rechtsobject werden beschouwd,
m. a. w. de goederen zelve los van hun bestemming recht-
strecks in het zeggenschap van den kerkeigenaar kwamen.
Deze constructie schijnt mij dan ook de aanleiding te zijn ge-
weest, waardoor ten slotte deze goederen als het cigendom der
geestelijke lichamen, die kerken bezaten, beschouwd konden
worden. Deze lichamen toch bleven alleen over als kerken-
bezitters, de leeken-bezitters verdwenen; en voortaan heette
het, dat de door hen bezeten kerken bij hen geincorporeerd
waren, cen woord, dat niet voor de verhouding der leeken tot
hunne kerken gebruikt werd, en dat het bedoelde verschil in
hun recht aanduidt '). De goederen eener geincorporeerde kerk
toch werden versmolten met dic van het klooster of het kapittel,
bij betwelk zij geincorporeerd was; het verkreeg er even vrijc
beschikking over als over zijne eigen goederen, m. a. w. de
goederen tot een geincorporcerde kerk behoorende, werden het
cigendom van het klooster of het kapittel. Deze constructic
schijnt mij wel met den feitelijken rechtstoestand te strooken,
daar de kapittelen en kloosters zich als eigenaars dier goederen
gedroegen, zonder dat hun hierin tegenspraak geschiedde; meer
dan een constructic is het echter niet. Doch juist, omdat het
niets meer is dan een constructie, meen ik het recht te hebben
het bedoclde verschil niet aan te nemen, en aan de kapittelen
en kloosters geen eigendomsrecht in den waren zin des woords
op de goederen aan de geincorpeerde kerken klevende, toe te
kennen, maar een ius sui generis, een incorporatierecht, dat
wel zich als een eigendomsrecht voordeed, maar het niet
inderdaad was. En wel hierom, omdat in de incorporatieacten

t) Cf. Hinsehins 1. ¢. IL p. 445,
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sten  eigendomsrecht der gocderen werd overgedragen, maar
de kerken met hare goederen werden geincorporeerd, zoodat
het derhalve de ketken en slechts als haar accessoiren de
goederen waren, dic het object der incorporatic vermden.

Tot toclichting hiervan mogen hier enkele van dergclijke
acten haar plaats vinden, tot het recht hegrip van welke zij
Opgemerkt, dat de incorporatie van kerken bij kapittelen en
kloosters door het geestelijkc gezag zelf geschiedde, terwijl het
kerkenbezit van lecken in een schenking of beleening door het
wereldlijke gezag zijn grond had.

S 3. Schenking van kerken door het geestelijhe Gesag.

Den 8sten Jan, 1 347 werd door Bisschop Jan van Arlkel, voor
zijn zaligheid en dic wan zijn broeder Robert en ,ad spem
retributionis eterne”, ,ad honorem sanctae trinitatis nec non
COTpOris et sanguinis domini nostri Jhesu Christi et in augmentum
cultus divini” de kapellanie van het kastcel ter Ilorst tot een
kapittelkerk verhcven T}, met consent van den kapelaan dezer
kflpek ncapellam nostram tenore presentium in Ecclesiam colle-
Slatam erigimus et fundamus™; wier kapittcl zou bestaan uit
et deken en seculicre kanunniken ten getale van zoovelen als
bc.tamelijk konden leven (,congrue sustentari’”) van de gocderen
n€iusdern ecclesiae”, door den Bisschop in der tijd te bepalen ;
het  collatierecht der kapittelprebenden werd toegckend aan
den burggraaf van hct kasteel (,,eligere, nominare” en wprae-
SEREare . D die) ve  avemwel miet mocht confereeren dan aan
persc.men, dic aan bepaalde vereischten van afkomst, lecftijd
S lichaamsgesteldheid voldeden; welke personen dan aan den
]3155‘_31“?13 sePresentecrd moesten worden, opdat hun door hem
admissie en institutic »ad praebendas, beneficia et officia corun-
dem” verleend werd; de deken van het kapittel zou evenwel
door de kanunniken zelven worden gekozen en evencens den
Bisschop gepresenteerd worden, ,pro admissionc, confirmatione
et institutione” | Bona vero, predia et res, quae in presenti

Ipst nuve Heclesie et efys collegio assionavimus, sunt hec.

1) Inventaris der achieven van de Kapittelen en kloosters, no, 1, . 3 sgq.
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In primis omnia et singula mea bona et predia, quae ad
cappellam vel cappellaniam nostram in Horst ante tempora huius
erectionis collegii quomodolibet pertinebant, ipsi collegio libere
maneant perpetuo possidenda. Item eidem novo collegio donamus
Ecclesiam parochialem in Isclhamme nostrae diocesis cum
omnibus iuribus et pertinenciis eiusdem in usus dicti novi
collegii convertendam, sub forma quod quam cito dictam eccle-
siam, quam nunc dominus Johannes rector eiusdem obtinet,
vacare contigerit, ipsi collegio praedicto possessionem ipsius
ecclesie et iurium eiusdem authoritate propria ingredi liceat et
in usus proprios convertere eandem, hoc salvo quod nos et.
successores nostri cpiscopi Traiectenses cidem ecclesie de vicario
perpetuo quoad regimen cure parochialis ibidem providere quotiens
opus fuerit debeamus eidem vicario de fructibus, proventibus
et obvencionibus ipsius ecclesie pro sua sustentatione et aliis
cidem ecclesiae incumbentibus supportandis oneribus ut ex nunc
assignata canonica portione, videlicet quod idem vicarius et sui
pro tempore successores fructus, proventus et obventiones
omnes ciusdem ecclesie praesentes, futuras capict ct habebit,
sed 1) viginti libras monete in civitate Traiectensi currentis
annis singulis in die beati Pancratii suis laboribus, peticulis et
expensis in Horst ipsi collegio exolvet et libere exhibebit”. Ete.
Ecn proost zou het kapittel niet hebben, de Bisschop zclf zou
op eigen kosten de rechten van het kapittel verdedigen.

Aan de tot collegiale kerk verheven kapel bleven dus de
van ouds aan haar verbonden goederen, die echter ten gevolge
dezer verheffing ecen gewijzigde bestemming kregen, immers
onderhoud van de kanunniken en nict meer van den de kapel
bedienenden kapelaan; het kapelaansbenefice werd bij het nieuw
gestichte kapittel ingelijffd. Bovendien echter werd aan hct
kapittel geschonken de parochicker® van Iselhamme.

Wat is nu onder deze geschonken ,ecclesia” te verstaan?
Het kerkgebouw en de kerkegoederen, m. a. w. de kerk?
Neen, immers wat geschonken werd was tijdens de schenking
in het bezit van den pastoor, den ,rector ecclesiac”, en ecrst

1) In het afschrift staat ,,videlicet”.



69

Wanneer het kwam te vaceeren, kon het kapittel zich van het
geschonkene in het bezit stellen; de pastoor nu had met de
kerk (kerkgebouw en kerkegoederen) nicts uit te staan; wat
hij bezat was het pastoorsbenefice, en dit was het derhalve,
dat het voorwerp der schenking uitmaakte, dat bij het kapittel
g¢incorporeerd werd, en dat ,ecclesia’ genoemd werd 1y,
Duidelijkheidshalve hebben wij dus ,ecclesia” te vertalen als
Dastorie. De pastorie was dus het voorwerp der schenking,
niet de goederen der pastoric; in dc plaats, die de pastoor
“0u open laten, trad het kapittel, zonder echter de pastorie te
behoeven te bedienen, maar met de bevoegdheid de pastorie
(ecclesia) aan te wenden ten cigen nutte. Men heeft zich
derhalve de zaak nict aldus voor te stellen, alsof de pastorie
van hare goederen werd beroofd en deze in eigendom werden
Wweggeschonken aan het kapittel; neen, de pastorie zelve werd
g{eschnnkcn, op dezelfde wijze als wij gezien hebben dat ook
kloosters aan lecken werden gegeven, die zich dan abt” ervan
Plachten te noemen, hetgeen een krachtige aanwijzing vormt,
dat zij cen ander recht hadden dan een eigendomsrecht op de
kloostergoederen.

VCI‘mOgensrechtelijk trad het kapittel eens en vooral in de
schoenen van den pastoor; dit was dus de beteckenis van de
schenking of incorporatie cener kerk.

Nog een voorbeeld.

Den gden Juni 1441 werd door Bisschop Rudolf van Diepholt
de pastorie van Amerongen bij het kapittel van St, Pieter te
Utrecht geincorporeerd 2).

De Bisschop verklaarde de »Vicaria” van Amerongen 3), die
door den vicarius perpetuus, Theodericus Steenwijck in handen
van het kapittel van St. Pieter geresigneerd was, op te heffen

(”SHPPI'imerc”); hij stond het kapittel toe, ,fructus redditus et
o G

I} Cf. Mr. S, Muller,

2) Mz, Muller,
Amerongcn”.

L e p: 330,
L e. bijlage 13 in de ,,Oorkonden aangaande e kerk van

T :
3) Dat hier van svicaria™

werd gesproken, windt zijn oorzaal in het feit, dat de
Techtepositia

tleza
van S, Pieter ¢

L p. 219.

v kerl niet zeker was, daar de verhouding tusschen het kapittel
n de Amerongensche parochickerk nict vast stond. CL Mr. Muller
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provenfus ipsius vicarie reciperc”, om ze aan te wenden ten
eigen bate en tot onderhoud van den priester, aan wien het
de bediening der kerk zou opdragen, dien het naar goeddunken
zou mogen ontslaan 1),

Den 1oden Mei van hetzelfde jaar was reeds tusschen het
kapittcl en Th. Steenwijck, »vicarius sive curatus ecclesie in
Amerongen”, een overeenkomst gesloten over deze incorpo-
ratic %), waarbij laatstgemelde zich verbond ndictam ecclesiam
de Amcrongen et jus michi competens in eadem, causa unionis
annectionis et incorporacionis” te zullen resigneeren, ,ita et
taliter quod dicta ecclesia de Amerongen cum omnibus suis
fructibus introitibus proventibus emolimentis seu ipsi fructus
introitus redditus et proventus perpetuo unientur annectentur
incorporentur dicto capitulo sancti Petri et mense gjusdem”™,
terwijl het kapittel zich tot zekere contrapraestatie verplichtte.

Doot paus Eugenius IV werd den rsten Jyli 1441 ,,apostolica
auctoritate” deze incorporatic geconfirmeerd en geapprobeerd 3);
in welke acte het voorwerp der incorporatic eveneens heette
wvicaria sive parrochialis ecclesia” 4).

Uit dit alles blijkt derhalve, dat als een kerk werd geschonken
of geincorporeerd aan of bij een kapittel of eenig ander gecs-
telijk lichaam, het niet de kerkfabriek met hare goederen, het
kerkgebouw inbegrepen, was, waarover heschikt werd, maar
de pastorie, een geestelijk benefice 5). Dit lag trouwens voor
de hand; over de pastorie had de Bisschop zeggenschap,
die als bencficium ecclesiasticum tot zijn jurisdictie behoorde,

1) Hierdoor kreeg het kapittel dus het recht, om door een lossen priester de
kerk te Iaten bedienen, in strijd met het algemeene voorschrift, Cf p» 65.

2) L. c. bijlage 12,

3) T.. c. bijlage 14.

4) Een derde voorheeld vindt men in de incorporatic van de kerken van Malsen
en Tricht bi] het kapiltel van St. Pieter door den Bisschop, 24 Oct. I507; de
pauselijke bevestizing der incorporatie van 4 Febr. 1508; de acte van 5 Apr. 1508,
waarbij d¢ pastoor van zijn ,pairochialem ecclesiam” in handen van het kapittel
afstand deed; en de belrachtiging der incorporatie door den Aartsdiaken, 8 Myt, 1 508.

Mr, Muller L c. bijlagen 13, 14, 1 5, 17 1n de ,,Oorkonden aangaande de kerlen
van Buwmalsen en Tricht”,

5) Ten onvechte kent Hinschius (I, . 1T, [- 447) den ,,parochus primitivas” ,,das
Eigenthum an der Pfarrkirche” toe.



terwijl de kerkfabriek een wereldlijk lichaam was, dat onder
de wereldlijke Overheid stond en het wercldlijke recht. Ware
de kerkfabriek ook in de incorporatie begrepen geweest, dan
had niet de pastoor alleen de resignatie kunnen doen, daar hij
slechts van de pastorie afstand kon doen, maar waren ook de
kerkmeesters partij gewcest.

Van de kerken van Amerongen, Malsen en Tricht valt het
bovendien te bewijzen, dat ze ondanks de incorporatie als
afzonderlijke door kerkmeestcrs beheerde lichamen zijn blijven
bestaan 1).

Wat de kerk van Malsen betrelt 2); het kapittel van St.
Picter wendde zich tot den Hecr van Buren, graaf van Hohenlo,
om hem er op te wijzen, dat het kerkgebouw, dat in het
graafschap Buren gelegen was, ten gevolge van den oorlog en
»quade toesicht ende onachtsaemheyt vande kerckmeysters
aldair” zeer ontreddcrd was en op invallen stond; en, zoo
schreven de Heeren van St. Pieter, ,so0 dair geseyt wert,
den incommen vander voorss. kerckengoederen voor desen tijt
dairtoe nyet bastant te sijn, sco souden sy supplianten wel te
vreden sijn voor dese reyse cen redelijcke subventie wuyt hoire
thienden dairtoc te doen, versouckende derhalven seer dienste-
lijcken, dat U, G. gelieve eenigen te committeren metten welcken
Sy supplianten soude mogen treden in communicatie, omme
cenige bequame middelen te beramen dat dvoorss. kercke soo
Wuyt te goederen tot deselve behorende ende anderen specte-
rende tot eenige beneficien in deselve gefundeert, mitsgaders
de subventie by hemluyden gepresenteert, gerepareert mochte
worden,. ende voortsacn by den kerckmeysters onderhouden”.
_OP deze remonstrantie werd den 8sten April 1597 door den
Heer van Buren beschikt; hij verklaarde, dat het kapittel van
St. Pieter tot de herstelling van het kerkgebouw wverplicht
Was ): ,verstaet, dat de Heeren Supplianten gehouden zijn
dese kercke ende wat dacroff dependeert behoorlijck te versien
ende Iepareren”; waarom hij verzocht, dat het werk zoo spoedig
T

I) CL Mr. Muller L e p. 209

2) Cat: .
qg 01t110g11s V. h. kap.arch. v. St Pleter, no. 406.
> VP deze verplichting kom ik later terug,



mogelijle ter hand zou worden genomen; en tot tegemoetko-
ming in de kosten verleende hij aan het kapittel ,,de jaerlijexse
incoempsten vande selve kerckegoederen”, |, Bevelende zijne
Genade den kerckmeysteren aende supplianten daeroff te res-
ponderen”, De kerkfabrick was dus als afzonderlijk lichaam
blijven bestaan, en het wereldlijke gezag was bevoegd er over
te beschikken. _

En omtrent de kerk van Tricht 1) rces in 1607 een dergelijke
quaestie, waarin door den Hoogen Raad arrest werd gewezen ;
later zal ik gelegenheid hebben hierover nader te handelen,
thans is het wvoldoende er op te wijzen, dat het kapittel van
St. Pieter aangesproken werd door de ,Kerckmeesters ende
Parochianen vanden dorpe van Tricht”, om, aangezien de kerk
nzeer onstelt ende ontrampeneert” was en dreigde in tc storten,
zoodat cr belangrijke herstellingen vereischt werden, welke te
doen ,de voorss, kercke ende fabrijeque derselver geen middel
van goeden hadden”, de voorzeide kerk behoorlijk te repareeren
en in wezen te houden.

Ook wit den stand van zaken in de vier parochién der stad
Utrecht blijkt, dat dec bezitter van een kerk enkel het pastoors-
benefice en nict de kerkfabriek tot voorwerp van zijn recht
had. In elke dezer parochien was, als in andere, ecen college
van kerkmeesters, gekozen door de parochianen 2), dat het
kerkgebouw en de tot onderhoud hiervan bestemde fabricks-
goederen beheerde. Toch behoorden deze kerken tot die,
welke het Domkapittel |, ecclesiac spectantes ad capitulum” of
»capelle nostre” noemde, en die het door vicarii of capellani
perpetul deed bedienen. Klaarblijkelijk waren zij dus indertijd
geincorporeerd;  uit hetgeen het Rechtshoek van den Dom
verder over deze vier kerken, ,ecclesiae civiles quatuor Tra-
jectenses, videlicet Sancte Marie Minoris, Sancti Jacobi, Sancti
Nicolai ct Sancte Gheertrudis”, meedeelt, blijkt, dat zij niet
bij het kapittel maar bij de Domproosdij waren geincorporeerd,
evenals de parochiekerken van Wadenooien, Doorn, Cothen,
de beide Langbroeken ¢. a.; want niet door het kapittel maar

1) Catalogas v. h. kap.arch, v, St Pieter, no. 416,
2} CE p. 38,
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door den Domproost werden de betreffende geestelijken of
stectores” aangesteld: , providet prepositus noster”, zoo heetle
het, en »ad collacionem prepositi nostri” 1)

Men heeft echter wel in het oog te houden, dat w. i. w. de
schenking of incorporatic eencr kerk door het geestelijke gezag,
al sprak zij van de kerk (ecclesia), inderdaad de pastorie be-
doelde, en de kerk (fabriek) onaangetast lict, omdat het over
deze geen jurisdictic had, doch dat dcze grond voor de beper-
king van den inhoud der kerkschenking niet aanwezig was,
wanneer de schenking, gelijk in de vroege Middeleeuwen ge-
schiedde, door het wereldlijke gezag was gedaan; dit toch kon
iure suo ook over de kerkfabrick, het kerkgebouw incluis,
beschikken en rekende zich eveneens bevoegd de beneficia
ccclesiastica te vergeven. Dat men evenwel ook in dit laatste
geval nict aan een eigendomsrecht van het kerkgebouw en de
kerkegoederen te denken heeft, maar aan een recht, dat de
kerk als zoodanig tot voorwerp had, hierop heb ik reeds
sewezen; dit geldt natuurlijk alleen voor hct geval dat over
de kerk zelve beschikt werd, en niet enkel over hare goederen,
hetgoen ook voorkwam, dat bv. kerkelijke tienden of andere
zaken, die tot de kerk of de pastoric bchoorden, werden
geschonken aan lecken in eigendom of in leen. Dat dit onder-
scheid in de praktijk niet altijd in acht zal zijn genomen,
behoeft nauwelijks vermelding.

Dat in de schenkingsacten van het geestelijke gezag uitgaande
veelal van | ecclesia” werd gesproken, terwijl het pastoors-
benefice het was, dat geschonken werd, is zeer verklaarbaar.
De Pastoor immers was het, die de kerk bediende, dreef,
“Xploiteerde en de daaruit voortvlocicnde baten trok %), onder
‘W"elke de voornaamste plaats werd ingenomen door de tienden,
_dle de parochianen gehouden waren aan hun herder en lecraar
°P te brengen ter belooning voor de door hem gepraestecrde

ziglzc : . Py )
claoig, Minder lkiesch maar zeer wel begrijpelijk was het

—

—

I) Het Rechishoel: v

2) Vandaar dat

Evenals de heg
noemd word,

an den Dom yan Utrecht, pp. 38, 47, 124, 265,
de pastoor prector” der kerk heette.

ler van een kapellanie of wicarie ouk ,recter” van deze ge-
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dus, dat het bedicnen der kerk als cen onderneming beschouwd
werd, die als elke andere geldswaarde had, van welke zoodocnde
voor praktisch aangelegde ziclen groote bekoring uitging, te
grooter naar gelang de waarde der tienden rees. En evenzeer
als het bedienen van een tol of wan een veer en het recht
daarop veelal ook tol of veer hcet, al heeft hij, dic dit recht
bezit, niet het eigendomsrecht van tolhuis, tolboom, veerhuis
en veerboot en wvan de tot het onderhoud van deze eventueel
bestaande fondsen, zoo werd ook het bedienen der kerk , kerk”
genocemd, en waren ,rectoria” cn ,ecclesia’” woorden voor
hetzelfde begrip. Ilen kerk gold evenals cen klooster of een
hospitaal als een onderneming, het drijven van welke zcer
gezocht was; ze was een lichaam, dat in den handel was,
waarover ten slotte het geestelijke gezag het zeggenschap zich
wist te reserveeren, doch dat daardoor niet ophield in den
handel te zijn; deze commercialiteit der kerken werd w. i. w.
beperkt door het verbod van simonic, maar dat dit verbod
herhaaldelijk overtreden of ontdoken werd ook in de rechts-
instituten, is bekend, terwijl het bovendien het schenken van
kerken niet belette. Een wvoorbecld hiervan, hoe nl. over
geestelijke lichamen beschikt werd als over andere onder-
nemingen vinden wij in een charter van Bisschop Otto van
Lippe, dd. 22 Juni 12171). Hierin werd overwogen, dat
indertijd Bisschop Dirk de thesaurie van het kapittcl van St.
Pieter (,custodiam ecclesie beati Petri in Trajecto, ad quam
pertinebat ecclesia de Amerhunge cum omnibus decimis ct
attinentiis suis, ad donationem episcopi Trajectensis libere per-
tinentem”) aan het kapittel voornoemd had afgestaan, ,ut
idem Capitulum omne eius deinceps perciperet emolumentum’,
terwijl het kapittel het weer over den IJsel bij Deventer
(ytheloneum Daventriense ad ipsorum ecclesiam [sc. de St.
Pieterskerk]| spectans™) in ruil aan den Bisschop had afgestaan
(»it commutationem contulisset”). Deze ruiling werd door
Bisschop Otto bevestigd en verduidelijkt; omtrent de Amcron-
gensche kerk werd bepaald: ,ecclesia de Amerhunge cum

1) Catalogus v. h. kap.arch. v. St. Pieter, no. 280,
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decimis bonis et ommnibus eius attinentiis perpetuo cedat in
usus dicti Capituli”, bchoudens ccn aan den ,,custos” en den
»Campanarius’ van de St. Pieterskerk uit dic goederen uit te
reiken vaste uitkeering, terwijl het wvoorts heette: et ordi-
nabit de ecclesia de Amcrunghe in perpetuum et de bonis
ciusdem ecclesie et decimis tam maioribus quam minoribus . . .
libere ordinabit”; na het overlijden van den fungeerenden
sVicarius” van Amerongen zou aan het kapittel toekomen
(npertineat”) de institutio vicarii in eadem ecclesia”, onder de
verplichting dezen vicaris uit de tienden en goederen ,ad ean-
dem vicariam pertinentibus” ecn naar des kapittels schatting
behootlijke bezoldiging uit te keeren,

Hier werd dus de thesaurie van St. Pieter met de daaraan
verbonden kerk van Amerongen geruild tegen het Deven-
tersche veer.

Een ander voorbeeld, ten bewijze dat de incorporatie eener
kerk inderdaad de pastorie en niet de kerk tot voorwerp had
en dat de pastorie (ecclesia) als een winstafwerpende onderneming
werd beschouwd, wordt geleverd door een in 1813 tusschen
het kapittel van St. Picter en een zekercn Hartman, priester,
betreffende het bedienen van de bij het kapittel geincorporecrde
kerk van Tricht gesloten contract ).

Hierbij werd ,die kercke van Tricht” wverpacht” op de
volgende voorwaarden: heer Hartman zou »die voirscreven
k?rcke bedyenen usque ad revocationem capittuli”, innen ,alle
die renten van der kercke voerseyt, scker ende onseker, lant
tynsen ende memoric 2), die totter voerscreven kercke staen”,
en ,,bedyenen die kercke” , als een goed pricster schuldig was
Zfio doen, .Het pastorichuis met bijbchooren, ,tocbehacrende
*¢ papeliche proven”, kwam wat het onderhoud betreft, ten
laste van den pachter; het kapittel bedong er voor zijne leden
0f gedeputeerden vrij logies, den kost nict inbegrepen. Voor
het bedienen der kerle verbond de pachter zich, jaarlijks aan

=S b

I) Mo, Muller, 1. ¢,

Buyy
Mmalsen ep Tricht,”
2) Dy,
ziglmissen

bijlage 16 in de ,,Qorkonden aangaande do kerken van

e belooning der in de kerk gestichte en door hem te verrichten
Mr. Muller 1, ¢, P 366,
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het kapittel tc zullen betalen 12 Rijnsche guldens, en zekerheid
te zullen stellen, ,die penningen te hetalen ende der ketrcke
van Tricht hoir goeden ende crven in eeren te behalden, dic
nyet te vercopen noch versetten noch versellen, then sy by
dat capittel consent”; tevens verbond hij zich, ,der kercken
tyenden van Tricht cnde Buerenmalsen” zich ,niet te onder-
wynden, int heymelick noch int opcnbaer, noch in tc setten”,
behoudens zijn bevoegdheid om, als een ander ze had ingezet,
een hoogeren prijs te bieden.

Van het in 1507 (24 Oct.) geschonken recht 1), om aan een
tijdelijken geestclijke, naar goeddunken te ontslaan, het be-
dienen der kerk van Tricht op te dragen, werd dus reeds
spocdig gebruik gemaakt. Zijn bezoldiging zou hij vinden uit
de pastoralia zelve; dit is merkwaardig, immers de kerk was
geincorporeerd 2),

De slotsom nu, die ik op grond van het meegedeelde
in zake der kerkschenking meen te mogen trekken, is deze:
wanneer ecn kerk geschonken werd door het geestelijke gezag,
werd een ius sui generis verkregen op de pastorie — zoo men
wil, cen eigendomsrecht ervan —, terwijl het kerkgebouw en
de kerkegoederen er buiten bleven; en wanncer de schenking
geschiedde door het wereldlifke gezag, omvatte dit recht waar-
schijnlijk ook de kerkfabriek (waaronder het kerkgebouw).

Tot nu toe was het mij er voornamelijk om te doen, aan te
toonen, dat de kerkschenkingen, althans die van het geestelijke
gezag uitgingen, geen recht hoegenaamd op de kerkegoederen
en het kerkgebouw medebrachten en dat ze voor de eigendoms-

CE pana:

2} Mr. Muller schrijft (p, 366) zonder hierop te wijzen: ,,Hem [d.i. den pastoor]
werd gegeven het beheer en hel genot der aan de kerk behoord hebbende landerijen
en de inkomsten der ,memorién””, cte. Behoord /Aédbends? Het pachtcontrace
sprak integendeel van de goederen, die aan de kerk, aan het pastoorshenefice
behoorden, niet: behoord Jadden. Dit nu kan wel een slordigheid zijn geweest,
maar dan moet dit worden aangetoond of althans aannemelijk gemaalt; m. i, is
het echter aannemelijker, dat wij hier niet met een onnanwkeurigheid te maken
hebben, maar dat de pastoralia het eigendom der pastorie bleven, dic zelve eens
en vooral vergeven werd, althans vermogensrechtelijk, aan het Lapittel, zoodat de
terminologie der bedoelde overeenkomst in den haak was,
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Vidag omtrent deze goedercn van geen beteckenis zijn, ja zelfs
het cigendomsrecht op deze van den met de kerk begiftiode
Uitsluiten, Thans wil ik nog nader stil staan bij de gevolgen
der incorporatie ten opzichte van dc pastoricgoederen.

HOOFDSTUK 1V.

1i‘\]}"JRVOII_}. GEJ)ICELTE.LIJ KE 1IN VOLLEDIGE INCORPORATTE
VAN KERKEN.

Er was tweeerlei incorporatie 1).

L. De ,incorporatio quoad temporalia et quoad spiritualia”.
2. De ,jincorporatio quoad temporalia”, veelal het privilege
der

tongrue portie gehecten.

Waarin bestond het verschil tusschen deze beide schenkingen?

Tot juist verstand wvan beide zij in herinnering gebracht de
ter zake van een kerkschenking gegeven tegenstelling van kerk
en altaar, met behulp van welke de schenking en de uit deze
Voortvloeiende  rechtstoestand geconstrueerd werd 2); tevens
bedenke men, dat de kerkschenkingen, die door het geestelijke
g€zag werden gedaan, schenkingen waren van een bencficium
Ceclesiasticum, in casu van de pastorie. Hieruit nu is duidelijk,
dat onder »temporalia’ of ,ecclesia’” verstaan werd de ver-
Mogensrechtelijke zijde van de pastorie, d. i. van het drijven
der kerk, en dat pspiritualia” of ,altare” de naam was voor
de ?astorie, het drijven der kerk, van haar geestelijke, her-
derlijlke zijde bezien 3). Derhalve, wic met cen kerk begiftigd

Werd - =, - w1
» kon meer of minder recht hcbben, naar gelang hij én

e e S —_—
T) Van Een e :

s spen (Dissertatio Canonica cte., IL § 1) onderscheidt in navolging van
: fanus 3 ; - .

Sigens: 3 Soorten van incorporatic, waarvan alleen de twee laatste tot de
Sflike kerkee

henking behooren. Cf. Hinschius 1. c. TL 446 sqq. Behalve de in
: nde 2
8 geschonl:an kel o
2) Cf, Pp.
3) Cf.

den telcer
LSt penger v -
g soctten noemt hij nog de incorporatio plenissima, waardoor

an de jurisdictie van den Bisschop onttrokken woerd,
61 Sqtl_

‘I:T.inschius I

IL. p. 444,
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temporalia en spiritualia had gekregen of enkel temporalia; in
het laatste geval trad hij cens en vooral in de plaats van den
pastoor wat diens finanticele bevocgdheden betrof , terwijl hij
in het eerste vok in diens eigenlijk ambt zijn plaats innam.

De kerkschenkingen, die door -het wereldlijkc gezag ge-
schiedden, omvatten de gansche kerk, zoowel van haar finanticele
als haar gecstelijke zijde; hiertegen kwam de Kerk echter op,
en zij wist het recht van den bezitter to beperken tot de
temporalia en de bediening der kerk (het altaar) aan zijn
invloed te onttrekken; geen leek maar alleen de geestelijke
Overheid kon geestelijke ambten verleenen, over het altaar te
beschikken kwam slechts den Bisschop toe. Op grond van cen
cenvoudige kerkschenking kon de begiftigde geen aanspraak
maken op hct bedienen der kerk D), hetzij in persoon hetzij
door een plaatsvervanger (vicarius), ecn presbyter conductitius
et ad nutum amovibilis,

De kapittelen en kloosters, die in het bezit van parochic-
kerken waren, zagen dus hun recht besnoeid ; het altaar werd
hun onttrokken, in theorie althans, Het leenstelsel deed echter
cen middel aan de hand, om aan den eenen kant de bezitters
van kerken zoo min mogelijk onder de gevolgen dezcr leer te
doen lijden en aan den anderen kant het gezag der Kerk
ongerept te laten. Men construeerde nl. het altaar als een
kerkelijk leen, dat door den Bisschop kon worden begeven 2i;
zoodoende bleven de kapittelen en kloosters in het bezit ervan,
doch onder de verplichting, evenals deze hestond bij wereldlijke
leenen, die aan cen rechtspersoon vergeven werden, een sterf-
man aan te stellen, op wiens naam het leen werd gesteld,
aan wiens leven het kleefde, en bij wiens overlijden en ver--
vanging door een nieuwecn sterfman aan den-leenheer, in casu
den Bisschop, een recognitie werd betaald, cen ,relivium”,
voor de op nicuw te verleenen investituur, ,,in signum nimirum
recognitionis, quod altatia illa de consensu ot liberalitate Epis-

1) Cf. v. E., Dissertatio ete. IIL § 25 wanneer cen kerkschenking onbepaald
sprakk van de ,ecelesia” als het object ervan, zonder nadere omschrijving, moest
ze als incorporatio quoad temporalia worden opgevat.

2) v. K., II. IV, IIL L §§ 5, 6.
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Coporum tenerent”; ,altarium redemptiones” heetten de uit-
keeringen, ,quae vox”, zegt van Espen, ,petita videtur ex
feudorum  usu” 1), Later werd deze recognitic als simonie
Sewraalt en verboden, het gevolg waarvan door van Hspen
aldus  wordt oeformuleerd: ,ut Monasteriis ac Canonicorum
Collegiis Ecclesiarum seu Altatrium quasi proprietas addicta sit;
liberaquo Vicariorum sive personarum, sine pensionis onere
desipnatic” %), Ilieruit blijkt dus, dat het altaar geen leen was
in den waren zin des woords, maar dat het, ten gevolge eener
analogie met wereldlijke rechtsinstituten, als zoodanig gecon-
strueerd werd. Had het middel dus gefaald? Neen, althans
In zooverre niet, dat het een bevestiging had gegeven van den
€isch, dat slechts aan vaste priesters de bediening der kerk
opgedragen mocht worden en dat steeds, ook al geschiedde
deze opdracht slechts tot wederopzeggen, presentatie van den
geestelijke aan den Bisschop moest plaats hebben, opdat van
dezen goedkeuring en institutic werd verkregen ), terwijl deze
Constructie tcvens medebracht, dat het strikt genomen de
Bisschop was, die het altaar begaf, zij het dan ook krachtens
€en aanwijzing door den bezitter der kerk #). De wverplichting
om het relivium tc betalen verviel en hiermede ook de analogic
met het feudum, maar de beperking der kerkschenking tot de
Vermogcensrechtelijke zijde der kerk bleef, de bevoegdheid, die
Ootspronkelijk en uit den aard der zaak aan den bezitter eener
kerk tockwam, om de kerk tc drijven, was en bleef in dier
voege besnoeid, dat hij ze niet zelf mocht bedienen, noch in

1) v. E., Tractatus cte, I, § 9. Dissertatio ete. L. § 1.

_2} CL v. E. Dissertatio ete. IL ¢ 3. ,Cuom autem dominium sive proprietas
a?lcujus el praccipue respiciat ipsum temporale, non autem spiritwale, si gued
cidem dhnexum est; non mirnm guod Ecelesise Monachis et Canonicis gquod

lemmparals = o = -
boralia concessae ipsis appropriztac dicantur, corumque Ecclesise quodammodo
C5se censeantuy?,

CH V. E_,
in o 1 . : . ; .
5;1 €% de kerspeltienden over: »qui ante incorporationem ad ipsam Eeclesiam
] al'UChialem &
iranslag,

3) . E., I, 1v. IIL. T: §§ 10, 11,
10 v, 10, Tractatus efe, L §o.

Dit geldt van de incorporatio quoad temporalia,
1T IV. I IIL § 25; ten gevolge cener incotporatio quoad temporalia

pectabant, et per ingoiporationem sunt ad Capitulum yel Monasterinm
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persoon, noch door een vicaris, maar dat hij tot haar bediening
moest aanstcllen, onder goedkeuring van den Bisschop, een
vasten priester, een ,,vicarius perpetuus”. Dezen rechtstoestand
nu duidde men aan met den naam incorporatio quoad tempo-
ralia of privilege der congrue portie.

Van dit recht maakte de aanstelling van den vicarius perpetuus
geen integreerend deel uit; bij de stichting van het kapittel
van ter Horst 1) werd de kerk van Iselhamme aan het kapittel
geschonken doch behield de Bisschop zich het recht voor or
ech vicarius perpetuus aan te stellen 2). In=*den regel evenwel
hoorde de bevoegdheid den vicarius perpetuus aan te stellen
onder het recht van hem, die met een kerk begiftigd was. Tegen-
over deze rechten stond de verplichting om den vicarius perpetuus
een behoorlijke bezoldiging, ecn congrue portie of competentie
te betalen; doch hicrover later.

- Vermogensrcchtelijk, aldus kan men het gevolg eener schen-
king quoad temporalia construeeren, werd hot kapittel of het
klooster, dat met de kerk begifticd werd, de pastoor dier
kerk 3); deze constructie werd er wel voor gekozen, het kapittel
of het klooster, waathij een kerk quoad temporalia was ge-
incorporeerd, heette wel , pastor primitivus”, terwijl de priester,
die de alzoo geincorporeerde kerk bediende, ,vicarius” werd
genoemd. Deze benaming van ,pastor primitivus’ was echter,
zegt van Espen, in het Canonicke recht onbekend, en kwam
cerst later in gebruik 4); in geen geval mag uit dezen naam
eenige conclusic worden getrokken omtrent den inhoud van
het recht. Bovendien is de naam in zooverre ongelukkio ge-

1} Cf p. G8.

2) Hierom acht ik het minder juist, om het privilege der congrue portie te
omschiijven, zooals door Mr. Muller (L. c. p. 209) gesc.hiedl, als ,een toestund,
die het midden houdt tusschen het bezit van collaticrecht en incorporatie, cn die
in verschillende opzichten beurtelings tot een van beide nadert’.

De incorporatio quoad temporalia was wel degeliik een incorporatie of
schenking der kerk (pastoorshenefice), maar het geschonken voorwerp was van
minderen omvang dan wanneer de incorporatie volledig was, zaodat zelfs_het
wollatierecht er geen onmishaar bestanddeel van vormde. Cf, Mr, Muller 1. . p. 211,

3) v. E., Tractatus etc., I. § 9, Hinschius (I e IL p. 448) noemt het kapittel
of klooster dan ook den ,,Inhaber des Pfarrbenefizinms”,

4} Cf. Hinschins 1. c. IL p. 447 :
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kozen, omdat de ,,pastor primitivus’ juist gecnerlei recht bezat
in zake de ,cura pastoralis” 1), althans geen ander dan om een
vicarius perpetuus aan te sicllen, dic van de uitocfening van
zijn ambt allcen den Bisschop verantwoording schuldig was,
daar immers de spiritualia buiten de incorporatie gebleven
waren, terwijl de woorden ,pastor’”, ,curatus”, en »parochus™
juist aan de administratie der spiritualia zijn ontleend 2).

‘Hoe men nu ook den betreffenden rechtstoestand construeeren
‘wil, dit staat vast, dat tengevolge eener incorporatic quoad
temporalia door den begiftigde eens en vooral verkregen werd
het recht op de geldclijke voordeelen aan het drijven der
geincorporeerde kerk, d. i aan het pastootsbenefice verbonden,
veelal een quasi-eigendomsrecht der kerk gehecten ), — m. L
als zoodanig voldoende en juist geconstrueerd —, in den regel
gepaard gaande met de bevoegdheid cen priester ter administratie
van de spiritualia aan te stellen, die namens den cigenaar der
kerk zijne werkzaamheden verrichtte als diens lasthebber 4).

Als ik wel zie, heeft deze toestand zich ontwikkeld uit de
vorspronkelijke volledige kerkschenking of incorporatie #), en
s hij als cen cevolg te beschouwen van het herwinnen door
het geestelijlee gezag van het zeggenschap in geestelijke zaken
OP het leckenelement, ecn overwinning die in de antithese:
kerk-altaar haar wetenschappelijke constructie vond 6). Toen

-A___-__\—

1) v. E., Dissertatio ete. IL § 5

2) v. E., Dissertatio ete. 111 § 2.

3) Cf, p. 64.

4 Cf v. E,, JI. IV, I11. L § 28.

5) Cf pp. 63, 64. Cf. Mr. Muller L ¢. p. 210,

€) Fn in zooverre schijnt mij de term ,pastor primitivus” niet zoty lewalijk
gekozen als van Espen het doet. voorkomen. Het institunt der incorporatio guoad
temporalia was hel resultaat van de besnociing der volledige kerlschenking, en

Z0od]oe . - : e
_'doﬁnde kon het lichaam, te wiens behoeve ze had plaats gehad, zich pastor
Primilivyg 1

doch lager

Sezegd ,

oemen, daar zijn recht corspronkelijl alle pastoorsbevosgdheden omvatte
tut de finantieele was beperkt geworden. Hiermede is natuwlijk niet
dat elk kapittel of klooster, dat cen kerk quoad temporalia, bezat, oor-

Shronkeliilc . .
11 ]‘]kcll;lk & ook quoad spivitualia had bezeten, maar enkel dat het rechtsmnlifint
S incorporatio
0odat het afhi
had

juoad temporalia een beperking was van de volledige kerkschenking,
- ng van den tijd, waarop een kapittel of klooster ecn kerk verkregen
(j;’ 0: ];,Et de kerk ontvangen had als kerl - altaar dan wel als kerk alleen,

R S s i i ol § 38, II, IV. IIL 1. § 3o,

6
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het leckenclement langzamerhand plaats had gemaakt voor
kapittelen en kloosters en de handhaving van het onderscheid
tusschen kerk en altaar niet meer van zoo overwegende be-
teckenis was, daar immers ook de kapittelen en de kloosters
geestelijke lichamen waren, liet de Kerk van het herwonnen
zeggenschap weder wat varen cn kwam de incorporatio quoad
temporalia et spiritualia, .de volledige schenking, weder op 9.

Het woord zelf wijst teeds op den aard van het verschil met
de zoo juist behandelde gedeeltelijke incorporatie.

Wic een kerk ontving quoad temporalia et spiritualia, ont-
ving alles wat er in casu te ontvangen was, hij kreeg het recht
om de kerk te exploiteeren in den vollen omvang van dit
begrip, zoodat hij niet cnkel op de geldelijke voordeelen, die
het bedienen der kerk opleverde, recht had, maar cok het
bedienen zelf hem toekwam. Hij trad dus eens en vooral in
het bezit van de kerk, d. i. van het pastoorsbenefice, zoodat
het voor de hand lag, hem als den pastoor der kerk te
qualificeeren ?); ook hectte hij wel quasi-eigenaar der kerk,
kerk hier verstaan als de cenheid van ,ecclesia” cn naltare”
dus in den oorspronkelijken zin. Het kapittel of het klooster,
bij hetwelk op deze wijze, pleno jure, een kerk was geincor-
poreerd, was verplicht voor de bediening ervan zorg tc
dragen; de priester, aan wien de bediening werd toevertrouwd,
had volgens aanwijzing van het college, dat hem aanstelde,
hem niet allecn de collatie maar ook de institutie verleende g,
zijn dienst waar te nemen en was er verantwoording van ver-
schuldigd aan zijn lastgever; immers ook het ,altaar” was in
het bezit van het kapittel of het klooster, zoodat dit het was
en niet de Bisschop van wien de priester de bediening ervan
ontving %),

1) Cf. Hinschius L ¢ IL p. 634

2) Cf. linschius 1. e II. pp. 443, 451, Mr. Mauller L c. p. 208.

3) Cf. Hinschius 1 ¢, IL p. 452: van wege den Bisschop moest cchter de
opdracht der cura animarum plaats hebben. Cf. evenwel p. 83 noot 2.

4) De vraag, of hij hovendien aan den Bisschop verantwoordelijk was, laat ik
onbeantwoord; zij werdt Dbehcerscht door de tweetrlel beteekenis, die aan het
spleno iure” werd gehecht, dat &f een volledige incorperatie of zelfs een exemptie
uit het divecesane verband bedoelde. Cf Hinschius 1. ¢, 11, PP- 444, 453.
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Door deze incorporatie werd dus een uitzondering gemaakt
Op het algemeene verbod van bediening eener kerk in persoon
Of door een lossen priester 1), m. a. w. op het beginsel, dat
incorporatio quoad temporalia tregel was; ze beteskende een
Verwerping van de splitsing van kerk en altaar, wat de weten-
schappelijle constructic en een verruiming van het object der
schenking wat het recht zelf betrof; door haar kwamen de
Presbyteri conductitii ad nutum amovibiles weder in eere.

In de incorporatics van de kerken van Malsen en Tricht
(24 Oct; 1 507) hebben wij kennelijk een paar voorbeelden van
volledige incorporatie; immers de Bisschop gaf aan het kapittel
van St. Picter, aan hetwelk ze werden oeschonken, het recht
Ze te doen bedicnen door , vicariis ... ad nutum ... amovendis”,
dan wie het kapittel zelf de institutie zou geven (,per eosdem
decanum et capitulum rite instituendis”) de zielzorg inbegrepen 2).

Wat de temporalia aangaat, tusschen de wvolledige cen de
gedecltelijke incorporatie bestond in dit opzicht geen verschil 8);
behoudens de verplichting van den bezitter eener quoad tem-
Poralia geincorporecrde kerk, om den vicarius perpetuus een
behoorlijlse bezoldiging uit te keeren, ter beoordecling van den
rechter, welke verplichting echter niet wegnam, dat de tem-
poralia geincorporeerd waren, ja zelfs in deze incorporatie haar
redeft van bestaan had 4). Het wverschil bestond in het recht

TTmm—

1) Cf. p. 64. :

2) Den sden Apr. 1508 maakte het kapittel van dit zijn recht gebruik; de
pastoor van Malsen stond zijn benefice in handen wvan het lapittel af, dat dus
rechiens het pastoraat van Malsen verwierf, en werd door het kapittel als vicaris
dangesteld; bij deze aanstelling werd geen gebruik gemaakt van de bevoegdheid
een lossen priester man te stellen, daar de oude pastoor aangenomen werd als
wVicarius et rector perpetuus’”; maar wel beperkte het kapittel zich niet tot het
Beven van collatie, het institueerde tevens, opende hem den toegang fot het
ssadtmae e LR ek el condera ebelddta propter Deum prefecerunt et instiluerunt,
turam animarum et custodiam rcliquiarum ejusdem in Dei nomine sibi committentes,
ia tamen quod candem personaliter regat et guhernet, seu per alium ydoneum
poterit et dcbebit regi gubernari et laudabiliter cidem in divinis deservini faciat,
Fecepto prius ab eodem fidelitatis ot obedientie solito juramento™. Mr. Muller 1. c.
bijlage 15 in de »Uorkonden agngaande de kerken van Buurmalsen en Tricht”,

3) Cf Hinschius 1, ¢, II. P- 452

4) Cf. My, Muller 1. o P 2TI.
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op de spiritualia cn hieruit sproot het vermogensrechtelijlke
onderscheid, bestaandc in de verplichting om een congrue portie
te betalen, voort; doch hicrover zoo dadelijk, waarbij dan
tegelilk van het rechtskarakter van het perpetueele vicariaat
gehandeld kan worden.

In het belang der parochién was de volledige kerkschenking
verboden geworden, was den bezitters van kerken de cura
pastoralis onttrokken, was de onderscheiding van kerk en altaar
gemaakt, was het perpetueele vicariaat in het leven geroepen,
was 1. e. w. de incorporatio quoad temporalia gesteld als tegen-
wicht tegen de commercialitcit der kerken of pastoorsbenefices ;
dit alles werd door de incorporatio pleno iure weder ongedaan
gemaakt; de zelfstandigheid van den vicarfus perpetuus in het
geestelijke en zijn recht op een congrue portie, maakten de
incorporatio quoad temporalia tot een bron van onecnigheid
tusschen hem en het kapittel of het klooster, die dikwijls op
cen volledige incorporatie uitliep 1),

HOOFDSTUK V.

VERVOLG. VICARIA CURATA EN CONGRUE PORTIE OF
COMPETENTIE.

S 1. Vicaria curata

Door de behandeling van de congrue portic en het per-
petueele vicariaat zal het onderscheid tusschen de beide incor-
poraties nog meer aan het licht komen.

Zooals reeds is vermeld %), was het rechtsinstituut der incor-
poratio quoad temporalia de onder de pressie van het geestelijle
gezag hervormde en besnoeide kerkschenking ; het altaar werd
den Bisschop voorbehouden, het verleenen en het toezien op

1) Ci. Mr. Muller 1 c. p, 217,
2) Pp. 63, 64, 81,



de bedicning crvan; dec finanticele bevoegdheden aan het
Pastoraat verbonden, bleven aan het kapittel of het klooster.
Er was derhalve cen scheiding gemaakt tusschen de geldelijke
fn de herderlijke bevoegdheden van het pastoraat, tusschen de
neeclesia” cn het ,altare”, en met deze beide groepen van
bevocgdheden werden twee personen begiftigd. Wie was nu
de pastoor der kerk? Op deze vraag kan m. i niet anders
worden geantwoord dan: de cen was het finantieel cn de ander
was het herderlijk, hectgeen op hetzelfde neerkomt als: geen
van beiden, of als: samen waten zij het. Dat over hct voeren
van den naam strijd is gevoerd, ligt voor de hand; wij zagen
teeds, dat de kapittclen en kloosters zich later gaarne den
naam van ,pastores primitivi” gaven en aan dc priesters, die
de kerken bedienden slechts dien van ,vicarii” gunden ).

Inderdaad mag aan dezen strijd slechts een bloot logomachisch
karakter worden toegekend. Wanneer van Espen zegt, dat
de ,vicarius perpetuus” — dit was zijn gebruikelijke naam —
geen vicarius in den waren zin des woords was, maar ,curatus”,
omdat hij het was die de cura animarum uitoefende, ,pastor”,
omdat door hem als herder de gemeente werd geweid, en
sParochus”, omdat hem het ,regimen spirituale Parochiac”
tockwam 2), dan valt hier niets tegen te zeggen, maar dient
sCconstateerd , dat hiermede nog nict is aangetoond, dat hij
inderdaad, in den vollen zin des woords, pastoor was, d. i.
bezitter van het pastoorshenefice, evenmin als aan den anderen
kant het recht op den naam pastoor gefundeerd was door het
bezit van de finantieele pastoorsbevoegdheden.

Inderdaad was gcen van beiden pastoor; de canonicke termi-
ologic kende hun dan ook dezen naam niet toe, maar noemde

den bedienaar der kerk, d. i. den bezitter van het altaar,
wViCarius perpetuus”,

! Vanwaar dit woord ,vicarius” 3)? Wiens plaatsvervanger was
fra o )

M]7 Niet van het kapittel of klooster, dat de kerk bezat, want

1? CL pp. 8o, 81.

2) Disseratin ete, IIT, § 2
3) Cf. ™ -
: Ve, Muller 1, c. p. 210, Mr. Koker 1. ¢ P 5
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de spiritualia waren niet in dat bezit begrepen 1). Toch kan
hij aan dit denkbeeld ontleend zijn, hetgeen verklaarbaar is,
als men in het oog houdt, dat het instituut der incorporatio
quoad temporalia zich uit de volledige kerkschenking, krachtens
welke ook het recht op den herderlijken werklring van den
pastoor verkregen werd, zich ontwikkeld heeft. Zoodoende
was de naam cvenwel niet ontleend aan den aard van het
ambt maar was hij veeleer ecn reminiscens aan €En vrocgeren
rechtstoestand.

Vicarissen waren gecne plaatsvervangers in juridischen zin ;
wel kan men zeggen, dat zij als dragers van een geestelijk
ambt naast de principale geestelijken cener kerk, hen hielpen
den dienst Gods te bewerkstelligen, zoodoende hen in hun
taak bijstonden, op hun terrein kwamen cn hunne plaatsver-
vangers waren, al was cr ook geen sprake van, dat zij hen
vervingen in rechtens relevanten zin. Hiervoor pleit de omstan-
digheid, dat een missenfundatic »vicarie” hectte en de be-
treffende geestelijke |, vicaris” ; dat het Canonieke recht ondet-
scheidde tusschen ,vicariaec curatac” en ,v. simplices”, naar
gelang er al of niet zielzorg aan verbonden was, terwijl hare
bezitters ,,vicarii perpetui” heetten. In de derde plaats wijs ik
op de acte van 7 Dec. 1389, waarbij de kapel van Tricht tot
parochiekerk verheven werd ?); deze kapel, die eigen goederen
bezat, stond ter collatic der St Picterskerk; de verheffing
geschicdde onder de bepaling, dat de pastoor geen recht zou
hebben op de parochieticnden en dat deze aan het kapittel
zouden blijven. Hoewel er dus geen kerk geincorporeerd werd
maar juist in het leven geroepen, werd niet gesproken van een
pastoric maar van een ,vicaria curata” ; waarom? van plaats-
vervanging was toch gecn sprake, het kapittel had nooit de
pastorie bezeten, want deze was er nooit geweest. In 1389
werd een vicarie in het leven geroepen, geen pastoraat, kennelijk

1) Cf. v. E., IL IV. JIL I, § 26, wlicet enim hujusmodi Presbyteri Parochiis
praefecti dicantur Fieers7, nullatenus tamen dependent a suis Principalibus, quems=
admodum mandatarii a mandantibus, aut delegati a delegantibus; sed #teZum
habenl ger se swbsistenten.

2) Mr. Muller L < bijl, 10 in de sOarkonden aangaande de Kerken van Buuy-
malsen en Tricht”,
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omdat de kerspeltienden aan het kapittcl bleven en zoodoende
dit in het finanticele de pastoorsbevoegdheden vitoefende, terwijl
de vicaris in het geestelijke deed wat des pastoors was en dus
in ruimen zin zijn plaatsvervanger kon hceten.

Het ambt, dat hij vervulde, was niet het waarnemen van
andermans taak en bevoegdheid, maar het ‘was zijn eigen
Wwerkkring, op wellks vervulling hij cen levenslang recht had ;
in alles was hij aan een ,pastoor” gelijk, uitgenomen in het
finanticele, de , functio pastoralis” ocfende hij uit eigen hoofde
uit 1), Dit ambt was niet het van zijnc goedercn beroofde
Pastoraat, maar cen der beide takken, in welke dit door de
Imeorporatio quoad temporalia was gesplitst; formeel was het
¢en nicuw ambt, cn gold, later althans, als cen beneficium
ecclesiasticum  of titulus, waartoe het door den Bisschop werd
gecregerd, geheeten ,vicaria perpetua’ 2). Lzenmals cen werenlijlk
Pastoraat was het een benefice, maar het was geen pastoraat
in den technischen zin des woords; het had wel dezelfde
ambtelijke rechten en plichten als dit, het had in ambtelijken
zin wel denzelfden inhoud, maar daarom was het rechtens,
formeel niet hetzelfde ambt; als benefice was het een nieuw
lichaam, dat een speciale verheffing als zoodanig behoefde.

Bij Mr. Muller lezen wij: ,De theorie construeerde als gevolg
van het privilegse der congrue portie een beneficie zonder
goederen. Doch was 'dit denkbaar?® Wat is een beneficium, dat
YOlg‘ens het kanonieke recht ,datur propter officium”, wanneer
juist alleen het officium overbleef?” 3) Zeker, ,cin Begriff musz
bei dem Worte sein!” maar ontbrak dit inderdaad?

Wij zagen reeds, dat de vicaria perpetua niet het oude
bastorale bencfice was maar een nicuw beneficium ; dit wordt
door Mr. Muller uit het oog verloren, als hij nl meent, dat
ten gevolge der incorporatio quoad temporalia het oude benefice
b%eef bestaan, doch beroofd van zijne goederen 1). Ilct bencfice
SMg juist over in handen van het kapittel of klooster, aan

—

1) w E,, II. IV. TIL I, §§ 25, 29.

2 & ] :
) CL v, B, IE LEL 1. 1. § 25. IL. IV. IIL L § 2y7. Hinschius L o IL p.451.
3 L. ¢ p. 212,

4 L. e op, arp,
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hetwelk de kerkschenking geschiedde, doch onder verbod zich
met de cura animarum in te laten, zoodat het ecn benefice
verkreeg zonder dat het er iets voor behoefde te doen, een
sinecure in den strikten zin des woords, terwijl het waarnemen van
deze cura tot cen nieuw ambt, een nieuw benefice werd gemaakt 1),

§ 2. Congrue portic of competentic.

Had de vicaria perpetua geene goederen? Zeker wel, anders
ware het geen bencfice gewcest 9. Zec bestonden in het recht
op bezoldiging, dat voor den rechter kon worden geldend
gemaakt, cen recht op congrue portie of competentie %), Boven-
dien kon het ook andere goederen verwerven, uit den aard
der zaak 4).

Het betalen dezer bezoldiging was cen verplichting, die aan
de eigenaars of bezitters van kerken quoad temporalia opgelegd
was. Een voorbeeld van het opleggen van een dergelijken last
gaf ik op p. 68 in de schenking van de kerk van Isel-
hamme aan het kapittc] van ter Horst,

In substantic was deze bepaling gelijk aan de clausule, die
volgens van Espen ,in unionibus sive incorporationibus Eccle-
siarum Parochialium” placht opgenomen te worden en die op
het volgende neerkwam: ,Reservata tamen de fructibus, reditibus,
et proventibus, juribus, obventionibus pro Vicario perpetuo in
iis instituendo congrua portione, ex qua idem Vicatius commode
sustentari valeat, jura LEpiscopalia solvere, ct alia sibi incum-
bentia oncra supportare™ 5),

Het betalen dezer bezoldiging was een last, waaronder de
incorporatie plaats had, een verplichting, die op den cigenaar
of bezitter der kerk rustte; wier omvang niet a priori vast

) Cf. Mr. Muller 1, ¢, p. 214, Cf, p. 78.

2) Cf. p. 31.

3) v. E., Tractatus cte., IIL § 1,

»Congruens” heette de uitkeering, omdat zi] moest zijn ,,proportionata ejus [se.
van den vicaris] necessitatibus”; of ssufliciens”: | tanquam sublevandis necessitatibus
ejus cui danda est, sufficiat?, sCompetentia? heette 21, als ,competens Pastoribus?,

4) Cf. p. 93.

5) IL IV, XIL 1IL § 1; én Tractatus ofc, IIL. & 7.
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stond 1) maar afhing van tal van omstandigheden, als den
levensstandaard in een bepaalden tijd en op cen bepaalde
plaats cn de eischen door de geestelijke verzorging der paro-
chianen gesteld, dit alles te beoordeelen door den rechter 2). De
cigenaar der kerk kon derhalve steeds worden aangesproken tot
verhooging van het tractement, als het leven duurder werd of
de parochic niet meer door één vicaris behoorlijk kon worden
bedicnd maar den dienst van meerdere geestelijken behocfde 3).
Slechts op hetgeen overschoot, nadat van de inkomsten van
het past001's}Jex1éﬁce de voor het onderhoud van den vicaris
benoodigde gelden waren afgetrokken, had de eigenaar van de
kerk recht, in dien zin, dat hij dit restant ten eigen bate
mocht aanwenden.

Deze op het kerkbezit rustende last werd door de canonisten,
in overcenstemming met de gemelde clausule, die immers sprak
van een gereservecrd cedeelte der, pastorieinkomsten, gecon-
strueerd, niet als eén bloot personeele verbintenis, maar als een
zakelijke last, als een verplichting klevende aan het bezit der
Pastorie, rustende op den bezitter ervan als zoodanig ).

Op de goederen der geschonken kerk zelve had de vicaris
niet het minste recht; met de kerspeltienden had hij zich
iet in te laten, tenzij hem door den bezitter der kerk ecn
gedeelte van deze was tocgewezen, Zij konden, wanneer hun

—_—

-U Vandaar het op p. 45 meegedeelde beding, dat het kapittel van St
Flcter, dat de parochiekerkk van Eemkerk bezat, onthief van de verplichting tot

cventucele aanvulling van de competentie van den die kerk bedienenden vicarius
Perpetuus.

2) v. E., IL IV. IIL IL § 2,
3) v. E., Traclatus etc. IIL § 8.
4) v B, IE IV, I 1V. § 25, Tractatus ete. IIL § 7
M5, Muller (I ¢ p. 214) geeft van de constructie door de canonisten aan de
;‘::g:;c Portie gegeven een onjuiste voorstelling; in de plaatsen, die Mr. .M. op
g heeft, werd geen formeele constrictie gegeven maar materieel de inhoud
:1?51: ];:;uilsstituut g-e?chetst. Evenmin als in den regell: ,»Bonz non intelliguntur
E¥entnin C.G ae_r . ahenolﬂ het recht van den schuldeischer werd geformuleerd,
oz I:erd .111 cen. mtsgra:‘aik als  de VOIg&.}fI.dE van v. Espen (IL IV. III I-V.
dcd':l(‘.tq” 10‘ nec decimae Capitulis, Monasteriis alilsque concessae sunt, Nisl przus.
“ Portione congrua; adeo ut tantum censealur concessum quod ultra Parochi

Pustentati : ; . ;
kerk Atonem superesse potest”, bedoeld, dat formeel alleen dit overschot in de
Rer scheuking begrepen was.
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zulks goed dacht, de tienden verdeclen cn op deze Wwijze
de betaling der competentie regelen; in dit geval kreeg de
vicaris ecn recht op de hem tocgescheiden tienden, doch niet
direct uit kracht van zijn competentie maar van de bijzondere
overcenkomst, dic hij met den bezitter der kerk getroffen had
omtrent de wijze van uitkeering zijner bezoldiging 1). Zonder
dergelijke uitdrulkkelijke tockenning van een recht op de goederen
zelve van de door hem bediende kerk of pastorie was nict de
vicaris maar het kapittel of klooster de »decimator”, de ,, possessor
decimarum” 2), en was ter aanduiding van zijn recht de naam
ncompetentia” verkieselijker dan »Congrua portio”, aangezien,
zegt van Espen, laatstgenoemd woord pvideatur significare
portionem seu partem Decimarum”, op welk deel hij q.q. geen
recht had 3),

De last der congruc portie toch drukte op het tiendrecht
zell, of ruimer, op het bezit der pastorie zelf, niet op de
Jaarlijks geinde tienden en opkomsten ; werd de uitkecring den
eigenaar der kerk te zwaar, dan kon hij zijn recht opgeven
en de incorporatie ongedaan maken 1),

Op zich zelve bracht dc congrue portie of competentic voor
den vicaris geen risico mee; ze was hem het recht, om van
den bezitter der kerk of pastorie betaling te vorderen van het
bedrag, benoodigd om als pastoor behoorlijk te kunnen leven
en zijne verplichtingen na te komen , nict zoozeer uit de pastorie-
inkomsten, maar ter zake van het bezit der pastorie.

I) v. E., Dissertatio ete, IIT. § 4. Tractatus ete., ITI, § q.

Zoo bezat de viearius perpetuus van Malsen, blijkens zijn eigen verklaring van
27 Mrt. 1313, .pro sustentacione sua »quosdam agros, ad mensam presbyteri
spectantes”, terwijl overigens de pastoralia (de Lerspeltienden) werden bezeten door
het kapittel van St. Pieter te Utrecht.

Mr. Muller, 1. e., bijl. 2 in de »Oorkonden aangaande de kerken van Buurmalsen
en Triche”.

2) € o. a v E., IL IV, IIL IV. § 30, en II, IV. IIL V, §§ 8, 12, e, a,

3) Dissertatio ete, ITT, § B

4) v. Espen vergelijkt de verplichtingen van den bezitter eener kerk quoad tem-
poralia met die van den bezitter van een mek con jaarlifksche unitkeering bezwaard
onroerend goed; en met die van den bezitter van land gelegen aan een weg, rivier
of zee: ,onus reficiendi aggeres”. Tractatus ete. IIL §§ 7, 9. J. E. IL IV, I1I,
IV. § 25
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Het risico drukte hem slechts dan, wanneer een gedeelte
der .pastoralia hem aangewezen was, om uit de inkomsten
daarvan zijn onderhoud te vinden; aangezien de hiertoc noodige
overeenkomst echter niet in harmonic was mct de strekking
van het instituut der competentie, had de vicaris stceds het
recht, om van deze wijzc om aan zijn geld te komen afstand
te doen, een jaarlijksche vaste uitkeering te vorderen, en het
tisico zich van den hals te schuiven 1),

HOOFDSTUK VL

BENOEMING VAN DEN BEZITTER VAN EEN BENEFICIUM
ECCLESIASTICUM ; COLLATIE, PRESENTATIE,
INSTITUTIE EN INBEZITSTELLING.

Wie benoemde den ,rector ecclesiae’”? Aan wien ontleende
deze zijn recht?

Dit was onder het Canonieke recht een belangrijke strijd-
Vfaag, die ik cvenwel alleen behandel, omdat ze, zij het dan
'm gewijzigden vorm, ook na de Recformatic haar belang heeft
behouden,

In de ecrste Middeleeuwen 2) benoemden de bezitters van
kerken de voor de bediening van dezc noodige geestelijken,
geheel buiten den Bisschop, wien overigens gewoonlijk de be-
Noeming toekwam, om. Iliermee kon de Kerk geen vrede
bebben!, en zoo word het rechtens, dat de bezitter ecner kerk
den ptiester aan den Bisschop had te presenteeren om van
heim 2ijn institufic te ontvangen ; waardoor hij ten opzichte der
Pastoorsbenocming in dezelfde positie kwam te staan als de
Bl Sanes kerk, wicn reeds in de 4de of tde eeuw volgens
van Hspen een »Jus nominationis seu (uti hodie vocatur) prac-
Sentationis” competeerde 3), vooral ook sedert de Kerk het

1) v. E,, II. IV. IIT. IV. §§ 19, 20, 23, 25, 26, 27. Tractatus etc. 11 § 9.
2) Cf. p. 63.

3 IL 0L VIIL L §§ 6, 7.

L
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perpetucele vicariaat eischte, dat in zijn ambtelijk karakter
geheel aan het pastoraat gelijk was, Uit dien hoofde gelden
de volgende beschouwingen zoowel voor het patronaat- of
collatierecht als voor het kerkbezit. Aangezien een vicaria
perpetua een beneficium ecclesiasticum was evenals €en pastoraat,
kan de vraag ook aldus worden gesteld: door wie geschiedde
de begeving van ecn beneficium ecclesiasticum? Zoodoende is
ze echter tevens uitgebreid, daar een vicaria perpetua en een
pastoraat beneficia curata waren, d. w. z beneficia aan welke
zielzorg  verbonden was, cn derhalve slechts een deel der
beneficia vormden, in tegenstelling met de overige, de zgn.
bencficia simplicia ). Dit onderscheid schijnt mij evenwel voor
de onderhavige quaestic van geen beteckenis te zijn, zooals uit
de hier volgende voorbeelden zal blijken; de uitoefening der
zielzorg wordt wel als een bevoegdheid opgevat, die nict reeds
uit de institutie op zch zelve voortvlocide maar uitdrukkelijle
van wege den Bisschop verleend werd; zoo in het algemeen
kan men dit echter nict zeggen 2),

Om tot de benoeming van een bezitter van een geestelijk
benefice te geraken was de samenwerking van den patroon of
collator van het bencfice en van het geestelijke gezag (Bisschop
of Aartsdiaken) vereischt, Dit staat vast. De vraag is cchter,
welke rol in dezen door elk van beiden gespeeld werd.

Men herinnere zich de reeds meegedeelde voorbeelden 3,
die ik met nog enkele zal vermeerderen, waaruit blijkt, dat
de terminologic w. i. w. vrij constant was doch niet zonder
uitzonderingen,

In den fundatiebrief aan het klooster Minnendaal %) was aan
dit convent het recht gegeven door het kapittel van St. Pieter
te Utrecht om een vicarius curatus of perpetuus te nomincercn

1) Of de aldus uitgebreide quaestic ook de geestelijke ambten, die nict tot
beneficia verheven waren omvat, durf ik niet met zekerheid te verldaren, al zijn
er bij van Espen ook verschillende aanwijzingen te vinden, die fen gunste yan
cen dergelijke uitbreiding pleiten,

2) Cf. Hinschius 1, ¢ IL p. 452 en Richter-D, 1. c. p. 581, Cf. ppi 82, 83, 1oo.

3) Cf pp. 13, 14, 23, 45.

4 Cf. pp- 43 sqq.



Q3

voor het bedienen van de parochie Lemkerk, welker kerk door
het kapittel quoad temporalia bezeten werd: den 3osten Mei
1385 maakten proost en convent van het hun toegekende recht
gebruik 1), daar de wvicaria curata was komen te vaceeren; zij
deelden het kapittel mee, dat geen der conventualen bereid was
bevonden de vicaric te aanvaarden et iugum cure huiusmodi
subire” | waarom zij buiten hun kring een keuze hadden ge-
daan 2y: ,ad eandem vicariam cum capellania sibi canonice
unita per mortem dicti Johannis Pistoris seu alias qualitercumque
vacantem vobis discretum virum dominum Michaelem filium
Alardi  de Ameronghen presbiterum Traiectensis dyocesis
nominamus, supplicantes humiliter quatinus eidem Michacli
dictam vicariam cum capellania sibi unita et universis et singulis
pertinentiis eiusdem conferre et ipsum ad eandem venerabili
viro domino Archidiacono Traiectensi seu eius officiali prescntare
dignemini pro institutione canonica debite consequenda” 8).

In de kerk van het Wittevrouwenklooster te Utrecht was den
25sten Juni 1554 ,een ewyge vicarie” gesticht door F. van Ghendt;
het »patronaetschap ofte jus patronatus” had hij zich gedurcnde
zijn leven voorbehouden; na zijn overlijden zouden , patronen
ende ghifters” zijn de pater van het Jeruzalemsconvent (een
b.agijnenkloostcr te Utrecht) cn de abdis van Wittevrouwen,

I) Catalogus v. h. kap.-arch. v. St. Pieter, no. 246.

2) Dit recht nl., om ock buiten de kloosterlingen een viearims perpetuns te

lominecren, was aan het klooster gegeven den 4den Mei 1385, toen de stichtings-
briel verduidelijlet en aangevuld was geworden. Catalogus v. h. kap.arch. v. 3t
Picter, no, 248.
] 3) e hier bedoelde vicarie, die ook deor R. J. Minncubode en zijn vrouw
Sophice gesticht was in de kerk van Eemkerk, was nl. met de vicaria curata dezer
kerle samengesmolten , waarin door de fundateuwrs den 1sten Mei 1385 was gecon-
Sel.lteerd. Catalogus v. h. kap.arch. v. St. Pieter, no. 245.

l?eze vicarie was gesticht den 1gden Apr. 1380.

.1 ‘en. Bisschop werd verzocht, ,dat hi dit confirmeren wil ende haren Michiel
l?rlésfcr VOETSS, tot den voerseyden altaer ende cappelrien institueren wil, als
redelic ende ghewoentelic es”. Dit deed de Bisschop den 1oden Oct. 1380:
;;[-h.;fel:lda.t’i,oni et dod_afioni dicte vicarie seu capellanie... congenswm et assensum

AUST. .5 ,Dominum  Mychaelem Alardi de Ameronghen presbiterum  cui

Eade = z 1 i
o M eapellania per Reynaldum predictum tamguam verum swl collatorem est
Ollata, instituentes in eandem?,

Catalogus v. . kap.-arch. v. St. Pigter, no. 244.
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die binnen 6 maanden na lLet ontstaan cener vacaturc moesten
npresenteren” aan den Bisschop bij voorkeur een der naaste
bloedverwanten van den stichter, dic priester was of het binnen
het jaar wilde worden.

De fundateur zelf presenteerde G. J. van Blockhoven s nClericus
Traicctensis”, schoon slechts 8 of 9 jaren oud, hem den last
opleggende om, zoo hij den 24-jarigen leeftijd bereikt had,
priester te worden, op straffe van privatie van het benefice,
en de verordineerde missen te lezen of te doen lezen 1).

Op de presentatie beschikte de Bisschop aldus: ,in et ad
dictam vicariam nobis per prefatum dominum Fredericum fun-
datorem presentatum [G. de Blockhoven] primaria vice insti-
tuimus, illamque sibi cum ommnibus et singulis iuribus et perti-
nentiis suis contulimus et conferimus per presentes” 1),

Hier zij opgemerkt, dat, wannecer een beneficium werd ge-
sticht, hetzij curatum hetzij simplex, de eerstc bezitter ervan
den Bisschop, de latere den Aartsdiaken werden gepresenteerd;
de inhoud van het op de presentatie genomen besluit veranderde
daardoor echter niet 2),

Den 12den Maart 1534 werd doot den Aartsdiaken Johannes
Slacheck omtrent een in hetzelfde klooster gevestigde vicarie
of perpetuecle kapellanie, de volgende beschikking 3) genomen:
»pure et simpliciter propter Deum cum omnibus iuribus et
pertinentiis suis contulimus et conferimus per presentes ac sibi
de eadem providimus et tenorc presentium providemus, ipsum
instituentes in eandem et investientes principaliter de eadem” ;
aldus gemotiveerd : »quod eius [sc. vicariae] collatio, provisio

1) Rijksarch. Utr. Charters Wittevrouwenklooster. Op p. 22 deelde ik reeds
het een en ander er uit mee.

2) Het verleenen van institutie was oorspronkelijk de taak van den Bisschop ;
langzamerhand kwam het echter in handen van den Aartsdiaken; en wat in den
beginne op bloote delegatie steunde werd in verloop van tijd een recht.

Cf v. K., IL UL IX. 1. § 9; IL IIT. IX. IT. §§ 5, 6; L XIL L § 6.

Wat het Utrechtsche Bisdom betreft, in 1293 werd tusschen Bisschop Johannes
en den Domproost-Aartsdiaken een fransactie gesloten, bewerkt door den Aarls
bisschop van Keulen, waarbij hun Jurisdictie geregeld werd en o. m. werd bepaald ;
»Quod idem prepositus et Major archidyacanus Trajectensis clericos sibi presentatos
institnere et investive,. .. habet of potest.” Het Rechtsbael van den Dom, 1. 63.

3) Charters Wittevrouwenklooster.
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S€U  quevis alia dispositio pro hac wvice ad nos de iure ac
uxta Iaterancnsis statuta Concilii [r179] sit et est legitime
devoluta”, Voorts werd er het bevel in gegeven, dat de be-
Noemde, G. Wevcll, in de reale, corporale en actuale possessie
»Vel quasi” van deze kapellanie gesteld zou worden cn dat
em de eed zou worden afgenomen. Deze inbezitstelling had
den ggsten Juli 1334 plaats door een notaris; deze verklaarde:
»Manum ad manum recipiens in et ad cornu altaris... in
Signum verac et realis possessionis vel quasi vicaric sive capel-
lanie, perpetue ... in Dei nomine adduxi, et in possessionem
Wiusmodi posui et introduxi”, sc. den gemachtigde van den
vicaris, na vooraf van hem den eed van trouw en gehoorzaam-
heid (fdelitas en obedientia) ontvangen te hebben I).

Deze voorbeclden zijn voldoende, om te doen concludeeren,
dat er voor de onderhavige quaestic geen onderscheid is te
maken' tusschen beneficia met en zonder zielzorg, zoodat voor
alle bcneﬁcia-ecclesiastica, zoowel dus voor pastoricén als voor
vicaricén, haar oplossing cen en dezelfde behoort te zijn;
Voorts, dat de terminologic niet gehecl vast was. Wat deze
betreft, valt het volgende op te merken.

Constant was het gebruik van het woord ,collator”, dat als
»81fter” vertaald werd 2), en van de corrcspondeerende woorden
onferre en gewven, ter aanduiding van den patroon of collator
“0 van de uitoefening van dit recht. Het voorwerp van de
door conferceren of begeven aangeduide handeling was het
benefice, De beteekenis van dit woord was niet dubbelzinnig,
“00als ten overvloede duidelijk is uit de verbinding ervan met
anderc  subjecten en objecten. Derhalve, zoo zou men con-
Cludeeren, de patroon van een benefice was het, door wien de
begeving ervan geschicdde, door wien de bezitter ervan werd
benoemd,

Hiertegenover staat echter, dat ook de Bisschop en de Aarts-

-

‘I} Ctf. ook de inbezitstelling (d.d. 9 Mrt. 1533} van den opvolger van G. Wevell,
Wisns acte yan benoeming door den Aartsdiaken
We-zeulijk gelifk was aan die van G Weyell
\Vl'l-‘EEvrouweuklooster.

2) (Cf. Mz, Koleer 1. ¢, ™ 5

. Miropius (d.d. 2t Febr. 1553)
» toor denzelfden notaris. Charters
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diaken, dus de kerkelijke autoriteit, aan wic de benoemde werd
gepresenteerd , in hunne ter zake van deze presentatie genommen
beschikkingen ook wel spraken van daarbij door hen gegeven
collatie, al geschiedde dit voor zoover ik na kon gaan niet
constant. Wat daarentegen door de kerkelijke autoritcit wel
zonder exceptie geschicdde was het verleenen van institutie en
admissic aan den haar door den collator gepresenteerde; ook
m de gevallen, waarin zij bovendien verklaarde te conferccren,
institucerde en admitteerde zij, terwijl zij daarna, als bij toegift,
nog collatie gaf 1),

Reeds hieruit, dat institutie en admissie de vaste benamingen
waren voor de deoor den Bisschop en den Aartsdiaken verrichte
handeling, terwijl collatie niet geregeld werd verleend, en
bovendien, wanncer ze verleend werd, niet voor institutie en
admissic in de plaats trad doch aan deze werd toegevoegd,
valt af te leiden, dat, als naar het wezen van de door het
kerkelijke gezag genomen beschikkingen wordt gezocht, niet
uit het woord collatie mag worden geargumenteerd.

Verder was constant het gebruik van het woord presenieeren
ter aanduiding van de bevoegdheid van den collator; de door
hem met het benefice begiftigde mocst door hem aan de ker-
kelijke autoriteit worden gepresenteerd, om van deze institutic
en admissie te verkrijgen. Vandaar dat het collaticrecht werd

1) In de acte d.d. 2 Nov. 1315 werd door den vicaris-generaal van den Bisschep
het onderscheid tusschen confereeren en admittecren zoo scherp mogelijk gesteld.
Het betrof de in Tricht gefundeerde kapellanic, de stichting van welke hel
kapittel van St Pieter, dat de kerk van Malsen bezat, binnen welke parochie
Tricht gelegen was, slechts toegestaan had op voorwaarde, dat het collatierecht
ervan aan het kapittel zou toekomen en niet aan de stichters. De doken van dit
kapittel was tevens vicaris-gencraal van den Bisschop, zoodat hij in de benoeming
van den beritter dezer kapellaniec een dubbele rol speelde; namens het leapitiel
had hij ze te confereeren en namens den Bisschop had hij den kapclaan te
admitteeren en hem de bevoegdheid ot zijn ambiswerk te geven,

Cf. ook de acte van 7 Dec. 1389, waarbij de kapel wan Tricht tot parochickerk
vertheven werd en den gepresentesrden vicaris, op de colfatiz door het kapittel van
St. Pleter, doar den Bisschop dnstitutic en admissic werd verleend en de zielzarg
werd opgedragen.

Mr. Muller, L c. bijlagen §, 7 en 10 in de p»Oorkonden aangaande de kerken

van Bunrmalsen en Tricht”,
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aangeduid als de bevoegdheid tot ,collacio seu presentacio”.
Het object van de presentatic was hij, aan wien het benefice
was geconfercerd door den patroon ervan, zoodat door dezen
tweesrlei werd verricht: het benefice werd geconfereerd en
daarna werd de ermce begiftisde gepresenteerd ter institutie
€N admissie.

Confereeren en presentecren waren derhalve twee handelingen,
verticht door denzelfden persoon doch met verschillend object,
beide behoorende tot het zgn. collatierccht. Gesteld echter
eens, dat het twee woorden waren voor één zaak, met welk
recht zou men dan het ééne uit het andere verklaren en één
der beide woorden onjuist gekozen achten? Met welk recht b.v.
verklaart My, Muller 1) confereeren uit presenteeren, en niet
omgekeerd? De vraag is niet, of de collator mocht en moest
Presenteercn, maar of de door hem gepresenteerde slechts
candidaat was, of m. a. w. geprescntcerd werd om collatie van
het benefice en aanstelling als bezitter ervan te verkrijgen, dan
Wwel om jets anders, wat dan ook, deelachtig te worden 2).

Het begrip , presentceren” zelf praejudiceert nicts ten opzichte
Van de reactie van dengene, aan wien gepresenteerd werd , op
de presentatie 3).

Confereeren en presenteeren waren twee handelingen, die op
ellcaar volgden ; twec bevoegdheden; of, wil men, twee plichten,
Want de collator was zoowel tot conferecren als tot prescniceren
verplicht. De presentatie, wel verre van de collatic uit te
sluiten , steunde juist op deze; hetgeen uit elke acte van collatie
Ch presentatie valt te zien.

1) L. c. p. 194. Ook Mr, Koker (L c. pp. § 6) en Mr. Vetloren (l. . p. 101)
achten ,collatierecht” verkeerd.en spresenlatierecht” goed geloren.

2) Dit wordt door Hinschius (L o IIL pp. ¢8 sqq) goed in het oog
gehouden; de vraag is niet, of men een candidant mag zwordragen , maar of men
€en candidaat mag voordragen; m. a. w. ter verkrijeing waearzarn gepresenteerd wordt.

3) Tot nadere toelichting hiervan verwijs ik naar de acte hondende goedkeuring
van de stichting van een kapittel in de parochickerk van Bommel door Gerhard
van Nassau, thesauricr, en Bernard van ‘Vuren, kanunnilk van den Dom te Utrecht,
1303 door het Domlkapittel, bij welke goedkenring deor dit kapittel bedongen
werd, dat de deken van het Bommelsche lkapittel, die door den Domthesaurier
werd geeligeerd, onmiddellijk aun het kapittel gepresenteerd moest worden, ,exanzi-

7
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In de plaats van presenteeren werd ook wel nominecren 1)
gebruikt; al was het strikt genomen ook nict hetzelfde, zooals
uitkomt in het op pp. 45 en 93 mcegedeelde; het kapittel
van St. Pieter bezat de kerk van Eemkerk en had in deze
hoedanigheid het collatierecht; aan het klooster Minnendaal nu
schonk het de bevoegdheid cen vicarius curatus te nominecren,
wien het zelf dan de wvicaric zou confereeren cn dicn het den
Aartsdiaken zou presenteeren 2).

Ock na de verleende institutie en admissie was men nog
niet in den vollen zin des woords pastoor, vicaris etc. Daartoe
was bovendien vercischt een formeele inbezitstelling, ten gevolge
van welke men alle bevoegdheid verkreeg, die het bezit van
het benefice medebracht. Voor een vicarie gaf ik hiervan reeds
ecn paar voorbeelden op pp. 94, 95 ; voor cen beneficium curatum
verwijs ik naar de door Mr. Muller meegedeelde acte van
inbezitstelling van Dirck Steenwijck als pastoor van Amerongen
dd. 18 Jan. 1432 9); ten overstaan van ccn notaris in diens huis
te Amsterdam, en van getuigen verklaarde de gemachtigde van
D. Steenwijck, die van den Paus een exspectatief gekregen

nandus de ydoneitafs”, en dat het lkapitte]l hem damma zou presemiecren an den
Bisschop om van dezen zijn confirmeatic te verkrijgen, waarna hij het kapittel een
eed van gehoorzaamheid te zweren had.

Het Rechtboek van den Diom van Utrecht, p. 39.

Cf. ook de velgende plaats: ,,Quicumque singularis persona sive nomine sue
dignitatis vel officii vel nomine capituli alicui de aliquo beneficio vel officie provi-
derit, quod installacionem chori requirit, habet illum provisum decano et capitulo
Presentare; et illum examinatum habet decanus de consensu capitull fmsiallere.
potest eciam capitulum indignum repellere. L. c. p. 41.

1) Dit woord ,,nomineeren” werd in verschillenden zin gebruikt. Iinschius (1. c.
IIY pp. 44, 51, 98 sgq.) onderscheidt driegrlei beteckenis : 1. nominatio — praesentatio,
»weil die Prisentation stets die Benennung des Kandidaten bedingt”, dus aanwijzing

of noeming; 2. nominatio — de verklaring van den patroon aan den candidaat,
dat hij hem zal presenteeren, ,also eine Vorbereitungshandlung der Prisentation”;
3. nominatio = benoeming.

In de 4de plaats werd nominare ook gebezigd in den zin van: cen naam gevet,
betitelen, en hominari van: heeten; doch dit is van geen juridische waarde,

2) Dok in het Rechtsboek van den Dom, dat de begrippen nomineeren, presen-
tecren, conferceren en institueeren scherp uiteen houdt, vindt men gevallen, waarin
evenals bij de kerk van Eomketk nominatie en collatie in verschillende hand
waren. CL pp. 38, 39, 265. !

3) L. ¢ bijlage 11 van de ,,Oorkonden aangaande de kerk van Amecrongen’
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had | de beneficio ecclesiastico cum cura wvel sine cura”, uit
kracht van dit exspectatief hamens zijn principaal te aanvaarden
de wvaccerende kerk ecclesiam’) van Amerongen met al haar
recht en toebehooren, waarna hij verzocht met deze kerk voor-
zien te worden (,,provideri”), welke provisie daarop geschicdde
door een Utrechtschen priester daartoc gemachtigd ,auctoritate
apostolica”, die hem ,per pillei tradicionem et capitis sui
imposicionem investivit de eadem’ , van welke acceptatic, provisie
en investituur door den notaris een ‘acte werd opgemaalt. Ook
hier hebben wij kennelijk een vormelijke inbezitstelling 1).

Dit nu stond vast; wien door den patroon een benefice ge-
confereerd was en wie door hem aan den Bisschop of den
Aartsdiaken werd gepresenteerd, had een recks op institutie
en admissie; en wie geinstitueerd en geadmitteerd was, had
daardoor ecn recist op inbezitstelling ). Langs dezen weg ver-
kreeg men een benefice,

Welk rechtskarakter hadden nu de collatie en de institutie?
:_[11 welke rechtspositic verkeerde de gebeneficicerde véor de
Institutie ?

VG6r het ontstaan der beneficia benoemde de Bisschop de
seestelijken wvan elke kerk, door welke benoeming zij tegelijk
recht verkregen op bezoldiging #); was cen kerk door een
Particulicr gesticht, dan had deze het recht den Bisschop een
seestelijke voor te dragen: ,jus nominationis scu (ut hodie
Vocatur) praesentationis”, zegt van Espen 4),

Tengevolge van het ontstaan der beneficia veranderde het
rechtskarakter der ambten gcheel, cn hiermedc ook de wijze
Wwaarop deze verkregen werden.

Sedert kwamen mexemplo feudorum” de institutio” en , missio
in possessionem’ 5y, evenals in de begeving van een leen schei-
ding werd gcmaakt tusschen de investitura” en de ,vcra et

) Cf v, B, IL 171 IX IL §§ 12 sqq.; de symholische handelingen waren
verschillend »pPro conditione Beneficioram, ¢t locorum consuetudine’. :
2) CR v. E., II. III. VIIL Vi ¢ 85 IL TIL IX. 1. § 20.

3} % Eoy IL HIL X 1. § 7.
4) IL UL VUL 1. §§ 4 —10. Cf p. oL

5 v. E.,, IL IIL IX. IL § 2.
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realis investitura” , door welke eerste de met het leen begiftigde
dominus utilis werd, terwijl de laatste hem het bezit verschafte,
evenzoo werd in de begeving van beneficia ecclesiastica de
sinstitutio auctorizabilis” of winstitutio collativa®, dic met de
investituur correspondeerde , gescheiden van de »institutio cor-
poralis” of ,missio in possessionem’’.

En bovendien nam het voormalige presentatierccht de ge-
daante van collatierecht aan, zoodat de beneficién vaak geheel
buiten het kerkelijke gezag om begeven werden; doch hiermee
had de Kerk geen vrede: zij cischte, dat de door de patroons
benoemden alsnog van harentwege geinstituecrd werden.

De Bisschop was het, door wien deze tweeérlei institutie
geschiedde, zoo eischte de Kerk het althans 1) ; hij confercerde
het benefice (»institutio auctorizabilis” en »collatio” gebruikt
van Hspen door clkaar) en verleende het bezit ervan als
ndationis complementum” 2,

Behalve deze twee soorten van institutie werd ook nog door
de Canonisten een derde genocmd, de opdracht nl. van de
zielzorg, wanneer het ecn beneficium curatum gold, die, vol-
gens van Espen althans, uitdrukkelijk moest geschieden als
nict in dec beide andere begrepen zijnde, en wel door den
Bisschop, ,approbatio ad curam animarum” geheeten 3),

Zoodoende onderscheidden de Canonisten 4

I. ,institutio auctorizabilis? — wtituli collativa” = | institutio
proprie dicta” — beneficii collatio” — »tituli Canonica datio”,

2. institutio corporalis” = | immissio in possessionem?’,

‘3. napprobatio ad curam animarum?,

De ecrste nu was of vrij of gebonden 5). Het tweede was

1) Inderdaad geschiedde in de vroege Middeleeuwen de begeving der beneficizn,
dikwijls geheel buiten den Bisschop om, door de patroons van deze. Cf. p. 106.

2) v« B, 11, TIT. ¢, 01, 8% 3, 4.

3) IL IIL IX. L §§ 1, 2, 17 In deze laatste § verwijt v. E. aan verschillends
canonisten, dat zij deze opdracht der cura animarum verwarren met de , vera
institutio sive collatio tituli”. Cf, echer pp- 82, 83.

Hinschius (I e IL p. 452) noemt no. 1: ,institutio tituli collativa®, en no. 3:
sinstitutio antorisabilis.”” Cf. RichterD, 1, o p- 580 noot 6.

4) v. I, IL TIL IX. L §§ 1, 2, 3

50w, B., Ik II1. VIIT, V. § 8. e L 0T, 3%, T, § 10,
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het geval , wanneer een benefice cen patroon had; in dit geval
toch mwest de institutie verleend worden aan den geprescn-
teerde, {enzij decze naar het Canonieke recht onbewvoegd was,
waarom ze veelal jcollatio necessaria” genoemd werd. Het was
inderdaad dus niet vecl meer dan cen formaliteit; vandaar, dat
in den regel de bisschoppen deze bevoegdheid overdroegen aan
andere autoriteiten 1), en zoodoende de kapittelen meestentijds
het recht bezaten hunne kanunniken en andere gebcneﬁcieerdcn
zelve te institueeren 2).

De gepresenteerde, zoo construeerde de theorie zijn rechts-
positie, had een ius ad rem 3) tegenover den tot institutie
verplichte, niet tegenover den patroon, daar deze voo6r het
verleenen der institutie zijn besluit herroepen kon, welke be-
voegdheid echter alleen aan een patronus lajcalis toekwam.

De theorie strecfde er naar het recht der Kerk ongerept te
doen blijven, den leckeninvloed uit de Kerk te elimineeren;
het door haar bereikte resultaat was evenwel meer naar den
vorm een overwinning dan naar den inhoud; want de door den
patfoon van cen beneficc gepresenteerde had er recht op zin
ius @d rem in een ius #z rem tc doen omzetten, evenals hij
daarna recht had op inbezitstelling.

In de theorie wetd de benoeming van de bezitters der
beneficicn voor de Kerk gevindiceerd; institutie en collatie
werden door haar vereenzelvigd : de Bisschop of de Aartsdiaken,
werd als de eigenlijke collator der geestelijle bencficién, en zij
die collators heetten, slechts als voordragers beschouwd ). In
een vergelijking met de leencn vond deze theorie versterking;
gelijk de wereldlijke leenen door het wereldlijke gezag werden
begeven, zoo werden de bencficia ecclesiastica, a. h. w. gees-
telijke leenen , door het geestelijke gezag geconfereerd. Inderdaad,

0w zegt dan ook, dat de patroon in de collatie ,praecipnas partes’ had,
€N dat de nominatic ,totius Provisionis fundamentum” was. II. TIL LI, LSS,
IL 1ML IX. 1. § 30.

2) Niet te verwarren met de corporeele institulie, die den lapittelen Zo\ockua;
v, E., IL II1. IX. IL § 2

3} v. E., IT. IIL VIII. V. §§ 20, 21. Cf. pp. 105 sqq.

4) v. E., I, TIL VIIL V. § 1,
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in verschillende opzichten was cr cen analogie tusschen wereld-
lijke beneficia of feuda cn geestelijke beneficia; maar . de
beneficia swaren geene feuda; evenmin gals de bezitters van
beneficia , milites” waren, al mag men hen ook »milites Christi”
geheeten  hebben B, er was overcenkomst maar er wag ook
verschil. Elk van beide instituten had zijn eigen recht, waarin
men de punten van overcenkomst en van verschil kan cop-
stateeren; verwerpelijk is het ‘echfer, om uit het bestaan vap
zekere rechtsregelen voor het eene tot het bestaan van deze
zelfde regelen voor het andere instituut te concludeeren, om,
als men zich in beeldspraak uitdrukt, uit het in het beeld
bekende tot hetzelfde in het afgebeelde te besluiten. De analogie
is een even gemakkelijk te hanteeren als gevaarlijk wapen,
Men herinnere zich by, het op pp. 78, 79 meegedeelde omtrent het
wrelivium™ ;. evenals dit relivium aan het lecnrecht eigen was,
behoorde het collatierecht tot het beneficiale recht; onjuist is
het, om dit recht te willen verklaren met behulp van het
leenrecht; het moet wuit het geestelijke recht zelf verklaard
worden, daar het hiertoe behoort,

De theorie, die het collatierecht verklaarde als eigenlijk geen
collatierecht, die de Institutie voor de eigenlijke collatie hield
€n  zoodoende inging tegen de praktijk, die zij te verklaren
had, dient zich m. L als niet waarschijnlijk aan, althans als
cen, die deugdclijker bewijsgronden behoeft dan cen analogie.

Het is nu eenmaal eeq feit, dat door den patroon van een
bencfice werd ngeconfereerd” en dat door den Bisschop of den

I) CL Meurer 1. ¢, I. P. 16q.

Zoo mag van Espen (IL IV. 1. T. § 4) gerust zeggen:. . . squemadmodum jurg
Romanorum servus est in potestate Domini > @t filius familias in potestate Datrig;
ita clericus Ecclesiae adscriptus in potestatem et servitutem quodammodo Ecclesiae
fransit, eique ut Doming et patri servire, et obedire speciali titulo et vineulg
adstringitnr”, maar deze rechtshand zugys geen slavernij of ouderlijkc machl, al wag
er in de werking ook overeenkormst,

Cf. Meurer L ¢ I, bp. 169, 170, dic er op wijst, dat, al mag er vorspronkelijle
»viel Achnlichkeit bestasn hebhen tusschen Staat en Keilk, in elk geval sedert
de rode ceuw de leenrcchtel]
ontwilkleld hebhen, En Eichhorn 1, ¢, I, P 743, dic terecht de analogie tusschen
leen en geestelijk benglice gebrekkig noemt, ,,da dem kirchlichen Verhalmis, ein
fueseredfiefier Character des Lehens, der erbliche Besitz felht,
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Aartsdiaken werd ,,geinstitueerd; zoo door het geestelijke gezag
ook al ,geconfercerd” werd , dan kwam dit woord niet in de plaats
van ,institueeren” en ,,admitteeren” maar het werd er aan toe
gevoegd.

Ilet schijnt mij toe, dat cen scherpe scheiding tusschen het
recht, dat uit de nominatic door den patroon en dat uit de
institutie door het geestelijke gezag voortvloeide , niet wel te
maken is, In elk geval had de genominecrde reeds een recht
op het bencfice, — als ius ad rem construecrde men het, —
zoodat” de nominatic mcer was dan een bloote voordracht.
Maar het volle recht erop had hij zoodoende nog niet ; evenzeer
als de Kerk had weten te bewerken, dat het ,altaar” niet in
leckenbezit kon wezen, cvenzeer stond zi] €r op, dat ook de
begeving ervan niet door lecken geschiedde, dat m. a. W. de
bevoegdheid tot het uitoefenen van eenig geestelijk ambt door
haar en nict door leeken werd verleend 1).

Altaar en Kerk, zoo zagen wij, was een onderscheiding
tusschen de finanticcle en de ambtelijke zijde van het pastoors-
benefice, tusschen de geldelijke (temporalia) en de herderlijke
bevoegdheden (spiritualia) van den pastoor, die in verschillende
handen konden zijn en gescheiden konden worden, waardoot
het bencfice als zoodanig -echter uitecnviel; bleef het in zijn
eenheid gehandhaafd, dan was kerk-altaar slechts een ender-
Scheiding.,

et komt mij voor, dat het deze onderscheiding is, die ook
ter verklaring van het collaticrecht van belang is 2). Door de
collatic van den patroon wetd den gebencficieerde de weg ge-
opend tot den geldelijken kant van het benefice, kreeg hij
recht op het beheer en het genot van de goederen van het
benefice, terwijl de Bisschop of de Aartsdiaken hem den toegang
tot het altaar ontsloot, hem hevoegd maakte tot het waar-
nemen van zijn functie, llet waren twee zijden &éner zaak,
die, evenals wij dit zagen bij het kerkenbezit, wel gescheiden

—— e

1) Cf. Hoofdst. X. § 2. no. 2. En het Rechtsh. v. d. Dom p. 265 : ,,Gasperde spectat” ete.

Men kan deze tegenstelling ook als heneficium-officium {off, verstaan in den

€ngen zin van lerkelijlk ambt) formulesren. CL Hinschius 1. . TL B 368.
2) CF. w. B, o I, 10K, L, WVIII en IX.

y
|
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Fonden worden, doch niet dan ten koste van de eenheid van
het bencfice. Dege cenheid eischte, dat wie recht had op het
benefice naar het geldelijke het ook had naar het geestelijke
of ambtelijke, en omgekeerd ; cenerzijds maakte zij het mogelijk
dat ook de Bisschop of de Aartsdiaken het benefice zcide te
nconferecren”, omdat immers het genot en het beheer der
goederen een gevolg was van de bevoegdheid het ambt uit te
ocfenen en het kerkelijlee gezag dus ook, zij het indirect, tot
het eerste den titel verschafte; en andererzijds kon de patroon
zeggen, dat hij het was, die het benefice confereerde, daar hij
rechtstreeks de deur tot het vermogen van het benefice opende
en, zij het indirect, een recht op de waarneming van het
ambt verleende door immers. cen recht op institutie te vep-
schaffen 1),

Zoodoende kon ook in de beide begevingen van een vicaric
in de kerk van het Wittevrouwenklooster te Utrecht door den
Aartsdiaken, die ik OP Pp. 94 en gz meedeelde, door dezen
gezegd worden, dat het collatierecht hem door devolutie toe-
kwam ; ware de institutie,, zooals door de Canonisten wel geleerd
werd, een onvrije collatie geweest, dan had de Aartsdiaken
niet kunnen zeggen, dat hem het collatierecht door devolutie was
aangckomen, maar had hij moeten 7eggen, dat zijn hem reeds
competeerende collatie vrif was geworden; dan ware hem geen
nieuw recht gedevolveerd, maar ware enkel van het reeds door
hem bezeten recht de belemmering weggevallen 2),

Dit laatste zeide hij nu evenwel juist niet, terwijl toch de

1} Zoodoende kon I de With reeds krachtens de collatie door den patroon voor
de vicaric in rechte optreden véor hij nog geinstitueerd was,

Natuwmlijk kon dit slechts geschieden gedurende een korfen tijd, daar de eenheid
van het benefice langdurige scheiding niet duldde, Maar wanneer «de patroon
slechts had voor te dragen en niets meer, dan ware dit optreden van J. de With
onuiegelizi en rochtens whsofumy nietiy goweest, CF p. 12,

Het is er mee als met den regel, dat geestelijke beneficia slechts doar geestelijken
konden worden bezeten; toch waren z&  dilewijls in wereldlijlke handen » doordat
u. L de stichtingsbricven dezen eisch niet actucel maar potenticel verstonden, zoodat
het benefice ook aan een Ieek kon worden geconfereerd, onder den Jast echter
zich binnen zekeren tjd tot geestelijke te doen wijden, Cf by. P 94

2) Cf. Hinschius 1. c. ITI, P 50,
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veronderstelling niet gewaagd is, dat de beide bedoelde Aarts-
diakenen wel wisten wat zij deden.

Dezc constructie schijnt mij aan alle feiten recht te laten
wedervaren, hetseen m. i nict gezegd kan worden van de
voorstelling, die den patroon enkel laat voordragen en den
voorgedragenc alleen een recht op collatie tockent, De
Canonisten gingen trouwens ook reeds zoo ver, dat zij de
nominatie gedaan door den bezitter van een ius patronatus
eccleasticum, — d. i. van een patronaatrecht, dat een gees-
telijke of geestelijk lichaam q.q. toeckwam, — »quasi-collatio™
noefiidén en haar de kracht van cen ,electio” toekenden 1).
Het verschil tusschen de uitoelening van een ius patronatus
laicale en van een geestelijk patronaatrecht bestond niet in dc
werking, die het had ten opzichte van den Bisschop of den
Aartsdiaken, maar ten aanzien van den genominecrde zelven.
Wel werd in het algemeen dezen een ius ad rem toegekend,
maar, wanneer een leek hem had aangesteld, hing, zoolang de
institutie nict gevolgd was, het zwaard der herrocping van de
aanstelling hem stecds boven het hoofd 2); als daarentegen een
geestelijke hem benoemd had, was zijn recht ook tcgenover
dezen vast, ,quia illorum praesentatio vicem habet electionis”.
Van cen leek mocht wankclmoedigheid geduld worden, voot
een geestelijke gaf deze geen pas; gene had cen ius variandi,
deze niet 3).

1) Cf v, E., IL IIL VIIL 1L §§ 6, 7, 12, 20, 21. Cf. Hinschius L . L p, 5L,

3) Uit dien hoofde kent Tinschius (L ¢ III. p. 51) alleen aan den door cen
Patronus ecclesiasticus benoemde een ius ad rem toe; de door een leck gepresen-
teerde heeft er enkel aanspraak op, dat de Bisschop of de Aartsdiaken bij de
bﬂnoeming hem niet voorbijga, d. i hetzelfde recht, dat hij ook toekent voor het
geval door een patroon meerderen gepresenteerd worden, in welk geval icder van
dezen slechts een recht zon hebben hierop, dat het benefice aan sen van hen en
niet aan een derde begeven werd.

3) Zoo mocht ook een leek, wanneer hij een naar het Canomieke recht onbe-
vaegde gepresenteerd had, op deze presentatie terugkomon; binnen den voor de
begeving bepaalden termijn behicld hij zijn recht, een ander ter institutie voor te
dragen. Een patronus ecclesiasticus daarcntegen verloor in dit geval voor de
vavulling der bestaande vacature zijn recht; een onwaardige presentatie kon wvan
hem niet geduld worden; deed hij het toch, dan confereerde de Bisschop of de
Aartsdisken zelf het benefice. CE v, E., IL IIL VIIL V. §§ 23, 24.
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Dit onderscheid sproot dus niet voort uit den aard van het
collatierecht, uit de verhouding van patroon en kerkelijk gezag
maar kwam uit andere bron op, nl uit het subject van het
recht. Het karakter van de door den Bisschop of den Aartsdiaken
verleende institutie veranderde er niet door ; het eenige verschil
was, dat de persoon van den op de institutie rccht hebbende
alleen als het een geestelijk  patronaatrecht gold, reeds ten
gevolge der presentatie onherroepelijk vast stond.

De Canonisten schijnen voor dijt rechtsverschil, dat enkel de
verhouding van den patroon tot den gepresenteerde betrof en
niet die van den gepresenteerde tot de kerkelijke Ovetheid ,
dezc motiveering te hehben gegeven, — altijd volgens wvan
Lspen —: ,quia laici nihil Juris ad Beneficium dare possunt”,
Zeker, door een leck kon nict de bevoegdheid worden verleend
de tot het benefice behoorende ambtelijke functie uit te oefenen
cn in dezen zin kon hij het benefice niet begeven, het ,altaar”
stond alleen ter beschikking van het geestelijke gezag 1); terwijl
er aan den anderen kant geestelijke patroons warcn, die hunne
benefices gehcel huiten den Bisschop of den Aartsdiaken om
begaven, hetgeen de Kerk aan geen laicalen collator toestond 2,
maar deze laatste bevoegdheid moest uitdrukkelijk verworven
zijn, tot het patronaatrecht als zoodanig behoorde zij niet ;
naar den regel was de institutic door het kerkelijke gczag
evenzeer noodig voor hem, die door een patronus laicalis was
aangesteld, als voor hem, die zijn recht aan een patronus
ecclesiasticus ontleende. Zoodoende springt het vitieuze van de
z00 juist gemelde motiveering (,.quia laici”’ etc.) in het ocog:
het vercischte der institutie gold voor elken gepresenteerde |
onverschillig door wien hij werd gepresenteerd. In de vroege
Middelecuwen had de Kerk er kennelijk over te klagen 3) | dat
de patroons de door hen aangestelden niet presenteerden en
dat deze desalniettemin de beneficia in bezit namen en de
ertoe behoorende functien uitocfenden , alsof er geen hiérarchie

I) Zelfs deze regel was niet sonder uitzonderingen; cf. de 5 scorten van ,,Ernen-
nungs- oder Nominationsrechte”, die Hinschius {L c. IIL pp, 98 $9q.) opsomt,

2) Cf. p. 1oo.

AT A DO 0 S v s A 9§ 20, 21,
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was aan welke zij gehoorzaamheid verschuldigd waren; in de
rrde on 12de couw werd dan ook door tal van canones den
aldus aangestelden verboden, ,se Beneficiis ingerere, nisi prius
ab Episcopo institutionem acceperint” ). Decze canones, zegt
van Espen, spraken ,penc tantum” van de door laicale patroons
aangestelden. Daar zal wel reden voor geweest zijn! Evenals
de Kerk aan de leeken-kerkenbezitters het altaar’ uit de
handen wist te construeeren, ontworstelde zij aan de lecken-
patroons de institutie. Dat deze canoncs niet alleen voor het
laicale collatierecht de institutic vorderden, maar ook voor het
ceestelijke, blijkt trouwens reeds uit dat ,,penc tantum’’ , zoodat
van Lspens verklaring hiervan niet juist kan zijn, als hij deze
zict in het feit, dat de door cen leck gepresenteerde geen
onherroepelijk recht verkreeg védr zijn institutie.

De aard van het collatierecht hing nict af van het subject
crvan, van dicns wercldlijk of geestelijk rechtskarakter, maar
werd hepaald door de verhouding van dit subject tot het kerke-
lijke gezag, die wat de institutic betrof, voor het geestelijke
en het wereldlijke collatierecht dezelfde was, en niet door de
verhouding van den collator cn den gepresenteerde.

De door de conventualen gekozen abdis van een klooster
moost evenzeer als de door cen collator benoemde pastoor of
vicaris aan den DBisschop gepresenteerd worden, Iicruit is
duidelijk, dat het onjuist is het collatierecht in presentatierecht
te verdoopen, daar de presentatie juist cen aan de aan haar
voorafgaande collatie of nominatie gehechte verplichting was,
niet het principale in het recht vormde en bovendien vecleer
plicht dan recht was; men zal immers ook niet het recht der
conventualen hun abt of abdis tc kiezen bij voorkeur ecen
presentaticrecht noemen. Toch staan de gevallen gelijk.  DMen
vergelijke het op p. 44 meegedeelde omtrent het kiesrecht van
de kloosterlingen van Minnendacl en hun verplichting om den
door hen gekozen proost, niet de dootr hen gekozen conven-
tualen, aan den Bisschop te presenteercn, om van hem confir-
matie te verkrijgen; de gewonc broeders hadden derhalve aan

1) Cf. v, E,, I1. III, VIIL, VIII en IX (speciaal §§ 2, 10, LI}
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de clectie genocg. De beschikking, dic de Bisschop op der-
gelijke presentatie nam, bevattc met zoovele woorden de
opdracht van het ambt, tot de begeving van hetwelk de ver-
kiezing had plaats gehad. Een voorbeeld van een dergelijke
beschikking vinden wij in het besluit van bisschop David van
Bourgondie¢ d.d. 3 Dec. 1456 1), genomen ter zake van de ver-
kiezing van Jkvr. Gheertrudis van Groencsteyn tot priorin van
het O. L. Vrouwcklooster te de Bilt; deze ,electio” was den
zisten Noy, 1456 bewerkstelligd door de ,,moniales professe”,
pconventum seu capitulum dicti Monasterii facientes” ; door de
conventualen werd nu tot den Bisschop het verzoek gericht,
dat hij deze electic wilde ,admittere et confirmare” cn de
gekozene ,eidem Monasterio et nobis in Priorissam preficere ac
sibi de eodem prioratu sic ut premittitur vacantc benigne
providere”. Aan dit verzoek voldecd de Bisschop in deze
bewoordingen :

G. van Groenesteyn, ,,monialem professam monasterii predicti”,
sad dictum prioratum admisimus ct admittimus ipsamque ct
electionem de ea ut premittitur factam nostra auctoritate ordi-
naria in Dei nomine confirmamus ac eam dicto monasterio in
priorissany et superiorem preficimus sibique de dicto prioratu
ut premittitur vacante in Dei nomine providemus, curam regi-
men et administrationem tam in spiritualibus quam in tempo-
ralibus bonorum et rerum eiusdem monasterii sive conventus
sedem Gheertrudi de Groenesteyn presentibus nichilominus
committendo mandantes vobis omnibus et singulis supradictis
quibus presentes nostre littere diriguntur coniunctim et divisim
in virtute sancte obediencic ac sub penis suspensionis et excom-
municacionis districte precipientes, quatenus memoratam Gheer-
trudem de Groenesteyn sic ut premittitur pcr nos admissam
confirmatam in vestram et dicti monasterii priorissam statim
postquam per cam seu ipsius ex parte presencium vigore ad
hoc fueritis requisiti benigne et caritative recipiatis atque in
corporalem realem et actualem posscssionem dicti prioratus
uriumque ct pertinentiaram omnium eiusdem inducatis, admit-

1) Rijksa:rch. Utr, Charters Viouwekloosier.
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tatis et installatis cum solempnitatibus in talibus fieri debitis
et consuetis” etc. 1).

De conventualen kozen derhalve zclve hunne oversten, doch
de alzoo gekozene verkreeg eerst door de bisschoppelijke con-
firmatie en de inbezitstelling alle tot het ambt bechoorende
bevoegdheid; dec clectic, zoo construeerden de canonisten, gaf
cen ius ad rem, op de omzetting van hetweik in een ius in
rem de gekozene recht had; de Bisschop was tot de confirmatie
verplicht, hij verleende ze, als de gepresenteerde nict onbe-
vocgd was naar het Canonicke recht, en daarbij drocg hij hem
het bestuur van het convent zoo in het tijdelijke als in het
geestelijke op, den conventualen gelastende, hem hierin de
verschuldigde gchoorzaamheid te betoonen,

Opdat de overste van een klooster inderdaad gezag over de
conventualen zou hebben, was noodig, dat de geestelijke Over-
heid — een klooster was immers een geestelijk lichaam onder
de jurisdictie der geestelijke Overhcid staande — hem dit gezag
opdroeg, opdat het witkwam, dat hij geen mandataris der
conventualen was maar in werkelijkheid hun Overste, met
gezag over hen bekleed; zoodoende werd wel de drager van
het ambt door de conventualen benoemd, maar de inhoud van
het ambt, het ambt zelf was van hen onafhankelijk, zoodat
het de samenwerking van de conventualen en het geestelijke
gezag was, waaruit het recht van den kloostcroverste voort-
vloeide; formeel ontlecnde hij het aan de conventualen, materieel
aan den Bisschop; en zoodoende liet zich beider aandeel wel
onderscheiden, maar niet scheiden.

1) De inbezitstelling, zooals ze notarieel in dorvse van de acte van 3 Nowv. 1579
beschreven staat, geschiedde doordat de benoemde, door den abt van Dosthroek
en den deken van 8t. Marie, naar het choor der kloosterkerk geleid werd, waar
zij op haar zetel {,in suo solite stallo”) plaats nam en geinstallcerd werd, nadat
zij den gewonen eed afgelegd had; waarop de nonnen haar als ‘priovisse erkenden
(ssreceperunt, admiserunt”) haar gehoorzaamheid beloofden en ,,ad abbatiam deduxe-
runt aliasque et alia fecarunt prout in iisdem litteris fieri demandatur” (13 Nowv, 1579).
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HOOFDSTUK VIL
BEHEER VAN HET BENEKICIUM ECCLESIASTICUM.

S 1. Het beleer in het algemeen,

Wie nu op dc beschreven wijze een beneficium ecclesiasticum
verworven had, van den eventueelen patroon ervan de collatie
en van het geestelijke gezag de institutie had verkregen, en
vervolgens met inachtneming van de vereischte formaliteiten in
het bezit ervan was gesteld, was bevoegd tot het verrichten
van alle handelingen, wier gehcel de acticve zijde van het
benefice vormde; hij was bevoegd en verplicht tot het uitoefenen
van de ambtelijke verrichtingen als pastoor, vicaris etc. en tot
het behceren wvan het heneficiale vermogen 1) ; desnoodig ver-
tegenwoordigde hij het in rechte, hetgeen voor de hand lag,
daar hij er de ,rector” van was ?). FEen voorbeeld van dit
laatste vinden wij in de uitspraak van den officiaal van den
Utrechtschen Bisschop d.d. 31 Oct. 1444 3) in een geschil
tusschen (,,inter”) Johannes de Noirde, kanunnik van St. Picter
en ,rectorem perpetue capellanie sive vicarie fundate in ecclesia
Monasterii monialium in Vrouwencloester nuncupati ad altare
undecim milium virginum”, als wactorem” en Bartholomeus de
Nyenvelt als ,reum” over een jaarlijksche rente van 3 pond,
die eischer beweerde, dat hem »ratione vicarie sue” tockwam.
En een ander voorbecld, een pastorie of vicaria curata %) be-
treffende, biedt ons de strijd tusschen Steven van Manher,
pastoor of vicarius perpetuus van Malsen, als eischer en het
kapittel van St. Picter te Utrecht als gedaagde. Het loont de
moeite dezen strijd tc schetsen.

Het lkapittel had Steven van Manher ontslagen uit zijn

1) Cf. Fichhorn 1. c. pp. 743 sqq. Mr. Koker L o p- 13

2) Cf. Meurer L c. I. p. 16q.

3) Charters Vrouwcklooster,

4) Het is niet geheel zeker, of het kapittel van St. Pieter de parochiekerk van
Malsen quoad temporalia bezat, dan wel of het er enkel het eollatierecht van had,

Cf, Mr. Muller, 1. c. PP 347, 348, 349, 360, 361, 362.
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ambt. Met recht? Dit vrocg de ontslagene ook, om de
vraag terstond ontkennend te beantwoorden, waarin hij gelijk
had. Wij hebben immers reeds gezien 1), dat de eigenaar van
een kerk den deze kerk bedienenden priester slechts dan kon
ontslaan, wanneer hij het eigendomsrecht ervan bezat quoad
temporalia ez quoad spiritualia; alleen in dit geval was de
priester dier Kerk een vicarius ad nutum amovibilis; wanneer
zijn recht evenwel niet het altaar maar enkel de Kerk
omvatte, wanneer m. a. w. de Kerk door cen vicarius
curatus perpetuus bediend werd, wanneer de geestelijke zijde
van het oorspronkelijke pastoraat bij de incorporatic van de
Ketle een nieuw benefice, een vicaria curata perpctua, was
geworden , dan verhield zich de bezitter van de Kerk tot dit
benefice als collator en miste hij de bevoegdheid den bezitter
van dit bencfice te ontslaan, daar de bezitter van het altaar
alleen  den DBisschop verantwoording schuldig was van zijn
dienst. Het kapittel stoorde zich hieraan evenwel nict, het
gaf Steven van Manher zijn ontslag.

Decze liet het er nict bij =zitten; hij betrok het kapittel in
rechte, totdat hij ook in hoogste instantic van den door den
Paus aangewezen rechter gelijk kreeg, 27 Nov. 1369; op &én
punt cvenwel zag hij zijn sustenu verworpen. Het vonnis over-
woog n.l., dat Steven van Manher ,vicariam perpetuam dicte
ecclesie de Malsen” wettiglijk verworven had, zij het ook ,sub
nomine rectoric scu ecclesie”’, hetgeen minder juist was geweest ,
daar de ,vera rectoria” aan het kapittel tockwam en S. wv.
Manher enkel ,ipsius ecclesie vicaria” had kunnen verkrijgen;
,dictamque vicariam”, wverklaarde het vonnis derhalve, ,,ad
ipsum dominum Stephanum pertinuisse et pertinere”, zoodat
het kapittel hieraan niets had af tc doen.

Op één punt dus kreeg de pastoor ongelijk; hij werd niet
erkend als ,,pastoor” in den vollen zin des woords, zooals hij
zichzelf betitelde (,rector parrochialis ecclesie. in Malsen”).
En hiermede schijnt samen te hangen, dat hij ook afgewezen
werd in het door hem gevorderde rustige bezit der Malsensche

1) Pp. 81 5qQ.

.
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kerspeltienden 1): ,,verum, quia non constat, quod dicti domini
decanus et capitulum perceperint dec juribus ct pertinenciis dicte
vicarie, nec eciam constet, quod in aliquo super dicta perpctua
vicaria seu pertinenciis ejusdem dictum dominum Stephanum
molestaverint inquictaverint vel turbaverint seu aliquos fructus
dicte vicarie perceperint”, ontzegde het vonnis hem in dit
opzicht zijn eisch. Als vicarius perpetuus had hij geen recht
op deze tienden, maar aan het kapittel kwamen ze toe als
bezitter der ,vera rectoria”, zooals de pauselijkke rechter zich
uitdrukte in overeenstemming met het sustenu van het kapittel
zelf: ,ipsam. .. ecclesiam parrochialem de Malsen cum omnibus
juribus et pertinenciis suis ad dictos decanum et capitulum et
eorum ecclesiam sancti Petri pertinuisse et pertinere, ac fuisse
et esse de dote et juribus et pertinenciis prefate ecclesie
sancti Petri.”

S. v. Manher was zoodoende wel als bezitter van ecn benefice
erkend, — en in zooverre had hij het kapittel van St. Picter
overwonnen, dat hem enkel als zijn ambtenaar, als vicarius
amovibilis had beschouwd en bchandeld, — maar van ecen
vicarla perpetua, niet van een pastoraat; en het gevolg daarvan
was, dat de tienden zijner parochie hem ontzegd bleven.

Nogmaals begon hij daarom een proces. Hij volhardde erin
zich ,rvector parrochialis ecclesie in Malsen” te noemen; hield
vol, dat hij ,dictam parrochialem ecclesiam in Malsen cum
omnibus juribus et pertinenciis suis canonice et justo titulo fuit
assecutus”, en derhalve als haar ,rector” op hare tienden recht
had; en eischte, dat bij vonnis verklaard werd, dat deze
tienden aan de gemelde kerk en haar rector toekwamen en
de ,joccupaciones usurpaciones detenciones et spoliaciones” van
het kapittel waren ,temerarias invalidas injustas incfficaces
illicitas”, en bepaald werd ,dictam... parrochialem ecclesiam

1) Van deze tienden was 1n.b. het Lkapittel in het bezit, dat er zelfs over gepro-
cedeerd had met den Ileer van Buren cn ze den 2den Apr. 1315 aan hem in
erfpacht gegeven had, welke oyvereenlkomst door den Bisschop was geapprobeerd en
geconfirmeerd.

Cf, Mr. Muller, L ¢. pp. 330, 351, 352, 361, en aldaar in de ,,Oorkonden aan-
gaande de kerken van Bummalsen en Tricht” de bijlagen 1, 3 en G
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et ipsius roctorem ad percipiendum decimas et ad ipsarum
possessioncm  seu quasi restituendum et reintegrandum fore et
restitui (et) reintegrari”’; cte. 1). Het op dezen eisch den 13den
Jan. 1371 door den pauselijken gedelegeerden rechter gewezen
vonnis handhaafde den in het vorige gesanclioneerden rechts-
tocstand:. .. ,prefatas decimas et jus percipiendi easdem, ...
ad dictos dominos decanum pro tempore et capitulum ac eorum
ecclesiam beati Petri predictam spectasse et pertinuisse ct
spectare et pertinerc”, etc.

De pastoor, de vicaris ctc. was dus degeen, die het door
hem bezeten benefice vertegenwoordigde, in on buiten rechte;
natuurlijlkt, want hij was er de beziffer van.

§ 2. Hot beheer van kapittelvicariein in het byzonder.

Of dit altijd het geval was? Of de bezitter van cen vicatie
altijd zelf de vicariegoederen beheerde?

De vraag is vooral van belang ten aanzien van de in kapittel-
kerken gefundeerde vicarie¢én, van welke in den regel het
collaticrecht aan de kapittclen toekwam. Omtrent deze vicaricén
is geen algemeen geldend antwoord te geven 2).

Laat ons nagaan wat er bij de verheffing der Amersfoortsche
patochiekerk van St. Joris tot kapittelkerk door hisschop Jan
van Diest den 213ten Aug. 1337 geschiedde 3).

1) Tevens beweerde hij, dat de kapel te Tricht geen afzonderlijke kapellanie
was, maar dat zij met de parochiekerk van Malsen vormde Hanum et idem bene-
ficlum indistincturn”, in zijn geheel door den pastoor te bediemen; en dat, zoo er
in de parochie van Malsen een kapel aanwezig was Hlegitime dotata et fundata™
de collatic daatvan toekwam asn den revtor in der tijd van deze parochie, en niet
aan het kapittel van St. Pleter.

Tk wijs hier slechts op, omdat de hier door 5. v. Manher gemaakte tegenstelling
in het licht stelt, dat door dotatic een afzanderlijk vermogen in het Jeven geroepen
werd, dal een binnen een parochic gefundecrde en gedoteerde lapel niets had uit
te staan met het pastoorsbenefice van deze.

Tat overigens de hier bedoelde kapel wel degelijk cen afzonderlijk benefice
vormde, blijkt uit de acte d.d. 2 Nov. 1315, waarbij de vicaris-generaal van den
Bisschop op de fundatic en dotatie ervan ,consensum. et auctoritatem’” verleende,

2) Geheel onjuist is wat men omirent de Lapittelviearietn leest bij Mr. Verloren
L e, p. zor.

3) Rijksarch, Utr. Arch, v. d. Dem. Een niet al te nauwkeurige vertaling van

8
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De stichting van het kapittel in deze Kerk had plaats met
toestemming van den ,rector’” der Kerk, Johannes de Rora,
en van de ,perpetui cappellani” ervan, Philippus, Henricus en
Johannes de Havic, die in handen van den Bisschop afstand
deden, de eerste ,sue ecclesie” en de laatste drie ,beneficiorum
suorum’, die hen ontsloeg ,a dictis ecclesia et beneficiis et
vinculis quibus tenebantur eisdem”, De Stedelijke Overheid,
die het patronaatrecht van deze drie kapellanieén (,,Rectoresque
et magistratus universitatis oppidi predicti, ad quos nominatio
seu presentatio cappellancrum ad cappellanias predictas perti-
nuit”) bezat, schonk (libere donaverunt”) dit cveneens aan den
Bisschop, die het namens de St. Joriskerk (,vice et nomine
dicte ecclesie™) aanvaardde.

,Posthec”, zoo ging de Bisschop voort, ,cappellanias pre-
dictas extinximus, fructusque proventus jura et' pertinentias
earundem confudimus miscuimus Incorporavimus et univimus
ecclesie antedicte”. Ecnige schenkingen aan de St. Joriskerk
gedaan, nam hij namens deze Kerk (,vice dicte ecclesie”) aan.
Vervolgens verhief hij deze tot een collegiale kerk met een
kapittel van wereldlijke kanunniken, bestaande uit tien kanun-
nikdijen, een dekenschap, een schatmeesterschap en een zang-
meesterschap, waaraan hij het recht schonk een gemeen ge-
nootschap, zegel en kist te hebben (,jus habendi collegium,
sigillum et archam communes”); en alle rechten verleende hij
hun, die naar recht of gewoonte aan kanunniken en anderen,
die ,dignitates, administrationes et officia” hadden in gecollegi-
eerde kerken, in zijn bisdom toekwamen, met name het rccht
om in burgerlijke zaken naar aanleiding van contracten cn
delicten eerst te recht te staan voor den Deken en, als deze
sloffig was, voor den Bisschop en den Aartsdiaken, gelijk tot
nu toc placht te geschieden. De begeving van de prebenden,
het dekenschap etc. (,providere”) zou geschieden door den
Bisschop, aan personen, die aan bepaalde vereischten voldeden;

den stichtingshriefl en van de beide andere acten op p. 70 vermeld vindt men bij
van Bemmiel, 1. c. I pp. 66 sqq.; door v. B. zijn ze overgenomen uit van Heussen
“en van Rijn, Batavia sacra of Kerkelijke MHistorie en Oudheden van Batavia,

1L pp. 185 sqq.
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een der kanunniken zou de Bisschop aan den Aartsdiaken
presenteeren om met het pastoorsambt bekleed te worden 1).

Meer dan ccn ccuw later, den 1gder Maart 1455, werd ook
de pastorie bij het kapittel ingelijfd; het kapittel had cr den
Bisschop om gevraagd. De pastoor deed alsnu afstand van zijn
ziclzorg in handen van den Bisschop; de zoodoende vaceercnde
parochickerk of pastoric met hare gerechtigheden werd daarop
door bisschop Rudolf van Diepholt voor altijd vereenigd en
ingelijffd met en in het kapittel, terwijl den aftredenden pas-
toor een jaargeld tocgckend werd. Deze incorporatie van de
pastorie, die, naar de aartsdiaken Gijsbert van DBrederode,
wien de institutie van den pastoor toekwam, in de acte
waarbij hij ze goedkeurde verklaarde, geschied was ter betere
behartiging van de zaligheid der zielen van de parochianen
van St. Joris en om der wille van den vrede, werd den Jden
Nov. 1460 door den gemelden Aartsdiaken bekrachtigd en
geapprobecrd.

Men ziet hieruit, dat de in een kerk gefundeerde beneficia
door de oprichting van cen kapittel in die kerk op zich zelve
niet werden beroerd, maar dat een uitdrukkelijke incorporatie
ervan vereischt werd, zoodat het pastoorsbenefice der St. Joriskerl
in 1337 kon blijven bestaan, terwijl er drie vicarieén werden
opgeheven. Tevens blijkt er uit, dat het hier een opheffing
gold — de vicarissen stonden hunne bencficia af, evenals dc
collator zijne collatierechten — en niet een verandering in het
beheer; de strekking van den maatregel was dan ook trouwens
het kapittel aan gcld tc helpen, welke strekking ook dc
incorporatic van het pastoorsbenefice in 1455 had; véér dien
was het pastoorsbenefice intact gebleven, onderworpen aan de
collatie van den Bisschop en de institutie van den Aartsdiaken
onder de beperking echter, dat slechts cen der kanunniken er
mee begiftizd zou worden; sedert 1435 was het kapittel rechiens
de pastoor van St. Joris en kon dit de zielzorg van dc
parochianen doen waarnemen door wien het wilde en op de
wijze dic hem goed dacht en tegen een eventucele vergoeding,

1) De pastorie was n.l. niet vemietigd, wel de 3 gemelde kapellaniesn,
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die het zclf kon bepalen; de pastoric was dus quoad temporalia
en quoad spiritualia geincorporcerd 1),

Hetzelfde is ons ook reeds gebleken uit de stichtingsacte
van het kapittel in de kapel van ter Horst in 1347 “psde
kapellaniegoederen moesten uitdrukkelijk bij het kapittel wor-
den ingelijffd om het ecigendom van de nicuwe collegiale
kerk te worden, daar zij anders kapellaniegoed gebleven
zouden zijn en de kanunniken er geen recht op zouden hebben
gehad.

Latere in de Kerk gestichte beneficien verkecrden tenzij er een
andere regeling getroffen werd, in dezelfde positie als in parochie-
kerken gelundeerde; de bezitters beheerden ze en trokken de
inkomsten. Dit valt op te maken uit den meegedeelden stich-
tingsbrief van ecn vicarie in de St. Janskerk te Wijk, in welke
kerk ook een kapittel gevestigd was, van 18 Nov. 1524, uit
de stichtingsacte van cen vicaric in dezelfde kerk van 16 Febr.
1506, en uit dc vicariestichting d.d. 13 Jan. 1448 in de
St. Joriskerk te Amersfoort 8).

Het feit, dat er in een kerk een kapittel bestond, had der-
halve op den inhoud van de vicarie-stichtingen geen invloed ;
wanneer dus de bezitter van een vicaric in een kerk zonder
kapittel aan den fundatiebrief het recht ontleende de vicarie en
hare goedercn zelf tc beheeren, had hij ten gevolge van een
volkomen dezellde acte, ook hetzelfde recht in ecn kerk, in

1) Een tusschentoestand tusschen de regeling van 1 337 en die van 1455 wordt
aangetroffen in den fundatiebrief van het kapittel in de parochielcerk van Bommel
in 1303, waarin bepaald werd, dat de ,fructus et proventus” _ipsius ecclesie de
Bomel”, ,;ad prebendam preshiteralem pertinentes”, voorfaan voor altijd het nieuw
gestichte kapittel zouden ten goede komen, ,,illi, qui coram parrochialem ipsing
ecclesie pro tempore gervet, dumtaxat assignata pro sua sustentacione et pro solvendis
Juribus episcopalibus, archidyaconalibus ef aliis oneribus cure subportandis certa ot
congrua porcione”,

Het kapittel kreeg zoodoende het bezit van de pastorie, doch enkel quoad tem-
poralia, CE het Rechtsh. v. d. Dom, p. 39.

2) P. 68.
3] Pp. 10 5qq., 14, 15, 23. Cf ovk de vicariestichtingen in de St. Pietersketk to
Utrecht van g Febr. 1478 en 10 Juli 1525 en in de St. Janskerk te Wijk van

I Juni 1448. Catalogus v. h. kap.arch. v. St. Pieter no, 1074 en no. o6z, Invy,
d. arch, v. d. kap. e, kL no. 83 L.
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welke een kapittel gevestigd was1). Fen beneficium bracht
uit zijn aard mede, dat de bezitter de goederen ervan be-
heerde. Wanneet men in een bepaalde kapittelkerk het
evenwel anders ziet gebeuren, wanneer men ziet, dat er van
de daar gevestigde beneficia beheers- en beschikkingshande-
lingen geschiedden niet door hunne bezitters maar door het
kapittel, zooals in de collegiale kerken der stad Utrecht vaalk
het geval was, dan bestond hiervoor een bijzondere grond,
welke die dan ook ware, hetzij ecn bepaling van de geestelijke
Overheid of van het kapittel zelf, hetzij cen in dc fundatie-
brieven opgenomen clausule 2), hetzij misschien niets dan cen
constante praktijk, op welke het feit, dat de kapittelen veelal
het collatierecht crvan bezaten, van invloed kan geweest ziju. %)

1) Cf. pp. 27, 31; en ook houde men in het oog, dat de bezitter wvan een
benoficium in verschillende opzichten met een vruchtgebruiker werd gelijk gesteld,
CL p. 125

2) Tk houd het ervoor, dat de inhoud van de fundatiebricven in den regel wel
de oorzaak geweest zal zijn, dat de onroerende goederen, welker ophbrengsten door
de stichters werden bestemd tot het onderhoud van vicarissen, door het kapittel
lLeheerd werden; uit verschillende stichtingsbricven van kapittelvicarietn is mij n.lL
geblelken, dat het cigendomsrecht van deze goederen aan het kapitiel geschonken
werd, dat verplicht was den vicarissen het inkomen ervan uit te keeren, zoodat
er voor dezen geene goederen te beheeren vielen maar enleel inkomsten te beuwren.
Bovendien houde men in het nog, dat onder den naam ,vicarie” begrepen werden
alle missenfundaties, al waren ze geene beneficia ceclesiastica.

Hierover meer in den tekst,

3) De bron van het collatierecht zal wel in de stichlingsacten gelegen hebben,

Den roden Febr. 1480 werd het door paus Sixtus bekrachtigd wat het Utrechtsche
Domkapittel betreft.

Overwogen werd, dat van oudshet Domkapittel van de 35 zgn. vicaviegn (,,perpetue
capellanie, vicarie nuncupate”) het collalierecht bezeten had, doch dat dit recht in
den loop des tijds Of tot een formaliteit geworden was of aan het kapittel was
ontnomen ten gevolge van de exspectatieven en de reseryaties, die de pauscn zich
l}aclden toegekend, en dat hierdoor de gemelde vicariedn met nict veoor hun taalk
berekende vicarisscn bezet werden ten nadeele van den eerediemst.

Wogens dit resultaat herstelde de Pans den ouden toestand ten opichte van die
kapellanietn, wier ,fructus redditus ct proventus” niet meer dan 3 marken be-
drocgen; voortaan zou het kapittel deze nok ,,in mensibus sedi apostolice juxta
concordara inter ipsam sedem et nationem germanicam facla ct inita reservatis”
wpersonis ideneis conferre et de illis providere ac disponere libere et iicite”, ,,perinde

a¢ si gratic expectative reservationes et nominationes ac reservandi et nominandy
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Hoe dit echter zij, cen feit is het, dat in de St. Picterskerk
b.v. vaak de beschikking over en het bcheer van de vicarie-
goederen door het kapittel werd uitgeoefend. Toch moesten
de vicarissen der St Pieterskerk zweeren : »quod dotem sey
predia presentis beneficii non alienabo nec cuiquam locabo nisi de
consensu decani et capituli mei, sed alicnata recuperabo conservabo
ct defendam fideliter juxta posse” 1), Dit nu wijst er op, dat
in het algemeen naar recht den vicarissen de beschikking over
en het bcheer van de vicariegoederen competcerde.

Volgens dit eedsformulier toch had de vicaris het recht, over
de tot den ,dos” van zijn benefice behoorende goedercn te
beschikken en ze te verhuren mits met het consent van het
kapittel. Hetzelfde was rechtens ten opzichte van de Domvicarieen ;
in het Rechtsboek van den Dom werd door Hugo Wstinc
opgeteekend: |, Perpetui capellani ccclesie nostre sine consensy
capituli nostri predia capellaniarum suarum locare vel in
pactum dare non possunt nec debent”. Tegen vervreemding
cn verpanding van de aan hunne beneficién behoorende boeken,
kelken of sicraden door de vicarissen werd als straf vervallen-
verklaring door het kapittel bedreigd, ,,nisi de hoc ad arbitrium
capituli satisfecerit” 2),

Niet altijd echter trad het kapittel voor de kapittelvicarieén
op; hetgeen voor de hand lag bij die rechtshandelingen, in welke
het kapittel, als schuldenaar b.v., tegenover een vicarie stond.

Zoo erkende het kapittel van St. Pieter den 3den Juni 1468 3)

facultates ac mandata et concordata huiusmodi a sede predicla vel eius legatis pro
tempore minime emanassent et in futurum non emanarent.”

Dit besluit werd den 5den Sept. 13522 door paus Adriaan bevestiocd en ook
toepasselijk verklaard op ,ommia et singula alia heneficia et officia ecclesiastica in
cadem ecclesia maiori consistentia ad episcopi, prepositi, archidiaconi, decani,
scholastici, thesaurarii et omninm et singularum pro tempore existentium personarum
ac capituli ecelesie maioris huigsmodi collationem, provisienem, presentationem,
electionem, institutionem sen quamvis aliam dispositionem communiter vel divisiin
spectantia et pertinentia fuornm singuloram fructus redditus et proventus quatuor
marcharum argenti puri... valorem anmuum non excedunt™,

Rijksarch. Utr. Charters v, d. Dom,

1) Mr. Muller 1. ¢ p. 205.

2y B. 241,

3) Catalogus v. h, kap.-arch. v, St. Pieter, no. 1082,
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schuldig te zijn aan de exccuteurs van het testament van S.
Cluetinx een jaarlijksche losrente van 3 Lrankrijksche schilden
,tot behoeff der vicarie” door dezen Ilcer Cluetinx ,,gesticht,
fundecrt ende dotectt” in de kerk van het kapittel ter eere
van God, O. L. Vrouwe, St. Peter, St. Andries en St. Anthonis.
Het betrof hier dus de helegging van geld , waarmee de stichter
de vicarie gedoteerd had in zijn testament; de executeurs ervan
belegden het bij het kapittel, waarvoor de gemelde schuld-
bekentenis werd afgegeven 1),

Bij dit alles houde men echter wel in het oog, dat het voor
vicarieén in den engen zin des woords gold; deze waren
afzonderlijke fundatién naast het kapittelvermogen 2), zij het

1) Cf. ook de schuldbekentenis van 13 Sept. 1475 van het kapittel van St. Pieter
ten behoeve eener in szijn kerk gefundeerde vicarie. Catalogus v. h. kap.-arch, v.
St. Pieter no. 426, f. 18,

Evenals het kapittel zelf konden ook de prelatuurschappen of sdignitates” van
het kapittel met de in de kerk gefundeerde vicarietn rechtshandelingen verrichten,
bv. geld van deze leenen. Cf bv. de schuldbekentenis d.d. 23 Juni 1415 van den
proost van Sk Pieter q.q. ten behoeve van »den altaer ghesticht ende fundeert
inder kerke (sinte Peter voerss. inder eren Gods, des Heylighen Apostels Sinte
Jacob die minre ende des Ileylighen martelaers Sinte Blasius?., Catelogus v. h.
kap.-arch. v. St. Pieter, no. 1058

2} Dat een vicarle in den engen zin des woords een afronderlijk en zelfstandig
lichaam was naast het kapittelvermogen, komt ook uit in de verceniging van de
vicatie van St. Ursala — een vicaric in de technische beteekenis van het woord —
met de vicarie van St. Johannes Baptista door bisschop F. van Tautenburch den
16den Sept. 1568. '

. -5 Nos itaque attendentes vigore deeretorum sacrosancti Concilii Tridentini anctori-
tatem et facultatem concessa nobis et attributa, ... plura beneficia ecelesiastica ob
exiguitate fructunm unire, annectere et incorporare, consideratisque ullerius in
talibus considerandis volentesque cavere ne predictarum vicariarum officia propter
fructnum exiguitatem negligantur, antedictam vicariam altaris sancti Johannis baptiste
prefate vicarie sancte Ursule una cum ommibus et singulis fructibus, proventibus
et emolumentis nostra ordinaria auctoritatc a¢ alias iuxta facultatem nobis per
Gictum Concilium Tridentinum attributam uniendam et incorporandam duximus,
prout unimus, annectimus, ef incorporamus, Et de cetero perpetuis futuris tempo-
tibus huiusmodi duo beneficia sic unita in unum beneficinm ceclesiasticum erigimus,
et intitulamus unwmgue censerl beneficium et per unum sacerdotem pro tempore
exinde rvegi et deservirl debers, eadem auctoritate tenore presentium - volumus,
decernimus et mandamus”,

Catalogus v. h. kap-arch, v. St. Pieter, no. 1063,
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dan ook in zcker opzicht onder het gezag van het kapittcl
staande 1). Anders was het evenwel gesteld, wanneer aan het
kapittel een making gedaan werd, om uit de inkomsten van
het gelegateerde soed een reeds gesticht of nog te stichten
altaar te doen bedienen. Van een beneficium ecclesiasticum
was dan geen sprake, ook al had de betreffende geestelijke
levenslang recht op de bediening van het altaar; hij had cen
officium, geen bencficium. Een voorbeeld van een dergelijke
misscnfundatic — waarbij het echter nict duidelijk is of het
hier ecen officium met of zonder rechtspersoonlijkheid gold —
levert het testament van Matheus, deken van het kapittel van
Oudemunster, d.d. 23 Jan. 1 316 %): ,pro mundanis celestia ot
pro temporalibus eterna commutare desiderans et sperans”, zoo
verklaarde hij, ,quasdam terrarum possessiones ad me jure
hereditario spectantes” »0b remedium anime mee et amicorum
meorum do lego et assigno Ecclesie Sancti Petri Traiectensis
jure testamenti 7z merum propravm ipsamque Ecclesiam de
ipsis heredem instituo hiis presentibus ad altare in dicta Ecclesia
Sancti Petri luxta hostium chori versus Aquilonem situatum,
Quarum  terrarum  redditus o provenius ad sustentationem
sacerdotis ad dictum altare nunc celebrantis ot celebraturi pro
tempore continue pertinebunt tali videlicet conditione quod
sacerdos ibidem celebrans pro tempore orabit continue et sinc
tedio pro mec et amicis meis predictis” etc.; voorts werd ge-
regeld de ,,altaris collatio”, die na het overlijden van den stichter
en van enkele andere personen, wien ze ,in solidum?® werd ge-
reserveerd, aan den deken van St. Dieter in der tijd zou tockomen.

Het eigendomsrecht van het gelegateerde land werd derhalve

1) Zoo was het in den Dom rechtens, dat het kapittel in belangrijke mate kan
ingrijpen in den rechistoestand van de aldaar gevestigde officia en beneficia : ,,oners
annectere”, aldus luidi het in het Rechtsboek van den Dom, p. 226, ,et ipsis
detrahere, dividere et unire et alias de ipsis disponere, prout utilitati ipsorum et
ceclesie viderint expedire”; en op p. 230 lezen wij: ,,Capitulum nostrum sine CoT-
sensu episcopi potest beneficiam, in ecelesia nosira erectum , totaliter tollere, ipsi
addere el detrahere, annectere of commutave, prout utilitati ecclesie credidering
expedire. Novam tamen dignitatem sine consensu episcopi in ecclesia erigere non
possent’,

2) Catalogus v. h. kap-arch. v. St, Pieter, no. 1053,
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nict verkregen door een vicarie, door een altaar, maar door
de kapittelkerk zclve, die de vruchten ervan moest aanwenden
voor de bezoldiging van ccn priester, die rceds het bedoclde
altaar bediende of later bedienen zou, omtrent de benoeming
van welke latcre geestelijken regelen gesteld werden; dat deze
geestelijken ,perpetui” moesten zijn, werd niet bepaald.

Men leze ook den stichtingsbrief, d.d. 6 Nov. 1336, van cen
vicarie in de St. Pieterskerk te Utrecht door den thesaurier
van het kapittcl, Johannes van Leyden 1),

JIn remissionem meorum peccaminum, ad laudem pariter et
honorem omnipotentis Dei eiusque matris gloriose virginis Maric,
beatorumque apostolorum Petri et Pauli, necnon beati Johannis
Baptiste dc bonis meis propriis videlicet de duodecim jugeribus
terre arabilis vel circiter jacentibus in Zwindrecht” etc. ,,wicariam
in altari in dicta ccclesia mea in honore Sancti Johannis Baptiste
predicti erigendo, construendo ot consecrando fundavi et dotavi
necnon tenorc presentium funde et doto, tali conditione” etc.
,Bona igitur sive lerras predictas in dotem et pro dote dicte
vicaric ad sustentationem vicarii sive sacerdotis” , Feclesic et
capituls meis predictis exnunc inantea do, confero, libere,
perpetue, irrevocabiliter et assigno jus, proprictatem ct dominium
earundem salvo mihi quoadvixero usufructu pleno in eisdem
terris ct redditibus suis, ob causam predictam in ipsam FEcelesiaim
meam et capitulupe tenore presentium totaliter zramsferendo
sub forma, modo, conditionibus et onere subnotatis, videlicet” etc.
,Iuius quidem vicarie collationem provisionem sive disposi-
tionem quoties et quomodocumque ipsam vacare contigerit, ad
me quoadvixero deinde ad executores testamenti mei quamdiu
aliguis ex eis supervixerit volo libere pertinere” ete.

Het kapittel van St. Picter approbeerde en admitteerde op
het verzock van den stichter de fundatie, en de vicaris-generaal
van den Bisschop ratificeerde en confirmeerde ze 2).

1) Catalogns v. h. kap-arch, v. St Pleter, no. 1068,

z) Cf. een soortgelijke vicaricstichting in de St. Pieterskerk yan 30 Sept. 1340,
Catalogus v. h, kap-arch. v. St. Pleter 1o. 1057,

De fundatie * geschiedde door de exceuteurs-testamentair van R. van Steenkerke,
scholaster van St. Picter.
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Van ecn verzoek aan den Bisschop, dit officium te willen
verheffen tot een bencficium was geen sprake, zoodat wij hicr
niet met een bencficium of een vicarie in den strikten zin van
het woord te doen hebben, maar met een officium.

De fundateur stond zijn eigendomsrecht van cenige onroerende
goederen af, en wel aan de kapittelkerk zelve, die gehouden
was de inkomsten crvan den bezitter van de vicarie — dezen
naam gaf de stichter aan zijn fundatic — of vicaris it te
keeren, zoodat de vicarie wel ecn dos kreeg, doch niet be-
staande uit eenige onroerende goederen maar uit het recht op
hunne inkomsten en de bedoclde landerijen dus geen vicarie-
maar kapittelgoed warcn, Deze fundatic was dus een officium
met rechtspersoonlijkheid.

In een huurcontract d.d. 1 5 Jan. 1387 1), cenerzijds gesloten
door het kapittel, verklaarde het kapittel te verhuren ,,domum
et aream nostras sitas in civitate Traiectensi in loco dicto die
Ambochtssteghc”, »ad nos et nostram ecclesiam ac altare fun-
datum et dotatum in ecclesia nostra predicta in honore beati
Johannis Baptiste pleno iurc spectantes et pertinentes”.

En in ecn contract d.d. 14 Aug. 1411 1) hetzelfde huis be-

Na den inhoud van het testament te hebben meegedeeld ter motiveering van
wat zij deden -— zij overwogen o. a., dat de testateur ,ecclesie sancti Petri” zeleere
jaarlijksche rente gelegateerd had voor bepaalde doeleinden, door hen te consti-
toeeren uit de nalatenschap, en dat hij bepaald had, dat door hen het overschot
zou aangewend worden ,pro dote ac in subsidium dotis nove cappellanie in ipsa
ceclesia erigenda ad usus et sustentationem mwinistri einsdem cappellanie™ en aan
de St. Ticterskerk zou worden toegewezen (,eidem ecclesie assignari®®) — verklaarden
zij uit het bedrag der nalatenschap landerijen te hebben aangelocht en zoo de
vereischte jaarlijksche inkomsten te hebben geconstitueerd , welke ,redditus, . . et
terras™ zij aan de St. Pieterskerk opdroegen (,damus et per presentes conferimus et
assignamus eidem Ecclesic Sanct Petri”) onder aanwijzing der bestemming, terwijl
zij het gedeelte dier inkomsten, dat overschoot, volgens het testament ,,in dotem
et pro dote” der kapellanie bestemden ten behaeve van den vicaris, ,,quam exnung
in eadem ecclesia erigimus et dotamus”, op het altaar van St. Jacobus, St. Blasius,
Si. Eustachius ete. et Lapittel van St Pieter was zoodoende eigenaar der lan-
derijen, de vicaric had recht op een uitkeering uit de inkomsten ervan; het land
was dus geen vicarieland; de vicarie had wel een eigen ,,dos”, die vaor vergrooting
vatbaar was (,salva semper eidem altari dotationc prius facta vel alias facienda®),
maar deze bestond niet in onroerend goed

1) Catalogus v. h, kap-arch. v. St, Pieter no. 1064,
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treffende verklaarde het kapittel, dat het ,bi wille ende consent
Heren Boudewiin IHeyc ewich vicarius van Sinte Johans Baptisten
outaer in onser ketken voerscreven’’ dit huis, ,toebchorende
Sinte Johans Baptiste outaer in onser kerken voerghenoemt”
in erfpacht uvitgaf aan Aleyt van Bellinchoven.

Was de formuleering dezer huurcontracten nu onjuist? De
stichtingsbrief kende in ondubbclzinnige bewoordingen het cigen-
domsrecht van zekere goederen aan de St. Pieterskerk toe en
oaf den vicaris slcchts een recht op de inkomsten ervan. En
de huurcontracten? Het eene sprak van het verhuurde gocd
als toebehoorende aan de kerk en de vicarie, terwijl het andere
rondweg zeide, dat het de vicarie toebehoorde. Was dit nu
niet zoo? Men onderscheide. [fn welk opszickht bchoorde het
goed aan de kerk en aan de vicaric, eigendomsreehtelijk of
uit anderen hoofde? Op zich zelf doet ,toebehooren’” aan een
eigendomsrecht denken, maar ook in ander opzicht kan een zaak
icmand toebehooren. De kerk had het cigendomsrecht, en in
zooverre behoorde haar het goed toe; de vicarie had recht op de
inkomsten, en in zooverre behoorde het haar toe. Uit den fundatie-
bricf zijn de huurcontracten in dezen zin te begrijpen ; op zich zelve
genomen zou men echter, gegeven het gewone gebruik van
toebehooren™, er uit afleiden, dat het bewuste goed vicarie-
eigendom was; misschien was dit van het bedoelde goed ook
werkelijk het geval. Bij de juridischc constructie van dergelijke
handelingen en hare gevolgen staat men dus op niet al te
vasten grond. _

Dit is zeker, dat van geen beneficium ecclesiasticum en dus
ook van geen vicarie in den strikten zin des woords sprake
kan zijn, wanneer niet blijkt van een verheffing van de fundatie
tot geestelijk bencficc en van een amortisatic van de goederen
door den Pisschop; er is dan een officium, al dan nict met
rechtspersoonlijkheid voorzien; welk laatste dubium slechts met
behulp van den stichtingsbrief en de betreffende rechtshandelingen
of andere aanwijzingen kan worden opgelost.

Qok deze geestelijke officia, onverschilllp of de bezitters
ervan ecn levenslang recht er op hadden of niet, werden wel
vicarieén genoemd. Men houde dit wel in het oog, opdat men
niet, afgaande op een blooten naam, aan dc ermec aangeduide
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zaak ecn rechtskarakter geve, dat slechts tockomt aan één
soort van dien naam dragende lichamen.

Zoo men bv. kan constatecren, dat het bcheer van en de
beschikking over zgn. vicariegoederen in de Utrechtsche kapittel-
kerken aan het kapittel behoorde, hetzij dan feitelijk of rechtens),
dan ligt hierin nog geen uitzondering op het rechtsbeginsel,
dat de bezitter van een beneficium ccclesiasticum de goedercn
ervan zelf beheerde en over deze beschikte, omdat kapittel-
vicaricén niet altijd beneficia waren, en niet eens altijd
rechtspersoonlijkheid bezaten maar ook bloote missenfundaties
konden zijn, en de er voor bestemde goederen tot het kapittel-
vermogen behoorden, waarmee zij sub modo vereenicd waren,
Alleen een onderzock naar het rechtskarakter en den toestand
van clke vicarie in het bijzonder zou het rccht kunnen geven
van een uitzondering op den genoemden regel te spreken.

Overigens kan worden geconstateerd, dat het beheer, de
vertegenwoordiging van een fundatic niet altijd op dezelfde
wijze geschiedde. Uit tal van voorbeelden blijkt, dat voor
dezelfde groep van goederen nu eens de eene dan weer de
andere autoriteit optrad, zoo ten opzichte van de in de St.
Pieterskerk gefundeerde memoric- of presentiegoederen, een
fonds, welks inkomsten verdeeld werden onder de vicarissen,
die de verschillende in de kerk gestichte altaren bedienden;
voor dezc goederen fraden nu eens de gezamenlijke vicarissen

op, dan weer het kapittel 1).

S 3. DBeperking der beheersvrijheid van ecen beneficium
ccclesiasticuin.

Omtrent het beheer van en de beschikking over bencficiale
goederen zagen wij reeds, dat zulks toekwam aan de bezitters
van de beneficia, waaraan de goederen behoorden.

Bij het aanvaarden crvan waren zij verplicht aan den Bisschop

1) Cf. by, de acten van 4 Sept. 1401, 20 Oct. 1407, 26 Mrt. 1412, Catalogus
v. h. kap-arch, v. St Pieter no. 1097 . 22, 27; no. Iogg f. 26 verso; no. 1097
f. 30 verso,
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of wie dezen vertegenwoordigde bij cede te beloven, hem een
specificatie van dc ertoe behoorende goederen te zullen leveren
en overigens voor deze de betamende zorg te zullen aan-
wenden 1),

In hun vrijheid waren zij door verschillende regelen, zoowel
van de geestelijke, als van de wereldlijke Ovetheid beperkt ).
In het algemeen kan worden gezegd, dat de beneficiatus als
hebbende een ,jus percipiendi proventus bonorum titulo suo
annexorum durante tempore quo Bencficium possidet”, evenals
een vruchtgebruiker 2) voor geen langeren termijn dan tot zijn
overlijden de goederen van zijn benefice verhuren kon; zijn
opvolger in het beneficc had het recht in integrum restitutio
te vorderen 4). Dezc regel gold alleen voor die lichamen,
van welke het beheer en het genot in dezelfde hand was.
De beheerders van geestelijke fundaties daarentegen, aan wie
enkel het beheer toekwam, terwijl de bestemming der stich-
tingen een andere was dan hun onderhoud, bonden door hunne
huurcontracten ook hunne opvolgers.

Ook in de beschikking over bona ecclesiastica werd de analogie
met het vruchtgebruik geldend gemaalkt ).

In het algemeen was vervreemding van geestelijke goederen
verboden: het Canonieke recht stond ze evenwel in verschillende
govallen toe, welke zich onder driegrlei hoofd laten samen-
vatten: pietas, necessitas en utilitas. ). In deze gevallen was

1) v. B, IL IV, V. L. § &

oy wu L TRV T

3) Men mag niet zeggen, dat het recht van den bezitter van een beneficiutn
vruchtgebruile wews, mwaav enkel, dat het in verschillende opzichten analogie' ermee
verroonde. Ook van andere analegieén bediende men zich, als van het leen en
de erfpacht, waarin uitkomt, dat dit slechis analogiegn waren en dus alleen van
cenige waarde, voorzoover het aan bepuulde rechtsregelen onthrak., Zeer juist
wordt dit door Eichhorn in het oog gehouden, le. p. 744. Cf ook Dichter-D.
Le, pp. 1132, II7L. .

4) v. B, IL IV. ¥. IL § 18.

5) v. B, IL. IV. V. TIL §§ 28, 20.

6) v. E., IL. IV. V., IV, §§ 1 sqq.

Hiertoe behoorde de grond, op welken reeds het Romeinsche recht den verkoop
van gwconsacreerds kerkelijke zaken toeliet, n.l. het loskoopen van gevangenen. Cf,
Richter-D, 1. ¢, p. 1174
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het den beheerders geoarloofd, met toestemming van de geeste-
lijke Overheid hunne goedercn te vervreemden of te bezwaren.
Betrof het ecen in een parochickerk gevestigd benefice, dan
had dc¢ bezitter de goedkeuring van zijn Bisschop op de door
hem voorgenomen handeling te vragen, het kapittel der Cathe-
drale kerk behoefde er niet in gekend te worden 1); zoo was
het dus rechtens ten opzchte van pastotie- en vicaricgoedercn,
die in kerken, in welke geen kapittel bestond, thuis hoorden.
Eenigszins anders kwam de zaak te staan, tengevolge van de
vestiging van een kapittel in een kerk. Vervreemding van de
aan de kerk verbonden goederen, zoowel van dec kapittel-
goederen in den engen zin des woords als van de goederen ,
die aan eenige tot het kapittel behoorende ,dignitas”, b.v. de
proosdij, de thesauric etc. 2), of aan cenig in de kerk gefun-
deerd benefice of office 3), of aan eenige andere aldaar ge-
vestigde stichting toekwamen, vereischte vooreerst de goed-
keuring van dc meerderheid van het kapittel en dan die van
den Bisschop 4). En eveneens was de Bisschop in het beschikken
over zijne tafelgoedercn gebonden aan het consent van het
kapittel der Cathedrale ‘kerk o,

Voorts was nog voor het vervrecemden of bezwaren wvan
beneficiale goederen de toestemming van den eventueelen patroon
noodig %).

En ten slotte eischte ook de wereldlijke Overheid wel, dat

1) v. E., IL IV. V. IV. § 25; of. II. IV, V. L § 13,

2) Cf. het rechtsboek van den Dom, p. 227.

3) Cf. p. 118, CF het rechisbock van den Dom, p. 241,

4y vy B, T TV, V. IV. §§ 23, 24.

Als voorbeeld wvan dergelijke goedkeuring kan dienen het Lesluit van bisschop
Johannes d.d. g Aug, 1348, waarbij hij zijn ,approbamus et presenti, . . seripti. .,
patrocinio auctoritate nostra ordinaria id confirmamus” uitsprak ten behoeve vap
een ruiling door het Duitsche Huis te Utrecht en het leapittel van St Pieter
bewerkstelligd, dasr deze »RX causis legitimis” was voorlgekomen.

Catalogus v. h. kap.arch. v. St. Pieter, no. 684.

5) De Statuten van den Dom bepaalden zelfs, dat de Bisschop het consent van
de 5 in Utreeht gevestigde kapittelen cn niet alleen van het Domkapittel noodig
had, om fen opzichle zijner talelgoederen handelingen te verrichten, die vok zijne
opvolgers bonden. Overigens was bij in de administratie ervan vrij. Het rechts-
boek van den Dom, p. 227, 233,

6) v. E., IL 1IV. V. 1V. § 34.



geene gecstelijke goedercn  vervrecmd werden buiten haar
approbatie 1).

Wat de beperking van de vrijheid van beheer en beschikking
betreft van bona ecclesiastica schijnt men niet al te zeer aan
de amortisatie in den strikten zin des woords te moeten blijven
hangen 2). In de volle beteekenis van het woord ecclesiastick
bezaten allcen die goederen dit karakter, welke door het
cccstelijke gezag ermce voorzien waren; het geestelijke karakter
was een door de geestelijke Overheid met goedvinden van de
wereldlijke aan geestelijke lichamen geschonken privilege, waar-
door de goederen door hen reeds bezeten of later te verkrijgen
van onder het zeggenschap van het wercldlijke in dat van het
geestelijke gezag gebracht werden met al de daaraan klevende
gevolgen,

o D 1 B s [ 7 8

Cf. het besluit van Philips IT van 4 Mei 1574 op een request van Cornelis van
Muyden, ,gestelde administrateur” van het klooster Oostbroek ender de Bilt,
waarin hij te kennen gaf, dat de tegenwoordige abt Peter van Wijek bij zijn komst
tot zijn prelatuurschap ,tvoorss. convent met zwaere lasten ende schulden bevonden
heeft Dbezwsert ende belast te zijn, wel ter. somune van ontrent 20 m., gulden”,
wauarin het convent onder de twee vorige abten verloopen was; dat hij deze schulden —
voor 10 jaar was hem reeds ,atterminatie van jaaren” verleend — wilde afdoen;
dat er evenwel geene gereede penningen voorhanden waren; en dat de pachters
der abdij ten gevolge der troebelen niet betaalden, daar ze ,geheel berooft ende
bedorven” waren zoowel door de rebellen als door ,onse crijschvelck?; en waarin
hij daaram verzocht conventsgoederen te mogen verkoopen , — werd door den Koning
gunstig beschikiz... ,gonnen, consenteren, accorderen ende octroyeren, hem gevende
oorloff ende consent mits deesen, dat hy achtervolgende die commissie hem gegeven
by de welcke hy gecommilteert es geweest loller adminisiratie van de goeden des
voorss, convents zal mocgen by openbaer opslach vercoopen die boomen ende aff-
grift van veenen hierboven geroert, omme die penningen daer aff coemende ge-
employeert te worden naer behoorcn ler ordonnantie van die van onssen Rade
tUtrecht ende vryinge der schulden ende onderhoudinge voor. ., daer aff hy gehouden
sall worden te doene goede reeckeninge ende bewijs daert behooren zull”, et

Inv, v. d. arch. d. kap. en kI, no. 343.

2) Van Espen spreekt in den gemelden s5den titel ,,1De administratione et aliena-
tione bonorum ecelesiasticorum” niet alleen over de eigenlijke geestelijke goederen,
de bona ecclesisastica, maar ook over kerke- en armengoederen en hospitaalgocderen ;
cf. cap. I, § 11 en cap. II. § 22

Het begrip ,,bona ecclesiastica” neemt hij hier dus ruimer dan elders, het
kennclijk identificeerende niet pienze goederen.

Cf. Eichhorn 1. c. IL p. 811,
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Van deze goederen nu gold onvoorwaardelijk hetgeen ik
omtrent beheer en beschikking heb meegedeeld 1). Doch ook
aangaande het vermogen van andere religieuze en pieuze stich-
tingen, die niet in den technischen zin des woords geestelijk
waren, als kerkfabricken, armenfundatics, hospitalen en ver-
schillende officia werden vaak dezelfde regelen omtrent beheer
en beschikking toegepast. Dat ook wvoor de beheerders van
deze lichamen van geenc onbeperkte vrijheid van handelen
sprake was of kon zijn, ligt voor de hand; ze werd uitgesloten
door de vaste bestemming der goederen, die een toezicht van
overheidswege noodzakelijk maakte. Naar recht kon de geeste-
lijke Overheid hier niet op dezelide bevocgdheden aanspraak
doen gelden, als haar ten aanzien der eigenlijke geestelijke
gocderen toekwamen; de wereldlijke Owerheid was het, die
hier op haar eigen terrcin verkecrde, en van haar houding hing
het in de eerste plaats af, in hoeverre kerkmeesters, II. Geest-
meesters, regenten van gasthuizen en hospitalen, bestuurders
van begijnenconventen e. a., aan de geestelijke autoriteit reken-
plichtiz waren en haar goedkeuring behoefden op hunne be-
schikkingen, omtrent het aan hunne zorgen toevertrouwde
vermogen. Dat in deze materie overigens geene algemcene
regelen te geven zijn, springt zoodoende in het oog.

// Als beperking van de beschikkingsbevoegdheid der bezitters
van geestelijke goedercn werkte ook het recht der geestelijke
Overheid van in de vermogensrechtelijke verhoudingen in te
grijpen door b.v. geestelijke beneficién op te heffen, te splitsen,
te vereenigen en te verplaatsen, en in het algemeen het wver-
mogen van een geestelijke stichting ten behocve eener andere

1) Of voor de wervreemding van kloostergoederen het bisschoppelijle consent
vereischt was? v. Espen (JI. IV. V. IV. §§ 21, 22) eischt het niet; hij zegt enkel,
dat de klonsteroversten er niet toe bevoepd waren zonder de inwilliging der kloos-
terlingen. CE I. XXXI. § 7.

Dat het echter wel voorkwam, dat ook hier het consent van den Bisschop noodig
was of althans gevraagd en verleend werd, blijkt uit de mmiling d.d. 3 Oct. 1413,
aangegaan door hel convent van Vrouweklooster en het klooster Vredendael, waartoe
door den Bisschop verlef was wverleend (25 Sept.): ,,Concedimus in Domino facul-
tatem™, ,ul.., commutare possitis™,.. de ,pecias terre’”, aan partijen ,spectantes et

pertinentes’.
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te verminderen. Of zij dit recht in een bepaald land bezat,
hing af van dc wereldlijke Overheid, dic in clk geval op der-
gelijke handelingen haar placet eischte.

Een voorbeeld hiervan is de incorporatiec van de Geldersche
coederen der St. Paulusabdij en van 5 prebenden der Utrecht-
sche kapittelkerken door den Paus bij de bisschoppelijke Tafel-
goederen van Utrecht, ter gelegenheid der verheffing van het
bisdom tot aartsbisdom, bij een bul van 1565 (15 Maart).
Hoewel de incorporatic met ’s Konings goedvinden geschied
was, weigerde de St. Paulusabdij hare goederen aan den Aarts-
bisschop over te dragen. Dec abdij vroeg, welke goederen
eicenlijlk bedocld warcn, eischte een authenticke copie der
bul, maakte nog andere zwarigheden, cn vorderde, ,,dat partijen
op haere different by heuren competenten juge recht ende
justicie geadministrcert mochte werden”. De Koning stoorde
er zich evenwel niet aan; hij deed opmerken, dat in al zijnc
bisdommen dergelijke pauselijke bullen met zijn consent werden
ten uitvoer gelegd, en liet op alle goederen der abdij beslag
leggen, om haar zoo te dwingen tot het transport van de
goederen door den Paus voor de Mensa cpiscopalis bestemd,
terwijl aan de schuldenaren der abdij verboden werd, hunne
schulden haar te betalen. Een request aan den Raad van
State hielp de abdij evenmin; het arrest werd gehandhaafd.
Ten slotte wendde St. Paulus zich tot de Geldersche Staten,
zich berocpende op het Geldersche recht, volgens hetwelk
ocene pauselijke besluiten mochten worden uitgevoerd zonder
placet van Stadhouder, Kanselier en Raden 1). Tn het alge-
meen werd dus door het wercldlijke gezag de bevaegdheid van
het gcestelijke, om aan de onder zijn jurisdictie staanden, de
verplichting op te leggen op bepaalde wijze over hun vermogen
te beschikken, erkend. Later, nog véodr de Reformatie, is de
Overheid hicrop teruggekomen; door Matthias en den Raad
van State zijn de bedoclde incorporaticn gecasseerd en zijn de
St. Paulusabdij en de vijf kapittelen in hun geheel hersteld 2).

1) Inv. v. d. arch. d. kap. en kl. no. 263.
2) Copieboek K. no. 26. Stadsarch. Utr.
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Ook de geschiedenis van het kapittel van ter Horst, welks
stichtingsbrief ik reeds meedeelde (pp. 67, 68), levert cen voorbeeld
van dergelijk ingrijpen der Overheid, nu cchter niet van de
geestelijke maar wvan de wereldlijke met goedkeuring van den
Bisschop.

In 1481 bestond het kapittel nog slechts op het papier; het
vermogen was te gering om den inhoud van den fundatiebrief
te verwerkelijlken. Den 3den Jan, van dat jaar werd door bisschop
David van Bourgondié een nieuwe rcgeling getroffen, opdat
het voornemen van den stichter niet geheel en al mislukte en
de voor de religie bestemde goederen niet te loor gingen en
voor andere doeleinden gebruikt werden; bepaald werd o. a.,
dat het kapittel zou bestaan uit ,tria officia dumtaxat absque
decanatu sive decano et thesauraria sive thesaurario in dicta
capella”, ter begeving van den bisschoppelijken burggraaf van
ter Horst en ter admissie van den Bisschop ?).

In 1528 werd het slot ter Horst door de Gelderschen verwoest
en sedert werd door de vier officianten in de parochiekerk van
Rhenen dienst gedaan. Den 6den Mei 1534 besloot Karel V .
echter, met een beroep op de verwoesting van ter Horst en
de overdracht van het wereldlijke gezag, drie van de vier
prebenden, die immers van huis uit castraal (aan een kasteel
verbonden) waren, te verplaatsen naar het kasteel Vredenburg
te Utrecht, het slot te Abcoude en het Huis ter Eem, opdat
de officianten voor de bezettingen ervan den dienst Gods
mochten verrichten, welke translatic inging met het vaceeren
der prebenden; de vierde bleef gevestigd in de kerk te Rhenen;
de Keizer zou begeven, de Bisschop institueeren. De translatie
geschiedde met goedvinden van den Bisschop. In 1566 werd de
vierde prebende geincorporeerd bij de pastorie van Venendaal 2).

) Inv. v. d. arch. d. kap. e. kL. no. 2.
2) Iny. v. d. arch. d. kap. e, kL no. 1 ff. 15 sqq., 43
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HOOFDSTUK VIII.

GEHOUDENHEID VAN DEN BEZITTER VAN EEN BENEFICIUM
HECCLESIASTICUM OM BIJ TE DRAGEN IN DE KOSTEN
DER KERKFABRIEK.

In het algemeen verplichtte het Canonieke recht de bezitters
van beneficia, om bij te dragen in de onderhoudskosten van de
kerk, waarin ze gefundeerd waren, om aan de kerkfabriek ecn
gedeglte hunner inkomsten af te dragen ). In verschillende
wetten, zoowel van wereldlijken als van kerkelijken oorsprong
werd aan de in een kerk gebeneficicerden en aan dec lecken,
die kerkelijke goederen bezaten, de verplichting opgclegd bij
te dragen in de kosten der kerkfabrieken. Van deze verplichting
ontheven was de pastoor (of vicarius perpetuus), die zich met
een pastorale competentie had tevreden te stellen 2). W. i. w.
was hij bezitter van de vicaria perpetua, maar van deze waren
de inkomsten juist voldoende om hem volgens zijn positie te
doen leven en dus niet voor besnoeiing vatbaar. Als bezitters
van de pastoorsbenefices der bij hen geincorporeerde kerken
waren de kapittelen en kloosters, ,et alii ad quos decimae et
proventus Ecclesiarum sunt devoluti”, gehouden te contribuecren
aan de kerkfabrieken 3). In den regel was men slechts tot cen
zeker evenredig deel van het jaarlijksche inkomen der goederen,
die veelal in tienden bestonden, als maximum gebonden, ,ne
alias contingat ob keclesiarum ruinas ipsos decimarum posses-
sores subifto et inopinato ad egestatem deduci” ).

Zoo kon de Heer van Buren dan ook den 8sten Apr. 1507 5)
het kapittel van St. Pieter gelasten de kerk wvan Malsen, te
docn herstellen, daar de pastoric bij het kapittel geincorporeerd

1) Cf. Eichhorn, le. IT p. 805 sqq.

23 e B 1L TL T VL §546, 1

3) Ook zij, lecken of geestelijken, die zonder dat hun de kerken geschonken
waren, de tienden ervan bezaten, waren uit dien hoofde tot hijdragen verplicht
ef, v. T, TI. I1. 1. VL § 13.

43 v Eiy IE I B VL § 14
r 5) Cf. p. 71.

A PP |

fineet .
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was en de kerspeltienden in zijn bezit waren. Afgezien nu van
de vraag, of het geven van dit bevel den Heer van Buten
tockwam, dient opgemerkt te worden, dat hij in elk geval het
kapittel te zwaren last oplegde; dit toch was wel gchouden tot
zckere contributic in de kosten van herstel maar niet tot de
reparatic zelve en in haar vollen omvang.

Hoe het kapittel zich in deze quaestie verder gedragen heeft,
is mij niet bekend.

Een dergelijkc moeielijkheid rees voor hetzelfde kapittel uit
het bezit van de kerk van Tricht, den 24sten Qct. 1507 bij de
St. Pieterskerk geincorporeerd.

In 1607 1) werd het aangesproken door de kerkmecsters van
Tricht wvoor den Hoogen Raad van Holland, om de reparatie
van hun kerk te zijnen laste te nemen. Het geding werd ten
gunste van het kapittel beeindigd; de Hooge Raad ontzegde
den eischers (,,Kerckmeesters cnde Parochianen vanden dorpe
van Tricht”) hun cisch en verklaarde, dat de verweerders
(,Deecken ende Cappittularen van S.te Pieterskercke tot Vuyt-
recht”) niet gehouden waren tot de herstelling van de Trichtsche
kerk, w. i. w. ,met rijpe deliberatie”, doch helaas zonder
cenige motiveering. Uitvoerig wvermcldde de Ilooge Raad
daarentegen dec bewcringen van partijen. Door de eischers
werd gesteld, dat de gedaagden het tiendrecht wvan de
Trichtsche vruchten hadden en het recht wvan ,collatie vande
pastorye aldaer”, dat de kerk van Tricht ,henluyden was toe-
behoorende” en dat deze ,zeer onstelt ende ontrampencert”
was en dreigde in te storten, tenzij er een groote reparatie
bewerkstelligd werd, welke te docn ,,de voorss. kercke ende de
fabrijeque derselver geen middel van goeden hadden”, , hoewel
daeromme de verweerers gehouden waren de voorss. kercke
behoorlick te repareren ende in wesen te houden.” Klaar-
blijkelijk werd de eisch dus gegrond op het bezit van de
Trichtsche tienden door het kapittel.

Van hun kant gaven de gedaagden een tamelijk breede schets
van de historie der Trichtsche kerk; ,die van Tricht ende die

1) Cf. pe 72
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gemeente off gebuyren aldaer”, beweerden zij, ressorteerden
onder Buurmalsen en behoorden aldaar ,te kercke”, zoodat de
kerk van Buurmalsen de ,parochiekercke” was van Buurmalsen
zoowel als van Tricht 1), ,alwaer zyluyden het doopscl ende
andere sacramenten vande kercke mosten halen; ende was de
parochiaen off pastoor van Buremalsen oock parochiacn off
pastoor van dic van Tricht”; ,cnde gemerct de voorss. kercke
van Buremalsen was geincorporcert de kercke van S.te Pieters
tUtrecht”, zoo had krachtens deze incorporatie het kapittel de
tienden van Buurmalsen en Tricht en het recht er een ,cureyt
off bediender” te ,stellen’; de ,collatic ende regieringe” van
de kerk van Malsen behoorde aan het kapittel evenals de
ticnden: door de Heeren van Buren, Allert en Otto was dit
uitdrukkelijk erkend 2), wvoor het geval er een kapel in de
,buerschap” Tricht met consent van den Bisschop werd gefun-
deerd, en dat alsdan aan het kapittel van St. Ticter ten
eenwigen dage de collatie van deze zou tockomen, zonder dat de
priester der kapel ooit eenig recht zou hebben op de tienden van
Tricht: in hetzelfde jaar werd door den deken van St. Pieter
als vicaris-generaal van den Bisschop aan de ningesetenen” van
Tricht vergund ecn kapel te bouwen onder de bepaling, dat de
tienden dezer buurschap aan het kapittel zouden blijven, cn dat de

1) De parochie van Malsen, welker kerk bij het kapittel van 8¢, Pleter quoad tem-
poralia was geincorporeerd, omvatte ook het darp Tricht, wellke geburen met consent
van het Lapittel van St Pieter en van den Disschop (d.d. 2 Nov. 1315) cen kapel
gesticht en gedoteerd hadden.

Mr. Muller, Le. bijlage 5 in de ,Oorkonden aangaande de kerken van DBuur-
malsen en Tricht”,

2) CL de arbitrale uitspraak d.d. 21 Febr. 1287 tusschen het kapittel van St. Pieter
en Otto heer van Buren, waarbij het vecht van het kapittel op de kerspeltienden
van Malsen werd erkend, althans possessoir; de verklaring van den pastoor van
Malsen dd, 27 Mrt. 1313, waarbij deze erkende, dat de kerk van Malsen het
kapittel tockwarm; het contract d.d. 2 Apr. 1315, waarbij het kapittel van St. Pieter
asn Alard en Otto van Buren, de tienden van Malsen in erfpacht gaf; de acte
d.d. 11 Aug, 1315, waarbij Alard en Otto van Buren crkenden, dat, als in Tricht
een kapel of kerk gesticht werd, de collatie ervan aan het kapittel zou behooren
en e priester ervan geen recht op de kerspelticnden zou hebben. Cf. ook de
verklaring van den pastoor van Tricht d.d. 13 Jan. 1412, waarin hij erkende geen
recht te hebben op de kerspeltienden.

Mr. Muller, le. bijlagen 1, 2, 3, 4 €0 12,
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kapelaan er geen recht op zou hebben, zelfs niet als dc kapel
ooit tot parochiekerk verleven mocht worden 1); in 1336 werd
door Lambert van Buren uitdrukkelijk crkend, dat de collatie
van de Trichtsche kapel of van cr nog te bouwen kapellen
door hem of door anderen, cvenals de tienden van Tricht, het
kapittel competeerde 2}; met consent van het kapittel werd in
1389 deze kapel door den Bisschop tot parochickerk verheven
»ende de goederen daertoe gegeven off van doen aen in tijden
ende wijlen te geven gemaect geestelick” 3) met de daartoe be-
hoorende ,vryheyt ende immuniteyt”, onder de bepaling even-
wel, dat de collatie zou blijven aan het lkapittel evenals de
tienden ,zonder eenige verminderinge vuyt wat saecken dattet
zoude mogen wesen”, in Malsen en T richt, ,nyet anders dan
off de voorss. capelle in geenrc parochiale kerke geredigeert on
ware geweest” 4}, zooals ook door die van Tricht, verschijnende

1) In de gemelde acte dud. 2 Nov. 1315 was nl. het consent onder deze voor-
waarden verleend: ,,quod collacio ipsius capelle, dum vacaverit, ad , . . decanum et e
capilulum ecclesie nostre sanct Petri, pro eo quod ipsa capella et villa de Tricht
cum omnibus agris paseuis et pratlis et terris eidem ville attinentibus site sunt infa
limiies parrochie ecclesie de Malsen, que quidem ecclesia de Malsen ecclesie nostre
sancti Petri cum omnibus decimis ipsius parrochie et juribus, ad ipsam eécclesiam
spectantibus, ecelesie nostre beati Potri ab olim incorporata existit, pertinerc debebit,
et quod omnes oblaciones in dicta capella offerende parrochiali ecclesie de Malsen
cedent, et quod capellanus capelle pro tempore existens nichil de juribus parrochialis
ceclesie de Malsen sihi poterit vendicare. Bt si dictam eapellam postmodum forsan
in parrochialem ecclesiam erigl contigerit, quod omnes decime ville de Tricht, tam
niajores quam minute, presentes et future, ad ecclesiam nostram beati Peiri, sicat
nune racione incorporacionis antique pertinent, pertineant in futurum?.

2) Deze erkenning was d.d, 12 Jan. 13365 Mr. Muller, L ¢, bijlage 6.

3) CE p. a8,

4) Deze verhefling was geschied den 7den Dec. 1389, met consent van het
Lkapittel van St. Pieter, ,,in tytulum perrochialis ecclesie”; het verdient opmerking,
dat eerst thans de goederen tot hona ecclesiastica werden gemaalkt, terwijl in de
acte van 2 Nov. I315 van geen vergeestelijking van de goederen gesproken Was
set bona ad eandem assignata et in posterum pia erogacione largienda et assignanda
fore et esse ecclesiastica et sub ecclesiastice protectionis libertate tuenda decernimuys”.
De kerspeltienden van de landerijen, dic voortaan tot de parachie Tricht behoorden,
zouden aan het kapitte]l van St. Pieter blijven: ,,omnes ef singule spectabunt pleno
jure in perpetnum libere ad dictos dominos decanum et capitulum et corum eccle-
siam sancti Petri et de juribus et pertinencils eorum erunt et in perpeluum remane-
bunt libere in omnibus et per ommia, acsi dicta capella in perrochialem epclesiam
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voor den Bisschop was crkend, ,dat noch sy noch heurluyder
kercke tot eenigen tijden eenich recht totte voorss. thienden
grove off smalle hadde gehadt off mochte hebben, maer dat
de selve met vollen rechte toequamen de voorss. Heeren Deecken
cnde Cappittel van S.te Pieters, met beloften dat syluyden de
voorss, kercke sulex zouden doteren ende begiften dat desclve
zoo veel in eeuwige renten zoude hebben, dat de cureyt off
vicaris hem selven daerop priesterlick ende eerlick naer behooren
soude mogen onderhouden ende alle overcommende lasten dragen;
ende off in toecommende tijden yetwes daer aen soude mogen
ontbreccken, dat syluyden vuyt haer eygen goet tselve souden
suppleren, alles sonder quetse, intercst off sonder prejudicic
vande Ileceren Deccken ende Cappittele van Ste Pieters voor-
noempt” ; daarna waren zij voor den Heer Alard van Buren
verschenen en hadden beloofd zich te gedragen naar de gemelde
,brieven wvan scparatic tusschen die van Malsen ende van
Tricht” en dat zij ,de wvoorss. kercke van Tricht alsoo goet
maecken zoude van seeckere renten ende van onseeckere, dat
een priester die daer wonachtich was bescheydelick ende rijckelick
als een parochipaep daerop zoude mogen leven buyten hinder,
last ende schade des Deeckens cnde Cappittels van Ste Pieters
tot Vuytrecht ten ccuwigen dagen 1).

erectd mnon fuisset”; de parochianen van Tricht crkenden, ,mec se nec suam
ceclesiam de Tricht ullo tempore habuisse nec habere debere aliqguod jus in
dictis decimis”, dat dit recht aan het Lkapittel van St. Pieter competeerde,
squodque eadem perrochialis ecclesia de Tricht regelur in perpetuum per perpetunm
vicarium curatum dicte ecclesie de Tricht, hujusmndique curate vicarie de Tricht
collacio solum et in selidum pleno jure ad dictos dominos decanum et capitulum ,
ad quos ceiam collaciv vicarie curate dicte eorum ecclesie de Malsen a primeva
ejus fundacione pertinuit ac pertinet, perpetue pertinebit”. Zij beloofden te zullen
zorgen voor een voldoenden ,dos” ,quod eadem capella, postquam in ecclesiam
ercota [uerit cf consecrala, tantum habebit in redditibus perpetuis, quod viearius
curatus ibidem se sacerdotaliter honeste et commode valeat- sustentare el onera
incumbentia supportare, et in casu, que dicta capella ita non fuerit dotata seu
dotem ejus in futurum conligerit non sufficere quoguomodo, extunc dicti incole et
Persone eam de bonis suis propriis sufficienter dotabunt, sine lesione aut prejudicio
dominorum decani et capituli ecclesi nostre sancti Petri Tiajectensis”.

Mr. Muller, 1. e. Lijlage rto.

1) Dit was den 12den Dec. 1339 geschied; voor dem Heer van Buren werd
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Op grond van welke uiteenzetting de gedaagden volhielden ,
dat zij niet gchouden waren de kerkfabrick te Tricht bij te
springen, aan welke zij dan ook nooit, nog niet ,,s00 veel alg
een stuver” hadden gecontribueerd.

Tot recht verstand van het in deze zaak gewezen vonnis,
dat de gedaagden in het gelijk stelde, dient men het volgende
in het oog te houden.

Naar het gemeene recht waren de bezitters van in een kerk
gefundeerde bencficia cn dus in de eerste plaats de kapittelen
of kloosters, bij welke kerken geincorporeerd waren, gehouden
bij te dragen in de kosten der kerkfabtiele , doch dit gold in
zijn vollen omvang wcl van de parochickerken, maar niet van
de in de parochién gestichte kapellen, althans nict zondet meer ;
in het algemeen hestond geen onderhoudsplicht ten opzichte
van deze laatste. Wanneer echter de bezitters van de pastoralia
niet enkel den parochiei)riesters maar ook den kapelaans der
in de parachic gelegen kapellen een competentie hadden uit te
keeren, ,quidni urgeri possint ad instaurationem non tantum
Ecclesiae Parochialis, sed etiam Capellae, ob distantiam a
Parochiali Ecclesia, populo necessariac” 1)? Tweeerlei was vol-
gens de Canonisten vereischt, opdat aan het bezit van cen kerl
door een kapittel of klooster of van do tienden ecner parochie
door cen leek de onderhoudsplicht van een in de parochie ge-
stichte kapel kleefde; ten cerste, dat er de verplichting op
rustte van niet cenkel den vicarins perpetuus, maar ook de
overige de parochie bedienende geestclijken te salarieeren, en
ten tweede, dat het bestaan der kapel noodig was voor het
zieleheil van de parochianen, zoodat door haar ophefling dit in
gevaar zou worden gebracht 2),

deor enkele met name genoemde personen en voorts door de ngemeyne gebuere
van Trycht™ heloofd, ,,dat sy na ingchaut der separacien tusschen den kerken van
Malsen ende wvan Trycht, de Lerken van Trycht alsoc guet maken solen van
sckeren reynten ende wan onsckeren, of daer nu gebreck yu were, dat dacr een
priester, de duer woenachtich is, bescheidelic ende reclic als cen prochipaep up
leven mach, buten bynder, last ende schade des dekens ende capittels van sente
Peter tot Utrecht tof ewygen dagen toe”, Mr. Muller, 1 e bijlage 11,

) v. E, IL IL I VI § 1q

2) Een gevolg van dit tweede vereischte was, dat de bezitters der tienden van
een parochie niet gehouden waren voor het onderboud van de kerktorens Lij te
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Wel was nu dit laatste vereischte aanwezig ten opzichte van
de Trichtsche kapel, zij was juist gesticht met het oog op de
uitgestrekthcid der parochie van Malsen 1); maar het eerste
ontbrak: het kapittel was niet gchouden den vicaris der kapel
te bezoldigen-2).

Nu was w. i. w. de kapel van Tricht naderhand tot parochie-
kerk verheven, maar deze verheffing was juist geschied onder
de voorwaarde, dat het kapittel van St. Pieter nooit zou kunnen
worden aangesproken om den pastoor een competentie uit te kecren.

Of dit de grond was, op welken de Hooge Raad zijn ont-
zegging van den eisch van de Trichtsche kerkmeesters bouwde?
In clk geval ware dit er de grond voor geweest.

Wat het tweede vereischte aangaat, hieromtrent valt op te
merken, dat het voor dec gecstelijke Overheid het motief was
om nict enkel de bezitters van beneficia — die nooit tot het
bekostigen van dc gansche herstelling gehouden waren, maar
enkel hun decl erin hadden te dragen3) —, maar ook de
parochianen zelve, te wier behoeve de kerk of de kapel bestond,
tot contributie aan de kerkfabriek te verplichten ). Alleen
wanneer ook zonder het bestaan van een hepaald kerkgebouw
de parochianen’ verzorgd konden worden, wanneer door de
sluiting ervan de zielzorg niet werd gestaakt maar slechts ver-
plaatst, immers vanwege een andere kerk geschiedde, stond
het den parochianen vrij zich aan den reparatieplicht tc ont-
trekken. Zoolang de Kerk bediend werd, waren zij dus onderhouds-
plichtig; of een Kerk al of niet bediend werd, hing al van de
geestelijke Overheid, die tc beoordeclen had of de bediening
noodzakelijk was of niet; evenals zonder haar consent gecn
ket geopend mocht worden 9).

dragens de grond voor deze beperking van hun verplichting was n.l. volgens van
Espen waarschijnlijk deze, dat de torens meer strekten ,ad ornatum, guam ad
necessitatem”. 11, IL, I, VI § 28.

) Cf My, Muller, Le. pp. 352, 353

2) Ten opzichte van het onderhoud van de leerk wan Malsen had het leapittel van
St. Pieter dan ook niet geweigerd zijn aandeel in de hevstellingskosten te dragen.

3) Cf. v. E., IL IL L VI § 19. |

4) Cf. Meurer Le. IL p. 369. Mr. Lohman lLe. p. 83 noot 1.

SYC p 37, Cfw B, IL IL L VL 8§ 18, 1o
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In het algemecn schijnt de onderhoudsplicht slechts met
geestelijke sanctie voorzien te zijin geweest; de hulp van den
wereldlijken rechter was allecn mogelijk , als de wereldlijke
Overheid het heffen van een hoofdelijken omslag toestond L),

Dat in deze quacstie het verschil van plaats en tijd dus van
overwegenden invloed is, bchocft geen betoog 2).

HOOFD‘STUK IX.
KORTE SAMENVATTING.

Thans meen ik te kunnen overgaan — het in de vorige
hoofdstukken mcegedeelde onder enkele algemeene gezichts-
punten brengende — tot het schetsen, in groote trekken van
den rechtstoestand der goederen, die rechtstrecks of zijdelings
bestemd waren voor en verknocht waren aan de vervulling van
zaiver religicuze of religieus gekleurde verplichtingen , zooals hij
in 1580, toen de Utrechtsche Overheden met de Reformatie
aanvingen, bestond 3), _

Hierbij wil ik zoo streng mogelijk de rechtsverhoudingen
zelve, den positicven rechtstoestand, afgescheiden houden van
de wetenschappelijke constructies, die e¢r in het volksbewustzijn
of in de wetenschap aan werden of worden gegeven; het is

1) In Leiden was het wkerkgeld” een gewone stedelijke belasting, opgelegd niet
aan de parochianen maar aan de gansche burgerij, wier opbrengst aan de kerk-
meesters werd ter hand gesteld.

Br. P. J. Blok, Eene Hollandsche stad in de Middeleeuwen, ’s Gravenhage
1883. p. 287

CL ook Mr. S. Mauller Fz., Schetsen uit de Middeleenwen, Amsterdam 1900,
Pp- 2560, 257.

2y Cf.vh By, T db, T OV §§ 22, 23, 24. RichterD. (lc. p. r152), die erkent,
dat in verschillende divecesen da bonwlast peen geregeld instituut vormde , ;.50 dasz
die Provinzialsynoden die Parachianmen durch Verheiszung von Ablissen zur Beisteuer
milder Gaben zu bewegen suchen muszien",

3) Cf. pp. 7, 8.

-
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Juist de verwarring van de feiten met hun theoretische ver-
klaring, die de bron is van het meeningsverschil, dat over het
recht omtrent de bedoelde goederen heerscht, en van het zonder-
linge lkarakter van verschillende te deczen opzichte gegeven
voorstellingen. De theorie hecft haar goed recht, mits zij zich
naar haar aard bepale tot de verklaring van de feiten en nict
behalve op de levering van de verklaring ook op dic van het
te verklaren materiaal aanspraak make.

De Middeleeuwsche rechtstoestand werd beheerscht door de
tegenstelling : wereldlijk-geestelijk ; door haar viel hij uiteen in
de sfeer der lecken cn die der geestelijken, elke geordend door
de tegenstelling van Overheid en onderdanen tot een zelf-
standig rijk 1).

Tweecrlei Ovwerheid, tweeérlei onderdanen, tweeérlei recht,
tweeérlei rechter, tweeérlei executiemiddelen, tweegrlel per-
sonen, tweeérlei zaken, tweeérlei rechtsverhoudingen; aldus was
het rechtens, welke toestand in de leer der twee zwaarden zijn
wetenschappelijke constructic vond.

De goederen, die onder het gezag van de geestelijke Over-
heid en den geestelijken rechter stonden, waren geestelijke
goederen of bona ccclesiastica, evenals de personen, die aan
dit gezag waren onderworpen, personae ecclesiasticae waren,
hetzi] physieke hetzij moreele.

Geestelijk werd een zaak, wanneer ze met goedvinden van
de wereldlijke door de geestelijke Overheid werd geamortiseerd
of gemortificeerd en tot bonum ecclesiasticum verklaard, met
alle daaruit voortvloeiende rechtsgevolgen. Dit geschiedde slechts
ten opzichte van die gocderen, die aan geestelijke lichamen of
aan geestelijken ¢.q. behoorden, en wel hetzij rechtstreeks ten
opzichte van bepaalde door hen reeds bezeten goederen hetzij
in het algemeen voor alle goederen door hen nog te verkrijgen,

I) Hicrmee is niet pezegd, dat het Canonicke rechl in zijn vollen omvang in de
Nederlanden Lkracht van wet had. Of dit bet geval was, is mij niet bekend; op
welke wijze het rechisterrein tusschen de wereldlijle en de gesstelijke Overheid
verdecld was, laat zich nict in het algémeen aangeven.

Uit den Religievrede van 157g blijkt, dat het in Utrecht in zake van het
huwelijle bindend was, Cf afd, 1T, Hooldst. L. §a.

Ci, de Imleiding van de¢ Groot, vitg. door Mr, Fockema Andreae. DL IL p. 8,
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Geestelijk werd een lichaam, doordat het door de geestelijke
Overheid als zoodanig werd gestempeld ; gelijk een lichamelijke
persoon geestelijk werd door wijding of door kloostergelofte.

Tot geestelijk ,,beneficium? werd een lichaam verheven, wanneer
zijn bestemming lag in het onderhoud van hem, te wiens
behoeve deze verheffing werd verzocht, zooals bv. een pastoric
en een vicarie, cn hct averigens aan bepaalde voorwaarden
voldeed 1); zonder deze verheffing bestond het als | officium”
of ,dienst”, en was niet aan die bepaalde morwaard‘é}'{voldaan,
dan kon het wel ccn geestelijle lichaam zijn, door den Bisschop
daartoe verheven, maar het was dan geen beneficium maar een
officium 2),

In de verhefing tot heneficium is dus tweeérlei element te
onderscheiden: het beneficiale en het ecclesiastieke, welke beide
elementen niet noodwendig samenhingen; niet elk geestelijk
lichaam was een bencficium, als bv. ecen kapittelkerk , een
klooster etc,, terwijl ook niet elk beneficium geestelijk was,
daar immers ook de wereldlijke Overheid bencficia in het
leven riep.

Het gecstelijke karakter van eenig lichaam schijnt niet nood-
zakelijkerwijze op een uitdrukkelijke verleening ervan te hebben
gesteund ; zijn religicuze bestemming en zijn behandeling door
de betreffendc autoriteiten als zoodanig (cen soort van usus
derhalve) schijnt voldoende grond te zijn geweest om de geeste-
fijkheid ervan te doen aannemen. Zoo zal men ook aan missen-
fundaties of kapellanieén in een kapittel- of andere kerk, ook
al blijkt niet, dat ze door den Bisschop tot geestelijke beneficia

1) E. g wijs ik op de onafethaarheid van den bezitter door den patroon (sub-
jectieve perpetuiteit),

2) Was bv. in den fundatichrief van een oficium dit wel met een eigen ,,dos”
vaorzien (objectieve perpetuiteit) maar was den bezitter ervan geen onafzetbaarlieid
van wege den patroon gewaarborgd, dan kon de stichter wel zijn fundatie en hare
goederen door den Bisschop doen vergeestelijken, maar er had dan geen verheffing
plaats ,in titulum ecclesiastici beneficii? maar ,,i. t ecclesiasticd officis?,

Ook dergelijl office heette wel »Vicarie?,

Cf b, den fundatiebrier (copie) van de St. Andricsvicaric te Abcoude van
21 Juli 1509 in den Inventaris van de geestelijke goedergn in de kleine steden en
ten platten lande van Utrecht (Statennotulen no. 214), . 13 sqq.
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of officia verheven werden, het geestelijke karakter niet mogen
ontzeggen.

Zoodoende kon het ook ten aanzien van begijnenconventen
cn canonissenkloosters een betwist punt zijn, of ze wereldlijke
dan wel ecclesiastieke lichamen warcn, hetgeen onmogelijk zou
geweest zijn, als een erkenning expressis verbis door den
Bisschop de conditio s. q. n. voor de geestelijkheid ervan ware
geweest.

Dic lichamen echter, wier bestemming w. i. w. religicus of
pieus was, doch dic door het geestelijke gezag noch uit-
drukkelijk werden vergeestelijkt noch feitelijk als geestelijke
werden behandeld, zooals 0. a. het geval was met kerkfabrie-
ken, armenfondsen en begijnenconventen, waren wereldlijk en
onderworpen aan het wereldlijke gezag. Hunne goederen werden
nict vergeestelijkt, zoodat zij geenc bona ecclesiastica waren;
in de kerkschenkingen of incorporaties door de geestelijke
Overheid waren de kerkgebouwen met hunne goederen dan ook
nict begrepen. Dit gold cvenwel niet zonder beperking. De
kerkfabriek wvan cen kapittelkerk met hare goederen, die door
het kapittel zelf werd beheerd, was geestelijk, zoo men haar
althans als een afzonderlijk lichaam mag beschouwen naast het
fonds, uit weclks inkomsten den kanunniken hunne prebenden
werden uitgekeerd, en niet te houden heeft voor een deel van
het kapittelvermogen dat hoogstens afzonderlijk werd geadmi-
nistreerd. Maar nict in elke kapittelkerk was dit het geval;
er warcn ook kerken, in welke een kapittel gevestigd was,
wier fabriek beslist een wereldlijk lichaam was, staande naast
het kapittelvermogen en beheerd door leeken-kerkmeesters
buiten het kapittel om.

Voor de oplossing van de vraag, wie eigenaar was van eenig
goed, dat een religieuze of picuze bestemming had, zoekt men
in het geestelijke karakter ervan tevergeefs naar een houvast;
de vergeestelijking was beslissend wvoor de¢ jurisdictie- niet
voor de eigendomsquaestie.

Geen lichaam werd door den Bisschop vergeestelijkt, geene
goedercn werden door hem tot bona ecclesiastica gestempeld,
of de stichter van het lichaam moest zijne rechten op de goe-
deren, aan welke hij de betreffende religieuze of pieuze bestem-
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ming gaf, voor goed hebben afgestaan. En ook werd geen
kerk, uitgezonderd natuurlijk cen particulier oraforium, gewijd
en voor den eeredienst geopend, wannecr de stichter ervan zijn
cigendomsrecht op het stuk land, waarop het kerkgebouw zou
verrijzen, niet prijs gaf en bovendien geene goederen schonk
voor de inrichting en het onderhoud ervan — al werd aan dit
laatste niet de hand gchouden — en voor het onderhoud van
den pastoor, voldoende om dezen naar zijn stand te doen leven,
Zoowel van het kerkgebouw en de kerkegoederen, als van de
pastoriegoederen, ging het cigendomsrecht voor den stichter
verloren; daarna volgde, doch alleen voor de pastorie, de ver-
heffing door den Bisschop tot beneficium ccclesiasticum en,
doch alleen voor de pastoralia, de mortificeering of stempeling
tot bona eccclesiastica.

Afstand van het eigendomsrecht van al deze goederen was
conditio s. q. n., om de gocdkeuring van een kerlkstichting
door de geestelijke Overheid te verkrijpen. Tot belooning gaf
het Canonieke recht dan aan den stichter het patronaatrecht
van de door hem in het leven geroepen fundatie : »patronum
faciunt dos, fundus, aedificatio” ; ten gevolge waarvan men o, a.
de bevocgdheid had den bezitter van het office of bencfice te
benoemen, onder de verplichting nochtans hem aan de geeste-
lijke Overheid voor te dragen, om door haar in zijn ambt
geinstitucerd te worden,

Onverschillig  was het, of de kerkstichting uitging van een
groote der aarde, dan wel of gze ondernomen werd door de
parochianen van het toekomstige kerspel zelf 1); de bevoegd-
heden, die uit de kerkstichting naar het Canonieke recht voort-
vloeiden, kwamen in het ecerste geval den patroon toe, in het
tweede competeerden zij aan de geburen der parochie, hetgeen
den inhoud van het recht veeleor verminderde dan vermeer-
derde, daar de verschillende bevocgdheden van één patroon,
als de eererechten en het recht op alimentatie, uit den aard
der zaak nict konden worden geldend gemaakt, althans niet
dan zeer gewijzigd, door de populatic van cen geheel kerspel ,
bovendien nog samengesteld uit lieden van allerlgi rang en

1) Cf. Hinschius 1. ¢. IL pp. 637—630.
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stand. De parochianen mochten het recht hebben, uit hun
midden de kerkmeesters te kiezen, hun beheer te controleeren
en in dit bcheer meodezeggenschap uit te oefenen, het cigen-
domsrecht van het kerkgebouw en de fabricksgocderen en van
de pastoralia berustte evenmin bij hen als bij den patroon
eener kerk.

Het =zijn de tallooze stichtingsacten, waarbij de wvcle en
velerlel religieuze en pieuze lichamen in het leven werden ge-
toepen, en de tallooze schenkingsacten en andere rechtshande-
lingen, door welke het vermogen dczer lichamen vermeerderd
werd, in welke de eigendomsquaestie der betreffende goederen
haar oplossing vindt. i

De stichtingsacten zijn eenzijdige rechtshandelingen , door welke
eenig lichaam ontstond en tegelijk aan dit lichaam het recht op
de in den stichtingsbriel begrepen goederen werd geschonken;
de fundatiebrief zelf was den benoemden regenten of bezitters
van het lichaam de titcl, om de tot voltooling van den rechts-
overgang door het recht gevorderde handelingen te doen plaats
hebben, b.v. de opdracht van het eigendomsrecht van onroe-
rende goederen.

Wie voor het lichaam optrad is van ondergeschikt belang.
In den regel zal het de bezitter of de regent zijn geweest, —
bij een geestelijk beneficium was dit rechtens noodzakelijk —
doch ook de Bisschop kon het doen, wanneer bijzondere
omstandigheden hiertoe aanleiding gaven, waarbij wél in het
oog te houden is, dat hij dan niet uvit eigen hoofde maar
namens het door hem gerepresenteerde lichaam optrad.

In al deze handelingen nu, stichtingen, testeeringen, schenkin-
gen, koopcontracten, ruilingen, transporten etc. waren het de
betrokken lichamen zelve, die als rechtssubjecten fungeerden;
het waren de kerken, pastorieén, vicaricén, kapcllanieén,
kosterieén, kapittclen, dccanieén, proosdijen, scholasterieén en
andere digniteiten, memorie- en presenticfondsen, . Geest-
fondsen, bisschoppelijke tafelgoederen, kloosters, broederschappen
en andere officién en beneficien, dic optraden als cigenaars,
etfpachters, vruchtgebruikers, servituutgerechtigden, erfgena-
men, legatarissen, schuldeischers en schuldenaars, patronen,
collatoren etec., etc.
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En niet alleen met derden stonden zij in rechtsverkeer, ook
met elkaar gingen zij rechtshandelingen aan; ook van elkaar
konden zij eigendomsrecht en vruchtgebruik verkrijgen, van
elkaar konden zij schuldeischer en schuldenaar zijn, ten laste
van elkaar konden zij patroon en collator of servituutgerech-
tigde zijn, ook tegen elkaar konden zij in rechte optreden.

Al deze lichamen en hunne goederen vormden samen het
groote geheel der Kerk, waren samen één door hun religicuze
en pieuze bestemming, stonden samen onder de geestelijke
Overheid in haar hiérarchische geleding, op dezelfde wijze als
in den Staat de velerlei corporatién en fundatién tot één gehccl
zijn geordend onder de wereldlijke Overheid 1).

Zod was de rechtstoestand.

HOOFDSTUK X

ELCHT EN THEORIE.
S 1. Algemeene opmerkingen.

Of men zich nu altijd bewust is gewecest van de rechis-
persoonlijkheid van al deze corporatién en fundatién? Deze
vraag hoort thuis in een geschiedenis der juridische dogmata,
niet in een schets van het positieve recht. Het is best mogelijk,
dat men in de Middelceuwen zich geene rechtspersonen, geene
onlichamelijke rechtssubjecten kon voorstellen, en voor de
afzonderlijke vermogenscomplexen als kerken, pastorieén, vica-
tieén etc. naar een drager ervan zocht, om het feit, dat er
vermogens waren,” van welke geen menschelijk subject te ont-
dekken viel, te verklaren; dat deze vermogens er waren, was

1) Hiermede is natwwlijk niet gezegd, dat al die lichamen op dezelfdd wijze in
het verband waven gebonden; voor het cene was de band hechier voor het andere
losser, doch dit doet in casu niet fer zake.



145

een feit en juist de aanleiding tot het zoeken 1), En dit feit
is het, dat receds sedert de 11de eeuw, geconstrucerd wordt als
het bestaan van rechtspersonen 2), hoc men zich deze dan ook
voorstelt of voorstelde.

Ock op andere wijze zocht men het zich te verklaren. De
voor den godsdienst bestemde goederen werden wel beschouwd
als het eigendom van God, waarop de menschen alleen een
recht van bezit of van vruchtgebruik hadden; in den fundatie-
brief van de St. Jacobsvicariec te Abcoude van 1 Apr. 1502
werd bv. door den stichter verklaard: ,stellende Godt van
Hemelrijck in die proprieteyt ende den officiant inder tijt wesende. . .
in dic possessic ende bruyckweer” 3).

1) Door Mr. Fockema Andreae (dl. IL pp. 39, 40 van zijn uitgave van de
Groots Tnleiding) wordt recht en theorie dooreengehaspeld, als hij de oorzaak van
de wveelvuldige onttrekkingen van geestelijke en kerkelijke goederen aan hun be-
stemming ondet het Mrankische recht zoskt in de omstandigheid, dat naar dit
recht de stichter eener kerk eigenaar bleef ,,van die kerk en Zegr vermogen” — ik
laat dit voor rekening van Mr. F. A. — c¢n in de onvastheid der theorie, daar
men in de séhenkingen »ten behoeve van kerken en kloosters’ als het bepiftizde
subject tegenkomt den Heilige, de religuién, de plaats waar de reliquitn bewaard
worden, de kerk ter eere der IHeiligen gesticht, het klooster te hunner cere
gesticht, de kerk van den H. Martinus, een priester voor zeker doel, de reliquien
van een Heilige, waarait Mr. F. A. concludeert, dat het twijfelachtip was, ,of
men gzich van die rechtspersoonlijkheid in het Frankische rijk wel bewust was”,
Waarom die onvastheid der theorie, die thans alleen door het weerd ,;rechts-
persoon” — want over de zzaé zelve is men het evenmin als in de Middeleeuwen
eens — gemaskeerd is, de rechtspositic der geestclijke goederen wanlel maslte,
is mij niet duidelijk; wie zich met geestelijke goederen bevoordeelen wilde, zou
zich wel niet hebben laten weerhouden door het geloof in absiracties als rechts-
Personen zijn!

2) Cf. Dr. O. Gietke, Das deutsche Genoussenschaftsrecht, Berlijn 1873, IL pp.
546 sqg. Meurer L c. L pp. 47, 48. De theovie der rechispersoonlijkheid is van
Canonistischen ocorsprong.

3) Rijksarch. Utr. Statennotulen no. 214, {l. 6 vo. sqq.

CL Gietke L c. II. p. 529.

Een curiens voorbeeld van het bezigen van juridische begrippen voor daarvoor
mict vatbare handelingen en verhoudingen vindt men in het testament van Mr.
Arnout Jacobsz., afgedrukt in het Archicf van Dedt (I1. p. 28): ,Inden eersten
Soe maecke ick God almachtich myn naekte ziele, hiddende Marien, die fonteynen
der gratien ende genade, magel, ende mueder ons heeren Jhesu Christi, ende alle
Sancten ende Sanctinnen, dat zy alle den almachtighen God willen bidden, dat hy
die doer zyne groter ontfarmicheyt een plaetse in zijnre heylighe woenstede geven,

10
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Ook wecl noecmde men in plaats van God of Christus, de
Heiligen, en de armen. Anderen weer beschouwden als het
subject der geestelijke en kerkelijke goederen de Kerk, den
Paus, de Geestelijkheid , ja zelfs den Staat en den Vorst. En
ook waren er, dic de bezitters der geestelijke beneficién eigenaars
heetten van de ertoe behoorende goederen; die de kerkelijke
gemeenten als zoodanig beschouwden; en die de patroons
cigenaars lieten blijven van de goederen door hen ten behoeve
der religic aangewezen.

En het was geenszins in de vroege Middeleeuwen alleen, dat
men aan deze constructies de voorkeur gaf boven die van de
rechtspersoonlijkheid der geestelijke instellingen.

Ilet te verklaren feit is niet het bestaan van bloot immateriecle
rechtssubjecten, welker aard dan voor velerlei constructic zou
vatbaar wezen; neen, het feit, dat onafhankelijk van de theo-
retische constructie, onafhankelijk van den stand der wetenschap
bestaat, is het voorhanden zijn van tal van vermogenscomplexen
aan allerlei bestemming gebonden, zonder dat er menschen
kunnen worden aangewezen, aan wie zc zouden tockomen T).

gonnen ende verlenen wille; ende myn lichaem bespreeke ick der heyligher ge-
wyder acrde. '

Item ick bespreecke ende maecke onsen genadighen here van Utrecht voern.
ende zynen eerwaerdighen domproost ende archideken, elex een Karolusgulden van
twintich stuyvers.

Die fabryk tot Utrecht thien stuyvers™.

»ltem, noch maecke ick Aechte Geritsd. voersz., 't koetsgen mettet koetsheddeken
ende met zyn toebehoren van dekemen ende slaeplikenen ende oircussens, ende
myn bedde, daer ick dagelicx op slape, met die slaeplakenen daertoe dienende,
ende met die rade dekenen, die op die voorkamer leyt.

Noch maek ick Aechlen voorsz, dat tresoer, dat vosr in ’t huys staet, met die
6 tinne lkannetjes, daer op staende, ende met den bekertgen ende °t waterpotgen,
daer onder 't tresoer stacnde?.

1) Als door Stobbe, (Handbuch des Deulschen Privatrechts 3e aufl. I. pp. 422
noot 1a en 438) geleerd wordt, dat het bestaan van rechtspersonen niet af hankelijk
is van den graad van ontwikkeling der rechtswetenschap, dan kan ik mij met de
algemeene strekking van zijne woorden: ,,Wennglcich das Wesen der juristischen
Person erst in der Zeit forigeschrittener wissenschaftlicher Bildung und juristischer
Theorie erkannt werden konnte, so ist sie selbst doch lkein Prodult derselben,
soncdern schon mit den Rechtsverhltnissen selbst gegeben, Sie ist nichis kinst-
liches, ecrst der medernen Zeit angehériges, sonder uralt, wie die Gemeinde nnd

der Staat”, — volkemen vereepigen, d. w. z. met zijn meening, dat recht en
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Het bestaan van bloot immaterieele rechtssubjecten nu is cen
der vele constructies, die aan dit feit werden en worden gegeven ;
hun bestaan is niet rechtstreeks voor waarneming, zinnelijke
noch geestelijke, vatbaar; tot het aannemen ervan kan men
enkel komen langs bloot verstandelijken weg, door er uit ver-
schillende aanwijzingen toe te concludeeren. Dat het dit 1s,
komt hierin uit, dat het al of niet aanncmen ervan op de
rechtsverhoudingen zelve geen invlioed heeft. Gesteld eens, dat
in het ééne jaar de wetcnschap verklaarde, dat van het ver-
mogen bestemd tot weezenverzorging de weezen zelve het
subject waren; dat in het daaropvolgende jaar deze constructie
als onjuist werd verworpen, om vervangen te worden door de
lecr, dat de regenten van het weeshuis als het subject dienden
te worden crkend; en dat in het derde jaar ook deze meening
werd opgegeven, ten bate der theorie, dat het subject van het
bedoelde vermogen het weeshuis zelf, een onlichamelijk wezen,
was: zou er dan tweemaal een overgang van rechten hebben
plaats gehad, hetzij dan bij algemeenen hetzij bij bijzonderen
titel, zoodat de in het recht voorgeschreven vormen voor den
overgang van rechfen in acht behoorden te worden genomen?
Wie zal het beweren? Toch ware dit het rechtstreeksche gevolg

constructie, feiten en theorie scherp van elkander zijn te onderscheiden. Maar in
casu schijnt hij zelf aan de gewraakte dooreenbaling schuldig te staan; hef bestaan
van onlichamelijke 1echtssubjecten is immers geen feit; het feit, dat onafhankelijle
is van den stand der theorie, is in casu het bestaan van afzonderlijke vermogens,
van welke de drager zoek is, niet het beslaan van onlichamelijke dragers; of deze
er zijn, is juist de quaestie; in de vroege Middelesuwen nam de theorie ze niet
of in geheel anderen zin aan, later geloofde men in hen, hefzij dan te recht af ten
onrechte, Slechis den gexd van cen rechispersoon luat hij aan de wetenschap, zonder
zelf op ,,die verschiedenen Constimktionsversuche” in te gaan; L ¢ p. 423, noot 2.

Toch blijft S. zich niet getrouw; immers op p. 431 Leert hij zich tegen de
theoric, die de elkander opvolgende bekleeders van een ambt, aan wie als zoo-
danig zekere vermogensiechten competeeren, lot een rechtspersaon verecnigt; en
wel in deze bewoordingen: ,Fine Nothwendigkeit fir diese Behandlung ist
nicht vorhanden, weil die Mehreren nie als eine Einheil dem Vermbgen gegend-
berstehen, sonder gerade wegen ihres successiven Eintritts fortwihrend in juristischer
Bezichung getrennt bleiben. Vielmehr wird durch Vermittlung des Stiftungsfzgrifs
die Erscheinung austeichend eréZire”.

Hier staat Stobbe m. i. op het juiste standpunt; het stichtingsvermogen is het

feil, dat doer het stichtingsbegrip kan worden verklaard.
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van de meening, dat het bestaan van rechtspersonen een Seitis.
Of de theoriec van de onlichamelijke subjecten met zoovele
woorden in het recht, in de wet wordt opgenomen en als de
juiste erkend, doet niets ter zake: duardvor wordt de theorie
nog niet juist; ze #s juist of ze 4s het niet; hoe de Owerheid
hier over denkt, is voor de juisthcid zelve van gecn beteekenis.
De wet kan gedragsregelen opstellen, rechten toekennen en
plichten opleggen, zij kan de menschen binden tot zeker doen
en laten, maar zij kan niet door haar machtswoord wat onwaar
i5 waar, en wat waat is onwaar maken 1); zij heeft zeggenschap
over het gedrag der menschen, zij kan m. a. w. bestaande
mogelijkkheid tot machtsuitoefening  ethisch qualificceren  als
bevoegdheid en aan bestaande mogelijkheid tot praestatie de
ethische qualificatie van plicht geven, zij kan bestaande personen
tot rechtssubjecten maken, maar of die mogelijkheden en die
personen bestaan is een feifelijke vraag, ten opzichte van wellke
de Overheid zich verhoudt als jeder ander: zij kan het bestaan
ervan constatccren of het ontkennen, meer niet. Zoo er
onlichamelijke subjecten zijn, bestaan deze niet uit kracht van
het recht maar van elders, evenals de lichamelijke. Een andere
vraag is: kan de mensch, en dus ook de Overheid, behalve
langs den natuurlijken weg nog op anderc wijze n.l. door bloote
wilsverklaring wezens in het leven roepen vatbaar om met

1) Zij kan de menschen wel dwingen zich # Sedragen, alsof haar theorie de
ware 1s; maar daardoor is deze het nog niet. :

Een constructie kan juist of onjuist zijn; of zij het is hangt evenwel nict af
van de wet.

Of een in de wet opgenomen ‘constructie de menschen in het algemeen en den
rechter in het bijzonder hindt, hangt af wan het feit, of de wet ze bloot consta-
teerend dan wel bevelend huldigt; in het eerste geval mag, en moet c. q., de
techter ze naast zich neer leggen, in het tweede heeft hij ze toc te passen; is de
zin der wet niet duidelijk, dan brengt de aard eenmer comstructie mee, dat de
rechter er niet aan gebonden is.

Zeer juist onderscheidt H. Zitelmann (Begriff und Wesen der sogenannten
juristischen Personen. Leipzig 1873) de taak van den wetgever en dic van de
wetenschap. De eerste ,bestimmt, dass etwas sef soff, nicht, dass etwas 7 .
»ibm kommi es nur auf den causal werdenden Willen des Menschen an”, (L c. p- 3).

»Das Wesen oder die Natur einer rechtlichen Erscheinung darlegen ist diejenige
Thatigkeit, welche technisch ,,construiren” heisst”. (. c. pe I

»Construction ist... der Nachweis von ctwas, was da zs2”, (L G pea)
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rechtspersoonlijlcheid te worden omkleed? Zoo ja, dan heeft
ook het recht deze subjecten te erkennen en hen tc laten op-
treden in de rechtsverhoudingen. Zoo neen, dan belet niets,
dat het recht bepale, dat de menschen zich desalniettemin te
gedragen hebben, alsof zij er in werkelijkheid waren, dat het
hun bestaan fingcere; in dit geval echter staan wij in werke-
lijkheid voor het feit van subjectlooze rechten, dat enkel gemaks-
halve of om welke andere reden dan ook terminologisch
gemaskeerd wordt; men verlieze echter nict uit het oog, dat
dergelijke fictie wel praktische waarde bezitten kan, wel cen
doeltreffend hulpmiddel kan zijn voor zeker beoogd resultaat 1),
doch dat zij op wetenschappelijke waarde geen aanspraak kan
maken, dat door haar het op te lossen vraagstuk geen stap
nader is gebracht tot zijn oplossing 2), ja dat zij in tegendeel
,eine Bankerotterklirung der Wissenschaft” is3). Deze tweede
vraag is er geen van positiel recht; hoe de beantwoording ervan
ook uitvalle, langs de rechtsverhoudingen zelve gaat zij heen,
evenals het de werkelijkheid nict raakt, of men meent, dat de
ideeen de vetrschijnselen behcerschen dan of men de universalia
enkel voor nomina houdt; zij behoort tot het terrein der con-
structie, niet tot dat des rechts. Zij moet gesteld worden,
wanneer men zich ter verklaring zet van het bestaan van wver-
mogens, die aan een bepaalde bestemming gebonden zijn en
van welke geen mensch als de drager zich voordoet, welke
door het recht desniettemin behandeld worden als waren er
inderdaad subjecten van voorhanden. Van dcze vormen de
vermogens die een religieuze en pieuze bestemming hebben, het
belangrijkste deel. De verschillende voorstellingen, die omtrent de
rechtspositic van de geestelijke en kerkelijke goederen gegeven
werden en worden, zijn veclal geenc beschrijvingen van hun
rechispositic maar theoyetische verkiaringen van deze , en zijn ge-
baseerd op, althans doortroklken van de verwarring van recht
en theorie.

1) Meurer 1, c. L. pp. 69, 70.
2) Cf. Zitclmann, L c. p. 66. Mr. Lohman L . pp. 8, 9.
3) v. Bitlow: Civilprocessualische Fictionen und Wahrheiten, i het Archiy fiir

civilistische Praxis 187g, pp. 6 sqq. Meuwrer Le. I p. 68.
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"

S 2. Enkele theoviecn.

Van cen overzicht der verschillende theoricén omtrent dc
geestelijke en kerkelijke goederen te geven onthoud ik mij.
Slechts drie ervan zal ik in het kort behandelen, en wel die
als cigenaar van deze goederen beschouwen de Kerk, en de
kerkelijke Gemeenten, om daarna de institutentheorie voor te
dragen in eenigszins gewijzigden vorm 1),

L De Kerk is eigenares dey geestelyjke en kerkelijke goedeven.

Is de Kerk een lichaam vatbaar om door het recht als
subject te worden erkend?

Voor de beantwoording dezer vraag reken ik de dogmatische
voorstellingen — welker al of niet juistheid ik hier geheel in
het midden laat — omtrent het wezen der Christelijke Kerlk
van geen waarde; waar het op aan komt is alleen haar feitelijk
bestaan 2),

Dat zij, althans in de late Middclesuwen één hiérarchisch
geordend, aan geene staatsgrenzen gebonden geheel was, dat
zich met toclating van de wereldlijke Overheid zijn cigen recht
stelde, dit door eigen rechters handhaafde en zich zelf bestuurde,
is niet twijfelachtig 3).

En dat zij in dit haar bestaan door het wereldlijke gezag
werd erkend, dat zich immers beijverde door zijn feitelijke
macht aan hare desbehoevende besluiten de vereischte sanctie
te verleenen, is eveneens niet voor betwisting vatbaar.

Dat derhalve de voorwaarden vervuld waren, om de Kerk
als ¢én lichaam, hoec men dit dan ook construecren wil, tc

1) Voor cen breeder overzicht of, Richter-D, L. c. pp. 1078, 1079. Voor deze
theoriegn vergelijke men vooral Dr, B. Hiibler, Der Eigenthtimer des Kirchenguls,
Leipzig 1868,

Mr. I Tclting, Over de kosteriegoederen in Friesland, in het Tijdsehrift voor
het Nederlandsch Regt, II. (Pp. I sqq., 241 sqq.), IV {bp. 5 59q.) en VI (Pp- 5 59q.).

En de reeds vermelde geschriften van Dr, Chr, Meurer en Jbr. Mr. W. H, de
Savornin Lohman,

2) De dogmatische vaorsielling, die men zich van de Kerk vormt 2 15 W, 4w,
van grooten invlced op haar uitwendige organisatie, maar rechtens komt alleen de
organisatie zelve in daanmerking. Cf. p. 1671,

3) Het beroep op het Romeinsche recht, dat treuwens niet opgaat, laat ik ter
zijde, daar dit buiten mijn bestek valt. Cf. ITubler 1, c. PP 9T, 92, 98, 99, 117—114,
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doen beschouwen, in het genot van rechten en onderworpen
aan plichten, ligt m. i. voor de hand.

Zoodoende dient de mogelijkheid te worden erkend, dat de
Kerk niet alleen gezagsrechten bezat en uitoefende maar dat
haar ook vermogensrechten toekwamen ; de werkelijkheid van
het cerste sluit de mogelijikheid van het tweede in ).

Maar voor de werkelijlcheid van het tweede is meer noodig ;
of overlegging van de betreffende rechtstitels of bewijs dat het
recht reeds a priori de werking dezer titcls ten batc van de
Kerk ombuigt. Dat noch het eene noch het anderc door wie
de ,,Gesammtkirchentheoric” drijven wordt bewerkstelligd , be-
hoeft geen betoog.

Men beroept zich op de bedoeling dergenen, dic hun gocd
tot geestelijke docleinden bestemden #); deze menschen zouden
bij hunne handelingen tweeérlei bedoeling gehad hebben: een
bijzondere en een algemeene; de eerstc betrof het genot van
de goedercn, dat toegekend werd aan het eenc of anderc speciale
instituut, kerkfabriek, pastoric, vicarie cte., terwijl de tweede
het eigendomsrecht ervan begreep, dat aan dc Kerk in haar
geheel werd overgedragen. Zeker, de schenkers hadden zecr
wel deze splitsing in hetgeen zij schonken kunnen maken, maar
zoolang de betreffendc rechtstitels ipsis verbis inhouden, dat
niet het genot alleen maar de goedercn zelve aan de bijzondere
instituten toegekend worden, is het aan de bedoeling ontlcende
argument van onwaardc.

Van het bestaan van een rechtsregel, die onafhankelijk van
den bijzonderen inhoud der rechtstitels hun werking ten gunste
der Algemeene Kerk zou ombuigen, wordt geen bewijs bijge-

1) Ook Hibler erkent de mogelijkheid, dat de Algemecnc Kerk eigenares van
het geestelijke vermogen is; de ,,Gesammtkirchentheorie™ acht hijj yweder politisch
noch kirchlich unmaglich™ (1. e. p. 97}

De gronden, op welke duor verschillende schrijvers aan <de Algemecne Kerle
juridische construeerbaarheid ontzegd wordt, zijn niet steekhoudend.

Cf. Mitbler 1. c. pp. 94 sqq.; Mr. Lohman L ¢. pp. 76 sqq. en de aldaar aange-
haalde auteurs.

Omdat dere mogelijkheid toch niet in werkelijkheid is overgegaan, ga ik op
deze quaestie niet nader in,

2) Cf, Iibler L ¢ p. g1.



bracht; integendeel, de ontstentenis crvan wordt erkend door
dc moeite, die men zich geeft om uit de bedocling der schen-
kers het vermogen der Algemecne Kerk op te bouwen,

De overige gronden, die tot staving dezer theorie worden
aangevoerd, zijn deels ontleend aan dogmatische voorstellingen
deels aan de verwarring van bestemming en eigendomssubject
en deels aan de dooreenhaspeling van dominium en imperium.

Van de eerste soort is by, de volgende redencering van
Phillips 1) : ,, Untersucht man dic Frage historisch, so ergibt
sich fir die Anfinge der Kirchen die nicht minder sichere
Wahrheit, dasz Christus persénlich und zwar in Gemeinschaft
mit seinen Aposteln wirklich Eigenthtimer zeitlicher Guiter war;
die Behauptung, dasz dem nicht S0 gewesen, ist sogar als
hiretisch verworfen worden. Obwohl nun Christus aus dieser
Vermogensgemeinschaft durch seinen Tod personlich ausschied,
so lebt Er doch in seiner Kirche, die sein mystischer Leib
ist 2), fort, denn , Christus und seine Kirche sind Eine Person,
und was der Kirche ist, das ist Christi”. Die Kirche wurde
aber durch Petrus und die ibrigen Apostel reprisentirt, Somit
war in jenen ersten Zeiten der Eigenthiimer des Kirchenver-
mégens: Christus und seine durch die Apostel reprisentirte
Kirche... Das Eigenthum der Gesammtkirche an dem Ver-
mogen und deren Reprisentanz durch Petrus und die tibrigen
Apostel unterliegt fiir die dlteste Zeit keinem Zweifel. An die
Stelle Petri und der Apostel traten der Bischof von Rom und
die tibrigen Bischofe, und diese Succession in den Primat und in
den Apostolat war auch zugleich die Succession in jene Repri-
sentanz”. De religieuze dogmata, die aan deze voorstelling
ten grondslag liggen springén in het cog: hun juistheid doct
hier niet ter zake, maar wel dient de aandacht gevéstigd te
worden op het gebruik, dat er van gemaakt wordt: klakkeloos
worden ze tot juridische begrippen vervormd om daarna te

1) Deze plaats van Phillips (Lehrbuch des Kirchenrechts, Regensburg 1862) is
afgedrukt bij Hibler 1. ¢, P 90. Cf. Meurer (1. c. I p.3:8), dic aantoont, dat reeds
in de Middeleeuwen het degmatische Lerkbegrip gebruikt werd ter constructie van
de rechtspositic der geestelijke goederen. Cf. ook M. Lohman L ¢, pp. 73, 74."

2) Cf. o, a. Joh. XV:5 Rom. XII: 4 5. I Cor. XII: 12—27, Ef, 1525 o0:
IV:15, 16; V:23, 30. Cal, L3 24,
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dienen als  uitgangspunt voor ccn deductie, welker resultaat
met de werkelijkheid geen verband houdt als voor alle tijden
en voor alle plaatsen hctzelfde zijnde; een methode, die wel
den schijn van beginselvastheid en orthodoxie van zich doet
uitgaan, doch inderdaad niets dan onwetenschappelijk ge-
knutsel is 1).

Van de tweede soort is de op zich zelve juistc opmerking,
dat elk kerkelijk instituut naast zijn bijzondere nog een alge-
meene bestemming heeft, die van elkaar niet te scheiden zijn
maar één geheel vormen 2). Deze eenheid van bestemming —
gesteld eens, dat de theorie, die bij rechtspersoncn in de be-
stemming het rechtssubject van het vermogen ziet, juist ware —
kan in casu alleen dan voor de ,Gesammtkirchentheorie’” een
steun zijn, wanneer men de Kerk zoo streng mogelijk als heils-
instituut construecert zonder eenig corporatief karakter of dit
althans van onwaarde acht voor het vermogensrecht, en overigens
in het algemcen rechtspersoonlijkheid construeert als rechts-
subjectiviteit der bestemming ).

1) Cf Gierke L ¢ IIL pp. 108—111, Mewer L c IL pp. 79, 82, &g, go. Ook
van Gereformeerde zijde is het dogmatische kerkbegrip direct overgebracht in het
recht; er werd nl. mee betoogd, dal, aangezien Christus het hoofd was van de
Kerk, de Pauns dit niet kon zijn!

Men kan evengoed zeggen: aangezien God eigepaar is van alles, kan geen
mensch iets in eigendom hebben, of: aangezien God de oorsprong van alles is,
zijn de kinderen niet zan hunne ouders het leven verschuldigd.

Cf. Zitelmann L c. pp. 32, 33, waar afgedrukt is cen plaals nit Sarmiento, dic
ter zake van deze bestrijding van het Pausdom terecht opmerkt: ,Sicut guod sit
caput Ecclesine D. N. Jesus Christus, non impedit, ut sit caput Ecclesiac Fontifex:
quidquid infelices Haereticl insamiant”. Meurer L ¢, I p. 41.

2) Aldus o. a. Evelt en Maasy zij vatten rechtens de Kerk als heilsinstituut op,
als stichting, beheerscht door de cenheid der bestemming, en verklaren deze be-
stemming tot het subject van alle kerkelijke en geestelijke goederen. Iibler L c
. 9o, Cf. Meurer L c. L pp. 320, 32I.

3) De fout van desc redenesering is, dat zij bestemming en eigendomsrecht in
divect verband stelt; terecht moemt Meurer (I c. L p. 322) de stelling absurd,
»dass das Ersirebte zu gleicher Zeit das Erstrebende ist”.

M. wvergist zich echter, als hij meent, dat in de R. K. Kerk van geen bestem-
mingseenheid in rechtens relevanten zin sprake is; de higrarchische gezagsrechten
toonen klaar het tegendeel aan, De verschillende instituten hebben ondanks hun
individualiscering een zelfde docl; het is geheel icts anders of verschillenden naast
elkander cen gefifi doel najagen , dan of het één docl is, dat verschillenden beheerscht.
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Van de derde soort is het argument ontleend aan het gezag,
dat de geestelijke Overheid over de geestelijke lichamen en
hunne goederen uitoefende. Het toezicht op beheer en beschik-
king, het begeven, opheffen, incorporeeren, verplaatsen wvan
beneficién en het anderszins disponeeren over geestelijke goe-
deren, wel verre van de toepassing te zijn van cen eigendoms-
recht der Algemeene Kerk, steunt veecleer juist op de pluraliteit
der eigendomssubjecten en vloeit voort uit het hiérarchische
hoogheidsrecht 1). In geen geval zijn zij voldoende voor de er
uit getrokken conclusie, zelfs nict wanneer er geen feit te
constateeren viel, dat rechtstrecks haar onjuistheid in het licht
stelde;ﬁdit‘ feit nu is het bestaan van cen tal van met elkander
in rechtsverkeer staande subjecten en vermogens, waardoor
deze theorie, en met haar alle overige eenheidstheoriecn, in
het rijk der fantasic verwezen wordt, Dit feit, door Dr.
Hiibler te recht genoemd een »Argument, welches vollstindig
durchschligt” 2) rechtvaardigt dc uitspraak, die hij geeft ten
opzichte van de ,Gesammtkirchentheorie” doch die voor elke
eenheidstheorie haar waarde heeft »Ja sie stellt das ganze be-
stehende Vermégensrecht der Kirche in I rage, da sie consequent
nicht nur zu einer Ausgleichung des zwischen den einzelnen
Kirchen ungleich getheilten Eigenthums fithren miszte, sondern
auch alle Rechtsgeschifte und Rechtsverhiltnisse, wie sie in
der mannichfachsten Art als Ersitzung, Verjahrung, Kauf,
Tausch, Pfand, Servitutenbestellung und dergleichen zwischen
den einzelnen kirchlichen Instituten in Rucksicht ihres Ver
mogens stets vorgekommen sind und noch heut vorkommen, —
als bei ein und demselben Eigenthiimer juristisch undenkbar ——
absolut ausschlieszen wiirde” By,

Dit vergeet Meurer, als hij (L e I p. 323) zegt: , Aber gesetzt auch, es bestinde
in der katholischen Kirche eine Finhcit des Zweekes im Sinm ven Maas, so hiitte
diese doch noch keine Einheit des Vermogens zur nothwendigen Folge, sonst
“miiszten ja auch die gleiche Zicle verfolgenden Actiengesellschafien in Vermogens-
gemeinschaft stehen”. Wel neen, de R. K. Kerk is eén geheel, niet ecn aggregaat
van gelijke doeleinden nastrevende instituten,
Cf. Meuver L ¢ I. pp. 327, 328; en Mr. Lohman L c. pp. 75, 86, 87.
1) Cf, ITtbler 1 ¢ p. 9. Memer L ¢ L p- 336. 1L p. 427.
2) L. ¢ p. 101 noot 3o.
3) L. ¢. p. 100
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Ilet ligt voor de hand, dat de verdedigers van de ,Ge-
sammtkirchentheorie” hun geesteskind niet zoo radicaal konden
zien versmoren zonder cen protest hiertegen te doen uitgaan
en hun vindingrijkheid en scherpzinnigheid zoo grondig mogelijk
uit te buiten om een middel te vinden om het in het leven te
behouden 1).

Het juiste middel hiertoe is gezocht door Maas ?), die uit
het recht zelf tracht aan te toonen, dat de Algemecne Kerk
het subject is van het dominium directum, terwijl den bijzon-
deren kerkelijken instituten enkel een dominium utile competeert.
Zoodoende ziet hij zich genoodzaakt deze instituten als rechts-
personen te erkennen met een eigen vermogen, dat evenwel
nict uit_ eigendomsrechten bestaat maar uit iura in re aliena,
immers op dc gocderen der Algemeene Kerk 3). Deze thcorie
van het dominium divisum is geenszins a priori onaannemelijk ;
maar haar juistheid hangt af van het bewijs, dat of de Alge-
meene Kerk de verschillende eigend&msrechten verkregen heeft

ten gevolge van de daartoe vercischte rechtstitels — dit wordt
door Maas niet bijgebracht — of van rechtswege de werking

der ten bate der instituten sprekende titels ten goede der
Algemeene Kerk komt wat het eigendomsrecht betreft —
hierin is hij niet geslaagd; bovendien kan deze theorie slechts
op de zakelijke rechten toegepast worden, daar alleen voor
deze een onderscheiding in eigendomsrechten en iura in re
aliena mogelijk is, terwijl ze bij de persoonlijke vermogens-
rechten voor onoplosbare moeielijkheden bIijft staan; een
onderscheiding in opper- en ondercrediteuren is niet aannemelijk,
de instituten waren trouwens ook jesens elkander door obligatics
verbonden. Zoo zouden de eigendomsrechten op de kerkelijke
en geestelijke goederen aan de Algemeenc Kerk toekomen
doch de schuldvorderingen aan de bijzondere kerkelijke instituten,
hetgeen belachelijk ware en tevens Maas zijn doel, immers de

—_—

1) Cf. Habler L ¢, pp. 1ol sqq. Meurer L e I pp. 324—326.

2) Maas: Ueber das Rechtssubject, dic Vertretung, Verwaltung und Verwendung
des Kirchen-, Schul- und Stiftungsvermogens, in Moy de Sons’ Archiv fir katho-
lisches Kirchenrocht (Insbriick 1860 sqq.). IV. 503 sqq., 644 sqq., V. I sqq.

3) CfL Hauabler 1. ¢ p. 106,
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cenheid van het geestelijke vermogen, nict zou doen bereiken;
als dit vermogen één moct zijn en één subject moet toebehooren,
is geen restrictie duldbaar en is daarbinnen voor de tegen-
stelling van crediteuren en debiteuren gecn plaats.

Dat men overigens de bronnen zelve maar summierlijk heeft
in te zien, om te lecren, dat het de verschillende instituten
waren, die als de dragers zoowel van eigendomsrechten als van
alle andere vermogensrechten optraden, zonder dat ook maar
met één woord gerept werd van de rechtssubjectiviteit des Alge-
meene Kerk, behoeft geen betoog. Zoo men dit alles voor schijn
wil verklaren, het zij zoo; maar wat is dan geen schijn
meer 1)?

Maas beroept zich behalve op het Romecinsche recht, —
dat integendeel de bijzondere instituten als de subjecten van
het kerkelijke vermogen beschouwt en dat trouwens in clk
geval voor de geestelijke goederen in de Nederlanden van
onwaarde was, — op het proces waardoor de oorspronkelijke
dioccesanc kerkvermogens in de verschillende speciale vermogens-
complexen, van welke de beneficia ecclesiastica het belangrijkste
deel vormden, uiteengevallen zijn. Gesteld al dat dit beroep
opging, dan ware er toch niet &én vermogen geweest maar
zouden er zoovele bestaan hebben, als er bisdommen waren.
Maar dat nu het eigendomsrecht van deze goederen ook na de
splitsing bij de oorspronkelijke eenheid bleef, dit aan te toonen
laat Maas na; toch ware hij hiertoe juist verplicht geweest. En
dat hij ook niet bewezen heeft, dat de goederen, die na de
splitsing door de beneficién verworven werden, in eigendom
kwamen te behooren aan die eeuwen geleden bestaan hebbende
dioecesane vermogenscenheid, spreckt wel van zelf. Zoodoende
ziet ook hij zich genoopt om zich op cen analogie terug te
trekken, door de geestelijke beneficién op één lijn te stellen
met de wereldlijke leenen, en uit het dominium directum van
den vorst op de door hem in leen uitgegeven gronden te con-
cludeeren tot het dominium directum van de Kerk op de bene-
ficiale goederen. Comparaison n’est pas raison; cn dat ook in

1) Cf. bij Iubler L ¢ p. 1o,
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casu dc analogic met de feuda niets dan cen petitio principii
is, springt in het oog.

Qok Phillips 1), die evenwel het dominium divisum slechts
bij wijze van analogie te hulp roept ter constructic van de
rechten van de Algemcenc Kerk en de bijzondere kerkelijke
instituten op de geestelijke goederen (het recht der Algemeene
Kerk vergelijkt hij met het dominium directum, en dat der
instituten met het dominium utile), poogt door werkelijke juridische
argumenteering het cigendomsrecht van de Algemeene Kerk te
bewijzen. Hij erkent de rechtspersoonlijkheid der institutcn — die
Zs dan ook niet te loochenen —, maar betwist, dat zij ooit eigendoms-
rechten verkregen hcbben of verkrijgen kunnen. Ten betooge
van dit laatste nu beroept hij er zich op ,dasz die einzelnen
kirchlichen Institute die ihnen bestimmten Schenkungen und
Legate nicht anders als durch Acceptation des Bischofs erwerben
konnen”. Deze noodzakelijkheid nu, zoo voert hij verder aan,
is een gevolg van het feit, dat de Bisschop is ,Mitglied des
die ganze Kirche reprisentirenden Episcopats”; zoodat het de
Algemecne Kerk is, die de aangeboden goederen als de hare
aanneemt en aan de particuliere instituten, voor zooverre zij
hare instituten zijn, in en door hun ,Eingliederung” in de
Algemeene Kecrk als zoodanig bestaan en rechtspersoonlijkkheid
hebben — in parenthesi zij opgemerkt, dat wij hier met een
contradictio in terminis te doen hebben —, zeker genotsrecht
inruimt op die goederen.

Wan deze voorstelling van de bisschoppelijke approbatie en
mortificatie, die, zooals wij rceds gezien hebben, ook door
de Heeren Verloren en Kleyn gegeven wordt, is geen woord
juist; men vergelijke hetgeen ik daaromtrent reeds heb
meegedeeld, met een verwijzing naar hetwelk ik hier kan
volstaan.

Anderen zochten juist bij voorkeur in de analogie hun sterkte,

1) Lehrbuch, pp. 686 sqq ; of. bij Hiibler L . pp. 103—105.
Ph. breekt zelfl reeds aver zijn theorie wil réchisoogpunt den stal door te erkennen,
dat ,,das weltliche Recht die einzehen kirchlichen Institute vollsténdig als Eigen-

thitmer anerlennt”,
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zonder nochtans de toepasselijkheid van de door hen ten be-
wijze van het eigendomsrecht der Algemeene Kerk bijoc-
brachte rechtsinstituten voor het geestelijke vermogen aan te
toonen,

Zoo schildert Sternberg de verhouding van de Algemeene
Kerk tot de bijzondere kerkelijke instituten als die van den
familievader tot zijne zonen en slaven iure Romo., wien hij
een peculium kon toestaan; deze verhouding was naar hij ons
meedeelt, ,das genaue Abbild” van gene 1),

Evelt weet dricérlei analogie te ontdekken in het moderne
rechtsleven. Hij wijst op het bestaan van verschillendc zelfstandige
administraties in den Staat, als ,, Forstfiscus”, »Domainenfiscus”,
»Militairfiscus”, waardoor de ecnheid van het Staatsvermogen
niet wordt opgeheven. Verder wvoert hij het zgn. ,Biirger-
vermdgen” der steden aan als een bewijs, dat de cenheid van
het stedelijke vermogen niet verbroken wordt door het feit
dat de stedelingen als individuen aanspraak op het genot van
de ertoc behoorende goederen hebben. En ten derde con-
struecrt hij het kerkelijke vermogen als ,ein groszes Familien-
Fideicommisz”, dat in cigendom behoort aan de Alge-
meenc Kerk als de familie, terwijl de particuliere kerken en
beneficien als de familicleden-bezitters van de fideicommissaire
goederen er cnkel een ,, Nieszbrauch” van hebben 2).

De juistheid van de beelden op zich zelve laat ik geheel ter
zijJde; en evenzeer spaar ik mij de moeite de aanknoopings-
punten tusschen het beeld en het afgebeelde na te gaan; ik
bepaal mij tot het overnemen van de treffelijke opmerlking van
Hiibler: ,Soll mit solchem Analogisiren nur die Moglichkeit
dargethan werden, dasz dje kirchlichen Giitermassen einem
einzigen Rechtssubjecte angehéren und doch Gegenstand eines

I) Sternberg: Versuch einer jurigtischen Theorie vom Kigenthum der romisch-
katholischen IKirche {Stutigart 1860); bij Hiibler 1. c. p. 101.

Een dergelijke analogie kan in het peculium castrense gezochy worden , die zich
hog laat opluisteren door e vergelijking van  de geestelijken als milites Chrigsti
met de milites sacculi. Cf, Richter-D. 1. c, p. X119, noot 12.

2) Evelt: Die Kirche und ihre Institute aul dem Gebicte deg Vermigensrechts
(Soest 1845); bij Hiibler I, c, Pp- 101—103.
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Rechtsverkehrs zwischen Dritten bilden, so ist dagegen wenig
zu erinnern. Indesz handelt es sich hier gar nicht um die
absttacte Moglichkeit, sondern um die Wirklichkeit, d. h. um
den Nachweis: das Kirchenvermogen habe einen gleichen
Entwicklungsgang durchgemacht wie die deutschen Allmenden,
oder die vermogensrechtliche Stellung der Einzelkirchen zur
Gesammtkirche sei von dem positiven Recht in derselben Weise
normirt, wie die des Ilaussohnes zum paterfamilias, des
Vasallen zum Lehnsherrn, des Superficiar und Emphyteuta zum
Eigenthimer” 1).

Ten slottc zij nog vermeld, dat ook op opportuniteitsgrond
de ,Gesammtkirchentheorie” aangeprezen wordt; zoo heet het
bij Maas: ,Wirde das Eigenthum den einzelnen kirchlichen
Instituten zustchen, d. h. wiirden sie einen sclbststandigen Zweck
haben, so wirde dicser und damit das Eigenthum mit deren
Erloschen als bonum vacans an den Staat fallen” 2), Hierom-
trent valt op te merken 3), dat een eventueel in zeker opzicht
nadeelic gevolg van zekeren rechtstoestand geen grond is om
het bestaan van dezen te loochenen; dat het eene en algemeene
der bestemming van de geestelijke goederen geenszins eenheid
van eigendomssubject meebrengt, cvenmin als de veelhcid en
bijzonderheid der bestemming op zich zelve cen veelheid van
eigendomssubjecten ten gevolge heeft; dat het door Maas uit
de door hem bestreden stelling afgeleide gevolg.geen nood-
wendig maar hoogstens een mogelijk gevolg is, dat afhangt
van het positieve recht van elken Staat, gelijk trouwens ook
de rechtspersoonlijkheid zelve van de Kerk en hare instituten; 4)
dat wegens de eenheid der Kerk en dc algemeene bestcmming
van de geestelijke goederen m. i het door Maas gevreesde
gevolg én ket algemeen althans een besliste onbillijkheid zou zijn,
al ware het ook in een bcpaald land rechtens noodzakelijk ;%)

1) L. c. p. 108, Cf. Mr. Lohman L e p. 78.

2) Cf. bij Hubler 1. ¢. pp. 94, 100, IOL

3) Voor de zgn. devolutievraag cf. pp. 169 sqq.

4) CL Richter-D. 1. c. p. 1075. Mewer L ¢. L pp. 25 sqq., IL pp. 426, 430 5qq.

5) CL Richier-D. 1. c. p. 1ong. Door Mr. Lohman (I ¢ pp. 95—98) wordt in
nayolging van Meurer terecht opgemerkt, dat het recht van den Staat op de hona
vacantiz alleen te verklaren is uit het feit, dat er geen beter gerechtigde bestaat
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en dat voor de Reformatie dit gevolg rechtens onmogelijlc ge-
weest ware, omdat de geestelijke goederen als zoodanig aan
de jurisdictie der wereldlijke Overheid onttrokken waren en het
de geestelijke Overheid was, dic over het bestaan der geestelijke
lichamen en de bestemming hunner goederen te beschikken
had, evenals het wereldlijke gezag dit tc doen had op zijn
terrein met de wereldlijke lichamen en hunne goederen 1),

II. De kevkelijke gemeenten ayie eigenaressen van de geeste-
lifke en fevkelijke gocderen.

Deze theorie beschouwt elke particuliere kerk als een afzonder-

Wanneer er gronden asnwezig zijn voor cen andere behandeling van openvallende
vermogensrechten, dan moeten dese in een goede wetgeving ook tot hun recht
komen; voorbeelden van dergelijke regeling, die zeer verschillend kan zijn in de
middelen waarmee men het doel berciken wil » zijn het erfrecht bij versterf, art.
170z B. W., art. ¢ der wet wvan 2% Juni 1854 Sb. 100, art. 11 der wet van 2z
Apr. 1855 Sh. 32.

Art. 572 van het Ontw. t. herz. v. h. B. W. van 1886 laat bij het te niet gaan
ecner stichting hare goederen als bona vacantia den Staat toevallen , zonder nader
te regelen wat er daama mee geschieden moet; in de Memorie van T, wordt
gezegd, dat dit geschied is, omdat in casu alleen voor elk bijzonder geval cen
juiste wettelijke regeling kan worden getroffen.  Dit stelsel is een gevolg van art.
576 B. W., dat den Staat van rechtswege tot cigenaar der bona vacantia maakt,
Een ander stelsel geeft art. g der wet op het armbestunr, zegt Mr. Lohman, doch
ten onrechte, daar dit art. g niet ap het te niet gaan eener stichting doelt maar
enkel op het vervallen van haar doel, hetgeen tot opheffing der stichting zou
kunnen leiden maar zelf geen opheffing involveert,

L p. 7ij opgemerkt, dat naar het Neded. recht de theorie, die het doel ecner
stichting als het vermogenssubject beschouwt , onjuist is; volgens haar zou immers
door het wegvallen van het doel het vermogen vlgs. art. §76 B. W. aan den
Staat vervallen, terwijl art. 9 aan de Gedep. Staten en den Koning zeker (oezicht
tockent en meer mist, Cf, Meurer 1. c. I Pp- 79, So0.

1) Cf. Meurer 1 c. IL p. 423,

Of de geestelijke Overheid dit recht bezit in een bepaalden staat, hangt van het
aldaar geldende recht af,

Wanncer de wet zwijgt, zal men het haar niet kunnen toekennen, tenzij wel
erkend wordt haar bevoegdheid tot incorporatie , unie, dismembratie etc ; immers
aan wien het meerdere heeft zal men in den regel het mindere niet kunten
ontzeggen.

Meurer (IT. p. 420) loochent zonder oorzask den samenhang dezer beide bevoegd-
heden; . i, hebben Hammerstein en Lehmkuhl, geciteerd bij Meurer 1, ¢, IL P
425, het in casu bij het rechte eind,

Of ecen bepaalde Siaat deze higrarchische bevoegdheid erkent, is cen andere

quaestic,
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lijke gemeenschap of vereeniging, en als het subject van het
voor hare behoeften dicncnde vermogen 1). Hoewel ze door
het sedert de Reformatie weer op den voorgrond gebrachte
personecele kerkbegrip w. i w. niet geeischt maar toch zeer
zeker gesteund werd 2), vond ze toch ook voor den véér-Gere-
formeerden tijd harc verdedigers, al was het Roomsche kerk-
begrip haar niet gunstig zonder haar echter bepaald uit te
sluiten 3). De verschillende rcligicuze, dogmatische begrippen
mogen van invloed, van grooten invliced zijn op de regeling
van de vermogensrechtelijke verhoudingen, die ter zake van
den godsdienst in het leven worden geroepen, zi] mogen ze
veeleer in deze dan in dic banen leiden, ten slotte blijven de
religie en het vermogensrecht toch twee naast elkander staande
grootheden, die niet noodzakelijk in causale verhouding zich
bevinden. Het is zeer wel mpgclijk, dat aan een Gereformeerde
particuliere kerk van de voor haar bestemde goederen nict het
cigendomsrecht competeert, en dat een Roomsche parochie
corporatiefl georganiseerd is en als zoodanig de parochiale
goederen in eigendom bezit, zonder dat daardoor de ecrstc
ongereformeerd en de tweede onroomsch is. Dit neemt evenwel
niet weg , dat er meer kans is de kerkelijke gemeente als eigenares
aan te treffen, wanneer de Kerk als gemeenschap der in
Christus geloovenden wordt geconstrueerd dan wanneer ze wordt
opgevat als een door God ten behoeve der geloovigen ingesteld
instituut des heils en tusschen ecclesia imperans (de geestelijk-
heid) en ecclesia obediens (dc lecken) wordt onderscheiden 4).
Maar, zooals ik zeide, bij slot van rekening staan recht en
rechtsverhoudingen op eigen beenen en vlocien zij niet direct
uit de theoretische opvattingen wvoort, al zijn ze wel degelijk
aan haar invloed onderworpen.

In hoeverre deze theorie juist is voor het Romeinsche recht

1) Cf. Tibler 1. e p. 74
2) Cf. Hibler L. ¢. pp. 79, 82, 83. Meurer 1. c. L pp, 331 sqq. Mr. Lohman Le,
Pp- 79, 80, 85,
3) Cf Hiabler I c. pp. 82, 89, 97, 112, Mewer L. c. IL pp. &g, 307
4) Cf. Hichhorn L c. I p. 463. Gierke L ¢. L p. 28y, IIL pp. 110, IT1. Meurer
L e IL pp. y9—B81,
11
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doet hier niet ter zake 1); hier is het alleen de vraag, of ze in
overeenstemming is met den rechtstoestand van de kerkelijke
en geestelijke goederen onder het Canonicke recht in de Middel-
eeuwen. '

Voor de beantwoording van deze quaestic dient al terstond
het beroep op het goddelijke recht 2) als niet van juridischen
aard ter zijde gesteld te worden ; of er van een absoluut goddelijk
recht voor de vermogensrechtelijke verhoudingen sprake kan
zijn 8), laat ik thans in het midden, al komt het mij voor, dat
men de eeuwige beginselen van goddelijke gerechtigheid niet
met hunne naar tijd en plaats verschillende toepassingen in de
rechtsinstituten moet verwarren; in elk geval echter is het in
casu niet de vraag of de theorie juist is naar goddelijk maar
naar Canoniek recht. Naar dit recht nu is het onbetwistbaar,
dat er van een eigendomsrecht der plaatselijke kerkelijke ge-
meenten geen sprake was, zelfs al zou men haar iure can®.
rechtspersoonlijkheid willen toekennen 4). Dit blijkt uit de
wijze waarop zij ontstonden 5); het waren niet, gelijk de Pro-
testantsche kerkformatie in haar werk gaat, de menschen van
cen zelfde belijdenis, die zich aanccnsloten en een gemcenschap
vormden; integendeel , door de geestelijke Overheid werden de
bewoners van een bepaald grondgebied tot een parochie ge-
vormd, en werden te hunnen behoeve de parochialc stichtingen
in het leven geroepen, als kerk en pastoorsbenefice, al of nict
vergezeld van andere beneficieén ; zij gaven zichzelven niet het
patrochickarakter maar ontvingen dit; het instituut ging vooraf,
de gemeente volgde; de parochiestichting ging nict uit van de
gcloovigen maar van de geestelijke Overheid, niet als gevolg
van het bestaan van geloovigen maar als het middel om ge-
loovigen te wverkrijgen, hetgeen niet wegneemt, dat ook de
geloovigen er wel reeds konden zijn vodr de parochiestichting,

1) Cf Hibler L e pp. 81, 85, 86. Mewrer 1. ¢. L p. 342. Richter-D. 1. o p-
1080. Mr, Lohman 1. c. p. 83.

2) Cf. Hiibler I. c. p. 81,

3) CL Meurer L c. L pp. 25 sgq.

4) Cf. Richter-1), 1. e. p. 1o80.

5) Cf. Hibler 1. ¢. p. &4.
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bv. als cen gedeelte eener parochic tot cen nicuwe parochie
gevormd werd 1),

De parochiale goedercn werden niet door de parochién ver-
kregen, zij werden toegewezen door de schenkers ten behoeve
van het kerkgebouw, van de pastorie, van de kosterie of van
een vicarie, onverschillig of er reeds geloovigen waren of niet 2) ;
met geen woord werd in de rechtstitels van de gemeenie als
het wverkrijgende subject gewaagd, hetgeen trouwens reeds
hierom 'dikwijls onmogelijk was, omdat er nog geen gemeente
was maat door bekcering geformeerd moest worden #). Deze
fundaties en donaties konden uitgaan van ieder, die wilde; of
van één persoon of van een gansche buurschap, welke laatste
dan veelal door de geestelijke Overheid tot parochie gevormd
werd cn het collatierecht van de pastorie verkreeg, als aan de
Canonicke voorschriften voldaan was, en de bevoegdheld ver-
wierf kerk en kerkegoederen door kerkmeesters, door haar
gekozen, te beheeren. Deze rcchten hadden echter juist den
eigendomsafstand tot conditio s. q. n.
~In het geval dat van een geheel dorp of van welke plaatselijk
bepaalde menschengroep ook de kerkstichting uitging en op
dezen grond aan de geburen de pastoorsbenoeming, de aanstelling
van kerkmeesters en het opperbeheer van de _fabriql;sgoedgrsn

tg(;lgya_l:n, bestond deze rechtseenheid tusschen hen niet in de
cerste plaats in hun hocdanigheid van parochianen maar in
diec wvan kerkstichters; bloot als parochianen bestonden er
tusschen hen geene rechtsbetrekkingen, alleen op grond van
bijkomende feiten waren zij min of meer rechtens georganiscerd 4).

1) Meurer (L ¢. I. pp. 331, 336) drukt het verschil tusschen de R. Iatholicke
en de Profestanische kerklormatie zeer juist uit deor te zeogen, dat het Protes-
tantsche kerkelijke organisme ,sich von unten mach oben aufbaat” en dat ,sich
die Verfassung der Katholischen Kirche in hierarchischer Weise von oben aus
hildet.”

2) Cf, Mewer 1. ¢. L. p. 343

3) Cf. Mr. Lohman 1. c. p. 82.

4) Cf. Mr. Lohman 1 e. p. 8g; en Richter-D. 1. c. p. 556 noot 18; alwaar aan-
gehaald i een plaats uit wvon Richthofens Friesische Rechisquellen (p. 127),
blijkens welke de dorpelingen, die de kerk stichtten, het recht hadden den pastoor

e benoemen, wellk recht op hunne erfgenamen overging; de bedoelde plaats
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Zoo blijkt, dat een parochie wel corporatief georganiscerd
kor zijn en rechtssubjectiviteit en vermogen hebben foz, maar
dat dit enkel in concretis kan worden aangenomen en uit het
zijn van parochie op zich zelf niet voortvleeit 1),

Al is dus de mogelijhieid van gemeente- of parochiecigendom
onder het Canonicke recht niet uitgesloten, zoo blijft het nog
de wvraag, of onder de rechten, die aan een parochie konden
toekomen, bv. omtrent het beheer van het kerkegoed, ook
werkelypk de vermogensrechten voorkwamen, die het fabricks-,
het pastorie-, het vicarievermogen etc. vormden. Deze vraag
vindt in het Canonieke recht haar ondubbelzinnige oplossing.
Als zoodanig had de gemeente omtrent de goederen geenerlei
rechten ?); met dc pastoralia had zij in het geheel niets uit-
staande, evenmin als met eventueele vicariegoederen, daar deze
tot het pastoorsbenefice en de vicarie behoorden en zoodoende
door de bezitters van deze beheerd werden; of haar omtrent
de kerkegoederen eenig recht toekwam , werd bepaald door de
kerkstichting en de daarbij getroffen regeling 3). Het bestaan
van pastorie en vicarie hing af niet van de gemeente maar
van de geestelijke Overheid, aan wie de dispositic over gees-
telijke beneficien toekwam; de gemeente had hicrbij geen stem

luidts ... ,die haben den Priester zu kiesen ..., und der Propst hat ithm den
Altar zu lethen”. Cf. 1. c. p. 582 noot 4

Niet als gemeenss Christi maar als kerkbouwende derpelingen competeerde hun
het collatierecht. Cf. Mr. Bocles, Armengoederen pp. 45 sqgg.

1) Hiibler (L c. pp. 82—84) ziet ten onrechte in elke parochie een, zij het ook
los gehonden, corporatieve cenheid. Mogelijkheid en werkelijkheid zijn lang niet
hetzelfde!

Ook Meurer (L c. IL pp. 154 sqq.) ziet in een gemeente op zich zelve reeds cen
corporatie; hij gaat zelfs zoover, niet enkel cen parachie als zoodanig te beschouwen
maar ook aan de ,,Kapellengemeinden” corporatief karakter foe te kennen.

Cf. Richter-ID. L. e. p. 1086 noot 12,

2) Cf Hibler L. e. 1. 84. ;

3) De meening van Mr. Lohman (I c. p. 84), dat het eigendomsrccht eener
gemeente moet worden aangenomen als zij het beheer der goederen heeft, is dan
ook onjuist.

Cf. de juiste opmerking van Dr, Kleyn, Alg. Kerk ete. p. 236, Het cenige wat
gezegd kan worden is, dat de ontstentenis van gemeentelijke administratie, die

regel was, ten nadecle van de gemeentetheorie is; meer niet, Aldus: Meurer L . I,

DPE- 343, 344-
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in het kapittel 1. Er was niet één parochiaal of gemeentelijk
vermogen, maar ct bestonden in elke parochie verschillende
zelfstandige vermogens, dic met elkaar in rechtsverkeer stonden ,
van welke sommige de bestemming hadden in de religicuze
behoeften der parochianen fte voorzien en andere, als bw.
kloosters, buiten het parochieverband stonden ). Derhalve is
de theorie van het gemeentecigendom naar het Canonieke recht
censdeels in strijd met de feiten wat de goederen met parochialc
bestemming betreft en andersdeels ongenocgzaam wat betreft
de geestelijke goederen zonder parochiale bestemming 3).

Dat men ook ten bate van deze theorie de bestemming der
goederen aanvoert, om dan te concludeeren: wat woor de
parochie is, is zan de parochie, ligt voor de hand ; de iden-
tificecting van bestemming en eigendomsrecht is het gelief koosdc
wapen in den wetenschappelijken strijd over de geestelijke
goederen 4). Van dit gezichtspunt is ook te beschouwen het

1) Het feit, dat de gemeente geencrlci actieve bevocgdheid had omfrent de
parochiale goederen, sluit haar cigendomsrecht nog niet nit; de hier bedoelde
hi¢rarchische bevoegdheden sproten miet voort uit cigendoms- maar uit hoogheids-
vecht; als zij het gemeentelijke eigendomsrecht nitsloten, zou dit voor elke theorie
behalve de ,,Gesammtkirchentheoric” gelden. Cf. Richter-D. 1. ¢ p. 1080.

Het maakt het echter wel onwaarschijnlijk en in e¢lk geval tot een blooten
naam, Eichhorn (L ¢. IL pp. 649, 650), dic de gemeente als het subject van de
parochiale goederen beschouwt, crlkent dan ook, dat de gemeenten naar het
Canonieke recht niet ,fihig” zijn ,jene Rigenthumsrechts anszuiiben, oder auch
nur selbststindig ihr Interesse bel der Ausitbung derselben wahrzunemen; sie werden
in dieser Hinsicht durch den ihnen vorgesetzten Geistlichen vertreten”. Deze uit-
spran]l.( is overigens omjuist &n wat de vertegenwoordiging zelve der gemeenten
door de geestelijkheid betveft, &¢n wat betreft haar absoluut lkarakter, daar de
geestelijkheid niets met de kerkegoederen te maken had.

3) Cf. Hibler 1 ¢. p. 86 en My, Lohman L c. pp. 84, 87, 88.

3) Cf. Richter-D, L ¢ p. 1080,

4) Cf Hitbler 1. ¢ pp. 80, 87. Zoo wardt bv. door Dorner geleerd: ,,Was an
religiceen  Instituten der einzelnen Kirchengemeinde dient, ist Eigenthum der-
selben,” Deze auteur gaat zelfs zoover, de gemeente als het eenig mogelijle subject
van kerkelijlke en geestelijke goederen te beschouwen, hetgeen hem tot de yolgende
vermakelijke conclusién brengt: ,was einem allgemeinen Zweck dient, wie Didcesan-
Kloster u. s w.

1

ist Digenthum der Staatsgesellschaft, in welcher sie sich zur
Errgichung des Staatszwecks , des religivisen Lebens belinden, und nur solange im
Gebrauch der Priesterkaste, als der Staat nicht — bel Ausibung des jus refor

mandi — sein Eigenthum in vollen Selbstbesitz nimmt. .. Der Klosterconvent ist
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argument ontleend aan de op de parochianen rustende ver-
plichting voor het onderhoud van het kerkgebouw, Ze vloside
voort uit de bestemming van het gebouw voor den parochialen
ecredienst, en rustte ook op de bezitters® van de in de kerk
gefundeerde beneficién, natuurlijk nict omdat zij de eigenaars
der kerl waren, maar omdat de kerk voor hen en zij voor de
kerk bestemd waren. In abstracto ware het nict ongeoorloofd
ook uit het eigendomsrecht tot.cen onderhoudsplicht te con-
cludeeren, maar van den onderhoudsplicht tot een eigendomsrecht
te besluiten is geen goede redeneering 1).

UL De kerkelijhe instellingen zijn cigenavessen van de Ferke-
lijke en geestelijlke gosderen.

De zgn. ,kirchliche Institutentheorie” beschouwt de ver-
schillende geestelijke en kerkelijke instcllingen als de sub-

gerade sowenig eine juristische, des Ligenthums nach Civilrecht fahige Person,
als ein Domkapitel, dessen Besitzthum ebenfalls im Eigentum des Staates sich
befindet, weil keine Diticesan-kirchengemeinde existirt, sondern nur Ortskirchen-
gemeinden bestehen... Stiftungen (von Jahrtagen, Messen, Andachten).,. gehen
ohne Weiteres in das Lokal-Kirchenvermogen ither, soferne man sie nicht separat
behandelt und mit der Zeit als verddet und zwecklos — tiberfliissic — fiir heren-
loses Gut erachtet und dem allgemeinen Staatsstickel, der immer Geld brauchen
kann, einverleibt. Solche Stiftungen konnen daher micht als juristische Person
angesehen werden, sondern sie gehoren znm Vermdgen einer juristischen Person —
der Kirchengemeinde.., Die Pfarrei (Plarrstiftung) ist auch keine juristische Person;. ..
das Bigenthum an den Pfarrwiddums-Tmmobilien rubt entweder bei der Kirchen-
gemeinde der Pfarrei oder beim Staate als Repriscntanten der gesammten Kirchen-
gemeinschaft in vermogensrechilicher Bezichung.”

Weerlegging van dergelijke enormiteiten is niet wel mogelijk.

1) Cf. Hibler 1. ¢. p. 8o noot 4; en Meurer L. c. I, P 343.

Iets anders is het om coneretis wit den onderhoudsplicht tot een eigendoms-
recht te besluiten. Om dit te mogen doen is noodig, dat er een rechtsregel besta,
die den eigcnaars van een bepaalde soort van zaken tot het onderhoud ervan ver.
plicht; wanneer dan blijkt, dat femand van een ot die soort behoorende zaak het
onderhoud pleegt te bekostigen, zoo kan hierin cen aanwijzing gevonden worden,
dat hij er de eigenaar van is, welker kracht echier steeds voor tegenbewijs zal
wijken.

Maar zoo staat de quacstie omtrent de kerken mniet; hier is het juist de vraag,
@/ het Canonicke recht (aangenomen dat het dit deed) de parochianen als sivenuars
belastte. En dit, het is in confesso, is mict aan te toonen; anders behoefde men
immers niet uit den onderhoudsplicht van de kerken tol cen eigendomsrecht ervan
te comcludecren,
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jecten van de afzonderlijke geestelijke en  kerkelijke ver-
mogens ).

Zij is het resultaat van de waarlijk wetenschappelijke methode
van geen feiten te verklaren alvorens deze feiten zelve waar te
nemen; ze is niet het gevolg van het vooropstellen van eenig
religieus dogma of kerkbegrip, zoodat zij geen confessioneel
karakter hccft, maar cnkel en allecn onder het gezichtspunt:
juist of onjuist, te brengen is 2).

Het zijn derhalve de rechtsfeiten en de rechtsverhoudingen
zelve, zooals deze onder vigeur van het Canonicke recht plaats
hadden en bestonden, die de materic van het onderzoek vormen.
Het is overbodig te dezer plaatse er een schildering van te
geven; dit heb ik gedaan in de hoofdstukken [—IX, naar
welke ik hier verwijs #). Uit het aldaar meegedeelde blijkt,
dat in het rechtsleven de wverschillende geestelijke instituten,
als ketken, collegiale  en parochiale, kapellen, pastoricén,
vicarieén, kloosters ctc. als rechtssubjecten optraden, in rechts-
betrekkingen stonden met derden en met clkander, cn als
de subjecten van de betreffende vermogens, kerke-, kapittel-,
kapellanie-, pastorie-, vicarie-, kloostergoederen etc. beschouwd
werden.

Het ligt derhalve voor de hand, dat ook in het corpus furis

1} Hibler L e. p. 112. Richter-D. L ¢. p. 1082,

2}, Cf. Hiibler 1. ¢, p. 1I2.

3) Door Hibler (I ¢. pp. 114—I120) worden 7 bcwijsgrondeu, waarmee deze
theoric verdedigd wordt, opgesomd;:

1. de speciale hesteraming van elle instituut. Dit argument van Schulte (System
des allgemeinen katholischen Kirchenvechts. Giesz. 1856) is van even weinig waarde
als het op de algemeene bestemming ervan ten behoeve der eenheidstheoricén
gedane beroep.

2, de inhoud der siichtings- en schenkingsacten. Dit is juist.

3. het ontstaan der beneficia, dat verdeeling van de divecesane yermogenseenheid
ten gevolge had. Dit is ook een goed argument.

4. het Canonieke recht. Dil beroep gaat evencens op, evenals dab op:

5. het Romeinsche recht.

6. het rechtsverkeer der imstituten onderling, Dit is heslissend.

7. de waathorg, die zoodoende tcgen inbreulk op de bestemming der goederen
verkregen wordt. IDit argument van Braon (Das kirchliche Wermigen von den

dltesten Zeiten bis auf Justinian. Giesz. 1860) is wetenschappelijlie van onwaarde.
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canonici de institutentheorie geschreven ligt en dat zij zonder
moeite in deze rechtsverzameling is te ontdekken 1), Bechalve
in het recht werd zij ook in de rechtshandclingen uitgesproken ;
de alleenheerschappij had zij echter niet 2).

Een andere vraag is het evenwel, of zij juist is, of zij met
de feiten rijmt, en of zij deze op een aannemelijke wijze
verklaart.

Er is geen [eit, waarover zij struikelt, de pluraliteit der
verschillende geestelijke en kerkclijke vermogens en hunne
onderlinge rechtsbetreklkingen komt volkomen door de theotie
tot haar recht?®. Voorzoover zij dus den rechtstoestand be-
schrijft, is zij beslist juist, hoe lkan het anders, daar zij op
inductieve wijze verkregen is. Voorzoover zij meer gceft dan
beschrijving en ook naar verklaring streeft, houd ik ze daaren-
tegen voor onjuist, waarmec ik niet wil zeggen, dat het Cano-
nieke recht haar niet huldigde, maar dat het Canonieke rccht
haar ten onrechte huldigde. Voor dat ik tot de motiveering
van deze uitspraak over ga, wil ik cen enkel woord wijden aan
enkele bezwaren, die tegen de institutentheorie zijn aangevoctd
en die de theorie aantasten door haar grondslag te ondergraven.

Vooreerst wordt cen argument geput uit het eenheidskarakter
der Kerk 4); dit zou meebrengen, dat de verschillende instituten

1) Cf. de door Hiibler 1 ¢, pp. 115, 116 aangehaalde plaatsen.

z) Cf. pp. 144 sqq. y "

CL Stobbe,l. ¢ L p. 439: ,Seit dem 11. Jahrhundert frat im kanonischen
Recht der Begriff der juristischen Person mit Entschiedenkeit hervor und man
betrachtete die Kirche und die kirchlichen Anstalten als Personlichkeiten, denen
das Kirchenvermisgen gehert. Andererseits bezeichnete man aber vielfach auch die
zit der IKKirche oder dem Kloster gehdrigen Personen, den Bischof, Prabst, die
Monche u. 5. w. als Subjekte des Vermdgens?”,

3} Hoe Mr. Boeles (Armengoederen ete. P. 45), naar aanleiding van het over
tuigende betoog wvan My, Telting ten gunste der institutentheorie zeggen kan, dat
deze theorie op hetselfde neerkomt als de gemeentheorie, vat ik nict. ,ITef begrip
gemeente-eigendom  met bepualde Lestemming®, zegt hij, j;verschilt in swezen mict
van het begrip stichting”. Zeker wel! Het rechtsverkeer (dat geen selifie wasl)
tusschen gemeentelijke instituten ware onmogelijle geweest, als er een ,,gemeente-
gigendom met bepaalde bestemming” bestaan had. 't Ts weer de klassicke wver-
warring van eigendomsrecht en bestemming.

4) Cf. Hubler 1. ¢ p. 120,
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cnkel ten behoeve cener richtige administratic bestonden en
geen cigen doel hadden; het zou met de Kerk en hare instituten
zijn als met den Koning en de in zijn naam het recht bedee-
lende rechters, aan wie wel gebouwen etc. in gebruik gegeven
worden zonder dat hun daarom het cigendomsrecht daarvan
toekomt. Dit bezwaar, dat de wveelheid der vermogens niet
ongeschied maken kan en derhalve onjuist is, zou hoogstens in
iurc constituendo in aanmerking kunnen komen, doch zelfs dan
geen hout snijden, daar het bestemming en eigendomsrecht
dooreenhaspelt. De eenheid der Kerk toch hangt af niet van
de vermogensrechtelijke regeling 1}, maar van het bestaan ecner
machtige hiérarchie; immers zoowel over het ontstaan als het
bestaan der geestelijke beneficién werd beslist door de geestelijke
Owerheid.

Een tweede argument wordt juist ontleend aan deze opper-
macht der hiérarchie 2). Dit bezwaar steunt op een misverstand.
Want rechtspersoonlijkheid is niet hetzelfde als onafhankelijk-
heid ; het is niet in te zien, hoe uit het feit, dat de geestelijke
Overheid bevoegd is rechtspersoonlijkheid te verleenen en te
ontnemen, de ontstentenis der rechtspersoonlijkheid zou kunnen
voortvloeien; hierop toch komt het argument neer 3).

Fen derde bezwaar is van praktischen aard en wordt ont-
leend aan de beweerde nadeclige gevolgen, die de instituten-
theorie voor de Kerk zou hebben 4). Van wetenschappelijk
standpunt is deze gricf uit den aard der zaak van geen waarde 3).
Het bezwaar betreft de zgn. devolutievraag, d. w. z. de vraag,
welk rechtsgevolg intreedt ten opzichte van het vermogen van
een geestelijlk instituut, wanneer dit ophoudt te bestaan, of
deze goederen dan ter beschikking van het wereldlijke dan wel
van het gcestelijke gezag komen,

1) CL p. 161,

2) Cf. Hibler L. ¢. p. 121

3) Cf. Mr. Lohman I c. p. go. Een andere quaestie is het, of de wereldlijke
Overheid deze bevoegdheid van het geestelijke gezag erkent; dil is een staats
rechtelijke vraag, die hier buiten geding i

4) Cf. Hibler 1. c. p. 122. Mr. Lohman L e pp. g1, g5, 98,

5) Cf. p. 150.
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Om dc dispositiebevoegdheid van het geestelijke gezag |, welke
men door de institutentheorie bedreigd achtte ten gevolge van
den regel dat bona vacantia aan den Staat vervallen, te redden
hebben sommige aanhangers der theorie verschillende rechtscon-
structies bedacht, over welke ik met cen enkel woord moet spreken,

Walter tracht aan te toonen, dat er, ook al valt een kerkelijk
instituut weg, toch geen bonum vacans ontstaat!); hiertoc neemt
hij een dominium in solidum aan, waarvan de subjecten zouden
zijn het instituut en het bisdom. Tot deze constructic houdt
hij zich gerechtigd op grond van de diocecesanc vermogens-
eenheid, die aan het ontstaan der beneficién vooraf ging ! 2),

In de Wiirzburger Katholische Wochenschrift wordt onder-
scheiden tusschen het ,subjectum immediatum proprietatis”, dat
elk geestelijk instituut zou zijn, en het ,subjectum remotum
proprictatis”, dat door de Algemeene Kerk zou worden gevormd 3).
Als grond voor deze theorie wordt aangevoerd de eenheid der
Algemeene Kerk; deze zou meebrengen, dat harc instituten
als vermogenssubjecten golden, doch cnkel tegenover derden
en nict ten opzichte der Algemeene Kerk zelve, die ondanks
de vermogensindividualiseering Thet ,dominium eminens” van
alle geestelijke goederen zou bezitten.

Door Majer wordt evencens de rechtspositie der geestelijke
goederen geconstrueerd als een gesplitst eigendomsrecht van de
bijzondere instituten en de Algemeene Kerk 4). Hij beroept
zich op de bestemming der goederen, die niet alleen voor de
speciale doeleinden der instituten dienen, maar tevens voor het
algemeene doel der Kerk, de verheerlijking Gods. Ook hij
keert zich derhalve tegen dc behandeling van de gocderen
van opgeheven instituten als bona vacantia.

Ook Schulte loochent, dat bij het wegvallen van een geeste-

1) Cf. Hiibler L ¢. pp: 122, 123, 129, 130; waar de betreffende passage uit
Walters Lehrbuch des Kirchenrechts afgedrult is.

2) Cf. Richter-D, L e, p. 1082,

3) Ci. Hubler L e. pp. 123, 124, 130, 131; waar men de heireffende plaats vindt
afgedrukt,

4) CL Hubler L. e pp. 125, 126, 131, 132. Cf. aldaar het betreffende citaat uit
Majers: Ueber das Eigenthum an den geistlichen Giitern und deren Heimfall bei
vorgchenden Stifls-Innevationem (Ulin 1786),



lijke instelling hare gocderen bona vacantia worden 1), 11
kent geen rcchtsgrond woor een ingrijpen van Staatswege; de
geestelijke Overheid is bevoegd aan het half vrij geworden
vermogen de bestemming te geven, dic haar goed dunkt.

Immers de geestelijke goederen bestaan ten bchoeve der
bijzondere instituten, maar evenzeer ten behoeve der Algemeene
Kerk; valt de bijzondere bestemming der goederen weg, dan
blijft dc algemeene nochtans in wezen en deze kan weder
geindividualiseerd worden naar het goedvinden van de geestelijke
Overheid. Ook volgens Schulte is er dus in casu van werkelijke
bona vacantia geen sprake; de instituten bestaan slechts in en
door het geheel en het eigendomsrecht wordt door de bestem-
ming bepaald 2).

Al deze theorieén trachten derhalve het vervallen der geeste-
lijke goederen aan den Staat af te wenden. Zij gaan uit van
de erkenning der instituten als de subjecten.der vermogens en
willen nochtans bij het wegvallen der instituten de vermogens
nict als subjectloos zien aangemerkt. Dit is nataurlijk een
tegenstrijdigheid. Bestemming en eigendomsrecht worden met
elkaar verward. De juridische mogelijkheid van cen dominium
in solidum wil ik niet betwisten 3); maar wil zoodanig dominium
zich laten gelden, dan moet het zich aandienen als berustende
op juridische gronden en het compromitteerende gezelschap van
vrees voor nadeel en verwarring van cigendomsrecht en be-
stemming laten schicten., Dat er in de bronnen zelve van
dergelijke gezamendehand geen spoor is te vinden, behoeft
nauwelijks vermelding.

Wanneer inderdaad, zooals de institutentheorie aannecmt, de

1) CL Hibler L c. pp. 126, rzy, 131, 132; waar de betreffende plaats uit
Schulte’s Lehrbuch des katholischen Kirchenrechts ((¥iesz. 1863) is opgenomen.

2) De leer van Schulte is vaag; het is niet recht duidelijk, of hij aan de

. Algemecne Kerk fegelijk mct de bijzondere instituten eigendomsrechten tockent
dan of hij dezc ecerst met het te niet gaan van cen instituut op de Algemeenc
Kerk laat overgaan; het laatste schijnt zijn bedoeling te zijn, CL Hiibler L c. pp.
127, 128, 129 jis. 04 sqq.

3) Ik ben het niet eens met Hiibler, als hij (L c. p. 132) ,ein gleichzeitiges
Eigenthum Mehrerer an derselben Sache ein juristisches Unding” noemt. Het huwelijks-
goederenrecht levert cen voorbeeld van gen zoodmlige rechisyerouding. Cf. Stobbe
e L p. 433
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bijzondere instcllingen de subjecten zijn der bijzondere geeste-
lijke en lkerkelijke vermogenscomplexen, dan laat door geen
constructie het noodwendige gevolg zich uit de wereld helpen,
dat bij het wegvallen der instellingen de vermogens vacant
worden. Om deze dan te doen overgaan aan een ander subject,
welk dan ook, hetzij de Algemeene Kerk, hetzij eenig geestelijk
instituut, hetzij de Staat, wordt vereischt of een rechtsregel of
een bepaling in de stichtingsacte van het verdwenen lichaam , of
een toewijzing door de bevoegde Overheid 1).

Het geval, dat de stichtingsacte.zelve regelen stelt omtrent
het lot der goederen bij opheffing van dc stichting, laat ik
daar 2); alsdan is er geen moeielijkheid; deze rijst eerst, als
de fundatiebrief zwijgt. Bij dit zwijgen staan wij voor tweeérlei
mogelijkheid; 6f het recht zelf beslist, of de Overheid.

Dat het recht zelf in ccnig land of bisdom een soort van
wettelijk erfrecht zou geven, is natuurlijk mogelijk, maar dit
moet dan worden aangetoond; het bij analogic, buiten het
recht om aan te nemen, is dwaasheid.

Het is de Overheid, dic in casu het lot van de vacante
goederen te bepalen heeft 8). Maar welke Overheid, de wereld-
like of de geestelijke?4) Deze vraag dient voor de Middel-
ceuwen met haar tweeérlei recht en tweetrlei gezag ten gunste
der laatste beantwoord te worden 5), ten minste voor zoover
het Canonieke recht door de wereldlijke Overheid als geldig
werd aangemerkt 8),

1) Cf. over de gronden, op welke een successief eigendomsrecht der Kerk ver-
dedigd wordt, Mr. Lohman 1. c. pp. 93, 04

2) CL Meurer 1. ¢, IL p. 428,

3) CL pp. 159, 160.

4) Cf. Mewrer 1. ¢, IL p. 425.

5) Deze: bevoegdheid had bv. het Utrechtsche Domkapittel ten opzichte van de
n den Dom gefundeerde heneficien en officién.

6) E. g wijs it op het recht van het Hof van Friesland , beneficign te vereenigen,
zij het ook onder bisschoppelijle goedkeuring; het wereldlijke recht greep hier dus
in de kerkelijke verhoudingen in.

Cf. Mr. Boeles, Armengoederen cte. pp. 49, 50.

Cf. ook de geschiedenis der incorporatie van verschillende goederen van de
Utrechtsche St. Paulusabdij bij de Utrechtsche bisschoppelijke Tafelgoederen door
den Paus. Inv. d. arch. v, d. kap. ¢. kL no. 263.



De quaestie hangt af van het recht van elken Staat en is
niet voor algemeene beslissing vatbaar. Erkent het wereldlijke
gezag, zooals sedert de Reformatie ten onzent het geval was,
geen imperium in imperio, dan is het de Overheid, dic in casu
heeft op te treden en met het oog op de bestemming der
goederen , de devolutievraag op te lossen heeft 1). Dieper hierop
in te gaan, ligt niet op mijn weg.

Thans wil ik nader de institutentheorie als zoeodanig ter sprake
brengen 2). Ik merkte op, dat ze in overeenstemming was met
de feiten en ook door hct Canonicke recht werd gehuldigd,
maar dat ik toch meende ze te moeten verwerpen.

Huldigt men, op welk gebied ook, de theorie der rechts-
persoonlijkheid, dan moct men de institutentheorie aanvaarden
ter verklaring van het recht omtrent de geestelijke en kerkelijke
goederen. Aangerzien de leer dat er onlichamelijke rechts-
subjecten bestaan, reeds sedert ecuwen in de juridische dog-
matiek is opgenomen en ook in de wet haar plaats hecft
gevonden, kan men, dit gegeven zijnde, de institutentheorie
de juiste oplossing noemen van de vraag naar de rechtspositie
der Lkerkelijke en geestelijke goederen, mits men in het oog
houde, dat men zich op deze wijzc naar het gewone spraak-
gebruik regelt. Daarom heb ik de hoofdstukken I—IX mij steeds
van de terminologie der institutentheorie bediend 3).

1) Hen voorbeeld wan dergelijke regeling vindt men in art. g der wet op het
Armbestuur, waarhij echter in het cog te houden is, dat het hier niet geldt het
wegvallen der stichling zelve maar enkel van haar doel; de bedoelde stichtings-
goederen worden niet als hona vacantia door den Staat aan zich getrokleen, maar
de Overheid heeft enkel zeker recht van toezicht.

et hier bedoelde gev.al, het wegvallen van het doel, zal juist het geval zijn,
waarin in den regel de devolutiequaestie van belang {praktisch) wordt. In den
tekst lieb ik in het algemeen van tenietgaan der stichiing zelve gesproken; men
versta dit niet in den engen zin des woords, maar begrijpe er ook onder de
gevallen, die grond voor het tenictgaan kunnen leveren, zouals het wegvallen van
het doel, Scherpe terminologie ware te dezen opzichte alleen mogelijk met het
oog op een bepaalde welgeving, Het ontwerp B. W. van '86 kent hel vervallen
van het doel niet als grond van tenietgang eener stichting, zelfs nict als aanleiding
tol. opheling ervan bij K. B.

2) Cf. p. 168,

3) Cf. Hiibler L. e. p. 112 noot 1, door wien ook Brinzg onder de aanhangers
der institutentheoric gerangschikt wordt, hoewel hij ,bekanntlich die ganze Lehre
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Gelijk reeds OP PP- 144 sqq. werd opgemerkt, is het aannemen
van het bestaan van onlichamelijke personcn een eerst in den
loop des tijds ontstane juridische constructie ter verklaring van het
feitelijke aanwezig zijn van vermogens, voor welke geene mensche-
lijke subjecten konden worden aangewezen 1), In overeenstemming
met het Romeinsche recht erkende men oorspronkelijk veglal
de subjectloosheid dier vermogens 2), doch om er terstond aan
toe te voegen, dat er iugis intellectu, fictione iuris wel degelijk
een subject was. Wetenschappelijke, verklarende beteckenis
had deze personificatietheorie niet; om redenen van utiliteit
mag het aanbeveling verdienen dege vermogenscomplexen te
behandelen en te betitelen als personen — hier is niets tegen —
maar in werkelijkheid heeft men ¢r de subjectloosheid niet mee
uit de wercld geholpen 3). Geen wonder dan ook, dat men lang-
zamerhand deze fictie hecft laten schieten en gekomen is tot het
dannemen van het reéele bestaan van nog andere rechtssubjecten
dan de menschen , zonder dat men het cvenwel tot eenstemmig-
heid heeft kunnen brengen, wat deze wezens nu cigenlijk waren,

Waarom heeft men zich niet bij het feit dor subjectlooze
vermogens willen neerleggen? Is het omdat men achteraf be-
merkte, dat er wel degelijk subjecten aanwezig waren, die zich
echter uit bescheidenheid of uit welke motieven ook, voor het
vulgaire menschdom verstoken hielden en die ten slotte toch
ontdekt en uit hunne schuilhocken te voorschijn gesleept zijn ?
Dan hebben zij ook daarna de gave niet verloren, zich onken-
baar te maken., Want hopeloos is men het er Over onecns,
welle wezen het eigenlijk is, dat als het subject van het ver-
mogen van ecen weeshuis, cen kerk, een pastoric etc. is aan
te merken. Of is het omdat men zich geene subjcctlooze
rechten kon voorstelien, en aldus redenecrde:

von den juristischen Personen verwitft”. ,,In der Sache selbst entsteht durch diese
abweichende Auffassung aber kein Unrerschicd®,

I) Tk bepaal mij tot een korte uiteenzetting van mijn standpunt in dezen vooral
in verband met de theorie van Zitelmann, Meurer en Lohman, die een wil buiten
den mensch op een bepuald doel gericht naast den mensch zelyen als rechtssubject
aannemen,

2} Cf. Zitelmann 1. ¢, P 25. Meurer 1 c. T p. 47 noot 3,

3) CL Zitelmann 1. c. P- 20. Meurer L c. L. p. 67.
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ik vind daar een recht zonder subject; een recht zonder
subject is onmogelijk; dus heb ik mij vergist en is er wel
degelijk cen subject, al vind ik het niet?

Dit was inderdaad het geval.

»Men voelde”, schrijft Mr. I.ohman, ,dat een recht zonder
subject even onbestaanbaar is, als het mijn en dijn zonder drager’;
dat een recht zonder subject was als ,cen dak zonder huis” 1,

Het is niet de vraag, of men iets onbestaanbaar ackz maar
of het werkelijk onbestaanbaar 7s. Natuurvolken kunnen zich
geene onpersoonlijke natuurkrachten voorstellen en maken er
daarom personen van; zijn deze er om die reden? 2,

Vanwaar die meening, dat subjectlooze rechten onbestaanbaar
zijn? Ze vloeit voort uit de definitie, dic men van recht
geeft; het cardinale bezwaar dat de Heer Lohman tegen de
subjectloosheid aanvoert, is het volgende. , Dezc leer” — hicr-
mede bedoelt hij het feitelijke bestaan van vermogens zonder
dat er ,naar het uiterlijk” 3) subjecten van te bespeuren zijn —
»is in strijd met het begrip van recht en rechtsorde” 4)

Wat moet men onder recht verstaan? Mr., Lohman ani-
woordt: ,Recht is de door de rechtsorde beschermde wil” 5).

). e pp 15, 7

z) Met ,dem tiefen Zuge zur Personlichkeit, der durch die Menschennatur
hindurchgeht”, die Zitelmann in de onderhavige quaestic zoo belangrijk voorkomt,
laat zich alles bewijzen. Waarom zou deze trek wel de persoonlijkheid van stich-
tingen en vereenigingen bewerkstelligen cn zou op hem ten behoeve van oreaden,
dryaden, najaden cte. geen beroep gedaan mogen worden ? Cf Zitelmann L c. P33

b s e B

4] L. c. p. 6. Uitnemend formuleert Meurer de quacstie (1. ¢ I p. 47; cf.
echter p. 75): ,,Wir kinmen uns in unseren Verhilltnissen kein Recht oline Subject
denken. Nun begegnen wir aber der durch die Torderungen des Verkehrs be-
dingten Thatsache der Existenz von Rechtscomplexen, bei welchen ein wirkliches
Subject nicht ersichtlich wird, TUeber diesen conflict cines juristischen Princips und
der wirklichen Thatsachen und Bediwfnisse sucht man in verschiedener Weise
hinwegzukommen”, Cf. Zitelman 1. c. P G

5) L. ¢ p. 15, Ter loops zj opgemerkt, dat het niet aanbevelenswaardig is het
te definiecren begrip in de definitic zelye op te nemen. In casn is het evenwel
slechts een in woorden bestaande fout, geen circulus vitiosus, — dit erken ik
saume, — hefgeen echter niet wegneemt, dat, al mag voor het docl waarveor de
definitie  gegeven wordt de onjuistheid tot een bloote woordenguasstie worden

teruggebracht, deze concessie geenszins in alle opzichien kan worden gedaan.
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Hij volgt hierin de door Meurer gegeven definitie: ,Recht im
subjectiven Sinn ist ein von der Rechtsordnung anerkanntes
objectives Wollendiitfen” ). Beiden volgen hierin Zitelmann ,
die recht in den subjectieven zin definieert als ,,eine vom Recht
im objectiven Sinn verlichene rechtliche Macht, d. h, cin mit
objectiver Geltung ausgestattetes Wollendiirfen” 2),

Zeker, wanneer men met Meurer zegt: ,Recht ist seiner
Substanz nach Macht” 3), ligt de conclusie voor de hand: ,Die
Theorie der subjectlosen Rechte ist falsch; sic ist... cine con-
tradictio in adiecto”, want: ,Macht gelangt aber nur zur Wirk-
lichen Existenz in einem Triger” 4).

Als een subjectief recht door de rechtsorde beschermde macht
is, komt de vraag of een subjectloos recht bestaanbaar is, necr
op de algemeene vraag, of er cen hoedanighcid bestaan kan
zonder iets waarvan zij de hoedanigheid is, en hebben wij in
casu nict met een rechtsquaestic te maken maar met cen
logische vraag.

»PDer Satz: Kein wirkliches Recht ohne Subject”, zegt
Meurer, ,ist chensowenig eine Rechtsfrage, als die Frage:
Giebt es ein wirkliches Fliessen ohne ein Fliessendes, eine
naturwissenschaftliche Frage ist; er ist... ganz ausschliesslich
philosophischer Natur.” | Es ist ein Fundamentalsatz der
Logik, dass das Werden, Sein u. s. w. nur so gedacht werden
kann, und dass es auch nur so aus unserer Gedankenwelt
heraus Erscheinung und Wesen gewinnt, dass etwas wird oder
ist, So ist es auch nicht bloss eine Denknothwendigkeit,
eine apriorische Kategorie, dass das Recht cincn Rechts-
triger hat, sondern das Recht gewinnt tberhaupt dadurch nur
Wirklichkeit” 5).

"

) Bt U e

2} L. ¢. p. 62, Op p. 63 definieert hij het als ,was cin Subject nach der Vor-
schrift des objectiven Rechts inm bezug auf ein Object mit objectiver Geltung
wollen darf.

300G e Lope 56,

G e e

5) L. e. L pp. 58, s0.

Zoo leest men oak bij Zitelmann 1. ¢, p- 62: ,,Es st eine Grundform des Denkens,
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De hier gevolgde methode is wel zeer gemakkelijk, zij ont-
slaat van een tijdroovend en lastiz feitenonderzoek, zij laal ons
vrij om alleen uit onze begrippen de werkelijkheid op te bouwen
en weerbarstige feiten af te wijzen met de machtsspreuk: gij
kunt nict werkelijk zijn. et is te betreuren, dat de werkelijl-
heid toch haar eigen gang gaat; de schildpad mocht hoog
opgeven van de denknoodwendigheid, die Achilles belette haar
in te halen, zij moest het met hare cigen cogen zien, dat hij
haar voorbijliep, en in de overweging, dat het niet betamelijk
is ,naar het uiterlijk” te oordeelen, zal zij maar een schralen
troost gevonden hebben voor het onaangenamec ,uiterlijle” feit,
dat zij achterbleef; misschien is zij ook wel haar dogmatiek
gaan herzien en is zij tot het inzicht gekomen, dat men niet
te spoedig een meening voor denknoodwendigheid moct uit-
geven,

Doch hierop ga ik nict nader in. Tk wensch alleen de vraag
onder de oogen te zien, of de gemelde definitic van rccht juist
is en of de subjectlooze rechten inderdaad cen species zijn van
het genus: subjectlooze qualiteiten of praedicaten.

De definitie van subjectiefl recht, op de vorige bladzijde
meegedeeld schijnt ondubbelzinnig: toch is ze er verre van af
dit te zijn. En juist haar dubbeclzinnigheid is voor hare ver-
dedigers het wapen, dat hen in de gclegenheid stelt naar twee
zijden te slaan, al naar gelang de definitie van den cenen of
den anderen kant wordt aangevallen.

Zegt' ge: ik neem cen subjectloos recht waar, -dan wordt u
. geantwoord: onmogelijk, want recht is macht, recht is wil,
macht zonder iemand die machtig is, wil zonder iemand die
wil, is onbestaanbaar. Len praedicaat zonder subject is een
logische tegenstrijdigheid.

Zegt ge: ik neem een rechtssubject waar, dat niet ,,machtis”
5, dat geen wil heeft, of welks macht en wil door het objec-
tieve recht als waardeloos wordt beschouwd, dan voert men u

dass es kein Pridicat an sich gibt, sondern dass in der Welt der Wilklichkellen

(nicht der Abstractionen) ecin Priidicat imumer nur insofern existiit, als es irgend

einem Subject zukonmnt, Selbst das einfachste Pridicat, das ,,Sein, esse”, hat nur

insofern fir die wirkliche Welt Wahrheit, als ¢s von irgend etwas ausgesaol wird”.
12



tegen , Wollendiirfen ist nicht identisch mit Wollen” , voldoende
is het bestaan van ,, Willenspotenz” 1).

»Domandabo causam et rationem quare

Opium facit dormire”.

»AA quoi respondeo,

Quia est in eo r

Virtus dormitiva,

Cujus est natura

Sensus assoupire”’.

Niet ieder heeft het geluk, om als Moliére’s baccalaureus
een koor te zijner beschikking te hebben, dat zijne antwoorden
bezegelt met een ,Bene, bene, bene, bene respondere”,

Wie is tevreden met de levering van cen ci, als hij een hoen
heeft gekocht, of met die van een nuchter kalf, als hij zich
een paaschrund heeft bedongen? Welke rechter zou het verweer
van den verkooper gegrond achten, als deze zei: ik fed een
hoen, ik Zed een paaschrund geleverd; is het mijn schuld,
dat de boersche geest van den kooper niet vatten kan, dat hij
in dat ei een potentiecl hoen, in dat nuchtere kalf een potentieel
paaschrund bezit?

Dit spel met potentia en actus is het, waarmee de geleerde
auteurs ons afschepen. Als zij dc subjectloosheid van rechten
bestrijden, berocpen zij zich op den actueelen wil of het actucele
wilsvermogen, waarvan zij terecht volhouden, dat het zonder
een subject, zonder een willer, onbcstaanbaar is. Wanneer zij
daarentegen voor rechtssubjecten zonder wilsvermogen of met
cen rechtens waardeloos wilsvermogen komen te staan en dan

1) Meurer L. e, L. p. 60. Eveneens leert Zitelmann (l. ¢. p. 47) dat het niet
noodig is, dat er een werkelijk wilsvermogen in een wezen zij, opdat dit subject

" aanweziy zij:

van techten kunmne zijn, maar cukel, dat ,die Potenz des Willens’
peine potenticlle Willensfihigleit”. Recht is immers ,ein Wollendiirfen, also eine
rein passive Qualitit”; het beteekent niet, ,,dass ein subject etwas woalle, sondern
dass ¢s etwas wollen diirfe?,

»Austibung cines Rechts setzt actuelle, Haben eines Rechis nur potenticlle
Willensfiihighkeit voraus™,

Den nasciturus ontzegt hij echter juist de rechtssubjectiviteit: ,,Wer ungeboren
ist, kann keinen Willen haben, kann also nicht Rechissubject sein” (L e p. 117).

Verandert dit nu plots door de geboorte?!
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gewezen worden op het feit, dat men zonder dat men het
weet en dus gcheel buiten zijn wil om in rechtsbetrekkingen
geplaatst kan worden, dan verweren zij zich met een beroep
op het potenticele wilsvermogen, dat ook dan niet ontbreckt.
Nu vraag ik aan hen, dic recht zonder subject onbestaan-
baar achten: 7s recht bescliermde wil, beschermde macht, of
zs het dat niet? Zoo ja, dan is er geen recht zonder iemand
die wi/, zonder iemand dic macht Aesfs. Zoo neen, dan is
er wel recht zonder wil, zonder macht, zonder willer en zonder
iemand die macht Aesf#; want mogelijkheid is gecn werkelijkheid.
Zoo heeft men derhalve in de gemelde definitie wel een twee-
snijdend zwaard; maar het is er een, dat zich zelf stuk slaat.
Het woord ,durfen” is de aanleiding tot het gewraakte
misbruik van de tegenstelllng: potentia-actus. IHet wordt nu
eens gebezigd ter aanduiding van de door het objectieve recht
verleende bescherming, dan weder ter aanduiding van de wils-
mogelijkheid.
Drieérlei wordt door Zitelmann c. s. dooreengehaspeld: de
mogelijkheid wilsvermogen te verkrijoen, het wilsvermogen zell

en de concrete wilsuitingen 1), Nummer één is aanwezig in

I) Men lcest bv. bij Zitelmaun 1 c. pp. 67, 68:,Recht ist Wollendiitfen. Rechis-
subject kann mithin jeder sein, und DPerson ist jeder, der rechtliche Willensfihigkeit
hat. Mithin ist Willensfihigkeit die cinzige nothwendige Qualitit eines Wesens,
kraft deren os Person ist und Rechissubject sein kann’, ,,Die Leiblichkeit des
Menschen ist fiir seine Persimlichkeit eine ganz irrelevante Eigenschaft: es komut
auf den wirkenden Willen an, den er hat”.

Dus: het wilsvermogen, een reéele kracht, is de substantic der rechtshevoegdheid,

Vergelijlk hier nu mee het op de vorige bladzijde geciteerde, waarin het
potenticele wilsvermogen voldoende verklaard werd, en dat waarin den naseiturus
desondanks de rechtspersoonlijkheid ontzegd werd.

En vergelifk er ook mede hetgeen omtrent de stichting geleerd wordt. Hier i3
het plots een bepaalde wil, cen wilsuiting, die als rechtssubject ten tooucele ge-
voerd wordt: ,,das Wollendiirfen des Subjects hat sich in ein Wollenmiissen , besser
in ein Nichtanderswollenkénnen verwandelt. Denn das Subjeet 75t der aul diesen
einen Zweck gerichtete Wille, der mithin seiner Natur nach immer nur diesen
Zweck und nichts anderes wollen kann'. »line  Anstali ist alse ein von
eliem  objectivirten und organisivten Willen beherrschter Rechlscomplex”. (1. c.
PP- 73, 74)-

Wal heefi men nu et deze geleerde woordenkramerij gewonnen ?

Wat is een wil, die wil?!
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cen nasciturus en een zuigeling; in hen 45 nog geen wilsver-
mogen, geen actualiteit, geen reéele kracht; evenmin als uit
een eikel planken gezaagd kunnen worden, evenmin komen er
uit een nasciturus of een zuigeling wilsuitingen, althans niet in
den juridischen zin des woords. Nummer twee wordt bi elk
normaal mensch aangetroffen; ook ecen krankzinnige kan willen,
maar in dit geval wordt de wil door het recht als niet bestaande
aangemerkt. Nummer dric is er bij een stichting; de stichter
richt zijn wil op een bepaald docl en legt zijn wilsuiting wvast
in den stichtingsbrief; er is hier geen potentieel en geen actucel
wilszermogen maar een bepaalde wilsuziing,

Deze dooreenhaspeling is evenwel voor Zitelmann c. s. onmis-
baar; zoo allecn kunnen zij hun stelsel, dat n.l de wil het
rechtssubject is, onverschillig of hij in een lichamelijk, dan
wel in een onlichamelijk wezen bestaat, 1) handhaven, zoo alleen
een quasi-antwoord geven op deze vragen:

Wie is het subject van het vermogen, dat aan een nasciturus
toevalt?

Wie is het subject cener onbchcerde nalatenschap?

Waarom is een zuigeling het subject van zijn vermogen? En
een krankzinnige?

IToc kan men rechten hebben zonder dat men het weet?

Wie is in een stichting het willende wezen? En in een
corporatie ?

Is de ongeboren vrucht rechtssubject? en de zuigeling ? en
de krankzinnige? Bij de twee cersten is cr een potentieel
wilsvermogen en bij den laatste is er ook actueele wil,

maar op dezen wordt door het objectieve recht niet gelet en

Wat is ecen wil, die niet anders kan willen?!

Wat 15 een geobjectiveerde en georganiseerde wil?!

Hoe kan een wil bestaan zonder, by, ma den dood van, den willer?! Wil was
immers praedicaat, en ,,Grundform des Denkens” was juist: geen praedicaat zonder
subject. O Zitelmann!

Bij een stichting is de wil dus zijn eigen subject, en die wil is dan nog de wil
van den stichter, dus van een ander subject!

»An Worte ldszt sich trefilich glauben,

Von einem Worl liszt sich kein Jota rauben’.

1) Zitclmann 1. e p. 112: , Juristische Personen sind unkérperliche Willen”,
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behoeft ook niet gelet te worden; /Jumne rechten szijn niet
fue ,, Wollendiirfen”, De vermogenstechten van een zuigeling
zijn niet zijn macht of zijn wil. Natuurlijk niet, maar, zc,gt
Meurer, een zuigeling bezit , Willenspotenz” ; toegegeven, ieder
maakt onderscheid tusschen den zuigeling en het kussen waarop
hij sluimert; maar recht was immers macht of wil en hieruit
juist wordt afgeleid, dat het niet subjectloos kan zijn? Meurer
verstaat onder rechtssubjectiviteit het door de rechtsorde be-
schermde vermogen om te willen; het zij zoo; maar heeft de
ongeboren vrucht of de zuigeling wilsvermogen? neen, hij heeft
een potentieel wilsvermogen; en heeft het wilsvermogen van
den krankzinnige in rechte waarde? immers necn, zijne rechten
zijn niet de ,Objectivirungen” van dit vermogen 1); daar op
zijn wil in het minst niet gelet wordt.

Vast staat derhalve, dat er rechtssubjecten zijn, wicr rechten
niet gevormd worden door hun wil. Dit blijkt ook uit het
feit, dat men rechten kan hebben zonder het te weten en dus
buiten zijn wil om.

Daarmede vervalt dc stelling, dat recht een beschermde wil
zou zijn. Als het subject niet in aanmerking komt, waarom
ligt dan in zijn wilsvermogen, dat of nog niet bestaat cn
misschien nooit bestaan zal of als quantité négligeable he-
handeld wordt, de grond om te verklarcn: subjcctlooze rechten
zijn onmogelijk? Het verband is niet in te zien.

In confesso is, dat er rechten zijn, die niet zijn de wils-
objectiveeringen van hunne subjecten. M. a. w, wij staan voor
het feit, dat er rechten =zijn, die volgens de theoric van
Mr. Lohman etc. enkel in naam dragers hebben, #nderdaad
subjectloos &gz,

,Ihr seid noch immer da! Nein, das ist uncrhort.

Verschwindet doch! Wir haben ja aufgeklart!”

Deze theoric drijft de subjectlooze rechten de voordeur uit
en laat ze door de achterdeur weer binnen. Als Meurer nu
zegt: ja, maar het potentieele wilsvermogen schiet toch over,
dan antwoord ik: ja, om rechtsswbject te zijn moet men ten

1) Cf. Meurer L ¢ L p. 30.
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minste een potenticel wilsvermogen hebben; de vraag, of er
subjectlooze reclfens zijn, staat er evenwel geheel buiten.

Dc bron der verwarring is het veronachtzamen van de
onderscheiding van recht en handeling, wvan 1'echtsbevoegd-
heid(-subjectiviteit) en handelingsbevoegdheid 1), _

Ilet gansche betoog van Zitelmann, Meurer en Lohman is
op die veronachtzaming gebaseerd 2).

Grif worde erkend, dat er van geen handeling sprake kan
zijn zonder subject, dat handelt; cveneens, dat een handeling
een uitocfening van macht is; evencens, dat cen rechtshandeling
een door de rechtsorde beschermde handeling is; eveneens,
dat handelingsbevoegdheid in het wilsvermogen haar conditio
8. g. n, heelt en dat elke rechtshandeling een |, Wollendtrfen®
is. Maar handeling en recht zijn twee! Een recht kan uit cen
handeling voortvloeien en kan tot nieuwe handelingen dc aan-
leiding zijn, er den rechtsgrond voor vormen. Voorzoover de
utboefening van het recht in handelen bestaat, is er icmand

1) Duidelijlk komt dit uit bij Zitelmann L c. p. 65, waar het heet:

shiechtsfithighedt ist die Eigenschaft, Rechtssubject zu sein”; en:

pler Ausdruck s Rechisfihipleit” bezieht sich aher darauf, dass das betreffende
Wesen nun auch die Fihigkeit hat, durch eigene Handlungen alle andern, thm
nicht von selbst zustehenden Rechte zu erwerben und in jeder andem Weise
rechtlich wirksam zu werden”,

2) Bij Mr. Lohman hestaat nog cen eigenaardig misverstand, trouwens ot
dezelfde verwaring terug e brengen. L. ¢ p. 16 leest men: s Wil wij nu zien
geschieden bij het testament en de fidecommissaire substitutie, datzelfde verschijnsel
treffen wij ook bij stichtingen aan®”, Welk verschijnsel? dat iemands wil ook na
zijn dood DIijft voortwerlen.

Dit verschijnscl is regel bij elke rechtsverhouding: de erfgenamen cte. zijn ge-
bonden door de daden van hun auteur, Maar beteekent dit nu, dat de wil van
dien overledene ondanks het overlijden is blijven bestaan , slechts ontdaan van #ijn
»physisch superfluum™?  Omdat men het voor recht houdt hetgeen een overledene
gewild, gecontractecrd of eenzijdip bepaald heeft, na te leven en te doen naleven,
is zijn wil toch niet hlijven bestaan!

Hoe is het mogelijlz, dergelijke redeneering in crnst te verdedigen |

Hilke oorzaak, op 7% terrein des levens, werkt na in haar gevoleen, vof als zi7
zelve nigk inesy bestaat.

Leelt de vader nog, omdat na zijn dood zijn kroost nog bloeit?! In zijne
kinderen lesft men voort; maar beteckent dit, dat men zelf het andermaansche
niet verlaat?! Whoorden, nicts dan woorden.
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noodig, die handelen kan of handelen mag 1); en hier laten
gen zuigeling en een krankzinnige het juist zitten.

Rechtsuitoelening is niet mogelijk zonder icmand, door wien
ze geschiedt. Daarom wordt dan ook voor cen ongeboren
vrucht, cen zuigeling en een krankzinnige iemand benoemd,
die hunne rechten kan uitoefenen,

Dc theorie van Zitelmann c. s. wil ons verlossen van het
feit der subjectlonsheid maar het gelukt haar niet dan ten koste
van zelfmoord; niet alleen dat zij het bestaan van onlichamelijke
in het menschenverkeer zich bewegende personen niet bewijst
noch de denkbaarheid ervan aantoont, ten slotte werpt zij zelfs
den ,,Grundform des Denkens”: geen praedicaat zonder subject,
onder de hand overboord, misschicn met de onuitgesproken
gedachte: jede Conscquenz fithrt zum Teufel. Inderdaad, zij
zelve haalt het subjectlooze recht en daarenboven ook nog het
subjectlooze praedicaat met vlag en wimpel binncn, juist om
maar consequent te zijn in haar beginscl: geen recht zonder
subject!

De gang der redeneering is toch de volgende:

1°. Geen pracdicaat zonder subject.

Recht is pracdicaat.

Dus: geen recht zonder subject,
2°  Elk rccht heeft een subject.

Recht is beschermde wil.

Dus: rechtssubject is een willend wezen.
3°. Van rechtssubjectiviteit is wil de substantic,

Wil is icts onstoffelijks.

Dus: voor rechtssubjectiviteit is het lichaam een superfluum,

Langs dezen weg bereikt men het resultaat: cr zijn ook
onlichamelijke, willende rechtssubjecten.

Maar de wil was immers een pracdicaat? Dus nooit sub-
jectloos?

Waar is nu na den dood van den willer het subject van zijn
wil? Immers ncrgens. Wil men nochtans den wil laten voort-
bestaan, dan houdt men een subjectloozen wil over,

) CL Zitelmann 1. ¢. p. 34.
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Zoo bestrijdt men de subjectloosheid van reckten (,door de
rechtsorde beschermde wil”!) en komt ten slotte aandragen
mct den subjectloozen w2/ als oplossing van het raadsel.

Risum tencatis!

Dat deze theorie principieel onjuist is en abstractie voor
realiteit uitvent, springt in het oog. Ze plukt de één en on-
declbare persoonlijkheid uitcen in harc verschillende vermogens:
maar de mensch kan nu eenmaal niet gescheiden worden in
wilsvermogen en ,physisch superfluum”, hij zelf en niet iets
van hem is rechtssubject, hij is één; als”zoodanig is hij subject
in verschillende levenssferen; het wilsvermogen, laat staan dan
een bepaalde wil, is niet het subject in dc rechtssfeer, evenmin
als de smaak het is in de culinaire sfeer, etc. En de ver-
brokkeling gaat zelfs door binnen den wil! Immers door een
stichting in het leven te roepen geeft men het leven aan cen
nicuw wezen, dat naast den stichter komt te staan; zoo lecst
men bij Meurer: ,Nach Errichtung der Stiftung bleibt der zur
Zeit der Errichtung abgezweigte Sonderwille der unwandelbare
Triger, mag der zuriickblcibende Totalwille auch noch so sehr
wiinschen, das Geschehene unmoglich zu machen” 1), Kan
cen wil ,wiinschen”?! Of moet hij , Totalwille” zijn, om dit
te kunnen, en is het enkel wvoor een ,Sonderwille” niet
mogelijlt? Het laatste is te hopen, want gesteld eens, dat die
afgetakte speciaal-wil deernis kreeg met den eenzaam achter-
gebleven totaal-wil! Er zouden op het rechtsterrein nog heel
wat rampen kunnen gebeuren, als een ,,Sonderwille” eens be-
rouw kreeg over zijn ontvluchting uit het vaderlijke huis!

Naar het uiterlijk te oordeelen zijn er volgens den Heer
Lohman subjectlooze rechten; Zitelmann beweert evencens, dat
wie met de feiten rekening houdt subjectlooze rechten erkennen
moet. Toch heet het bij beiden, dat zij naar den cisch der
logica onbestaanbaar zijn. Ze zgn er dus wel maar ze Ze-
fooren er niet te zijn, omdat ze een tegenstrijdigheid in zich
sluiten; ze zijn dus niet denkbaar.

De vooropgestelde definitie is de bron van al het schijnbaar
diepzinnige theoretiseeren.

1) L. ¢ I. p. 76 noot 3.
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Men meent bij het spreken over de rechtspersoonlijkheid te
verkeeren op logisch, terwijl men inderdaad zich op feitelijk,
in casu ethisch terrein bevindt.

De vraag is, of er subjectlooze rechten zz/z, niet of zij cr
funnen zijn. Door Zitelmann c¢. s. wordt dit ten cenenmale
miskend; a priori neemt hij aan, dat subjectlooze rechten
onmogelijk zijn, en als de feiten tegen de stelling indruischen,
dan moct zoo'n strijd volgens hem doen erkennen ,cinen Fehler
in der Analysc jenes scheinbar anomalen Rechts gemacht zu
haben’ 1),

Het rechtsbegrip, wordt verder geleerd, ,ist nicht etwa blos
ein aus den cmpirischen rechtlichen Erscheinungen abstrahirter,
d. h. er ist nichts blos Formales, keine magere Zusammen-
fassung der in allen Rechtsinstituten gleichmissie vorhandenen
Merkmalc”; neen, ,der Rechtshegriff, richtiger die Rechtsidee
wird zur anderen Hilfte bestimmt durch philosophische Prin-
cipien; er hat cinen sclbststindigen apriorischen idealen Inhalt,
aus dem heraus er durch urcigne schopferische Kraft mit unwider-
stehlicher Nothwendigkeit die einzelnen Rechtsgebilde hervor-
treibt, sowic aus dem Kern sich ein michtiger Baum mit Stamm
und Aesteh, Blittern und Bliten nur so und nicht anders
cntwickelt 2),

Dit is alles ongetwijfeld heel fraai gezegd, maar daar is het
dan ook mee uit. Gaarne schaar ik mij met Zitelmann c. s.
onder de aanhangers van het rcalisme en houd ik het er voor,
dat de dingen dezer wereld door ideeén of typen beheerscht
worden, van welke zij de individueele verschijningsvormen zijn ;
maar deze ideeén beheerschen niet maar ecn gedeelfe maar al
het geschapenc, en zij deheerschen het dan ook inderdaad:
geen feit valt buiten zijn idee. Maar dit wil nu niet zeggen,
dat wij die ideeén a priori kennen; de weg, die ons tot haar
kennis leidt, is die der waarnmeming en der abstractie uit het
in concretis waargenomene; de zoodoende verkregen begrippen,

T e i

2) L. ¢. p. 30; cf. p. 7. Wat het begrip subjectief vecht te maken heefi met de
rechisidec, is mij niet duidelijk; Z. licht het dan ook niet tee, Terccht wraakt
Meurer deze Zitelmannsche identificeering, 1. e I, p, 58 noot 4.
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die altijd aan dc werkelijkkheid getoetst mocten worden , zijn
den realist ideetn. Het is een geloofsquaestie, die nooit het
wetenschappelijke onderzoek mag doen verkommeren, Qok de
zedelijke waarheden, die uiteraard a priori gckend worden ,
worden niet als algemecne ideeén maar in concretis gekend ;
uit deze concrete zedelijke gegevens hebben wij door waar-
neming en abstractie de zedelijke ideeén ons op te bouwen.
Juist omdat dc concrete cthische feiten niet willekeuriy zijn
maar uit innetlijke noodzakelijkheid voortspruiten, d. i. open-
baringen van ideeén zijn, vormen zij de materie om er de
idectn uit af te leiden. Zoo is het ook met het begrip sub-
jectief recht, dat alleen uit de rechtsverschijnselen kan worden
gevormd en niet aan deze moet worden opgedrongen. Aldus
wordt juist alle aprioristische willekeur afgesneden ; Zitelmann
kan zich dan ook moeielijk erger vergissen dan hij doet,
wanneer hij deze methode meent op één lijn tc mocten stellen
met de handelwijzc van hem, die in cenig opzicht uit den band
was gesprongen en dit nu aldus trachtte goed te praten: , Ach
was, dic Menschen haben den Begriff der Tugend erst ge-
macht, und zwar viel zu eng. Er musz so crweitert werden,
dass meinc Handlung auch noch unter ihn fillt, und dann ist
sie ja einc tugendhafte”. (I c. p. 31). Zeker, als Z. de zaak
266 inziet, begrijp ik mij zijn polemiek tegen de subjectloozc
rechten zeer wel; maar hij zag ze verkeerd in, z66 staat het
er niet mede.

De concrete zedelijke waarheden dringen zich aan ons op,
zijn geen product van verstandelijke redencering en worden in
geen geval willekeurig vastgesteld, Zitelmanns geloof in de
kracht der ideeén schijnt piet bijster sterk! De geboden van
doen cn laten zijn a priori, maar de begrippen, de idecén die
er in heerschen, kunnen alleen a posteriori worden gekend,
willen ze niet alle aanspraak op objectiviteit verliezen.

Door deze algemecnc lofspraak op het realisme, ecn philo-
sophische, metaphysisclie geloofsbelijdenis, door Zitelmann
misbruikt tot inperking van het feitenonderzoek, meent hij
gerechtigd te zijn om klakkeloos over te gaan tot zijn mede-
gedeelde definitie van recht: ,ein mit objectiver Geltung aus-
gestattetes Wollendiirfen”,
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't Is louter toeval en willeckeur, dat er niet heel iets anders
voor den dag is gekomen; het verband is niet te bespeuren.

Wat bedoclen we, als we zeggen: iemand heeft dit of dat
recht ?

Ecn subjectief recht is niets anders dan een mogelijkheid ;
het is de mogelijkheid om in overeenstemming met de regelen
dic men objectief recht noemt, handclingen te vorderen of te
verrichten; maar een mogclijkheid is geen werkelijkheid ; om
de mogelijkheid in werkelijkheid te doen overgaan worden er
individucn vereischt 1),

Het recht nu is nader bezien de conclusie getrokken uit het
objectieve recht en de feiten, dat op een bepaalde wijze ge-
handeld moct of mag worden. Het is dus cen resultaat van
redeneering, dat w. i. w. in kiem recds besloten ligt in den
maior en den minor, waaruit het de conclusie is, maar dat
daarom nog geenszins werkelijk is, evenmin als in cen eikel
rceds een boom bestaat, Door redencering nu ontstaat het
recht in de wereld van het denken; in de buitenwereld treedt
het eerst, wanneer men het laat gelden, wanneer er naar wordt
gehandeld,

Ilet objectieve recht e¢n de feiten vormen dus het primaire ,
het subjectieve recht komt in de tweede plaats; het objectieve
recht is geen regeling of begrenzing van de subjectieve rechten,
maar cen stel van regelen van doen en laten, waaruit de sub-
jectieve rechten als gevolgtrekkingen opkomen.

Veelal gaat men anders te werk ; de subjectieve rechten of
bevoegdheden — de gekozen woorden zijn reeds kenschetsend —
worden als bestaande grootheden behandeld, niet van stoffe-
lijken maar van onstoffelijken aard, juridische scheppingen, die
in het objectieve recht haar regeling vinden. Zoodoende wordt

1) Hier ligt de cardo quaestionis. ,Nun ist aber”, zegt Zitelmann (L c. p- 62),
»ein Recht im subjectiven Sinne nicht eine blosse Abstraction, sondern ein in den
Lebensverhaltnissen causal werdendes Etwas. HEs bekommt mithin seine Wirklich-
keit erst dadurch, dass hinzugesetzt wird, wer berechtigt ist, wer also wollen
darf, Dasjenige Wesen, welches wollen darf, ist das Subject des Rechts im
subjectiven Sinne. Ein Recht im subjectiven Sitme kann also erst in dem Moment
exislent werden, wo es sich mit einem Subject verbindet”,
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het begrijpelijk, dat men niet tot rust komen kan, voordat
men van clk recht het subject heeft gevonden, hetzij als
physische, hetzij als juridische creatic; zoo komt men dan tot
het bestaan van rechtspersonen, om de moeielijkheid op te lossen,
dic men zichzelf hceft veroorzaakt door aan het subjectieve
ten koste van het objectieve recht de eerste plaats in te ruimen.

Een recht nu kan men laten gelden of ten behoeve van
iemand of ten behoeve van niemand. In het cerste geval
hebben wij een recht met een subject, in het tweede een recht
zonder subjcct. In beide gevallen is er een mensch noodig om
het recht te doen gelden; heeflt de uitoefening van macht plaats
zoor hem door wien ze geschiedt, dan is deze persoon én rechts-
én handelingssubject, terwijl het door en het weor ook verschil-
lende subjecten kunnen hebben, zooals b.v. in casyvan voogdij
en curateele; heeft ze daarentegen plaats w. i w. door ccn
mensch — door wien zou het anders mogelijk zijn? — maar
voor niemand, dan heeft men een subjectloos recht; dit laatste
doet zich b.v. voor, als de bewindvoerder ecner onbehecrde
nalatenschap de ertoe behoorende schulden int.

De subjectlooze rechten zijn in twee soorten te onderscheiden,
nl. in die geen bestcmming hebben en in dic wel een be-
stemming hebben. De eerste zijn de zgn. bona vacantia, dic
de Staat wveelal aan zich trekt; de tweede kan men met een
echt Duitsch woord ,Zweckvermogen” nocmen, Maar het is
onzin, ecn bestemming voor subject te laten doorgaan bij stich-
tingsgoederen en bij corporatievermogens 1). Daarenboven zs
er niet altijd een bestemming; ze ontbreekt b.v. bij cen onbe-
heerde nalatenschap of cen stichting wier docl niet meer kan
worden bereikt. In al deze gevallen heeft men met subject-

. looze rechten te maken.

1) Cf. Zitelmann 1. c. p. 48. Meurer, L ¢ L pp. 35 62, 72. Mr. Lohman
L ¢« pp. 10, 11,

De theorie van het ,,Zweckvermigen”, door Brinz opgesteld, mel haar paralleli-
seering van pertinere ad aliguem en ad alignid komt, zoo zij iets anders dan
woordenspel wil zijn, neer op de personiﬁcatie van het doel. ,Personenvermogen”
en ,Zweckvermdgen” vormen geen tegenstelling, en in geen geval een alternatief;
rechissulijectiviteit en bestemming hebben met elkander niets uit fe staan; subject-
looze rechten bestaan er zonder en met éen bestcmming,
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Iliermede loochen ik geenszins het onderscheid tusschen orga-
nisme en conglomeraat en wil ik geenszins aan het , Princip
der Einheit in der Vielheit” te kort doen, dat deoor Zitelmann
als dc sleutel voor de quaestic der zgn. rechtspersoonlijkheid
beschouwd wordt en welks heerschappi] op allerlet terrein des
levens hij met voorbeclden aantoont (1. c. pp. 79 sqq.). Het
komt mij evenwel voor, dat door dit beginsel de oplossing der
vraag, of er een subject bestaat van het corporatievermogen,
en zoo ja, wat dit dan is, — voor de verklaring der stichting
roept Z. het niet te hulp — niet bevorderlijk is, maar dat
het deze integendeel bemoeielijkt.

et is verrc van mij te ontkennen, dat er door de ver-
binding van verschillende grootheden nicuwe grootheden ontstaan
kunnen; dit is een quaestie van feiten. Onbctwistbaar is het,
dat cor menschengroopen zijn, verbonden door banden des
bloeds, van verstand en gemoed, van gemeen belang, van
rechten en wverplichtingen etc.; zulke banden kunnen of uit de
natuur zclve voortvloeien of door menschelijk goedvinden ge-
knoopt worden; te gelijk mct deze banden kunnen te voren
niet bestaande, althans onbekende grootheden aan het licht
treden.

Maar deze eenheid is niet reécl te scheiden van hare deelen,
zij bestaat in en door hen, alleen in abstracto kan zij ervan
onderscheiden worden. Een onstoffelijke band bestaat hoogstens
in den geest van de verbondenen; in de empirische wereld be-
staat het onstoffelijke alleen in verbinding met de stof, zonder
deze verbinding verdwijnt het uit deze wereld.

Een onstoffelijke eenheid nu, die niet van hare deelen ge-
scheiden kan worden, kan niet zclve als rechtssubject optreden,
noch tegenover derden noch tegenover hare deelen, evenmin
als een nasciturus, ecen zuigeling, een paard etc. dit kan;
handclen kan alleen cen mensch, een actucel mensch. Een
corporatic als onlichamelijke persoon handelt niet, evenmin als
cen zuigeling; menschen handelen in hun plaats. Wil men
met alle geweld een corporatie als een werkelijk wezen be-
schouwen, dan is zij in denzelfden zin een rechtssubject als
ecn zuigeling dat is; niet meer maar ook niet minder. Om
met hare individuecle leden in rechtsbetrekking te staan, d. i
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om subject van rechten en plichten te zijn, moet zij niet cnkel
van hen kunnen worden onderscheiden maar reeéel van hen
kunnen worden gescheiden; en dit nu is juist niet mogelijk,
daar de eventueele eenheid bloot immanent is. Stel het geval,
dat een techtspersoonlijkheid verkregen hebbende kegelclub
het voorrecht heeft onder hare ledeq een kegelfabrikant te
tellen en dat deze door het hestuur der club begunsticd wordt
met de levering van een stel kegels. Levering en betaling
hebben plaats; tusschen wie? Wel ,» tusschen den fabrikant en
de club! Zeker, maar deze heer was lid der club tijdens de
levering en de betaling; de club moet dus iets buiten hem
zijn, zoo zij n.l. bij de levering en de betaling subject is en
rechtens niet maar een bloote naam. Deze scheiding nu tusschen
de club en hare leden is niet mogelijk met aanhouding van
het lidmaatschap; de club staat en valt met hare leden. Door
u te denken, dat de club uit louter kegelfabrikanten bestaat
en deze te zamen de leverantie doen, komt het nog scherper
uit, dat zij en hare leden slechts onderscheiden niet gescheiden
kunnen worden. Men zal antwoorden - tot personae quot qualitates!
Zeker, maar dit is een zuivere rechtsfictie » geen realiteit: hoevele
qualiteiten iemand ook in zich vereenige, hij is en blijft maar
¢én mensch, al wordt hij rechtens ook dehandeld als mcerdcren,

Om rechtssubject te zjn moest de corporatie iets Zijn naast
hare leden 1), daar zij met deze moet kunnen contracteeren en
andere handelingen verrichten en zoodoende met hen in rechts-
betrekking staan. Maar dat is zij niet, zij is enkel van hen te
onderscheiden 2,

Wic niet kan handelen, wie geen rechten kan uitoefenen, 7s

1) Cf. Meurer 1, ¢, I. p. 85 noot 4,

2) In de door Meurer gegeven vergelijking: een corporatie verhoudt zich tot
hare leden als een stroom fot zijne droppels, treedt dit duidelijk in het licht, lien
droppel staat cerst naast den stroomt als hij er wit is genomen; de stroom s niel
iets afronderlijks naast zijne droppels. Welnu, zoo staat het lid Eener corporatic
volgens M.s theorie eerst naast deze, als hij er geen lid meer van i5, en iz de
corporatie geen cenheid, die met hare leden handelen kan. Zoo weerlegt M. zich
zelven, (L e I p. 93

Hoe M. de eorporatic kan laten voortbestaan met één lid iz piet duidelijk ; een
rivier van één droppel is cen mniet alledaagsch vcrschij‘usei. (. e L pp. g5 sGa.).
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geen rechtssubject, maar wordt als soodanie behandeld; 1) het
is een ecthische, geen logische vraag, binnen welke grenzen
dit laatste geschieden moet, of bv. alle menschen als rechts-
subjecten moeten worden behandeld. Wij zullen ons zeer zcker
verwondercn, ,wenn wir nichstens im Tageblatt als Actionire
irgend einer Gesellschaft den Geheimrath A, den Mops Schnau-
zerl und die Tontdnen im Schwanenteich aufgefiihrt lesen, oder
wenn wir eine Zeugenvorladung in Sachen der Stute Bellona
contra den Pferdeknecht X. erhalten” 2j, maar niet omdat onze
logica er door wordt aangerand maar omdat het met ons ethische
bewustzijn strijdt; logisch maakt een zuigeling geen beter figuur
als rechtssubject, ja veeleer cen heel wat drocviger, dan de
mops Schnauzerl, die wellicht o zoo vernuftig is 3).

Is er nu grond om een corporatie als rechtssubject te behan-
delen? Deze vraag is van zuiver praktischen aard en laat ik
onbesproken. Rechtssubject #s zij echter in geen geval, omdat
zij geen afzonderlijlk bestaan heeft, hetgeen zij zou moeten
hebben om werkelijk als draagster van rechten in het leven op
te treden.

De leden cencr corporatie Awmnen organisch, d. i. niet-wille-
keurig, verbonden zijn. Maar dit doet voor het bestaan van
den rechtspersoon niets af; de eenheid behoeft niet van feite-
lijken, zakclijken aard te zijn, maar kan puur willekeurig wezen ,
gelegen in een welbewust, willckeurig gekozen doel, zonder
ccnig zedelijk of aesthetisch karakter. Toch wordt in het recht
als eenheid behandeld wat feitelijk niets dan een agglomeraat

I) Wil men hen, dic slechts een potentieel of een rechtems irrelevant wilsver
mogen hebben, ook rechtssubjecten noemen, mij is het goed; het is, aangezien
zij retel bestaan hebben en foch mict handelen kunnen, nieis dan een woorden-
quaestie, of men zegt: =zij zijn rechtssubject, of: zj worden als rechtssubject
behandeld,

2) Zitelmann L e pp. 44, 65, 66,

3) Zeer juist zegt Mewrer (I o T. p. 296): ,Die Rechtsfictionen — i.f.?l;e Zulis-
sigkeit denn einmal vorausgesctst — erscheinen nicht so sehr als schrankenlose
Gedankenschopfung, dasz sie nicht an der sitelicien Unmglichleit ihre Grenze
finden®,

Ten onrechtc houdt hij echter de eventueele rechtssubjectiviteit van dieren voor
een /logzsche onmogelifkheid, (I ¢, I p. 39)
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is; in cen kegelclub bv. za] men niet licht iets ,organisch”
bespeuren 1),

In het huwelijk Zumuen de echtelieden cen hoogere eenheid
vormen; de huweclijkshand is bovendien niet willekeurig van
inhoud maar organisch. Er is dus evenveel, zoo niet meer,
reden om door het huwelijk een nieuw wezen » €cne rechtspersoon
te laten ontstaan en deze ajg het vermogenssubject yit te roepen,
als bhij een corporatie. Toch doet men dit niet. Waarom
niet? Omdat men deze constructie niet noodig heeft en wel
gevoelt, dat zelfs het vruchtbaarste huwelijk geene onlichame-
lijke wezens oplevert. Maar de statuten ecner naamlooze vennoot-
schap docn dat heusch ook niet.

Meurer meent den sleutel van het vraagstuk te hebben ge-
vonden in het inzicht, dat het realisme en niet het nominalisme
waarheid behelst 2),

Vernommen hab’ ich’s, und ich glaube Dir;
Doch, wackrer Mann, sag an, was soll das hier?

Langs inductieven weg meen ik in het voorafgaande tot een
- juiste juridische dogmatick te zijn gekomen. Len met de feiten
strijdige dogmatiek deugt niet. Als men a ptiori uitgaat van
het dogma: alle zaken zijn of res in patrimonio of res nullius,
waarbij dan deze laatste of doot den Staat aan zich worden
getrokken of ter occupatie worden gelaten van wie wil, en men
dan rechten dantreft, van welke gecn persoonlijk  subjoct te
ontdekken valt, zonder dat ze in de termen vallen als res
nullius behandeld te worden, dan schiet er niets anders over,
dan dat men cen subject zich construecrt. Maar wanneer men
minder , dogmatisch” en meer ,,wetenschappelijk” is, dan zal
men zorgen, dat de leer in Overeenstemming is met het leven,
De constructie is er om de feiten, en niet omgekeerd ; past
cen constructie niet op de rechtsverhoudiugcn, dan ligt de fout

—_—

1) Wat er voor Organisch karakter in een nanmlooze vennootschap efe, schuilg,
die immers bloot van menschelijke willekeur afhangt, is mij niet duidelijle ; ,,das
unterscheidende Merkmal berubt in dep organischen Verbindung oy Theile, und
dicse schafft bei den Corporationen die Verfassung resp. das Statut®, zegt Meuver,
(L e. L p. 65). Een curfeus organisme !

2) 1iE 1 Pp. 54, 50, 62,
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niet bij deze, maar hij gene 1). Een constructie is een weten-
schappelijke wverklaring van zckere rechtsverhoudingen; kan
men et geen vinden, die past op alle rechtsverhoudingen, dan
onthoude men zich liever van een verklaring, dan dat men tot
verdichting van feiten, tot mythologischc personen zijn toevlucht
neemt. Gesteld al eens, dat inderdaad een subjectloos recht
nict voorstelbaar ware, dan zou het werkelijk bestaan wvan
subjectlooze rechten moeten leiden tot de slotsom, dat wij hicr
staann voor cen onbegrijpelijk feit; wetenschappelijler is het
zichzelven een testimonium paupertatis uit te reiken, dan een
ongegronde theorie op te stellen, wier aanneming een zuivere
geloofsquaestie is; in onlichamelijke rechtssubjocten nu geloof
ik niet, cn ik zou er niet in gelooven, zelfs al waren de logische
fouten in de redeneering, die tot dit credo leidt, niet aan te
toonen; wie er in gelooven wil, hij doe het, maar bewere niet,
dat ze feitelijk bestaan.

Onze wet huldigt begrijpelijkerwijze de rechtspersonentheorie
zonder voor het , iuris intellectu” of de realiteit der rechtspersonen
partij te kiezen; maar als er gecne onlichamelijke personen
zijn, dan kan de wet door haar machtswoord hieraan nicts
aldoen; theorie blijft theorie, al staat ze ook in de wet 2.

Al wisselt de theoretische verklaring van zckerc rechtsver-
houdingen, deze zelve blijven, als het feitelijke element, die

1) Terecht schrijft Demclins (Jalwb. fir Dogmatik. Bd. IV. Jena 1861. Pp-
113 $qQ):... nals wenn das Recht, die Macht des nationalen Geistes und Ver-
kehrslebens, indem es neue Lebensnormen producirt, mach den Begriffen und
Sétzen fragte, welche seine Diener zu ihrer Bequemlichkeit sich abstrahirt haben,
und welche im besten Falle Anspruch haben, so lange als richtig zu gelten, als
das Material sich nicht andert, aus dem sie abstrahirt sind?”.

Cf, Zitelmann 1. c. p. 29, Meurer L c. L pp. 58, 30.

2) Dit verliest Mr. Lohman (L c. pp. 5, 6) uit het oog, als hij meent, dat van
het wnict aannemen van onlichamelifke personen het gevolg zou weren, dat
krachtens art. 576 B. W. alle stichtingsgoed Staatscigendom zou zijn en dat de
saceularisatie ervan dus een blocte opportuniteitsquaestie zon wezen.

Een aardige tegenhanger van dese redencering is die van Mirabeat d.d. 2 Now.
1789; hij betoogde, dat cen corporatic, dus cen zgn, rechtspersoon, een product is
van den staatswil en dat daavom in geval van opheffing ervan door den Staal het
Corporatievermogen den Staat toevall. Uil de rechispersonnlifkheid icidde hjj dus
het recht van den Staat, het corporaticvermogen aan zich te trekken, af, daar

13
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zij zijn; al verwerpt men een  wettelijke theoric, men blijft
toch aan de bindende bepalingen der wet gebonden.  Voor tal
van rechtsverhoudingen heeft men in de rechtspersonentheotie
naar een verklaring gezocht 1): de hereditas iacens is als rechs-
Persoon geconstrucerd, en hetzelfde is geschied met de elkaar
opvolgende bekleeders van een ambt, waaraan een vermogens-
recht verbonden is, met de bezitters van een onroerend goed
Waaraan reaalrechten of -lasten kleven, met de houders van
waardepapicren, met de familie speciaal de hoog-adellijke, met
de echtgenooten, met de gezamendehand in het algemecn,
met de handelszaak , met de vennootschap onder firma; het
recht zelf wordt hierdoor echter nict veranderd, het blijft wat
het is, onverschillic of men tot zijn constructic de rechis-
persoonlijkheid te hulp roept of niet.

Z0o blijft ook cen stichting een stichting, hoe men haar ook
Construecrt. Als de wet stichtingen toelaat, laat zij ze toc en
behandelt zij het stichtingsgoed niet als res nullius, zdd dat
het den Staat of den primus occupans zou toevallen en de
saecuralisatic ecn bloate opportuniteitsquaestie zoy zijn. Recht
is recht, en theorie ig theorie. De wet is geen lecr- maar een
rechtsboek, zij werkinars niet, maar zij &indz.

Waar het thans Op aan kwam, was recht en theorie uit
elkaar te houden, om zoodoendc tot de slotsom te komen
omtrent de rechtspositie der kerkelijke en geestelijke goederen :
ze behoorden noch aan één noch aan vele rechtssubjecten en
zi] waren evenmin res nullius of bona vacantia maar bestonden
uit tal van subjectlooze vermogens aan een bepaalde bestemming
gcbonden,

In de gebruikelijlee terminologic en volgens de ook in ons
recht gehuldigde theorie van het bestaan van onlichamelijke
rechtssubjecten is de institutentheorie de juiste, en is deze de
constructie, die aan de bedoclde rechtsverhoudingen te oeven

het in het leven toepen en hel yphefen van rechtspersonen een hloote opportuni-
teitsquaestie was.

Wie een zeker resullaat o bereiken, vindt daarioe zeer zeker wel een middel,
CL Mibler L o, PP 58, 59, en Pp. 47. 48.

1) Cf. Stobbe I ¢ T. PP 426 sq4.
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is 1). Wie zich nict wil neerleggen bij wat onbetwisthaar cen
feit is, het bestaan van subjectlooze rechten, wie van ocordeel
is, dat de juridische wetenschap dit feit als blooten schijn heeft
te ontmantelen ter verzoening van feiten en logica, hij kieze
de institutenthcorie en construeere zich zijne onlichamelijke
subjecten zooals het hem het meest aannemelijk voorkomt.

Het recht zelf, de feiten zelve veranderen er niet door. Meent
men dieper te moeten gaan dan een bloote rechtsbeschrijving
te geven, men doe het, doch men meene niet, dat men den
kring der feiten te buiten gaande, feiten zal vinden. Men geloove
vrij in onlichamelijke wezcns, maar meene niet, dat deze rechis-
subjecten zijn, optredende in het rechtsverkeer der menschen
als eigenaars, crediteuren, eischers, gedaagden etc. Ilomerus
had het volste recht de in het leger der Achaeérs woedende
pest te construeeren als het gevolg van de pijlen van den ver-
toornden Apollo, maar wat poétisch goeden sier kan maken is
daarom nog geen werkelijkheid.

Wie onlichamelijlke wezens binnen het rechtsverkeer der
menschen brengen, doen, zij het met minder poetischen ity
hetzclfde als Ilomerus, maar wat deze doen mocht als dichter
is niet geoorloofd voor jedetreen: quod licet Tovi non licet hovi.

1) Naar gelang sij de rechtspersoonlijkheid weder verschillend congtrueeren ,
geven de aanhangers van de institatentheoric uiteenloopende definities van geostelijke
of kerkelijke goederen. Zoo definieert Meurer (L. o I, p. 245%: ,Kirchengut ist
der Vermigenscomplex, dessen Rechtstriiger die Kirche resp. ein Kirchlicher
Corporations oder Anstaltswille ist”.



TWEEDE AFDEELING.

De geestelijke en kerkelijke goederen onder het
Gereformeerde recht.

HOOFDSTUK L
DE REFORMATIE.
S 1. fwleiding.

Bij het onderzoek naar het rechtskarakter der Reformatic en
de gevolgen, dic zij op het stuk van de geestelijke en kerke-
lijke goedercn heeft teweeggebracht, heb ik mij bepaald tot de
provincie Utrecht; het aanleggen van een territorialen maatstaf
was vereischt, om niet al te zeer tot generalisceren genoodzaakt
te zijn; hetgeen vooral in het kerkelijke vermogensrecht deels
tot al te vage deels tot onjuiste resultaten zou leiden,

Voordat de veranderingen op vermogcnsrechtelijl terrein in
het leven geroepen ten gevolge en naar aanleiding van de
Reformatie beschreven kunnen worden, dient eerst het rechts-
karakter der Reformatie zelve vast te staan. De verschillende
voorstellingen, die gegeven worden van hetgeen er in de
16de ecuw mct de geestelijke en kerkelijke goederen gebeurd
is, vinden goeddecls in de verschillende constructics van de
Reformatie haar oorsprong. Een breed overzicht te geven van
hetgeen omtrent de Reformatie geleerd wordt, zou mij te ver
voeren; gaandeweg hoop ik het een en ander ervan mee te
deelen, waarbij zal blijken, dat het antwoord op de vraag naar
dc gevolgen der Reformatie sterk beinvloed wordt door de
voorstelling, dic men zich van de Reformatie zelve vormt.

Dat de Reformatie op het terrein van het recht, het ver-
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mogensrecht inbegrepen, zoowel direct als indirect zckere
werkingen uitgeocfend hceft, nicmand is er, die het niet weet.

Welke deze waren? Men bchoeft de vraag maar te stellen,
om als men zich niet contenteert met cenig onbepaald en
kleurloos antwoord, van den een dit en van den ander dat tot
bescheid te ontvangen; en hoe mecr men zijne vragen preciscert,
des te meer zullen de gegeven voorstellingen uitcenloopen.

Welk rechtskarakter aan de Reformatie, een feit waardoor
in het recht en de rechtsverhoudingen zckere veranderingen
teweeg zijn gebracht, is toe te kennen , kan alleen uit het objectieve
tijdens de Reformatie geldende recht worden beantwoord.

De thans te behandclen vraag dient derhalve in dezer vocge
te worden gesteld: Welk rechtskarakter bezat de Reformatie
in de provincie Utrecht, en welke rechtsgevolgen heeft zij
aldaar in het leven geroepen?

Ilet is het Utrechtsche recht, en dit alleen, dat hier tot ant-
woorden bevacgd is. In rechtens rclevanten zin is de Reformatie
niet een bloote wverandering in de subjecticve denkwijze en
opvattingen in en omtrent geloofsaangelegenheden, een feit,
dat zich in foro interno afspeelt; maar een voorval of groep
van gebeurtenissen in foro externo, voor allen waarneembaar
en dus allen bindende, derhalve geen hervorming van de gods-
dicnstipe meeningen en geveelens, geen verandering in de
gezindheid, maar een hervorming van objectieve grootheden,
als van hct objectieve recht, van de staatsinrichting, van de
scholen, van de rcligieuze belijdenis, van de op deze steunende
organisatie der belijders, d. i van de Kerk. Al deze ver-
anderingen vertoonen zich als één samenhangend geheel, ze
zijn de tocpassingen van een zelfde beginsel, dat zcll niet tot
den akker des rechts behoort maar er als een krachtige adem
over waait, hier knakkende wat vermolmd was, ginds nieuwe
rechtsvormen doende opschieten. '

Brak er iets of sproot er icts uit aan een rechtsplant, dan
heette ze ,gercformeerd”’. Een bloot formeel woord , neutraal
en bloedeloos in hart en nieren; wwal veranderd is, en
welken geest de verandering plaats had, uit het woord ,refor-
matie” wordt men niet wijzer; alleen das er iets gewijzigd is,

wordt er door aangegeven.
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Dat er iets gewijzigd is. Uit de keuze van het woord ,refor-
meercn” blijkt, welk begrip zich er in uitsprak. , Reformeeren”
toch wordt nict maar cens zoo hier en daar gebruikt, het is
de constante term in de zestiendedeuwsche stukken en ge-
schriften. Dit begrip nu is nict dat van afbreken om weer op
te bouwen, van uitgraven der fundamenten om weer nieuwe te
leggen, 266 dat al het oude voorbijgegaan is en alles nieuw js
geworden; het is niet dat van breken met het verleden, om
na de breuk cen nieuw leven aan te vangen: maar van bijbe-
houden wvan de eens gelegde grondslagen bij het wegnemen
van deze en het toevoegen van genc deelen, van een voort-
zetling van het verleden in andere vormen. Continuiteit is
van reformatie een cssentiale 1),

Naarmate men de wijziging toejuicht of laakt, zal men ze
of een zuivering en verbetering of een bederf en verslimmering
noemen; wel te verstaan, als men het cr over cens is, dat er
slechts gereformeerd, niet vernietigd en gecregerd is.

Om  rechtskarakter te hebben moet de verandering een
feitelijke zijn, d. w. z niet tot het individuecle gemoedsleven
beperkt zijn, zich niet enkel in den geest des menschen af
spelen.

Heeft zij réchtslcaralcter, dan was ook het subject, waar zij
aan kleefde, cen rechtens relevante zaak, vatbaar om als
rechtsbegrip te worden geconstrueerd.  De godsdienst als zoo-
danig kan het dus niet zijn, wel, als hij zich als rechtsbegrip
grijpen laat, dat is als belijdenis en Kerk.

1) Cf. Jhr. Mr. W. H. de Savornin Lohman 1, ¢ P T20: ,Reformatie is kerlc
Aerstel, niet kerk/irmatis”,

Deze nifspraak i te algemeen, Een Gereformeerde kerk was niet co ipso gen
gereformeerde s 7ij kon zeer wel een nieuw gelormeerde kerk zijn met een gerefor-
meerde belijdents,

Later hierover meer.

Cf. ook het Tractaat van de Reformatie der Kerken aan de zonen der Reformatia
hicr te lande op Luthers vierde Eenwfeest aangeboden door Dr. A. Kauyper,
Amsterdam 1884, P- I34: ,lIets seheel anders. .. is een inbreuk op het bestaande,
die er toe leidt, om de oude kerk, waarin men geboren werd, (¢ ferwormzen , en
lets geheel anders, om uit die oude kerk ganschelijk uit te £Aan en zoo maast als
tegenover haar cen wieumve berk te stichten”,
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Reformatie der belijdenis en reformatie der Kerk beteckenen
) derhalve niet, dat belijdenis a en kerk a verdwenen, om plaats
tc maken voor belijdenis b en kerk b; geenszins, het waren
beh_]dem;, a en kerk a, die, vervormd, belijdenis a en kerk a
blz:ve

Gereformeerd werden de Kerk en de belijdenis; er was er
maar één, de Christelijke of de Katholicke.

Hoe nu degenen, die het met de oudc religic” bleven
houden, eenerzijds en de aanhangers der ,nieuwe religie”
andererzijds over dc verandering oordeclden, of zij ze cen
bederf dan wel een zuivering achttcn, ja zelfs, of zij er geen
verandering in zagen maar cen geheele breuk, is op zch zelf,
al moge het in verband met anderc gegevens een krachtige
aanwijzing vormen, van geen belang. Beslissend voor het
karakter van een rechtsfeit is niet de subjecticve individucele
opvatting, door hoe groote schare van individuen ze ook ge-
huldigd worde, maar het objecticve geschreven of ongeschreven
recht. De subjectieve opvattmgen en vooral dic van de Over-
hr_ld kunnen indirect van groote beteckenis zijn, voorzoover
aangetoond kan worden, dat ze het recht, geschreven of onge-
schreven, hebben beinvlocd; maar op zich zelve zijn deze
theoretische voorstellingen wvan onwaarde, ook al werden ze
door de Overheid gedeeld 1).

1) Cf. pp. 148, 149, 193, 194. De anderscheiding van recht en theorie wordt uit
het oog verloven door Thr, Me. W, H. d. S. Lohman, als hij schrijft (L c. p. 121):
»De groote vraag is cchter: hoe hebben de Staten van toenmaals de Reformatie
beschouwd?” Neen, dit is niet de groote vraag; deze is: wat hebben de Slaten
van foemmaals in zake van belijdenis, Kerk ete. gedaan?

Ock Mr. Verloren (I ¢. p. 136) schijnt mij niet geheel vrij van deze verwarring.

Vlak tegenover de meening van Mr. Lohman, dw. met een beroep op de opvat-
tingen der Staten de Reformatie als reformatic der Kerk beschouwt, staat die van
Mr. L. Offcthans Jzn, (De Rechtstoestand van Kerkelijke goederen bij de Her-
vormden, ae. pr. Leiden 1888, pp. 75 sqq.) die voor het stelsel der Staten niets
over heely dan een: het ,,was cene alles behalve scherpsinnige theotie, uitgevonden
om een schijn van recht aan hun steven te geven”. De quaestic laat zich moeicliik
meer verknoeien dan hier geschiedl; curicus is ook de grond, waarop hij de
meening, dat de Reformatic een reformatic der Kerk was, hestrijdt: de ,Her-
vormden” kwamen nl met ,de beginselen en de Jeer der R, K. Kerk” in strijd

Op ,voorname punten’’, als: ,verwerping der hicrarchie afschafing van mis en
1 3 2 ol (] =
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Juist- omdat het hier cen tijdperk van verandering betreft,
zal ’t het geschreven recht zijn, dat de bron vormt, waaruit
het rechiskarakter der verandering te putten valt; het gewoonte-
recht is vaster, is meer stabiel, ontleent zijn gezag vooral aan
het eerwaardige dor historie ; het recht, dat door den Souverein
wordt vastgesteld, is bewegelijker, is, daar het in een wils-
verklaring wortelt, er eerder bij, als nieuwe verhoudingen
nicuwe regelen behoeven of oude voorschriften en bepalingen
den grond van hun bestaan hebben verloren.

Zoodoende hangt het grootendeels af van den Souverein, of
de Reformatic rechtens inderdaad als reformatic, of zij als
verbetering dan wel als verslimmering is te beschouwen ; niet
van zijne woorséellingen echter, maar van zijne daden.

Zoo blijkt het aanleggen van een territorialen maatstaf beslist
noodzakelijk, om van de Reformatie het rechtskarakter vast
te stellen.

Hierin schuilt nu cchter tevens een moeielijkheid, daar de
Reformatie ten onzent met een staatkundige revolutie samen
viel, of, wil men, er de aanleiding, althans de krachtigste
factor in dezen, toe was. Zoodoende zou men kunnen twijfelen,
welk recht de Reformatie beheerschte: het recht, zooals het
uitging van Philips, of het recht, zooals het door de autori-
teiten, die den strijd voerden cn leidden, zij ‘het dan ook in
het cerst nict tegen Philips, maar tegen Alva en de vrecmde
troepen — hetgeen in, casu echter geen verschil maakt —
werd vastgesteld. Vioor den een was de Reformatic rechtens
geheel iets anders dan voor den ander.

Na de "a__fzp'.cring van Philips in 1581 is deze moeielijkheid
natuurlijk opgeheven; het recht, dat door hem eventueel nog
werd ?rastgesteld, was in het geheel geen recht. Maar vOor
1581 is de zaak niet zoo cenvoudig. Toch meen ik ook vésr
dit jaar aan de maatregelen genomen door de Staten ep de
stedelijke autoriteiten den voorrang te moeten tockennen.

biecht, vrijheid van onderzoek en gedachtenuiting, verwerping van het gezag der
apoeryfe hoeken in geloofsaangelegenheden, enz” Ja, op dergelijke manier laat
zich heel wat bewijzen, Ook Mr, O. onderscheidr niet tusschen de theorie der
Staten en hunne daden,
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Immers, het is cen algemeen erkend beginsel, dat hij de
Souverein is, die feitelijk in het bezit van het gezag is, onver-
schillig op welke wijze hij in dat bezit gekomen is, op recht-
matige of onrechtmatige wijze. Souverein is hij, dic over de
manus militaris beschikt; hij is het, en hij alleen, die bindende
regelen kan vaststellen, die i. e. w. recht van zich kan doen
uitgaan. Steeds en overal is dit principe erkend, al ware het
slechts alleen omdat het praktisch het cenig mogelijke is,
omdat, zoo het niet werd gehuldigd, het met alle rechtszekerheid
gedaan ware. De besluiten en maatregelen van revolutionaire
overheden zijn steeds crkend als bindend voor de onderdanen
nict allecen, maar ook voor den oorspronkelijken rechtmatigen
Souverein, wanneer deze er in slaagt zich weer in het bezit
van het gezag te stellen.

De historie van elk land, ook van het onze — men denke
0. a. aan de periode van 1795-1814 —, levert ons er de
vootbeelden wvan. Het is hetzelfde beginsel, dat ook in de
artt. 604 1° en 605 1° B. W. is neergelegd. De maatregelen
door een bezitter, hij moge het bezit op rechtmatige of op
onrechtmatige wijze hebben verkregen, hij moge bona of mala
fide zijn, genomen zijn rechtsgeldig; zoolang hij bezit, geldt
de regel, dat hij ,als eigenaar wordt aangemerkt”, m. a. w.,
zoolang hij in het bezit is, oefent hij alle rechten uit en is hij
aan alle verplichtingen onderworpen, waartoe de eigenaar ge-
rechtigd of verplicht ware, zoo hij zelf bezitter ware, zonder
dat icmand hem kan tegenwerpen, dat hij het eigenlijk niet
is, die recht op de zaak heeft; en zelfs zullen zijne maatregelen
bindend zijn voor den eigenaar, die -hem uit het bezit weet te
stooten. Dit alles natuurlijk, voor zoover de wet het niet
anders bepale. In elk geval is het motief van deze artt. het-
zelfde, de zorg voor de rechtszekerheid; in hoeverre de wet
deze nu heeft willen beschermen ten koste van den eigenaar,
m. a. w. in hoeverre de wet het algemecene belang boven het
particuliere heeft laten gaan, is een quaestic van toepassing
van het beginscl, raakt het beginsel zclf niet.

In ieder geval meen ik, dat dit principe, wat de souve-
reiniteit betreft, algcemeen is en wordt erkend.

Dat de Staten en de stedelijke overheden in het bezit van
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het gezag waren, dat zij de feitelijke macht hadden, om hunne
besluiten te doen uitvocren, en dat hunne bepalingen door de
rechterlijke colleges werden toegepast, is bekend; het lag dan
ook voor de hand, met het 0og op de groote zclfstandigheid
waarin het historische verloop hen gesteld had, reeds lang védr
de opstand tegen den Landsheer cen danvang nam. Zij warcn
feitelijk in het bezit van het gezag en al werd vdor 1581 in
naam de souvereiniteit van Philips erkend — dc besluiten der
Staten werden in zijn naam genomen —, na de afzwering
waren zij niet alleen de bezitters, maar ook, s. v. v., de
cigenaars van het gezag.

Derhalve zijn het de bepalingen der Staten en der Steden,
die het rechtskarakter der Reformatie beheerschen; het is hun
recht, onder welks vigeur de Reformatic plaats greep.

Het woord ,Reformatic’” is een formeel woord ; het gecft
derhalve, gelifk ik reeds opmerkte, geen licht, als cr gevraagd
wordt, wat werd veranderd, en uit welk motief en in welke
richting de verandering plaats greep of bepleit en bestreden werd,

Op het gansche rechtsterrein, zoowel het wereldlijke als het
kerkelijke, werden in de zestiende eeuw normen en instituten
aangetroffen, dic aan velen ecn ergernis waren; de een creerde
zich over meer, de ander over minder; doch die allen waren
hierin met elkander één van zin, dat de aanwezige toestanden
niet waren, zooals ze behoorden te zijn, En evenzeer waren
zij het hierin cens, dat de maatstaf, dien zij aanlegden bij hun
oordeelen over wat er feitelijk was en hun wenschen naar cen
verandering hiervan, door hen werd ontleend aan de Christe-
lijke leer. Zij beweerden niet in het algemeen, dat ver-
beteringen op allerlei gebied dringend noodzakelijk waren of,
zooals men thans zou zeggen, een onafwijsbare eisch des tijds
waren; neen, zij riepen om wijziging, enkel en alleen omdat
zij om zich heen tal van onchristelijke wetten, instellingen en
gebruiken meenden te zien. Om de oorspronkelijke zuiverheid
der Christelijke leer met al hare gevolgen riepen zij, en om
afschaffing van alles wat daarmee in strijd in den loop des tijds
was ingevoerd. Al wat zij niet konden rijmen met de H. Schrift,
het gemeene fundament van alle Christenen, verwicrpen zij ; en
dat niet voor zich zelve alleen, geenszins: zij eischten niet
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cnkel, dat hun vrijheid werd gelaten te leven naar hunne ge-
wijzigde opvattingen, maar ook, en in klimmende mate naar
gelang hun macht wies, dat al wat streed in Kerk en Staat
tegen het Woord Gods, door de Overheid als een aanranding
van Zijn Heiligen Naam zou worden bestreden en verbannen
van haar territoir: als dienaresse Gods had zij er in de eerste
plaats tegen te waken, dat Zijne ordinantién werden miskend
en Zijn Naam werd ontheiligd ; het recht had zij te handhaven,
en in de eerste plaats het recht van Hem, door wiens bestel
zij was ingesteld, bij wiens gratie zij haar gezag uitoefende.

En op dienzelfden grond werden door hen, die de ,oude
religic” getrouw bleven, de ,nieuwc rcligie” en de uit deze
voortvlociende, althans met de uit haar gesmeede wapenen
verdedigde nieuwe regelen en instellingen bestreden.

Het is een eisch des Christendoms, dat —; en dan vulde de
cen dit en de ander dat in, naar mate hij de ongereformeerde
of de gereformeerde belijdenis voor de ware Christelijke hield.

Van beide zijden ging er een rocpen uit tot de Overheid;
dat zij de eenig ware, de alleenzaligmakende Christelijke leer
had te handhaven en te beschermen en te bevorderen, geen
van beide partijen betwistte het; beide gingen ervan uit als
van een van zclf sprekend beginsel; de Overheid was steeds q.q.
Christelijk geweest en zoo moest ze blijven; Nathanswijsheid
zag men niet voor wijsheid aan. Moeielijke zaak! Beide pat-
tijen verketterden elkander om het hardst 1); d. w. z., zij
beweerden nict cenvoudig tegen elkaar: gij hebt ongelijk; zij
zeiden: gij leert onchristelijke lecringen, en daarom hebt ge
ongelijk. Dat het Christendom de waarheid was, niemand was
er, die het betwijfelde, Maar wat was nu Christelijk? Wie
had ' gelijk ?

Eerst aarzelde de Overheid partij te kiezen in dezen strijd
om de waarheid; zij durfde in den beginne noch den een noch
den ander in het gelijk tc stellen, Voorloopig, voorzoover het
prima facie kon, gaf zij beiden gelijk; wat I.essing later als
de opperste wijsheid zou prediken en wat ook in 1796 ten
onzent rcchtens zou worden, koos zij , omdat zij vooralsnog geen

1) Cf. Dr. Kleyn, Algemesns Kerk etc. p. 13
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anderen uvitweg zag. Zoodoende stelde zij echter geen wvan
beiden in het gelijk; want beiden vroegen niet waast elkaar
te leven, maar zij ricpen om crkenning der waarheid, die voor
hen echter niet dezelfde was. De mis by, kon nict én Gode
welbehagelijk én een |, vervioekte afgoderi]” zijn. De Overheid ,
die aan sommigen toelict het misoffer te brengen en aan anderen
vergunde het na te laten, verklaarde, dat beiden ongelijk
hadden; zeide, dat de mis Gode een onverschillige zaalk was
en zoo kreeg ze én Roomsch én Onroomsch tegen zich. Want
handhaving der eere Gods was de eerste plicht der Overheid,
Ketterij was voor beide partijen een delict, door de Overheid
ten strengste te straffen.

Het kon derhalve nict lang uitblijven, of de Overheid koos
partij, verklaarde de ,oude religie” voor de ware Christelijke
cn de aanhangers der »ieuwe” voor ketters, of koos voor de
»hieuwe religie” en verklaarde deze voor de ,ware Christclijke
gereformeerde”, en wie haar niet beleden voor ketters of
afgodendicnaars.

Men ontzegde elkander nict geheel en al het recht op den
Christennaam; men erkende ook in de tegenpartij nog Chris-
telijke clementen, doch men zag z¢ in haar verduisterd en
bezocdeld door kettersche bijvocgselen; en hoe vuriger men
was, des te meer legde men den nadruk op de verschilpunten ;
hoe meer men dit deed, des te rechtzinniger was men natuurlijk
in beide kampen, des te meer bleck men de dwaling te haten,
des te meer was men cen vriend der waarheid, des te beter
Christen was men, cn des te meer bleek het goed recht, dat
men had gehad, om met elkander niet langer gemeenschap te
oefenen. En zoodoende kon men spreken van de ,oude’” en
van de ,nieuwc” religie. Men vergete echter niet, dat dit
slechts elliptische zegswijzen waren voor de ongercformeerde en
de gereformeerde Christelijke religic. Men was te eerder ge-
neigd, om te letten op wat verdeelde en niet op wat verecnigde ,
omdat in dien tijd de groote antithesen van thans in het volks-
leven zoo goed als niet bekend warcn; véér den Christus was
ieder; de vraag was slechts, wat de consequentic dezer be-
lijdenis mecbracht en vereischte. En als er al een cnkeling
werd  gevonden, die den inhoud der Apostolische Geloofs-
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belijdenis aantasttc, dan was dit zullk een gruwelstuk, dat
Gereformeerd en Ongereformeerd in afschuw van zulk een
godslastering elkaar niets tocgaven, en hem  voclbaar werd
cemaakt, dat de Overheid Gods dienaresse was cn Zijn Naam
niet liet aanranden. .

Als rechtsfeit is de Reformatic dus in de ecrste plaats ver-
andering der Christelijke belijdenis, welke verandering voor
Staat, Kerk, recht en maatschappij talrijke wijzigingen ten
gevolge had.

De verhouding van den Staat tot den godsdienst bleef dezelfde;
de Christelijke belijdenis werd door den Staat q.q. beleden ,
thans in haar gereformeerden gelijk voorhcen in haar ongerefor-
meerden vorm; alle daad dic ermee streed, werd, aclijk
voorhcen, van overheidswege gewraakt, desncods gestraft. In
zijn verhouding tot de Kerk zag dc Staat zich in macht wassen,
deels op theoretischen grond — immers het verwerpen der
tweezwaardenleer in haar clericale nuanceering, dat het wereld-
lijke aan het geestelijke zwaard gesubordineerd was — deels
ten gevolge van feitclifke oorzaken — immers de machts-
verzwakking der thans gedeelde Kerk,

In het objecticve recht werd menige regel vervangen; zelfs
viel er een gansche groep van regelen, het Canonieke recht,
goeddeels weg, daar het als onchristclijk  werd beschouwd.
In de Kerk zag men een meer of minder diep ingrijpendc ver-
andering van regeeringsvorm.

Het onderwijs ondervond ook den invloed van dc veranderde
belijdenis. En tal van stichtingen werden of opgeheven of in
de aanwending harer inkomsten tot andere doeleinden genoopt.
Dat de geestclijke en kerkelijke gocderen niet buiten het geding
bleven, spreekt van zelf. In het algemeen moet men zeggen,
dat de goederen tot de uitoefening van den Christelijken cere-
dienst in direct of indirect verband staande in statu quo bleven,
behoudens natuurlijk het verbod van ze aan te wenden tot
onchristelijle, als bv. specifiek Roomsche, doclecinden.

In dc kerken mocht, ja moest wel de Christelijke ecrcdienst
worden geéxercéerd, de pastoralia mochten, ja moesten wel
tot ket onderhoud der pastorcn ete. dienen, doch alleen de

gereformeerde Christelijke belijdenis had er baat vamn.
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En wat de goederen betrof » wicr bestemming ten nauwste
mct  Roomsche opvattingen had samengehangen, met deze
hebben de Staten veclal gehandeld naar den regel , die ten allen
tijde heeft gegolden, dat nl de gocderen van piae causag,
wier doel of in het geheel of particel niet meer te realiseeren
valt, van overheidswege ecn nieuwe of veranderde bestemming
ontvangen. De Overheid kon hierbij op verschillende wijze te
werk gaan; zij kon de fundaties opheffen en de goederen, zoo
zij ze niet zich zelve toceigende, aan andere rechtssubjecten toc-
wijzen, of ook wel de stichtingen laten voortbestaan doch haar
werkkring wijzigen.

Van elke dezer soorten van maatregelen vindt men voor
beelden.  Alleen een onderzoek in concreto leidt hier tot
positieve resultaten ; generaliscering is hier als elders uit den
booze.

S 2. Het rechtskaratter der Utrechische Reformatie.

De eerste ertkenning van overheidswege van het goed recht
der Reformatie, althans de eerste, die van blijvend gevolg
was 1), is van den 7% Aug. 1578, op dezen dag nam de Raad
van Utrecht deze resolutie: ndat men Heer Hubert Duyfhuys
pastoir van Sint Jacob scriven ende eernstelick versoucken sal,
dat zijn w. wederom commen willen in zijn pastorie prekende
het Woort Gods soot behoort, ende so hy dat voir God vor-
antwoirden will onderrichtende de gemeente tot eendrﬁchticheyt,
rust ende vrede. Ende dat tot sulex de Raet dezer Stadt hem
n hoer beschermenisse cnde protectie nemen sall ende neempt
by desen” 2j,

De voorgeschiedenis dezer resolutie is in het kort de volgende,

1) Over het védr dezen gebewrde zie men Prof. H, J. Royaards, Proeye eener
Geschiedenis der Hcrvormjng in de Stad en Provincie Utreecht, in het Archief
voor Kerkelifke Geschipdenis inzonderheid van Nederland, verzameld dooy BlaiEs
Kist ea H, J. Royaards, qi, XVI, pp. 35 1 sqq. Jhr. My, Th, I, F. van
Riemsdijk, Geschiedenis van de Kerspelkerk van St Jacob te Utrecht, Leiden
1882, pp. 68, 69

2) Vroedschapsresolutien, Stadsarch. Utr,
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Hubert Duyfhuys 1), een der twee pastoors der St. Jacobs-
parochie, was scdert eenigen tijd begonnen het Evangelie in
anderen zin te prediken dan de rcchtsgeldige Christelijke be-
lijdenis het eischte. Den parochianen van St. Jacob, althans
een groot gedeclte van hen, was het naar den zin, en ook de
Raad zag het met welgevallen 2).

Duyfhuys’ ambtgenoot in de parochie, Johan van Haller,
hield zich aan de oude leer en de oude gebruiken. ,Men
nam toen — schrijfft Mr. van Riemsdijk - het merkwaardige
verschijnsel waar, dat, terwijl de andere pastoor op de vroeger
gebruikelijke wijze zijn ambt bleef uitoefenen, Duyfhuys zijne
nieuwe lcerstellingen verkondigde en daartoe, nadat zijn ambt-
genoot aan het hoogaltaar had geofficicerd, den preekstoel
beklom” 3).

Duyfhuys optreden bracht hem echter in conflict met de
kerkelijke autoriteiten, in de eerste plaats met den Domproost-
Aartsdiaken, onder wiens gezag hij stond. Deze schijnt het
met het oog op de houding van den Raad en de burgerij
cvenwel niet geraden te hebben geacht, zijn recht uit te oefenen ;
hij bepaalde er zich toe, door zijn officiaal de Burgemeesters
te verzocken, ,,dat heur soude believen, den pastoor te onder-
rechten, dat hy van alle nicuwicheyt supersedeerde ende nyet
en commoveerde of turbcerde” 4). In stilte vertrok Duyfhuys

1) CI. over Duylhuys en zjn reformatie Mr. J. T. F. van Qordt JFz., Tets
over Tubertus Duyfhuys, Predikant der St. Jacobs-Kerk te U.trecht, Rotterdam
1841. J. Wiarda, Huibert Duylhuys de prediker van St. Jaceb, ac. pr. Leiden 1858,

2) Cf. de Vroedsch. resol., 1o Jan. 1578: ,,D0e Raet der Stadt Utrecht regard
nemende opte grote dicnsten, gocde sermoencn ende predicatién, die heer Huberl
Duyfthuys pastoir van de halver portic van Sint Jacob alhier tUytrecht, ¢nige jarcn
alhier gedaen heeft ende noch dagelicx doende es mit goede onderwysingen ende
vermaningen tot leringe cnde stichtinge van de gemeente deser Stadt. Inde dat
een alsulcken predicant in dese dangereuse tijden grotelicx van node es gehouden
binnen dese Stadt, heelt den selven tot zijn nootdruft ende onderhout van ¢en jaer
toegevoucht ende belicft cens die somme van tweehondert ende vijftich gulden.
Ende voir den dienst, die hij tot noch toe gedaen heeft, heeft de Raet belieft,
dat Jan van Druenen anderde Cameracr hem vuytreyeken sall eens vijitich gulden®.

3) L. e. p. 69. CE Mr. van Qerdt 1. c. p. 27.

4) Cf. de ,,Instructie van wegen die Vijif Eeclesien van Utrecht, gegheven Tleer
ende My, Ja, Cuynretorll, Canonile ende Scholaster t'Oudemunster, omme hem daer

L
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daarop ’s avonds uit de stad, met verlof van den Magistraat —,
naar Bor meedeelt —, omdat de Kapittclen het verzoek van
dezen niet hadden mngewilligd, ,sonder zijne plaetse van de
Pastorye te verliesen, om te sien hoe dat het middelertyd soude
lopen en gemaekt konnen werden, cn onder conditic dat hy
vande Magistraet beschreven zynde, wederom komen soude” 1);
hetgeen groote beroering onder de burgerij veroorzaakte, die
het aan cen bevel der Geestelijlkheid weet. In de Vroedschaps-
resolutién leest men op den 2ysten Juni:  De Raet op huyden
geladen ende vergadert wesende, om enich goet middel te
vynden dairmede men de gemeente soude mogen contenteren,
die grotelicks zijn murmurerende overmits het subijt vertreck
van Heer Hubert pastoir Sint Jacob, die zy hem lieten duncken,
dat deur beveel vande geestelicheyt vuyt doen gaen was, ende
dairomme op gistercn mijn heren den Schout ende Burgemecs-
teren deser Stadt angegeven hadden, dat men de Minrebrocders
van stonden aen soude doen vertreclken vuyt dese Stadt, ende
dat zij sulex oick grotelick insisteerden, ende begeerden gelijex
zij van dage alsnoch begeert hebben, bysonder overmits dselve
Minrebroeders laetst den eedt hemluyden voirgchouden gerefiu-
seert ende begeert hebben te gaen. Ende de Raet hierop int
lange ende rijpelijck gecommuniceert ende gedelibereert heb-
bende, heelt begeert, dat men mit de vuytleydinge van de
Minrebroeders wil supersederen, totdat zijn Excellencie hier van
geadverteert zijnde, dairop zijn advijs ende goede geliefte sal
gegeven hebben. Begerende voirts op den burger-hopluyden
ende beveelhebbers, dat zy midler tijt de gemeente in stilte
ende yrede houden willen. Ende hebben te dien eynde gecom-
mitteert Laurens van Nyehoff, Raet. Ende nadien dese resolutie
den voirss, hopluyden ende enige burgeren in merckelick gctal

nae, int ghene hier yoleht d’excellentie vanden Prince van Orangien, ende varder
(indien hij sulx vynt die saecken te eysschen) die hoocheijt vanden Eertshertoghe
van QOostenrijk, gouverneur ende capiteijn generael van siin maj. over dese
Nederlanden, ende wvoorts die Generael Staten ende Raet vande Staten deser
landen aen te geven, te reguleren (1578)”, afgedrukt op pp. 229 en 230 van dL I
var Dodts Archiel voor kerkelijlke en wereldsche geschiedenissen,

1) De Nederlandsche Historien, beschreven door Pieter Bop Christiaensz.,
Amsterdam 1680. Bk, XXI, p. 831.



200

inden Rade comparcrende verwitticht was, ende dsclve dairmede
sich nyet ‘en contenteerden maer cven hart insisteerden om
de Minrebroeders vuyter Stadt te hebben, soe heeft de Raet
nyet jegenstaende dat de gemeente sich mit dese voirss. resolutie
well behoirt hadden te vreden te stellen, ansiende nochtans dat
de gemeente om dese sake op de been gebrocht es ende datter
enige zware inconveniénten souden mogen navolgen indicn
men hemluyden liet bewerden ende mit goede middelen nyet
van de been cn brochte, geresolveert om beste wille ende om
meerder inconveniénten, die apparentelick dair souden mogen
vervolgen, te schuwen, dat men de veirss, Minrebroeders die
weet docn sall, dat zy sich voir een tijt begeven vuyter Stadt,
des de voirss. gemeyne burgeren, wederom gelooft hebben tcon-
vent van de Minrebroeders nyet te beschadigen noch enige
nycuwicheyt vorder te attenteren, dan hem submitteren tot
tgene de Magistraet by avijse van den Prince van Oraengién
als Stadthouder hemluyden belasten ende ordonneren sal” 1),
Den gosten Juni zond de Raad den Lersten Burgemeester met
den Secretaris naar Duyfhuys, die zich te Rotterdam bhevond,
om hem te verzocken terug te keeren, ,om t Woort Gods de
gemeente deser Stadt te wvercundigen™ 2). Op den 3den Juli
dienden deze gecommittecrden den Raad van rapport, mee-
deelende, dat Duyfhuys niet wilde komen, als hij niet werd
ontslagen van de , geestelijcke jurisdictic” en ,,onder die protectic
vande Stadt genomen” werd, ,omme op dic ceremonién ende
usantitn vande Roomsche religie vryelicken ter mogen pre-
diken” 2). Dienzelfden dag werd dit antwoord van wege den
Raad aan de vijf Kapittclen mecgedeeld; den zden Juli werd
door hen over Duyfhuys’ verzock om ontslag uit de geestelijke
jutisdictie beraadslaagd, welke deliberatign voor dezen echter
cen ongunstic resultaat brachten; Bor wverhaalt ervan aldus:
nmaer al-hoe-wel eenige onder de Dekcnen en Capitulen waren
die dien raed [sc. van den Raad, om Duyfhuys zijn gang te

1) Den 16den Jan. 1578 had de Raad reeds de Jezuieten, die in de stad waren
gekomen, en over welker aanwezigheid ,,de gemeente” murmureerde, it civilite”
uit de stad doen vertrekken, ,om alle inconveniénten te verhueden”. Vioedsch. resol,

2} Vroedsch, resol.

14
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laten gaan| wel goet vonden, so en dorsten sy hen noch nict
openbaren, sulks dat door de mceste stemmen werd, geresol-
veert voor antwoorde te geven, dat hoewel sulks de Capittelen
niet scheen te roeren, maer alleen den Heer Aerts-Bisschop en
den Archi-Diaken dien hij verplicht was, en bij cede belooft
hadde in het aenvaerden wvan de Pastorye, niet dan de Oude
Roomsche Catholijke Religie voor te staen en te leren, so
bevonden sy ook hetselve hen seer hoog te betreffen, als
wesende directelijk tegens de algemenen vrede, pacificatie van
Gent, en satisfactie van zijn Excellentie daer opgevolgt, so
konden sy daer toe geen consent dragen, versochten cn ver-
maenden ook de Magistraten, datse hen autoriteyt souden
interponeren en de hand daeraen houden, datter geen nieuwig-
heyt gepleegt werde tegens de Catholijke Religic, dacr toe sy
waren offererende alle goede hulpe en bystant aen de Magistract
voor so veel hen mogelijk was met lijf en goede tot conservatie
van de voorsz. oude Roomse Catholijke Religie” 1),

Op dit verzock ging nu de Raad van zijn kant niet in. i
riep de tusschenkomst van den Prins van Oranje in, ¢ Juli; 2)
waarop den r11den Juli drie gecommitteerden daartoe werden
.afgezonden %), die den zosten dier zclfde maand verslag van hun
wedervaren deden 2). Ock de Kapittelen zonden een commissie
naar den Prins; hun verzoeck kwam in hoofdzaak hierop neer,
het ,poinct in state te houden, ende die religie te laten binnen
Utrecht, sulex die van outs geweest is, ter tijt ende wijle
byde Generale Staten (dewelcke die dispositie vant stuck vande
religie byde pacificatie van Ghent is gereserveert) opt stuclk
vande religie sal sijn verordonneert, ende tot dien eynde te
doen wtgaan een rigoureus placcact, by twelcke scerpeliken
een yeder wordt bevolen, die pacificatic van Ghent, unie der
Generale Staten ende de vocrss. satisfactic te onderhouden, ende
verboden yetwes inde religie te attenteren, ter tijt ende wijle
byde Generale Staten anders sal wesen verordonneert, ende dit
int breetste te extenderen.”

1) L. e, XX 831
2} Vroedsch, resol.
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Welk resultaat deze conferentic geleverd heeft, is mij nict
gebleken.

Den 7den Aug, arrestecrde de Raad de reeds gemelde resolutie :
hij nam Duyfhuys in zijn protectie, hetzij dan dat door de
Kapittelen in de rcformatie der St. Jacobsparochie was toege-
stemd hetzij van niet 1).

Aan de hand van Bor zal ik thans, om de strekking van
dezen maatregel wel te kunncn vatten, nagaan, waarin deze
reformatic eigenlijk bestond.

»In den jare 1577, begon Meester Huybrecht Duyfhuys
Pastoor in de Parochie van Sinte Jacobs bencden in de stad
(die men noemde onder den gemenen man den Pastoor van
Rotterdam, omdat hij van Rotterdam aldaar gekomen was)
altemets openbaerlijk in de kerke van St. Jacob, dacr hij
eenige jaren de Pauselijke of Roomsc Kerke in de lere en
ceremonien hadde gevolcht, ook Misse gedaen, het Sacrament
omgcdragen bij de sieken in zijne Parochic en meer andcre
Pauselijke ceremonien gepleegt haddc, selfs tcgen de beelden
en afgoderye te predicken, cn hoewel de beelden en altaren
aldacr noch in de kerke stonden, heeft hy evenwel de abuysen
des Pausdoms berispt en tegengesproken, eyndelijk hceft hy
de Burgemeesteren en Schepenen van Uitrecht acngedient dat
hy van meninge was voortaen te prediken op de maniere van de
gereformeerde Religie, versocht daer toe consent, en scyde tot
sulks van zijne conscientie gedwongen te worden, niet begcrende
langer sodanige abuysen voor te staen” 2, '

Duyfhuys en zijne parochianen onderscheidden dus tusschen
de Christelijke leer en den Christelijken eercdienst en de mis-
bruiken, die in beide in den loop der tijden waren ingeslopen.
Een schrijven d.d. 7 Aug. 1578 van Petrus de Bert, dienaar
des Woords te Rotterdam, aan de »Lerbare, Wijse en seer
Voorsienige onse getrouwe en Godvruchtige Mede-broeders in
den Hecere, de Kerken-dienaren en andere Voorstanderen der
Christelijke versamelinge, dic daer is binnen Ulitrecht” 3), —

1) Vroedsch. resal,
2) L. e. XXI. . 830.
3) Afgedrukt bij Bor 1 c. XXI pp. 831, 832; ook bij Mr. van Oordt L c. pp. 20 5G4,



53
FS %

over wellke personen later — leert ons het standpunt door
Duyfhuys ingenomen kennen blijkens zijne verklaringen aan de
Rotterdamsche predikanten. IIij hield dan de gereformeerde
leer woor ,de rechte Apostolise”, en ,versaeckte daer-en-tegen
den KRoomsen grond aller harer afgoderyen en superstiticn”.
»Doch”, zoo luidt het, ,,hy verstact het stuk van de Predestinatie
so diep en hoge niet, als wy het drijven”; ,hy seyde ook dat
hy met Beza niet konde verstaen, dat men de Ketters doden
mochte. Maer van die materie sprekende, gaf hy de Overheyd
de macht, dat sy behoort en moet sodanige Ketter, die daer
versaken datter een God is. Item, dat Christus de Sone Gods
niet is. Item, die versaken dut ’er een Opstandige des vleeschs
is, of dat ’er na dit leven geen ander leven is, die (seyde hy)
mach de Overheyd met den sweerde straffen”. ,,Als ik hem
vraegde”, gaat de Bert voort, ,hoe hem de Heeren van Uitrecht
voor een wettelijk gereformeert Leeraer acngenomen hadden,
of als den Pastoor van Sint Jacob: hy antwoorde dat hy als
Pastoor van Uitrecht gescheyden was, en hoewel hy de Roomse
religie versackt hadde, so hadde hy daer mede sijn Pastorie
noch sijn plaetse niet versaekt, maer hy was alleen op die
conditie wechgegaen, dat hy daer nict wederkeren wilde, tot
dat de Magistract hem gunnen wilde, dat hy de Leere en
Sacramenten recht drijven en administreren mochte. Nu hem
dit (segt hy) van de Overheyt gegunt is, trekt hy in sijn placts
daer hy uytgetogen was, om die nu wel rechtelijk te bedienen,
die hy tc voren onrechtelijk met Afgoden-dienst bedient hadde”.

Het choorkleed zou hij voorloopig blijven dragen, niet ,uyt
liefde des kleets, maer om d’Overheyt daer in te gelieven, en
uyt sijn plactse een arger Leeraer uyt te houden”, dach hij
zou in zijn predikatie wel te kennen geven, ,dat het Choor-
kleed niet Apostolisch is”, hij beriep zich 0. a. op Wezel en
IEngeland, ,daer de TI.eeraers noch het wiite kleet aendoen”.
Bor verhaalt verder 1), dat hij tegen de beelden predikte, — die
ondertusschen nog in de Jacobskerk stonden volgens last van
den Magistraat —, ,lerende dat die maer hout en steen waren,

N L. c. XXI. p. 832, Cf. Mr. van Qordt 1. e pp. 16, 26.
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dewelke wel oogen hadden maer niet sagen, ooren maer nict
hoorden, monden maer nict spraken, en sulks maer ydelheyt
etc.” ,Het Avondmael bediende hy ook op de Gereformeerde
maniere, uytgenomen dat hy in de uytdeylinge van ’t brood
neffens andere ook gebruykte dese formele woorden Christi:
Neemt, eet dit is mijn lichaem, doct dat tot mijne ge-
dachtenisse: en van den kelk, neemt drinkt alle daer uyt,
dit is den bcker des nieuwen Testaments in mijn bloede,
doet dat, etc. hy leerde op de stoel geen Catechismum, hy
stelde noch Ouderlingen noch de Diaconen, noch en rechte
gecn Consistorie op: seyde dat de Heylige Schrift syn Cate-
chismus was: cn also men gewoonlijk van ouden tijden in dic
en andere Parochien te verkicsen eenige statelijke mannen tot
Kerk-meesters, die by de Geburen gekoren cn by dc Magistraet
geapprobeert werden, so gebruykte hy de selve om te beraed-
slagen dat sijnc Parochic aengink, gelijk hy ook de Potmeesters
of Arme-bedienaets gebruykte voor Diaconen, hy vermacnde
cen yegelijk ten Avondmaal te komen op de beproevinge sijns
selfs, om niet onwaerdiglijk van dien brode te eten, en van
dien drinkbeker te drinken, sonder den genen die daer wilden
gacn, te voren cenige belijdenisse des geloofs af te eysschen,
of yewers toe te verbinden, ook sonder boek te houden van
de gene dic met hem ten Avondmael gingen: hield ook geen
discipline of excommunicatic, meenende dat sulk cen spetie van
dominatic was over de conscientien, en een overblijfsel van
't Pausclijke jok, dat hy seyde afgeworpen te hebben: daer
waren ook geen hecken of afsonderingen in de Kerke, daer
mede d’eene van d’andere onderscheyden saten, meende dat
sulks niet bchoorde, en dattet scheen of d’een wat beter ware
dan d’andere, liet het trouwen vry, dat iste mogen geschieden
voor mijn Heeren de Magistraten, in de Kerken, of ook in
particuliere huysen in de tegenwoordigheyt van de Ouders en
Vrienden, mits docnde openbare proclamatien of drie geboden,
tot dat daer op ordre gestelt werde by de Staten: heeft ock
persoonlijk by alle sicken daer hy wversocht werde, gegaen,
sonder respect hoe die gesint waren: hielt ook de gewoonte
des Sondaegs den Lpistel en Huangelie van dien dage uyt te
leggen, en in dewelke of ander predikdagen, na den tijd en
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sake vercyschte, en sulken text als hem goed dochte. Den Ban
en straffe van openbare sonden, seyde hy het ampt der
Magistract te wesen, die het uyterlijke sweerd te gebruyken,
macht hadden na gelegentheyt der saken, doch anders behoorde
den eenen broeder den anderen uyt liefden te straffen, aen te
spreken en te onderwijsen: sijne predicatien dede hy met groten
yver, beweeglijkheyt en welsprekentheyt, om d’affecten te
movercn, dryvende meest liefde en een Godsalig leven, en
den inwendigen mensche, sonder vele disputen op den predik-
stocl te brengen, dan somtijds yet dat de groven abuysen des
Pausdoms raekte: dacrom hem vele den naem gaven van een
libertijn of vrijgeest: sprak niet vele van de predestinatie, erf-
sonde of rechtveerdigmakinge, die door toerekeninge geschiede:
seyde ook dat die verloren gingen, door haer eygen schult
verloren gingen, door haer eygen moctwille en overiredinge,
en leerde also in de voorschreven Parochie simpelijk in qualiteyt
als Pastoor aldaer, sonder ander berocp.”

Behalve de gereformeerde St. Jacobsparochie bestond er tc
Utrecht ecen Gereformeerde kerk, gevormd door de gerefor-
mcerde Christenen uit de verschillende kerspelen der Stad, die
met deze gebroken hadden en cen nicuwe kerk hadden ge-
vormd., Uit dezen hoek begon het langzamerhand tegen den
pastoor van St. Jacob te stormen. Hunne predikanten vingen
aan hem te overreden, om in ,cenigheyd met hun in lecre en
discipline, dacr onder ook vervatende dc ccremonien van Doop
en Avontmale” te treden. , Helmichius [een dezer leeraars]
t'Uitrecht cerst gekomen zijnde, ging met cenige andere dienaren
Hubertum in Octobri 1578 aanspreken, om hem tot eenigheyt
des kerkendienst te brengen. Hubertus verklaerde in 't gros,
dat hy met hun eens was in de leere, maer dat het noch te
vroeg was in sijne Parochie sulke kerkelijke ordre in te stellen
als sy versochten. Hier by bleef dat steken voor dien tijt”.

Alvorens nu het ontstaan dicr andere Gereformeerde kerk te
schetsen en de botsing verder te beschrijven, die met de
nedetlaag van de St. Jacobskerk is geéindigd, wil ik nog
kortelijk het karakter der behandelde reformatic formulecren.

De St. Jacobsparochie had, behoudens pastoor van Haller en
zijne volgelingen, afgeworpen het ,Pauselijke jok met al de
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pausclijke of Roomsche leerstellingen en gebruiken, omdat dit
strijdig was met de ware Christelijke of Apostolische belijdenis.

Deze uitzuivering van misbruiken had de Jacobsparochie ge-
mmaakt tot een zuivere Christelijke kerk, hetgeen zij wel altijd
had wilen zijn, doch niet geweest was,

Zij was dus gebleven wat zij steeds was geweest, een Chris-
telijke kerlk, doch nu gereformeerd.

Nicuwe bestuursorganen waren niet ingevoerd, de oude waren
blijven functioneeren: kerkmeesters, potmeesters, pastoors.

Als maatstaf dicr reformatie gold de H. Schrift.

Het Lkerkverband was verbroken door de St. Jacobsparochie
zelve, daarin gesteund door den Raad, die hierdoor het geldende
kerkrecht op zijde had geret.

De Kapittelen, de Aartsdiaken inbegrepen, hadden alleen
betwist de competentie hiertoe van den Raad, en volgehouden
dat het tot de beveegdheid der Staten-Generaal behoorde 1.

1) De reformatie der St Jacobsparochie beantwoordt aan de wvoorstelling der
Reformatie gegeven door Jhr. Mr. A, F. de Savornin Lohman en Dy, F. L. Ruigers
(De rechtsbevoegdheid onzer plaaselijke kerken, 2de uitg. Amsterdam 1887, p. 12):
oIn elke stad, in clk dorp waar de Hervorming deordrong verwierp de oude,
bestaande gemeente datgeme wat zij voor dwaling hield ; beschouwde zich als de
oude, voorthestaande, doch nu gereformeerde Kerk, en bleef in het bezit van de
haar toskomende [of voor haar bestemde] goederen ,' terwijl zij als haren vertegen-
woordiger eenig en alleenlifk haar eigen lesraar of leeraars en opzieners, d. i,
haren kerkeraad, beschouwde. Onderworpenheid aan priesters van hoogeren rang,
van welken asrd ook, werd verworpen; de rechtmatigheid van elke priesterlijke
higrarchie, de bevoegdheid van hoogere geestelijken om kerkelijlie besturen te
ontslaan, uit beginscl en geloofsovertuiging ontkend. Soms ging de pastoor metde
gemeente over, soms 0ok niet; maar in alle streken waar de Gereformeerde Overheid
haar macht kon doen gelden werd de opvatting gehuldigd, dat de oude gemeente
of kerk, nu gereformeerd naar den Woorde Gods, was blijven bestaan’.

Hetzelfde beeld geeft Dr. A, Kuyper ons van de Reformatic, L ¢ p. 146:
,»Onze vaderen, die in de sestiende eenw de reformatie der kerken van Aansterdam,
Rotterdam, Utrecht enz. ondernamen, kwarnen niet tot hrenke met hun kerk, d. i
met de kerk hunner woonplaats of zells yan hun kerspel. Ze kwamen tot breuke
met de organisatie van hun plaatselijlke kerk; ze lwamen tot breuke met het
verband waarin hun kerk met anderc kerken stond, maar hun Lkork als kerlk
bleef in haar geheel; was na de roformatie dezelfde als ze van te voren geweest
was; en leidde niet tot het stichten van ecn nieuwe kerk naast of Legenover e
bestaande. Al wat geschiedde, was dat de bestaande kerle in professie en eere-

dienst en organisatic van misbruiken gezuiverd werd?’,
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Naast de reformatie van het St Jacobskerspel stond cen
andere, van deze gcheel in karakter verschillende. Eet duidelijlest
springt het onderscheid in het oog, wanneer ik de tegenstelling
geef in de woorden van den tijdgenoot Bor; hij noemt de
reformatie van Duyfhuys en zijne parochianen een »openbaerc”,
terwijl hij van de andere zegt, dat ,die van de Gereformeerde
Religie t'Uitrecht noch geene openbare Kerken noch excercitie”
hadden, ,maar predikten hier en daer in particuliere huysen
door Tredikanten die hen van buyten geleent werden” en in
cen schuur boven in de stad in de buurt van de Klaaskerk,
M. a. w. van overheidswege werd de cene erkend de andere
nict, van overheidswege werd het goed recht van Duyfhuys c. s,,
dat is hun recht, om &lijvends wie sy waren, nl. pastoor en
parochianen van St. Jacob, in leer en eeredienst zekere refor-
matics aan te brengen, en mitsdien hun recht om de goederen ,
die zij van ouds gchruikten, te blijven gebruiken, erkend;
terwijl de andere Gereformcerde kerk als een nieuwigheid door
den Raad w. i. w. geduld werd, maar toch met leede oogen
werd aangezien, tegen wier toenemenden invioed hij in de
Jacobsparochie een tegenwicht meende te hebben 1),

De niet officieel erkende Gereformeerde kerk liet zich cchter
niet gocdschiks in een hoek zetten. Up den 16den Aug. 1578
luidt het in de Vroedschapsresoluticn : »Up huyden zijn voirden
Rade gecomparecrt een deel burgeren deser Stadt geassisteert
mit Petro Dathcno ende hebben deur monde van de selve

CEL in denzelfden zin Jhr. Mr. W. H. de S. Lohman, L ¢ pp. 120 sqq.; en Mr.
W. B. 8, Boeles, sehoon minder duidelijk, De geestelijke goederen in de Provincie
Groningen van de vroegste tijden tot op heden, Gron. 1860, pp. 21 sqq- 51, 52,
57, 58, 89; De hijzondere finanticele regtsbetrekking tusschen een aanfal kerkelijke
gemeenten in de Provincie Groningen en den Staat, Cron. 1886, pp. 3, 7I.

Ook door den Toogen Raad werd deze opvatting gehuldigd, in zijn arrest van
29 Febr. 1856 (Rechtsoel. Bijbl., ’56, VL pp. 228 sqq.).

1) CL Bor. 1. ¢. XXL p. 830¢... ,dat dit con middel soude wesen om den toeloop
en vermcerderinge van de gereformeerde religie te verhinderen, so men hem lief in
de voorschreven kerke van St Jacobs predicken, dewijle hij een vrcedsaem man
was, en ock te wreden was in de selve kerke te prediken, sonder dat men de
beclden in de selve kerke soude hreken of wechnemen, tot der tijd toe het de Over-
heyt selve gelieven soude die met ordre af te doen nemen en de kerke te suyveren,
dat hij ook noch te vreden was so lange met het wit Choor-kleet te predilen’.



Dathenum, om verscheyden redenen by hem geallegeert, ver-
socht, datmen die van de gereformeerde religie soude willen
gunnen ende verlenen ecnen tempel daer zy oeffeninge huerder
religie souden mogen hebben, gelijex op anderc plaitsen hem-
luyden gegonst was ende onlancx by den Generaele Staten
den wethouders van Antwerpen belast was te doen en die
van de gereformeerde rcligie aldaer, als zy seyden. Ende de
Raet hier op gecommunicecrt cnde gedelibereert hebbende,
heeft dair op voir antwoort doen gewven, dat dc Staten van
Utrecht onlancx ontfangen hebben brieven van zijne Alteze
mit sekerc poincten geconcipicert op de Religionsvrede, omme
dair op resolutic te geven ende an zijn Altese weder over
te scynden, houdende midlertijt alle rust ende eendracht inder
Stadt, sonder yet nyeuws te attenteren ofte innoveren, wiens-
volgende desclve Staten elex int particulier heurluyder [resolutie]
genomen ende voirts besloten an zijne Alteze overgesonden
hebben, verwachtende dair op die eyntlicke dispositic ende
resolutie vande selve sijne Altesse ende Generale Staten. Dat
oick de Raet deser Stadt gelooft ende gesworen heeft die Paci-
ficatic van Gent, Unie ende declaratic van de Generale Staten
dairop gevolcht, te onderhouden sonder enige nyecuwicheyt aen
te gripen, gelijex dselve zijne Excellencie by monde als by
gescrifte de DMagistraet oick doen vermanen heeft rust ende
eendracht te houden, ende dat om dese ende andere redenen
de Magistraet in hare macht nyet en hadde op haerluyder ver-
souck te disponeren, maer dat tsclve toequam sijne Altese ende
de Generale Staten, hemluyden dairomme versouckende, be-
gerende ende vermanende scer vruntlicken, dat zy hem voir
desen tijt souden willen contenteren verbeydende, tot dat by
zijne Hoicheyt ende de Generale Staten dair inne versien sal
zijn so dselve tot rust ende welvaren vanden Vaderlande be-
vijnden sullen te behoren. Dit selve den voirss. burgeren
voirgehouden zijnde hebben deur monde alsboven den Raet
bedanckt wvan hoor antwoort, dair by vougende, alsoec de
Magistract haer bezwairt vont om hoirluyder petitic te accor-
deren, dat zy nochtans verhoepten, indien die van de religie
yet ordentlick angrepen, dat de Magistraet sulex voir goet
soude ansien, begerende dat de Magistract sich noch eens daer
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op soude willen beraden. Ende nae cnige deliberatie dair op
gechouden heeft de Raet verclairt, dat zy persisteert by haer
voirgaende antwoort verhopende, dat die van de gereformeerde
religie gedachtich sullen zijn de missiven by zijn Ixcellencie
anden burgerhopluyden cnde gemeente deser Stadt tot tweemael
gescreven ende de vermaningen daer inne gestelt, mitsgaders
de gelofte by hemluyden int vuytleyden vande Minrebrocders
den Rade gedaen, van geen nyeuwicheyt vorder te sullen atten-
teren, ende dat zy hem dair nae vougen ende reguleren sullen.

Memorie.

Des all nyet jegenstaende den Raet nauwelick gesceyden
zijnde, sijn die van de religie mit een airdicheyt gccommen
ande sluctelen ende hebben de Minrchroeders kerck geopent
ende de ganse nacht dair inne wacht gestelt ende is sanderen
daichs by Petrus Dathenus daerinne gepredickt, sonder enige
beelden te roeren ofte te smyten” 1),

Sedert  heette deze gemeente ,die van de Consistorie of
Minrebroederskerke” 2).  Als zoodanig was zij echter nog niet
door de Overheid erkend; erkenning verkreeg zij ecrst den
roden Jan. 1579,

De Minrebroederskerk stond ledig #). Zooals ik reeds ver-
meldde op p. 209 had de Raad den 27sten Juni 1578 den conven-
tualen voorloopig het verblijf in de Stad ontzesd, daar hun
tegenwoordigheid onrust bracht onder de burgerij ; den 30sten Juni
had hij aan eenige gecommitteerden uit zijn midden den last ge-
geven, ,te inventariseren alle de meublen bevonden inde kerck
ende convente vande Minrcbroedsrs mit. de boucken ende
deselve op te sluyten dat se bewaert zijn” ). Voorts beval hij

1) Cf. Bor. L ¢ XXI. p. 832,

2) Bor. 1. e. XXT. p. 832,

3) Cf. de Vroedsch. resol., 24 en 26 Mei 1578, Met het oog op het vertrekken
van verschillende Minrebroeders en omdat de Raad vernomen had, dat zij ,,het
sulverywerck ende juwelen vande kercke verstekende souden zijn, van meninge
zijnde alsulex telooster te habandonneren”, liet hij de roerende goederen van het
klooster inventariseercn en ,in seker ende bewnerder hant” stellen, totdat zijn
Alteze ende de (Generale Staten dairvan geadverteert zijnde, daer inne versien ende
geordonneert sal zijn naebehoren”.

4) Vrocdsch, resol. Cf. ook de besluiten van 23 Sepl., 9 en 16 Dec. 1578,
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den 1gden Dec.: , Alsoe den Rade deser Stadt clachtelick te
kennen gegeven es, dat sommige quactwillige hem onderwijnden
de goederen int Minrebroedersclooster in bewairnisse gestelt
zijnde, te veralieneren ende wech te brengen, waer deur ge-
schapen soude zijn grote desordre ende alteratie te mogen
geschieden”, ,omme alle inconvenicnten te schuwen”, dat door
ccn commissie ,alle de voirss. goederen soc wel binnen als
buten noch in esse zjnde, openbaerlick mit den erfhuys-
meester” zouden worden verkocht, ,omme die penningen dair
van commende by den anderden Camecraer deser Stadt ver-
streckt tec worden tot nootclicke reparatie vande kerck ende
anders mits daer van doende rekeninge ende reliqua tot ver-
maninge” 1). En drie dagen later besloot de Raad, ,dat men
de Minrebroeders out ende impotent zijnde, die alhier noch
gebleven zijn, sal mogen bestellen in een huysinge daer zy by
den anderen bliven zullen sonder yemants meer tot hem te
nemen dan die gene die hoer gemack cnde gerijff doen sullen.
Ende sullen by gocde inventaris mit hem mogen nemen vuyt
den convente voirss. alle alsulcken huysraet ende meublen als zy
tot huerl. nootlicke onderhout behouven ¢nde van node hebben
by kennissc van Gelis Block, Ract dair toe geschickt, sonder
nochtans yet wvan tselve te mogen veralieneren ofte ver-
vreemden” 2),

De Minrebroederskerk werd alzoo door den Raad den
Gereformeerden in gebruik gelaten, meer niet; de klooster-
goederen werden door den Raad in bewaring gehomen, de
conventualen mochten ze niet meenemen of zich tocéigenen.
Of de Raad ze zich toeéigende, blijkt uit deze handelingen
niet; want de maatregelen, dic hij nam, moest hij wel nemen ,
sedert de Minrebroeders, behoudens enkele ouden en zwakken,
de Stad hadden verlaten 3).

Keeren wij thans tot Duyfhuys terug.

Dc¢ poging van Oct. 1578 van Ds. Helmichius had geen

1) Vroedsch, resol, Cf ook noot 4 ap de vorige bladzijde.

2} Vroedsch. resol,

3) Met het oog op de artt. 10 en 31 der na le melden ordonnantie van 10 Jan.
1579 ware cen locvigening dier goederen mict wel verklaarbaar.
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resultaat geleverd; ¢n ook twee latere pogingen baatten nict 1).
Toen begon men tegen hem te prediken: de Jacobskerk was
seen ongebonden lybcttijnsche kerke: als zijnde sonder discipline
of ban”; ,sy hiclden ook nict van Huberti beroep, houdende
dic voor onwettic om dat hy uyt het Pausdom guam sonder
nicuwe confirmatie of approbatie van de Gereformeerde” 1).

Inmiddels was de positie der Minrebroederskerk versterkt door
haar wettelijke erkenning (1oden Jan. 1579).

Reeds den 3den dier maand was in den Raad gelezen cen
sconcept van seker accord ende unie, die men om alle dissi-
dentie wech te nemen maken souden tusschen alle dingesetenen
deser Stadt so van deen als dandere rcligie”, op welk ontwerp
besloten was het advies der vijf Kapittelen of ,godshuysen” in
te winnen 2); hun antwoord was den 8sten in den Raad gelezen 2).
Den 1oden werd het ontwerp, in vele opzichten gewijzigd en
vermeerderd, gearresteerd ,,opt behagen van zijn Hoocheyt ende
Excellencie”, d. i. onder nader te verzoeken approbatic van
Matthias cn van den Prins van Oranje; en werd besloten, het
als Stadsordonnantie den volgenden dag van het stadhuis af te
kondigen, hetgeen geschiedde 2).

De goedkeuring van den DPrins van Oranje volgde den
3den Mei ).

De motieven dier Stadsordonnantic 4) kwamen neer op het
volgende, Om zich te verdedigen tegen de Spaansche troepen
waren de Staten-Generaal genoodzaakt geweest, ,een grocte
mennichte van vuythemsche crijschvolck in dese landen te doen
commen, die welcke meest all van andere dan de Roemsche
religic zijn”, hetgcen het gezag van den Koning verzwakt had —

1) Cf. Bor. L e XXI p. 833: ,.0p alle ’t welke Hubertus antwoorde in effecte
al ’t selve als voren, seggende, dat hij niet onwillig was tot volle eenigheyt met
haer: ook dat hij te vreden was alle vrientschappe met haer te houden, maer niet
Lkonde verstaen, immers noch veor dien tijd niet, tot het aenstellen, van sodanigen
discipline en kerk-ordeninge van Ouderlingen, Diaconen, en Consistoric als d’andere
begonnen hadden, dewijle hij die onnodig achte, nademzel sylicden t'samen ecn
Christelijke Overheyt hadden die hen-lieden beschermde”,

2) Vroedsch. resol.

3) Copieboek K. no. 22.

4) Copicbock K. no. 21,
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als het standpunt der Utrechtsche Staten werd met nadruk
opgegeven, dat hun strijd ging tegen de Spanjaarden, ,sonder
yet tc willen veranderen int onderhout vande oude Catholijcke
Roemsche religie cnde de behoerlicke onderdanicheyt, dic zy
de Conincklicke Majesteyt van Spacngien haeren heeren schul-
dich zijn” —; op vele plaatsen werd zoodoende gepreekt door
,die van de religic genoemt gereformeerde”, ,sonder datmen
des hocft cunncn beletten” wegens hun groot getal en even-
tucele hulp door het vreemde krijgsvolk aan hen te verleenen ,
en de overal heerschende ,ongebonde licentie ende vryheyt”,
,sulex datmen jegenwoerdelijck meer moet arbeyden, om de
gemcente in vreede tc houden dan die Roemsche religie con-
tentieuselicken te maintenercn’”, om burgerkrijg te voorkomen,
door welken ten slotte de vijand ,soe well die van deen als
dander religic” zoude kunnen ,oppresseeren’. Overcenkomstig
haar strekking heette de ordonnantie ,Religionsvrede™ 1). ITaar
veelomvattende inhoud is voor het rechtskarakter der Reformatie
van groot belang; ik laat ze daarom hier in haar acheel volgen.

Art. 1. ,Die vande gereformeerde religie binnen deser Stadt
Utrecht” zouden hebben ,vrij ende libere exercitic van haer voorss.
religie binmen de kercken vande Minrebroeders, ende in Sint Jacobs-
kercke, die zy beyde sullen moegen van beelden ruymen ende schoen
maecken, mit alder stillicheyt ende manierlickheyt, ende dat soe well
in predicatién, loffsangen, nachtmaelen doep, begravinge van doeden,
solemnisatie van houwelick als ander diergelijcke”.

Art. 2. De graden van bloedverwantschap, ,bij de Pauselicke
rechten” iot huwelijksbeletsel gestempeld, waren het voor de Gerefor-
meerden niet; zoodat zij tot in den 3den graad mochten trouwen; de
kinderen uit dergelijke huwelijken gesproten zouden echt zijn en ,tot
allen staeten, oflicién ende beneficidn geadmitteert worden sonder
enige dispensatie vanden Paus daeromme te versoecken”.

Art. 3. Met de twee gemelde kerken moesten zi tevreden zijn,
nsonder dat zy hem meer kercken ofte plaetsen gewijt ofte ongewijt
sullen moegen onderwijnden, occuperen ofte gebruycken fot onderhout
van haerluyder religie tzij int heymelick oft openbaer™

Art, 4. Bleken deze twee hun onvoldoende te zijn, dan konden

1) Vroedsch. resal., 28 Jan,, 2 Mit. 1579,
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zij zich ,,bj supplicatie‘” tot den Magistraat wenden, die er dan yhae
gelegentheyt vanden tijt ende saecke” in zou voorzien, ,sonder noch-
laps dat zyluyden hem enige vande vijif godshuysen [kapittelkerken],
cloesteren ofte conventen, die bewoont worden, ofte die kercken
vanden selve daer inne den dienst by maniere vande Roemsche religie
gedaen wordt, sullen toelaten ofte gunnen’,

Art. 5. Hunne dooden mochten de Gereformeerden ook in de
kerken of kerkhoven van de drie overige parochién begraven, doch
niet als er dienst was, terwijl zij alleen in de Minrebroeders. en de
St. Jacobskerk lofzangen mochten zingen of vermaningen doen; ,,die
vande Catholijcke Roemsche religic” mochten hunne dooden ock doen
begraven in de St. Jacobs en Minrebroederskerken of kerkhoven, ,in
alder modestie ende stillicheyt in manieren als voeren”.,

Art. 6. ,Soe wel die van deene als dandere religie” mochten
clkaar niet storen of kerken, kloosters of wanderen gewijde plaetsen”
plunderen of beschadigen,

Art. 7. Geene altaren of beelden mochten meer gebroken of ge-
schonden worden, ,ten waere anders geordonneert worde by den
Magistraet”,

Art. 8. Om der religie wille mocht niemand een ander beleedigen
of schade toebrengen.

Art. 9. Beide religitn mochten alleen uitgeoefend worden van
’s morgens vijf tot ’s avonds ZCS uur; processies waren alleen geoor-
loofd binnen de kerken of de kerkhoven, .

Art. 10. Uitdrukkelijk werd geboden, ,dat men alle monicken ,
religieusen ende ander geestelicke ende ecclesiasticque persoenen, soc
well geoordt als ongeoerdt, mans ofte viouwen, professie maeckende
vande Catholijcke Roemsche religie haerluyder goeden, als kercken,
cloesteren, conventen, huysen, landen, thienden, thinsen ende allen
anderen goederen ende gerechticheyden geen vuyigesondert, die zy
inder Stadt, Steden ende landen van Utrecht ofte oick elders legeende
hebben, vrylick sall laeten heffen, gebruycken ende genieten , sonder
hemluyden daer inne te doen ofte laten geschieden dierectelick ofte
mdierectelick onder wat coluere ofte pretext dat het soude moegen
weesen enich hijnder, letsel ofte moeynisse ter contrarie op pene van
gestraft te worden als voorseyd is”. :

Art. 11, Wie hunne conventen reeds verlaten hadden of alsnog
mochten verlaten, zouden »vuyt den goederen vanden selven con-
vente ,genieten alsulcke alimentatie, alsmen bevijnden sall redelicken
te zijn tot discretie vanden Magistraet naer gelegentheyt ende groote
vande selve conventsgoederen?,
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Art, 12. Om ,in enige oirden ende conventen” te gaan, was geen
sbelofte van enige reynicheyt” vereischt; alleen was woodig ,onder-
danicheyt hunluyder oversten, soe tselve anders repugncert die Chris-
telicke vryheyt, ende ordonnantien van Godt almachtich”,

Art. 13. De in het vorige artikel bedoelden hadden het recht
om het klooster, als het hun goeddacht, le verlaten, zonder evenwel
genige aanspraak op alimentatie te behouden, behoudens hun recht
op hun eigen goed.

Art. 14. De kinderen van gewezen religicuzen, alreeds gehuwd of
nog te huwen, waren of zouden wettig zijn.

Art. 15. Wanneer men den dienst der religie bijwoonde, die men
zelf niet beleed, mocht men geen schandaal maken.

Art. 16, Niemand mocht conventikelen houden of geschriften
opstellen of verspreiden, door welke het land ,gealtereert off’ geper-
turbeert” zou worden.

Art. 17. ,Allen predicanten, ministers, lecteurs, consistorianten,
soe well van deen als dander religie” was het verboden in het open-
baar te spreken zd¢ dat dit oproer kon verwekken; in het publick te
spreken was alleen geoorloofd, zoo het tot stichting en leering strek-
kende was, terwijl het verboden was, om bij de bestraffing persoonlijk
te worden.

Art. 18. ,,Om hier inne te bat versien te worden”, zouden geene
,,predicanten ofte ministers vande voorss. gereformeerde religie” toege-
laten worden ,te predicken ofte enige exercitie vande religie te doen”,
zonder aan Schout, Burgemeesters en Raad ,gepresenteert” en door
heén ,toegelacten” te zijn en den Magistraat ,getrouwicheyt ende
onderdanicheyt” ,in alle politijcque saecken” en naleving dezer ordon-
nantie gedurende hun verblijf in de Stad gezworen te hebben, ,sonder
dat zij hem nochtans enige politijeque saecken sullen moegen onderwijnden,
noch met enige acte van jurisdictie ofte metten Magistraet moyen
directelick off indierectelick in wat manieren dat het zij”; gedroegen
zij zich anders, dan zouden ,die van de voorss. Magistraet” de predi-
kanten mogen ,affstellen ende licentieren, sonder yemants wederseg-
gen”, ,mits dat die vande Magistract de voorss. ministers ende
predicanten van behoerlick onderhout versien sullen”.

Att. 19. ,,Die vande Magistraet” zouden ,,de fabrijcke vanden kercken”
onderhouden, ,,
officieren tot onderhout ende exercitie vande voorss. religie van node”.

ende oceck dselve kercken versien van ander notelicke

Art, 20, Om collecten te houden en het gecollecteerde te distri-
bueeren, was, tenzij het voor of aan de armen geschiedde, consent
van den Magistraat vereischt.
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Art. 21, Niemand, ,van wat religie” hij was, geestelijke of wereld-
lijke, mocht zich ,onder tdexell vandien” onttrekken aan de pEXchysen
ende imposten ende andere gemeen lasten vander Stadt”, of aan het
deelnemen in de defensie tegen den vijand, zoowel dien van binnen
als dien van buiten.

Art. 22. ,Die vande geestelicheyt” moesten observeeren pdie
kueren, statuten ende ordonnantién vande Magistraet beroerende de
polecién, wachten, conservatién ende beschermenissen deser Stadt”,
op straffe van boete, door het stedelijke Gerecht te executeeren.

Art, 23. Dit Gerecht was ook te hunnen opzichte competent in
zake van ,alle schulden, als van coepmanschap ter sleete gelevert,
huere van dienres, betaelinge van geborchde waeren, wijnen, bieren,
gelaegen ende diergelijcke civile ofte borgerlicke actién.

Art. 24. De burgers mochten elkaar in eersten aanleg alleen voor
dat Gerecht dagen.

Art. 25. De Gereformeerden moesten onderhouden »alle heylige
vierdaegen ofte feestdacgen, die binnen Utrecht naervolgende d’ordon-
nantie vande Roemsche kercke gehouden worden”; alleen met ge-
sloten deuren mochten zij werken op die dagen, om niet ,yemant
te schandaliseeren™,

Art. 26. Aangaande ,het vercoepen ende eten van vleys opte
verboeden daegen” moesten zij zich ,politijckelick” gedragen naar
Stadsordonnantién en niemand in het openbaar gelegenheid tot ergernis
geven.

Art. 27. Geen onderscheid mocht gemaakt worden, ,int geven
ofte bedienen van enige geestelicke ofte weerlicke beneficién, staeten,
conditien ofte officién ter oirsaecke vande religie, mer sullen alle dselve
beneficién, stacten ofte officién soe well die van deen als dander
religie zijn moegen, bedient worden sonder dat yemant ter cause
vande religie van zijn voorss. beneficitn, staet ofte offitie sall moegen
gedeposseert worden”.

Art. 28, Niemand mocht ter zake »van deen off dander religie”
sgereprocheert” worden in het yopineren” in den Raad of in de
Staten of in het geven van getuigenis.

Art. 29, Ock mocht er geen onderscheid worden gemaakt int
geven ofte vuytdeylen van enige armenprovens, potten ofte ander
aelmissen, noch om yemant int gasthuys ende hospitael tontfangen.”

Art. 30. Niemand mocht ter predikatie van een andere religie dan
die hij zelf beleed gaan ,mit enich ander geweer” dan hij gewoonlijk
droeg,

Art. 31. De Magistraat nam in zijn ysauvegaerde, protexie ende
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beschermenisse soe well dengeenen, die van deene als dander religie
zijn, te weetene die van den geestelicken staet, zoe geoerdt als
ongeoerdt, mans ende vrouwen, haer persoenen, kercken, cloesteren,
goidtshuysen ende goederen, hoedanich die zijn”, en beloofde hen
volgens zijn eed te beschermen ,jegens allen dengeenen van wat
religie ofl condilie die zijn, die daer jegens yet souden willen doen,
attenteren, hemluyden vercorten, injurieren ofte anderssins leedt doen
met woerden ofte met wercken an Iijil ofte goet; ende die vande
gereformeerde religie insgelijex haerluyder persoenen, kercken, schoelen
ende allen anderen haere goederen hemluyden ende een ygelick van
hemluyden oeck particulierlick toecommende”. Bovendien zou hij
a'artshertrjg Matthias, Gouverneur en Kapitein-Generaal der Neder-
landen en den Prins van Oranje, Luitenant-generaal en Stadhouder
van Utrecht verzoeken, eveneens ,die vande voorss. religie ende
geestelickheyt in haerluyder protectie ende sauvegaerde” te nemen.

Art, 32. ,Die vande voorss. geestelicheyt” mochten niet buiten de
stad Utrecht resideeren dan volgens ,die oude statuten ende coustuy-
men van haerluyder kercke”. Als sanctie op dit verbod werd gesteld:
seclusie van de perceptie der vruchten, die dan ,aen ander residenten”
ten goede zouden komen.

Art. 33. Overtreders dezer ordonnantie zouden door den Magistraat
worden gestraft als ,seditieusen ende perturbateurs vande gemeen
ruste en welvaert”, of anders met arbitrale correctie, en zonder dissi-
mulatie of verdrag.

Art. 34. ,Inde forme van procederen™ en in andere in deze rege-
ling niet begrepen punten zouden Stadsordondantién gelden.

Art. 35. Aan de naleving van al deze voorschriften zou de hand
gehouden worden ook door kolonel, hoplieden of kapiteins dezer
Stad, hunne luitenants, vaandragers en andere bevelhebbers.

Art. 36. Vreemde soldaten zouden niet worden opgenomen zonder
dat zij bij eede beloofden deze ordonnantie in acht te zullen nemen.

De artt. 12, 13 en 14 werden niet afgekondigd: ,Dese drie poincten
zijn opgehouden ende nyet gepubliceert, tot dat zijn Excellencie avijs
daerop gehoert anders daer inne gedisponeert sall zijn”.

In deze ordonnantie bracht de Prins van Qranje enkele
wijzigingen en verzachtingen ten behoeve der vijf Kapittelen;
ten opzichte der drie genoemde artt. bepaalde hij: ,,Sonder
dat oeck van node zij vorder publicatie te doen van de 12e,
13¢ ende 14 articulen, dic tot noch toe nyet en zijn ge-

13
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publiceert ende opgehouden geweest, als wesende opten inhouden
vandien genouchsaem gedisponeert ende voorsien by der naerder
Unie lacst gemacckt tot Utrecht” 1),

Met het ovg op deze verwijzing naar de Unie van Utrecht -
den 23sten Mrt. 1579 besloot de Raad door een commissic de
conventen in kennis tc doen stellen van den inhoud der Unie
cn hun te docn bevelen zich er naar te gedragen 2) — en ook
omdat ik op de bepalingen van deze ten opzichte der religie
later toch terug moet komen, voeg ik hier in hetgeen in de
Unie hieromtrent voorgeschreven werd.

Art. 13. ,Ende soo veel tpoint vande Religie aengaet, sullen hem
die van Hollandt ende Zelandt draghen nae haerlieder goetduncken ,
ende dandere Provincien van deser Unie sullen hem mogen reguleren
nae inhout vande Religionsvrede by de Eertzhertoge Mathias, Gou-
verneur ende Capiteyn ghenerael van dese Landen, met die van synen
Rade by advis vande generale Staten alrede gheconcipieert, ofte dair-
inne generalick ofte particulierlyck alsulcke ordre stellen als zy tot

1) Het advies der Kapittelen, dat de Raad den 3den Jan. besloten had in te
winnen, was den Ssten ingeleomen; de Raad had er blijkbaar niet in die mate
acht op geslagen, als de Kapittelen dit wenschten. Den 1gden besloot de Raad
op het verzock der Kapittelen, ,alvorens yemants te committeren te hove om
approbatie te hebben op de gepubliceerde ordonnantie ete.”, eenigen te deputecren,
om met de algevaardigden der Kapittelen in overleg te treden, om ,,by amicabile
compositie” ,,enige moderatie te beramen, die eventueel door den Raad gearvesteerd
kon worden.

Den 28sten las de Raad de van wege de Kapittelen gedane voorstellen, en sloeg
sile begoste communicatie” af; tevens wees hij een uit zijn midden aan, om de
approbatic der ordennantie aan Matthias en den Prins van Oranje te gaan vragen.
Den 2den Maart bracht genoemde gecommitteerde rapport uit van zijn zending
naar den Prins van Oranje, en legde hij over cople van de door dezen aan de
Kapittelen gezonden missive, De Raad besloot daarop: ,gelesen hebbende dapos-
tillen by de gedeputeerden van zijn Excellencie op elck poinet van dien [sc. van
de ordonnantie] gestelt ctc., heeft geresolveert, dat men dselve ordonnantie hy
provisie sal achtervolgen ende doen onderhouden, tot dat anders dair inne gedis-
poneert sal zijn. Datmen voirts de brauwers de weet doen sall, dat #ij sullen
moeten responderen ende betalen den exchijs vande bieren, die zy (ot de geestlicke
cnde andere vrye personen huysen voytsenden sullen”. Vroedschapsresolutien,

De bedenkingen der Kapittelen op de ordonnantie zijn van den 2ysten Jan. cf.
Copich. K. no. 23.

2) Vroedsch. resol.
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rust ende welvaert vande Provincien, Stecden ende particulier Leden
van dicn, ende tot conservatie van een yghelyck Gheestelick ende
Weerlick, zijn goet ende gherechticheyt dienlick vinden sullen, sonder
dat hem hier inne eenighe andere Provincien eenich hynder ofte
belet zal moghen worden, midts dat een yder particulier in sijn Religie
vry zal moghen blyven, ende dat men niemandt ter cause vande Religie
zal moghen achterhalen ofte ondersoecken, volghende die voorsz, Paci-
ficatie tot Ghendt ghemaeckt”.

Art, 14. ,Item zalmen alle Conventualen ende die vande Gheeste-
licheyt volghende de Pacificatie laten volghen hun goeden die zy
in eccnighe van dese gheunieerde Provincien reciproguelicke hebben
legghende, midts dat indien cenighe Gheestelicke persoonen wien
Provincien die gheduerende dOorloghe tusschen die Landen van Hol-
landt ende Zelandt, teghens dic Spacngaerden stonden onder tghebiedt
vande sclve Spaengaerden, hem begheven hadden wt huere Cloosteren
ofte Collegicn onder tghebicde van die van Hollandt ende Zelandt,
dat men die by hun Conventen ofte Collegien zal doen versien van
behoorlycke Alimentatie ende onderhout hun leven gheduerende, als
oock ghedaen zal worden dieghene die wt anderen Provincien van
dese Unie vertoghen ende hem onthoudende zijn”.

Art. 15. ,Dat mede den gheenen die in eenighe Cloosteren oft
Geestelycke Collegien van dese gheunieerde Landen zijn ofte gheweest
hebben ende die selve wt saken van die Religie ofte andere redelycke
oorsaken begheren te verlaten ofte verlaten hebben, wt den Incompst
van haren Convente ofte Collegien haer leven langh geduerende be-
hoorlycke Alimentatie zal worden verstreckt na ghelegentheyt van de
goeden: Welverstaende dat die nae date van desen hem in eenighe
Cloosteren sullen begheven ende de sellve wederom verlaten, egheen
Alimentatie verstrect zal worden, maer zullen tot haren behoeve naer
hem moghen nemen tghene zy daerinne gebrocht hebben. Dat oock
die ghene, die jegenwoordelycke in die Conventen ofte Collegien zijn
ofte namaels comen sullen, vryheyt ende liberteyt van Religie ende
oock van clederen ende habijt hebben sullen. Beheltelycke dat syluy-
den dem Oversten vanden Conventen in allen anderen saken onder-
danich sullen zijn”.

» Verclaringhe vant 13. Artikel.

Alsoo eenighe schynen zwaricheyt te maken opt 13. Artikel vande
Unie den 23. deser Maendt ghesloten tusschen die Gedeputeerde
vanden Landen van Geldre ende Zutphen, Hollandt, Zelandt, Utrecht
ende Ommelanden tusschen die Eems ende Lauwers, als of die
meyninghe ende intentie ware gheweest, niemant inde selve Unie te
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ontfanghen dan die ghenen, die der Keligionsvrede by de Eertz-
Hertoge van Oostenryck ende Rade vander Staten meffens hem by
advis vande ghenerale Staten geconcipieert is oft ten minsten dic
peide die Religien, te weten die Catolike Roomsche ende Gherefor-
meerde souden toelaten. Soo ist dat die voorsz. Ghedeputeerden
die over die voorsz. Unie gestaen ende desclve ghesloten hebben,
omme alle misverstant ende wantrouwe wech te nemen by desen wel
hebben willen verclaren haerlieder meyninghe ende intentie niet
- gheweest te zijn noch als noch te wesen, eenighe Steden ofte Provin-
cien, die sich aende voorsz. Catolyke Roomsche Religie allene sullen
willen houden ende daer tghetal vande Inwoonderen der selver vande
Ghereformeerde Religie zo groot niet en is, dat 5y vermogens die
voorsz. Religionsvrede het exercitie van de Ghereformeerde Religie
soude moghen ghenieten, vande voorsz, Unie ende verbyntenisse wt
te willen sluyten: Nemaer dat zy des nietteghenstaende berevt sullen
wesen alsulcke Steden ende Provincien die sich alleen aende voorsz.
Roomsche Religie sullen willen hovden in dese Unie te ontfangen by
S0 verre sy sich anders inde andere DPoincten ende Articulen vande
voorsz. Unie soude willen verbinden ende als goede Patrioten dragen,
soo die meyninghe nie en is dat deen Provincie oft Stadt hem
tfeydt van dandere int point vande Religie sal onderwinden ende
dat om te meerder vrede ende eendracht tusschen die Provincien te
houden, ende die principaelste occasie van twist ende tweedracht te
vermyden ende ,wech te nemen: Aldus gedaen tUrecht den eersten
February 15797,

pAmpliatie van 15. Artikel.

Alsoo hier voren int 15. Artikel versien es tot alimentatic ende
onderhout vande Gheestelycke persoonen die gheweest syn in eenighe
Conventen, ofte Collegien ende hem daer wt ter cause vande Religie
ofte andere redelycke corsake bepheven hebben, ofte namaels begeven
sullen, ende dat seer te beduchten es, dat ter corsaken van dien
eenighe processen souden mogen verrysen, ghelyck sy verstaen dat
alrede verrescn syn wt sake dat alsulcke personen sullen willen preten-
deren gherechtich te syn inde successie vande goeden van hun
Ouders, Broederen, Susteren ende anderen vrienden ofte magen
metter doot achterghelaten, ofte noch achter te laten, ende oock
die genc, die sylieden in hun leven by tytel van gifte, transporte ofte
cenighe andere soude moghen overdraghen geallieneert ofte oock
naer hun doot versekert hebben: Sco ist dat die voorsz Bonge-
noten, om die selve processen ende die swaricheden die daer wt
soude mogen opstaen, te verhoeden, goet gevonden hebben alle die
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processen die ter causc voorsz. alrede geinstitueert sijn ende noch
namacls geinstitueert sullen moghen worden te suspenderen in state
ende surceantic te houden ter tijt toe anders byde voorsz. Bont-
ghenoten ende andere die hen in desc genicheyt ende verbande
sullen mogen begheven generalick daer op {oock by dautoriteyt van
dOverheyt ist noot) gheordonneert ende verclaringhe ghedaen sal

zijn® 1T Febr. 1379 1).

Hoe was dus de stand van zaken terstond na het sluiten der
Utrechtsche Unie met hare nadere verklaring en ampliatie?

In het algemeen koos de Stedelijke Overheid geen partij,
noch vé6r de Christelijke belijdenis zooals zij tot nog toe, ook
van overheidswege, was beleden, noch er tegen; evenmin stelde
zij de gereformeerde Christelijke belijdenis in het algemeen in
het gelijk, noch ook in het algemeen in het ongelijk. Zi] liet
het over aan de betrokken autoritciten zelve; wilde een pastoaor
de religie ongercformeerd prediken en den dienst uitoefenen,
zooals hij dat van ouds gewoon was geweest, dat was zijn
zaak; wilde hij zijn prediking cn ceremoni¢n reformeeren, dat
was niet minder zijn zaak. Dat anderen, bv. kerkelijke autori-
teiten als de Domproost-Aartsdiaken, op het doen eener keuzc
influenceerden of dwang uitoefenden, werd door den Raad
echter niet geduld. In clk geval stond op het reformeercn der
belijdenis en der ceremonién geen verlies van het genot der
voor de religie bestemde goederen.

Op sommige punten achtte de Raad reformatie der belijdenis
en der op deze steunende rechtsregelen echter gewenscht, niet
maar zoo in het algemeen, doch uit zeer bepaalden hoofde, op
grond nl der ware Christelijke leer; oordeelde hij m. a. w.,
dat er in den rcchtstoestand verschillende met dc eischen der
Christelijke religie strijdige instituten en regelen bestonden, die

om deze reden niet gehandhaafd mochten blijven 2). Zoo werd

1) Copiebk, K. no. 24.
2y De Reformatie was dan ook een Christelijke reformatie, d. i. een reformulie
naar de eischen der Christelijke leer.

In de inleiding tot de Utrechtsche kerkorde, 28 Aug. 1612 daor de Staten
vastgesteld, seschreven door de gedeputeerden der Synode van Utrecht en gericht

tof den ,,Christelycken Leser” (Utr. Placaatb. L p. 359, no. 3) wordt dan ook
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aan de gelofte van kuischheid alle rechtskracht ontzegd op den
bepaaldelijk geformulecrden grond, dat zij strijdic was met
»dic criestelicke vryheyt ende ordonnantién van Godt almach-
tich” (art. 12 v. d. religievrede),

Het kloosterleven zelf werd niet als onchristelijk beschouwd:
men was echter ten allen tijde wrij het klooster te verlaten.
In art. 15 der Unie van Utrecht werd hetzelfde met andere
woorden gezegd: men verloor zijn recht als kloosterling , om
uit de kloostergoederen te worden onderhouden, nict, doordat
men zijn religie reformeerde en dus o, a. ook de gelofte van
leuischheid als onchristelijken dwang verwicrp,

Op de mceste punten besliste de Raad echter niet ten voor-
deele van één der beide opvattingen der Christelijke lcer: hij
zorgde er veelal slechts voor, dat ieder naar zijn opvatting
leven kon, en dat de cen den ander geen ergernis gaf, Zoo
regelde hij het huwelijksrecht anders voor de aanhangers der
oude dan voor die der nieuwe religie (artt. 1T en 2 v. d.
religievrede). Zoo bleven de oude Christelijke feestdagen als
rechtens  verplichte rustdagen erkend, tenzij door contraire
handelingen geen aanstoot kon worden gegeven, zooals door
binnenshuis verrichten arbeid (art. 23). M. a. w., de Raad gaf
noch den een noch den ander gelijk: of die dagen naar Chris-
telijken muaatstaf recht van bestaan als rustdagen hadden of
niet, liet hij onbeslist: hij erkende ze slechts als bindende niet
op den objectieven grond hunner eigen beteekenis, maar op
den subjectieven, dat anderen door de negligentie ervan werden
getrgerd. Bij het begeven van ambten, niet enkel van wereld-
lijke maar ook van kerielijhe, mocht nict worden in aanmerking
genomen of men in zijn religie al of niet gereformeerd was

geregdi. .., Fet niet al te nauw verbindew asn menschelycke schriften, ende het
houden van deu ‘middelweg tusschen een Servituyt, die de Waarbeyd moch( ver-
pletten, ende de licentie, die den Vrede mocht verstoren, is gebouwt op den
rechten grond onser Christelyker Reformatie, die Gods Woord voor dey cenigen
Regel houdt”.

En zoo ziet v. d. Water (L. p, 349) de strekking der Belijdenis hierin, dat men
wilde aantoonen, dat de gereformeerde leer »geene nieuwe leere was, en niet
anders behelsde, als hetreen Moses, de Propheten, en Apostelen » in haare schriften
hadden nagelaten”,
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(art. 27). In art. 13 der Unie werd uitdrukkelijk bepaald, met
verwijzing naar de Pacificatie van Gent, dat ieder in de keuzc
zijner religie vrij zou zijn, en van overheidswege uit dien hoofde
geenerlei vervolging zou hebben te duchten, hetgeen men te
verstaan heeft als vrijheid, om de oude of de gerclformeerde
Christelijke religic aan te hangen 1) nict als vrijheid van gods-
dienstoefening in het algemecen of als godsdienstvrijheid in den
modernen zin des woords.

Op vermogensrcchtelijk terrein was niets veranderd ; het door
de Stad in bewaring nemen der Minrebroedersgoederen en het
in gebruik geven dier kerk aan de Gereformeerde gemecnte is
het eenige, dat kan worden bijgebracht; het eerste vond echter
zijn oorzaak in het vertrck der Minrebroeders, zoodat de Stad
in het beheer der achtergebleven gocderen moest voorzien, en
het tweede in het feit, dat die kerk toch ledig stond 2).

Tot nadere toelichting van den stand van zaken onder de

1) Later is men op deze vrijheid gedecliclijk teruggekomen. L. g, wijs ik op
art, © wvan de instructie voor Prins Maurits als Stadbouder van Utrecht, waarin
hem werd opgedragen ,,dic oprechte Christelicke Evangelische rcligic volgende
d’ordonnantie daerop by de Staten vanden Lande van Utrecht allreede gemacct
ende noch te maecken”, te doen onderhouden, volgens de ciispositiebevoegdheid
der Staten naar art. 13 der Unie, ,sonder nochfans dat op yemants conscientie
geinquireert ofte in yemants huysinge ondersouck gedaen sall mogen worden, ten
ware met kennisse ende believen vande Magistraet vander Stadt ende Steden ende
ten platten lande vande Staten ofte haere Gedeputeerden, oft dat yemant ter
oorsnecke van sijn gcelooff (diewijle tselve een gave Godes es) eenige MOyenisse y
injurie ofte overlast sall aengedaen worden”.

Reg. v. d. beschr. d. St. Beschr. v. 5 Febr. 1590.

De Staten reserveerden zich dus de bevocgdheid, als het hun noedig veorkwam
ook ter zake der religie huiszoeking te laten doen; cn dat dit voor Roomschen en
Remonstranten geen doode letter peweest is, is bekend. Alleen de gewetensvrijheid
in den engen zin des woords werd erkend, hetpeen geenszins meebracht, dat men
zich i het publick mocht uiten zooals men verkoos, al was er onder de Republiek
ook een merkelijk onderscheid tusschen leer en leven,

3) Zoo ovk vergunde de Raad op den 3den Febr. 1379, ,dat de gedeputeerde
vande geunieerde provintien huer vergaderinge dagelicx sullen mogen houden (e
Minrebroeders int Capittelhuys ende de camer daeracn ende dselve dair toe be-
quaem te mogen doen maken tot coste van de generalite”. Vroedsch. resol

Cf. in het Reg. v. d. heschr. d. St. de beschr. v. 4 Apr. 1581, punt 5; de
Staten namen et aanbod aan, zich hun recht op het groote kapittelhuis van den

Dom yoorbehoudende,
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bedeeling der ordonnantie van 10 Jan. volgen thans eenige
maatregelen van stadswege genomen.

Att. 13 der Unie had den Provincien de vrijheid gelaten, of
juister, bij dit artikel hadden de Provincién zich de vrijheid
voorbehouden, om in het stuk der religie al zulke maatregelen
te nemen, als met behoud van jeders recht, door ’s lands rust
en welvaart werden vercischt.

Dit kon den schijn geven, dat de Steden er door werden
beperkt in haar recht, hare zaken zelve te regelen 1), De
regeling der alimentatic van de conventualen , die hunne kloosters
verlieten op grond van religieuze of andere redclijke bezwaren —
art. 15 der Unie erkende hun recht op levensonderhoud —.
vindiceerde de Raad voor de kloosters ,binnen dese Stadt ende
Stadtvryheyt gclegen”, vlgs. den religievrede; bemoeiingen van
de Staten hieromtrent duldde hij niet 2),

Den 6den Apr. 1 579 besliste hij een geschil tusschen Dicwer
van Sonnevelt en enkele andere conventualen van het convent
van Bethlehem, buiten bij Utrecht gelegen, ecnerzijds en |, die
Matcr ende andere conventualen vant selve convent” ter andere
zijde, ,nopende dic alimentatie by de selve Diewer cum sociis
versocht volgende dordonnantie des Racts opden 11en Januarij
verleden van ’s Raets wegen gepubliceert”. ,Gesien de stucken
ten beyden ziden overgelevert ende gehoort trapport van hore
commissarissen opde staet vande goederen desselven convents
gebesoingneert hebbende, heeft eyntelick de voirss, Raet ge-
ordonneert ende ordonnecrt by desen den Mater ende Conventen
van Betlehem by provisie vuyt te reycken cnde te betalen de
voirss. Diewer van Sonnevelt cum sociis tot hoer alimentatie
clex sjaers vijff ende twijntich gulden van twijntich stuvers
tstuck, ingaende op datum wvan desen ende te betalen alle
vierendeel jaers een rechte vierde paert vande selver alimentatie
huer leven lang geduyrende; ende dit al gedurende tot dat de
landen desselven convents wederom tot meerder profijtt ver-
huyrt ende gebrocht zijnde men dvoirss, alimentatie tot billickheyt

1) Dat de Staten dit als meer dan schijn opvatten, zal ons later blijken,
2) Vroedseh. resol., 9 Febr. 27 Mrt. 1570,



cnde redelickheyt sal mogen verhogen ende verbeteren. Indien
oick enige vande selve vuytgegane personen hun begaven tot
een quact ende schandaleus leven, soo sal alsdan dese
alimentatie voir sulcken persoon geéxtingueert, doot ende te
nyete zijn’ 1).

Den z2sten Apr, verbood de Raad aan Duyfhuys, dic door
de Consistoriale kerk lastig was gevallen over de ongerefor-
meerde organisatie zijner kerk, ,in Sint Jacob kerk voirss. op
te rechten ofte toe te laten enige consistorie, ten zij hem
sulcx by den Ract deser Stadt belast ende bevolen zij” 1);
welk verbod den 3osten Mei werd verhaald, met de bijvoeging :
,Dat men die predicanten prckende te Minrebroeders voirhouden
sall, om mede dic Consistorie aldaer aftcrwegen te willen
laten, mits dat men hun wversien sal van kerckendienres nae
behoren” 1),

Deze resolutics brengen mij weder tot de oneenigheid tusschen
de beide Gereformeerde kerken te Utrecht, waarover het laatste
op p. 220 is gehandeld. De Minrebroederskerk zond brieven
naar verschillende ,nabuer-kerken” om raad 2). Genoeg zij

1) Vroedsch. resol.

Ben dergelijk geschil werd beslist op den 8sten Mei; het betrof het adellijke
vrouwenklooster van St Servaas: ,,Dc Ract deser Stadt gehoort hebbende de
clachten gedaen van wegen enige joffrouwen Sint Servaes, wesende vande gerefor-
meerde religie, over de distributie vande meublen ende andere convents goederen,
die mijn Vrouw doende es onder de jofferen overslaende ende verby gaende de
voirss, gereformeerde jofferen, heeft gecommitteert ende committeert by desen Johan
van Abeoude van Mecrthen, Lubbert van Parys van Zudoort ende Aert van Ifsel-
steyn, omme te gaen by mijn voirn. Vrouwe sint Servaes ende haer te belasten
ende bevelen van ’sRaets wegen, dat zy de voirn, gerelormeerde jolferen tracteren
als danderc jofferen, soc int deylen vande meublen als andere Convents goederen,
off dat anders de Raet genootdruckt sal zijn daer inne te versien so zy te rade
vijuden sall™.

2) Bor. L c. XXI. pp. 833, 834. Mr. van Oordt L e pp. 39 sqq-

Bor verhaalt ook, hoe in een conferentic, dic Ds. Sopingins en Ds. Helmichius
benevens Ds. Arnoldus Cornelii nit Delft met Duylhuys hadden, waarbij zij hem
beschuldigden van in zijn hart mog ,Papist” te zijn, hem gevraagd werd, of hij
ook het geschrifi van Beza over de overheidstaak ten opzichte der ketters gelezen
had, en toen hij dit ontkende, hem gezegd werd, dat Besa aan de Overheid het
recht gaf, de ketters te dooden; waarop D. opstond en miet verder met hen wilde
spreken. Cf, p. 212.
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het, mee te deelen, dat aan Duyfhuys werd verweten, dat hij
in de leer niet zuiver was, dat hij geen consistorie hield en
zich met hen niet in cenheid van discipline wilde begeven.
»Daer toc de Sacramenten en verbond-tekenen onses Hecren
Jesu Christi, ja ook alle anderc Apostolise kerk-ordeninge , met
ons, na den gechbruyk en insettinge Christi en zijner Apostelen
nict houden”; de slotsom dier missive was: »het schijnt dat
hy anders nict soekt dan onze gereformeerde kerke te ver-
storen en een zonderlinge secte te autoriscren’’.

Hoe de zaak rechtens te beschouwen is, valt het best uit
het advics der Delftsche kerk te verstaan; den kerkcraad werd
aangeraden, zich eerst te wenden tot Duyfhuys zelven, en, als
dit niet baatte, tot den Magistraat; zoo men ook hierdoor
niet verder kwam, moecst hij den Prins van Oranje doen polsen.
Hct advies dan kwam in substantie hierop neer:

De Jacobs- en de Minrebrocderskerk waren door den Magi-
straat aangewezen voor de uitoefening der gereformeerde religie.

Duyfhuys erkendc zelf, dat hij de gereformeerde leer voor
de ware Christelijke hield, de leer n.l. zooals ze geleerd werd
in de Gereformeerde kerken van Holland en Zeeland. ,So is
onze Christelijke begeerte”, — 200 moest de korkeraad hem
voothouden — ,dat gy in teken van dien de belijdenisse des
Christelijken geloofs deser Nederlandse gereformeerde kerken
cerst lesen, en daer na onderschrijven wilt, op dat wy daer
dootr de cenigheyt der lere en des gevoelens met ons mogen
bevinden, of de zwarigheyt, dic gy noch in onse leringe zout
mogen hebben, wilt voorstcllen, em daer van uyt den woorde
Gods vriendelijk en broederlijk te handelen.” Maar het was
niet genoeg, dat het Woord zuiver werd verkondigd ; er moest
ook ,een regiment en ordeninge” onderhouden worden;: niet
alleen in dec leer mocst er »gelijkformigheyt” zijn, ,maer ook
in de ccremonien en regeringe der kerken.” Dit was een
Christelijke eisch, cf. pp. 211 sqq.

Daarom moest Duyfhuys zich ,over alle kerkelijke zaken”
met de naburige kerken verstaan in ,classes en vergaderingen’;
en cen kerkeraad instellen, gelijk hij wel wist, ,,dat d’Apostelen
in alle de gemeenten ingestclt hcbben niet alleen herders en
leraers, die in den woorde soude arbeyden, maer ook anderc



opsienders, die over d'argenissen souden waken, welke sy
QOuderlingen genaemt hebben, deor welke beyde, als door een
kerkelijke raed, de gemeente Christi geregeert soude worden”,
en, ,dat sulke regeringe der kerke na den woorde Gods in
alle gereformeerde kerken wvan dese Nederlanden onderhouden
wort.,” Te mecer, omdat Duyfhuys zelf dit voor , Apostolis en
goed” erkende, doch alleen de instelling van een raad in zijn
kerk praematuur achttc, ,dewijl de gene, die daer toe verkoren
worden, vol des H. Geests mosten wesen, daer mede mencnde
datter voor dese tijd gene sodanige te bekomen waren.”

,BEen kerke die haer zegt eene lere en gevoelen te hebben
met d’andere kerken van Holland e¢n Zeland”, behoorde niet
whacr sclven van die uyt te sonderen, noch zo verscheyden in
kerkelijke ordonnantien bevonden te worden.” En, ,Dewijl
het zijn Excellentie by advijs van mijn Heeren de Staten van
Holland en Zeland belieft hadde genadelijk te vergunnen, dat
de Dicnacrs van de gercformeerde kerken by een souden komen,
om te verhandelen dingen, die de regeringe, ordre, en politie
der selver kerken aen gaen, op dat alles gevoeglijk daer in
soude geschieden, en niet alleen in de leere maer ook in de
ceremonien cen heylige gelijkformigheyt mochte gespeurt worden,
waer toe mijn Heeren de Staten sclfs tijd cn plactse betekent
hebben, zo achten wy dat zijn voorsz. Excellentic en Heeren
Staten wille wel is, dat in alle openbare gereformeerde kerken,
sulks als daer in de vergaderinge der Dienaren besloten is, den
woorde Gods conform , onderhouden en gepractisecrt zal worden.”

»indien gy dese onze billijke en redelijke begeerte afslaet
en weygert, dat sal ons een getuygenis by een yegelijk wezen,
dat wy u onze gemeenschap op redelijke conditien aengeboden
hebben, op dat, indien dacr uyt de verscheydentheyt der ker-
kelijke regeringe cenigen twist ontstaet en voortspruyt, u allcen
de gansche schuld gegeven worden: wy denkent so te maken,
dat een yeder een verstaen sal, dat wy tot sulks, als van u in
de dienst mach geschicden, niet bewilligen, cn derhalven dat
het ons nict aengaet, noch yct gemeens met ons heeft”. En
als ook de Overheid niet wilde ingrijpen, dan moest cr een
geschrift worden opgesteld, waarin de toedracht der zaak werd
uiteengerzet, opdat blijken zou, dat de kerkeraad zijne handen
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in onschuld kon wasschen ten opzichte van dit onchristelijke
isolement cener kerk: , waer in ook verklaert stont, dat wy met
hem noch met zijne kerke niet gemcens hadden, ook tot noch
toc niet konnen weten, hoe verre hy ons geloof en lecre
toestact, en dat men dat van de Predikstoel den volke, als
het aldermeest vergadert is, voordrage. Men mochte ook van
dese handelinge met den Pastoor sekere copyen maken, waerin
UL. versoek en zijn antwoort verhaelt stont, opdat die als nu
van den cenen, als dan van den anderen mochte gelesen wor-
den, opdat also openbaer werde, hoe Christelijk en redelijk
met hem gchandelt warc, en voorts mocht men de sake den
Heerc opgeven”,

Den zosten April zond de kerkeraad Duyfhuys een schrijven ;
of het zoo gematigd was als het Declftsche advies weet ik niet ;
uit het door Bor meegedeclde blijkt, dat lang niet alie raad-
gevingen zoo bezadigd waren, en dat ook de kerkeraad en de
Utrechtsche predikanten van wat meer militante gezindheid waren.

Het resultaat van dit alles was, dat de Raad van Uirecht
Duyfhuys’ isolement goedkeurde, blijkens de resoluties van
22 Apr. en 30 Mei, en zclfs de Consistoriale kerk aanraadde
haar consistoric er maar aan te geven.

Dit alles rechtvaardigt de volgende slotsom,

Naar gereformeerde Christelijke opvattingen mocht geen
kerk gersoleerd blijven, maar moest zij zich in leer en cere-
dienst en kerkregeering met de andere Gereformeerde kerken
in gemeenschap stellen.

Of zij Gereformeerd was, besliste haar belijdenis; deze duldde
geen isolement.

Weigerde zij, dan verklaarden de andere Gereformecrde
kerken haar voor nict-Gereformeerd.

Als de Overheid haar in het genot van zekerc goederen ge-
laten of gesteld had, omdat zij Gereformeerd was, verviel
door die wverklaring van ongereformeerdheid haar titel tot dic
gocderen, mits de Overheid die andere kerken erkende als
bevoegd, om wvast te stellen, wat wel en wat nict goed gere-
formeerd was.

Dat zij ondanks die verklaring bleef wat zij was, werd nict
betwijfeld.
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De Utrechtsche Overheid nu erkende dat recht dier andere
kerken mniet; zelve beoordeelde zij of Duyfhuys en zijne
parochianen in lecr en ceredienst het bij het rechte cind hadden.

Intusschen bracht de religie de Stad weer in rep en roer.
Gelijlk vroeger de Minrebroeders, zoo waren thans de Predik-
heeren een oorzaak van onrust onder de burgerij 1). Vandaar
de volgende Raadsresolutie (2 Juni 1579): ,Alzoe den Rade
deser Stadt Utrecht versceyden clachten gedaen zijn van dat
den Doctor ende andere van de Prediker oirde in hoer predi-
catie verscheyden propoosten gcbruyckt hebben, daer deur
geschapen waren cnige inconveniénten te rysen, soe ist, dat
den Raet wvoirss. om daerinne te wversien, geresolveert heeft,
dat men den selven Doctor ende andere vande Prediker oirde
verbieden sall hoer predicatie ter tijt toe dat anders by den
Rade verordonneert sal zijn”. Daartoe werd cen commissie
benoemd 2).

Dit verbod bracht de Roomschgezinden op de been, die
herroeping er van vroegen; en dic wekte reactie bij de Gere-
formeerden, dic dc uitzetting der Predikheeren verzochten 3).
Den 1oden Juni besloot de Raad aan dit laatste verzoek gevolg
tc geven, terwijl hij tevens beloofde met de Kapittelen den
religievrede weder ter hand te zullen nemen. In den nacht
van den 10den op den 11den had er een beeldstormerij plaats
in de Buur-, Nicolaas- en Predikheerenkerken.

Den 11den Juni besloot de Raad: ,begerende de furie vande
gemeente te gemoet te gacn ende alle vorder inconveniénten
te verhueden”, voorloopig de Predikheeren denzelfden dag nog
uit de Stad te doen vertrekken. Over den beeldenstorm sprak
. de Raad zijn lecdwezen uit, verklarende, dat alleen uit vrees
voor nog grootere rampen cr niet tegen opgetreden was; op
verzoek der kerkmeesters van de Buurkerk benoemde hij een

1) Den roden Juli 1578 was door den Raad den Prior van het Predikheeren-
klooster ook reeds geboden geworden, ,den Doctor zijnen medebrueder’” voor cen
korten tijd het prediken te verbieden, ende dit om seker inconyenitnten fte
schuwen ende te vermijden”. Den 28sten Juli was dit verhod echter ingetrokken.
Vroedsch. resal.

2) Vroedsch. resol.

3) Ch voor dit alles de Vroedsch. resnl., die hier wij witvoerig ziju.
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commissie, om ,dornamenten de voirss. kercke toecommende
ende men aldaer noch bevijnden sall” te inventariseeren en te
plichten”; den Predikhecren werd toegestaan ,alle hoir convents
meublen, huysract, eetbaer waer ende diergelijcke” onder
elkaar te verdeelen, ,latende de oude ende crancke personen
hoir behoirlick gedeelte”; | noch geconsenteert, dat vijff oude
ende impotente heren te Prekers sullen mogen bliven, Dat
oick de Prior ende burgers-kijnderen aldacr geprofessijt inde
Stadt sullen mogen bliven gacnde in weerlick habijt”.

Den 12den Juni verscheen een deputatie der Kapittelen in den
Raad met het verzoek, ,om de jegenwoirdige commotie vande
gemeente te stillen ende voirtaen in vasten vrede sonder nasien
te mogen leven, te treden in communicatic op de religions-
vrede, den 1191 Januarij verleden gepubliceert, ende de sclve
te resumeren ende na gelegentheyt des tijts te veranderen™ 1),
De Raad vond dit goed, en benoemde daartoc eenige gecommit-
teerden uit zijn midden, terwijl ook de ,burgerhopluden ende
beveelhebbers” ccnigen der hunnen aanwezen om mede te
deliberecren , »opdat alle wantrouwe wech genomen mach wor-
den” I). Zoodoende werd »0p behagen des Raets” door deze
drie¢rlei gecommitteerden (der Kapittelen, van den Raad en
der burgerij, door de hoplicden en bevelhebbers vertegen-
woordigd) een ontwerp beraamd, dat den rgden Juni door den Raad
werd gearrestcerd, als wreligionsvrede”, tot |, rust ende welvaren
vanden ingesetenen deser Stadt, so geestelick als weerlick, so
wel van dene als danderc religie”, en opdat men zoodoende in
eensgezindheid tegen den vijand opgewassen zou zijn ). Deze
herziene religievrede 2) week slechts in enkele opzichten van den
vorigen af. Den 14d%n Juli 1379 werd hij gocdgekeurd door
Matthias; de approbatie van den Prins van Oranje volgde den
1slen Ayoustus.

De op pp. 229 sqq. getrokken slotsom behoeft ten gevolge
van dezen gewijzigden religievrede, waartoe de Geestelijkheid
thans zelve had meegewerkt, ccnige aanvulling. Behalve de

1) Vroedsch. resol. Den rt4den Juni bencemde de Raad nog eenige gecommit-
teerden.
2) Copieblk, K. no. 25.
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St. Jacobsparochie waren nu ook de Buur- en 5t. Nicolaas-
parochies gereformeerd: alleen de gereformeerde dienst mocht
er in worden uitgeoefend 1). Als parochi¢én bleven ze bestaan;
voor de St. Jacobsparochie is dit sine dubio; maar ook watde
andere betreft moet het worden aangenomen; toch is er ver-
schil: de St. Jacobsparochic bleef bestaan niet enkel vermogens-
rechtelijk, maar ook wat de eigenlijke kerkelijke rechtsbe-
trekkingen betrof, zooals bv. het berocpen van predikanten,
dat door kerkmeesters en geburen geschiedde; de andere
kerspelen daarentegen bleven enkel vermogensrechtelijk bestaan,
daar de Gereformeerde kerk der consistorialen , zooals die gevormd
was uit de bewoners der verschillende parochién, van die
kerkgebouwen het gebruik kreeg.

Hierop hoop ik nog nader terug te komen. Thans volsta
ik met de constateering van het feit van het voortbestaan der
vier parochién. De St. Geerteparochie bleef ongereformecrd,
terwijl haar ressort werd uitgebreid tot de Roomsche bewoners
der St. Nicolaasparochie; de Roomsche bewoners der Buur- en
Jacobsparochién werden vercenigd tot ¢én parochie, aan welke
de Predikheerenkerk als kerspelkerk werd aangewezen: een
vijfde parochie derhalve 2).

In het algemeen was de herziening van den religicvrede iets
minder gunstig voor de R. K. gezindheid 3).

In den vermogensrechtelijken toestand werd geen wijziging
gebracht; de¢ aanwijzing der kerken voor den Roomschen en

L) Arth: 254, 6.

2) Art. 5. ,,Ende sullen die van de Roomsche religie voor haerluyder parochie
kercke behouden dic Lkercle van Ste. Geertrudis, dacronder die wan Ste. Niclaes
parochie mede resorteren sullen. JFnde die onder die parochie vande Buerkercke
ende St. Jacobs gesortecert hebben, sullen die Predicarenkercke mogen adopteren
tot een parochie ende aldaer haerluyder vrye exercitie doen ende behauden”.

Profr. Royaards (I o p. 223) leest ten onrcchte ,adapteren”, kennelijk ontleend
aan v. d. Water.

Dat de Roomsche parochianen van St. Jacob, nu hun kerk voor hen onbruilk-
baar werd, een andere zouden ontvangen, was door de Kapittelen reeds den 27sten
Jan. 15%9 gevorderd; ook toen hadden zij de Predikheerenkerl gevraagd.

3) Cf., behalve arit. 2 en 6, art I2: ,Dat men oick van nu voorls aen mef
geen beelden achter stracten sal moegen gaen noch cick met toorsen om yemandt

het sacrament inder forme vande Roomsche religie vuyt te adminisiveren’.
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den Gereformecrden dienst betrof enkel het gebruik, zonder
dat ze icts met de eigendomsquaestic tc maken had: de Ppositie
der Roomschgezinden ten opzichte der hun toecgewezen kerk-
gebouwen was volmaakt dezelfde als die der Gereformeeerden
ten aanzien der hunne.

Dat de St. Jacobsparochie kerkrechtelijk en niet alleen ver-
mogensrechtelijk bleef bestaan blijkt o. a. uit de volgende feiten.

Den zysten Juli 1579 ordonneerde de Raad den tweeden Stads-
kameraar aan FErasmus [Backer], ,predicant St. Jacob”, te
betalen 750.— ,0p rckeninge van zijn gagie, die hem toegeleijt
sal worden. Beheltelick, datmen dese penningen wederom sal
recouvreren vant incommen vande kerck ende vande broeder-
schappen inde selve kerck gelegen” 1). De Raad had hem niet
aangesteld: uit de Vroedschapsresolutién althans blijkt hiervan
niets; waarschijnlijk was dit geschied door kerkmeesters en
geburen van St. Jacob, die hem den Raad hadden gepresen-
teerd 2). Den 24sten Juli 1581 arrcsteerde de Raad n.l een
resolutie, waaruit blijkt, dat dit inderdaad de gebruikelijke
was: ,,Alzoe de kerckmeesters ende gebuyren van Sint Jacobs-
parochie op behagen van den Magistract angenomen hebben
tot cen predicant ende dienaer des Godliken Woorts Hermannum
Elconium inde plaitse van saliger mr. Hubert Duyfhuys 3), soc

i) Vroedsch. resol,

2) 4 Apr. 1581: ,,De Raet gchoirt hebbende tversueck vande gebuyren van  Sint
Jacobs parochie” continucerde Erasmus Backer in zijn dienst, en beloofde hem te
vrijwaren tegen alle eventueele miolestatien.

13 Mei 1581: ,,Datmen den predicant, die de gebuyren wvan Sint Jacob van
meninge zijn e presenteren, op motgen ende dait ma een sermoen of twee sal
laten doen, ende dair na voir de gedeputeerden van de Stadt laten confereren miet
yemants van de andere predicanten opde hoiftpoincten van de Cristelicke religie,
om tselve gedaen gedisponeert te worden op zijn anneminge. Ende dat men sijn
Excellencie hier van adverteren sall, dat tselve gedaen worl om rust ende vrede
te houden”. Wroedsch. resol.

3) Cf. Bor. L c. XXIL. p, 836 en XIV. p. I66.

Duyfhuys was nl. den 3den Apr. 1581 overleden. Tengevolge der moeielijl-
heden, die hem in den weg werden gelegd, en uit hoofde zjner zwaklke lichaams-
gesteldheid had hij ,acn de Magistract en die van sijne Parochie” zijn ontslag
gevraagd; maar ,,die van sijne Parochie en den Magistraet” wilden hem niet laten
gaan; den 1sten Febr. 1580 werd hij door den Raad ,angenomen”, ,omme dese
Stadt ende dic gemeente der selver te dienen als een predicant ende dienaer des
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ist dat den Raet deser Stadt Utrecht, gehoort hebbende tgoct
rapport hun gedaen van den persoon vandc voirss. Hermannus ,
sine leven ende predicatién ende den selven oick eensdeels
mondeling gehoort, hebben den voorn. Hermannum Elconium
absolutelick angenomen ende nemen an by desen tot een leraer
ende dienaer des Godliken Woorts 1) om de gemeente deser
Stadt tc leren ende dienen opden voet als de voirss. mr., Huebert
saliger begost heeft, ende dat op alsulcke pensie als andere

Woorts Gods in Sint Jacobs kercke alhier tUytrecht? op deze conditien: ,,Inden
eersten alsoe de Regierders deser Stadl van geheelder meninge altijts geweest zijn,
ende noch zijn, datmen inde voirser. Sint Jacobs kercle geen consistorie ophouden
sal, noch gedogen opgehouden te worden (i m.: i naderhant gedoot anno 15867)
endec den voirss. mr. Hubert voyt huer selven cende sonder sijn versouck belast
hebben hem daer na te reguleren, als hy tot noch toe gedaen heeft, soe ist, dat
de voorss, Ract insisterende voirgaende laste ende acte beloolt heeft ende belooft
hy desen, den voirss, mr. Elubert daer innc t¢ mainteneren ende hanthouden, als
haer eypen last ende beveel hem gedaen, annemende oversulex te verantwoirden
alle zwaricheden ende moeyenissen, die hem ter oirsake voirss. cnichsins opgeleyt
of angedacn zullen moghen werden, als wesende heur eygen werck ende saicke,
belovende oversulex de kerckmeesters der voirss. kercke inder tijt te belasten,
sonderlinge acht te nemen, dat de voirss. mr. Hubert te deser oirsake by nyemant
gemolesteert oft gemoeyt werde; ende so zy des bevijnden gedaen te worden, dat
sy sulex die vande Magistraet sullen adverteeren, om promptelick daer inne gere-
medieert te worden ma behoren, ende so sulex nyet en geschiede, sal de voirss.
mr. Hubert metterdaet van sinen dienst ontslegen zijn ende hem mogen vertrecken
daert hem belieft, sonder yemants becroeyen. Item oft geheurde (dat God ver-
hoede) datter by bewillinghe vande Magistract enich vervolch  geschieden om
tgelove oft der conscientien wille, dat in sulcken gevalle de voirss. mr. Hubert
oick sal mogen wertrccken ende sinen dienst sonder ander opsegginge verlaien,
soe hy verclaert heeft, geen vervolch om der conscientie wille te cunnen toestaen,
om sijn siel over een ander nyet bloedich te maken om der conscientie wille tot
God.  Ttem alsoe de voirss., mr. Hubert zwack ende met enige passie ofte crenclte
begaeft schijnt te wesen, soe sal de voirss, mr. Hubert nyet gchelick verbonden
zijn precise sijn weeck int prediken te houden, belovende dat zy sijn medebrueder
over sulex te suppleren verwilligen sullen, hopende nochtans, dat de voirss. mr.
Hubert hem in sinen dienst so naer sal quiten, als hem nacr zijn sterckheyt sal
doenlick zijn. Voirts heeft de Raet den voirss. mr. Hubert geconsenteert ende
consenteerl by desen, dat hy hem somwilen esen, twee, drie ofte vier weken uter
stadt Utrecht sal mogen absenteren om nootlicke saken wille; dat hy voirls om
enigen periculen wille hem hekent nyet en sal verbonden zijn by nacht tot yemant
te gaen wisiteren in sieckte’.

1 Lom: ,Anno 1585 by den Rade gedoot™.
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predicanten vuytgereyct wort, belovende den voirn, Hermannum
Elconium daer inne te mainteneren ende hanthouden als haer
eygen last ende beveel hem gedaen, annemende oversulex te
verantwoirden alle swaricheden ende moeyenissen, die hem ter
oirsaken voirss. enichsins opgeleyt oft angedaen zullen mogen
werden, als wesende huer eygen saeck ende werck, bevelende
oversulex de kerckmecsters inder tijt der voirss. kercke sonder-
linge acht te nemen, dat de voirss. Hermannus te deser oir-
saken by nyemant gemolesteert ofte gemoeyt en worde, ende
soe zy des bevijnden, dat sy sulex die vande Magistraet adver-
teren, om daer inne geremcdieert te worden na behoren. Ende
soe sulcx nyet en geschieden sal de voirss. Hermannus mitter-
dact van sinen dienst ontslegen zijn, ende hem mogen vertrecken
oft bliven simpelick resideren mits genictende een jacr pensic
tot een affscheyt” 1).

Op dezelfde wijze werd, nadat de Raad den 245ten Apy, .
1582 aan E. Backer op zijn wverzock ontslag verlecnd had,
Tako Sybrants in zijn plaats door den Raad aangenomen,
nadat de ,gebuyren van Sint Jacob” hem hadden gepresenteerd,
en Elconius verklaard had: ,als dat hy den selven Tako inde
hooftstucken des Cristelicken geloofs gesont vonde” ; de Raad
nam hem aan onder gehoudenis van te leveren attestatie van
den Magistraat, onder wien hij het laatst had geresideerd , van
»goet leven ende conversatic” 1),

Den 4den Aug. werd er tusschen de predikanten der Consisto-
riale kerk, die meenden, dat het overlijden van Duyfhuys hun
positie had versterkt, en die der St. Jacobskerk een samen-
spreking gehouden op het stadhuis ten overstaan van gecom-
mitteerden uit den Raad, waarvan door den Secretaris een acte
werd opgemaakt 2); het liep over de zuiverheid der leer, ,de

1) Vroedsch. resol.

2} Bor 1. c. XXT. pp. 836, 837.

Bor gebruikt hier als elders , kerlken-ordeninge” en skerk-ordeninge” door elkaar;
i het eerste woord is de # geen meervoudsteeken, maar, evenals in ,kerken-
dienst”, ,kerken-dienaer”, kerleen-racd” enlkel een verbindingsletter, In het geciteerde
op p. 220 sprockt hij van de ,kerk-ordeninge van Ouderlingen, Diaconen, en
Consistorie als d’andere begonnen badden”; het befreft daar de grief der Minre-
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hooftstucken van de Christelijke religic”, cn over de sdiscipling
of ordre van der kerk” of ,kerken-ordeninge”. De Raad con-
stateerde volgens die acte, dat er wat de leer aanging niets
op de St. Jacobskerk tc zcggen viel; wel betwistten later de
Consistoriale predikanten, dat zij dit zoo volmondig hadden
erkend, doch dit doet voor ons niet ter zake; over kerkorde
en discipline wilde de Raad niets hooren, want, zeide hij, dit
zijn ,middelbare dingen”, ,daer in cen yeder mocht velgen
den voet die stichtelijkst was” 1). Dec pracdestinatie werd nict
als ,,hooftstuck” bheschouwd.

Hieruit blijkt onbetwistbaar, dat de St. Jacobskerk was,
gelijk zij altijd had willen zijn, een Christclijke kerk; dat zij
op dien grond door dc Overheid werd erkend en in het genot
der goederen werd gelaten; dat onderscheid werd gemaakt
tusschen Christelijke hoofd- en bijzaken; dat de Overheid
zelve besliste, wat al of niet Christelijk was, als hierover geschil
recs tusschen eenige kerken; en dat in casu de Overheid de
kerkinrichting als bijzaak beschouwde.

De Consistoriale predikanten wendden zich daarop tot den
Prins van Oranje; het antwoord van den Magistraat (d.d. 8
Aung. 1582) op een missive van den Prins is ook kenschetsend

broederskerle tegen de Jacobskerle, dat deze nl. miet geordend was of geregeerd
werd naar de eischen der H. Schrift.

In het citaat op p. 214 spreekt Bor van ,kerkelijke ordre”; ook hier doelt het
op de Jacobskerk.

En dezelfde zank wordt in het op p. 235 aangehaalde Delftsche schrijven
mregeringe der kerke” of der ,,gemeente Christi” genoemd.

Als verschillende kevken samen een zelfde kerkorde hebben kan men deze noemen
een kevkerporde.

Aan het oud-Hollandsche ,Lercken-ordeninge” kan men niet zien, of het enkel-
dan wel het meervoud bedoeld is. Rechlens is deze woordenguaestie cchter van
geen beteekenis.

1) M. a w., de Raad ocordeelde het beroep op Paulus’ woord: ,Laat alle
dingen eerlijk en met orde geschieden” (I Car. XIV. 40) niet afdoende, om er
mee te bewijzen, dat een kerkorde naar Christelijken eisch steeds en overal moest
bestaan in een kerkeraad, zooals de Consistorialen dat verstonden, en dat in de
kerkelijke zaken een kerk zich met andere kerken moest heraden in classicale
vergaderingen, noch om er de kerkelijke tucht mee te argumenleercin.

De Raad vond, dat een Christelijle kerk zeer wel een Christelijlke kerk kon
zijn zonder dit alles.
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voor den rechtstoestand ; hij verklaarde daarin, dat, nu , het jok
der Roomscr religie en Inquisitie” met zoo groote opofferingen
was afgeworpen, men niet van zins was een »last” |, | .der
papisten jok” , nict ongelijk”, op zich te nemcn; dat hij ,,met
advijs van dc gemeynte derselver kerke [sc. van St. Jacob]
zulke orde aldaar wilde stellen als ,tot ruste, vrede en eenig-
heyt derselver gemeynte” dicnstig werd geoordeeld.

Bor voegt er aan toe: ,In desen stact dan bleef de sake
noch eecnige jaren, sonder veranderinge, clk zijn besonder
kerken-ordeninge behoudende”.

De gemeente van St. Jacob bestond vooral uit de aanzien-
lijken der Stad; haar aantal wies gestadig b).

Daarom bepaalde de Raad den 3den Mei 1535 2):,,Dirck Pyll
cnde Peter Ruysch scepenen zijn gecommitteert, om an tCapittel
van Sinte Marien te versoucken openinge van hare kercke ten
eynde de predicanten van Sint Jacob dacr mede preken zullen
mogen. Geljex hun geordonneert wort aldaer des Sonnendaichs
mede een sermoen te doen, alles onvermindert huerluyder acten,
die zy vande Stadt hebben” 3). Den 23sten Juli werd den predi-
canten der St. Jacobskerk gelast, des Vrijdags om g uur in de
St. Mariekerk te prediken 4). Alle remonstrantieén aan de Staten
en de Stad baatten den Consistorialen niets. De St. Jacobskerk
bleef krachtig in haar isolement.

De komst van Lcicester deed het blad echter keeren.

Noch de Staten, noch de Stad, noch de St Jacobskerk
waren voor nauwere verbinding met de Consistoriale kerk: toch

1} Bor L e XXI pp. 837, 838.

2) Vrcedsch. resol,

Dit heette het ,openen” eener kerk (Bor 1. c. XXI p. 838 bezigi dezen term
dan ook); deze St. Mariekerk was een kapittelkerl, in het bezit van het kapittel

van St. Marie. De Kapittelen — niemand hetwist dit, 'tis trouwens voor he-
twisting ook niet vatbaar —— waren vermogensrechtelijk in statu quo ante ge-
bleven.

»Opening” eener kerk heeft dus niets te maken met de eigendomsquaestie, dach
betreft enlkel het gebruik; zi], te wier behoeve de opening geschicdde, ontleenden
hierann geen ,recht”. Hicrover later meer.

3) D. w. z zonder dat de Stad hierdoor inbreuk maken wilde op de rechten van
het Kapittel, door haar meermalen erkend,

4) Vroedsch. resol



245

wist dezc haar wil door te zetten; in ccn samenkomst van
eenige predikanten van weerszijden en enkele gedeputeerden
van de Stad en wvan de Staten in het Duitsche huis, waar
Lecicester logeerde, gaf hij hun te kennen, dat hij dc bestaande
scheuring en oneenigheid wenschte te zicn opgeheven. De
Utrechtsche Stadhouder, de graal van Meurs, wist het te be-
werken, dat het weigerende antwoord , dat aan Leicester was
gegeven, voor herroeping vatbaar bleek: in cen vergadering
ten stadhuize van de predikanten van beide kerken in tegen-
woordigheid van den graaf van Meurs en den gecommitteerde
van Leicester, Dr. James, den 26sten Juli 1586 gechouden,
werden achttien ,articulen van verceniginge besloten, die plaetse
hebben souden tot op het Synode, dat gehouden soude
worden” 1),

De vereeniging was dus nog provisioneel; de Haagsche
nationale Synode heeft ze echter bekrachtigd, zoodat de samen-
smelting definitief werd en er sedert maar één Gereformeerde
kerk te Utrecht bestond.

Gelijk ik reeds heb opgemerkt, was de grief tegen de Jacobs-
kerk, dat ze nict heel zuiver in de leer was, en in het bijzonder,
dat ze in haar isolement onchristelijk was en haar organisatie
ook niet becantwoordde aan de cischen door de Il Schrift
gesteld. Oorspronkelijk was nict aangedrongen op een algeheele
samensmelting der beide kerken, maar scheen het, dat de
Minrebroederskerk zich gecontenteerd zou hebben, als dic van
St. Jacob zich zuiverder hadden gereformeerd naar het beeld
eener Christelijke kerk, zooals men zich dat uit de H. Schrift
vormde. Thans was de maatregel wel de meest aldoende, die
genomen kon worden: de beide kerken vormden er voortaan
maar €én.

Ilet is van belang de quintessens der verecnigingsartikelen na
te gaan.

Er zou in de Stad één kerkeraad zijn, bestaande uit alle
predikanten en uit ouderlingen. (art. 7).

De predikanten zouden worden gekozen door den kerkeraad

1) Bor, 1, c. XXI. p. 838, Mr. van Oordt 1. c. pp. 62 sqq.



246

en geéxamineerd door andere predikanten ; ,,de Overheid” zou
»met toestemmen des volks approbere[n]”. (art. 2) 1),

De predikanten mocsten onderteekenen salle de Geloofs-
artijeulen der Confessie”, ,en daer beneffens het Pausdom en
andere hedendaegse ketteryen vervloeken”. (art. 5).

Afdwaling van de leer zou door den ketkeraad met ontslag
worden gestraft; ,,’t welk de Christelijke Magistraet met haer
authoriteyt sal bevestigen”. (art. 6).

De ouderlingen zouden worden ,verkoren” door de oo

No
meente”, ,bevestigd” door de predikanten |, in tegenwoordigheyt
der gemeynte na de Apostolise ordre”, (art. )

Voorts zouden in den kerkeraad zitting hebben ,,eenige God-
salige en gelecrde mannen, ’t sy uyt de Magistraten of van hen
gedeputeert, zijnde lidmaten der gemeynte”, (art. 7).

De aalmoezen zouden worden gezameld en uitgedeeld door
dizkenen; ,,doch nadien sy dikmacl moetcn vergaderen, sullen
sy een collegie hebben”. (art. 8).

Hun , verkiesinge” zou bij ,,de Kerk” blijven, ,also dat de
gemeynte sal consenteren en de Overheyt approberen”. (art. g).

Elken Zondag moest ,de Catechismus in de Nederduytsc
Kerken aengenomen” worden uitgelegd, volgens de ,,maniere
van Catechiseren van den Apostelen ontfangen en in de wel-
gestelde Kerken tot noch toe onderhouden”, fart. 10).

De kerkeraad had de zorg voor alle kerkelijke dingen.
(art. 11).

Hij oordeelde alleen over ,’t gcen openbaer is”. (art. 12).

De kerkelijke tucht was drieledig: svermaninge, bestraffinge,
en afsnijdinge”. (art. 13).

De kerkeraad behandelde de ,misdaden die openbaer zijn,
sulks datse in de gemeynte ergernissc geven”, en de heymelijke
sonden die door hertneckigheyt openbaer worden”, (art. 14).

1) Dan alleen was er cen wwettelijke beroepinge”.

De Consistorialen oordeclden — en het karakleriseert hun standpunt —, dat de
wijze, waarop Duylhuys benoemd was [dic zijn benoeming van den Damproost
had], onwettig was; of. Bor, 1, ¢, XXT, P- 832: ,,3y hielden ook niet van Huberii
bercep, houdende die voor onwettig om dat hy uyt het Pausdom quam sonder
nieuwe confirmatie of approbatie van de Gereformeerde”,
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De predikanten zouden in alle kerken prediken, ,met ge-
beurten volgens de ordre des Kerkenraeds”. (art. 17).

_Die van een ander Gereformeerde Kerken van ’t gebruyk
des Avondmacls afgehouden of afgesneden is, sal nict ont-
fangen worden voor al eer hy die Kerke voldaen hebbe, of
door authoriteyt der Provintiale Synode in sijn geheel gestelt
werde”. (art. 18).

Aan het slot stond de verklaring: ,,Dese articulen als met
de lecre der DPropheten en Apostelen over cen komende,
cetuygen dese ondergeschreven datsc toestaen cn aennemen,
ter tijd toe de Synodus wederom gehouden sal werden”.

Dc Jacobskerk, wvertegenwoordigd door hare predikanten
{althans door twee van hen) crkende dus, dat zij voorheen
geen ,welgestelde” kerk was geweest — zij het dan ook vi
coacta! —, en gaf niet alleen haar isolement prijs, maar loste
zich zelfs gehecl op; dat zou men prima facie meenen, doch
ten onrechtc. De Jacobsparochic — later zal ik het aantoonen —
bleef vermogensrechtelijk wat zij was; allecen op het in den
eigenlijken zin des woords gezegde kerkelijke terrein had zij
haar subjectiviteit verloren; maar in het vermogensrecht bleef
zij optreden, evenals de andere kerspelen; op de parochiale
goederen, het kerkgebouw inbegrepen, had de vereeniging
rechtens derhalve geen invloed.

Toen de beide Gereformeerde kerken te Utrecht samen-
smolten, was de Gereformeerde Christelijke leer reeds van
overheidswege als de ,ware” Christelijke erkend; was derhalve
de Roomsche leer als kettersch verworpen en haar uitoefening
in de Christelijke kerken verboden.

Dec aanleiding hiertoe was de volgende.

In den avond van den 7den Mrt. 1580 kwam te Utrecht de
tijding, dat Rennenberg zich van Groningen had meester ge-
maakt en dat de Gereformeerden aldaar ,qualicken getracteert
ende eensdeels omgebracht waren” 1). De woede hicrover keerde
zich tegen de Geestelijkheid, die beschuldigd werd met den
vijand in contact te zijn — hetgeen zij ten sterkste ont-

1) Vroedsch. resol.
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kende —, en uitte zich in ecen beeldenstorm. Middelerwijl

¥
was door de Gereformeerde burgerij, in de vendelen georga-
niseerd, aan den Raad een stel van twaalf punten voorgechouden,
waarop zij onmiddellijke afdoening vorderde.

Bor deelt zc mede, met de resolutic op elk genomen 1),

Art. 4. ,Item, dat de Weeskinderen sullen worden geregeert
cn geinstrucert na insettinge van de Gereformeerde Religie”,

»Dit is voor den middag al afgedaen en geresolveert”.

Art. 5. ,Item, dat dc grote schole sal worden gereformeert
na de verklaringe van Joannes Arccrius, tot anderen tijden
daer toe beroepen geweest sijnde”.

»Men sal hier in voorsien en twee uit den Raed daet toe
committeren, begeerende dat de Gemeente ook twee daer toe
schicken”.

Art. 6. ,ltem, dat eerstdaegs drie of vier Studenten sullen
ter scholen gehouden worden in eenige Gereformeerde Academic,
om de Kerken in toekomende tijden te bedienen, tot nominatie
van die van de Gereformeerde Religie en voorsien met be-
hoorlijke alimentatie”,

» Lot deser sake syn gccommitteert Diepholt en Bockhoven,
niet-te-min schijnt nodeloos als op °t school voorsien es”

Art. 7. ,Item, dat die van de Roomse Rcligie sal geinter-
diceert werden in °t geheel de openbare exercitic van haet luider
Religie™,

»Men sal die vande Roomse Religie de openbare exercitie
van harc Religie verbieden, tot dat anders by sijn Excellentie
geordonneert sal sijn”,

Art. 11. ,Item, dat alle vergaderinge van de Capittelen van
de vijf Canonisijen sullen cesseren’”

»Den Raed bevind gansch onrcdelijk den Capittelen te ver-
bieden hare vergaderingen, so sy om hare Capittels saken en
goederen dikwils moeten vergaderen, men sal evenwel acht
nemen  datter niets sal gedaen worden tot achterdeel van de
Gemeente”,

Art. 12. ,Item, dat inde Staten of inde vergaderinge der
Bondgenoten, voortaen geen Papen meer sullen staetsgewijse

1) L. ¢. XIV. pp. 172, 173
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vergaderen, ten zy sy alvorens openbaerlijk gerenuncieert sullen
hebben de Roomse Religie en dependentien van dien”.

»Also dit een sack is van groter consequentic, e¢n de gemeenc
welvaert soude mogen retarderen, om sekere poincten die
onderhouden sijn by sijn Excellentic en de Provincien. So
begeert de Raed dat de supplianten eenige willen committeren
die op morgen hun daer op vorder delibereren’.

Naar aanlciding dezer troebelen togen eenige gedeputeerden
uit den Raad en de burgerij naar den Prins. Zijn Excellentie
betreurde het voorgevallene, door hetwelk de religievrede en
de Unie van Utrecht waren geschonden. De Raad had de door
de burgerij verzochte interdictic der Roomsche religie over-
gelaten ,ter ordonnantie ende dispositie van zijne Excellentie”.
Den 13den Mrt. 1580 beval de Prins alles in statu quo te laten,
ssonder yet gcattenteert off voorder aengegrepen te worden
acn ecenige kercken, cloosteren, persoonen oft goederen van
die van de Roomsche religie dan mit kennisse ende authori-
teyt vande Overicheyt ende Magistract, indyen daer eenighe
wettelicke oirzaccke van eenich strafbacr mishruyck ofte van
suspicie van eenighe correspondentie mitten vyanden oft dier-
gelijcke mochte zijn. Ende dit by provisie tot dat by rijpe
deliberatie van de Staten sLants van Utrecht tot dyen eynde
stactsgewijs te beschrijven ende mitten eersten te vergaderen
op alles zulcke ordre besloten ende gestelt zal sijn als totter
gemeene rustc, vercenicheyt cnde verzeeckerheyt der Stadt
mitten burghers ende inwoonders vandyen ende theuren meesten
oitbaer ecnde welvaert sonder verminderinge van Godts eere
bevonden zal worden best te dienen naer vermoegen t 13¢
articule van de Unie” 1).

1) Copicblk. K. mno. 35. Deze missive — het is het originecle stuk, dat in het
Copieboek is opgenomen — is gedateerd nit Kampen 13 Mrt; v. d. Water hecft
ze afgedrokt in het 3dc Deel, pp. 14 en 15 onder no. 8, ten onrvechte duteerend
I3 Mei, Bij den Heer Royaards is de datum 15 Mei geworden (L e. XVII,
P 245). Uit deze missive hlijkt tevens, dat de beeldstormerij van den 7den
Mrt. alle Lerken gefroffcn had, in welke tof nog toe de Roomsche religie was
nitgevefend.

De Vroedsch. resol. spreken alleen over den inval in de Domkerk. Cf Royaards,
L c. XVIL p. 237.
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De Roomsche rcligie mocht derhalve worden uitgeoefend ter
plaatse alwaar zulks volgens den religievrede geoorloofd was.

In een nader schrijven aan de hoplieden te Utrecht, d.d. 23
Mrt. 1580, drong de Prins van Oranje nog met alle instantic er
op aan, dat dc religievrede, tot welks naleving beide pértijcn
zich hadden verbonden, en die thans door de Gereformeerden
zonder oorzaak was geschonden, oprechtelijk zou worden nage-
leefd, opdat de rcligie ten gevolge van woordbreuk nict ge-
lasterd zou worden ). Op dienzelfden datum gaf hij op het
verzoek van gecommitteerden uit de Provinciale Staten, die
hem om voorziening in de moeielijkheden waren komen vragen,
cen provisionecle uitspraak in hoofdzaak van den volgenden
inhoud: de Geerte- en Predikheerenkerken zouden »die vande
Roomsche religic” |, behauden”, ,ommec aldacr het exercitie
vande Roomsche religic te moegen doen”. ,Ende sullen allen
anderen kercken soe well vande Collegieén als cloosteren ofte
conventen binnen die voorss. Stadt gesloeten blijven, sonder
dat aldaer oft eclders enyge cxercitie vande voorss. Roomsche
religie openbaerlick gedaen sal mocgen worden”.

Voorts verwees hij naar de Unic, van welke het 1 3de artikel
de ,dispositie” in ,dsaecke vande rcligie gereserveert es” aan
elke Provincie ,,int particulier”, en verzocht mitsdien den Staten,
»dat sl onvercort die voorss. onse provisioneele ordonnantie
ende dselve in weerde blijvende, indc saecke van de religic
ende appendentién vandyen alsulcke middelen willen ramen
als si tot meeste rust ende welvaert vande Stadt, Steden ende
landen van Utrecht diennelicken vijnden sullen om die inde
voorss, vergaderinge tot Antwerpen te hauden gesicn met
gemeen advijse een generacll ordre gestelt te worden, sulex
alst tot gemecen beste, ruste ende cendracht corbaerlixste be-
vonden sal worden”,

Tevens gelastte hij allen ambtenaren, als president en raden,
officieren, magistraten, kapiteins etc. de ordonnantién der

1) Copicbk, K. no. 36a. Dese missive — in het Copiebogk bevindt zich het
originecl — wordt door den Heer Royaards ten onrechle, in navolging van v. d.
Water (IIL p. 14, no. 7) gesteld op den 2qsten Mrt. Ze is in het Copichoek
opgenomen als geleidebricf van de missive van den 13den Mrt. (no. 35)-
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Staten en wvan den Raad getrouwelijk na te komen en uit te
vocren 1),

De Raad had inmiddels besloten (den 18den Mrt.), dat op de
dien dag te houden vergadering der Provinciale Staten als zijn
gevoelen zou worden uitgebracht, ,,dat d’interdictic vande open-
bare excrcitie der Roomsche religie stadt gripen ende geachter-
volcht werden sall, tot dat by sine Princelicke Excellentie mit
de nairder geunieerde Provintién anderssins daer op sal zjn
geordonneert” 2).

Of met deze resolutic bedoeld werd, dat in de Stad het
verbod van uitoefening van den Roomschen ecredienst terstond
in werking zou treden, weet ik niet; uit de resolutie van den
14den Juni van dat jaar zou men het wel kunnen afleiden; ze
luidde als volgt: , Alsoc tot kennisse vande Magistraet descr
Stadt gecommen is, dat verscheyden personen vande Roomsche
religie hem onderwijnden de voirss. religie texerceren ende mit
menichte dacr toc te vergaderen so heymelick als openbaer, waer
deur enige zware inconveni¢énten geschapen zijn te commen 3),
soc ist dat den Raet om dselve te voircommen geresolveert is,
dat men by clockluydinge intcrdiccren sal dexcrcitic vande
Roomsche religie heymelick of openbaer inde Stadt of Stadt-
vryheit opt verbeuren wvan hoer overste cleet ende arbitrale
correctic, ende dit al by provisic tot dat anders by de Generale
Staten dairop gedisponeert sal zijn. Dat men mede interdiceren
zal generalick die vande geestlicheyt mit genc habijten, die
men geestlicke habiten noemt, over straten te gaen so wel
vrouwen als mans” %),

Den volgenden dag werd den Raad verzocht ,van Staten

1) Coupiebk. K. no. 2.

2) Vroedsch, resol.

3) Men zou kunnen meenen, dat deze terminologie kennelijk doelt op het ver-
richten van iets ongeoorloofds, en dat de Roomsche eeredienst dus toen reeds niet
mocht worden getxerceerd; het kan echter ook doelen op icts, dat uit feitelijke
oorzaken gevaarlijk is, in casu van wege de Gereformeerde burgerij, zoodat in de
nitoefening der Roomsche religie wel nist gelegen was de overtreding van eenige
ordonnantie, maar dan toch een clement van dreigende rustverstoring, dat als
zoodanig door de Overheid mel leede ongen werd aangezien; tot de laatste opvat-
ting zou ik overhellen.

(8
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wegen”, dat de publicatie van dat verbod »0p de naem vande
Staten van Utrecht” zou plaats hebben; het zou dan gelden
pdes
indien dvoirss. Staten sulecx als morgen nyet c¢n beginnen te
doen, dat men dan sulex van Stadts wegen inde Stadt ende VIy-
heyt vandien doen sall”: 16 Juni 1) 2),

De Staten schijnen aan deze voorwaarde niet te hebben
voldaan; althans, op den 18den Jupj daaraanvolgende besloot

voor de gansche Provincie. De Raad stemde er in toe,

de Raad: ,datmen by clockluydinge verbieden sal dexercitie
vande Roomsche religic allen priesters ende geoirde personen
binnen dese Stadt ende Stadtvryheyt opt verbueren van hore
benefitién ende officitién, indien zy enich hebben, andersins
thien gulden ende arbitrale correctie” 1.

Zoodoende was thans in de Stad van overheidswege de
Roomsche religie als onchristelijk gebrandmerkt, Uit dezen
hoofde werd haar uitoefening verboden; want als Christelijke
Overheid kon de Raad niet toestaan, dat ketterij werd be-
dreven 3). Zoo was het altijd geweest; vroeger was het de

I) Vroedsch. rescl,

2) Dien zelfden dag, 16 [Juni, committeerde de Raad twee uit zijn midden,
»0m de voirss. interdictie ende inthimatie te doen acnde conventen’,

Zoodoende werden de kloosters gereformeerd, althans in naam ; den 14den Juli
1624 bleek het nog noodig, dat de Raad de volgende publicatie vaststelde:

»Alsoo men hoe linger hoe meer in ervaringe lomt, dat veele geordende en
genoemde geestelijle persoonen hun stoutelijk onderstaan, op verscheyden plaatsen,
ende merckelijken mede in Conventen, Kloosters en Gasthuysen. soo binnen als
buyten deese Stad, haare afgodische missen en andere Roomsche superstitién te
exerceeren, daardoor zij vele simpele ende kleyn-verstandige persconen soecken
van de waarheyt af te leyden, ende die tot het Pausdom te (recken s gelifk sy
daar op hun bercem vermetelijk dragen, tot verachtinge van Godes Heylige Woart,
ende schandaale van de oprechte ende waare Christelijke Gereformeerde religie
dat langer niet en kan worden focgestaen. Soo is ’t, dat myn Ileeren Burger-
meesteren en Vroedschappe decser Stad nogmazal doen waarschouwen en ordon-
neeren by desen allen mispapen, geordende ¢n gewijde persoonen, wok sooge-
noemde geestelijken, dat zy hun wachten van nu veortaan te gaan ende te con-
verseeren in cenig Convenl, Klooster of Gasthuys, binnen nog buyten in de
Vryheyt deeser Stad, onder wat practext het soude mogen zijn, op verbeurte van
heure beneficizn, officien of alimentatién, die zy mogen hebben ; ende die yeene
en hebben, op arbitrale correctie, ter discretie van mijn Heeren van den Gerechite
deeser Stad”.

3) Cf. bv. de zoo juist meegedeelde publicatie, en de artt, 6 en 7 van de Uty
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ongereformeerde Christelijke religie, thans de gereformeerde,
die als de cenig juiste werd ctkend. De goederen voor den
Christelijken dienst bestemd mochten thans niet langer worden
aangewend voor doeleinden, die als onchristelijke werden be-
schouwd ; in de kerken mocht de dienst dus niet ongereformeerd
plaats hebben. Kerkelijke inrichtingen en autoriteiten, die niet
in dec Apostolische kerken werden aangetroffen, mochten geen
gezag in de kerken meer uitoclenen.

Dit alles is echter nog niet de volledige reformatie ; wij zagen
reeds, hoe ook Duyfhuys’ parochie gereformeerd was, doch in
het reformatoirc proces nict ver genoeg was doorgegaan naar
de opvatting der Consistorialen. Er zijn dus graden van refor-
matic. De Reformatie is niet één maatregel, maar een toepassing
van de eischen der H. Schrift op alle verhoudingen des levens,
een proces dus, dat meer of minder ver voortgezet en door-
gevoerd kan worden; in geen geval beperkt ze zich tot de
Kerk, integendeel ze omvat het gansche leven. Langzamerhand
schreed de Overheid dan ook voort op de reformatoire baan,
nu cens hier dan weer daar een wijziging aanbrengende; meer
en meer werd het terrein der ,,middelbare” dingen ingekrompen ;
oorspronkelijk had de Stedelijke Overheid de kerkorde tot de
aoidPopx gerekend ; de zege der Consistorialen ontrukte deze aan
dit terrein. En hoe ver men in deze inkrimping ging teckent
niet onaardig de publicatie van 16 Nov. 1655. ,Interdiceert
ende verbict de Vroedschap by deesen, alle soo brood- als
koeckebackers binnen deese Stad ende Vryheyt van dien, van
den eersten tot den achtsten December eenige tassen, ruyters,

kerkorde van 2g Jan., 6 Febr. 1590 (Utr. Placaath. I. p. 356 no. 2), waarin den
Magistraten (in de Steden) en den collatoren (ten platten lande) het recht werid
gegeven, onderlingen en diakenen te bemouvmen, die moesten zijn van de ,oprechie
Christelijke Religic”, terwijl de collatoren, om dit recht te Iunnen nitoefenen
zelve ook van deze religie moesten wezen. CL ook de vroedsch. resol., 15 Mt
1619: ,,De Vroelschap voorts verstaen hebbende, in Ste Vicloors Capelle opt
Oudemunsterkerckhoff soude staen verciert seeckere houte ofte steene beeldt, dacr-
yoor verscheyden superstitién werden gebruycke by de oude vrowwleens ende andere,
tweemael ter weecke aldaer aclmoessen genietende, heeft den Officier belast, tselve
datelick weeh te doen nemen ende op den stadthuyse te laten brengen; dat
terstondt opde middach getllectueert es’™
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mannekens of andere beelden, van wat deeg deselve souden
mogen wesen, te backen, woor te seiten ofte te verkoopen ,
directelyck oftc indircctelyck, ofte haar brood, wittebrood ofte
koecken, geduurende deselve tyt, in ecenige anderc forme te
backen, dan sy een geheel jaar door gewoon zyn, op de ver-
beurte van desclve, en secs gulden daarenboven, de eene helft
voor den aanbrenger, cn de andere helft voot den Officier ofte
zynen Substituyt, die de executie zal docn, dic by deesen
geauthoriseert worden zoodanig brood ofte koek, als verbeurt,
de facto mede te nemen; gelyk voorts verboden wort, ook
buyten den voornoemden tyt het geheele jaar door eenige steene
ofte andere beeldekens in brood ofte kock tc backen, op poene
als vooren’ 1),

Voér de Reformatic waren er te Utrecht behalve de vijf
kapittelkerken en talrijke kloosterkerken vier parochicén, van
St. Jacob, St. Geerte, St. Nicolaas en der Buurkerk., Van
haar opheffing is geen spoor te vinden; voor de St. Jacobs-
parochie blijkt nadrukkelijk het tegendeel ; het is enkel Leicesters
invloed gewcest, die haar kerkrechtelijk heeft doen verdwijnen ,
het Gereformeerde beginsel cischte deze algeheele versmelting
nict, gelijk ik boven heb aangetoond. Van de anderc parochicn
heb ik geen schildering kunnen geven bij gebrek aan materiaal.

De Consistoriale kerk was rechtens geen voorzetting ccner
parochic; zij was ecn nieuw instituut, welks leden gerccrutecrd
werden uit de leden der verschillende parochién en uit vreemde-
lingen in de Stad verblijvende: wel moet van hen als individuen
gezegd worden, dat zij hun belijdenis gereformeerd haddcn,
geen nieuwe religie hadden omhelsd, maar van ongercformeerde
gcreformeerde Christenen waren geworden, doch het lichaam ,
dat zij vormden miste rechtens continuiteit miet het verleden,
Het was gevormd, toen alle parochién kerkrechtelijk nog intact
waren, als lichaam naast en tegenover deze.

Haar belijdenis was wel geen nieuwc, maar cen gerefor-
meerde; doch de organisatie der belijders was nieuw.

Ware het met de andere kerspelen gegaan als met de St

1) Utr. Placaath. IIL p. 472, no. 12,



st

Jacobsparochie, dic q.q. zich gereformeerd had, en waren dan
die vier gereformeerde parochién samengesmolten tot één kerk,
dan ware er wel continuiteit geweest in rechtsbetrekkingen, al
dient ook in dit geval verklaard te worden, dat er een nieuw
lichaam ware gevormd, zoodat er m. i. dan veeleer van een
opvolging in rechtsbetrekkingen gesproken diende tc worden
dan van een ,reformatie” in den eigenlijken zin des woords.

Intusschen springt het in het oog, dat de Reformatic als
zoodanig geen kerkvernictiging cn kerkereatic met zich bracht;
het was enkel de feitelijke toestand in de stad Utrecht en het
eigenaardige verloop der dingen, die het genoemde resultaat tc
weeg brachten.

Een plaats, die binnen hare grenzen niet verschillende parochies
omvatte, bood derhalve niet de feitelijke aanleiding tot een
toedracht der zaken als in Utrecht plaats had. Op het platte
land zal derhalve niet enkel de belijdenis, maar ook de kerk,
de organisatie der belijders, zijn gereformeerd; m. a. w. de
reformatie van St. Jacob zal daar de regel zijn geweest; het
was de oude parochie, thans gercformeerd, die bleef bestaan,
vermogens- en kerkrechtelijk 1).

Vermogensrechtelijk valt aan dit voortbestaan niet te twijfelen ;
doch ook kerkrechtelitk is geen grond te ontdekken voor een
andere meening,

Het ecnige, dat de Staten ten platten lande gedaan hebben,
is de interdictie der Roomsche religie. Doch dat hierin geen
kerkopheffing ligt, blijkt uit al het voorafgaande duidelijk
genocg.

Wanneer ik nu zeg, dat de regel is, dat de Reformatie
slechts meebracht ,,reformatie” der kerken, dan wil dit natuurlijk
niet zeggen, dat in elkc kerk alle lidmaten of het meerendeel
van hen hun belijdenis reformecrden door hun conscientie ge-
dreven; de parochie, niet de parochianen, werd gereformeerd;
de parochianen konden hun belijdenis ook wel reformeeren,
natuurlijk ; maar voor het juridische lot der parochie is niet de

1) Hiermee is nict gezegd, dat de begrenzing der pavochign geheel dezelfde
gebleven is; doch dit is van accessolr belang; de parochie blijit vit den aard der

vaak wie 71 was, al wordt haar territoir gewijzigd.
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subjectieve gezindheid harer lederi maar — s. v. v. — haar statuut
de sedes materiae, onverschilliz op welke wijze dit statuut tot
stand komt,

Ten platten lande ging het zeer dikwijls door dwang van
overheidswege: de Roomsche belijdenis werd wvan rechtswege
als ketterij gestempeld, en de Roomsche dienst mitsdien verboden,
Maar juist hierin ligt de krachtigste grond voor continuiteit
der ongereformeerde en der gereformeerde parochie; juist in
het feit, dat de Overhcid véér de officicele Reformatie de
Gereformecrden als ketters beschouwde en hun daarna een ge-
tuigschrift van orthodoxie uitreikte, list de sleutel der vraag
naar het rechtskarakter der Reformatie: van onwaarde is daar-
voor een bewijsvoering met theologische argumenten (sc. voor
den rechter, niet voor de Owverheid zelve); de erkenning door
de Overheid van een leer als 4o Christelijke snijdt voor den
rechter alle eigen beoordeeling af. De Roomschgezinden mochten
zich nog zoo zcer als de ware Christenen beschouwen , rechtens
baatte het hun niets, al hadden zij ook nog zoo zeer gelijk.
Had de Overheid geen partij gekozen, dan ware de zaak lang
z00 eenvoudig niet.

Bor verhaalt van het streven van de Utrechtsche Consistorialen
na hun overwinning op St. Jacob om door gcheel de Provincie
de reformatie, zooals zij ze verstonden, door te voeren 1)

Er waren op het platte land dus nog verschillende predikanten
in de parochién, — die niet waren en ook nooit zijn opgeheven , —
die niet zuiver in de leer waren; sommigen van hen waren zelfs
in het geheel niet gereformeerd, anderen waren niet ver genoeg
gereformeerd. Dc pastoors konden in hun dienst blijven, gelijk
ook Duyfhuys van ongereformeerd gereformeerd pastor was
geworden, mits ze hun prediking en cercmonieele handelingen
reformeerden; dat dit voorkwam is cen feit: of vele pastoors
zich in het nieuwe officiecle Christendom hebben geschikt, dan

i) L. c. XXL p. 839. ,,Die van de Consistoric arbeyden by dese gelegentheyt seer)
om den voet van hare reformatie, dewr de gehele stad en ’t platte land van Ultrech
voort te planten, daer aver ook cenige Predicanten fen platten lande, zijnde van
de gesintheyt van Sint Jacobs (ook eenige noch Paepsgesinde) weycerende de
Synodale acten te onderteyckenen, wierden van hare diensten gedeporteert”.
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wel welnige, doet rechtens niet ter zake: rechtens is het alleen
de vraag, of een pastoor in zijn dienst kon blijven, en de
pastoralia bv. behouden kon, wanneer hij zich reformeerde,
m, a, w. of hij bleef wat hij was, zij het dan gereformeerd.
Dit nu kan niet worden ontkend 1),

Reformatie eener kerk is natuurlijk mogelijk geheel onaf-
hankelijk van den invloed der Overheid; de vraag is maar, of
de Overheid het goed recht der rcformatic crkent of miet, of
zi) het niet-reformceren dan wel het reformeeren als ketterij
beschouwt d. i. als onchristelijk. Wraakt zij de reformatie,
dan is er een nieuw lichaam ontstaan, dan is er geen con-
tinuiteit tusschen verleden en heden, dan hebben de gerclor-
meerden alle recht op de goederen verloren, zoo zij hunne
nicuwigheden handhaven; er is dan een nieuw lichaam ontstaan,
n.l. als de Overheid de verceniging tot onchristelijke doeleinden
duldt; anders is het oude lichaam blijven bestaan, is cr althans
niets nieuws in het leven geroepen en zijn er enkel meer of
minder individuen uit de gemeenschap uitgegaan.

Het is juist het oorspronkelijke niet en het latere wel partij-
kiezen ten gunste van de Reformatie door de Overheid , waardoor
de zich reformeerende lichamen bleven bestaan en ook ver-
mogensrechtelijle bleven wie zij waren.

Wanneer de Overheid het Canonieke recht en het gezag der
hiérarchie gehandhaafd had, ware de Reformatie rechtens niets
dan een ketterij geweest en ware de geestelijke Overheid be-
voegd geweest tot het nemen van de maatrcgelen, die vereischt
waren om de goederen te bewaren voor de ware, d. i. alsdan
de ongereformeerde Christelijke religie; in dat geval ware er
geen sprake geweest van zich reformeerende of gercformecrde
parochién, kapittelen, kloosters ctc., maar waren er enkel

1) Een kenschetsend voorbeeld dier continmiteit is het door Bor (. ¢ XIV. p.
147) meegedeelde feit. Ilet betreft jeenen Heer Niclaes Symensz”, die certijds
pastoor was geweest te Jaapswoude, en »Eenige jaren lange t'Utrecht gevangen
eseten” had ,,op ’t Bisschops Hof door laste van den Bisschop als een Luterse of
ketter, en was zedert de Pacificatic van Gent, uitte gevankenisse ontslagen, cn van
den Tleere van Warmont wederom heroepen in zijn Dorp van Jaspswoude”.

Wat vaér de Pacificatie ketterij was, was het sedert niet meer; de collator riep
Symonsz weder in de pluats, die hij ledig had gelaten.

1y
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kettersche parochianen, kanunniken, conventualen etc. geweest,
die &f zelve hun positie opgaven of er uit sezet werden en
met de op ketterij staande straffen werden getuchtigd.

Maar zoo stond de zaak niet; de Overheid erkende het
Canonieke recht en de higrarchische autoriteiten niet meer,
oorspronkelijk althans niet mcer wanneer er parochitn etc.
waren, die er de gehoorzaamheid aan opzegden, en later in
het geheel niet meer. Zonder dit partijkiczen ten gunste
der Reformatic, zonder deze verandering in het objecticve
recht, warcn hare gevolgen natuurlijk geheel anders geweest;
naar het Canonieke recht had de geestelijke Overheid het
recht, de onder haar jurisdictie staande kerken, kloosters en
beneficién op te heffen etc. en de bestemming der geestelijke
goederen te regelen, hetgeen zij in geval cener reformatie dus
zou hebben gedaan; naar R. K. kerkrecht ware afscheiding ,
opzegging van de gehoorzaamheid aan de hiérarchie, reformatie
niet mogelijk; de Kerk toch is geen product van de aaneen-
sluiting harer deelen, integendeel, het bestaan van deze hangt
af van het goedvinden der hi¢rarchie , aan wier gezag kerken,
kloosters etc. q. q. onderworpen zijn, aan hetwelk zij zich niet
kunnen onttrekken 1, Naar R, K. kerkrecht, woorzoover jiet
wereldlijke gezag dit erkent %, zal cen parochie, een kapittel ,
een klooster etec. zich nict kunnen afscheiden of reformeercn ,
maar zal het lichaam zelf in statu quo blijven en zal het be-
treffende besluit alleen voor de individuen, die het namen, van
beteekenis zijn 8),

1) Hierin vormt het R. K. kerkrecht een lijnrechte tegenstelling met het Gere-
formeerde, dat opkomt uit de aaneensluiting der plaatselijke kerken en geen
higrarchie kent.

2) Een voorbeeld van niet-crlennen levert ons de Reformatie der 16de ecuw,

En zoo bepaalde het Pruisische A. L. R. (IT. 11, § 171) in het algemeen ; ,,Auch
durch Veranderung ihrer Religionsgrundsatze verliert eine Kirchengesellschaft nicht
das Eigenthum der ihr sewidmeten Kirchengebiinde”. Cf. ook p. 172,

3) Het is voor deze quaestie van geen belang of het lichaam van de goederen
het cigendomsrecht had of enkel het genot al dan niet gepaard met bezit; in ket
lnatste geval is het de vraag, of het zich reformeerende lichaam daardoor tevens
de bestemming der goederen wijzigt, helgeen reeds besloten ligt in de reformatie
zelve; in heide gevallen is de kern der vraag, of reformatie mogelijk is, en van
het antwoord hierop hangt het lot der goederen af]
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Dat het partij-kiezen door de Overheid ten gunste der
Gereformeerde leer, de conditio s. q. n. was voor het Gerefor-
meerd voortbestaan der oude parochién wordt door Dr. Kleyn
ter loops crkend, zonder dat hij helaas deze waarhceid vrucht
heeft doen dragen. ,Dit is zeker”, zoo zegt hij (I. c. p. 258
noot) ,dat wanneer de Staten van Groningen zijn voortgegaan
met de Gereformeerde Gemeenten als voortzetting der oude
parochién te behandelen [Dr, K. zelf loochent deze continuatic],
zij dit gedaan hebben op grond van de overweging dat de
Gereformeerde Kerk de ware kerk was, zoodat bij scheiding
van Kerk en OStaat deze beschikkingen van zelf alle rechts-
kracht verliezen, daar de Kerk dan ophoudt in het vog van
den Staat de ware Kerk te zijn en zij slechts kan beschouwd
worden als een uit vele Kerkgenootschappen, die evenwveel
aanspraak hebben op erkenning door den Staat” 1).

Uit een request aan de Gedep. Staten, waarop door hen
den zosten Aug. 1604 werdt beschikt, ingediend deor Schout,
Schepenen, Kerkmeesters ,ende kerckenracdt mit de gemene
ingesetenen van Nichtevecht”, blijkt, hoe recds in het jaar 1567
hun kerk gereformeerd was geworden. Pastoor was aldaar Johan
Cruysberch, ,dwelcke inder missen staende voor Ste, Anthonis
outhacr op den 16den Januarij wesende dan gquanshuys op
Ste. Anthonis dach, ende is de voorss. heer Cruysbergen ontrent
ten halven missen beroert geworden in sijn gemoect ende con-
scientie, ende heeft het misgewaet vuytgetrocken endc ncder-
geworpen ende hem omgekeert tot het volck ofte gemeente, ende
verclaerden, dat den dienste der missen geen dienste Goodts
en was maer valsch, onrecht ende een affpodendienste was,

twelck den gemeenten acnnamen cnde alsoe de voorss. heer

Meurer vergist zich, als hij meent; ,dass die ganze Frage gegenstandslos ist,
wenn Kirche und locales Kirchengut hicht der Kirchengemeinde, sondern einer
eigenen Stiftung: Kirchenfabrilk, Beneficium w. 5. w. gehdrt: in dicsem Fall bleibt
der Confessionswechsel vollig irrelevant” (L ¢ I, p. 104). CL Mr. Lohman en Dr.
Rutgers 1. e. p. 13 noot 1.

1) Beter kan het niet worden gezegid.

In 1798 is men dan met de verdeeling dier goederen hegomnen, doch in de
19de eeuw heefi men ze gestankt; cn zoo is de toestand tegenwoordig nog als een

-

gevolg zonder corzaak, [Hicrover later meer.
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Cruysbergen den gemeenten daer voorts inne lcerden ende
vermaenden, dat welcke sy oock gclooffden ende aennamen ;
ende alsoe daer nae den voorss. heer Cruysbergen moste ver-
trecken, hebben de gemeente hem van haere eygen goederen
onderhouden int heymelijck soe lange dat den voorss. heer
Cruysbergen binnen Neerden int overwinnen van den Spaen-
Jaerts is  vermoort: ende  alsoe de arme gemeente wvanden
Spaenjaerts daeromme te vuyr, water ende swaerdt waeren
prijs gegeven, soe sijn de gemeenten deerlijck daeromme ge-
straft, gebrandtschattet ende rovinge haerder goederen hebben
geleden ete. | Zij waren, zoo zeiden zij, de oudste gemeente,
die het H. Evangelie had dangenomen: ,die gemeente van
Nichtevecht” was »die oudtste ende eerste gemeente Goodts”,
ndie het woordt Goodis ofte leere des H, Evangelij hebben
aengenomen  in  alle deze geunicerde Nederlantsche pro-
vincién’ 1),

Die reformatic bekwam hua dus slecht; als parochie hadden
zij hun leer en hunne ceremonien gewijzigd; maar daarin lag
ketterij, zoodat de pastoor zoowel als de parochianen strafbaar
waren; een nicuwe kerk hadden zij niet gevormd, hetgeen
trouwens evenmin geoorloofd ware gewecest 2),

Maar of de reformatie uit de kerken zelve opkomt, dan of
zij van overheidswege wordt ingevoerd, tot het rechtskarakter
ervan doet dit onderscheid niets af 3).

1) Memariaal gte. fF 136 vo. sqq. Statennotulen no. 59. Rijksarch. Utr,

2) Cf. Mr, Lohman en Dr. Rutgers 1. ¢, p. 16.

3) Cf. Mr. Lohman en Dr, Rutgers L e, p. 13 noot 2.

Men leest bij Richter-I). (. . p. 1087 noot 13): ,,Die Kirchenbildungen ags
der Reformation sind nicht durch Austritt der Kvangelischen aus der kath, Kirche,
welcher sie angehdrt hatten (der noch ungetrennien vorreformatorischen Kirche),
sondern durch Spaltung der abendlandisch-katholischen Kirche in die evangelische
und die tridentinische (rémisch-katholische) Kirche entstanden, und die Evange-
lischen diufen auf Grund ihrer in den Religionsfriedensschliissen staatsrechtlich
cistrittenen Stellung behaupten, dasz, wie ihre Kirche eine nicht minder legitime -
Fortsetzung  der vorreformatorischen  Kirche darstellf » als die rmisch-katholische
(§ 264 Anm. 4.), so0 auch dus: aus der vorveformetorischen Kirche dbernomiriene
Eigenthun ihrer ecclesiaze durch  die Reformation niclit ,akatholisch? geworden ,
also der Kirche, welcher es gewidmet war, nicht entfremdet worden ist,”
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Duidelijlk komt dit ook wuit bij de reformatie van anderc
lichamen, b.v. van het Utrechtsche weeshuis 1), Dit was cen
zelfstandige fundatie, door een broederschap geadministreerd.
De burgerij, vertegenwoordigd door harc hoplieden, had die
broederschap aangegeven, dat zij geene Roomsche superstitien
meer in het weeshuis wilde toelaten; bij meerderheid van
stemmen had de broederschap daarop tot reformatie van hct
weeshuis besloten, welk besluit 7 Mrt. 1580 door den Raad
werd  bekrachtigd. Het weeshuis werd niet opgeheven, er
werd geen nicuw opgericht; het werd eenvoudig gercformeerd.
Zoo zijn ook de gasthuizen en kloosters gereformeerd, en
cveneens de scholen, de Hiéronymusschool en de vier parochie-
scholen.

Uit het voorafgaande blijkt alzoo, dat de theorictn, die
door de Reformatie alle I{érkelijke lichamen zonder onderscheid

Dit alles dient ter motiveering van de stelling, dat, hoewel kerkelijke gemeenten
slechts [in en door de Kerk bestaan en dus ook slechis in en door haar
subject zijn wvan het cventucele gemeentevermogen (,,Dic Gemeinde hat ihr Dasein
durch die Kirche, sie hat also ihr Figenthum nur mit Ricksicht anf die Kirche’),
desnicttemin ten gevolge van de Reformatie er geene gemeenten uit de Kerk zijn
getreden en dus ook in den vermogensrechtelijken toestand geen wijziging is
gebracht. Men moct nl. niet vergeten, ,dasz vom evangelischen Standpunkte
niemals zugegeben werden kann, dasz die Evangelischen im Reformationszeitalter
von der kath. Kirche abgefallen seien”,

Wat een verwarring!

1k bepaal mij tot de volgende opmerking. .

Rechtens scheurden de Gereformeerde parochién zich los van de Algemeene
Kerk, hetgeen zij konden doen, daar de Overheid het niet verbood, en bleven
zij vermogensrechtelijk in statu quo ante. Van een theorie, dic de plaatselijke
kerl, die men dan gemeente noemt, in en door de Algemeene Kerk, die men
dan Kerk noemt, laat Dbestaan, wist men in den tiid der Reformalie nog niets.
Terecht zegt Hiubler (L c. p. 128 noot 41) van de leer van Richter-Ih: ,lm
Zeitalter der Reformation hat man anders genrtheilt!” -

Het feit, dat, in den regel althans, ten gevolge der Reformatie de gereformeerde
parochién vermogensrechtelijk in statu quno bleven, hoewel het kerkverband ver
broken werd, tracht R.-D. in zijn theorie fte wringen door te verklaren, dat zij
zich niet van de Algemeenc Kerk los maakten! Anderen, zooals Dr. Kleyn,
gaan uit van het feit der verbreking van hel kerkverband en weten dan, daar zij
ook de ,in en door-theoric huldigen, geen weg met de vermogensrechtelijle
continuiteit. Alles een gevolg van hun aprioristisch kerkbegrip.

o
) Vroedsch, resol,, 7 Mrt, 1 580, i. m.: ,Weeshuys gereformeert”. CL p. 248,
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laten te niet gaan en nieuwe ontstaan 1), onjuist zijn, evenzeer
als hare antipoden, die ze alle laten voortbestaan in gerefor-
meerden toestand. Dergelijke algemeenheden zijn niets dan
fantasieén.

Den 18den Juni 1580 had de Raad besloten, dat de ujt-
ocfening der Roomsche religic zou worden verboden op het
gchied der Stad. Uit het dien ten gevolge afgekondigde placaat
(van denzelfden datum) valt af te leiden, dat door de Staten
toen reeds hetzelfde besluit was genomen ; uit_het op p. 2:2
gezegde blijkt, dat zij dit besluit nog niet als placaat hadden
nitgevaardigd ; het hier afgedrukte placaat is blijkens den aan-
hef echter niet een uitvloeisel van een Stads maar van een
Provinciale ordonnantie 2),

1) Aldus bv. Mr. Heineken, De rechtstosstand ete, PP- 41, 42, 48, 56, 60,

Mr, Verloren van Themaat, L c. PR- 136, 436 sqq.

Mr. J. H. Carpentier Alting, De Staat en de kerkelijke financién, Hoorn 1886,
PR 55 sqq.

Ds. E. €. Segers, De rechisbevoegdheid der bijzondere gemeenten van e
Nederlandsche Hervormde Kerk of der plaatselijke kerken, Leiden 1586, pp.
4 84q., 21,

Mr. L. Offerhaus Jzn,, De rechtstosstand van kerkelijke goederen bij de Her-
vormden, ac. pr. Leiden 1888, pp. 71 S0,

Dr. I, G. Kleyn, Algemcene Kerk cte, PP 34 sqq., 24F 5qq.

2) »L. Alsvo om merckelyke recdenen by Ordonnantie vande Staten ’s Lands
van Utrecht, de exercitie der Roomsche Religie met den aankleven van dien, by
Provisie gesurcheert ende gosuspendecrt is Dinnen deese Stad ende Vryheyd van
dien, ende dat niet tegenstaande eenige persoonen hen dagelyks vervorderen by
den anderen te vergaderen, cnde aldaar Jdeselve Roomsche Religie, met den aan.
kleven van dien, te exerceeren, daar door geschapen souden syn eenige quade
inconvenienten te komen, daar inne dient voorsien ende voorkoomen te worden,
Hao is ’t, dat myn [Teeren dic Stadhouder, Schiout, Burgermeesteren ende Schepenen
deeser Stad, door averkomen des Raads, wel ernstelylcen verbieden, ende interdic
cesten cenen yegelyken van den geenen die men moemt Priesters ofte geordende
perzconen, die selve Roomsche Religie, met den aankleven van dien, binnen
dese Stad ofte Stadts Vryheyt te exerceeren, directelyk of indirectelyck, op het
verbeuren van haar beneficium of oficium , indien zy eenige hebben » ende anderen,
die zulks niet en hebben, van tien carolus gulden ende arbitrale carrectic, te
appliceeren het cen dardendeel fot hehoef van den aanbrenger, het ander dardendeel
tat behoel van den Officier die de executie doen sal, ende het laatste dardendeel
tot behoef van de gemeene saake; ende dit al by provisie, ende tot anders Ly
syne Excellentie ende de Stalen voornoemt op het poinct van de Religie voorsien
ende gestatneert zal zyn,
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Deze ordonnantie heb ik evenwel nergens kunnen ontdekken,
Voor het platte land is het verbod van de uitoefening van den
Roomschen dienst door de Staten den 28sten Juni 1580 vast-
gesteld.

S 3. Het Kerkverband.

Bij de behandeling van de reformatie der St. Jacobsparochie
hebben wij reeds gezien, dat de Overheid, wanncer cen kerk
zich aan het gezag der geestelijke Overheid wilde onttrckken,
dit tocliet en dat zij ten slotte zells het kerkverband in het
algemeen als strijdig met de H. Schrift niet bindend verklaarde.
Een gereformeerde parochic kwam zoodoende geheel op zich
zelve te staan; zij zelve bleef, gercformeerd, wie zij was, doch
de hi¢rarchische toestel, die de parochién overwelfde, verviel.
Behalve deze gereformeerde bestonden er toen officieel de
Reformatie werd ingevoerd nog Gereformeerde kerken, nieuw-
gevormde lichamen, die met de Reformatie van overheidswege
werden erkend. De Gereformeerden achtten het een eisch der
H. Schrift, dat de waarlijk Gereformeerde kerken zich nict
geisolecrd hielden maar zich met ellkaar in leer en ceremonién
en organisatic conformeerden; de kerk, die zich afgezonderd
hicld, werd niet voor een waarlijk Christelijke aangezien. De
kerken zonden daarom afgcevaardigden in synode bijeen, dic
regelen vaststclden, volgens welke de Christelijke kerken ge-
regeerd moesten worden zoo uit- als inwendig, en de waar-
heden, die zij gelooven moesten, op straffe van niet zuiver
Christelijk te zijn, Zij deden dit reeds vodér de gereformeerde
religie door dec Overheid als de Christelijke religie werd erkend ,
dus in den tijd toen hun geheele drijven voor kettersch gold;
de regelen, die zij toen opstelden, hadden rechtens uit den aard

IL. Interdicesren ende verbicden voorts peneralyk, cnde specialyk alle Geestelyle
persoonen, geordent of ongeordent, mans of vrouwen, sig langs der straaten te
begeven in kicederen ofte habieten, dic men noemt Geestelyke ofte geprofessyde
klgederen, ap het verbeuren van die selve kleederen.

ITL, Ordonnecrende voorts alle Paters ende Maters van de Conventen, haare
Conventualen, die zulks begeeren zullen, tc laten gebruyken ende genicten de
vryheyt, hen by de naadere Unie ende Religionsvreede geaccordeert ende toegelaten,
op verbcuren van arbitrale correctie”. Utr, Placaath, ITI. p- 466 nu. 1,
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der zaak gecn bindende kracht. Anders werd het, toen de
Overheid hen naast de R. Katholicken erkende en later zelfs
te hunnen faveure koos en het oude kerkverband als kettersch
ophief. Van dit oogenblik af ontstond de strijdvraag: wie
heeft de kerkelijke inrichting te regelen, de Overheid of de
kerken zelve? Deze vraag schijnt mij met het oog op de
onzekerheid van wat als positief recht gold onder de Republick
niet met volkomen stelligheid beantwoord te lunnen worden.
Dit staat echter vast, dat de regeling der kerkelijke ver-
houdingen niet buiten de Overheid om kon geschieden, dat ze
zonder haar goedkeuring rechtens alle kracht miste; dit was
trouwens rationeel; een officieele religie kan niet op dezelfde
vtijheid aanspraak maken als een bloot gedulde.

Van wie de regeling der kerkinrichting in Utrecht uitging ,
kan niet met één antwoord worden afgedaan., Nu eens was het
de Stedelijke dan weer de Provinciale Regeering , die geheel uit
eigen hoofde kerkelijke zaken regelde; dan weer was het een
Synode, wier besluiten dan door de Staten werden bekrachtigd
en zoodoende. bindend gemaakt. Het dichtst is men m. i bij
de waarheid, als men de quaestie buiten het ,recht” houdt en
clke regeling in het bijzonder, van wie ze dan ook uitging , als
nrecht” aanmerkt; het ,recht” beantwoordde de vraag , wie tot
regelen bevoegd was, niet, zoodat elk antwoord, zoodra het
in conecrcto gegeven was naar het recht van den sterkste,
nrecht” was 1),

Dat de kerken, die het goed vonden met elkander in synode
bijeen te komen, ook voor de nict gecompareerde rechtsgeldige

1) Voor den strijd tusschen de Staten en de Steden van Utrecht met de Kerk
over de regeling der kerleelijke verhoudingen van 1590 tot 1612 en de desbe-
treffende literatumr of, C. Hooijer, QOude kerkordeningen ete. (Zalt-Bomuel 1865)
PP 375 549-

Het punt in geschil was nict, of de kerken zelve cen bindende kerkorde konden
opstellen — in confesso was, dat de goedkeuring der Owverheid noodig was om
haar aan allen op te leggen —, maar of de Overheid zonder de kerken er in (¢
kennen de kerkelijke verhoudingen naar welgevallen kon regelen, terwijl in den
grond der zaak de sirijd meer ging om den inkowd der regeling dan om de for-
meele quaestie, wie tot regelen bevoegd was; de sirijd over den inhoud bracht
van zelf de formeele quaestie op het tapijt.
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normen konden wvaststellen, zooals Dr. Kleyn ons schijnt te
willen doen gelooven, is absurd 1). Er moet een rechtsregel
zijn, die dit toelaat; en deze zal wel niet gemakkelijk zijn te
ontdekken! Het Utrechtsche recht althans wist van dergelijken
regel niets. Toch schuilt er in Dr. Kleyns stelsel, hoe verward
cn in zijhe conscquenties onjuist het ook moge zijn, cen kern
van waarheid. De quaestie is niet, gelijk Dr. K. ze stelt, of
de Gereformeerde kerken als geheel, als corpus Christi gedacht
door harc gemecnc organen voor het geheel absoluut bindende
besluiten kunnen nemen, maar of wat Christelijlkk is in cen
Christelijken staat bindend is. Wat Christelijk was bepaalde
rcchtens de Overheid, en daarom verklaarde zij de eene leer
tot de officicele, de ware, en liet zij de andere hoogstens toe.
En als de meerderheid der kerken 2) bepaalde regelen omtrent
leer en kerkinrichting stelde, dan bonden deze niet alle kerken,
omdat dczc samcen één geheel vormden waarbinnen de meerder-
heid besliste, maar omdat de Overheid deze decreten als
Christelijke erkende, ze daarom sanctioneerde en hun naleving
van alle vorderde. Wie zich buiten de regelen door de Over-
heid als de Christelijke erkend plaatste, verloor het karakter
van Christelijke kerk. Aan de Overheid stond het te bepalen,
of cen zich isolcerende kerk daardoor ophield een Christelijke
kerk te zijn, en zoodoende hare aanspraken verloor op de
stoffelijke voordeelen, als het gebruik wvan kerkgebouwen en
het genot van tractementen, aan het zijn van officieele Christe-
lijke kerk verbonden 3).

1) Cf. Dr. Kleyn, Algemeene Kerk cte. pp. 12 s5qq.

2) Hiermee is niet gezegd, dat de Overheid verplicht was de opvatting der
meerderheid te volgen; geenszins, #ij was bevoegd en verplicht uit cigen oogen te
zicn, maar dat zij mict licht tegen de meerderheid inging, ligt voor de hand, niet
uit reckis- maar uit politieks overwegingen,

3) Een andere quaestie is het, of een kerk zich verplicht achtte om de corres:
pondentie (het verband) met anderc kerken af te breken; naar Gereformeerde
opvatting was zij hiertoe verplicht, als die andere niet goed Gereformeerd warem.
Of 7 het rechtens doen koun, hing af van het door de Overheid ingenomen stand-
punt, of deze haar al of niet gelijk gaf. Sedert 17g6, sedert de neutraliteit der
Overheid, is verbreking van het kerkverband rechtens matuurlijk geoorloofd ; elke
kerk heeft zelve wit te maken of zij meent verplicht te zijn de correspondentie
met andere kerken aan te gaan of af te breken ; het recht laar er zich niet meer mee in.
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Het kerkrecht steunde niet op den overeenstemmenden wil
der kerken, maar op de erkenning zijner bepalingen door de
Overheid , onverschillic op welke wijze zij in het leven waren
geroepen.  De kerken van het Utrechtsche platte land moesten
zich reformeeren en zich, evenals de Jacobskerk, bij elkaar
en de stedelijke kerken aansluiten. Waarom? Omdat de Staten
dit eisch achtten van een waarlijk Christelijk geregelden gemeen-
toestand. Het was Gereformeerde communis opinio,

Zonder Christelijke Overheid ware het niet mogelijk geweest ,
dat verschillende Christelijke kerken, hoe vele ook in aantal,
uit naam van het Christelijke beginsel van andere Christelijke
kerken eischten, op straffe van het recht op den naam van
Christelijke kerk met alle daaraan verbonden rechten te ver-
liezen, dat zij zich in de leer, de ceremonien en de kerkinrichting
gehecl met haar zouden vereenigen. Een kerk kon zich niet
isoleeren of gersoleerd houden, omdat dit voor onchristelijk
gold en zij er haar karakter van goed gereformeerde kerk bij
inboette, en de Overheid cen dergelijk lichaam, althans naar
de strengheid van het beginsel, niet duldde, het in elk gevyal
niet als warc Christelijke kerk erkende.

Van de Utrechtsche kerken zullen er wel slechts zeer enkele
vertegenwoordigd zijn gewecst op de Middelburgsche Synode
van 29 Mei sqq. 1581. Dit nam njet weg, dat zij zich toch
als een nationale of generale qualificecrde; ze was beschreven
eigencr autoriteit door verschillende Gereformeerde predikanten ,
niet door de Overheid; deze wendden zich tot de Generale
Staten met het verzoek, dat zij eenige gecommitteerden uit
hun midden ter Synode wilden zenden, ,,om met hare autori-
teit alle handelinge te dirigeren” 1), welk verzoek echter nict
werd  ingewilligd want, zeiden de Staten-Generaal, uw voor-
nemen is ,Christelijk en Godlijk”, en wij verwachten niet
anders, of gij zult slechts doen wat strekt ,tot Gods eere en
stichtinge der Kerken Christi”, En dit nam ook niet weg
dat cr een kerkorde werd vastgesteld voor de gansche ware
Christelijke Kerk, bindende voor al wat Gereformeerd was ;

1) Bor, 1. ¢, XVL p. 261,



2067

dit was althans haar strekking, en de bedoeling der samen-
stellers: maar bindend in werkelijkheid was ze geenszins;
waaraan zouden dc Heeren het recht hebben ontleend alge-
meen bindende regelen uit te vaardigen? De Gereformeerden
mochten er in hun conscientie aan gebonden zijn, rechtens was
ze niets dan een ontwerp, dat eerst door de bekrachtiging der
Overheid bindend kon worden. De kerken, die de regelen er
in gesteld wilden naleven, konden dit doen, voorzoover de
Provinciale of Stedelijke Overheden geenc andere bepalingen
cgaven, en dic het niet wilden, die lieten het.

In Utrecht was er ten platten lande geen sprake van naleving
der Middelburgsche regelen, en in de Stad dacht de Jacobskerk
er niet aan ze op te volgen, terwijl de Consistoriale kerk ze
uit vrijen wil, voorzoover de Raad niet anders bepaalde, zal
hebben in acht genomen.

Van een bekrachtiging door de Utrechtsche Staten of door
de Utrechtsche Vroedschap is mi] geen spoor gebleken; de
Staten ¢n de Raad waren trouwens Duyfhuysiaansch, zoodat
van hen geen hulp tc wachten was voor de uitvoering van dit
Calvinistische stuk.

De voorschriften dezer kerkorde lieten de Utrechtsche Over-
heden dan ook voor wat zij waren; zij dachten cr b.v. niet
aan de bepalingen omtrent de aanstelling van predikanten te
doen realiseeren; de Gedep. Staten en de collators benoemden
hen ten platten lande, en de Utrechtsche Raad volgde de
regelen door hem =zelven gesteld in den religicvrede. De
ywettelijke beroepinge” der Kerkorde —, dic volgens art. 4
bestond in: 1° ,verkiesinge, dewelke geschieden sal door den
Kerkenraed ende Diaconen, mitsgaders het oordeel der Classis,
of wvan twe of drie der naest gesetenen dienaren, mect bidden
en vasten”, 2° onderzoek van leer en leven door dezelfden,
3% ,approbatie en goedkcnninge”' van de Overheid, ,doende
professic van de Gereformeerde Religie”, en 4°. van ,,de gansche
Gemeente”, die gedurende I4 dagen bezwarcn mocht inbren-
gen, — is ten gevolge van dit artikel nooit inderdaad een
owettelijke” wijze van beroepen geweest; de regelen der be-
roeping kwamen uit andcre bron. Meer dan een Gereformeerd
desideratum konden ze in zich zelve ook niet zijn; de Synode
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had n.b. in art. 4 bepaald, dat allcen aan de Gercformeerde
Overheid het recht van approbatie toekwam.

Wie bepaalde nu, of de Overheid Gereformeerd was? De
Synode? Danh werd de bevoegdheid der Overheid door hare
onderdanen gercgeld! En dat de Utrechtsche Overheid door
de Synode als Gercformeerd zou erkend zijn is met het oog
op de historie der Jacobskerk niet wel aan tc nemen,

De Synode had natuurlijk het recht uit te maken, wat al of
niet Gereformeerd was, maar hieraan rechtsgevolgen te ver-
binden kon =zij even natuurlijk nict; dit laatste kon alleen de
Overheid, zoodat het rechtens de Owerheid was, die bepaalde
welke leer al dan niet Gereformeerd, d. i in waarheid Chris-
telijk was. De Overheid had zich nict te buigen onder de
Gereformeerde belijdenisgeschriften q. q., zelfs niet naar het
gevoelen der Gereformeerden; zij beschouwden zich en hun
Synode niet als een macht naast en boven den Staat, maar
wat zij handhaafden was de souvereiniteit van God en Zijn
Woord, waaraan ook de Landsoverheid zich had te onder-
werpen; en deze dacht er even zoo over als zij; wie was er,
die deze waarhcid niet erkende? Uit de H. Schrift had ieder
dc juistheid zijner meeningen te bewijzen; de Overheid, dit
crkenden de Gereformeerden, had hierbij uit cigen oogen te
zien, Zij kon zich vergissen, maar dit belette niet, dat rechtens
haar uitspraak de zaak besliste, evenals de rechter zich in de
uitlegging eener wet kan vergissen, cn dit toch nicts ontneemt
aan de bindende kracht zijner beslissing ; wie zoo in het ongelijk
wordt gesteld, mag van zijn goed recht overtuigd blijven cn
icder mag dat met hem, maar rechtens heeft hij ongelijk, daar
is niets aan te doen. En zoo konden ook de Gereformeerden
in het ongelijk gesteld worden, kon de Overheid beslissen,
dat hun leer nict de ware was, dat zij niet de ware reformatie
dreven, en dan was dit rechtens ook zoo, maar dit belctte
niet, dat de Gereformeerden zeiden: wij hebben toch gelijk.
Van Gereformeerde zijde werd dan ook erkend, dat rec/iifens
de Overhcid had te beslissen, wat de ware Christelijke leer
was. In 1583 was door Coornhert een boekje uitgegeven,
waarin hij te velde trok tegen het in den Cathechismus op de
114de yraag gegeven antwoord; twee Declftsche predikanten
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dienden naar aanleiding hiervan een remonstrantie in bij de
Hollandsche Staten, verzoekende hun leer te mogen verdedigen
tegen de aanvallen van Coornhert; zij vroegen, dat er recht
gedaan mocht worden; als hun ,Religie vals en vervoerig te
sijn” bevonden werd, welnu dan was het naar recht, niet
alleen dat er naast de hunne ook andere religién werden
geduld, maar zclfs dat de hunne ,(gelijk recht isy’ werd ver-
boden; zij waren echter niet bevreesd, dat hun ongelijk blijken
zou, dat niet duidelijk zou worden ,dat niet de Gereformeerde
kerke, maer desc dicse aenvechtet, van de Apostolise lecre
afgeweken is, of weel meer in de selve noit recht gestaen
heeft”, en ,de oude ketteryen Pelagii en Celestii” weder wilde
invoeren. De Staten van Holland benocemden een commissie
voor wie bepleit zou worden, welke leer kettersch was, die
van den Catechismus of die van Coornhert; voor den Catechismus
trad op Prof. Saravia, Coornhert verdedigde zijn eigen zaak.
Den 2j7sten Oct. 1583 ving het geding aan; de status quaestionis
werd aldus gesteld :

»Of cen herboren mensche de geboden Gods van der liefde,
in dcsen leven volkomelijk mag onderhouden, dan nict”?
De Catechismus antwoordde: neen, Coornhert: ja. De strijd
leidde tot geen definitieve uitspraak. Er blijkt echter uit, dat
van Gereformeerde zijde van religievrijheid niets werd geweten,
dat gecischt werd, dat de Overheid de ware leer zou hand-
haven en de ketterij tegengaan (hierop steunde dan ook het
verbod van de Roomsche religie), doch dat het recht der Over-
heid werd erkend, om zelve te beoordeelen wat Christelijk was 1).

De kerkelijke verhoudingen bleven in Utrecht geregeld door
bepalingen van andere autoriteiten dan de Middelburgsche
Synode, d. i. van de in Synode ecigencr autoriteit samengeko-

1) Bor. 1. . XVIIL pp. 404 sqq.

Dit zelfbeslissen en partij-kiezen door de Overheid, de cardo guaestionis voor
de kenmis van de Reformatie en de rechispositie der kerkelijlce en geestelijke
goederen, wordt door Dr. Kleyn ten eenenmale miskend, Het ligt in het stelsel
eener publicke religie opgesloten, tenzij men den Staat tot den sterken arm van
de Kerk wil maken, hetgeen de Gerelormeerden nooit hebben gewild. Vreemde
beschouwingen op dit stuk Ieest men bij Dr. Kleyn L c. p. 250
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men kerken; de regelen der Middelburgsche kerkorde werden
gevolgd door de kerken, die dit wenschten en slechts voor
zooverre de Overheid dit uitdrukkelijk of stilzwijgend toestond ;
van een oplegging crvan aan anderen was geen sprake.

Ferst de volgende Synode, die 20 Juni sqq. 1586 in den
Haag werd gehouden, had meer succes; zij was dan ook niet
door cenige predikanten maar door Leicester samengeroepen, '
en zijn krachtige hand was het, die zorgde, dat hare besluiten
geene pia vota bleven; de door haar opgestelde kerkorde werd
door hem geapprobeerd, geratificeerd en geautorisecrd, en haar
naleving werd door hem bevolen; door zijn invloed werd zc
den Utrechtschen Staten opgedrongen, cvenals de opheffing
der Jacobskerk en de invoering van het Redressement (hierover
later). Ze was wezenlijk aan die van 1581 gelijk. Rechtens
‘had ze geen beteekenis zonder de goedkeuring der Provinciale
Staten, die w. i. w. verleend werd, doch uit den aard der zaak
niet belette, dat de Staten cn de Utrechtsche Raad er aan
derogeeren konden, hetgeen dan ook door hen meermalen
werd gedaan, :

In Sept. 1586 werd de ,kerckenordeninge”, in de nationale
Synode ,gcarresteert” door de ,Dienacrs ende QOuderlinghen”
en door zijn Excellentie ,geconfirmeert”, door de Staten be-
handeld; de Stad Utrecht verklaarde ze ,goetgevonden te
hebben”’, en hetzelfde werd bericht door Amersfoort, Rhenen,
Wijk en Montfoort, terwijl ten slotte (21 Sept.) de Geéligeerden
en de Edelen zich védr de kerkorde uitspraken, doch onder
eenige restrictie 1); in Juli 1588 verklaarden de Getligeerden
nog ccns uitdrukkelijlk, dat zij wecl begeerden, ,datter goede
regule ende ordre in den kerckenordeninge ende schole ofte
seminarium gestelt” werd, mits dit geschiedde ,,sonder preiudicie
ende lesie van yemandts previlegie ende gerechticheyden, tractaet
van Haere Majesteyt cnde naerder Unie, cnde dat nyemant
ondersocht zal worden in zijn conscientie”; dc Ridderschap
cordeelde, dat, daar de ,dispositie van de religie” bij de Unie
door de Provinciale Staten aan zich was ,gereserveert”, en

1) Reg. v. d. beschr. d. St. Beschr. v. 6 Sepl. 1586 punt 15,



reeds een commissie was benocmd geworden, om het platte
landt te reformeren”, aldaar zou gepredikt worden ,het zuvere
Woort Goides vuyten ouden ende nyeuwen testament”, wel-
verstaande, dat de dorpen, die ,vande kerckordeninge” waren
of zich daaraan zouden willen ,onderwerpen”, zulks zouden
mogen doen, zonder dat evenwel iemand ,in zijn conschientie
ondersocht” zou worden 1).

De Staten legden de kerkorde dus niet op, maar lieten de
kerken vrij zc al of niet na te leven; aan cen handhaving der
Calvinistische leer dachten zij nict; de Roomsche rcligie was
verboden, maar overigens lieten zij de kerken vrij, terwijl zij
op cnkele punten, o. a. de predikantsbenoeming, hunne eigen
inzichten volgden. Sedert Leicesters vertrek was er a fortiori
van een oplegging der ITaagsche kerkorde gecn sprake meer;
de Staten beoordeclden zelfstandig, wat al of niet eisch was
der H. Schrift.

De Dordtsche Synode was het eerst, die van hare besluiten
het goed recht den Staten deed inzien; scdert 1619 begon ook
in Utrecht de Overheid doortastender alle ketterij uit de
officiecle kerken te weren.

De ,beraemde kerckenordeninge” werd door de Staten ,,goet-
gevonden ende gearresteert”, en de geldende van 1612z werd
»gederogueert’”, 6 Aug. 161g; de synodale decreten moesten
sgeéffectueert ende na hehored in sijne forme te werck geleyt”
worden, te welken einde een Provinciale Synode, van Staten-
wege gepresideerd, bijeengeroepen zou worden 2).

Evenmin als de Roomsch-Katholicke religie verdween omdat |
de parochién de reformatie harer religie met elkander overeen-
kwamen, evenmin als de opheffing van het oude kerkverband
den wil der kerken tot rechtsgrond had, evenmin werd de
Gereformeerde relisie en de Gereformeerde kerkorde ingevoerd
omdat de kerken dit met clkaar overecnkwamen.

De inhoud der kerkorde zelf toont ten duidelijkste het onge-
noegzame der contractshypothese. De kerkorde gold, gelijk ik

1) Reg. v, d, beschr. d. St. Beschr. v. 3 Juli 1588 punt 3.
2) Reg. v. d. besehr. d. St Beschr. v. 20 Juli 1619 punt 1.
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reeds zeide, voor alle personen en alle goederen, die feitelijk
in de door haar geregelde verhoudingen stonden: de Vorsten
en Heeren, die er hof- en huiskapelaans op na hielden, de¢
gasthuizen, wier religieuze behoeften door eigen kapelaans of
vicarissen werden vervuld, hun allen werd de kerkorde opge-
drongen door de kerken, die het goed vonden in synode
bijeen te komen ). Van hen werd niet alleen geéischt, dat zij
geenc Roomsche geestelijken meer aanstclden, maar zelfs, dat
zij niemand benoemden dan die een zgn. ,wettelijke beroepinge”
had. Wat ter wereld, zou men willen vragen, bezielde de
menschen, om anderen in hunne rechten zoo schromelijk te
verkorten? Niets dan aanmatigende opdringerigheid , zou men
moeten antwoorden, als dit opdringen der kerkorde in de 1gde
eeuw had plaats gehad. Maar het geschieddc in de 16de eeuw, en
dat maakt een groot verschil; tusschen beide ligt het jaar
1796. Wat de Gereformeerden in de 16de eeuw eischten, was
hun recht en hun plicht: de Overheid had — het was com-
munis opinio — de Christelijke leer te handhaven, d. w. z de
ware Gereformeerde; de regelen der kerkorde moesten door
allen worden gegerbiedigd, omdat zij in waarheid Christelijk
waren.

De Gereformeerden deden nicts dan de Overheid haar plicht
voorhouden. Art. 6 der kerkorde van 1586 bepaalde: ,,Sal ook
genen Dienaer dienste mogen aennemen in eenige besondere
Heerlijkheden, Gasthuysen of andersins, ten zy dat hy voor
henen geadmitteert en tocgelaten zy, volgende de voorgaende
articulen: en sal ook niet min als andere, de Kerkordeninge
onderworpen zijn”.

Ook de Middelburgsche nationale Synode van 1581 had de
hof- en huiskapelaans en die den dienst verrichtten in gast- en
weeshuizen aan de skerkelijke ordonnantien” onderworpen ,
(7de particuliere vraag); terwijl ook reeds in 1574 (art. 19 der
Dordtsche kerkorde van dat jaar) en in 1378 (art. g der

1) CE H. J. Royaards, De gasthuispredikanten in de Nederlandsche IMervormde
Kerk, in het Nienw archiel voor Kerkelijke geschiedenis inzonderheid van Nederland
dL IT, pp. 300 sqq.
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Dordtsche kerkorde van dat jaar) besluiten van gelijke strekking
waren genomen 1)

De vaststellers dier bepalingen wisten zeer wel, dat hunne
wilsverklaringen, in elk geval voor anderen, slechts desiderata
waren, gecene rechtsregelen; dit blijkt uit de sanctie, die zij
er aan knoopten; de geestelijken, dic zich naar de kerkorde
niet wilden gedragen, zouden door hen beschouwd worden als
,Scheurmalzers ende Loopers”, ,verscheurders der kerken ende
loopers”,  Zeker, dat-konden zij; zij mochten de lieden houden
voor wat zij wilden. Maar als de Overheid hunne beschouwingen
deelde, dan was dit voor de slachtoffers minder aangenaam,
zoowel voor de aanstellers als de aangestelden: want scheur-
makers konden in ecn Christelijken Staat niet worden geduld.
En de Overheid 7 hun beschouwing gaan deelen, en daarom
zijn Vorsten en Heeren en gasthuizen en weeshuizen aan de
kerkorde gebonden; een gevolg derhalve van de officieele waar-
heid der Gereformeerde lcer, en dat met het wegvallen der
oorzaak in 1796 tevens wegviel.

Op zch zelve misten de synodale bepalingen alle rechts-
beteekenis; daarom werkt het verwarrend, als Prof. Royaards
schrijft: , Uit alles blijkt echter als grondregel van ons /f?ff?’/%&’{.;gf]'ff
regt, dat geene predikanten ergens, 't zij privaat,’t zij publiek,
dienst mogten doen, dan die wettiglijk beroepen en aan de
kerkelijke ordening onderworpen waren” %). Want men zou
lichtelijk meenen, dat kerkelijk recht werd wvastgesteld door
,de Kerk”, en dat ,,de Kerk” zeggenschap had over gasthuis-
oeestelijken  cte., terwijl inderdaad het de Overheid was, die
dit recht tot ,,recht” maaktc en de gasthuisgecstclijken etc. aan
de ketKorde onderwierp.

Het is voor gcen betwisting vatbaar, dat de kerkorde, zooals
ze ten slotte in 1618{19 is vastgesteld niet haar verbindende
kracht ontleende aan de kerken, wier vertegenwoordigers ze
vaststelden, maar aan de Overheid; de Synode kon niets anders
dan een verklaring afgeven, dat, wie haar ordening niet naleefde,

1) Royaards 1. e. pp. 31%, 318,
2y Loed py 310,
]
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geen goed Christen was en dat een kerk, die ze nict opvolgde,
geen ware Chrstelijke kerk was — een verklaring, die voor wie
ze gold, wel nict warm zou hebben gemaakt —; maar rechtsgevolg
kon zij er niet aan verbinden. Het was de Overheid, die de
kerken in het synodale verband dwong, op straffe van een
verboden vereeniging te worden met al de gevolgen daarvan 1).

1) Met zoovele woorden werd dit uitgesproken in het request aan de Staten-
Generaal ingediend door ,de Nationale Synodus der Gereformeerde Kerken in de
Vercenigde Nederlanden” van 1618/19, waaryan het rste punt aldus luidde: ,Doch
nademaal decze Ordonnanticn des Synodi, zonder goedvinden, approbatie en toe-
stemminge val Uw Hoog Mog. onze hooge Overheid, in de Kerken dezer Pro-
vincien, niet konnen, gelyk ze niet behooren, ter executie gesteld en onderhouden
te worden, verzoekt en bid deze Synodus met alle ootmoedigheid, dat het Uw
Hoog Mog. goede geliefte zy, de Handelingen dezes Synodi, na dat ze dezelve
doorgeleezen en geéxamineert zullen hebben, met haare Christelyke approbatie
ende toestemminge te versterken, en door haarc anthoriteit te gebieden, dat dezelve
tol vreede en stichtinge van de Kerken dezer Landen over al onderhouden werden”.
Cf. ook punt 3.

Korte Historie van de¢ Synode Nationaal, gehouden binnen Dorirecht, in de
Jaaren 1618 en 1619. Uit Echte Gedenkstukken, en geloofwaardige Schryveren
opgemaakt: door den Procurcur van de Vaderlandsche Kerke. Armhem 17763 pp.
206 sqq.

IMiermee is natuurlijk niet gezegd, dat de nationale Synode geen kerkenbijeen-
komst was maar een soort van staatkundige vergadering, zooals Dr. J. M. J. Hoog
meent op p. 22 van zijn geschriftje: ,lets over de Synode wvan Dordrecht 1618—
16197, uitgegeven door de Vereeniging tot verspreiding van stichtelijlce blaadjes,
Amsterdam 1888, Dit ,blaadje” wemelt van scheeve voorstellingen. Op twee
panten slechts wil ik wijzen; op p. 23 leest men: ,,De Provinciale Synoden werden
cerst gpehonden ter voorbereiding van de Nationale; overal waren de Calvinisten
in de meerderheid, behalve te Utrecht. Daar werd, mct goedvinden van de
Staten, de kincht vertoond, dat twee Synoden, eene Calvinistische en eene
Remonstrantsche, werden gehouden, die beide afgevaardigden maar Dordreche
zonden?.

Waarom deze handelwijze een ,klucht” was, zegt de schrijver niet. Juist het
feit, dat er in Utrecht Remonstrantsche lerken waren maakte haar afzonder}ijkc
synodale bijeenkomst zco begrijpelijlk mogelifk; en er bljkt te meer unit, dat e
Dordtsche Synode een kerkenbijecnkomst was. CL Hoayer, O. K. p. 427,

En in de tweede plaats vestig ik de aandacht op de onhistorische opvatting van
Dr. Hoog van de Reformatie.

Uit hetgeen ik passim heb meegedecld blijkt luce clarius, dat van Gereformeerde

zijde nict gedacht werd aan gelijbheid van godsdienst in het algemeen — de wargy-
Aed van godsdienst werd in beginsel zelfs nict erkend — en aan leervrijheid in

de Kerk; conscientievrifheid in den cngen zin des woords, meer niet, werd aan-

genoimen,

-—p

-
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Het Gereformeerde bewustzijn duldde geen isolement, geen
uittreden uit het verband ,‘en de Overheid stond in dat bewustzijn
en daarem was isolement en uittreding onmogelijk.

Zoo het verband de Gereformeerde leer zuiver handhaafde,
dan was zeer zeker afscheiding naar Gereformeerde opvatting
ongeootloofd, doch in het tegenovergestelde geval was ze juist
plichtmatig. De leer was het, die in casu te beslissen had, en
deze werd door de Overheid bepaald.

HOOFDSTUK IL

DE GEVOLGEN DER UTRECIITSCHE REFORMATIE IN HET
VIERMOGENSRECIIT IN HET ALGEMEEN.

§ 1. Voorlopige maatregelen.

Den 4den Mei 1380 was door de Gedep. Staten ter Staten-
vergadering cecn ontwerp ingediend, ,omme ordre te stellen
opde geestelicheyt ende haere goederen”. De Staten konden
het er evenwel niet over eens worden; de Geestelijkheid (het
tste Lid) kon zich niet in den inhoud van het voorstel vinden,
daar zij het strijdig oordeclde met de Pacificatie van Gent, de
Unie van Utrecht cn den Religicvreae; de Ridderschap keurde
het concept goed; de Stad (van het gevoelen der kleinc Steden
blijkt niet, doch Utrecht zal hier wel namens het gansche

De R. Katholieke belijdenis werd door de Gereformeerde vervangen, dit was de
eenvoudige waarheid. De Dordtsche Synode deed niets anders dan deze helijdenis
handhaven en precisceren, en zij moest dit doen, gegeven zijnde het van de
oudste tijden af gegolden hebbende stelsel van een officicele religie, waar eerst
door de Revolutic mee is gebroken.

Dr. Hoog verwijt (L. . p. 15) aan de Synede, dab haar verzet tegen leervrijheid
(in de Ned. Herv. Kerk n. b.!) en hzar uitdrijven van de Remonstrantsche ketters,
nict ,,Protestantsch?’ maar ,,Roomsch” was.

Wat D)r, H. onder ,,Protestantsch?” verstaat is niet hetgeen men v6ér de Revolutie
cr onder verstond maar de Nathanswijsheid van 1796, Roomsch en Gereformeerd

worden door de leervrijheid juist gescheiden van het moderne stelsel van 1796.
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3de Lid hebben gesproken) had bezwaar, niet zoozeer tesen
den inhoud als tegen hct feit, dat de Stasen deze maatregelen
voorhadden ook binnen de Stadsjurisdictic 1); over de te nemen
maatregelen zelve werden Ridderschap en Steden het blijkens
de onder den 6den Mei meegedeelde notulen ecns.

De gecommitteerden van elk Lid verzochten om copie van
het ontwerp, opdat hunne committenten er over konden oor-
declen; uit dien hoofde werd de zaak uitgesteld 2).  Dit uitstel
was niet van langen duur; den 6den Mei werden de Staten
(n.l. Edelen en Steden) het eens 3):  ,Alzoo die twee Staten
des Landts van Utrecht alse die vande Ridderschap ende Stadt
mette Steden vuyt crachte vant 13 articule vande naerder Unie
goetgevonden hebben, die Staeten vanden Lande van Utrecht
op Wocnsdach lestleden [4 Mei] soude bescrijven omme tot
conservatie vande goederen der Geestelijckheyt, zoo binnen als
buyten de Stadt Utrecht gelegen, ordre te stellen opde zelve
Geestelijckheyt ende haere goederen , ende dat ten daege diencnde
byde zelve twee Staeten eendrachtelijck goctgevonden ende
geapprobeert es zeekerc memorie by haerluyder gedeputeerden
daarop geconcipieert, inhoudende datmen een publicatie alomme
zall doen doen, daer by alle die vande Geestelijckheyt geinterdiceert
zoude werden de alienatie van hunne goedcren buyten consent
vande voorss. Stacten voorts acn te doene, oock mede staet
te levercn van haere goederen, registeren, rekeningen etc., met
meer andere articulen dienende tot conservatie als vooren,
behouden diens dat die Regierders der Stadt Utrecht seyden,
dat zy verstonden die kcnnisse der geestelijckheyts-goederen ,
leggende inder Stadt ende vryheyt vandien, hemluyden alleen,
cnde leggende buyten tresort van hun vryheyt de Staeten te
competeren, daer dandere litmaeten ter contrarie gesustineert
hebben, scggende int vermoegen van een Stadt ofte Litmaet allcen
nyet te weesen sich de dispositie van eenighe geestelijcke goederen
te onderwijnden, maer die Staeten tzamentelijck te competercn,

1) De Stad beriep zich op het Raadsbesluit van 1446. Cf. p. 56.

2) Register van de beschrijvingen der Staten. Beschr. v. 4 Mei 1580, punt 6,
Statennotulen no. 2. Cf. Mr. Verloren 1. c, hijl. A, 2.

3) Reg. nao. 59. dl. 1. f. 1.
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Soo ist, dat nacr lange communicatie die vander Stadt ver-
socht hebbende rapport aenden haercn van als te doen, om
hun resolutie beroerende de voorseyde publicatic weder inne te
brengen, des anderen daechs dzelve Regierders eyntelijck ge-
consenteert hebben, dat die publicatie staetsgewijse voortganck
hebben zall onder protestatie dat zy nyet en verstaen, dat die
Staeten eenighe jurisdictie vande Stadt ofte Stadsvryheyt toe-
compt over die Geestelijckheyt ende haere goederen aldaer
leggende, ende daeromme dzelve Regierders blijven zullen in
haer geheel ende onvercort haere gerechticheyt, versoeckende
daer van acte alvoorens dvoorss. publicatic gedacn zoude
werden ete., welcke acte hemluyden gegonst es ende werdt by
desen gegonst, nochtans onder gelijcke protestatie, dat die
Staeten cock in haer geheel ende in hun gercchticheyt vuyt
crachte vander naeder Unie ende andersins hem compcterende
desen aengaende ongeledeert blijven zullen™.

De houding der Stad Utrecht, die immers sedert 1579 aan
het regelen was van de rechtspositic der Geestelijkheid en der
geestelijke goederen, kwam den anderen Statenleden niet onver-
wacht; den z7sten Mrt, 1579 had de Raad trouwens uitdrukkelijk
aan de Burgemeesters gelast den Staten te insinueeren, zich
niet met de alimentatie der conventualen in te laten ,op penc
dat jegen hemluyden geprocedeert sal worden als infracteurs
vande ordonnantie op den r11en Januarij verleden van Stadts-
wegen gepubliceert 1), Den advocaat Mr. Floris Thin was den
oden Mei 1580 dan ook door de Geestelijkheid en de Ridder-
schap opgedragen, dat ,hy pertinentelijck~ by geschrifte
stelle ende deducere dye redenen, waeromme die Staten “sLants
van Utrecht alleen ende geen Steden noch-Litmaten vandyen
int particulicr toecompt de jurisdictie ende dispositie over die
Geestelicheyt ende hacre goederen, zoe achtervolgende die
naerder Unie als religionsfrede”; terwijl besloten was, ,,datmen
tsclve gedaen zijnde die Regierders der Stadt Utrecht zulex mit
goede manieren voirdragen ende onderrichten zal, ten fyne zy
van kennisse te nemen over de Geestelicheyt ende hare goederen

I Ci p. 232,
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zoe inde Steden als vryheyd desisteren, om alle goede corres-
pondentic mitten anderen te houden, ende te eviteren, dat
andere Provincien, het cxemple vande Steden alhier siende,
niet en volgen ende hun goederen der Geestelicheyt in hun
ressort leggende oick onderwijnden, twelck dan oirsaecke wezen
zoude, dat die goederen vande Geestelicheyt buyten t Sticht van
Utrecht leggende elders vertogen ende gedistraheert zouden
worden, ende dit int breet ende lange te extenderen mitte
zwaricheyden, die daer uyt zoude volgen” 1),

De , Memorie om te stellen ordre opde Geestelickheyt ende
hare goederen” van 4 Mei was van den volgenden inhoud :

sEerst datmen die vande Geestelijckheyt zoo wel geoirt als ongeoirt
interdiceren zall, dat zy gheene goederen en zullen moegen veralie~
neren, belasten noch bezwaeren in ceniger wijs ofte manicre sonder
consent vande Staeten,

Item datmen alle die conventen ende cloosteren belastc haere
registeren ende rekeningen van haere goeden den Staeten te openen
erde over te leveren, ten eynde die Staeten daervan kennisse moegen
hebben, ende opsicht doen nemen dat die niet vervreempt ende wel
geregiert moegen werden.

Noch datmen hier by publicere, dat alle die gheenen, die eenighe
goeden vande Geestelijckheyt in huyre ende in pacht ofte erffpacht
gebruycken oft houden, den Staeten ofte haerluyder gedeputeerden
dzelve binnen zeekeren tijt zullen aenbrengen op peyne daer by te
ordineren,

Ttem datmen alle tplatte landt duer sall doen pabliceren, dat die
dorpen off die Schouten ende Gerechten vande zelve aenbrengen die
pastorijen, vicarién, ende andere beneficién ofte officién, die aldaer
gelegen zijn, met die goeden daertoe behoorende, dat insgelijex die
possessoirs ende besitfers vande voorss, pastoritn, vicari€n, beneficign,
ofte officién gehouden zullen zijn aen te brengen, die goederen tot
dzelve behoorende op peyne daer by te voegen.

Item datmen die vande Geestelijckheyt generaelick alle verscheyden-
heyt van habijten, die eenichsins opsichtich zijn, z00 wel inde mans
als vrouwen zal verbieden, ende zoo eenige geoirde persoonen hem
hier inne bezwaert vijnden, zullen haeren habijt binnen den convente

1) Register van de resolutién der Gedep. Staten, Statennotulen no, 37,
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moegen draegen, sonder daer mede opde straete te commen, op
peyne van thabijt te verlicsen” 1),

Ter uitvoering ervan werden door de Staten den 6den Juni
gecommittcerd de deken van Oudmunster Taets van Amerongen
van wege de Geestelijkheid, de Heer Wten Eng van wege de

Ridderschap, en de Heer van Jaerslelt van wege de Stadt 2).
§ 2. De Orde op de Geestelijhherd en hare gocderen.

Een meer omvattend ontwerp bctreffende de Geestelijlcheid
en hare goederen werd door de Staten den 149en Juni behan-
deld 3); aan clk der drie Leden werd er copie van gegeven.
Tegen den 28sten dier maand werden de Staten beschreven, om
cen defipitieve beslissing tc nemcn ; bij mecerderheid van stemmen
(Edelen en Steden) werd het ontwerp aangenomen 3y: , Memotie

om te stellen orde op de Geestelijckheyt ende hacrc goeden” #).
Deze ordonnantie omvatte meer dan die van 4 Mei; dezc

1) Reg. no. 59, dl. I, i 2 en 3.

2) ,,Omme teffectueren ende voltrecken zeeckere poincten cnde articulen by de
gemeene Staeten sLants van Utrecht geresolveert, belangende die Geestelicheyt ende
haere goederen, als namentlick ende vogr cerst alle de conventen, cloosteren,
mans ende vrouw persoonen, inden Stichte van Utrccht gelegen, mitsgaders pastoiren
ende vicarién etc. te interdicercn eenmige alienatie oft hezwaringe van heurluyder
conventen cnde goederen te doen, directelick oft indirectelick , sonder voorgaende
consent vande veirss. Staten. Voirts noch te vorderen, dat zy stast ende inventaris
van hacre goederen cnde die lasten daer jegens staende hinnen 14 daesgen leveren
acn handen vande seélve gedeputeerden, ende oick mede te interdiceren het dragen
vande, geestelicke habijten, emumers dacrmede nyet te mogen commen op eenige
straeten oft weegen opt verlics vant selve habyt, ende dvoirrss. conventen naer
insinuatie verclaeringe aff te vorderen off zy pareren willen oft nyet. Gevende
dvoirss. gedeputeerden last, authoriteyt ende speciael bevel om eenige andere be-
quaeme persoonen te stellen oft subdelegeren ende committeren inde cleyne Steden
ende andere plaetsen daer hemluyden ongelegen sal zijn fe compareren.

Reg. v. d. resol. d. Gedep. St. Cf. Mr, Verloren L e. bijl. A. 6., kennelijle
ontleend aan het gemelde reg. no. 50

3) Reg. v. d. beschr d. 5t Seatennotulen no. 2. Beschr. v. 14 Juni 1580, punt L.
Tlet artikel werd gecontinueerd; den 28sten Juni werd besloten: ovijnden die
vande Ritterschap ende Stadt tcomeept goel".

4) Reg. no. 5g. dl. I & 3. vo. 5qq.

O



280

toch strekte alleen om te waken teaen vervreemding en ver-

duistering  van gecstelijke goederen en tegen rustverstoring

ten gevolge van het in het opcnbaar dragen van geestelijke

kleedij. De ordonnantic vap den 28sten Jynpj daarentegen had

niet alleen de strekking, om orde #e stelien op de geestelijke

personen en goederen, maar tevens om ze te reformeeren 1),
Deze regeling was van den volgenden inhoud :

L. yEerst datmen die vande Geestelijckheyt zoo wel geoirt als
ongeoirt interdiceren zall, dat zy gheen goeden en zullen moegen
veralieneren, belasten noch bezwaeren in eeniger wijs ofte manieren
sonder comsent vande Staeten, inder forme dat tusschen die vande
Geestelijckheyt, Ridderschap, Stadt ende Steden veraccordeeri zaj)
werden,

[In margine:] Die vande Ridderschap ende Steden vijnden dit
articule goet, ende aengacnde die vijff Ecclesizn, mits leverende acte
byde zelve Ridderschappe ende Steden gecorrigeert, zullen die zelve
daermede tevreden zijn.

2. Item datmen alle die conventen ende cloosteren belasten zalil
haer registeren ende rekeningen van haere goeden den Staeten te
openen ofte over televeren ten eynde die Staeten daervan kenmisse
moegen hebben ende opsicht doen hemen, dat die nyet vervreempt
ende wel geregeert werden, latende die vijff Goidthuysen volstaen mot
tgheene desen acngaende tusschen hemluyden ende dandere Staeten
veraccordert es.

[I. m.:] Vijnden van gelijcke goet, mits dat die gedeputeerden
met den ecersten hen debvoit doen, omme dinterdictie te wvol-
trecken, ende belangende die vijif Ecclesién seggen, dat zoo verrs die
zelve van hun geven willen dvoorss, gecorrigeerde acte zyluyden daer-
mede te vreden zullen “ijn, ende indien nyet, 200, zouden die voorss,
Ridderschappen ende Steden verstaen, dat die Geestelijckheyt nyet
ter goeder trouwe en willen procederen, ende dat zy daerom vap
meyninge zoude zijn, oock staet ende inventaris van haerluyder goe-
deren te hebhen gelijck anderen,

1} Cf. punt 1 der beschr, v, I4 Juni: ,,Omme te hoiren lesen een concept ge-
maect opde conservatie yande Geestelickheyt ende haere goederen, milzgaders opde
reformatie dic men deshalyan inde landen van Utrecht sall stellen ende daerop te
resolyeren™. Cf. punt ¥ der beschr. v. 28 Juni,

Mr. Verloren is over het ol stund komen der Orde V1] omiauwkeurig; hij
meent zelfs, dat e ontwerp gebleven is. Cf, echicr zijn Rapport ete.; o, a. p. 8s.
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3. Item datmen om te verhoeden, dat die prebenden voorts aen
gheen onbequaeme oft suspccte persoonen geconfercert werden, als
tot nochtoe (Godt betert) wel gebuert es, die vijif Capitulen zall
interdiceren gheen prebenden meer te vergeven dan aen persoonen
den Stacten aengenaem ende bequaem, cnde die 0‘cqua.hﬁcccrt zullen
zuﬂ_ ofte apparentelijck moegen werden, dic Landen dienst te doen,
hetzij als rechtsgeleerden met racdt ende justitie ofte politie, ofte
met waepenen te peert die zaecken vander oorloghe, tghemeen Landts
welvaert ende beschermenisse betreffende, sonder anders in deen ofte
dander aenschouw te nemen off dvoorss. persoonen zijn edel ofte
onedel, wel verstaende, dal dingesetenen vanden Lande van Utrecht
ende vande naebuere Provincién geprefereert zullen werden voor
anderen, ende dat al zulcx van nu voortaen een yeder int accep-
teren van eenige prebende sall gehouden zijn voorde Staeten ofte
haere gedeputeerden, te verclaesren by wat manieren hy verstaet
t Landt te diensn ende dat hy hem dacr nae gehouden zall zijn te
vougen ende draegen volgende d'ordinantie, diemen nacmaels hier
op maecken zall, ende den taux van pecrden, diemen voor yegelijck
prebende voor den gheenen, die met wapenen zullen willen dienen,
stellen zall.

[I. m.:] Fiat,

4. Item datmen die vicaridn zall appliceren tot ministers ende
dienaers van Goodts Woordt ofte tot eenighe andere diergelijcke
professie, daer doer tLandt ende die gemeente gedient mach wesen,
ende datmen alzalcx die vicaryen niemandt confereren zall, dan die
den Staeten asengenaem zullen zijn, die onderhouden zullen werden
in studio ten fyne voorss., waertoemen voor eerst oprechten zall
alhicr binnen Utrecht ende andere cleyne Steden een seminarium,
daer zeeker getall van jongers onderhouden zullen ‘werden, diemen
in toecommende tijden die voorss. vicari¥n zall moegen confereren
ende datmen voor eerst hicrtoe zall appliceren die incommen ende
costen, die de voorss. vijff Godtshuysen plegen te leggen aende
choralen van haerluyder kercke, ende zoo die myet genoch en zijn,
dat men daertoe sal incorporeeren eenighe vande vicarién inde voOrss.
kercke gefundeert.

(I m.i] Fiat:

5. Ende zoo die van de Stadt Utrecht claegen, dat zy te hooch
bezwaert werden met het onderstant vande predicanten vande Gere-
formeerde religie, zalmen voor eerst daertoe contribneren den incom-
men vande broederschappen inde parochiekercke vande Stadt Utrecht
gefundeert ende daertoe den incommen vande vicarién inde zelve
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kercke gelegen, als die ledich geworden zullen zijn, ende middelre
tijt zalmen die vicarién, die inde voorss, vijfi Goidtshuysen vaceren
zullen, ophouden, ende die vruchten van dien employeren tot onder-
houdt vande voorss. predicanten tot dat inde voorss, parochie-kercke
zoo veel beneficién gevaceert ofte andere middelen gevonden zullen
zijn, dat die predicanten daerop onderhouden connen werden, cnde
langer nyet, ofte zoo dit middel die van de voorss. vijff Ecclesi¢n
nyet en gevalt, zullen in plaetze vant was ofte olie, dat zy in haere
kercken plaegen te branden ende nu van ontledicht zijn, den voorss,
predicanten jaerlicx tot den incommen van de Broederschappen moegen
toeleggen, dat zy haer competentie hebben zullen, waervan zy haer
optie ende kucre hebben zullen,

[I. m.:] Fiat. Ende zooverre die vande Ecclesitn gheen optie
nemen, zoo zouden die twee Staeten vooIss. dacrtoe voor ierst ge-
¢mployeert begeren te hebben die penninghen, die men jaerlicx
betaelen moet tot het was en olie, mits als daer eenighe vicarién
inde parochie-kercke vaceren, zoo zall alzulcke vruchten als daervan
compt, all naer advenant affslach wesen, ende off eenighe fanlten in
dese inde cleyne Steden gebuerden, zullen die Staeten daerinne
remedi€ren naer behooren,

6. Item datmen alle tplatte landt duer zall doen insinueren , dat
dic dorpen off die Schouten ende gerechten van zelve, metsgaders
die collatuers ende possesseurs van cenighe beneficien ofte geestelijcke
officién den gecommitteerden van de Stacten aenbrengen die goeden,
tot die pastoryen, vicarizn ende andere beneficitn ofte officién, die
aldacr gelegen zijn, behorende, op peyne van 25 gulden te verbueren
voor deerste reyse dat zy in faulte bevonden zullen wesen, ende voor
die tweede ende derde reyse op zulcke andere peyne alsmen dan
advijseren zall.

7. Item datmen die vande Geestelijckheyt generalijck alle verschey-
den habijten, die eenichsins opsichtich zijn, zoo wel in die mans als
vrouwe zall verbieden, Ende zoo hem eenighe geoirde personen hier-
inne bezwaert vijnden, zullen haer habijt binnen den convente moegen
dracgen, sonder daermede opter straet te commen, Op peyne van
thabijt te verliesen,

[T. m.:] Fiat.

f 8. Item datmen die Landicommandurie ende Balierie reduceren
 zall tot deerste fundatie, ende datmen omme daerop ordre te stellen
voor eerst eyschen zall den staet vande goeden ende die rekeningen
daervan gehouden ende datmen die heeren, die inde voorss. convente
Uzijn gheen ridderluyden wesende, geven zall alimentatie ende onder-
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houdt in zulcker manicre ende staete als zy dat nu hebben, ende datmen
inde plaetze vande gheenen, die affsterven zullen, stellen zall ridderluyden,
diemen met den eersten zooveel toevoegen zall, dat zy tLandt daer
mede met peerden moegen dienen, gelijck oock zullen moeten dienen
die commanduers onder die voorss. conventen oft oorden behoorende

[I. m.:] Fiat met die bequaemste middelen als doenlijck wesen zall,

9. Ende sal men den jegenwoordigen Balijer ende Commanduer
toeleggen een redelijcke competentie naer qualiteyt vande goeden,
ende opt surplus, dat boven haerluyder ende des convents onder-
houdt bevonden zall worden aver te loopen, zalmen voor eerst eenighe
ridderluyden annemen om tLandt te dienen in manieren als vooren.

[I. m.:] Fiat. Yogaiet :

10. Item dat die Caneticken zullen moegen houwelijcken zonder
haer provens te erven ofte op haer kijnderen te moegen resigneren
off die zelve prebende, die in haer tour vallen haer kijnderen te
moegen confereren, directelijck ofte indirectelijck, zoo qualijcken die
kijnderen van zulcke Canonicken ghien prebenden inde voorss. kercke
zullen moegen obtineren omme te schouwen, datter directelijck noch
indirectelijck successie inde prebenden vande ouders opde kijnderen
ingebracht werden. Ende omme te eviteren alle schandale, en zullen

die Canonicken noch andere gebeneficeerde persoonen, wie zy oock
zijn, in gheen hoerdom mogen sitten noch concubinen houden, op
peyne dat zy voor deerste revsen, dat zy vermaent zullen wesen
zulcx te lacten cnde nyet en doen, verbueren zullen dic helft vanden
incommen van hun bencficie ende voor die tweede reyse gesuspen-
deert wesen voor een jaer vande vruchten van hacrluyder beneficién
ende officién, tappliceren tot die gemeyn zaecke ende zoo verre zy
de derde reyse vermaent zijnde nyet en obedieren, dat zij gepryveert
zullen worden van hacrluyder respective officién ende beneficién.

[I. m.:] Fiat.

11. Jtem die in den convente vanden Duytschen Huyse ofte
Balye zullen resideren, die zullen nyet mocgen houwelijcken ende |

inden convente blijven, maer gehouwelijckt zijnde zullen dic conventen
moeten verlacten ende hem begeven oftc op haer commandurie ofte
binnen die Stadt, mits datmen hem zeeker competentic toeleggen
zall daer op zy hem zullen moeten onderhouden ende tLandt dienen.

[I. m.:] Fiat.

12. Ttem zullen die voorss. Landtcommandurién ofte Balijen gheen |
persoonen in haer conventen moegen ontfangen dan die den Staeten |
aengenacm ende bequaem zijn. :

[E. m.:] Fiat,
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13. Item datmen die van St Pauwels, Cathuysers, Oostbroeck,
ende Reguliers sall reduceren tot een college van canopicken ende
datmen die monicken zall gheven alimentatic ende onderhoudt doen
zulex als zy nu hebben, ende hen oock byden anderen laeten blijven,
ende datmen die Abten, ende Prioers sal geven behoorlijcke compe-
tentie, maeckende hemluyden Proosten, ende andere officien naer
advenant ende zullen die Staeten die collatic hebben vande vOOrss,
prebenden per turnos.

[I. m.:] Fiat. Als die vander Stadi zouden moegen den haeren
rapporteeren.

14, Ttem datmen vuyt de geestelijcke goeden sal doen contribueren
tot onderhoudt vanden armen alsoo datter gheen en gaen bedelen,
cnde datmen generalijck eenige deputeren zall die zeckere ordinantie
opde zaecke vande armen ende merckelijck opde vuythemsche bede-
laers concipieren zullen.
 [L. m.:] Fiat met den eersten ende hebben gedeputeert Claes van
Oostrum, Willem de Wael, Cornelis de Man, ende Dirck de Goyer.

15. Item datmen die joffrouwenconventen generalijck maecken
zall canonissen, nae de gereformeerde religie, ende tgetall reduceren
nae dat die goeden zullen moegen draegen, mits dat die vergeven
zullen worden naer ouder gewoente, salvo dat die ingesetenen vanden
Lande van Utrecht zullen Seprefereert werden voor wuythemsche, ende
datmen dese zall doen hebben cenighe bequaeme ministers, predi-
canten ofte leraers, die haer tot zeekere tijden leeren ofte in Goidts
Woordt instrueren zullen.

[I. m.:] Fiat, mits dat die gesubvirguleerde clausule alhier vuyt-
gelaeten worde, somen by acte apart die zelve conditioneren can. 1),

10. Item datmen in elcke convente sal maecken tvierendeel kijnder-
broevens naer advenandt vande goeden vanden convente, die tderde
paert genieten zuller van tgheene dat dandere hebben, ende sullen
dese succederen ordine inde plactze vande overleden ofte affraende

[I. m.:] Fiat.

17. Item dat dese hylickende zullen vuyt den convente moeten
gaen ende zullen alsdan die provens vaceren, ende andere geconfe-
reerd werden.

1) Den zgsten Juli van ditzelfde jaar werd bepaald, dat, hoewel deze clansule
was uitgelaten, de inhoud ervan toch zou gelden, zoodat inheemschen hoven uit-
heemschen zouden voorcaan Lij de opneming als jufferen of als begijnen. Reg.
no. 59 dL I. £, 18vo.),
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[I. m.:] Dit endc naevolgende affgetekende artikelen zijn goet
gevonden. 1).

18, Item van gelijcke zoo verre hem yemandt inde voorss.
joffrouweconventen misdracgen in oneere, zullen die conventen moeten
verlacten ende die provens vaceren.

1g. Item dat die gheene, dic inde voorss. joffrouwenconventer
voortsaen commen zullen inde plaetze van cledinge ende wijngelden
zullen gheven zoo vecl als een jaer provens bedraecht, dat geém-
ployeert zall werden tot betaclinge vande schulden, sonder dat zy
vuytgaende die met hem zullen moegen nemen, maer die reste, die
zy inden convente gebracht ofte daer inne zijnde overgespaert hebben,
zullen zy met haer moegen ncmen.

20, Item dat zyluyden int habijt nyet vuytwendich zullen moegen
saen als gheen zyde ofte fluwele clederen noch goude ketenen ofte
andere vuytwendige juwelen om den hals, armen oft andersing draegen.

21. Tem dat die bagijnenconventen zullen blijven zoo die nu zijn,
vuytgesondert texercitie vande Roomsche religie ende thabijt, mits
dutmen die zall reduceren tot competenten getal, ende dit al ten
waere naemaels anders byde Staete naer gelegentheyt vanden tijt ende
zaecke geordineert worde.

22, Ttem dat die Staeten ecnige zullen stellen, die generaele opsicht
hebben zullen op alle de geestelijcke goeden vande conventen ende
die rekeningen hoiren.

23. Item datmen die Reguliere tAmersfoort zall alimentatie ver-
strecken, ende voorts vougen ende vercenighen by ende met het
Collegic vande Canenicken aldaer, om dacrvan te maeken prebenden
daer ter plaetze, die oock gehouden zullen zijn die Stadt ofte Landt
te dienen zulcx alsmen naemaels ordineren zall.

[I. m.:] Notetur. Wie dese collatie hebben zal es gesuspendeert.

24. Item die Canonicken tot Wijck zullen oock gehouden wesen
tLandt te dienen in zulcker manieren alsmen ordonneren zall.

25. Item datmen tjoffrouweconvente tot Rhenen ende Wijck zal laten
versterven tot een competenten getall, ende daer van maecken canonis-
sen halfl’ van adelen jonckffrouwen ende halff van borger-kijnderen.

26, Item dat die Canonicken zullen moeten resideren naer ouder

1) In het register omvat deze afteekening alleen de artikelen 17, 18, 19, 20,21,
22 en 23; toch rzijn ook de volgende artikelen asngenomen, zooals uit den loop van
deze verhandeling blijkt, o, a, uit de definitieve aanneming op den 28sten Tuni van het
geheele ontwerp, en uit de nitvoeringsimaatregelen door de Slaten genomen, die ook

de niet afzeteekende artikelen betrelfen; cf. de op pp. 287, 288 opgesemde punten.
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gewoente, ten waere dat zyluyden in dienst vanden Lande van Utrecht
off vande Staeten vanden zelven Lande gebruyct worden.

27. ltem datmen opde vijff Ecclesién zall versoecken, daz zy ordre
willen stellen, omme haer schulden te betaelen.

28. Item nopende texercitie vande relegie zullen hem gedraegen
tot gheene by de Generaele Staeten dien aengaende geordineert zall
werden met presentatie dat zy hem daermede willen conformeren.

29. ltem datmen opt platte landt by provisic doe cesseren
texercitie vande Roomsche religie ende te dien eynde zalmen by
missive den pastoiren verbieden gheen misse meer te doen, maer
dat zy Godts Woordt vuyt den nyeuwe ende ouden testamente zullen
moegen prediken sonder eenighe scheldinge te doen opde gerefor-
meerde religie ofte ecenighe seditiense woorden te gebruycken, ende
zoo ccnighe dorpen versoecken het exercitie vande gereformeerde
religie, datmen hen dat accorderen zall, ende datmen van nu voorts-
aen gheen pastoiren over de platte landen sall moegen stellen dan
die den Staeten aengenaem zullen zijn, hetzy dzelve zijn juris patro-
natus laicalis ofte ecclesiastici,

30. Item alsomen verstaet datter veel beneficién ende officién, zoo
opde plaite landen als inde Steden gesupprimeert, verdonkert ende
die goeden daertoe behoorende tot weerlijcke zaecken ende particulier
profijt geappliceert zijn, datmen metten eersten ecnighe zall commit-
teren, die hen hier op informeren zullen, ende dvoorss. beneficién,
ollicién ende goeden daertoe behoorende weder te voorschijn brengen
omme ter ordinantie van de Staeten tot godtvruchtighe zaecken ge-
appliceert ende gebruyct te werden. ‘

3t. Item datmen die prebenden noch andere beneficign nyct en
zall moegen coopen noch vercoopen, ende zoo verre ecnighe bevon-
den werden zulex gedaen te hebben, dat deen hellt vande penninghen,
daer de penninghen ofte andere waere voor gegeven cs, geappliceert
zullen werden tot afflossinge vande schulden vande kercke, daer de
beneficién gelegen zijn, bij kennisse van de Staeten.”

Op denzelfden dag (28 Juni 1580) besloten de Staten met
de uvitvoering dezer regeling niet te talmen.

Zij formuleerden een rcecks van ,poincten die noch te effec-
tueren staen aengaende die conservatic vande Geestelijckheyt
ende hacre goederen 1y, in hoofdzaak op het volgende neer-

komende:

1) Reg. no. 59. dl. I. f. 11 sqq.
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1. Van de vijf Ecclesién zou ecen acte de non alienando etc.
worden gevorderd, benevens de inlevering wan cen inventaris
harer goederen, ,als andere geestelijckheyt geordonneert es”.

2. ,Noch acte te maecken vant derde artikele met die
apostillen ende die inde vergaederinge vande Staeten die vande
Geestelijckheyt voor te houden, ende naer voorgaende be-
scrijvinge scggen, dat zy hem daer nae zullen hebben te
regulcren”.

3. , Datmen versoecken zall tgetall vande beneficién, officién
ende choralen, ende de staet vande goederen daer toe be-
hoorende™.

4. Met de stad Utrecht moest over de School worden ge-
sproken.

5. Een onderzoek zou worden ingesteld naar de beneficién
en officién in de parochiekerken.

6. ,Datmen vande Geestelijckheyt alsnoch vordere staet van
twasch ende olie, datmen inde kercke plach te gebruycken,
om te doen achtervolgende de resolutie int 6e arfikel ge-
nomen’,

8. Aan den balijer van de Johanniters en den land-
commandeur van het Duitsche Huis zou aangezegd worden,
dat zij allcen ,ridderluyden” in hunne conventen mochten
opnemen, en deze eerst den Staten moesten prescntecren, om
te vernemen, of ze hun aangenaam waren. Voorts zou hun
worden gelast inventaris hunner goederen te leveren; gemoti-
veerd werd dit bevel aldus: ,,om die gesien getaxeert tc worden,
hoe veel zy gehouden zullen zijn die ridderluyden toe te leggen,
-om tLandt te dienen als inde artikelen.

9. Aan balijer cn landcommandeur zou bevolen worden,
staat te leveren van hunne commanderieén, en worden aan-
cezegd, dat alleen edelen commandeur mochten zijn.

10. , Noch te passeren acte van auctorisatie opde regierders
der Stadt Utrecht, dat zy dic vande Geestelijcheyt, die open-
baer concubinen houden, zullen moegen sommeren, omme
dzelve te trouwen ofte verlacten op pene als int artikel”.

15. ,Het 19, 20, 21, 22",

16. ,Item actc van insinuatie te maecken, dat alle die
Geestelijckheyt behalven die vijff Ecclesién alle jaer maecken
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reeckeninge te doen ende daer over roepen zeckere gedepu-
teerden vande Staten telcken te committeren”.

18, Den conventen van Rhenen en Wijk zou geinsinueerd
worden, dat voortaan dc conventualen moesten zijn voor de
helft van edele en voor de helft van burgerlijke geboorte.

19. ,,Noch datmen advijsere, offmen de paters bijde bagijnen
laten zall ofte nyet”.

20. ,Datmen metten eersten scrijve acnde dorpen ende
pastoiren, ten eynde zy ophouden vant exercitie vande Roomsche
religie ende hem voorts reguleren volgende tartikel ende die
dorpen te scrijven, dat zy geene pastoiren en ontfangen, ten
zy dat hun blijcke by acte dat zy den Staeten aengenaem zijn”,

21, -Den Officialen der vijf Kapittelen zou bevolen worden,
dat zij hunne registers van de pastoricén en de beneficién en de
daartoc behoorende goederen der Staten exhibeerden , uit krachte
van het 30ste artikel.

Intusschen, het vlotte met de uitvoering zcer slecht; de
Kapittelen deden wat zij konden, om ze te belemmeren en te
beletten; den rzden Juli werd door de Staten een missive van
hen gelezen, naar aanlciding waarvan een commissie werd
benoemd, die voor de uitvocring der Orde zorg had te dragen 1),
Deze commissie zag geen kans van de Kapittelen de belofte te
verwerven van hunne ,kercke goederen” er geenc te zullen
vervreemden; den 2gsten Juli besloten de Staten n.l., dat deze
belofte door de Kapittelen binnen drie dagen moest worden
afgelegd, welk bevel hun door den Statenbode zou worden
geinsinueerd; zoo zij dit bevel niet gehoorzaamden, zou hun
de vervreemding buiten consent der Staten bij klokluiding
worden verboden. Voorts werd hun gelast, binnen acht dagen
inventaris over te leggen van ,alle haerluyder kerckegoederen”
en van de ,vicarién, beneficién, officien ende choralen, ende
den staat vande goederen daer toecbehoorende”, terwijl van deze
werd bepaald, dat ze alleen den Staten aangenamen pcrsonen
geconfereerd mochten worden, die in studio zouden worden

1) Reg. v. d. beschr. d. St. Beschr. v, 12 Juli 1580, punt 4. De Geestelijkheid
wilde geen acte de mon alienando passeeren. De Ridderschap en de Stad be-
noemden elk 2 gecommiltesrden,
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onderhouden ,,tot opvoedinge van dienaers van Godts Woordt,
ofte tot anderc gelijcke professic, daerducr het Landt ende die
gemeente gedient mach wesen”; voorts van het was en de
olie, volgens art. 5 1).

Dienzelfden dag werd door de Staten een ordonnantie vast-
gesteld, waarin met het oog op ,dese periculose tijden” bepaald
werd, dat, aangezien de Kapittelen het eerste Lid der Staten
vormden en zij derhalve in alle staatsgeheimen ingewijd werden,
aan bepaalde voorwaarden moest wvoldaan worden, om een
prebende, die het lidmaatschap van een kapittel meebracht, te
verkrijgen : deze prebenden mochten alleen geconfercerd worden
aan personen, die den Staten aangenaam waren en het land
zouden moeten dienen hetzij als rechtsgeleerden hetzij als krijgs-
lieden; zij mocsten den leeftijd van twaalf jaar hebben bereikt,
terwijl zij, als zij drie en twintig jaar waren geworden, op de
gemelde wijze het Land moesten dienen, hetgeen zij, zoo het
hun niet in persoon mogelijk was, per alios moesten doen.
Tevens werd bepaald, dat de prebenden en de anderc benecficién
nict mochten worden verhandeld 2).

Tevens werden regelen vastgesteld omtrent de vijf juffercn-
conventen, die hun door den Statenbode zouden worden
beteckend 3). Hierbij werd o. a. bepaald, dat de Staten deze
conventualen alleen als canonissen beschouwden en erkenden,
niettegenstaande eenige professie of belofte; dat opneming in
jufferenconventen alleen mocht geschieden ,,by advijs van eenighe
vande Ridderschap”, ,alzoo tzelve die Ridderluyden aengaet”;
dat er door de Staten een ordonantie zou ge:ﬁnaakt worden
omtrent het aantal der conventualen, omdat haar tegenwoordig
aantal te groot was mct het oog op de kloostergoederen; dat
zi] ,alle jaer pertinente rekeninge doen zullen vanden incommen

1) Reg. no. 5g dl. L. f. 16.

2) Ouk werd opgemaski een missive ter uitvoering van art. 6 der Orde, en
werd de Statenbode uitgezonden ingevolge art. 8; terwijl ter executie van art. 10
»nie Regierders der Stadt, Steden emde Lande van Utrecht ende officiers respecti-
velick” werden gemachtigd het houden van concubinen te verbieden: de kanunniken
en geestelijken in het algemeen moesten ze of tronwen of laten schieten. Reg.
no. g9 dl; I, ff. 17, 185 cf. f. 22.

3) Reg. no. 59 dl I . 18, 1q.

19
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ende vuytgeven der goederen des convents voor Ileercn ende
Mrs. Johan Bogaert, deken St. Peters, Adriacn van Zuylen,
deken St. Jans, Jonckers Rheynhart van Acswijn, heere tot
Braeckel, ende Frederyck Vuyten Enge, metsgaeders die beydc
Borgermeesters der Stadt Utrecht ende cleyne Steden respective-
lijek”; dat zij geene sieraden meer zouden dragen: en dat 2]
door te trouwen of ,zich in oncere [te] misdragen’” hare provens
verliezen zouden.

Voor de begijnenkloosters werd hetzelfde bepaald , wat betrof
de jaarlijksche rckening, het verlies der provens en het aantal
der begijnen; opneming in de begijnenkloosters moest geschicden
»bij advijs” van de Burgemeesters der Steden, ,zoo tzelve . .|
de ,gemeentc ... aengaet”.

Den 2gsten Juli werden voorts nog uitvoeringsmaatregelen
getroffen ten aanzien van het 23ste, agste 2gste en 305t artikel
der Orde (Cf. de punten 18, 20 en 21 op p. 288). Zoo
werd bepaald ten opzichte der Regulieren te Amersfoort, dat
zij met de kanunniken aldaar zouden worden vercenigd ; dat
de inkomsten hunner goederen tot »prebenden” zouden worden
gevormd; dat zij het Land of de Stad zouden moeten dienen ;
en dat de collatie dezer prebenden zou gedaan worden door de
Staten staatsgewijze en door de Regeering van Amersfoort
nalternis vicibus”, terwijl in elk geval op de collatic de con-
firmatie der Staten moest worden verzocht,

Verder werd besloten aan de dorpen missiven te zenden
houdende interdictie van de Roomsche religie.

Ook werd de Statenbode naar de officialen der vijf Kapittclen
gezonden ter uitvoering van art. 30 der Orde 1).

De uitvoering der Orde?2) ontlokte den balijer der Johanniters
en den landcommandeur van het Duitsche Huis een remon-
strantie, die door de Staten werd beantwoord, uit welk antwoord
ten duidelijkste blijkt, welk rechtskarakter de bepalingen der
Orde te hunnen opzichte hadden; het is een soort memorie van
toelichting op de desbetreffende artikelen der Orde 3):  Eerst

1) Reg. no. 59 dl. I. I, 19 en zo.
2) Cf. p. 287, punt q.
3) Reg. no. 50 dl. 1. f, 22. sqq.
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verclaeren die Staelcn, dat haer ineyninge nyet en cs, die
vanden Duytschen IHuyse ofte St Jans te onttrecken vuyte
obediéntie vanden Rijcke ofte der Duytschen Meester, veel min
te beletten die contributién, dic zy tot resistentie vanden erfi-
viant doen, noch en es dic ordinantie van de Staeten henluyden
geinsinueert nyct streckende tot ecnighe prejuditie van haer-
luyder Overste ofte haere oorden, maer tendcert totic conservatic
vande zelve oorden ende haere goederen, ende omme dzelve te
reduceren tot die oude fundatien, ende en begeren die Staeten
oock nyet hemluyden eenich behijnder te doen int gebruyck
ende administratic van haerluyder goederen”,

wEnde alsoo die lasten die daegelicx byde Landen gedraegen
werden ter corzaecke van dese jegenwoordighe oorloghe es cen
zaecke, die alle die ingesetenen vanden lande int generael ende
cen yeder van hen int particulier aengaet als betreffende die
defensie van haerluyder persoonen ende goederen om die te
beschermen vande oppressic ende tirannye vande Spaengiaerden
cnde haere adherenten, die nyet minder vianden zijn vande
oprechte Chrijstelijcke religie dan die Turcken onse erffvianden,
ende dat daeromme die gemeenc ingesetencn vanden lande
thacren laste den chrich moeten vueren, twelck anders den
Landtheere plach te doen, ende dat alzulex daegelicx veel ende
verscheyden ongewoenlijcke middelen van contributie gevonden
mocten werden, soo en behoort den landtcommanduer hem
nyet onwillich te vijnden eenich extraordinaris contributie er
toe te doen onvermindert die poincten voorens verhaelt”,

Uit een ,Memorie van tgene resteert texcuteren inde zacke
vande Geestelickheijt ende haere goeden”, opgesteld door de
Gedep. Staten 1), ziet men, dat het er nog ver van verwijderd
was, dat de Orde in haar vollen omvang werd nageleefd. De
belanghebbenden hielden uit den aard der zaal liever alles
zooals het was. De vij{ Kapittelen schenen echte_r hun verzet
wat te verzachten. Den 2zsten Aug. 180 stelden 7ij verschil-
lende besluiten vast betreffende de naleving der Orde, welke
i den Staten deden tockomen2): er blijlkt uit, dat zij op

I} Reg. no. 59 dl. 1. & 27 sqq.
2) Reg, na, 59 dl I. /. 23 s
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¢ verschillende punten wilden gehoorzamen, op andere echter niet.
Het stuk luidde als volgt, en is voorzien van de in margine
geplaatste ‘apostillen der Gedcputcerden van de Staten:

»5ijn mijn Heeren vande vijll Ecclesién te vreden dzelve acte te
leveren in forma die verzocht ende lest gecorrigeert es, ende gemerckt
die vijif Ecclesitn door dvoorss. acte benomen wordt cenighe pen-
ninghen te lichten, ofte hacrluyder goederen te bezwaeren, lasten
hem duncken, dat zy nyet en behooren met voordere contributie
belast te worden dan andere gemene ingesetenen des Lants van
Utrecht.

[I. m.:] Fiat alsnoch binnen den tijt van drie daegen naede
insinuatie in forma als die voorgaende acte inhoudt,

Beroverende taenbrengen vant getall vande vicaryen, beneficién ende
ollicién etc., metspaeders vande choralen etc.

Verclaeren te vreden te zijn, dat die acte voorss. de non alienando
ende teffect vandien gedxtendeert werdt tot de voorss. vicarién,
beneficien ende officién, als te weeten dat voorss vicarién ende goe-
deren daertoe behoirende nyet vercocht, vervreempt ofte bezwaert en
zullen worden int groot ofte int cleyn naer vuytwijsen der voorss.
acte, zulcx dat hier mede soude cesseren die versocht specificatie ofte
staet der voorss. vicarién etc. te leveren.

[T. m.:] Alsoo die specificatién vande vicarién, officién ende bene-
ficitn nyet alleen versocht wordt ten eynde die goederen daertoe
behorende nyet pealieneert en zouden worden, maer oock tot anderen
fyne, zulex zy vuyte voorgaende acte moegen sien, persisteren daer-
omme byde zelve acte, ende ordonneren, dat zy binnen acht daegen
tzelve furneren ende volcommen op peyne van ghyselinge.

Ende zoo veel die choralen aengaet, zullen die Heeren voorss.
jegens die tijt als die choralen van haeren dienste gelicentieert zullen
worden op haere persoonen ende goeden tharen dienste staende alsoo
disponeren, dat die Staeten diensaengaende ecn goet benoegen hebben
zullen zoo die choraelen tot noch toe betaelt zijn ende totter voorss,
tijt toe van haer gewoenlijcke salaris betaelt zullen werden.

[I. m.:] Sullen insgelijex staet leveren vande choraelen-goederen
volgende dic voorgacnde resolutie, om vuyt de zelve goederen een
seminarium op te rechten ende dzclve choralen zoo daer eenighe
bequaem zijn voor allen anderen daer inne geadmitteert te worden,
binnen den tijt ende op pene voorss.

Verclarende voorts aengaende twas ende olie, dat by mijn Heeren
vande vijfff Ecclesign voorss. tzelve was ende olic al geEmployeert es
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tot onderhout vande fabrijcke, vermits tzober incommen vande zelve
ende die fabrijcken vande respective kercken groot onderhont van
doen heeft beloopende jaer op jaer tot een groote merckelijcke somme.

[I. m.:] Alzoo die meyninghe es by provisie twas ende olie te
emploveren totte predicanten tot datter ander middel vande vicarién
ende beneficitn wesen zall, om die predicanten te onderhouden,
persisteren byde zelve resolutie om daervan cock stact te hebben etc.,
ende ordonneren tzelve gedacn te worden binnen den tijt ende peyne
als boven,

Aengaende die collatien vande prebenden ende vicarién ete.

Verclaeren eerst aengaende die collatic vande wicarién, dat zy
persisteren by haer oude possessie, ende die vrye collatie van dier,
mits nochtans dat zy te vreden zijn te beloven gheen vande zelve te
confereren dan persoonen daertoe gequalificeert. Ende aengaende
die collatie vande prebenden persisteren van gelijcken by het verdrach
ofte accordt tusschen den Staeten onlancx opgerecht opt confereren
vande zelve ende dat zy inde clausule ,dan opt behaegen vande
Staeten” nyet en connen consenteren vermits tgroot abuys, dat duer

tmiddel van dese clausule tot Bruesel in gelijcke zacken van placet
opde collatie van ccnighe precbenden gebesicht es, ende dat dzelve
in lanckheyt van tijden anders nyet causeren en zoude dan groote
twist ende tweedracht tusschen de voorss. Staeten.

[I. m.:] Dat die vijif Feclesién sich reguleren achtervolgende die reso-
lutie vande Staeten op peyne dat die prelatuerschappen ofte prebenden,
beneficién ofte officién voor die reyse vervallen zullen zijn, ende byde
Staeten staetsgewijse geconflereert zullen werden. Aldus geapostilleert
byde Gedeputeerden vande Staeten den gen Septembris 1580,

Aengaende den ouderdom ende studeren, Fiat,

Aengaende die leste clausule van gheen prebenden te moegeﬁ copen
ofte vercopen laeten hem duncken, datmen zulcx behoort te siellen
totte conschientie van een yegelijck, die eenighe prebenden zullen
hebben te confereren ende zoo zyt voor Godt ende die werelt meynen
te verantwoorden.

Alles nochtans onvermindert die religionsvrede alhier binnen Utrecht
opgerecht ende gepubliceert ende blyvende dzelve in haer geheel ende
daer van wel expresselijck protesterende by desen,

Aldus gedaen int cleyn Capittelhuys ten Dom tUtrecht den 22en
Angusti 15807,

De Kapittelen gaven niet toe; zij verklaarden, dat zij de
Orde hielden ,voor null ende van onweerden”, zooals blijkt
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uit het 7d¢ punt der Statenbeschrijving van 24 Oct. 1580 1y,
waarin de vraag gesteld werd, ,oft dic Staten verstaen de
voorss. ordonnantic staende te houden ofte nyet. Ende inge-
valle jae, oft nyet geraeden waere dsclve te doen approberen
by tcollegie vande naerder Unic, zoe zijn Excellencie d’saecke
aen hemluyden schijnt geremitteert te hebben” 2).

De Staten (sc. dc Ridderschap en de Steden) besloten ,dat
zy van intentic zijn die ordonnancie in dit artikele geroert
staende te houden, cnde datmen die sall doen approberen byde
Unie”, terwijl zij om deze approbatic te verkrijgen benoemden
Frederick Vuyten Engh en Maximiliaen Baecxen 3),

Intusschen werd het ernst met de uitvoering der Orde.

Den zden Mrt, 1581 besloten de Staten de kloosters onder toe-
zicht te stellen; | datmen hiertoe nomineren zall vuyt elcke Staet
een persoon wel gequalificecrt ende goet patriot zijnde, van
welcke drye alle jair beginnende Paeschen naestcomende een
per vices afgacn zall, dic men een goeden secretaris byvougen
zal, ende elex voir hun moeyte vant e jair tocvoegen hondert
gulden, mits dat zy dicnen zullen op alzulcke instructie als
men maken zall. Ende zijn gedeputeert om d’ instructie te maken
Monizyma 1), de Ileer van Brakel, ende Risenburch, Claes van
Oistrum, sonder praejuditie dat hy Raedt van Utrecht €5,
ende Frerick van Nyvclt, diewelcke extraordinarie zal moegen,

1) Reg. v, d. beschr. d. St

2} Cf. punt 8 der beschr. van 24 Ocl. Deze vraag had reeds op de ,naest-
laetste” beschrijving moeten siaan, doch de vicedomdeken, die voor die beschrijving
had mocten zorgen, had dit punt er uitgelaten.

3) Ter zake van de handelwijzc van den vicedomdeken werd besloten, dat wie
voor de beschrijving (e zorgen had de vastgestelde punten er niet nit mocht laten
»op peene dat die zulex doet, inhabil sall zijn om e presideren oft eenighe he-
schrijvinge meer te doen”,

4) Montzyma, die van wege de Geestelijkheid in de Staten zat, is kennelijlc
door deze in de gemelde commissie henoemd.

In de hier bedoclde Statenresolutie, zoouls ze voorkemt in de ,Minuten van
Statennotulen van 1524—1584” (Statcnnctulen no. 4) staat achter ,,om d’instructie
te maken”: ,,bij de Geestelicheyt”, terwijl de naam, die dan volgen moest, niet is
ingevuld; dan volgt er: ,Bernt de Conine bij de Ritterschap®, welke woorden
niet in het register, waarnit ik de resolutie heb overgenomen, voorkomen, daar de
naam van Bernt de Cominck geschrapt is en vervangen door ,,de Heer van Brakel,
ende Risenburch”.
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alst hem gelieft ende hy binnencompt, daer mede present zijn,
ende Willem van Driclenburch van de Stadt” 1).

Het 14¢e punt der beschrijving van den laatsten Fcbr. 1381
lnidde: ,,Item alsoc in die ordonnantie opde Geestelickheyt ende
haere goederen gemaeckt onder andere mede geresolveert es
ende oick die vijff Ecclesién geinsinueert, dat nyemants cenige
prouvens soude moegen confercren, off dat oick die Gees-
telickheyt yemanden tot possessie vandyen solde toelacten ten
zy hemluyden gebleecken zye by acte, dat alzulcke persoonen
bevonden solden zijn den Staten aggrecabel te wesen, ten eynde
het Sticht van Wirecht met bequame, getrouwe persoonen
gedient soude moegen worden; ende opdat ymmers geen faulte
hier inne wvallen soude, daer by geordonneert, dat soe verre
contrarie gedaen worde, dat alsdan dic gedaene collatic ende
gegevene posessic null ende van geender weerden solde wesen,
ende dat die Staten die voorss. prouvens sellfs solden con-
fereren, daer ecnde soot hem goedtduncken sall; ende men
bevindt, dat nyet jegenstaende dese voorss. ordonnantie con-
tzg.,l;ie by de vijff Ecclesiéen gedaen wordt, om te resolveren,
mit wat middel men dese voorss. ordonnantie sall effect doen
sorteren, ten eynde die goede meyninge ende intentic der
Staten, als dacrvan een groot deel die welvacrt deses Stichts
off dependeert, nyet illusoir cnde onder die voeten getreden
en worde sonder behoorlick voortganck te laeten gewinnen” 2).

Hierop verklaarden de Staten nog cens nadrukkelijk, dat

het hun met de Orde crnst was: ,,Dye twe Staten bevijnden
e *

deze zaecke van zoe grote consequentie, dat zy geheel nodich

achten ende oick vuyterlick bgeeren ende van intentie zijn,

¥) Reg. v. d. beschr., d. St. Beschr. v. d. laatsten Febr. 1581 punt 2. Staten-
notulen no, 8, ,Item alsor die goederen vande comventen zeer onordenteliclk
geregeert ende geadministreert worden, zulex dat veele derselver om eenen wvilen
prijse veraliencert ende gedistraheert 2ijn, omme vuyt elcke Staet een e cominit-
teren, deweleke opde selve goederen goede opsicht nemen, ende alle jaers die
rckeninghe vandyen hoiren, cnde voorts generalick ordre stellen zullen, dat die
geconserveert ende naer behoiren geadministreert worden, met laste dat dselve
gedeputeerden daerop eens ter weeck ofte meermael vergaderen, besoingneren ende
tot haerluyder assistentic cenen secretaris nemen zullen mocghen”.

2) Reg. v. d, beschr. d. St

\
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dat de ordinantie in dezen verhaelt ende andere poincten ten
zelven tijde geresolveert voltogen ende geéffectucert worden” 1).

Den 6den Apr. 1581 (cf. punt rg der beschr. van 4 Apr.)
werd geresolveerd, , belangende die commissic van regardt te
nemen opte guedcren vande cloosteren ende conventen”:  Dye
vande Ritterscap ende Steden verstaen, dat men staetsgewijse
dric tot dese zaecke deputcren zall, ende hebben dye vande
Geestelicheyt gedeputeert d. Schaye, de Ritterscap verclaert,
vermits nyemant daertoe en cost raecken, dat zy te vredcn
zijn, dat by provisie sonder pracjuditic Oistrom van haren
wegen zal vaceren sonder oick te trecken in comsequentie; ende
van die Stadts wegen is gedeputeert Peter Feyt; mits dat zy
tot cen secretaris by hem nemen zullen mr. Frans Rhodius
secretaris S. Jans” 1) 2),

Den laatsten Mei 1581 werden de Staten heschreven, om de
instructic voor dit college, die door de op p. 294 benoemde
gecommitteerden was ontworpen, definitief gved fte keuren;
deze beslissing werd aangehouden, hetgeen echter niet ver-
hinderde, dat dit college al vast gelast werd, om zijne werk-
zaambeden, voor zoo verre deze geen uitstel meer duldden,
toch aan te vangen 3).

1) Reg. v. beschr, d. St

2) Het 18de punt der beschr. v. 4 Apr. 1581 luidde: ,Ttem alsoe cortelings het
meerendeel der Riiterschap ende cleyne Steden opte leste beschrijvinge gecompa-
reert zijnde ten versoucke der Stadt Utrecht, gecommitteert hebben den Heere van
Wilp ende Bartholomeus vande Wael sampt ende elck besunder, om noch amder-
mael neffens die gedeputeerden vande Steden te insinueren die vande Geestelicheyt,
off zyluyden die ordonnantic verleden jacre gearrcsteert agngaende heure goederen
ete. dencken off willen naecommen ende achtervolgen, te nyete doende het gheene
daer jegens gedaen es, ende hy refuys die selve ordonnantie mette anderc middelen
daertoe beraempt metterdaet te doen effect sorteren; insgelijeken om haerluyden
aff te wragen, oick hooft voor hooft est moot, off zy die ordonnantien ende
decreten by de twee Staten genomen willen achtervolgen, ten eynde men daerinne
met andere middelen versien mocht, soe die Stadt van Utrecht nyet gemeynt es,
altijts mit hemluyden gemoecyt te wosen, ende om haer obstinaetheyts wille ver-
wachtende wesen, dat eenige ongeregelthevt byde gemeynte inder Stadt gehuere,
Om die voorss. commissic tapproberen holdende van weerden allet gheene byde
gedeputeerden neffens die gedeputcerden vande Steden gedaen es ende noch gedaen
sall worden, dienende tot effectuatie derselver poincten’.

3) ..Is gecontinucert [sc. de vaststelling der instructic], ende datmen die Steden
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Den 2gsten Juli 1581 werd de instructie definitief vastgesteld
zooals blijkt uit de Statenresolutic van 11 Aug. van dat jaar 1),
bij welke o. a. den drie genoemden gedeputeerden gelast werd

hun taak volgens deze instructie uit te oefenen 2.

De , Instructie voorde gedeputeerden van de Stacten vanden
Lande van Utrecht, dic gecommitteert zijn om te besoingeren,
ordre te stellen ende toesicht te nemen op de cloosteren ende
conventen zoo van mans als vrouwen inden Lande van Utrecht
geleghen metsgaeders op haere goeden, ten eynde die well
onderhouden, geregiert ende geconscrveert moegen werden,
ende voorts op zulcke vordere poincten die geestelijcke goeden,
beneficien ende officién, zoo ten platten landc als inde Steden ctc,
ende buyten die vijff Godtshuysen gelegen concernerende zijn,
waer nacr zy hen int exerceren van haer commissie zullen
hebben te draegen ende reguleren” 8) kwam op het volgende neer :

Art. 1. ,In den eersten zullen van nu voorts aen die Staeten van
Utrecht alle jaer dric persoonen committeren, als vuyt clcke Stact

copic doen zal [sc. van die instructic], doch hebben vermits tverloop vante con-
venten van Oistbroeck ende Reguliers goelgevonden, dat die gecommitteerden lest
gedeputeert, naemtelick mr. Jan Schade, Clacs van Oistitum cnde Peter Feyt,
ordre stellen zullen op die twe conventen ende mitten eersten dispeneren zoo opte
alimentatic als andersins”,

1) Reg, v. d. beschr. d. St. Beschr. v. 1o Aug. 1581, punt 10:... ,persisteren
dic vande Ritterschap ende Steden by voirsacnde resolutie ende instructie vanden
2gen Julii opte conservatic van de Geestelicheyt ende hare goederen genomen,
verstacnde dat dsefve resolutie zijn effect sorteren zal?, se. ,ten eynde dat tgheene
opde administratie ende conservatic vaude Geestelickheyt ende haere goederen
geordonneert ende oock by zckere instructie voor de gedeputeerde daertoe gestelt
off te stellen realick ende mitterdaet ter executie gestelt mach worden”,

De enwilligen zonden gestrafl ‘worden el ,privatic van haerluyder beneficien.”

CE in reg. no. 39 dl. L {f. 60 sqq. het opschrift der later te vermelden memorie.

z) Reg, v. beschr. . St

3) Beg. no. 59, dl. L ff 31 sqq. CL Mr. Verloren 1. c. bijl. A. 8. Z&5 is ze
cchter niet den 2gsten Juli 1581 wvastoesteld; ze is naderhand aangevuld en ge-
wijzigd. Zooals ze hier wordt meegedeeld, is ze waarschijnlijk vastgesteld doorde
0op p. 314 (e noemen commissie.

Flet Dbezwaarschrift der Kapitielen tegen de instructie (efi . 3os5) klopt dan ook
niet et de instructie, zoocals ze in hel register staal, evenmin als het antwoord
der Staten (cf. p. 306). De toevoegingen der cominissie van p. 314 worden daaren-

tegen m de instructie gevonden.
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een, die opsicht zullen hebben opde geestelijcke goeden vande cloos-
teren ende conventen inden Lande van Utrecht gefundeert ende
geleghen, om die byden anderen te houden ende comserveren voorde
gheenen, die nu inden conventen zijn off ter ordinantic vande Stacten
ingestelt zullen werden ende tot zulcke fundatie als daer nu es, off
byde Stacten gemaect zall werden naer gelegentheyt vande zaecke,
ende voorts op alzulcke andere forme ende maniere, als hier nae
verclaert zall werden™.

Art. 2. Drie keer per week zouden zij vergaderen, ’s zomers vijf
en ’s winters vier uren per dag.

Art. 3. Elk zou jaarlijks 7 too.— ontvangen uit de opbrengsten
der goederen, van welke zij de ,administratie” zouden voeren.

Art. 4. Hun zou een secretaris worden toegevoegd, op een nadcr
vast te stellen salaris.

Art, 5. ,,Item zall vande voorss. costen een smaeldeylinge gemaect
worden over alle die conventen zoo van mans als vrouwen, daer by
elck naer zijn qualiteyt ende rijckdomme zall getaxeert worden opt
gheene zy inde voorss, costen zullen gehouden wesen jaerlicx te draegen
ende gelden™.

Art. 6. ,ltem zullen voor ecrst alle conventen zoo mans als vrouwen
inden Lande van Utrecht gelegen offeyschen pertinente staet ende
inventaris van alle haere goeden, zoo well daervan zy jegenwoordelick
in possessie zijn als binmen den tijt van 1o jaeren geweest hebben,
metsgaeders oock van alle actitn ende gerechticheden, die zy tot
eenighe goeden hcbben, ofte binnen den voorss. tijt gehadt hebben,
oock van haer in- ende vuyischulden met partinente specificatie vande
groote, plactse, daer die goeden gelegen zijn, ende distinctie vande
bepalinge vande zelve, hetzij landen, thienden, huysen, gronden,
erven, veencn, bosschen, erfllpachten, thinsen, visscheryen, vogcl-
koyen ende anderen, wic die gebruyct, hoe lange die verhuyrt zijn,
voor wat prijse ende dicrgelijcke”.

Art, 7. pEnde om hiervan goede versckerheyt te moegen hebben,
zullen moegen eyschen exhibitie vande huyrcedullen, ende vande
rekeninge, die vanden ontfanck ende vuytgeven vande voorss. goeden
gedaen zijn, ende dzelve jegens den overgeleverden staet confereren,
om te sien off dzelve met de anderen accordeert ende off daerinne
gheen fraude off bedroch gecommitteert es”.

Art. 8. Ook de rekeningen ,voor date vande trouble vanden jaere
72 gemaect, gehouden ende gepasseert” zouden zij mogen opeischen,

Art. 9. Van eventueel in de administratie gepleegde fraude moesten
zij den Staten kennis geven.

L
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Art. 10. Eveneens van de vervreemdingen, verpandingen en ver-
huringen voor langen termijn, die gedurende het laatste jaar hadden
plaats gehad; opdat c. g. geprocedeerd werde ,tot revocatie endc
cassatie”, yofte ten minste tot reductie opde behoorlijcke prijsc ende
valuer”.

Art, 11, Te dezen opzichte moesten zij de Staten van advies
~ dienen.

Art. 12. Van elk convent moesten de inventaris benevens de
administratieve stukken afzonderlijk worden gehouden.

Art. 13, Zij moesten de in Utrecht gelegen goederen, dic met
schulden, zoo retele als personeele, bezwaard waren, van deze zien
te bevrijden met kennisse der Staten.

Art. 14, Tot deze bevrijding moesten in de ecrste plaats worden
gebezigd de goederen buiten de Provincie gelegen, die daartoe ver-
kocht, in erfpacht uitgeslagen of verpand konden worden.

Art. 15. De conventen mochten geene verhuringen sluiten zonder
dat minstens één der gecommitteerden er bij tegenwoordig was, op
straffe van nietigheid.

Art. 16. De verhuringen moesten de gecommitteerden ,,approberen”.

Art. 17. Zij moesten toezien, dat geene ongercpeldheden in de
verhuringen plaats grepen; zelve mochten zij er geen deel in hebben,
direct noch indirect,

Art. 18, ,Ttem zullen sien off zyluyden een eenparigen voet opde
ransoenen zouden connen inbrengen, ende van yeder huyre bedingen
€eL 4¢ paert van een jaer pachts te ransoen”.

Art. 19. Zij moesten toezicn, dat geene insolvabele pachters werden
dangenomen.

Art. 20. FEn dat geene verhuringen voor langer dan g jaren ge-
schiedden.

Art. 21, Jaarlijks moest hun door de conventen rekening en
verantwoording worden gedaan.

Art. 22, De rckeningen mocsten hun 14 dagen van te voren
worden geleverd.

Art, 23, Voor het sluiten ervan zouden zij 15 stuiver vacatiegeld
per dag genieten.

Art, 24, Het slot der rekeningen moesten zij den Staten mede-
deelen, ,ende zoo daer eenighe penninghen opt slot vande rekeninge
overschieten, zullen die employeren tot behouff vande convente,
tzy tot betaelinge wvande schulden, aﬁiossinghe van rhenten oft
andersing”,

Art, 25. Zij moesten toczien, dat de conventen geene insoliede
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rentmeesters aanstelden, en dezen den eed afnemen, ,dat zyluyden
die goeden wel en getrouwelick zuilen regieren endc administreren
ten profijcte vande convente ende mnaer inhoudt d’instructie hem-
luyden gegeven”.

Ast. 26. Van allen, die in de conventen warem, ,zoo wel geoirt
als ongeoirt” moesten zij aanteekening houden, ,oock vande gheenen
die buyten die conventen zijn ende by tzelve gealimenteert ofte
onderhouden worden”.

Art, 27. ,,Item alzoo byde Staeten geordonneert es, dat die mans-
coniventen gheen religiensen meer zullen moegen ontfangen”, moesten
zij den conventen bevclen hen van elk sterfgeval te verwittigen, en
het den Staten mededeclen, j,om geordineert te worden wes die
vande voorss. convente in plaetze vande costen, die zy van alzulcke
affgestorven placgen te hebben, doen zullen volgende die generacle
resolutie ofte instructie van de Staeten”.

Art. 28. Zij moesten den Staten advies uithrengen omtrent het
aantal der conventualen, dat de goederen der jutferenconventen en
begijnenhuizen konden onderhouden.

Art. 29. De gealimenteerden uit de conventen moesten jaarlijks
,aenden conventen” attestatic de vita zenden, opdat tevens blijken
mocht, of zij wel woonden binnen de Unic of althans in niet vijandige
landen,

Art. 30. 7ij moesten toezien, dat alleen zij, die volgens de
,Speciael ordinantie op de voorss, conventen gemaect” bevoegd waren,
" in de jufferenconventen werden Opgenomen.

Art. 31. En dat in de begijnenconventen niemand werd opgenomen
buiten consent der Steden, in welke ze gelegen waren, volgens de
regelingen daaromtrent gemaakt of te maken.

Art. 32. In het algemeen zouden zij zorgen, dal alle Staten-
ordonnanties omtrent de kloosters en hunne goederen werden nage-
leefd, waartoe zij de diensten der Statendeurwaarders mochten
gebruiken,

Art. 33. Landcommandenr en balijer moesien zij afeischen jhaer-
luyder cerste fundatién ofte stabilimenten, om die gesien ordre gestelt
te werden, dat die zoo veel het moegelijck €5 onderhouden werden”
en vooral moesten zij er tegen waken, dat lieden opgenomen werden,
die er niet toc gequalificeerd en niet in staat waren het Land te dienen
met wapenen te paard en den Staten niet aangenaam.

Art. 34. Zij zouden hen staat en rekeningen afvorderen, ,doch
met zulcke discretic, dat zy verstacn moegen, dat in dese nyet gesocht
wordt eenighe verminderinge mer alleen conservatie van haere goeden”.
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Art. 35. Ook moesten zij van hen vorderen specificatie der onder
hen ressotteerende commanderieén, met opgave der commandeurs
en der goederen,

Art. 30. Alleen den Staten aangename personen mochten in de
conventen van den landcommandeur en den balijer worden opge-
nomen, dic bekwaam waren ,volgende dic fundatién ende d’ordinantién
daerop te maecken”; dit moesten zij hun bevelen en op dc naleving
toezicht houden.

Art, 37, ,Ttem zullen ocock voorsicn, dat ten platten lande gheen
pastoiren, noch predicanten meer gestelt worden dan die by hem-
luyden daertoe geadmitteert ende bequaem gekent zullen wesen. Ende
den gheenen, die zy bevijnden zullen ter contrarie van dese gestelt
te zijn, zullen zyluyden terstont affstellen ende destitueren, hem
interdicerende van Staeten wegen, hem die pastorye noch predicken
meer tonderwijnden. Welverstaende nochtans, dat den patronen,
gifters ofte collatuers haerluyder recht geconserveert zall werden ende
dat #ij alzulcx inde plaetze vande gheenen, die gedestitueert zullen
wesen, andere zullen moegen presenteren ende tdien eynde zall dzelve
patronen alzulcke destitutie geinsinucert worden™.

Art. 38. Allen ,pastoren ende andere, die ecenighe vicarién,
beneficién ofte geestelijcke officién ten platten lande besitten” moesten
zij namens de Staten gelasten binnen een bepaalden tijd in televeren
,den staet vande goeden tot die voorss. pastorién, vicarién, beneficién
ofte officién behoorende” met pertinente aanduiding der plaats waar
ze lagen, der gebruikers ervan, der huurprijzen ete., ,metsgaders
wie collatoiren ofte gifters vande voorss. pastorién, beneficién ofte
officién zijn”; ,en zullen voor all die haer curen off pastoryen nyet
persoonlijck en bedienen noch aldaer resideren scherpelijck belasten,
dat zyt zelve doen bennen zulcken tijt als zyluydeh hen daertoe
ordineren zullen”.

Art. 39. Van wereldlijke collators zouden zij ook pertinenten staat
der goederen ,tot die pastorién ofte beneficién thaerder collatie staende
behoorende” afeischen.

Art. 40. Zoowel van de possesseurs als van de collators der
pastoriesn en andere beneficién moesten zij vorderen ,te exhiberen die
fundatién, die =zij vande voorss. pastorién, beneficién ofte officién
hebben, welcke fundatién zy zullen in een registere doen registreren
ende byden secretaris doen authentiseren”.

Art. 41. Die weigerachtiz waren moesten zij dwingen ,bij peyne,
ghyselinge, arrest van persoonen ende goeden, off by zulcke andere
middelen als zy hier toe bequaem vijnden zullen”.
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Art. 42. ,Item om te weeten die fundatin ende gelegentheyt vande
bastoryen, beneficitn ofte officién, dic juris patronatus ecclesiastici
zijn, zullen den officialen vanden Domproost ende Archidiaken van
Oudemunster, St. Peters, St. Jans, St. Marien ende oock van Choor-
biscop doen exhiberen die registeren, die zy onder hemluyden hebben
vande pastoryen, beneficién ende officién inden Lande van Utrecht
gelegen, zulex zy die ten tijde vande laeste visitatie gehouden hebben,
om daer vuyt geteyckent ende geregistreert tc werden igeene zij tot
claringe vande zaeke ende conservatic vande goeden dienlijck vijnden
zullen ende voorder nyet”.

Art. 43. pltem daer zy bevijnden zullen die gifte van simpele
beneficiéen ofte offlicién toe te comen weerlijcke persoonen ofte oock
geestelijcke in die qualiteyt als weerlijcke, zullen voorsien, dat het
een derdendeel van dien boven die vruchten ofte incommen vande
pastorie geappliceert werden tot onderhoudt vande predicanten ofte
ministers ende andere kerckedienaeren, ende die andere twee derden-
deelen tot onderhoudt van eenighe persoonen bequaem om te studeren,
die de collatuers dvoorss. gedeputeerden presenteren zullen, die
dzelve, zoo verre zy bequaem zijn om te studeren, admitteren ende
daervan nootele te doen maecken ende registre houden zullen. Welcke
geadmitteerde persoenen alsdan volgen zullen die twee deelen vande
vruchten vande voorss. beneficién ofte officién, gedurende den tijt dat
zy in studio wesen zullen ende langer nyet, maer zullen die colla-
looren, naerdat alzulcke gepresenteerde haer studium geabsolveert oft
verlaeten zullen hebben, eenen’ anderen bequacmen persoon in die
plaetze den voarss. gedeputeerden mosgen presenteren om geadmitteert
ende die vruchten vande twee deelen byde zelve in studio genoten
te worden, zoo lange ende in maniere als voorss. es” LbY

Art. 44. Elk jaar moesten die gepresentcerden aan de voorzegde
gedeputeerden opzenden certificatie van de stad en universiteit,

1) Mr. Verloren (Rapport efc. p. 83) geelt een haogst oorspronkelijke interpretatie
van arl. 43: ,Avtikel 43 bhetrelt de dertidn en bepaalt, dat van de simpele vicarien,
heneficitn  of officien, d. i, de afzonderlijke wvicaritn met eenen aizonderlijken
vicaris, en een wereldlijk perscon als collator of wel een geestelijlke collator, die
i gralittyef als weerlijeke de voordracht doet (in tegenoverstelling van de Jemieere
vicaric, waarvan de gemeene, dat is gezamenlijlke vicarissen cener kerk de inlcomsten
genoten en onder zich verdeclden)”, erc,

Mr. V. vervangt, als de natuurlijkste zaak fer wereld, de tegenstelling van
1Jenefici;fsimpﬁciﬂ—b. curata, deor die van vicarietn-memoricfondsen! Ol elders,

by, op p. 166, maakt Mr, V. deze onderscheiding geldend,
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waar zij studeerden, van den tijd hunner studie, en van hunne
faculteit, ,op peyne dat by gebreke vandien die vruchten voorden
jaer, dat hy zulcX nyet gedaen en heeft, verbuert zullen wesen, ende
byde voorss. gedeputeerden geappliceert werden daer ende zoo zy
dat ordonneren zullen”.

Art. 45. Om gepresenteerd te worden tot zoodanig benelicium
moest men minstens zeven jaar oud zijo.

Art. 46. Zoo de collator van zulk een beneficium niet binnen 6
maanden na een ontstane vacature iemand presenteerde, ,zoo zullen
teynden dzelve ses maenden die vruchten van een halll jaere ver-
buert wesen, om by ’tcollegie geEmployeert te werden daer zy des
ordineren zullen™.

Art. 47. Was de collator gedurende een geheel jaar nalatig, dan
zou het inkomen van dat geheele jaar verbeurd zijn, ,ende zullen
alsdan dvoorss. gedeputeerden tvoorss. beneficie ofte officie yemant,
die bequaem es, gehouden wesen te confereren, om in studio daerop
ondethouden te worden epde dzelve dvoorss. twee deelen vande
vruchten responderen ter tijt toe boven verhaelt.””

Art. 48. ,Item zullen die gedeputeerden staet maeken van alle die
goederen ende incommen vande kercken zoo well ten platten lande
als inde Stedem vanden Lande van Utrecht gelegen, te weeten zoo
well parochiale als collegiaele, dic vijff Godtshuysen ofte kercken
binnen Utrecht alleen vuytgesondert”.

Art. 49. ,Item den voorss. staet gemacct zijnde, in manieren als
boven vande goeden vande conventen ende cloosteren geseyt es,
zullen daervan den Staeten rapport docn, om daervan gedisponeert
te werden, zoo zy bevijnden zullen oirbaerlijck te zijn”.

Art. 30. ylnsgelijex zullen staet maecken van alle gocderen, die
eenighe broederschappen inde voorss. kercke gelegen, toecommen
ofte competeren”.

Art, 51. Tveneens zouden zij een staat maken van alle pastoryen,
beneficién ende officién inde kercken binnen de Stadt ende Steden
vanden Lande van Utrecht gelegen ende gefundeert”, overlegging
der fundatiebrieven eischen, en voorts in alles handelen als ten
opzichte der beneficién ten platten lande.

Art. 52, ,Item alzoomen verstact, dat veel beneficién ende gees-
telijcke - officign, zoo inde Steden als ten platten lande gelcgen,
gesupprimeert ende die goeden dacrvan verdonckert ende tot weerlijcke
zaeken geemployeert zijn, soo zullen zy hem neerstelijck daerop
informeren om die goeden, die daertoc behoort hebben, weder te
voorschijn te doen brengen, om ter ordinantie vande Stacten tot
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Codtvruchtige zaeken geappliceert ende gebruyct ic werden; ende om
hier toe te geraeken, zullen hem moegen doen cxhiberen alle fun-
datién, kerckenregistren, rekenschappen ende prothocollen, metsgaeders
die registren vande officialen vooren verhaelf cnde zulcke andere als daer
vuyt zij zullen menen die waerheyt vande zaeke te moegen vernemen”.

Art. 535. De oudsten en gequalificesrdsten zouden door hen in de
sdorpen ende parochic”, in welke vermoed werd eenig benefice ver-
duisterd te zijn, worden gehoord.

Art. 54. ,Iltem. En zullen hen dic goeden ende zaeken vande
vijif Godtshuysen nyet moegen onderwijnden voorder dan hier naer
verclaert staet™.

Art. 55. Zij moesten van de Kapittelen eischen acte de non alienando
ynaervolgende die forme, die hemluyden daervan gelevert es off
gelevert zall worden”.

Art. 50, Zij moesten van de Kapittelen inlevering vorderen van
een staat van het was, de olie en den wijn, die zij plachten te ge-
bruiken, en het equivalent hiervan hen, voorloopig doen betalen tot
onderhoud der predikanten in de Stad Utrecht.

Art. 57. Kveneens van de goederen en de kosten der koorknapen
(ychoralen™), ten behoeve van het op te richten seminarie 1).

Art. 58, Ook van de ,vicarién ende andere cleyne beneficién ende
officién, die in haerluyder kercke gelegen zijn, ende vande gheenc,
die dzelve jegenwoordelijck besitten, metsgaeders den staet vande
goeden daer toe behorende”.

Art. 50. In geval van weigering zouden zij de onwilligen mogen
dwingen,

Art. 60. ,Iltem zoomen verstaet, dat sedert date dat die Staeten
haer ordinantie opde Geestelijckheyt ende haerc goeden gearresteert
hebben, vele vicarién, beneficién ende oflicién inde vijff Goidtshuysen
ledich geworden =zijn, zullen hem daerop informeren, ende aen wye
dzelve geconfereert zijn, om die informatie pgesien daer inne gedaen
te worden volgende tgheene die Staeten alrede daer op geordonneert
hebben ende noch voorts ordonneren zullen”.

Art, 61. ,Item zullen voorts generalijck executeren alle ordinantién
byde Staeten gemaect ofte noch te maecken opde Geestelijekheyt ende
haere goeden, daervan sy specialijck gelast zulien werden™.

1} Choralen waren ,pucri [ten getale van 16] qui nobis [se. den kanunniken]
in divinis officiis adjuctores existunt”, onder het bestuur van een ,rector” onder

toezicht wvan den schalasticus, in het choralenhuis onderhouden, opeevoed en

onderwezen in ,scolagticls studiis”. Tet rechisboel v. d. Do, pp. 34—36.
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Art, 62, Hunne bevelen mochten ze sanctioneeren met straffen,
anetzy pecunieel oft van ghyselinge, arrest van personen ofte goeden,
oock van schutten in huysinghe te stellen, ende zulcke andere als
zyluyden bequaemst vijnden zullen om den moetwilligen tot obedientie
te moegen constringeren”.

Art. 63, In alle moeielijkheden zouden zij zich tot de Staten of de
(zedeputeerde Staten mogen wenden.

Art, 64, Van al hunne verrichtingen moesten zij notulen houden.

Art. 65. Wie zich door hunne handelingen bezwaard gevoelden
mochten zich wenden tot de Gedeputeerde Staten, die, zoo zij er
termen toe vonden, de remonstranten in het gelijk mochten stellen;
in hoogste instantic kon men zich tot de Staten richten onder ge-
houdenis bij provisie de gegeven bevelen na te komen; ,ende zoo
verre eenighe partven bevonden worden [rivoelijck ende sonder
merckelijcke redenen hem over dordinantie vande Gedeputeerden
beclaecht te hebben, zullen byde Staeten in een amende geslegen
worden naer gelegentheyt van de zaeke”.

In een bezwaarschrift tegen deze instructic door de wijf
Kapittelen oi:ﬁgéételd werden de grieven, die het cerste Lid
effegen had, en het standpunt, dat het daarbij innam, gceformu-
leerd 1). In het algemeen voerde de Geestelijkheid aan, dat
door verschillende bepalingen dezer instructie, en dus ook van
de Orde — daar de instructie slechts de uitvoering van deze
bedoelde -—, inbreuk gemaakt werd op ,die translatie vande
temporaliteyt, daerby die Geestclijckheyt belooft es by haere
vrye administratie ende onderwijndt van haere goederen, juris-
dictie en gerechticheden te laeten ende gebruycken 2); item die
pacificatie van Gendt, generaele Unie, satisfactie van zijne
ixcellencie den Staten van Utrecht gegeven, nacrder Unie 3),
religionsvrede ende besonder ’t scrijven van zijne Excellencie,
daerby die vander Stadt expresselijck geinterdiceert es die vijff

1) Reg. no. 59 dl I ff. 41 sqg, Dit bezwaarschrift volgt in het register niet
onmiddellijk op de instructie, zooals Mr. Verloren (I. c. p. 513) beweert; onmid-
dellijk op deze volgt de resolutie, die Mr. V. meedeelt als bijlage A. 10bis, ¢n
dan dit bezwaarschrift. Mr. V. L e, bijl. A, g.

2) Overdracht (12 Febr. 1528) van het wereldlijke gezag door hisschop Hendrik
aan Karel ¥, met consent der Kapittelen (13 Ang. 1528,

3) Utr. Placaath. I. pp. 42 sqq., 46 sq., 47 sqq., 58 sqq.

20
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Godtshuysen te molesteren ofte hemluyden die goederen vandien
te onderwijnden, wesende van date den 20en  Augusti 80"
[sc. 1580].

In het bijzonder ontwikkelde zij, de verschillende ariikelen
der instructie nagaande, op welke punten de gencemde ,con-
tracten, zoo solempnelijck gemaect ende bezwoeren als zijnde
juris gentium”, door de instructie waren geschonden. Vrcemd
is de grief tegen den titel der instructie — zij beweerde niet te
weten, dat door haar iemand was gedeputeerd tot het werk in
de instructie bedoeld — daar immers uit de Statenresoluties blijkt,
dat van wegc het eerste Iid Mr. J. wan Schade was gecom-
mitteerd den s5den Apr. 1581 1). In substantie kwamen hare
bezwaren hierop neer, dat de Geestelijkhcid, zoowel de Kapit-
telen als de kloosters, tc zcer in haar vrije administratie werd
belemmerd, dat de Ridderschap en de Steden zich te veel
aanmatigden ten nadeele van het eerste Lid, dat de instructie
verder ging dan noodig was met het ocog op dc strckking der
Orde, die conservatic en niets meer beoogde althans mocht
beoogen, zoo zij niet in strijd wilde komen met de genoemde
contracten en beloften; ovcrigens verklaarde zij zich bereid
acte de non alicnando te leveren,

Van groot belang is het antwoord van de beide andere
Statenleden op deze remonstrantie van de Geestelijkheid; het
vormt een memorie van toelichting op de instructie, in welke, zoo
het uit harc bepalingen zelve nog niet voldoende mocht blijken ,

1) In ¢lk geval waren de Kapittelen bereid mee te werken tot de nitvoering van
art. T der instruciie, nl. tot de benoeming van een commissais in het collegs,
dat toezicht zou houden ,,opde goederen vande tweede clergie” (d. i. van de
kloosters, in tepenstelling met de Kapittelen zelve, de eerste clergie), ,ten fyne
dzelve gocderen zullen wesen geconserveert tot hehouff vande conventen respecti-
velijek”; dil laatste doelde op het slot van art. 1 der instructie.

De commissic van p, 314 bekrachtigde dezen wensch der Kapittelen in dien zin,
dat bepaald werd, dat de Staten de kloosterpoederen niet aan zich zouden
trekken , zonder dal zij hierdoor gebonden waren om de bestemming dier gocderen
nooit te wijsigen. ,,Opt Te articule vant debath van die vande Geestelickheyt wordt
goetgevonden, datmen dic goeden van die vande monikencloosteren hyden anderen
houden ende conserveren zall voor die gheenen, die dair nu inne zijn, ofte by
ordinantie vande Staeten ingestclt zullen worden, ende tof zulcke fundatie als nu

off byde Staeten gemaect zall werden naer gelegentheyt vanden tijt ende zaecke”.
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officicel werd uiteengezet, welk karakter de door de Staten
beoagde en genomen maatregelen drocgen en wat het standpunt
der Staten in zake der Reformatie was 1),

In hoofdzaak kwam de weerlegging hicrop neer, dat de
Staten betoogden, dat door de Geestelijkheid w. i w. zeer
terecht was aangevoerd, dat de Staten zich geenszins de gees-
telijke goederen wilden toegigenen, dat zij enkel conservatic
beoogden, doch dat zij één ding uit het oog had verloren, n..
dat de Staten wel conservatie wilden, doch conservatic in
verband met de gewijzigde tijdsomstandigheden, m. a. w.
tevens reformatie.

De titel van dit antwoord luidde : , Memorie vande swaricheyden
bevonden int advijs byde gedeputeerden vande vijff Collegién
binnen Utrecht gegeven op de instructic vande gedeputeerden
vande Staten van Utrecht gecommilteert om opsicht e nemen
op de gecstelijcke goeden” 2),

Ten aanzien van het standpunt der Kapittelen in het alge-
meen merkten de Staten op: ,,dat die Stacten inde tractacten
derinne verhaelt gheen veranderinge begeren te doen dan voor
zoo veel de loop des jegenwoordigen tijts dic veranderinge
medebrengt ende vercyscht, om wijder inconveniénten te schouwen,
die de veranderinge vande religie gemecnlick medebrengt” ;
cen strikte en letterlijke toepassing dier overeenkomsten en

1) Als Mr. Vedoren, L ¢ p- 412, verklaart: ,,Al dadelijk merken wij op,
dat er, noch in Utrecht, noch 7elfs, naar wij meenen, in eene der overige Pro-
vincién, cenige ordonnantie, publicatie of svortgelijle stuk is te vinden, waarin de
Staten zeggen, dat zij geen eigenaars zijn, of wel ccnen wnderen eigenaar hebben
aangeduid of aangewezen”, dan wil ik gaarne gannemen, dat Mr. V. een zoodanig
stule niet heeft gevonden, doch stcl ik er terstond legenover, dat de fout niet bij
het stak lag,

Het in den tekst meegedoelde stuk is er een, zooals Mr., V. het gewenscht had ;
en het is niet het eenige; in den loop mijner verhandeling hoop ik er nog meer
te kunmen bijbrengen,

Overigens ware het m. i. toch meer in rede gelundesrd, zoo men de zaalk
omkecrde, en eischte, dat, om van een Statenseigendom Lo kunnen spreken, de
Staten zich eigenaar verklanrd hebben, en niet dat wie dit eigendomsrecht, «at
sedert de Reformatie zou ontstaan sijm, loochent, hiervan het bewijs levere.

2) Reg. no. 50 dL L. ff, 46 S0yt
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bepalingen was niet mogelijk; in Utrecht had de Geestelijkheid
waarlijk geen reden tot klagen, als zij letten wilde op de vcel
verder reilkkende maatregeclen, die in andere provincién waren
genomen. Een beroep op de Unie van Utrecht van de zijde
van het cerste Lid was zonderling; met haar toch was juist de
Orde en de instructie in volkomen overeenstemming, daar
volgens de Unie de Provinciale Staten het recht hadden, ,,zulcke
ordre te stellen opde religic ende die vande geestelijckheyt,
als zy tot consetvatie van yegelijck zijn gerechticheyt ende
goct nut ende oirbairlijck vijnden zullen”. ,Mede en connen
die voorss. Staeten nyet verstaen; off tgheene byde voorss.
instructie voorgecommen wordt, en es dienlijck tot conservatie
vande voorss. Collegi¢én, van haer goeden ende gerechticheyt,
voor zoo veel als onvercort die rcligie, die nu geuseert wordt
mach geschieden”; ,dat, alzoomen verstaet, dat die Roomsche
religie cessecrt ende consequentelijck oock cesseren zullen die
cloosteren ende conventen, alzoo alrede geordonneert es, datmen
inde mansconventen gheen religieusen meer zall moegen ont-
fangen 1); zoo en es nyet alleen van noode, dat die Gedepu-
teerden vande Staeten den stact vande goederen hebben, die
rekeninge hoiren ende die faulten derinne bevonden antekenen,
maer oock dat zy voorder besoingeren zullen volgende dvoorss.
instructie” 2).

,Dat die Stacten verstaen om redenen voorss. en volgende
die Unie, dat zy macht hebben over die goeden vande con-
venten te disponeren ende ordonneren tgheene tot conscrvatie
vande zelve dient ende dat te vergeeffs zoude zijn kennisse tc
hebben ofte notule te houden, alsmen nyet en zoude moegen
ordonneren tgeene men tot vorderinge vande goederen dienlijck
vijnden zall” 3)., In de Orde en de instructic waren de Staten
hun competentic mitsdien in het geheel niet te buiten gegaan;

1) In het 18e punt harer remonstrantie (cf. art. 27 der instructic) merkte de
Geostelijkheid op, dat haar van dergelijke ordonnantie niets bekend was.

Oole in het 21ste punt beweerde zij de in att. 30 der instructie hedoelde ordon-
nantie niet gelezen te hebben, '

2) Antwoord ep arl. 3 van de memorie der Kapittelen, cf. art. 6 der insiructie.

3) Antw. op art. 15, cf. art, 24 der instr.
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Lalzoo die twec Staeten nut ende oorbaer gevonden hebben,
tot conscrvatie vande gcestelijcke goederen vande conventen
cenighe ordinantie te maecken ende dat zy byde naerder Unie
daertoe geauctoriseert zijn, dunct, dat die twee Stacten den
derden, die tot gheen redelickheyt heeft connen verstaen, daer
innc well hebben moegen overstemmen, soo die Staeten nyet
en verstaen, dat zy om die opiniastrete van &én Stact die
goeden vande Geestelijckheyt behooren te lacten verlooren
ghaen” ). Ook wat het Duitsche Huis en de Johanniters
aanging, was door de Staten nicts bepaald dan wat diende ,tot
conservatie van haere goeden” 2). Het lag voorts in de rede,
dat de Roomsche hiérarchische autoriteiten hare kerkrechtelijke
bevoegdheden verloren hadden: ,alzoomen verstact om redenen
voorss., dat die Roomsche religie cesseert cnde dat om argher
te schouwen byde Stacten goetgevonden cs zulex te ordonnercn,
zoo cesseert het officie van archidiakonen, ende vijnden nyet,
dat dic patronen in haer recht vercort worden, mits dat
dadmissie, die den Archidiaconen plach toc te commen, nu den
voorss. Gedeputeerden gereserveert werdt, om alle muyteric te
schouwen endc hem naede gelegentheyt vanden tijt ende religie,
die nu vigeert, taccommoderen” 3),

Dat de kosten der gecommitteerden tot de geestelijke goedercn
door de Provincie zouden worden gedragen, zoovals het eerste
Lid wilde, warc cen ongemotivecrde nieuwigheid: ,dunct een
weynich vreemt te zijn, dat die vande Geestelijckheyt alle
dingen willen stipuleren gedaen te werden tot coste vande
Stacten, naedemael dat zyluyden wel weten, wie die costen
vande visitaticn wvan officialen vande Archidiaconen plegen te
betaelen, ende dunct oock, dat een geringe cost zall wesen
over alle die conventen ende beneficianten vanden Lande van
Utrecht, dat zy die costen draegen zullen van teollegie vande
voorss. gedeputeerden, naedemacl dat zyluyden duer het ces-

I) Antw. vp arl. 23, of art. 32 der instr.
2) Atw, op axt. 25, cof. artt. 3436 der insir
3) Antw. op art. 26, of. art, 37 der insir. De Kapittelen vonden n, 1, dat de

cerechticheden ende jurisdictie” nict verkort mochten

Archidiakens in hunne ,.g

worden, evenmin als de collators, hetzij deze geestelijk of wereldlijk waren.
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seren van de Roomsche religie van veel onnutte costen onledicht
worden” 1),

Wat betreft den op de onwilligen uit te oefenen dwang
merkten de Staten op: ,,cnde zullen daeromme die Gedeputeerden
hier inne dracgen zulcke discretie als in recht ende reden
behoort, dan dat men ecenighe met ordinaris justitic zoude
mocten bedwingen, dunct dat voor die Staeten ongelegen zoude
zijn, ende datmen zulex oock nyet gewoenlijck es in zaecke
van ordinantie, politic betreffende, te gebruycken, dan behoort
genoch te zijn, dat dordinantie bydc Stacten goetgevonden es,
ende zulex als alle anderen Staeten-, Stadt- ende Stedenordi-
nantic realijck sonder forme van proces geéxecuteert werden” 2),

Voorts, ,dewijle datmen verstact die Roomsche religic te
cesseren cnde dat die beneficien gefundeert zijn, mits dat daerop
goidtvruchtige diensten zouden gedaen werden, soo dunct, dat
die Staeten achtervolgende die naerder Unie well geoorlooft es,
die beneficién tot andere godtfruchtige diensten dan die tot
noch toe gebruyct zijn geweest, te converteren, daer duer
goidtsdienst gevordert ende goede luyden kijnderen ter schole
cnde tot studeren gehouden moegen werden, om in tijden ende
wijlen bequaem te moegen wesen met deen ofte dander maniere
die republicque te dienen off die Landen eenichsins anders nut
ende profijt te doen, ende dat zulcx veel beter cnde nutter es,
dan dat men daerop zall onderhonden een deel leechgangers,
die noch tot goidsdienst noch tot die werclt ofte republicque
nut en sijn” 3).

Mct de Roomsche religic waren de Roomsche higrarchie en
het Roomsche recht van hun kracht beroofd; , Alzoo men
verstaet die beschreven geestelijcke ofte Roomsche rechten in
regardt vande beneficicn te cesseren, mits dat het exercitie
vandc religie cesseert, zo en can men hem in dese nae die
voorss. rechten nyet reguleren, ende daeromme behoort nyet
vreemt gevonden te worden tgheene int 41° ende 42¢ artikelen
vande instructie gestelt es, zoo daecr den patronen noch langer

1) Antw. op artt, 27, 28, 29, cf artt. 38, 39, 40 der instr.
2) Antw. op art. 30, cf. art. 41 der instre.
3) Antw. op art. 32, cf. arti. 43, 44, 45 der nstr.
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tijt gegost werdt in haer beneficién te vergeven dan dic voorss.
geestelijcke rechten medebrengen, cnde tgundt vant halff jaer
vruchten geseyt wordt behoort cock nyet vreempt gevonden
te werden, dewijle die Archidiaconen wvoor haer recht wvan
institutie een halff jaer vruchten placghen te nemen 1),

Naar aanleiding van art. 48 der instructic zeiden de Staten,
dat het alleen doclde op het ,,incommen dat die kercken hebben
tot onderhoudt vande fabricque ende kerckendienaers sonder
eenighe beneficién derinne te comprehenderen; dan datmen
tzelve zoude moeten doen by middel van justitic, dunct den
Stactcn ongelegen te zijn om redenen voorss,” 2),

Ook tegen art. 49 der instructic waren de grieven der Gees-
telijkheid ongegrond: ,zoo daer nyet geseyt en wordt, hoe
ofte in wat manicren die Stacten den stact vandc goeden vande
conventen gesien ende trapport gehoort daer van disponeren
zullen, ende behoortmen nyet anders te presumeren, dan dat
zy disponeren zullen tot conservatie ende nyet tot dissipatie
vande gocden, dewijle alle die voorss. instructie tot gheenen
andcren eynde en dient’” 3).

Op het s5oste artikel der instructiec werd opgemerkt: ,dat,
dewijle die goeden vande broederschappen vcel tijts qualick

1) Antw. op art. 33, cf. artt. 46, 47 der nstr.

Het kostte moeite om de Kapittelen aan het verstand te brengen, dat de Refor-
matie aan de bijzondere rechtspositie van geestelijke personen en zaken cen eind
gemaakt had. Toen de kapittelen van Oudemunster, St. Pieter, St. Jan en St.
Mayie ter zake van de erfenis van bisschop Schenck doar Jhr, J. v. d. Bogtzelaer ¢, s,
gedagvaard werden voor den wereldlijlen rechter, voerden zij diens mcompetentic
aan en foen het Hof deze exceptie afgeslagen had, vroegen zij aan de Staten een
clausule van inhibitie tegen de execulie van het arrest.

Op dit proces zelf komt het hier niet aan; ik wijs er slechts op ter kenschetsing
van de Reformatie. In het 4de punt der Statenbeschr. v. 14 Juli 1587 werd over-
wogen, dat ten gevolge ,der reformatie vander veligie” cesseerde ,,de geestelijcke
jurisdictic ende cxemptic”, zoodat aan den Magistraac alleen toclkwam ,allc gebiedt
ende judicature sonder distinetie ofte exemptic van ecenige saecken off persoonen”.

Cf het reg. w. . beschr. d. 8t Beschi. v. 19 Mei 1587 punt 35 5 Dec, 1587,
punten 3 en 6; 17 Apr. 1580, (18 Apr. en 2 Mei),

2) Atw. op art. 24, cf. art. 48 der instr.

3) Antw. op art. 35. De Kapittelen hadden verklﬁarcl, dat dit artikel streed
met de bedoeling der Staten, ,die es die goederen te conseryeren ende een yeder

in zijn gerechticheyt te bescermien’.
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gebruyct werden ende meer dickwils in onnutheyt verteert
worden dan tot Goidts diensten, dat die Stacten wel opsicht
behooren te nemen, dat die goeden nyct gedissipeert maer ge-
conserveert ende tot beteren cynde dan tot noch toe geém-
ployeert worden, zulex dat die vande Geestelickheyt hier in
cheen zwaricheyt behooren te maeken, emmers gheen reden
hebben zulex te doen™ 1),

Het zaste artikel der instructie werd aldus gemotiveerd: ,,dat
by tcesseren vande Roomsche religic oock teffect vande fun-
datién vande beneficién cesseert, ende deromme wel byde
Staeten tot anderc godtvruchtige zacken geémployeert moegen
werden” ).

In het algemeen hadden de Kapittelen geen grond zich over
de Orde te beklagen, daar deze ,wel ende met goede reden
gemaect es”, en ,dacte van gheen goeden te moegen alieneren
dient tot conservatie” 3).

Verder voerden de Staten aan: ,by d’ordonnantic van twasch
ende olie worden die costen, dic zyluyden placgen te doen an
olie, wasch ende wijn (daer nyemant vordel noch proufijt van
en hadde ende Godt nyet mede gedient was), geémployeert
tot onderhoudt vande predicanten cnde ministers van Godts
Woordt, daer dic gemecente by gedient es, buyten eenighe
costen van die vande Geestelickheyt, die in haer prive-burse
nyct bchooren te genieten, dat zy zclve bekennen tot Goidts
cer ende der gemeente dienst gedestineert te zijn”. IEn:
,Qordinantie vande goeden vande choralen es oock sonder
bezwaernisse vande Geestelickheyt, naedemael hemluyden daer
by nyet meer belast werdt opte brengen dan zy den choralen
te geven placgen, ende dat tzelve geémploycert zall worden tot

I) Antw. op art. 36. De Kapittelen cordeclden, dat men zich met dese goederen
nict moeht inlaten, ,zoo die van ander natuere zijn dan anderc geestelijcke
goederen; doch zoo verre dic broederschappen willichlijele in dese accorderen, fiat’,

2) Antw. op art. 38,

3) Antw. op art. 39, waarin de Kapitielen nogmaals verklaard hadden de Orde
nsvaor gheen ordinantie” te hounden, ,vermits dezelve naer allen rechten ende
insonderheyt vovrgaende contracten, met auctoriteyt vande Overicheyt gemaect,
nyet mach subsisteren, zou dic twee Stacten tot prejuditic vande derde nyet en
moegen statueren oft ordonneren®,
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cen seminarium, dat zyluyden volgende het Concilium van
Trente doch gehouden waeren op te rechten oock boven
tonderhout vande choralen, ende waerinne haerluyder cho-
ralen wvoor andere geprefereert zullen worden, zoo verre
zyluyden bequaem zijn. Ende connen die vande Geestelickheyt
zelffs wel verstaen, dat zy nyet cn behooren in haer prive-
profijt te keren tgunt tot onderhout vande choralen gefundeert
ofte geeémployeert es geweest, cnde dat alzoo den dienst vande
choralen cesseert, dat die penninghen nergens beter toe ge-
¢mployeert moegen worden dan tot onderhoudt van borger-
kijnderen in studio, die anders nyet wel dic macht zouden
hebben hacr kijnderen tot studeren te onderhouden. Ende staet
te noteren, dat dit een zacke es, die boven all dient, gemerct
dat duer tverloop, daer dese Landen duer die langhwijlige
oorloghe in gecommen zijn, cnde dat dic Universiteyt van
Loeven genoch gehecl te nyet gccommen es, ende nyet ge-
legen oft geoorloft es vermits doorloghe die kijnderen tot
Duwaeye in studiv te senden, weynich luyden zijn, dic haer
kijnderen laeten studeren, oft duerdien zy des gheenen machten
hebben ofte ducrdien zy haer kijnderen zoo verre van huys
nyet begeren te senden, als zy souden mocten doen om wel
geinstrueert tec worden. Sulex dat, als die Landen eens duer
Goidts gratic tot vrede oft rust geraect zullen zijn, men-nyet
200 seer gebreck zall hebben als geleerde luyden”.

Wat het 65%te artikel betrof, merkten de Staten op, het was
skennelick, dat alle ordinantién van Steden ofte Magistraten,
in materie van politie gegeven , realick nyet tegenstaende oppositie
oft appellatic ende sonder prejuditie van die geexecuteert
werden”, en het was mitsdien rationeel, , dat oock dordonnantie
vande gedeputcerden vande Staeten by  provisie getxecuteert
behooren te worden”.

Doch hoe het zij, naar de Unie van Utrecht waren de Staten
bevoegd om orde te stellen op de religie en wat van haar
dependeerde; ,cnde dewijle cen oude ordinantie ende gebruyck
cs, dat die derde Staet moet volgen tgheene byde twee een-
drachtelick geslooten es”, zoo behoorde de Geestelijkheid ook
nict langer bij de uitvocring der Orde cn der instructic den
voet dwars te zetten; ,doch alzoo wveel poincten zijn, daer inne
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weynich discordantie bevonden werdt ende die oock meer proce-
deert vuyt onverstant ofte onverdachtheyt dan vuyt andere
oorzacke, soude men vuyt yeder Stact een ofte twee moegen
deputeeren, dic dvoorss. instructic met tgheene die vande
Geestelijckheyt voor debath dacrop geseyt hebben, cende dit
jegenwoordige gescrifte metten anderen confereren ende die
poincten differentiael zoo naer accorderen alst moegelick wesen
zal; om van haer gebesoingeerden acn haer respective meesters
rapport gedaen zijnde, voorts vuyterlijck inde zacke te sluyten,
zoo byde meeste stemmen bevonden zall worden te dienen,
soo zulex sonder groote schade langer nyet vertoghen ofte
vuytgestelt mach werden”.

Ten gcvolge van dit voorstel werden door elk der dric
Statenleden uit hun midden gecommitteerden benoemd, om de
instructie te herzien naar aanleiding der tusschen Ridderschap
en Steden eenerzijds en Geestelijlheid andererzijds gewisselde
overwegingen en beschouwingen.

Door deze gedeputeerden werden hier en daar wijzigingen in
de instructie aangebracht en enkele toevocgingen ingelascht 1).

Inmiddels drong de Stad Utrecht, dat niet langer met de
volledige naleving der Orde zou worden gcetalmd; zij stelde
een memoric op, inhoudende verschillende eischen, die zij te
dezen oprzichte vervuld wenschte te zien, welke memorie door
haar den Staten werd ingediend 2).

Den 1oden Aug. 1581 werden de Staten beschreven, o. a.
om op deze Stadsvoorstellen, ,ten eynde dat tgheene opdc
administratie ende conservatie vande Geestelickheyt ende hacre
gocderen geordonneert ende oock by zekere instructie voor de
sedeputeerde daer toe gestelt off te stellen realick ende mitter-
daet ter executie gestelt mach worden”, te besluiten. Ter
uvitvoering van het hierop genomen besluit 3) werd door de

1) Reg, no. 509 dl I ff, 53 sqg. ,,Memorie van tgheene by die vande gedepu-
teerden van die vijff Capittelen, Ridderschap, Stadt ende Steden vanden Lande
van Utrecht gedaen es opt different van die instructie, gemagckt opde conservatie
vande geestelijcke goeden”,

2) Reg. no. 50 dl. L . 36 sqq. ,,Memorie van tgeene te doen staet in die
sacke van die vande Geestelickheyt™,

INCEpy 207,
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Staten opgesteld cen memoric, waarin zij ter naleving van
de Orde tal van eischen formuleerden, aan welke door de
Kapittelen moest worden voldaan 1),

De uitvoering der Orde ging niet vliug in haar werk ; maar
z¢ ging dan toch, hoc gebrekkig ook; de Kapittelen schikten
zich er in, dat zij in de kosten, die de stad Utrecht maalte
ten behoeve van den eeredienst, hun deel hadden te dragen ;
zij schikten zich er in, dat zij in de administratic der kapittel-
gocderen onder de superintendentie der Staten kwamen te staan.
Ook de andere regelen in de Orde gesteld vonden gcleidelijk
hun toepassing, al is er heel wat verschil te constatceren tusschen
de Orde op het papier en de Orde in de werkelijkheid ; doch
dit had goeddeels zijn corzaak in de gezindheid der Staten
zelve, die in hun ijver om de geestelijke goederen voor pieuze
doeleinden te bewaren in den loop des tijds merkelijk schijnen
te zijn bekoeld of, wil men, de grenzen tusschen wat »ood-
vruchtig” en wat ,wereldlijk” was meer en meer deden ver-
vloeien. Doch dit alles zal gevoegelijker blijken bij de bechan-
deling van de lotgevallen der verschillende soorten van geestelijke
goederen; tot de rechtsquaestie doet het trouwens nicts af,

In 1581 was hun ijver nog brandende: met kracht namen

I) Reg. no. 59 dl I %, 60 sqq. ,,Memorie van tgheene die vande Ridderschap,
Stadt ende Steden wvanden Lande van Utreche versoecken , dat die vande Geeste-
lickheyt generaelick ende particulierlick zullen voorcommen volgende dordinantie
ende resolutic vande Stacten tot meermael ende merckelick opden Iren Augusti
anno 81 genomen ende opde peyne daerinne begrepen”.

In het zde art. dezer memorie werd geeischt, dat de Kapittelen de prebenden,
gevaceerd sedert de arresteering van de ordonnantie d.d. 29 Juli 1580, confereeren
zouden met inachtneming van art, 3 der sgeneraele ordinantie” en eventueele, daar-
mee strijdige collatién casseeren.

Of met deze generale ordonnantie de Orde bedoeld werd? Het 3de art. ervan
handelde inderdaad over de collatie der kapittelprebenden,

Hier staat tegenover, dat in art. VI der memorie gesproken werd van de ,,voorss.
ordinantic vanden 2gen Julij anno 1580” en in art. XVI van de »Voorss. generaele
ordinantie vanden 29 Julij anno r580”

Toch was kenmelijk de Orde Ledoeld, daar ock de anders in de memorie aan-
gehaalde artikelen op deze doclden.

W. i w. was de Orde reeds d. d. 28 Juni, maar den zgsten Juli was ze nader
bevestizd , zoodat de Staten ze op den 2gsten Juli konden stellen,

Mr. Verloren 1, c. bijl. A. 11.
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zij de reformatie van het platte land ter hand; op de be-
schrijving van 1o Aug. van dat jaar kwam voor het besluiten
tot het doen uitvaardigen van cen placaat, houdende verbod
van de Roomsche religie; wel hadden zij recds vroeger dit
verbod uitgesproken en het den plattelandsautoriteiten doen
weten, doch veel effect had het blijkbaar nog niet gesorteerd.
IIun resolutie hiertoe luidde: ,,Gehoirt rapport vande zaecke
hebben by provisie goct gevonden, dat men een placcaet mitten
ecrsten publicercn zall opte interdictie vande Roomsche religie,
welverstaende dat dic pastoren, die jegenwoirdelick enige curen
bedienen, zullen mogen predicken sonder nochtans die gere-
formecerde religie te lasteren off de Roomsche religic in enige
poincten te vorderen, maer naectelick Godts Woirdt vuyten
ouden ende nyen testamendte, mits datmen ordre stellen zal,
dat tselve wel onderhouden wordt, ende tot dyen fyne enige
penc pecunieel ofte op privatie van hun beneficie stellen zal,
dat men mede interdiceren zal te dopen anders dan na die
instellinge Christi sonder yet anders daer by te vougen” 1).

De geschiedenis der Orde wil ik thans nog met enkele reso-
lutics vervolgen, voorzoover ik zc nict bij de behandeling der
verschillende geestelijke goederen hoop mec te deelen, om
zoodoende te komen tot het Redressement op de geestelijke
gocderen, met welks vondst Mr. Verloren zich zoo gelukkig
gevoelde, dat hij het geproclameerd heeft tot de eigenlijke
materie van het recht omtrent de geestelijke goederen.

Art. 4 der instructic had de bepaling van het tractement
van den sccrctaris der Directickamer gereserveerd ; de Gedep.
Staten hadden hem voorloopig f I150.— toegekend; den
1gden Febr, 1382 werd dit door de Staten voorloopig bekrach-
tigd: ,De Staten verstaen, dat de Secretaris [sc. van de
,gecommitteerden gestelt totte directie van de geestelicke
aoederen’’] Rodius by provisie zal tevreden zijn mette 150 £ hem
by de Gedeputeerden toegevoecht; ende belangende de ver-
meerderinge ofte verminderinge wert gereserveert ter tijt toe

1) Reg. v. d. beschr, d. St. Cf. het placaat van den Prins van Oranje en het Hof
van Utrecht van 26 Aug. 1581 in het Utr. Flacaatbh, I. p. 350 no. 1.
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men volcomelick op zijn besoignes zal zijn geinformeert, ende
zal hiervan betaelt werden vuytte geestelicke goederen” 1).
Den yden Mrt. regelden de Staten de verhouding van de
Directiekamer tot de (Gedep. Staten, of zij nl aan hen
gesub- dan wel gecoordineerd zou zijn; bepaald werd, dat de
leden der Directickamer zich naar de Gedep. Staten hadden te
schikken behoudens beroep op de Staten, dat zij vrijen toegang
zouden hebben in de vergadering der Gedeputeerden en dat zij
om de 3 maanden verslag moesten uvitbrengen aan de Staten 1).
Gelijk wij reeds hebben gezien, hadden de Staten wegens het
verzet van de Kapittelen den 24sten Oct, 1580 besloten, op de
Orde de goedkeuring van den Prins van Oranje te verzoeken;
deze weg werd meer gevolgd, als de Staten niet censtemmig
waren cn cen besluit bij overstemming genomen was of stond
genomen fe worden; de rol van den Prins van Oranje was dan
veeleer bemiddelend en verzoenend dan rechtsgeldig dwingend 2).
Den 18den Apr. 1582 werd door de Staten, toen de Stad
Utrecht aandrong op uitvocring der Orde in dien zin, dat zij
in de kosten van den ecredienst uit het inkomen der geestelijke
goederen zou worden gesubsidicerd, en daarom cen punt van
beschrijving (n® 7) gemaakt was — ,,alzoo die vander Stadt voorn.
sich noch beclagen, dat volgende die toesegginge hemluyden
gedaen laestmael nyet eyntlick en es geresolveert 3), wie die
beneficién , die inde parochiekercken t'Utrecht sullen commen
te vaceren, genyeten zall, ende waer die reste vant onderhout
vande predicanten boven die 1400 gulden, die de vijff Collegién

1) Reg. v. d. beschr. d. St. Beschr. van 1z Febr. 1582 punt 4, en van 7 Mit
1582 punt z.

2) Uit de Vroedsch, rvesol. blijkt n.l., dat den 28sten Mrt. 1581 een missive van
zijn Execllentie werd pelezen d.d, 25 Mrt. 1581 en een missive ,,vande naerder
geunieerde Provintién” d.d. 24 Mrt. 1581, ,ecngacnde die veranderinge, die staets-
gewise voirgenomen is over tbewint ende administratie van de geestlicke goederen,
daervan sijn Excellencic begerende is, datmen sal willen supersederen ter tijt toe
sijn Lxcellencie, persoonlick off yemants anders expresselick daer toe ofgeveerdicht,
daivep goede ordre tol contentement van beyde parthien gestelt sal hebben cte”
e Raad besloot aan dit advies geen gevolg te geven, en ,heeft gepersisteert by
voirgaende ordonnantie staetsgewise gemaeckt”. De Staten zijn dan ook voortge-
gaan met de executie der Orde, en met het arresteeren eener instructie (2 Juli 1581),

3) Se. 15 Febr. 1582; resol. op punt 13 der beschr, van 14 Febr, 1582
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dacrtoe jaerlicx contribucren sullen 1y, gevonden zall worden etc.,
omme dacrop alsnoch vuyterlicke interpretatie ende verclaringe
te doene”, — hierop deze resolutic genomen: ,Alzoo dit poinct
by gemeen advijs vande Staten geresolveert es gewecst, ende
dat die meyninge van de Staten es, datmen t'concept op de
geestelicke goederen gemacckt zijn Excellencie zall presenteren
om geapprobeert te worden, sall men tdebath, dat op dit
articule valt, zijn Excellencie die redenen van beyden t’zyden
aendienen, om by dezelve sijne Excellencie gedecideert te
worden 2) 3),

1) 29 Dec. 1581 hadden de Kapittelen nl. aan de Stad beloofd, jaarlijls [ 1400
te zullen bijdragen in de bezoldiging der predikanten, in gevolge art, 5 der Orde.

2) Reg. v. d. beschr. d. St. Beschr. v. 28 Mrt, 1582.

3) Hieruit zou men afleiden, dat de approbatie wvan den I"uus neg niet was
verleend; toch was dit onjuist; de goedkenring van verschillende artilelen ervan
was 29 Juli 1581 gegeven, door cenige van zijnentwege gecommitteerden,

Hun uitspraak is in originali te vinden in het Copieboek K., no. 36c. Stadsarch. Utr.

Ze werd uitgelokt door de Utrechtsche hoplieden en hevelhebbers, zoodat ze wel
geen rechistreeksch antwoord was aan de Staten, maszr dit formeele verschil kan
niet uitwisschen, dat feitelijle de bepalingen der Orde van wege den Prins bevelen
werd na te komen. Ze omvatte 24 artikelen, van welke ik hier verschillende
geef, omdat ze in het licht stellen, dat men niet dan zeer schroomyallig er toe
mag oyergaan, om de beschikkingen van Staten en Steden over geestclijke goederen
uit cen verondersteld eigendomsrecht te verklaren; bijna alfijd toch zijn ze een
gevolg gewcest van een hoogheidsrecht.

Art. 1. ,Inden eersten. Dat die kercke ofte choor mitte twee thoorens van
Oudtwijck als wesende dic principaelste sterckte, daervan men eenige schade ofte
ongemack soude te verwachten hebben; item tconvent van Bethlesm ende °t 1T eylich-
Craysgasthuys zullen worden gedemolieert ende wechgebracht, ende die materialen
vandien geapplicecrt ten profijte vande Viouwe eude conventualen yan Oudtwijck,
die conventunalen wvan Bethleém , ende tgasthuys respective; ... zal die Magistract
tyoorss. gasthuys accommoderen binnen der voorss. Stede, ende conventualen van
Bethlehem sullen hem selven mogen versien van habitatién ofte wounplaetsen naer
hewre goetduncken. Ende belangende dien voirder timmeraige ende huysinge tot
Oudtwijck, dezelve sullen by de Vrouwe ende conventualen van Oudtwijek gebruyct
ende bescten worden tot een vrye habitatie ofte woonplaetse , zulex die jegenwoordich
staen, sonder dat hemluyden by yemandt daer inne eenich hinder ofie letsel gedaen
zal worden”.

Art, 2. ,,Datmen van gelijcken afflireecken ende wechbrengen zal Ste. Meertens
Cappel ende die materialen daervan commende employeren ofte verstrecken tot
vorderinge vande fortificatie der voorss. Stede”.

Art, 3. O k de huizen buiten de Tolsteegpoort tol de Gansgteeg toe moesten
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Dit verzoeken om approbatie beteekent geenszins, dat de
Staten hiermee erkenden, dat de Orde nog geen bindende kracht
had vo6or deze was verleend; de Staten waren dan ook reeds
ijjverig doende met de uitvoering ervan; door die approbatie
wilde men enkel de Kapittelen van het ongegronde van hun

afgebroken worden, behoudens schadevergoeding door den Magistraat den be-
trokken burgers te verleenen.

Art, 4. ,,Dat dic goeden van Sinle Catharinen, St. Pauwels ende Carthuysers ,
mitsgaders vande Reguliers ende allen anderen cloosters van mans ende vrouwen
sullen worden geregiert, gebruyet ende geappliceert sulex dic Staten sLants van
Utrccht alreede geordonneert hebben ende noch zullen mogen ordonneren, in
voughen mnochtans, dat die wvoorss. Magistraet goede toesicht nemen ende ordre
stellen zal, dat deselve goeden nyet onnuttelick ofte onbehoirlick en werden ge-
consumeert ofte deurgebraght, ende beheltelick dat tmans Brigittenconvent binnen
descr Stede sal worden geappliceert ende geeygent tot een schuttershoff ofte doclen,
daer die burghers ende jonghe luyden metter roer ofte hoeghen hem zullen mogen
oeffencn ende exerccren voer heur plaisir ofte genuchte”.

Art. 5. ,,Dat die vooiss. Magistraet die hant daeraen houden zal, dat die
resolutie vanden voorss, Ileeren Staten sLants van Utrecht nopende dinhibitie
vande cxercitic vande Roomsehe religic te platten lande magh werden getflectueert
ende dat alle de clocken indc dorpen ten platten lande, vuytgesondert n elck
dorp ¢€ne, hier binnen Utrecht gebracht ende bewaert mogen werden tot behouft
vande Siaten, omme in (ijde van noode vercocht ofte pebruycl te worden ten ge-
meenen besten, ende dat dic clocken van alle die cloosters binnen Utrecht affge-
haelt ende gebruyet worden, om een accordt daervan te maecken ofte vergaderen
tot het yuyrwerck inden Dom®.

Art. 6. ,,Dat die voorss. Magistraet van gelijeken goet debvoir deen ende die
hant daeraen houden zal, dat die middelen by den Heeren Staten geraempt om
een seminarium voor jonghe kindercn alhier op te rechten volgende die gerefor-
meerde veligie ten effecte gebracht werden, zoe haest des doenlick wesen zal, ende
dat dinconmnen vanden oly, was, wijn ende anders, certijts gedestineert tot tge-
bruyck van valschen Goodtsdienste, werstrect werden tot onderhoudinge vande
proedicanten ende dienaers des goddelicken Woorts, volgende die resolutie vande
voorss. Ileeren Staten”,

Art. 8. ,Item dai alle die gene, die inde vergaderinge vande Staten sLants
compareren, zullen gehouden werden te renunchieren ofte versaecken den Paus
ende den Coninck van Spaignen met allen heuren aenhancl, als wesende ende
gehouden zijnde by de Generale Statenn voor formele ende capitale vyanden deses
Landts volgende haerluyder resolutie lestmail tot Amsterdam genomen’ ete.

Art, g. ,,Dat oick die Magistraet vervorderen zal, dat de resolutic vande TTeeren
Staten daer by allen geestelicken persconen geinterdiceert wordt die vleyschelijek
conversatie met hear maechden ofic andere getxeculeert werden naer haer forme
eude inhounden®,
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verzet tegen de tocpassing van verschillende (niet van alle)
artikelen der Orde en der instructie overtuigen, wilde men allcen
door den Stadhouder doen beslissen, dat de Orde in geenen
deele tegen de Unie strecd, zooals de Kapittelen hadden beweerd ,
maar integendecl in deze gefundeerd was. Trouwens, de Kapit-
telen zelve beweerden ook niets anders: zij hadden zelve reeds
tot de uitvoering op verschillende punten medegewerkt en uit
het reeds behandelde blijkt, dat hunne bezwaren niet gebaseerd
waren op het nog niet verbindende der Orde, maar op de
strekking wvan verschillende artikclen van deze en van de
instructie, in welke o. a. de religicvrede volgens hen was ge-
schonden doordat de Staten hun toezicht op de administratic
der geestelijke goederen te: ver uitstrekten.

Dat de Orde verbindend was, blijkt 0. a. ook nit hetgeen
door de Staten den 3den Aug. 1582 werd bepaald.  Met het
oog op het feit, dat verschillende besluiten ,ende merckelick
dordinantie gemaeckt op tgebruyck vande gcestelijcke goederen”
niet werden nageleefd, verklaarden de Staten uitdrukkelijk, dat
strikt moest worden onderhouden al hetgeen waartoe door hen
of hunne Gedeputeerden op wettige wijze was besloten 1), Tevens
werd geregeld de zittingsduur van de leden der Directiekamer ;
»die drye Staten hebben eendrachtelicken verclaert noopende
dic veranderinge van desc gedeputeerden, dat den outsten van
hen alle jaer affgaan zal, ende dat tegens die tijt wederom in
plaetze van dgheene dic affehacn zal, cen ander gecommitteert
zal worden” 1),

Men ziet hicruit, dat de Kapittelen zich bij de Orde en haar
uitvoering in het wezen der zaak hadden ncergelegd.

Qok met het onderwerp in art. 29 der Orde hehandeld werd
voortgegaan ; dagelijks kwamen bij de Staten klachten in, , dat
cenighe pastoiren ofte predicanten ten platten lande int predicken
sich nyet en reguleren achtervolgende tplaccaet opt stuck vande
religie by de Stacten gemaect”; den zysten Mrt. 1 583 werd
daarom voorgesteld, ,dat men tvoorss. placcaet byde publicatie
in den Lande van Utrecht dede renoveren, ende datmen daer

T) Reg. v. d. Leschr. d. St. Beschr, v. 3 Aug. 1582, putiten 3 en 4.
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by zoude doen voegen, om alle voorder misbruyck te ver-
hoeden, dat dic predicanten ofte pastoiren het heylige nachtmael
onses Heeren Jesu Chrysti in gheen ander voegen en zullen
moegen vuytdelen dan volgende dinscttinghe wvan Chrystus,
ende daerby ordonneren, dat zy gheen kijnders en zullen
moegen doopen dan inde kercke int openbaer inden naeme des
- Vaders, des Soons ende des [leyligen Geestes, sondcr daertoe
eenighe andere ceremonién vande Roomsche kercke ofte andere
te moegen gebruycken, alles op de peyne van 25 goude realen
ende daertoe van hun cuere ofte beneficie gepriveert ende voorts
dacrenboven haer leven lanck vuyte Stadt, Steden ende Lande
van Utrecht gebannen le werden ofte zulcke andere als de
Stacten zullen advijseren” 1); tevens werd gevraagd, hoe ge-
handeld moest worden, als in cen dorp sommigen ,,predicanten
vande gereformeerde religie” cn anderen ,,predicanten, die hun
presenteren te reguleren volgende tplaccaet opt stuck wvande
religie gepubliceert” wenschten te hebben !). Hierop werd den
3den Apr. besloten: ,datmen tplaccaet met tgheene int articule
vervat cs inde kercken vande platte landen by publicatie zal doen
renovercn, cnde datmen dic Macrschalken bevelen zall, dat zy
scerpe opsicht nemen, dat die predicanten hacr nac tzelve
reguleren opte peyne vant selve placcact ende int articule,
welverstaende zoo verre daer eenighe dorpen zijn, daer die
mecste persooncn begeeren te hebben predicanten vande gerefor-
meerde religic, datmen die zall accorderen in zulcker voegen
als zy zullen begeren, ende zoo der zijn, die de gereformeerde
predicanten nyet en begeren, dat die in allen gevalle sullen
hebben predicanten, dic hem zullen reguleren achtervolgende
tplaccaet, mits dat zy die alvoirens den Stacten ofte haere
Gedeputeerden zullen presenteren om geéxamineert ende ge-
aggreert te werden. Hebben voorts geresolveert, dat men drie
predicanten zall acnnemen opde wijsc als alhier int St. Jacobs-
kerk, ende die schicken opde meeste papiste dorpen om aldaer
te predicken, om te besien off men alzoo die vande platte landen
vande papiste religie zall connen brengen; ende om opte

1) Reg. v, beschr. d. St. Beschr., v. 27 Mit, 1583, punten 4 en 6.
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middelen van tonderhoudt vande zelve te advijseren, hebben
die Stacten gecommitteert dordinaris Gedeputeerden ende die
vande directic vande geestelijcke goederen” ). Uit deze resolutie
blijkt klaar, wat de Staten bedoelden, als zij spraken van de
reformatie van het platte land; er werd onder verstaan, datde
parochién, die bevrijd waren van de hiérarchie der Roomsche
Kerk dic, zoovals de Staten zclve verklaarden in haar memorie
aan de vijf Kapittelen, vervallen was tegelijk met het verbicden
van de Roomsche religie als onchristelijk — hetzij uit eigen be-
weging hetzij gedwongen zich in leer en eeredienst zuiverden
van alle leeringen en ceremonién, die in de H. Schrift niet te
vinden waren en als menschelijke bijmengselen in cen Christe-
lijke Kerk niet konden worden geduld; meer nict; alle rechts-
betrekkingen, waarin de parochign védr dezen gestaan hadden,
bleven gelden; de pastoor bleef wat hij was, mits hij maar
geene onchristelijke dingen deed; begeerden de parochianen
echter een volkomen gereformeerden predikant, dan konden zij
er een beroepen, tenzij er ius patronatus bestond, en hem den
Staten presenteeren ter approbatie, mits het de meerderheid
was, die dit wenschte. Ter bevordering der Gereformeerde
gezindheid op het platte land besloten de Staten drie predi-
kanten van de gezindheid der St. Jacobsparochie in de parochién
te doen prediken 2).

Nog altijd was de Orde niet volledig uitgevoerd; de schuld
lag nu evenwel niet meer bij de Kapittelen, die hun verzet
hadden opgegeven, zooals uit het volgende blijkt.

Den 6den Oct. 1584 werd als 3de punt der beschrijving het
volgende gcformuleerd: ,Item zullen die Staten believen te
verclacren, off zy dordonnantie op de conservatie vande geeste-

1) Reg. v. d. beschr. d. St.

2) Den Gereformeerden van de Minrebroederskerk was deze reformatie niet naat
den zin. Den 3den Mel 1583 verschenen hunne predikanten Modetus, Sopingius
en Helmichius in de Statenvergadering; zij verklaarden, dat het ,reformeren van
de pastoiren ende predicanten’ fen platten lande wel ,een Christelicke zaecke” was,
waarvoor zij de Staten prezen cn dankten, maar dat zi] toch beducht waren en
ook vernomen hadden, ,dat hetzelffde nyet opten rechien voet ende regel des
M. Evangelii aengeleyi zoude worden’’; wanrom zij om ,,een Christelijeke reselutie”

op hun remonstrantic vorzochten. De Staten gingen er niet op in. Cf. p- 256.
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nyct. Indien jae, gelijck mcermael by de Staten geresolveert
cs, dat zy in zulcken gevalle eenighe committeren neffens de
Jegenwoordighe gedeputeerden tot directie vande geestelijcke
goederen, die dvoorss, ordonnantic ende andere resolutien daer
nae gevolcht resumeren ende dselve in de poincten, die noch
nyct geéxecuteert zijn, doen executeren, ende besunder vande
bende ende tzeminarium”. De Staten verklaarden hierop, ,dat
zy verstaen, dat dordonnancie ende dinstructie opde dircctie
ende conservatie vande gecstelicke goedercn gemaect onder-
holden ende in alle zijne poincten, daerinne dselve nyet geéxecuteert
is, geéxecuteert zal worden, ende dat men tgene ter contrarie
vandien gedaen es, sal doen reparcren ende tgene deffectucus
es, salmen adviseren tzelve te suppleren cnde te remedieren.
Dat men oock dordonnantie vande bende ende van tseminarium
metten eersten affmaken zal, ende datmen voorts het plattelant
generalick reformeren zal ende hemluyden bestellen predicanten
vande KEvangelische gereformeerde religie tzy by combinatie
van pastoryen ofte kercken meest by den anderen gelegen ofte
andersins, ende dat men opt ondcrhout vande predicanten
verzien ende ordre stellen sal. Dat men mede over tzelve platte
landt die Roomsche religie interdiceren ende die pastoren vande
zelve, die hem contrarie het placcaet gedragen ende quade
officien gedaen hebben, casseren sal .volgende den tcxt van
desc articulen. Inde hebben tec dien fyne gecommitteert ende
expresselijck  geauthoriseert mijn heere die Domdeken, die
deken van St. Jans, dic heeren van Amerongen ende van
Moersbergen, Dirck de Goyer, schepen, ende Iloris van
Weede, Raidt der Stadt Utrecht, mitsgaders die advocaet
Lyster” etc. 1) 2).

1) Reg. v, d. beschr. d. St.

2} De resolutie gold ook voor de punten 4—7 der beschrijving:

4. ,Item, ende met last, dat zy alle tgheene tzedert date vande vourss:. ordon-
nantie contrarie by yemsanden gedaen es, casseren ende te nyet doen ende doen
redresseren naer vuytwijsen der voorss. ordonnantic”,

5. sltem, zullen dvoorss. Staten ocock byde zelve gedeputeerden gelicven te
doen resumercn dinstructie geconcipieert opde directie vande geestelijeke goederen,

ende beslen, off die in alle zijne poincien naegcecommen ende achtervoleht werde,
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Het eerste Lid werkte alzoo zelf mee tot de uitvoering;
terwijl tevens blijkt, dat de Orde gedeeltelijk recds was ten
uitvoer gelegd , gedeeltelijk nog niet b).

§ 3. Het Redressement op de geestelijke goederen.

Fvenals in dat van de St. Jacobsparochie gooide I.eicester
ook roet in het eten van de Staten: hij beweerde, dat de
regeling der geestelijke goederen te zijner competentie stond.
De Staten handhaafden hun jurisdictie op dit stuk; den 6den Sept.
1586 besloten zij:

,Alsoo die geestelicke goederen gereserveert zijn aende Staten

indien nyet, dat zy dselve alsnoch naecommen ende achtervolgende nae haere
forme ende inhouden, ende zoo daer yet ter contrarie gedaen mach zijn, dat zy
tzelve doen repareren cnde stellen in haer ierste ende behoirlijcke state™.

6. ,,ltem, dat die Staten voor alle voorsien, dat die dotpen ten platten lande
ende dic predicanten begeren vande gereformeerde religic daermede versien werden,
ende dat die selve predicanten van behoorlijeke onderhout versien werden;
ende dat zy advijseren die middelen, waer vuytmen zulcke onderhout zall moegen
vijunden’,

7. s ltem, zullen die Staten oock believen te versien, dat die predicanten, die
noch ten platten lande sitten ende vande Roomsche religie zijn, ende quaet
officie doen ofte emmers haer nyet en reguleren volgende die placcaten byde
Staten opt stuck vande religie gemaect, geamoveert mogen werden ende anderen
in haere plactze gestelt, ende dat zy voor all goede opsicht nemen, dat tot
Abcaude, Nichtevecht, Loenen, Prostie van St. Jans, als Tamen, Wilnis, Myert,
Camerick ende andere plactzen aen Hollandt palende gheen missen gedaen oft
andere diensten opde wijse vande Romsche religie, zoo die van Hollandt daer
over zeer clachtich zijn",

Het 8ste punt, met de erop genomen resolutic, luidde: ,Ende zoo die faulte
vann desen gelijck meer anderen ten platlen lande meest heercommen duer fanlte
van goede officieren, zall van node zijn voorall goede ende partinente instructie te
concipieren volgende die resolutie vande Staten opde maerschalckampten, ten eynde
dzelve moegen weeten, waer naer zy haer zullen hebben te reguleren, opdat veele
desordre voorcommen, tLandt ende die Stacten gedient moegen worden’,

»Omme dinstructie int artikele geroert voorde Maerschalcken te concipieren,
hebben die Staten gedeputeert die bovengenoemde gedeputeerden, te weten die tot
executie vande vijff voorpaende artikelen gecommitteert zijn®.

1) Het door de commissie opgestelde rapport (niet in hel reg. v, heschr. opge-
nomen) werd door de Staten behandeld van 21 tot 23 Apr. 1585,

Cf. het reg. v. d. beschr, d. 5t. Beschr. v. To Mit, 1585 punt g en v. 19 Apr,
1585 punt 9.



van de respectyve Provincién, socwel by de nacrder Unie als
inde conferentic gevallen tusschen die gecommitteerden wvan
zijne Excellencie ende vande Generale Staten voorde acceptatie
van tgouvernement wezende tzelve oick op nyeus bevesticht
byde Gencerale Staten onlancx naer de delatie vant voorss.
gouvernement volgende den inhouden wvan dit articule; om
dzelve ende andere redenen persisteren dic Staten byde zelve
resolutién ende reserven, ende verhoepen alrede opde dispositie
ende administratic vande zelve goederen zulcken ordonnanti¢n
gemaect te hebben soe tot dienst vande Lande als tot oprech-
tinge van goddelicke zaecken ende noch vorder cortelinge
daerop maecken zullen, dat zijne Excellencie daeracn cen goet
benoegen hebben zall”. ete. 1).

Wat de 18 artikelen van vereeniging van 26 Juli 1586 2)
voor den Utrechtschen Raad waren, was hct Redressement
van enkele maanden later voor de Staten: het juk, door het
Calvinisme opgericht, waaronder ILeicester hen liet doorgaan,

De Synode had, zooals blijkt uit de Statennotulen wan
5 Oct. 1586, bij monde van Ilerman Modet aan Leicester
cenige voorstellen gedaan ,opt redressement vande geestelijcke
goederen vanden Lande van Utrecht ende sonderlinge opt
onderhouden vande dienaers ten platten lande, dacr groot ge-
breck inme is’. Leicester had hierover het advies van den
Raad van State ingewonnen, vooral met het oog ,opte oprich-
tinge vande Directiecamer daerinne gementionneert, daertoe
men vier personen committeren soude als een vuyter Staten,
cen vuyt het Hoff, een vuyter Stadt ende een vuyten Kercken-
raidt, met een secretaris”. De Raad van State, ,alsoo zy
bevonden, dat het cen saicke was, die Staten van deze Provincie
concerncrende”, had besloten de zaak ,metten Staten te com-
municeren, ten eynde dvoorss. saecke met eenicheyt ende goede
correspondentie soude moegen affgehandelt worden” 1). Dit alles
werd in dec vergadering der Staten meegedeeld door twee ge-
committeerden van Leicester, het lid van den Raad van State
Meetkercken en den IHeer van DBrakell.

1) Reg. v. d. beschr, d. St. Beschr., v. 6 Sept. 1586, punt 2; en v. 4 Oct. 1586.
2} CLf pp. 245 sgq.
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De Staten gaven hun ten antwoord, ,dat, hoewel dic Staten
vande Provincién aen hemluyden hebben gereserveert die dis-
positie vande geestelicke goederen” — zich hierin te handhaven
hadden zij den 6den Sept. nog met nadruk besloten — ,ende
dat alsulex nycmants anders daerinne eenich dispositie heeft;
dat zy nochtans, om alle misverstanden wech te ncemen, goet-
gevonden hebben diensaengaende in communicatie te treden
metten Raidt van State, ende d'instructic te resumeren, ende
te remedieren inde abuse, dic dacrinnc bevonden sullen worden
ender bysonder opte middelen gedestinecert ende alsnoch te
ramen tot onderhoudt vande predicanten, ende dat op rapport,
committcrende dienvolgende den Domdeken, dcken Zuylen,
Moecrshergen, Zudoort, met beyde de Borgemeesters der Stadt
Utrecht, ende salmen die Staten opt rapport ende besoignes
vande veorss. gocommittecrden beschrijven om daerop appro-
batie te hebben, ende van gelijcken opde nominatie vande
geenen, diemen inde voorss. Directiecamer zall moegen stellen;
welverstaende dat dvoorss. Staten geensins verstaen, dat inde
voorss. Directiccamer yemandt anders sall gestelt worden dan
die litmate vande Staten zijn, waerjegens die vande Stadt ver-
claert hebben, dat zy nyet en verstaen, dat die vanden kercken-
raidt vuyte voorss. Directiccamer geéxcludeert sullen worden
ende dandere twee Staten hebben gepersisteert by hun resolutie.
Ende zalmen opte instructie, soo als dselve zall wesen by den
Staten goetgevonden, approbatie vande Staeten versoucken ten
eynde den inhouden vandyen des te beter geéffectueert mach
worden’ 1).

De benoemde commissie trad met den Raad van State in
overleg omtrent dc te nemen maatregelen; een ontwerp werd
bij dec Staten ingediend 2), door hen behandeld (18—28 Oct.)
en gearresteerd als , Redressement opte geestelijcke goederen™ 1),

Met het verbod van de Roomsche religie was voor de pastoors
of predikanten de belangrijkste bron van hun levensonderhoud
opgedroogd, terwijl in talrijke plaatsen de pastoralia bij lange
na niet voldoende waren om in hunne behoeften te voorzien.

1) Reg, v. d. beschr, d. St
2) Beschr, v. 18 Oct. 1586, punt =z,



De Staten nu hadden wel in de conservatic der geestelijke
goederen zich ingespannen, doch in de reformatie ervan hadden
zij de eischen des tijds niet voldoende in het oog gehouden.
De predikanten riepen daarom de hulp van Lcicester in, om
de Staten aan hun plicht als Christelijke overheid te herinneren ;
en hij verleende hun zijn hulp, eerst op de meest radicale wijze
door kortweg te beweren, dat de dispositie over de geestelijke
goederen hem en niet den Staten toekwam, doch, toen dit
sustenu door dec Staten weerlegd was, voornamelijk met een
beroep op de Unie van Utrecht, door pressie op hen uit te
ocfenen om zelve in de zaak te wvoorzien. En dit deden de
Staten, onder de bijvocging, dat zij recds van 1580 af met de
regeling der religie en der geestelijke goederen bezig waren;
zoo scheen het Redressement meer een product van hun eigen
wil — wat het rechtens trouwens ook was —, een voortgaan
op den weg, door hen reeds uit eigen keuze sedert ‘80 be-
wandcld, dan cen zwichten voor de Calvinistische predikanten,
die hun reeds in zake der Jacobsparochic ecn zoo pijnlijke
nederlaag hadden berckkend. Maar, feitelijk gingen de Staten
ook nu weer onder het juk door; hadden zij gekund, zij hadden
het Redressement niet gemaakt! Zij hadden het bij de Orde
en de Instructie gelaten 1).

Het Leicestersche sustenu werd door de Staten weerlegd, en
hun eigen recht gemotiveerd met een beroep op de Unie; nu

1) Hoe het moagelijk is, dat deze ordinantie, den Staten tegen heug en meng
opgedrongen, de bron zou zijn wvan een eigendomsrechl der Staten op de sees-
ielijke goederéen, zooals Mr. Vaorloren beweert, iz mij ecn raadsel; te meer, als
men bedenkt, dat het onderwerp ervan cen objest van strijd was tusschen Leicester
en de Staten, zoodat Idr. Verloren Leicester zou laten beweren, dat hij eigenaar
was der geestelijke goederen!

Ook zom, als Mr. Verloren gelijk had, de litel dever ordonnantic ,,Redressement
opte geestelijcke goederen” niet met den inhoud Kloppen; redresseeren beteckent
niets anders dan orde stellen of regelen, zoodat de naam reeds er op wijst, dat in
de zask zelve geen verschil bestaat tusschen de ,,Ordre” van 1580 en het ,,Redres-
sement’” van 1586, Die belet natumlijk niet, dat de Staten vlag en lading in dishar-
monic konden doen zijn; maar zonder bewi)s mag men dit niet aannemen; waaromn
zonden de Staten in 1586 cen onteigeningsbesluit ,redresscment” hebben gedoopt
nadat zij aan de regeling van 1580 den correcten naam van ,.Ordre” hadden

weten te geven ?
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regelde deze regeeringsrechten, geene cigenaarsbevocgdheden,
zoodat dc Staten zelve zich geen ecigendomsrecht maar een
regeeringsrecht, een recht op conservatie en reformatie toe-
kenden — en wie zou hun dit willen ontzeggen? Bovendien
verleende de Unie geene rechten, maar in de Unie regelden dc
Provincién hunne uit andere bron voortspruitende competentic,
terwijl wat de religie betrof clke Provincie zich haar onverkorte
souvereiniteit rescrveerde, m. a. w. het recht om hicromtrent
zonder bemoeicnis der andere Provincién, d. i. der Generaliteit,
de maatregelen te nemen, die zij wenschelijk keurde.

De door Leicester 27 Nov. 1586 gegeven approbatic van de
regeling van 18/28 Oct. van dat jaar werd verleend niet opde
Orde, zooals Mr. Verloren meent 1), maar op het Redresse-
ment, en niet, omdat de Edelen en de Steden er het verzet
van het eerste Lid mee wilden smoren, maar uit eigen hoofde
stelde Leicester ze op de regeling, om deze aan alle drie de
Statenleden gelijkelijk op te dringen 2). Het gaat ook nict aan,
de aan den Prins varn Oranje gevraagde goedkeuring zonder
meer door Leicester te laten verleencn, gesteld nu eens, dat
aan Leicester werkelijk om goedkeuring gevraagd ware.

Een enkel woord nog over den competentiestrijd, die op het
stuk van de Geestelijkheid en hare goederen door de Staten cencr-

1) L. c. p. 126, Toen de Staten 24 Oct. 1580 en 18 Apr, 1582 op hun regeling
van het geestelijke-goederenrecht de approbatie van den Trins besloten te vragen,
wilden zij zoo het verzet van het eerste Lid breken. Dit had langzamerhand zijn
tegenstand opgegeven; in andere Provincign was het nog wel anders met de
kapittelen gegaan, zoodat de Utrechtsche regeling aan de Geestelijkheid geen reden
tot klagen gal. Cf pp. 294, 312, 319, 320.

2) Op p. 41 van zijn Rapport weet Mr., Verloren mee te deelen, dat de goed-
keuring van Leicester noodig was, omdat het Redressement ,een diep ingrijpende
maatregel was van staatsrecht?, immers de onteigening van de geestelijlee goederen!

De confirmatie van het Redressement door Leicester had dezelfde kracht als
zijn confirmatie van de kerkords van 15386 ze drong het geconfirmeerde aan de
Staten op, Of dit nu naar recht geschiedde of niet laat ik n het midden; de
Staten hebben in elk geval de wettigheid ervan niet betwist

Cf. Mr. A. J. van Beeck Calkoen, ,,Observationes aliquot juris publici sacii in
Hollandia”, ete. ac. pr. Utrecht 1830, p. 108, die in de Leicestersche goedkeuring
de bron ziet van het bindende gezag der kerkorde ,omnibus provineils suo imperio
subjectis’,

Cf. Hooljer, O. K, p. 258,
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zijds en de Steden, voornamelijk Utrecht en Amersfoort,
andererzijds is gevoerd; want ook hieruit blijkt, wat eigenlijk
het onderwerp van den strijd uitmaakte en welk rechtskarakter
de door de Staten genomen maatregelen (Orde, Instructie en
Redressement) drocgen 1).

Het betreft eigenlijk cen zaak, die buiten mijn bestek valt,
‘n.l de verhouding van de macht der Staten en die der Steden,
cen staatsrechtelijke quaestie derhalve, dic ik het niet waag op
te lossen, te minder, omdat ik in den toestand, zoovals deze
zich in de 17de eeuw voordoct, geene voldoende aanwijzingen
vinden kan om in dezen een beslissing te nemen, daar het mij
voorkomt, dat die tocstand door een over cn weer toegeven
in het leven is geroepen.

Wij hebben reeds gezien 2), dat de Stad Utrecht den gden Mei
1580 zich verzette tegen een regeling in zake van de Gees-
telijkheid en hare goederen door de Staten, dic ook binnen

re

het gebied der Stad zou gelden, en dat zij zich hierbij beriep
op een Raadsbesluit van 1446; dat zij den 6den Mei haar tegen-
stand tegen die regeling opgaf, onder protestatie nochtans,
wdat zy nyet en verstaen, dat die Stacten cenighe jurisdictie
vande Stadt ofte Stadtsvryheyt toecompt over die Geestelijck-
heyt ende haere goederen aldacr leggende”, en onder voorbehoud ,
dat de Stad in haar geheel bleef 3). Véér 1580 — men denke
slechts aan den religievrede — had de Raad van Utrecht in
allerlei opzicht zich met de religie en de geestelijke goederen
ingelaten, en ook na dit jaar bleef de Raad er zich mec be-
moeien. In 1580 traden cchter de Staten op hetzelfde terrein
en de Stad gaf hare aanspraken niet op, doch bepaalde zich
ertoe, te consenteeren in de toen door de Staten te nemen
maatregelen. De Staten van hun kant bericpen zich op de
Unie, volgens welke de dispositic van de religic en van de
geestelijke goederen den Staten competeerde. .
Doch reeds vroeger was er tusschen de Stad en de Staten
oneenigheid geweest; het klooster Qostbroek, schoon nict in

1) Cf Mr. Verloren 1. ¢ pp. 118, 133, 149 sqq., 563.
2) Pp. 276, 2577.
3) Cf. de Vroedsch. resol., 6 Mei 1580
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de stedelijke jurisdictie gelegen, was de twistappel. Den 1oden Mrt.
1580 had de Raad een commissie bencemd, om den abt ,,vrunt-
lick ende eernstelick te versuecken”, klooster en kerk, die toch
in vervallen staat verkeerden, aan de Stad te willen ,over-
geven” ter afbraak, opdat de vijand er geen partij van kon
trekken, en het geld van de verkochte materialen de Stad te
laten gebruiken ten behoeve der fortificatie; de Raad had er
op gewezen, dat er nog maar 3 of 4 conventualen waren , die
even goed ,in huer vuythoff” in de Stad konden wonen, die
dan vrijheid in den wijn- cn bicrexchijs zouden genicten 1),
Den 149en Mrt, werd den Abt en den broeders het verzock
toegestaan 1). Dientengevolge machtigde hij den 12den Apr,
den Schepen Jan van Lemput, tot den ontvang van de ,pen-
ningen, die commen zullen vant convent van Oistbrouck™ en
tot den uitgeef van deze ten behoeve der fortificatie; terwijl
hij inmiddels de biljetten van verkoop had doen aanplakken 1),
De Staten, Geestelijkheid en Edelen zagen dit alles echter
niet lijdelijk aan; zij overwogen, dat de handelwijze der Stad
strekte ,tot preiudicie vande gerechticheyt der Staten sLants
van Utrecht, onder wiens jurisdictie tsclve resortecrt ende wicn
alleen competeert daerinne te disponeren”, en verklaarden, dat
zij ,nyet en verstaen in de macht van de Stadt Utrecht te
sijn het convent van Oostbroeck te vercopen, veel min die
penningen dairvan comende thaerluyder prouffijte te employeren;
dat oock den Abt die macht nyet cn heeft eenich consent
daer toe te dragen”; en verzochten daarom de Stad van haar
voornemen te desisteeren, terwijl zij besloten desnoods , haer-
luyder recht in justitie te vervolgen by interdictie, arrest opdc
penningen ende anderssins; ende evenverre zy alsdan die justitie
nyet en zouden willen obedieren, dencken zy hem der Staten
zaecken nyet meer te onderwijnden, tot dat datelick attentaten
gerepareert zullen zijn” 2). Den 13den Apr. besloten zij het
recht der Staten volgens artt. 1 en 17 der Unie te hand-
haven, na cerst. den Raad voorgesteld te hebben het geschil
door arbiters te¢ doen beslissen, door de hulp in te roepen van

1) Vrcedsch. resol, Cf, cok de Raadsresolutie van 28 Mrt. 1580,
2) Reg. v. d. beschir. d. St. Beschr. v. 14 Apr. 15380 punt I.

P srr—
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»zijn Excellentie ende die Gedeputeerden vande naerder Unie,
die tot Antwerpen vergaderen zullen”; en, voor het geval de
Stad zich aan dc ordinaris justitie wilde onderwerpen, ,,s00
zalmen voor eerst versoecken interdictie vande demolitic ende
arrest op de penninghen”1). De Raad persisteerde echter,
25 Apt., bij zijn ,transactic” met den Abt en de conven-
tualen van Qostbrock 2) 3),

Den zosten Mei besloot de Raad van de te betalen koop-
penningen der materialen van Oostbroek /2000 te besteden
voor den aankoop van salpeter 4). 11ij trok dus aan het langste cind.

Men zict, het was hier geen eigendomsgeschil maar een
Jurisdictiequaestic ; de Staten beweerden enkel, dat de Abt nict
bevoegd was kloostergoederen te vervreemden zonder hun
consent, terwijl de Stad het gesloten koopcontract gehandhaafd
wilde zien, zonder dat zij daarmee bewcerde, dat zij over
Qosthroek zeggenschap had, hetgeen ook niet aanging, daar
het klooster buiten haar territoir gelegen was.

BHen ander punt van geschil tusschen de Staten en Utrecht
was de rcgeling der alimentatien van de conventualen der binnen
de Stadsjurisdictie gelegen kloosters 5).

Ook hier betrof het onbetwistbaar een staatsrechtelijke quaestie.

In het algemeen erkende de Stad Utrecht evenwel het recht
van de Staten tot regeling van de Geestclijkheid en hare
goederen door in het vaststellen der Orde toe te stemmen,
al trad zij ook herhaaldelijk zelfstandig op het geestelijke
terrein op.

I) Reg. v. d, beschr. d. St. Beschr. v. 14 Apr. 1580 punt 1.

2) Vroedsch, resal.

3) Den z1sten Apr. hadden de Staten een commissic benoemd , om den Abt te
interdiceeren ,,die alienatie wvan eenige goederen zijns convents” ¢n om van hem
inventaris te eischen, tot welke commissic ock een der Utrechtsche Burgemeesiers
behoorde, die ook deel uitmaakte van de den 2gsten Apr. benoemde Staten-
commissie, om de hoomen om Oostbroek staande te verkoopen en het geld (e
gebruiken, ,tot betaelinghe vande schulden van den selven convente”. Reg. v 'd.
beschr. d. St. Beschr, v. 21 Apr. en w. 2g Apr. punt 4.

4) Vroedsch. resol. Cf. de besluiten van 14 Juni, 14 Nov. en 5 Dec. 1580

5/ Reg. v. . beschr. d. St. Beschr. v. 14 Apr, 1530, punt 6, De Staten be-
sloten de hulp van zijn Excellentie in te roepen, als de Stad zich tegen hun
regeling verzette,
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Principieeler was de poging deor Amerstoort in Oct. 1584
gedaan 1), Naar aanlciding der op p. 323 meegedeelde resolutie
merkten de gedeputeerden van Amersfoort op, onder protest
tegen dit besluit, ,dat zy die supcrintendentic vande gees-
telicke goederen tochehoorende die cloosteren binnen hacrluyder
Stede gelegen behooren te hebben, soo hel anders groote
alteratie ende beroerte onder hacr gemeente soude veroirsaecken” ;
waarop door de Staten werd geantwoord, ,dat die van Amers-
foort hierbevoorens tot mecrmacls inde ordonnancie ende instructie
op de geestelicke goederen gemaect geconscnteert hebben, ende
dat die dispositic vande geestelicke goederen gencralick (vol-
gende die Unie tUtrecht opgericht) nyet yeder Stadt maer die
Provincie ofte die Staten derselver, daer dic goederen thuys
hooren, competeert, ende dat alsulex die vander Stadt Utrecht,
daer thicn mael meer geestelicke goederen thuys hooren dan
t Amersfoort, die dispositic vandien gelaten heeft ter ordonnancie
vande Staten, ende zouden die van Amersfoort, die van gheen
beter condicie zijn, haer oock daer naer behooren te regulercn”.

Het woord ,superintendentie” sluit allen twijfel uit omtrent
het voorwerp van den strijd, die trouwens reeds aanstonds
zou verdwijnen bij de lherinnering aan het feit, dat de Staten
bij het tot stand komen der Orde niet moede zijn geworden
tc verklaren, dat het hun geenszins te doen was iemand in
zijne rechten te verkorten, maar alleen om conservatie en
reformatie,

Bij de behandeling van het Redressement werd deze poging
door Amersfoort herhaald,

Het Redressement dan was van den volgenden inhoud:

Art. 1. ,Ende eerstelijck is goet gevonden, datmen volgende voor-
gaende resolutie d'openbare exercitie vande gercformeerde religie inde
Stadt, Steden ende landen van Utrecht allomme in trayn doen brenghen

1) Reg. v. d. beschr. d. St. Beschr. v. 6 Oct. 1584, punt 3. Reeds vroeger had
Amersfoort in deze richting gestuurd; ef, de beschr. der Staten van 21 Juni en
3 Aug. 1582, en van g Mrt. en 19 Juni 1583. Dat het hier een jurisdicticgeschil
gold, blijkt ock uit de beschr. van 18 Apr, 1582 en 25 Juli 1583.

In 1582 onistond er ook oneenigheid tusschen de Staten en Wijk b, D. over de

kloostergocderen aldaar, Cf. de beschr, van 27 Apr. 1582,
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zall ende besonder op plastzen, daer dzelve alsnoch nyet en is. Ende
datmen tot dyen eynde allen pastooren ende predicanten, school-
meesters ende costers, die sich nyet geconformeert en hebben mette
kercken van dandere geunieerde Provintitn off hen noch en willen
mette zelve conformeren, datelijck destitueren zall, ende andere vande
Gereformeerde religie in huer plaetzen stellen. Mits dat nyemants
- int perticulier in hun conscientie zall worden ondersocht ofte oick
gedwonghen tot exercitie vande voorss. religie.

[I. m.:] Dye Staten gehoort het concept int articule gemention-
neert, seggen opt 1 articule, dat zy tselffde goetvinden, mits dat men
daer by voegen zall dese woorden: welverstaende dat, soo wanneer
die kercken van gereformeerde predicanten versien zullen zijn ende
ordre gestelt op haer onderhoudt, dat alsdan die gecommitteerden
tot directie vande geestelijcke goederen advijseren sullen opt geene
men die pastoren, die wel gevolcht hebben die leere vande Chris-
telijcke gereformeerde religie, maer haer nochtans mette andere
kercken int stuck van de kerckelijcke discipline nyet gevoecht en heb-
ben ende sich van nu voortsaen mette Gereformeerde kercken nyet
begeren te conformeren, tott een propijn ofte anders nae gelegentheyt
vande zaecke soude moegen toeleggen,

Waerop die vande Ridderschap, vuytgesondert Zudoert, verclaert
hebben, datmen die pastoren, die gepredict hebben vuyten ouden
cnde nyeuwen testamente volgende die placaten ende huer nyet en
begeren conform te maecken mette andere kercken, met behoorlijcke
alimentatie soude belkooren te versien. Daerop die twee Staten zevden
te persisteren by haer resolutie, verstaende, dat alsoo men conclu-
deren moet mette meeste oppinién, dat die Ridderschap volgen
moet,

Art. 2. Iinde overmits die middelen gedestineert tot onderhoudt
van de dienaers, schoolmeesters ende costers, soo inde Stadt, Steden
als ten platten lande, seer sober zijn, zoe es goetgevonden, dat men
eenighe dorpen naest by den andercn geleghen by malcanderen com-
bineren zall, welverstaende, dat dic combinatic gheen plactze hebben
zall in regart van de dorpen, dacr den incomen van de pastorye-
goederen soo veel bedraecht als het onderhoudi van een predicant
bedraecht.

[I. m.:] Het ze articule es goetgevonden.

Art. 3. Is vorders geadvijseert, datmen volgende voorgaende reso=
lutie oprichten zall een seminarium, beginnende van 24 jongers, twelck
vermeerdert zal worden tot 48 toe volgende tcontract metten vijit
Collegién daervan gemaect.
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Art. 4. In welcke seminarium zullen oeck geadmitieert cnde
ontfangen moegen worden die geene, die eenige vicaryen wesende
jus patronatus hebben ende die vruchten daervan genyeten, dic welcke
strecken sullen in minderinghe van hacr onderhoudt by haer ouders
ende vrunden te suppleren, sonder twelcke men hemluyden anders
int voorss. seminarium nyet ontfangen en sall.

(I. m.:] Het 3¢ ende 4e articule zijn oick goetgevonden. Dan
die van Amersfoort, Rhenen ende Wijck hebben verclaert, dat haer-
luyder meesters geresolveert waren, d’administratie vande geestelijcke
goederen in haer Steden thuys behoorende zellls acn haer te be-
houden, mogende lijden, dat die Stadt van Utrecht van gelijcken
doct; mits dat zy vuyten incommen vandyen haerluyder geestelijcken
behoorlijcke alimentatie vuytreycken sullen, ende dat sy het superplus
employeren zullen totten dienste Goidts, seminarium ende armen.
Dat zy daerover elex een rentmeester stellen sullen vande religie, die
alle jaer zijne rekeninge voor de Magistraten van de voorss. Steden
respectyvelijck doen sullen, van welcke rekeninge zy aende Directie-
camer alle jaer dubbelt oversenden sullen, om by de selve geéxami-
neert te worden, opdat die Staten mogen zien, off /V ie penningen
tot anderen fyne geémployeert hebben; ende dat zy oick verstaen,
dat haerluyder predicanten soeveel onderhounts behooren te hebben
als die predicanten binnen die Stadt Utrecht hebben; welcke vercla-
ringhe by de Staten gehoort, hebben gepersisteert by den texten van
d’articulen, begerende, dat die Steden (om alle verloop in de gees-
telijcke goederen te voorcomen) haer daermede souden willen conform
maecken, ofte tdifferent te submitteren aen Zijne Excellencie, om by
de zelve gedecideert te worden, waertoe dye Steden verclaerden gheen
last te hebben, maer dat zy tselffde haere principaelen communiceren
souden ende daervan rapport inbrengen inde toccomende weecke
ofte opte naeste beschrijvinghe.

Art. 5. Dat alle de goederen van pastoryen ende vicaryen,
capellen, broederschappen, kercken ende costeryvegoederen, ende
voorts allen anderen beneficitn inde kercken, soe wel in de Stadt,
Steden als ten platten lande (alleen vuytgesondert die vijff Collegign),
mitsgaders die penningen, die de voorss. vijff Collegién contribueren
tot onderhoudt van de ministers inde Stadt achtervolgende taccort,
zullen gebracht worden in eene masse, doch distinctelijck ende onder
verscheyden capittelen van ontfanck, daervan die ministers, school-
meesters ende costers onderhouden zullen worden,

Art, 6. lnde soo verre dvoorss. goederen oft den incommen
vandyen nyet bastant genocech en zijn totte bovengenoemde onder-



houdinge, zalmen tcort vandyen vijnden vuyte andere geestelijcke
goederen cnde namentlijck vuyte monickegoederen.

Art. 7. Over alle welcke goederen gestelt zall worden eenen rent-
meester, die van zijn administratie verantwoorden zall aende Directie-
camer hiertoe te ramen.

[I. m.:] Het 3¢, 6¢ ende 7e articule vant voorss, concept is
goetgevonden, welverstaende dat derinne nyet gecomprchendeert en
sullen weesen die goederen gedestineert tot reparatie ende onder-
houdinge vande kercken ende totten potten ende armen. Die cleyne
Steden hebben gepersisteert by haer resolutie opt 3¢ ende 4¢ articule
gegeven, dwelcke oick dienen zullen opde navolgende articulen vant
voorss. concept. Daer jegens die Staten verclacrt hebben als boven,
te weten, dat dic Steden die meeste oppini€én volgen moelen. Ende
alsoo die vande Stadt verstonden, datmen het Weeshuys soude be-
hooren te geven dic gocderen vande Reguliers, mits daer vuyt be-
talende dalimentatie vande monicken, ende dat dandere Leden ver-
clacrden daerop nyet geresolveert te wesen, zoe is daerop beschrijvinge
gedecerneert 1),

Art. 8. Is geresolveert, dat die ministers binnen die Stadt Utrecht
jaerlicx hebben zullen 400 £., in de cleyne Steden 300 £. ende ten
platten lande 200 £. %), ende dit alles boven huys ende hoff; ende zullen
daerenboven die ministers ten platten lande die preferentie hebben

1) Te dezer plaatse merk ik alleen op in verband met den competentiestrijd
tusschen de Staten en de Steden, dat er in 1588 door de Staten nog geen beslis-
sing was genomen omirvent het Regulisrenklooster; eigener autoriteit had de Raad
reeds 9 Tebr. 1582 de goederen van dit klooster aan het Weeshuis loegewezen,
zonder dat dit besluit kennelijk was uitgevoerd; den 13den Apr. 1588 verklaarde
de Raad bl deze resolutie te persistecren, le meer, psoe de Magistrate van
Amersfoort, Rhenen ende Wijck die vande Directiecamer nict en willen toelaten
eenyghe dispositie over de goederen vande mans- ende vyrouwencloostercn binnen
hoore Steden sijnde; ende dat die van Utrecht nyet vorder en hebben geconsenteert
dan dat, soe veel de cloosterengoederen aengact, in d’cene Stadt geschieden scude
als in d’andere”, etc. Den 8sten Mrt, van heizelfde jaar had de Raad zich ook reeds
verzet tegen de beschikking der Directiekamer, d. i van de Staten, over klooster-
goederen binnen de Stadsjurisdictic; deze had n.l. uitgeschreven, te verkoopen de
Hrouwcrij der St. Paulusabdij; de Raad besloot naar aanleiding hiervan: ,en
verstaet miet, dat sulcke vercoopinghe Dby die vande voorss. Direcliccamer can,
mach off oock sall gedaen werden, maer interdiceren hen wel expresselick by
desen mette voorss. vercoopinge voort te gaen ofte oock eenige andere clovsleren-
goederen binnen dese Stadt ende Stadtvryheyt te vercoopen”. Vroedsch. resol.

2) 28 Juni 1587 gebracht op 240 £. Reg. v. d. beschr. d. St. Beschr. v. 27']uui
punt 4.
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om het landt, aen de pastoryehuysen behoorende, voor anderen in
pacht te hebben in minderinghe van hun jaeriixe onderhoudt.

[I. m:] Het 8¢ articule is goetgevonden ende dat by provisie
ende ter tijt toe den staet vanden incommen gesien opte augmentatie
van tonderhoudt van de predicanten vorder geadvijseert sal wesen.
Die Steden persisteerden by haer bovengenoemde resolutie.

Art. g. Aengaende die Directiecamer, daertoe zullen gecommitteert
worden drye goede ende gequalificeerde persoonen tot gedeputeerden,
ecnen rentmeester, secretaris ende deurweerder, alle tzamen vande
gereformeerde -religie, ter gaige van hondert guldens jaerlicx. Ende
belangende des rentmeesters loon ende gaige, daerop salmen nae het
jacr advijseren, nadyen men gesien zall hebben zijn rekeninge ende
die moyten by hem gehadt, ende zall betaelt worden vuyte penninghen
van zijnen ontfanck, ende den secretaris zall hebben 150 £ jaerlicx,
te betalen by den geenen ende indervougen als int.... articule vande
instructie voor de voorss. gedeputeerden geseyt wordt.

[I. m.:] Het ge articule. Die Staten vinden tgetal van de per-
sonen tot die Dierectiecamer beraemt, mitsgaders die gaiges vande
zelve goet, maer die van de Stadt, hebbende gerapporteert taengeven
van de predicanten, hebben verstaen, datter den vierden man by de
gedeputeerden hoorde gevoecht te worden vuyten kerckenraidt. Daerop
die twee Staten voor antwoort gegeven hebben, dat zy persisteren by
haer oppinie, ende dat die van de Stadt een vande kerckenraidt
wesende van haerder zyde moegen nomineren. Ende zijn tot gedepu-
teerden wvan de voorss. Camer genomineert ende gecommitieert
Mr. Johan van Schade, Joncker Lubbert van Parys van Zuydoort,
ende Malssen, welcken Zudoort ende Malssen (alzoo Schade absent
was) die commissie aengenomen hebben, om by provisie te besoecken,
sonder daer inne verobligeert te wesen; tot renimeester Floris van
Weede 1), tot eenen secretaris Huych van Fnschede, mits dat hy
tprocureurschap van den Hove verlaten zall moeten, om des te beter
op zijnen dyenst te passen, ende tot eenen deurweerder es gecon-
tinueert Jan Corneliss, van Causteren, die zall hebben 7z £ jaerlix
vuyte voorss. goederen te betalen.

1) F. van Weede werd ,overmits het guaet debvoir, twelck hy in zijn admini-
stratic bethoonende es, dacrover soo veel clachten gecomen zijn”, den 18den Sept.
7 1588, ,,om vorder verloop int betalen wvande predicanten te eviteren”, door de
Gedeputeerde  Staten ontslagen, terwijl in zijn plaats werd aangesteld ,opte
recomandatie van die vande Directiccamer” Anthonis van Zyll, | hier hevoirens
genomnineert geweest zijnde tot rentmeester yande bagijneconventen™.

Reg. v. d. resol. d, Gedep. St.
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Art. 10, Welke gedeputeerden dienen sullen opde instructic opde
Directiecamer alreede by den Staten gemaect, dic men resumeren ende
nae dese ende die navolgende resolutién dresseren zall.

Art. 11. Ende sullen dvoorss. gedeputeerden oick cen instructic
concipieren voor den rentmeester.

[L. m.:] T 10 ende 11e articulen worden goetgevonden. Comit-
terende om dinstructie op de Directiecamer te maecken dordinaris
‘Gedeputeerden, ende totte instructie vanden rentmeester die Directic-
camer,

Art. 12, Is voorts geadvijseert, dat men die abdyen, monicke-
ende bagijnecloosteren inde Stadt, Steden ende landen van Utrecht
dadministratie van haere goederen benemen cnde dzelve van notelijcke
alimentatie versien zall; ende zalmen die gocderen ofte den incomen
vande monickecloosteren in eene masse brengen ende dacrover eenen
rentmeester apert stellen zall, gelijck men oeck doen zall van die
bagijnegoederen, die welcke dienen sullen op sulcke instructie als
hem daervan by de Directiecamer met advijs van de Staten gelevert
zall worden.

[I. m.:] T 1ze is goetgevonden, mits dat men over dabdye- ende
monickegoederen een rentmeester apert stellen zall, ende over die
bagijnencloosteren van gelijcken. Houdende die nominatie vande
zelve in advijs tot op morgen. Dacr nae is hiertoe genomineert ende
gecommitteert Anssem Ruysch.

Art, 13, Item, dat men occk dvoorss. cloosteren separcren zall,
egheen vuytgesondert; des soc sullen die Magistraten vande Stadt
ende Steden dye nominatie hebben vande jonghe meyskens in de
vacerende plactzen, die haer handtwerck leeren sullen, volgende
dinstructie daerop gemaect endc noch vorder te macken, ist noot,

[L. m.:] T 3¢ articule is oick goclgevonden, mits dat men doude
ende impotente bagijnen, die hier geen vrienden noch magen en
hebben in een ofte twee cloosteren zall doen accommoderen ende
aldaer huer alimentalie vuytreycken ende versterven laten, ende dat
men eens ter weecke eenen predicant senden zall in de selve cloosters,
om de voorss. oude bagijuen tevangelie te predicken. Welverstaende,
alvorens die separatie te doen, dat men staet maecken zall van alle
die goederen cnde vande personen, die men daervan sall moeten
alimenteren. Vindende voorts goet die nominatie by de Magistraten
te docn volgende dordonnantie, ende dat die Magistraten voorts dis-
pPoncren gullen, off die bagijnen, dwelcke houwen met wille ende
consente van haer naeste vrienden, dalimentatic haer leeven lanck
genyeten sullen, als hier nae vande jonckfrouwen geseyt wort; ende

22
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hebben totten ontfanck over die bagijnenconventen gecommitteert Jan
van der Meer.

Art. 14. Ttem, dat men oock separeren sall die jonckfrouwen-
cloosteren ende zal men die gocderen van dyen brenghen in eene
masse ende daerover stellen eenen rentmeester, ende zal men dvoorss.,
jonckfrouwen versien van behootlijck onderhoudt nae advenant dat
zy nu hebben ende dye goederen dragen connen, ende zall in plastze
vande geene, dye versterven zullen, eenighe genomineert worden by
de Ridderschap, om daervuyt by mijn Heere die Stadthouder een
gekosen te worden, welcke jonckfronwen tvoorss. onderhoudt houden
zullen huer leeven lanck, tzy off zy houwen off nyet, des soe en
sullen zy nyct houwen dan met voorgaende consent van haer naeste
vrienden ende momboers, breder vermogens dinstructie, die daerop
gedresseert zall worden in conformite van de voorgaende, soe nae
het mogelijck wesen zall.

[I. m.:] T r4e articule, Die separatie is goetgevonden, des soe
hebben die van de Ridderschap verstaen, dat die jonckfrouwen, die
tegenwoordich in de cloosteren zijn, doptie behooren te hebben, om
in haer camers te blijven off vuyte cloosters te gaen by haer vrienden
ofte ouders, maer die gene, die van nu voortaen tot eenighe preben-
den in de voorss. cloosters genomineert sullen worden, dat se blijven
sullen by haer vrienden ofte ouders sonder in de cloosters te gaen.
Welverstaende, dat dgene, die vuyt die cloosters begeren te gaen,
soe veel genyeten sullen in alimentatie, toepachten als andersins, als
dgene, die in de cloosters blijven. Ende is in advijs gehouden, off
men die jonckfrouwen al evenhoech alimenteren zall vuyten incomen
van alle de vijff cloosteren off vuyte respectyve cloosteren naer adve-
nant zy inhebben. Ende verstaen die wvoorss, Ridderschap, dat zy
alleen die nominatie vande voorss. prebenden zullen hebben, ende
dat zy drye totte eerste vacerende prebende nmomineren sullen, dacr
vuyt zijne Genade een kiesen zall ende dandere twee totte eerste
espectatijff, ende also successivelijck; waerjegens die Stadt verstacn
hebben, dat zy ende die Ridderschap by buerten daertoe nomineren
zullen, des soe zal tRidderschap wederom huer tour hebben in de
bagijnecloosteren rechiprochelijck, ende verstaen, datmen totte joffrou-
wenprebenden nomineren - zal kijnderen van edelluyden, die zulex
meest van doen hebben ende mits dese troublen tijden beschadicht
oft verermt zim, welke tour by de Ridderschap affgeslagen es, als
strijdende geheel jegens voorgaende resolulién, daer by die Ridder-
schap alleen die nominatie toebekent es, waerinne die vande Stadt
verclacrden nyet tc connen consenteren ofte huer oppinie daerinne
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veranderen, hebbende desnyettemin tzelve in advijs gehouden, om
metten haeren daerop naerder te communiceren. Dat men oick twee
rentmeesters over dvoorss. cloosters stellen zal, als te weten over
Outwijck ende Wittevrouwen een, ende over Sint Servaes, ten Dals
ende Vroucloster een, ende dienvolgende es genomineert ende ge-
committeert tot Outwijck ende die Wittevrouwen Antonis van Drielen-
borch ‘ende tot dandere dric Volcken Both. Die vande Stadt sullen
haer nominatie hicrop innebrengen, die welcke daernae verclaert
hebben, dat men maer één ontfanger over die jouffrenconventen
soude behoren te stellen; daerop by de andere Staten geseyt es,
dat ment versoucken sall bij provisie met desec twee, ende even-
verre bevonden wort nac het jaer, dat dvoorss. conventen by enen
rentmeester connen bedient worden, dat men alsdan derop naerder
advijseren zall. Op den ... December soe hebben die van de
Ridderschap haer conform gemaect mette Stadt van tstellen van
eenen rentmeester voir een jaer, dacrtoe nominerende den voorss.
Drielenborch.

Art. 15. Is oeck goetgevonden, dat dic Stadt van Utrecht die
begijnen opt Begijnhoff scheyden zullen, zulex dat daer geen heyme-
lijcke conventualen [lees: conventiculen| gehouden en worden, als
dickwils geschiet.

[l m.;] Tisc. Fiat, ende heeft die Stadt aengenomen hierinne
te versien.

Art, 16. Is voorts geadvijscert, dat men die goederen’ van den
landtcommandeur ende balijer van St. Catharijnen ende allen com-
manduryen daeronder behoorende in eene masse ende onder eencn
rentmeester brengen zall.  Beheltelijck dat die gasthuysen in huer
onderhout nyet verhijndert maer voor eerst versorcht zullen worden,
ende dal men dzelve landtcommanduer, balijer ende commanduren
ende hacrluyder heeren oeck separeren zall, ende die geene, die nyet
bequaem en zijn om dienst te doen, tzy deur ouderdom ofte andersins,
dat men dselve alimenteren zall, ende dandere employeren in der
oorloge tot dienste van den Lande opt incommen vande voorss.
goederen volgende die perticuliere instructie daerop te maecken, doch
dat men discretie gebruycken zall jegens die commanduers, die jegen-
woordich in leven ziju.

(I m.:] T tbe articule is in advijs gehouden.

Art. 17. Ende verstaen, dat die perticuliere instructién gedresseert
zullen worden na de generale advijsen ende resolutién hier vooren
gestelt, ende dit dus belieft ende dvoorss. instructien daernae gedres-
seert zijnde, zal men daerop approbatie versoucken van zijne Excellencie,
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ien eynde dselve duer zijn aucthoriteyt, ist noot, des te beter ter
executie geleyt mogen worden.

[I. m.:] T 17e articule is goetgevonden.

Aldus geadvijseert op behaghen vande voorss, Staten op den zen
ende 7en Octobris 1586,

Den 27sten Nov. 1586 werd deze ordonnantie door Leicester
bekrachtigd (,,advouc et conferme” ,les résolutions des trois
Estatz d’'Utrecht sur le Redressement de la chambre de direction
des biens ecclésiastiques™), terwijl hij tevens den Utrechtschen
Stadhouder, den graaf van Nieuwenaar, machtigde, als er
ten opzichte van dit onderwerp tusschen de dric Staten van
Utrecht eenig geschil zou rijzen, ,d'y pourveovir et concilier les
opinions différentes par toutte voye de raison”.

Gedeeltelijk was dit redressement cen herhaling van bepa-
lingen der Orde, gedeeltelijk een wijziging ervan in Gerefor-
meerden zin, In het algemeen was het minder uitvoerig dan
de Orde, die door het Redressement nict werd opgeheven; de
Orde bleel gelden, voorzoover het Redressement er nict aan
derogeerde; en zoo was het ook met de instructie voor de
Directiekamer, die bindend bleef doch wijzigingen behoefde
ten gevolge der in de Orde aangebrachte veranderingen,

De uitvoering van het Redressement had evenals die der
Orde vele voeten in de aarde; en het was me er bovendien
nog de uitvocring naar! Dit is cchter zeer belangrijk; het
Redressement was den Staten door Leicester opgedrongen, en,
toen deze van het tooneel verdwenen was, kregen de Staten
de handen vrij, welke vrijheid zij niet aarzelden te gebruiken 1).
Bij de behandeling der verschillende soorten der geestelijke
goederen zal dit nader blijken.

Conservatie der geestelijke goederen, in hun bestemming

aangepast aan de gewijzigde religie, was hetgeen de Staten

1) Bor (L. c. XXT. p, 849) zegt dan ook, dat de regeling der geestelijle gocderen,
zooals ze in 1586 werd getvoffen, naderhand veranderd is.

Hij weel ook niets yan een onteigening en imasse, maar spreekt enkel over een
regeling der ,administratie” der gecestelijke goederen, dic in het Redressement

werd gegeven,
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beoogden; de Synode dreef hen daarin op meer Gerefor-
mecrde baan.

Den 26 April 1588 werd door de Staten nog ecns nadrukkelijk
verklaard , dat occupatie der geestelijke goederen volstrekt niet
in hun bedocling lag. Het betrof een in het jaar 1583 door
dc Staten gesloten lecning van f 25000, welker rentebetaling
de Drovincie druktc; daarom werd voorgesteld die f 25000 af
te lossen, en wel uit ,alle die geestelicke goederen int Sticht
thuys behoorende, die men tot desen eynde met gelijcke somme
soude mogen beswaren”; dit voorstel ging niet uit van de
theorie, dat de geestelijkc goederen Provinciale cigendommen
waren, zooals blijkt uit de toevoeging: ,mits dat men d'selve
25000 £ vuyt het comptoir vande Generale Middelen restitueren
sall, by soo verre die gemeene zaccke well gaet ende het
voorss. comptoir sulex lijden can”; doch gesteld eens, dat deze
clausule van restitutie, waardoor de voorgestclde maatregel een
gedwongen leening werd, er niet aan toe ware gevoegd, dan
warcn de Staten immers toch, sine ullo dubio tot het opleggen
van dergelijken last bevoegd gewcest krachtens hun hoogheids-
recht in het algemeen of hun superintendentie over alle ad pios
usus gefundeerde goederen, Maar zelfs in den gematigden vorm,
waarin het bésluit werd voorgesteld, wilden de Staten er niet
aan: ,Die Staten hebben verclaert inde versochte beswaringe
vande gecstelicke gocderen niet te conmen verstaen, maer dat
sy van de meyninge sijn, dselve te conserveren soo veel moge-
lick, volgende d’ordonnanticn daerop gemaeckt cnde noch
vorder te maecken’ 1}.

De Staten hielden zich dus op het standpunt door hen steeds
ingenomen en herhaaldelijk naar aanleiding van de Orde uit-
gesproken, dat zij niets anders beoogden dan conservatie en
reformatie.

In den loop des tijds hebben zij zich niet altijd gehouden
aan hun Deginsel, dat de gcestelijke goederen ad pios usus
moesten worden en blijven aangewcnd; uit de inkomsten ervan
hebben zij tal van zaken bekostigd, van welke het picuze

1) Reg. v, d. beschr. d. St, Beschr. v. 25 Apr, 1538, punt 3.
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karakter moeielijk valt in te zien; doch tot het wezen der
zaak doet dit niets af; het ligt voor de hand, dat, wanneer
de administratie van stichtingsgocderen in handen der Overheid
zelve is eon tevens de pii usus, tot welke die goederen aangc-
wend moeten worden, niet vast omschreven zijn, wanncer het
land in finanticele moeiclijkheden verkeert voornamelijk ten ge-
volge van oorlog, en er bovendien, van familiecogpunt bezien ,
veel voor te zeggen valt, om, ten cinde den bloci der familie
door het welvaren der leden te bevorderen, dezen bloei onder
de pii usus te rangschikken, — het zelfstandige karakter dier
goederen en hun pieuze strekking meermalen in het gedrang
zullen geraken. Het is de oorzaak geworden van den strijd
tusschen Voet c. s. en de Staten, waarover ik. hier niet zal
uitweiden 1),

In elk geval dachten de Staten er bij het arresteeren van
het hun opgedrongen Redressement niet aan, dat hun eigenlijk
het gansche geestelijke vermogen in den schoot werd geworpen ?) |

De Directickamer moest voor de uitvoering der regeling zorg
dragen; zij was geen nicuw college, maar reeds krachtens art.
22 der Orde ingesteld; de oorspronkelijke plannen van reorga-
nisatie ervan, om ze nl samen te stcllen uit vier leden,
waarvan de Staten, de Stad, het Hof en de Kerkergad van
Utrecht ellc één zouden benoemen, waren opgegeven ; de samen-
stelling bleef zooals ze was. Haar werkkring werd cchter ten
gevolge der bepalingen wvan het Redressement uitgebreid ; niet

1) Zeer in het kort is deze strijd geschetst door Mr. Koker 1. c. pp. 65—067.
Enkele onjuiste opmerkingen erover yindt men bij Mr. Verloren L ¢ pp. 437, 435,
en enkele juiste b Mr. W. H. de 8. Lohman L e pp. 56 noot 2 en 178. Cf.
. van Beuningen, [let Geustelijk Kantcor van Delft, p. 15,

2) In de aanstelling van den rentmr. der Gebeneficieerde goederen, Floris van
Weede, — cf. art, 4. van het Redresscment — d.d, 28 Oct., 1586 werd doer de
Staten gezegd, dat ,tot meerder conservatie vande geestelijcke goederen” hieg
Redressement was gemaakt, en vooral om fe voorzien in de bezo]diging der
predikanten, schoolmeesters en Losters in de steden en de dorpen van Utrecht,
Cf. Mr. Verloren 1 e bijl, A, 13,

Bor. L e. XXI. p. 848 zegt dan ook, dat de Haagsche Synode gecommitteerden
naar Leicester had gezonden, ,ten fiine ordre gestelt soude worden op de geestelijke
gocderen ende insonderheid op de alimentatie van de Predicanten des Godlijken
Woords  Schoolmeesters en Kosters van de stad, steden en landen van Utrecht”.

——
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enkel toezicht op het beheer, maar ook de administratic zelve
hoorde ertoe 1). KEen omvangrijke correspondentie had zij te
voeren, ook met ,Steden ende Heeren”, zonder dat zij hare
brieven van een ,,pitzier’” kon voorzien: zij had er geen; dit nu
stond ,,seer beroyt”; daarom werd van deze zaak ccn punt van
beschrijving gemaakt: ,te resolveren wat cachet die vande voorss.
camere sullen doen maecken ende gebruycken” 2). Er werd
evenwel geen beslissing op genomen. De Directickamer zou
trouwcns toch niet lang genoegen hebben gehad van haar
cachet. In ditzelfde jaar 1588 werd ze opgeheven.

Den 3den Juli 1588 wverklaarden de Staten w. i w. nog:
wverstaen ende sijn oock eyntlick geresolveert die vande Directie-
camer te mainteneren in haerluyder commissie”; doch den
gden Qct. van dat jaar werd ze reeds opgeheven, althans voor-
loopig.

»Opden negenden Octobris 1588 hebben die Geéligeerden,
die gemeyne Edelen ende Ridderschappe vanden Lande van
Utrecht, mitsgaders die Burgemeesters ende gecommitteerden
vande Stadt Utrecht by provisie gesuspendeert, gelijck sy
suspendercnt by deesen, dic vande Camere van directie vande
oeestelijcke goederen met haeren ontfangers, secretaris ende
anderen officieren van haer ampt cnde officie, hem inter-
dicerende tsclve meer te cxerceeren, totdat byde Staten vanden

1) Art. 15 der instructie droeg haar het maken der huurcontvacten van de
Lloostergoederen op, met medewerking voor de jufferen- en begijnenconventen van
een gedeputeerde resp. van de Ridderschap en de belreffende Stad.

Harc notulen (21 Febr. 1587—24 Sept. 1588) zijn aanwezig op het Rijlksarch. te
Utrecht, Statennotulen no. 211. 21 Hebr. 1587 waren aanwezig de drie leden,
van Schade, van Parys van Zuydoort en van Malsen, met den sceretaris van
Enschede; de vorige secrelaris Rodius was er niet, hoswel hem geinsinuesrd was
aanwezig te zijn, ,ofte ten minsten over te leveren die sluetelen dienende totte
cassen daerinne die pampieren concernerende die geostelijcke gocderen gesloten
sijn”; van dezen laatsten plicht kweet Rodius zich den volgenden dag door over te
leveren ,,de sluetelen dienende toite casse cnde camere vande voorss. directic”. In
de notulen van den roden Maart 1587 werd Rodies woordelijk gencemd ..ge-
weesene secretaris vande Direcliecamere’.

Véér in het register harer notulen is haar instractie opgenomen (36 artt. groot),
cen omwerking (volgens art. 10 van het Redressement) van de instructie van 1581
Er werd alleen in gehandeld over de kloesters en hunie goederen.

2) Reg. vo & beschr, d. St. Beschr. v. & Febr. 1588, punl 4.
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Lande wvan Utrecht, de instructién opde conservatie vandc
geestelijcke  goederen  ende tbesoigne van die vande voor-
schreven camere gesicn, anders geordineert sal zijn. Belastende
voorts by desen den ontfangers vande geestelijcke goederen
met den eersten te maccken ende in haeren handen te leveren
pertinente staet van haeren ontfang cnde vuytgeven. Actum
inder Statencamere tUtrecht op date als boven® 1),

nltem — zoo luidde punt 2 der beschrijving van 17 Oct.
15686 — alsoo verscheyden clachten gedaen -werden over die
Directietamere cnde haere officieren ende verscheyden abuysen
by deselve, soe geseyt wort, gepleecht ende ingevoert contraric
dinstructic op de conscrvatie vande geestelicke goederen ge-
macect, alsoo dat dic Gedligeerden, Edelen ende Gedeputeerden
vande Stadt Utrecht goetgevonden hebben, die gecommitteerden
ende officieren vande voorss. camere by provisie van haer ampt
ende officie tc suspenderen ende haer te interdiceren dselve
meer te bedienen, totdat, dinstructie opde geestelicke goederen
gemacct ende thesoigne vande voorss. camere gesien, anders
sall wesen geordonneert, off het nyet geracden en es, metten
cersten te committeren die d’voorss. instructie ende besoigne
sullen visiteren, alle abuysen ende infracticn by geschrifte
stellen met die middelen daerby men dselve soude mogen
remedieren, omme metten cersten den Staten rapport te doen,
blijvende middelretijt die suspensie van weerden”. Hierop werd
25 Oct. 1588 geresolveerd: ,Hebben tarticule pro ut iacet
goetgevonden, daerby gevoucht, dat men den secretaris ende
andere die sleutclen ende pampieren sall affeysschen, ende
datmen  dontfangers sall doen leveren reeckeninge van haer
ontfanck ende vuytgeven ende generalick van haerluyder admi-
nistratie, by name Floris van Weede, Anssem Ruysch ende
Jan vanden Bongaert”. | Die van Amersfoort verclaren, dat
zy mette Directiecamer nyct te doen hebben, ende dat zy
sclven verstaen van haere geestelicke goederen te disponeren;

1) Tny. d. arch. v. d. kap., v. KL no. 415c. Cf, in de Kronick v, h. Histor.
Gen, gev. te Uln (21ste jaarg,, 1865, 5de serie, dl. L) de ,Kronijk van Utrecht,
1576 —1591", p. 570,
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daerop danderc Staten seyden, dat sulex volgende dUnie den
Staten alleen toequam’ 1),

Het college, dat voor de naleving van het Redressement had
te zorgen, was alzoo verdwcenen; van een herstelling ervan is
mij nergens icts gebleken 2). Deze schijnt ook niet in de be-
docling .der Staten te hebben gelegen; immers het 23ste punt
der beschrijving van 3 Febr. 158¢ luidde: , Alsoo die camer tot
directie vande geestelicke gocderen opgerecht gesuspendeert
es, ende dat nochtans bevonden wordt, dat eenich toesicht
opde sclve goederen sall moeten wesen, ende sonderlinge van
cleyne beneficién als vicaryen ende anderen, oft myet geraiden
es, dacrop eenich ordre te stellen”, waarop 10 Jan. 1390 be-.
sloten werd: ,committeren Rengers, Moersbergen, Spruyt,
omme met Johan Corneliss. ende den Secretaris te visiteren die
Directiecamer ende te besien, off alle die stucken daer zijn, die
daer behooren te wesen, ende tgheen daeracn ontbreckt den
voorn. Lnschede te doen leveren, sonderlinge het originel be-
soigne; off soo hy weygerich es, hem daertoe by gyselinge
ende anderssins te doen constringeren” 3),

Tevens werd aan een commissie, bestaande uit de heeren
Buth, Moersbergen en Spruyt, bijgestaan door den Advocaat,
opgedragen, advies omtrent het toezicht op de geestelijke

1) Reg. v. d. beschr. d. St. Reeds in Sept. broeide er wat, blijkbaar van de
#sijde van de Stad Utrecht, dic have oude aanspraken nooit had opgegeven. De
Gedep. Staten bepaalden nl. 4 Sept. 1588: ,,Van den Berch, Zudoert metten
Secretaris zijn gecommitteert, om die vander Stadt op morgen te gaen berichten
vande Directiecamer, ten eynde zy egheen nyeuwicheyden invoeren willen tegens
dordonnantie daerop gemaect ende by zijn Excellencie geapprobeert”; en den
12den dier maand: ,,van den Berch, Zudoert ende den Secretaris #ijn gecommit-
teert, om dic Magistraet deser Stadt te remonstreren ende (e versoucken,... dat
zy die Staten mainteneren willen inde ordre opde peestelijcke poederen volwende
dacte by hemluyden opde depesschemente vandien onlamex gedepesscheert”, Reg.
v. d. resel. d. Gedep. St.

z) Het is vreemd, dat aan Mr, Verloren niets bekend is geweest van het onder-
gaan wvan de zon der Directickamer; hel register der Statenbeschrijvingen over
1588 en ook het register no. 59 waren toch, toen Mr. V., zijn werk samensteldc
op het Utr. arch. aanwezig en gecatalogiseerd; toch schrijft Mr. V. op p. 541:
»Daar het deel der Resulutitn der Staten over 1588 omtbreekt op het prov,
archief? ate,

3) Reg. v. d. beschr. d. St
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goederen, overeenkomstic het punt van beschrijving, uit tc
brengen 1); en werd haar last gegeven ,,om ordre opde betalinge
vande predicanten te stellen™ 2).

Voordat deze beslissing genomen was, hadden de Staten
reeds bepaald, 27 Mei 1589, dat aan Hugo van LEnschede
gelast zou worden, de papieren en stukken rakende de Directie-
kamer cn de pastorie- en vicariegoederen ,metten aencleve
vandien” binnen vier dagen over te leveren, benevens en binnen
denzelfden termijn de sleutels der Directiekamer; voorts binnen
veertien dagen rekening en verantwoording te doen van den
ontvang en de administratie gedurende den tijd , dat hij secretaris
der Directiekamer geweest was. Deze resolutie uit te voeren werd
opgedragen aan ,de gedeputeerden, dwelcke gecommitteert
sijn. om ordre te stellen opde pastoryen ende vicarycn ten
platten lande ende dacrnae inde Stadt ende Steden” 3).

Het Redressement van 1386 is de laatste algemeene regeling
der geesteliike gocderen in de provincie Utrecht véor het
redressement van 1798 (Additioneele Artikelen tot de Acte van
Staatsregeling, artt. 1—6). In de uitvoering ervan hebben de
Staten, die door het vertrek van Leicester de handen VI
kregen, zich niet al te zeer aan de letter gebonden gerekend.
Bij de uiteenzetting van de rechtspositie der verschillende soorten
van geestelijke goederen zal ik gelegenheid hebben dit aan te
toonen; tevens hoop ik daarbij te bewijzen, dat de maatregelen
der Staten, zooals ze in het Redressement werden genomen en

1) Reg. v. d. beschr. d. St.

2) Reg. v. d. beschr. d. St. Beschr. v. 3 Febr. 1589, punt 14. Op dit punt
waren reeds 8 en 20 Mit. 1589 besluiten genomen, die evenwel het besluit van
10 Jan. 1590 mniet overbodig gemankt hadden; ze hielden slechts in de benoeming
van een commissie van onderzock naar de plattelandsche pastorie- en kerkegoedercn
en van advies in zake van de aanvulling van het te kort, en het verleenen
van tijdelijken onderstand.

3) Reg. v. d. beschr. d. St

Hiermee werd waarschijnlijk gedoeld op de commissie, die 8 Mrt. 1589 was
ingesteld, ,,om staet te maecken ¢nde haer te informeren op den incommen vande
pastoryen ende kercken fen plaiten lande goederen, ende voorts middelen te
adviseren daer vuyt men tcort soude mogen suppleren’ (beschr. v. 3 Tebr. 1580,
punt 14), welke opdracht 20 Mrt. daaraanvolgende werd bekrachtigd. Reg. v. d,
beschr. d, St
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ontworpen, verklaard dienen te worden uit het ius reformandi
der Staten, die sedert het wegvallen van de geestelijke Over-
heid, het geestelifke recht en de geestelijke jurisdictie e
Overheid waren, op wie met het verdwijnen der tegenstelling :
geestelyjk-wereldlijk, alle recht, vroeger door den Bisschop be-
zeten, gedevolveerd was.,

De Staten waren door de Rcformatie in zake van de Geeste-
lijkheid en hare goedercn geworden niet de etgenaay maar de
Overheid; de jurisdictie, niet het eigendomsrecht was verplaatst.

HOOFDSTUK III,

DE KERKGEBOUWEN EN DE TOT HUN ONDERHOUD BESTEMDE
GOLEDEREN,

N 1. De parochiale ferken in de Stad Utrecht

Het verbod van de uitoefening van den R. K. eeredienst
had geen ander gevolg dan dat de gebouwen, waarin hij tot
nog toc had plaats gehad, leeg kwamen te staan; mecr niet.
Wie recht op de kerken hadden, behielden het; zij waren
echter verplicht te zorgen, dat er geen ander gebruik van ge-
maakt werd dan het door de Overheid toegelatene. We hebben
reeds gezien, dat bij de herziening van den religievrede voor
den gereformeerden dienst aangewezen werden drie parochie-
kerken, dc Jacobs-, Buur- en Klaaskerken, terwijl ook in de
kerk van het Minrebroedersklooster de Gereformeerden hun
dienst mochten bewerkstelligen; de Geertckerk en die van het
Predikheerenklooster werden aan de R. K. gezindheid toege-
wezen. Dit alles betrof allecn het gedruik van de kerken: de
Raad beschiktc niet over het eigendomsrecht ervan! Dat hij
de bestuurders der kerken verplichtte ze te openen hetzij voor
den ongereformeerden, hetzij voor den gereformeerden dienst,
was nict omdat hij er de eigenaar van was, maar omdat hij
als Stedelijke Overheid in rcligiezaken had te beslissen. De
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Gereformeerden hadden geen recht op de kerken; allecen de
beschikkingen wvan den Raad openden hun de kerkdeuren.
Waaraan zou de Jacobsparochic het recht hebben ontleend de
gchoorzaamheid aan het geestelijke gezag op te zeggen en den
dienst te reformeeren, als de Raad haar niet in het gelijk had
gesteld, haar goed recht niet had erkend? De kerk hoorde
zecr zeker aan de parochic, maar welke religic, de ,oude” of
dec ,nicuwe”, moest er in worden uitgecefend? Dat was de
quaestie, en deze kon alleen door de Overheid worden opge-
lost. De Consistoriale kerk had zelfs geen recht op gebruik
van eenig kerkgebouw, zij was een nieuw lichaam , dat alleen
uit handen van den Raad het genot van de Minrebroederskerk
of van een parochie- of kapittelkerk ontvangen kon.

De uit de samensmelting der Consistoriale kerk met die van
St. Jacob ontstane Utrechtsche kerk had van de door haar
gebruikte gebouwen niet het eigendomsrecht; het is haar nooit
getransporteerd, hetgeen toch noodig geweest ware, daar het
onrocrend goed gold 1),

Met de parochiekerken in de Stad hebben de Staten zich
niet ingelaten; zij bepaalden zich tot het verbod van den
Roomschen eeredienst, en tot art. 48 der Instructie en art. 5 van
het Redressement, welk eerste artikel slechts voorschreef, dat
de Directickamer de goederen ,vande kercken” zou inventa-
riseeren, Van een cigendomsrecht der Provincie op de kerken is
dus in het geheel geen sprake. De Staten erkenden uitdruk-
kelijk het recht van anderen. ,Kerckmeesters ende gemeene
buyren der parochie van St. Jacobs” hadden in Januari 1500

1) Geheel onjuist is wat Prof. Royaards (1. ¢ dl. XVIL pp. 222, 223, 228, 229)
omtrent de kerkgebouwen weet mee te deelen op grond van den relizievrede van
15 Juni 1579, Aan ,beide Kerkgenootschappen” (1) werden ,,gelijke regten” toege-
kend; ,de Hervormden” traden ,yvan dit ocogenblik af in het welter ezt dier
kerken”. , Het ferielifk efgerdem bleef dus met onderlinge topstemming geregeld”.
Later werden ook de Dom- en andere kapittellerken ,.eoez wedtie™ in huan |, bezit”
gesteld, ,,Aldus zijn de Hervormden regtens getreden in het 26lle bezis dier kerken®,

Klooster-, kapittel- en parochiekerken laat de Heer R. dus zonder onderscheid
het ,cigendom™ worden van ,de Hervormden”, op den enkelen grond dat de
Raad hun er ,vry ende libere cxercitie” hunner religie in toestond! Er zijn grenzen,
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cen request ingediend aan de Staten, waarin zij vroegen om
,tecompense van dat haerluyder kercke ende thoren int belegh
van Vreborch deur tgeschut alsco beschadicht es”; ,so0 in
regard vande schade als soberen incommen vande kercke van
St. Jacobs” verklaarden de Staten zich bereid (16 Fcbr. 1590)
een obligatie op de Provincie uit te geven: ,tot behouff vande
selve kercke een losrenthe te constitueren van achthondert
gulden hooftsoms, dic men versegelen sall opt selve hypoteceq,
daer dic renthe van Frans Gerritss. voorde recompensc vande
schade aen zijnen huyse geleden op verzegelt es, te weeten
die Staten-imposten’ 1),

Het was de Raad, die hier optrad, dic het gebruik van
kerken schonk en onilnam naar het hem goeddacht, die voor
het onderhoud zorgde, die de kerkmeesters aanstelde en van
hen rekening en verantwoording vorderde, die hunne beschik-
kingshandelingen al of nict goedkeurde. Voor cen stedelijk
eigendomsrecht zou zonder eenigen twijfel meer zijn te zeggen
dan wvoor een kerkelijk; de kerk, de stedelijke Utrechtsche
kerk, had met het beheer cn de beschikking over kerken en
kerkegoederen niets te maken, en heeft dan ook, voor zoover
ik weet, nooit bewcerd cigenares ervan te zijn; zij had het

1) Reg, v. d. beschr, d. St. Beschr. v. 3 Febr. 1589, punt 40. Cf ook de be-
schikking der Gedep. Staten van den 2zsten Juli 1630 op het request van de
skerckmeesters ende gemeene gebuyren behoorende onder °t kerspele yan St
Jacobskercke binmen Utrecht”, waarin deze verklaarden, dat zij ,tot kosten vande
voorss, kercke” vier wijzerborden aan den toren hadden doen aanbrengen, en met
het cog daarop verzochten, dat de Staten hun, ovk in verband mct de uitgestrekt-
heid hunner parochie -~ ,dat ’t voorss. carspel van St. Jacob zeer groot is ende
't voorss. werck mede sal kunnen dienen voor die vande Weerdi, Lanwenrecht
ende Veeugraft, alle schippers, passanten, als oock arbeytsluyden aldaer’” —, eemige
klokken zouden willen gunnen ,by leninge off ander gratie”, terwijl zij tevens de
aandacht er op vestigden, dat er in de Cathrijnekerk klokken hingen, dic toch,
zeiden zij, niet gebruikt werden, omdat er sldaar geen wurwerk en wijzers waren.
In de beschikking op dit verzoekschrift gaven de Gedep, Staten de gevraagde
Klokken in leen, onder voorwaarde, dat de kerkmeesters Dbij schriftelijke acte,
geapprobeerd door de Vroedschap, erlennen zouden, de klokken niet anders dan in
leen te hebben gekrvegen, terwijl hun tevens werd gelast, de klokken ,0p haet
eygen kosten uyt den toorn vanden voorss. convente” te halen, en de eventueele
heschadigingen aan den toren te herstellen.

Reg. no. 50. Derde memoriaal etc. ff. 117 vo, sqq-
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gebruik, haar door den Raad naar goedvinden toegestaan en
ontnomen, en daarmee was zij tevreden.

Nadrukkelijk werd van Gereformeerde zijde (,,Litmaten der
ware gereformeerde kercke Christi binnen Utrecht”) in een
request aan den Raad diens recht erkend: wien ,.als hoofden
ende regierders deser Stadt toecompt te disponeren op de
kercken int gemeyn ende soedanige totte waere gereformcerde
rcligie te ordonneren als H. E. Stadt betamelick ende de
borgerye dicnstich is”, 31 Aug. 1618 1),

Maar deze tegenstelling is geen alternatief: noch de Kerk
noch de Stad was eigenares; in de vier parochién was alles bij
het oude gebleven, de kerkgchouwen met hunne fabrieksgoe-
deren, behcerd door kerkmeesters bijgestaan door de geburen
der parochie, vormden vier afzonderlijke vermogenscomplexen
of stichtingen; de Reformatie had daarin niets veranderd.

Reeds art. 19 van den rcligievrede bepaalde, dat de Magistraat
de kerkmeesters, kosters, organisten en doodgravers zou be-
noemen en de kerken zou onderhouden.

Zoo werd den 24sten Febr, 1579 door den Raad voor dit jaar
Antonis de Ridder benoemd tot kerkmeester van de Klaaskerk 1,

Zoo werd den 23str Apr. van dit jaar door den Raad
vastgesteld, dat voortaan jaarlijks tegen den eersten October
de kerkmeesters van de Buurkerk vernieuwd zouden worden ,
en dat te dien einde dc aftredende kerkmeesters hunne sleutels
in den Raad moesten brengen acht dagen te voren 1); den
16den Juni maakte de Raad een nadere regeling van de opvolging
in het kerkmeesterschap van de Buurkerk: de kerkmecsters
zouden niet met doch na elkaar het beheer voeren, elk ge-
durendc een jaar 1.

Op denzelfden dag bepaalde dc Raad, dat de ,dienrecs vande
Buerkerk”, dic begcerden te blijven, ,in horen dienst gecon-
tinucert” zouden worden 1); waarschijnlijk werden bedoeld koster,
schoolmeester, organist en doodgraver 2),

Den 2zsten Juni werden twee leden van het stedelijke Bestuur
als commissarissen van de Buurkerl benoemd, ,daer de kerck-

1) Vrioedsch. resol.
2) CL art. 19 v. d. religievrede.



meesteren in alle zwaricheden haer refugiom an sullen mogen
nemen’” 1).

Den 23sten dier maand werden twee kerkmecsters der Klaas-
kerk aangesteld 1) 2).

En zoo vindt men verder geregeld de bencemingen door het
stedelijke Bestuur gedaan, volgens het beginscl in art. 19 van
den religicvrede nedergelegd.

Het behcer der kerkgebouwen werd dus gevoerd door pet-
sonen, die met de kerken, door welke ze voor haar eeredienst ge-
bruikt werden, niets te maken hadden, die benoemd wetrden door
de stedelijke Overheid, en die aan deze alleen rekenplichtig waren.

Wat bv. de Geertekerk betreft, den 18den Juni 1581 werd
door den Raad een commissie benoemd om wan de kerk-
meesters dier kerk inventaris te wvorderen wvan de ,voirss.
kerckengoederen” 1), welke commissarissen nict voorspoedig in
de uitvoering hunner opdracht blijken te zijn geweest; althans
28 Aug. van hetzelfde jaar werd door den Raad bepaald:
»De Raet ordonneert den kerckmeesters inder tijt van Sinter
Geertruyt of dgenen, die thewijnt vande kerckegoedercn hebben,
dat zy binnen 14 dagen na insinuatie van descn in handen
van den secrctaris deser Stadt overleveren staet ende inventaris
vande voirss. kerckegoederen, mit de leste rekeninge , die gedaen
ende gesloten is” 1),

En wat de Jacobsparochie betreft, den 27sten Jan. 1618 werd
bepaald, dat de kerkmeesters rckening en verantwoording aan
commissarissen uit den Raad zouden doen 1), ‘

Men mag de kerkmeesters niet beschouwen als stedelijke amb-
tenaren, daar zij geene stedelijke belangen behartieden ; de kerken
cn de kerkcgoederen toch waren geene stedelijke goederen, al
werden ze van stadswege beheerd 3); het waren en het bleven
vier alzonderlijke parochiale vermogenscomplexen, evenzeer

1) Vroedsch. resol.

2) Tevens werden wvan stadswege aangesteld ,te Minrvebroeders” een kostet en
cen ,dootorever ende blaser” en werd aan eerstgemelde een tractement van /7 40
toegelegd.

3) De kerkmeesters heetten dan ook wel kerkmeesters der parochitn; eft b de
beneeming van twee kerlmeesters ,,van Sinter Niclaesparochie”, dd. g Febr. 1582
Vroedsch, resol.
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onafhankelijk van de ,Kerk” als zelfstandig ten opzichte van
de Stad; ze werden afzonderlijk beheerd, w. i w. van wege
de Stad, doch deze zorgde er alleen voor, dat de goedcren
volgens hun bestemming werden gcbruikt (d. i wvoor den
Christelijken eercdicnst) en goed werden geadministreerd , voor
welk beheer zij de benoeming aan zich hield als ,opperkerk-
meester.”” In het beheer hadden bovendien mee te spreken de
geburen der parochién, die bleven bestaan, wcl niet als kerke-
lijke lichamen zooals vddr de Reformatie en zooals de Jacobs-
parochie ook nog daarna, totdat ze onder Leicester werd
samengesmolten met de Consistoriale kerk, maar toch als
erkende lichamen, wier werkkring zich bepaalde tot het beheer
hunner goederen en wier lidmaatschap men verkrceg door het
wonen binnen de grenzen der parochie.

De kerkmeesters zou ik als het dagelijksche bestuur der
parochie willen qualificeeren, de geburen als den raad ervan ).
Uit de parochianen werden dc kerkmeesters benoemd. Men
leze bv. de resolutic van 27 Jan. 1615: ,Is byde E. Heeren
Borgemecsteren geresolveert de gebuyren resorterende onder
't Caspel van Sinte Geertruydenkerke by actc te insinueren,
van nu voortsaen alle jaer acht dagen voor datmen gewoonlijek
es aldaer de kerckmeesters te veranderen over te leveren inde
Secretarie dezer Stat namen van acht ofte thien van de bequaemste,
gequalificeerste persoonen doende professie van de gereformeerde
religic int voorss. caspel woonende, omme uyt dezelve by de
E. Hecren Burgemeesters voornoemt twee persoonen gecoms-
milteert te worden tot kerckmeesters vande voorss., kercke,
gelijck van danderc parochiekercken wort gedaen, in conformite
vande Christelijke kerckeordeninge dairvan zijnde; op pene,
indicn sy andets doen, van nullite, ende dat de voorss, kerck-
meesters, alvooren hare reeckeninghe te doen, alle jare sullen
moeten verzoccken commissarissen uyt den E. Rade dezer Stat,
omme dezelve hare reeckeninge te assisteren’ 2).

1) Zoo zegl Mr. 8. Muller Fz. (De Universiteits-Gebouwen te Utrecht, Utrecht
1399, p. 8), dat de kerspelkerken in de Middeleenwen ,namens” de ,leden der
kerspelen’” werden ,,geadministreerd”,

2) Vroedsch. resol.



358

In het beheer van de parochiale goederen werkten de
parochianen met de kerkmeesters samen. Zoo verzochten ,,de
gemeen gebuyren van Sinter Niclaes kerspell” aan den Raad,
blijkens diens beschikking van 1 Mrt. 1581, dat ,,hun geoctroyeert
ende geconsenteert soude mogen werden, alle de losrenten

ende gerede penningen, die de kerck van Sinter Niclaes rech-
tevoort heeft ende nacst de thien of twaclff jaren overgespaert
zijn, tc laten aflossen ofte vercopen, ende die penningen vandien
te employeren tot makinge van een vuyrwerck ende voirslach
ende appendentién vandien, daer nyet alleen tgantsche kerspel
met oick alle anderc burgeren ende ondersaten ende vreem-
delingen desc Stadt frequenterende mede gedient soude zijn.
Nadat de Raad ,den staet vande voirss. kerckengoederen,
incommen ende lasten” had laten nagaan, werd door hem,
ngenegen wesende tot het versueck der voirss. gebuyren”, het
verzoek tocgestaan: ,consenteert ende octroyeert by desen,
dat zy mits latende vry ende suver anden kerckmeesters vande
selve kercke tot reparatie vande selve ende onderhoudinge
vande kerckendienres de somme van twechondert gulden jairlicx
so an lant, huyshuyr, erfpachten, renten als anders, behalven
tgene dselve kerck an erfpachten, aelmissen ende diergelijcke
vuytkeren moet, het superplus ende tgene de voirss. kerck
meer heeft an renten sullen mogen laten oflossen ofte vercopen
ten meesten profite der voirss. kercke by kennisse vande kerck-
meesters inder tijt, cnde die penningen vandien mit de gerede
penningen, die zy alrede mogen hebben, employeren tot makinge
vant voirss. vayrwerck, voirslach ende appendentién vandien;
des indien zy mit deselve renten nyet toe en mogen commen,
so¢ sullen zy de reste mogen vijnden by contributic vande
goetwillige gebuyren, ende anders noch vorder nyet” 1),

Tegenover deze rechten in verband met de administratie der
kerkegoederen stonden verplichtingen, bv. om bij te dragen in
de kosten van het onderhoud der kerk; de parochic als zoo-
danig had hiervoor te zorgen; de parochianen konden ook in
hun privé worden aangeslagen, hetgeen echter niet geschiedde
zonder dat de burgerlijke Overheid hiertoe octrooi verleende,

1) Vroedsch. resol.

23
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In de Stad heb ik hiervan echter gecne voorbeelden gevonden ,
wel ten platten lande; art. 19 van den religievrede huldigde
nl. een ander stelsel: de Stad bcloofde de fabriek der kerken
te zullen onderhouden, d. w. z., wanneer de kerke- of fabrieks-
goederen niet bij machte waren om in het onderhoud der
gebouwen te wvoorzien, zou door het Stedelijke Bestuur als
Voedsterheer der Kerk, zooals men zeide, subsidie worden
verleend. Dat de belijders der ware Christelijke religie zeclve
de kosten, die de uitoefening van deze met zich bracht, zouden
dragen, paste niet in het Gereformeecrde recht; de eerste plicht
der Overheid was, te zorgen voor de handhaving der ware
Christelijke religie, dat deze het voor haar noodige materieele
substraat aanwezig vond, en tecvens te waken, dat ze door geenc
ketterijen werd bevlekt. En als de onderdanen zelve voor die
kosten werden aangesproken, waren hunne bijdragen geene
contributién ter zake wan het lidmaatschap van cen ,kerk-
genootschap” maar van hen geéischte belastingpenningen ten
bechoeve van den dienst Gods 1); de taak der Overheid was
yniet alleen acht te nemen ende te waken over de Politien
maer ook de handt te houden aen den heyligen Kerken-dienst :
om te weeren ende uyt te roeyen alle afgoderye ende valschen
Godtdienst, om het rijke des Antichrists te gronde te werpen,
ende het Koningrijke Jesu Christi te voorderen, het Woordt
des Euangeliums over al te doen prediken, opdat Godt van
een ycgelijk ge-eert ende gedient werde, gelijk hy in sijn
Woordt gebiedt” 2). De kosten konden worden gevonden uit
de algemeene publicke middelen of uit bijzondere heffingen;
welke personen in die hcffingen werden aangeslagen, of allen
dic in de parochie woonden of alleen de ware gereformeerde
Christenen, doet tot het karakter der hefling niet af.

en voorbeeld van subsidieering der parochién wordt geleverd
door de wijze, waarop in de kosten van het uur- en slagwerk
van de Klaaskerk 3) voorzien werd, toen de middelen in de
resolutie van 1 Mrt. 1581 blijkbaar niet voldoende waren. De

1) CL. pp. 137, 135,
2) Art. 36 der Belijdenis.
3) CL de vorige pagina.
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Stad verleende een subsidie van f 600. - aan ,die gebuyren van
Sinter Niclaeskerspel” ,tot vervallinge vande costen van het nyc
vuyrwerck aldaer opgerecht”; dit was echter slechts cen voor-
schot; de Raad overwoog nl., dat ,de gebuyren van Sinte
Geertruydenkerspel. .. mit het voirss. werck also wel gevardert
zullen zijn als huer overgebuyren” (sc. de parochianen van het
Klaaskerspel), en dat om dic reden door hen die f 600.—
moest worden gedragen; daarom, ,angesicn d’selve Cameraer
[sc. A. van Meerlant, Eerste Stadskameraar] geurgeert wort vande
gebuyren van Sinter Niclaes, om dselve penningen op te
brengen”, gclastte de Raad den 22sten Jan. 1582 ,de kerck-
meesters van Sinte Geertruydenkerspel de voirss. seshondert
gulden te furneren ende op te brengen an handen van Adriaen
van Meerlant, Cameraer, binnen acht dagen na insinuatie van
desen, op pene, indien zy daervan in gebreke bliven, dat men
der voirss. kercke huysingen ende erven sal doen subhasteren
ende gerechtlick vercopen, totdat men tot furnissement vande
voirss. seshondert gulden ende doncosten dacromme gedacn
geraeckt zal zijn’’ 1),

Den gden Mrt. van hetzelfde jaar hielp de Stad de Klaaskerk
nog aan jf 300.— ten behoeve van haar uurwerk; ook dit
bedrag werd niet uit eigenlijke Stadsmiddelen gevonden, maar
uit de goederen van het St. Nicolaasklooster, die de Stad zich
na de separatie der kloosterlingen evenals van verschillende
andere stedelijke mannenconventen had aangetrokken cn waaruit
zij de gescheiden kloosterlingen alimentecrde 2).

Wellicht strekten deze f 300.— tot ontlasting der Geerte-
parochic, zoodat deze slechts f 300.— te betalen had in de
kosten van het uurwerk, Den z1sten Jan. 1383 gelastte de
Raad n.l. aan ,de kerckmeesters ende gemeen buyren van Sinte
Geert” aan A. van Meerlant te betalen ,de reste vande drie-

1) Vroedsch, resol,

2) sGeresolyeert, datmen die huysinge, die Antonis de Ridder in huyren ge-
bruyet vanden Prior van Sinter Niclaes openbacrlick plus offerenti vercopen sal,
om vande penningen dasryven commende te hetalen ande kerckmeesters van Siater
Nielaes drichondert gulden tot tgene te cort comt ant nye voyrwerck Sinter
Niclaes; cnde vant overloop sal men den Prior een lijlfpensie copen, opdat hy
van zijn alimentatie nyet vercort en worde”. Vroedsch. resol.



hondert gulden, daer zy op geseth sijn geweest tot behouff
vant nye vuyrwerck Sinter Niclaes; of by faulte vandien salmen
procederen tot vercopinge vander voirss. kercke huysinghen 1).

Den z5sten Febr. daaraanvolgende waren zij nog f233.— van
de f 300.— schuldig, waarom de Raad zijn betalingsbevel her-
haalde, onder de wvolgendc bijvoeging: ,hemluyden [sc. den
kerkmeesters] consenterende ende auctoriserende te dicn eynde
enige der voirss, kerckenhuysen ofte cameren te mogen wver-
copen of de penningen op losrenten te ncmen of houden” 1),

De slotsom uit dit alles ligt voor de hand.

De kerken en de kerkegoederen bleven, wat het eigendoms-
recht betrof, na de Rcformatie in statu quo; de Nederd. Herv.
kerk wvan Utrecht had van dc parochiekerken het gebruik,
omdat de Raad het haar, die hij als de ware Christelijke kerk
erkende, toestond; zij had er evenmin het eigendomsrecht van
als Pcter van Bambergen en Tibault de Lange van de conven-
tuale kerken van St. Paulus en Abraham Dole 2).

Om kerkegoederen te bezwaren of te vervreemden hadden
geburen en kerkmeesters machtiging van den Raad noodig.
Vooral de aangehaalde resolutie van 25 Febr. 1583 stelt in het
licht, dat de kerkegoederen geene Stedelijke eigendommen
waren; immers daarbij werd aan de Geerteparochie geconsen-
teerd, om tot betaling van hetgeen zij aan de Stad nog
schuldig was geld op losrente te lichten 3).

1) Vroedsch. resol. ;

2) Cf. de Raadsbesluiten van 29 Nov. 1656 en 18 Apr. 1659, meegedeeld in § 4.

Zeer juist is hetgeen gelezen wordt bij Dr. Kleyn (L c. pp. 243—247, 248-—252)
ter bestrijding van de meening, dat de Gereformecrde kerken eigenaressen zouden zijn
van de kerkgebouwen en kerkegoederen hij haar in gebruik.

Onjuist is de meening van de Heeren Lohman en Rutgers (L ¢ p. 13 noot 2], dat
de rechtsgrond voor het genot der kerkelijlze goederen van de Gereformeerden was,
dat de Gereformeerde kerken de gereformeerde parochién waren. In den regel waren
zij dit. wel, maar ook als zij het niet waren, hadden zij dil genot; en aan den
anderen kant waren ook niet-Gereformeerden lid van de gereformeerde parochién.

3) Cf. ook de resolutie van 1 Mxt. 1581 (p. 353)% en die van 1 Juni 1629, bij
welke de kerkmws. van St Jacob door den Raad werden gemachtigd, om geld te
leenen ,tot laste vande selve lkercke”, om uurwijzers aan den toren te doen aan-
brengen; en die van 16 Mit. 1657, waarbij de kerkmws. der Jacobskerk geantori-
seerd werden, om het kleine orgel te verkoopen ,ten meesten oirbaer vande selve
kercke"”. Vroedsch. resol.
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Dc Stedelijke Overheid ocfende het Opperkerkmeesterschap
en de superintendentie over de parochiekerken uit 1); haar werk-
zaamheid beperkte zich niet tot het verleenen van machtiging
tot wat de kerkmeesters voorhadden of het bekrachtigen van
wat zij verrichtten, maar omvatte ook het geven van bevelen
aan de kerkmeesters, als zij eenige handeling gewenscht keurde,
en zelfs het zelve verrichten van die handelingen, in welk laatste
geval het rechtens evengoed een door de kerk gedane hande-
ling was, immers verricht door de Opperkerkmeesters als
vertegenwoordigers der kerk, al was het ook het Stedelijke
Bestuur, dat optrad 2),

Tot toelichting doe ik hier volgen de overeenkomst, 8 Mei
1592 onderteekend namens de vijf Kapittclen en de Buurkerk,
nadat de Raad ze den 1sten Mei had goedgekeurd: ,, Alsce
diversche differenten verresen sijn geweest tusschen heeren
Deken[en] ende Capittelen vande vijff Collegién alhyer binnen
Utrecht ter cenrc ende de kerckmeesters vande Buyrkerk oock
binnen Utrecht ter andere zijden beroerende het genoth ende
prouffijten vande lakenen, die over de lijcken vande overledenen,
die inde respective collegiael- ende parochiekerken 3) sterven
ende begraven worden, soe ist, dat parthyen, om alle vorder
differenten, twist ende tweedracht te eviteren, dyenaengaende in
presentic ende toedoen vande gedeputeerden vande Magistraet
der Stadt Utrecht int vruntlicken wveraccordeert ende owver-
commen sijn in manieren als volcht.

Ende eerst voor soe veel belangende es die persoonen, die
woenende sijn inde immuniteyt van enyge vande vijff Collegién
wesende litmaeth vande selve Collegién, endc worden[de] begraven

1) Cf. 0. a. de Vroedsch. resol,, 28 Dec. 1629: ,De Heeren Burgermeesteren
der Stadt Utrecht als Opperkerckmeesters ende Superintendenten van alle parochie-
kercken binnen de voorss, Stadt” ete.

2) Zoo werd door den Raad den zosten Juni 1586 besloten, dat de erven aan
de Noordzijde van de Buurkerk gelegen zouden verkocht worden ,ter kercken
behouft”?, ,,om met huysen te betimmeren, op sekeren jairlicxen voytganck”, be-
nevens ,,de choren te Buyrkerck, om aldaer een straet te vijnden, mits ant
cruyswerck de kerck mit een muyr wederom toemakende®. WVroedsch. resol. Cf
aok de resol. v. 12 Juli en 2 Aug. van dat jaar,

3) D. w. z. binnen de grenzen van het gebied van elke dier kerken.
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inde kercke daer hy gebeneficeert is, dat die kerckmeesters
vant laken, dat over alsulcken lijcken sal hangen, geen genoth
hebben en sullen. Als zy van gelijcken nyet hebben en sullen
vant laken, dat hangen sall over die lijcken vande litmathen
van Oudemunster, die sullen commen te sterven inde immuniteyt
van Oudemunster ende begraven worden inden Domkercke 1),

Ten tweeden, dat van de geenen wesende lithmact van eenyge
vandc vijff Collegieén, die commen te sterven buyten d’immuni-
teyt van haere respective Collegién ende begraven worden in
een kercke van de vijff Collegien, daer hy gebeneficeert is, dat
die kercke, daer hy begraven wort, vant laken hebben sal
d’een helft, de parochie, daer hy gestorven cs, een vierendeel,
ende het sterfhuys cen wvierendecl,

Ten derden, dat die geene, dic inde immuniteyt vande
respective Collegién sterven, ende inde selve begraven worden,
nochtans geen litmaet wesende vande selve kerke, is geaccor-
deert, dat dselve kercke, daer hy begraven wort, vant laken,
dat over tlijck hangt, hebben sall een derdendeel, die Buyt-
kerck een derdendeel, ende het sterffhuys cen derdendeel.

Ten vierden, dat die geene, dic inde respective immuniteyt
sterven, tzy dselve sijn litmaten wvande kercken ofte geen
litmaten, ende begraven worden buyten d’immuniteyt vander
kercke inde Buyrkerck, is geaccordecrt, dat de Buyrkerck
daervan die ecn helft hebben sall, die kercke, daer hy ge-
beneficeert es cen vierendeel ende het sterffhuys een vieren-
deel; ende soe verde hy begraven woit in cenyge andere
kercken, soe sal het laken gedeylt worden in vier deelen als
opt tweede puncte.

Ten vijffden, dat vande geenen, die commen te sterven
buyten d’immuniteyten vande vijff Collegién in eenyge vande
parochiekercken, tzy geestelicke ofte weerlicke persoonen , ende
begraven worden in eenyge vande kercken vande vijff Collegicn,
es geaccordeert, dat vant laken vandyen hebben sall de kercke,
daer den overleden begraven wort, cen derdendeel, de parochie-

1) Het kerkgebouw van het kapittel van Oudemunster, de St. Salvatorskerk,
bestand toen n.. niet meer; het was afgebroken,
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kercke, daer hy gestorven es, ecen derdendecl, endc het sterfi-
huys een derdendeel” 1),

Van dit contract kregen de Stad, het Domkapittel en de
Buurkerk clk ecn exemplaar 2)

Met nog enkele voorbeelden wil ik de rechtspositie van
kerken en kerkegoederen illustreeren.

Den 26sten Aug. 1605 werd door den Raad de herstelling
van den toren der Buurkerk bevolen, nadat een door hem den
2gsten Juli van dat jaar ter inspectic van den toren benoemde
commissie rapport daaromtrent had uitgebracht, welke repa-
ratic den Stadskameraar gelast werd te doen geschieden ,,ten
minsten costen deser Stadt” 1); de Stad betaalde licfst zoo weinig
mogelijk. Den 8sten Nov, 1613 was de Stedelijke Regeering

?

dan ook minder vrijgevig; ,als Opperkerckmeesters’” consen-
teerden en autoriseerden de Burgemeesters, ,,bericht sijnde vande
cxtraordinaris groote oncosten gevallen over de nieuwe wercken
ende diversche reparatién gedaen inde Buyrkerk”, , Meester
Steven van Helsdingen, inder tijt kerckmeester der selver Stadt,
te laste voorss. te lichten ses hondert gulden hooftsoms jegens
den penningh sestiene, mitz stipulerende, dat die in elcker

1) Vroedsch. tesol.

2) De kerkmrs. der purochien plachten ,hoosen, lijffkens ete.” van dit laken te
doen vervaardigen en nit te deelen; de kosters ontyingen er ook een stule van,
Den 13den Oct. 1628 werd er een andere bestemming aan gegeven door den
Raad: ,dat men opden naem vande Heeren Borgermeesteren ende Regierders deser
Stadt, als Upperkerckmeesters, sal insinueren den lerckmeesters vande vier paro-
chiale kercken alhier, dat zij van nu voortaen alle het laken, dat van de kisten
der doode lichamen tot behoeff vande selve vier kercken zal worden geschuert,
zy dat alle sullen overleveren aende Camer der ldaconie alhier, omme daervan de
ambachsjongens ete, gecleet te worden’.

Den 2osten Apr. 1629 werd dit besluit herhaald, met de bijvoeging, dat het
zwarte laken voor de meisjes en hel witte, na geverfd le zijn, voor de jongens
zon worden bestemd; den 2ysten Apr. daaraanvolgende werd het nog eens herhaald
en de insinuatie ervan aan de parochiale kerkmeesters bevolen. Terwijl den 18den
Mei van hetzelfde jaar door den Raad de gecommiltecrden der Ambachtskamer
werden gemachtigd, om van miand tot maand van de kerkmeesters of de kosters
der parochiekerken het loken te vorderen. En opdat het laken niet ,,door het uit
putrifactie ontstane water” zon bedorven worden, werd 14 Sept. 1629 door den
Raad aan het gild der bijlhouwers gelast, dat de doodkisten van binnen gepekt

zouden worden, Vrgedsch, resol.
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tijt sullen mogen weder affgelost worden met twee hondert
gulden” 1) 2),

Nu eens liet de Raad de kerken-zelve hare kosten van ondet-
houd en herstel dragen, dan weer betaalde hij ze; soms
ook bestreed hij de kosten uit de door hem beheerde klooster-
goederen; zoo werd 22 Apr. 1657 door den Raad op de
volgende wijzen voorzien omtrent ,de gevaerlicke ruineusheyt
vande Geertruydenkerck en toren”, in verband met ,,den soberen
stact vande goederen ende incomen derselver kercke”: 1° | te
mortificeren de vijif hondert gulden by de kerckmeesters opge-
nomen vanden armenpot aldaer”, [kerk en armenpot waren dus
twee zelfstandige lichamen, dic met elkaar rechtshandelingen
konden aangaan], 2° ,insgelijex de 17 supernumeraire schotelen
van bedeylinge, reducerende deselve op ’t oude getal van 317
3% ,tauthoriseren, als geauthoriseert worden by desen, de
kerckmeesters inder tijdt, om int openbacr aende meestbiedende
nac voorgaende affixie van billetten te vercopen een huys
opt kerckhoff ende twee camers inde Joffrenstract, de voorss.
kerck competerende, ter vervaertijt van Victoris ecrstcomende”;
4°. ,,de wvoorss. kerck” te , subsidieren by provisie met 1200
gulden, ende daertoe ordonnantie van 600 gulden verleenen op
de sloten van rekeningen van de Heer van der Woerdt za.,
in sijn E. leven rentmeester van Bethlehem-, Hiérusalem-
cnde  Brigittenconventen, ende een van gelijcke 600 gulden
op ’tslot van rekeninge van d'Heer Cosijns, gewescne rent-
meester van Abramdoly- ende Maria Magdaleneconventen™ 1),

Zoo beval hij ook den 10den Jan. 1659 de¢ commissarissen

1) Vroedsch. resol,

2) Een dergelijke handelwijze volgde de Raad den zden Febr. 1680, toen hij
aan ,,de kerckmeesters van Jacobikerel®® consenteerde op hun verzoek, ,.de penninghen
van 't capitael van duysent gulden gevesticht op de huysinge van Antoni de With
inde Weerd, by preferentie dic kerck toegewesen, to lichfen en temployeren tot
betalinge vande schulden veroorsaeckt door d’excessive reparatien vande selve™.
En den zosten Aug. 1677, toen hij den kerkmrs. der Jacohskerk toestond eenige
klokken te wverkoopen, em uit de opbrengst kerk en toren te herstellen, daar er
geen geld te leen was te krijgen. En ook, toen hij den 23sten Juli 167 de
kerkmys, der Buwrkerk machtigde ten laste dier kerk 7 6ooo (e lichten, en den
26sten Juni 1676 ecn obligatie op de Buurkerk approbeerde.



361

en den rentmeester van het Jeruzalemsconvent de kerk van dit
klooster publiek te verkoopen, opdat uit de opbrengst de Geerte-
kerk ten behoeve harer reparatién gesubsidieerd zou worden; de
catechisatie, die in de Jeruzalemskerk gehouden werd, zou voortaan
in de kerk van het Regulicrenconvent geschieden, en de ver-
gaderingen wvan het brouwers en wijnkoopersgild konden voor-
taan boven de Waag plaats hebben 1).  Hierdoor blijkt tevens,
dat, als er eigendomsoverdracht van een kerk bedoeld werd
deze bedocling ook wel werd uitgesproken, en dat men dus
in de besluiten van den Raad, waarbij de wverschillende
kerken voor den ceredienst werden beschikbaar gesteld, niets
anders lezen mag dan wat er in werd gezegd: dat het gebruik
en niets meer werd toegestaan.

Ipsis verbis werd in de Raadsresolutie van 27 Dec. 1619
uitgesproken, dat noch de Stad, noch de Herv. kerk, maar de
parochiekerk eigenares was der kerkegoederen; de Vroedschap
verleende toen n.l. ,approbatic” op den afkoop van een
erfpacht, ,die desclve kercke [sc. de Klaaskerk] heeft wt
vicrdalve mergen lants gelegen tot Schoonouwen”, en autori-
scerde de kerkmeesters dier parochie ,,omme het directum
dominium deser lande tot hehouff van Niclaes Dierhout te
transporteren daer ende zoo zulex behooren sall” 1),

Nog een wvoorbecld, ontleend aan een proces tusschen de
Klaaskerk en het adellijke vrouwenconvent Oudwijk over den
aan de Oostzijde van Utrecht loopenden Nicolaasweg 2).

De kerkmeesters hadden voor het Utrechtsche Gerecht ecen
revindicatic ingesteld van dezen weg, loopende over het Oud-
wijkerveld tot de Giltpoort. Oudwijk had hiertegen aangevoerd,
dat kerkmeesters maar het eigendomsrecht ervan hadden van
den Stadssingel tot het Oudwijkerveld en niet, zooals eischers
gesteld hadden, tot de Giltpoort. Dat de weg Nicolaasweg

1) Vroedseh, resol.

2) ,Salvalien den E. Gerechte van Ulrecht Overgegeven vuytten naeme ende van
weghen Vrouwe Abdisse cnde gemecnc conventualen Joullrouwen van Autwijck,
gedaechde, op ende jegens die frivole reprochen den selven Gerechte gegxhibeert by
ofte van wegen die kerckmeysters van Sinter Niclaes kercke binnen Utrecht,
eysschers”. Inv. d, arch. v. d. kap. cn kL no. 461 L.
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heette, had niet zijn oorzaak in een eigendomsrecht van de
Nicolaaskerk, maar in het feit, dat deze een servituut cundi
et agendi had, ,wclcke servituyt dic vanden kerspele van Sinter
Niclaes nyet indistinctelicken omni tempore et ad quosvis actus
gehadt hebben, nemaer alleenlicken om opte vier hoochtijden
ende als syluyden die heylige sacramenten van der kercke van
doen hadden, daer over te moegen gaen ofte rijden”; de weg,
de grond was derhalve van Oudwijk, de Klaaskerk had enkel
cen servituut crop.

Het Gerecht had echter de kerkmeesters geheel in het gelijk
gesteld.

Van dit vonnis nu ging Oudwijk in appel bij het Hof; dit
gaf een arrest, 11 Juni 1603, waarbij het vonnis in eecrsten
aanleg, dat geheel ten voordeele van eischers (,,de kerckmeesters
van Ster, Niclaeskercke alhier binnen Utrecht mitsgaders die
gemeen gebueren resorterende onder die parochic van Sinter
Niclaes”) 1) gewezen was, gedeeltelijk ten gunste van Qudwijk
werd veranderd: ,verclaert den wech, genaempt den kercken-
wech streckende van de Stadtscingelen tot Outwijckervelt toc,
de geappelleerden originele eysschers in vryen eygendom te
competeren, ontseggende deysschers haeren vorderen eysch in
reivindicatie genomen, absolverende daervan die verweersters.
Dan zullen deysschers over den wvorderen wech, streckende
vande plaetsche daer Outwijckervelt begint tot aen de Gilt-
poort toe, op hoochtijden ende andere daegen als zy inde
voorss. kercke yetwes te doen zullen hebben, tzy mit begraven
van dooden ofte anderssins vryelicken ende onverhindert moegen
gaen ende oeck mit waegens ende peerden rijden, condem-
nerende de verweersters sulex te gehengen ende gedogen, ende
tot dien fyne den selven wech te laeten in sulcken breete,
dat men dacr over bequamelicken soc te voete als mit waegens
ende peerden mach gaen ende rijden, tot welcken fyne mede
de verweersters gchouden zullen zijn, deysschers tot heurluyder
costen te leveren eenen sleutel vande hecken ofte draeybomen soe
by de Giltpoort als opden houck vant voorss. convent staende” 2).

1) Kerkmrs, en geburen der parochic waren dus de domini litis.
2) L, ¢. no. 461 L.
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Uit dit arrest blijkt derhalve, dat het Hof van Utrecht uitging
van de volgende waarheden, voor hem als van zelf sprekende:
ten gevolge der Reformatie was de St. Nicolaasparochie niet
opgcheven; het breken met de hiérarchie der R. K. kerk, het
zich losmaken uit het kerkverband, was mogelijk voor eccn
kerk als kerk, dus met behoud van al hare rechten en al hare
verplichtingen, voorzooverre die niet juist uit dat verband voort-
vloeiden; van de goederen dier kerk was niet ,de R. K. kerk”
eigenares, maar de Klaaskerk zelve; de Gereformeerde kerk
te Utrecht had in het geheel niets te maken met kerk en
kerkegocderen; en ook de Stad had van die goederen niet het
cigendomsrccht. En tevens wordt erdoor bewezen, dat de
rechten en plichten der kerken door de Reformatie cnkel zijn
gereformeerd; immers het recht der parochie van St. Nicolaas
om over andermans land tc gaan of te rijden, als de uit-
oefening van de religie zulks noodig maakte, was door de
Reformatie niet verloren gegaan maar gewijzigd en in de
uitoefening met de veranderde opvattingen en gebruiken op
rcligieus gebied in overeenstcmming gebracht; het recht zelf
bleef intact: als de uitoefening der Christelijke rcligie het noodig
maakte, konden de parochianen van St. Nicolaas over het land
der Jufferen van Oudwijk loopen en rijden ; de aanleidingen om
van dit recht gebruik te maken waren echter uit den aard der
zaak andere onder de Roomsche en anderc onder de Gerefor-
meerde bedecling.

In verband met de zorg, die de Stedelijke Overheid als
hebbende het Opperkerkmeesterschap der parochiekerken uit-
oefende omtrent het beheer der kerken en fabricksgoederen,
nog cen enkcl woord over de benoeming van hen, die art. 19
van den religievrede |, notclicke officieren tot onderhout ende
exercitie vande voorss. religie” noemde. Over de kerkmeesters
heb ik reeds gesproken; thans nog iets over de kosters, school-
meesters, doodgravers en organisten.  Het recht om deze
functionarissen te benvemen werd door de Stedelijke Overheid
gehandhaafd niet enkel wat betreft de parochickerken, maar
ten opzichte van elke kerk, waarin de ware Christelijke, d. i.
de Gereformeerde dienst werd uitgeocfend, dus ook ten aanzien
der klooster- en kapittelkerken, die als kerken werden gebruikt,
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Toch was dc Stedelijke Overheid ten opzichte dier andere kerken
geen Opperkerkmeester — dezen term heb ik dan ook alleen
aangetroffen in verband met de parochiekerken — | zoodat zij
bv. de rechtshandelingen van de Kapittelen, a. h. w. de kerk-
meesters der kapittclkerken, niet had goed- of af te keuren,
en geene kerkmeesters over deze had aan te stellen; toch be-
noemde zij ook hier den koster en den organist. Dit bendemings—
recht had alzoo een anderen grond. Wat de parochiekerken
aangaat kan men het Opperkerkmeesterschap als grond be-
schouwen 1), daar dit op tal van punten met het Voedsterheerschap
samenviel ; het eerste omvatte echter deels meer dan het laatste
deels minder. Deze grond mag niet gezocht worden in het
feit, dat de Stad desnoods de kerken onderhield, zooals de
samenkoppeling dezer twee gedachten in art. 19 van den religie-
vrede wellicht zou doen vermoeden; want de Stad onderhield
de kapittelkerken en de Cathrijnekerk niet. De grond ervan
was, dat de Stad deze functionarissen bezoldigde, m. a. w.
haar positic van Voedsterheer der Kerk. De benocming (en
het ontslag) geschicdde veelal door de Burgemeesters, terwijl
de Raad het tractement regelde en zoo de benoeming bekrach-
tigde; de Raad benoemde zelf echter ook wel 2). Dat de Kerk
deze benoeming buiten haar om nict altijd zonder protest gelaten
heeft, ligt voor de hand. Zelfs in de parochién was er wel
eens neiging, om wat zelfstandiger te zijn; den 15den Juni 1611
achtte de Raad het althans noodig, om aan ,kerckmeesters
ende gemeene gebuyren vande respective parochién van Ste. Nico-
laes ende (reertuyden kercken”, te gelasten, niet ,te procederen
tot anneminghe van een coster ende schoolmeester van haer-

1) Cf. de Vroedsch, resol., 14 Mrt. 1660; de Burgemrs. berichiten, dat zij ,als
Opperkerckmeesters met de jegenwoordige kerckmeesters vande Buyr- ende Nicolai-
kercken” tot corpanist hadden ,geadmitteert ende gestelt” C. v. Valbeeck, ,,jong-
musicant”. De Raad bepaalde, dat nu de toelage van f 50, die hij uit ,de
goederen vant Begijnhof” tot vordering van sijne ongemgene progressen inde
musick” genoot, zou ophouden.

z) Cf. o. a. de Vroedsch. resol., 23 Juni 1579; 10 Jan. 1586; 6 Apr., 29 Mei,
16 Nov. 1500; 6 Felw. 1604; 10 Apr. 1609; 9 Juli, 10 Sept., 3 en 24 Dec. 1610;
9 en 11 Sept. 1611, 25 Aung. 1656, 14 Mrl. en 18 Juni 166o,
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luyder kercken dan met advijs, kennisse ende consent vanden
Rade voorss.” 1).

Een tamelijk ernstige poging om meer invioed op die be-
noemingen tc verkrijgen deed de Gereformeerde kerkeraad in
het begin van 1703.

Het ambt van voorlezer en voorzanger in de Domkerk was
vacant; de Raad benoemde daarom, 15 Jan. 1703, een com-
missie, ,om dc retroacta na te zien rakende de begevinge”
hiervan, en hem van consideratién en advies te dienen 1). Drie
sollicitanten meldden zich bij request ten stadhuize aan; de
Raad besloot, 5 Febr., het advies van den kerkeraad te vragen
omtrent de bekwaamheid ,ende andere qualiteyten” wvan de
requestranten, ,om tzelve gezien daarop te worden gedispo-
neert zoo de Vroedschap zal bevinden te behoren” 1), De
kerkeraad wendde zich bij monde van Ds. van Breen en Ds,
Pontanus tot de Burgemeesters met het verzoek, ,dat de kerken-
raad een perscon tot de voorss. functie zoude mogen dispicieren
ende de Vroedtschap voordragen”; naar aanleiding van welk
verzoek de Raad een commissie van rapport benoemde, 19
Febr. 1). Nadat haar verslag was ingekomen, besloot de Raad,
2 Apr., niet op het verzock in te gaan maar te persisteeren
bij de resolutie van 5 Febr. 11. 1), De kerkeraad hield even-
wel ook voet bij stuk, en zond het gevraagde advies niet in.
Daarop besloot de Raad, overwegende, dat uit dc conferentién
tusschen zijne gemachtigden en die van den kerkeraad niet
was ,gebleken van enig recht den kerkenraad in desen com-
peterende”, zonder advies tot de benoeming over te gaan, en
benoemde hij den voorlezer en voorzanger der Buurkerk tot
hetzelfde ambt in den Dom, g Apr. 1703 1)

In haar positie van Opperkerkmeester of van Voedsterheer
der Kerk regelde de Stad de materieele kerkelijke behoeften,
waarbij tot in allerlei bijzonderheden werd afgedaald.

Zoo zorgde de Stad in haar hoedanigheid van Voedsterheer,
dat de Kerk den voor het II. Avondmaal benoodigden wijn
kreeg, terwijl zij in haar, qualiteit van Opperkerkmeester de

I) Vroedsch. resol.
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kosten hiervan deed dragen door de Buurkerk; den 27sten Jan,
1584 werd door den Raad aan de kerkmeesters dier parochie
gelast ,tc betalen de wijnen, die men int vuytdeylen vant
nachtmael behouft” ). Dat deze de kosten van het H. Avond-
maal in hun parochie bediend, droegen, lag voor de hand ;
maar nict, dat zij ze ook droegen van het H. Avondmaal, dat
in den Dom werd bediend; de Raad kon het hun als Opper-
ketlemeester opdragen, maar hij kon als Voedsterheer de kosten
ook uit andere bronnen vinden, b.v. uit eigen kas; dit laatste
deed hij uit den aard der zaak liefst niet al te spoedig. Den
sden Aug. 1589 bepaalde hij 1), dat voortaan ook de kosten van
het H. Avondmaal in den Dom door de kerkmeesters der
Buurkerk ,oftc anderen” zouden worden betaald, mits het
Domkapittel betalen wilde de kosten van den wijn, ,die noch
resteren te betalen” 2).

De Raad zorgde, dat alles wat in de kerken den waren
gereformeerden Christenen ergernis gaf er uit verwijderd werd;
den 8sten Mrt. 1586 zond hij o. a. een deurwaarder naar de
dekens der vijf Kapittelen, om hun te bevelen, ,dat se alle
die reliquien vande altaren, beelden, voirts sacramentshuysen
ende diergelijcke, noch in hore kercken ende portalen wesende,
ruymen ende de plaitse vandien witten na behoren, binnen drie
dagen op pene van 235 gouden realen” !),

Den 13den Oct. van hetzellde jaar droeg hij aan den Eersten
Stadskameraar op te zorgen, dat het oxaal in den Dom werd
afgebroken — het koor moest echter afgesloten blijven —,

1) Vroedsch. resol.

2) De kosten van het H. Avondmaal, in de andere parochién bediend, werden
door dic parochién zelve gedragen, dus door de kerkmrs. betauld,

Cf. 0. a. de Vroedsch., resol., 2z Apr. 1603: ,De Raet gehoort het aengeven
vanden Tleeren Burgemeester Baxen, als dat die vanden kerckenraet zijne E. te
kennen hadden gegeven, goet gevonden te hebben tot gerieff vande Gereformeerde
gemeente het heylich, hoochwardich avontmael par turnos sce in Ste Geertruyden-
als Ster. Niclaeskercke te doen vuytdeylen, ende dat opt aenstaende hoochtijt -van
Pacsschen zulex geschieden sall in Ster. Niclaeskercke wvoorss,, heeft tselve voor
goet aennemende geconsenteert de kerckmeesters vande voorn. kercke de wijn,
diemen daertoe van noode hebben sall, sullen moegen brengen ende stellen in
haerluyder respective rekeningen, ende dat hem sulex in vaytgeven sall werden

geleden”.
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en dat de preekstocl in het midden voor het koor gesteld
werd, terwijl de van den albraak komendec materialen onder
zijn bewaring moesten blijven ).

Den 23sten Juni 1587 machtigde de Raad J. H. van der Goes,
kerkmeester der Jacobsparochie het orgel uit de kerk der St
Paulusabdij te halen en in de Jacobskerk te brengen ,tot
wederopmakinge vant urgel aldaer, daer onlanx wverscheyden
pijpen vuyt gestolen zijn’ 1).

Den 15den Dec. 1587 besloot de Raad het kapittel van
St. Marie te insinueeren, ,dat zy hoer kerck schoonmaken ende
toestellen, ten eynde de Engelsche hoer prcdicatie daerinne
sullen mogen doen” 2),

De Raad was zeer zorgzaam voor de burgerij; den 2gsten Oct.
1596 besloot hij, dat van zijnentwege aan den fabrickmeester
van den Dom gelast zou worden, van Allerheiligen tot Lichtmis
elken avond, zoodra dec duisternis inviel, in de Domkerk lampen
en kaarsen tc doen ontsteken cn brandende te houden tot zeven
ure, ,tot gerieve van alle vrome heeren ende mannen, die daer
sullen begeeren te wandelen, binnen den welcken tijt men oock
verstact, dat den organist een sekere tijt sal moeten opde
organen spelen” 1), Den jden Juli 1602 verbood hij, dat
‘savonds langer dan wvan 3 tot 6 uur zou worden gcpreekt,
wopdat sulex den goeden toehoorders nyect te lanck ende te
moeylick cn wvalle” 1),

Veel zorg werd den Raad gebaard door de onregelmatigheden,
die veroorzaakt werden door het plaatsen der stoclen in de
kerken.

Zoo verschenen den roden Aug. 1657 8) in den Raad de predi-
kanten Heymenberch en Theodorius ,,met behooriijcke salutatie
uyt de naem vande Eerw. Kerckenraedt”, verzoekende ,ordre
ende authoriteyt” van dc Vrocdschap ,tot weeringe vande
inconveniénten ende disordren int stellen ende bewaren wvan

1) Vroedsch. resol.

2) Vrcedsch. resol. Cf nog de Raadshesluiten van ¢ Jan. 1508, 25 Juni 1500,
20 Tuli 1601, 8 Febr. 1609, 30 Juli 1618, 28 Apr, 1656.

3) Véor dien was er ook al oyer gehandeld; Cf. de Vroedsch: resol., 31 Jam
1648, 13 (Oct. 1656, 16 Febr, 1657,
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stoelen endc sitplaetsen voor vrouws-personen” in de kerken 1).
Het verzoek werd in beraadslaging genomen, 17 Aug.; de Raad
wist er niet veel anders op te vinden, ,,dan dat, de bedienaers
des Goddelicken Woords geen vaste ordrc op haer L. beurten
van predicken des Sondaghs in toecomcende obscrverende , onbe-
kent ende secreet worde gehouden, by wie van hemluyden ende”
in wat kercke alsdan gepredickt sall worden; eenpaerlick ver-
stacnde , dat d’Heeren van dit Collegie, ouderlingen zijnde, dit
haer Ed. goetduncken de voorgemelte Kerkenraedt zullen voor-
dragen” 1),

Dit was geen gelukkige oplossing; de zwarigheden bleven
dan ook bestaan, Den 28sten Jan. 1659 werd daarom door den
Raad de volgende regeling vastgesteld, die door de predikanten
van den predikstoel zou worden afgelezen: ,, Alsoo onlangs weder
groote disordre int stellen ende bewaren van stoelen voor vrouws-
personen ontstaen is ende dagelix continueert tot groote scandael
ende ergenisse, soo heeft de Kerckenraedt goetgevonden de
Christelicke gemcente bekent te maken, dat d’Achtb. Vroed-
schap deser Stadt tot weeringe ende voorcominge vandien
hoochnodich geacht heeft, by desen te doen renoveren voor-
gaende ordre vanden lesten Januarij 1648 2), ordonnerende ende
belastende nochmael wel scherpelick allen ende een ygelick hun
daer na te reguleren op arbitrale correctie.

In den eersten, dat allen vrouwenbancken ende samenge-
voechde stoelen uyt alle kercken geamoveert sullen worden,
sonder die meer te mogen stellen, op de verbeurte vande selve ,
mitsgaders dat alle onbesette ende ledige stoelen by den Officier,

1) Vroedsch, resol.

2) Het Dbesluit van 31 Jan. 1648 hegon aldus: ,,Gehoort de lecture vande
notulen vande Ecorw. Kerckenraedt vanden 1oen deser cnde van huyden aengaende
d'ordre te stellen tegens d'insolentien, die gepleecht worden over ’t setten ende
bewaren van stoelen ende bancken inde kercken voor vrouwspersonen, is provisione-
lick gearresteert de naebeschreven resolutie, met authorisatic epde kerckmeesters,
om inde parochiekercken, ende de kerckenraedt, om inde andere te bestellen
bequame mannen, om de stoelen uyt te reycken, ende allen anderen te weeren”.

Tk haal dit aan met het oog op de tegenstelling: parachie- en andere kerken,
die hier weder werd gemaakt, en om er op te wijzen, hoe ver het gezag van den
Magistraat reikte , ook daar waar hij geen Opperkerkmeester was.
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dienacrs van Justitie, dootgravers ofte opsichters ende geauthori-
seerde stoclsetters der respective kercken sullen worden opge-
nomen ende voor goede prijse verclaert ten behoeve vande
voorss. personen, dic mede zullen vermogen tharen profijte aen
te houden de stoelen, dic overgedragen worden, welverstaende
dat de voorss. bancken ende gestoelten int choor vanden Dom-
kercke noch provisionelick sullen mogen gebracht ende gestelt
worden.

Ende sullen voortaen de vrouwspersonen yder haer stoel selff
inde kerck medebrengen, off door hare kinderen, dienstboden
ofte andere doen dragen, sonder datmen die sal mogen setten
voor dat sy selve medecomen.

Doch zullen tot accommodatie ende gerieff vande geenc, die
haere stoelen inde kercken willen laten, deselve in clcke kerck
ter bequamer plaetse bewaert ende by een ofte meer personen
daer toe t'authoriseren behandicht worden aen een yder des
begeerende, welcke stoelen nae de predicatie weder opgenomen
ende ter plaetse voorss. gebracht sullen worden™ 1).

2. De parochiale kerken ten platten lande 2),

De parochickerken ten platten lande vielen onder de juris-
dictie der Staten. _

Art. 48 der Instructie bepaalde, dat de Directickamer van
alle kerken en haar inkomen staat en inventaris zou maken.

Art. 5 van het Redressement noemde oorspronkelijk onder
de goederen, die ,in eene masse” gebracht moesten worden ,
ook de ,kercken endc costeryegoederen™; bij de behandeling
crvan werden cchter de kerke- en armengoederen er door de
Staten uitdrukkelijk buitengehouden, zoodat de rentmeester der
Gebencficieerde goederen op de administratie crvan geen aan-
spraak had, maar alles bij het oude blec.  Dit nam evenwel

1) Vroedsch, resol.
2) Onder parochickerken begrijp ik ook die kerken, die jure Canonico slechis
kapellen waren; dit onderscheid was ten gevolge der Reformatie vervallen, althans

in kerkelijlsen zin.

24
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niet weg, dat de Directickamer ook van de kerkegocdcren
inzending van cen inventaris cischte 1).

In de Instructie en het Redressement werden de kerke-
goederen op dezelfde lecst geschoeid als die van pastorieén,
vicarieén, broederschappen en kosteriesn; ze werden mede be-
grepen onder den algemeenen naam van geestelijke goederen,
gelijk ook geschiedde in het gemelde schrijven der Directie-
kamer 2). Het Redressement, zooals het ten slotte door de
Staten werd vastgesteld, hield de kerkegoederen echter buiten
het kantoor der Gebeneficieerde goederen, evenals de armen-
goederen, waarschijnlijk met het oog op de bestemming daar-
van (bezoldiging der predikanten),

De voornaamste maatregel door de Staten ten opzichte der
kerkgebouwen en kerkegoederen ten platten landc genomen,
was het verbieden van den Roomschen dienst, van de Roomsche
superstitien en afgoderijen, die in Christelilke kerkgebouwen
niet: geduld mochten worden, en het gebieden, dat de Chris-
telijke dienst op gereformeerde wijzc er zou plaats hebben.
Dit was alles. Het was derhalve niets anders dan een verbod
en cen gebod aan pastoor en parochianen: hun belijdenis en
hun dienst moesten zij reformeeren. Daarin ligt toch geen
schijn of schaduw van ontneming of schenking van goedcren!

1) Den 14den Mrt. 1587 zond zij aan de Dorpen het volgende schrijven: ,,Eersame
lieve ende voirsinnige. Al ist dat U. L over langen tijt geordonneert ende belast
es gewcest, dat U. L by pertinente spccificatie sondt aenbrengen ende oversenden
alle die kercle-, pastorie-, vicarién-, broederschappe- ende costeryegoederen, daervan
U. 1 dorpe overlange jaeren in possessic i1s geweest, ende es nochtans sulex
alsnoch nyet geschiet; soe ist, dat wy U. L mits desen wel scherpelijck belasten
ende ordonneren, dat U. 1. alsnoch binnen den tijt van acht dagen nair receptie
van desen aen ons by pertinente specificatie sult oversenden alle die geestelijcke
goederen, tsy van kercke, pastoric, vicarie, broederschappe ende cogterye als 1. L
dorpe competerende sijn, ende waervan U. 1. tot noch toe geen aenbrenginge
gedaen ofte doen doen hebt; van twelck wy hegeren, dat U. L in geen versnyminge
wilt sijn, op peyne dat wy tegen U. 1. anders genootsacckt sullen sijn te decerneren
alsulcke provisie, als ons by de Staeten van Utrecht belast ende bevoclen os tegen
gelijeke inobedi¢nten gedecerneert (e worden, twelck wy geerne verhoet sagen. Dat
kenne God, die U, 1 in sijne genade, beschermenisse wil aennemen”, Notulen
der Directickamer.

2} Cf. p. &, noot.



Alleen het gebruik der kerken werd veranderd; wat véor de
Retormatie er als kettersch uit werd geweerd, werd cr sedert
als de Christelijke waarheid in gepredikt. Wie eigenaar was,
bleef het 1),

Bij de behandeling der Reformatie in het algemecen wees ik
er reeds op, dat zc in den strikten zin des woords ten platten
lande een reformatic der kerken was, zij het dan ook zeer
dikwijls geen vrijwillige. Helder komt dit uit in wat men leest
in de notulen der Directieckamer van 1o Mei 1588, Zij had
(23 Mrt.) aan ,Schout, Gerechte endc gemeen bueren tot
Cudclstert” ecn missive gezonden inhoudende den last, ,dat
zy volgende doude manieren ende costume aldaer souden opden
Palmsondach lestleden in presentie vanden pastoer, Schout ende
die tegenwoordige kerckmeesters verkiesen nycuwe kerckmeesters,
op peyne dat, indien tselve alsoe nyet gedaen en worden”, het
wvootr nul ende onweerden” zou gehouden worden; men had
er zich niet naar gedragen, en den brief achterhoudende,
minordentlijck in eene herberge in weerwil van die vande
gereformeerde religic aldaer, waerjegens sy oock geprotesteert
hebben”, nieuwe kerkmeesters gckozen. ’tIs duidelijk: de
parochie was er nog, gelijk van ouds; de Directickamer wilde,
dat de verkiezing van ketkmeesters naar oud gebruik zou

1) Cf. in het Reg. v. d. resol. d. Ged. St. hun resolutic, waarbij besloten werd de
Staten aangaande den verkoop van de kerk in t Gein te beschrijven, t Mei 1588 :
wAlsoe die kercke in tGeyn ledich stact ende hoe lanex hoe meer vernyelt wort,
oft nyet geraeden en zy, dselve te vercoopen tot behouff van leonvent van tGeyn
off den gheene die daertoe gerechiicht is”. Iin in het Reg. v, d. beschr. d. St.
punt 9 der beschr. v. 17 Mei 1588, mot de erop genomen resolutle v. 21 Meis
»ltenn. Alsoo die materialen vande kercke int Geyn zcor vernyelt ende vervourt
worden, te resolveren, off die Staten nyet poet en vinden, dselve te doen ver-
coopert ende tot wiens prouflijie”, ,,Es in stale gchouden, tot datmen seeclkerlick
geinformeert sall wesen, off die kercke van tGeyn voorss. die gemeene gehuyren
aldair off die conventualen van Arckel toecompt”. Tle Statén wenschten dus eerst
dit duhium opgclost te hebben, De Directickamer nam de zaak ter hand; den
25sten Juli beval zij ,den Schout ende Gerechien aldaer [blijlkhaar veor ,die ge-
meen bueren int Geyn™] mitschaders die vanden convente geresideert hebbende int
Geyn ende nu bimmen Utrecht, dat sy clex binnen den 1ijl van achi dagen naer
dinsinuatie van desen inde camere van Directie aenbrengen alsulele recht als sy

meynen fotte voirss. kercke te hebben”. Notulen d. Direclickamer,
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plaats hebben; de geburen van het kerspel, onder wic de
Gereformeerden blijkbaar de minderheid uitmaakten, hielden
die minderheid buiten de zaken, cn hiertegen kwam de Directie-
kamer juist op: de Gereformeerde geburen waren even goed
parochianen als de ongereformeerde en hadden als zoodanig
dezelfde rechten 1). Daarom werd de plaats gehad hebbende
verkiezing ,,als contrarie dvoirss. doude maniere van doen ge-
schiet es”, gecasseerd, en werd bevolen ,den voirss. Schout,
Gerechten ende gemeenten tot Cudelsteert voirss., op een
pene van twijntich gouden rcalen tegens den Staeten te ver-
beuren, die voirss. onordentlijcke verkiesinge datelijck aff te
doen, ende op den eersten aenstaenden Sonnendach nyeuwe
kerckmeesters tc eligeren ende verkiesen, sulcx van outs ge-
pleecht es” 2).

Met de Reformatie van het platte land was door de Staten
geen haast gemaakt; den 13den Mrt. 1503 werd door den

1) Cf. pp. 321, 322.

2) Cf. de voorstelling van Dr. Kleyn (L. c. P 243): ,Men kan njet beweren dat
de Hervormde Gemeenten de voortzetting waren der oude parochi¢n; in geestelijken
zin warcn zij dat wel, maar noch kerkrechtelijk, noch burgerrechtelijl zouden zij
hun recht om zich veortzetting te nocmen hebben kunnen handhaven, Immers het
tot dusverre geldend kerkrecht ontkende desc bewering fen eenenmale, wist niets
van eenc constitutie van kerkeraden door eemige leden der parochie, welke kerke-
raad voor de gcheele oude parochie, ja voor meer dan ééne parochie, tegelijk
zoude kunnen optreden. En het burgerlijk recht kon evenmin in cene Gerefor-
mecrde gemcente de voortzetting zien van de viroegere onder het pausdom staande

parochie, daar er geen het minste verband tusschen beiden bestond, daar de eene:

kwalijk de reorganisatic van de andere zoude leunmen hecten, daar al de bestaande
kerkelijlke ordeningen der parochie bij de vorming der Hervormde Gemeente waren
overtreden?”,

Welk een verwarring!

Ik bepaal mij tot de volgende opmerkingen:

To. het Canonieke recht was door de Reformatie van zijn kracht beroofd, en
hoe dit over de al of niet reorganisatic dacht, was derhalve van geen belang;
alleen het peldends recht lewam in aanmerking.

20, burgerrechtelijl werd de Gereformeerde plaatselijke kerk als Teorganisatie
der oude parochie behandeld; 7 den regel wel te verstaan.

30. juist in geestelijken zin zou er tegen de voortzetting het meest te zeggen zijn,

4o0. de kerkeraad had niets met de parochiale fondsen it te staan; hij was een
nicnzy college, terwijl vermogensrechtelijlc alles bij het oude bleef.

gy
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Utrechtschen kerkeraad daarom een remonstrantic overgegeven 1),
waarin den Staten verzocht werd, ,eens ordre te stellen tot
behoorlijcke ende eenparige bedieninge der kercken ten platten
lande onder uwer E.E. jurisdictie geseten”, gelijk hij reeds zoo
dikwijls gevraagd had; als Christelijke Overheid waren de
Staten hiertoe verplicht, en geene andere werkzaamheden
mochten hen hiervan afhouden; als leden der Kerk, dic ,,harcn
halsen loflijck onder 't soctc jock onses Eerts-herders Jecsu
Christi doer de Boct-Tucht gebogen hebben”, waren de Staten
gehouden de vermaningen van den kerkeraad, ,als de mont
des Heeren in dese stadt sijnde”, ter harte te nemen, zooals
het betaamde aan hen, , welcken de Heere door sijne naerder
kennisse begenadigt ende verlicht heeft”; het was dringend
noodzakelijk, ,om dat in verscheyden plaetsen noch botte,
ongeleerde, onvernuftige Papen gcleden ende opgchouden
werden, tot veler menschen onheyl endc cenen groten blacm
over dit land in alle de genabuerde omliggende Provintien, in
de welcke des Heeren naem hierom dagelijx gelastert werd.
Waaruyt ook dit noch verner ontstact, dat de schadelijcke
jesuyten ende andere Paepsche gesinden lanx soo meer inbreecken
ende quaet doen”.

Het duurde nog tot den 3den Juli 1593, voordat de Staten
cen commissie benoemden om den toestand der plattelands-
kerken te onderzoeken: ,omme eerstdaechs samentlijck te doen
eene visitatie over den gchelen platten lande van Utrecht cnde
haer op de qualificatién vande predicanten, kerckendienaren
ende schoolmeesters ten platten lande, mitsgaders vande ge-
breecken, die sy aldaer sullen bevijnden, te informeren, daervan
getrouwe annotatie ende rapport tc doen”; en ook deze com-
missie werd niet benoemd dan toen op den gemelden 3den Juli
in de Statenvergadering verschenen waren drie gecommittecrden

1) Deze remonstrantic en het door de gecommittecrden wvan de Staten den
3isten Oct. 1593 ingediende rapport windt men in de Bijdragen en Mededeelingen
van het Historisch Genootschap, gevestigd (e Utrecht, D1, VIL pp. 186 syq.

Uit dit rapport blijkt, dat in 1593 vele kerken mnog ,bcsmet” en ,becladt”
waren met ,superstitieuse dingen”™ als altaren, geschilderde beelden ,ende andere
reliquien van °t pausdom”, cn ,algodysche ende superstitieuse” en ,ounschrifrues

maetige geschreven sprencken”,
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van den kerkeraad, Johannes Cherobulus, minister, Hendrik
Buth en Herman van Westrenen, ouderlingen, met het ver-
zock, ,dat de overlangh voorgenomen visitatie ten platten
lande zijnen wvoortganck hebben mochte”. Toen benoemden
de Staten een commissie daartoe, bestaande uit Jhr. F. van
Zuylen van Nyvelt, H. Buth en de predikanten J. Cherobulus cn
G. Blochovius 1), '

Den 2jsten Oct. 1593 werden de Staten beschreven om
het door dic commissie in te dienen verslag te hooren 2); den
jisten Oct. en den 1ster Nov. brachten de gecommitteerden
hun rapport in de Statenvergadering uit.

In dit rapport werd de kerkelijke toestand van elk dorp in
het kort behandeld: 18 dorpen in het Overkwartier, 8 in het
Kwartier van de Ecm en 30 in het Nederkwartier.

Er blijkt uit, dat er van een opheffing der parochién geen
sprake was geweest en dat een opheffing ook niet in de be-
doeling lag; welke reden zou er ook voor hebben bestaan?
De Reformatic door de Staten ten platten lande voorgeschreven
was een reformatie der kerken of gemeenten of parochién : deze
zelve bleven in wezen en de goedercn bestemd voor den Chris-
telijken, thans gereformcerden dienst 3); de verhouding tusschen

1) Reg. v. d. beschr, d. St. In zijn Rapport etc. stelt Mr. Verloren de bedoelde
Statenvergadering ten onrechte op 30 Juli en beweert hij eveneens ten onrechte,
dat de hetreffende Statennotulen op het Rijksarchiel onthbreken,

In het register van commissign en instructisn, beginnende Oct. 1588, vindt men
f. 288 de acte van commissie d.d. 3 Juli 1503. Rijksarch. Utr,

2) Reg, v. d, beschr, d. 8, % ,Ttem., Omme fe hoiten trapport vande gecom-
mitteerden omme cen visitatie te doen over den geheclen platten lande van Utrecht
ende haer opde qualificatien vande predicanten, kerckendienaren ende schoolmeesters
ten platten lande, mitsgaders andere gebreecken aldair te informeren, ende tselve
rapport gehoort zijnde, voorts te resolveren ende ardomneren tgheene die Staten
tot meerder plantinge ende stichtings vanden waeren Godtsdienst ende Christelicke
gercformeerde religie bevinden sullen dienlick te wesen”.

3) De naam kerspel of parochie is stecds bewaard ; cf. bv. de volgende,, Notificatie™:

»De Getridens, Ingelanden, en Gebuuren, Parochicerende, of contribueerende
onder het Karspel, of de Kerke van Kamerik, worden, met Cummunicatie, en
goedvinden van de respective Ambagtsheeren, verzogt, op Saturdag, zullende zijn
den 1jen Julij 1769, des voormiddags ten tHen umren, inden Capittelhuyze van
Ste. Marie te Utrecht, tc verschijuen, om te delibereeren, en resolveeren over de
Reparatien, welse onvermijdelijk en ten spoedigste, zullen mocten worden gedaan



de parochién en die goederen werd niet veranderd ; het beheer
bleef in handen der kerkmcesters, benocemd door de van ouds
daartoe gerechtigden. Veelal waren het de geburen der parochie,
die hen aanstelden en hun rekening en verantwoording afnamen ;
doch ook anderen deden het; in het ,,caspel” Doorn b.v. werden
twee kerkmeesters ,gedenomineert” door de geburcn, een van
welke |, gestelt” werd door den pastoor, terwijl de rekening
gedaan werd ,na ouder costuyme” voor ,een van de gemeynte
ende den pastoor”; in Venendaal stclden de Vcenraden ze;
in Hagestein benocemden zec de Heeren van den Dom en van
Oudemunster, terwijl de rekening gedaan werd voor gecommit-
teerden dezer kapittelen en het Gerecht in presentie van de
»gemeynte” en de oude kerkmeesters; in Vreeswijk benoemde
de Raad wvan Utrecht uit een ,denominatie” van het (rerecht;
dat ook de rekening afmam; in Eemnes-binnen en buiten be-
noemde de Maarschalk uit een tweetal, ,gedenomineert” door
de ,gemeynte”; te Breukelen stelde de Heer van Nyenrode
de kerkmeesters, die ook aan hem rekenplichtic waren; te
Vreeland koos het eenc jaar ,de burgerije” en het andere de
parochianen ,buyten de Stadt” de kerkmeesters, terwijl de
rekening geschiedde voor den Maarschalk en het Gerecht; te
Kortehoef werd de keuze gedaan door de Ambachtsheeren uit
een denominatie van het Gerecht, terwijl de rekening gedaan
werd. voor ,de geheele gemeynte” ten overstaan van het Gerecht.
Algemeene regels zijn omtrent het beheer en de rekenplichtig-
heid niet te geven; 't was alles ius in causa positum.

Tevens blijkt er uit, dat het parachiale verband de verplich-
ting aan de parochianen oplegde, om in de kostén van den
eeredienst in decn ruimen zin, o. a. onderhoud van het kerk-
gebouw en de pastorie, bij te dragen, als de daartoe bestemde
goederen de benoodigde draagkracht misten 1),

aan de, in zeer gevasrlijlken toestand zijnde, Kerke en Toren van Kamerik voor-
noemt, alsmeede over de middelen tot betalinge der onkosien van die te doene
Reparatién. Op verlies van stemmen”. Inv. d. avch, v. d. Kap. en kL no. 464. _
1) Cf. bv. de pavochitn van Zeist, Leersum, Eemnes-hinnen en buiten.
Dat cals de niel-Gereformeerden moesten bijdragen ten behoeve wan de Gere-
[ormeerde 1eligie, was een gevolg van het publicke karakter van de Geveformeerde

religic en zon, vek al waren de parochitn met de Reformatic verdwenen, ratio-
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Onder deze kosten bchoorden ook die van het onderhoud
der pastorie, zooals blijkt uit de ordonnantie van 1o Aug. 1610:

»Die Gedeputeerdon van de Staten sLands van Utrecht, aen-
merckende dat de Heeren Staten vanden voorn. Lande tot
vorderinge van den dienst Godes, vercundinge van zijn Heylich:
Woordt ende stichtinge vanden volcke inden H. Christen-gelove
onder anderen mede grote costen gehadt cnde acngewent
hebben soe tot de opbouwinge van verscheyden nieuwe pastorye-
huysingen als aen reparatién, verbeteringen ende onderhout
vanden gheenen dic vanden trouble ende oorloge noch c;vef—
gebleven wacren, sulx dat de pastoryehuysingen inden Lande
van Utrecht nu meest alle emmers voor den meerderen deele
gerestaurcert ende in goeden stact gestelt zijnde dc redene
vereyscht, dat de voorn. Staten eens van sodanige g grote costen
ontlast, emmers daerinne verlicht werden: hebben tot dien
eynde geordonneert ende ordonneren by desen, dat de ministers
bewonende nyeuwe huyscn, die by de Heren Staten nyeuw ge-
timmert ofte eens wel gercpareert ende in goeden state gestelt
zijn, gehouden sullen wesen deselve voortaen selffs in cocklen
reparatien te onderhouden buyten costen vande Staten, ten
aensiene sodanige reparatién hemluyden seer weynich sullen
comen te costen, vuytgesundert van nyeuwe wercken ofte grote
extraordinarise reparatien, die door den oorloge ofte groten
storm ofte ander extraordinaris ongeval gecauseert sullen mogen
worden, dwelcke byde kerckmeesters vande respective. plaetsen
inder tijt oock buyten costen vande Staten gedaen sullen worden
vuyt de kerckegoederen voor soe veel deselve kerekegoederen
sulx zullen mogen lijden; ende de restc sal by omslach D&CI‘
de parochie daer het valt gevonden worden; lastende den
kerckmeesters inder tijt mitsgaders den respectiven Schouten

neel zijn peweest. FEr stond tegenover, dat, strikt genomen althans, de Cerefor-
meerde Diaconie ook voor de niet-Gereformeerde armen te zorgen had, Uit een
remonstrantie van den Utrechtschen kerkeraad den 7den Mei 1655 aan den Raad
ingediend, waarbij verzocht werd, dat ,yder gesintheyt haer eygen armen, endc
alsulx die vande Gereformeerde religic alleen de haerc bedeylen mochte”, blijkts
dat de Gereformeerden minder bezwaar hadden tegen de lusten van het publieke
karakter hunner religie dan tegen de lasten ervan, Cf. de Vroedsch. resols
23 Mzt 1657.



L 377

cnde Gerechten goet regard te nemen dat de voorss. reparatién
wel gedaen werden by den gheenen, dient volgende dese reso-
lutie behoort; ende aucthoriscerende den rentmeester vande
Gebeneflicieerde goederen omme dese resolutie den ministers
ende kerckmeesters mitsgaders den Schouten ende Gerechten te
insinueren, overleverende hemluyden copic van dien, ten eynde
~ eenen yegelijcken dien deselve aengaet hem daer nae regulere’ 1).
. De omslag over de parochie geschiedde zonder dat ondet-
scheid gemaakt werd of de parochiancn Gereformeerd waren
of mict, elke parochiaan had er q. q. in te dragen ; soms werden
ook de buiten de parochie wonenden er in aangeslagen ter zake
van hun landbezit binnen het kerspel: het eerstc was een gevolg
van het feit, dat ook de niet-Gereformeerden leden der parochie
waren, terwijl het tweede voortvloeide wit het publieke karakter
der Christelijke religie 2).

Dat de kerkmeesters voor de heffing van zulk cen omslag
de medewerking van Schout en Gerecht behoefden , is waar-
schijnlijk, daar ze veelal ook werd verleend in de administratie
der kerkegoederen; in de besluiten der Gedep. Staten betreffende
de kerken van Maarscn en Linschoten van 23 Oct. 1632 en
4 Sept. 1635 werd echter geen gewag gemaakt van het Gerecht.
Met zekerheid durf ik het dus‘niet te zeggen. Met prootere
zekerheid kan men antwoord geven op de vraag, of het verlof
van de Staten of hunne Gedeputeerden steeds vereischt was
voor dergelijken omslag evenals voor de beschikking over kerke-
goederen. Cf de beide besluiten der Gedep. Staten omtrent

A
A
1) Reg, v. d. resol. d. Gedep. St. :

2) Den z3sten Oct. 1632 by, stonden de Gedep. St. den kerkmrs. van Maarsen
tot dekking van de kosten van het uurwerk en de wijzers van de kerk aldaar,
gedeeltelijk reeds gevonden nit wrijwillige bijdragen, toe een omslag te heffen,
»d’ecne helfte tot laste vande opgesetenen ende d’ander helfte tot laste vande
Ianden, aldaer woonachtich ende gelegen respectivelijck”. Reg. no. 59. Derde
mem. ete. ff. 197 vo. sqq.

Den 4den Sept. 1635 vergunden de Gedep. St. den kevknrs, van Linschoten een
omslag uit te schrijven s»mergen mergentacls gelijek” ten hehoeve van de herstelling
der kerk aldaar ,over alle de landen soo onder Linschoten, als Polanen, den
Engh ende ccnige weynige Cattenbroecker landen tot Linschoten te kercken be-
hoorende”, daar het ,subsidium® van de Staten en den Ambachtsheer engenocegzaam
was,  Reg. no. 59. Zesde mem. ete. ff. 9 vo. 8. %



378

Linschoten en Maarsen, en de ordinantie van 10 Aug. 1610;
w. I. w. sprak deze niet van de kerkesebouwen maar van de
pastorichuizen, doch dit doet in casu niet ter zake. Een alge-
meenen regel, waarin het met zoovele woorden voor de kerk-
gebouwen gezegd werd, heb ik niet gevonden; doch dien heb
ik ook nict voor de beschikking over kerkegoed en het beheer
crvan aangetroffen.

Een voorbeeld van dergelijkc machtiging door de Gedep.
Staten is hun gemelde resolutic van 4 Sept. 1635, waarbij den
kerkmeesters van Linschoten autorisatie werd verleend om een
omslag te heffen ,,mergen mergentaelsgelijck” ten bchocve wan
de restauratie van het kerkgebouw 1),

Uit het rapport zou men geneigd zijn af te leiden, dat niet
altijd een formeele machtiging tot omslag van de Gedeputeerden
vereischt was; bij Doorn en Eemnes-binnen werd er bv. van
gesproken als van een gebruik.

In de ordinantie der Gedep. Staten van 1o Aug. 1610 omtrent
het onderhoud der plattclandspastorieén werd in het algemeen
een omslag over de parochiancn toegestaan. Bepaald werd,
dat de predikanten zelve deloopende onderhoudskosten moesten
betalen, terwijl zwaardere uitgaven door de kerkmeesters uit
de kerkegoedercn moesten worden gedaan, voorzoover deze
het konden dragen; de rest mocht bij omslag over de parochie
worden gevonden 2).

1) Hier werd enkel van de kerkmeesters, niet van Schout en Gerecht gesproken;
of hieruit afgeleid mag worden, dat nu ook van kerkmeesters alleen de heffing
uitging? ‘'t Is mogelijk.

2) Een tocpassing van deze regeling vindt men in het besluit der Gedep. Staten
van 15 Aug. 1637. De predikant van Oostveen requesireerde ann de Staten; de
kerkieesters weigerden de pastorie te herstellen op grond ,dat de kercke aldaer
geen incommen ter werelt hadde, daer uyt scodanige costen souden mogen werden
betaelt”; het Gerecht difficulteerde insgelijks, o. a. omdat ,onder die opgesetenen
van Oostveen tot noch toe contraversic was geweest, wic van hemluyden onder de
parochie souden behooren ofte miet, die alsnoch niet en was gedirimeert’; daarom
vrocg hij aan de Staten om subsidie. De Gedepuieerden stonden 7. 100 toe en be-
paalden, dat de rest bij omslag door het Gerecht over hel geheele dorp gevonden
moest worden.

Een soortgelijke beslissing werd op denzelfden dag door de Gedep. Staten ge-

namen op een request wan den pred-kant van Hagestein; ,,de gemeynte onder



379

Voor beschikking over kerkegoederen was machtiging of
goedkeuring der Gedep. Staten vereischt. Védr de opheffing
der Directiekamer zal deze het wel geweest zijn, die dat verlof
verleende ). Doch hoe dit zij, na 1588 waren het de Gedep.
Staten, die hicrin voorzagen; deze beperkten zich echter tot
toezicht, terwijl de Directickamer ook wel beheershandelingen
verrichtte, zij het ook bij uitzondering en subsidiair 2).

onise parochie behoorende”, zcide de requestrant, was al genceg belast en ,de
kerckelijeke goederen” konden van wege het onderhoud van kerk en armen niets
of weinig voor de reparatie der pastorie bijdragen; daarom wendde hij zich tot de
ét’aten, om te maken, ,dat hy suppliant sifn jonge dienst, meerder neersticheyt
ende Dblijdtschap door Hare Ed, Mo, gunste opgeweckt sijnde, volvaere tot grooter
wasdom”,

De Gedeputeerden kenden f£ 150 sibsidie toe (de helft der geraamde kosten), op
voorwaarde dat de rest ,by die vanden Gerechte tot Hagesteyn 1ot laste van die
vanden geheelen dorpe aldaer” zou worden omgeslagen, en de reparatie seschied de
volgens het van wege de Staten gemaakte bestek; voortaan moest de ordinantic
van 10 Augustus 1610 worden nageleefd.

Reg. no. 530, Zesde mem. ste. . 122 54q., 125 V0. 5q(q.

1) Cf. hare notulen.

27 Apr. 1588;: de Directiekamer beval den Maarschalk van Montfoort en den
kerlmrs. van Linschoten een kap op den kerktoren van Linschoten te doen stellen
ten minsten kosten,

28 Apr. 1388: den kerkmrs. van Abcoude werd gelast, Aelbert Hoachlant in
het gebruik van twee morgen lands niet te storen, en voorfaan geene verhuringen
meer aan fe gaan dan met advies der gedeputeerden tot directie der geastelijke
goederen,

2) Cf. hare notulen van 6 Mei 1 588: ,,Die gedeputeerden etc, verstaen hebbende,
dat nyettegenstacnde die kerckmecesters van Abcoude geordonneert was by seeckere
missive van date den z8en Aprilis voirleden, dat sy souden Aclbert Hoochlandt
lagten gebruycken die twee mergen lants hehoirende aende kercke aldaer, als bvde
gedeputeerden die voirn. Hoochlant verhuyrl was, op peyne van thien gouden
realen by elex te verbeurcn, dat sy evenwel van sulex nac te commen in gebreecken
blijven. Soe ist, dat die voorss. gedeputeerden, naerder hyer op gesien hebbende
haere instructie, die Lerckmessters iterativelijck geordonneert hebben ende ordon-
neeren mits deesen op peyne voorss., dat sy alsnoch die voirn, Hoochlandt rustelijck
ende yredelijek laeten genieten die huyre hem gegost casserende alsuleke huyre als
die kerckmeesters eenen Johan Borchoirn verleent mogen hebben, soe sulex vol,
gende voorgaende instructie in haere macht fyet en was, ordonnerende die vande
Gerechte aldaer campinge ende met hem te doen volgende die huercedulle daer
van sijnde; committeeren tot d4nsinneatic van desen deen eerston pander hyer toe
versocht ofte den Schoudt van Abcoude mitsgaders vock, mdien hem blijekt van

vorder oppositie vande voorss. kerckmessters tot dexecutic vande voirss, penen tot
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Enkele van deze approbaties door de Gedep. Staten mogen
hier volgen, uit welke duidelijk zal zijn, dat de kerkegoederen
door dc Staten als stichtingsgoed werden behandeld, in welks
rechtspositie door de Reformatie geen andere wijziging gebracht
was dan wat het gebruik betrof.

28 Sept. 1509: , Approberen de coope in desen geroert, mits
dat den inhouden van dyen mect kennisse van Symon Clacss.
van Blanckendaell als ontfanger vande geestclijcke poederen
vanden platten lande van Utrecht worde volcommen, ende in
cas van alflossinge dat nae voorgaende denunchiatie daervan
acnde woorn. Ileeren Staten ofte heure E. Gedeputeerden te
doen ter ordonnantie vande selve Heeren cnde mit kennisse
vanden wvoorss. ontfanger in der tijt die affgeloste penningen
wederomme werden beleyt tot behouff ende prouffijte der kercke
van Lopick”. Deze approbatie werd verleend op het request
van den kooper.

Het betreffende koopcontract was d.d. 23 Iebr. 1597; hct
was gesloten door de twee kerkmeesters van de kerk van Lopik
,ha voorgaende speciale convocatie ende kerckspraecke mette
gemeente aldaer gehouden ende haerluyder consent daerop gc-
volcht, mitsgaders oock ten overstaen ende mit approbatie
vande E. Heeren Deecken en Capittele der kercke van Ste, Marien
t'Utrecht als Ambachtsheeren tot Lopick™; kerkmeesters ver-
kochten erin ,tot merckelick vordel ende proufijt der voorss.
kercke” twee morgen lands, ,de voorss. kercke toebehoorende”,
in een vasten en eceuwigen erfkoop, ,voor heur, heuren succes-
soren ende nacommelingen , kerckmeesters ende gemeente aldaer™.
De kooper nam op zich te betalen ,den 4oen penning, dic
ment van dese coop den Staten sLandts van Utrecht gchouden
is te Dbetaclen, zulx hy oock tot zijmen coste verwerven zall
approbatie van mijn L. Heeren die Staten der coop voorss.,
zoe verre zulx noodich es”. Partijen verbonden voor de goede
nakoming ,hoerluyder persoonen ende goederen, dselve stellende
onder de heerlijcke ende reale executic s’Hooffs ende Gerechte

behouve vande Staten”. Uit de aangehaalde notulen van 28 Apr. blijkt, dat deze
verhuring door de Divectiekamer zonder, ja tegen de kerlovoogdij was geschied,
omdat deze de Directickamer in de verhuring niet had gekend,
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van Utrecht cnde allen anderen Heeren, Hoven, Rechteren
ende Gerechten™ 1),

25 Mrt. 1001: ,geapprobeert” werd, na advies van de ge-
committecrden en den rentmeester der Gebeneficicerde goederen,
de verkoop van kerkeland door de kerkmeesters ,ter presentie
van” Schout en Schepenen en buurmeesters van Werkhoven d.d.
15 Jan. 1596 ,tot behouff van onser kercke”; de koopptijs
zou, aldus bepaalde het contract, gedecltclijk als onlosbare
rentc op het verkochte land gevestigd blijven, gedeeltelijk in
handen der kerkmeesters worden betaald, ,omme daermede te
viyen ettelijck hoffsteden toecommende de voorss. kerck,
dewelcke wy beswaert hebben voor ons ende onser gemeente
inden truble van Deventer als dat Coninx was”.

Het request om approbatie werd ingediend door ,kerck-
meesters, Schoudt ende Gerechte, ende buermeesters, mitsgaders
die gemeen gebueren ende ingesetencn van Werckhoven”. 2).

30 Aug. 1604: verlof werd verleend naar aanleiding van het
verzockschrift van ,,Schout, Schepenen, mitsgaders die kerck-
meesteren ende kerckenraedt mit de gemene ingesetenen van
Nichtevecht” 3) (houdende verzoek aan de Gedep. Staten, dat
hun een klok geschonken zou worden of geld om er een te
koopen, daar de oude onbruikbaar was geworden), om, ten
einde de oude klok te doen vergicten, !/, morgen kerkeland
te verkoopen ten overstaan van een door de Gedep. Staten
gecommitteerde, onder de verplichting van rekening en verant-
woording te doen.

Naar aanlciding hiervan werd den 7den Fcbr. 1605 een koop-
contract gesloten, waarbij wverkocht werden door Schout,
Schepenen en kerkmeesters drie halve morgens hooiland, een

1) Reg. no. 55. Memoriaal ete. . 67 sqq.

2) Reg. no. 59. Memoriaal etc. ff. 87 vo. sgq.

3) Het verzoek om subsidie drongen zij aan met er op te wijzen, dat ,die
gemeente van Nichtevecht die oundste cnde eerste gemeente Goodts sijn, die het
Woordt Goodts ofte leere des H. Evangelii hebben aengenomen in alle dese
geunieerde Nederlantsche Provineign, ende die gemeente oock noch in armer
gestaltenisse ofte stact noch sijn®, ,alsoe de kercke aldaer nyet meer en heeft als
een halfl mergen?,
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van de kerk en twee van ,de armen tot Nichtevecht” ), voor
/- 300.—, van welke som /- 200.— moest ,blijven staen tot
profit vanden armen tot Nichtevecht”, waarvoor door den
kooper jaarlijks f 10.— betaald moest worden aan de ,armen-
voochden ofte diaconen”, tot zekerheid waarvan de dric halve
morgens speciaal verhypothekeerd werden 2).

Den rsten Mrt. 1605 volgde de goedkeuring crvan door de
Gedeputeerde Staten: ,approberen ende advoyeren”; , authori-
serende den Schout, Schepcnen ende kerckmeesteren tot Nichte-
vecht, mitsgaders de voochten vanden armen ofte diaconen
aldaer de andethalf mergen lants in desen geroert te trans-
porteren” etc. 39).

5 Nov. 1611: approbatic werd verleend 4) op de vestiging van
cen servituut door de kapelmeesters van Baambrugge; de over-
cenkomst was d.d. 18 Nov. 1610, gesloten door de kapelmeesters
van Baambrugge ,ten overstaene cnde nae voorgaende advijs”
van den Maarschalk van het Nederkwartier van Utrecht »inet
consent van meest alle de gebuyren” en van Schout en Schepenen
winder E. Mog. Heeren Staten sLands van Utrecht gerechte
tot Abcoude”, mect het oog op de ,seer soberen incompste”
van de kapel, en van dezen inhoud: sgunnen ende verleenen
mits desen van nu ende ten euwigen dagc” aan..., nDuyr-
luyden tot Bambrugge ende heuren naccomelingen, possesscurs
van haere huysingen, de groote ofte wijte van ses voeten van
het erff behorende aent schoolhuys tot Bambrugge”, ,ofte de

1) ,Van welcke vercofie landen den armen tot Nichteveeht die twe halve mergen
competeert ende die kercke tot Nichtevecht dat eene halve margen”.

2) Wy Schout, Schepenen ende lerckmeesteren tot Nichtevecht deen condt,
lijden ende hekennen mits desen voor ons ende onse nacommelingen , Schout,
Schepenen ende kerckmeesteren, hoe dab wy in een vryen, vasten, ceuwich
erficoop by consent van onsen Eedelen, erentfeste Heeren die Gedeputeerde Staten
ende commissarissen vandien vercoft hebben” ete.

»Bnde hebben Wy vercopers belooft ende aengenvmen, asanemen ende heloven
voor ons ende onse nacommers nemmermeer eenich soen nech spraeck te malken
noch te laten inaccken wvan wegen den armen ofte kercke om eenyge eygendom
opden voorss, landen”, behoudens ons recht op die £ 10 jaarlijks,

3) Reg. no 59. Memoriaal ete. I, 136 vo. 344

4) »Die Gedeputeerden vande Staten sLants van Utrecht, gesien dese coopvoor-

waerden, approberen dselve”,
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spatic vande wijcke aff totlen appelboom toe opt voorss. crff
stacnde”, ,omme daer over euwelijck ende erffelijel te hebben
ende genyeten heuren vryen waterganck vuyt dvoorss. heur-
luyder huysingen”, ,mitsgaders omme daer over te draegen
ende te lossen den last wesende in heurluyder schuyten”, terwijl
de kapelmeesters al hun recht op de voorzcide wijk over-
droegen; dat alles tegen een jaarlijksche rente van Jo5 1) 2).

1) Reg. no. 55. Memoriaal etc. fI. 184 vo. 5qq.

2) CL. het besluit der Gedep. St. van 25 Mrt. 1613, waarbij geapprobeerd werd
de verkoop (d.d. 13 Mt ¥613) door gz gecommiticerden en den remtmr. der Geben,
goederen van land ,inden gercchte van Wilnis gelegen ende zende kercke aldaer
behoorende™; betaald moest worden »aen handen vande Zepchmeesiers tot Wilnis”;
de koopers mochten de kooppenningen gedeeltelijk onder zich houden, mits daar-
van rentebrieven passeerende cn deze bij het transport speciaal hypothekeerende
op het verkochte land, de interessen hetalende ptot behouff vande kercke tot
Wilnis”. Reg. no. 59. Tweede mem. etc. I, 37 sqq.

hun ‘besluit van 15 Febr. 1614, waarbij zij approbeerden den verkoop (d.d.
20 Juni 1613) van aan ,de kercke tot Vinckeveen toebehoarend(e}* land door
kerkmrs., Schout en Schepenen aldaar mect advies en ften overstaan van den
Maarschalk en den predikant van Wilnis en Vinkeveen; de kooper had bedongen,
de koopsom met /. 100 te mogen korten wegens ,geleent gelt, eertijdts by hem
de voorss, kercke wverstreckt ende getmployeert tot reparatie van den tooren tot
Vinekeveen; de rest zou betaald worden »aen handen vande kerclomeesters inter
tijdt” en belegd worden ,tot der kercken prouthijt”, behoudens de bevoegdheid
van den Lkooper ze onder zich te houden en er rente van te betalen, ,tot subventie
van het seer sober” incommen vande schole tot Vinckeveen ende andere nook-
wendige reparatie der kercken aldaer”; de kerkmeesters verbonden zich, 55 L VOOTSS,
landt yoorts te waeren ende vuyt het ingommen der kerckengoederen te viijden
als erffeooprecht is, nae recht ende gewoonte der Stadt ende Landen van Utrecht’;
tevens machtigden de Gedeputeerden de kerkmrs. tot het fransport.  Reg. no, 50.
Tweede mem. ete, . 71 vo. (.

bun besluit van 12 Jan. 1619, waarbij zij, ,vertrouwende, dat de kercke tot
Werckhoven suo by de gedaene vercopinge der landen als het beleggen vande
penningen hievinne gerocrt geen nadeel ofte schade en hecft geleden nochte sal
Lomen (e lijden, maer alles te sullen strecken ten meesten corbaer ende Ver-
seeckeringe der voorss. kercke”, den verlcoop van eenig land ,,aende kercke van
Werckhoven behoorende”, gedaan door Floris Uytten Engh, rentmr. der Geben.
goederen, met den predikant en den Schout teh overstaan van de gecommitteerden
van het kantoor der Geben. poederen, agreterden en bepaalden, dat de rentebricven
in het archief der kerk moesten worden bewaard. Reg. no. 5. Tweede mem. etc.
. 207 syq.

hun besluit van 20 Juli 1620, waarbij op grond van de in het valgende request
aangevoerde redenen de danrin bedoelde verkoop werd geapprobeerd; kerkmrs, ,
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De parochign zijn nooit opgeheven maar bleven bestaan, voor
zoo veel noodig gereformecerd. Harc grenzen schijnen veeltijds
met die der gerechten te zijn samengevallen, hoewel er voor-
beelden van het tegendeel zijn, zooals het kerspel van Abcoude,
dat onder twee gerechten verdeeld was, en Baambrugge, dat,
schoon onder cen dier twee gerechten (het Statengerecht) he-'
hoorende, toch een afzonderlijke kerk was 1).

Burgemeester cn Gerecht van Eemnes-buiten hadden, omdat ,uyt der kercken
incommen” het door hen voor den schoolmeester gekochte huis niet betaald kon
worden, in afbrask wverkocht de niet gebruikte ,perflkamer, staende buyten de
kercle apart aengeset”, die geheel vervallen was en hiet zonder groote kosten
hersteld kon worden; 7ij waren beducht, ,dat dic voorss. vercopinge by eenige
vyanden vande Gercformeerde religie ende consequentelijele mede vanden school-
dienst, sulex die alsnu door Godes gratic word: geéxerceert, soude mogen wer-
den gecalaingeert, nicttegenstaende die penningen dairvan komende wederom
ad pios usus werden ge¢mployeert”. Reg. no, 59, Tweede mem. efe. f. 224
VO. 5q4.

hun Dbesluit van 7 Mei 1630, waarhij de yerkoop van land door de kerlkmrs.
der kapel te Baambrugge met advies en ten overstaan van den Maarschallk,
»i'voorss. eapelle toebeharende, geapprobecrd werd, onder den last het geld op
hypotheek te beleggen ten overstaan van den ontvanger der Geben. goederen ,ten
behoeve c¢nde eygendomme der capelle tot Baembrugge”, Reg. no. 59. Derde
mem, ete. i 109 sqq.

1) Men denke ook asan de parochie Ankeveen, die deels Hollandsch 5 deels
Utrechtsch was, aan die van Tamen, Kamerik, Linschoten en aan het dorp Oostveen;
cf. het op p. 373 vermelde rapport, en pp. 377, 378. Jurc Canonico was Baam-
brugge geen parochie; er was enkel een kapel geweest; doch dit onderscheid was
ten gevolge van de Reformatie en het buiten gelding gevaken van het Canonieke
recht opgeheven.

Mr. Boeles vergist zich, als hij meent, dat dorp en parochie twee woorden
waren yoor één zaak in tweegrlei verband genomen, nl. als onderdeel der Pro-
vincic en als onderdecl der Kerk; dat de parochie ten gevolge der Reformatie
is verdwenen; en dat het dorp het eigendomssubject der kerkelijle goederen
was en bleef. Cf. zijn verhandeling over de armengoederen pp- 46 sqq. Juist
is zijn meening, dat deze goederen geen eigendommen zijn der Hervormde Kerk
of Kerken.

Het door hem meegedeelde toont aan, dat ook in Friesland de werking der
Reformatie op vermogensrechtelijk terrein in het wezen der zaak dezelfde geweest
is als in Utrecht. Doordat hij de Reformatie zelve heeft misverstaan, niet ingezien
heeft, dat de Gereformeerden in elk dorp door de Overheid als de ware parechianen
werden beschonwd op grond van het publieke karakter der Christclijkc religie, en
zoodoende het dorp in de plaats der parochie, d. i. der ware Chr. gemeente,

schuift, komt hij tot conclusies, dic ik voor onjuist houd,
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Het toczicht door de Gedep. Staten over de kerkfabrieken
uitgeoefend vond zijn grond in hun Opperkerlkkmeesterschap en
superintendentie 1), Ten platten lande was er alzoo driedrlei
trap in het kerkmeesterschap: bovenaan stonden de Gedep.
Staten, onder hen het plaatselijke Gerecht, terwijl het feitelijke
beheer geschiedde door de kerkmeesters.

De Staten lieten ook wel door den rentmeester der Geben.
goederen, hocwel deze op zich zelf met de kerkegoederen nicts
te maken had, cr over beschikken; ook werd, wanneer kerk-
meesters onwillig waren tot het transporteeren van verkocht
kerkeland, deze rentmcester daartoe wel gemachtigd. Zoo
weigerden cens de kerkmeesters van Abcoude ,onder pretext
dat die vercopinge sonder haer niet en conde geschieden,” drie
motgen land van de kerk van Abcoude, die dus buiten hen
om van wege de Staten verkocht waren, te transporteeren,
Den 22zsten Aug, 1654 gelastten de Gedep. Staten hun het
transport te doen op straffe van geldboete ,int prive” en onder
de bedreiging, dat anders de ontvanger der Geben. goederen
het transport zou bewerkstelligen; deze beschikking werd ge-
nomen op een request van den kooper, waarin hij te kennen
gaf, dat hij, ,uyt crachte van U. Ed. Mo. appoinctement in
coope begomen hebbende” het voorzegde land | behoorende
acnde kercke van Abgoude”, den koopprijs betaald had, doch
op den gemelden grond van de kerkmeesters geen transport
kon verkrijgen 2).

Tot nadere toelichting doe ik hier in hoofdzaak den inhoud

1) Ook voor aankcop van goederen werd wel goedkeuring der Gedep. Staten
gevorderd ; zoo gaven zij den 27sten Aug. 1656 verlof tot den door de kerkmrs. van
Ankeveen bepgeerden aankoop uit ,het versehot vande penningen van het kercken-
innecomen aldacr” van omroerend goed ,ten meesten ovirbaer ende proufijie vanden
voorss. kercke”; in het desbeticffende request werd door de kerkmoesters aange-
voerd, dat door den Ambachtsheer, ,door de papen opgehist,’’ toestemming of
approbatie geweigerd werd, terwijl het toch ,in den macht van den Ambachtsheer
niet en is sonder eenige redenen het profijt ende voordeel vande kercke te helctten®,
om welke reden #j de Staten als ,superintendenten ende oppermeesters van alle
kerckengoederen in desen Gestichte gelegen” om de vereischte machtiging yroegen,
Reg. no, 50. Zevende mem, ete. ff. 744 sqq.

2) Reg. no. 59. Zevende mem. ete. . 621 sqq.

25
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volgen van twee beheersreglementen omtrent kerkegoederen,
van de dorpen 't Waal en Abcoude, beide door de Gedep.
Staten geapprobeerd respectievelifk 2 Mrt. 1632 en 20 Mei 1636.

Door gecommitteerden uit de Gedep. Staten en de Classis van
Rhenen en Wijk was een onderzoek ingestcld naar den staat
der kerk in ’t Waal; laatstgemelden, ,tot redressement vande
kercken- cnde armegoederen genomineert”, hadden ter zake
van hun bevinding 8 artikelen ontworpen ,tot redressement
vande kercken- ende armengoederen”, | tot welstandt vande
kercken-, costeryen- ende armengoederen vanden dorpe van
't Wael streckende”, en dezc aan de bekrachtiging der Gedep.
Staten onderworpen, overwegende , dat het ,onchristelijck” was ,
»dat de kercken door quaede toeversicht souden komen te ver-
vallen, gelijck ten tijden Haggei geschiede, als Godt claecht,
yder snellende tot zijnen huyse, moste des Ieeren huys woest
leggen” (cf. Haggai 1. o). .

Art. 1 bepaalde , dat jaarlijks een nieuwe kerkmeester moest
worden gekozen, bij het doen der kerkerekening , ,uyt de
notabelste vande nabuyren van 't Wael ende van Riedtveldt,
dic ten gehoore van Godes Woordt int Wael te kercken komen,
om het kercken- ende armengelt in te manen, te ontfangen, te
colligeren ende te bewaren”.

De kerkmcester moest volgens art. z , gestelt worden” door
de gecommitteerden der Staten, den Ambachtsheer van Tul en
't Waal, de gedeputeerden der Classis en den »pastoor inder tijt”.

Art. 3 droeg den kerkmeester op, ,.met correspondentie vanden
pastoor” ,de kerckengoederen ende aclmoessen [te] bedienen
ende de kercke met goede ordre inde fabrique als oock hare
respective  huysen [te] onderhouden”, en jaarlijks van zijn
administratie rckening en verantwoording te doen.

De verhuring der »kerckengoederen” zou volgens art. 4 ge-
schieden door de gecommitteerden uit de Staten, den Ambachts-
heer, de classicale gedeputeerden en den pastoor, daartoe
collegialiter in de kerkekamer vergaderd.

Art. 5 verbood, ,sonder dersclver dispositic ende consent”
iets aan kerk, torcn en »kerckenhuysen” te veranderen.

Art. 6 ecischte Jhun consent tot het opnemen van , renthen ofte
hooftsommen apde kerck ofte tot lasten vande zclve”,
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nnde dewijl datmen werstaet, dat over sommige kerclken-
landeryen ende costeryen lange huyrjaren gemaeckt werden
ofte dat veel parchelen vande kerckenlanden gebruyckt worden
t'eenemael sonder huyrcedullen, waerover de goederen eyntlijck
souden mogen komen te vervreemden”, schreef art. 7 wvoor,
dat allen de ,goederen, die zy vande kercke ende costerye
gebruycken ofte hebben”, zouden aanbrengen, opdat de huur
eventueel kon worden verlkort.

Art. 8§ bepaalde, dat er ,tot dienste vande kercke” registers
van de goederen en rekeningen bewaard moesten worden 1.

Voor Abcoude was door de twee Schouten en Gerechten
(Abcoude omvatte nl. twee jurisdictién, het gerecht van de
Staten cn dat van de Proosdij van St. Pieter) uit hoofde ndatter
veele groote onnutte costen tot lasten van onsen kercke tot
Abcoude worden gebracht, alsmede het groot mishruyck der
regieringe van onse kerckegoederen, waerdoor niet alleene onse
kercken jaerlijcxe incomen worden vernielt, nemaer oock ge-
schapen was, dat de kercke van haer capitaelgoederen int
geheel soude worden ontbloot”, ecen ,ordonnantie opt onder-
houden cnde administreren vande kerckegoederen tot Abcoude”
vastgesteld den 1oden Dec. 1635 ,opt behagen ende approbatie”
van de beide Ambachtsheeren, waarop zij de gocdkeuring der
Gedep. Staten verzochten, wacngesien de voorss. ordonnantie
sonder U Ed. Mo. approbatie geen effect en mach sorteren”,

Art. 1 bepaalde, dat reparatién aan de kerk en de huizen , yydie
tot lasten vande kercke worden onderhouden”, sedaan moesten
worden door de twee kerkmeesters ,gesamenderhandt”, in dier
voege dat wat ¢én van hen deed repareeren niet »tot laste
vande kercke” in de rekening kon worden gevalideerd.

Eveneens moest de wverhuring van de |, kerckelanden ende
huysingen” door hen ,gesamcnderhandt” geschieden , | ten over-
stacn van” de beide Ambachtsheeren. Aldus bepaalde art. 2.

In art. 3 werden de kerkmeesters tot het houden van een
jaarlijkschen zitdag verplicht, met assistentie der beide Schouten
met hunne secrctarissen, om de landhuren te innen.

1) Reg. no. 59. Derde mem. efe. fl. 173 vo. sqq.
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Jaatlijks moesten zij volgens art. 4 rekening en verant-
woording doen ,ten overstacn van beyde onse Ambachtsheeren
ofte haere Ed. gecommitteerden ende ten overstacn van beyde
Schouten cende Gerechten”.

Art. 5 bepaalde, dat ,tot lasten vande kercke” door de kerk-
meesters geene andere | teerkosten” gebracht mochten worden
dan dic gemaakt werden naar aanleiding van het doen der
verantwoording en het innen der pachten.

Als de kerkmeesters ,,voorde kercke” buiten het dorp moesten
reizen, hadden zij volgens art. 6 recht op f. 1.50 per dag 1)2),

De ,kerk” of de ,fabriek” werd steeds gencemd als de
eigenares der kerkegoederen; niet de kerk als gemeente of
corporatic genomen, maar als stichting, staande naast de
pastorie, de kosterie en eventueele vicaricén, dic cveneens als
afzonderlijke vermogenssubjecten fungeerden. De kerk als
corporatie had er enkel het gebruik van.

Het beheer en de beschikking kwam toe aan de kerkmeesters :
de ganschc parochie, waarin de Gereformcerden als de ware
Christenen golden 3), had veelal het recht hen aan te stellen
en van hen rekening en verantwoording te vorderen, terwijl zij

1) Reg. no. 59. Zesde mem. etc. ff. 62 sqq.

z) Cf. ook de instractie voor de kerkmrs, van Overlanghroek van 14 Juni 1632,
deoor de Gedep, Staten 27 Juli 1632 geapprobecrd ,.tot benefitie van het innecomen
der kercke tot Overlanghbroeck”. Er werden in vastgesteld de gelden verschuldigd
Lij begrafenissen en voor het daarbij plaats hebbende klokluiden; den kerkmrs.
werd opgedragen te zorgen, dat de graven goed onderhouden werden; ,,voorts
zullen de kerckmeesters inder tijt mede waernemen ende bedienen de diaconye
der voorss. kercke ende daervan jaerlix mede reeckeninge doen, als voorens, tot
dat naerder ordre daer in gestelt sal worden®; rekening en verantwoording moest
jaarlijks gedaan worden aan ,,Schouth, Gerechte ende principaclste geérfiden”,
Reg. no. 59. Derde mem. ete, ff. 186 sqq.

3) De Gereformeerde parochianen, corputatief gcorganiseerd tof cen Gerefor
meerde gemeente of kerk, vormden mnict cen nienw lichaam mees? de parochie
maar warenl juist een nadere organisatie ervan; de niet:-Gereformeerde parochianen
stonden buiten die organisatie: kerkelijk golden #ij niet voor vol, zoodat de
parochie leden had, die het waren &n lwerkelijk én vermogensrechtelijle, en ook die
het alleen in vermogensrechtelijk opezicht waren.

Als ik een beeld mag gebruiken, zou ik de Gereformecrde parochianen willen
vergelijken met de ,nationalen” van een Staat en de ongerelormeerden met hen,

die slechts ,,ingezetenen” zijn.

-~
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ook wel in de beschikkingshandclingen meewerkte; ik wijs by,
op het contract van 15 Jan. 1596, gesloten door de kerk-
meesters van Werkhoven in presentie der buurmeesters aldaar,
waarin gememorcerd werd, dat zij land hunner kerk hadden
bezwaard ,voor ons ende onser gemeente”; op het contract
van 23 Febr. 1597, waarin de kerkmeesters van Lopik ,na
voorgaende speciale convocatic ende kerckspraecke mette ge-
meente aldaer gehouden™ land verkochten ,voor heur, heuren
successoren ende naccommelingen , kerckmeesters ende gemeente
aldaer” ; en op de overeenkomst van 18 Nov. 1610, tot welke
ymeest alle de gebuyren” van Baambrugge hun consent hadden
gegeven 1.

Men kan de kerkmeesters qualificeeren als het dagelijksche
bestuur der parochie 2). Dat zij in den loop des tijds meer

1) Cf. pp. 3803qg. De voormalige kapel Baambrugge was sedert de Reformatie
cen kerk als andere parochign; de binnen hare grenzen wonenden watren tot cen
gemeente georganiseerd, natuurlijk alleen de ,;ware” Christenen, sc. de Gercfor
meerden. Cf het besluit der Gedep. Staten van 26 Apr. 1650; zij stonden ;. 12c0
subsidie toe op een request van ,,de gemeynte Christij tot Bambrugh”, waarin
verzocht werd, dat de Staten, dic reeds de helft van hef tractement van den
predikaht aldaar betaalden, bij provisie ook de andere helft, thans door suppliante
hetaald, zouden willen dragen, apdab suppliante, ,om de tegenwoordige gebrecken
haerer supplianten kercke navolgende de gemacckte bestecken wech te nemen”, bij
machte zoun wezen ,alsdan selver penningen” te ,negotieren”, ,alles tfot haren
suppliants kosten”. Cf. ook de beschikking der Gedep. Staten van 30 Mei 1650,
waarbi] consent verleend werd aan de gemeente van Baambrugge, dat de nog
niet gedekte kosten zouden pevenden worden door ,,de gront vande kercke tot
Baembruge ... te vercoopen ende tot grafisteden uyt te slaen”, waartoe aan de
kerkmrs, aldaar auntorisatie werd gegeven.

Deze beide hesluiten zijn e vinden in het rég. no. 59. Zevende mem. ete. ffi
444 s44., 454 V0. sqq,

2) Cf p. 352. In dit verband is het request der Veenraden van Veenendaal
aan het Administratieve Bestuur van belang.

sGeven met verschuldigd respect te kenmnen Veenraden der Geldersche en
Stichtsche Veenen te Veenendaal, dat al in oude tijden door de respective Ge-
trfdens en Ingelanden van Geldersch en Stichts Veenendaal voornoemt, ten hunnen
privativen kosten is gebouwd de Kerk en Pastorye aldaar; dat ook dezelve Kerk
en Pastory tot heden altoos door de Getrfdens is onderhouden; dat daarom het
Bestunr en Opsigt over desclve van den Ophouw af tot op heden heeft berust by
de alhier Requestranten, als dopr de Gedrfdens verkoren, en dezelve represen-
terende™; ete, e Veenraden waren dus a, h. w. ¢en college van kerkvoogden
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en meer onafhankelijk zijn geworden, dient als fait accompli
te worden erkend; een teekenend wvoorbeeld van dezen gang
van zaken wordt gegeven door hctgeen het op p. 373 vermelde
rapport omtrent de kerk van Jutfaas bevatte; oorspronkelijk
ontving ,de gansche gemeynte” van de kerkmeesters rekening
en verantwoording, doch, omdat wvelen hierbij waren wegge-
bleven, geschiedde het sedert alleen voor het Gerecht; en door
het aangaande Tamen meegedeclde, dat n.l. corspronkelijk door
pastoor en buren de kerkmeesters werden gesteld, doch dat
sedert dec proost van St. Jan deze benoeming aan zich had
getrokken.

Gelijk het in het staatkundige is gegaan, zoo ging het ook
in kerkelijke verhoudingen; dc parochianen traden op den
achtergrond ten batc der regecring, in casu de kerkmeesters,
hetgeen bevorderd werd door de positic der plaatselijke Over-
heden als Opperkerkmeesters, die met de kerkmecsters de
stoffelijke belangen der kerken bchartigden, meer en meer op
vaderlijke wijze 1)

Nog een kort woord over de ,opening” van de kerken ten
platten lande. Gebleken is, dat de kerksebouwen cn kerke-

die kerk en pastorie beheerden namens de geérfden van Veenendaal, onverschillig
of die geérfden tot de Gereformeerde kerk behoorden of nict; de Veenraden
hadden ook nog andere werkzaamheden, bv. het regelen van de markten. Op dit
request hoop ik later terug te komen. Voorloopig kan ik met het medegedeclde
volstaan.

Notulen v, h. Admin, Bestuur v. Utr., 28 Nov. 1798, Rijksarch. Utr.

1) Cf. het volgende. ,,Condietsie ende Bestek waemaer dat de #egerssen vant
dorp en van de Zerk tot Bentschop, op approbatie van die van de Raden en
rckeningh van Sijn Heoogheyt mijn Heere den Prince van Oiange willen hesteeden
den arbeytloon wan timmerwerck tot recparatic ende herstellinge vande lkerck
aldaer™ Volgen de conditién en het bestek. ,,Aldus int openbaer besteet den 6/16
Augusti deses jaers sestien C. negen ent seventigh binnen den dorpe van Bentschop
ten overstaen van Schout, Burgemcesteren, Schepenen, mitsgaders predicant ende
kerckemeesteren vande kercke van Benschop”.

Ock is te dezen aanzien niet onbelangrijk de ordinantie van ,Schout, Burge-
mecsteren ende kerckmicesteren vande kercke van Benschop” omtrent de onregelmatig-
heden, waartoe de stoelen in de kerk aanleiding gaven, die den toden Dec, 1702
werd gepubliceerd, en waarin o, . bepaald werd, dat feder, die er een stoel had
staan ,ten bchouve vande wvoorss, kercke’” betalen moest 10 stuiver per jaar aan
handen van den schoolmeester, op straffe van zijn stoel te moeten Wwegnemen,

Arch. d, gemeente Benschop.
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SOl

goederen ten platten lande door de Reformatie, wat het cigen-
domsrecht ervan betrof, nict waren beinvloed geworden, en
o. a. dat de Provincie er geenszins, als van bona vacantia, de
eigenares van geworden was, dat zij zich er niet verder mce
inliet, dan voor zoover noodig was, opdat cr in de gebouwen
niet anders dan de ,ware Christelijke religie”, d. i. de Gere-
formeerde werd uitgeoefend, en opdat de kerkegoederen niet
werden verduisterd of door wanbehecr verslimmerd. Tot de
cerste groep van maatregelen, nl die vereischt werden, opdat
de kerkgebouwen, onverschillig by wie het eigendomsrecht
ervan berustte, als zoodanig ook werden gebruikt, d. w. z.
dat de gebouwen, aan welke de bestemming van kerken was
gegeven, van plaatsen waar de Christelijke ceredienst moest
worden uitgeoefend, ook aan deze hun bestemming niet werden
onttroklken, hetgeen, daar de Overheid den Gereformeerden
dienst als den cenig zuiver Christelijken crkende, ncerkwam
op dc beschikbaarstclling dicr gcbouwen voor den dienst der
plaatselijke Gereformeerde kerken, — behoorde de ,opening”
der kerkgebouwen. Ilet was niets anders dan cen bevel aan
den eigenaar of den beheerder van het gebouw, om het ter
beschikking te stellen van den Gereformeerden eeredienst. Ten
gevolge van het verbod der Roomsche religic werd een kerk
door de Overheid gesloten, ten gevolge van het van harent-
wege invoeren of handhaven der Gereformeerde religie werd
cen kerk geopend; beide besluiten steunen op hetzelfde be-
ginsel: handhaving van de Christelijke religie.

Zij, voor wic cen kerk geopend werd, kregen daardoor nog
geen ,recht” op die kerk; in geen geval werden zij er eigenaars
door. Maar ook een ,recht’” op het gebruik ervan werd niet
hun deel. De opening was een eenzijdige maatregel der Over-
heid, stcunende op het beginscl, dat deze ecn bepaalde religie
als de Christelijke erkende, en een gevolg van haar zorg, dat
stichtingsgoederen voor hun bestemming werden gebezigd.

Een gereformeerde parochie bleef ten opzichte der parochiale
goederen in statu quo; hare rechten ontleende zij nict aan de
aanwijzing der Overhecid van de Gereformeerde religic als de
cenige, die in de parochiekerk mocht worden uitgeoefend , maar
aan het feit, dat het cen parochiekerk was; dat de Gerefor-



392

meerde dienst alleen er in mocht worden geoefend, steunde op
overheidsgebod, doch het recht op gebruik voor den Christe-
lijken godsdicnst in het algemeen vloeide hicruit niet voort.

Vermogensrechtelijk, niet kerkelijk, waren dan ook alle
parochianen, onverschillig of zij Gereformeerd of ongereformeerd
waren, van gelijke conditie, zoowel in de rechten als in de
plichten.

Zoo stond het ook met de kapelgemeenten: de rechten, die
de dorpelingen hadden ten gevolge van de fundatie der kapel,
behielden zij, maar het Gereformeerde gebruik ervan steunde
op de aanwijzing van de Overheid.

Zoodra de Overheid ccn andere opvatting van de Christelijke
religie huldigde, viel de grond weg, waarop zij, aan wie het
gebruik was vergund, dit gebruik baseerden; hadden zij tevens
recht op beheer gehad, dan zouden zij dit hebben behouden,
al werd het gebruik van het door hen beheerde goed een ander.

Voorbeelden van dergelijke aanwijzing van niet-parochiale
kerken voor den Gereformeerden dienst leveren de besluiten
der Gedep. Staten van 4 Mei 1627, 10 Apr. 1633, 8 Juni
1638, 7 Sept. 1655,

De kapel van de Meern, die tot nog toe ongebruikt had ge-
staan, werd op verzoek van de Utrechtsche Classis den 4den Mei
1627 door de Gedep. Staten ten behoeve van ,,die vande Meern
ende andere henluyder nabuyren” ,geopent”; toegestaan werd,
dat ze door een predikant zou worden bediend, daartoe geau-
toriseerd door de Classis, ,mits dattet geschiede buyten costc
vande welgemeltc Heeren Staten”.

In haar request om opening zeide de Classis o. a., dat de
opening der kapel niet ,in hare macht” stond maar in die
van de Staten ,als sijnde de hoge ende souveraine macht deser
Provincie”; dat zij op verzoek van eenige gequalificeerde inge-
‘zetenen van de Meern met consent van den Heer van Brederode,
doch ,onder conditic dat Uwe Ed. Mog. hoge gercchticheyt
ende jurisdictie niet gevioleert ende vermindert” werd, besloten
had in de kapel het Woord Gods te doen verkondigen ; waarom
zij de Staten verzocht ,,d’voorss. capelle by provisie door haer
authoriteyt ende hoge macht, die sy van Godt ontfangen heeft,

4.

te openen ende byde openinge tegens eenen ieder te mainte-
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neren, ocock te ordonneren dat die voorss. capelle eens al tc
met mochte bedient worden”, ete. 1). '
Den 8sten Juni 1638 deden de Gedep. Staten de kapel te

- Blauwkapel ,openen”, buiten pracjuditie van den suppliant en

andere gerechtigden. Door Gillis van der Galle, ,als een mede-
erfgenaem ende mede-successeur fuedael van Mr. Gillis van der
Galle, der medicijnen Doctor, sijn overleden vader, ende
alsulx eygenaer ende possesseur vant goet genaemt ten Veen”,
was hun nl een request ingediend, waarin hij stelde, dat
onder dit goed bchoorde ,dc Blau-Capel by des suppliants
voorsaten geappropricert ende gesticht tot haren particulieren
godsdienst, by authoriteyt vanden Legaet van den Stocl van
Romen, sonder den Bisschop oyd daerinnc gekent te hebben,
blijckende by de brieven daervan sijnde vanden jare 14517:
en waarin hij mitsdien wverzocht, dat het appoinctement door
de Gedeputeerde Staten den gden Maart 1638 gegeven, waarbij
bepaald was, dat de kapel voor den Gereformecrden eceredienst
zou geopend worden, door hen aldus zou worden verstaan en
geinterpreteerd, dat suppliant ,by gunninge” zou ,consenteren,
dat inde voorss, Capelle den publijcquen godsdienst sal worden
gecxerceert, mits dat hem suppliant daerdoor geen prejudicie
en soude werden gedaen inden eygendom, gront ende plaetse,
den suppliant volgens sijn eygendomsbricven competercnde”.
Door de Gedeputcerde Staten werd aan ’smans verzock
voldaan: de kerk bleef zijn eigendom ondanks de opening 2).

1) Register van commissién, instructign etc., aanvangende Sept: 1626 ff. 69, 70;
157 vo., 158.

Den 4den Oct. 1627 consenteerden de Gedep. Staten op verzoek van de Classis,
om ,te bevorderen de voortplantinge van Godes eere”, dat de kapel van de Meern
met de kerk van Vleuten zoun gecombineerd worden ,,volgens d’ordre diergelijcke
combinatitn der Stichtsche kercken aengaende gemaeckt cnde noch te maecken”,
en dat de predikant van Vleuten voor den dienst in de Meern 7 60 ’s jaars zon krijgen.

De Classis gaf als motief voor deze combinatic — le voren werd de kapel
bediend door de predikanten yan Vieuten en Harmelen per vices — ap, dat de
Meern onder de ,jurisdiclic” van Vleuten hoorde, als hebbende &én Ambachisleer
en Gerecht.

2) Reg. no. 50. Zevende mem, etc., f. 44 vo. De besluiten van 1o Apr. 1633
en 7 Sept. 1655 betroffen resp. de kapellen te Willige-Langerak en te Loenersloot.
Reg. no, 50. Zevende mem. ete. fi. 424 vo. sqq., 676 sqq.



394
§ 3. De collegiale kerken in de Stad Utrecht.

In het algemeen was de rechtspositie der kerkgebouwen
dezelfde als die der overige gocderen van de Kapittclen van
St. Maarten (Domkerk), St. Salvator (Oudmunsterkerk), St.
Pieter, St. Johannes den Dooper en St. Marie.

In den religievrede werden ze uitdrukkelijk voor den Roomsghen
dienst gereserveerd; doch kort daarop, 7 Mrt. 1580, verbood
de Raad den ongercformeerden dienst 1), zoodat de lkapittel-
kerken ongebruikt kwamen te staan: noch de ongereformeerde
noch de gereformeerde religie moch er uitgeoefend worden.

Alles moest in de kerken in statu quo blijven. Den 16den
Mrt. werden daarom door den Raad voor de verschillende
kerken gecommitteerden benoemd, ,omme te gaen acnde vijff
Collegien, d'abdién ende conventen deser Stadt, ende dselve
te ordonneren geen alienatic van enich coperwerck, silverwerck,
ijserwerck ofte enige andere kerckegoederen tc doen, totdat
by sijn Excellencic by advijs vande Staten van Utrecht daer
anders op sal zijn gedisponeert; ende voirts dselve goederen
te inventariseren cnde tsclve inventaris over te leveren in han-
den vande Magistraet’ &)

Den 3zden Mei daaraanvolgende verklaarde de Raad nadruk-
kelijk, naar aanleiding van een verzock van den vicedomdeken
en den deken van Oudemunster, met den Heer van Rysenborch
in den Raad wverschijnende, om opschorting der verplichting
van inventaris te leveren wat betrof de ,kerckenmeublen ende
diergelijcke” totdat de Prins van Oranje te dezer zake een
beslissing zou hebben genomen, ,dat int leveren vanden inven-

taris geen prejuditie gelegen was, soe zy de gocderen selver

1) Dit verbod swas slechts provisioneel; maar toen de Prins van Oranje den
23sten Mrt. 1580 het gedeeltelijk ophief, gold dit allecn voor de Geerte- en de
Predikhecrenkerken, terwijl alle andere kerken uitdrulckelijk werden wifgezonderd.
Den 18den Juni werd de Roomsche dienst definitief verboden. CL pp. 248, 250, 252.

2) Vroedsch, resol. Volgl de opsomming der kerken met de voor elke ge-
committeerden: Dom, Oudemunster, Brandolie, St Peter, St Niclass, St Jan,
St. Cecilia, St. Marie, St. Agniete, St. Paul, Reguliers, ¢ Duitsche Huis, St
Brigitte, St. Servaas, St. Magdalena, St. Catijne, Wittevrouwen, Predikheeren,
St. Geerte.
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bewaren souden, totdat zijn Excellencie geadverteert soude zijn
ende dat zy dairomme hemluyden daerinne goetwillich be-
horen te laten vijnden” 1),

Bovendien werd door den Raad aan het Domkapittel gelast
zijn kerk te opencn; den r4den Juli 1580 werd het bevel her-
haald: , datmen andcrmael de Heren vanden Dom bevelen sal den
Dom te openen tusschen dit ende twee uren nade middach, of
datmen anders van stadtswegen tselve doen doen sall” 2). Terstond
schijnt hierop de Consistoriale gemcente er haar dienst in te
hebben uitgeoefend, want den 26sten dier maand besloot de Raad ;
den ,ministers ende predicanten vande Gercformeerde religie”
te insinueeren, ,dat zy inde Domkercke nyet meer en prediken
dan mit believen ende consent vande Magistract” 2. Den
28ten verschenen daarop de drie Consistoriale predikanten in
den Raad, en verzochten, dat hij hun »gratioselick’” zou
waccorderen”, ,dat zy alle Sondage inde Domkercke te negen
uren souden mogen prediken, hopende dat Godes Woort daer
deur gevordert ende cnige inconveniénten, daervan zZy gewair-
schuwet waren , voircommen sullen worden”. De Raad persisteerde
er evenwel bij, dat voorloopig in den Dom niet zou worden
gepreekt, totdat de Prins van Oranje met advies van de Staten
anders zou beslist hebben. De predikanten beloofden te ge-
hoorzamen; ,dan begcerden te weten, hae zy hem dragen
souden in gevalle die gemeente op Sonnendach de clock aldacr
luyden ende inde voirss, kercke vergaderden, om de predicatie
te horen ende dairomme hemluyden porden om op stocl te
commen”. De Raad antwoordde hierop, dat zij de gemeente
moesten op de hoogte brengen van zijn besluit en ze tot ge-
hoorzaamheid zouden vermanen. De predikanten verzochten acte
van dit alles, en ,dat men oick gcen andere predicatie oft
predicanten aldacr en soude willen toelaten, ten ware dic
wettelick angenomen ende toegelaten waren by de Gerefor-
mecerde kercke mit advijs van Sinc Excellencie” ; hierop zeide

1) Vroedsch, resol. Tach schijnt de inventarisatie niet cevlot te hebben; cf. de
Raadsresolutic van 19 Mei 1580. De Kapiltelen wendden zich tot den Prins, die
21 Ang. 1580 den Raad een missive zond,

2) Vroedsch, resol,
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de Raad, ,dat zy de Heren vanden Dom de weet doen sullen,
van nyemants inden Dom te laten prediken dan by wil ende
consent vande Magistract deser Stadt” 1).

Den 10den Jan. 1581 stond de Raad het verzoek der burger-

22

hoplieden ,,ende der gedeputeerden vander gemeente™ toe, in
den Dom te doen prediken ctc., mits het Kapittel het goed
vond 1). Dit wecigerde cn verwces hen naar den Prins van
Oranje; waarop de gemeente verzocht, dat de Stedelijke
Regeering het zou bevelen ondanks het Kapittel; alvorens een
definitief antwoord te geven, benoemde de Raad den 13den dier
maand een commissie, om het Kapittel te bewegen ,mit vrunt-
schap” het verzoek in te willigen 1). Het resultaat was voor
de Gereformeerden bevredigend; den volgenden dag althans
gelastte de Raad, gchoord hun verslag, aan de gemelde ge-
committeerden den predikanten te berichten, ,dat den Raet
mede te vreden es, dat men op morgen inde Domkercke predike
volgende tversueck vande hopluyden ende gedeputeerden vande
gemeente” 1).

Van een ,recht” der Consistoriale kerk op den Dom was
geen sprake; het Kapittel vergunde haar, door den Raad
daartoc gebracht, den dienst erin uit te oefenen. Met het
onderhoud der kerk had zij niets te maken; hiervoor had het
Kapittel te zorgen; in zijn verhouding tot het kerkgcbouw was
niets veranderd; alles was bij het oude gebleven: het Kapittel
was door de Reformatic onaangctast gélatcn, het verband,
waarin het als R. K. kapittel gestaan had, was door de Refor-
matie, die het Canonieke recht en de Roomsche hiérarchie
van alle bindende kracht had beroofd, los gemaakt, zijne
functién waren geslonken tot de zorg voor cn het genot van
het kapittelvermogen, terwijl in het nieuwe kerkverband voor
hem geen plaats was, zoodat het als corporatie w. i. w. bleef
bestaan doch gesaeculariseerd 2); in het behcer van het kapittel-

1) Vroedsch. resol.

2) In het ontwerp van reformatie der § Kapittelen van 4 Apr. 1582, opgesteld
door de ,Overicheyt ende Landraidl aen deser zijde der Maze” en 4 en 5 Apr.
1582 door de Stad en de Ridderschap goedgekeurd, werden de Kapittelen ver-

mogensrechtelijk in statu quo gelaten; zij mochten zich in hunne vergaderingen
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vermogen was het echter nict vrij; de Staten ocfenden toezicht,
opdat geene goederca werden vervreemd of bezwaard ten nadeele
van het nageslacht: beschikkingshandelingen vereischten goed-
keuring van de Staten 1).

ITet was van het gewone toezicht, dat de Staten uitoefenden
over alle geestelijke goederen, een toepassing van hun hoog-
heidsrecht. De gronden, die in het algemeen worden aange-
voerd ten behoeve der stelling, dat door de Reformatie de
geestelijke goederen aan den Staat vervallen zouden zijn, gelden
ook wvoor de kapittelgoederen. Nu is het voor deze onloochen-
baar, dat die abstracte redeneeringen geen grond vinden in

dlleen bezig houden met het beheer van ,heure heneficiale goederen”, doch moesten
zich onthouden van de behandeling van politieke zaken, evenals hun alle ,,geestelick”,
necclesiastijek ofte kerckelick™ karakter ontnomen werd: Reg. v. d. beschr. d. St
Beschr, v. 22 Jan. 1505; 3 Juni 1505,

Cf. ook art., 2z der instructic wvoor Prins Maurits als Stadhouder van Utrecht,
waarin hem werd opgedragen de Kapittelen evenals alle andere ingezetenen in
hunne rechten te beschermen; deze gelijksielling is aldoende. Reg. v. d. beschr.
d. St. Beschr. v. 5 Febr. 1500.

1) Cf. bv. het besluit der Gedep. St. van 27 Oct. 1598, waarbij zij aan den
deken en het kapittel en de gemeene vicarissen van Oudemunster goedkeuring
gaven op den verkoop van 8 morgen land van het Lapittel en 2 morgen van de
vicarissen, onder de verplichting de kooppenningen te beleggen ,,by kennisse ende
ten overstaen van” drie gecommitteerden van de Staten en de belegsing aan die
gecommitteerden te bewijzen; het koopcontract was reeds den 2gsten Apr. 1508
geslolen;

het besluit der Gedep. St. van 22 Juli 1502, waarbij goedkeuring verleend werd
tot den verkoop en het tramsport van land van het kapittel van St. Marie (jtot
mecckelijeke ende meerder proufijte vanden Capittele”, luidde het in het request
om approbatie}, mits de kooppenningen gebezigd werden tot afiossing van lasten
van het kapittel en deze aanwending binnen een maand werd bewezen;

het besluit der Gedep. St van ro Febr. 1601, waarbij zij den verkoop van
land der Domscholasterie, den zden Juni 1600 door het Domkapittel geapprobeerd,
goedkeurden,

Reg. no. 59. Memoriaal ete. . 30 vo. sgu., 79 vo. sqq., 36 sq.

Deze voorbeelden laten zich uit de memorialen lichtelijk vermeerderen; er blijkt
uit, dat de Staten voor beschikking over de goederen van de Kapittelen en de ertoe
behourende prelatunrschappen benevens van de in de kapittelkerken gefundeerde
vicarietn (de goederen den gezamelijlken vicarissen eencr kapittellerk behoorende
inbegrepen) hun consent zijn blijven eischen.

CL Reg. no. 39. Mem. elc. {1 69 5q., 80 5q., O sy, 94 vo. sqgu, 103 SqC:s
L1058, , 12250q., 1468q., 161 vo. sq., 162 vo.sqq., 168 &q., 169 vo, sgq, 175 Vo 5q(.
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de werkelijkheid, zoodat voor haar onjuistheid dc historic dezet
goederen cen krachtig bewijs vormt 1).

Toch hebben de Staten in het wezen der zaak met alle
geestelijke goederen op dezelfde wijze gehandeld, althans in
het algemeen gesproken; of m. a. w., de Reformatie heeft op
zich zelve op alle geestelijke goederen denzelfden invloed gehad:
gewijzigde, gerclormeerde bestemming; eerst in de toepassing
van dit algemeene beginsel ligt een grond om scheiding te
maken tusschen de verschillende geestelijke goederen,

Conservatie en reformatie: met deze twee woorden is in het
algemeen alles gezegd.

Zoo werden de Kapittelen, als het niet goedschiks ging, ge-
dwongen , hunne kerken voor den Christelijken ecredienst te
openen en ze daarvoor in bruikbaren staat te houden.

Zoo werden zij gedwongen in de kosten van dicn eeredienst
hun deel te dragen 2).

Zoo werden zij gedwongen, om ook andere gebouwen ten
gcbruike te stellen ad pios usus. Hicrin lag geen schending van
hunne rechten; want het kapittelvermogen was nict hun privé-
vermogen, maar werd enkel door hen beheerd en genoten
binnen de grenzen van zijn bestemming; een ius abutendi vond
hier geen plaats. De Overheid — wie anders? — was het,

die deze bestemming,

nu ten gevolge der gereformeerde opvat-
tingen  de oude niet anders dan gereformeerd kon worden
verwerkelijkt, had te détailleeren.

Dat deze in de uitocfening van haar taak eer te kort is ge-
schoten dan te ver gegaan, is een feit; het was de oorzaak
van de heftige beroeringen in de 17d¢ eeuw in zake van de

kapittelgoederen,

1) Mr, Verloren (Rapport ete. p. 40) schijnt werkelijk te meenen, dat de kapit-
telgoederen Provineiale eigendommen zijn geworden, ,Dese kapittelen behielden
alzoo het beheer en bewind over hunne goederen, doch mochten dic niet ver-
vreernden zonder consent der Staten. De wrijstelling betrof alleen het beheer der
kapittelgoederen; daaruit volgt dus nog niet dat zij en niet de Staten eigenaars
der poederen waren. Dic theoretische cigendomsquacstic 15 in de vergadering der
Staten mooit geventileerd, maar °t schijnt wel, dat de Staten zich toen en later als
eigenaars heschouwd hebben, even als van de overige geestelijke goederen , zoodat
de exemtie slleen betrol het beheer.”!

2) Hierover later.
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Enkele voorbeclden ten aanzien der gebouwen mogen hier
volgen; en wel in de eerste plaats de aanwijzing van het groote
kapittelhuis van den Dom tot auditorium voor de Academie 1).
Had het Domlkapittel in de bestemmming zijner kerk voor den
gereformeerden eeredienst ten slotte zich gevoegd, tcgen de
bestemming van zijn kapittelhuis tot auditorium verzette het
zich krachtig, doch zonder eenigen rechtsgrond, zooals ook
uit dc houding van het Hof van Utrecht valt af te leiden, tot
welk college het Kapittel zich had gewend, toen dec Magistraat
zijn voornemen, het kapittelhuis voor de Academie in te doen
richten, via facti ten uitvoer besloot te brengen; het Hof be-
paalde zich er toe, de Vroedschap te verzockcn voorloopig de
zaak te laten rusten, en liet er zich verder niet meer mee in,
kennelijk oordeclende, dat het onderwerp niet tot zijn com-
petentic bchoorde. Wat toch was het geval? Den 26sten Mrt.
1634, den dag, waarop het schrijven van het Hof bij den Raad
was ingekomen, had deze eenige gecommitteerden uit zijn
midden naar het Hof gezonden, om aan dit college den stand
van zaken uiteen te =zetten; denzelfden dag nog bracht deze
commissie in den Raad haar verslag uit; zij declde mece, hoc
zij ,naer behoorlicke groetenisse” in de wvergadering van het
Hof was verschenen en den raadsheeren voorgehouden had:
odat de Heeren van de Stadt al over lange jarcn voorgchadt
hebben binnen dese Stadt te erigeren een Illustre Schole tot
gerieff ende accommodatie vande burgers ende inwoonders deser
Stadt, om hare kindercn met minder costen, oock minder
perickel van debauche ende beter opsicht te docn studeren ende
bequaem worden om ad Academias gesonden te worden, ende
dat harc E. alsnu voor de bequacmste plaetse daertoe gevonden
hadden het groot capittclhuys van den Dom ende best gcoor-
deelt den inganck te doen maecken opt Oudemunsterskerckhofl
door een gedeelte vant pandt, welck pant jegenwoordich ge-
bruyckt wordt tot houden van hoender, byeencomste vande geene,
die eenich bier gocts hebben, dat sy aldacr drincken, het
sotten van een oude wagen ende anders ete.; ende dat de

1) Cf. Mr. S. Muller Fz., De Universiteits-Gebouwen te Utrecht.
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Heeren vande Stadt door hare gecommitteerden aende Heere
Domdecken t'selve hadden doen notificeren, oock haer volck
alrede int werck doen brengen, omme t'voorss. capittelhuys
daer toe te accommodercn naer behoren; ende dat dc Heeren
vande Stadt niet gemeent hadden, dat haer E. hierinne yemandt
spude soecken beleth te docn, als wesende een saecke de
policie 1) concernerende, daerinnc haer L. alleen hadden te
disponeren, gelijex haer E. over lange jaren in reguard van
kercken, chooren ende diergclijcke plaetsc binnen dese Stadt
altijdt hadden gedaen, ende dat daeromme hare E. oock nict
verwachten, dat mijne Heeren van den Hove hemluyden souden
soecken in desen cenigen hijnder te doen, maer dat haer Ed.
haer van dese saecke sullen ontledigen, sonder dacrinne tc
treden, Bedanckende voorts de Heeren vanden Hove voor de
goede correspondentie in desen, met aenbiedinge van in voor-
vallender occasie van gelijcken te sullen doen’.

Het Kapittel had zich ook tot de Gedep. Staten gericht;
de twee voorstemmende Statenleden hadden daarop twee ge-
committeerden benocmd en de Stad verzocht er ook een tc
benoemen, om de zaak te accommodeeren. De Raad verklaarde
hierop, dat de Staten evenmin als het Hof in casu eenig
zeggenschap hadden, ,d’selve hierinne niet als rechters maer
allecen voor middelaers houdende”, en persisteerde bij zijne

1) Het is mon huius loci, na te gaan welke begrenzing men gafl aan de justitie
en de politie; herhaaldelijk werd van wege de Staten of de Stad het Hof aan-
gezegd, dat het zich nict met zaken van politie zou inlaten; de rechtspraak was
voor het Hof, ds regeering voor de Staten en den Raad.

Slechts wil ik wijzen op de Raadsresolutie van 3 Jan. 1620, waarin verboden
werd, dat het Hof in appél kennis zou nemen van de zaak der door het Ulrechische
Gerecht vercordeelde Arminianen, op grond dat het hicr een zaak van sspolitie”
gold, die dus buiten ’s Hols competentie stond,

De Arminiaansche leer was n.l. door het Staatsgezag als niet-Christelijle, immers
in strijd met de ware Christelijke, d. i. de Gereformeerde religie, gequalificeerd;
en derhalve was de nitoefening van hun godsdienst den Arminianen verboden. De
Overheid koos nu cemmaal q.. partij tusschen de verschillende opvattingen der
Christelijke leer, en zno was het den rechter niet geoorlaofd te onderzoeken, of
de Overheid wel een juiste beslissing had genomen,

Het Staatsgezag had gedecreteerd: Arminiaansch is Kettersch en dus strafbaar.

Voor den rechter was het daarom ook goo.



4ot

resolutién, desnoods rcéel te exccutecren, terwijl hij zich bereid
verklaarde de voorstellen der twee andere leden aan te hooren.

Het Hof had dus het standpunt door de Stad ingenomen
gebillijkt 1).

De Raad erkende uitdrukkelijk, dat het kapittelhuis niet zijn
seygen goet” was; trouwens dit sprak van zelf. Maar wat de
Raad niet erkende, was, dat hij daarom met het kapittelhuis
niets te maken had; hij crkende grif, dat het hier niet ging
om cenig beweerd eigendomsrecht — dan ware het Hof com-
petent geweest —, maar watl hij nict erkende, was, dat zijn
hoogheidsrecht hem nict dekte in wat hij ten aanzien van het
kapittelhuis ondernam, Hij beweerde, dat hij dec dispositic had
over kerken etc., dat hij dit recht placht uit te oefenen, en
dat het alleen in zijn arbitrium stond te bepalen, op welke
wijze hij zulks zou doen, zonder dat de rechter hiermede iets
had uit tc staan, i. e. w, dat, wat hij in casu deed, uitoefening
van politie was. En dat hij hierin volkomen gelijk had, springt
in het oog. Immers de kapittelgoederen, waaronder kerk en
verdere gebouwen, waren geen privévermogen der kanunniken ,
maar waren stichtingsgoederen 2), welker bestemming gelegen
was in de prediking van het Evangelie; dat de Kapittelen
ondanks de Reformatie zijn blijven bestaan, zddé als zij in
wezen bleven — een ,,volkomen rcdeloos bestaan”, zegt Mr.
Muller 2) —, is een feit, doch een feit, dat alleen bestond,
omdat de Owverheid (om welke redenen dan ook) hare oor-
spronkelijke reformatoire plannen met de Kapittelen niet heeft
uitgevoerd, en dat natuurlijk het recht der Overheid, om, zij
het dan als stukwerk, de kapittelgoederen ad pios usus te doen
strekken, niet beperkte. En dat deze zich in den onderhavigen
maatregel nict eens al te ver van het oorspronkelijke doel

1) Het deelde dus niet de meening van Mr. S. Muller (L. c. pp. 8 en 6): ,,Carieus
noesmde ik het betoog wvan de heeren van de stad, allerineest omdat daaruil zoo
duidelijk blijkt, wat een stedelijk bestuur zich in onze 17e ccuwsche republiek
durfde onderstaan. Want deze pretemsién waren volkomen ongegrond”. Als grond
van deze uitspraak vind ik bij Mi. M. enkel het sustena van het kapittel zelf: pae
veoedschap handelde, alsoff het capittelhuys ware hacr eygen goet, daerap niemank
eenige actie hadde”. Verdere motiveering untbreekt.

2) Cf. Mr. Muller L. c. p. 8
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verwijderde, dat zij nict eens het begrip pii usus al te ruim
nam, wordt aangctoond door het karakter eener toenmalige
academic, waarvan de theologische faculteit cigenlijk de faculteit
was, om welke zich de andere als hare servae groepeerden 1),
Behalve van de dooreenhaspeling van hoogheids- en eigen-
domsrecht 2) is Mr. Muller nog van cen andere verwarring niet
vrij te pleiten. Erkennende, dat het door den Raad uitge-
oefende recht een onbetwistbaar overheidsrecht is, kan men
beweren, dat het nict aan den Raad maar alleen aan de
Provinciale Staten competeerde. Dit is cen geheel andere
vraag., De Raad bheweerde, dat de Staten cr niets mee hadden
uit te staan; en de Staten hebben hem zijn gang laten gaan,
hetzij dan uit onmacht, hetzij omdat zij vonden, dat de Stad
strikt genomen gelijk had. Het was trouwens nict voor het
eerst en niet voor het laatst, dat dec Raad zich met de gees-
telijke goederen en kerken binnen zijn jurisdictie inliet 3).
Omtrent de kerken in de Stad, voornamelijk dc parochiale
maar ook de collegiale en verschillende conventuale , is door de
Staten, voor zoover mij bekend is, nooit aanmerking gemaakt
als de Stad er beschikkingshandelingen over verrichtte, De Stad
betwistte nict, dat de Staten de souverciniteit des lands bezaten,
dat zij in de plaats van den vroegeren Landsheer waren getreden,

1) Ook dient wel in het oog te worden gehouden, dat er niemand iets werd
afEenomen , zovals men allicht it Mr. Mullers voorstelling zou afleiden; de Stad
nam het kapittelhuis slechts in gebruik, zich verhindende ,het dack ende glasen
vaut voorss. capittclhuys in reparatie” te ,jonderhouden”, De voorwaarden , waar-
onder de Stad het pebruik kreeg, vindt men in de Vrocdschapsresolutien, 29 Mut.
1634; aan het slot van welke staat: nEnde indien de Regierders deser Stadt
teeniger tijdt d'Tllustre Schole elders willen tramsfereren off abandonneren, sal
Vgebruyck vant capittelhays wedercommen aent capittel van den Dom, sonder dat
die vande Stadt voor cenige timmerapie ofte reparatie iets sullen pretenderen maer
allecn naer haer nemen het gestoelte ende de banclken®,

2) Ze brengt hem ftot forsche uitspraken als: ,,Geweld derhalve, en nog wel
geweld, gepleegd door het hoofd #elf der rvechterlijke macht!” En: ,En 3l zouden
hare handelingen nict ten onrechte als roof op den openbaren weg kunnen ge-
qualificcerd worden, men zal haar den lof nict kunnen onthouden, dat zij althans
getoond had den moed en den vasten wil te bezitten, dic zulk een geweldenaar
om te slagen behoeft”, 1., e, IEK e i

3) Cf Mr. Muller L ¢ p. 8

e
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maar enkel, dat maatregelen als de hicr bedoelde te nemen
tot de competentic der Staten behoorde, bewerende, dat dit
deel uitmaakte van haar stedelijke autonomie, Dit is de cardo
quaestionis: behoorde de dispositie over de kerken etc., om
nu te zwijgen over de regeling der geestelijke goederen in het
algemeen, tot de stedelijkc autonomie, ja dan neen. Hierom-
trent merk ik op, dat de Stad reeds in 1579 zich de regeling
der geestelijke goederen en andere geestelijke verhoudingen in
den religicvrede had aangctrokken, — terwijl zij ook védr de
Reformatic zich op dit terrein had bewogen -~ zonder eenig
protest van Statenwege, zoodat Mr. Mullers opvatting, dat de
handelingen van den Raad in 1634 ten opzichte van het Dom-
kapittelhuis cen staaltje van 17de-eeuwschen stedelijken over-
moed waren, reeds hierdoor minder juist is; dat dc Staten zich
tegenover de Steden in den competentiestrijd alleen beriepen
op de Unie, waarin aan elke Provincie de regeling der religie
met den aankleve van dien was voorbchouden, cn nict op hun
opvolging in de rechten van den Landshecr; dat de Staten
zich dan ook eerst na de Unie tegen het regelen der geestelijke
zaken door de Steden zijn gaan verzetten; dat de Stad Utrecht,
wannecr zij meewerkte tot het tot stand komen van dergelijke
regelingen van wege de Staten, dit slechts deed onder voor-
behoud van al harc rechten, zoodat zij het optreden der Staten
op dit terrcin slechts aanvaardde met het oog op de maat-
regelen, waarin zij uitdrukkelijk had bewilligd, zonder dat er
een erkenning van de bevoegdheid der Staten in het algemeen
in gclegen was; dat de Steden hardnekkig hebben volgehouden
en hare handelingen dan ook een constant karakter vertoonen;
dat de strijd geeindigd is met een over en weer toegeven.
Wanneer ik dit alles overweeg', dan komt mij het sustenu van
Utrecht in 1634 niet ongegrond voor. Doch hoe men hierover
moge oordeelen, deze staatsrcchtelijke vraag is voor de onder-
havige quaestie van weinig belang; het Domkapittel beklaagde
zich niet, dat de Raad over zijn kapittelhuis beschikte, maar
dat zijn eigendomsrecht werd geschonden; wil men nu, dat de
Staten en zij alleen daartoe bevoegd waren gewcest, het zij
zoo, maar voor de rechtspositie der kapittelgoederen maakte
dit in beginsel geen groot verschil, daar het in het algemeen
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voor iemand vrijwel hetzellde is, of hij deor een kat of door
een kater wordt aangegrepen.

Evenals de Raad over de parochiekerken beschikte, door ze
voor de Gereformeerde kerk te openen, deed hij het ten aan-
zien der collegiale kerken, zonder eenige tegenspraak van de
Staten.

Den 7den Jan. 1583 deed hij dc Janskerk openen: ,om den
Deken ende Capittele van Sint Jan an te geven, dat zy heur
kerck willen openen, ten eynde men aldaer somwilen cen ser-
moen in Iranchois sal mogen doen voirde Doirnickers ende
andere verdrevene van Waslant alhier residerende, so Helmichius
den dienre verclaert heeft te vreden te zjn sulex te doen, sijn
gecommiiteert Jacob de Rijck ende Jan van Barck, Raden” 1),

Den 3den Mei 1585 deed hij hetzelfde ten opzichte der kerk
van St. Maric: een commissie werd benoemd, ,,om an tcapittel
van Sinte Marien te versoucken openinge van hare kercke, ten
eynde de predicanten van Sint Jacob daer mede preken zallen
mogen. Gelijex hun geordonneert wort aldaer des Sonnendaichs
mede een sermoen te doen. Alles onvermindert huerluyder
acten, die zy vande Stadt hebben” 1). Den z3sten ]uif 1585
werd bepaald, ,dat de predicanten van Sint Jacob voirtan alle
weke des Vrydaichs te negen uren cen sermoen doen sullen in
Sint Marienkercke” 1),

De Kapittclen waren verplicht, hunne gebouwen, die ten
behoeve van den ceredienst werden gebruikt, in goeden staat
te onderhouden; deze hun door den Raad opgelegde verplichting ,
al weder zonder tegenspraak der Staten, warc een niet minder
sterke aanranding van hunne rechten geweest dan de ver-
plichting aan het Domkapittel opgelegd, om zijn leapittelhuis
ten behoeve der Tlustre School te laten gchruiken.

17 Nov. 1585: ,Geresolveert datinen den fabrickmeesters
vanden Dom bevelen sall, de Domkercke dackdicht ende glas-
dicht te maken, op pene datmen sulex van ’sHeren wegen
sal laten doen ende doncosten mitterdaet vuythalen mit den
derden penning meer” 1),

1) Vroedsch. resols



405

15 Dec. 1587: ,Die van St. Marien te insinueren, dat zy
hoer kerck - schoonmaken cnde toe stellen, ten eynde de
Engelsche hoer predicatic daerinne sullen mogen doen™ 7).

29 Oct. 1596: ,den fabrijckmeester der kercke ten Dom™ te
bevelen, o. a., ,dat hy de camer ofte plaetsche, daer de predi-
canten met douderlingen ende diaconen vergaderen, doct repareren
ende dicht maken, ocock de decle vandyen doen cffenen ende
repareren met plancken ofte anders, soe dat die saecke wteyscht,
op poenc datmen anders van sHeeren wegen sulex sal laten
docn ende die penningen met der Heeren gewin op hem ende
des Capittels goederen realick sal doen exccuteren” ).

Hetgeen de Raad deed, was niets anders dan het dwingen
van de Kapittelen, om hunne kerken en annexe gehouwen be-
schikbaar te stcllen voor de doeleinden, dic het hem goeddacht
aan te wijzen. Zij, te wier profijte de Raad deze maatregelen
trof, ontleenden er, gelijk van zelf spreeckt, geen cigendoms-
recht of weclk recht dan ook aan.

De Raad wees deze kerk voor dc cene, gene kerk voor de
andere gemeente aan; hij ontnam het gebruik wedcrom en
ruilde de kerken onder de gemcenten, al naar het hem goed
scheen. De houding door hem aangenomen in zake van de
Remonstrantsche en Contraremonstrantsche troebelen levert
hicrvan een goed voorbeeld.

1) Vroedsch. Resol.

2) Vroedsch. resol. , 7 Mei 1599: ,.die vant Capittele vanden Dom” werd gelast,
e doen decken ende dichtmaken hacrluyder kercke van dack ende glasen, oock
dselve te doen witten ende reynigen naerbehooren, te beginnen tselve voor het
hoochiijt van Pijnxteren toecommende, op poene wvan le verbeuren jegens den
armen hondert goude realen”.

8 Nov. 1619: ,Dschepen de Roode rapporteerde, dat die vanden Capitiele
vanden Dom, naer veele tergiversatitn ende diffieulteyten eynteliclk geconsciteert
hadden inde plastse versocht tot het bouckhouden der armen ete”. Het Lapittel
was dus gedwongen een localiteit beschikbaar te stellen voor de diaconic.

10 Nov. 1656: de Raad benoemde een commissie, om met het lkapittel van St.
Marie overcen te komen, dat het op zijne kosten in een kapel zijner kerk een
consistorielamer zon inrichten voor de Engelsche gemeente,

17 Nov. 1656: deze commissie rapporteerde, dai de gecommitteerden van het
kapittel van St Marie aangehoden hadden te doen approprieeren tot consistorie-
kamer een kapel ,tot noch toe gebruyckt tot vergaderinge vande gemeenc vicarise,

die nu souden delogeren®.
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De beide Utrechtsche Gereformeerde kerken, de Nederduitsche
en de Fransche, hadden zich in vieren gesplitst: twec Neder-
duitsche c¢n twee Fransche kerken waren er ten gevolge van
oneenigheid in de belijdenis ontstaan. Van de bestaande twee
kerken had zich een aantal leden afgezonderd, omdat de ware
Gercformeerde lcer niet meer werd verkondigd : twee doleerende
kerken waren er zoodoende gevormd naast de twee bestaande.

De Raad vond vooralsnog geen reden, om tusschen de twee
partijen te kiezen, en te beslissen, welke van de twee nu
eigenlijk de ware Christelijke leer beleed,

Toen dan ook de ,bedrouffde [dc)].eerende] litmaten der ware
gereformeerde kercke alhier” hem verzochten, dat hun dc ,vrye
ende publique exercitie vande wacre gereformeerde religie” zou
worden vergund, stond hij dit verzoek toe en wees hij hun
daartoe de Buurkerk aan; welk besluit door den Stadhouder en
de Gecommitteerden der Generaliteit werd goedgekeurd 1).

De Buurkerk bleek echter niet in de behoefte te voorzien;
althans werd door de ,litmaten der ware gereformeerde kercke
Christi binnen Utrecht” den Raad, ,,als hoofden ende Regierders
deser Stadt toecompt te disponeren opde kercken int gemeyn
ende soedanige totte wacre gereformeerde religic te ordonneren
als UE. Stadt betamelick ende de borgerye dienstich is”, ver-
zocht, dat hun in plaats van de Buurkerk de ruimerce Domlkerk,
die ,met reden den geenen mach worden vergunt, die by de
cenmael aengenomen leerc der waerheyt (aldaer eertijts door
publijeque auctori’teyt ingevoert) tot noch toe volstandelick ge-

1) Vrioedsch. resol, Een dergelijle verzoek van de doleerende Fransche kerk werd
1t Aug. 1618 éveneens tocgestaan; aan de , Walsche gemeente” werd vergund de
»¥Iye exercitic vande waere gereformeerde religie” in ,ecne publijcque plaetse off
kercke” (aldus luidde het in het request), n.l. in de Regulievenkerk; de,,dolesrende
gemeente” felde een 30 4 40 communicanten, de andere Fransche kerk telde er
een 180, Sommigen dier daleerenden hengde het mog, dat de Regulicrenkerl by
de cerste reformatie heure natie oock was geaccordeert”. Den tweeden Stads.
kameraar werd tevens gelast de kérk voor den dienst in orde te laten brengen;
terwijl de Raad voorts hepaalde, dat deze beschikking omtrent de kerk den huismurs.
van het Weeshuis, waaraan ul, de goederen wvan het Regulierenklooster waren
toegewezen, zou worden mecgedecld, ,.dat daeromme zy zulex voor goet hebben
aen te nemen”, De _minister der Buyrkercke” bood aan ook in de » Walsche
kercke” te precken.
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bleven zijn”, mocht worden toegestaan. Den 31sten Aug. 1618
benoemde de Raad naar aanlciding van dit request een com-
missiec, om met de ,predicanten ende kerckenracdt vande
Remonstrantich gesintheyt” (d. i. van de kerk, waarvan de
doleerenden zich hadden afgescheiden) te spreken, opdat deze
de Domkerk ten behoeve der requestranten zouden verlaten I).
De kerkeraad weigerde dit; waarop de Raad het hem den
3den Sept. tegen den aanstaanden Zondag beval, hem tevens
de Buurkerk in de plaats aanwijzende T).

Den 14den Sept. 1618 werd door den Raad aan de ,,gemeente
der waere gercformeerde kercke binnen Utrecht”, de Waalsche
nl., tocgestaan, dat zij zoude mogen kiezen een kerkeraad,
hetgeen zij erkende, volgens het gevoelen van ,de broeders
der Synode op den 12¢n Septembris nieuwe stijle 1618 binnen
der Stadt van Delff gehouden”, niet dan mct ,believen” van
den Magistraat te mogen geschieden 1).

Beide doleerende kerken hadden hun afzonderlijken kerkeraad,
gekozen met verlof van den Raad; beide hadden eigen predi-
kanten; ¢ Nov. 1618 stond de Raad aan de ,,Ouderlingen ende
Tdiaconen, representerende de kerckenraedt vande selve kercke”,
sc. van de ,waere gereformeerde religie, dic jegenwoordich
inde Domkercke wordt geéxerceert”, toe, dat zij zoo spoedig
mogelijk drie predikanten zouden ,beroepen”, daar het te be-
zwaarlijk was, dat zij zich voortdurend behielpen met predikanten
sby leeninge” uit naburige steden 1) 2).

Den 24sten Nov. 1618 werd aan ,de gemeente der Reguliers-
kercke” vergund, om cen leeraar te beroepen 1) 9).

Zoo zorgde derhalve de Raad voor vier kerken; beide par-
tijen werden door hem erkend en in beider stoffelijke behoeften

werd door hem voorzien *).

1) Vrcedsch. resol.

2) Den r6den dier maand werd hun toegestaan Ds, B. Busschoff te beroepen.

3) Den trden Jan. 1619 accordeerde de Raad den kerkeraad der Regulieren-
kerk Ds. P. Agache te beroepen.

4} Den 16den Noy, 1618 vergunde hij aan den Franschen predikant, Ds. .
Nielly, dat zijn dienst (in de Janskerk), zoolang hij in de Synode zich ophield,
om zijne Remonstrantsche gevoelens te verdedigen, zou worden waargenomen door
Ds. Preverstins. Vroedsch, resol.
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Niet lang duurde het echter, dat deze tweeérle gezindheid
de publieke religie uitmaakte ; evenmin als tijdens de Refor-
matie dec religievrede, die Roomsch en Gereformeerd tot den
Staat in dezelfde verhouding steldc, stand gchouden had. 1In
den aanvang van 1619 was het reeds gedaan met de gelijk-
gerechtigheid.  Den 8sten Febr. werden de kerken voor de
Remonstrantsche gezindheid gesloten; haren predikanten werd
de dienst opgezegd, zoowel den Nederduitschen als den Waal-
schen, behoudens hun aanspraak op bezoldiging en woning tot
Paschen; de Remonstrantsche kerkeraden werden ontbonden ;
zelfs werd de Remonstrantsche godsdienstoefening verboden 1,
L e w., de Remonstranten waren in dezelfde positie gebracht
als de Roomschgezinden: hun religie was in strijd met de warc
opvatting der Christelijke leer en derhalve verboden 2).

Zoo werd aan de oude Consistoriale kerk, die in den loop
des tijds Remonstrantsch was geworden, hetgeen tot doleantie
had geleid, cerst het gebruik van den Dom, daarna ook van
alle kerken ontzegd, op den enkelen grond, dat de Raad oor-
declde, dat in de Christelijke kerken alleen de ware Christelijke
religie mocht worden uitgeoefend , welke was de Gereformeerde
en niet de Remonstrantsche lecr. Evenals de Raad zelfstandig
beoordeeld had, wie de ware Christelijke leer beleden, de
Roomschgezinden of de Gereformeerden, evenals hij zelfstandig
beoordeeld had, wie de . Schrift het zuiverst interpreteerde,
de St. Jacobsparochic of de Consistoriale kerk, evenzoo be-
oordeelde de Raad ook thans zelfstandig, wie gelijk had, de
gemeente van den Dom of die van de Buurkerl; en te wier

1) Vroedseh. resol,

2) De motieven der resolutie van 8 Febr, laten aan duidelijkheid niets te
wenschen oyver: ,,De Vroetschap op huyden vergadert sijnde ende geleth hebhende
op den tegenwoordigen standt der kercken ende dat die Remonstrantsgesinde predi-
canten dageliex mcer ende meer quade debvoiren doende sijn in het diverteren van
eenige eenvoudigen vant gehoor vande waere ende suyvere Christelicke gereformeerde
leere (dwelcke by de publique anctoriteyt memainectenesst wort) ende andersints,
ende alsulex miet anders voor oogen hebbende dan die ruste; vrede ende welstandt
vande Stade Utrecht ende inwoonders vandien, sco inde kercke sls politie, sonder
d'welcke noch de kercke Christi noch die politijcque regieringe can foreren ofte
wel bestaen, hecft goetzevonden” ete,
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gunste de beslissing viel, naar haar zijde ging het genot der
goederen en inkomsten (tractcment uit de Stadskas). llet ge-
beurde met de Nederduitsche en Fransche Gereformecrde
kerken, naast welke zich twee doleerende kerken hadden
gevormd, werpt cen. helder licht op de verhouding der Gere-
formeerde kerken tot dc¢ door haar gebruikte goederen en dc
door haar genoten inkomsten: de eenige grond voor dit gebruik
en genot was het feit, dat de Overheid van oordeel was, dat
zij ‘de ware Christelijke religie beleden en uitoefenden. Toen
zij afweken van de leer, die door de Overheid als de ware
. werd gehandhaafd, verloren zij alle aanspraak niet enkel op
de goederen en inkomsten, maar zelfs op erkenning als rechts-
persoon (althans strikt genomen); en de door haar opengelaten
plaatsen werden ingenomen door de kerken van afgescheidencn,
evencens op den grond, dat zij van de ware Christelijke leer
de belichaming waren. De leer, en deze alleen, was de sleutel,
die voor de kerken den toegang tot de stoffelijke goederen
ontsloot. :

In het genot van Dom en Janskerk waren dus gesteld twee
door afscheiding van dec oude, bestaande gemcenten zich ge-
vormd hebbende niecuwe, terwijl dic oude niet meer als kerken
werden erkend. In zekeren zin derhalve cen herhaling van
wat bij de Reformatie was geschied: toen hadden twce nieuwe
lichamen, de Consistoriale kerk cn de Fransche kerk, het genot
dier 'gebouwen gekregen, dat hun thans wecr ontnomen was;
cn thans ontvingen wederom twee nieuwe lichamen 1), de voor-
maals dolecrende kerken, het gebruik ervan.

lets anders ware het geweest, als de Gereformeerden, die de
afwijking der Gereformecrde leer met droefheid gadesloegen,
in de kerk waren gebleven, hopende op betere tijden, en zich
niet als een afzonderlijke kerk hadden georganiseerd; wanneer
dan de Overheid hun crgernis billijkende hun kerk had gere-
formeerd, gelijk zij het eertijds de parochién had gedaan, door

1) De beide afgescheiden keérken toch waren dit mderdaad: een aantal lidmaten
had zich uit de bestaande Lerken afgescheiden en zich onder goedleuring der
Overheid geheel georganiseerd, met predikanten en kerkeraad, naast en fegenover
de bestaande kerken.
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de onrechtzinnige leeraars en kerkeraadsleden te ontslaan en
den ongereformeerden lidmaten hun stemrecht tc ontnemen of
hen uit de kerk te laten zetten, dan ware het inderdaad de
oude Consistoriale kerk geweest, die gereformeerd in leven ware
gebleven, Maar zoo ging het nu cenmaal niet. De door de
Overheid in het gelijk gestelden mochten met volle recht beweten ,
dat zij het waren, dic de tradities van het verleden hoog
hielden, dat dec anderen het waren, die nicuwigheden invoerden ;
zeer zcker; maar iets anders is het de oude religie te hand-
haven, en iets anders, de oude kerk tc zijn: sedert 1618 was
dc Dom in gebruik bij een nicuwe kerk, voor wie, evenals voor
de oude Consistoriale doch in Remonstrantsche ketterij verloopen
kerk in 1581, door den Raad de kerkdeuren werden geopend
op grond van haar belijdenis.

Met nog enkele voorbeelden zal ik de beschikkingshevoegd-
heid van den Raad over de kerkgebouwen illustreeren.
- De Nederduitsche Gereformeerde kerlkk had den 28sten Mei
1655 aan den Raad verzocht, dat de kerk van het kapittel van
St. Jan, dic voor den dienst der Fransche gemeente strekte,
te haren gebruik’e mocht worden gesteld. De Raad stond
het toe door den 14den Juli 1656 te bepalen, dat voortaan
des Zondags cens of tweemaal in de Janskerk in het Neder-
duitsch zou gepreekt worden. Tevens vergunde hij , Kercken-
racdt cnde Diaconen” dier kerk, dat deze hem een bekwaam
persoon zouden voordragen, om ,indc Christelijcke gemeynte
alhier” ,in conformite vande kerckenordening” tot predikant
nberoepen’ te worden 1), .

Den z4sten Juli betuigde de kerkeraad zijn erkentelijlkheid
voor de ,toegestaene beroepinge”, en verklaarde, dat de predi-
kanten bereid waren in de Janskerk den dienst waar te nemen.

1) Vroedsch. resol. 8 Sept. 1656 ,approbeerde” de Raad de »heroepinge” van
Ds. Heymenberch, die door ,kerckenrasdt en diaconie der gemeynte Jesu Christi
alhier” ma verlof daartoe van den Raad was ,genomineerd”; cen gecommitteerde
uit den Raad werd aangewezen, om met gecommitleerden van kerkeraad en
diaconie D=, H. zijn beroeping mee te deelen. Vrocdsch. resol.

Beroepen en nomineeren geschiedde dus door den kerkeraad, terwijl de Raad

approbeerde.
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Den Burgemeesters werd opgedragen, den Waalschen predikant
van ’s Raads besluit in kennis te stellen 1).

Den 14den Juli was door den Raad tevens voorzien in de be-
hoeften der Fransche kerk, wie haar gebouw werd ontnomen:
»ende sullen daer tegens die vande Walse gemeynte geaccom-
modeert worden in St. Peters 2) ende d’Engelse in St. Marien-
kercke” 1). De Nederduitsche verdreef de Fransche gemeente
uit de Janskerk en deze op haar beurt de Engelsche uit de
Pieterskerk, die verhuizen zou naar de Marickerk, in welke zij
vrocger ook reeds haar dicnst had uitgeoefend.

De Raad had ook zijn cog laten vallen op de kerk van het
Wittevrouwenklooster, om er de Engelsche gemeente in onder
te brengen; doch dit plan was opgegeven van wege den slechten
staat van dit gebouw en omdat het te klein was om er in te
preeken., Daarom gelastte hij den 28sten Juli den Kameraars,
om aan het kapittel van St. Marie te vragen, of het bereid was
op eigen kosten zijn kerk voor de prediking in orde te brengen 1),
Den gden Aug. had het kapittel nog geen definiticf antwoord
gegeven; de Raad stond daarom voorloopig aan de Engelsche
gemeente toe in de Picterskerk te blijven ; ter‘wijlhij ten behocve
van hct luiden voor de predicatic een klok van de Jeruzalems-
kerk (kloosterkerk) in de Pieterskerk beval te hangen 1),

Het antwoord van St. Marie kwam 18 Aug. in; het schijnt
echter niet afdoende tc zijn geweest, tenminste nict in den door
den Raad gewenschten zin. Den zosten dier maand werd den
kameraars andermaal opgedragen met het Lkapittel te confe-
reeren; tevens besloot de Raad, dat, ingeval het weigerde de
herstellingen te doen geschieden, deze alsdan door de Kameraars
moesten worden gedaan, terwijl de kosten dan op het kapittel
zouden worden verhaald 1),

Ook de Janskerk moest onder handen worden genomen met
het oog op het feit, dat cr voortaan in het Nederduitsch of,
zooals het in de Vroedsch, resol. op den 28sten Juli heette, in

1) Vroedsch, resol.

2) Den 24sten Now, 1636 werd in den Raad gerapportcerd, dat het Lkapittel van
St, Pieter bereid was de kerk ap zijne kosten voor de Waalsche gemeente in orde
te doen brengen., - Vroedsch, resol.



AI2

het ,,duyts”, zou worden gepreekt. De kosten werden gc-
deeltelijk door de Stad gedeeltelijk door het kapittel gedragen 1),
Den  28sten Dec. 1657 droeg de Raad den Kameraars en
anderen gecommitteerden op, het kapittel te dringen, dat het
de kerk dadelijk ,,in goeden raecke ende daecke” zou brengen 2.
Zovlang de reparatién duurden, zou, aldus beschikte de Raad
den 1sten Mrt, 1658, des Zondags in de kerk der Balije van
St. Cathrijne worden gepreekt 2).

In het laatst van 1658 was de Janskerk in orde gebracht 3).
Den 4den Febr, 16359 bepaalde de Raad dan ook, dat de
Zondagspredicatie in de Cathrijnekerk zou gestaakt worden 2) 4,

Een herhaling van dit alles vindt men in de jaren na 1672,
toen de Utrechtsche kerken zoo zeer door den storm waren
geteisterd; den Kapittelen werd door den Raad bevolen, met
subsidic van Stad en Provincie hunne kerken voor den eere-
dienst in bruikbaren staat tc brengen. Nieuwe gezichtspunten
worden er evenwel nict door geopend, zoodat ik dit voorbijga ;
voldoende meen ik thans te hebben aangetoond, dat over de
kapittelkerken door den Raad werd beschikt, onder volmondige
erkenning, dat hij er niet de cigenaar van was; en dat deze
beschikking wvoor hen, te wier gunste ze geschiedde, nict de
bron was van eenig ,recht”, maar hun enkel de mogelijkheid
opende, om, zoolang de Raad het standpunt bleef innemen,
dat hem tot deze beschikkingen bracht!, de gebouwen te hunnen
behoeve te gebruiken tot het doel, waarvoor de Raad hun ze
gunde; en dat dit standpunt was het erkennen van de gere-
formeerde Christelijke relisie als Christelijke religie, met
uitsluiting van andere gezindheden.

Nog cen enkel woord over de kerk van het kapittel van St.
Salvator. Deze kerk werd op last van den Raad afgebroken ;
de beschikking, die hij zich hier veroorloofde over cen kerk-

1) Vioedsch. resol., 3 Aug 1657

2) Vroedsch. resol,

3) Vroedsch. resol., 20 Dec. 1658.

4) Den 3rsten Jan. 1659 gelastte de Raad den Tweeden Stadskameraar, ,0p
't spoedichste te hevorderen, dat de St. Jamskercke in ordre gebracht ende met
banckenr voossien worde, om daer in te prediken”, Vroedsch, resol,
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gebouw, greep nog heel wat dieper in dan die hij in 1634 nam
ten lastc van het Domkapittel. Of de Raad zijn bevoegdheid
overschreed? Met algemeenheden komt men hier niet uit; en
van de rechten van den Raad in het laatst der 16de eeuw ben
ik in bijzonderheden niet voldoende op de hoogte; daarom
bepaal ik er mij toe, om het karakter van den maatregel met
cnkele trekken aan te geven, die voor zijn rechtmatigheid van
belang, zij het dan ook niet geheel beslissend zijn. Ilij werd
nl. genomen ten behoeve van de fortificatie der Stad: voorop
sta derhalve, dat cr nict het geringste verband bestond tusschen
hem en de Reformatie; en dat het feit, dat het een kapittel-
kerk was, die getroffen werd, eveneens Dbloot toevallig was;
het had evenzeer een andere kerk, ja een geheel ander ge-
bouw kunnen zijn, en hct had het eigendom van wie dan ook
kunnen wezen, zonder dat hierdoor de maatregel van den Raad
een ander karakter zou hebben gedragen.

De- Stad had materialen noodig ten behoeve der fortificatie;
haar oog viel daartoe op de Oudmunsterkerk: den 1yden Mei
1587 besloot de Raad ze te verkoopen 1) 2), den volgenden
dag kwam ecn schrijven van den Prins van Oranje in, houdende
verzoek om de zaak 15 dagen op te schorten 1).

Door de burgerhoplieden gedrongen bepaalde de Raad den
zosten Juni, dat de verkoop tegen den 27sten zou worden uitge-
schreven 1). Dit schijnt echter niet te =zijn geschied; den
7den Nov. althans werd besloten op Zaterdag ccrstkomende de
materialen te verkoopen, om de opbrengst te doen strekken
tot betaling van Stadsschulden en tot de fortificatic 1); den
1oden Nov, verklaarde de Raad er bij te persisteeren, ondanks
een request van de Kapittelen 1); en den r1den, ondanks ecn
hem beteekende missive van den Raad van State 1). En zoo

1) Vroedseh, resol.

2) Den 3den Juni 1386 had de Raad reeds besloten, de klokken der kerken
van Oudemunster, St. Peter en St. Paulus terstond ,an te tasten” en te verkoopen,
o voor de ophrengst buskruit en salpeter in te slaan; terwijl tevens werd bepaald,
dat alle andere klokken in de Stad gcinventariseerd zouden worden, miet hevel
aan de rechthebbenden ze niet te vervreemden. Den 2zsten Juni kwam de goed-
kewring van den Pring yan Oranje op dien verkoop ln.  Vroedsch. resol
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ging de verkoop door 1), Den 2gsten Apr. 1588 werd besloten ,
ook de blauwe zerken plus offerenti te verkoopen, behoudens
rechten van derden op deze 2),

Dergelijke handelingen zijn alleen uit ocorlogsnoodzaak te
verklaren en houden geen verband met de Reformatie, zoodat
het buiten mijn bestek valt er nader op in te gaan 3).

§ 4. De conventuale kerken in de Stad Utrecht.

Wat de conventuale kerken betreft, dezc verkecrden uit den
aard der zaak in dezclfde rechtspositie als het gansche klooster-
vermogen, waarvan ze een deel nitmaakten. Toch acht ik het
wenschelijk, ze reeds te dezer plaatse te behandelen, omdat op
dien algemecnen grondslag de Raad te harcn opzichte bijzondere
beschikkingen nam, die door hem in het algemeen niet werden
genomen als over kloostergoederen maar als over kerken; voor

1) Cf. de Vroedsch. resol., 28 Nov., 1 Dec. 1587,

2) C de Vroedsch, resol., 16 Mel 1588, Voor de kerk van St. Marie of, de
Vroedsch. resol., r4, 15, 16, 26 Mei; 18 en 26 Juni; 8 Aug. 158z2.

3) Deze was ook de grond van het besluit van Matthias van 19 Febr. 1578,
waarbij het Hof van Utrecht gemachtigd werd commissarissen te benoemen , yom te
bedwingen ende doen bedwingen realicken ende mitterdaet soe wel de voirss.
Geestelickheyt als die communaulteyten, steden, bruerschappen oft confraryen,
hun voirss, silverwerck [se. ,hun baggen, pout, silvere, juwelen ende andere
silverwerck dienende totter kercken ende nyet gewijt ofte gesacrecrt zijnde| te
leveren opde obligatién voirscreven”; deze commissarissen zouden het bij goeden
inventaris in ontvangst nemen en ,Jenen” ten behoeve der Gen, Staten, ,die hen
verobligeren ende verbinden souden deselve hen weder te geven in spetie oft nature
aft In sulcken staet als die jegenwoirdich zijn”. ,,Waeromme zy egene occasie en
sullen hebben hen des te beclagen, sonderlinge angesien dat de saicke hen soc
nae raeckt als zy zelffs weten, ende dat hun welvaert jae hun eygen leven dair
an hanpl ende dependeert”,

Het ITof commitleerde ,,omme te inventarisercn hetsilverwerck vande kercken, ge-
meynten , broederschappen ete. binnen deser Stadt Utrecht wesende”, etc. den Schout,
cen Burgemeester en een Schepen van Utrecht., Copiebk. K., na. 15, Stadsarch, Utr,

Uit een scortgelijk besluit van de Staten van Holland (19 Juli 1572) weet Ds.
C. Segers (L c. pp. 14, 15) een bewijs te putten voor zijn theorie, dat de Refor-
matie de oude kerken ete, ophiel en hare goederen aan den Staat deed vervallen.
Sunt certi demique fines! Een gedwongen Zeening, 1. b. wisr het verbod der
Roomsche religie, kan moeielijk hewijzen, dat de Reformatic de geestelijke

goederen tot Provinciaal eigendom heell gemaakt!
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de kloosterkerken, die tot de kloosters, welker administratie
de Stad aan zich had getrokken, bchoorden, heeft deze onder-
scheiding echter geen waarde.

Van de Minrebroederskerk hebben wij reeds gezien, dat ze
16 Aug. 1578 door de Consistoriale kerk in gebruik genomen
werd 1); welk optreden in den religievrede uitdrukkelijk werd
gewetticd. Den 3osten Jan. 1581 besloot de Raad, dat de Minre-
broederskerk zou verkocht worden ,tot fortificatie behouff” 2).

Van de Predikheerenkerk is ons reeds gebleken, dat de Raad
er den 1s5dem Juni 1579 in art. 5 van den religievrede over
beschikte, door cr den Roomschgezinden parochianen der Buur-
en Jacobskerken het gebruik van te gunnen. Den 3isten Aug.
1580 gaf de Raad aan de gecommitteerden ter administratie
van het Predikhcercnvermogen machtiging, om onder meer de
daartoe behoorende kerk te verkoopen of er mee te handelen
naar hun het wenschelijkst voorkwam 2).

De Hieronymuskerk, bepaalde de Raad den sden Oct. 1579,
mochten de Gedeputeerden van de Geunicerde Provincién ,,appro-
prieren ende toestellen tot een ammonitichuys” ?); den 18den
Aug. 1630 werd deze kerk op nieuw voor dit doel aangewe-
zen, doch nu ten bechoeve van de Provinciale Staten 2).

Den zgsten Jan, 1582 besloot de Raad, dat eenige gedepu-
teerden uit zijn midden den balijer van 5t. Catharina zouden
aanzeggen, dat hij van de Cathrijnekerk ,openinge” zou doen,
opdat de Stad deze zou docn ,appropricren cnde tocstellen tot
cen biblioteque, op pene datmen tselve de facto sal laten doen
tsinen coste” 2). De balijer diende den Raad een verzoek in,
»dat hy tchoor an hem soude mogen bechouden™, waarop de
Raad verklaarde, 12 Mrt. 1582, ,dat het choor ande kerck
hoort ende oversulex begrepen is onder de resolutie vanden
11 Februarij verleden”, en hem gelastte ook het koor ,te
opcnen, ruymen cnde schoon te maken”, en tevens te leveren
copic authentick ,,vande fundatie ende erectie van tconvent ende
tgasthuys van Sinte Catrinen” binnen acht dagen 2) 32).

1) Cf p. 218,
2) Vroedsch. resol.

3) 3 Auz 1532z: de Raad benoemde Lwee wecommitteerden, om aan de Ka-
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Den 15den Juli 1633 stond de Raad aan den kerkeraad toe,
dat in plaats van in de Geertekerk de Dinsdagpredicatie voortaan
in de Cathrijnekerk mocht geschieden, mits de Staten bereid
waren ze op hunne kosten daartoe in te richten 1),

Den 1sten Mrt. 1658 werd, gelijk wij reeds zagen 2), de
Cathrijnekerk door den Raad ter beschikking van de Gerefor-
meerden gesteld, om er gedurende de herstelling van de Janskerk
hun dienst in te houden.

Den 2g4sten Mrt. 1659 stond de Raad toe, dat in de Cathrijne-
kerk — de predikanten hadden er zich toe bereid verklaard —
des Zondags voor- en namiddags zou worden gepredikt 1),

Op 23 Apr. 1583 overwoog de Raad, dat ,die vanden
Brigittenconvente in grote schulden verlopen sijn sonder middel
te hebben, om die te vervallen ende betalen”, waarom hun
»geconsenteert” werd hun kerk of ccnige andere huizen te
verkoopen, om uit de opbrengst hunne schulden te betalen 1).
De kerk schijnt nict te zijn verkocht; althans besloot de Raad,
15 Sept. 1584, dat men zou ,antasten”, om de steenen voor
de fortificatie aan te wenden, het koor en het kruiswerk der
Brigittekerk 1).

Omtrent de kerk der St. Paulusabdij besloot de Raad den
3den Juni 1586, dat hare klokken zouden worden verkocht,
evenals dit bepaald werd omtrent die der Oudemunster- en
St. Pieterskerken, om er buskruit en salpeter voor te koopen ;
de Prins van Oranje keurde het goed 3). Tevens werd be-
sloten, dat men de materialen dier kerk zou ,antasten ende
vercopen”, om uit de opbrengst rogge in te slaan 1) 4),

Den 3rsten Juli en den pden Aug. van het volgende jaar
werd het besluit tot afbraak en verkoop van de Paulskerk door
den Raad herhaald 1). ,Die van Sint Pouwcls” trachtten het

pittelen en kloosters en anderen ,int wruntschap” te verzoeken, hunne hocken
en lessecnaars de Stad te laten volgen ten behoeve van den aanleg eener publieke
bibliotheels in de St Cathrijnekerk, Vroedsch, resol.

1) Vroedsch, resol

2) Cf. p. 412

3) CL de Vroedsch. resol, 22 Juni 1586,

4) Cf, de Vroedsch, resol., % ¢én o Juni 1586.
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hun dreigende onheil af te wenden, ecn boden, ,ten eynde hore
kerck onvercoft mach bliven”, den Raad aan £ 2500 op te
brengen ten bchoeve der fortificatie, ,mits datmen vande Staten
van Utrecht verwerven sal consent tot gelijcke somme, omme
hore goederen dair mede te mogen verzwaren” ; den r2den Aug.
1587 nam de Raad dit voorstel aan 1). Doch hiermee was hem
nog niet genoeg gedaan; 28 Aug. gelastte hij ,die van Sint
Pouwels” op te brengen en te onderhouden ,ter fortificatie
" behouff deser Stadt”’ twee karren, twee paarden cn twee
jongens 1) 2).  Nadat het bevel 31 Aug. was herhaald 1), en de
Tweede Kameraar gemachtigd was de f. 2500 van St. Paulus
te ontvangen 1), schijnt ten slotte de Raad hicrmee tevreden
te zijn geweest; of St. Paulus had de karren etc. gcleverd 3),
Doch dit doet niet ter zakc; wat van belang is, is de be-
schikking door den Raad over de kerk van de St. Paulusabdij,
vooral als men er mee vergelijkt, dat de overige abdijooederen
door den Raad intact werden gelaten, en dat om over deze te
beschikken machtiging van de Staten noodiz was. De Raad
beschikte derhalve kennelijk over de kerk als kerkgebouw en
niet als kloostergoed.

Den 18den Apr, 1659 wees de Raad de Paulskerk toe aan
Peter van DBambergen, ,geadmitteerde schermmeester alhier”,
wien voorheen de reventer van het Maria Magdalenaconvent
was gegund ,tot cxercitie van sijn const”, om in plaats van
aldaar in genoemde kerk zijne lessen voortaan te geven 1),

Van de Regulierskerk, die toen door het Weeshuis in cigendom
werd bezeten, hebben wij reeds gezien, dat ze den 11 Aug.
1618 in gebruik werd gegeven door den Raad aan de doleerende
Waalsche kerk 1), A

Den 1oden Jan, 1659 wees de Raad deze kerk aan voor de

1) Vroedsch, resol.

2) Ditzelfde werd gelast aan de Johanniters van St. Catharina, het Duilsche
Huis, Oudwijk en St. Servaas, Herhaling: § Sept.,, voor deze vier.

3) Althans den 15den Dee. werd volgens een met de 4 anderen gesloten accaord
de verplichting om de kamen ete. t¢ leveren vervangen dour een betaling van
S 450, Vrcedsch. resal,

4) Cf p. 406,

27
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catechisatie, die véor dien in de kerk van het Jeruzalemklooster
werd gcehouden 1).

Op 8 Oct. 1655 werd door den Raad aan de commissarissen
en den rentmeester van hct Agnieteconvent gelast, ,te doen
accommodecren cnde opstellen het kerckgen van ’tselve convent,
omme aldaer in plaetse van Nicolai-kerck (alwaer vermits de
contagieuse sieckte niet wordt gepredickt) te catechiseren” 1).

Den 2gsten Nov. 1656 werd door den Raad aan Tibault de
Lange ,provisionelick tocgestaen te gebruycken” het Abraham-
Dolekerkje, op voorwaarde dat hij boven den steenen vlocr op
eigen kosten ecn plankenvloer zou maken en het apothekers en
chirurgijnsgilde in hun vergaderen en anatomiseeren niet zou
hinderen 1).

Den 2¢sten Dec. 1636 besloot de Raad de gebouwen van het
Melatengasthuis tc verkopen 1); den 22sten Aug. 1657 bepaalde
hij, dat wit de opbrengst van het daarbij verkochte kerkgebouw
de Geertekerk zou worden gesubsidieerd 1).

Den 1oden Jan. 1659 bepaalde de Raad, dat de Jeruzalems-
kerk publiek zou worden verkocht door de commisarissen en
den rentmeester van het betreffende klooster, ter subsidieering
van de Geertekerk ). “len gevolge daarvan verwees hij den
248ten Mrt. 1659 de catechisatie, aldaar gchouden wordende,
naar een kapel op het Oudmunsterkerkhof 1),

24 Jan. 1659: de gecommitteerden en de rentmeester van het
convent van Arkel werden door den Raad gemachtigd, in het
openbaar aan den meestbiedende te verkoopen ,het kerckgen
van Arckelsconvent”, opdat uit de opbrengst het Nicolaikerk-
steegje verwijd zou worden 1).

Uit deze opsomming van losse feiten valt het volgende af te
leiden: evenals over de parochiale en collegiale kerken beschikte
de Raad over de conventuale; hij deed zulks niet als eigenaar
(tenzij van een cigendomsrecht blijke, waarover later), maar
in zijn hoedanigheid van Stedelijke Overheid, hetzij dan over
deze gebouwen beschikkende als over kerkgebouwen , — | kercken,
chooren ende dicrgelijcke plaetse”, zooals den 26sten Mrt, 1634

1) Vrvoedsch. resol.
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door de Stad naar aanleiding van de Illustre-school-quaestie
gezegd werd — , onverschillie wie van deze het eigendomsrecht
of het beheer bezat of uitoefende (hetseen vooral uitkomt in
het beschikken over de St. Paulskerk, behoorende tot het ver-
mogen der abdij van dicn naam, welks administratie de Staten
aan zich hadden getrokken) hetzij erover beschikkende als over
goederen, welker beheer door hem werd gevoerd (hetgeen met
de begijnenkloosters het geval was) dus cvenals hij over andere
goederen dicr kloosters beschikte. Voorts, dat, als de Raad
het eigendomsrecht van een kerk wilde overdragen, hij deze
bedoeling ook formuleerde, door de kerk dan te verkoopen en
te doen transporteeren, gelijk andere onroerende zaken.

HOOFDSTUKEK IV.
DE BROFDERSCHAPPEN.

N 1. De broederschappen gevestiod in de kerken der Stad
Utrecht.

Den zpsten Oct. 1578 werd door den Raad besloten, dat er
eenigen gecommitteerd zouden worden, ,,die by goede inventaris
stellen sullen alle de goederen, die de broederscappen, gilden
ende diergelijcke inde kercken ende capellen binnen dese Stadt
ende Stadtvryheyt gelegen tochehorende zijn” 1). Ten gevolge
van welk besluit den 13den Nov., ,ten eynde die [sc. de broeder-
schapsgoederen] nyet gedistraheert en worden”, er benoemd
werden vier voor de ,Buyrkerck cnde andere kercken van
tsclve kerspel”, drie voor de Jacobs-, twee voor de Geerte- en
drie voor de Klaasparochie 1.

Niets dan conservatie was derhalve de strekking van dezen
maatregel; in al dic kerken werd trouwens nog de Roomsche

1) Vroedsch, resol.
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dienst unitgeoefend en in de Jacobskerk bovendien de gere-
formeerde.

De religievrede sloot de Jacobskerk voor de Roomsche religie
en stond toe, dat zij van de beelden werd ontdaan. Nu was
cr dus plaats voor reformatie der broederschappen, die in de
Jacobskerk hare altaren hadden; 13 Apr. 1379 werd dan ook
door den Raad aan de Burgemeesters opgedragen, om met de
kerkmeesters van 5t. Jacob te spreken, dat zij ,tot der kercken
behouff an hem nemen” zouden ,de goederen vande broeder-
schappen ende oick de gocderen staende tot dc presentién vande
vicarién der selver kercke”, om daaruit te betalen de predi-
kanten en de andere dienaars dier kerk en aan de levende
vicarissen hun leven lang cen toclage uit tc keeren.

De gewijzigde religievrede stelde ook de¢ Buur- en Klaas-
kerken uitsluitend voor den gereformeerden dienst open. Van-
daar het Raadsbesluit van 23 Juni: den commissarissen en den
kerkmeesters der Buurkerlk werd gelast, om voor hen te doen
verschijnen de dckens der gilden en de procurators der broe-
derschappen in hun kerk gevestigd, om ,dselve te induceren,
dat zy jairlicx enige pensie vuytreycken tot onderhout vande
predicanten ende andere kerckendienaers” 1).

Een minder ingrijpende reformatie derhalve dan ten opzichte
der Jacobskerk was beraamd. Op laatstgenoemde kwam de
Raad den 1sten Juli 1579 terug, door te bepalen, dat een com-
missie van zijnentwege de dekens der gilden en de procurators
der broederschappen in de Jacobskerk gevestigd voor haar zou
ontbieden, om ,vande selve een jairlicxe subsidium tot onder-
hout vande predicanten te begeren” 1). In dezen gedachtengang
legde de Raad den 2psten Juli 1579 aan Erasmus Backer,
Duyfhuys’ collega in de Jacobsparochie, f. 50 toe op rekening
van zijn tractement, ,bcheltelick datmen dese penningen wederom
sal recouvreren vant incommen vande kerck ende vande broe-
derschappen inde selve kerck gelegen” 1) 2).

De inventarisatic der goederen was blijkbaar nict met geheel
bevredigend resultaat afgeloopen; op 29 Dec. 1579 herhaalde

1) Vrcedsch, resol.
2) Cf, de Vroedsch. resol,, 21 Aug. 1570.
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de Raad zijn bevel daartoe, het verscherpende door te bepalen,
dat zijne gecommitteerden de goederen zelve in ontvangst
zouden nemen: twee Schepenen committeerde hij, om van alle
broederschappen. ,gelegen hebbende” in de Buur-, Jacobs-,
Klaas-, Geerte-, Predikhecren- en Minrcbrocderskerken, | mits-
gaders van de genen, die bewijnt hebben vande memorién, die
men inde selve kercken plach te houden”, ,te eysschen, nemen
ende ontfangen bij goeden inventaris alle goederen, roecrende
ecn onrocrende, ,,mit die originale bricven, rckehingen, muni-
menten ende ander bescheyt dair toe dienende, die tot dselve
broederschappen ende memorién toebehorende zijn”; hun op
het hart drukkende toch ,sommierlick in alder diligentie te
procederen” en de onwilligen op Hazenberg te doen gijzelen,
totdat zij hetgeen hun bevolen werd zouden hebben gedaan 1) 2).

,Omme mit de broederschappen ende de Heren vande
memorién ende diergelijcke, dic te vreden zijn hare gocderen
de Magistraet over te leveren”, een accoord te maken omtrent
een hun jaarlijks uit te keeren recognitie, zoolang de betrokken
personen leven zouden, werden 7 Mrt. 1580 door den Raad
twee gecommitteerden aangewezen ).

Ook de resolutie van 29 Dec. 1579 leverde blijkbaar nog
niet het gewenschte resultaat %),

In het algemeen waren de broederschappen met hunnc goe-

1) Vroedsch. resol.

2) Tevens bencemde de Raad twee andere gecommitteerden, om bij inventaris
te ontvangen ,,vande voirgaende kerckmeesters vande Buyrkerck ende anderen, die
enige der voirss. kercken meublen ende anderssins onder hem hebben™, ,alle de
menblen ende anderssins, die zy onder hem hebben , de volrss. kercke ofte enige
brocderschappen oft anderc particuliere toecommende, ende voirts alle dselve
goederen by kennisse vande kerckmeesters tot behouff vande selve kercke te ver-
copen ende le gelde te maken”.

3) De Raad benoemde nl. 18 Juni 1581 nogmaals een commissie, om inventaris
te vordersn van de goederen der hroederschappen in de Geerte- en Klaaskerken.
Cf. het besluit van 21 Apr. 1580, waarbij L. Spruyt gelast werd over te leveren
salsulcke ciborie ende ander silverwerck, als toe te behoren plach de Sacraments-
broederschap inde Weerde ende hy na hem genomen heeft, om volgende de be-
geerte vande gemeen buyren inde Weerds vercoft, ende de penningen vandien
commende geemployeert te worden tot reparvatie vande gevallen Tug ende andere

saken, de gemeen buyren angaende”, op boete van f 12, Vroedsch. vesol.
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deren dus nog in hun ouden staat; de maatregelen der Stad
hadden hoofdzakelijkc slechts conserveerende strekking gehad ;
de enkele bescheiden pogingen tot reformatic in overeenstemming
met de gewijzigde religie waren op niets uitgeloopen.

Van artikel 5 der Orde (28 Juni 1580), dat o.a. voorschrec!,
dat de inkomsten der in de parochiekerken van de Stad Utrecht
gefundeerde broederschappen tot bezoldiging der predikanten
zouden worden aangewend, is door de Stad geen gebruik ge-
maakt 1), En evenmin is art. ¢ van het Redressement op dit
stuk uitgevoerd, hoewel in de acte van aanstelling van een
ontvanger ingevolge van dit artikel d.d. 28 Oct. 1586 (F. v
Weede) en in zijn instructie d.d, 10 Juli 1587 hem ook uit-
drukkelijk de inventarisatie en ontvang dier goederen en inkom-
sten werd opgedragen 2).

In den aanvang van 1582 (15 Jan.) machtigde de Raad ,,de

1) De Staten zelve hebben zich overigens mel de stedelijke broederschappen
nooil ingelaten; art, 50 der instructic voor de Directiekamer (20 TJuli 1581) be-
paalde, dat deze inventariseeren zou de goederen van alle broederschappen, zoo in
de Steden als ten platten lande; resultaten heeft het nict gehad.

Omtrent de broederschapsgoederen werd in de Orde derhalve door de Staten in
principe dezelfde beschikking genomen als over de vicariegoederen: ze zouden
dienen (ot predikantsbezoldiging,

Nu moet iemand al een verstolt dogmaticus wezen, om in deze bepaling een
bewijs van cen Statencigendomsrecht te zien: hij moet nu eenmaal als opperste
waatheid woorop stellen, dat, als over goeteren beschikt wordt, dit per se een
bewljs is van een cigendomsrecht,

De Staten hebben zich cchter met dit hun eigendumsrecht verder nist hemoeid !
Mr., Veuloren zou, had hij zich over de broederschapsgoederen uitgelaten , op de
gronden, dic hem zijn conclusie omtrent de vicariegoederen gaven, tot dezelfde
slotsom voor de broederschapsgoederen hebben moeten komen : hij zouw dan echter
wel gezien hebhen, dat de feiten en de theorie al te zecr niteenlicpen.  Of is de
bedoeling van Mr. V., dat de Staten door de nitvoering van dergelijke algemeene
bepalingen, als in Owvde en Redressement werden gesteld, het eigendomsrecht der
betrekkelijlke goederen verwicrven? 't Is nict wel uit zijne beschouwingen op te
maken; ik ontvang den indruk, dat Mr. V. dit onderscheid niet voldoende heeft
gevoeld.

2) In art. 26 dier instructie begonnen de Staten evenwel reeds cen terugtrekkende
beweging (¢ muken: de goederen der broederschappen ete., in de Steden gevestigd,
mocht hij zich niet santrekken zonder uitdrukkelijken en schrifrelijken last in
coneretis van de Directiekamer; dat dit college in de Steden nauwelijks iets heeft
kunnen uitvoeren, is ons veeds gebleken en zal nog nader blijken,
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kerckmeesters inder tijt van Sint Jacobskercke”, om al de
broederschappen in hun kerk gelegen, ,te mogen componeren,
van harc goederen te willen incorporeren” ten behoeve van
het maken wvan cen nieuw uurwerk, van het onderhoud der
kerk, van de predikanten en van de armen 1),

Of de kerkmeesters succes met hun componecren hebben
gchad?

Waarschijnlijk is het niet, met het oog op het feit, dat de
Raad den 3osten Juli 1582 wederom ecnige gecommitteerden
nomineerde, om van de procurators van ,alle de broederscappen
zijnde gelegen inde parochickercken deser Stadt, ende alle
andere broederschappen ofte vergaderingen” af te eischen staat
en inventaris van al hunne goederen, en de onwilligen er toe
te dwingen 1).

Hoogstens heeft men van de broederschappen eenige bijdragen
voor kerkelijke doeleinden weten te verkrijgen; in elk geval
behielden ze hunne goederen. Het optreden van den Raad werd
cr nict krachtiger op. Den 13den Oct. 1500 benoemde hij vier
uit zijn midden, ,,om sich t'inquireren op alle broederschappen
inde kerspelkercken geweest sijnde, ende dsclve tc induceren,
dat zy het innecommen ofte ten minsten cen gocde portie
vandien willen laten volgen tot onderhout der armen™ 1), Der-
halve drang, geen dwang. Uit dit ,geweest sijnde” zou men
prima facie afleiden, dat de broederschappen nict mecr be-
stonden. Lln wanneer men dan verder ging bespiegelen over het
wezen eener broederschap, hoe zij een product was van
opvattingen deel uitmakende wvan een specifieck Roomschen
gedachtengang 2}, hoe dezc ten gevolge der Reformatic als
onchristelijle waren verworpen, dan lage de gevolgtrekking voor
de hand, dat de broederschappen door de Reformatic waren
opgeheven en hare goederen bona vacantia waren geworden;
en wanncer men dan dit ,geweest sijnde” las, dan zou men
opinionem fundatam meenen tc hebben. Toch warce de conclusic
onjuist; wvooreerst, omdat dergelijke abstracte redeneeringen

1) Vroedsch. resol.
2) My, van Riemsdijk hoemt ze ,eene uiling van een zuiver katholick godsdicnstig
begrip", L < p. 182,
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nooit leeren kunnen, hoe het in de werkelijkheid gegaan is,
maar enkel hoe het had kunnen gaan; en ten tweede, omdat
uit den samenhang met de reeds meegedeclde en nog mee te
deelen feiten duidelijk is, dat dit ,geweest sijnde” niet doelt
op het bestaan der brocderschappen, maar op den vorm, wadrin
zij zich védr de Reforma_ﬁe openbaarden; toen waren zij in
de kerken, d. w. z hadden zij in de kerken hunne altggen,
werden in de kerken de 1'8ligieuze ceremonién, welker wer-
richting tot haar taak behoorde, volbracht, waren de keérken
het centrum van haar werkkring, waren zij a. h. w. in de
kerken gedomicilicerd; thans was al haar geestelijk  werk
onmogelijk geworden; slechts enkele andere harer functicn
schoten over, het houden van maaltiiden ctc.: of algemeencr :
toen waren het broederschappen in den vollen zin van het
woord, thans waren het er slechts de overblijfselen van, nog
wel broederschappen, doch 266 van wat ze vroeger waren ver-
vallen, dat met het oog op het verleden gezegd kon worden,
dat het broederschappen ,geweest” waren. Daarom poogde
de Raad dien werkkring te reformeeren, door in de plaats der
oude andere pii usus te schuiven, als onderhoud wvan kerk,
predikanten en armen; hierbij trad hij meer dringend dan
dwingend op; het succes, dat hij hiermee had of niet had,
doet tot de zaak zelve niets af. Genoeg zij, dat de broeder-
schappen door de Reformatie niet zijn opgeheven, dat alleen
hare functién er door zijn beperkt 1): en dat de Overheid
trachtte deze functién in overeenstemming te brengen met de
gereformeerde religie, dat zij ze m. a. w. trachtte te refor-
meeren. Dat de Raad, laat staan de Staten, eigenlijk van dic
goederen het cigendomsrecht als van bona vacantia had ver-

worven of althans kon wverwerven, was den heeren zelven
onbekend 2),

1) In denzelfden zin, My, v. Riemsdijk 1. . p. 175.

2) Cf. de resolutie van 26 Juni 1615, Door H. P. Duyfhuys was een request
ingediend, waarin hij den Raad verzocht, dat het den procurators der St, Ewouls-
broederschap mocht worden sgepermitteert ende toegelaten”, dat zij hem een door
hem afgelosten erfpacht, ,,gaende uyt seven hond lants gelegen inden gerechte van
Schalckwijck”, mochten niransporteren ende guiteren”., Op dit verzoek werd
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Dat deze toestand niet bestendigd kon blijven, lag voor de
hand ; de broederschappen hadden immers, zoolang de Over-
heid zich er toe bepaalde om halverwege te reformeeren door
enkel te verbieden de gocderen tot de Roomsche , superstitien”
te doen strekken zonder er tevens andere doeleinden voor aan
te wijzen, en zoodoende de leden der broederschappen wvrij lict
uit de opbrengsten dier gocderen te brassen, haar reden van
bestaan verloren.

Den 16den Oct. 1615 kwam er dan ook van wege de Burge-
meesters en het Gerecht een voorstel in bij de Vroedschap,
om de brocderschapsgoederen tot nuttiger docleinden te doen
strekken.

Er was nl. ,tot meerder handhavinge van alle goede tucht
ende eerbaerheyt” door de Burgemeesters cn het Gerecht be-
sloten met gocdvinden van dc Staten, om cen tuchthuis 1) op
te richten, ,int welcke nyet alleen de vagabonden, daervan de
goede ingesetenen dickwils grooten overlast lijden, maer oock
vroomen lieder kinderen, die door onbehoorlijek debauchement
anders tot vorder verloop lichtelijck zouden kommen te ver-
vallen, sullen werden gestelt, om die zelve door exercitic van
alle ongeregeltheden ende quact schandaleus leven allengskens
aff te trecken endc tot goede ordre te brengen”, waartoe
door de DBurgemecsters en het Gerecht besloten was, o. a.
wtemployeren de middelen ende innckommen wvan zeeckerc

gunstig beschiki: ,consenteert den supplianten wvoor soo weel hun angaet den
jaerlicxen erfipacht in dexen verhaelt te mogen aflcoopen mette somme van bwee-
hondert gulden, mitz dat de selve penningen gebracht ende gelevert sullen worden
in handen van den substituut-Schout Tochorst ende Bor, Schepenen, omme by
hare E. inde kiste, vande voorss, broederschappe competerende ende in dezer Stat
racthuys berustende, geleyt ende bewaert te worden, die daertoe by dezen als
oock tot het tramsporteren vande voorss, erflpacht worden gecommitteert”. Van
deze broederschap schijnen de goederen dus van wege den Raad heheerd te zijn;
doch ook niet meer dan dat; uit het ,,voor sco veel hun angaet” blijkt duidelijk,
dat de Raad deze goederen niet als Stadsgoederen beschonwde,

1) Over het Tuchthuis iz het een cn ander meegedeeld door Mr. J. Domela
Nieuwenhuis in het Tijdschrilt voor Strafrecht, DI XIV, pp. 147 sqq. Het werd
gevestigd in het Nicolaiconvent (bagijnenklooster).

In 1633 is het opgeheven, CI. de Vroedsch., resol, 24 Jan., 25 Mrt, 23
Apr. 1633.
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broerschappen, die sy onderrecht sijn in deze Stat noch in
treyn te wezen, welverstacnde nochtans, dat alle tgene ad pios
usus ende tot aclmissen plach te gaen, oock voortaen daertoe
sal Dlijven”; de Burgemeesters c. s. verwachtten, dat dit plan
ieders instemming zou genieten, ,soo wel ten regarde vant
goede werck selff, daerdoor wy [sc. de van wege de Burge-
meesters en het Gerecht in de Vroedschapsvergadering ver-
schijnende gecommitteerden] verhoopen, dat veele, immers
eenige, ten goede beyde aen lijff ende ziele vanden doolwech
door Gots genade opte rechte baene der godvruchticheyt endc
neersticheyt zullen werden gebracht, alsmede ten respecte dat
de goede ingesctenen zoo wel eedelen als anderen inde Stede
ende ten platten lande hierdoor te meer van alle overlast der
moetwilligen sullen werden bevrijdt, beneffens dat gelijck notoir
es, sodanige brocrschappen ten huydigen dagen doorgaens
anders nergens toe en strecken dan tot goet chier maecken,
oncristelijcke overdaet, jac meenichmael tot conventiculen, inde
welcke men onder een goet pretext by den anderen comende
sich nyet en ontsien schandelijck te spreecken vande regeringhe
ende hune wettelijcke overheyt, tot quetsinge vande gemeene
ruste ende naerdeele van ons licve vaderlant”. En, ,jom te beter
dandere broerschappen ten fyne hicr boven geroert te dirigefen,
ende om alle opsprake den gemeenen man te benemen”, werd
voorgesteld, ,dat de middelen ende innekommen vande broer-
schap, genaempt zijnde de kleyne Calander, mede ten zelven
eynde ende Christelijck gebruyck werde geemployeert”. En de
verwachting werd uitgesproken, dat de Vroedschap zich met
»de wvoorss, Christelijcke intentie, seer goede ende deuchtsame
resolutie” der Burgemeesters zou conformeeren, ,ende dien-
volgende oock goet vinden, dat het overschot van deze broer-
schap, tgene ad pios usus ende aelmissen gedestineert es alvoorens
affgetrocken, tot het voorss. goet werck mede geémployeert
wordce 1),

1) Vioedsch. resol. In het 6de dl. van Dodts Archief vindt men dit rapport
der gecommitteerden aan de Vroedschap d.d. 16 Oct. 1615 meegedeeld, behoudens
andere spelling, als een missive aan de Staten Generaal d.d, 16 Oct. 1616: Pp- 76,
77 noot 2. Dt is kennelijk onjuist.
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Conform dit voorstel werd 23 Oct. o. a. besloten:

»Dat alle het innccommen vande respective broederschappen
binnen ende buyten der Stat inde vryheyt, dat duslange es
onnuttelijck verteert ende omgebracht, (twelck dacromme zoo
kan geseyt worden, dat het den armen nyet en es te goede
gecommen, bchalven datter nyet dan onlust in dronckenschap
by cleynverstandigen, voorts conventiculen by quactgunstigen,
cnde achterclap jegens hoge ende lege wettige overheden uyt
volgen, jae dat gereets al eenigge broederschappen-goederen
geheel omgebracht ende geéxtingueert zijn) voorts aen sal
worden geconverteert ende geemployeert ten fyne voorss, met
zulcken verstande nochtans ende expresse verclaringe, dat de
arme luyden nyet alleen die voor dezen uyt cenige broeder-
schappen-goedcren ordinarise aelmaoessen genooten hebben, maer
oock alle andere ordinarise lasten van renthen ende uytgangen
haren coers hebben ende behouden sullen, oock op de ordi-
narise dagen gedistribucert ende betaelt worden”

Tot ,,administrateur off rentmeester” werd de substituut-Schout
benoemd, aan wien al wat den broederschappen tockwam moest
warden ter hand gesteld 1),

Dc Raad deed derhalve niets anders, dan de goederen van
lichamen, die half stichting half corporatie waren, tot een ander
doel aanwijzen, omdat de oude bestemming crvan niet mcer,
althans goeddeels nict meer, kon worden verwerkelijkt, Hij
anncxeerde de goederen niet, hij maakte ze niet tot Stads-
goedercn: hij bracht ze onder één administratic, 'Lfcrescheidcn
van die van het Stedelijke vermogen 2).

Merkwaardig is te dezen opzichte de remonstrantie van den
Heer van Moersbergen, lid van de Ridderschap, waarin hij
zich tot de Staten wendde, met verzoek, dat deze de Stede-
lijke Regeering zouden trachten te bewegen van haar voornemen

1) Vroedsch, resol,

2} Of dientengevolge de afzonderlijke rechtssubjecten werden samengesmolten tot
¢én nieow, dan wel of #j als afzondetlijke lichamen bleven bestaan, zij het ook
onder dezelfde administratie gebracht, blijkt er nict ity m. i. zou het eerste wel
waarschijnlijk zijn, omdat er voor een afzonderlijk voorthestaan ween afdoende
grond aanwezig was, al is het argument niet al te sterk.
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af te zien en de zaak in haar vorigen staat tc laten; en het
antwoord op dit bezwaarschrift door de Durgemecesters den
Staten overgegeven l). Deze strijd is van algemeener belang
dan het voorwerp crvan; hij werpt een- helder licht op het
standpunt door de Overheid sedert de Reformatie ten opzichte
der geestelijke goederen, van welke die der broederschappen
cen deel uitmaakten 2), ingenomen. Uit dezen hoofde wil ik
er dan ook nict vluchtig over heen loopen.

De Heer van Moersbergen dan verdeelde zijn betoog in drie
stukken; 1°.
stadt van Utrecht oftc die respective broederschappen™; 2° ,,off

woff dic voorverhaelde goederen competeren dic

die selve broederschappen schadelijck ofte profijtelijck in onse
Republycke zijn”; 3°. ,off die voorgeseyde broederschappen
kunnen gecasseert worden sonder quetsinge vande fundamenten
van onsecn Staet.”

Ad 1um, Uit de fundatién, donatién etc. bleek, dat de
goederen gelegateerd en geschonken waren aan de broeder-
schappen, die gefundeerd waren ,tot een goet ende Christelijck
eynde”, ,omme vrede ende eenicheyt onder die Eedelen, bor-
geren ende andere ingesctencn van dese Provintie ende Stadt
te onderhouden”. Waren het Stadsgoederen geweest, dan zouden
de vroegere Stedelijke regeeringen zich de goederen al lang
hebben aangetrokken. ,,’t Is nu notoir, mijn heeren, dat geene
Magistraten geoorloft is yemant het sijne te benemen™; wel
mocht de Magistraat orde stellen en misbruiken weren; maar
waren die er wel? ,voorwaer mijn heeren, salmen alle die gheene
haere goederen aenslaen ende tot het tuchthuys appliceren, die
altemet eens bijden anderen vrolijck sijn, het tuchthuys sal
haest rijck sijn”.

Wat voor kwaad stak er in, dat lieden zoo nu en dan eens
bij elkaar kwamen, hoogstens cens per jaar, en dan ,meer van
goet chier maecken als van saccken van importantie” spraken?

Aan den opstand van 1610 hadden de broederschappen q. q.
geen schuld; de individueele leden moest men straffen, maar

1) Bijdr. en Meded. v. h, Hist. Gen. gev. te Utr., 1852, pp. 300 sqq.
2) ,,Geestelik” te verstaan in den sedert de Reformatic gebruikelijken zin, Cf.

pp. 8, noot.
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verder mocht men niet gaan: ,nostris moribus poenae non
excedunt personam delinquentis”.

Ad 2um, Zoo ze schadelijk waren, zouden ze dan steeds
gehandhaald zijn gebleven, hier en elders? en zou men dan in
art. 25 der Unie van Utrecht ,soe sorchvuldich geweest sijn,
omme dit stuck wvande broederschappen soe curieuselijck te
bedingen” ? Men moest bedenken, dat wveelal juist de aan-
zienlijkste lieden er de leden van vormden; dat deze met
elkander eensgezind waren, werd door de broederschappen
bevorderd: , Den goeden Coninck Numa heeft tot desen fine
die Broederschappen te Rome eerst ingestelt. Den tyran Tar-
quinius Superbus heeft se te niet gedaen, maer, hy verdreven
zijnde, worden die selve weder gerestablisseert.” | Mijn heeren,
wat wvervrempt die gemoeder der menschen meer van mal-
candcr als dat sij nemmer bij ccn comen. Dacrentegens wat
verbijnt, versacht ende maeckt meer civil die gemoeder der
menschen als een vrientlijcke ende amicabile collatie ofte bijeen-
compste, die inde Heylige Schrifture bijden wijsen man ende
doorgaens soo hooch gepresen wordt, ja sellfs die feesten ende
hoochtijden der Jeuden heeft Godt ten desen fine mede geor-
dineert, opdat die kinderen van Isra&l met vrolijcke ende blijde
maeltijden meerder kennisse ende vruntschap onder den anderen
houden souden”.

Ad 3zum, Het fundament van den Staat was, naast God,
gelegen in de Unic en in goede cendracht; de artikelen
24 en 25 nu bepaalden, dat de Stadhouders alle Magistraten
zouden doen beloven bij eede, dat zij onderhouden zouden
alle schutterijen, broederschappen en collegien. Men moest
voorzichtiz zijn hieraan te gaan tornen; want als men er eens
mee begonnen was, zou voortgaan verleidelijk zijn, en zoo hing
hetzelfde lot boven het hoofd der Kapittelen en hunne goederen,
ndacr wij wel weeten hoc mennichmael omme gearbeyt is”.

Daarom was het den Magistraat niet geoorloofd ,sonder
forme van justitie” de broederschapsgoederen ,datelick te aen-
veerden”; het was strijdig met de Unie en met ,d’oude
loffelijcke lanckdurige ende welheergebrachte coustumen, daer
voor wij ende onse ouders met lijff ende goet tegens den
Coninck van Spaignen gestreden hebben.
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Strikt genomen kwam rechtens — het tweede punt betrof
een vraag van doelmatigheid — het betoog neer op de stelling,
dat niemand, ook de Overheid niet, een ander van zijn goed
mag berooven, in concreto versterkt door de artt. 24 en 23
der Unie.

Derhalve hetzelfde standpunt, dat in 1899 door Mr. S.
Muller Fz. werd ingenomen, toen hij de maatregclen van den
Raad in 1634 ten opzichte van het Dombkapittelhuis beoor-
declde; een standpunt, van hetwelk uit de quaestic, waar het
eigenlijk om gaat, niet begrcpen kan worden.

Het antwoord der Burgemccsters was uitvoerig, en m. 1L
onwederlegbaar, althans in de hoofdzaak,

Zij begonnen met er op te wijzen, dat ,eertijts in die groote
Pausclijcke duysterheyt” brocderschappen waren gefundeerd
»tot gansch een ander eynde danse tegenwoordich werden ge-
émployeert ende misbruyckt”; en dat dit misbruik strekte tot
nblame der Christelicke Gereformeerde religie”, waarom door
de Stedelijke Regecring naar ,redressement van de Broeder-
schappen” werd gestreefd ; waartoe een onderzoek was ingesteld ,
dat getoond had, ,hoe schandelijck dsclve goederen bij velen
wierden geconsumeert cnde verquist”. Daarom was besloten de
broederschappen, als leidende tot uitspatting, en , niet wesende
dan periculeuse conventiculen, neffens dat het sijn grove over-
blijffselen en de groote wvoedingen van het Pausdom”, ,afl te
schaffen” en de inkomsten ,te converteren tot een beter ende
prijsclijcker gebruyck”.

De procurators en de broeders dier societeiten, ,verstaende
de goe