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IJdele poging van jeugdigen overmoed
tot vestiging van het vorstelijk
absolutisme (1648—1850).

Het zou inderdaad bevreemdend zijn, indien in de 17e
eeuw , toen het denkbeeld van het vorstelijfk absolutisme
in de Westersche Staten van Europa, met meer of min-
der succes in het leven trad, hier in ons vaderland geen
enkele poging was aangewend, om iets dergelijks in
plaats van de republieck, in het leven te roepen. In
Frankrgk , waar van de dagen van Filips August af
steeds de monarchie was versterkt en onder de regeering
van Richelien alle strijdige machten in den staat aan den
koninklijken wil waren onderworpen , vond Lodewijk XIV
het terrein ten volle bereid, om zijn: ,’Etat c¢’est moi”,
te verwezenlijken. En zelfs in Engeland, waar van dezelfde
dagen af onder Jan zonder Land reeds de vrijheidsliefde
der onderdanen zich had weten baan te breken, gelukte
het toch Karel I gedurende 10 jaren , om zonder parle-
ment te regeeren en bleef het steeds de wensch van alle
Stuarts,, om , zoo ze slechts konden, het gebouw hunner
vorstelijke willekeurige heerschappij op de puinhoopen van
de volksvertegenwoordiging te stichten,

DR, NITHOFF, Staatk. Gesch. 11, 1
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Ook in Duitschland en in het Noorden van Europa werd
een dergelijk streven in de 17e eeuw bij kleiner en groo-
ter vorsten waargenomen. Zou het niet — herhalen we
— bevreemdend zijn, zoo steeds in ons land met rustige
oogen was aangezien de aanwas der Republiek, die zoo
geheel in strijd was met de zeden der eeuw ? Verzeb
tegen den aristocratischen regeeringsvorm van Nederland
lag geheel in den geest des tijds.

Doch van wien zou dat uitgaan? Wij hadden toch geen
vorst, die desnoods met geweld de macht der regenten
kon besnoeien , immers slechts een stadhouder, die even-
goed als de Raadpensionaris, de dienaar der Staten was!
Zeker , en toch was de stadhouderlijke macht onder de
regeering van Frederik Hendrik uallengs eeue vorstelijke
macht geworden en was de zoon van den zachtmoedigen
Stedenverwinnaar juist de aangewezen man, om op Zin
tijd de monarchale kiemen, die reeds onder zijn vader
allengs waren gezaaid, tot verdere ontwikkeling te doen
komen. Wat door den verzoenenden geest van den zoon
van Louise de Coligny niet tot rijpheid kwam, kwam door
den overmoedigen, ondernemenden geest van haar klein-
zeon tob uitharsting. Het was zelfs, alsof alles medewerkte
om die uitbarsting onvermijdelijk te maken. Zoowel het
karakter en de persoonlijkheid van den jongen Prins als zijn
bloedverwantschap met den Koning van Engeland en de
politiek van Frankrijk maakten de krisis, die ons staats-
leven tijdens hem doorleefde , onverbiddelijk noodzakelijk.

Volgens alle vertrouwbare historische berichten was de
eenige zoon van Frederik Hendrik lang niet van talent
ontbloot De Fransche gezanten, (1) die in de dagen
van den vrede van Munster, zoowel daarvoor als daarna
in drukke briefwisseling met Mazarin stonden, weiden tel-
kens nit over de groote gaven van den jongen Prins. Wel

(1) Zie de getuizcnissen van de la Thuilerie, de Bricnne, Servien
{'Estrades en Brasset : Groen, Archives IV p. 180, 185, 242, 358 ete.
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was hij, ook volgens hun meening, te veel verslaafd aan
zijne vermaken (1). Doch overigens een jongman van zeer
veel energie en vastheid van karakter, zeer ontwikkeld
van geest, dapper en ondernemend. Het is waur, deze
eigenschappen worden hem door die gezanten vooral toe-
gekend, in tegenstelling van den ouden Prins, die vooral
in het laatste jaar ziins levens volgens hen groote hewij-
zen van zwakheid gaf, doch daar ze wel in overeenstem-
ming zijn met zijne latere daden, zijn die berichten alles-
zins geloofwaardig.

Geboren in het jaar 1626 en reeds op zijn derde jaar,
tot groote ergernis van wvelen, generaal van de cavallerie
gemaakt (2), daarbij geheel levende van zijn prilste jaren
af onder den indruk van de oorlogsdaden zijns vaders, die
elken zomer nagenoeg nieuwe lauweren in het oorlogsveld
ging zoeken, lag het wel in de nabtuur der dingen, dat
de knaap bijzondere voorliefde voor het krijgsmansleven
koesterde. Hij toog dan ook reeds vroegtijdig met zijn
vader te velde en behaalde er reeds op I 6jarigen leef
'fid bij Bergen-op-Zoom een schitterende overwinuing op-
eene Spaansche afdeeling cavallerie, die zeker overdre-
ven werd, toen Huijghens aan Amalia van Solms uit het
kamp schreef, dat er in geen 25 jaar hier zulk een schoon
feit had plaats gehad, maar welker gewicht toch door
niemand ontkend werd. (3) Met wapens omgaan, met
Fransche en Engelsche officieren het leven in de kampen
deelen , dat was voor den jongen Willem een ideaal, groot
genoeg, om hem reeds vroegtijdig met minachting te doen
neerzien op die republikeinsche burgermaatschappij, wier
regenten het zijn vader bij de voortzetting zijner platmen
dilewijls lastig genoeg maakten.

Het noodlottige Engelsche huwelijk was slechts in staat,

(1) Nog erger stelt ecen zeker edelman Janius Vliting in een brief aan
Heinsins die neiging voor. Vgl. Burman , Epist. a viris ill. seript. 1 Tyde-
man op Bild. IX. p. 251, noot 4).

(2) v. d. Capellen, Gedenkschritten T bl. 569,

(8" Archives 2¢ Serie IV. p. 88, 89,

1‘
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zijn militairen en anti-burgerlijken aanieg nog meer tot
ontwikkeling te brengen. De tijd waarin dat huwelijk ge-
sloten werd, bevatte reeds de kiemen in zich van het-
geen na eenige jaren met Karel I zou geschieden. Het
autocratisch tijdperk van 11 jaren, waarin de Koning,
door graaf Strafford gesteund , zonder parlement regeerde
en met zijn heide rechtbanken: de Sterrekamer en de Hooge
commnissie alle misdrijven van staatkundigen en kerkelijken
aard strafte, was voorbil. Strafford en Laund werden in
de gevangenis gezet en toen de koning in 1642 vijf leden
der oppositie wilde oplichten, koos het volk tegen den
koning partij en begon de burgeroorlog.

Onder welke aandoeningen en stemmingen het jeugdig
vorstelijk gezin in den Haag de bange lotgevallen van zijn
koninklijken vader zal hebben gevolgd, laat zich begrijpen.
Hoe alles van de zijde van Karel II werd aangewend,
om den ouden Prins tot hulp in geld bovenal te be-
wegen, werd reeds door ons vermeld. Dab Henriette
Maria, de schoonmoeder van den jongen Willem, een
gansch jaar in ons land vertoefde, om tot die hulp aan
te sporen, juweelen fe verpanden enz., zagen we reeds.
Had de jonge Willem in diezelfde dagen niet in ons lard
zijne sporen als krijgsheld moeten verdienen, ongetwijfeld
had hij zich dan aangesloten bij de cavaliers onder Pring
Ruprecht van de Paltz om zijn schoonvader te helpen in
zijn strijd tegen Cromwell, Fairfax e.a. Nukon hij slechts
vernemen , hoe ongelukkig ’s konings zaak verliep, verne-
men van de jammetlijke slagen bij Marstonmoor (1644) en
Naseby (1645), door de roundheads op de cavaliers ge-
wonnen: vernemen van Karel's vlucht naar de Schotten
van dezer jammerlijk verraad; van zijn gevangenschap
en smadelijken dood in 1649.

Verwondert het ons, dat onder die indrukken de jonge
Pring van Oranje de doodvijanden zijns schoonvaders een
kwaad hart toedroeg en als man van weinig ervaring de Hol-
landsche regenten op ééne lijn stelde met de Engelsche bur-
gors, die Karel I naar kroon en leven gestaan hadden.

PRt AITEe SR
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De Hollandsche regenten; hij haatte hen met al den
haat, die in hem was. Op den 14 Aug, 1649 schrijft hij
over hen in deze bewoordingen: ,Ik zou alle schelmen
die den vrede hebben gemaakt, wel den nek willen breken;
hound u verzekerd, dat ik geen ocogenblik tijds zal verloren
doen gaan, om mijn cabaal te maken, ten einde hen te ver-
derven,” (1) De brief, waarin die hartstochtelijke woorden
voorkomen, is waarschijnlijlt aan Kardinaal Mazarin zelf
gericht (2), aan wien de Prins voorstelt een geheime cor-
respondentie in eijferschrift met hem te beginnen. Mazarin
was toch reeds langen tijd bezig geweest, den jongen Prins
van Oranje voor Irankrifk te winnen. De moeite, die
daarvoor door verschillende gezanten werd genomen, strekt
wel ten bewijze, hoeveel er Fraukrijk aan gelegen was,
om dat doel te bereiken. In den aanvang gelukte het niet
al te best en zij wijten vooral de schuld daarvan aan den
invloed der Prinses-weduwe, die, zooals zij heweren, ge-
heel voor de Spaansche belangen gewonnen was. Wel
was Willem IT zijne moeder Amalia van Solms niet bijzon-
der genegen, maar uit vrees voor haar was hij niet te
bewegen in het Fransche vaarwater te komen. (3) Dit
begon reeds in 1647 nog vadr het tot stand komen van
den Munsterschen vreds. Toen die eindelik was gesloten
tegen den zin van Frankrilk en de Republiek zeer
wijselijlk hesloten had, haar eigen weg te gaan en zich
niet langer ter wille van de Franseche politiek op sleeptouw
te laten nemen , toen begonnen de intriges der Fransche
gezanten eerst wvoor goed, om den jongen Prins voor
Frankrijk te winnen, om door middel van hem te bewer-
ken, dat de vrede weer werd verbroken. ,Dat zal niet
gemakkelijk gaan, schrijft o.a. Brasset aan Mazarin, want
de provincie Holland ,est empoisonnée de la douceur du

(1y Archives. 2e Serie IV. pag, 314,

(2) %oo onderstelt althans Groen van Prinsterer blijkens de noot op de

gennemde bladzijde,
(3) Fie Archives L. L. pag. 179 en oclders.
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repos.” (1) Doch aan den Prins zal het niet liggen. Hij
hield zich reeds bezig met de vraag, op welke wijze het
best het leger van Turenne van Duitschland in de Neder-
landen zou kunren komen (2) Ook hierin speelde weder
een van Aerssen de boofdiol. Steeds wordt de zoon van
Frangois, insgelilks heer van Somimelsdijk, met achting door
de Wransche gezanten genoemd. Ook Willem Frederik van
Friesland, zwager van den jongen Prins, was Franschge-
zind. Bekend is, wat het eindresultaat van al die pogin-
gen is geweest, Het was het ontwerp-verdrag, den 25en
October 1650 tusschen den Pring en Mazarin gesloten,
waarvan voorheen de eehtheid ontkend werd (3), maar
dat thans algemeen voor authentiek wordt gehouden.

In dat verdrag verbindt Willem II zich, om met den
Koning van Frapkrijk den oorlog te verklaren aan Filips
IV van Spanje en aan Cromwell, 1 Mei 1651 tegen hen
te velde te trekken en een vloot tegen Engeland uit te
rusten, om Karel II te helpen herstellen op den troon;
een verdrag, dat 14 dagen later door den plotselingen dcod
des Prinsen gelukkig met seheurpapier gelijk stond.

De vraag is thans: welken invloed hadden dat karakter
van Willem II, zijn Engelsch huwelijk en zijn Fransche
politiek op zijne regeeringsdaden? Uit al die daden spreekt
ten duidelijkste de zucht naar autocratie , de wensch om
ook hier te lande eene vorstelifke macht te grondvesten,
op absolute beginselen berustend.

BEen sprekend bewijs is daarvoor o a. zijne handelwijze
tegenover de stad Nijmegen in den aanvang van het aar
1649. Daar moest de Magistraat vernieuwd worden en
was het sedert de inneming der vesting door Maurits ten
jare 1591, volgens de bepalingen der capitulatie, wet ge-
weest, dat de Magistraat gekozen werd door den Stad-
houder. Uitdrukkelijk was echter in die capitulatie bepaald,

(1 Ll p. 280,
(2) Il pag 276- -7
(3) Wagenanr en Wiselius.
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dat de Stadhouder met het eindigen van den ovorlog dat
recht verloor en de keuze dan weder volgens de oude privi-
legién der stad, door haar zelf zou geschieden. Dat recht
werd thans zeer begrijpelijk door de vroedschap geéischt;
maar welke pogingen tot accomodatie en bemiddeling ook
door de kwartieren van Gelderland werden aangewend, de
Pring bleef staan op zijn recht en gesteund door de Staten van
Gelderland , die jaloersch waren op de welvaart van Nijme-
gen, stelde hij eigenmachtig de personen, zoowel Burge-
meesters als Schepenen, aan, zonder voorafgaande nominatie.
Hij benoemde eenvoudig zijn creaturen en verliet de stad,
naar het zeggen van Wicquefort, zich weinig bekreunende
om de ontevredenheid der burgers ,die op die wijze de eerste
vruchten zagen bederven, die zij zich van den vrede had-
den voorgesteld.” [1]

Dat de Prins dus ook elders pogen zou, de grenzen van
zijne wettige macht te overschrijden, lag voor de hand.
Hij deed dan ook iets dergelijks in hetzelfde jaur in Dord-
recht , waar hij tegen den wil der stad en buiten hat hof
van Holland om, een geheele verandering bracht in het
hestuur. Het betrof hier zelfs dat lichaam, dat voor
Dordrecht het voornaamste was, namelijk het college van
de ,zoede lieden van achten.” Dit college, dat evenals
elders de gezworen gemeente, de geheele gemeente verte-
genwoordigde en grooten invloed had op de benoeming van
een burgemeester en op allerlei andere belangrijke aange-
legenheden , werd eenvoudig door den Prins zelven he-
noemd. Als we bedenken, dat het hier gold een stad,
waar de rechten en privilegién der burgers bijna de oundste
waren in geheel Holland, waar reeds in 1296 de burgerij
eigen schepenen benpoemde, waar de gilden bij de keuze
van burgemeesters, achten en tresoriers in de l4e eeuw
groot gewicht in de schaal legden [2], dan staan we vor-
baasd over zooveel jeugdigen overmoed. Nu was het waar,

[t]  Abr. de Wiequefort . Iist, des Prov, Unies, publ. par Lenting Ip,

337—338. en Capellen , Goedenksehriften IT bl 239—242,
[2] Blok, Eene Holl. Stad in de MIS. hl. 119, 202 enz.
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dat die democratische geest van vroeger in de 17e eeuw had
moeten pluats maken voor de regenten-aristucratie en dat er
eene familieregeering van de de Witten , de Beverens enz.
hestond , die zich zelven steeds op het kussen bracht. Het
volk was door een zekeren advocaat Walen opgestookt,
die zich niet ontzag, om lage schotschriften tegen de Dort-
sche oligarchie te schrijven. Willem II steunde echter door
zijne eigenmachtige benoeming van de lieden van achten, de
oproermakers, die het zoover zelfs in 1648 hadden laten
komen, dat Jacob de Witt in zijne woning door honderden
mannen van het kaaiwerkersgilde werd bestookt. [1] Welk
een indruk dat partijtreldken van den Stadhouder voor het
gemeen maakte op de regenten van Dordrecht en elders,
laat zich begrijpen. Het is niet alleen een schakel geweest
in de keten van de tragische lotgeévallen van de familie
de Witt, maar eveneens een schakel in de keten, die
Oranje steeds aan de democratie verbond, welke verbin-
tenis zeker, vaak in nootlottige dagen het staatkundig
leven ten goede is gekomen, maar ook in de hand der
Oranjes een machtiz middel is geweest, om hun eigen
macht te vergrooten

‘Was het niet natuurlijk, dabt de fiere regentenklasse
aanstoot nam aan zulke bedrijven van een drie-en-twintig-
jarigen Prins? Was het wonder, dat in de belangrijkste
quaestie tijdens Willem II, namelijk bij de afdanking van
troepen, de Hollandsche regenten weinig geneigd waren,
zich aan den wil des Prinsen te onderwerpen. Die afdan-
king van een groot deel troepen was zeer gemotiveerd.
Het leger bestond bij den vrede van Munster uit 60,000
man. ket onderhoud daarvan putte het land in vredsstijd
te veel uit. Holland, dat wettiz meer dan de helft van
de daartoe noodige gelden betaalde maar buitendien ook
dikwijls voorzag in de geldelijke behoeften der andere ge-
westen, werd gedrukt door een schuldenlast van 140

(1] Zie daarvover Gids April 1880. Veegens, Geddes en Jacob de Witt,
bl. 13, 14. Vgl. ook Schotel, Dordrecht bl 61 vigd.
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millioen. Het wvoorstel van dat gewesb, om het leger te
verminderen tot 86,000 man, dat den staat een besparing
gaf van 2% millioen, was uitermate billijk en werd dan
ook door den Raad van State en de Staten-Generaal goed-
gekeurd. In October 1649 wilde Holland nog een afdan-
king van ongeveer 7,000 man, en wel met de bepaling,
dat vooral de compagnieén vreemdelingen, die sedert 1628
in dienst waren, zouden worden ontbonden. De Staten-
Generaal en de Prins verzetten zich en toen verklaarden
de Staten van Holland op 1 Dac. 1649, dat, hetzij men
al of niet toegaf, zij in elk geval zouden doen meb 29
compagniesn van de 50, waarvan zij de betaalsheeren waren,
zonals zij goedvonden. Over die 29 compagniesn, dusover
2900 man barstte de strijd los. Wel werden nog gedu-
rende eenige maanden voorslagen tot minnelijke schikking
gedaan. Maar zmoowel Holland aan de eene zijde, als de
Prins en de Staten-Generaal aan den anderen kant bleven
200 op hun stuk staan dat eindelijikc op den 4en Junizon-
der eenige nadere goedkeuring af te wachten, Holland de
afdanking dier compagnieén doorzette.

Dit feit, dat de aanleiding werd, dat Willem IT de meest
willekeurige en tyrannieke maatregelen tegen Holland
nam, wordt verschillend beoordeeld. Volgens sommige
geschiedschrijvers [1] ,maakten de Staten van Holland
inbreuk op de rechten der Generaliteit; en moet dat
eigenmachtig afdanken van de soldaten der Unie ten
sterkste worden afgekeurd.” ,Die zaak hing niet aan
Holland alleen, maar aan de geheele generaliteit. Want
het leger der Unie gold als een geheel , waarvan ieder der
bondgenooten wel is waar een bepaald aantal compagniesn

(1] Zelfs prof. Fruin. Tien jaren uit den S0jarvigen onrlog, b1, 49, Deze
zegt echter elders: LAl stond et aan de cene zijde vast, dat het aflan-
ken van krjigsvolk niet tot de bevoegdheid der Slaten van eene afzonder-
lijke provincie behworde, even vast stond het aan den andeven kant, dat
geen provincie genoodzaakt kon worden, om meer geld te concerteeren ,
dan z{j goed vond; en de gronte yuaestic, wauarop alles aankwam , was :
deze in dit opzicht tegenstr|jdige rechten te verzoemen en overeen te
brengen,”




10

betaalde en onderhield, maar dat toch niettemin onder
het bevel der algemeene regeering stond.” [1]

In het algemeen kan deze opvatting niet worden ont-
kend. Al betaalde elk der gewesten de troepen, die op
zijne repartitie stonden, zij hadden toch niet over het
krijgsvolk , dat van de Unie was, eigendunkelijk te gebieden.
Wal was de Unie een al te zwakke band, vooral in tijd
vaa vrede. Maar het provincialisme. daf zich op de Groote
Vergadering in 1651 [2] deed gelden, had in 1649 en 1650
evenmin 1echt van bestaan.

En toch wanpeer men nanwkeurizg nagaat, wat er in
het eerste halfjaar van 1650 tusschen de Staten van Hol-
land eenerzijds en den Prins en de Generale Staten ander-
zijds over die afdanking [8] al zoo verhandeld is; =zich
herinnert , hoe elke schikking . door Holland voorgeslagens
steeds afstuitte op den onwil des Prinsen; hoe alle voor-
stellen van Holland werden geweigerd , hoe de Prins zelfs
met Holland als 't ware speelde, door 11 Mei 1650 voor-
waarden aan Holland aan te bieden, veel minder gunstig
dan die van 6 Dec. 1649 [4]; wanneer men daarbij weet,
dat de verstandhouding tusschen den prins en Holland
reeds in het voorjaar van 1650 van dien aard was, dat
de gezant van Frankrijk aan Mazarin meldde, dat de Prins
reeds toen voornemens was, om Holland door geweld tot rede
te brengen [5]; dat in April 1650 de admiraal Witte Cz.,
de With uit West-1ndié terugkomende, vertoornd over den
weinigen steun dien hij uit Nederland ontving , door den
Prins werd gevangen gezet, waartegen de Staten van

[1] Naber, De Staatk. en Joh. de Witt, bl. 37.

[2) Zie later.

[3] Prof. Wijnne in zjin belangrijk geachrift (zie volgende noot) legt
ook terecht den nadruk op dit feit, dat het van Holland's zijde geen af-
danking was . danr Holland voor 1650 geen consent had gegeven.

[4] Zie Wiinne, De geschillen over de afdanking van 't krijgsvolk in
1649—a0. Hist, Gen. Nicuwe Serie 41, Uir. 1885 bl CLXXVL

[3] Archives. 2e Ser. TV, p. 361—363,
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Holland als een schending van hun macht protesteerden :
dan kunnen we ons Holland's handelwijze op den 4en Juni
zeer goed begrijpen. In het afgetrokkene mocht het geen
recht er toe hebben, de duidelijke bedoeling des Prinsen
wettigde haar.

Nauwelijks was alzoo op den 42n Juni door Holland het
gevrichtig besluit gepomen, of den dac daaraanvolgeade
vergaderde de Prins met den Raad van State en de Staten-
Generaal, om te overwegen, wat hun daartegenover te
doen stond. En met die vergadering begon de reeks onwet-
tige gewelddadige handelingen van den 23-jarigen stadhou-
der, wien men zeker niet den moed zijner overtuiging
zal kunnen ontzeggen, maar die zich door die hande-
lingen terecht gehaat heeft gemaakt bij tijdgenoot en na-
komelingschap.

Aangenomen, dat het een wverschil over de afdanking
van troepen was tusschen Holland en de Generaliteit :
wat was dan de wettige en waardige houding van den
Prins van Oranje geweest? Natuurlijlk deze, dat hij, door
de dissenti¢erende gewesten goraadpleegd, een onpartijdig
vonnis had geveld. In plaats daarvan stelt de Prins zich
aanstonds partij; want hij en zijn neef, de stadhouder
Willem Frederik uit Friesland waren de handelends per-
sonen in de vergadering der Staten-Generaal. Voorgelicht
door den griffier Musch, onzaliger gedachtenis [1] werd na
eene rede van den Prins zelf het drieledig voorstel aange-
nomen, om lo aan de kapiteins der troepen aan wie Hol-
land hun afscheid had gegeven, Legenbevel te zenden, 2°
een bezending bij de steden van Holland te doen rondgaan ,
om hen over te halen, zich van afzonderlijke afdanking

[1] Wie Musch en diens dochter, gehuwd met den bernehten Buat, is
geweest, leert ons vooral prof Fruin. Aanteckeningen op de ,overblijfsels
van gehenghenis van Coenr, Drvoste.” DL I bl 409 enz  Alx een zeer
geld- en baatzuchtig man wordt hij door alle tijlgenooten beschreven. Zijn
gezin wordt daarbij doorgaans een toonbeeld van onbetamelijkheid gerioemd.
Vader Cats, de zedepreeker, had in elk geval zjjne dochter, die tronwens
niet veel heter was, aan Musch niet moeten nithuwen.




12

te onthouden en 3, den Prins op te dragen, alle maatre-
gelen te nemen, waardoor de rust bewnard en de unie
gehandhaafd werd.

Het is jammer, dat er geen zekerheid te verkrijgen is om-
trent de bijzondere omstandigheden , waaronder dat besluit
is genomen, Worden de zeer partijdige geschriften van die
dagen geraadpleegd, dan zou de stemming zelfs in de
Staten-Generaal vrij valsch geweest zijn. Dan zou het eigen-
lijk zelfs in de Generaliteit drie tegen drie gestaan hebben,
terwijl eigenmachtig de toevallige , heethoofdige voorzitter
Itijssing uit Groningen, Friesland daarbij zou hebben gerekend,
dat zich van stemming had onthouden. [1] De voorstem-
mers waren dan alleen Zeeland, Groningen, Overijsel ; de
tegenstanders Holland , Gelderland en Utrecht. Doch op
die berichten [2] kunnen we niet aan. Ook de meer offici-
eele documenten geven geen uitsluitsel, al heeft Holland
later opgeteekend, dat er eene meerderheid was van vijf
stemmen. |3]

In elk geval was de vergadering zeer slecht bezet. Drie
geheele provincién waren door 4 personen gerepresen-
teerd (4); terwijl onder de zekere tegenstemmers de twee
belangrijkste gewesten (Holland en Gelderland) behoorden en
Friesland slechts noode daartoe overging. Wat waren in
vergelijking daarmee, Overijsel, Groningen en Zeeland ?
De Prins echter achtte zich door het besluit gedekt; over
de uitvoering er van liet hij geen gras groeien. Reeds den

|11 Om zeer begrijpelijke redenen, daar cen dergeljjlke bezending in
1633, ook in Friesland had plaats gebad en den grootsten tegenstand had
ontmoet.

[2] In het geschrift: Openbartig discours tusschen een Hollander, ecn
Zeeuw enz. (Tiele 11 no. 3915;.

[3] Waarachtig en nooaig bevicht enz. (Tiele IT no. 3902).

[4] Bekend is, dat in de Staten-Generaal slechts 7 stemmen werden
nitgebracht, doch dat elk gewest zooveel leden het wilde, ter vergadering
kon afvaardigen. In deze vergadering waren o. a. van Gelderland 9 aan-
wezig.

Tk
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gen  Juni maakte hij bekend, dat hij zelf zich aan het
hoofd der bezending naar de steden zou plauatsen, een
hoogst onpolitiek besluit, waarmede de jonge, onberaden
man zich zelf de beleedigingen, die hem wachtten, op
den hals haalde. Door zes leden der Staten-Generaal en
van den Raad van State werd hij begeleid en buitendien
dour een militairen stoet, bestaande uit een groot aantal
(400) officieren. Die 6 leden vau de St.-Gen. en den Raad
van State waren van der Capellen van Aartsbergen [1],
Mauregnault , Renswonde, Clant, van Asperen en Lucasz.

Op den 8en Juni, dus slechts drie dagen na het gevallen
besluit,, begon de tocht, die op de meeste plaatsen zeer
tegen den zin van den Prins afliep. Alle sfemhebbende
steden werden achtereenvolgens bezocht, behalve Medem-
blik, dat zich door Stellingwerf, haar pensionaris, liet
verontschuldigen, o de Kkleinte der stad en de onbegaan-
baarheid der wegen. De ontvangst was op verschillende
plaatsen eervol, doch op de meestc werd duidelik te
kennen gegeven, dat men niet aan het verlangen van de
Staten-Generaal kon voldoen. Delft weigerde zelfs de ont-
vangst der missie en was daarmede zeker het meest con-
sequent; want de Staten-Generaal hadden het recht nist zich
met huishoudelijke zaken der gewestenin te laten. Verschilden
da steden van één gewest, dan hadden de Staten van dat
gewest recht tot een bezending; maar de Staten-Generaal
hadden geen politicke jurisdictie in de huishouding der af-

[1] Deze vooral speelde daarbii cen eigenmaardige, maar vreemde rol.
Alexander van dey Capellen was een jjverig voorstander van het huis van
Oranje, doch niet zoo partijdig, of hij kende ook zeer goed de gebreken
en sprak die ook at en toe zeer duidelijk in ziln ,Gedenksclriften™ uit,
Hij naarzelde niet ook als hoveling den vorsten de waarheid te zeggen
(Gedenkschr T bl. 568, 569) Ook ontried hij Wiilem IL den maatregel en
later waarsechuwde hil hem  zelfs voor let schavot van Karel I (Id. XL
bl 287, 280 ete) Toch nam hjj deel aan de bezending , die hij zeer goed
wist, dat tegen de wetten van den Stant was. In Derdrecht sloeg hij
zelfs tegenover Jac de Witt een zeer hoogen toon aan. Die houding bljtt
ongetwijfeld zeer yreemid. Vgl. Wiequefort, Id. Lenting I p. 25 Note,
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zonderlijke gewesten. Ook Haarlem plaatste zich op het-
zelfde standpunt. Andere steden antwoordden,” dat ze
hun bescheid ter dagvaart zouden medegeven. In
Dordrecht vielen ernstige woorden veoor. In Amsterdam
eindelifk wilde men den Prins alleen als stadhouder ont-
vangen en niet als afgevaardigde der Staten-Generaal; ook
deze houding was zeer correct. Willem II heeft toch in
deze gansche zaak steeds vergeten, dat hij voor alle din-
gen stadhouder van Holland was. Volgens van der Capellen
zocht de Prins blijkbaar beleediging, om langs anderen weg
daarvan ,reparatie te verzoeken™. [1]. En dit blijkt wel het
geval geweest te zijn ; want welke voorstellen en tegen-
voorstellen nog in den leop der maand Juli door Holland
en de Staten-Generaal werden gedaan [2], plotseling, op
den 30en Juli, werden 6 leden van de Staten van Holland
gevangen genomen. Het schijnt wel, dat de voornaamste
raadsman van den Prins tot dat stoute stuk niemaund an-
ders dan zijn neef en zwager Willem Frederik van Fries-
land is geweest [8]. Doch meer nog dan deze, meer nog
dan Cornelis van Aerssen, die ongetwijfeld ook een der
slechte raadslieden was, moeten de voorbeelden uit den
vreemde op de handelingen des Prinsen invloed gehad
hebben. Al had zijn eigen schoonvader in 1649 zijn auto-
cratische handelingen op het schavot moeten boeten, het
voorbeeld van Karel IL, die op 4 Januari 1642 vijt leden
vap het parlement in hechtenis had doen nemen, prikkelde
den eerzuchligen jongen man buitengemeen; terwijl daarbij
hetzelfde jaar 1650 in Januari Frankrijk getuige was ge-
weest van de oplichting van Condé, Conti, en Longueville
door Mazarin, welke in Vincennes werden opgesloten.
Holland had immers ook zijn Vincennes. ILoevestein was
reeds meer de gevangenis geweest van onwillige leden van

[1] Gedenksehr, IT. 287, 289,

[2] Zie Wijnne L1. 1. LXVII—LXXXI.

[3] Wijnne bl. LXXXV enz Vgl Groen, Archives 2e Sex, IV p. 320,
826, 326 ete. 385,
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. den staat. Willem II had dan ook aanstonds aan den

Franschen gezant in den Haag, Brasset, zijn voldoening
over dab feit te kennen gegeven en het niet alleen als
voordeelig voor het welzijn van Frankrijk beschonwd, maar
daarbij ook gevoegd, dat hij een dergelike handelwijze
(4 la Francaise) ook zeer doelmatig voor zich zou vinden [1].

Merkwaardig, die vergelijking van gelijktijdige corres-
pondentie; daardeor komt men op het spoor van de ge-
dachten der historische personen. Reeds in Januari 1650 ,
dus een half jaar voor de gevangenneming van de zes af-
gevaardigden van Holland , geeft de Stadhouder zijn sym-
pathie te kennen met de Fransche manier, om door middel
van geweld een ingrijping te doen in de gewone staatsorde.
Bewijs genoeg, dat toen reeds het denkbeeld in hem
kookte , om Holland, zoo niet goed-, dan kwaadschiks te
dwingen tot zijn wil. Toen het eenmaal zoo ver gekomen
was , dat hij meende te moeten handelen, deinsde hij dan
ook voor niets terug. En alzoo werden op den beruchten
80 Juli 1650 Jacob de Witt, oud-burgemeester van Dor-
drecht en lid der gecommitteerde raden van Holland, de
Waal, burgemeester en Ruil, pensionaris van Haarlem ,
Duist van Voorhout, burgemeester van Delft en lid der
gecommitteerde raden, Nanning Keizer, pensionaris van
Hoorn en Nicolaas Stellingwerf, pensionaris van Medem-
blik op een door hen tamelijk onverwacht oogenblik ge-
vangen genomen en den volgenden avond onder geleide
naar Loevestein vervoerd.

Dat met deze gewelddadige handelwijze ook die tegen Am-
sterdam samenhing, blijkt uit verschillende omstandighe-
den. Het was, om zoo te zeggen, €éu coup d'état. Reeds
weken te voren moeten de beide met elkander samenhan-
gende plannen een zekere rijpheid gekregen hebben [2]. Van
dien aanslag tegen Amsterdam is heb niet noodigalles hier
rﬁ?& Groen, Arch. 2e Ser. IV p- 343. Vgl daarmee, wat Lefevre
Pontalis T p. 47 uit dejeorresp, van Brasset nan Mazarin meedeelt,  Drief

van 1 Febr 1650 Zie nog Wijnne 1L p. CXC
12} Wijnne LL bl. XCIII en CXCIfI
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te herhalen. De bijzonderheden zijn daartoe te bekend. Genoeg
zij het, te vermelden, dat de verrassing der stad, door
den Prins met den Stadhouder van Friesland beraamd,
niet gelukte , dat Amsterdam gelegenheid had, zich tegen
het naderend leger in verdediging te stellen; dat er over
gedacht is, de sluizen te openen, waardoor de Prins zou
zijn verplicht geweest te vluchten of zou zijn verdronken ;
dat Amsterdamn echter ter wille van zijn handel tot dafb
onder water zetten niet kon besluiten en tot onderhande-
ling besloot, waarbij zoowel de eisch van den Prins om
toe te geven in de zaak der afdanking als om de Bickers
van hunne ambten te ontzetten, werd ingewilligd. Kort-
om, al mislukte het oorspronkelijke plan, de Prins had zijn
bedoeling bereikt en liet dan ook daarna de gevangen
regenten uit Loevestein weder los, die evenals de Bickers
in Amsterdam hunne posten verloren. [1] Die vernedering
#én van de hoofdstad én van de regenten, die te Loeve-
stein waren gevangen geweest, zon echter niet lang duren.
Waant, eer het drie maanden verder was, was de over-
moedige Prins gestorven. Of bij dien dood eene misdadige
hand in het spel is geweest, is tot heden niet uitgemaalkt.
Een daarover nog onlangs [2] gevoerde strijd heeft die
zaak niet tot zekerheid gebracht. Doch hoe dan ook het
eind van ’'s Prinsen leven geweest is, er heerschte over
dat plotseling afsnijden van zijn levensdraad vreugde in
het land. En inderdaad! al zouden wij niet gaarne voor
onze rekening nemen de vreugdetonen, die daarover des-
tijds geslaakt werden, de geschiedkundige, die prijs stelt

[11 Over hunne behandeling in den kerker ziln eenige nieuwe bijzon-
derheden te vinden in Veegens, Geddes en Jacob de Witt Gids 1880 II
bl. 1 vlgd,

(2] (Gids 1889, IIL. bl. 50—77. Arlikels van W. H. de Beaufort en Prof.
W. Koster, welke laatste uit een oud ziekteverhaal van een geneeskundige
de waarschijnlijjkheid put, dat de prins vergiltizd zou zijjn. Die gevolg-
trekking zou de eerstgenvemde sehrijver niet maken uit de ook hem on-
verklaarbare wending der ziekte, waaraan de prins leed,
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op de vrije ontwikkeling van ons staatsleven, kan moeie-
lijk anders, dan zich over het feit verheugen, dat de dood
hier een eind maakte aan een allerverderfelijkst plan woor
onzen staat. Want er is geen twijfel aan, of, ware de
dood hier niet tusschenbeide gekomen, de eerstvolgende
tijd zou geen tijd van staatkundige vrijheid maar van sla-
vernij geworden zijn. Van een jongman, die tot zulke
dingen in staat was, als Willem II in 1650, was voor de
vestiging eener absolutistische monarchie iets te wachten
geweest, Hij, die zich op zoo jongen leeftijid reeds om de
wettigheid of onwettigheid der middelen zoo weinig had
bekommerd , zou later nog wel tot meer doortastende
maatregelen zijn gekomen. Het woord van Mazarin aan
den Franschen gezant Servien geschireven: ,Den Prins van
Oranje kunt gij wel op geheime manier te kennen geven,
dat er zich omstandigheden kunnen voordoen, waarin hij
tot een geheel andere grootheid zal kunnen geraken dan
die zijner voorgangers, als hij zich van de bescherming en
den goeden wil van den Koning van Frankrijk heeft ver-
zekerd ,” dat woord had zijn werking gedaan. Drie weken
voor zijn dood sloot werkelijlt de Pring met Mazarin dat
verbond, dat den oorlog met Spanje zou vernieuwd hebben
en dat bedoelde, Karel II op den troon in Engeland te
brengen. Zeer tevecht zegt Racine in zijn JFragments his-
toriques” : ,Indien Willem 1I was blijven leven, men kan
met zekerheid beweren, dat er geen republiek meer in
Holland zou zijn geweest.” Ja, er zou wel reactie gelkomen
zijn ; doch waartoe zou deze Prins in vereeniging met zijn
tijdgenoot en geestverwant Lodewijk XIV niet zijn geko-
men? Allen, die het wel meenden met den pas aan Spanje
ontworstelden schoonen staat der 7 provincién wenschten
dan ook in die dagen ong volk geluk met den dood van den
vermetelen jongeling. Om uit velen een te noemen, vermel-
den wij den Engelschen dichter Milton, die in zijn verde-
diging van het Engelsche volk ons toeroept: ,Gedenkt de
slavernij, die bij u voor de deur stond, zoo niet de dood
den man, die u wilde beheerschen, had weggerukt."
Dr. NuHoFF, Siaatk. Gesch. I1. 2
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Hedendaagsche geschiedschrijvers zijn het dan ook na-
genoeg allen eens in de veroordeeling van Prins Willem IT.
De poging, door Groen van Prinsterer aangewend, om .L
hem als den voorstander der Generaliteit te verdedigen in
zijn handelwijze tegenover Holland , moet als mislukt be-
schouwd worden. Laat staan, dat de Prins daartoe het
recht had gehad, dan nog kan het niet bevestigd worden,
dat een hervvatting van den oorlog met Spanje, een in-
grijpen in de Engelsche toestanden , hetgeen des Prinsen
hoofdbedoeling was, met de ware belangen van de Unie der
7 gewesten in overeenstemming zou zijn geweest. In naam
der generale belangen van ons land durven we gerust als
slotsom uitspreken: Goddank! dat de poging van den
jongen Vorst, om hier een vorstelik absolutisme te ves-
tigen, ijdel geweest is.




HOOFDSTUK TI.

De groote Vergadering. Engelsche
Politiek. (1650—1651).

Nauwelijks was het gebeente van den tweeden Willem
van Oranje koud, of de reactie tegen de wiijze van regeeren,
zoouls hij die had willen invoeren, ving aan. Slechts twee
dagen na zijn dood herstelde Dordrecht Jacob de With in
al zijn waardigheden en ook de gebroeders Bicker werden
weer op 't gestoelte der cere geplaatst. Ook elders volgde
men dit voorbeeld. De manier, waarop de Stadhouder de
stedelijke regeeringslichamen (Nijmegen, Dordrecht) aan
zich had onderworpen, werd natuurlijk eveneens te niet
gedaan en aan de meeste stemhebbende steden werd door
de Staten der verschillande gewesten, de vriheid geschon-
ken, om hun eigen schepenen en burgemeesters te kiezen
en het getal der vroedschapsleden to hepalen. Zelfs Zee-
land, het meest in dezen van de stadhouders , als eerste
edelen , afhankelijk , bleef hierin niet achter; het gewest
verklaarde zelfs het recht van den eersten edele vernietigd,
Groningen en Drente bleven aan de stadhouderlijke regee-
ring getrouw. Zij benoemden in Nov. en Dec, 1650 Willem
Frederik van Friesland ook tot hun stadhouder. Dit een

2#
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en ander had slechts gewestelijke beteekenis. De staten
der verschillende provincien regelden meer dergelijke aan-
gelegenheden binnen hunne grenzen.

Doch van welle belang die provinciale maatregelen ook
waren , men hegreep , dat er nog hoogere belangen te be-
spreken waren, die hel algemeen betroffen. Holland koes-
terde aanstonds het voornemen, om de staten der ge-
westen naar 's-Gravenhage te beschrijven en zond daartoe
eens Dbezending naar de verschillende leden der Unie,
om deze tot een algemeene vergadering op te welkken ,
ten einde over de gemeenschappe}ijlte belangen der Unie
te beraadslagen en, nu de oorlog ten einde was, aan de
regeering der Repnubliek vaste vormen en grondslagen te
geven.

Zoo werd dan op den 18en Januari 1651 in den Haag
de groote Vergadering geopend, Wwaar meer dan 300 per-
sonen aanwezig waren [1]. Hadden de resultaten dier groote
bijeenkomst van alle geinteresseerden bij het instandhouden
der Unie aan de goede bedoeling, waarmee zij geopend
werd, beantwoord, dan zou de geschiedenis met meer
voldoening op het jaar 1651 terugzien. Zullen wij dit wijten
aan den leider dier vergadering? Zeker, vader Cats was
de man niet, om aan de beraadslagingen een loop te
geven, die in het ware belang des vaderlands was. Zijn
plechtstatige en breedsprakige redevoeringen en gebeden ,
te dezer gelogenheid als Raadpensionaris van Holland ge-
houden, waren niet in staat de stemmen te bezweren,
die daar nu en dan oprezen. ,Bij hem, hif getuigt het zelf
in ziin ,Tweetntachtig jarig leven” was nooit zoo holle
zee bevaren” Wellicht als hij zijn ambt niet na afloop der

[1] Deze vergadering moet onderscheiden worden van de gewone ver-
gaderingen der Staten-Generaal, In deze kwam slechts cen onbepaald ge-
tal van alle Staten der gewesten samen terwijl toeh elk gewest slechts ¢én
stem had. Alleen in gewicltige tjjdperken kwam ecne groote vergadering
samen, waar alle leden van de Staten der provineien zieh verecnigden,
Zulk eene kent men er sleehts 2, die van 1651 en vian 1716.




vergadering, maar aan den aanvang daarvan had neder-
gelegd, dat de beraadslagingen een andere wending
genomen hadden. Doch aan die slechte leiding alleen lag
de zwakke afloop niet. Daar waren gansche stroomingen, die
niet in ééne bedding te brengen waren; en zeker men kan
Holland niet van schuld vrijpleiten dat het heeft mee-
gewerkt tot het in menig opzicht bedroevend resultaat.
Drie punten waren het voeral, die op den voorgrond
stonden : de religie, de unie en de militie, om de zaken,
die daarmede bedoeld werden, in de taal van dien tijd te
kennen te geven. Over het eersie punt was geen verschil.
Het ware misschien voor volgende tijden te wenschen ge-
weest, dat daarover meer verschil had bestaan; want
hadden de mannen dier dagen, wier intellect op elk ander
terrein zoo hoog ontwikkeld was, zich eenigszins meer
rekenschap afgevraagd van de beteekenis van den gods-
dienst in den staat, ze zonden de nakomelingschap op dit
teeders punt niet voor zulke moeielijke vraagstukken heb-
ben laten staan. Waarom b.v. hebben de Generale Staten
van het jaar 1651 de Hervormde Kerk niet aan haar woord
gehouden, om telkenmale tot eene synode samen te komen,
ten einde de geloofshelijdenis te herzien. Maar meen, volk
en regenten lagen broederlijk ingesluimerd op 't kussen der
orthodoxie en wie dien slaap trachtte te storen, bezwoer
den ondergang over zijn hoofd [1]. Men wist dan ook niet
beter te doen, dan zich te houden aan den hervormden
godsdienst , zooals deze was vastgesteld op de synode te
Dordrecht. Ja, oogluikend werden de secten toegestaan,
doch van eene toelating als bij het edict van Nantes door
Hendrik IV aan de Fransche Protestanten was gegeven ,
was geen spraak. Men wilde — men kon de secten niet
weren, maar al zoo lief was men van hen ontslagen ge-
weest [2]. Zelfs een manals Jan de Witt vond het noodig,

[1] Naber, Joh. de Witt. bi, R, GO,
(2] Ergerlijke, terecht ergerlijke bladzijjden uit de historic van hun kerk
deelen in dit opzicht de R. K. schrijvers mede.
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,naar de orthodoxie zijner beste politieke vrienden een
onderhandsch onderzoek in te stellen, eer hij ze tot eenig
hoog staatsambt deed bevorderen” [1]. Het was toen,
golijk nu, de politieke mannen geven zich geen rekenschap
van de beteckenis van het godsdienstige leven van de
kerk in den Staabt. Voor hun gemak legden ze zich neder
bij de resultaten der Dortsche synode. Zoo deed ook de
Groote Vergadering, zonder twijfel daartoe wangespoord door
den man, die, als hun leider erkend, de minste notie
piet had van de rechten wvan anderen op godsdienstig
gebied [2]-

Uit zuiver wereldsch standpunt beoordeeld, was de
quaestie der Unie, zooals ze zich op de Groote Vergadering
voordeed , nog belangrijker dan die der religie. Het was
een hachelijke quaestie, die reeds meer dan eens tot on-
aangename gevolgen geleid had. Het was de quaestie van
de provinciale souvereiniteit, van de macht der stadhou-
ders, van de beteekenis van den toekomstigen Staat. Het
was de quaestie, die reeds onder het Stadhouder-
schap van Maurits tot uitbarsting gekomen, daarna tijdelijk
onder Frederik Hendrik had gerust, om echter in diens
nadagen weder voor den dag te komen en onder zijn zoon
tot eenen nieuwen heftigen strijd te voeren, dien men
onlangs had doorleefd. Wie zouden de oppermacht hebben,
de Staten of de Unie? Zouden de Middeleeuwen met de
afzondering van alle landstreken, ieder met haar eigen
historie en wetten, weder zegevieren, of zou het werk,
door Karel V voorbereid, en door Willem van Oranje ge-
sticht , blijvende beteekenis hebben ? Het kan helaas ! niet
anders dan getuigd worden, dat Holland op de Groote
Vergadering in een zeer provincialistische stemming ver-
keerde, die, zoo ze geheel had gezegevierd, den Staat
der Naderlanden niet tot ontwikkeling had doen komen.
Toenmaals gaf Holland op allerlei wijze blijk, dat het de

[17 Naber IL bl 70,
[2] Vel hier Naber IL bl 67—70,
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Unie met zijn bondgenooten niet zoo bijzonder op prijs
stelde. 'We willen niet de verdediging van dat gewest op
ons nemen, al kunnen we ons wel begrijpen , dat het met
zijne B8 percent, die het betaalde [1] en met zijn jongste
ervaringen van het gebruik van het Unie-leger tegen de
stad , die het meest aan de bekostiging van dat leger he-
taalde, al kunnen we, zeg ik, wel begrijpen, dut het zoo
provinecialistisch gestemd was. En toch was het zeer ge-
lukkig, dat op verschillende punten Holland op die ver-
gadering zijn zin niet kon doordrijven. Op één punt echter
gelukte haar dit. Wij spreken hier niet van zijn invleoed
op den stadhouderloozen regeeringsvorm, die thans werd
ingewijd. Want dit was geene zaak der Unie. 'Wel hier-
van, dat door Holland’s invloed pekeerd werd, wat in de
de deftige kanselarijtaal dier dagen genoemd werd: de
submissie aan arbiters van geschillen over de consenten;
dat is, in onze taal overgezet, dat Holland wist door
te zetten, dat, bij ontstentenis van een Stadhouder,

" 'wiens eigenaardige roeping dit was volgens de Unie van

Utrecht, er geene afzonderlijke Commissie voor de ver-
effening van geschillen tusschen de gewesten zou benocemd
worden. Gelderland, Zeeland , Utrecht, Overijsel, die even-
min een Stadhouder aanstelden, hadden zulk een scheids-
rechterlijk collegie willen in het leven roepen; Holland
zeide ook daartoe te willen medewerken, maar, daar het
de materic der consenten [2] wilde uitzonderen, kwam er
niets van. Tot welke jammerlijke abuizen dit in de toe-
komst heeft geleid, iz bekend genoeg en de beroemde
schrijver, de Raadpensionaris van Slingelandt, heeft dan
ook in de voorgaande eeuw terecht den vinger gelegd op deze
gapende wonde van de Nederlandsche repabliek. Kennende
bij ervaring de bittere gevolgen van Holland’s handelwijze,
zegt hij, kalm en waardig, maar ernstig en moedig: ,het

[1] ¥n bleelf het daar maar bij! Maar hoeveel had hiet niet veeds bui-
tendien voor de onmachtige en onwillige gewesten voorgeschoten !
[2] Slingelandt, Staatk. Gesch. I bl. 191 vigd. TI bl 227 enz
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{s vooral bijzonder vreemd, dat, toen in de Groote Ver-
gadering de provincien het genoegzaam eens waren over
de middelen tot beslechting der geschillen, die zouden
kunnen ontstaan tusschen de provincien over zaken, waarin
geene overstemming plaats heeft volgens de Unie, de
Provincie Holland de materie der consenten wilde uitge-
zonderd hebben en liever had dat de vergadering scheidde,
zonder dat gewichtig punt tot conclusie te hebben gebracht,
dzn dat de minste kreuk zou gegeven worden aan de vrij-
heid der consenten, dat is: van het inwilligen of niet in-
willigen van de noodige lasten tot de algemeene defensie,
welke vrijheid uit de natuur der zaak haar palen heeft in
alle wel geregelde maatschappijen [1]. Holland ,ontzenuwde
daardoor de Unie, door haar te beschouwen als een bloot
detensieve alliantie tusschen zeven alleszins independente
Staten” [21. De beroemde Staatsman begreep zeer goed,
wat Holland tot zulk een houding bewoog. Het had de
gedachten nog vol van het gepasseerde in 't jaar 165Q,
maar vergat geheel, dat de tijd spoedig komen kou, (die
werkelijk gekomen is) dat Holland meer dan één gewest
behoefte had aan een plichtmatige inwilliging der oorlogs-
lagten, Het zou gedurende de Engelsche oorlogen en ook
daarna Holland genoeg opbreken, dat het zich thans tegen
die conditio sine qua non van de Unie zoo zeer verzet had.

Was Holland's provincialisme op de groote vergadering
even Zzeer op het punt der militie geslaagd, dan zou de
band der Unie nog meer verbroken zijn. Dat gewest wilde
van een nationaal leger niet meer weten; dit Zou moeten
gesplitst worden in zeven gewestelijke armeeén. Elke
provincie zou alleen de beschikking en het bevel hebben
over de troepen, die zij betaalde, zonder eenige inmenging
van de Generaliteit. Op die wijze zou Holland over 58
percent van het leger, dat thans 80,000 man bedroeg,
te zeggen hebben, dus over 17.000 man. Alleen Zeeland ,

{11 Slingelandt, IIT bl. 125.
[2] Id.bl 129,
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dat 3000 man te zijner beschikking zou krijgen, stemde
met Holland in. Doch dit ware de genadeslag voor de
Oostelijke gewesten geweest, daar Gelderland en Overijsel,
die het meest voor den vijand openlagen, dan slechts over
eenige honderdtallen soldaten te beschikken zouden gehad
hebben, De laatste gewesten dreigden dan ook, om, 2zoo
dat plan werd volvoerd, zich bij Friesland en Groningen
aan te sluiten en hun stadhouder te erkennen. Daarvoor
bevreesd, week Holland terug en toen werd het ééne na-
tionale leger onder het oppergezag der generaliteit behouden,
maar nieuwe waarborgen voor de provinciale macht verden
daaraan toegevoegd. Zonder toestemming der gewesten zon
noch krijgsvolk daarnit gelicht, noch daarbinnen gevoerd
mogen worden. Wel bleef het uitreiken der patenten [1]
aan de Staten-Genernal; maar ook de gewesten zouden
die mede moeten teekenen. Zoo moesten ook de troepen
trouw zweren aan de Staten-Generaal, aan de gewesten
en aan hunne betaalsheeren. Een opperbevelhebber zou
gedurende den tijd van vrede niet benoemd worden. Wat
anngaat het vreemde krijgsvollk, dit werd hoe langer hoe
meer van de monsterrol geschrapt; door den invloed des
stadhouders stond nog in 1648 het aantal vreemde en in-
heemsche compagnietn gelijl; in 1665 was die verhouding
95 tot 293 geworden [2].

Door de Groote Vergadering van 1651 werd dus, om de
taal onzer dagen te gebruiken, de grondwet van den Staat
herzien. Holland kreeg weder veel meer invloed, dan in de
dagen van Oldenbarnevelt. Van 1618 tot 1650 hadden de
Staten-Generaal het overwicht gehad. Nu werd de provin-
ciale souvereiniteit uitgebreid. Licht en schaduw zijn hier
vermengd. Holland’s suprematie werd gelegitimeerd ; in
zoover die suprematie in de dagen van Jan de Witt het

[1] Open brieven, wmrop het Krjigsvolk van de cene plaats naar de
andere trok.

[2] Zie over de militichervormingen Naber L. bl 37—40,  Aitzema ITL
p- 300 enz,
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land ten zegen is geweest , hebben we reden er ons over
te verblijden. Maar dat de Unieband losser werd, kan niet
anders dan betreurd en gewraakt worden.

Behalve de aangelegenheden van zuiver hinnenlandschen
aard, werd de Groote Vergadering gedurende haar lang-
durige zitting [1] ook ernstig beziggehouden met een bui-
tenlandsch belang, dat voor de toekomst van de grootste
beteekenis is geworden. We bedoelen de poging van En-
geland, om een verbond met de Staten der Vereenigde
Provincién te sluiten, nanwer dan vroeger ooit had be-
staan. Beter oogenblik kon van de zijde van Engeland
daartoe niet gekozen worden. Zoowel hier als daar had de
Republikeinsche partij haar triomf behaald en voorbij
waren de dagen van spanning, toen de Prins van Oranje
zijn schoonvader te hulp wilde komen en toen door de
gevluchte royalisten de moord op Dr. Doreslaar [2], gezant
van het Engelsche parlement, werd gepleezd.  Zoolang de
schoonzaon van den ter dood gebrachten Karel [ op den
Stadhouderlijken zetel zat, kon er van aansluiting aan het
Engelsche parlement geen sprake zijn. Wel weigerden de
Staten alle hulp aan den Prins om Karel Il op den troon
te brengen; wel werd op den 13¢0 September het royalistisch
leger te Dunbar geheel verslagen; doch zoolang de naar
de monarchie strevende jonge vorst leefde, was men niet
zeker van hetgeen zijne intriges met Frankrijk nog konden
uitrichten.

Thans waren echter die gevaren vonrbij en het Engelsche

[1] 8 maanden hield ze aan-

{2) Doreslaar was Hollander van gehoorte maar had zieh in Engeland
ooy zijne talenten verst tot professor in Cambridge, daarma tot gezant van
het parlement voor Holland weten te verheffen. Hij was fisvaal peweest bij
het proces van Karel I Aanhangers van (e Stuarts overvielen hem op 12
Mei 1649 in zjin hotel in den Iaag en vermonrdden hem.  De Staten van
Holland deden wel moeite, de moovdenaars te ontdekleen , maar de roya-
listen stonden onder de hoede van Willem IL
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parlement zag met het grootste gencegen den loop van
zaken in Holland aan. Engeland beschouwde de Groote
Vergadering als den terugslag van zijne overwinuingen en
zeker , hoe groot het verschil ook moge zijn, daar waren
ook sterke punten van aanraking, al was het alleen maar
de gemeenschappelijke strijd tegen de absolutistische vor-
stenmacht. Vreemd is het dus niet, dat Engeland dat
oogenblik zeer geschikt keurde, om door middel van een
buitengewoon gezantschap, een eng verhond tusschen beide
Staten tot stand te brengen.

Ook Nederland gaf aanstonds blijk van een gunstige
stemming. Reeds op 28 Januari 1651 werd de Engelsche
regeering als Republiek door de Groote Vergadering erkend
en aangenomen, dat men alle gezanten van het parlement
met volle erkenning zou ontvangen en van eigen kent
Joachimi naar Londen zou zenden. Als Engelsche gezanten
verschenen in den Haag Oliver St Joln en Walter Strick-
land, die op den 27 Maart 1661 met ongemeene pracht
in den Haag werden ingeleid. et ontbrak zeker nog niet
in die plaats aan royalisten, die met de fanatieke Oranje-
vrienden vereenigd, op allerlei beleedigende wijzen die
Engelsche gezanten ontvingen, zoodat er maatrege-
len moesten genomen worden, om dergelifke hejege-
ningen te keer te gaan. Op den 29¢n Maart kwamen ze
voor het eerst ter Groote Vergadering en in zeer algemeene
bewoordingen gaven zi) als den wensch van het Engelsche
parlement te kennen: een nadere vereeniging van de beide
republieken te sluiten, waarvoor het toen juist de meest
geschikte tijd was. De Groote Vergadering henoemde zes
gevolmachtigden , om met de gezanten te onderhandelen.
Deze gingen met de grootste voorgichtigheid te werk., Hun
geheime hedoelingen, die een veel wijder strekking hadden,
lieten ze vooreerst rusten en om de Nederlandsche regee-
ring te polsen, sloegen ze vooreerst slechts één artikel
voor, dat aldus luidde: ,Wij stellen voor, niet alleen,
dat de oude goede vriendschap tusschen de Engelsche natie
en de Vercenigde Gewesten worde vernieuwd en onschend-
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baar worde bewaard, maar ook, dat er nog een nauwere
alliantie en unie tusschen hen gesloten wordt, waardoor
er ontstaan kan een meer innige en wederzijdsche belang-
stelling in elkanders welvaart, dan tot heden heeft he-
staan.” Motieven daartoe waven: 1° gelijke godsdienst,
20 de vrijheid van beide volken en 3¢ hetzellde belang bij
de vrijheid van handel en scheepvaart.

Dit algemeen voorstel klonk zeker schoon, maar de
Nederlandsche gevolmachtigden waren zeer in hun recht,
dat zij de ontwikkeling van die vriendschappelijke ver-
houding in bijzonderheden wilden uiteengezet zien. Daar-
mede durfden de Engelsche gezanten niet maar zoo aan-
stonds voor den dag komen; liefst bedekten ze voorloopig
die engere vereeniging tusschen beide landen met een dich-
ton sluier. Er is echter geen twijfel aan, of de eigenlijke
bedoeling was eene coalitie, een samensmeliing van de
beide tepublieken tot een foederatieven staat. Niet alsof
Engeland begeerd zou hebben, de Nederlanden tot een
Engelsche provincic te malken. De Engelschen wilden aan
de Nederlanden een geheel gelijke plaats in den bondsstaat
geven. Toch heeft de Groote Vergadering de zaak van
stonde aan niet vertrouwd. Van daar, dat ook zij slechts
in algemeene bewoordingen bleef antwoorden.

De toestand van het Engelsche gezantschap was buiten-
tendien niet benijdenswaard. De maatregelen tegen de roya-
listen hadden niet veel geholpen. Deze bleven, in vereeniging
met de achteruitgezette Oranjepartij het volk zoo ophitsen,
dat op allerlei manieren de gezanten waren blootgesteld aan
beleediging en gevaar. Zelfs prins Bduard, zoon van den
winterkoning , schaamde zich niet persoonlijk aan die be-
leediging miee te doen, Er hadden zelfs openlifke gevechten
plaats tusschen et volke en de bedienden der gezanten op
strant. De maatregelen werden no wel door de Staten ver-
scherpt, maar het huis van Oranje was nog te populair,
dan dat zij het gewaagd zouden hebben, tegen de voor-
name royalisten op te treden.

En ondertusschen bleek het, dat dit juist jets was, dat
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het Parlement begeerde. Bij eene nadere opening van hunne
plannen hadden toch de Engelsche gezanten o. a. deze ge-
meenschappeliike voorwaarde gesteld, dat de beide Staten
zich voor de verdediging hunner vrijheid zonden vereenigen
tegen allen, die ter zee of te land den vrede en de rust
der Staten zouden storen, of die verklaarde vijanden van de
vrijheid van een der beide volken waren.” Op den 20en Mei
1651 werd dit nader in 7 artikelen door hen omschreven,
waaruit duidelijk bleek , dat Engeland’s eisch was, dat de
royalisten, die in Nederland een toevluchtsoord hadden
gevonden , zouden worden verwijderd, en dat het den aan-
hangers van Oranje volstrekt verboden zou worden, om
den royalisten eenige hulp te verschaffen. Daarentegen zou
Nederland verplicht zijn, krachtdadige hulp te verieenen
aan het Parlement, om den oorlog in Schotland voort te
zetten.

Daarvan echter had onze Republiek weinig last. De vrede
was haar grondbeginsel sedert 1648 en evenmin als zij
geneigd was geweest, Willem 1[I te helpen in zijn strijd
tegen het Parlement, had zij thans genegenheid om het
Parlement de royalistische bheweging in Schotland te helpen
bestrijden. Voordat die eisch van Engeland echter ten volle
bekend was, had de Groote Vergadering door den invloed
van Holland den Engelschen gezanten voorgesteld, om die
nauwere vereeniging tusschen beide Republieken op den
grondslag van het beroemde verdrag van 1496 te zoeken:
Toegepust op de tijdsomstandigheden van de 179 eenw,
zou dat verdrag, door Filips den Schoone met Engeland
gesloten, Holland's handel zeer kunnen bevoordeelen. Er
werden zelfs 36 artikels op dien grondslag aan de Groote
Vergadering voorgelegd , doch de beraadslagingen daarover
werden van zelf zoo slepende gehouden, dat de gezanten
hun geduld begonnen te verliezen. Lindelijk werden die
artikels den gezanten wvoorgelezen ; doch het Dbleek hun
daaruit, dat de Hollanders met weglating daaruit van al
wat in het belang der Lngelschen zon kunnen zijn, op hun
eigen belang zeer bedacht waren geweest, Van hulp tegen
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de vijanden van Engeland was eeenerlel sprake. Des te
meer van volkomen handelsvrijheid. ,Beide volken zouden
in handel, scheepvaart en visscheri] volkomen vrijheid,
elk op het gebied van het andere genieten, zonder eenige
belemmering van tol of dergelijke.” De Engelschen zagen
zeer goed, dat zij daarmee nieb voldoende geholpen waren.
Jaloersch op de uithreiding en macht van den Nederland-
schen handel, streefden zij veeleer naar een coalitic van
beide Staten, waarvan zij dan tevens alle yvoordeelen voor
zich konden genieten. Van daar dat zij in de vergadering
van 26 Juli spraken van eene ,opening aver zaken vau
nog grooter en hooger beteekenis voor de belangen van
heide republieken’” [1]. Het is jammer, dat de oorkonde
van de oorsprankelijke opdracht van het parlement aan
zijne gezanten niet meer schijnt te bestaan ; dan wist
men met nog meer zekerheid, wat de eigenlijke bedoeling
van Engeland tegenover Nederland toen ter tijd geweest
is: doch uit een en ander blijkt toch voldoende, daf,
gelijk de meeste geschiedschrijvers aannemen, mien in En-
geland wenschte , de twee Staten tot één te doen samen-
smelten. Engeland stond tusschen dit alternatief: Of met
Nederland als ééne natie vereenigd zijn, of krachtig mel;
Nederland te rivaliseeren , zoo noodig het te beoorlogen,
en te overwinnen [2].

Niets npatuurlijker dan dat Bngeland zulks wenschte.
Nog immer wonnen de Vereenigde Provincien in handel
en scheepvaart het verre van Groot-Brittannie. De verhou-
ding was wel niet meer zoo gunstig voor de Republick
als ten tijde van Elisabeth en Jacobus. Maar nog steeds
was de visscherij aan de Britsche kust in handen der
Nederlanders; werd de handel op Rusland bijna uitsluitend
door Hollanders gedreven; hadden zij heb volle handels-
monopolie in de Baltische Zee, sedert hun verdrag met

[1] Thurloe , Statepapers L S 188—1890,
[2] Zie over dit punt het belangrijk geselrift van den Japances Mit-

sukuri, Engl. Niederl. Unionsbestrebungen im Zeitalter Cromwells. Tiibingen
1891, 8. 35—52.
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Denemarken van het jaar 1646. Voeg daarbij al de over-
winningen op het gebied van den handel behaald in Oost-
Indie en de ondervindingen op Amboina, Jacatra en andere
plaatsen; en alsof het Holland niet genceg ware geweest,
in het verre Oosten den Engelschen handel te hestrijden ,
had het kort te voren zelfs den invoer van geverfde goe-
deren verboden, een maatregel, die vooral Engeland trof[1].
Daarbij was nu in de laatste jaren de smadelijke en on-
gestrafte mishandeling van Engelsche gezanten in Holland
gekomen, de moord van Doreslaar, de dulding der Stuarts
op het terrein der Republiek. Kortom, plaatsen we ons
op Engelsch standpunt, dan kunnen we ons uitnemend
begrijpen, hoe vurig Engeland eene nanwere vereeniging
met de Republiek wenschte, en zoo dit mislukte, hoe dan
een oorlog tegen Holland door Engeland’s belang gedischt
werd.

Aan den anderen kant is het even goed te begrijpen,
waarom de Groote Vergadering met zooveel voorzichtigheid
inging op de onbestemde voorstellen van het Engelsche Par-
lement. Was het denkbeeld van verceniging der beide
Republieken, dezeifde stoffelifke en geestelijke belangen
hebbende , tot één bondstuat, uit het oogpunt van een
ideale staatkunde een verheven denkbeeld, dat denkbeeld
behoorde toch tot het rijk der droomen en zou beter in
gindsche wereld dan in deze zijn te verwezenlijken geweest,
Of waren niet de Hollanders bestemd, om bij zulk een
navwe vereeniging, zoo niet het onderspit te delven, dan
toch aan het kortste cind té trekken? Was men dan
daarom van het Spaansche juk bevrijd, om thans een
Engelsch juk op de schouders te nemen? Had men zich
staatkundig daar niet reeds van de dagen van Leicester
af tegen verzet; en al was thans de monarchie in eene
republiek veranderd , dit zou de suprematie van Engeland
niet wijzigen. Dat men derhalve maar niet zoo zonder na-
denken of critiek op de Engelsche voorstellen inging, iste

[1] Aitzema III 8. 638.
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begrijpen. En toch is het de vraag, of de Hollandsche af:
gevaardigden ter Groote Vergadering wel ten volle zich be-
wust zijn geweest van de gevolgen , die hun weigering, om
daarop in te gaan, noodzakelijk hebben woest. Had in die
dagen , gelijk drie jaren later, Jan de Wit} reeds meer stem
in het kapittel gehad, dan zou de zaak misschien anders
geloopen zijn. Doch thans gaf men zelfs, toen St Joln en
Strickland naar Engeland waren teruggekeerd, aan Jacob
Cats meb Gerard Schaap en Paulus van der Perre volmacht,
om nader over de 86 artikelen te Londen te gaan onder
handelen ; terwijl reeds aanstonds na het vertrek van die
Engelsche gezanten uit den Haag in Engeland was afge-
kondigd de acte van navigatie [1] die de grondslag van
Engeland’s grootheid is geworden en die hoofdzakelifk ge-
richt tegen Holland, de aanleiding werd van die geduchte
oorlogen, waarin de Republiek haars ondanks werd ge-
bracht. Die nieuwe onderhandelingen leidden natuurlijk tot
niets. Van beide kanten bleef men staan op zijn eischen.
Wel gaven de Engelsche gevo!machtigden op het punt van
de houding tegenover de Stuarts iets aan Nederland toe.
Maar in zaken, die de vrijheid van handel betroffen , ging
men nog verder dan vroeger. Vergoeding, terugbetaling van
alles wat onrechtmatig door Nederland was verkregen door
hun visscherij aan de Britsche kusten, door hun handel in
de Oostzee, in Oost-Indie, werd krachtiger dan ooit op den
voorgrond gezet. Toch was er misschien nog unitkomst ge-
weest; althans een voorstel, om gemeene zaak met Holland
tegen Portugal te maken, had misschien een verbond
kunnen in het leven roepen; zelfs werd er op 24 Mei 1652
een samenkomst gehouden, waarin de Hollandsche gezanten
de oorkonden, betrekkelijk de Oostindische strijdvraag ter
tafel brachten. Doch op dienzelfden dag had de ongelukkige
ontmoeting van de beide vloten onder Tromp en Drake
plaats, die het sein werd van onzen eersten Fngelschen
oorlog. De diplomaticke onderhandelingen werden afgebro-
ken; de oorlog zou mocten beslissen,

W volgend hoofdstuk.
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Acte van navigatie. Eerste Engelsche oorlog,
Vrede van Westminster. Jan de Witt.
(1852—1654.)

Toen Hugo de Groot ten jare 1608 zijn beroemd ge-
schrift Mare liberuin (Vrije zee) in de wereld zond, gaf
hij daarin wetenschappelijke uitdrukking aan het natuur-
lijk geloof zijner landgenooten, dat de Zee vrij was. Dat
axioma mocht in de 17¢ eeuw wel theoretisch verdedigd
worden ; wunt wat ons bespottelijk in de ooren klinkt,
werd toen in allen ernst beweerd en op juridische gronden
bewezen, dat, wel verre dat de zee een vrij gebied zou
zijn, aan Engeland de souvereiniteit daarover toelowarn.
Aan den koning van Engeland kwam het dominium maris
toe Noordzes, Kanaal, Atlantische oceaan behoorden niet
minder tot zijn gebied dan de Britsche eilanden zelve.
Rechtspraak , politie, verpachtingsrecht van vischvangst
en wat niet al, kwam Engeland toe. Vooral ook het
strijken der vlag van alle schepen voor de Lngelszhe was
een geliefkoosd juridisch dogma, door Engeland geeischt
als cen hulde aan zyne heerschappij ter zee. [1)

Trots die dwaze aanmatiging , waartegen de genoemde
Nederlandschie geleerde ziju wereldberoemd boek schreef,

[11 Muller, Mare Clansum passim,

N1Jno¥Fy , Geschiedenis. 3
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was in de 16% en 17¢ seuw llolland’s macht ter zee van
dag tot dag gestegen. Wij kunnen ons van die steeds
styzgende macht bijpa geen denkbesld vormen, Als onze
hedendaagsche statisticke opgaven van de scheepvaart
worden gepubliceerd en we verblijden ons weder over
onzen vooruitgang , dan houden we altijd rekening met de
noodige proportién. Doch wij kunnen bijna niet gelooven,
hoe buiten alle verhounding om onze scheepvaart zich in
de 17¢ eeuw had onbtwikkeld. Colbert getnigde nogin 1662,
dat van de 26.000 schepen, die de Buropeesche wateren
doorkliefden , er minstens 15.000 Hollandsche waren. Dat
dus Engeland met zijn gewaand dominium maris, daarop
jaloersch was, laat zich volkomen begrijpen. Het, monopolie,
dat de bewoners der Vercenigde Nederlanden door spaar-
zaamheid, overleg, volharding, handelskennis en zeevaart-
kunde zelfs bij het vervoer van nationale Engelsche artikelen,
wol en tin; bij de vigscherijen zelfs op de Engelsche kust;
bij den Europeeschen zoowel als bij den Kuolonialen handel
hadden verworven, verscheen den Engelschen slechts in
't licht eener krenking van voordeelen, die hun billijker-
wijs toekwamen; eener onrechtvaardige heerschappij, door
slinksche praktijken gevestigd[1]. De Engelsche kooplieden,
ja het gansche volk eischie uit één mond, dat de Staat
met alle macht, waarover hij te beschikken had, den handel
der Noord-Nederlanden in den grond zou boren. Engeland
moest, zich niet alleen theoretisch , maar praktisch tot de
cerste zeemogendheid der wereld verheffen; geen grootere,
zelts geen gelijlce naast zich dulden [2]. Vandaar dat het volk
niet ontevreden was over den slechten afloop der onder-
handelingen tijdens de Groote Vergadering en dat de acts
van navigatie van den 5en Augustus 1651 algemeen in
Engeland werd toegejuicht. Deze acte verbood aan alle
vreemde schepen, in Engeland in te voeren andere koop-
waren, dan de producten van den grond of de industrie

A L s

1] Naber, De Staatk van Jan de Witt, bl 130.
[2) Naber IL DbI' 131,
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van hun land. Dit was de doodsteek voor Holland en zijn
handel en scheepvaart, voor Engeland daarentegen is het
gebleken te zijn de krachtigste protectionistische maat-
regel die ooit werd genomen, om de nationale welvaart te
verhoogen. Twee ecuwen lang heeft die acte kracht van
wet behouden; eerst de vrijhandelspolitiek wvan Peel en
Cobden in 1849 heeft haar nit de Engelsche wetten doen
verdwijnen. Zij is de grondslag geweest van de Engelsche
grootheid en macht, ten koste echter van zijne naburen.
Ze vloeide voort uibt het besef van onvermogen, om met
Holland langs den weg van vrije concurrentie te kunmnen
mededingen. Ze is van nationaal standpunt uit een echt
begrijpelijke maatregel geweest, om Engeland er boven op
te helpen. ’t Was voor Engeland, wat in onze dagen voor
Amerika is de Mac Kinley-wet, gericht tegen den geheelen
Europeeschen handel en industrie. En eer is het te ver-
wonderen , dat Holland trots (ie acte van navigatie nog
zoolang een geduchte concurrent van Engeland is gebleven,
dan dat het verbazing zou gewekt hebben, indien zijn
handel na eenige jaren geheel was uitgedoofd.

Dat heeft Goddank! de public spirit van ons volk, dat
heeft de politiek en de handelsgeest der volgende jaren
verhoed. Zeker, die hebben ons ook de Engelsche oorlogen
bezorgd, geheel in strijd met onzen wensch ; doch ook
hierin maakte de nood ons krachtiz en konden we een
macht tentoonspreiden, die niet minder dan onze tachtig-
jarige oorlog met Spanje, wereldgeschiedkundige beteeke-
nis heeft verkregen.

Roepen we ons kortelijk de feiten uit onzen eersten
Engelschen oorlcg voor den geest terug, om dan vooral onze
aandacht te wijden aan den loop der vredesonderhande-
lingen, de acte van seclusie en den grooten staatsman,
die in die moeilijke dagen de leidsman der Hollandsche
staatkunde begon te worden.

Wat de aanleiding tot de uitbarsting was, zagen we
reeds aan het slot van het laatste hootdstuk. Iet was de
vijandige ontmoeting van Tromp en Blake op den 29en
*3
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Mei 1652, Wie daarbij de grootste schuld had, is nogniet
volkomen opgelost. We kunnen ons begrijpen, dat Tromp
niet veel lust had, de vlag voor den Lngelschen admiraal
te strijken en Blake kon dit als beleediging van zijn land
aanmerken. Doch er was genoeg brandstof aanwezig, om
den oorlog te doen uitbarsten; een aanleiding was op elke
andere manier wel te vinden geweest. De wederzijdsche
haat is van meer historisech belang, dan de toevallize ge-
beurtenis. Voor den schijn bleef men nog eenigen tijd aan
het, onderhandelen ; doch Engeland ging ondertusschen voort,
Hollandsehe schepen buit te maken. De Engelschen had-
den begeerd, een hbuitengewoon eng verbond met de Re-
publiek te sluiten, waarbij hun natnurlijk het leenwendeel
van handel en scheepvaart zou toekomen. Toen dit op
den onwil van Holland afstuitte , moest de oorlog komen.

Op den HSen Augustus troffen Tromp en Blake elkander
bij Fairisle aan; dech voordat het gevecht begon, noodzaakte
een hevige storm den Engelschen admiraal zich terug te
trekken. Tromp, die onze kusten niet kon bereiken, ver-
loor van 96 schepen er 50. Op den 26°n Augustus be-
haalde de Ruijter een overwinning op Ayscue bij Plymouth;
doch hij leed den 8en October, niettegenstaande hij zich
met de With had vereenigd groote verliezen in een slag
tegen Blake. [n December daarentegen werd deze door Tromp
bij Dover volkomen verslagen, zoodat de Hollandsche vloot
een tijdlang het kanaal kon heheerschen. Trouwens dit
scheen meer dan het was. Want de handel en de vischvangst
en daarmede de algemeene welvaart waren in de Republiek
ondergegaan. Walvischvangst en haringvisscherij, die aan
e¢en half millioen mannen brood verschaften, waren ver-
nietigd. In Amsterdam stonden zelfs 1500 huizen geheel
ledig, elk bedrijf had ten gevolge van den ocorlog een on-
herstelbaren knak gekregen. [1] Daarbij kwam, dat Enge-
land zich ras weder krachtig toonde. Op 28 Febr. 1653

[1] Aitzema IIL bl 867, 8§13, 762. Vgl. over den persoon van Aitzewa
en zijn geheime misdidige briefwisseling gedurende en naden eersten Eng-
oorlng  Frain, Bijdr. voor vad. gesch. N. R. DL IIT bl, 218 vigd.
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had de ontmoeting van Tromp en Blake bij Portland
plaats; drie dagen duurde de bloedige slag; de Neder-
landsche vloot leed vreeselijke verliezen en het gezag over
het kanaal was weer verplaatst. Brengen we ons nog te
binneu, dat in den loop van hetzelfde jaar de noodlotlige
slag bij Ter Heide plaats had, dien Monk niet alleen
won, maar waarbij ook Tromp sneuvelde, dan hebhen
we de voornaamste oorlogsfeiten uit dezen oorlog aange-
stipt , die, niettegenstaande de dapperheid, door ons ge-
toond, en de flinke hoofden, waarover de vloot te be-
schikken had, allernadeeligst voor ons was.

Geen wonder dus, dat reeds in den aanvang van 1653,
ja nog vroeger, de wensch naar vrede in Holland zich
krachtig deed hooren. Terecht zagen de Staten van Hol-
land niets dan onheil in de voortzetting van een oneven-
redigen krijg; want de Republiek mocht Engeland nog
steeds vooruit zijn in handel en scheepvaart, de oorlogs-
toerustingen waren op de Britsche eilanden oneindig beter;
tegenover de kloek gebouwde oorlogsschepen onzer naburen
konden wij vaak niet anders dan koopvaardijschepen
stellen en al ontbrak hel ons niet aan eerste zeehelden
ook Engeland lad zijn Blake, die Tromp en de Ruijter
evenaarde. Dat dan ook de in 1653 nieuw gekozen Raad-
pensionaris voor den vrede was, lag in den aard der zaak;
dat Jan de Witt van het eerste oogenblik van #ijn op-
treden af alles aanwendde, om den vrede te bewerken, kan
hem allerminst verweten worden [1].

Niets werd ondertusschen door den leider onzer staat-

- kunde gespaard , om desnoods den onrlog te kunnen voort-

zetten. De Witt wist door nienwe vrijwillige confributies,
door vermeerdering van de belasting op inkomen en kapi-
taal de bronnen te vinden, om de strijdkrachten ter zee

[1] De Sehrijver van de Geseh. dor Staatkunde van .Jan de Witt,
W. . Knottenbelt beschuldigt hem dasrentegen van e groote veedes-
gezindheid en acht vooral zijn howding tegenover Engeland berispelijk.
Yel. oa. bl. 50 eng.
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it te breiden. Tal van nieuwe schepen werden gehouwd ,
Tromp's plaats op waardige wijze vervuld [1]; en wat
bovenal de aandacht verdient : een groot gebrek van vroe-
ger, de splitsing der zeezaken in b admiraliteiten, die
vask met elkander overhoop lagen, werd daardoor gowij-
zigd, dat de Raadpensionaris zelf zich door de Staten van
Holland liet toekennen het recht van toezicht op de zee-
zaken [2]; een recht, dat hem wegens zijn bekwaamheid
ook op dit terrein ten volle toekwaul, gelijk later de ge-
schiedenis ten volle bewees.

Het ongeluk scheen echter de Republiek in den eersten
Engelschen oorlog te moeten vervolgen. Nanwelijks weder in
zee gestoken, werd de nieuwe vloot, door algemesne opoffe-
ring tot stand gebracht, door een vreeselijken storm over-
vallen, die allen verwachtingen den bodem insloeg. Diepe
verslagenheid heerschte er toen in ons land ; de ellende ,
de armoede stegen met den dag. Voor den vijand een
allergunstigste gelegenheid om met ans te doen, wat hij
begeerde. De Engelsche minister van Cromwell, Thurloe,
ontving in die dagen van zijn briefschrijvers uit den Haag
steeds het berieht: ,Gij kunt den vrede doen aannemen
op welke voorwaarden gij slechts wilt” [3].

Zelden zal dan ook een staatsman aan het begin van
zijn optreden voor zulke moeielijkheden gestaan hebben
als Jan de Wits. Ondersteuning van een andere mogend-
heid scheen het eenige middel om uit den noodlottigen
staat van zaken oms te verlossen. Doch op hulp van
buiten viel in het minst niet te rekenen. Nog daargelaten
de moeiten, die Portugal ons in die dagen begon te be-
reiden in onze Westindische bezittingen, die zelfs eindelijk

(1] De benoeming van Wassenaar Obdam tof Initenant-admiraal van
Holland , was zeker gewaagd. I was in dienst van het leger geweest;
doch alleen de vrees, om Witte Cz. de With te kiezen, leidde tot deze
benoeming, DBuitendien werd de etat-major van de vloot verbeterd; een
ter cerste commindementen werd aan de Ruijjter gegeven.

[2] Resol. van Holland 15 en 16 Juli 1653

[ Thuylop , States papers 1 P 209--270
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tot den afstand van Brazilie (1660) geleid hebben, was er
niet een enkel rijk, waarop we sinds den vrede van
Munster met vertronwen ons konden beroepen. Denemarken
toonde eenige sympathie, doch werd door Zweden, dat
tamelijk Engelschgezind was, mel onmacht geslagen. Al
trad in het laatstgenoemde land een onzer beste diplo-
maten , Coenraad van Beuningen op, Christina was te
Engelschgezind, om iets ten bate van Holland te doen.
Ook wvan Duitschland was niets te verwachten; de ver-
deeldheid verlamde daar, gelifk voorheen, de kracht en de
keurvorst van Brandenburg was weinig geneigd , gemeene
zaak met den Raadpensionaris, den vijand van zijn jongen
neef, den Prins van Oranje, te maken. Spanje kon der
Republiek hare onafhankelijkheid nog niet vergeven. En
Frankrijk was en bleef te toornig op de Hollanders, omdat
zij buiten haar om den vrede te Munster hadden gesloten,
dan dat er van dien kant op eenigen steun zou te rekenen
geweest zijn [1].

De Vereenigde Gewesten konden dus slechts op zich
zelve relenen, om of den ongelijken strijd met Engeland
voort: te zetten, of een middel te zoeken, om uit de krisis
te worden verlost.

Zou het waar zijn, dat dal middel, die weg, dien men
moest inslaan, niet anders in die dagen was geweest,
dan ,door de erkenning van den Stadhouder de eendracht
in den Staat te herstellen en dan den oorlog voort te
zetten niet tegen Engeland, maar tegen de Koningsmoorders?”
Zouden we dan op hulp van Frankrijk en Zweden hebben
kunuen vertrouwen en den oorlog tot een goed einde heb-
ben gebracht? De bedillers van de Staatkunde van Jan
de Witt, die zich als stuurlieden aan den wal een oordeel
over feiten van woor 200 jaar, over de Wibtt's politiek
aanmatigen, meenen werkelijk, dat dat de eenigo weg
zon geweest zijn, om ons te onttrekken uan het dreigend

[1] Vgl Letévye-Panfalis I p. 154—161,
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noodlot van onzen ondergang [1]. Zij zouden dus zonder
twijfel , in dien tijd levende, hun stem mede op destraat
hebben doen weerklinken en de oproeren te Enkhuizen,
te Viaardingen, in den Haag, en Goes en elders mede heb-
ben bevorderd. Het behaagt ons niet, die oproeren van
het gemeen te beschrijven ; het volk werd opgeruid tegen
de regenten, aan hen werd de schuld van den ongeluk-
kigen loop van den corlog gegeven; van de herstel-
ling der stadhouderlijke macht wachtten predikanten en
het valk alleen alle heil. Alsof het knaapje van 4 jaren,
over welks opvoeding in den kring van zijn eigen gezin
tot, groote ergernis van het denkend deel der natie getwist
werd, alsof dat knaapje iets tot herstel van den toestand
op dat oogenblik zou hebben bijgedragen. Wat 18 jaren
later den tot man ontwikkelden Willem zou geluk-
ken, kon in 1654 niet verwacht worden. Doch het
volk beschouwde Oranje als een fetisch, van wie mi-
raculeuse kracht voor het volksleven zou komen. Wat ons
in 1672 verblijdt, dat geschied is, omdat er toen met
grond kon vermosed worden, dat er bezieling zou uitgaan
van den jongen vorst, achten we in het belang van onzen
Staat hoogst gelukkig, dat niet in 1654 heeft plaats ge-
had. Zulk een herstelling zou in dat tijdsgewricht, Goen
Cromwell zijn hoogste kracht had bereikt, slechts den
ondergang van ons land hebben kunnen bevorderen.

Aan de wijsheid wvan den Raadpensionaris hebben we
het te danken, dat onze Staat tegen dat onheil is behoed,
dat de oproeren werden gedempt, en hovenal dat de vrede,
waaraan het geheele land dringend behoefte had, werd
geteekend. De onderhandelingen over dien vrede, de voor-
waarden waarop hij gesloten werd, zijn te belangrijk voor
de kennis van ons staatkundig leven, dan dat we daarbij
niet meer dan oppervlakkig zouden stilstaan,

De eerste Engelsche oorlog was zoo ongelukkig gevoerd,
dat we badden kunnen vreezen, dat de vrede, waar

{1] Knottenhelt 11, bl. b1,




mee hij besloten werd, allerverderfelijkst voor onzen handel
in de eerste plants zou geweest zijn. In aunmerking ne-
mende dat de geheele oorlog ontstaan was door de jaloezie
op de welvaart van de Nederlandsche Republiek , zou het
niet vreemd zijn geweest, indien de voorwaarden van den
vrede den stoffelijlken ondergang van ons land hadden be-
doeld. Engeland had dermate kunnen gebruik maken van
ons onvermogen, dat geheel de handel bij ons was ondermijnd,
Het tegendeel zien we gebeuren; er is bijna geen tijdvak
onzer geschiedenis aan te wijzen, waarin onze handel en
seheepvaart zich in zulk een bloei konden verheugen, als
juist na dien vrede van Westminster tusschen de jaren
16564 en 1660. Daar moet een oorzaak, een dieper liggende
oorzaak voor geweest zijn en die is ook niet ver te zoeken-
De oorlog, alleen om handelsbelangen ontstaan, eindigde
niet nadeelig voor onzen handel, omdat er een staatkundig
motief in Engeland was , dat op dat oogenblik overheer-
schende beteekenis had. Dat staatkundig motief was, dat
Cromwell ten jare 1653 onder den titel van protector in
Engeland het monarchaal beginsel weder over het republi-
keinsche deed zegevieren. Cromwell's protectoraat werd
ons behoud [1]. Dat protectoraat duldde geen oaorlog met
Holland , mits deze Republiek slechts ééne politieke voor-
waarde foestond, die, zoo ze niet werd uangenomen,
gevaarlijk voor dat protectoraat kon worden.

Cromwell wilde, het is bekend genoeg, een nieuw bond-
genootschap in het leven roepen van de Protestantsche
mogendheden om met Frankrijk’s medewerking, de macht
van den Keizer en den Paus te breken. Een nieuwe
godsdienstoorlog tegen het Catholicisme was zijn ideaal
Daarmede was een ooriog tegen onze Republiek geheel in
strijd. Ook Nederland moest, volgens zijn wensch, deel-
nemen aan dien geduchten krijg, dien hij zich had voor-
genomen en van daar in zijn oog de mindere heteekenis
van den handelsstrijd tusschen Nederland en Engeland. Van

[1] Naber 1, bl. 140 vigd.
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het dominium maris, waarop de Stuarts zoo boogden, zag
hij af evenals van alle eischen, die daarmede samenhingen.
De Engelsche vlag moest zeker, ouder gewoonte, ook door
ons geéerbiedigd worden; de acte van navigatie moest,
jetwat minder scherp, blijven bestaan; doch van verbeurd-
verklaring van Nederlandsche schepen zou geen gprake
meer zijn. Vrijheid van handel zou ook de Republick weder
genieten, al was het dan ook niet in die mate, die ze
eertijds bezat. Doch wilde dit worden toegestaan, dan was
hat een onverbiddelifke eisch van het protectoraat, dat de
Republiek zich daardoor een met den Protector zou toanen,
dat zij de Oranje's, die vrienden der Stuarts, de gevaar-
lijkste zijner tegenpartij, zou uitsluiten van alle staats-
bedieningen [1].

Niet dan met tegenzin hebbeu de leiders onzer Staat-
kunde, en vooral Jan de Witt, aan dien eersten eisch
van Cromwell toegegeven. Maar dat ze het op dat oogen-
blik gedaan hebben, kan hun niet verweten worden. De
welvaart, het behoud, de vrede van ons land gingen hun
terecht meer ter harte, dan de quaestie van het Stadhou-
derschap, dat toch eigenlifk een vormelijke quaestie van
staatsbestuor was. Hadden zij op het punt der seclusie
niet toegegeven, dan zou Engeland ons misschien geheel
hebben vernietigd; nu ze op dat punt toegaven, kon de
Staat een nieuw tijdperk van glorie en welvaart intreden.
Wij deelen in het geheel niet de antipathie, die er in het
hart van den Raadpensionaris tegen het huis van Oranje
bestond ; wij weten te goed, hoeveel daarvoor en daarna
onze Staat aan dat huis is verplicht geweest; doch het
oogenblik was zoo hachelijk , dat het de vraag gold: Met
Oranje ten verderve, zonder Oranje tot nieuw leven. En
hoe waar het ook moge zijn, dat deorgaans de geschiedenis
heeft bewezen, dat voor het heil van den Staat Nederland
en Oranje één moeben zijn, op dat kritieke oogenblik zou

[1] Naber. bl. 141, 142,
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het vasthouden aan dien naam Nederland ten verderve
hebben geleid; en afgodisch mag onze vereering voor het
huis van Oranje niet zijn, zoodat we ons land aan dien
klank zouden mogen opofferen. Dat Jan de Witt zulks
in 1654 begreep , strekt hem tot eer; ook hij zal wel niet
geloofd hebben aan het eeuwigdurende zijner staatswetten,
ze mochten: acte van seclusie of eeuwig edict heeten ;
andere tijden, andere wetten was ook zijn devies als
staatsman; het was hem genoeg op dat hachelijk oogen-
blik het vaderland te hebben gered.

Hoe groot ook de tegenzin van den grooten leider in die
voorwaarde van Cromwell was, hoe hij er slechts gedwon-
gen toe is overgegaan, moge een enkele trek uit den loop
der onderhandelingen bewijzen. Als buitengewone gezanten,
die over den vrede in Lngeland zouden gaan onderhandelen,
werden door de Staten van Holland Nieupoort, pensionaris
van Schiedam, en van Beverningk, pensionaris van Gounda
benoemd ; Zeeland voegde daaraan toe van de Perre, pen-
sionaris van Middelburg en Friesland Jongestail, lid van het
gerechtshof, aanhanger van de Oranjepartij Van de zijde
van ILngeland werden in den aanvang weder alle eischen
gedaan, die gedurende de Groote Vergadering waren op
den voorgrond gesteld Men bleef aandringen op het vormen
van één Staat, op de vereeniging van beide Republieken,
op de maritieme souvereiniteit van Engeland, op de be-
taling van vischrecht en de beperking van Nederlands
scheepvaart in de Britsche wateren. De Witt verzette zich
daartegen met klem en waardigheid. Korten tijd daarop
werd het Lange Parlement door Cromwell uiteengejaagd
en kreeg hij den titel van Protector. Aanstonds wijzigde
zich zijne buitenlandsche staatkunde en zonder nog geheel
alle recht op de zeeheerschappij van Engeland op te geven,
werd de quaestie van vrede of oorlog met Holland, voor
hem bovenal een dynasticke quaestie. Beverningk, die wel
inzag, dat de seclusie van den Prins door de Staten-
Generaal als een inbreuk op hun recht van souvereiniteit
zou worden verworpen, deelde zijn bezwaren aan Cromwell
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mede en deze toonde zich aanstonds bereid , om zijn eisch
in zoover le matigen, dat hij met een resolutie van de
Staten van Holland zou voldaan zijn.

Beide zaken, zoowel de akle van seclusie zelf, als de
resolutie door de Staten van Holland te nemen, baarden de
Witt groote zorg, Het ontbrak dan ook niet aan pogingen
zijnerzijds om Cromwell in zijn dynastieken eisch te matigen.
Zoo werd 0. a. nog een middenterm voorgesteld in Jezer
voege , dat elk (ooit te benoemen) kapitein-generaal
der unie met eede bekrachtigen zou, wat in den vrede
met Cromwell zon worden vastgesteld. Doch deze was
niet aftebrengen van zijn eisch der seclusie. Ook het ge-
zantschap zelf herokkende de Witt groote zorgen. Nieu-
poort en Beveningk waren geheel zijn geestverwanten; maar
voor de anderen , van de Perre en vooral voor Jongestal,
den vriend van Willem Frederik van Friesland, moest veel
geheim worden gehouden.

Wel wist de Witt, dat de akte van seclusie in Holland
ap nagenoeg geen tegenstand zou afstuiten. In die Staten
werd ze zelfs met 14 tegen 5 stemmen aangenomen. Doch
al had derhalve de Witt volle macht, om in naam van
Holland te handelen, hij vreesde, dat een openbare diplo-
matieke verbintenis het sein zou zijn tot den burgeroor-
log in de Republiek. Alles wendde hij derhalve atn, om
den Protector te bewegen, van zijn eisch al te,zien en
zich tevreden te stellen met de verklaring, dat Holland
tegen de restauratie van Oranje was. Doch niets bautte.
Om den vrede te bereiken, moest dus de Raadpensionaris
wel toegeven, hij zou dan liever den tegenstand van de
Oranjepartij trotseeren, dan door langer talmen den vrede
onmogelijc en het land reddeloos te maken. En cat die
tegenstand niet gering zou ziju, dat de oppositie der
Staten-Generaal geducht zou wezen, kon hij van te voren
berekenen. Toch moest er gehandeld worden en wel met
de grootste voorzichtigheid, het grootste beleid, ten einde
vooral in Engeland het besluit van de Staten van Holland
aan de instructien van de Staten-Generaal te doen voors
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afgaan. Beverningk was vooral hierbij de Witt's rechter-
hand. [1]

De oppositie bleef niet uit, heftig verzetten zich de
Staten-Generaal en aan den Raadpensionaris werd opge-
dragen zijn handelwijze te verdedigen. De Witt vervaardigde
toen zijn beroemde Deductie, waarin hij de noodzakelijkheid
van toetegeven aan Cromwell's eisch betoogde, wilde de
Republiek niet bij vernieawing het slachtoffer van een
oorlog met Engelund worden; waarin verder heb recht van
Holland bewezen werd, om zelfs buiten de Generaliteit
om de acte van seclusie te teekenen , daar het stadhou-
derschap geheel een provinciale zaak was In een tweede
gedeelte werd vooral het heilzame van de unitsluiting be-
wezen, vooral om den schijn te ontgaan, alsof men op
onverstandige wijze aan een buitenlandsche mogendheid
zich in de quaestie van de sonvereiniteit had onderworpen. [2]

En de indruk in het land van die deductie was van
dien aard, dat de oppositie allengs verstomnde, dat er niets
kwam van de eerst door Zeeland en Gelderland gekoes-
terde voornemens om het Stadliouderschap wel te her-
stellen en dat de geheele zaak bleef rusten tot tijd en
wijle dat andere behoeften andere wetten zouden noodzake-
lilk maken. 18 jaren lang zon het echter duren, voor dat
die noodzakelijkheid werd gevoeld, en die 18 jaren kon de
groote Staatsman op den grondslag van den vrede van
Westminster arbeiden aan het heil en de welvaart van
den Staat. Hoe hij dat gedaan leeft, zullen de volgende
bladzijden ons leeren Alvorens echter dit hoofdstuk te
besluiten moge een enkele trek unit zijn persoonlijk leven

[1] Lefévree TPontalis geeft in zijn belangrijk werk van die onderhande-
lingen een uitnemend overzicht I p. 1722000 Overal blijkt ten duide-
lijkste den fegenzin, dien de Witt zeit had tegen de acte van seclusie maar
tevend de ommngeljjkheid, om , wilde men den vrede verkrijgen, anders
te handelen. De volkomen oprechtheid van zlin gedrag blijkt uit geheel
ziin briefwisseling met de gezanten.

[2] Den min of meer sareastischen toon, waarop de Witt over de
verdiensten van het his van Ormje spreckt , zullen we niet verdedigen,
Overigens was e geheele dedoctio con meesterstulk van politieke wijsheid,
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hier eenc plaats vinden, teneinde des te beter zijn staat-
kundig optreden te verstaan.

Geboren te Dordrecht in het jaar 1625 uit het patri-
cisch geslacht der de Witten , die reeds gernimen tijd tob
den rogentenstand behoorden, toonde Jan de Witt reeds in
zijn jeugd, hoeveel gezond verstand, viagheid van bevatting
en scherpte van geest hij bezat. Tot advocaat opgevoed,
toonde hij echter van jongsaf nagenoeg even grooten
smaak en voorliefde voor de wiskundige wetenschappen, als
voor de juridische, zeldzame vereeniging, doch voor een
staatsman, die eenmaal ook het financieele lot van den Staat
in zijn hand zZou hebben, bijna onmisbaar. Hij doorleefde den
angstigen tijd van Willem II met het volle besef zijner
kinderlijke getrouwheid en gehoorzaamheid aan zijn vader,
een der slachtoffers van des stadhouders politiek. Dat
men hem in zijn gebsorteplaats reeds vroeg vereerde, be-
wijst zijn benoeming tot haar pensionaris in 1650, in
welke betrekking hij den 9en November van dat jaar voor
het eerst in de Staten van Holland kwam. Hij vermaag-
schapte zich door zijn huwelijk met Wendela Bicker (I)
met de beroemde familie uit Amsterdam, die hetzellde
van Willem IV als zijn vader ondervonden had. Zoo werk-
ten bijzondere aanleg en omstandigheden mede tob de
vorming van dat groote karakier, dat we in hem als
Holland’s grooten leidsman moeten bewonderen. Zijn fjver
en arbeidzaamheid grensden aan het wonderbaarlijke ;
zijn eenvoud en godsdienstzin worden om strijd door vriend
en vijand geroemd. Aan dien man droeg Holland bij den
dood van Adriaan Pauw, Cats’ onmiddellijken opvolger,
in 1653 te midden van den Engelschen oorlog zijn belan-
gen als Raadpensionaris op. Het werd zijn eerste taak ,
dien oorlog, het koste wat het wilde, indien maar niet de
toekomst van den Staat, te eindigen. Hoc hij dit deed,
zagen wij in dit hoofdstuk. Hoe hij ten hate van het land

[1] Volksalmanak voor Ned. Katholicken 1873, Wendela Bicker, docr
W. D. Veegens,
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uit den vrede voordeel trok, zullen de volgende bladzijden
leeren. En al zullen wij niet voorbijzien, dat de Witt partij-
hoofd was, dat zijn persoonlijke onwil tegen het huis van
Oranje in rekening moet gebracht worden bij zijn daden,
dat niet al zijn politieke daden van dezelfde wijsheid
getuigen, we zullen toch niet kunnen nalaten, aan het
eind van zijn negentienjarigen arbeid gekomen, hem den
lof te geven, dat hij Nederland heeft groot gemaakt en
van allen zonder onderscheid van richting of partij, den
tol der dankbare erkenning ten volle verdient.




HOOFDSTUK IV.

Jan de Witt's binnenlandsche politiek. Optre-
den in den Deenschen oorlog. Karel II
en de Republiek. (1654 —1664).

Van verschillende zijden is in de laatste jaren de vraag
geopperd , of Jan de Witt, de groote leider der stadhou-
derlooze politiek, inderdaad verdient den naam van een
groot staatsman. (1) Niemand ontkent of kan ontkennen
de groote kracht, die van hem is uitgegaan gedurende
het tijdperk van zijne regeering. Maar niet zoodra is hij
van het wereldtooneel verdwenen, of geheel het beginsel
van zijn optreden ligt met hem begraven. Het kan, dunkt
ons, niet wedersproken worden, dat een Willem van
Oranjs, een Oldenbarnevelt, hem ver overtroffen in
wezenlijk staatsmansbeleid en hooger als staatslieden ston-
den. Doch ook in deze kunst zijn verschillende graden niet
alleen, maar ook verschillende standpunten. De groote
staatsman heeft idealen , die, eenmaal werkelijkheid ge-
worden, onsterfelijk zijn en zich voor goed een plaats in
de werkelijkheid veroveren. Doch vok heeft nu en dan een
volk zijn staatslieden noodig, die tijdelijk een machtigen
invloed uitoefenen en van de omstandigheden en gelegen

[1] Jovissen . Naber iz
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heden gebruik makende, een volk voor een poos leiden
waarheen ze willen.

Zou het zoo onjuist zijn, indien wij, de terminologie
onzer dagen aanwendende, Jan de Witt’s politiek oppaor
tunistisehe politiek noemden ? Opportunist, ja dat was de
man, die wist, hoe dringend noodig de vredein 1654 voor
het volk was en dearom de acte van seclgsie teekende, die
in 1660 na het herstel van Karel Il die acte weder terug-
trok, maar zeven jaren later weder door de omstandig-
heden zich liet leiden en in het Eeawig edict bij vernieu-
wing het hunis van Oranje uitsleot. Zeg niet te spoedig,
dat dit beginselloosheid verried, beschuldig hem niet te
spoedig van kameleontische staatkunde , want het oppor-
tunisme heeft zijn recht bij het Lestuur der volken.

Hoe gezegend dat geweest is in het jaar 1654, kan ten
duidelijkste blijken uit de geschiedenis der volgende jaren ;
die ten volle het zegel zetten op de Witt's onwankelbare
meening: Vrede met Eungeland alleen kan het vollk ten
goede komen. Inwendige bevrediging der partijen en ge-
westen, welvaart en geleidelijke voornitgang, en uitwendig
nieuwe roemn en herstelling der Hepubliek tot haar vorigen
luister , waren het kenmerk der volgende jaren, de vrucht
van (e staatkunde van Jan de Witt.

0Qok die historieschrijvers, die voor den persoon van
den Raadpensionaris noch voor zijn politiek veel sym-
pathie gevoelen, kunnen niet ontkennen, dat ,de hoop,
die de Witt op den vrede met Engeland gevestigd had,
niet werd teleurgesteld.” [1] De handel begon weer te
bloeien en zijn weldadige werking te toonen. De oproeren
in de steden, die tot hevige uilbarsting gekomen waren
in de dagen van tegenspoed, bedaarden volkomen; wel
een bewijs, dat ook voor het voik de welvaart des
lands toch hoogere beteekenis had dan de klank van
den naam van Oranje, die anders in dagen van nood als

[1] Knottenbelt. bl. 70 vigd.
NIIHOFF , Geschiedenis. 1I. 4
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eon deus ex machina gold. Ook de onderlinge verhouding
der gewesten en vooral van Holland tegenover de andere
provineién en tegenover ds Generaliteit verbeterde van
dag tot dag. De Witt spreekt in die dagen tot ziju groote
hlijdschap van meer sympathie , harmonie en eendracht ‘Il]1
diec er ontstonden tusschen het gelwwel en de deelen. Te-
rechit is het dar ook uiteengezet [2] , dat de jongste Fran-
sche biograaf van Jan de With, bij al de erkenning, die
diens arbeid verdient, in cene opvatting zeker heeft ge-
dwaald, wanneer Lij namelijk beweert, dat de staatkunde
van de Witt provincialistiseh was. Die beschuldiging moge
gelden Legenover de Groote Vergadering, die hij monde
van Holland, de Unie bij de belangen der deelen achter-
zette [3]; de Witt mag daarvan niet verdacht worden.
Tntegendeel ; hij begreep ten volle, hoe, al moest Holland
ook zijne suprematie handhaven, toch vooral de band tus-
schen de gewesten moest worden vastgehouden Van daar
zijug krachtige en zeer goed gelukte pogingen, om het
collegie der Staten-Generaal dat de Unie vertegenwoor-
digde en dat voorheen een willig werktnig was in handen
der Stadbouders, om Holland te bedwingen [4], te maken
tot een bondgenoot van Holland. Jan de Witt, eigenlijk
alleen de Raadpensionaris van het grootste gewest , wist
door zijn machtigen invloed , zich als het ware te verhef-
fen tob den minister der Generaliteit. Steeds breiclde hij
de grenzen zijner bevoegdheid uit, inzonderheid door de

‘instelling van de seerele besognes , waarvail hij zelf het

voornaamste lid was en langzamerhand door zich zelf in
allerlei bijzondere gevallen, het Loogste gesag in den staat
toe te eigenen. En dat gezag was centraal gezag, waal-
mee hij steden en gewesten met zachten dwang dwong

[1] Brieven van de Witt L bl. 161, 198

[2] zDoor prof. Naber in de (ids vam 1888 LV. bl 202 vlgd. in een
heoordeslingTvan Lefevre Ponlalis' hoek over de Witt.

[8] Zie hoofdstuk IL van dit deel.

[4] 1618 en 1650,

!
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.
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om zijne plannen te kuannen volvoeren. Inderdaad wus het
provincialisme, in plaats van door hem begeerd te zijn,
zijn grootste struikelblok [1].

Op welk een eigenaardige wijze de Witt mel de andere
gewesten omging en hep naar zijn hand wist te zetten,
kan o. a. blijken uit de geschiedenis van Overijsel in deze
jaren. Daar was ten gevolge van de Acte van Seclusie de
oude twist tusschen de Haersolte's en Raesfelds zoo hevig
geworden , dat het tot scheuring kwam. De staten van het
gewest verdeelden zich in tweeén, waarvan de ecne helft
in Zwolle, de andere in Deventer samen kwam. Legers
werden op de heen gebracht en Deventer werd formeel
door Zwolle belegerd. Haersolte deed den jongen Prins als
stadhouder uitroepen en Willem Frederik van Friesland
tot zijn plaatsvervanger. Met des te meer aandrang sloten
de vrijheidsvrienden van Deventer zich aan Holland aan.
De Witt zag zeer terecht in, hoe gevaarlijlk die beweging
voor het geheele land kou worden; weinig scheelde het,
of de strijd was dan ook naar undere gewesten overge-
bracht. De Wilt wist den invloed van Friesland’s stad-
houder te breken, door hem bevordering in militaire waar-
digheden voor te spiegelen. Er kwam een schikking tus-
schen de twistende partijen tot stand, waarover de Witt
zich zeer verheugde. In maam der Generaliteit onder het
grootzegel van Holland , geschiedde de uitspraak, die ,van
zeer wijde strekking was en vele punten behelsde waarnaar
voortaan de Staten van Overiisel zouden moeten regee-
ren” [2]. Holland had zijn overwicht getoond ; maar ook de
Generaliteit was er mee gebaat, daar het ook voor de
andere gewesten een geducht voorbeeld was, hoe Hol-
land’s Raadpensionaris de kracht der oppositie wist te
breken [3].

[1] Vgl Naber Gids L1. bl. 207—224,

[2] Uit een byier van de Witt aan Nieupoort d.d. 24 Aug. 1657,

[3] Over deze Overfjselsche geschillen is onlangs een werk in ’t licht
gegeven door Dr C. H. Th. Buassemaker. 's Grav, 1888—1889,
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Dat taonde hij eveneens te kunnen op het gebied van
de financién van den Staat. Meester in berekeningen [,
was de Witt vooral the right man on the right place.
Niet alleen legde hij den grondslag tot eene verbeterde
verantwoording dev gelden door de rekenplichtige ambte-
naren en maakte hij een eind awn de twisten tusschen
Noord- en Zuid-Holland over de jaarlijks door hen op te
prengen quoten ; maar vooral was zijn reductie van 5 op
4 pet. van groot gewicht. Zeker het wus niet de eerste
maal , dat dit geschiedde. Reeds in 1644 werd de interest
verlaagd van den penning 16 (d. i 64 pet.) tot deu pen-
ning 20 (d. i. 5 pet.) en op dien ingeslagen weg ging de
Witt slechts voort, toen hij de d pet. tot 4 pet. verlaagde.
Dat was niettemin een jaarlijksche winst woor den Staat
van f 1,400,000 en dat geld werd bestemd tot schulddel-
ging , niet tot onmiddellijke vermindering der belastingen ,
Gie kolossaal waren [2]. Aan zulk een delging der schuld
was bovenal behoefte, want jaarlijks moesten van de 140
millioen staatsschuld ongeveer 7 & 8 millioen aan interest
worden betaald. De Witt’s herekening daarbij was, dat,
zonder onvoorziene omstandigheden, in 41 jaar de geheele
staatsschuld aldus zou vernietigd zijn, hetgeen in 1696
zou plaats hebben. Nu is het zeker, dat dJeze verwachting
niet is bevestigd ; en we hebben wel eenig recht te vra-
gen, of de Witt dan werkelijk in 1635 dacht, dat Hol-
land nn verder buiten oorlog zou blijven. Doch zeker hij
hoopte het en de hoop deed hem gelooven en dat geloof
gaf hem den moed en de krachb, om de baatzuchtige re-
genten , die zich eerst krachtig verzetten tegen zijn con-
versie, langzamerhand te winnen voor zijn zaak. Die re-
geuten hadden vooral aandeel in die staatsschuld en zagen
liever hun inkomsten niet verminderd. Twee steden, Lei-

[1] Er bestaat zells van #{jn hand cene berc¢kening van ljjfrenten en
steritetatels, die nog hare waarde heeft.

2] Tewple, Observ. Ch. VIL Temple beweert daar o, a. dat een schotel
viseh 80 verschillende accjjnsen vertegen woordigde.
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den en Alkmaar bleven er zich stellig tegen verklaren, zoo-
dat de Raadpensionaris den maatregel slechts bij overstem-
ming kon doordrijven. Rotterdam was er ook eerst tegen,
maar gaf toch 29 Juli 1655 zijue toestemming. Hoe wei-
nig ook in de toekomst de uitslagaan de verwachting heeft
beantwaoord, hooge lof komt ongetwijfeld Jan de Wil
toe, dat hij op ernstige wijze gestreefd heeft, den Augias-
stal der financién van den Staat te zniveren

Had die conversie der staatsschuld in het jaar 1655
plaats, spoedig zouden ook buitenlandsche verhoudingen
ouze welvaart en onzen roem vermeerderen en het zegel
zetten op de nuttigheid der schijnbaar vernederende, inder-
daad heilzame voorwaarden van den vrede van Westminster.
Tusschen de jaren 1657 en 1659 heeft de Republiek haren
handel bevrijd van de Fransche zeerooverijen, van de
Engelsche visitatién, van de Zweedsche Oostzeeheer-
schappij [11.

Allereerst zou Frankrijk leeren, dat het oude vuur niet
in ons was uitgedoofd. Men veroorloofde zich daar allerlei
brutaliteiten tegenover de Republiek, omdat men in de
meening verkeerde, dat de Staat in te zwakken en te
desolaten toestand was, om zich te verdedigen. Onze ge-
zant, Boreel schreef o. a. aan de Wittt in 1654: ,leder
verbeeldt zich hier, dat de Republiek zich in een toe-
stand bevindt, waarin men haar ongestraft lan belee-
digen”. Spoedig zou Fraukrifk ondervinden, dat er met
haar integendeel niet te spotfen viel. Fransche kapers
dreven hun zeerooversberoep op zulk een onbeschaamde
wijze , dat het meer dan tijd werd tusschen beide te komen.
Zij achtten zich gerechtigd, om, zoolang Frankrijk met
Spanje in oorlog was, alle schepen van neutrale mogend-
heden te onderzoeken en verbeurd te verklaren. Hoeveel
millioenen de Nederlandsche handel daarbij verloor, laat
zich niet berekenen, De regeering, noch de rechterlijke
macht waren in staat de bandeloosheid der Fransche kapers

[1] Naber, De Staatk. van Johan de Witt. bl. 127,




54

te bedwingen ; zoodat zelfs Mazarin voor een deel van den
buit hunne misdrijven door de vingers zag. Dit spel was
reeds gernimen tijd door Frankrijk gespeeld. Reeds voor
onzen eersten Engelschen oorlog had men pogingen aange-
wend , om daarin verandering te brengen, doch die oorlog
had dit onmogelijk gemaakt. Sedert werden de sanvallen
hoe langer hoe onbeschaamder. Dat begreep de handel, die
niet langer zoo kon bestaan. Op voorstel van Amsterdam
besloten de Staten-Generaal in 1658 een Nederlandsche
vioot tot beteugeling der Fransche roovers in zec te zen-
den. De Ruijter werd belast, om het visiteeren onzer
schepen mel geweld te beletten. In 1857 nmam de vice-
Admiraal twee Fransche rooverschepen. Frankrijk achtte
zich heleedigd en legde beslag op alle Hollandsche schepen
en goederen. Met gelijke munt werd daarop van onze zijde
betaald. De Fransche gezant de Thou %ag zeer duidelifk
dat hLet ernst werd. De Republiek verbood toen ook de
Fransche koopwaren en dreigde met een blokkade vanalle
Fransche zeehavens. Een dergelifk gevaar kon Frankrijk
niet afwachten; daartoe was zijn marine te onbeduidend
en in naam des konings werd er door de Thou een
handelsverdrag met de Republiek gesloten, dat zeer voor-
deelig voor ons was, De flinke houding door ons aange-
nomen , was de oorzaak dat het doel bereikt werd , door
de Witt, oo naar waarheid beschreven in deze woorden:
,Wij vroegen niet anders dan een waarborg voor het aan-
zien van den Staat en voor de rust zijner burgers, die
handel drijven op zee.” [1] Oorlogzuchtig was men niet,
maar moesten de handelshelangen verdedigd worden, dan
toonde men den oorlog ook niet te vreezen.

Datzelfde beginsel kwam ons ook te stade bij de Deensch-
Zweedsche aangelegenheden , die van 1658 tot 1660 onze
aandacht vroegen. Daar dreigde onzen handel een nog
grooter slag, dan de Fransche kapers ons konden toebren-
gen. Daar gold het toch de vrije vaart door de Baltische

{1] De Witt aan Nieupuort, 22 Juni 16567,
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Zee, die in de eerste helft der 17¢ epuw door Denemar-
ken, in de tweede helft door Zweden bedreigd werd. In
1645 waren wij, nadat Frederilk Hendrik’s tegenstand over-
wonnen was, tegen Denemarken opgetreden, dat de Sont-
tollen zeer tot schade van onzen handel aanzienlijk had ver-
hoogd en onze tusschenkomst had het verdrag van Christia-
nopel ten gevolge, waarbij voor onzen handel het govaar van
den kant van Denemarken verdween. [I] Daarna echter
werd Zweden de gevaarlijke macht voor onzen handel op
de Oostzee. De staatkunde van Gustaaf Adolf, wvooral
omtrent de kusten dier zee, herleefde met Karel Gustaaf
in 16564 geheel. Hij wilde hel geheele gebied der Oostzee
met hare kusten verwerven en zoowel met de wapens als
door beschermende rechten voor zijn handel en scheepyvaart,
daar alleen heer en meester zijn. In 1655 begon hij aan
de uitvoering zijner plannen. Polen onderwierp zich en
Brandenburg beloofde Zweden hulp ; een drietal steden aan
de Qostkust, verzetten zich slechts. Daaronder vooral
Dantzig, dat er alles voor over had, om de vrijheid van
de Oostzee tegenover de macht van Zweden te verdedigen.
Dantzig werd geblokkeerd en Holland begreep aanstonds
door die blokkade, wat het lob ook van zijn handel zou
worden, indien die stad zich moest onderwerpen. Toch
aarzelde men in de Republiek. Nauwelijks was de Engel-
sche oorlog afgeloopen en was men aan den arbeid des
vredes getogen; nu weder aanstonds zich te steken in
een nieuwen kostbaren krijg! geen wonder, dat de dieper
ziende staatslieden, dat Jan de Witt daarbegen op zag.
In 1656, toen de toestand in Dantzig nog dezelfde was,
voelde Holland zich sterker en een armada van 42 oor-
logschepen met 6400 man en 1700 stukken trok onder
Obdam in zee. Daze deed echter niet anders dan de wvrij-
heid dier stad en onzen handel op Pruisen beschermen.
Verder wilde de Raadpensionaris noch de meerderheid der
Staten in 1656 gaan. Zij vreesden, dat Zweden met En-

[1] Zie 40 Afl. van dit werk., DI L bl 510,
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geland en Frankrijk in verbond, Holland in een te kostba-
ren oorlog zoun brengen, en liever stelden zij zich dan
ook tevreden met het tractaat van Elbing (Sept. 1656),
dat althans de onzijdigverklaring van Dantzig bevatte, dan
den Zweedschen koning door den oorlog te willen terugs
brengen van zijn geheele Oostzee-politiek. Toch heeft het ver-
volg bewezen , dat de partij in den Staat, die hierin tegen-
over de Witt stond, met haar wensch om krachtiger op te
treden, juister inzicht in den toestand had. Coenraad van Beu-
ningen, de gezant te Koppenhagen, was de man, die vooral
Amsterdam tot een meer doortastende handelwijze bewoog.
Hij was niet tevreden met het tractaat van Elbing; Zwe-
den moest dieper vernederd worden. Den koning van De-
nemarken spoorde hij onophoudelifc aan, zijne eischen
tegenover Zweden vol te houden en deze, die reeds op
vergoeding van vroeger geleden schade hoopte, liet zich
door de voorspiegelingen van Holland’s hulp, tot den krijg
verleiden. Van Beuningen had dit alles slechts gedaan op
eigen hand; zijne orders luidden veeleer, dat hij den koning
van Denemarken tot kalmte zou stemmen. Doch het was
reeds te laat. Gebrunik makende van den winter van het
jaar 1658 viel Karel Gustaat in Denemarken en stond in
een oogwenk dreigend voor de hoofistad. Zonder de hulp
van Holland, had Denemarken moeten berusten in den
vrede van Roskild, die aan den Deen de hardste voor-
waarden oplegde en hem tot een vazal van den Zweed-
gchen Koning maakte Doch wat zou er dan van onzen
gaheelen handel in de Oostzee worden? Het divide et
impera moest ook in de Baltische guaestie gevolgd. Noch
Denemarken, gelijk in 1644, noch Zweden gelijk thans,
mochten absolute heerschers in die streken zijn Wilde
Holland’s handel daar blijven leven, dan moest de Repu-
bliek met haar geheele zeemacht Denemarken fegen een
aanval van Zweden helpen. Die overtuiging won veld en
behaalde in de Staten de overwinning. Dezeifde vloot-
voogd , die in 1656 Dantzig had verlost, werd thans naar
het benarde Koppenhagen gezonden en het gelukte Obdam door
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den grooten zeeslag van 8 Nov. 1658 de Sont te bevrijden en
Denemarken’s hoofdstad van een wissen ondergang te rsdden.
Het geluk wilde, dat juist op het oogenblik, dat Hol-
land partij trok voor Denemarken, de Protector van En-
geland stierf; want niet onmogelijk ware het anders ge-
weest , dab hij, die eerst geweigerd had, Zweden bij te
staan, toen door den handel en het leger genoodzaakt zou
zijn geworden, zijn gewicht in de schaal te leggen. Na
zijn dood kwam er echter zulk een verwarring in den bin-
nenlandschen toestand van Engeland, dat dit er niet aan
denken kon, handelend naar huitzn op te treden. Het
moest dan aan Holland de volle eer zijner overwinning op
Ziweden laten en de Republiek, die slechts 4 jaren geleden
aan den rand van den ondergang stond, had zich in dat
korte tijdsverloop zoo weten te verheffen en te vernieuwen,
dat zij in de Oostzee quacstie de beslissing had. Bekend
is het, welke rol ook Mich. Adr de Ruijter in dezen Deen-
schen oorlog speelde ; hoe hij van zijne matrozen soldaten
maakte en het Zweedsche leger binnen Nijharg op Fanen
bombardeerde. De plotselinge dood van Karel Gustaaf,
meer dan zijn ongelukken, stemde Zweden tot vredelie-
vendheid. De Zweedsche rijlksdag verzaakte s konings oor-
logspolitiek en trad toe tobt de door ons gestelde voorwaar-
den: ternggave van Drontheim aan Denemarken, hand-
having van de autonomis der Qostzee-Staten en herstel
van onzen handel. Wie had voor vier jaren durven voor-
spellen, dat wij zulk een krachtige houding zouden kunnen
aannemen?  Het aanzien van onze vlag was van nu af
in die wateren gevestigd : men had gezien en ondervonden,
wat onze vloten vermochten . . . De kracht, die een mo-
gendheid ontwikkelt , geeft niet alleen steun aan den staats-
man, die in haar naam spreekt, maar ook aan den min-
sten burger, die onder haar bescherming leeft. De Sont-
sche tollen bleven een zware last, maar zouden oneindig
zwaarder gedrukt hebben, als Zweden naar welgevallen
de Oostzee had kuunen sluiten.” [1]
" [1] Knottenhelt. 11. Wl. 04,
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Of zou de roem , dien wij met onze Oostzee-politiek be-
haalden, misschien verdunisterd worden door een bladzijde
nit de geschiedenis, die tegelijlcertijd zich voor ons oog
ontrolt , namelijk de laatste episode van onze heerschappij
over Brazilis, die met den afstand aan Portugal eindigde?
Hetzelfde jaar 1654, dat den ongelukkigen eersten lngel-
schen oorlog besloot, Lracht ons aok een anderen gevoe-
ligen slag. Brazilit geraakte namelijk in dab jaar geheel
in de macht der Portugeezen, die er eenmaal heer en
meester waren geweest, doch zich door ons tijdens de
Spaansche overheersching van Portugal (1580—1640) aldaar
verdrongen zagen. Verdrongen is eigenlijk het woord niet;
want de meerderheid der bevolking bleef uit Portugeezen
bestaan ; wij voerden er echter het bestuur. Johan Mau-
rits van Nassan had dit zelfs vrij krachtig gevoerd, maar
het moederland liet hem in den steek en zijne opvolgers
wsren niet in staat, de Porbugeezen in hunne heroverin-
gen te weren. Toen nu Brazilié in 1654 geheel weer Portu-
geesch was geworden, duurde het nog drie jaren, voordat
we tot beslissende stappen overgingen en toen in 1657 de
oorlog verklaard was, werd die nog zeer slap gevoerd Het
eind van die geschiedenis is bekend. Brazili¢ werd in 1661
door ons tegen een schadevergoeding van acht millioen
aan Portugal afgestaan, terwijl de wvaart op St. Ubes,
voor den zouthandel van groot gewicht, daarbij geregeld
werd.

Men heeft de Witt van dat verdrag vroeger en later
een groot verwijt gemaakt; doch als wij bedenken, dat
de achteruitgang in Brazili¢ reeds lang bestond voor zijn
optreden ; dat onze kooplieden nooit veel lust in den han-
del op die streken gehad hebben, noch onze geldmannen
om hun geld voor Brazilié te geven; verder, dat in die
jaren de Oost-Indische compagnie een voorbeeldeloozen voor-
spoed genoot en last not least , dat de geschiedenis tot
onze dagen toe heeft geleerd, wat een moeielijlke bevolking
die Brazilianen zijn , hoe de eene krisis de andere daar op-
volgt ; dan gelooven we niet, dat we het verlies van dat
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rijk te betreuren hebbeén en zouden we eerder geneigd zijn,
de With te prizen om den moed dien hij toonde, om dat
verdrag te teekenen, ons op die wijze vrijwarend tegen
nog grooter onheilen, |1]

Eene andere gebeurtenis uit diezelfde dagen stemt ons
tot minder hoogen lof van den Raadpensionaris. Bleek ons
uit de jaren 1654—G9 de lichtzijde van de opportunistische
staatkunde van Jan de 'With, in het jaar 1660 openbaarde
zich dat opportunisme op esne wijze, die zijn karakter
geen eer aandoet, terwijl de toekomst leerde, dat de ge-
legenheidspolitiek , toen gevolgd, niets had gebaat. Wij
hebben namelik op het oog de restauratie van Karel 1T
op den Lngelschen troon en vooral de pogingen bij die
gelegenheid aangewend door onze Regeering, om den En-
gelschen Koning tot vredelisvendheid te stemmen.

De dood van Cromwell (1658) veroorzaakte in Engeland
zulk eene anarchie, dab de royalisten met het grootste
succes den verbannen zoon van den terechigestelden Karel
1 tot Koning zelfs van de drie koninkrijken konden doen
uitroepen. Karel I leefde in Brussel ; onze landpalen waren
hem sedert jaren ontzegd; al zijne pogingen, om in den
eersten Iingelschien oorlog met Holland tegen Cromwell te
strijlen waren mislakt; en al woonde zijne zuster, de
weduwe van Willem 1[I en de moeder van den jongen
Prins, in den Haag, slechts zelden zagen deze elkander,
daar de wet de Stuvarts uitsloot.

De uitroeping van dien halling tot Koning van Enge-
land was ongetwijield voor de Republikeinsche partij een
kritiek geval. Men kon toch van te voren wel wis-
kunstig berskenen , dat, wilde Holland voor gen nieuwen
aanval van Engeland gespaard worden, de koning als eer-
sten eisch zou stellen : de vernietiging van de acte van
seclusie en de unitreping van den jongen Prins tot stad-
houder en kapitein generaal, Dat men derhalve tegenover

[1] Ook de bestrijler van de Witt's Staatkunde Dr. Knottenbelt, hreckt
in de DBraziliaansche quaestic voor hem een lans, bl. 97—100,
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Karel 11 alle voorzichtigheid aanwendde, lag in den aard
der zaak. Doch die. voorzichtigheid ging alle perken en
palen te buiten en ontaardde in een vleierij, zooals zelden
tegenover déén buitenlandsch vorst in ons land is ge-
toond.

De doortocht van Karel II door Holland, ten einde te
Scheveningen zich in te schepen, kostte den Staten Gene-
raal en Holland zelfs niet vecl minder dan een paar mil-
lioen aan fessten, gaschenken, inhalingan, parades enz. [1]
in dit alles geschiedde op voorstel van de With, die zijn
veges voor oorlog met Lngeland toch daardoor op al te
duidelijke wijze te kennen gaf en er niets mede bereikte,
dan de verachting van Karel I[. Ien der leden van
de Staten van Holland, Nicolaas Stellingwerf, pensio-
naris te Medemblik, die in 1650 mede gevangen had
gezeten op Loevestein , was een der weinigen, die in 1660
begreep, dat zulk een schitterende en lkostbare ontvangst
van den teruggeroepen Stuart onzer onwaardig was. |, Wilde
men, zoo sprak hij, waarlilk een oorlog met Engeland
voorkomen , dan had men beter gedaan met het spreek-
woord: ,si vis pacem, para bellum®, te gedenken. Hij
zou liever al dat weggeworpen geld gebruikt hebben gezien
voor den aankoop van kruit en lood, voor den aanbouwr
van fiksche oorlogschepen.” Jan de Witt heeft dit later
ook zeer goed ingezien en gelukkig er naar gehandeld ;
doch in 1660 was zijn staatsmansvoorzichtigheid in vrees
ontaard en vrees is nimmer een goede raadsvrouw. De
nederige toon, waarop de Witt den koning toesprak ,
mishaagt ons zeer; zijn uiting van vreugde over den terug-
keer van Karel II op den troon ziiner vaderen komt ons
gehuicheld voor; en als de Witt eindigt met te zeggen:
»dat hij den koning kan verzekeren, dat w1 niets zuallen
nalaten om bij te dragen tot datgene, wat Z M. van ons
zou kunnen wenschen, om den band tusschen beide staten

[1] Wie lust heett in cene vrij volledige beschriving daarvan, kan die
vinden in het T{dsehe voor Gresch. van Kollewijn. 2e jaarg, 1887, bl. 877
vigd. en 3o jaarg. B 42 vigl. en 65 vilgd. Artikelen van L. Wichers.
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zoo nauw mogelijk te maken” [1]; dan gevoelen we op
dat oogenblik voor het opportunisme van den Razdpen=-
sionaris , weinig sympathie, te minder omdat het bekend
is, dat die woorden door daden werden gevolgd, die
eveneens zijnen naam geen eer aandoen.

Zoo mogen we niet verzwijgen het bedroevend feit, dat
op den wandrang van Karel Il drie leden van de rechthank,
die Karel I mede hadden gevonnisd en in ons vaderland
een veilige schuilplaats hadden gevonden, werden uitgele
verd en in Engeland als Koningsmoordenaars werden ter
dood gebracht. De Witt , die ongetwijfeld die daad van
lage godienstigheid had aangeraden, was er later blijkbaar
zeer verlegen mee. Want terwijl Z. M. zich zeer voldaan
toonde over het gedrag van den Raadpensionaris in dezen,
schreef de Witt aan de gezanten, dat hij wel gewenscht
had, dat in die betuiging van genoegen ,zijn naam niet ge-
noemd was.“ [2] Dit is te begrijpen ; maar daarmede was
de daad niet verontschuidigd, die in strijd met het volken-
recht en de gastvrijheid was bedreven, alleen om Stuart
te belisven. [3]

Ook de houding tegenover Karel II in zake zijn jongen
neef den Prins van Oranje, verried zwakheid van de zijde
der Republikeinsche regeering en hoewel hierin later Jan
de Witt weder zich een man van beginsel en karakter
toonde, in den aanvang was het van zijne zijde niets dan
toegeven, om den oorlog met Engeland, die toch niet te
voorkomen was, te ontgaan. Reeds bij de ontvangst en
de feesten van Karel II in den Haag, bleek het, dat de
koning het hoogste belang stelde in zijne zuster de Prinses

[1] Uit de Witt's eigenhandig geschreven minuten. Val, Wichers Tijil-
achritt L1. bl. 396, 397,

[2] Brieven IV. bl 227, 228

[3] Zie Lefévre Poutalis I. p. 282, Toutefois il semblait qu'une répu-
blique qui se faisnit gloire de donner asile i tous les bannls , ne pouvait
abandonner sans déshonnenr son droit ('hospitalité ot ce fut an mépris de
ses traditims que’elle v rononce.” Verl. Naber L1 p. 149,
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en in den Prins van Oranje, zijn neef; en de Witt, die veel
liever elke verbintenis ften opzichte van den Prins had
willen vermijden, liet zich toen reeds op eene wijze
uit, die blijkbaar zijne verlegenheid met die zaak te ken-
nen gaf. Hoe kou hij in trouwe verzekeren, dat ,alleende
overweging , dat de Prins en de Prinses zoo na den Ko-
ning bestonden, voldoende zou zijn, om hem jegens hen
gunstig te stemmen; dat buitendien de Prinses zooveel
affectie getoond had voor onze provincie en dat de Prins
alleen reeds om de lherinnering aan de verdiensten van
zijne voorouders onze gunstige gezindheid waard was?”
Was dat dezelfde man, die in de deductie van de acte
van seclusie min of meer met die verdiensten van de
vorige Oranjevorsten den draak had gestoken ? [1]

Men beijverde zich thans om zoo verzoenend mogelijk in
zake den Prins te handelen. Tot dien tijd had men zijn
familie ulleen laten zorgen voor zyn opvoeding en daarvan
nagenoeg geene notitie genomen. Nu echter werd op de
Witt’s voorstel de opvoeding van den jongen Prins door
de Staten van Holland ter hand genomen en hem in de
toekomst heropend de mogelijkheid , om de stadhounderlijke
ambten van voorheen te verkrijgen. Toch was het er ver
van af, dat hij onmiddellijk tot de herstelling van den
Prins overging. Dil ware zonder twijfel eenc waardiger en
voor den Staat en hem zelf heilzamer houding geweest, dan
de transactie, die men aanging. ,Indien op dat oogeublik
onder de voogdij en het regentschap der Stalen de zoon
van Willem Il was hersteld, dan zou door de vereeniging
van de republikeinsche wijsheid en de macht van den Prins
van Oranje, de Raadpensionaris de ontknooping hebben
kunnen vinden van alle moeilijkheden, die hij zou te over-
winnen hebben en onder het gewicht waarvan hij eindelijk

[1] ,Wie lnorde ooit van zoodanige manier te belonmen ? Wie zag oait
zorg met sureharge van niewwe zorg , moeite wet sceablement van nienwe
maeite, bekommering met oplading van nienwe hekonnmernis beloonen 27
zoo vroeg de Witt in die Deductiv en hij berekende o.a. in ejjlers, wat de
Stadlhouders , o families van 1586—1650 aan het land gekost hadden.
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zou ondergaan. Hij stelde zich tevreden met den middel-
weg en nam een transactie voor een solutie aan.” [I]

Niettegenstaande dus EKarel's zuster zelfs met den toorn
van haar broeder dreigde; Zeeland zelfs besloot aan den Prins
den titel van ecersten edele terug te geven; verschillende
Hollandsche steden zich voor de onmiddellijke herstelling
van het stadhonderschap verklaarden , bleef de Witt zich
daartegen verzebten, van de toekomst blijkbaar verwachtend
een nieawen dageraad vonr de republikeinsche partij. Wel
werd de acte van seclusie opgeheven, maar de herstelling
zelf werd verschoven. De moeder van den toekomstigen
Willem [II nam het compromis aan en gaf in haar ant-
woord zelfs den wensch te kennen, dat de Raadpensiona-
ris zich met de taak der opvoeding zou belasten.

Daarop volgden echter weder twisten tusschen de Prin-
ses en hare medevoogden, Amalia van Solms en den keur-
vorst van Brandenburg; ook de onverwachte dood in En-
geland van de Prinses verminderde die twisten niet,
daar Karel I nu nog meer persoonlijk in de quaestie der
opvoeding optrad. Zijn eischen echter waren daarbij zoo
vernederend voor Holland , dat de With, die allengs zijn
gevoel van eigenwaarde tegenover Karel terugkreeg, aan
van Beusingen schreef: Ik oordesl met de meeste leden
van Holland , dat H. E. Gr. Mog. zich den vermelden heer
Pring geenszins hehooren aan te trekken, zoo de koning
in Engeland niet ten eenemale van de tutele en educatie
van hem gelieft te renuncieeren en zijn Hoogheid privaat
onder de zorgen van den Staat buiten alle dependentie van
Z. M. te laten” [2]

Men kwam dan ook dezerzijds van de opvoeding van
den Prins terug; te eer omdat men van andere zijde wel
was gewaar geworden, dat Karel [T niet zoo lichtvaardig
den oorlog zou hervalten.” Had het van de kooplieden in
Engeland afgehangen, dan was aanstonds de oorlog aan

[1] Letévre Pontalis T p, 267,
12| Brieven L bl 40,
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Holland verklaard; in 1662 verzocht het parlement zelfs
den koning, onder aanbieding van geld, dit te doen. Hij
vreesde, evenals al de Stuarts, door die kosten in de
macht van het parlement te komen, en het pas herstelde
koningschap had rust noodig, om zich voor goed te ves-
tigen, Zelfs werd er tegen het eind van 1682 een verbond
gesloten tusschen Engeland en de Republiek , vooral door
bemiddeling van den heer van Beverwaard, die te rechter
ure Nienwpoort te Engeland verving. De nieawe gezant,
eigenlijk Lodewijk van Nassau geheeten, was een der on-
echte zonen van Prins Maurits en zeer in Engeland gezien.
Door zijn inviced werd de termijn van den oorlog nog een
paar jaar verschoven. Toch bleef Karel II zich steeds
bezighouden, met zijn plan, om door de vernietiging onzer
vioten Engeland’s zeeheerschappij voor goed te vestigen ;
dan Holland te dwingen, het huis van Oranje te herstel-
lea en door een nieuwe Engelsche echtverbintenis ons land
tot een vasalstaat van zijn koninkrijk te maken Er werd
slechts op het gunstig oogenblik gewacht, om de wapens te

doen beslissen. Dat oogenblik kwam in 1664, toen Holland’s
handel tengevolge eener aldaar heerschende pestziekte niter-
mate verzwakt was. Toen randden de Engelschen Neder-
landsche bezittingen in Afrika en Amerika aan. De Ruijter
nam op de kust van Guinea weerwraak en in de lente
van 1665 werd de oorlog verklaard.




HOOFDSTUK V.

Jan de Witt en Frankrijk. Tweede Engelsche
oorlog. Devolutie-krijg. Triple Alliantie.
De Witt's laatste regeeringsjaren.
(1665—1672)

Van het jaar 1658 af dagteekenen de nieuwe pogingen,
die door Frankyjk bij de Witt werden aangewend, om het
met hem eens te worden over de Spaansche Nederlanden.
Ter juiste beoordeeling van dat staatkundig probleem her-
inneren we aan hetgeen reeds in 1635 door Frederik Hen-
drik met Richelieu en in 1648—50 door Willem Il met
Mazarin daarover had plaats gehad, en aan het verzet dat
de politick dier stadhouders in die quaestie steeds van
Holland, met name van Amsterdam, had ondervonden.
Inzonderheid was dis laatste stad steeds zeer bevreesd,
dat, kwam het tot een verdeeling van de Spaansche
Nederlanden , misschien Antwerpen weer een gevaarlijke
mededinger van haar zou worden.

Acht jaren lang was dat vraagstuk onaangeroerd gelaten.
Frankrijk was nog te gevoelig over Holland’s afzondorlijken
vrede, om vooral met de Republikeinsche partij, die de
macht in handen had, daarover te onderhandelen. Daar
echter uitbreiding naar het Noorden steeds Frankrijk’s
lievelingswensch bleef, was het niet vreemd, dat men

NUHOFF , Gesekiedenis. 5
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van die zijde ook den Raadpensionaris allengs wilde polsen.
Door bemiddeling van den Heer Beverwaart werden dan ook
voorslagen door Mazarin gedaan, om gezamenlijk een vrije
republiek in de Zuidelijke Nederlanden opterichten. Mazarin
taonde zich zelfs bij dat voorstel zoo onbaatzuchtig moge-
liflk voor Frankrijk. Hij beloofde, mocht het zoover komen,
dat er een Zuid-Nederlandsche Republiek werd opgericht, al
de grenssteden tot Atrecht toe, die in den strijd met
Spanje door Frankrijk veroverd waren, als doopgeschenk
te zullen geven aan dien niemwen staat.

Jan de Witt, den adder onder het gras niet vermoedende,
deed aanstonds stappen, om die zaak aldus voorgesteld, te
doen geluklcen Wel toonde Amsterdam zich onbereid
om er toe mee te werken . althans de gevoelens waren
er verdeeld [1] Doch de Witt liet zich daardoor niet af-
schrikken , maar wist van een gunstig oogenblik gebruik
te maken, om op een vergadering der Staten van Holland
zijn wil te doen doorgaan, om Mazarin tot naderevoorsla-
gen over deze zaak op te weldken.

Wat mag de Witt daartoe bewogen hebben ¥ Het bood
een gelegenheid aan, om de confidentie met Frankrijk
te herstellen. Het ecerstvolgend vijftal jaren werd er
echter over die zaak tusschen I'rankrijk en de Republiek
niet verder van gedachten gewisseld. De vrede van de
Pyrenciin [16069] vereischte Mazarin's volle aandacht en
moest natuwlijk den staat van zaken omtrent de Spaan-
sche Nederlanden onaangetast laten. Daarop volgde het
optreden van Lodewijk XIV als zelfstandig vorst na den
dood van Mazarin [1661]. Ondersteund door mannen als
Colbert,, Le Tellier, Louvois en De Lionne, vernisuwde
de jonge vorst vooral den bhinnenlandschen toestand, den
handel , de belastingen, de kunsten, de administratie enz.
Toch gaf de eerste aangelegenheid weder van zelf aanra-

[1] G. Schaap, heer van Cortenhoeff vroeg 0. a te recht: ,Wie zou
Frankrijk beletten , de nieuwe Republiek na kortstondig bestaan te incorpo.
reeren ?"
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kingspunten met Holland, daar de schepper van Frankrijk’s
industrie en handel, Colbert, van zelf door zijn bescher-
mende wetten in strijd kwam met de belangen der Republiek.
Dat gold zoowel eene zware belasting geheven van vreemde
schepen, die handel op Frankrijlc dreven, als de vrijheid
van vischvangst die Frankrijk niet minder dan Engeland aan
Holland wilde heletten. Gelukkig zag Frankrijk in, dat het °
tegenover de eischen van Engeland dezelfde belangen in
dit laatste opzicht als Helland had en had de Republisk
in Coenraad van Beuningen, den fieren, al was het dan
ook wat hartstochtelijlken, bewerker van onze bemiddeling in
den Deensch Zweedschen oorlog, een uiterst handig opvol-
ger van Boreel als Fransch gezant. Zoo kwam er in 1662
een of- en defensief verbond tusschien onzen Staat en Frank-
rijlk tot stand, dat zeer woordeelig voor ons was. Niet
alleen beloofde l.odewijk XIV ons, indien we werden aan-
gevallen, een hualpeorps van 12000 man, terwijl wij ons om-
gekeerd tot 6000 man verplichtten, maar ook de vrij-
heid van vischvangst werd verzekerd en voor de onderda-
nen der Republiek werden de zware scheepsbelastingen op-
geheven. Dit tractaat zou 25 jaar lang van kracht zijn.

Van de Zuidelijke Nederlanden echter werd daarin met
geen woord melding gemaalkt; des te meer verwondert het ons,
dat in het volgend jaar 1663, toen de Witt een geheimzin-
nig bezoek van twee Vlaamsche gedeputeerden ontving,
die hem mededeelden dat men in Belgie bereid was een
vrije republiek op te richten, hij, onder den indruk
van de vriendschap met Lodewijk XIV gesloten, met den
Franschen gezant d’'listrades dat plan aanstonds besprak
en bereid was, om ook die netelige quaestie met Frank-
rijk op te lossen.

Het is gebleken, dat juist die staatkonde van Jan
de Witt hem ten val heeft gelwacht. Niet gaarne zouden
wij hem daarom met Icarus vergelijken [1]. Dat beeld uit

[1] Zoo noemt hem D, Naber in zjin critick van Lestvre Pontalis’ werk

Gids 1888 bl 202-240, Overigens deelen we geheel de zienswijze van Naber
in z{in beschonwing van de Witt's Fransclhe stantkuude.
5*
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de mythologie is te laag voor een man, die zooveel roem-
rijke en vruchtbare daden heeft vevricht. En toch van groote
onvoorzichtigheid in zijne Fransche staatkunde is hij nieb
viij te pleiten. Het Dlijkt toch uit alles, dat de Witt,
wel verre van den regel getrouw te blijven: ,Gallum
amicum, non vieinum® [1] dien af en toe wonderlijk heeft
overboord geworpen en veel te ver is gegaan in zijn ,con-
fidentie met Frankrijk’ en daardoor Lodewijk XIV, wien
hij eerst zooveel voet had gegeven en van wien hij daarna
den vrede van Aken afiwong, uilermate had vertoornd.
Dat werkelijk de Witt den koning van Frankrijk eerst
te veel voet gezaven heeft, blijkt uit de onderhandelingen
die in 1663 over de Znid. Nederlanden gevoerd werden.
Tengevolge van het vermelde bezoek der beide Viamingen
en zjne besprekingen met d'Estrades had er namelijk in
de maand Mei een conferentie plaats tusschen hem en eenige
zijner politieke vrienden vit de Staten van Holland, waarin
werd aangenomen, dat men het liefst zou zien dat de
Zuid. Nederlanden een Republiek werden, maar, kwam
men tot de ontdekking, dat Lodewijk XIV daarmede niet
was ingenomen, dat men dan aan Frankrijk de Zuid-Ne=
derlanden wel zou kunnen laten , mits er van onze zijde
een linie van defensie werd vastgesteld , waardoor we in
volkomen zekerheid en gerustheid zonden gesteld worden.
Er werd zelfs een mgenieur naar Brabunt en Vlaanderen
gezonden , om die lijn te bepalen [2]. Met dat plan nuviel

(1] De Franschen moeten onze vrienden, niet onze naburen zijn.

[2] Hoogst merkwaardig is het, de memorie daarover te lezen met de
Witts eigen hand geschreven en te vinden in het Rjjksarchief: [Recueil
van zaken van stuat en oorlog]. Wi ontleenen daaraan de volgende
zinsneden : ,Ingeval |de vrije vepubliek niet kon doorgaan] en de Konine

van Vreanckrijek mocht komen te resolveren omume de Z. Ned. aun zich
te trecken, dat in zulk een cas aan dezen Staat zouden worden geassig-
neert ende gelaten zoodanige fronticren en stevkten van Viaanderen en
Brabaut etc, als, om dezen staat volcomen te dekken en naar waarschijn-
ljjke apparentie in voleomen verzekertheyd en gerustheyd te stellen, zou-
den kunnen dienen. Ende in gevalle de conine van Vranckrijek daarnaar
zow willen luysteren, dat men alsdan aan Z. M. of deszelfs minister, al-
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natuurlifk onze stelregel: Frankrijk niet als wnabuuar. De
groote koning zou onze onmiddellifke buurman zijn en ons,
zoo hij ons niet op een goeden dag inrekende, nood-
zaken steeds van de Zuidzijde tot de tanden gewapend te
ziin. Toch bleef de Witt, niettegenstaande het verzet in
verschillende steden van Helland, vooral in Amsterdam ,
volharden bij zijn mesning, dat Frankrifk en de Republiek
gezamenlijk de Zuid-Nederlandsche quaestie moesten rege-
len en dat men =zelfs het uiterste moest doen, om den
koning te gemoet te komen. Eene gewichtige zaak zag hij
daarbij over het hoofd, dat Lodewijk XIV veel minder de
vriendschap van Holland , dan omgekeerd Holland die van
Lod. XIV behoefde. De Fransche koning dacht eigenlijk
in het geheel niet over de vrijverklaring of verdeeling van
de Znid. Nederlanden; hij was veel meer bezig met de gedachte
om gzonder of met de Witt bij den dood van zijn schoon-
vader Filips V een deel van die gewesten aan zich te trek-
ken. Zooveel tijd zelfs zou daarvoor niet behoeven te ver-
loopen. Reeds in 1665 stierf Filips V en op dat oogenblik
had de Witt tegenover een anderen vijand =zijn handen
vol genoeg, dan dat hij onmiddellijk in die Zuid-Nederland-
sche quaestie kon doortasten.

hier residerende, nadere ouvertures zou doen van zoodanige frontieren ,
steden en sterkten, als men gansrne zou zien in handen van dezen Staat. ...
na genomen informatie der inspectie door een ingenicur tot dat einde
expresselijk in loeo gezonden, geoordeelt is, dat men aan de Viaamsche
kusten de limites van dezen staat zou dienen te extraderen niet alleen tot
Blankenberg [geljjk in het tractaat en de partage van den jare 1635]
maar tot Ostende ineluis., .. en dat voorts de limites tusschen Veanckrijek
en dezen staat mochten worden genomen van Ostende of Maastricht in
zulker voege. dat in bezit ende eymendom aan dezen ataat werden gelaten
de navolgende plaatsen te weten: Oostende, Plassendael, Brugge, Gent,
Dendermonde, Rupelmonde, Mechelen, Aerschot, Sichem , Diest, Maas-
tricht [en kon het] ook nog de plaatsen boven Maastrieht aan de Maas,
tot TLuik toe, Navaigne en Argenteau..... Voorts zounden ILH. M. den
hoogstgem. eonine helpen te mainteneren in 't ander gedeelte der Sp Ne-
derlanden....” Van dit belangrilke stuk, bljikbaar door weinigen gezien,
werd veeds in 1873 eene Pransche vertaling in ‘tlicht gegeven in de
Mélanges historiques I p. 225 [Coll. Documents infdits’.
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In Mei toch van dat jaar werd de oorlog door Engeland
aan Holland verklaard. Het eerste feit daarvan was verrs
van bemoedigend. Bij Lowestoft leden wij op 13 Juni
een zware nederlaag en de vlootvoogd, die, hoewel van
huis uit geen marine-officier, toch o. a. in den Deenschen
oorlog getoond had, dat hem gerust het commando ter zee
kon worden toevertrouwd, eindigde op jammerlijke wijze
ziin leven. Hoe hoog de in de lucht geviogen Wassenaar-
Obdam in de schatting zijner tijdgenooten stond, bewijst
in de Groote Kerk te ’s-Gravenhage het heerlike
monument, daar door den dankbaren tijdgenoat te zijner na-
gedachtenis opgericht. Toch liet men zich niet door dezen
slag ontmoedigen. De Ruijter keerde gelukkig van zijn
tocht naar Guinea op het gewenschte oogenblik terug en
dan hem werd het opperbevel toevertrouwd. [1] In Augus-
tus 1665 telde de Nederlandsche vloot 93 schepen, 4337
vuourmonden en 19635 matrozen en mariniers.

Deze vloot leed in de eerste maanden veel van de stor-
men, doch in Juni 1666 behaalde de Ruijter er de grootste
overwinning mede. Vier dagen aaneen werd er bij I'oreland
door hem een slag geleverd tegen Monk, Robert van de Paltz
en Ayscue, welke laatste zelfs met 3000 Engelschen werd
gevangen genomen. wel behaalde kort daarop Engeland
op ons weer een overwinning bij Duinkerken en was de
Ruijter, door het eigenmachtiz heengaan van C. Tromp,
tot den terugtocht genoodzaakt; doch die terugtocht had
met zooveel beleid en moed plaats, dat de vijand geheel
op een afstand werd gehonden en de admiraal de Hollandsche
kusten ongedeerd kon bereiken. De Engelschen hegingen
toen de laagheid om een honderdtal koopvaardijschepen in
het Viie in brand te steken en op de eilanden gruwelijk
huis te houden, doch het jaar 1667 zou die euveldaad
krachtig wreken.

Dat jaar toch was vooral voor den vijand hoogst onge-

[1] Eerst zou €. Tromp M.Hz dit geweest zijn; doeh bjj de Ruijlers
terngkeer beschouwde de Staatsgezinde pavtij hem als een beter vlootvoogd,
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lukkig. Tot nu toe was er ook in dezen oorlog afwisselend
met geluk gestreder, doch de Hollanders hadden krachtig
getoond , dat ze =zich ter zee toch niet zoo zemakkelijk
lieten Dbeheerschen; meer dan Engeland waren zij mees-
ters van het kanaal gebleven. Die ondervinding bracht
het parlement weder in strijd met zijn koning. De oude
beschuldigingen tegen Karel T werden tegen zijn zoon her-
haald en de grootste verdeeldheid heerschte onder onze
vijanden. Buitendien werd Engeland in 1667 door dezelfde
pestilentie bezocht, die ons in 1664 had geteisterd en
werd de hoofdstad door een ontzettenden brand voeor ! ge-
deelten verwoest. Geld was er uniet meer; het crediet was
verloren.

In Nederland daarentegen bleven de hulpbronnen rijke-
lijk vloeien. De aanval van den bisschop van Munster te
land, door Engeland opgestookt, werd gelukkig afgewend ,
toen Lodewijk XIV, die liever onzijdig was gebleven, toch
in 1666 ons hulptroepen toezond volgens het verdrag van
1662 ; en was in Engeland de binnenlandsche onrust groot,
in Holland scheen het, alsof in 1666 de partijen elkander
naderden. Wel werd er geen gevolg gegeven aan den wensch
van Zeeland om den Prins te verheffen; maar de tockom-
stige Willem IIT werd thans als ,kind van staat“ aange-
nomen, een plan, dat voorheen door de schuld van Karel IT
niet was doorgegaan; terwijl de Witt zelf hem in de
staatkunde inleidde. Het spreekt van zelf dat men Engelsch -
gezinden zooveel mogelijlk van hem verwijderde en het von-
nis aan een zijner geliefidste officieren, aan Buat voltrok-
ken, die er een ongeoorloofde correspondentie voorzich zelf
met Engeland op nahield, terwijl hij in den dienst der
Staten met datzelfde land in briefwisseling was, was slechts
een voor het corlogsjaar 1666 noodzakelijic voorbeeld. In de
toekomst veroorzaakte zeker dit doodvonnis eene verbittering,
die zich over het hoofd van de Witt vreeselijk zou ont-
lasten. Maar in 1666 en 1667 gaf heb kracht aan het
bestuur, dat nog vrij wat zou moeten verrichten, voor-
dat de vrede was geteckend.
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‘Wel werden de onderhandelingen over dien vrede te Breda
in den aanvang van 16G7 geopend, maar ze vorderden wei-
nig. Eensdeels om de Engelschen tot den vrede te dwin-
gen, anderdeels om zich te wreken op den schandelijken
aanval op onze schepen in het noorden van ons land, werd
er tot dien tocht besloten, die zoo roemrijk voor ons
eindigde, en waarvan de nagedachtenis tot heden elken
Engelschman verbittert. De Ruijter sloot met een welbe-
wapende vloot de Theems af, zond een eskader de rivier
op en stak den brand in de Engelsche onttakelde oorlogs-
schepen. Nooit is Engeland zoo in eigen havens aangetast
als in 1667; de grootste bevelhebbers zijn steeds voor zulk een
aanval afgeschrikt. Wij Nederlanders hebben dat roemrijk
feit volbracht. Van den radeloozen toestand, waarin Enge-
land verkeerde, maakten we gebruik. Londen was in doods-
angst en had dit van onzen kant ten volle verdiend. Het
kon er uit leeren, dat we onzen nek nu nochte immer
zouden buigen wvoor Engeland’s zeeheerschappij, dat we
de rechten van onzen handel en omze vrijheid ten bloede
toe zouden blijven verdedigen; dat we niet voornemens waren
ons de kroon van het hoofd te laten rukken. Kortom, de
tocht naar Chattam was tegenover een anderen dwingeland
dan Spanje een waardige pendant van de roemrijkste
oorlogsfeiten nit onzen 80 jarigen oorlog.

Of de vrede van Breda, onder den indruk van dien in-
val in Engeland gesloten, aan de rechtmatige wenschen
der Republiek beantwoordde, is een andere vraag. De voor-
waarden waren niet onbillijk, maar voor Nederland waren
ze niet voordeeliz. Wel verdween de zeeheerschappij van
Engeland van den politieken horizon, maar de acte van
navigatie bleef toch met eenige uitzonderingen voor goe-
deren uit Duitschland komende , bestaan. Verder werd he-
paald, dat Engeland en Holland beide behielden, wat ze
hadden veroverd. Zoo bleef Nieuw-Nederland Engelsch,
Suriname , door Crijnse met een Zeeuwsche vloot bemach-
Ligd, kwam aan Zeeland. Daar was echter een bijzondere
reden, waarom ook Jan de Witt met dien vrede eenigen
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spoed wilde maken. Lodewijk XIV toch was gedurende
onzen bweeden Lingelschen oorlog zijne plannen met de Zui-
delijke Nederlanden begonnen te vervullen. Hij mocht in
1663 door middel van d'Estrades met de Witt over vrij-
verklaring of verdeeling van die Nederlanden hebben onder-
handeld [1], in dezen tijd, nu al onze aandacht geéischt werd
voor de bestrijding van Engeland, had er een gebeurtenis
plaats, die den Franschen koning tot onmiddellijk door-
tasten bracht. Zijn schoonvader, de Spaansche koning
Filips IV, stiert in 1665. Op dien dood en op den zwakken
ziekelijken toestand van zijn zoon Karel I[ waren alle ver-
wachtingen van Lodewijk gebouwd om zich vroeger of later
van de Spaansche erfenis meester te maken. Bekend is
het en later zullen wij daarop moeten terugkomen , dat
die zickelijke toestand van Karel II toch niet van dien
aard was, of hij regewrde nog tot het jaar 1700, toen hij,
kinderloos stervend, aanleiding gaf tot den Spaanschen
successienorlog. Of de Fransche koning soms vermoed
heeft, dat zijn zwager taaier van gestel was, dan algemeen
gedacht werd , wie zal het zeggen ? — maar in elk geval
had Lodewijk niet veel lust, om tot diens dood te wach-
ten op de vervulling van een gedeelte zijner wenschen.
Niettegenstaande hij bij gelegenheid van zijn huwelijk met
Maria Theresia de belofte had gedaan, dat zij afstand zou
doen van alle aanspraken op de Spaansche erfenis, zoo
was het niet voldoen van de bruidschuat op den bepaalden
tijd voor hem eene welkome gelegenheid, om zich aan die
belofte te onttrekken en zich beroepende op het zooge-
naamd devolutierecht, deed hij, gebruik makend wvan
Holland's onmacht, e=n inval in de Zuidelijke Nederlanden
en overmeesterde er zonder slag of stoot verscheidene
grensplaatsen.

Wat was dat devolutierecht ?

In een gedeelte der Znid. Nederlanden bestond een
privaat recht, dat bepaalde, dat alleen de kinderen uit een

[1] Zie DI. 68
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eerste huwelijk de goederen mochten erven, die de ouders
tiidens dat huwelijk verkregen hadden. Deze geheel burger-
lilke wetsbepaling paste Lodewijk XIV op zijn successis-
recht op de Spaansche Nederlanden toe. Die overbrenging
van burgerlijk op staatsrecht was niet zoo vreemd. Daar-
van weet de geschiedenis ook andere merkwaardige voor-
beelden. Zoo is de bekende Salische wet, die de opvolging
van vrouwen verbiedt en waarover telkens in ieder land
nagenoeg zooveel te doen is geweest, ook oorspronkelijk
niet anders dan een eenvoudige burgerlike wetsbepaling.
Bij de Salische [1] Franken toch was de vrouw van alle
erfrecht uitgesloten ; en gretig waakten latere vorsten bij
gelegenheid van het alleen overblijven van een vrouwelijke
loot eener dynastie, daarvan gebruik, om het recht van
zulk eene afstammelinge te ontkennen, om de regeering
in een zijtak over te brengen. lets dergelijks deed de F'ran-
sche kouing te dezer gelegenheid. Het devolutierecht,
zeiden we, bepaalde , dat alleen de kinderen uit, een eerste
huwelijk de goederen mochten erven, die de ouders tijdens
dat huwelijk verworven hadden. Nu waren de Zuidelijke
Nederlanden in 1632 bij den dood van Tsabella, die kinder-
loos stierf, volgens vroegere bepalingen, weder aan Spanje
gekomen. Destijds leefde de eerste eclitgenoote van Filips IV
nog, die de moeder was wvan Lodewijk’s gemalin. Aan
niemand anders konden dus rechtmatig de Zuidelijke Ne-
derlanden komen , dan ten gevolge van dat devolutierecht,
aan den Franschen koning en Maria Theresia. Karel 11, zoon
nit Filips' tweede huwelijk, kon daarop geenerlei aanspraak
maken. Het was door Lodewijk’s advocaten slim bedacht;
doch daarom was toch het Zuid Nederlandsche devolutierecht
geen Spaansch sueccessierecht.

Terwijl nu Holland het veel te druk met zijn Engelschen
oorlog had, om de oogen flink opentezetien voor hetgeen in
het Zuiden geschiedde, overviel in 1667 Lodewijk XIV

111 De Salische Franken bewoonden vooral ons land en Belgié, De Ri-
puirische de oeyers van den Rjjn in Duitsehland.
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plotseling de Zuid-Nederlandsche grenssteden en maakte er
zich van meester. Dit was voor de Witt, die in 1663,
gelilk we zagen, gernimen tijd met Frankrijk over die
quaestie onderhandeld had, eene onwelkome verrassing.
Hij, die tot heden van de vriendschap met Frankrijk den
hoeksteen zijner politick had gemaakt, maar diein gemeld
jaar alles had gedaan om eene schikking in het vriend-
schappelilke met den koning tot stand te brengen, zag
zich thans geplaatst voor de groote moeielijkheid , dat
Lodewijk, die Holland veel minder noodig had dan omge-
keerd , plotseling zonder nader overleg zijne rechten in de
Zuidelijke Nederlanden liet gelden. Dat kon de Raadpensio-
naris niet toelaten zonder verzet. Er was te veel opposi-
tie tegen het geheele denkbeeld van de verdeeling van Bel-
git in het land geweest, dan dat hij die daad van den
Frunschen koning zonder verzet kon laten geschieden.
Onder dien indruk kwam dan ook de vrede te Breda tot
stand , die zeker voordeeliger voor de Republiek zou ge-
weest zijn, indien dat gevaar van het Zniden niet had
gedreigd. Thans moest er vrede gesloten worden, want
had de Engelsche oorlog langer geduurd , dan had Lode-
wijk zijn plannen met de Zuidelijke-Nederlanden ongestoord
kunnen vervullen. Ja niet alleen moest er vrede gesloten
worden met Engeland, maar ook een verbond, om den
koning van Frankrijk in zijn reeds te vergevorderde over-
winningen te stuiten. Daartoe was ook Karel II niet onge-
neigd ; hij had het zeer euvel opgenomen dat Lodewiik de
Hollanders was te hulp gekomen en zijn schoon bedacht
plan, om Holland van de landzijde door den bisschop van
Munster te benauwen, in duigen had doen vallen. Buiten-
dien was ook Karel jaloersch op de Fransche natie, die
onder Colbert een handelsnatie dreigde te worden, [1] Of
hij het daarom oprecht met Holland meende ? Even wei-

[1] Vgl cen brief van Karel IT aan zjjn zuster Henr. Anna van Enge-
land in haar leven door le Cte. de Bailou Paris 1887, p. 831, Vgl “Tjjd-
sehrift Nederland 1880, No. 10 cen artikel van wijne hand bl, 137,
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nig als de Witt met Engeland. Alleen de gemeenschappe-
lilke gevaren van de zijde van Frankrijk dreven hicr tot ge-
meenschappelijk  handelen. Buitendien, terwijl Karel voor
zich de vrijheid voorbehield, om elk oogenblik weer zijn
verbond te verbreken, zoo wist hij wel, dat zulk een ver-
bond Holland Frankrijk's vijandschap zou berokkenen. Daar-
toe liet hij eerst zelfs Holland opwekken, om gemeenschap-
pelifk Frankrijk aan te tasten en den koning zijn veroverin-
gen te ontnemen. [1] Maar de Witt weigerde elk offensief
verbond tegen Frankrijk. Doch alle samenwerking met
Engeland kon hij niet afwijzen. Zoo kwam de Triple
Alliantie tot stand, waartoe ook door bemiddeling van
William Temple Zweden toetrad. De raadpensionaris wilde
blijkbaar niet anders dan bemiddelaar zijn tusschen
Frankrijk en Spanje; want terecht vreesde hij den toorn
des konings; en toch wekte hij dien door zijne handelwijze
op. Men heeft vroeger en later die Triple Alliantie, die
Lodewijlk XIV werkehjk dwong, zijn begonnen overwinnin-
gen be staken , een der grootste staatsstukken der geschiede-
nis genoemd en vooral den Raadpensionaris werd het sluiten
daarvan als een hoogloffelifke duud toegerekend, als ware
die Alliantie een der schoonste parelen aan zijn eerekroon
als staatsman. En zeker als eerste schakel in de lange
keten der coalities tegen de overmacht van Frankrijk tot
1713 toe, verdient die Alliantie en haar schepper groote
eer. Toch is het uit nader onderzoek van de bronnen ge-
bleken, dat de Witt de dupe is geweest van Karel II.
De Engelsche gezant Temple was in alle opzichten cen
vertronwbaar man; hij geloofde ook ten volle aan de goede
trouw van ziin koning. En ook de Witt liet zieh daarvan
overtuigen , toen eenmaal maar was aangenomen, datmen
alleen de rol van bemiddelaar wilde spelen. Karel 1L ech-
ter heschouwde die geheele zaak als een valstrik voor
Holland. Bij het ongelukkig einde van den tweeden En-

[1] Temple. Works. I. p 414 ete. Vel hierbfi vooral Naber, de Staatk.
van J de Witt, bl 160 vgl
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gelschen oorlog was hij aanstonds besloten, een derde
poging te wagen, om Holland te vernietigen; doch alleen,
was hem gebleken, kon hij Holland niet aan. Met de
hulp van den Franschen koning zou hein dit heter geluk-
ken. Doch Holland was met Frankrijk in verbond. Lode-
wijk had zelfs in den jongsten oorlog zijn troepen tot steun
aan de Republiek gezonden, al bleef hij ook op zee een
neutrale houding aannamen. Allereerst moest dus Holland
van Frankrijk worden losgescheurd. Een rechtstreeksche
poging daartoe mislukte; doch Karel begreep wel , dat ook
de zachtere weg der Triple Alliantie hetzelfde zou be-
werken. [1] Had eenmaal Holland zich maar op die wijze
verzet tegen de plannen van den Franschen Koning, dan
zou het volgende van zelf wel volgen. Voor Karel was
het niet onoverkomelifk, om van stelling te veranderen
en al kwam hij tijdelik aan den wenseh van het Parle-
ment te gemoet, door Irankrijk te stuiten, te zijner tijd
zou hij zijn onderdanen , in wier hart genoeg wrok tegen
de Hollanders bleef bestaan, wel op zijne hand hebben , als
hij in vereeniging met Frankrijk den groofsten mededinger
van Engeland voor goed vernietigde. [2]

Doch wat men thans uit vergelijkende studie der bron-
nen weet , besefte men niet in 16868. De Triple Alliantie
werd in ons land en elders luide toegejuicht en vooral de
Witt gercemd als de groote bewerker van dat heiligste
verbond. Aan feesten geen gebrek. Het scheen zelfs een
oogenblik , alsof het met de andere partijtwisten gedaan
was. Broederlijk vierden Republikeinen en Oranjevrienden
het nieuw verbond. In de vereeniging met Engeland zagen de
laatsten de opkomst hunner ster. Om stiijd gaven de Witt
en de jonge Prins van Oranje schitterende festeinen ; al-
gemeen was de vreugde , die in het land heerschte.

[1] Jan de Witt doorzag Karvel II niet. Anders had hij nooit tat Temple
na de sluiting der Alliantie kunmnen zegeen: Te Breda hebben wij ge-
handeld als verzoende vrienden: dezen nacht als hroeders.” [Temple aan
Arlington 24 Jau. 1663],

[2] Vgl Naber Ll Lefevre Pontalis T p. 450 ete. e, a,
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Die vrengde werd nog grooter, toen de Vrede van Aken
in hetzelfle jaar bevestigde, wat men met de Alliantie
had voorgehad, Bij dien vrede toch zag Lodewijk XIV
zich genoodzaakt, af te zien van verdere veroveringen ;
als straf voor Spanje, dat zich zonder slag of stoot ver-
scheidene vestingen en grenssteden had laten ontnemen ,
bleven deze in de macht van Frankrijk ; ook meende men
daarmede de veroveringslust van Lodewifk eenigszins te
bevredigen. In het volle gevoel van eigenwaarde en groot-
heid liet de Raad van State een gedenkpenning slaan ,
die de macht van Holland moest vereeuwigen. Het op-
schrift van dien penning luidde in het latijn: ..De wetten
verzelerd, de gewesten hervormd; de koningen bijgestaan,
verdedigd, wverzoend; de vrijeid der zeedn gehandhaafd ,
door de kracht der wapens een voortreffelijken vrede ver-
kregen, Europa’s rust bevestigd hebbende, heeft de Raad
der Vereen. Glewesten dezen penning doen slaan in 1668.”
Daar was zeker met het oog op het verleden reden tot
die hooggespannen, fiere uiting. Het trotsche Albion was
vernederd , Holland als handelsmogendheid uit de klauwen
van zijn mededinger door eigen kracht gered, en daarna
met den vijand een verbond gesloten, dat den vrede in
de toekomst scheen te waarborgen. En toch was ,de vrede
van Aken, achteraf beschouwd, het kenteringspunt van
de grootheid van Jan de Witt.” [1]

Men heeft beweerd, dat de Witt's staatkundige grond-
slag zou geweest zijn : Engeland’s steun tegen Frankrijk en
dien van Frankrijk tegen Engeland te gebruiken; hetgeen
men vooral heeft afgeleid uwit de met beide volken in

. het jaar 1662 gesloten verbonden. Dat gezichtspunt

is het ware niet. Veel meer had de Raadpensionaris
op Frankrilk, dan op Engeland gebouwd. In 1662
mocht de Witt nog de herhaling van een Engelschen oor-
log vreezen, de loop van den tweeden krijg had hem ge-
noegzaam overtuigd, dat Lngeland niet zoo te vreezen

[1] Prof EFruin.
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was. Doch Frankrijk des te meer, tenzij hij met den
koning in het vriendschappelijke de quaestie der Zuidelijke
Nederlanden kon oplossen. Ziende, dat Lodewijk ook
wel zonder hem die quaestie zou aandurven, sloot
hij wel met den Engelschen erfvijand het verbond, om
hem het voortgaan te beletten maar aanstonds dawna
wendde hij weder pogingen aan, om de counfidentie met
Frankrijk te herstellen. De triple alliantie was slechts
een daad van noodweer geweest, meer niets., [1) Onmid.
dellijlk na den vrede te Aken deed de Witt moeite,
om weder met den Koning van Frankrijk op goeden voet te
komen. Reeds op den 10en Mei 1668 schreef d'Estrades, de
Fransche gezant in den Haag, aan Lodewijk’s minister van
binnenlandsche zaken Lionne over de Witt de volgende
woorden: ,dat het de Witt’s meening was, om in een nieuw
verbond met den koning van Frankrijk te treden, ten
einde zich tegen de pretensie van den koning van Engeland
te verzetfen, alsof hij zou zijn de koning der zee . ...
De Raadpensionaris zon gaarne een traktsat met den
koning sluiten, om door middel van gezamenlijke scheeps-
macht de Engelschen te noodzaken van die pretensie af-
stand te doen, die namelijk medebracht, dat alle schepen
de kngelschen groetten, zonder dat deze tot wedergroet
verplicht waren enz.” [2] Is de voorstelling van dezen brief
waar, dan zou het omgekeerde hebben plaats gehad, van
hetgeen de gewone geschiedschrijvers [8] vermelden, als
zou Lodewijk XIV alle pogingen hebhen aangewend, om
Holland van de Triple Alliantie af te ftrekken; dan zou
eigenlilk de Witt al zeer spoedig spijt hebben gehad over
die alliantie, die hij wist , dat beleedigend moest zijn voor
den koning wvan Frankrijk. Volgens d'Estrades bleef de
Witt  ,hooge achting behouden voor den persoon des ko-
nings, voor zijn waarde, zijn grooten geest en zijn gedrag,

[1] Naber bl. 161.

[21 Lettres d' Estrades, Ed. Bux, 1700 T. v, p. 362—3068 , Brief van
10 Mei 1668,

[3] 0. 1. Wagenanr XIIL.
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zoodat hij zelfs in het openbaar in de Vergadering gezegd
had, dat hij moest bekennen, dat de eerste en meest
soliede rand in de geheele Christenheid de raad was van
den koning , waarvan hij zelf de leider was.”" [1]

Het schijnt echter wel, dat niet ulgemeen meer het
gezag van de Witt werd erkend sedert den vrede van
Aken. Althans zijne denkbeelden , om weder den koning
van Frankrijk fe gemoet te komen, vonden geen ingang
bij de Staten. Dat hij echter tot het laatste toe alles
heeft gednan, om den toorn des lkonings te bezweren ,
blijkt wel uit het feit, dat, toen de Staten in 1670 re-
presaille-maatregelen tegen de Fransche koopwaren wilden
nemen , nadat de Fransche regeering eerst de Hollandsche
zoo zwaar had belast, dat, zeggen we, het nog een jaar
aanliep , eer die maatregeien werden toegepast. [2]

Ock werd onmiddellijk, om allen schijn van vijandelijk-
heid te vermijden, na den vrede van Aken het leger van
den Staat teruggebracht van 70.000 man op 29.000 man,
betgeen buitendien de schatkist zeer te stade kwam. [3]
Tot 1670 toe heeft de Witt gepoogd, het noodlot,
dat de Republiek te gemoet holde , te Leeren en pogingen
aangewend , om Lodewijk XIV door het stichten van een
Zuid-Nederlandsche Republick te winnen [4]; doch niets
baatte. Karel II was met zijne plannen bij Lodewijk ge-
slaagd en Franlaijk’s houding werd sedert van dag tot
dag dreigender voor Holland.

We hebben het ong op het geheim verdrag van Dover,
in het jaar 1670 tusschen Lodewijk en Karel II gesloten.
Yan dal verdrag en dus van den woardbrenk van Karel heeft
men hem al te dikwijls een te zwaar verwijt gemaakt.
Voor Jan de Witt was niet minder de Triple Alliantie een
tijdelijk geneesmiddel, dat hij even goed als de Ingelsche

[1] d'Bstrades 11 p 366,

12] Wagenaar XIIT bl 439

[3] Wagenaar XIIT bl, 367—870.
[4] Mignet Negoe IIT p, 482
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koning zou hebben verworpen, als hij bij Lodewijk XIV
gelukkiger was geweest. De voorwaarden , waaronder dat
verdrag gesloten werd, waren zeker uit een moreel oog-
punt, allerdroevigst. Doch voor een vorst, die zich onaf-
hankelijk wilde maken van zijn parlement, waren de groote
subsidién , die Lodewijk beloofde, zeer verleidelijk. Buiten-
dien werpt de geheime toezegging van Karel, dat hij katho-
liek zou worden, zoowel als zijn bekoring door schoone
vrouwenoogen , waarmede Lodewijk hem destijds eveneens
in zijn netten wist te wikkelen, een donkere sechaduw op
het karakter van den koning, En toch dat verdrag van Dover
vervulde slechts het verlangen, dat sedert jaren van beide
zijden scheen te bestaan, om een nauw verbond, dat de
beide natién zou vereenigen, in het leven te roepen Karel's
zuster llenriétte Anna, gehuwd met Lodewik’s broeder
Filips van Orleans, had aan het hot te arijs aan die vereeni-
ging haar leven gewijd [1] en het verdrag van Dover zette
het zegel op haar werk. Ook mag niet vergeten worden ,
dat de andere voorwaarden van het verdrag lang niet zoo
gunstig voor Lodewijk waren; zoo o a. mochten de Spaan-
sche Nederlanden niet door hem worden aangerand. Een
gemeenschappelijk doel beoogden alleen de vorsten: oorlog
tegen Holland. Engeland, om den smaad van den 2den
Engelschen oorlog, nu met hulp van Frankrijk uit te wis-
schen ; Frankrijk, om zich te wreken op Holland, dat
door de Triple Alliantie den koning had beleedigd en in zijn
overwinningen gestuit.

Zioo naderde dan allengs het noodjaar 1672. Hoe gingen
de partilen hier te lande dat steeds dreigender wordend
onheil te gemoet? De ster van Jan de Wit ging allengs
onder en in twisten verbeuzelde men den kostbaren tijd,
die voor de bewapening zon onmisbaar was. Behalve dat
de wrok over de gedurende achternitzetting van den Prins
bij de Oranje-partij bleef bestaan, een wrok, niet weinig
vermeerderd door de afkondiging van het Eeuwig Edict

[1] Vgl Baillou's vermeld geschrilt.
NIJHOFF , Geschivdendy, 11, 6
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(1667), straks (1670) bij de Harmonie door de Staten-
Generaal bevestigd, waarbij voor goed het stadhouderschap
onvyereenighaar verklaard werd met het kapitein-generaal-
schap; behalve den wrok daarover, bestond er helaas!
in diezelfde jaren (1667—72) een scheuring in de Repu-
blikeinsche partij zelve, die niet anders dan vernietigend
kon werken. Tot den vrede van Breda toe was de Wit
de oppermachtige leider van Holland’s staatkunde geweest,
wiens woord en wil wet werd geacht; daarna echter hegon
allengs het verzet tegen zijn persoon. Het was weder de
hartstochtelijke Coenraad van Beuningen, die, hoe be-
lkwaam ook en bezield, toch menigmalen blijken had ge-
geven van al te groote voortvarendheid, die dit wreede
spel tegen den Raadpensionaris dreef. Door hem, als Am-
sterdam's woordvoerder in de Staten van Holland , werd
sedert een oppositie gevoerd tegen het beleid van de Witt,
die slechts eindigde met diens val. Gesteund door mannen
als Valkenier, Fagel en anderen, waren in den aanvang
zijne aanvallen zuiver persoonlijk, verzette hij zich o. a.
tegen den gouden beker als hulde aan Cornelis de Witt
vereerd, die zulk een belangrijk aandeel had gehad aan
den tocht naar Chattam. In 1669 werd er zelfs door de
Amsterdammer partij een poging aangewend, om Jan de
Witt het bestuur over de buitenlandsche zaken te ontne-
men, en dat op te dragen aan Coenraad van Beuningen.
Over de buitenlandsche verhoudingen liep namelijk vooral
de twist, behalve dat persoonlijke eerzucht daarin ook
een gewichtige rol innam; niet zoozeer over de binnenlandsche
politiek, hoewel van Beuningen langzamerhand in het vaar-
water der Oranje-partij kwam. Wat men echter vooral de
Witt verweet, dat was zijn Franschgezinde staatkunde,
die hij zelfs na de Triple Alliantie niet had verloochend.
Reeds in 1663 en vroeger verzette zich Amsterdam tegen
zijne plannen, om met Lodewijk XIV de Zuidelijke Neder-
landen te verdeelen. Zijne tegenpartij doorzag echter in het
geheel niet de valsche bedoelingen van Karel IT; zij meende,
dat men, beschermd door de Alliantie, van Frankrijk niets
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meer te vreezen had en dat men alle vertrouwen op Karel
kon stellen. Ook de Witt vermoedde niets van het trac-
taat van Dover ; doch vertrouwde den Engelschen ikoning
in het geheel niet. Zijn zoeken van Frankrijk’s vriendschap
was evenzeer een foub, gelijk de toekomst bewees; doch
dat hij Karel's verdere plannen mistrounwde was verklaarbaar.

Toen nu in 1670 Lodewik XIV door zijn verovering van
het hertogdom Lotharingen getoond had, niet hevreesd te
zijn voor de Triple Alliantie en in hetzelfde jaar William
Temple, die met de Witt de vader van die Alliantie was
geweest, als Engelsch gezant uit Holland werd terugge-
roepen en derhalve de onvertrouwbaarheid van beide ko-
ningen genoegzaam was gebleken , toen, zou men gemeend
hebben , zwegen de onderlinge twisten en begon men zich
hier te lande eendrachtiz te wapenen tegen het naderend
gevaar. Verre van daar. Heb kleingeestig twisten onder
de Republikeinsche partij bleef bestaan; van Beuningen
spoorde aan tot meerdere concessién aan Karel II, maar
Jan de Wilt wilde daar niets van niets weten. Ter elfder
ure riep ook deze, dat wij op ons zelve alleen mossten
vertrouwen. Doch zijn wvoorstellen, om zich krachtig ter
zee en te land te wapenen, kwamen door ijverzueht,
wanhoop en radeloosheid , niet tot verwezenlijking Wel
werd er een kleine vermeerdering der landmacht [1]
toegestaan ; doch wat kon dat beteekenen ? Wel werd er
een buitengewone staat van oorlog ontworpen , maar zoo-
wel de toestemming daartoe uls hebt voorzien in de mid-
delen sleepte eindelooze twisten van steden en gewesten
na zich. Geheel onvoorbereid overviel ons dan ook de
Fransche koning [2]. Alleen een krachtige, aaneengesloten
Republikeinsche partij zou in staal zijn geweest, gelijk in
den 2% Engelschen oorlog, ook dit onheil te bezweren.
Maar de kracht van de Witt was eensdeels door eigen
schuld (zijn vertrouwen op Frankrijk), anderdeels door zijn

[1] 5000 man.
[2] Zie volgend hoofdstuk.
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tegenstanders gebroken. Een zwakke republiek was niet
in staat, de deelen onvoorwaardelijk gehoorzaam te doen
zijn aan het gehecl. Om het land te behouden, was een
man noodig, die hetzij dan monarchaal of republikeinsch,
aan zijn gezag de gewesten en steden wist te onderwer-
pen. De Witt was tegen die taak niet meer opgewassen.
Een ander zou zijne plaats moeten vervullen[1]. Wel wees
hij nog, terwijl Lodewljk reeds in het hart van het land
was, op den 14%%" Juni met welsprekende woorden op het
voorbeeld , door Koppenhagen in 1658 gegeven. Zoo kon
Amsterdam ook onze wijkplaats, ons behoud worden. Zelfs
ried hij aan, den vrede van Frankrijk te koopen Doch
ziln woord vond geen weerklank meer, zijn val en onder-
gang waren onvermijdelijk.

yNiet zijn werk met hem. Is het onvolmaakte, thans
evenals zijn gebeente asch en stof, de idee zelve leeft en
zal niet ondergaan Geboren en opgevoed in een tijd, dat
de Nederlandsche Staatsinstellingen op autocratie en abso-
lutisme schenen te moeten uitloopen [2], heeft hij door
de kiacht van woord en daad een nieuw tijdperk van
bloei voor de zelfregeering geopend... Voor Europa en
voor het Europeesch volkenrecht heeft de fignur van de
Witt nog veel verder ziende beteekenis dan voor zijn va-
derland. Hij heeft de idee der zeehcerschappij (van Enge-
land) bekampt op het oogenblik, dat haar verwezenlijking
de grootste kansen had. Mocht hij zelf al in dien strijd
bezwijken , zijn zaak heeft hij gewonnen” [3]. Geen enkel
staatsman heeft grooter deel aan de overwinning van het
mare liberum (de vrije zee).

[1] Zie volgend hoofdstuk.
[2] Zie hoofdstuk I van dit deel.
[3] Slotwoorden van Naber, De Bfaatk. van J. de Witt bl. 212 en 213,




HOOFDSTUK VL

De jeugd van Willem IIL. Achteruitzetting en
verheffing. Inval der Franschen. Bshoud
van ons land. Vrede van Westmin-
ster en Nijmegen.

(1872—1678).

Mannen van beteekenis hebben zeer dikwijls een som-
bere jeugd gehad. Bij menschen met een bijzonderen aan-
leg oefenen bittere ervaringen en herinneringen vaak een
grooten invloed uit op de ontploniing en ontwikkeling van
hun geestelijk leven. Zoowel de geschiedenis der kunst als
die der wetenschap weet daarvan te verhalen. Ook het
geheim van de vorming van groote staatslieden wordt dik-
wijls door de kennis van hun jeugd opgelost De strijd
tusschen uitwendig lot en innerlijk-leven veroorzaakt vaak
ook bij dezen een karaktervorming , waaruit de grootste
dingen zijn voortgekomen

Zou dat niet van toepassing zijn op den man, op wien
van nu af vooral onze aandacht zal moeten zijin gevestigd ?
Vreugdeloozer kinderjaren bij een vorstenkind, gevolgd
door rijker en vruchtbaarder staatsmansleven zijn bina
niet te denken dan bij Willem ITT, Prins van Oranje.
Geboren uit een der aanzienlijkste geslachten van Europa
en door de hoonge verdiensten zijner voorvaderen aanspraak
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makende op erkenning en waardeering ; daarbij door zijne
moeder verwant aan een niet minder aanzienlijk vorsten-
geslacht , bracht hij zijn eerste levensjaren door onder den
den indruk van de verachting, die Oranje en Stuart beiden
moesten ondervinden. Een jaar voor zijn geboorte werd
zijn grootvader van moederszijde onthalsd ; en zijn vader
was reeds gestorven, voor dat hij het levenslicht zag. Zijne
naaste bloedverwanten , zijne moeder en grootmoeder twist-
ten dermate over zijne opvoeding, dat zelfs het gerecht
werd in den arm genomen, om daarin te beslissen en de
Hollandsche regenten, die zich in stilte verhengd hadden
over het afsnijden van den levensdraad zijns vaders, zon-
nen van het oogenblik zijner geboorte af op middelen,
om hem den toegang tot alle hooge posten, door zin
voorvaderen bekleed, onmogelijk te maken. Zijn oom Karel,
balling uit Engeland, maar ook in de Republiek niet ge-
duld, moet, als hij soms steelsgewize zijne zuster, Wil-
lem’s moeder, in den Haag of Breda bezocht, een diepen
indruk op het gemoed van het kind hebben gemaakt. Nau-
welijks 4 jaren oud, werd hem bij den vrede van Engeland,
algekocht door de acte van seclusie, alle hoop op de
toekomst ontnomen. Almachtig troonde ondertusschen de
groote vijand zijner moederlijke bloedverwanten als Pro-
tector op den troon =zijns grootvaders. Toen hij 10 jaar
oud was, straalden er met de verheffing van Karel II,
genige lichtstralen op zijn pad, maar in hetzelfde jaar werd
zijn moeder door den dood hem ontrukt, zeker geen he-
minnelifke vrouw, maar voor den tienjarigen knaap toch
ecen steun in zijn kinderlijk levensverdriet. Daarop nieuwe
strijd over zijne opvoeding tusschen den koning van Enge-
land. Amalia van Solms en de Staten van Holland , daar-
mede  eindigende , dat de laatstgenoemden, die eerst op
aandrang van Karel II de zorg voor zijne opvoeding hadden
op zich genomen, die weder van hunne schouders afwier-
pen. Korten tijd later de tweede Engelsche oorlog, die hoe
langer hoe gevaarlijker werd voor de Stuarts en waardoor
alle Engelschgezinden of verdachten uit de omgeving van
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den l6jarigen werden verwijderd. Eindelijk in 1667 als ,kind
van Staat” aangenomen, welk besluit wel eene eerste
overwinning was van Oranje op de Republikeinsche partij,
doch eene overwinning, welker beteekenis zeer getemperd
werd, omdat Jan de Witt zelf de opvoeder was. Ook het
Eeuwig ldict van 1668 behelsde eene overwinning, omdat,
toen dit bij de harmonie door alle gewesten werd bevestigd,
tevens den Prins het recht werd gegeven, in den Raad van
State zitting te hebben (1670), doch daar dit Eeuwig edict
tegelijkertijd bepaalde, dat het Stadhouderschap steeds
gescheiden zou zijn van het opperbevelhebberschap over
leger en vloot, waren de lichtstralen die door de wolken,
waarin zijn jeugd voorbijdreef, henen braken, nog zeer
gering.

Ondertusschen echter — en ziedaar waarop voor de
vorming van zulk een man als Willem III geworden is,
vooral moet gelet worden — was zijn innerlijk leven ook
al gerijpt. De meeste vorstenzonen en koningskinderen
waren onder zulk een tragisch lot reeds ondergegaan; ze
zouden het leven genomen hebben zooals het was en ver-
bitterd over zooveel leed, zich in vermaken hebben gewor-
pen, die hen zedelijk en lichamelijk doodden. Niet alzoo
die bevoorrechten door de mnatuur, die trots al wat hun
overkomt, houvast in zieh zelven hebben en de kracht,
om uit elke nieuwe teleurstelling , hoe grievend ook , zich
op te heffen met nieuwen moed. Dat houvast, dien moed
heeft blijkbaar Willem [II van der jeugd af bezeten; de
laatste mannelijke spruit van den grooten Oranje muntte
uit door zeldzame talenten, schier erfelijk in zijn geslacht.
Ziin grootvader en oudoom waren meer geniaal als krijgs-
lieden geweest; zijn overgrootvader, de Zwijger meer
geniaal als staatsman. Waarom zou in hem die dub-
bele genialiteit zich niet kunnen toonen? Van jongsaf
moet trots zijn achteruitzetting, een sterk gevoel van
vocatie in hem geleefd hebben. Nauwelijks 18 jaren oud ,
maakte hij zich in Zeeland meester van zijn recht, dat
hem in 1660 bij voorbaat was teruggeschonken, om als
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Berste edele in de Statenvergadering zitting te hebben.
Hij ging er heen en werd er nagenoeg als souverein ver-
weikomd. [1] ,Het kind van Staat had zijne voogden
verschalkt en was hun blijkbaar ontwassen.” (2) d'Estrades’
woord aan Lodewijk XIV van het jaar 1663 bevestigde
zich reeds : .Die kleine prins belooft veel.” [8] De belofte
van 1678 begon in 1668 vervuld te worden.

Jan de Witt was belast, hem bijj zijn staatsopvoeding
vooral in de staatkunde te onderrichten. Er kan niet aan
getwijfeld worden, of die lessen zullen bij uitnemendheid
wijs ziin geweest; hij moest wel onderwezen worden in
het Nederlandsch staatsrecht, om de grenzen der staats-
rechten, zoover die waren afgebakend, goed te leeren
kennen Doch of die lessen nu wel tot het doel leiden,
dat er mee beoogd werd? Aan de voeten van een der
arootste Nederlandsche staatslieden werd een Europeesche
staatsman gekweekt, die als jongeling reeds in zich voelde
de kiemen van zijn tockomstige staatkundige beteekenis
voor FEuropa. Hij liet zich alle lessen van den ijverigen
meester welgevallen, maar de praktische toepassing be-
hield hij zich zelven voor. Het was goed, dat hij leerde
de plichten en rechten van de Nederlandsche regenten,
dat hij wist, hoe de vroedschappen der steden bestonden,
hoe het geschapen stond met de Staten der gewesten, met
gecommitteerde Raden, met de Staten-Generaal, den Raad
van State ; doch in zijn hart peinsde hij reeds op de mid-
delen en wegen, hoe hij die lichamen en souvereinen,
die zoo trotsch en fler waren op hun macht, naar zijn
hand zou zebten en ze kneden zou als was, Daarloe zou
hij zeker, stel dat dezelfde toestanden wederkeerden, een
anderen weg inslaan dan zijn vader, wiens nagedachtenis

[1] Wicquetort IIT p 410,

[2] R, Fruin, ids 1880, I'rins Willem TI1 en zjjn verhouding tot En-
gelaml. T hl. 281,

[37 Groen, Archives 2e Serie, p. 281,
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ook hem wel afschrikwekkend voor een stadhouder voor-
kwam. Hij moest eenvoudig zijn tijd geduldig afwachten ,
dan zou hij niet als een tyran het volk van zich afkeerig
maken, maar als redder door het volk waorden toegejuicht. [1]

Ook ’s Prinsen eenig levensdoel, waaraan alles onder-
geschikt moest zijn, de bestrijding van Frankrijk, van de
heerschzucht van Lodewijk XiV. kan wel in die jaren
nog niet tol rijpheid gekomen zijn, maar moet zich toch
reeds in onbestemde frekken voor zijn geest hebben
geplaatst, Daarin week hij af van al zijn voorvaders. Van
Willem I af hadden ze allen vertrouwen op Frankrijk
gehad en Jan de Witt had hierin slechts het spoor van de
vorige Oranjes gevolgd. Willem IIT echter moet van jongsaf
door zijn genialen blik op de toestanden wvan Europa ,
beseft hebben, dat in Frankrijk de vijaund van zijn
vaderland, de vijand van Europa, de vijand der vrijheid
van geweten moest gezien worden.

In het jaar 1671, toen het hoe langer hoe duidelijker
werd, dat we eerstdaags door de beide machten van
Frankrijk en Engeland zouden worden aangevallen, werkte
de toekomstige stadhonder ijverig mede in den Raad van
State aan de belangen der wapening ; dochaan het getwist
over zijn persoon en plaatsing bij het leger, zoowel als
over de pogingen, die nog moesten worden aangewend ,
om ulthans een der vijanden te verzoenen, kwam ook in
1671 geen einde. Eindelijk werd in Februari 1672 de tegen-
stand van de Witt gebroken door de benoeming van den
Prins tot kapitein-generaal voor één veldtocht. De roem-
rijke,, cenwig godenkwaardige daden door Willem IIT in
die qualiteit verricht, waren de eerste, noodzakelijke
schakel in de groote keten van zijn geheele staatlkunde,
die slechts de vernedering van Frankrijk bedoelde. Ons en

[1] Het is wel jammer, dat er voor de kennis van den jongelingstijd
van Willem IIT zoo weinig gegevens zijn. De Archives o swijzen weher|
over hem tussehen 1664 en 1672,
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zijn vaderland moest eerst van den vijand worden verlost
en daarna met Engeland de basis van al zijn politieke en
militaire operaties worden, om Lodewijk XIV en zijn
macht te keer te gaan, het evenwicht van Europa te
herstellen en tegenover hem de vrijheid en het Frotestan-
tisme te handhaven. Geven we ons verder in dit hoofd-
stule rekenschap van de wijze, waarop hij het eerste deel
van dit program heeft uitgevoerd dat ongetwijfeld reeds
in vage trekken in 1672 hem voor den geest stond.

Van het eerste oogenblik af, dat Willem III geroepen
werd, om zich aan het hoofd van het, leger te plaatsen,
vereenzelvigde hij de belangen van zijn land met de zijne
en gaf hij aanstonds de grootste blijken van zijn bekwaam-
heid en ijver. Het onbeholpen legertje werd door hem
geheel vervormd en aan ieder, die in aanraking met hem
kwam , boezemde de 2l-jarige Prins het grootste vertrou-
wen in. Toen de Franschen en Engelschenons in April den
oorlog hadden verklaard en de eersten bijpa zonder slag
of stoot zich hadden meester gemaakt van onze Oostelijke
gewesten, was er een korte tijd sprake van schandelijke
voorwaarden, waarop wii ons aan Frankrijk zouden over-
geven. Gelukkig waren er slechts enkelen uit de Staten,
die zich daaraan wilden onderwerpen en onder hen Pieter de
Groot, die zijns vaders nagedachtenis door zulke plannen
schande aandeed. De Witt — het moet erkend worden — be-
hoorde niet tot die flauwhartigen. Ook hij was voor volhouden,
totdat redelijfke voorwaarden zouden te hedingen zijn [1]
Doch naar hem zag het volk in zijn nood niet meer op; toch
had het voorheen in even benauwde dagen dat wel gedaan;
nu echter was zijn rijk uit en de dag, toen aan den volkswil
werd gehoor gegeven en de Prins verheven tot stadhouder
(3 Juli 1672), trad de Witt van het staatstooneel af.

Met kalm zelfgevoel en zonder schroom of aarzeling aan-

[1] Zie de helangrijke noot in Fruins artikel: Willem TIT, Gids 1889,
bl 288,
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vaardde Willem IIT den voorrang en belastte zich zoowel
met het staatsbewind als het krijgsbevel.” [1] En hij deed
dat met de grootst mogelijke offervaardigheid. Natuurlijk
had de Prins ook zichzelven gezocht; zijn rechtmatige aan-
spraken deed hij gelden ook uit eigenbelang. Doch dit
eigenbelang was tegelilk het belang van den Staat. De
schoonste en verhevenste uitspraken zijn uit die benarde
dagen van hem bekend ,Met Gods hulp hoopte hij de pos-
ten aan de waterlinie van Holland te kunnen defendeeren.”
yDe Fransche condivien behoorden in 't geheel te worden
verworpen.” Ja zelfs, toen er weder spraak was van vre:
desvoorslagen, luidde het echte geuzenwoord van Willem
II: ,Dat men zich liever aan stukken behoorde te laten
houwen ais zulke conditién aan te gaan.” Toen de Engel-
sche gezanten gedurig tot hem zeiden: ,Maar ziet ge dan
niet, dat de Republiek verloren is?” toen was zijn
koninklijk woord: ,lk ken een zeker middel, om haar
ondergang niet te aanschouwen: het sterven hij de verde-
diging der laatste gracht.”

Wat vergiste zich Karel IT in zijn neef. Bij den oom,
den koning van Engeland, alles zuiver eigenbelang. ,Ver-
heug u, schrijfft Karel, dat de oorlog is gekomen, zander
welken gij niet tot de waardigheid zoudt zijn opgeklommen ,
waarin gij nu geplaatst zijt." Volgens Karel kon Willem TII
y,viede hebben met de vernedering van zijn vaderland, nu
hij er persoonlijk zulk een goede rekening mede gemaakt
had. Nu kon hij zich wel aan de gestelde voorwaarden onder-
werpen , zelf, al bleef hy dan ook vazal van Engeland en
Frankrijk , zou hij immers souverein worden.”

Zulke woorden teekenen den vorst, wien het volkomen
koel liet, of hij met zijn volk en parlement eensdenkend
en eenswillend was, als hij maar regeerde. Hoe geheel
anders de neef, die wel de hem aangeboden waardigheid
heeft aanvaard, doch die dat heeft gedaan in het volle

[1] Fruin 11. bl 289,
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besef, dat de bhelangen van ziju volk thans ook de zijne
waren, en dat de uiterste nood, waarin dat velk ver-
keerde , ook tevens was zijn grootste onheil. [1]

En die schoone woorden waren geen woorden alleen, ze
werden omgezet in de krachtigste daden. Het scheen, of
de dagen van den eersten Oranje waren teruggekeerd Ge-
lilk de Zwijger door zijn optreden te midden van de
nijpendste gevaren in Holland zoo wvaak den moed deed
herleven, zoo werd het volk thans door den derden Willem
aangewakkerd tot nieuwe geestdrift.

De waterlinie was nog tijdig genoeg gereed, om den
verderen inval der Franschen te keeren [2] en het leger
dat zich in desolaten toestand bevond, werd door tal-
looze wervingen ras uitgebreid en door flinke tuchtmaat-
regelen verbeterd. Wat den Prins bij dat alles meer te
stade kwam, zijn staatkundig of zijn militair genie,
is niet te zeggen Doch hoog moreele eigenschappen,
zoowel voor den staatsman als voor den krijgsheld
onmishaar, stonden hem ten dienste. Daartoe behoorde in
de eerste plaats: ,standvastigheid, volharding bij het eens
met rijp beraad gevormd besluit.” [3)

Welk aandeel den Prins moet worden toegeschreven aan
den rampzaligen moord der gebroeders de Witt, is en blijft tot
heden een niet geheel opgelost vraagstuk. [4| In elk geval was
de Prins verheugd, dat zijn grootste staatkundige vijand in

[1] Vel 1. Bl 295,

[2] Opmerkenswaawnl is het, dat de Fransehen zich door de moedelooze
faal van de Groot in han legerkamp lieten in den waan hrengen , dat
men zich in Holland verloren rekende en dat zij derhalve niet zulk een
haast behoefden te maken Van dien kostharen tijd werd gebruik gemaakt.
Vgl. 1. bl. 288.

[3] Prof. Fruin 1.1 bl. 289,

[4] Wii herinneren hiex ter plaatse nan den mevkwaardigen strijd in de
laatste jaren gevoerd over het aandeel van Willem TII aan den moard der
de Witten. Prof. I'ruin ontkende (Gids 1867) alle zedelijke medeplichtig-
heid. Daartegen is Wallis in 1875 in een brochure opgetreden, om haar
opvatting in haar drama Johan de Witt voorkomende, te rechtvaardigen.
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Holland was uit den weg geruimd. In plaats toch van de
ananleggers te straffen naar verdienste, heeft hij én Tiche-
laar, én den schepen van Banklem, die een groot aan-
deel aan den moord had, rijk beloond. Wij zullen de laatste
zijn, om de handelwijze des Prinsen daarin te verdedigen
en toch mag niet onopgemerkt blijven, dat groote staats-
lieden ter bereiking hunner doeleinden zeer vaak wetten van
burgerlijk zedelijken aard hebben overtreden. Jan de Witt
bleef, al deelde hij geheel des Prinsen zienswijze, om te
volharden , al was hij gevallen als hoofd zijner partij, voor
de voltooiing van Willem’s anti-fransche politiek een dreigend
gevaar. Of zou hij hem als stadhouder niet nog veelszins
kunnen benadeelen, zoo niet door binnen-, dan deor buiten-
landsche invloeden ? Had de koning van Frankrijk niet juist
de anti-stadhouderlijke politick steeds gesteund? En was
de Witt niet veel te ver gegaan in zijn begeerde confiden-
tie met Frankrijk, in zijne voorslagen, om de Zuid.
Nederlanden te verdeelen? Daarentegen, om tot verzoening
met Karel II en Engeland te komen, stond evenzeer de
oud-Raadpensionaris hem in den weg. Deze had al wat
Engelsch was, zich onverbiddelijk tot vijand gemaakt door
zijn commercieele politiek en zijne commerciecle oorlogen.
Ook zonder derhalve in 't minst den Prins eenig recht-
Streeksch aandeel aan dien moord te geven, (welk een monster
zou hij dan niet geweest zijn!) behoeven we er niet aan
te twijfelen , of Willem III voelde zich na den 20en Augus-
tus verlicht, dat door den dood der de Witten de staats-
zinde partij geheel gebroken was en vooreerst niet licht
weer zou opstaan uit zijn val. ,,De moord was een dood-
steek voor al de vrienden der Statenpartij. Op het oogen-
blik dat de eendracht zoo noodig was, was in twee mannen
een geheel vijandige macht getroffen.” [1]

Zonder derhalve te willen beweren, dat in die duistere

[1]. Wallis, Prins Willem III en de moord der gebr. de Witt, 1875
bl 51, B2.
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quaestie van de aanleidingen en oorzaken van de afgrijse-
lijke gebeurtenissen van 20en Augustus 1672 voor ons het
licht volkomen is opgegaan , houden wij het er voor, dat
de Staatsman Willem III er niet anders om beoordeeld
behoeft te worden. Iin als zoodanig hebben wij hier alleen
met hem te doen. Wij vragen hier niet: was hij een lief-
hebbend echtgenoot , was hij verslaafd aan sommige zin-
nelijke genietingen, was hij wreed van aard [1] of zacht-
moedig van karakter? Een zaak alleen staat voor ons op
den voorgrond : zijn staatsmansbeleid en de vraag naar
zijn invloed op het staatkundig leven in Nederland. LEn
dan zeggen wij een beroemd geschiedschrijver [2] ten volle
na: ,Nooit heeft een mensch van een groot staatkundig
doel zoo de eenige gedachte, het eenig oogmerk zijns levens
gemaakt als Willem ITI. Hartstocht voor het werk dat hij
vervulde beheerschte hem, zijn eigen grootheid was slechts
een middel om zijn doel te bereiken.”

Zijn groot politiek ideaal, waarvan met de jaren de
ombtrekken en lijnen nader werden gepreciseerd, stond
echter aan den aanvang van zijn optreden hem reeds voor
den geest; en hij heeft het geluk gehad, het op zijn va-
derland in de eerste plaats met groot succes te hebben
kunnen toepassen CGerust kunnen we beweren, dab zonder
Willem III ons land in 1672 in de macht van Frankrijk
was gekomen , dat Lodewijk XIV ons geheel zou hebben
veroverd en dat wat in den aanvang onzer esuw met
Nederland heeft plaats gehad , reeds destijds zou geschied
zijn. Alleen door zijn machtige en krachtige hand is dat
onheil ons gespaard en hebben wij met eere onze onafhan-
kelijkheid bewaard.

Toen de pogingen van den Prins, om Engeland van den
porlog tegen Holland en van het bondgenootschap met

[1] Bekend is, dat al die vragen door zijne biografen bevestigend of
ontkennend beantwoord worden.
[2] Guizot, Discours sur I'listoire de la vévdl, d'Angleterre.
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Frankrijk terug te brengen, mislukt waren en de voorwaar-
den, die te Heeswijk door onze vijanden ons gesteld werden,
onaannemelijk waren, moesten de wapens beslissen. Gelukkig
was door het oponthoud de verdediging der Hollandsche water-
linie mogelijk geworden. Wel trachtten de Franschen, die
Naarden en Woerden hadden veroverd, in den winter van
1672 verder in Holland door te dringen; doch de plotseling
ingevallen dooi maakte hun terngiocht noodzakelijk [1].
Het jaar 1673 was vooral merkwaardig door de heide
overwinningen van de Ruijter op de Engelsch-Fransche
vloot, bij Schoonoord en Kijkduin, zoowel als door den
stouten tocht van den Prins naar Bonn, waardoor hij de
Franschen noodzaakte Nederland te ontruimen. Was het
ous te doen, om de krijgsgeschiedenis van Nederland ,
dan zouden we bij al die belangrijke gebeurtenissen en bij
zoovele andere als deze oorlog opleverde, in den breede
moeten stilstaan. Nu kunnen ze alleen in het voorbijgaan
vermeld worden, in zoover ze kunnen dienein, om de
staatkundige historie toe te lichten. De gencemde feiten
van het jaar 1673 hebben er zeker toe bijgedragen, dat
het karakter wvan den oorlog in het volgend jaar geheel
gewijzigd werd. Nadat namelijk de oorlog twee jaar lang
gevoerd was, om onze onafhankelijkheid, ja misschien wel
ons volksbestaan te vernietigen en wij het daarbij hadden
vol te houden tegen de coalitie van Frankrijk, Engeland,
Munster en Keulen, veranderde in 1674 het geheele doel
van den oorlog; drie onzer vijanden sloten met ons vrede;
nieuwe verbintenissen werden door ons aangegaan met
Denemarken , Brandenburg en andere Duitsche vorsten,
om in vereeniging met Spanje en den Duitschen keizer
nu niet langer voor het behoud van ons volksbestaan
maar om gezamenlilk tegen Frankrijk voor het even-
wicht van Europa te strijden. Zoo glorievol als het

[1] Bjjzonderheden als die van  kolonel Pain-et-vin enz. laten we hier
onbesproken,
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eerste deel van den oorlog voor ons was, zoo jammerlijk
wag echter het tweede gedeclle,

Van die voortzetting van den oorlog na 1674 Willem IIT
een verwijt te maken, gaat niet aan. Het was al veel,
dat het hem in 1674 gelukte, Engeland tot den vrede te
dwingen. Lodewijk XIV bleef, al had hij ook ons land
ontruimd, ons evenzeer vijandig: zijn heerschzucht en
hoogmoed hadden door het vertrek wel een knak
gekregen, maar des te minder zou hij geneigd zijn ge-
weest , den vrede met ons op betamelijke voorwaarden te
sluniten. Dat echter Engeland den vrede van Westminster
met ons teekende, is vooral aan den invloed van den
Stadhonde, te danken. Toen deze toch zich te vergesfs
had uitgeput, om zijn ocom Karel II te bewegen, den
strijd tegen Holland op te geven, spande hij samen met
diens misnoegde onderdanen. De oorlog was geheel tegen
den geest van het Engelsche volk en Willem III ontzag
zich niet, aanzienlijke Engelschen, leden van het parlement,
aan te zetten in hun doel, om de regeering tot het staken
van den oorlog tegen Holland te noodzaken In het diepste
geheim had die verstandhouding reeds van 1672 af hestaan
en was niet weinig inniger geworden, toen men in Engeland
aan het voorbeeld van Karel’s broeder zag, welken weg de
Stuarts eigenlijk opwilden [1]. Het parlement werd wel
eerst telkens nog «door Karel II verdaagd ; toen dit niet
langer geschieden kon, weigerde het verdere subsidién en
dwong het den koning, vrede met Holland te maken. Die
tweede vrede van Westminster was vrij wat eervoller
voor Holland dan de eerste van het jaar 1654. Deze werd
ons, maar die van 1674 werd Engeland, of liever Karel 11
afgedwongen De nood, waarin e nog bleven verkeeren,
verplichtte ons wel tot het geven van schadevergoeding
aan Engeland ; ook het strijken der vlag voor de Engelschen

[1] De hertog van York van een Roomsche prinses gehuwd. Declaration
of indnlgence.
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werd weder verscherpt; doch we waren een geduchten
vijand van onzen hals kwijt en een afzonderlifk artikel
bepaalde zelfs, dat de contractanten aan elkanders vijanden
geen hulp meer mochten geven.

Na dien vrede met Engeland kreeg de oorlog een geheel
ander karakter; want ook Munster en Keulen trokken zich
nit den strijd ternz; de Franschen waren niet meer de
aanvallers , maar ze werden de aangevallenen. Met Spanje
en den Keizer, den Keurvorst van Brandenburg en andere
Duitsche vorsten in varbond, wilde Willem III zich naar
Frankrijk den weg banen. Doch de vereenigde legers der
coalitie bleken niet bestand tegen de Fransche macht. Bij
Senef werd eene bloedige nederlaag geleden. Willem 111
begreep, dat hij ook Engeland bij die coalitie moest
trekken, wilde hij Lodewijk XIV vernederen. Dit kostte
echter verbazende moeite [1]. Ondertusschen ging Frankrijk
rustig met zijn overwinningen door. De Prins trachtte ver-
geefs Maastricht te ontzetten. De Ruijter sneuvelde in de
Middellandsche zee en de Fransche marine begon te too-
nen , wat ze kon. In de Zuid-Nederlanden werden Valen-
ciennes , Cambrai, St. Omer door de Franschen genomen.
De veldslag van Montcassel, dien de Prins waagde om
St. Omer te ontzetten, leverde geen resultaat op; zijn
belegering van Charleroi had evenmin gunstige gevolgen.
Reeds werd door Lodewijk de tocht naar Vlaanderen be-
raamd en weer zou hij staan voor de poorten van Holland.

Onder al dien tegenspoed, dien de wapens der verbonde-
nen leden, had men tweeérlei politieke zienswijze. Die
van den Prins was: de coalitie te handhaven, Engeland in
het verbond te trekken en Lodewijk XIV tot staan te
brengen; terwijl de vredespartij, die reeds van 1675
af te Nijmegen onderhandelde, in het belang van
Noord-Nederland een afzonderlijken vrede met Frank-

[1] Belangrijk vooral hierover is Frnins Gidsartikel 1889, T. bl. 452 vlgd.
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rijk  sluiten en den oorlog verder aan de bondgenoo-
ten wilde overlaten. De hoofdvertegenwoordiger van die
tweede groep was de beroemde van Beverningk , wien ook
de eer toekomt , eindelijk den vrede van Nijmegen gesloten
te hebben; doch hij sprak geheel in den geest der Hollandsche
regenten. die wisten dat Frankrijk geneigd was tot een afzon
derlijken vrede met ons, zonder dat wij iets hoegenaamd ver-
loren, die met leede oogen zagen, hoe Engeland ten koste van
onzen handel en onze scheepvaart sedert 1674 van de
vruchten van den vrede genoot en die, overtuigd van de
tallooze geldelijke opofferingen, die we ons reeds getroost
hadden , Holland's draagkracht te klein achtten, om den
oorlog verder te kunnen voortzetten.

Daartegenover stond de Prins vast in zijn meening , dat
de vrede slechts tijdelifk zou zijn, dat door Frankrijl die
vrede slechts beschouwd zou worden als een middel, om
zieh bij vernienwing toe te rusten en hoe moeilijk het zijn
zou, als eenmaal door onzen afzonderlijken vrede de coalitie
onthonden was, de verbondensn weder bijeen te brengen.
Bij de eerste golden meer de belangen van hun land ; bij
den Prins die van Europa.

Het dourde geruimen tijd, eer de eerste groep zege-
vierde. Drie jaren lang heeft de Prins alles gedaan, om
Engeland op de zijde der coalitie te brengen; maar met
het weinig vertrouwbare karakter van Karel 11 verdween
telkens de hoop weder, dat dit zou gebeuren Willem IIT
sloot zelfs in 1677 zijn luwelijk met Maria, de dochter
van den hertog van York, om daardoor zijn invleed op
Karel 11 te versterken en met hem of van Lodewijk XIV
een vrede af te dwingen, die voor den overwinnaar eervol
genoeg en toch voor Ewropa en de Nederlanden niet te
gevaarlijk zou zijn, of in verceniging met Karel door wa-
pengeweld Lodewijk tot voorwaarden te dwingen.

Zoo was het jaar 1678 aangebroken. Lodewijk's leger
maakte steeds meer vorderingen in de Zuid-Nederlanden.
Het drong tot in Vlaanderen door, Gent en Yperen wer-
den bemachtigd en van ocogenblik tot oogenblik naderde
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de krijg weer ons grondgebied [1]. Van den kant der
geallicerden zag het er omstreeks dien tijd treurig uit.
Aan mamnen van beteekenis ontbrak het, ook behalve
den Stadhouder, niet. De namen van den beroemden
krijgsbevelhebber G. F. von Waldeck, die zoo langen tijd
veldmaarschalk van het Nederlandsche leger is geweest,
van Fagel den Raadpensionaris e a. spreken boekdeelen.
Maar hoe ook geallieerd, de band was gering. Branden-
burg dacht meest om zijn strijd tegen Zweden en had in
1675 een luisterrijke overwitning op dien bondgenoot van
Frankrijk bij Fehrbellin behaald. Ds overige Duitsche rijks-
vorsten, die in het verbond waren, waren meer genegen
om de subsidién van Holland te ontvangen, dan hulp te
verleenen. Zelfs vreesde men in 1677 weder voor verraad
van den bisschop van Munster, die, sedert hij Frankrijk’s
zijde had verlaten, door ons in staat werd gesteld,
zijn leger te onderhouden. [2] En toen dan ook Lodewik
XLV iu December 16877 het beleg sloeg voor St. Ghislain,
den voormuur van Mons, Brussel en Brabant, sloeg de
schrik allen om het hart. [2]

Dat Willem TII door de daarop volgende krijgsverrich-
tingen van Frankrijk gerioodzaalt was, om ook zijn leger,
trots de vredesonderhandelingen te Nijmegen, te versterken
en zich bereid te toonen voor de hervatting van den
oorlog, kan niemand hem verwijten. Ook de vrede wvan
Breda werd Engeland onder het krijgsrumoer van Chattam
afgeperst. De quaestie is alleen of de Stadhouder den slag
van St. Denis heeft geleverd, niettegenstaande hij wist,
dat de vrede te Nijmegen geteekend was. Dat vraagstuk
heeft de geschiedkundigen langen tijd bezig gehouden.
Fransche geschiedschrijvers hebben censtemmig de wreed-

[17 Over de krjjgsverrichtingen van dat jaar zie men Gen. W..J. Knoop.
Versl. en Meded, der Kon Aec. Lett. IT R. 9e DI 1830 bl. 175—183,

[2] Bijdr. voor Vad. Gesch. N. R. 8¢ DI bl, 186 vlgd. Art. van Muller.
Briehw. tusschen Fagel en Waldeck en vooral Mullers in het Duitseh ge-
schreven werk , aan Waldeck gewijd.

[3] Id. Ul bl 141 vigd,
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heid, de onmenschelijke wreedheid van Willem III aande
kaak gesteld, om ter wille van zijn krijgsroem alleen
duizenden menschenlevens nutteloos aldus op te offeren.
Moesten we hen onvoorwaardelijk gelooven, dan zou daar-
door op lLet karakter van dien vorst een smel ziju gewor-
pen, zoo zwart, dat het zelfs moeielijk zijn zou, hem ook
van andere hem toegedichte misdaden te zuiveren. Uit de
jongste onderzoekingen (1] is gebleken, dat de Prins ein-
delijflk zeker van de hulp van Engeland, en overtuigd, dat
de vrede slechts tijdelifk zijn zou, niets anders dan
voortzetting van den oorlog heeft verlangd ; dat hij echter
met dien wensch, wat Holland aanging , nagenoeg ulleen
stond. Verder, dat de stad Mons door Luxembourg bele-
gerd, in groote benauwdheid verkeerde, daar de Fransche
veldheer eerst geen approviandeering der stad wilde toe-
staan, terwijl de Fransche afgevaardigden te Nijmegen
steeds bleven voortgaan, moeielijkheden op te werpen in
het sloniten en teekenen van den vrede. Bindelijk dat
de Prins werkelijk geen officicel bericht van het slui-
ten van den vrede heeft gehad, terwijl den 10den Augus-
tus toch die vrede was geteekend en den 1dden An-
gustus de slag van St. Denis plaats had. Dai daarom
Willem LI, overtuigd van de noodzakelijkheid van het
ontzet van Mons, het Fransche leger heeft aangetast
Maar — en ziedaar hetgeen tegen den Prins getuigt [2] —
op den 13den Augustus, dus een dag voor den slag was erin
het leger, volgens de getuigenis van Huyghens, 's Prinsen
secretaris [8], een brief van van Beverningk gekomen ,
waarnit blijken kon, dat de vrede zoo goed als verzekerd
was, Ook Willem IIT had die groote mate van waarschijn-
lijlkheid moeten doen gelden ; hij deed dat niet, greep den

[t] Meded der Kon. Ak, van Wet Afd. Lett. 2e . R Te DL. 1878, bl.
26—110, Dbl. 111—133 en bl 234—243. Belangrijke strjjd tusschen Gen.
Kuoop en Prof. Frain.

[2] 0ok Prof. Fruin geeft dit punt in zjin laatste beschouwing gewon-
nen 1L bl 240—242,

[3] Vgl. Daghboek.
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vijand aan, .zoncer nadere Lijding af te wachien, zonder
te onderzoeken, of Luxembourg thans ook genegen zon
zijn om het approviandeeren van Mmms te bewilligen.” [1]
De stadhouder was dus vast besloten, om den strijd voort
te zetten, totdat hij officieel tijding van den vrede had.
En hoe grootsech het doel ook was, dat hij daarmede
beoogde , af te keuren iz zonder twijfel, dat hij den slag
leverde. Daarbij heogst gevaarlijc ook ; want, de Prins
mocht thans zekerheid hebben van de hnlp van Engeland ,
kon Lodewijk XTIV niet om dien aanval zoo vertoornd ge-
worden zijn, dat hij den wrede verbrak? Gelukkig ge-
schiedde dit niet en werd aan ons land door den vredes van
Nijmegen tijdelijk de zoo dringend noodige rust geschonken,

Wat de dieper liggende oorzaak van dien onverzettelij-
ken wil van Willem TIII geweest is, zal in een volgend
hoofdstuk duidelifk worden, waar wij voor alles zijn hin-
nenlandsche politiek gaan beschouwen,

[1] Fruin, 1L bl 24




HOOFDSTUK VIL

Binnenlandsche staatkunde van Willem IIT.
Oorzaken van de hervatting van den oorlog.
De 9jarige Krijg. Vrede van Rijswijk.
(1678—1697.)

Te midden van den oorlog, in het voorgaand hoofdstuk
besproken , had er eene gebeurtenis plaats , di¢ een eigen-
aardig licht werpt op de verhouding van den Prins tot de
Republiek. In Januari 1675 namelijk boden de Staten van
Gelderland hem de volle souvereiniteit over hun gewest
aan. Onder den ouden en weidschen titel van Hertog van
Gelder en graaf van Zutphen zou hij daar voortaan regee-
ren. Hoe dat gewest daartoe kwam? Het had aan Willem
IIT bijzonder veel te danken. Holland had namelijk, toen
de Franschen ons land weder badden verlaten, Gelderland,
Overijsel en Utrecht als straf voor hun flauwhartige
louding bij den inval van Lodewijk XIV , willen bannen
uit de Unie, althans tot Generaliteitslanden, evenals Bra-
bant en Limburg, willen vernederen. Willem Il had dit
plan tegengehouden en de drie provincien keerden met
dezelfde rechten in de Unie terng. Toch hracht de Stad-
houder in de regeering van die gewesten groote verande-
ring. Wat Willem II te vergeefs cigenmachtig met Nijmegen
had heproefd , kreeg Willem LI voor geheel Gelderland en
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Utrecht en Overijsel zonder slag of stoot gedaan. Iiij
benoemde namelijk sedert dien tijd, zonder eenige voor-
dracht, de leden der stedelijke regeeringen. De verhouding
werd dus geheel omgekeerd. De stadhouder, eigenlijk de
dienaar der Staten , stelde voortaan zijn eigen superieuren
aan. De naam van souverein ontbrak nog slechts ; het feit
van de ondergeschiktheid aan een monarchale macht was
reeds aanwezig. Wat deed nu Gelderland in 1675 2 Het
wilde ook den naam aan de daad paren en bood den Prins
uiti erkentelijkheid voor al zijn verdiensten den souvereinen
titel van hertog aan.

Zoo Willem IIT een gewoon eerzuchtiz man geweest
ware , dan bhad hij met beide handen dat aanbod aange
nomen en zich zelven aldus fot monarch over een dee]
der Republiek verheven. Doch zijn eerzueht reikte vrij wat
hocger, dan de hertogelijke hoed van Karel den Stoute.
Deze was daarmede ook niet voldaan geweest; hij had
naar den koningstitel over Bourgondié gehaakt. Maar zelfs
die koningstitel , al bereikte Willem IIT dien later, moest
slechts ondergeschikt zijn aan het doel zijner hoogste am-
bitie, leider te ziin van Europa’s verzet tegen Frankrijk's
heerschzucht. Het is dan ook bekend, wat Willem III
deed, toen de Staten van Gelderland hem dat eerbewijs
aanboden. De andere gewesten werden door hem geraad-
pleegd en voor het grootste deel waren deze er afkeerig
van, dat Willem zich dien titel zou toeéigenen. Zeeland
zelfs liet zich zoo sterk tegen het plan nit, dat de Stad-
houder vrij toornig over de houding diser proviucie was.

In naam bleef dus Willem III in dezelfde ondergeschikte
stelling tegenover de Staten der gewesten staan, als zijn
voorgangers ; doch dit was alleen in paam, want hij wist
zich overal zulk een invloed en overwicht te verschaffen,
dat hij steeds zijn wil bij zijn groote plannen kon door-
zetten. Hoe gemalkkelijk hem dit in Gelderland, Overijsel
en Utreeht ging, lizgt voor de hand, Daar koos hij zelf,
gelilk we zagen, de leden der regeering, die dus niets dan
zijne werktuigen waren. Doch ook in Holland en Zeeland,
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zonder die macht 1n vrije keuze te bezitten, was hetaan-
tal zijner aanhangers en volgelingen onder de regenten zoo
groot, dat gemakkelijfk de oppositie van enkelen werd
overwonnen. Toch nam af entos tijdens zijne regeering die
oppositie bedenkelijke verhoudingen aan. Reeds gedurende den
eersten oorlog, die toch alleen voor de onafhankelijkheid
van het land werd gevoerd, was Amsterdam in verzet.
Vooral in het geheim trachtte het des Pringen staatkunde
tegen te werken. Zelfs de toenmalige pensionaris van
den Bosch stond in geheime briefwisseling met den Fran-
schen gezant d'Estrades, waarin hij aan den vijand de
middelen aan de hand deed, om de politiek van den
Stadhouder te verijdelen. Hij wantrouwde namelijk de ver-
houding van Willem III tot Ffngeland, inzonderheid zijn
voorgenomen huwelijk met de Engelsche prinses en geen
rekening houdende met het verschil van tijd en personen,
trachtte hij de traditioneele anti-Engelsche politiek uit de
dagen van de Witt voort te zetten. Van zijn kant liet
d'Estrades niet na, door tusschenkomst wvan van den
Bosch, de regeering van Amsterdam in haar argwaan
tegen den Prins van Oranje te versterken; hij bood haar
de bescherming van Lodewik XIV aan en dat te midden
van den oorlog tegen dien koning, die, zoo hij daartoe
in staat geweest was, onze geheele zelfstandigheid ons had
ontroofd. Kortom, de Amsterdamsche regenten spanden
mebt Frankrijk tegen Willem 11T samen [1] en mede aan
hun invlioed moet worden toegeschreven, dat |Engeland
vooreerst niet als vierde bondgenoot werd aangenomen en
dat eerst in 1678 kort voor het eind van den krijg dit
doel van Willem III werd bereikt.

Zo0 stookte Amsterdam meestel in het geheim en aan die tra-
ditioneele Fransche politiek bleef de hoofdstad, op enkele
nitzonderingen na, n het eind der 18¢ eeuw getrouw, Dat haar

[1] Vrgl de Meded. van de Ae¢, de Wet. Lett. 2e R. Te Deel bl a5,
A, tArt 2 Frain).
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verzet tegen de staatkunde van Willem I ook thans zich
weer openbaarde , zullen de volgende bladzijden doen zien.

Het duurde niet lang, of de voorspelling van den Stad-
houder werd bevestizd, dat de vrede, onk door Frankrijk
te Nijmegen gezochb, slechts een schijnvrede was Wel
werd in den eersten tijl door Lodewijlt X1V een zeer
tegemoetkomende houding  tegenover de Republick aange-
nomen ; met den Prins zelfs scheen de koning , gelijk eer-
tiids Trankrifk met zijn vader, weder op goeden voot te
willen komen; zeer gunstige voorwaarden werden onzen
handel en onzer scheepvaart aangeboden; het tractaat van
1662 zou worden vernieuwd enz. Maar Willem [T vertrouwde
na al de bittere ervaringen Irankrilk noch =zijn koning
meer en sloot liever met Engeland en Spanje een tractaal
van garantie tot bekrachtiging van den vrede van Nijme-
gen, dan dat hij zich op het gevaarlijk spoor van zijn
vader of van Jan de Witt wilde begeven. En waarlijk
daartoe bestond wel reden : want nauwelijks was de vrede
van Nijmegen geteekend, of Lodewijk XIV toonde door
allerlei maatregelen wat hij eigenlijlk in het =child voerde.
Niet alleen het grondgebied van Frankrijk moest worden
nitgebreid, maar zijn absolute monarchie, met vernieti-
ging van godsdienst- en gewetensvrijheid , moest worden
gevestigd. Dut Dleelk uit de reuniekamers van Metz, Be-
sancon en Breisach, die op juridische gronden gansche
strooken van Duitschland en de Zuid-Nederlunden eenvou-
dig bij Frankrijk trokken: nit de aanspraak, die Lodewijk
maakte op de Paltz, als toekomende aan zijn nicht, de
hertogin vau Orleans, aan zijn inbezitneming van Straats-
burg, het prinsdois Oranje, zijn blokkeering van Luxem-
burg en niet het minst uit ziin vervolging der Hugenoten,
dié, reeds lang van te voren in 't geheim begonnen, in
1685 door de opheffing van 't edict van Nantes kracht
van wet kreeg. Als we een en ander ons te binnen bren-
gen, dan mag het wonder heeten, dat nog niet veel eer-
der de oorlog weder uitbrak. Had dit dan ook van Wil-




106

lem II1 afgehangen, dan had het zeker niet tot 1688 ge-
duurd, eer Europa tegen Lodewijk bij vernieuwing onder de
wapens kwam. Doch de Fransche koning liet ook niets
onverzuimd , om de alliantie der Enropeesche vorsten tegen
te gaan. Door zijn invloed kreeg de keizer van Duitschland
werk genoeg, om zich voorloopig alleen tot de grensstre-
ken van Oostenrijk te bepalen. De inval der Turken , hunne
belegering van Weenen in 1683 geschiedden niet zonder
aansporing van den Franschen koning. In Epgeland lleef
de toestand, gelijlk die was. De Stuarts, afhangelingen
van Lodewijk, bleven den geest van het volk tegenstre-
ven en zelfs Willem was vooreerst niet in staat, om
daarin  duurzame verandering te brengen [1]. Brandenburg
en vele kleine Duitsche rijken hadden zich met Frankrijk
verbonden ; eerst de pogingen van Jacobus II, om Enge-
land zeheel in de armen der moederkerk terug te brengen,
openden de oogen van den keurvorst. Niet beter stond het
met Denemarken en Zweden [2].

Ook in ons land verzuimde Lodewijk X1V niet, de
politiek van Willem IIT tegen te werken. Toen hij een-
maal zag, dat de stadhouder niet geneigd was, om op den
weg zijner voorgangers met Frankrijk op goeden voet te
zijn, liet de koning niet na, om door middel zijner gezan-
ten de appositie in ons land tegen den stadhouder te steu-
nen. Wat eenige jaren geleden d Estrades had verricht,
moest thans d'Avaux doen. Dat geschiedde vooral in 1683
bij gelegenheid van het voorstel, om het leger met 16,000
man te vermeerderen. Ons leger was namelijk na den vrede
van Nijmegen aanmerkelijk verminderd. Alleen de invloed
van den Prins had voorkomen, dat het geheel werd opge-

[1] Vooral woor de kennis der verhouding van den Prips tot En-
geland is Frain's artikel (Gids 1889) merkwaardig. Zie vooral bl
173 vlgd.

|2] Een belangrijke beschouwing over de constitutie van Buvopa gaf
Wiliem IIT in de Staten van Holland in 1682, door IHeinsing, destijds
pensionaris van Dellt, opgeteekend en te vinden in het archiet vim A,
Heinging, door van dey Heim, Deel I, bl, XLIX—LII,
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lost. Onze krijgsmacht bleef nog 4000 man bedragen,
die , voortdurend geoefend, zeer goed georganiseerd bleek ,
toen het weder noodig was. In 1682 scheen echter de oor-
log tusschen Spanje en Frankrijk onvermijdelijk en toen
in 1683 werkelijk Lodewijk weer de Zuid-Nederlanden bin-
nendrong, scheen een vermeerdering van ons leger onmis-
baar. Daartegen verzette zich Amsterdam , blijkbaar opge-
stookt door den Franschen gezant. Wel ging het voorstel
van de troepenvermeerdering er door, niettegenstaande
behalve Amsterdam , ook Schiedam en in de Generaliteit
Friesland en Zeeland er zich tegen verzetfen; maar het
besluit werd niet uitgevoerd, aangezien er een wapenstil-
stand tusschen Frankrijk en Spanje kwam, die vooreerst
den algemeenen oorlog voorkwam. Heftige woorden waren
er echter over de correspondentie met vreemde gezanten
van eenige deelen der Unie gevallen. De Prins riep zelfs in die
dagen nit: ,Hoe? Zullen we ons door de conduite van Frank-
rijk tot de slavernij van Frankrijk laten brengen ? Daarte-
gen zal ik mij eeuwig verzetten ... Wijzullen zien, wiens
kop vaster op zijn schouders staan zal.. Het unitersle
moet worden opgezet, eer men zich aan Frankrijk over-
geeft , ik zal niet dulden, dat er verraad gepleegd wordt™.
Toen korten tijd later, het pak brieven door @’Avaux met
Lodewijk XIV gewisseld over zijn geheime handelingen
met Amsterdam, in de handen wvan den Pring kwam ,
werden Amsterdam’s papieren verzegeld, doch al ging
men niet verder, de grondslag was gelegd van een hevige
vijandschap tusschen de machtige stad en den Prins.
Ondertusschen was voor het oogenblik de vrees voor
corlog weder van de baan en in 1684 scheen men in ons
land weder vrij algemeen het goede van Frankrijk te ver-
wachten. d’Avaux althans zei in dat jaar, ,dat de koning
wel veel vijanden in ons land gehad had, maar dat hij er
thans maar een meer had, namelijk den Prins.” [1] Ras
zou het blijken, dat die eene vijand gelijk had en hoe

[1] Journal van Heinsius (11 Aug. 1684) Vgl v, d. Heim 1 p. LXT.
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goed het voor Furopa was, dat die cene op de wachtpost
bleef staan om Lodewijk XIV in het oog te houden. De
geschiedenis van dien eenen is, gelifk te recht is opge-
merkt [11, de geschiedenis van het laatste tiental (ik zou
willen zeggen vijftiental) jaren der 17¢ eeuw.

Het jaar 1685 is door twee gebeurtenissen voor Eurapa
in de gevolgen een der belangrijkste javen der gansche
17¢ eeuw geweest. In dat jaar werd het schoone werk
van Hendrik IV door de opheffing van het edict van
Nantes le niet gedaan en op den koningstroon in Engeland
steeg de katholicke broeder van Karel II, Jacobus II
Het een zonwel als het ander was voor het Protestantisme
cen geweldige slag; doch ook waren het dezelfde feiten ,
die de verstrooide en verdeelde krachten der tegenpartij
van Ledewijk XIV weder bijeenbracht en die den Roi-
Soleil allengs dwangen stil te staan op zijn baan.

Waren reeds gernimen tijd te voren de vervolgingen der
Protestanten in Frankrijk begonnen, thans kregen die
kracht van wet en werden honderdduizenden verplicht
Frankrijks bodem te verlaten, of wzich te werpen in de
armen der moederkerk. Geschiedde dit laatste werkelijk
bij wvelen nit vrees, een oneindig grooter aantal zocht,
heinde en ver een toevlucht. Vooral werden Engeland,
Nederland en Pruisen door de Fransche refugiés als een
njeuw vaderland gezocht, waar zij met open armen ont-
vangen werden. Het verlies, dat Frankrijlc door dien
maatregel leed, de winst, die de Protestantsche landen er
uit trokken voor industrie en welvaart, is onberekenbaar.
Duidelijker dan ooit toonde de koning van Frankrijk , op
welke grondslagen hij zijn absolute heerschappij wilde ves-
tigen en uitbreiden. De keurvorst van Brandenburg, in de
laatste jaren vrij Franschgezind, ontwaakte toen uit zijn
droom en aarzelde niet langer , om zich met Willem van

o

] Jorissen, Hist, Bladen. bl 129,
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Holland te verbinden en die gevreesde macht te keer te
gaan. Reeds 23 Apgustus 1685 kwam het verbond met
Brandenburg tot stand, dat althans eenigen waarborg gaf
tegen de staatkunde van Lodewijk XIV Men begon alge-
meen te beseffen: het gold de gewetensvrijheid en de
nationale onafhankelijkheid. Zelfs de keizer van Duitsch-
land liet zich door den sehijn niet bedriegen. Al wierp
zich Lodewijk op als verdediger van de katholieke kerk ,
de keizer kende te goed de plannen van Lodewijk met de
Duitseche keizerskroon, met Hongarije, met Polen, hij
wist te zeker, dat de Turk zelfs door dien Christenkoning
was opgezet Legen Weenen , dan dat Leopold I zich door
de schijnvroomheid van Lodewijk liet misleiden. Ook de
oppositie in ons land wverstomde. Amsterdam zelf zag
in, dat de Prins met zijn waarschuwingen gelijk had ge-
had en hoewel niet aanstonds bereid, hem geheel te
volgen , verminderde toch de invlced van d'Avaux van
dag tot dag [1]. Zeo kwam door den invleed van Wil-
lem III en door Waldeck het verbond van Augsburg in
1686 tot stand, waarbij zich bebalve de keizer en Bran-
denburg , ook ESpanje, Zweden, Savoye en vele Duitsche
Staten aansloten [2].

En nog zou dit. verbond niets hebben kunnen uitwerken,
zonder Engeland. Op Jacobus IT bleef de hoop van Lode-
wijle XIV gevestigd. In het einde van 1686 was deze zelfs
verzekerd, dat een Engelsche vloot hem in zijn plannen

[1] Vgl hierover Fruin, (Gids 1880 11 bl 264 vlgd Eerst na de over-
winning van Awsterdam op den Prins bestond er nog hevige tweedracht.
Op alle steden, die hadden meegewerkt tot den wapenstilstand tusschen
Frimkrijk en Spanje (1684) was de Prins verstoord. In Utrecht zette hij
eanvondig de vroedsechap af, die tegen de 16000 man zich verzet had.
Allengs gingen celiter ook hier de oogen open en  Amsterdam eindigémet
zich in hoofdzaak naar den ijzeren wil van Z II. te voegen™ (p. 270).
» Voortaan heervschte de wil van den Prins oppermachtig in de Republiek.”
(p. 271).

[2] De Vereenigde Nederlanden begaven er zich niet openljjk in, maar
ieder begreep, dat hun Kapitcin-Generaal er de ziel van was (Fruin bl
290).
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zou ondersteunen. En toch rekende Lodewijk hierbij geheel
buiten het Engelsche volk zelf om, dat reeds met angst
de komst van Jacobus op den troon had te gemoet gezien
en dagelijks sinds 1685 versterkt was in die vreeze. Zeker
in het eerste jaar zijper regeering deed Jacobus nog een
zwakke poging om den schijn aan te nemen, alsof hij beb
wel meende met Engeland en toonde zijn schoonzoon, onze
stadhouder, dientengevolge tegenover hem tegemoetkoming.
Willem III gaf zelfs in den aanvang, om den schijn van
het. kkwaad te vermijden, eer te veel dan te weinig aan
dien schoonvader toe. Toen van hem echter in Augustus
1686 door den koning getischt werd, dat hij aan het hoofd
der Engelsche en Schotsche regimenten , die in den dienst
der Staten waren ., een katholieken Engelschen Lord zou
stellen, weigerde hij dit ronduit. Allengs toonde daarap
Jacobus meer en meer zijn eigenlijk streven: de katho-
liseering van het Engelsche volk en in navolging van Lo-
dewijc XIV de absolute vorstenmacht. Hoe gaarne dan
ook Willem III met zijn schoonvader op goeden voet ge-
bleven ware, de overtuiging dat Jacohus geheel de poli-
tiek van Lodewijk deeclde: ééne generale religie met
ééne generale monarchie , maakte Willem van zelf tot den
heslisten vijand van den Engelschen koning. Welke schoon-
schijnende vormen ook Jacobus wist te geven aan zijne
zoogenaamde verdraagzaamheidswet, de Prins begreep , dat
het hier niet gold afkeer van geloofsvervolging , maar ge-
heime bestrijding van het Protestantisme. Op i7 Juni 1687
schreef hij dan ook aan zijn schoonvader een brief, waarin
hij zijn goedkeuring aan de act of indulgence beslist wei-
gerde [1]

Het ligh niet op onzen weg, de bijzonderheden te ver-
melden, die er plaats hadden voor dat de groote dag der be-

[1] Vgl. Gids 11 Fruin p. 295 Willem III gunde den katholieken en
allen dissenters vrijheid van eevedienst, maar geen vyrjjstelling van den
test-ced, die hunne wverkiesbaarheid tot stantsbetrekkingen uitsloot. Vgl.
Fagel, briet in Engeland verspreid. Gids L1 bl, 302.
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vrijding voor Engeland kwam. Genoeg zij het hier te her-
halen , dat het Willem TII inwendigen strijd genoeg gekost
heeft, voordat hij zijn schoonvader stond naar zijne kroon;
dat eerst de krachtigste roepstemmen van lingeland’s groo-
ten in staab zijn geweest, om hem en zijne gemalin [1]
te doen besluiten tot eene daad, die zeker in gewone
omstandigheden ten sterkste zou moeten worden veroor-
deeld, maar in de gegevene noodzakelifk was. Wat ook
schrijvers van vroeger en later tijd te berde hebben ge-
bracht tegen dien schaamteloozen schoonzoon [2], onze
Stadhouder bad zich in den dienst gesteld van een schoon
en verheven en zeer vruchtbaar denkbeeld en maakte
daaraan alles ondergeschikt. Niet voor zich zelf toog hij
naar Engeland. Het was niet de zucht om een konings-
kroon te dragen. Voor zich heeft hij er niet veel genoegen
van ondervonden. Maar zoo van iemand gelden mag de
waarheid, dat hij al zijne persoonlijke neigingen opofferde
aan een hoog ideaal, dan wel van Willem III, wiens
naam daardoor voor goed verbonden is aan den strijd voor
nationale en godsdienstige vrijheid van Europa.

Met verwonderlifke eenstemmigheid keurden de Staten
der gewesten en de Generale Staten de reeds beraamde
plannen tot uitbreiding wvan het leger goed. Voor de her-
stelling der vloot had reeds de Stadhouder en admiraal gene-
raal, buiten de Staten om, veel kunnen doen. Doch ook
deze werd hem met algemeene goedkeuring ten gebruike
afgestaan. Ook Amsterdam, met zijn krachtigen Witsen
aan het hoofd, was thans bereid den Prins in zijn
opzet te steunen. De geheele Republiek was overtuigd ,
dat het hoogste goed des levens weder op het spel stond,
als “rankrifk en Engeland samen voor den katholieken

|1] Over de edele figuur van de belangelooze en toch ook beteekenis-
volle gemalin van Willem IIT zie de hist. biogr. schets van F. J. L. Kri-
mer. Maria IT Stuart Utrecht 1800.

[2] Mad. de Sévigné, La Bruyére ete. Val. Brill. Het oordeel van La
Bruyére over Willem III,
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godsdienst het zwaard ontblootten, en de zegenbeden van
allen, zonder onderscheid, volgden den moedigen Oranje,
toen hij in November ons land verliet, om Lngeland in
de eerste plaats te helpen en daarpa den oorlog tegen
Lodewijk XIV bij vernienwing te beginnen.

Wij zouden ons doel geheel voorbij streven, indien we
zelfs in groote trekken dien tocht nawr Engeland en den
nu volgenden oorlog wilden gaan beschrijven. Het kan ons
alleen te doen zijn om den invloed daarvan op ons staat-
kundig leven te bepalen en in het slot van dit hoofdstuk
na te gaun, in hoeverre de negenjarige oorlog tot den
viede van Rijswijk op de ontwikkeling van onzen staat-
kundigen toestand zijnen invloed heeft doen gelden [1].

Wat den oorlog aangaat, die werd, gelik bekend is
door de verbonden mogendheden, voor het grootste deel
ongelukkig gevoerd. Des te meer wekt het de verbazing,
dat de vrede van Rijswijk 200 betrekkelijk voordeelig voor
hen was. Behalve de roemrijke overwinning van Wil-
lem TIT aan de Boyne 1690, waarbij hij Terland aan zich
onderwierp en den luisterrijken zeeslag bij kaap La Hogue,
waar de Engelsch-Nederlandsche vloot onder Russell en
Almonde de Fransche geheel vernietigde, bepaalden zich
de overwinningen der bondgenooten tot de inneming van
Namen ; terwijl daarentegen zoowel de zeeslug bij Beachy-
head (1690) als de veldslagen bij Fleurus, Steenkerken en bij
Landen en Neerwinden door de Franschen met grooten roem
gewonnen werden. Eensdeels moet die tegenspoed van de
varbonderen zeker worden toegeschreven aan het gemis
van eenheid tusschen de verschillende legers en aan de
weergalooze militaire talenten van Luxembourg; maar stel-
lig droeg er ook toe bij, dat Willem 1Ll zijn eenmaal ge-
kozen tfaktiek onveranderlijk voortzette, dat de kracht

[11 Wii verwijzen voor de kennis van de bijzonderheden van den oor-
log en van de vredesonderhandelingen allereerat naar Macanlay en verder
naar de Inleiding op D1 I en IT van van der Heim, het Archiet van
Heinsius.
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zijner politiek is geweest, maar de zwakheid zijuer mili-
taire daden. Brengen we echter daarbij in rekening, dat
Willem III zelfs zijn nederlagen wist te gebruiken, om
den vijand afbreuk te doen, dat de wijze van aftrekken
van zljne legers mooit vertwijfeling verried, maar steeds
met zooveel overleg plaats had, dat den vijand de voor-
deelen zijner overwinningen werden uit de hand genomen,
dan bestaat er nog reden te over, hem ook als Krijgs-
man en legerbevelhebber hoogen lof toe te zwaaien. [1]
Het is ten hoogste belangwekkend, den grooten leider der
Europeesche politick in dien negenjarigen strijd te volgen;
zijn onwankelbure volharding, door geen onspoed noch
tegenwerking verflauwd, is een verheven voorbeeld voor
allen , die een doel in het leven najagen; onder de groote
maunnen telt hij daarin hijpa zijns gelijlcen niet. Het on-
mogelijke heeft hij gedaan, om de groote allianlie bijeen
te houden en steeds te versterken;geen oogenblik heeft hij ,
trots zijne nederlagen, er aan gedacht, den strijd op te
geven, of een afzonderlijken vrede met Frankrijk voor de
zeemogendheden te verwerven. Ook als Koning van En-
geland bekleedt hij een bijzondere plaats in de geschiedenis.
Met hem begon de constitutioneels regeeringsvorm die een
eind maakte aan de willekeurige monarchie, en waarop
de andere Europeesche volken nog een groote eeuw lang
zouden moeten wachten. Op het vaste land bleef helaas!
tot na Napoleon een staatsregeling niet veel meer dan een
werktuig in de handen der regeerders en wat daar tot
stand kwam in onze esuw , moest door den bloedstronm
der Fiansche revolutie heen. Niet alzoo Engeland. Dat
heeft onder Willem III zoo geleidelijk en kalm mogelijk be-
bereikt , wat elders slechts na vreeselijken strijd kon wor-
den gewonnen. Geen wonder, dat dan ook Engelsche ge-
schiedschrijvers zijn Koningschap hoog in eere houden,
al gaan ze niet allen zoo ver in hun vergoding als Ma-
caulay.

[1] Gencraal Enoop.
NIJHOFF , Geschiedenis, 11, 8
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Doch nog eens, dat te beschrijven is onze taak niet.
Wij zouden geroepen zijn, de geschiedenis van het stad-
houderschap van Willem 1[I te werbalen, in zoover het
invliped gehad heeft op ons staatkundig leven. En zeker
de groole trekken daarvan staan vast en toch ligh er door
het gemis van bronnen over vele perioden van zijn leven
nog een diklke duisternis. Alle papieren, ook yoor onze
intieme geschiedenis van belang, zijn in Engeland geble-
ven. [1] Een aaneengeschakelde historie kan dus eerstdan
worden gegeven, als die papieren tot hun historisch recht
komen. Bespreken we uit het tijdvak dat ons bezig houdt,
een enkele bijzonderheid in verband tot den algemeenen
geest zijoer regeering. ‘Wij hebben het oog op letgeen in
Goes gebearde in 1692, op het verraad door Halewijn
gepleegd en op het oproer te Amsterdam in 1696.

‘Wat kort na zijn optreden in Gelderland , Utrecht en
Overijsel regel en wet werd, trachtle de Stadhouder ook
elders in praktijk te brengen, nam. het aapstellen van
regeeringspersonen , hetzij geheel eigenmachtig, hetzij
buiten de voordracht om. Dat ondervonden in den loop
der jaren Woerden, Dordrecht en Leiden. Het meest in
het oog springend geval had te Goes plaats, dat fler op
zijne privilegién, bij de benceming van twee rentmeesters
den oppermachtigen wil van den Prins moest ondervinden.
Een zelkere Westerwijk en Eversdijk stonden hier tegen-
over den baljuw, die zich zelfs niet ontzag, om van den
Prins krijgsvolk te verzoeken , om de oproerige elementen
te bedwingen. De stad wilde dat krijgsvolk niet in de
poorten dulden, maar de Staten van Zeeland machtigden
den Prins om door te tasten. Westerwijk en Eversdijk
werden uit de regeering gezet en terechtgesteld; ja hun
vonnis was zoo zwaar, dat ze nit Zeeland werden geban-
nen , nadat zelfs de eerstgencemde was ter dood veroor-
deeld. Herst jaren daarna mochten zij in Zuid-Beveland
terugkeeren en pas na den dood van den stadhouder

[1] Vgl Jorissen. Hist. bladen. Willem IIL bl 11
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werden ze in de regeering hersteld. Die reactie is volkomen
te begrijpen; en toch met het hoog ideaal dat de koning
van lingeland en de stadhouder onzer Republiek nastreefile,
is het begrijpelijk , dat hij zooveel mogelijk de regeerings-
personen tot zijne werktuigen wilde maken. Groote politieke
idealen kunnen niet bereikt worden onder een veelhoofdige
regeering. Zooveel hoofden, zooveel zinmen zijn er dan.
‘Waren nu Willem's autocratische maatregelen genomen, om
eigen grootheid te bevorderen, ze kondeu niet sterk genoeg
worden afgekeurd; doch het was niet, gelijk bij zijn vader
noch gelijk bij zijn grootmoeder — de zucht, om ziin huis
grooter en aanzienlijker te maken ; het was de zegepraal
en de handhaving van de vrijheidsheginselen , die Willem
111 dreef tot zulke handelingen. Hij had niet altijd den
beminnenswaardigen tact van Jan de Witt, die met zachten
dwang de regenten aan zich onderwierp ; waar hij vreesde,
dat zijn hoog en heilig doel schade zou lijden door de
tweedracht der Republiek , deinsde hij niet terug woor
maatregelen, die de regenten dwongen zijn medewerkers
te zijn. Alleen uit dat cogpunt kunnen handelingen als die te
Goes verdedigd worden. Op zich zelf waren ze grievend
en beleedigend voor hen, die fier op hunne voorrechten,
zich niet wilden laten onderdrukken. Vergeten mag daarbij
niet worden, dat Willem III den vorm in acht bleef
nemen ¢n zells in de Goesche geschiedenis als de dienaar
der Staten van Zeeland handelde, die hem machtigden
de twisten tot een eind te brengen [1].

Trad de stadhouder aldus met bijzonder gezag en groote
gestrengheid tegen de steden op, die zich te veel beriepen
op hunne privilegién, waardoor het groote werk , dat hij
voor zijn geest had, kon worden vertraagd of benadeeld ,
met diezelfde gestrengheid werden ook private personen
behandeld, die hem in zijn staatkundige plannen wilden
dwarsboomen Had hij de Amsterdamsche regenten ten
jare 1684 nog gespaard, nadat hun correspondentie met

[1] Zie over dit geval Wagenaar XVI bl. 203230,
8-
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Frankrifk en hun misdadige omgang met d'Avaux was
bekend geworden; gedurende den negenjarigen oorlog had
een dergelifk feit plaats, dat met de grootste gestreng-
heid en onverbiddelijkheid werd gestraft. Een zekere Simon
van Halewijn, een aanzienlifk regent uit Dordrecht, in
het geheim ondersteund door vele regenten te Amster-
dam, Rotterdam, Haarlem en uit zijn eigenstad, knoopte
in 1692 onderhandelingen aan met de Fransche regeering
over een te sluiten vrede. Vier jaren lang had de Repu-
bliek slechts schade van den oorlog ondervonden; zoodat
het niet vreemd was, dat er in verschillende steden en
oolt in Friesland en Groningen, waar de stadhouder Hen-
drik Casimir alles deed om Willem III tegen te werken,
oppositie tegen de zZware oorlogslasten ontstond. Door be-
middeling van Halewijn werd er briefwisseling gehouden
over de voorwaarden, die Frankrijk aanbood, om met de
Republiek vrede te sluiten. Als er lets in strijd met de
staatkunde van den koning-stadhouder was, dan was het
wel zulk een poging om een afzonderlifken vrede te be-
werken. De geheele oorlog , onder zijn leiding aangevangen
en voortgezet, bedoelde enkel de heerschzucht van Lodewijk
X[V door een gemeenschappelilk verbond te bestrijden.
Waar moest het dan heen, indien te midden van den
krijg de Republiek zich afzonderde van de bondgenooten
en door een neutrale houding niet anders dan den koning
van Frankrijk in de hand zou werken? Een strenge straf
werd over Halewijn uitgesproken. Tot levenslange gevan-
genschap en verbeurdverklaring zijner goederen werd hij
veroordeeld. Zelf verscheen Willem III in de Staten van
ITolland, waar men aarzelde, den beschuldigde voor het
Hof van Holland terecht te doen staan en sprak o. a. de
woorden , ,dat er een exempel moest gesteld worden® [1].

Toch gaf het noodzakelijk proces tegen Halewijn gevoerd,
den koning stadhouder aanleiding, om zelf de vredesonder-
handelingen , die reeds in 1692 in het geheim begonnen

(11 Wagenaar XVI bl. 230 vigd.
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waren, met meer ernst ter harte te nemen, daar Willem IIT
zelf niet ontkennen kon, dat de Republiek aan vrede
behoefte had. Nooit zou hij echter daarin treden, zoo die
onderhandelingen niet tot een algemeenen vrede leiden. Vier
lange jaren zijn er noodig geweest, voordat men den grond-
slag wvan dien algemeenen vrede vinden kon. Natuur-
lijk was Lodewijk X1V niet geneigd, om al zijn over-
winningen prijs te geven; doch ook zijne flnancién en zijn
leger hadden een tijd van rust noodig; zijn voornaamste
drijffveer echter, om den vrede te wenschen, was gelegen
in zijne verdere veel meer omvattende plannen. Daaraan
offerde hij gewis een deel zijner oorspronkelijke wenschen
en voorwaarden op; zonder die plannen zou de vrede to
Rijswijk nooit zoo voordeelig voor de bondgenooten geweest,
zijn. Willem IIT echter wist het daarheen te leiden, dat
zelfs Luxemburg, op welks behond Lodewijk eerst met
alle kracht bleef staan, door hem werd prijsgegeven, dat
hij tot de erkenning van hem als koning van Engeland
besloot , zijn Prinsdom Oranje hem teruggaf en zich met
het behoud van Straatsburg en enkele veroveringen in de
Zuidelijke Nederlanden tevreden stelde. Allerbelangrijkst is
het, den loop dier onderhandelingen na te gaan, de diplo-
matieke bedriegernen en listen, wuaarmede Frankrijk om-
ging, voor ons oog te zien onthullen en daarentegen den
moed en de oprechtheid gade te slaan, waarmee Willem 11T
ten einde toe getrouw hleef aan zijn staatkundige bedoe-
lingen. Doch voor ons doel minder van helang. Veel staat-
kundig gewichtigs binnen den kring van ons vaderland had
er in die jaren voor den vrede van Rijswijk niet plaats.
Of het zoogenaamde biddersoproer te Amsterdam in het
jaar 1696 eenige staatkundige beteekenis had, is niel zeker.
Van Franschen invleed daarop heeft men niets kunnen
ontdekken; en toeh, dat juist het huis van den burge-
meester Boreel door het gepeupel zoo schandelijk verwoest
werd , geeft wel stof tot nadenken, daar Boreel zeer be-
slist behoorde tot de vrienden van Willem IIT, die wel
den vrede wilde, maar geen afzonderlijken vrede met Frank-
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rijk. Het biddersoproer, dat wel voornamelijk tegen de
keuren op het salaris van de lijkbezorgers was gerieht,
was toch ook een bewijs, dat het volk de lasten van den
oorlog ondragelijk begon te vinden [1]. Ook het bezoek
van Czaar Peter in 1697 aan Amsterdam en omst.eken
was in de gevolgen zeer merkwaardig, omdat het deaan-
vang geweest is van Rusland’s ontwikkeling in de 18e
esuw. Doch niet daaraan dacht men in dat jaar bovenal ;
de verschijning van dien Rus in ons vaderland mocht de
volksverbeelding prikkelen, de aandacht der ontwikkelden
en beschaafden werd meer getrokken deor het vredescon-
gres te Rijswijk, dat den bloedigen negenjarigen oorlog
eindigde, een aanvankelifke groote overwinning was
op de heerschzucht van Lodewijk XIV, en een schitte-
rend éclat maakte in de annalen van ons volksleven, daar
de cogen van gansch Europa zich wendden naar dat kleine
dorp bij 's Gravenhage, dat door dien vrede wereldberoemd
is geworden. Zoo schijnbaar vredzlievend eindigde de 17e
eeuw, doch ook de 18 zou nauwelijks zijn ingeluid , of
die vredesarbeid zon weer zijn verstoord en gansch Europa
zou bij vernieuwing in de wapens staan tegen den koning
van Frankrijk.

[1] v. d Heim, Aveh, v. Heinsius IET bl XLVILL
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HOOFDSTUK VIIL

Laatste levensjaren van Willem III. Spaansche
successie-oorlog en tvestand van de Repu-
bliek. Vrede van Utrecht.
(16Y7—17183).

In de voorrede van dit werk is met instemming aange-
haald het woord van Carlyle: ,De groote mannen zijn de
leidslieden, de boetseerders, de beschermers, ja de schep-
pers geweest van al wat de groote menigte heeft kunnen
bereiken.” et moge op enkele bladzijden der geschiedenis
den schijn hebhen , alsof het eigenlijk de volksgeestis, die
alles voortdrijft, wanneer deze volksgeest niet op ecn ge-
geven oogenblik in een groote persoonlifkheid wordt beli-
chaamd , dan wordt het volks- en staatsleven er niet door
ontwikkeld. Geen tijdvak spreekt duidelijker voor de waar-
heid van Carlyle’s woord, dan de tijd van Willem IIT en
Lodewijk XIV. De IFranschen mogen terecht op hun stand-
punt spreken van een sitcle de Louis X1V, de Kuropee-
sche geschiedenis van de laatste javen der 17e en de eerste
der 18e eeuw is als het ware de geschiedenis van Wil
lem IIL, die zulk een machtigen invloed op den loop der
wereld uitoefende , dat zelfs zijn dood geen stoornis bren-
gen kon in de strooming, door hem in het leven geroepen,
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maar dat tot het jaar 1713 toe zijn geest de wereldge-
beurtenissen heeft beheerscht.

Herineren we ons daartoe in dit hoofdstult, hoe de
Spaansche successie-oorlog door Willem III is voorbereid ;
hoe, niettegenstaande het na zijn dood niet ontbrak aan
oppositie in het land tegen zijne regeeringswijze , zijn geest
het geweest is, die dien oorlog glorierijk heeft doen wvoe-
ren; en hoe hij den vrede van Utrecht voor een groot
deel is bereikt , wat Willem III zich steeds alszijn levens-
doel had voorgesteld.

Evenmin als de vrede van Nijmegen slechts één oogen-
blik den koning stadhouder in den waan heeft gebracht ,
alsof nu het eind der ocorlogen tegen Lodewijk XIV daar
was, evenmin liet hij zich door de tegemoetkomende hou-
ding van Frankrijk bij den vrede van Rijswijk betooveren.
De ratificatién van den vrede waren nog niet uitgewisseld,
of er hadden reeds tusschen de gezanten des keizers en
Willem'’s staatsliedon hesprekingen plaats, om de groote
alliantie van 1689 voort te zetten. Frankrijk dacht er niet
aan, zich te ontwapenen en alzoo lag het voor de hand,
te vermoeden, dat Lodewijk XIV ook thans weer den
vrede had geteekend, om nog grooter plannen te kunnen
vervullen, Wel leefde nog altijd de zwakke Spaansche ko-
ning ; doch zijn dood werd van jaar tot jaar met stoeds
meer gewisheid nabij geacht en dan was het wvan den
heerschzuchtigen koning van Frankrijk te verwachten, dat
hij die Spaansche erfenis niet onaangeroerd zou laten. De
Spaansche erfenis, bestannde vit het moederland , de Zui-
delijke Nederlanden, de W.-Indische bezittingen en het
Noorden en Zuoiden van Italit. Geen wonder, dat Wil-
lem I bij vernieuwing vreesde voor het verbreken van
het evenwicht van Kuropa, zoo er te groote hrokstuklken
van dat wereldrijk in de macht van Frankrijk kwamen.
Van danr . dat hij in het jaar 1698 éen verdeelings-tractaat
met Lodewijlk XIV sloot, waarlnj Jozef Ferdinand van
Beieren de geheele Spaansche monarchie zou verkrijgen ,
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behalve in Italié, waar in het Noorden de tweede zoon
van den keizer , Karel, en in het Zuiden (Napels en Sici-
lié) een kleinzoon van Lodewijk XIV zeu opvolgen. Alleen
de onderstelling, dat Ledewijk toen reeds in het geheim
andere plannen koesterde, die bij den dood van Karel II
aan het licht kwamen , maakt zijne schijnbare zelfbeheer-
sching in 1698 verklaarbaar. Doch dat tractaat werd in
het volgend jaar door den plotselingen dood van den keur-
prins van Beieren van zelf vernietigd en een tweede ver-
drag werd tusschen Willem III en Lodewijk gesloten ,
waarbij de tweede zoon van Leopold als opvolger in Spanje,
de Zuidelijke Nederlanden en Indié werd aangewezen en Lo-
dewijk voor zijn kleinzaon de beide Sicilién en Lotharingen
zou verkrijgen, terwijl de hertog wvan Lotharingen met
Milaan zou worden schadeloos gesteld. Ondertusschen ech-
ter was de Fransche koning in het geheim met den ster-
venden Karel II overcengekomen, dat Lodewijk’s klein-
zoon , Filips van Anjou, de geheele erfenis zou verkrijgen.
Het bleek toch uit het testament van Karel II, dat hij,
aangespoord door den Spaanschen adel, tot die voor Frank-
rijk zoo gunstige beschikking was overgegaan. Keizer Le-
opold , aldus geheel in zijn belangen miskend , sloot daarop
in 1701 het groote Haagsche verbond met Engeland en
de Nederlanden, om de uitvoering van dat testament te
verhinderen. Bij hem sloten zich aan de koning van
Pruisen, de Duitsche bondsstaten, Portugal en Savoye.
Ds vereenigde macht van die mogendheden zou thans ten
derden male den koning van Frankrijk op zijne baan in den
weg treden en thans met meer succes dan voorheen.

Het was voor den koning-stadhouder niet zoo gemak-
kelijk geweest, Lngeland en de Republiek te overtuigen
van de nondzakelijkheid dier politiek Zoowel in de Staten-
Generaal , als in het Parlement ontstond oppositie tegen zijne
plannen. Vooral Engeland , dat hem meer dan eens tegen-
streefde, verzette zich met kracht tegen het hervatten
van den krijg. Het liet de Engelschen volkomen koud, of
Karel van Oostenrifk of Filips van Anjou koning van
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Spanje zou worden en daar de keurvorst van Beieren vol-
gens Lodewijk’s belofte, de Zuidelijike Nederlanden zou in
bezit krijgen, vreesde men ook van die zijde geen gevaar;
doch Jacobus II Dblies in 1701 te Versailles den laatsten
adem uit en in strijd met de voorwaarden van Rijswijk,
deed onmiddellilk Lodewijk XIV Jacobus’ zoon, den pre-
tendent , als den rechtmatigen koning van Engeland betite-
len. Dat waszoozeer in strijd met den publieken geest aldaar,
dat het toen Willem verder niet veel moeite kostte, ook
Engeland in den oorlog te doen deelen. En bij ons woog
het gezag van den stadhouder zoo zwaar, dat men alge-
meen zijne plaunen goedkeurde.

De uitvoering dier plannen zou de groote man zelf niet bele-
ven. In 1702 stierf hij aan de gevolgen van een noodlottig
toeval, den val van zijn paard. Doch hoeveel gelijkgezinden had
hij niet gekweekt , die zijnarbeid konden voortzetten. Gelijk
Wauldeck zijn rechterhand was in het oorlogsveld, als hij
zelf in Engeland moest blijven, gelilk Maria met krachtige
vrouwenhand Engeland bestuurde, als haar echtgenoot zich
in Holland of bij het leger bevond, (beiden waren hem
reeds, de een in 1692, de andere in 1694 ontvallen) zoo
had zijn geest ool anderen bezield, die thans krachtig
genoeg zouden zijn om zijn arbeid voort te zetten. Duar-
onder in de allereerste plaats Anthonie Heinsius, die in
1641 geboren, in 1679 pensionaris van Delft, reeds voor
den dood wvan Gaspar Fagel diens rechterhand, na diens
dood tot zin opvolger als Raadpensionaris werd aangesteld
(1689) , welke betrekking hij tot 1720 heeft waargenomen,
toen hij 78 jaar oud stierf. Heinsius verdient ongetwijfeld
eene cereplaats in de geschiedenis der Republiek naast
Oldenbarnevelt en de Witt. Hem moge ontbroken hebben
het geniale en oorspronkelijke , dat deze beide mannen ken-
merkte , wat trouw en arbeidzaamheid, wal nauwgezet-
heid en ijver aangaat, was hij niet hun mindere. Heinsins
was geen schepper van nieuwe politieke gedachten, maar
die van =zijnen meester heeft hij met grooten tact, men-
schenkennis en volharding uitgevoerd. Zonder Heinsius,
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kunnen we gerust beweren, had de Republick met hare
houding in den Spaanschen successie-oorlog geen raad ge
weten. Door zijn invloed heceft Nederland haar rol in dien
oorlog waardig weten te vervullen; hij heeft de eendracht
der gewesten weten te bewaren en door zijn wijs bestuur
de offervaardigheid van het land voorbeeldig groot ge-
maakt.

Want men wane riet, dat de oppositiegeest geheel was
uitgestorven en zich niet meer na den dood van Willem IIT
vertoonde. Zeker toen Frankrik onmiddellijk na dien dood
nieuwe pogingen aanwendde, om Holland van het Groot
Yerbond af te trekken door voorspiegeling van voordeelige
tractaten, en zelfs trachtte, Amsterdam afzonderlijlc tot
zijn belangen over te balen, was de houding eenstemmig
weigerend. Spottenderwijze had Barr¢, Frankrijks gezant,
gesproken van de meerdere vrijheid van besluiten, die
men thans na den dood van den stadhouder zeker hier
genoot. Doch met waardigheid antwoordde men daarop,
dat H. H. M. te voren even veel vrijheid als tegenwoordig
gehad hadden [1]. In de buitenlandsche politick bleef men
dan ook onvoorwaardelijk den weg volgen, door Willem 1LI
gewezen. Doch in de binnenlandsche aangelegenheden kwam
er verandering in den regeeringsvorm, die hier en daar
tot hevigen burgerstrijd aanleiding gaf. Den uitersten wil
van den gestorven vorst in zake zijn opvalging wilde men
niet ten uitvoer leggen. Jan Willem Friso achtte men te
jong, te vecl Fries, om ook in Holland op te volgen. Vijt
van de zeven gewesten bleven dus na 1702 stadhouderloos.
Dit punt zelf gaf tot niet veel strijd aanleiding; wel daar-
entegen de vraag, hoe het nu stond met de benoeming
van de overheidspersonen in de steden. Willem IIT had
die benoeming allengs geheel aan zich getrokken of oefende
er althans, gelijik in Holland , zeer grooten invioed op uit.
Aan wie kwam thans dat vecht ? Aan de staten der ge-

[1] Zie dit antwoord, even krachtig al3 fier, in ziin geheel: Wagenaar
XVIT bl. 128—130,
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maar dat tot het jaar 1713 toe zijn geest de wereldge-
beurtenissen heeft beheerscht.

Herineren we ons daartoe in dit hoofdstuk, hoe de
Spaansche suceessie-oorlog door Willem IIT is voorbereid ;
hoe, niettegenstaande het npa zijn dood niet ontbrak aan
oppositie in het land tegen zijne regeeringswijze , zijn geest
het geweest is, die dien oorlog glorierijk heeft doen wvoe-
ren; en hoe bij den wvrede van Utrecht voor een groot
deel is bereikt , wat Willem III zich steeds als zijn levens-
doel had voorgesteld.

Evenmin als de vrede van Nijmegen slechts één oogen-
blik den koning stadhouder in den waan heeft gebracht ,
alsof nu het eind der oorlogen tegen Lodewijk XIV daar
was, evenmin liet hij zich door de tegemoetkomende hou-
ding van Frankrijk bij den vrede van Rijswijk betooveren.
De ratificatién van den vrede waren nog niet uitgewisseld,
of er hadden reeds tusschen de gezanten des keizers en
Willem's staatslieden besprekingen plaats, om de groote
alliantie van 1689 voort te zetten. Frankrijk dacht er niet
aan, zich te ontwapenen en alzoo lag het voor de hand,
te vermoeden, dat Lodewijk XIV ook thans weer den
vrede had geteekend, om nog grooter plannen te kunnen
vervullen. Wel leefde nog altijd de zwakke Spaansche ko-
ning: doch zijn dood werd van jaar tot jaar met steeds
meer gewisheid nabij geacht en dan was het van den
heerschzuchtigen koning van Frankrijk te verwachten, dat
hij die Spuansche erfenis niet, onaangeroerd zou laten. De
Spaansche erfenis, bestaande uit het moederland , de Zui-
delijke Nederlanden , de W.-Indische bezitfingen en het
Noorden en Zuiden van Italie. Geen wonder, dat Wil-
lem IIT bij vernieuwing vreesde voor het verbreken van
het evenwicht van Europa, zoo er te groote hrokstukken
van dat wereldrijk in de macht van Frankrijk kwamen.
Van daar., dat hij in het jaar 1698 een verdeelings-tractaat
et Lodewiik XIV sioot, waarlnj Jozef Ferdinand van
Beieren de geheele Spaansche monarchic zou verkrijgen ,
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behalve in Italié, waar in het Noorden de tweede zoon
van den keizer , Karel, en in het Zuiden (Napels en Sici-
li¢) een kleinzoon van Lodewijk XIV zen opvolgen. Alleen
de onderstelling, dat Lodewijk toen reeds in het geheim
andere plannen koesterde, die bij den dood van Karel II
aan het licht kwamen , maakt zijne schijnbare zelfbeheer-
sching in 1698 verklaarbaar. Doch dat tractaat werd in
het volgend jaar door den plotselingen dood van den keur-
prins van Beieren van zelf vernietigd en een tweede ver-
drag werd tusschen Willem IIT en Lodewijk gesloten,
waarbij de tweede zoon van Leopold als opvolger in Spanje,
de Zuidelijke Nederlanden en Indié werd aangewezen en Lo-
dewijk voor zijn kleinzoon de beide Sicilién en Lotharingen
zou verkrijgen, terwijl de hertog van Lotharingen met
Milaan zou worden schadeloos gesteld. Ondertusschen ech-
ter was de Fransche koning in het geheim met den ster-
venden IKarel II overrengekomen, dat Lodewijk's klein-
zoon , Filips van Aniou, de geheele erfenis zou verkrijgen.
Het bleek toch uit het testament van Karel II, dat hij,
aangespoord door den Spaanschen adel, tot die voor Frank-
rijfk zoo gunstige beschikking was overgegaan. Keizer Le-
opold , aldus geheel in Zzijn belangen miskend , sloot daarop
in 1701 het groote Haagsche verbond met Engeland en
de Nederlanden, om de uitveering van dat testament te
verhinderen. Bij hem sloten zich aan de koning van
Pruisen, de Duitsche hondsstaten, Portugal en Savoye.
De vereenigde macht van die mogendheden zou thans ten
derden male den koning van Frankrijk op zijue baan in den
weg treden en thans met meer succes dan voorheen.

Het was voor den koning-stadhouder niet zao gemak-
kelijk geweest, Engeland en de Republick te overtuigen
van de noodzakelijkheid dier politiek Zoowel in de Staten-
Generaal , als in het Parlement ontstond oppositie tegen zijne
plannen. Vooral Engeland, dat hem meer dan eens tegen-
streefde , verzette zich met kracht tegen het hervatten
van den krijg. Het liet de Engelschen volkomen koud, of
Karel van Oostenrijfk of Filips van Anjou koning van
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Spanje zou worden en daar de keurvorst van Beieren vol-
gens Lodewijk’s belofte , de Zuidelijke Nederlanden zou in
bezit krijgen, vreesde men ook van die zijde geen gevaar;
doch Jacobus II blies in 1701 te Versailles den laatsten
adem uit en in strijd met de voorwaarden van Rijswijk,
deed onmiddellijk Lodewijk XIV Jacobus’ zoon, den pre-
tendent, als den rechtmatigen koning van Engeland betite-
len. Dat was zoozeer in strijd met den publieken geest aldaar,
dat het toen Willem verder niet veel moeite kostte, ook
Engeland in den oorlog te doen deelen. En bij ons woog
het gezag van den stadhouder zoo zwaar, dat men alge-
meen zijne plannen goedkeurde.

De nitvoering dier plannen zou de groote man zelf niet bele-
ven. In 1702 stierf hij aan de gevolgen van een noodlottig
toeval, den val van zijn paard. Doch hoeveel gelijkgezinden had
hij niet gekweekt , die zijn arbeid konden voortzetten. Gelijk
Waldeck zijn rechterhand was in het oorlogsveld , als hij
zelf in Engeland moest blijven, gelilk Maria met krachtige
vrouwenhand Engeland bestuurde, als haar echitgenoot zich
in Holland of bij het leger bevend, (beiden waren hem
reeds, de een in 1692, de andere in 1694 ontvallen) zoo
had zijn geest ook anderen bezield, die thans krachtig
genoeg zouden zijn om zijn arbeid voort te zetten. Daar-
onder in de allereerste plaats Anthonie Heinsius, die in
1641 geboren, in 1679 pensiovaris van Delft , reeds voor
den dood van Gaspar Fagel diens rechterhand, na diens
dood tot zijn opvolger als Raadpensionaris werd aangesteld
(1689) , welke betrekking hij tof 1720 heeft waargenomen,
toen hij 78 jaar oud stierf. Heingius verdient ongetwijfeld
eene eereplaats in de geschiedenis der Republick naast
Oldenbarnevelt en de Witt. Hem moge ontbroken hebben
het geniale en ocorspronkelijke , dat deze beide mannen ken-
merkte, wat trouw en arbeidzaamheid , wal nauwgezet-
heid en ijver aangaat, was hij niet hun mindere. Heinsius
wag geen schepper van nieuwe politieke gedachten, maar
die van zijnen meester heeft hij met grooten tact, men-
schenkennis en volharding uitgevoerd. Zonder Heinsius,
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kumnen we gerust beweren, had de Republieck met hare
houding in den Spaanschen successie-oorlog geen raad ge
weten. Door zijn invleed heeft Nederland haar rol in dien
oorlog waardig weten te vervullen; hij heeft de eendracht
der gewesten weten te bewaren en door zijn wijs bestuur
de offervaardigheid van het land voorbeeldig groot ge-
maaltt.

Want men wane niet, dat de oppositiegeest gehsel was
uitgestorven en zich niet meer na den dood van Willem I1I
vertoonde. Zeker toen Frankrijk onmiddellik na dien dond
nieuwe pogingen aanwendde, om Holland van het Groot
Verbond af te trekken door voorspiegeling van voordeelige
tractaten, en zelfs trachtte, Amslerdam afzonderlijlk tot
zijn belangen over te halen, was de houding eenstemmig
weigerend. Spottenderwijze had Burré, Frankrijks gezant,
gesproken van de meerdere vrijheid van besluiten, die
men thans na den dood van den stadhouder zeker hier
genoot. Doch met waardigheid antwoordde men daarop,
dat H. H. M. te voren even veel vrijheid als tegenwoordig
gehad hadden [1]. Tn de buitenlandsche politiek bleef men
dan ook onvoorwaardelijk den weg volgen, door Willem IIT
gewezen. Doch in de binnenlandsche aangelegenheden kwam
er verandering in den regeeringsvorm, die hier en daar
tot hevigen burgerstrijd aanleiding gaf. Den uitersten wil
van den gestorven vorst in zake zijn opvolging wilde men
niet ten uitvoer leggen. Jan Willem Friso achtte men te
jong, te veel Fries, om ook in Holland op te volgen. Vijt
van de zeven gewesten bleven dus na 1702 stadhouderloos.
Dit punt zelf guf tot niet veel strijd aanleiding; wel daar-
entegen de vraag, hoe het nu stond met de benoeming
van de overheidspersonen in de steden. Willem ILI had
die benoeming allengs geheel aan zich getrokken of oefende
er althans, gelijlk in Holland , zeer grooten invioed op uit.
Aan wie kwam thans dat recht ? Aan de staten der ge-

[1) Zie it antwoord, even krachtig als fier, in zijn geheel : Wagenaar
XVII bl. 128—130,
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Spanje zou worden en daar de keurvorst van Beieren vol-
gens Lodewijk’s belofte , de Zuidelijke Nederlanden zou in
bezit krijgen , vreesde men ook van die zijde geen gevaar;
doch Jacobus II Dblies in 1701 te Versailles den laatsten
adem uit en in strijd met de voorwaarden van Rijswijk
deed onmiddellifk Lodewijk XIV Jacobus’ zoon, den pre-
tendent, als den rechtmatigen koning van Engeland betite-
len. Dat was zoozeer in strijd met den publieken geest aldaar,
dat het toen Willem verder niet veel moeite kostte, ook
Engeland in den oorlog te doen deelen. En bij ons woog
het gezag van den stadhouder zoo zwaar, dat men alge-
meen zijne plannen goedkeurde.

De uitvoering dier planunen zou de groote man zelf niet bele-
ven. In 1702 stierf hij aan de gevolgen van een noodlottig
toeval, den val van zijn paard. Doch hoeveel gelijkgezinden had
hij niet gekweekt , die zijn arbeid konden voortzetten. Gelik
Waldeck zijn rechterhand was in het oorlogsveld, als hij
zelf in Engeland moest blijven, gelilk Maria met krachtige
vrouwenhand Engeland bestuurde, als haar echtgenoot zich
in Holland of bij het leger bevond, (beiden waren hem
reeds, de een in 1692, de andere in 1694 ontwvallen) zoo
had zijn geest ook anderen bezield, die thans krachtig
genoeg zouden zijn om zijn arbeid voort te zetten. Daar-
onder in de allereerste plaats Anthonie Ieinsius, die in
1641 geboren, in 1679 pensionaris van Delft, reeds voor
den dood wvan Gaspar Fagel diens rechterhand, na diens
dood tot zijn opvolger als Randpensionaris werd aangesteld
(1689) , welke betrekking hij tot 1720 heeft waargenomen,
toen hij 78 jaar oud stierf. Heingius verdient ongetwijfeld
eene eereplaatz in de geschiedenis der Republiek naast
Oldenbarnevelt en de Witt. Hem moge ontbroken hebben
het geniale en oorspronkelijke , dat deze heide mannen ken-
merkte, wat trouw en arbeidzaamheid, wal nauwgezet-
heid en ijver aangaat, was hij niet hun mindere. Heinsius
was geen schepper van nieuwe politieke gedachten , maar
die van zijnen meester heeft hij met grooten tact, men-
schenkennis en volharding uitgevoerd. Zonder Heinsios,
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kunnen we gerust beweren, had de Republiek met hare
houding in den Spaanschen successie-oorlog geen raad ge
weten. Door zijn invloed heeft Nederland haar rol in dien
oorlog waardig weten te vervullen; hij heeft de eendracht
der gewesten weten te bewaren en door zijn wijs besluur
de offervaardigheid van het land wvoorbeeldig groot ge-
maaltt.

Want men wane niet, dat de oppositiegeest geheel was
uitgestorven en zich niet meer na den dood van Willem 111
vertoonde. Zeker toen Frankrijk onmiddellik na dien dond
nieuwe pogingen aanwendde, om Holland van het Groot
Verbond af te trekken door voorspiegeling van voordeelige
tractaten, en zelfs trachtte, Amsterdam afzonderlijk tot
zijn belangen over te halen, was de houding eenstemmig
weigerend. Spottenderwijze had Barré , Frankrijks gezant ,
gesproken van de meerdere vrijheid van besluiten, die
men thans na den dood van den stadhouder zeker hier
genoot. Doch met waardigheid antwoordde men daarop,
dat H. H. M. le voren even veel vrijheid als tegenwoordig
gehad hadden |1]. In de buitenlandsche politiek bleef men
dan ook onvoorwaardelilk den weg volgen, door Willem 111
gewezen. Doch in de binnenlandsche aangelegenheden kwam
er verandering in den regeeringsvorm, die hier en daar
tot hevigen burgerstrijd aanleiding gaf. Den uitersten wil
van den gestorven vorst in zake zijn opvolging wilde men
niet ten uitvoer leggen. Jan Willem Friso achtte men te
jong, te veel I'ries, om ook in Holland op te volgen. Vijt
van de zeven gewesten bleven dus na 1702 stadhouderloos.
Dit punt zelf gaf tot niet veel strijd aanleiding; wel daar-
entegen de vraag, hoe het nu stond met de henoeming
van de overheidspersonen in de steden. Willem III had
die benoceming allengs gehesl aan zich getrokken of oefende
er althans, gelijk in Holland , zeer grooten inviced op uit.
Aan wie kwam thans dat recht ? Aan de staten der ge-

[1] Zie dit antwoord, even Krachtiz als fier, in zijn gelieel : Wagenaar
XVII bl. 128—130,
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westen en alzoo aan de stedelijke regenten zelve of aan
de hurgerij, de gilden, de gemeenslieden, gelifk van ouds ?
Er begon zich een democratische strooming te vertoonen,
die in de Middeleeuwen ontstaan, onmerkbaar was geworden,
doch die thans bij deze verandering van regeeringsvorm
een oogenblik bij vernienwing begon te vloeien. De eeuw
zon niet eindigen voordat die strooming onder geweldige
sneeuwlawines , ook in ons land, schijnbaar goed gebouwde
maatschappelijke constructies zou hebben vernietigd. Doch
thans was het aanzien en de invloed der aristocratische
regentenrepubliek nog machtig genoeg, om haar in haar
bedding terug te houden Op enkele plaatsen, vooral in
Gelderland, Overijsel en Utrecht hadden geweldige opschud-
dingen plaats. Vooral in Nijmegen vielen heftige tooneelen
voor, die zelfs het optreden der gewapende macht in
vaam der staten noodzakelilk maakten. Ook in Zeeland
ontbrak het niet aan oproerige bewegingen, die overal uib
dezelfde oorzaak voortkwamen, namelijk uit het verzet van
het wvolk, opgeruid door regentenfamilién van vroeger tijd,
die zich onder Willem III en ook thans, nu de Staten de
magistraatskeuze op zich namen, zZagen buitengesloten Deze
dusgenaamde ,nieuwe plooi” legde de ,oude plooi” op vele
plaatsen vrij wat onaangenaamheden in den weg. Toch was
haar kracht spoedig verteerd en werd na korten tijd de-
zelfde regentenaristocratie van den tijd van Willem IIT in
al haar rechten bevestigd. De geheele heweging was slechts
een voorteeken geweest van hetgeen de democratie in de
18%¢ eeuw zou worden ; voorloopig kreeg de aristocratische
republiek met haar familieregeering weder alle macht in
handen. Waartoe deze in het vervolg zou leiden, zullen
volgende hoofdstukken ong leeren. Gedurende het tijdvak
van den Spaanschen successieoorlog heeft die aristocratische
regeering haar laatste roemvolle dagen beleefd. Geleid door
mannen als Heinsius in de eerste plaatls, en met hem door
W. Buys, pensionaris van Amsterdam , Hop, thesaurier-
generaal der Unie, van der Dussen, pensionaris van Gouda,
Slingelandt van 1690—1725 Secretaris van den Raad van
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State, Fr. Fagel, griffler der Staten-Generaal, heeft de
Republiek in de jaren 1702—1713 krachtig meegewerkt
aan het levensdoel van den gestorven vorst: de vernedering
van den koning van Frankrijk, de handhaving van onze
nationaliteit, en vrijheid van godsdienst tegenover het ab-
soluut gezag, door Lodewijk XIV begeerd. Toonen we
zulks in eenige hijonderheden aan.

De groote overwinningen, door de legers der verbondenen
in dezen oorlog behaald, te Rammilies (1706), Ouden-
aarde en Riisel (1707), =zijn voor niet het geringste deel
te danken geweest aan de Nederlandsche legers, die zoo-
wel in quantiteit als in qualiteit witmuntten. Meer dan
100,000 man had de Republiek telken jare in dezen oorlog
in zijnen dienst. Ook de Nederlandsche legerhoofden munt-
ten onder het opperbevel van Marlborongh, den waardigen
militairen opvolger van Willem III, allen uit. Nassau-
Ouwerkerk, de graaf van Athlone, Coehoorn, Slangenburgh,
Fagel, Grovestins en niet het minst Jan Willem Friso
hebben om strijd wonderen van dapperheid, moed en beleid
verricht. Tot hoe groote offervaardigheid het volk bereid
was, blijkt uit de kolossale schuldenlast, waarmee de
financién in die jaren bezwaard werden. Met 350 millioen
werd de staatsschuld vermeerderd en Amsterdam ging in
die offervaardigheid allen voor. De zeezaken werden het
slechtst behartigd. Hier bleven de ontwerpen van Willem IIT
grootendeels onunitgevoerd en de achterstallen der gewesten
waren groot [1]. Doch de legers van onzen Staat waren
zoo uitmuntend ingericht, dat later Frederik II aangaande
onze krijgsmacht van die jaren hooge loffelijke getuige-
nissen gaf. Toch werd in menig opzicht de dood van den
vroegeren leider geducht gevoeld. Wat Marlborough dikwijls
moest uitstaan van de Gedeputeerden te velde, zou de
koning-stadhouder niet geduld hebben.

Tot den slag van Rammilies, die geheel Belgie van Fran-
schen zuiverde, was de onderlinge verstandhouding der

[1] Groen, Handboek I bl. 465, §, 481.
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verbondenen doorgaans goed geweest, ja beter dan in de
voorgaande oorlogen [1]. Na het jaar 1706 echter begonnen
de verschillen meer aan den dag te komen. Had Holland
toen zijn zin gehad, dan was de vrede destijds reeds ge-
sloten. Maar de andere mogendheden, tuk op meerdere
overwinningen en zoo weinig mogelifk geneigd, om iets
van de Spaansche erfenis aan Lodewijk XIV te laten
wilden van geen vrede weten. Engeland zocht oneindig meer
zich zelve dan de belangen van het algemeen. Dat toonde
het reeds in 1704, toen het sterke Gibraltar, door de
gezamenlijke Engelsch-Nederlandsche vloot veroverd, zonder
eeaige overeenkomst met de Staten-Generaal door Engeland
behouden werd. En zoo bleef het eigenbelang meer dan de
groote beginselen van Willem III na diens dood de Engel-
sche staatkunde besturen. Hoe echter ook de Republiek de
nadeelen der verbintenis ondervond, de beide zeemogend-
heden moesten vereenigd blijven, al was dan ook vooral
in het laatste gedeelte van dezen oorlog Frederik IT's ver-
gelijking van het linieschip en de sloep op de wederzijdsche
verhouding van toepassing. Of wij wilden of niet, we
moesten naar den wensch der bondgenooten den strijd
blijven wolhouden Deze van de steeds toenemende ver-
zwalkking van Lodewijk XIV overtuigd, wilde hem geheel
en al vernederen en toen dan ook de veldslagen van Ou-
denaarde en Malplaguet en de inneming van Rijsel den
grooten koning aan den rand van den ondergang gebracht
hadden, meenden zij, den koning van Frankrijk geheel en
al de webt te kumnen stellen. Holland's raad, om van de
gunstige gelegenheid tot vrede gebruik te maken, werdin
den wind geslagen ; eerlang zou het wisselen der oorlogs-
kans bewijzen, dat die raad had moeten zijn opgevolgd.
Amsterdam , dat zich voorheen zoo volijverig betoond had,
en vooral haar vertegenwoordiger in de Staten, de pensio-
naris Buys hield niet op, voor den vrede te pleiten.

Er werden eindelijk in 1709 onderhandelingen geopend ;

[1] Toch ontbrak ook daar nog veel aan [Vgl. Groen 11 bl 462].




127

doch de preliminairen waren zoo vernederend voor Frank-
rijk, (Anjou zou geenerlei schadeloosstelling ontvangen en
de Munstersche vrede zou worden hersteld) dat Lodewijk
zich daar niet aan kon onderwerpen. Ook liep in 1710 de diplo-
maticke samenkomst te Geertruideuberg geheel vruchteloos
af. Of daar Buys en van der Dussen ook al met de Fran-
sche gezanten overlegden, het mocht niet baten. Reeds spoe-
dig werd ook deze onderhandeling weder afgebroken. Jammer
genoeg ! Want kort daarop kecrde de kans. Eensdeels door
de veranderde staatkunde van Engeland, waar de Tories
in plaats van de Whigs aan het bestuur kwamen, ten
gevolge waarvan Marlborough van het terrein des oorlogs
werd teruggeroepen ; anderdeels door den plotselingen dood
van den Duitscher keizer, Jozef 1, die door zijn broeder
Karel, den door de bondgenocoten bestemden koning van
Spanje , als keizer moest opgevolgd worden. Daarbij kwam,
dat in 1712 bij Denain de bondgenooten door de Franschen
verslagen werden. Oorzaken te over, waardoor de vrede
van Utrecht, die in 1718 gesloten werd, aan Lodewijk XIV
nog veel meer toegaf, dan oorspronkelijk in de bedoeling
had kunnen liggen. Ten einde ook niet in de handen
van Oostenrijk de geheele Spaansche successie te bren-
gen, werd Lodewijk’s kleinzoon, Filips van Anjou koning
van Spanje, met de bepaling daarbij, dat Spanje en
Frankrijk niet vereenigd zouden mogen worden.

Holland zag in zoover zijn doel bereikt , dat de Zuidelijke
Nederlanden Qostenrijksch werden en dat het bij het bar-
risre-tractaat van 17156 het reeht kreeg, om in 8 Zuid-
Nederlandsche grenssteden, als voormuur tegen Frankrijk
bezelting te leggen. Hoe fictief dat recht was, heeft de
loop der gebeurtenissen in de 18° esuw voldoende bewe-
zen. Doch al bheantwoordde de vrede te Utrecht evenmin
aan de hooggespannen verwachtingen der bondgenooten ,
als aan onze rechtmatige wenschen, hij zette toch in zoo-
ver het zegel op het groote werk van Willem III, dat
het streven van Frankrijk, om de katholicke beheerscher
te worden van Europa, geheel was mislukt; dat de ver-
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overingsplannen van den grooten koning voor het grootste
deel in duigen gevallen waren. Het evenwicht van Europa,
sedert den Munsterschen vrede zoo dikwerf verbroken ,
was eenigermate hersteld.

Dat. de Republiek zich eindelooze opofferingen getroost
heeft , om dat groote doel mede te bereiken, strekt haar
tot groote eer. Hoe het ook een vrome wensch moge
zijn, dat wij na onzen tachtigjarigen strijd tegen Spanje
ons volkshestaan rustig hadden kunnen ontwikkelen, aan
vrome wenschen stoort deijzeren keten der gebeurtenissen
zich niet en de tol, dien wij in de latere oorlogen mede
betaalden voor de menschheid, was niet te duur.
Zoowel onze Engelsche oorlogen, als onze jarenlange strijd
tegen Lodewijk XIV waren de noodzakelijke gevolgen van
het hooge standpunt, dat wij door onzen oorlog tegen
Spanje hadden bereikt. Wij moesten ook thans de vrijheid
van handel en van geweten met het zwaard in de hand
blijven voorstaan. Gelukkig dat het ons niet ontbroken
heeft aan mannen en helden, die ons telkens wakker
riepen uit den slaap onzer louter kleine belungen, het
oordeel der wereldgeschiedenis onze daden heett gerecht-
vaardigd en onze grootheid tot 1718 toe om strijd door
allen erkend wordt.




HOOFDSTUK IX.

De eerste helft der achttiende eeuw.
I Inwendige toestanden der Republiek,
(1713—17417.)

Hoe groot ook het verschil moge wezen tusschen onzen
Staat in de 17¢ en de 18t esuw, toch is het onbilliik en
wat voor ons doel pog meer zegt, onhistorisch, zulk een
scheidsmuur als het ware op te richten tusschen beide
eeuwen, als gewoonlijk geschiedt en alle aandacht uitslui-
tend aan de 17 en geene aan de 18e te wijden. Het is
volkomen waar, dat de gouden eeuw der Republiek na
1713 voorbij is gegaan, dat al het grootsche, waarvan
de !7e eeuw gebuigt, en waarop het zoo natuurlijk is, dat
de nakomelingschap zich verheft, heeft plaats gemaakt
voor het kleine en nietige. Wie echter meende, dat die
verandering van ons volksleven plotseling ware tot stand
gekomen, dat als het ware een deus ex machina dien
ommekeer op een oogenblik hadde veroorzaakt, zou zich
in den gang van ons historisch leven schromelijk bedrie-
gen. Alle gebreken, die we als ware woekerplanten in
de I8¢ eeuw zoo welig zien tieren, waren in de 17¢eeuw
in kiem evenzeer aanwezig. Ook in onze gouden esuw
knaagden dezelfde wormen reeds overvicedig aan het ge-
bouw van onzen Staat; dat ze destijds niet reeds meer
vernielden en vernietigden, moet aan invloeden worden
toegeschreven , die in de 18¢ eeuw niet meer bestonden.

NIWHOFF, Qeschiedenis, II, 9

SiE, gres
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Daar komt nog iets bij. De historieschrijver, die zijne
roeping begrijpt , moet niet alleen objectief waarnemer en
verhaler wezen , hij moet ook als geestelijic geneesmeester
optreden. En wat zoudt gij dan denken van den arts, die
zijne kliénten in de dagen van hunne volle gezondheid ge-
trouw en fijverig als goede vrienden bezocht, maar hen
verwaarloosde in de dagen van krankheid en ziekelijke
ellende Het moge in het afgetrokkene waar zijn, dat het
doel van den arts bovenal moet zijn gelegen in het bewa-
ren der gezondheid, in de verspreiding der denkbeelden
van hygiene en de verwijdering van alle booze invloeden
op het menschelifk lichaam, zoolang dit ideaal van het
leven mniet is bereikt, zal de onderzocking der ziektege-
schiedenis voor hem een hoofddeoel moeten zijn, ten einde
de lijders tot nieuwe gezondheid te brengen. De historie-
schrijver nu, die alleen oog en hart heeft voor de gezonde
dagen uit de geschiedenis van zijn volk en die zijn oog
moedwillig sluit voor of uit afkeer afwendt van de krank-
heden zijner natie, is mogelijk een uitnemend geleerde ,
maar een leidsman, een geneesmeester is hij niet. Daarom
zonder sciiroom, zonder aarzeling de wonden gepeild en
al breekt ook ons hart bij de aanschonwing der ellende
en bij de herinnering aan zooveel schoons en groots op
onzen zelfden bodem in de 17¢ eeuw, de oogen geopend en
des noods gewapend, om des te zuiverder te zien, en des
te zekerder te ontdekken de oorzaken van onzen achteruit-
gang en ondergang in de 18¢ eeuw. Zoo en zoo alleen zal
de aanvankelijke nieuwe bloei van ons staatkundig leven der
19¢ eeuw in de 20¢ rijke vruchten kunnen beloven. [1]

[1] Zeer waar en schoon drukt Réné Lavollée in ziin onlangs geschre-
ven werk: .La morale dans I'histoire™ (Paris 1892) aldus het voornaam-,
ste doclwit, het groote mut der geschiedenis uit in deze woorden: ,En
premier lien, servir de conseil aux hommes d'Etat et aux politigues,
garder le souvenir fidtle du pass¢, reconstituer la vérité & travers les
pégendes , qui L défigurent, et instruire les géndrations présentes par
Pexpérience des géndrations disparues ete, pag, 364, Trefiend ware woorden in
een boek over de philosophie der geschiedenis, met welks strekking wij het
overigens niet eens zjjn (zie mijn art. daarover in den Spectator 16 Apr. 1892)
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Steeds getrouw aan ons beginsel, dat het in den grond
der zaak de groote mannen geweest zijn, die ons volk opde
baan zijner staatkundige ontwikkeling hebben geleid, zoe-
ken we ook na 1713 in de allereerste plaats naar zulk een
beteekenisvolle persoonlijkheid. En dan zoeken wij helaas!
te vergeefs. Het ontbrak zeker ons land ook in die dagen
niet aan zeer bekwame mannen, onder welke in de eerste
plaats moet genoemd worden Simon van Slingelandt, die
reeds jaren lang als secretaris van den Raad van State
de rechterhand wvan den raadpensionnaris Heinsius was
geweest en die zelf in 1727 tot zijn dood in 1736 dat
hooge ambt vervulde. Doch kon daarom de Portugeesche
gezant d'Acunha bij den dood van Slingelandt geheel naar
waarheid getuigen: ,De Republiek heeft haar hoofd ver-
loren ?” it was inderdaad te veel gezegd. Wel doorzag
Slingelandt’s blik evengoed in de buitenlandsche aangele-
genheden als in de binnenlandsche toestanden, waar het
met de Republiek henen moest. Doch meer dan hef den-
kend hoofd van den Staat was hij niet; een staatsman
moet het leidend hoofd zijn. Wat de buitenlandsche zaken
aangaat , dat zullen wij in een volgend hoofdstuk naderbij
beschouwen. Hier volge een schets van den binnenlandschen
toestand en van de vergeefsche pogingen, door hem in het
werit gesteld, om dien te brengen in de rechte baan.

Het is niet te wveel gezegd, wanneer beweerd wordt,
dat er gedurende de eerste helft der 182 eeuw volslagen
regeeringloosheid in den Staat der Nederlanden heerschte.
Een storm van verontwaardiging, angst en ontzetting gaat
er in onze dagen op, wanneer er van de pogiugen der
anarchisten wordt gehoord, om door de boosaardigste mid-
delen elke orde in maatschappil) en staat te verstoren.
Met die pogingen hadden natuurlijk onze voorouders uit
de 18¢ eeuw niets gemeen. En toch hebben ze er krachtig
toe mee gewerkt, onbewust van de gevolgen, om anarchie
in het leven te roepen. Wanneer foch anarchie daarin
bestaat, dut alles op losse schroeven wordt gezet, dat er

9‘
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geen verplichte banden meer bestaan, om de orde in staat
en maatschappij te handhaven, dan is de eerste helft der
18¢ eeuw ten onzent een tijdperk van regeeringloosheid
geweest. De lichamen, waaraan de taak der regeering was
opgedragen, waren met onmacht, met volkomen verlamming
geslagen. Het is zelfs gebeurd in een der eerste jaren na den
vrede van Utrecht, dut gedurende meer dan acht maanden
alle betalingen van den Staat ophielden; de schatkist, zouden
wij zeggen, voor de burgers en de renteheffers gesloten bleef.

Wordt er naar de oorzaken van dat droevig verschijnsel
gevraagd , dan zien wij juist het verband tusschen de
17¢ gn de 18¢ eceuw. De mannen der 18¢ eeuw waren
niet alleen aansprakeliik voor den ellendigen toestand,
die er toenmaals heerschte; ,de defecten”, om in de
taal van BSlingelandt te spreken, in de constitutie
van den Staat dagteekenden van overlang en zoo aan
‘Willem IlI, den grooten Koning-stadhouder, één recht-
matig verwijt kan gedaan worden, dan is het niet ge-
weest, dat hij ons mede heeft doen deelen in de Euro-
peesche oorlogen, die voor de zaak der algemeene vrijheid
noodzakelijk waren ; niet geweest, dat hij onzen schulden-
last met meer dan 300 millioen heeft vermeerderd ; maar
weél, dat hij niet van zijn gezag, waarover hij zco ruim-
schoots kon beschikken, heeft gebruik gemaakt om de
hand te slaan aan de verbetering dier defecten. Zoo iemand,
dan was hij in staat geweest, om de grondgebreken van
onzen regeeringsvorm met wortel en tak uit te roeien.
De hoogere Europeesche belangen die hij voorstond, maak-
ten hem, zoo miet blind, dan toch onverschillig voor de
kwalen onzer inwendige huishouding. Hij had persoonlijk
gerag genoeg, om steden en provincién te dwingen met
zacht geweld, en hem te volgen op zijn baan, maar hij had
moeten begrijpen, dat er na hem wel een tijd kon ko-
men, dat dat persoonlijk gezag niet aanweziz was, en
dat de wonden, die toen nog bedekt waren, in al hunne
naaktheid en afzichtelijkheid zich zouden toonen. En helaas !
die toonden zich ook, niet zoodra hij was gestorven
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maar zoodra na den Spaanschen successie-oorlog zijn geest
had unitgewerkt,

Het ontbrak wel niet gehesl aan pogingen, om den
inwendigen “toestand te verbeteren. Op voorstel van de
Staten van Overijsel werd er in 1716 eene buitengewone
vergadering der Algemesne Staten in den Haag gehou-
den, naar het voorbeeld van die van het jaar 1651. De
graaf van Rechteren, voor Overijsel zitting hebbende,
drong met alle kracht op de handhaving der eendracht
onder de gewesten aan. Het kwam alles weer neer op de
oude vraag, hoe de Unie tegenover de deelen met genoeg-
zaam gezag te bekleeden, een punt, ook in 1651 zeer
onvoldoende opgelost. Ook tijdens die vergadering van
1716 was het Slingelandt, die, ofschoon nog Secretaris
van den Raad van State, in een uitvoerig vertoog de
middelen aanwees van redres. Het waren vooral drie ge-
wichtige punten, waarop de scherpzinnige man hier en
elders (1] de aandacht liet vallen. Allercerst het gemis
van een permanent regeeringslichaam , daar de Raad van
State, die daarvoor oorspronkelijk was aangewezen, door
verschillende omstandigheden in haar macht was verkleind,
en veel meer op den duur een raadgevend, dan een re-
geerend collegie was geworden. Ten tweede : het ontbre-
ken van het recht van overstemming in de Staten der
gewesten , waardoor de verschillende meeningen van pio-
vincién en steden vaak tegenover elkander bleven staan,
zonder dat er een besluit kon worden genomen ; groote
langzaamheid bij zaken van gewicht was daar steeds het

[1] In het jaar 1784 ziin de nagelaten ,Staatkundige weschriften™ van
Simon van Slingelandt in het licht gegeven. Sedert lang waren ze in min
of meer gebrekkige handschriften verspreid, daar de regenten en burgers
uit de 18e eceuw ze begeerden te kenmen. De behoeflte aan een authen-
tieke verzameling dier merkwaardige werken leidde tot het ter perse leg-
gen daarvan, De eigenhandige onderteekening door een 1id der familie
van Slingelandt van alle exemplaren waarborgde de volkomen echtheid.
Deze nitgave is sedert een der uitstekendste bronnen voor onze geschie-
denis en ons staatsrecht gebleven,




134

gevolg van en kwam men al tot een besluit, dan klaag-
den de tegenstemmers over tirannie en beriepen zich op
de Unie, die op verschillende punten algemeene toestem-
ming eischte. Eindelijk ook na het nemen van een besluit ,
was er geene macht in den Staat, die de leden kon doen
nakomen zelfs hetgeen eenparig besloten was.

Hoe nuttig ware het geweest, indien de Groote Ver-
gadering van het jaar 1651 had aangenomen, om bij ont-
stentenis van een Stadhouder, aan wien de nitspraak bij
geschillen toekwam , arbiters van geschillen te benoemen.
De provincie Holland had toen het punt der consenten willen
nitzonderen, waarop het blijkens de volgende oorlogen en
zware belastingen vooral aankwam en het stijfhoofdig staan
van dat gewest op dat punt had tot zijn eigen schade de
geheeie scheidsrechters.quaestie van de baan geschoven.

Hoe ernstig echter ook de Secretaris van den Raad van
State aandrong op het herstel der gebreken en de midde-
len aanwees, om daartoe te komen ; uit bijpa alle bijzon-
dere zaken, die op deze tweede Groote Vergadering ter
sprake kwamen, bleek juist, hoe diep het onkruid reeds
wortel had geschoten. Kwamen de posteriien op het tapijt
en werd Rotterdam als een voorbeeld voor oogen gesteld,
waar de inkomsten in de stadskas waren gebracht; de
meeste steden van Holland zagen liever de millioenen in
den zak van bevoorrechte vrienden vloeien, dan er de
berooide schatkist mee te steunen. Groote oneenigheid
heerschte vooral op het punt der krijgsmacht, in verband
met de goldmiddelen. Het besluit, om het leger, door af-
danking van een aantal Zwitsersche troepen, tot 34.000
terug te brengen, riep de oppositie van Zeeland wakker ,
dat zich op de eenparigheid van stemmen bleef beroepen.
Vroeg de Raad van State, die nagenoeg op elk punt de zoo
dringend noodige voorlichting kon geven, het recht, om
aan de beraadslaging deel te nemen, men bleef onder ein-
deloos gehaspel en tijdverlies zich daartegen verzetten.
Aanhoudend eischten de gewesten, die aan hunne afge-
vaardigden geen volstrekte volmacht hadden gegeven
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ruggespraak met hun committenten. Kortom, de tien
maanden (Nov. 1716 —Sept. 1717), gedurende welke men
samen was, waren verloren tijd. Trots de dringende ver-
toogen van Slingelandt liet men de zaken gelijk ze wa-
ren, daarmee den spot van tijdgenoot [1] en het oordeel
der nakomelingschap op zich ladende.

De treurige geldslijke en zedelijke toestand, waarin het
land verzonken was , bleef dezelfde. Men had, vooral ge-
durende de laatste jaren van den Spaanschen successie-
oorlog, bij gebrek aan genoegzame middelen, bij de wei-

.gering der gewesten, om de consenten te voldoen, vaak

zijn toevlucht genomen tot een der noodlottigste en onze-
delijkste middelen, waarover de Staat ook thans nog be-
schikt , het houden namelijk van loterijen op groote schaal
en dat betrof geen honderdduizenden , {maar millioenen en
nog eens millioenen. Daaraan werd gretig deelgenomen ,
wel een bewijs, dat het niet aan het onvermogen onzer
burgers lag, dat de belastingen, die wettiz waren uitge-
schreven, niet werden opgebracht. De rijkdom wvan het
land en zijn hewoners was integendeel nog spreekwoordelijk.
De Oost-Indische compagnie deelde in de eerste helft der
i8¢ eenw toch nog minstens 25 percent uit. Het was
waar, dat handel en nijverheid, scheepvaart en vischvangst,
die in de 17e eeuw zoo verbazend bloeiden, niet meer be-
stand waren tegen de vreemde concurrentie ; doch de enorme
kapitalen, die in de Republiek waren opeengestapeld en
waarvoor in het land zelf geen emplooi te vinden was,
werden voor een zeer groot deel op de buitenlandsche
markten geplaatst.

In plaats van makelaars waren de Hollanders geld-
schieters geworden. Meer dan 1% milliard was aan het bui-

[1] In de Lat. en Ned. keurdigten. Het bekende spotrijmpje: Zij ko-
men bij paren, Om te vergaren In den Haag! Ze zijn er zoo graag; Ze
drinken een glas. Ze.... een plas, En laten de zaak zooals ze was. Zon-
dags absent, Maandags in 'tlogement. Dinsdags present. Woensdags com-
pleet, Donderdags niet gereed , Vrjjdags niets gedaan , Saterdags naar huis
geraan ,” dagteekent van dien {jjd.
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tenland geleend en vooral Engeland was de schuldenaar
van Holland geworden. Met het geld uit de Republiek werd
Engeland groot. De staat was arm , maar de particulieren
waren fabelachtig rijk. [1]

Waarom zou er dan niet een weg te vinden zijn ge-
weest, om door de rijke Nederlandsche burgers, die 1600
millivenen in den vreemde plaatsten, een 15 millioen (als
rente der staatsschuld van 350 millicen) als belasting te
doen betalen? Als Je groote vergadering van 1716 iets
had willen tot stand hrengen, dan had het dit niet zoo
moeilijk vraagstuk moeten oplossen; dan zouden de achter-
stallen der gewesten, waarover Slingelandt te recht zoo
klaagde , hebben kunnen worden voldaan; dan zouden de
admiraliteiten van hun schuld allengs zijn verlost; dan zou
de zeesmacht, die thans nauwelijks één schip in zee kon
brengen tot bescherming van den handel, weer zijn opge-
heven. Doch het eigenbelang van de regenten was te groot,
dan dat ze elkander zouden hebben willen verstaan over
de gelijkmatige verdeeling van oude en nieuwe opbreng-
sten tot instandhouding van den Staat. De staat? Men
gevoelde voor die gemeenschap zoo weinig meer, dat het
was, alsof de Regenten, die hem bestuurden, met eigen
hand zijn ondergang wilden hewerken. ,De staat was opge-
lost in even zoovele staatjes als er steden zijn.” [2] ,Van
publieken geest was in de Republiek geen spoor meer.” [3]
»Anarchie heerschte er; er was geen regeering, geen wet,
die gehoorzaamd werd " [4]

In het voorgaand hoofdstuk maakten we met een

[1] Martin Hist. de France XV p. 817, 818, Noot. De schrijver citeert
daarbij 0. a. de merkwaardige opmerking van St. 8imon | die beweerde ,
dat die goudvloed, die van de Republiek naar Engeland stroomde, niet cen
der minste oorzaken geweest is van de onderwerping der Hollanders aan
de Engelschen, daar de schuldeischer (Holland) in geval van oorlog aan
de willekeur van den schuldenaar was overgeleverd.

[2] Jorissen : Hist. bladen. De Republ. in de eerste hellt der 18e eeuw
hl. 216.

(3] bl 218.

[4] bl 220,
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woord gewag van de min of meer democratische bewe-
ging , die na den dood van Willem IIT in verschillende ste-
den en gewesten was ontstaan [1]; die beweging was in
de kiem gesmoord. Democratie wilden de regenten in geenen
deele ; deelneming van het volk, de burgers, ,de kereis”,
gelijk ze verachtelijk genoemd werden , moest in elk geval
worden tegengegaan. Zij zaten eenmaal op het kussen en
moesten daarop met al de winstgevende ambten en pos-
ten wvoor zich zelven en hunne familie blijven, Let wel:
voor zich zelven en huune familie: de aristocratische
regentenrepubliek werd in den aanvang der 1bde esuw
geheel en al familieregeering en oligarchie. Ock daarvan
waren reeds in de 174 eeuw de kiemen voorhanden; niet
plotseling werd die toestand geschapen. Reeds onder Jan
de Witt en Willem III vinden we melding gemaakt van
het grootste euvel, dat onzen staatlkundigen toestand in den
grond heeft bedorven: de contracten van correspondentie.

Ook in andere republieken heeft zich hetzelfde verschijnsel
voorgedaan. In Athene en Rome hebben dezelfde vriend-
schapsbonden de Republiek vergiftigd [2]; en ook de Zwit~
sersche republiek bevat in de 184 eeuw dezelfde kenteekens
van verval, In Bern h. v. beloofden destijds de aristocra-
tische families elkander onderlingen steun, toen noch het lot
noch de eed in staat waren geweest, om misbruiken tegen
te gaan. Alsof ook die nieuwe remedie niet erger was, dan
de kwaal. Ten onzent heeft dat verschijnsel zich op eenc
wijze geopenbaard, die werkelijk ongeloofwaardig zou zijn,
Zoo ze niet geboekstaafd was door die contracten, die langen
tijd verborgen bleven ter wille van familien, wier nazaten
nog leefden, maar die thans in overvlcedige mate door
den druk publiek eigendom zijn geworden [3).

[1] bl 124 van dit deel.

[2] Hetaerién heetten die in Griekenland; sodalitia in Rome.

[3] Contracten van correspondentiec en andere bijdragen tot de gesch.
van het ambtsbejag in de Rep. der Vereen. Ned. daor Jhr. Mr.J, de Witte
van Citters. 's-Grav. 1873, vgl. Spectator 1864, Artikels van Fruin bl
i94—197 en 202—204 over hetzelfde onderwerp,
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Uit die stukken blijkt, dat de stedelifke ambten, die
tot in het eind der 164¢ eeuw slechts eereposten waren,
terwijl zij, die er mee bekleed waren, hunne beroepen
bleven uitoefenen, in de 17de allengs winstgevende posten
zijn geworden en dat de regenten, die voorheen zelve
kooplieden enz. waren, als een afzonderlijke stand zich
boven de burgers gingen verheffen en elkander, ten einde
de burgers zooveel mogelijk van hebt kussen te houden,
schriftelijke beloften van ondersteuning gaven, om de pos-
ten aan zich te houden. Het eerst bekende dusdanig con-
tract is geweest dat van het jaar 1652 in Zierikzee; in
Dordrecht was er in 1647 nog geen gesloten ; zoodat men
als tijd van ontstaan nagenoeg de helft der 17d¢ seuw kan
noemsn. In het laatste gedeelte dier eeuw begonnen ze
derhalve hier en daar te ontstaan, onder Jan de Witt en
Willem IIT; toen echter deed hun hestaan nog geen af-
breuk aan hel gemeenschapsleven van den Staat, omdat
ze pas in hun opkomst waren en betrekkelilk nog gering
in getal, maar vooral omdat de nadeelen, er later uit voort-
vloeiende, genoegzaam door het groot gezag dier beide mannen
in den Staat werden overschaduwd. Toen de 18de eeuw
echter was aangebroken en de Stadhounderlooze regeering
in de meeste gewesten hersteld, gingen de contracten van
correspondentie hun rechten bloeitijd te gemoet en werden ze
op alle grootere en kleinere posten in steden, gewesten, tot in
de hoogste collegién toe, toegepast. De gevolgen zijn bekend.
In de onbeduidendste handen werd daardoor het roer van
bestuur in steden en gewesten vaak gegeven. Het was den
regenten der 189 eeuw niet meer te doen om ten bhate
van het land het volk te regeeren; het land was hun ten
eenenmale onverschillig, als zij slechts machtig, rijk, ge-
vreesd en in aanzien waren; als slechts hunne zonen
dezelfde winstgevende ambten verkregen, al deugden die
er evenmin voor als hunne vaders; als hunne dochters
zich slechts vermaagschapten aan zoons van regenten van
andere steden en daardoor de familieband onder de mach-
tigen slechts nauwer werd toegehaald. Wat ging hun het
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volk, de gemeenschap, de Staat aan? Het volk mocht
blijde zijn, dat het rustig bij zijn arbeid gelaten werd en
dat het de vruchten van dien arbeid in vrijheid genieten
kon. De gemeenschap ! Maar zij , die zich Koningen gelijk
achtten in de plaats hunner inwoning, konden zich toch
niet np ééne lijn stellen met die plebejers, die zoo ver beneden
hunne patricische geslachten stonden. De Staat! Wel die
was bij den vrede van Utrecht bij vernieuwing gevestigd;
geen oorlog stond er immers voor de deur; allen, ook in
het buitenland , streefden naar behoud van het bestaande.
Alsof er in dat volk niet allengs krachten zich ontwikkel-
den, die, voordat de eeuw ten einde zou zijn, geheel de
macht zoun verplaatsen! Alsof de achttiende eeuw zelve
niet op maatschappelijk-staatkundig gebied de solidariteit
van allen zonder onderscheid zou leeren! Alsof de vrede,
dien men zoo gewaarborgd achtte, niet ten koste van
den Staat in de tweede helft dier eeuw elk oogenblik zoun
gevaar loopen en de Staat zelf eindelijk zou ondergaan!
Doch verblinding en zelfmisleiding, bekrompenheid en gemis
aan doorzicht deden in den aanvang der eeuw volk en
regenten, door bergen van vooroordeelen gescheiden, voort-
leven elk in hun eigen kring, zonder toenadering, zonder
bewustheid van hetgeen eenmaal over beider hoofd onver-
biddelijk zou komen.

Het is merkwaardig, de bijzonderheden in de verschil-
lende gewesten omtrent die contracten van correspondentie
na te gaan, die niet alleen in regeeringslichamen , maar
evengoed in de Oost-Indische Compagnie en in de Kerk be-
stonden. De onbeduidendste ambtjes en postjes werden in
het burgerlijk zoowel als in het kerkelilk, in het scheeps-
en maatschappelifk leven van te voren volgens vaststaande
reglementen uitgedeeld [1]. Zoo de zaak niet zulke ernstige
gevolgen had gehad, dan ware het vermakelik en be-
lachelijk. Bevreemdend mag het dan ook heeten, dut een
man van zulk een doorzieht als Simon van Slingelandt,

[1] Zie van Citters o, a. bl. 249 vigd , bl. 206 vlgd , bl. 317 vigd. enz.
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die op zooveel wonde plekken in het staatsleven zijner
dagen heeft gewezen, zich niet scherper tegen die contrac-
ten van correspondentie heeft uitgelaten. Want wat baten
al de middelen van redres, door hem aungegeven, wat
baten allerlei hervormingen in het constitutioneele leven
van de Republiek , veranderingen in het staatsrecht, zoo
niet allereerst, die modderpoel van onzedelijke verhoudingen
der regenten was opgernimd ? Wel wordt bij gelegenheid
van een contract, gesloten (1727) tusschen vier gewesten
onderhng, Holland, Zeeland, Gelderland en Friesland, in
een brief van den eersten gedeputeerde uit Zeeland ter
Generaliteit, den heer P. J. van Borsele, gezegd, dat ,de
Heer Raadpensionaris, die buiten de correspondentie is en
zeer wenschie deselve te zien cessere, midts men verzekert
kon zijn, dat in het vervolgh geen nieuwe en andere ge-
formeert zouden worden, sigh (daarover) zeer beklaaght
heeft” [1] en wij gelooven dan ook nauwelijks aan de zijdeling-
sche beschuldiging van een ander geschiedschrijver [2] ,,dat
hij mede genoot de voordeelen der staatsinrichting”; maar
aangezien hij in geen zijner staatkundige verhandelingen
een woord daarover gezegd heeft, meenen wij toch te
kunnen onderstellen, dat hem het verband tusschen de
staatkundige gebreken en dit zedelijk misbruik niet helder
voor den geest stond; of althans dat hij z66 overtuigd
was, dien Augiusstal niet te kunnen reinigen, dat hij er
liefst geen woord aan verspilde.

Men beschouwde het meedoen aan dergelijke contracten
als zulk een doodgewone zaak, dat het slechts weinigen
uit de regenten in het hoofd kwam, daarin iets afkeurens-
waards of onbetamelijks te zien. Zij beschouwden het als
een aangeboren recht van hun stand, om zoo onderling
te beschikken over alle ambten. En daarin vooral lag het
ellendige van den toestand, dat de standaard van algemeene
zedelijkheid zoo laag stond, dat zelfs een man, zoo hoog

(1] Van Citters, Contracten enz. bl. 287,
[2] Jorissen L1, bL. 219,
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als Slingelandt staande, besefte daaraan niets te kunnen
veranderen.

Uit hoevele verschijnselen van denzelfden aard blijkt
eveneens in die eerste helft der 18de eeuw het lage stand-
punt der zedelijkheid, Wij zagen reeds, hoe men hier e
lande in die jaren nagenoeg geen weg wist met de opeen-
gehoopte fortuinen. Men was wel niet zoo dwaas, om het
geld alleen om het geld te aanbidden; men trachtte ook
het leven er mee te verrijken, getuige de prachtige lust-
hoven en buitenplaatsen in dien tijd door de rijke Hollan-
ders aangelegd, getuige de luisterrijke uitgaven van
boekwerken, die zelfs de vreemde bheroemde schrijvers
uitlokten ter Amsterdamsche drukpers hunne geschriften
te leggen, die de bibliotheken van onze voorvaderen ver-
rijkten , getuige de rijke liefdadigheidsgestichten (wantaan
philanthropie, vooral tot meerder eere van zich zelf, deed
men vrij wat), die in alle steden in die dagen uit den
grond verrezen. Maar met al die kostbare zaken konden
de milliarden niet verteerd worden, die men had opeen-
gehoopt. Daarvan wilde men, aangespoord door de mate-
loos hooge rente der Oost-Indische Compagnie in de 17de
eeuw, het meeste trekken, Van daar de zucht, om aan
loterijen zijn geld te geven, op de vreemde geldmarkten
een hooger interest van zijn kapitaal te ontvangen dan
van eigen industrieele ondernemingen ; van daar de dwaas-
heid, die in 1720 en ‘21 vooral ons volk aantrok, om in
den actiehandel zijn geld te zien vertiendubbelen.

De 18de eguw is de esuw van navolging geweest. Ook
een volgend hoofdstuk zal ons daarvan overtuigen, als wij
zien zullen, hoe onze vredelievendheid slechts de oorlog-
schuwende staatkunde van Engeland en Frankrijk weer-
spiegelde. Onze oorspronkelilkheid en zelfstandigheid ver-
dwenen ; wij werden op elk gebied de nafipers der vreemden.
Thans was er geen plaats meer voor een Rembrandt, een
Vondel, een Spinoza; de Fransche en Engelsche kunst en
letteren werden eenvoudig nagebootst. Feitama meende
heel wat bijzonders te hebben voortgebracht, toen hij zijn
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leven bestesd had om de Telemaque van Fénélon en de
Henriade van Voltaire in Nederlandsch rijm over te bren-
gen. Van Effen volgde, na jaren lang in het Fransch
geschreven te hebben, den Engelschen Spectator in zijn
overigens letterkundig te recht vermaarde vertoogen na
Kortom, men richtte het oog naar den vreemde en volgde
in zeden en gebruiken vdoral Frankrik na Was het dan
wonder, dat, toen de windhandel Frankrijk door den spe-
culant Law ten verderve voerde, ook ons vaderland door
deze koorts werd aangetast? Of liever, die kwam hier op
een tijdstip, toen ze in Frankrijk reeds nagenoeg had uit-
gewoed en men aldaar reeds begon te vermoeden, aan
welke dwaze voorspiegelingen men zich had overgegeven.
Het was hier meer rechtstreeks Engeland, dat ons aan-
stak, waar in 1720 het ministerie Stanhope met zulk een
speculatie op het goede geld der inwoners de staatskas
wilde verbeteren. Het duurde niet lang, want reeds in
1721 viel de Zuidzee-maatschappij, die zooveler verbeel-
ding op het dwaalspoor had gebracht en zooveel zotte
navolging had gevonden en met haar de minister Stanhope,
die voor Walpole, die steeds tegen de dwaasheid had ge-
streden , moest plaats maken.

Had men hier te lande ook maar aan de waarschuwingen,
die niet onthraken, gehoor gegeven. Ja, niet alleen wanr-
schuwde men hier, maar de Staten van Holland verboden
zelfs dergelijke ondernemingen en de Staten-Generaal wezen
een ontwerp voor een verzekerings-maatschappij van de
hand. Ook Gelderland volgde dit goede voorbeeld en Fries-
land keurde een te Harlingen te vestigen maatschappij af.
Desniettemin gingen vele steden in Holland, Zeeland en
Overijsel, in het wvol gevoel hunner souvereiniteit, hun
gang. Van het eerste gewest hielden zich alleen Amster-
dam, Leiden en Haarlem flink. Maar in Rotterdam vond
de zwendelarij bij regeering en burgers krachtigen steun
en ras volgden Gouda, Delft, Hoorn, Purmerend , Mon-
nikendam, Medemblik, Enkhuizen en andere plaatsen
door het oprichten van allerlei compagnieén dat schoone

-
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voorbeeld [1]. Kortom, de drie genoemde plaatsen uitge-
zonderd , werd het geheele land meegesleept in die dobbel-
koorts, die hooge op niets gebouwde winsten voorspiege-
lende , duizenden en duizenden geheel deed ondergaan.

Wat razernij, war drift, wat dolheid gaat ons aan!

Van welk een boczen geest wordt thans 't heelal gedreven ,
Nu elk de koopmanschap den doodsteek tracht te geven

En zijne winsten bouwt op ingebeelden waan !

Wie poogt nu weer met lust de hand aan 't werk te slaan,
Om 't lieve vaderland te hoeden voor het smeven ?

Waar is die onde zucht tot koopmanschap gebleven
Waardoor de welvaart moet en leven en bestaan ?

't Is uit, helaas! zij is ten lande uitgebannen

Door de onbezonnen drift van wreé papiertyrannen ;

Men handelt nu alleen op lossen waan en wind ;

Maar wee u, wen die wind eens weder raakt aan 't drasien,
Dan zult ge uw schoone winst veel vlugger zien verwaaien.
Gelukkig, zoo ge dan een plaats in 't dolhuis vindt.

In dat sonnet dier dagen werd de dwaasheid van het
volk naar verdienste gekastijd; aan spotverzen en spot-
prenten ontbrak het evenmin ; de blijspeldichter Langendijk
wijdde er zelfs een geheele comedie aan [2]. Dat was althans
een bewis, dat niet alls degelijfkheid uit het volk was
gevaren. De oppervlakkige indruk, dien dan ook vreemde-
lingen, in die dagen in Nederland reizende, van land en
volk ontvingen, was waarlijk nog zoo kwaad niet Hoe
verrukt is b.v. Haller over zijn reis door Holland, wvooral
ondernomen, ten einde den beroemden Boerhaave in Leiden
te hooren [3]. Ook Voltaire roemt in zijn brieven, zoo

[1] Wie over die dwaasheid meer wil weten, raadpleze 8. Vissering's
artikel in de Gids 1866 bl, 643 vigd., getiteld: ,Het groot tafereel der
dwaasheid.”

[2] Quincampoix of de Windhandelaars. Zoo heette een koffiehuis in
Amsterdam , waar veel van dien dwazen handel gedreven werd. De naam
was ontleend ann de straat Quincampoix in Parijs,, waar reeds lang veel
handel in geld had plaats gehad en die onder Law de voornaamste ver-
zamelplaats der handelaars en spelers was,

[3] Albrecht Haller's Tagebiicher seiner Reisen nach Deutschland, Hol-
land und England 1723—27. Leipz, 1883,
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dikwijls hij in Holland is, land en volk bijzonder [!].
Doch dit was alles meer de buitenzijde, die ze waarna-
men. Inwendig was de toestand ellendig. Geen spoor meer
van den ouden gemeenschapszin, die zooveel groots had
teweeggebracht ; geen spoor meer van dien flinken onder-
nemingsgeest, die Holland had gemaakt tot de koningin
der zee; geen spoor meer van die edele vrijheidsliefde ,
die ons onafhankelik had gemaakt en had doen blij-
ven. Alles draaide om het eigenbelang, of althans om
kleine belangen van kleine kringen. Geld- en schraapzucht
was een kenmerk van vele achtbaren in den lande [2].
Eigenwaan en tirannie, willekeur en hoogmoed oefenden
hun ellendigen invloed uit op de verhouding der burgers
en der regenten. Hoe langer hoe dieper werd de klove
tusschen de verschillende deelen der maatschappij. De dag
der wrake moest komen. In het land, dat aan van Bayle
gastyrijheid gaf, Voltaire’s schriften uitgaf en Chesterfield
bewonderde , moest rindelijlk de vraag oprijzen, met welk
recht de regenten heerschten [3].

Maar was daar dan in het verloop van al die jaren geen
middel, geen radicaal middel te vinden, om die breuke
des volks te genezen? Had Wiiem III, voor dat hij stierf,
daartoe niet zelf den weg gewezen, had hij niet den
Frieschen lak der Nassau's al zijn rechten bij erfenis ge-
schonken ? En ging daar niet gedurende dit tijdvak voort-
durend een stem op onder het volk, die riep om een Prins
van Oranje? Wij zagen in een voorgaand hoofdstuk , wat

[1] WVoltaire logeerde verscheiden malen in den Haag in het paleis van
Fred. 1T (hetzelfde als het tegenwoordige in het Noord-einde) o. a.in 1743.

[2] Het is merkwaardig, hoe in de reeds genoemde Keurdigten personen
van allerlei stand met naam en toenaam om hunne ondeugden aan de
verachting van het publiek werden prijsgegeven. De grofste en zedelooste
dingen werden daarin onverbiddelijk aan de kaak gesteld, Het zjjn alles
behalve stichtelijke verzamelingen van verzen, maar typlsch voor de kennis
van de zeden en gewoonten dier dagen.

[3] Jorissen 1, 1. bl, 224,
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de regenten van 5 gewesten bewoog, om den uitersten
wil van Willem IIT niet te vervullen [1]. En tenjare 1711
scheen het, alsof het noodlot speelde met Oranje en
Nederland. Jan Willem Friso toch, die gedurende den
spaanschen suceessie-oorlog door zijn dapperheid en moed
zoo had uitgeblonken, won allengs de harten, toen de
noodlottige golfslag aan den Moerdijk het jonge leven ver-
nietigde en daarmee de hoop van Nederland in het graf
was gezonken. Drie maanden later echter schonk Maria
Louise (Maaiken Meu), zjjne weduwe, aan een zoon het
levenslicht en het was naar dezen, dat het wvolk van
1713—1747 hoopvol als tot zijn redder opzag ]2]. Niet
aldus de regenten van Holland. Zij hebben gedurende dit
tijdvak integendeel alles gedaan, om de opkomst van dien
Jongen Prins tegen te houden. Zij hadden veel te lang het
juk van Willem III getorst, om zich thans niet elk zelf
ten volle koningen in hun eigen rijkjes (steden en gewes-
ten) te gevoelen, Had de groote koning nu nog een zoon
gehad, die hem in zijn waardigheid kon opvolgen, dan
zou zelfs de wet der mannelijke opvolging hen er toe ver-
plicht hebben, dien te aanvaurden. Doch tot een over-
dracht der macht aan het Friesche stamhuis gevoelden ze
zich in geenendeele verplicht en blijde waren ze wellicht in
1711, dat de dood een eind maakte aan Friso’s leven, daar zijn
ster al begon te rijzen. Nog minder lLadden ze het op
diens nagelaten zoon Willem Karel Hendrik Friso verzien;
en zelfs mannen alg Slingelandt, die overigens zoo sterk
van stadhoudersgezindheid verdacht werd, dat hij bij de
aanvaarding van zijn raadpensionarisschap de belofte moest
afleggen, geen stadhouder aan de regeering te zullen brengen,
zelfs deze zeide in een voorbericht van zijn vertoog van het
jaar 1717, waarin hijde ware oorzaken van het verval in
de generale regeering en de middelen van redres aanwees,

[1] Zie bladz, 123,

[2] Vgl o. a. het gedicht, getiteld: ,Gesprek tusschen de Vrjjheid en
de Leeaw' (Te vervolg van de Lat. Nederd. Keurdigten. bl 81--89),

NIJHOFF , Geschiedenis 1. 10
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van den jongen Friso het volgende: ,Hier te lande is maar
een eenig Prins uit het huis van Nassau over en dan nog
een Prins van zoo weinig jaren, dat die nog in lang
niet zou kunnen beantwoorden aan het oogmerk, waarmee
de provincién, die tegenwoordig zonder stadhouder zijn,
hem tot stadhouder zouden verkiezen. En bovendien een
Prins, die reeds stadhouder is van twee provincién, een
groote zwarigheid voorwaar, omdat het in vorige tijden
veel heeft bijgedragen tot behoud van de vrijheid, of van
het: recht van de Staten en de privilegién van het land,
dat alle provincién niet onder een en denzelfden stad-
houder waren” [1]. De verdenking van van Slingelandt, als
zou hij in het geheim stadhoudersgezind geweest zijn, is
blijkens die duidelijke woorden geheel uit de lucht gegre-
pen. Het was zijn overtuiging, dat geheel buiten een
stadhouder om, de defecten der regeering konden worden
hersteld ; en liet hij later wel eens iets doorschemeren van
de noodzakelijkheid om weer een stadhouder aan te stel-
len, dan was dit van zijn kant eenvoudig een soort drei-
gement aan het adres der regenten, die onwillig bleken
om de andere middelen te haat nemen, door hem aange-
wezen , om de generale regeering te herstellen.

Een bedreiging — zeggen we — en inderdaad, dat was de
Prins gedurende het tijdvak dat ons bezig houdt, voor de
regenten steeds. Willem Karel Hendrik Friso was letter-
lijk in die jaren hun cauchemar. Ze hadden dan ook niets
verzuimd, om den Frieschen stadhouder klein te houden.
Zijn plaats in den Raad van State ontnanien ze hem eigen-
machtig; Zeeland werd door de Hollandsche regenten als
het ware gedwongen, het markgraafschap van Veere en
Vlissingen te vernietigen; een ondergeschikte rang in het
leger werd hem aangeboden. Wel werd de Prins in 1722
tot stadhouder van Drente en Gelderland aangesteld; doch
zijn gezag werd er zoo verkort, dat ook deze aanstelling
meer een krenking dan een verheffing was. Beleediging op

[1] Staatk, Geseh, DI II bl 6.
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beleediging werd hem aangedaan, bij gelegenheid van zijn
huwelijk met Prinses Anna van Engeland, dochter van
George 11, een huwelijk zeer door den Engelschen koning
gezocht ter wille van den naam van Oranje, min-
der om de persoonlike hoedanigheid van den Prins
zelf , die door George als tamelijk onbeduidend beschouwd
werd [1]. De Staten van Holland hadden alles beproefd ,
om dab buwelijk te verhinderen, uit vrees dat het prestige
van den Frieschen stadhouder door die koningsdochter zou
worden verhoogd. Slingelandt had zelfs als Raadpensionaris
in naam der Staten geschreven, dat zij die verbintenis
hoogst ongaarne zagen en toen die toch in 1733 werd
voltrokken, gaven =zij den wensch te kennen, dat het de
dochter van George II goed mocht bevallen in ,onze vrije
Republick™, die zij voor geen andere staatsregeling wenschten
te verruilen. Bij de aankomst van het vorstelik paar te
Amsterdam kort na hun huwelijk, gingen burgemeesters
der hoofdstad hem niet eens begroeten; en toen Kort daar-
op Willem ziju jonge echtgenoote een poos op het huis
ten Bosch deed doorbrengen, kwam wel een commissie
uit de Staten haar begroeten, maar die commissie gaf
duidelijk te verstaan, dat dit voor eens was en nietmeer
zou herhaald worden [2].

Nu kwam daarbij: Friso was in het minst geen man
van initiatief. Hij mocht zich nu en dan beklagen over
die behandeling [3]; van eenig handelend optreden was van
zijne zijde geen sprake. Zijn brave moeder was veel te
zachtzinnig en vredelisvend wvan natuur, om hem tot
eenige handeling van verzet aan te sporen. Zij stal met
die zachtzinnigheid en wvroomheid der Friezen hart; of
echter een dergelijk gemis van kracht haar zoon ten goede
kwam, is een andere vraag. Werd er dan ook nog iets

[1] Zic mijn ,hertog van Brunswijk." 's Grav. 1890, bl. 216. Bijlage
bij hoofdst. IIL.

[2] Vgl. Jorissen 11. bl. 230, 231.

[3]1 Navorscher 1866, b1, 67.

10*
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gedaan in die jaren van geduldig afwachten voor den Prins,
dan geschiedde dit door den Engelschen gezant Chesterfield,
die het aan luisterrijke feesten niet liet ontbreken, toen
Friso na zijn academietijd te Utrecht den Haag in
1729 bezocht [1]. Doch deze huldebewijzen waren slechts
zeer voorbijgaand. Doorloopend mozst de Prins de grootste
krenking van de ziide der oligarchie ondervinden De re-
genten deinsden voor niets terug, om hem te vernederen.
Wat zij hem aandeden, was nog vrij wat erger, dan de
acte van seclusie en het eeuwig edict onder Jan de Witt,
Zij gevoelden zich in alle opzichten de meerderen van den
Frieschen stadhouder en werden buitendien niet weinig
door Franschen invloed in die anti-stadhoudersgezindheid
gesLijffd. Willem deed niets dan geduldig zijn tijd afwach-
ten. Buitenlandsche oorzaken zouden dien tijd doen ge-
boren worden; dan zou het zijn roeping zijn, verlossing
van den vijand als in 1672 aan te brengen, maar ook
redding van het despotisme der regenten. Hoe hij die
roeping vervuld heeft, zullen we zien, als we eerst in
het volgend hoofdstuk de wverschillende schakels van de
keten onzer buitenlandsche verhouding gedurende 1718 —
1747 hebben beschouwd.

[1] Gids, 1885 I bl. 579, 580. Artikel van Jorissen: Chesterfleld ,
en de Republ. der Vereen, Ned.




HOOFDSTUK X

De eerste helft der achttiende eeuw.
II. Buitenlandsche verhoudingen der Republiek.
(1713—41.)

Wie ten jare 1713 na den vrede van Utrecht mocht
vermoed hebben, dat thans de worsteling in Europa ten
einde was, die zou alras uit dien zoeten droom ontwaken,
daar het zeer spoedig bleek, dat de meeste voorwaar-
den, waarop de vrede gesloten was, evenveel aanleidingen
waren tot nieuwe twisten. Nog daargelaten, dat Oosten-
rijk en Spanje eigenlijk volstrekt geen vrede gesloten hadden,
dat de Duitsche keizer volstandig bleef weigeren , om den
Bourbon als koning van Spanje te erkennen, lagen er voor
de toekomst zoowel in de [taliaansche streken, die aan
Oostenrijfk waren toegekend, als in Gibraltar en Minorea
door Spanje aan Engeland afgestaan, zoowel in de ver-
grooting van Engeland’s Amerikaansche bezittingen door
Nieuw-Scliotland, als in de regeling omtrent de Zuidelijke
Nederlanden en het barriére-tractaat een reeks van smen-
lende vonken, die elk oogenblik tot nieuwe ontvlamming
zouden kunnen komen. Brengen we daarbij in releening ,
hetgeen niet met den vrede van Utrecht samenhing, maar
nagenoeg terzelfder tijd in Europa geschiedde, het slot-
tooneel van den grooten Noordschen oorlog van Karel X1l en
Peter den Groote, toen Karel's raadsman baron von Gorz
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hem een verbond wilde doen sluiten met Spanje en den Stuart
in Engeland wilde herstellen; en niet minder de komst van den
Hannoverschen keurvorst op den Engelschen troon, dan
lag er, ook nog ongerekend de groote gebeurtenissen en
de groote mannen, die de 18e eeuw in haar schoot ver-
borgen hield, genoeg brandstof in het samenstel der
Europeesche staten, toen de wvrede van Utrecht en
Rastadt (1714) schijnbaar de rust had verzekerd.

De eerzucht eener vrouw zou die rust spoedig trachten
te verbreken. De tweede echtgenoote van den Spaanschen
Bourbon, Filips V, met name Elisabeth van Parma, kon
Oostenrijk®s heerschappij in Italié niet dulden, en wilde voor
haar geslacht in dit haar geboorteland eene dynastie ves-
tigen. Geholpen door den sluwen Alberoni, die Spanje
gedurende eenige jaren tot ongekende welvaart bracht,
wilde zij den vrede van Utrecht verbreken, terwijl de
plannen van haar raadsman nog veel verder zich uitstrek-
ten In Augustus 1717 veroverde Spanje Sardinie op Karel
VI; doch in een zeeslag bij Passaro werd de Spaansche
vloot door de Engelschen geheel verslagen. Nagenoeg ge-
lijktijdig (Aug. 1718) kwam de zoogenaamde quadruple al-
liantie tot stand, ter bevestiging-van den vrede van Ubrecht,
met dit voorbehoud, dat Elisabeth van Parma voor haar
nakomelingschap het erfrecht kreeg op Toscane. Het duarde
echter twee jaar, voor de Spaansche Koning zich aan dien
eisch onderwierp.

Hoe hield de Repuhliek zich bij die politieke quaestie?
Zij , die nog weinige jaren geleden zulk een hoog standpunt
bij buitenlandsche vraagstukken had ingenomen, dat zonder
haar niets kon tot stand komen, toonde na den vrede van
Utrecht onmiddellijk, dat ze zich op dat hooge standpunt
niet kon bhandhaven. Haar zwakheid werd al spoedig
spreekwoordelijfk in Europa. Flauwhartig en besluitelons
bleef zij eerst weigeren, zich te laten opnemen in die qua-
draple alliantie, ja tot zelfs in de laatste dagen voor dat
Spanje zich onderworpen had, bleef zij de zaak, die ook
haar aanging, niet genegen. Haar gezanten in Madrid,
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Ham , van Colster, Maurits van Cats bleven op ds vrien-
delijkste wijze den Koning van Spanje bejegenen en zijne
beleefdheden ontvangen [1]. Was dit nu nog geschied,
ten einde een ander belang van den Staat door medewerking
van Spanje te bevoordeelen, dan was deze houding
nog begrijpelijk. Daar was in die zelfde jaren een moeie-
lijk vraagstuk in de buurt van Spanje door de Republiek
op te lossen; maar haar onverantwoordelijke flauwhartigheid
daarin getoond, namelijk tegenover de roofstaten Algiersen
Marocco, die binnen enkele jaren 40 onzer koopvaardij-
schepen "hadden genomen en 900 zeelieden tot slaven had-
den gemaakt; en niet minder de stoutmoedige taal van den Dey
tot onze officieren zijn vernederend om te lezen. Met Spanje
zou men nog Algiers hebben kunnen gaan helegeren; maar een
ontwerp daartoe werd uit zuinigheid niet eens ernstig
overwogen. Kortom, de houding in Nederland van 1718—
20 had geen reden van bestaan en toch maakte Spanje nog
gebruik van onze regeering, om bemiddelingsvoorstellen
te doen [2]; toen die werden afgeslagen en eindelijk de Ko-
ning toegaf en de conditien der quadruple alliantie in den
Haag deed teekenen [3], had Nederland niets anders te doen,
dan te volgen.

Het duurde niet lang, of er kwam eene nieuwe buiten-
landsche quaestie op, - waarmede de belangen van Neder-
Jand meer gemoeid waren. In 1722 verleende de Keizer
van Qostenrijk, in stirijd met de vredesbepalingen van Mun-
ster, aan eene Oost- en West-Indische maatschappij te
Ostende vrijheid van beweging. De beide zeemogendheden
begrepen ten volle hebt groot gevaar, daarin voor haar ge-
gelegen. Niet alleen zou zulk eene compagnie een gevaar-
lilke concurrente van de Hollandsche worden; maar ook

[1] Vgl Stukken rakende de quadruple alliantie van 1718, medegedeeld
door Prof. Wijnne, Kronick v/h hist, gen. te Utrecht, 27¢ jaarg, 1571,
bl, 85 vlmd,

[2] 1. bl 1207, vlgd, Memorie van Beretti Landi, Spaanseh gezant in
den Haag,

[3] bl 137.
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kon Karel VI daardoor allengs een zeemacht aan de Viaam-
sche kuslen vormen, gevaarlik voor Engeland en Neders
land beide. In aanmerking genomen het toenmalig stand-
punt der stanthuishoudkundige wetenschap, (waartegen
we overigens zeer goed kunnen begrijpen dat én Karel VI
én later Maria Theresia en Jozef Il zich met het oog op
Belgié's welvaart verzetten) en de vroegere bepalingen om-
trent hiet gesloten houden van de vaart in Belgié, was de
tegenstand , dien Epgeland en Nederland daartegen boden,
zeer te Dbillijken. Een congres, onder bemiddeling van
Frankrijk en Engeland, werd in 1724 te Kamerijk gehou-
den; doch plotseling werd dit ontbonden en hoorde men,
dat Qostenrijk zich met Spanje had verbonden en dat zij elkan-
der allerlei beloften hadden gedaan, geheelin strijd met de
belangen van het overig Europa. Weer was het de eer-
zuchtige Blisabeth van Parma, die daarmede hare dynas-
tieke plannen beoogde. Frankrijk bad door de terugzen-
ding der Spaansche Infante, die eerst bestemd was tot
gemalin van Lodewijk XV | Spanje diep beleedigd; hetgeen
een gereede aanleiding voor dit land was, om in vereeni-
ging met Qostenrijk te verkriigen, wat het door de qua=
druple alliantie niet had kunnen bereiken. Oostenrijk
namelijk zou afstand doen van enkele Italiaansche bezit-
tingen en aan den oudsten zoon van Elisabeth werd de hand
van Maria Theresia beloofd. Dunrentegen erkende Spanje
de compagnie van Ostende en de pragmatieke sanctie,
waarbij aan Karel's dochter, bij gemis van zonen, de
erfopvolging van de Oostenrijksche landen werd gewaar-
borgd. Dit alles en nog zooveel verborgens [11 meer be-
loofden Spanje en Oostenrijk elkaar bij de traclaten van
‘Weenen in 1726,

Daartegen kwam onmiddellijk het overig Europa in ver-
zet. In hetzelfde jaar verbonden zich Engeland, Frankrijk,
Pruisen en de Republiek te Hannover en de oorlog schean

[1] Omder de geheime artikelen behoorden: 1. het ontnemen aan Enge.
land van Gibraltar en Minorca, 2. hulp aan den pretendent, 3. hawelijk
van Don Carlos met cen Oostenrijksehe aartshertogin,




153

onvermijdelijk. Toch kwam het zoover niet. Want, ter-
wijl de beide partijen naar bondgenooten uitzagen, en
Spanje en Engeland over Gibraltar reeds handgemeen wer-
den, trok Pruisen zich terug, kon de keizer geen hulp in
Duitsehland krijgen, bleef Rusland aarzelen, en was Frankrijk
onder Fleury van den oorlog afkeerig. Karel VI moest
toen bij de preliminairen te Parijs (1727) toegeven, de com-
pagnie van Ostende schorsen en toestemmen in het houden
van een congres te Soissons, dat de geschillen zou uit
den weg ruimen. Op dat congres vermeerderden de moei-
lijkheden in plaats van te verminderen. Deverhouding van
Spanje en Frankrijk verbeterde, zoodat er zelfs een afzonderlijle
tractaat te Sevilla tusschen Engeland, Frankrijk en Spanje
gesloten werd. De Republiek sloot zich daarbij aan, doch
één man in haar midden, getrouw aan het groote denk-
beeld van Willem III, was reeds in stilte bezig, dat on-
natuurlifke tractaat met Frankrijk te verbreken en pogin-
gen aan te wenden, om tegenover de alliantie van Hannover
de oude alliantie van de zeemogendheden met Oostenrijk
te herstellen. Dit was weder Simon van Slingelandt, die
niet. minder in de buitenlandsche, daninde binnenlandsche
staatkunde het hoofd der Republiek was. In gene gelukte het
hem beter, dan in deze, waar hij tegenover de hals-
starrigheid en de zelfzucht der regenten als voor een ijze-
ren ringmuur stond. Tn de buitenlandsche staatkunde ech-
ter had hij grooten invloed. Hij vond in de alliantie van
Hannover, m. a. w. in de vereeniging der zeemogendheden
met Frankrijk een giroot gevaar voor Karopa; het groot
verbond uit den tijd van Willem III moest worden her-
steld ; daardoor zou het evenwicht van Kuropa meer be-
houden Dblijven. Hij wist door den Engelschen gezant
Chesterfield, die den dispsten eerbied voor de bekwaam-
heden van Slingelandt had, zulk een grooten invloed op
den gang van zaken uit bte oefenen, dat in-1731 het
tractaat Lol stand kwam, waarbij Engeland en de Repu-
blick de pragmaticke sanctie garandeerden, terwijl de keizer
de compagnie van Ostende ophief. Zeker eerst in Febr.
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1732 werd dit tractaat van Weenen door de Staten-Gene-
raal bekrachtigd en dat was weder een nieaw bewijs van de
langzaamheid onzer toenmalige regeeringsmachine en de
chicanerieén van vele gewesten; doch vergeten mag niet
worden , dat het een beroemd Nederlander was, door wiens
invloed het tractaat werd gesloten. Simon wvan Slinge-
landt had daarover een harden persoonlijken strijd tegen zijn
ouden vriend, den Engelschen Staatssecretaris Townshend
te strijden, die meer de Keurvorstelijke belangen van
George II, meer het eigenbelang van Engeland en zich
zelf voorstond, dan de belangen van Luropa en veel te
veel onder den invloed stond van den kardinaal Fleury ;
onze raadpensionaris deinsde echter daarvoor niet terug.
Chesterfield wist in Engeland Slingelandt’s denkbeelden te
doen zegevieren en alzoo werd er door Nederland een groote
overwinning behaald, door tot de staatkunde van Willem
Il : de zeemogendheden in aansluiting aan Oostenrijk, te-
rug te keeren [1).

Toch zou het spoedig blijken, dathet gemakkelijker was,
beloften te geven dan te vervullen. De Poolsche successie-
oorlog van 1733—1734 was een voorspel van hetgeen Oos-
tenrijk van de zijde zijner hondgenooten in 1740 zou te
wachten hebben. In 1733 stierf namelijk Frederik August
II, Koning van Polen. De schoonvader van Lodewijk XV,
Stunislow Lescinsky, deed, ondersteund door den Franschen
Koning , moeite om te worden verkozen. Met goedkeuring
echter van den Keizer van Oostenrijk en beschermd door een
Russisch leger werd de zoon van den gestorven koning
opvolger. Dit gaf aan Frankrijk, in vereeniging met Spanje
en Sardinié, heide belust, zich ten koste van OGostenrijk
te vergrooten, aanleiding, om den Keizer den oorlog te
verklaren. Deze wendde zich tot zijne bondgenooten, die

[1] Voor de kenniz van den invloed van Slingelundt op het tot stand
komen van dit tractant van Weenen, is vooral belangrijjk het tweede arti-
kel van Jorissen (Gids 1835) ,Lord Chesterfield en de Rep. der Ver. Ned.”
bl. 77—146.
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zich echter beide verontschuldigden. Het was echter de
vraag, of de Weener tractaten van 1731 hen wel daartoe
verplichtten. Op zulk een eventualiteit was men althans
niet bedacht geweest en men weigerde ondersteuning De
Republiek baande zelfs Frankrijk met zijn legers door de
onzijdigverklaring der Oostenrijksche Nederlanden, den weg
naar Duitschland. Zeker te zijn, dat Belgi¢ niet zou wor-
den aangevallen door Frankrijk, was voor haar genoeg;
toen kon zij de handen in den schoot leggen. Engeland
wilde zonder haar niets ondernemen. De Keizer bleef
alleen en in zijn radeloosheid was hij gedwongen den vrede
te teekenen, waarbij Lotharingen aan Frankrijk, Napels
en Sicilié aan Spanje en gedeelten van Milaan aan Sardinié
kwamen. Yoor Nederland was het voornaamste van de uit
komst van dezen oorlog, dat Frankrijk insgelijks de pragmatie-
ke sanctie waarborgde, hetgeen in de toekomst elken oorlog
scheen te kunnen voorkomen.

Doeh wat zijn verdragen, indien die slechts gesloten
worden, om bij elke passende aanleiding weer te worden
verbroken? Hoe laag het zedelijk standpunt van regeerin-
gen en volken gezonken was , zouden vooral het jaar 1740
en de volgende jaren leeren. In dat jaar toch stierf Keizer
Karel VI en met gerustheid meende hij zijne oogen te kunnen
sluiten, daar alle staten van Europa hem de pragmatieke sanc-
tie haddeu gewaarborgd en de toezegging hadden gedaan, dat
alle Oostenrijksche erflanden onverdeeld aan zijne dochter
Maria Theresia, als de eenige rechtmatige erfgename zou-
den ten deel vallen. Vol hoop en goede verwachting nam
de jeugdige keizerin de teugels van het bewind in handen,
overtuigd als ze zich hield, dat alle vorsten van Europa
voor haar in de bres zouden springen, indien ze nu of
later door haar eenigen gevaarlijken mededinger, den Keur-
vorst van Beieren, bestookt werd. Deze toch beriep zich
aop een oud familietraktaat, dat opklom tot keizer Ferdi-
nand I; zijne uitlegging daarvan was echter tegen de letter in,
daar alleen in geval van afwezigheid van alle wettige
nakomelingschap de terugkeer tot den Beierschen tak was
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beloofd. Zekerder dan iemand meende dus Maria Theresia
van haar zaak te zijn, toen ze plotseling uit dien zoeten
droom werd wakker geschud door het gerucht van de
nadering van Pruisische legers bij de Silezische grenzen.
Op een gedeelte van Silezigé toch meende Frederik II, die in
hetzelfde jaar 1740 zijn vader was opgevolgd, oude rech-
ten te kunnen doen gelden. Silezié , dat rijk en vrucht-
baar land aan den Opper-Oder, zoo schoon gelegen voor °
staatkundige en militaire doeleinden tusschen Bohemen en
Polen, wilde Frederik zich veroveren. Het was waar,
ook zijn vader had de pragmatieke sanctie geteekend; maar
reeds de keizer had zelf de voorwaarden daarvan geschon-
den , door de hertogdommen Gulik en Berg, die den Pruisi-
schen Koning waren toegezegd, tevens aan twee andere
pretendenten te beloven. TFrederik II achtte zich dus door
niets gebonden, en noch de beginselen, in zijn Anti-
Machiavel uitgesproken, noch de herinnering aan de
tusschenkomst van EKurel VI, toen zijn vader
hem ter dood had veroordeeld, waren in staat
den jongen vorst terug te houden van zijne plannen. Nog
in December 1740 werd Silezié overvallen.

Hoe deze trouweloosheid de Keizerin ook ontstemde,
zij vertrouwde nog te veel op de garantie der andere mo-
gendheden, om aanstonds haar toestand als hopeloos te
beschouwen. Maanden lang bleef ze hopen op de Lusschen-
komst, of althans op de onzijdigheid van Frankrijk, waar
de wvredelisvende kardinaal Fleury nog steeds regeerde.
Ock richtte zij zich aanstonds tot de zeemogendheden, om
door hun tusschenkomst den koning van Pruisen van zijn
voornemen lerug te doen brengen en mocht die poging
niet gelukken, hen te herinneren aan hunne belofte van
onderstand. In Engeland stond nog steeds Walpole aan
het hoofd van het bestuur, die persoonlijk even afkeerig
van oorlog was als de Fransche Kardinaal. Wel was op
dat oogenblik Engeland met Spanje in krijg; doch daarbij
gold het althans een beginsel, waarvoor het eiland wel
moest opkomen , namelijk : de vrijheid der zee. Doch zich
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te laten meesleepen in een oorlog op het vasteland, daar-
aan kon Walpole niet zonder ontzetting denken. Nog in
1742 trachtte zelfs de oude staatsman den oorlogzuchtigen
geest in Engeland te bezweren, door omkooping van de hoof-
den der oppositie en durfde hij bij eigen geldgebrek Fleury nog
het voorstel doen, om hem 3 millioen te zenden, ten
einde door het edele metaal het oorlogzuchtige bloed te
bedaren (1). Bij zulk een publieken geest was het geen
wonder, dat Engeland niet geneigd was groote dingen te
doen ten voordeele van de benarde keizerin en hoogstens
alleen in den eersten tijd geneigd zou =zijn, het dierbaar
keurvorstendom Hannover tegen Frederik II te bescher-
men. Wat was bij zulk een stand van zaken van Holland
te wachien? Het behoeft ons werkelijk niet te verwon-
deren, dat ook de Republiek zich voorloopig wat op een
afstand hield en niet de roekeloosheid beging, om, zonder
nadere kennis van zaken, zich moedwillig in de gevaren
van een grooten oorlog te werpen. ,.Slechts kortzichtig-
heid kan het de Hollanders kwalijk nemen, dat zij bedacht-
zaam voortgingen en elke overhaasting trachtten te ver-
mijden” [2].

Buitendien was men in de eerste maanden van 1741
nog geheel in het onzekere wat Frankrijk doen zou. Frank-
rijk was even goed als Holland verplicht tot hulp aan
Maria. Theresia. Na den laatsten oorlog om de Poolsche
successie had het eveneens de pragmatieke sanctie getee-
kend ; terwijl een jaar later, in 1789 tusschen Frankrijk
en de Republiek een voor de laatste uiterst voordeelig
handelstractaat was tot stand gekomen, dat den wensch
naar het samengaan met dat land althans begrijpelijk
maakt. Was het dan ook alleen een strijd van Frederik
Il tegen Maria Theresia gebleven en had het overig Europa
zich daarmede niet bemoeid, dan zouden we wel reden
hebben in het algemeen de oorlogschuwende staatkunde

[1] Vgl Martin, Histoire de France XV p. 248 noot.
[2] Dr. Ad. Beer, Holland und der Oesterr. Erbfolge-Krieg. Wien 1871,
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van Europa te betreuren, doch ons vaderland zouden we
niet bijzonder kunnen aanklagen om zijne onzijdige hou-
ding. Doch spoedig werd de toestand geheel anders. Ge-
heel tegen den geest van Fleury in, werd vooral door den
invloed van Maarschalk Belle-Isle , besloten partij te trek-
ken van den gespannen toestand in Duitschland zelf en
geheel in strijd met het tractaat van 1738 de candidatuur
van Karel Albert van Beieren voor den keizerstroon te
steunen [1]. Hierin moet een der maitressen van Lodewijk
XV voor Pompadour en du Barry , namelilk Mad. de Vin-
timille een rol vervuld hebben, om zoo doende het stelsel
van Fleury te doen vallen. Belle-Isle was reeds sedert
1740 gezant in Duilschland; nu wist hij te bewerken, dat
het geheim verdrag van Nymphenburg werd gesloten, waar-
bij Frankrijk, Beieren en Spanje [2], luter ook Pruisen en
Saksen zich vereenigden tegen de koningin van Hongarije.
En de daad werd bij het woord gevoegd. Want terwijl
de koning van Pruisen in de slagen bij Mollwitz en Ko-
tusitz geheel Silezigé veroverde, drong het Fransch-Beiersch
leger tot bij Weenen door, veroverde Boheme, waar Karel
Albert tot koning werd gekroond, terwijl hij spoedig daarna
te Frankfort als keizer Karel VIL tot Duitsch keizer werd
gekozen,

[1] Martin verdedigt in zijn Histoire de France (XV p. 231 ete) deze
handelwijze van zijn vaderland ten volle. Frankrijk, zoo beweert hij,
had reeds in 1714 aan het Beiersche huis hulp beloofd bij gebreke van
manneljilke nakomelingschap in Oostenrjjk. De pragmaticke sanctie was
veel te lichtzinnig Dbeloofd; dat tractaat van Fr. met Oost. ,était done
déchiré d'avance,” Welk een drogreden! Martin had bljjkbaar echter cen
krachtiger optreden van Fr gewenscht; dan ware het Europeesch over-
wicht van zjjn vaderland verzekerd (p 232).

[2] Het Nymphenburger tractaat, waarbij Frankrijk tegen een leger
van 60,000 man en groote geldsommen, o. a. voor zich bedong het bljjvead
bezit van alle Duitsche steden en provincien, die zijn leger zou bezetten,
terwijl de keurvorst van Beieren als Keizer dic nooit zon mogen terugei-
schen, is steeds met zoo groote zorg geheim gehouden, dat zelfs het
Jjuiste origineel tot nu toe oubekend is gebleven. (VYon Arncth, Maria
Theresia I 8, 198),
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Toen de toestand dien keer had genomen en de keizerin
van Oostenrijk zich letterlijlc omringd zag door eene ,roo-
vershende™ [1], toen was het nog wel zeer begrijpelijk,
dat Engeland en Nederland niet aanstonds de geestdrift der
Hongaren met hun: ,Moriamur pro rege nostra” gevoelden ;
doch had het althans voor de hand gelegen, dat zij de
handen ineensloegen, om getrouw aan hun woord, hulp
aan Maria Theresia te geven. Men hield dan ook gedu-
rende het jaar 1741 niet op, daarover ondetling te be-
raadslagen , doch de indruk, dien men daarvan gedurende
dat jaar uit de diplomatieke onderhandelingen [2] ontvangt
is allerdroevigst. Zelfs de latere ijver der zesmogendheden
heeft de gevolgen van de slapheid van geest gedurende
dat jaar niet kunnen uitwisschen. Nog altijd was Walpole
aan het bestuur in Engeland en we zagen reeds, hoe hij
ten koste van de eer van zijn land den vrede wilde hand-
haven [8] Van denzelfden aard is o. a. een bericht in de
correspondentie van Hop [4] voorkomende, waarin deze
vermeldt dat er ,te Haunover een declaratoir tusschen
de Fransche en de Engelsche Regeering is uitgewisseld,
behelsende , dat de Fransche troepen niets zouden onder-
nemen tegen de Staten van zijn Groot-Brittanische Majes-
teit in Duitschland, als daartegenover de Hannoversche
troepen niet zouden assisteeren de vijanden van S. Maj. van
van Frankrijk of ageeren tegen deszelfs geallieerden”. Ja,
volgens Hop, ging men van Engelands zijde zoover dat,
toen de Fransche gezant in naam van zijn meester aan
Engeland vroeg om de stem van den koning van Engeland
als keurvorst van Hannover bij de verkiezing van den
keurvorst van Beieren tot keizer van Duitschland, dat

[1] Bilderdijk.

[2] 0O.a. de secrete brieven van Hop, onzen gezant in Engeland. (M. S,
Rilks archief).

(8] bl 157.

[4] 29 Sept. 1741
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toen van Engelsche zijde daarop geantwoord werd, ,dat
men al eenigen tijd geleden daarvan aan gemelden keur-
vorst verzekering had doen geven.”

Engeland ging dus in 1741 nog van het zniverste eigen-
belang uil. Als het keurvorstendom Hannover slechts
gespaard bleef, dan moeht keizer worden, wie wilde, en
Maria Theresia’s rijk desnoods geheel en al verbrokkeld
en verdeeld. Hoe waardig zou de Republiek zich gedragen
hebben , indien tegenover Engeland een ernstige taal was
gevoerd ; indien men althans van onze zijde een poging
had aangewend, om de zedelijke aansprakelijkheid van
beide Staten te betoogen. Doch ook hier gevoelde men
zoo weinig het schandelijke van de handeling van Frankrijk,
dat men, wel verre van daardoor tot verzet gebracht te
worden en als in de dagen van Willem III tot eendrachtig
handelen met Engeland tegen dat land zich te verklaren,
niets anders dan vrees gevoelde, om zich op de een of
andere wijze te buiten te gaan. De Staten van Groningen,
Zeeland, Friesland en Utrecht [1] zagen in 1741 slechts
heil in het samengaan met Frankrijk en ontrieden elke
afspraak met Engeland, voor men op de vriendschappe
lijkste wijze met Lodewijk XV had onderhandeld.

In de andere gewesten waren de gevoelens wel meer
verdeeld; doch niemand drong op dadelijke hulp aan
Maria Theresia aan. Veeleer wilde men trachten de kei-
zerin tot het aannemen van een vergelik met Pruisen te
bewegen, ook al moest zij ,een klein gedeelte sacrificie-
ren.” [2] Ondertusschen toonde men zich niet onbereid,
haar een subsidie aan te bhieden, terwijl men met het
oog op den steeds ongeruster wordenden staat van zaken
in Europa tot vermeerdering van het leger hesloot.

Dit. laatste wekte vooral de achterdocht van den kardi-
naal Fleury, die door middel van onzen gezant te Paris,
van Hoey, niet ophield, om Nederland van de goede ge-
zindheid van Frankrijk te overtuigen. Deze van Hoey,
ﬁ7 S(::cr. limvma 9 en 27 Juni 1741,

[2] Seerete Resoluties van H. H. M. 1741, passin. Inz. Sept., Oct., Nov.
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oud-pensionaris van Gorinchem , was reeds jaren lang de
vertegenwoordiger der Republiek in Frankrijk geweest en
had als zoodanig, vooral door het sluiten van het voor-
deelig handelstractaat in 1739 verdiensten; toch kan
niet ontkend worden, dat hij er aan heeft medegewerkt,
om den goeden geest in de Republiek te dooden Zijne
depéches werkten de reeds hier bestaande vrees voor Frank-
rijk zeer in de hand en veroorzaskten die ellendige half-
heid, dat hinken op twee gedachten, hetgeen de Republiek
tijdens den Oostenrijkschen successie-oorlog steeds heeft
gekenmerkt. Oogenschijnlijk was er veel voor te zeggen, om
toch voor alle dingen den vrede met Frankrijk te bewa-
ren. Niet alleen behielden we dan al onze handelsvoorrech-
ten, maar Frankrijk beloofde ons zelfs alle voordeelen van
neutraliteit, zoo wij slechts ongewapend bleven en ap zijn
bescherming vertrouwden. Het was daarop zelfs zoo ge-
steld, dat het niet alleen de neutraliteit der Oostenrijksche
Nederlanden waarborgde, maar ons zelfs Duinkerken tot
pand wilde geven, indien we ons slechts in alle opzichten
buiten den krijg hielden. Alsof Frankrijk, dat de schan-
delijke . Nymphenburger tractaten had gesloten, inderdaad
te vertrouwen ware! Alsof het, eenmaal machtig genoeg
in Duitsehland geworden , niet zijn ouden wensch zou wil-
len vervuld zien, om de grenzen van Belgié te overschrij
den! Alsof Burmannia, onze gezant te Weenen op 15 Nov.
1742 niet te retht kon sehrijven: ,Frankrijk wil gede-
dommageerd zijn in de Nederlanden wegens de onkosten
voor den Keizer gedaan.” [1] Doch men zag hier te lande
gedurende de jaren 1741 en 1742 niet verder dan naar
hetgeen tijdelilk het voordeeligst was, geheel in overeen-
stemming met den algemeenen geest der regentenklasse,
in ons vorig hoofdstuk beschreven. Van daar, dat men,

[1] Scerete brieven van Burmannia. M.8. Rijksarchief. De gezant voegt
er bijj: ,Dit geheim kost ons 6000 guldens ™ Het ware voor eenc monogra-
phie een uitnemend onderwerp, de bricven der toenmalize gezanten aan
de hoven van Frankrijk, Oostenrjjk en Engeland eens nauwkeurig te ver-
geljiken.

NIJHOFF , Geschiedenis 11, 11
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7zoo men al eens iets met Engeland scheen te willen
doen voor de koningin van Hongarije, er ook aanstonds bij
was, om door den gezant van Hoey aan de regeering van
Frankrijk te doen weten, hoe hoogen prijs men stelde op
haar vriendschap. Dien band steeds vaster te snoeren,
achtte van Hoey zijn levenstaak. Onvermoeid bleef hij
daarom in zijn briefwisseling met de Staten-Gteneraal aan-
dringen, om toch vooral de vriendschap met Frankrijk te
blijven aankweeken. Ingeval hij duizend levens te verliezen
had, alle duizend zou hij gaarne opofferen, om dat doel
te bereiken [1]. Gaarne gelooven we den gezant op Zzijn
woord, dat hij niet nalaat telkens met dure eeden te be-
krachtigen , dat hij innig overtuizd was van de noodzake-
lijkheid , om Frankrijk te vriend te houden. Maar of hij
daarom juist zag, is een andere vraag. Al heeft de uit-
komst bevestigd, dat Frankrifk ons in 't nauw bracht,
het is de vraag of dit geschied zou zijn , als wij van stonde
af aan flink waren opgetreden. De uitkomst is alleen te
wijten aan onze halfheid, onze vrees, onze kleinmoedig-
heid. [2] Onze gezant had zich geheel en al door de vre-
despolitiek van Fleury laten verblinden en geheel onze ge-
schiedenis vergetende en blind geloovende in de goede
trouw van diens vaderland, schreef hij eindelooze varia-
ties op hetzelfde thema: ,BIlijf toch vrienden met Frank-
rijk.” [8] Ondertusschen gebeurden er in dat land dingen,
die alles behalve den roem van Frankrijk verhoogden.
Reeds spoedig in 1742 stond het vrij hachelijk met de

[1] Seerete Brieven passim.

[2] Wij zeggen dan ook niet met G. W. Vreede (De verdiensten onzer
voorouders in het vak der diplomaten p. 42). ,W{j sloegen den raad van
van Iaey in den wind, en zagen te laat, hoe heilzaam zjjn voorspellin-
gen waren."”

{3] Van daar, dat het niet vreemd was, dat er indie dagenin Engeland
varscheen een werkje, etiteld : Lettres et negotiations de Mr. v. Hocy.
Pour servir i l'histoire de la Vie du Cardinal de Fleary.” Deze brieven
van van Hoey waren, gelijk toen algemeen in zwang was, geintercep-
teerd en kwamen over het alvemeen genomen vrii wel met de oorspron-
kelijke overeen [Vl van Doorninck Spect. 1874 bl 19, 20]
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Fransche legers, die tegen Oostenrijk te velde waren ge-
trokken, zoodat I'leury tot een deemoedige houding door
Maria Theresia genoodzaakt werd. [1|. Had zim dood in
het begin van 1743 hem niet gered, dan ware de loop-
baan wvan dien Franschen staatsman zeker allertreurigst
gedindigd. Nu behield hij althans den naam van vrede-
stichter; doch zijn invloed en die van Walpole in Engeland
hadden in het algemeen verderfelijk op de begrippen van
trouw en zedelijkheid gewerkt.

Ook in het laatstgenoemde land had echter in den loop
van 1742 een groote verandering in de stemming plaats
gehad. Daar was Walpole, die de parlementsleden met
Fransch geld omkocht om voor den vrede te stemmen,
gevallen en opgevolgd door Carteret, die aanstonds krach-
tig voor Oostenrijk optrad en begon met een leger van
16000 man naar Ostende te zenden, ten einde de vaor-
naamste steden van Vlaardingen te bezetten. Lord Stairs
kwam als gezant naar de Republiek, om het haar ver-
staanbaar te maken, dat zij met Eungeland moest samen-
werken in het nemen van ,vigoureuse mesures, om Frank-
rijk te doen =zien, dat men niet bevreesd voor haar was
en haar te brengen in dien staat, dat men door haar
in lange jaren niet kon worden ontrust”. [2]

Ziedaar dan weer de oude quaestic. Frankrijk en Enge-
land beide bezig, hun invioed alhier aan te wenden, om
de Republiek met hen te doen samengaan. En aan volgers
van Engeland ontbrak het ook niet. Een hevige penne-
strijd in dicht en ondicht, veor en tegen de Fransche
gtaatkunde gericht, barstte in den loop van 1742 uit.
Vooral naar aanleiding van het vers van Willem van Ha-
ren, lid voor Friesland van de Staten-Generaal, getiteld
Leonidas. De dichter teekent in het beeld van ds Griek-
sche wereld op het oogenblik, dat Xerxes zijn aanval op
haar doet, den toestand van Nederland. Gelijk bekend is,

[1] Vgl van Avneth, Maria Theredia IL 8. 106—110,
{2] Seer. Brleven van Hop. 29 Juni 1742,

11
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speelde Sparta gedurende de Perzische oorlogen een minder
schitterende rol. Het was in die dagen min of meer gelijk
in gezindheid aan Holland ; en sommigen aarzelden zelfs
niet te zeggen:

Men late Xerxes (d. i. Frankrjjk) wie Lij goedvindt, overheceren
Bemoeiende ons met niemands zaak,

Opdat ook Sparte niet mag ’tonderst boven keeren
Door zijn alom geduchte wraak.

Luisterrijk kwam tegenover die wankelmoedige en vrees-
achtige stemming de houding van Leonidas met zijn 300
getrouwen bij de Thermopylae uit:

Ontaarden! ik zal dan, wil niemand met mij streven,
Alleen , alleen het oorlogszwaard

Opheffen en alleen de vrijheid met mijn leven
Bescehermen , voor geen dood vervaard !

Maar ‘tis uw eigen raad, uw hart is zelf bezweken;
Kleinmoedigheid en onkunde is

't Beginsel dat u doet en handelen en spreken
Tot aller braven ergernis.

Dit vers [1] maakte zoowel om den vorm, als om den
hooggeplaatsten dichter, hier en elders ontzaglijk veel op-
schudding. De brieven van van Hoey zijn er telkens vol
van. Fleury heeft hem er naar gevraagd. Het was in
't Fransch vertaald en werd in Parijs druk besproken als

[1] Tot de waarde van het schoone gedicht doet het nietveel af; maar
het is minder bekend, dat de Leonidas van van THaren eene korte na-
volging was van een groot Engelseh epos, dat in 1737 door Riclard Glover
geschreven was; ook dit vers heette Leonidas en wilde evenals het Neder-
landsche vers den Engelschen tijdzenoot zich aan het Gricksche volk doen
spiegelen. Het maakte een grooten opgang, beleefde 6 edities, doch is
thans geheel vergeten. Lord Lyttelton begroette Mr. Glover om zjin vers
met geestdrift en zeide in een ode o. a.:

Rouze, Britons, rouze, if sense of shame be weak

Let the loud voice of threatening danger spenk.

Lo! France , as Persia once, o'er every land

Prepares to streteh her all'oppressing hand

Shall England sit regardless and sedate

A calm spectatress of the general fate? cte.
Engeland had even groote hehoefte, om wakker geschud te worden in dien
tijd als Holland,
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een veeg fteeken voor Frankrijk. Hier werkte het van den
eenen kant bij andere dichters of liever rijmelaars verzet ;
doch het bracht ook velen tot inkeer en zeker moet aan
den invloed van dat vers worden toegeschreven, dat er
allengs een verandering in de stemming en in de daden
kwam. Kene nieuwe legervermeerdering had er plaats en
er werd uitvoering gegeven aan het toezenden der subsidie
aan Maria Theresia. Lang echter hield het nog aan, eer
men manschappen in plaats van geld ter beschikking van
Oostenrijk wilde stellen. In het begin van Februari 1743
echter werd er in dien zin door de Staten van Holland
een besluit genomen, waartegen zich alleen Dordrecht en
den Briel verzetten. Friesland sloob zich aanstonds bij het
besluit aan, om 20,000 man hulptroepen af te staan. De
andere gewesten volgden slechts schoorvoetend ; doch in
de maand Juni werd met meerderheid van stemmen in
de Staten-Genetaal hetzelfde besluit genomen, nadat ook
kort te voren het door Frankrijk zoo zeer gewenschte aan-
bod van neutraliteit was van de hand gewezen. Ook toen
hoopte men echter nog, dat liet tot geen breuk met Frank-
rifk komen zou. Nog in April 1744 kwam Feneclon, de
Fransche gezant, in den Haag terug en werd hij er met
uitbundige eerbewijzingen ontvangen [1] om een laatste
poging aan te wenden, om de Republiek tot de neutrali-
teit over te halen. De graaf van Wassenaar werd zelfs
toen nog naar het Fransche hof afgevaardigd , om het af
te brenger van het plan, om in de Oostenrijksche Neder-
landen een inval te doen; doch het was te laat. Het
Fransche leger trad over de grenzen en zonder slag of
stoot vielen de barriere-steden in zijn macht.

Hoe echter ook geprest van de zijde van Engeland, de
Republiek kon maar niet besluiten, aan Frankrijk den
oorlog te verklaren ; zij scheen niet te begrijpen, dat haar
ondersteuning van de keizerin toch noodzalkelijk haar ver-
houding tot Frankrijk geheel moest veranderen. Zelfs ging

[1] Not. St. Gen. 23 April 1744,
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in Juli 1744 van Wassenaar naar Parijs, om, geheel buiten
de gedllieerden om, aan Frankrijk een ontwerp van een
vredesvoorslag ter goedkeuring aan te bieden. Wanneer
men de bepalingen van dat plan naguat, kan men zich
slechts over de naieviteit der Hollandsche staatslieden ver-
bazen [1]. Terwijl Frankrijk sedert den dood van Fleury
zeer oorlogszuchtig gezind was, werden daarin voorwaurden
gesteld als de volgende: 1. restitutie van alle veroveringen
in de Zuid-Nederlanden. 2. Bevestiging van de pragmatieke
sanetie door Frankrijk in 1738 bezworen. 8. Ontzegging aan
Beieren van alle aanspraken op de erfenis van Maria
Theresia, ook bij erkenning van Karel Albert als keizer.
4. Slechting van de vestingwerken in Duinkerken enz. Dat
Noailles en Argenson zulke voorwaarden onaanneembaar
achtten, lag toch waarlilk wel voor de hand. Hel onthrak
ons dan ook geheel aan staatslieden met nieuwe en groote
politieke denkbeelden. De Raadpensionaris van der Heim ,
sinds Slingelandt’s dood (1736) aan het bestnur, was geen
persoon, tegen dien moeielijken toestand opgewassen ;
onder de vurige staatsgezinden had men wel eenige talent-
volle mannen, zooals Gilles, die van der Heim in 1746
als Raadpensionaris opvolgde, doch deze dreven juist in
den geest van van Hoey den vrede met Frankrijk op de
spits. Ware Willem Karel Hendrik Friso een man van
beteekenis geweest, dan zou hij in die dagen reeds van
zelf op den voorgrond getreden zijn en in den werkelijk
donkeren toestand wvan het land licht hebben ontstoken ;
doch getrouw aan =zijn karakter bleef deze in Friesland
slechts den loop der zaken afwachten en zijn vrienden,
als Bentinck, van Haren e. a. hadden nog te weinig irn-
invloed, om hem toen zelfs langzaam vooruit te brengen.
De vorst van Waldeck werd dan ook tot opperbevelhebber
van het Nederlandsche leger gekozen, toen in 1745 door
de steeds gevaariijker wordende houding der Franschen,
onder Cumberland een Engelsch-Nederlandsch leger op de

[1] Secr. Res. 6 Juli 1744, Vgl, Ad. Beer 11, 8, 82,
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been kwam. Frankrijk list zich toch niet door de pogingen
der staatsgezinden van zijn plannen terughouden. Integen-
deel met verdubbelde kracht tastte het de Zuidelijke Ne-
derlanden aan, toen door den dood van Karel Albert de
zaak van Maria Theresia in Duitschland eene voordeelige
wending had genomen [1]. Frankrijk toonde toen ten volle
zijn kwade trouw; het had steeds voorgegeven, dat zijn
optreden in Duitschland alleen ten bate van Beieren plaats
had ; ne dat niet meer noodig was, had het den oorlog
moeten staken; maar integendeel moest toen Maria The-
resia. het in haar Nederlandsche bezittingen ontgelden.
Zoo werd de geweldige slag bij Fontenoi door Cumberland
tegen Maurits van Saksen verloren [2]. Doornik werd be-
legerd en ingenomen; Gent, Brugge, Oudenaarden, Den-
dermonde, Ostende, Nieuwpoort , Ath en Brussel werden
veroverd en terzelfder tijd bad de inval van den preten-
dent in Schotland plaats, waardoor bijna alle Engelsche
troepen en 6000 onzer manschappen Belgie verlieten en
naar Engeland werden ingescheept. Wel werd door den
slag van Colloden het gevaar van den pretendent in Enge-
land afgewend ; doch de Franschen drongen in 1746 steeds
verder in Belgie overwinnend door; de slag bij Rocoux [3]
maakte hen zelfs geheel meester van de Zuidelijke
Nederlanden.

Ondertusschen had de Franschgezinde partij in ons land
niet stilgezeten. Reeds gedurende den zomer van 1745
werden erin den Haag voorbereidende maatregelen genomen,
om een daartoe geschikt persoon naav Parijs te zenden,
ten einde in afzonderlijke onderhandeling met Frankrijk
te treden over een te sluiten vredesverdrag. Daar men
echter natuwrlijk vreesde, daardoor geisoleerd te worden,

[1] Karel Albert § 20 Jan. 1745. Maria Theresia’s gemaal , Frans van
Lotharingen keizer 13 Sept. 1745,

[2] Volgens Bosscha [Neerl. heldendaden te land] heeft de wankelmoe-
digheid van een deel der Nederl, troepen het verlies van den slag meds
veroorzaakt.

[3] Hiecr herstelden de Ned. treepen hun goeden naam,

e T
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dourde net vrij lang, voordat men uitvoering aan dat plan
gaf. Eindelifc in November 1745 werd de overste Larrey
als bemiddelaar naar Parijs gezonden met eene instructie,
door van der Heim ontworpen. Dit ontwerp bevatte reeds
in beginsel nagenoeg dezelfde voorwaarden, die later bij
den vrede te Aken werden aangenomen ; doch het was
wat al te naief van de Nederlandsche staatslieden, dat zij
daarin, om de Franschen gunstig te stemmen, als prae-
mis voorop plaatsten , dat zij aan den oorlog eigenlijk in
het geheel geen deel hadden genomen, terwijl ze onder-
tusschen de barriére-steden, Noord-Nederland ter bewaking
toevertrouwd, zonder eenige verdediging aan de Fransche
aanvallen hadden prijsgegeven. Alsof dat niet juist de
eerste tank van de Republiek ware geweest; alsof de
. barriére-steden niet de eenige reste waren van haar Euro-
peesch-politieke beteekenis! Die barriére gaf den bondge-
nooten uit den Spaanschen successiekrijg eene gezamenlijke
militaire stelling op het sinds veertig jaren meest bedreigde
punt [1]; zij was als het ware het zegel der alliantie tus-
schen de zeemogendheden en Oostenrijk. En nu was zeker
dat barriére-tractaat van 1715 een bron van tallooze
moeielijkheden [2]; doch was daarom Holland, aan het-
welk de bewaking der vestingen was toevertrouwd, ge-
rechtigd, om, toen de Engelsche hulp uitbleef, ze zonder
verdediging slechts over te geven aan den vijand? En
dan later die flauwhartige houding nog te verdedigen
met de bewering, dat men eigenlijk geen deel aan den
oorlog had genomen en met Frankrijk niet in oorlog was !
Het was boven alle beschrijving treurig, zooals men in
die jaren alle solidariteit van de tractaten van een vorig
geslacht gedachteloos en lichtzinnig verwierp en over zich
zelf en het vaderland bracht al de naweeén en ellenden ,
noodzakelijk aan zulk een kleinheid en halfleid verbonden.
‘Want al toonde Frankrijk zich niet ongenegen, om op de

[1) Groen, 3¢ dr. bl. 444,
12] Groen 1.
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voorwaarden van Larrey in te gaan, Engeland en Oostenrijk
waren niet zoo vredelievend. En zoo volgde de diepe ver-
nedering van het jaar 1746 en weder tegelijk met de be-
toonde overmacht van Frankrilk nieuwe vredesonderhan-
delingen, die te Breda werden geopend, door de Repu-
bliek op touw gezet. Doch ook deze zouden tot geen
uitkomst leiden. Engeland Dleef bezwaar muken tegen ver-
schillende regelingen en verbitterd over dien tegenstand ,
durfde de Republiek te zeggen, dat zij bijlanger dralen der
bondgenooten ,zich een weg zouden banen uit het gevaar,
daar de nood de wet brak en eigenbelang ging boven alle
argumenten.” In het geheim deed men toen nogpogingen, om
een afzonderlijken vrede met Frankrijk tesluiten ; de beide
heftige Staatsgezinden Gilles en Wassenaar waren daar-
toe vooral de drijvers. Deze afzonderlike handel verdient
zeer scherpe veroordeeling. Was het den Hollandschen
staatslieden gelukt, de Engelschen te overtuigen, dat er
in plaats van het bezwarende barriére-tractaat een andere
uitweg moest gezocht worden b. v. de neutraliteitsverkla-
ring der Oostenrijksche Nederlanden, dan zouden zij wer-
kelijk hun tijd zijn vooruitgeweest; want die politicke ge-
dachte heeft eerst in deze eeuw gezegevierd: doch de
Engelschen wilden daar niets van weten en buitendien
onistonden er alle bezwaren met Spanje, die hen niet tot
den vrede geneigd muakten. [1] Dat men echter bij de
mislukking van het congres te Breda op eigen hand met
Frankrijk wilde gaan vrede sluiten, was een mistusting ,
die hun dour zou te staan komen. Begrijpelilc was hun
pogen wel; reeds te lang had de ellende van den oorlog
het land benadeeld. Doch indien ze meenden, dathun kon-
kelen met Frankrijk hun voordeelig zou zijn, vergisten ze
zich zeer. Dat konkelen was slechts de consequentie van
hun gemis aan het gevoel hunner solidariteil ; het was de
angstvalligheid en kleinmoedigheid ten top gevoerd en toen
hun pogingen vooral door Overijsel en Zeeland werden

[1] Ad. Beer L1. Over dit congres te Breda 8. 62 ete.
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tegengewerkt en Frankrijk zich zag teleurgesteld, vielen
de Franschen in ons land, dat tot heden uitdrukkelijk ge-
spaard was, omdat de koning meende, dat het den bond-
genooten ernstig om vrede te doen was. Staats-Viaande-
ren werd overrompeld. Sluis moest zich overgeven. Zee-
land was in gevaar. Het geheele land lag voor den vijand
open en in dien nood herhaalde zich het jaar 1672. Van
Veere uit werd binnen enkele weken Willem Karel Hen-
drik Friso als stadhouder van Holland en Zeeland erkend.




HOOFDSTUK XIL

Het stadhouderschap van Willem IV.
(1747—11751.)

Tweeledig was de taak, die de stadhouder, gekozen
in den drang des oogenbliks, te vervullen had: Het land
te verlossen van den buitenlandschen vijand en het volk
te bevrijden van de tyrannie der regenten. Beantwoorden
we in dit hoofdstuk de vraag: kon de vervulliug dier taak
met grond van den zoon van Jan Willem Friso verwacht
worden? En heeft hij inderdaad in dit opzicht gedurende
zijn Kkorte regeering die roeping vervuld ?

De eerste vraag noopt ons, voor een oogenblik nog
eenige schreden in de geschiedenis terug te doen, opdat
we het karakter van den prins van Orapje leeren kennen.
Het oordeel van zijne tijdgenoaten, die persoonlijk met hem
zeer bekend zijn geweest, was zeer verschillend. Moesten
we alleen afgaan op het oordeel van zijn schoonvader
George II, dan was er met zijn vroegtijdigen dood niet
veel aan hem verloren. Volgens hem was de Prins ,altijd
een dwaas, een man zonder karakter, een liefhebber van
praal en vertooning, daarbij lui en een nietsdoener, terwijl
het fond van zijn karakter weinig beteekende, al zei men
ook van hem, dat hij goedaardig was, die goedheid na-
melijk kwam voort uit zijn blochartigheid en zijn dom-
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heid.” [1] Ock de Engelsche edellieden achtten hem niet
hoog. Bij gelegenheid van zijn huwelijk, dat uvit staat-
kundige beweegredenen gesloten werd , omdat het Engel-
sche volk den naam van Oranje zoo hoog hield , werd er
door hen vrij wat ten koste wvan den Frieschen Prins
gespot. Vooral zijn meerdere of mindere mismaaktheid
moest het ontgelden. [2] Daar stond wel tegenover, dat
Chesterfield , die vooral de bemiddelaar van dat huwelijk
was geweest, een zeer aangenamen indruk van hem ont-
ving, toen hij hem het eerst ontmoette , zijn goede ver-
mogens , zijn beleefdheid, vrijmoedigheid en vriendelijkheid
zeer toejnichte [3]; maar Chesterfield, die dit huwelijk et
kracht voorstond ter wille van de politiek van Engeland,
is zeker ook weer niet de onpartijdigste getuige; terwijl
hij later zelf, niet minder dan Lord Sandwich, Newcastle
e. a. hem niet vertrouwbaar noemt en evenals de hertog
van Brunswijk, die hem voor 't eerst in het legerkamp
in Noord-Brabant entmoette, hem wisselvallighzid van ka-
rakter ten laste legde. [4]

Moesten wij uit dit een en ander alleen een karakter-
beeld van Willem IV samenstellen, dan zou dit zeker
treurig uitvallen. Gelukkig echter bestaat er nog een
andere bron, waaruit wij hem kunnen leeren kennen.
Deze Prins van Friesland stond namelijk in vrij leven-
dige briefwisseling met Frederik den Groote. vooral in
de dagen, dat deze nog Kroonpring was. Hunne ken-
nismaking dagteekende van het jaar 1784, toen er een
leger onder Eugenius van Savoye aan den Rijn tegenover
de Franschen stond. Dien veldtocht woonden beide prinsen
bij en sedert ontstond er een vriendschappelijk verkeer
tusschen hen, dat zoowel aanleiding gaf tot die correspon-

[1] Die vriendelijke karakterbeschrilving van zjin schoonvader komt
voor in een gesprek, dat de hertog van Brunswijk in het jaar 1752 met
George II te Hellevoetsluis hield. Zie mijn ,Hertog van Brunswijk.”
Bijlagen DI, 216, 217,

[2] Jorissen, Hist. Bl. bl. 229,

[3] Gids. 1885. L bl. 580. Chesterfield Lettres and Works ITI p. 48,

[41 De hertog van Bronswijk. bl. 6, 7.
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dentie als tot een herhaald bezoek van Frederik aan Wil-
lem op het Loo. Die vriendschap schijnt werkelijk innig
geweest te z{jn, althans Frederik van zijn zijde vergelijkt die
zelfs bij de vriendschap van Orestes en Pylades, hetgeen
mogelijk wat hyperbolisch, volgens den trant van Frederik,
luidt, doch in elk geval geen ironie was[1] en getuigt dat
Willem’s vriendschap zijn eigenliefde streelde.

Frederik zou van zijn vriend en van zijn toekomstigen
invioed op den toestand der Republiek gaarne het hoogste
verwachten ; de lethargie van Holland vindt hij diep be-
klagenswaardig, vooral als hij denkt aan haar schoone
historie. [2] De Hollanders, die de slaven van Spanje niet
wilden zijn, kruipen voor de Franschen. [3] Hun kardi-
naal en diens gezant in Holland (Circe Fenelon, zooals hij
hem noemt) hebben den geest geheel bedorven, wel droe-
vig voor een certijds zoo wijs en waakzaam volk. Een
machtig toovenaar alleen zal de bekoring, waarvan zij het
slachtoffer zijn, kunnen opheffen; een jonge Achilles moet
dan bun hoofd komen, willen zij hun ouden naam terug-
krijgen. [4] Gelooft de kroonprins van Pruisen, dat zijn
Friesche vriend die Achilles zijn zal? Hij houdt niet op,
hem het ideaal voor den geest te houden; doch tusschen
de regels door leest men zijn twijfel daaraan. Echt hof-
felijk roemt hij hem telkens over zijne bescheidenheid, maar
men voelt, dat TFrederik daarmede meer een ondeungd,
dan een deugd bedoelt. Nu eens spreekt hij over zijn
overmatige zedigheid en zelfs eens laat hij niet na, te
beweren, dat Willem'’s modestie een schaduw schimt
te willen werpen op al zijn daden. [5]

Daartegenover berispte hij hem in brieven aan anderen
geschreven van te groote eerzucht. Aan Voltaire schrijft

[1] Dricfwechsel Friedrichs des Groszen mit dem Prinzen Wilh, IV
von Oranien von L, v. Ranke, Berlin 1869, 8. 30.

[2] 27 Maart 1740.

[3] 13 Nov. 1739.

[4] 14 Mei 1740

[6] 5 Aug, 1737,
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Frederik : ,De daemon der eerzucht giet zijn onheilbren-
gend gift over het leven van den Prins van Oranje uit.
Hij, die de gelukkigste der stervelingen in zijn schoon
paleis, te midden van zijn btuinen en zijn schitterend hof
kon zijn [1], wordt door nijd en ergernis verteerd. Het is
inderdaad jammer; want overigens heeft deze prins onein-
dig veel geest en eigenschappen die hoogachting inboeze-
men."” En elders [2] schrijft Frederik in hetzelfde jaar 1738.
qindien deze prins slechts gelukkig wilde leven en de eer-
zucht van zijn systeem wilde opheffen , dan zouden zijn
parken hem een ieven kunnen schenken, doorweven van
goud en zijde, om mij dichterlijk uit te drukken; maar de
begeerte, om de eerste charges van den staat te vervul-
len en meer te zijn dan hij is, verspreidt een bitterheid
over het geheele leven van dezen pring, die zich zelf on-
gelukkig maakt.”

Wat zouden we uit dit een en ander omtrent het karak-
ter van Willem IV moeten opmaken ? Frederik de Groote,
hor hij den prins ook persoonlijk genegen is en hoe wei-
nig hij het ook met de beschouwing van George II zou
eens zijn, acht hem toch ook niet berekend voor een
taak, die, ware hij een Achilles, Holland zou gelukkig
maken , maar die hij toch, zonder genoegzame zelfkennis,
hartstochtelijk najaagt. De bescheidenheid die hij in hem
roemt, is niet anders dan gebrek aan geestkracht [3], de
eerzucht, die hij in hem berispt, is slechts de ijdelheid
van den ontevredene, maar houdt geen gelijken tred met
zijn werkelijke beteekenis. Niets begeerlijkers voor hem,
dan de hooge betrekkingen, eertijds door de Oranje's in
Holland bekleed ; niets ergerlijkers dan de tegenwerking,
die hij daarbij van de regenten moest ondervinden; maar

[1] Frederik was pas bjj hem op het Loo gelogeerd geweest |6 Aug. 1738].

[2] In een brief aan kapitein von Hammerstein. Vgl. Spectator 1884 bl.
146, 147, Medegedeeld door Mr. 5. Muller Fz.

[3] Elders noemt Frederik dezen Prins in een brief aan Voltaire: ,la
tortue de Bréda”, Dubbel geestiz, omdat de Prins werkelijk ecnigszins
mismaakt (tortu) was en in geestelijk opzicht veel op een schildpad geleek.




175

of hij zich voldoende rekenschap had gegeven van de vraag,
of hij iegen de dubbele taak, om zijn land van den vijand
en het wvolk van de tyrannie der regenten te verlossen,
wel was opgewassen , dat was een andere vraag. De jaren
1747—51 zouden het bewijs zijn, dat Frederik de Groote
gelijk had.

De inval van Staats-Viaanderen, de verovering van
Sluis en andere plaatsen was, gelijk we zagen, de aan-
leiding tot de volksbeweging, die van Zeeland uit, den
prins op den zetel zijner voorouders[1] herstelde. De rade-
loosheid der regenten, die tot het laatste toe met Frank-
rijlc een afzonderlijken vrede hadden willen sluiten, was
algemeen, toen het Fransche leger de grenzen was over-
getrokken. De burgeri] dwong in aile steden van Holland
en Zeeland binnen enkele dagen de vroedschappen, Wil-
lem Eurel Hendrik Friso als stadhouder en tevens als
kapitein-generaal te erkennen. In de laatste qualiteit zou
hij allereerst zijn bekwaamhbeid moeten toonen. Aan reso-
lutien, om het land te verdedigen, aan maatregelen, om
de financien des lands te herstellen en door de zoogenaamde
milde gift [2] in staat te worden gesteld, den oorlog voort
te zetten, ontbrak het niet. Des te meer echter aan mili-
taire leiding. Het ontbrak Willem IV geheel aan militair
talent ; hij had zijn bekwaamheden in dat vak trouwens
ook niet veel geoefend. Daar men hem steeds den hoogsten
post in het leger had geweigerd, en hij (hetgeen natuurlijk
was) niet als ondergeschikt generaal onder Waldeck dienen
wilde , was er van ecnige ontwikkeling van militair talent
geen spraks geweest. Eens slechts had hij in 1784 een
veldtocht bijgewoond, maar sedert voelde hij zich volstrekt

[1] Vergeten we niet, dat door het huweljjk van Albertine Agnes,
dochter van Frederik Hendrik, met Willem Frederik van Friesland, ook
de Friesche stam zich op de afstamming van den Zwijger beroepen kon.

[2] Die milde gift was niet vrijwillig; 2 4 van de bezittingen boven
de f 2000 werd verplichtend, zoodat het geen wonder was, dat er onge-
veer 50 millioen werd samengebracht.
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niet geroepen, om de wapenen aan te gorden [1]. Er was
daartoe anders in de laatste jaren gelegenheid genoeg
geweest, ook buiten zijn vaderland. In de legers van zijn
yriend Frederik II o. a. of elders had hij zich kunnen on-
derscheiden en roem en kennis zich kunnen vergaren. Maar
daarvoor was hij de man niet. ,In de drift zijner jeugd,
zegt hij zelf [2], zou hij moeite gehad hebben, om zijn
neiging voor het beroep der wapens te weerstaan; maar
thans meer flegmatiek , wachtte hij den tijd geduldig af,
dat God hem zou willen deen dienen als werktuig voor
de verdediging van zijn vaderland.” Alsof hij, toen hij die
woorden schreef, niet pas 34 jaar oud was ; alsof hij ooit zijn
vaderland zou kunnen verdedigen, zoo hij niet in de wa-
penen staande, het beroep van den krijgsman had geleerd,
alsof God hem door een mirakel zou vormen tot een mili-
tair leider. Zijn krijgskundige kennis had hij dan ook alleen
aan hoeken en niet aan de praktijk te danken. Maar zijn
eerzucht was bevredigd. Hij had het opperbevel over de
troepen van den staat verkregen. Spoedig zou het blij-
ken, aan hoe onbekwame handen dat was toevertrouwd.

Ongeveer twee maanden na de huldiging van den prins
had de slag bij Lafeld plaats, waar evenals bij” Fontenoy
en Rocoux Maurits van Saksen de overwinning hehaalde.
Dit aan den nieuwen stadhouder te wijten, ware dwaas-
heid. Zelfs al ware hij een militair genie geweest, hij
kon de bandelooze Nederlandsche troepen (8) ‘niet plot-
seling herscheppen. Toch zou het genie van Willem IIT,
die ook binnen enkele maanden van het onbedreven land-
volk een geregelde armee maakte, hem te stade zijn ge-
komen. Erger was echter zijn overdreven zelfvertrouwen,

[1] Kron. hist. gen. 6e jaarg. 1850, Verz. brieven van Willem IV aan
den graal van Stirom bl. 125—185, ,Nulle vocation ne m’y oblige et le
pen de gré qu'on m'a scen de ma premiére eampagne ne me peut guerre
animer, d’alle dix ans apris refaire le volontaire. Je ne suis plus d'un age
i faire ce métier. [bl. 131].

[2] Ll bl, 132,

[3] Hertog von Brunswijk, bl. 5, 6.
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dat hem in strijd bracht met de generaals van de Repu-
bliek en van Engeland. Zijn zwager Cumberland, die op-
perbevelhebber van het gezamenlijk Engelsch-Nederlandsche
leger was, kon Willem niet uitstaan; zijn ijverzucht op
dien schoonbroeder kon hij nauwelijks overwinnen [1] ¢n
waar hij geroepen was, om zelfstandig te werken, daar
stelde hij o. a. den 87-jarigen Cronstrom tot bevelhebber
van Bergen-op-Zoom aan. Bergen-op-Zoom, dat voor on-
verwinbaar werd gehouden, moest zich pa een beleg van
een kleine 2 maanden aan de Franschen overgeven, die er
geducht huishielden. Ondertusschen was de milde gift uit-
geschreven en gaf de Prins aan de Engelsche staatslieden
de stelligste verzekeringen, dat voor een nieuwe campagne
de Nederlundsche troepen ten getale van 66,000 man gereed
zouden zijn. Korten tijd later, onder den invloed der met
Frankrijk heulende Friesche hofpartij [2], gaf hij weder in
Engeland te kennen dat de Republiek was uitgeput [3]
Geen wonder, dat binnen een halve maand (13 April—3
Mei 1748) ook Maastricht door de Franschen werd veroverd.
Korbom , aan het kapitein-generaalschap van Willem [V
had de Republiek niet veel te danken; zijn opperbevel zou
den Franschen het doordringen tot in het hart des lands
niet belet hebben [4].

Door omstandigheden, van zijn wil geheel onafhankelijk,
liep het in 1748 nog heter met ons land af, dan men bij
mogelijkheid in den loop van 1747 had kunnen vermoeden.
Zelfs de overwinnende Koning van :rankrijk, wien het
niet moeiclijfk zou gevallen zijn, de Republiek geheel te
vernedeven, verlangde naar vrede. De zeemacht en de

[1] LL bl 3

2] Zie later.

3] LL BL 7.

[4] uAu milicu de cet effarement général le pauvre Stathouder ne savail
auquel entendre, dautant plus quil avait an méme moment des scénes
violents i subir de la part de son beau-tfrére Cumberland, qui lui reprochait
amerement de n’avoir rien préparé, rien prévi, tenu auneun de ses pro-
messes, ete. (de Broglie, Etudes dipl. Revue des denx Mondes, 16 Féyr,
1892 pag. 735"

NIJHOFF, Geschiedenis. 11, 12
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kolonién van die overwinnende mogendheid hadden van
Engeland geduchte slagen ontvangen. Het congres te Aken
kwam bijeen, om den vrede voor te bereiden en vrij spoe-
dig, reeds 80 April 1748, werden door Frankrijk, Enge-
land en de Republiek de preliminairen geteekend. Oosten-
rijk bleef het minst tot den vrede geneigd. Wel werden
Maria, Theresia en haar gemaal in hun erflanden erkend,
maar het verlies van Silezie maakte hen niet handelbaar
en deed ze van zelf reeds blikken in de toekomst werpen.
Het kan ons doel in de verste verte niet zijn, om de on-
derhandelingen van dat congres te Aken te volgen[l]; op
eene zaak van algemeenen aard echter willen we met een
enkel woord wijzen. ,Het laatste gedeelte van de vredes-
onderhandelingen te Aken, is, volgens de getuigenis van
beroemde geschiedschrijvers [2], minder te beschouwen als het
laatste hoofdstuk van den QOostenrijkschen successiecoriog
dan wel als het eerste van den zevenjarigen oorlog.” M. a. w.
de groote politieke omwenteling van het jaar 1756, toen
Frankrijk. en Oostenrijk zich tegen Pruisen verbonden,
waarover geheel Europa in dat jaar versteld stond en
waarover tot in onze dagen zooveel getwist is, werd reeds
bij den vrede van Aken min of meer voorbereid [3]. ,Oosten-
rijkk, zeide Kaunitz, de beroemde Weener diplomaat, tot
den Franschen afgevaardigde St. Severin, kan niet langer
een avontuurlijke politiek volgen. Het moet of vriendschap
met Frankrijl sluiten of anders met zijn oude bondgenooten.”
En dat het werkelijk de eerste meer dan de laatste zocht,
blijkt wel uit zijn onwillige houding in zake de barriére [4],

De barriere, die ongelukkige bepaling van den vrede van

[1] Vgl von Arneth, Maria Theresia en vooral de jongste diplomaticke
studién van de Broglie in de Revue des deux mondes over den Vrede van
Aken,

[2] de Broglie, Rev. des deux Mondes i5 Mars 1892 p, 242.

13] 1L p. 263, p. 261. Vgl. mijn ,hertog v. Brunsw{k" bl. 52.

4] pAuw moment, o elle recherchait l'amitié de la France, admettre
dans ses murailles les solidats du gendre de George II, c'etait se donner
des gardiens, dont la surveillance allait étre trés-incommode.” (de Broglie.)
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Utrecht,, tot welker verdediging wij geroepen waren ge-
weest, maar die we zoo schandelik aan de Franschen
hadden prijs gegeven, moest volgens den eisch van Neder-
land weer ongeschonden ons worden teruggegeven. Willem
Bentinck van Rhcon, onze voornaamste vertegenwoordiger
op dat congres [1], drong met kracht op de teruggave der
barritre aan [2]; doch aan welke bekwame handen die
zaak ook was toevertrouwd, hii moest te veel Engeland
eenvoudig volgen, dan dat er ten slotte meer kon bereikt
dan de teruggave der gesloopte vestingen; hetgeen natuur-
lilk nog ijdeler was dan de vroegere staat van zaken. Alleen
dieper ziende mannen betreurden dat; de groote menigte
verblijdde zich alleen over den vrede van Aken, die dan
ook werkelijk overigens hoven verwachting gunstig voor
Holland was. Alle veroveringen door de Franschen ge-
maakt, werden teruggegeven; onze grenzen bleven dezelfde,
maar werden zoowel aan de zuidzijde door de geslechte
barriére-steden , als ten oosten door het terugtrekken onzer
troepen uit Emden en Leeroort op den eisch van Frede-
rik I[ [3], minder veilig. Groot was dan ook de vreugde
in de Republiek en al kon niemand dien afloop aan den
Stadhouder danken, zijn populariteit, die eerst groot ge-
vaar geloopen had, toen de oorlog zoo ongelukkig werd
gevoerd, werd door den vrede tijdelijk weder versterkt. Om
die echter te behouden, was meer noodig, dan het land
van den buoitenlandschen vijand te verlossen; het volk

[1] Ook O. Z. van Haren hehoorde tot het viertal, maar beduidde nict
veel. Zie mijn  hertog v. Brunswijk”, bl. 84, 85.

[2] Ranke zegt in zjjn werk: Die deutsehen Milchte und der Fiirsten-
bund. Deutsche Giesch. van 1780—1790 I 8. 187 u. 188: [ Aus der Allianz
der Holliinder mit Spanien (gegen Frankreich) ist dus System der Barriére
hervorgegangen ; d. i. dic Belegung der wichtigs'en Grenzplitze mit hol-
liindiselien Garnisonen ; denn Spanien war bei weitem nicht miichtig genug ,
wmn fiir sich selbst ibre Erhaltung zu verbiirgen, unter derselben Bedin-
gung waren spiiter die katholischen Niederlanden an das Haus Oestenreich
{iberlassen worden. Aber man weiss, wie listig diese Beschriinkungen den
Herrschern aus dem Hause Oestenreich wurden, als dic Lage der Welt
sich veriinderte.

[8] Deze had Qost-Iriesland verkregen.

12 *
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moest niet minder ontrukt worden aun de heerschappij
der regenten. Hoe gzou dat andere deel zijner taak door
Willem IV worden vervuld?

In het negende hoofdstuk gaven wij een schets vanden
binnenlandschen toestand van ons volk in de eerste helft
der 18¢ eeuw. Het bleek ons daaruit, hoe de fiere regenten-
republiek der 17¢ eeuw was ondergegaan in familieregeering
en hoe het volk, dat daar buiten stond, gebogen ging on-
der het juk dier kleine tyrannen, die alleen voor zich zelven
en hun eigen belangen leefden. Thans was het de vraag,
of zich bevestigen zou, wat een Liefhebber der Vrijheid
in een rijmend tweegesprek tusschen den Leeow en de
Vrijheid der laatste op de lippen legde:

Wordt *t Stedehouderschap Prins Friso opgedragen ,
Dan zal de wereld weer van zijn gezag gewagen.

. G Men zal uit zijn wijzen mond
Nu-ts dzm nrakulen dan heil en vree zien vloeicn:

En ik zal als voorhcen in vollen voorspoed blogien
De baatzucht, tirannie en wat de Staat beroert,
Zijjn midden uit het land als pesten weggevoerd,

Door Friso zal de leeuw , gehuld op d” eeretrap

De zeven pijlen vast in zjjne klauw bewaren.

Door Friso blijtft het land beveiligd voor gevaren,

Door Friso bljjtt het land in vollen vrede en rust

Door Friso wordt de toorts en tweedracht uitgebluscht. [1]

Als deze rijmelaar-profeet in 1748 en 1749 nog geleefd
Lieeft , dan zal hij vreemd hebben . opgezien, dat in die
jaren, de eerste van het nieuwe stadhouderschap, oproer
en geweld in de Republiek aan de orde van den dag waren.
Hevige tooneelen vielen in de meeste gewesten voor. Thans
had men het niet, gelik in de eerste dagen van Willem
II[, tegen enkele personen, toen het broederpaar der de
‘Witten viel als het slachtoffer van den volkshaat; neen
tegen den geheelen stand der regenten , wier knevelarijen
la.ng genoeg geduld waren, wier misdadige uitzuiging om

[1] Ned. en Lai. Keurdichten 7e vervolg Dl 88, 89,
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wraak riep. Doch de Prins had het hesef niet, dat het
aankwam op een geheele verandering in de regeering. Hij
had zich zijn geheele leven veel te veel met zijn eigen
grieven bezig gehouden, dan dat hij zich had rekenschap
gegeven, van hetgeen werkelijk zijn taak zou zijn als de
langbegeerde wensch was vervuld, Als volksvriend werd
hij ingehaald, maar de nooden van het volk begreep hij
niet. Of hoe is het anders mogelijk, dat hij, aan de Re-
geering gekomen, alles in den eersten tijd liet, zooals
het was?

In plaats van onmiddellijk den Raadpensionaris Gilles,
die zeer anti-stadhouderlijk gezind was geweest en den
afzonderlifke vrede met Frankrijk had willen doorzetten, te
ontslaan, liet hij dezen tot in 1749 nog in zijn hooge staats-
betrekking, daarmee bewijzende, dat hij evenmin in de buiten-
landsche als in de binnenlandsche politiek de aangewezen
man was. Het ontslag van Gilles had het sein moeten zijn,
dat er een geheel andere koers zou worden gevolgd. Zijn
aanblijven was het teeken, dat liefst alles bij het oude
gelaten werd, en dat ook de Prins, als maar eerst die
ongelukkige oorlog met Frankrijk weer van de baan was,
de regentenklasse wilde handhaven in hare voorrechten.

Het wordt den Prins tot eer aangerekend, dat door hem
een der grootste misbruiken , de verpachting der belastin-
gen, welke tot schandelijke knevelarijen sinds jaren had
aanleiding gegeven, is afgeschaft. Gaan we echter in
hijzonderheden na, onder welken drang dit geschied is,
dan moet de lofbazuin minder hoog gestoken worden. [n
Friesland en Groningen, waar nog niet, gelijk in [ol-
land [1], de erfelijkheid van het stadhouderschap in de
vrouwelijjke lijn was aangenomen, ontstonden in den loop
van het jaar 1748 hevige onlusten. De eisch van het volk
aldaar was: le, die erfelijkheid aan te nemen en 2e. de
afschaffing der pachters. [2] De samenvoeging van die

[1] Daar was deze bepaling reeds 16 Nov. 1747, op voorstel der ede-
len . aangenomen.
[2] Wagenaar XX bl. 197, 198, £
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beide eischen was wel een duidelijk bewijs, dat het volk
door de meerdere verheffing van den Prins voor zich zelf
te gelijk verlossing van onrechtmatigen drok verwachtte.
Men wilde gaarne de macht en het gezag van Willem IV
verhoogen, doch die verhooging moest dan ook dienen,
om de volkswelvaart te vermeerderen en het juk van de
regenten en hun satellieten te verbreken. Door den Prins
zelf werd blijkbaar dat verband niet ingezien; of hoe
anders is het mogelijk, dat er in de verschillende deelen
van het land zulke verschillende besluiten aangaande de
pachters werden genomen? Voor den sterken aandrang
der volksbeweging in het Noorden bezweek men ; maar in
Gelderland e¢n Zeeland werden zij tijdelijk gehandhaafd ;
terwijl wederom in Utrecht de regeering gedwongen werd
toe te geven. [1] In Holland werd, niettegenstaande een
beweging in Haarlem, die vrij geduchte verhoudingen aan-
nam, door de Staten op der 19°" Juni besloten, dat de
pachters in stand zouden blijven, een besluit, dat ,na
ernstige raadpleging met den Prins en overeenkomstig met
deszelfs hoogwijzen raad” (2] genomen werd. Nu was de
afschaffing der pachters geen geringe zaak; een ae-
quivalent te vinden voor de 10 millicen, die deze tak
van openbaren dienst den lande opbracht, was niet zoo
gemakkelijk [3] Doch eene volksheweging, die zoo alge-
meen was, waardoor overal de groctste oproeren ontston-
den, wees toch wel nadrukkelilk op een algemeen ge-
voelde kwaal Indien Willem IV zich daarvan had
rekenschap gegeven, dan zou zijn eerste bedrijf geweest
zijn: onverwijlde afschaffing van dit misbruik door ’t
geheele land. In plaats daarvan waren de vreeselilke too-

[1] Wagenaar X bl. 208,

[2] Wagenaar XX bl. 212,

[3] Bentink o. a. bleek er niet voor; hij noemt (zie ,mijn Hertog van
Brunswijk™ Bijlagen hl. 223,  l'abolition des fermes prématurée el sans
substitition d'ancun moyen de remplacement.” Vgl het citaat uit Chester-
field 1L bL 15.
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neelen in Amsterdam [1] vooral noodzakelijk , om hem tot
inwilliging van dien volkswensch te brengen. Daar moesten
eerst vrij wat slachtoffers vallen, voor het besluit tot
afschaffing genomen werd. Zeven dagen [2] na den ,hoog-
wijzen raad” van den Prins om ze in stand te houden,
werd door hem aan de Staten de afschaffing voorgesteld.
Vrees had bewerkstelligd, wat wijs inzicht had moeten
voorkomen.

De gebieken machteloosheid prikkelde tot andere eischen.
Amsterdam bleef het tooneel van heftige woelingen. De
zoogenaamde Doelisten [3] waren niet tevreden met de
vernietiging van dat eene mishruik. Het ergerde hun o. a.
zeer, dat de posterijen en hare inkomsten, die reeds
elders aan den Prins voor de staatskas waren afgestaan,
in Amsterdam aan de stad bleven Ook eischten zij her-
stel van de wvoorrechten der burgers, gilden en schutte-
rijan. De weg was aangewezen. Er had op nieuwe grond-
slagen een behoorlilke regeling van de betrekkingen tus-
schen de burgerij en de stedelijke overheid moeten tot
stand komen; zulk een staatshervorming was voor Wil-
lem IV een betrekkelifc gemakkelijke zaak geweest;
doch in plaats dat hij de koe bij de horens greep, de
plaatselijke aristocratie verlamde en aan de burgerij aan-
deel in het bestuur gaf; liet hij dezelfde staatsgebreken
welig voorttieren, na eerst een tijdlang gunst betoond te
hebben aan de opruiende volksmenigte; o. a. verhief hij
den bekenden schrijver Rousset de Missy [4] van wien
bekend was, dat hij zich zeer diep in de Doelistische
beweging gestoken had, tot =zijn historiograaf. Kort

[1) Wagenaar XX Dbl 218 vigd.

[2] 25 Juni 1748,

[3] Aldus gemoemd uaar de Kloveniers-doelen die cenige burgers met
geweld in bezit namen om cr te vergadeven.

[4] Deze Compilator, Fransch réfugié ga® o, a. unit: Reeneil hist,
d'actes , negotiations ete, in 25 vol, ; was redacteur van verseh. tijdschriften
Vel over ziin demoeratiach opteeden : Wagenaar XX DL 196,
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daarop, ontsloeg hij hem weder uit dat ambt, om de
Amsterdamsche regenten ter wille te zijn. Den bekenden
Doelist Raap e. a. ontving Willem meermalen in den
Haag, om zich door hen op de hoogte te doen brengen
van de wenschen des volks. [1] Graaf Bentinck werd bij
zijn bezoek van Amsterdam zelfs door Raap en eenige
anderen begeleid. [2] De Doelisten stelden hun geheele
vertrouwen op den Prins en legden de nooden des volks
in een request bloot. [8] En toch hoe duidelijk het uit
alles kon worden, dat het zijne roeping was: de aristo-
cratie aan banden te leggen, zelfs de verandering der
magistraat in Amsterdam en andere plaatsen bracht geen
verandering in den regeeringsvorm. De oude regenten, die
aan het bestuur bleven, deden alles om den Prins op hun
hand te krijgen; de nieawe, die werden aangesteld,
waren evenzeer voor de handhaving der rechten van de
aristocratie. De burgerij bleef onvoldaan. Wel werden er
contracten van correspondentie afgeschaft, maar daarmede
wonnen de burgers, die buitengesloten bleven , niet veel;
de aristocratie bleef evenzeer de alleen machtige in den
Staat.

Zeker, in het jaar 1749 werd er een maatregel genomen,
die reeds twee jaar geleden noodzakelijk was geweest.
Eindelilk werd toch de Raadpensionaris Gilles ontslagen.
Het was vooral Bentinck van Rhoon, die dit wist te be-
werken. [4] Met hem viel ook de Nederlandsche gezant in
Frankrijk , van Hoey, die meer dan 20 jaar die post had
vervuld en veel had bijgedragen tot de verfransching van
de staatsgezinde partij. Hij werd teruggeroepen. Een
hoogst bekwaam financier, met name van Steyn, volgde

[1] Vgl hierover : De. . G. Slothouwer , Bijdr. tot de gesch. der Doe-
listen. Leiden 1875.

[2] bl 79.

[3] bl 86 vlgd.

[4] Zie mjin ,hertog v. Brunswijk" hl. 223. Verslag van Bentinck over
den toestand der Republiek.
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Gilles als Raadpensionaris op. Wie echter meende, dat
daarmede een nieuw tijdperk van bestuur werd geopend ,
zou zich vergissen. De Friesche partij bleef het meest het
oor van den Stadhouder behouden. Het was wel eenigszing
natuurlijk , ddt de mannen, die hem zooveel juren in
Leeuwarden omringd hadden, als Gronsfeld, Grovestins,
de Back, van Haren e. a. veel invloed op hem behielden;
maar de Prins had toch moeten begrijpen, dat hun raad
niet uitsluitend mocht noch kon opgevolgd worden. Graaf
Bentinck , die wveel ruimer blik had dan geheel die pro-
vinciale hofpartij, en die van de Hollandsche edellieden
den grootsten invloed had op den Stadhouder, werd toch
telkens, zoo dikwijls hij voor staats- of particuliere zaken
uitlandig was, door de Friezen overschaduwd[1]. De Frie-
sche partij was zeer Franschgezind en daarbij afkeerig van
alle democratie. Zij verleidde den Prins tot maatregelen
die hem de achting ontroofden en weerhielden hem van
doortastende hervormingen, die gegischt werden. Het volk,
dat eertijds den Stadhouder vertrouwen toedroeg, begon
reeds van hem afkeerig te worden, ja hem koelheid en
verachting te betoonen [2]. Het wijnkoopersoproer, een
van de gevolgen der Doelistische beweging, voortvloeiende
uit de afschaffing der verpachtingen, een oproer dat in 1751
geheel Holland en vooral Rotterdam in beweging bracht, was
onheilspellend ten opzichte van de verhouding van den Prins
tot het volk. Volgens een vertrouwbaar getuige, dien we
nader zullen leeren kennen , raadpleegde hij ook tijdens die
troebelen nog steeds de lieden, die onder den schijn van
vriendschap zijne vijanden waren [3]. In het kort, de vier
jaren van het stadhouderschap van Willem IV, verliepen
onder voortdurende woelingen in den staat, die voorko-

11 In het konlnklijk huisarchief z{in nog belangrijke memorién van
Bentinek te vinden, waarin hij den Prins voor oogen houdt, van ge-
dragsliin te wveranderen. Vgl hertog van Brunswijk™, bl. 223 vgl. bl
13-17.

[2] Vgl Jorissen. Hist. bl. p. 232, De hervtog van Brunswijk, bl, 15.

[3] Hertog van Brunswijk, bl. 16.
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men of bezworen hadden kunnen worden, indien de Prins
een ruimer blik had gehad en den toestand had hegrepen.
Zeker, werkzaam was hij wel; maar hij vermoeide zich
veel te veel met alle bijzonderheden, dan dat hij oog zou
hebben gehad voor het geheele karakter der democratische
strooming. Hoe weinig hij de geheele verandering ook van
economische toestanden begreep, daarvan getuigen o. a.
zijn zeker welgemeende voorstellen van bescherming van
inlandsche stoffen aan den eenen kant en ziin denkbeeld
om een gelimiteerd porto-franco van Holland te maken
aan de andere zijde. Met dergelijke palliatieven was ech-
ter de staathuishoudkundige toestand der Republiek niet
te herstellen.

In October 1751 stierf hij, afgemat door lichaamszwakte
en zielskwelling. Zelden werden er bij den dood eens vorsten
zoovele tranen gestort en lijkredenen vervaardigd, als bij den
dood van Willem IV. En zeker, zijn onverwachte dood
op 40-jarigen leeftijd, was wel in s.aat, aandoeningen van
rouw en droefheid en medelijden op te wekken. Maar de
historieschrijver mag zich daardoor niet van de wijs laten
brengen. Van een langer leven van Willem IV was niet
veel heil voor den Staat te wachten geweest. De aristo-
cratische partij zon hem geheel aan zich onderworpen
hebben. Hij was niet .de man, om de Staatsorde in een
andere bedding te leiden. Al te hard mag de Pring daar-
over niet gevallen worden. Wie stond in die dagen nog
zoo hoog, dat hij de opkomende democratie staatkundig
kon leiden? Hoevele slachtoffers zouden hier en elders
door datzelfde gemis aan leidende kracht nog niet in de
18¢ eeuw moeten vallen! Eerst de tweede helft dier eeuw
wijst op pogingen als die van Frederik den Groote, omde
welvaart des volks te verhoogen [1]. Hoevele van die po-
gingen, zooals in Oostenrijk en Portugal, onder Jozef IL
en Pombal zouden nog niet geheel mislukken! Men moest
zich ontworstelen aan een staatssysteem, dat wel veran-

[1] Vgl Gervinus, Einl in die Gesch. des 19 Jahrh. 8, 128, 129,
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derd was, maar nog te krachtig, om aanstonds onder te
doen voor nieuwe begrippen. Het zou ongetwijfeld een eer
voor ons land geweest zijn, indien het in de practische
politiek daarin was voorgegaan. Doch vergeten mag niet
worden, dat daarvoor een staatkundig genie werd ver-
eischt, grooter dan dat van een der vorige Oranjes. En al
is dan ook in dit opzicht het stadhouderschap van Willem IV
mislukt, in een ander opzicht waren de jaren van zijn
regeering van groote beteekenis. De revolutie van 1747
heeft de gewesten tot elkander gelracht, en vele scheidsmu-
ren doen vallen; het stadhouderschap, erfelijk in de beide
lijnen [1], werd in &én hoofd vereenigd ; de nationale eenheid
had een reuzenschrede vooruitgedaan.” [2] ,Willem IV mag
als de stichter van het koningschap in Nederland gelden
dat zich hier onder den inviced van wereldgeschiedkundige
gebeurtenissen later gevormd heeft.” [3]

[1] Vel over de tegenstrjidigheid, om in de Republiek een Erfstad-
honder te benoemen, Rob, von Mohl, Staatsrecht 1 8. 486; vooral de noot.

[2] Jorissen Il bl 243, '

[3] Ranke, Brieftwechsel Friedr. des Gr. mit Willem IV. 8. 14,
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De Republiek ten tijde der minderjarigheid van
Willemm V. Prinres Anna. Neutraliteit tijdens
den Zevenjarigen oorlog. De hertog van
Brunswijk als voogd. 0. Z. van Haren.

(1751—1768). :

Wanneer van onzen tijd terecht kan gezegd worden,
dat hij in zijnen schoot de kiemen verborgen houdt van
groote wereldgebeurtenissen, die zich in de 20ste eeuw
zullen voltrekken, dan kan men zonder overdrijving eene
paralel trekken tusschen de laatste helft der 19de en de
laatste helft der 18de eeuw. Op elk gebied zouden we bijna
zeggen begon na 1750 een strijd tusschen den ouden en
den nieuwen tijd; op elk gebied traden Simsons op, die
met hun reuzenkracht de pilaren van tempels omarmden
en ze op hunne fundamenten deden waggelen. In godsdienst
en letterkunde, in wijsbegeerte en natuurwetenschap, in
staatkunde en economie werd een oude wereld van begrip-
pen aangetast, om op hare puinhoopen een nieuwe wereld
te gronden.

Welk een genie wordt er vereischt, om in zulk een tijd,
waarin al het oude wordt aangerand, ten einde voor een
nieuwe wereldbeschouwing plaats te maken, teregeeren!
‘Welk een vereeniging van hoog moreele en diep staatkundige
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eigenschappen wordt er niet gevorderd in de leiders der
volken, wanneer deze bij de grensscheiding van die oude
en nieawe wereld staan. Ze moeten in zich gevoelen den
eisch der toekomst en toch de noodige zelfbeheersching
bezitten , om het verledene daaraan te verbinden. Missen
ze die gave, dan wordt de draad die het heden aan het
verleden en de toekomst verbindt, verbroken en de revolu-
tie is daar.

Wat fier gevoel van echt vaderlandschen trots zou ons
hart doortintelen, indien we in dat moeielijk tijdsgewricht
op zulk een leider in de Republiek konden wijzen. Tot de
onmogelijkheden had dit niet behoord! Hoevele tijden
brengen de menschen niet voort, die voor die tijden de
aangewezenen zijn. Onze geschiedenis zelf weet er voldoende
van te spreken. Willem van Oranje, Maurits, Oldenbarnevelt,
de Witt, de Ruyter en Willem IIT, zij hadden allen door
hun gepie beantwoord aan de hoogste behoeften hunner
dagen. Ook in de tweede helft der 18de geuw had er dus
wel zulk een genie in ons vaderland kunnen hebben ge-
leefd. Doch vergeten wij niet, dat de tijd in alle opzichten
zoo moeielijk, zoo wvol van de zwaarste problemen was,
dat een vereeniging van de hoogste intellectueele en moreele,
van de hoogste politieke en militaire eigensehappen dan ook
in dat genie werd gevorderd.

Met de ineenstorting van een machtig politiek gebouw ,
weiks vastheid reeds eeuwen had getrotseerd, werd de
tweede helft der 18de¢ eeuw in Europa geopend. Al zijn
de geschiedvorschers van den jongsten tijd [1] tot de ont-
dekking gekomen, dat de verandering van het politiek
stelsel van ons werclddeel niet zoo plotseling heeft plaats
gehad, als men vroeger meende [2]; de verrassing over
het verbond van Frankrijk en Oostenrijk in 1756 was des-
tijds algemeen. ,Het haalde een streep door alle staatkun-
dige berekeningen voor de toekomst; want zelfs de fijnst

[1] Von Arneth, de Broglie enz.
[2] Vgl. de ,hertog van Brunswijk” bl 52.
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diplomatische rekenmeester had den onverzoenlijken strijd
tusschen de Bourbons en de Habsburgers altijd beschouwd
als een vast en onveranderlijk gegeven.” [1] En inderdaad,
al had de gansche 18de eeuw geen andere groote mutatie
gezien , zij ware gewichtig genoeg, om een nieuw tijdperk
in de geschiedenis aan te vangen; door de overweldigende
gebeurtenissen, die daarop nog volgden, is het belung dier
verandering in de schaduw gesteld. In den aanvang van
de tweede helft der 18d¢ eeuw was die wereldgebeurtenis
voldoende, om in alle landen van Europa groote ontstel-
tenis te weeg te brengen en hoopvol te doen uitzien naar
staatslieden , die de bekwaamheid zouden bezitien, om bij
die wending de volken te leiden.

Engeland ontbrak het niet aan dezulken. De onbedui-
dendheid der wvorsten uit het huis van Hannover werd
dubbel vergoed door staatslieden van den eersten rang,
die daar met de leiding van zaken belast waren. Hoe hel-
der schitteren in de tweede helft der 184¢ eeuw als lich-
tende sterren aan Engeland’s vaak donkeren politieken
hemel de beide Pitt’s, vader en zoon! Het succes der
Engelsche tegen de Fransche wapens in den zevenjarigen
oorlog, zoowel in Duitschland als in Amerika, is hoofd-
zakelijk aan lord Chatham , den ouderen Pitt, te danken.

Pruisen evenmin. Frederik de Groote, wien vooral die
geduchte wending in de staatkunde betrof en dien men
door de nieuwe coalitie van Oostenrijk en Frankrijk wilde
ten onder brengen, gold persoonlijk voor tien en meer
staatslieden van den eersten rang. Zijn onbegrensd genie
bleek tegen den aanval van half Europa opgewassen en al
werd hij nu en dan bitter in de engte gedreven, de uit-
komst leerde, hoe glorierijk hij de grootheid van Pruisen
handhaafde.

En Nederland, waren daar de mannen aanwezig, in staat
om met flinken geest de veranderde kaart van Europa

[1] Woorden van Mr. W. H. de Beaufort in z{jn beoordeeling van mijn
pHertog van Brunswijk”. Gids. Febr. 1892, bl. 318,
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onder de oogen te zien? De nieuwe alliantie mockt vooral
tegen Pruisen gericht zijn, de Republiek kwam daardoor
ook in eene geheel andere conditie. Het oud systeem van
de alliantie der =zeemogendheden en van Oostenrijk, die
wel reeds menigen geduchten knak had gekregen , viel door
den nieuw geboren toestand als een kaartenhuis ineen.
Waar was thans tegen de overmacht van Frankrijk het
tegenwicht te vinden, nu de barriére, die voorheen geacht
werd te zijn de basis van het oude stelsel, van zelf op-
hield te bestaan? Wat had nog niet in de laatste jaren
Willem Bentinek van Rhoon zich een moeite gegeven,
om die barriere, die reeds door den vrede van Aken een
bespotting was geworden, op nieuwe grondslagen op te
richten! [I] Wat diplomatische onderhandelingen waren
daarover door hem en andere staatslieden met Kaunitz
gevoerd, met Kaunitz, die Maria Theresia onophoudelijk
voortdreef op den weg der alliantie met Frankrijk! Hoe
moet het den zoon van Portland niet te moede geweest
zijn, hem, die zich zelven als de belichaming van het
oude stelsel beschouwde [2], toen die donderslag der alli-
antie van Qostenrijk en Frankrijk zijn ooren trof!

Voor een ander hooggeplaatst persoon in de Republiek
was die ommekeer in de Europeesche staatkunde al niet
minder ontmoedigend. We bedoelen voor den hertog van
Brunswijk, die een jaar voor den dood van Willem IV in
het land was geroepen, eensdeels om zich met het opper-
bevel over de krijgsmacht te belasten, anderdeels om den
band met Maria Theresia, wier dienst hij verliet, vaster
te snoeren. [8] Met deze keizerin stond dan ook in de
eerste jaren van zijn optreden in Nederland, de hertog in
voortdurende briefwisseling; maar ook het geheim van de
langzame zwenking der Oostenrijksche politiek was hem zoo

[1] Zie daarover mijn ,Hertog van Brunswijk” bl 44—51,

[2] Vgl bl. 43, ,Ging hij toch bankroet, dan kon hij niet op het tooneel
blijven , en met hem viel het geheele Europeesch politiek stelsel”,

[3] 1L bl 10.
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verborgen gebleven, dat de Iste Mei 1756 voor geen
Nederlander grievender kan geweest zijn, dan voor hem ,
die daardoor een zeer groot deel zijner vocatie in de Re-
publiek in duigen vallen zag. Hij aarzelde zelfs geen oogen-
blik, welke partij hij kiezen moest [1]; zijn persoonlijke
sympathigén droegen van dit oogenblik af meer Pruisen en
Engeland, dan Oostenrijk en Frankrijk [2]; hem werd zelfs
aangeboden door George I1I en Frederik den Groote zich
met het opperbevel over het Engelsch-Duitsch leger, dat
de Franschen het oversteken over den Rijn moest beletten,
te belasten. Doch zijn staatkundige invioed in Nederlund
was in die jaren nog te gering, dan dat hij de leider van
de Republiek in die moeielijke dagen zijn kon.

Maar dan de hoogstgeplaatste in den lande ? De regentes
Anna, de weduwe van Willem IV, die onder den titel
van gouvernante het hoogste gezag uitoefende? Deze
dochter van George had ongetwijfeld niet alledaagsche
bekwaamheden. Haar werkzaamheid en scherpzinnigheid
werden algemeen erkend. [3] Waren deze deugden gepaard
geweest aan bescheidenheid en meegaandheid , uan zelfbe-
heersching en een zacht karakter, dan ware er in het
moeielijk tijdsgewricht, waarin ze aan het hoofd der zaken
stond, van haar leiding veel te wachten geweest. Doch
Anna was daarbij bespottelijk heerschzuchtig [4], eigen-
zinnig en wantrouwend, en door die ondeugden, die bij
elke kritieke binnen- en buitenlandsche aangelegenheid aan
den dag kwamen, heeft zij een cachet op haar tijd ge-
drukt, dat nog jaren lang tot grooten jammer van onzen
Staat zijn werking heeft getoond. Alle ondeugden der
moeder vinden we later in haar zoon als stadhouder terug;
de staaltjes van den omgang van de Prinses met Willem,
als knaap, die bekend zijn geworden [5], geven ons geen

[1] 1.1 bl. 61.

[2] LI bl 61.
[3] 1L bl. 24,
[47 1L bl 24, 25.

(] LL bl 25, 26.
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hoog denkbeeld van de leiding en opvoeding van den Jongen
Prins, die tot zijn 11de jaar geheel aan de morg van Anna
was toevertrouwd. Zeker, ook zij was met Frederik den
Groote hevriend; de briefwisseling van haar overleden
echtgenoot zette zij somtijds voort; haar muzikale kennis
vormde vooral den band tusschen den koning van Pruisen
en de dochter van George II; en de galante koning liet
dan ook niet ma, steeds in zijn briefwisseling met Willem
een woord van vereering aan zijne echtgenoote te wijden [1].
Gedurende den zevenjarigen oorlog zetten de koning en de
Prinses nu en dan die correspondentie voort. Anna had
namelfjk zeer veel sympathie voor de zaak van Frederik ;
ze beschouwde hem , en zeker voor een deel terecht 2],
als den handhaver en verdediger van het Protestantsch
belang en zoo ijverde zij zelfs voor zijn zask, dut ze, op
gevaar af van de neutraliteit der Republiek te schenden,
om hem te waarschuwen, in 't diepst geheim hem be-
richten toezond, die ze uit Rusland had vernomen. [3],
Uit de verdere brieven van Frederik blijkt dan ook, dat
Anna het geheele vertrouwen van hem bezat en de
ernstige ziekte, aan welker gevolgen zij overleed, trotf den
koning dermate, dat hij haar de heilige gelofte deed, aan
haar kroost te vervullen, wat hij haar verschuldigd was [4].

Kenden we de Prinses dus niet verder, dan zouden we
niet kunnen nalaten, eerbied voor haar te koesteren; doch
haar karakter kende Frederik minder goed , dan haar be-
gaafdheden. En dat karakter was het juist, wat haar
regeering van 8 jaren zoo onvruchtbaar en onheilspellend
maakte. Zij was evenmin als Bentinck en de hertog van

[1] Ranke, Briefweehsel S, 15 ete.

[2] Vel Ranke. 8. 16, ,In den folgenden Zeiten hat man es fast ver-
gessen. Damals aber war ¢s das allgemeine Gefiibl, dasz das Interesse des
Protestantismus in der Welt... mit der Sache Friedrichs identisch seit,

[3]1 LL p. 80 etc.

[+ p. 92, Getrouw werd door Frederik deze gelofte vervuld, door aan
Anna's zoon Willem V in later javen zijin meest geliefde nieht Wilbelmina
tot echtgenoote te geven.

NIJHOFP , Geschiedenis 11. 13
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Brunswijk de zoo zeer gewenschte leider onzer staatkunde
in die moeielijke dagen. Want al was zij met allen het
eens, dat we onze onzijdigheid moesten handhaven, al
sprak ze het duidelijk vit, dat zij ,absoluut geen oorlog
wilde”, de haat, dien zij van den kant van Amsterdam op
zich laadde, om haar voorgegeven LEngelschgezindheid,
moet voor een groot deel aan haar grillig-eigenzinnig ka-
rakter worden toegeschreven. Zij, de heerschzuchtige vrouw
bij nitnemendheid, was in het minste niet meesteresse van
den toestand [1] en al het verdriet, dat zij gedurende haar
kort regentschap ondervond, heeft ze zich zelve berokkend.

Hadden wij maar een Jan de Witt, of neen! — want
ook deze zelfs zou, Dblilkens zijn laatste levensjaren,
niet bestand zijn geweest tegen den drang van Engeland
en Frankrijk tegelilk — hadden we een Oldenbarneveldt
bezeten in het jaar 1756, dan waren wij zeker goed ge-
leid. Maar de toenmalige vervuller van het hooge staats-
ambt, door dien grooten man waargenomen, de toenmalige
Raadpensionaris was, hoe bekwaam ook als financier,
geen staatsman van bijzondere ftalenten. Als verzoe-
nend element mocht hij in 1749 hij bet aftreden van
Gilles zijn gekozen, het wantrouwen, de ongunst zelf, die
hij menigmaal van de Prinses moest ondervinden, maakten
zijoe staatsgezinde beginselen weder wakker en meer tot
een vijand dan tot een vriend der Gouvernante.

Hadden deze drie: Bentinck, de hertog van Brunswijk
en de Raadpensionaris Steijn voortdurend één lijn getrok-
ken met de Prinses, dan zou het land daarmede gebaat zijn
geweest. Maar Anna was veel te heerschzuchtig, om zich
in het minste zelfs voor den hooghartigen Bentinck te bui-
gen. [2] De hertog van Brunswijk was en bleef in den
eersten tijd een vreemdeling voor haar. Wat zou deze
beschermeling van !Maria Theresia haar kunnen leeren?

[1] Ranke, Dricfwechsel. 5. 15,
2] Herteg van Brunswijk. bl 42.
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Evengoed als Willem IV zelf hield ze hem daarom voor-
eerst op den achtergrond en volgde veeleer den raad harer
geliefde Friesche hovelingen, als Grovestins , Gronsberg,
de Back en van Haren, dan dat ze eenige waarde zou
hechten aan raadslieden in Holland , zooals de Raadpen-
sionaris Stefin en diens vrienden.

En toch dit drietal mannen was voor de Gouvernante
onmisbaar, wilde zij met vrucht haar taak in de Republiek
vervullen [1]. Bentinek, als hoofd der ridderschap in Hol-
land en als lid der gecommitteerde Raden, daarbij door
zijn geboorte en beginselen de grootste steun der Oranje-
traditie, had haar van den meesten dienst kunnen zljn ,
indien het Anna hehaagd had, zijn voorstel, om een
Stadhouderlijken Raad met verschillende departementen in
plaats van wat hij terecht een seonseil de garderabe”
noemde, in het leven te roepen [2]. Maar terwijl de zoon
van Portland niet diep genoeg boog voor hare Koninklijke
Hoogheid , was Anna te jaloersch op Bentinck’s invloed
en te trotsch van natuur, om paar hem te luisteren. De
hertog van Brunswijk, de aangewezen leider der militaire
zaken, had door haar niet alleen op het gebied der buiten-
landsche politick , maar vooral omérent het, leger moeten
geraadpleegd worden ; terwijl Anna eigenmachtig haar

. plannen omtrent legervermindering (1752) en luter omtient
legervermeerdering (1758) doordreet. Eindelijlc de Raadpen-
sionaris zou de oppositie der aristocratie, de voartdurende
beweging der democratie en den strjjd van den koopmans-
stand best hebben kunnen bedwingen , indien het Anna
behaagd had met dezen déne lijn te trekken.

Gelukkig was er één punt, waarombrent allen zonder
onderscheid in 1756 eensgezind dachten, dat de vrede door
ons land moest bewaard worden. De eer daarvan komt

[1] Groen. Handback, Se deak, b1, 517 (48,
[2] Dit denkbeeld, telkens dsor Bentinek herhanld in 1749 en 1751,
Vel miin ,liertog van Br." bl, 295,
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vooral den Raadpensionaris toe. Onder welken hevigen
strijd in de Republiek de nentraliteit werd gehandhaafd,

sullen de volgende bijzonderheden leeren.

Reeds voordat het verbond van Oostenrijlc en Frankrijk
gesloten was, had de lantste mogendheid or zorg voor
gedragen, een geschikt gezant naar de Republiek af te
vaardigen, ten einde, evenals d’Avaux in de dagen van
Willem III en als Fénélon in het tweede stadhouderlooze
tijdvalk , de Franschgezindheid zooveel mogelik aan te
kweeken en zijn invleed tot wering van een nauwer ver-
bintenis met Engeland aan te wenden. Geen bekwamer
persoon kon daartoe door de Fransche regeering worden
gekozen , dan de graaf C'Affry. Amsterdam tot uitgangs-
punt van zijn machinatién nemende, moest hi) op het
geheele inwendig bestuur van de Republiek invloed uitoe-
fenen, de regenten aan zich cndergeschikt maken, ten
ginde de regeevingslichamen in hun besluiten, zelfs de
Staten-Generaal te leiden, en voor die moeielijke taalk was
de voor intriges geboren, vleiende en plooibare d"Affry, die
door zijn innemende persoonlijkheid en schijnschoone rede-
neeringen aller harten won, bij uitnemendheid geschikt. Daar-
entegen had Lngeland alhier den hooghartigenrid der Yorke
tot zijn vertegenwoordiger, die, reeds sinds 17561 hier opge-

treden, nagenoeg 30 jaren op ziju post bleef. Reeds in den *

aanvang van 1756 vroeg hij in naam van zijn land de 6000
man hulptroepen, die volgens de tractaten van 1674 en
1678, in de volgende eeuw tellens bevestigd, moesten
worden afgestaan aan Engeland, in 't geval dat dit land
werd aangevallen en dat de troepen alleen zouden gebruikt
worden ,,dans 'étendue de 'Burope seulement”. Men meende,
dat zich dat goval thans niet voordeed en ander den in-
vloed van d’Affry, dic alles aanwendde om de Republiek
tot onzijdigheid te bewegen, werden de hulptroepen ge-
weigerd.

Zoo begon de Tjarige oorlog, zonder deelneming van de
Republiek , en erkend moet worden, dat onze onzijdigheid
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zeer gewenscht en zeer verdedigbaar was [1]. Het gold
hier een geheel ander geval, dan in den Oostenrijlschen
successie-oorlog. Met den oorlog van Oostenrijk tegen
Proisen, zoover het Silezit gold, hadden we niets it te
staan en de strijd van Engeland en Frankrijlc over Ame-
riknansche kolonién ging ons niet aan, 'Wij konden gerust
Engeland’s vermeestering van Canada blijven aanzien en
Frederik’s overwinningen bij Rossbhach en Leuthen , zijn
bange dagen en eindelijke triomf mochten onze sympathie
opweklen , voor zijne belangen de wapens aan te gorden,
lng niet op ouzen weg. Het kostte zeker ongzen Staat
groote moeite, om zijue neutraliteit niet op de een of
andere wijze te schenden of geschonden te zien; toch ge-
lukte het inzonderheid den Raadpensionaris gedurende de
7 jaren tusschen de klippen door te zeilen.

Zeker, louter eer was dit noch voor hem noch voor den
Staat. Het handhaven onzer neutraliteit ging te veel ge-
paard met een toegeven aan den Franschen invloed , die
ons nog genoeg zou opbreken. Dat kwam vooral aan den
dag in de quaestie tusschen de kooplieden en de Prinses,
waarin  noch het ITollandsche vollsskarakter , noch de
regeerkracht der Gouvernante op het voordeeligst uitkwa-
men. Wat was namelijk het geval? De Hollandsche koop-
lieden , zeer begrijpelijk tuk op handelsvaordeelen , wilden
zooveel mogelijfk van onzen gunstigen neutraliteitstoestand
ten bate hunner winsten profiteeren. Van daar dat zjj on-
beperkte vrijheid van handel eischten. Het leveren van
grof hout fot den aanhouw van schepen aan Frankrijk
meenden zij o. a. dat hun moest worden toegesta:n.
Daartegen trad Engeland door middel van Yorke op
en toen dit niet haatte, werden de Hollandsche schepen
onderzocht en opgebracht en brachten Hngelsche kapers
onzen handel groot nadeel toe. Toen eischten natuuarlijk

[1] Groen van Prinsterer's meening (Iandb. bl, 523 enz), dat wij ons
nooit zoo verachteliik hebben aangesteld als in dezen oorlog . is zeer een-
zijdig.
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de kooplieden weder, dabt hunne schepen door convooien
zouden beschermd worden en dat aldus de zeemacht
zon worden uitgebreid. In in dat stadiom, begonnen de
hevige onaangenaamheden met de Prinses, die, ware
zij eene wijze vrouw als regentes geweest, had zij met
de drie genoemde autoriteiten in het belang des lands
eensgezind geraadpleegd , dun zeker een beteren en wel-
verdienden naam in onze geschiedenis zou hebben achter-
gelaten. Nu daarentegen was de houding van beide partijen,
de Prinses en de Amsterdamsche kooplieden, dreigend,
trotsch en onbetamelijk. Tot viermalen toe kwamen er
afgevaardigden van de laatsten bij de gouvernante, om
steeds overdrevener voorstellingen [1] van hun schade te
geven en steeds dreigender hunne eischen te stellen. Daar
tegenover klaarblijkelilke onwil van de Prinses, om iets
ter uithreiding der zeemacht te doen, zoo niet te gelijker-
tijd het leger werd vermeerderd. Daar dit laatste slechts
in staat zou zijn, om der Franschen toorn op te wekken
en als een inbreuk op de neutraliteit zou worden beschouwd,
bleven de Staten van Holland volharden, om, trots de
goedkeuring der andere gewesten, daaraan hun stem te
weigeren [2]. Geen wonder, dat, waar zoo weinig toegeef-
lilkheid bestond van beide zijden, de hartstochten in be-
weging kwamen. In 1758 was de opgewondenheid zoo
groot, dat de Fransche gezant een opstand in de koop-
steden verwachtte. De Prinses werd van Engelschgezind-
heid verdacht, in allerlei schotschriften werd ze beleedigd.
Zij, getrouw aan haar heerschzuchtig karakter, was des te
minder geneigd toe te geven [3]. De toestand was hoogst
gespannen. Wat er gebeurd zou zijn, indien de dood niet
tusschenbeide gekomen was, is niet te berekenen. Niet
onmogelijk ware de omverwerping van het stadhouderschap
een gevolg geweest. Haar laatste voorstel [4], met den

[1] Eerst spraken ze van 8, daarna van 15 millioen,
[2] Resolutien van 17 en 27 Juli 1758,

[3] Cabaal te Haarlem, 1757,

[4] 11 Dec. 1758,
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dood op het gelaat, in de Staten-Generaal, om land- en
zeemacht beide te versterken, zou niet in staat zijn ge-
weest de gemoederen te verzoenen. Ken maand daarna,
12 Jan. 1789, ovetleed zij, misschien te goeder ure; ij
was niet meer in staat de toomelooze driften te bedaren.
Haar dood deed de kalmte in de gemoederen teruglkeeren.

Zonder schroom kunnen wij den vroegtijdigen dood van
Prinses Anna zegenen. Was z{j in leven gebleven, de
hevige oppositie zou het Stadhouderschap onderste boven
gekeerd hebben en de draad, die Oranje aan Nederland
verbond , was misschien voor goed afgesneden. Wie voor
Nederland derhalve de Oranje-traditie heilzaam acht, kan
niet anders dan dankbaar erkennen, dat door de terugge-
keerde rust in de gemoederen de regeeringsvorm, zij het
ook met tijdelijke wijaigingen , bewaard bleef. Wel keerde
het gezag tijdelijk tot de regenten terug, maar voor den
10jarigen Prins bleef toch het stadhouderschap onder be-
scherming gewaarborgd.

Groot werd van Anna's dood af vooral de macht van
den hertog van Brunswijk, die als besturend voogd en als
de verlegenwoordiger van™ den jongen Prins als kapitein-
Generaal de eerste man in de Republiek tot het jaar 1766
hleef. Voordat we derhalve den draad der gebeurtenissen,
die van invloed waren op de staatkundige ontwikkeling van
Nederland, vervolgen, is een korte schets van de per-
soonlijkheid van dien hertog onmishaar.

Verwant aan de meesle vorstengeslachten zijner dagen [1],
was Lodewijk Ernst van Brunswijk-Wolfenbiittel de derde
van een achttal zoons van Ferdinand Albrecht IT, regee-
rend hertog van Brunswijk. Reeds vroegtijdig trad hij in
dienst van den Oostenrijkschen Keizer Karel VI, die met
een zuster zijns vaders gehuwd was. Als zoodanig nam

(1] Zie mijn ,hertog van Brunswi{jk". bl. 1, 2 noot.
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hij deel aan den Oostenrijkschen successie-oorlog en muaakte
hij in 1747 kennis met den Stadhouder van Holland, die
door bemiddeling van Bentinckk van Rhoon in 1750 er in
slangde , den bekwamen veldheer aan den Nederlandschen
dienst te verbinden [1]. Een dergelijke benoeming van een
Duitschen Prins bij het Nederlandsche leger was volstrekt
niet vreemd. Het is algemeen bekend, welk een beroemde
rol o a. George Frederik van Waldeck tijdens Willem IIf in
ons leger heeft vervuld; en hoe zelfs niet lang geleden nog een
prins vit datzelfde huis met het opperbevel in de Republiek
was belast. Met groote ingenomenheid werd de benoeming
van Brunswijk dan ook in Holland begroet in dagen toen
men zich niet bewust kon zijn van derol, door dien hertog
hier later vervuld. De militaire betrekking van veldmaar-
schalk mocht het voornaamste zijn, te gelikk was Prins
Lodewijk de aangewezen man, om de groote alliantie tus-
schen Oostenrijk en de Zeemogendheden in de Republiek
te doen herleven en bij den niet geheel onverwachten dood
van Willem IV de aangewezen man, om als heschermer
van het Stadhouderlijk huis op te treden. Van dit drieledig
program verviel, gelilk we reeds zagen, in 1756 het mid-
delste lid; de geheele Europeesche politiek kreeg sedert
een andere basis; doch de kennis der Europeesche toe-
standen bleef niettemin het cigendom van den hertog. Hij
mocht het om wverschillende redenen betreuren, niet meer
de schakel te kunnen zijn, die Nederland aan zijn vroe-
geren bondgenoot, Oostenrijk, verbond, te meer omdat
hij persoonlijk met Maria Theresia zeer bevriend was en
dier moeder, de oud-Keizerin, hem zeer genegen was;
zijne roeping bracht van toen af mede, de Republiek met
zijne kennis van de Europeesche toestanden te dienen. Aan
zulk een persoon was in den toenmaligen Staat groote
behoefte. Daar was een tijd geweest, dat de buitenland-
sche staatkunde hier te lande met groote kennis beonefend
werd; doch in de tweede helft der 184¢ eeuw waren

[1] Bijzonderheden daarover L1 bl 3—11.
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dezulken, die zich daarmede bezig hielden, witte raven [1];
of zoo ze het al deden, politieke tinnegisters van het
zuiverste allool. En dat in een tijd, toen in bijna alle
landen staatkundigen van den eersten rang leeflen, die
het internationaal verband der Europeesche volken terecht
van het grootste gewicht achtten.

Wij wenschen de verdiensten noch de bekwaamheden
van den hertog van Brunswijk te overdrijven. Iem ont-
brak veel, ontzettend veel, om in het gespannen tijdsge-
wricht een leider te zijn. Van eenig besef van het recht
der opkomende democratie geen spoor; zijne kennis van
den aristocratischen regeeringsvorm der Republick aange-
leerd en oppervlakkig; als conservatief van den ouden
stempel , als opgevoed in Duitschen absolutistischen geest,
geest, was hij niet de man, om de binnenlandsche politiek
van den Staat op nieuwe banen te lsiden, ook al blijft
het o. a. merkwaardig, dat eene uitgave van de werken
van Montesquieu ten jare 1764 aan den Prins van Oranje
en dus met de goedkeuring van zijn voogd werd opgedra-
gen. [2] Doch in ééne zaak kende de hertog van Brunswijk
ziln meerdere in de Republick niet: in kennis van de
kaart van Buropa en in praclische toepassing van die
kenois op den toestand der Republiek. Verschillende me-
morién en rapporten van zijn hand zijn bekend geworden,
die het bewijs dragen van zijn juist inzicht in de verhou-
ding van Nederland tegenover de steeds dreigender buiten-
landsche quaestién. [8] Zelfs een man als Frederik den
Groote gaf hij eens een merkwaardig juisten politiek-mili-
tairen raad [4]; die koning stelde zijn denkbeelden op den
hoogsten prijs; ja, in een ander tijdsgewricht zag hij den

[1] ,Hardly any body out of the Hague ever troubled his head about
such thing as foreign affairs”, schrijft R. M. van Goensaan den Engelschen
minister Pitt, (M, 8. Kon. Bibl.}.

2] Ouvres de Montesquien. Amst, Leipz. 1764,

131 Mijn ,hertog van Brunswiik”, Bijlagen o, a Bl 239, 285, BY2,
305 enz.

[4] 1, bL 67, 64 Noot. Frederik's inval in Saksen waarschijnlijk op
grond van den raad van den hertog.
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koning van Pruisen geheel in de kaart. [1] Had er dan
ook in de tweede helft der 18de eeuw bij ons bestaan een
vast ministerie met verschillende departementen, de hertog
van Brunswijk zou én als minister van oorlog én als mi-
nister van buitenlandsche zaken een zeer goed fignur ge-
maakt hebben. Het ongeluk was, dat de toestand meebracht,
dat hij zelfs over de Oost-Indische Compagnie werd geraad-
pleezd [2] en later met den Raadpensionaris binnenlandsche
toestanden overwoog, waarvan de kennis hem fen eenen-
male ontbrak. Had de Prinses den raad van Bentinck
slechts opgevolgd; maar de ,conseil de garderobe” bleef
bestaan ; een ernstige verdeeling van werkzaamheden in
ecn ministerraad had geen plaals.

Bentinck bleef tot haar dood wvoor de Prinses onuit-
staanbaar; de hertog daarentegen steeg in het laatste
jaar haars leven zeer in hare achting; zoo zelfs, dat
ze bij haar dood hare kinderen op hem wees, met de
woorden: ,In hem zult gij een wvader vinden; volgt
zijn raad”. Uit het huwelijk van Willem IV en Anna toch
waren twee kinderen geboren: Carolina en Willem. Kort
na den dood der Gouvernante wilde een zekere partij in
den lande Carolina, die op het punt stond in het huwelijk
te treden met den Prins van Nassau-Weilburg [3], meer-
derjarig doen verklaren, ten einde haar tot voogdes van
den Prins te kunnen verklaren en den hertog van Bruns-
wijk te verwijderen, Hoewel tot heden die zaak niet ge-
heel is opgehelderd, is het toch zeker, dat zij voortkwam
van den kant der oude Friesche hovelingen, wier ster
sedert 1756 aan het dalen was en die vooral sedert de
Back , de geheimschrijver der Prinses, was verwijderd ,
zich geheel achteruitgezet zag. Tot die partij behoorden
0. a. Gronsfeld, van Haren, van der Mieden, Grovesting

[1] 1. bl 318,

[2] bl 225

(8] Ook dat huweljjk werd waarschijnlilk door tegenstanders van het
stadhouderschap tegengewerkt, met het argument, diat Weilburg Luthersch
Wi,
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e. a., die langs dien weg hoopten hun verloren gezag te
herwinnen. Ook van de oude Prinses, de weduwe van Jan
Willem Friso, de bekende Maaike Meu [1], die nog steeds
in leven was, trachtte die Friesche part]j tegen Brunswijk
zich te bedienen ; maar dit gelukte evenmin als de poging
om de I6jarige Carolina tot voogdes te verheffen, hetgeen
die Friezen beproeflen, omdat de Prinses-weduwe zelf
geen partij in de andere provincién kon vormen [2] en
buitendien die Prinses veel te veel achting had voor den
hertog en veel te dankbaar was voor de zorg en ijver,
waarmee hij de belangen van het Oranjehuis voorstond [3].
Ook de jonge Prinses schijnt er niet van te hebben willen
weten en daarom mislukte de intrige vrij spoedig. Dat ze
echter een tijdlang zeer de gemoederen in spanning bracht,
kan o. a. blijken uit de vrij hartstochtelijke woorden, die
de hertog er zelf over sprak, toen hy zeide, dat het wel
scheen ,alsof men altaar tegen altaar wilde oprichten” [4].

Wij gelooven dan ook zonder twijfel, dat er verband
bestaan heeft tusschen deze Friesche intrige tegen den hertog
van Brunswijk en de verwijdering van het staatstooneel van
den voornaamste der Friesche partij, Onno Zwier van Ha-
ren in het jaar 1761. Het is maar de vraag: welk verband?

Uit alles blijkt, dat de sedert 1756 bij de Prinses steeds
meer achteruitgezette Onno Zwier van Haren daarna tot
allerlei onedele middelen zijn toeviucht heefl genomen, om
zich zelven weer op den voorgrond te brengen. Hij aar-
zelde zelfs niet in het jaar 17568 met den Franschen gezant
@’Affry te intrigeeren. Hij was derhalve niet veel beter
dan de meeste regenten der Republiek , die op enkele uit-
zonderingen na, uit baatzucht in staat waren de staats-
geheimen aan vreemde regeeringen te verraden. [5] Vroeger

{11 Vgl Jorissen, Hist bladen. : Marvken Mew. bl 177—210.

(2] Vgl. depéche van d'Affry van 81 Jan. 1760. Hertog van Brunswijk
bl. 242,

[8] Jorissen 1l. bl. 206,

[4] »Quon voulait élever autel contre autel™ Dep. v. d'Affry. [l bl. 242,

[8] Vgl Fruin. Spectator 1864. No. 25 bl, 105.
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een der heftigste bestrijders van Frankrijk , had hij zich
daarpa in de armen van d'Affry geworpen, die letterlijk van
hem getuigt, dat ,van Haren hem allerlei avances had ge-
daan, dat hij niet had geweigerd daarop in te gaan, zon-
der zich in eenig opzicht aan hem te verbinden ; daar hij
hem niet vertrouwde”. ,Zijn ontevredenheid komt mij echter
te pas, en reeds meer dan ééne zaak heeft hij mij verteld,
waarvan ik geprofiteerd heb.” [1] .Zijn animositeit tegen
den hertog van Brunswijk bestuurt hem meer dan het
belang van zijn vaderland. Zijn bedoeling is minder om
ons te dienen, dan wel zijn crediet in zijn gewest te ver-
meerderen”. [2]

Nagenoeg in diezelfde dagen (want die intrige met
d’Affry dourde minstens van 1758 —60 [3]) had die samen-
spatning van de Friesche partij tegen den hertog plaats ,
waarvan we gewag maakten. Toen had ook plaats het feit,
dat tot van Haren's verwijdering uit ’s Gravenhage aan-
leiding gaf. Het behaagt ons niet, over dat feit hier uit
te weiden; allerminst is daar hier de plaats voor. Eén
ding echter kunnen we niet nalaten op te merken, dat
het een psvchologisch erkende waarheid is, dat dergelijke
aberraties op politiek en zedelijlk gebied (samenspanning,
landverraad en ontucht, hier gzelfs in den vorm van bloed-
schande [4]) uit de troebele bron eener verbitterde ge-

[1] Hertog van Brumswijk. Noot hl. 8.

[2] Friesland had zich verzet tegen het verbod van doorvoer van con-
trabanden, Dat was zeer naar den zin van Frankrjjk. 0. Z. beloofde z elis
te bewerken, dat dat verbod werd ingetrokken, als de koning heloofde |
let grantschap Hanaw , waar ecen broeder van Maria Louisa van Friesland
regeerde , te sparen. (1 L bl 87)

3] L L b.241—242 vgl, bl 86,

[4] Het is bekend, dat de doehters van van Haren hem beschuldigden,
hare eerbaarheid te hebben willen aanranden en dat hij zell de waarheid
dier beschuldiging in cene akte door zijn handteckening heett bekrachtigd,
Van dit sehandelijk feit zou mooit iets ziin nitgelekt , indicn Onno Zwier
zieh gehouden had aan zijn gelofte, niet meer in den Ilang te zullen
terugkomen, Toen hij dit toch in 1761 deed, moest de alkte uit het fjzeren
kistje te voorsehijn gehaald worden en kwam zjjn schande aan den dag, cene
ande, die hij nog veel grooter maakte voor zich en zijn familie en
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moedsstemming ontstaan, veeltijds zich gelijktijdig voor-
doen. Doch het is niet dat familieschandaal op zich zelf,
dat ons mag bezighouden; alleen de staatkundige zijde er
van. En dan wvragen we, of het niet roeht natowrlijk is
geweest, dat er, waar Onno Zwier bezig was aan de Fran-
sche belangen ons vaderland op te offeren en tegelijk
allerlei pogingen aanwendde, nm den machtigsten in den
Staat, den Voogd van den jongen Prins van zijn macht te
berooven, dat die machthebber van het hem bekend ge-
worden schandaal gebruik maakte, om znlk een gevaarlijk
persoon voor hem zelf en voor het vaderland van het
tooneel te verwijleren. We vragen niet, wat een engel
zou hebben gedaan, mawr wal elk mensech in de plaals
van den hertog zou hebben verricht. [1]

Qok de hertog was bij zijn medewerking aan van Haren's
verwijdering niet onbaatzuchtig; het was niet alleen de
eer en het aanzien der hoogste staatsvergadering, die van
die handelwijze de driifveer was. Ook persoonlijke beleedi-
ging werkte er toe mede. Toch nog eens, welk staatsman
zou zoo edelmoedig geweest zijn, om, na zulke personns
lijke krenkingen , die gepaard gingen aan daden tegen het
belang van den Staat (om het zachtste woord te gebruiken),
geen gebruik te maken van een wapen, dat de tegenstander
zelf in de hand gaf? Deed Willem van Oranje tegenover
Granvelle unders? Was ock bij hem geen persoonlijke
krenking in het spel? En kunnen we dan een heiliger
handeling van een hertog van Brunswijk verwachten ?

Of zou deze soms zijn bevoegdheid zijn te buiten gegaan,
toen hij bij den terugkeer van van Haren in den Haag,

vrienden, toen hjj ter verdediging in ziin Dedueties de zaak haarfijn ging
vertellen. Het beloett toch nict geveaagd te worden, wie in dat geval de
oorzaak wias van dit publiek sehandaal.

[1] Mr W. IL de Beanfort vergeet in zijne beoordesling van mijin werk
over Dranswik, daar waar hij mijne mcening omtrent de  quacstic
van Haveu bestrijlt, geheel en al diens intrige met @’Afiry te bespreken.
Voor dien Seiir, is van Haren integendeel de man, ,wiens stem een voort:
durende wanklank zou zjin geweest in het akkoord, dat de gemeenschap-
pelijke baatzueht aaustemde”, (Gids Febr. 1802 ) W 330),




206

van het hem getoonde stuk gebruik maakte, om wvan
Haren te verwijderen? De hertog moge toen geen staat-
kundige betrekking gehad hebben en alleen opperhoofd van
het leger geweest zijn, ,als besturend wvoogd van den
jongen Prians en diens vertegenwoordiger in zijn waardig-
heid als Kapitein-Generaal, was hij toch de eerste manin
de Republiek.” [1] Zeker, de Staten hadden terecht allerlei
restricties gemaakt in den lastbrief, waarbij Lodewijk
Ernst tijdelijk tot Kapitein-Generaal van het leger benoemd
was ; eigenlijk trad, zoolang de Prins minderjarig was, de
Stadhouderlonze regeering weer in het leven; de benoe-
mingen van burgemeesters en raden werden weer door de
Staten aan zich getrokken. De hertog zou zich niet mogeil
bemocien met de zaken, die de religie, de policie, de
financie of de justitie raakten, noch met de Unie noch met
de geschillen der gewesten. De hertog stond onder toezicht
van Hunne Hoogmogenden. Doch niets of niemand kon
hem beletten , zijdelings op hunne besluiten invloed uit te
oefenen; dat hij dan ook aan de Staten-Generaal door
middel van den Raadpensionaris de bekentenis van van
Haren deed mededeelen, was zeker niet de meest kiesche,
maar de door de omstandigheden geéischte manier van
handelen. [2] Dat de Staten-Generaal hem op grond van
een copie der akte veroordeelden, was evenmin geheel
in den haak. Doch wat zekel in een burgerlijk rechtsge-
ding een ongehoorde zaak en de grootste abnormaliteit zon
geweest zijn, kan voor een dergelijk vonnis als staatsman

1] Gids Febr, 1802, bl 321, (Beaulort),

[2] DMyr. de Beaufort evgert zich vooral daaraan zeer. Volgens hem had
de hertog, toen kolomel van der Dussen bij hem kwam , dezen moeten
afwijzen, niet naar die societeitspraaties moeten lnisteren en hem hebben
moeten waarseluwen , zich voortaan niet meer met zalke zaken van intie-
men aard te bemoeien Zeker tegenover een gewoon burger was dit de
aangewezen weg geweest; muar een staatkundig gevaarlifk man, tegen
wien men anders geen bewijs had, kon niet zoo behandeld worden, Vgl.
Parnell’s val, door het wellenkend Engeland, trots zijn groote gave als
politiens , ten gevolge der infame O.-Shea-geschiedenis, toegejunicht,
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door een staatscollegie niet gelden. ln dergelijke gevallen
zullen zich meestal moeielijkheden voordoen, waarom hij, die
de zedelijke overtuiging van ijemands schuld bezit, zich
niet behoeft te bekommeren.

In elk geval gaf van Haren zelf door zijn vlucht uit
den Haag het duidelijkst bewijs zijner schuld; een on-
schuldige zou het terrein niet hebben verlaten, maar door
een fler gedrag op de openbare plaatsen den laster hebben
trachten te dooden. [1] De tegenstander van den hertog,
de konkelaar met den Franschen gezant, had zich zelf door
zijn eigen schuld buiten het schaakbord geslagen.

Wie weet, of Nederland, zoo dit niet was geschied
door den invloed van van Haren nog niet gedurende het
laatste deel van den zevenjarigen oorlog , daarin gemengd
ware? Hij had willen bewerken, gelilk we hoorden, dat
het verbod van doorvoer van contrabanden weder werd
ingetrokken [2]; was hem dit gelukt, de oorlog met En-
geland was noodzakelijk geworden. En hadden we Enge-
land tegen ons gekregen, dan lag ook voor een vijindelijken
aanval van Frederik den Groote onze Staat open. Diens
toestand was zeker in 1760, trots zijn behaulde overwin-
ningen, nog alles behalve rooskleurig; maar of zijn veld-
heer Ferdinand van Brunswijk (de broeder van onzen
hertog) onze grenzen zou hebben gespawrd, toen hij na
zijn overwinningen van Krefeld en Minden de nienwe
Fransche legers belette in Duitschland te wvallen, is te
betwijfelen Nu echter bleef tot het laatste toe onze neu-
traliteit gecerbiedigd en genoot ons land, terwijl al de

[1] Meerdere bijzonderbeden over deze fatale zaak te vinden in hoodd-
stuk VIL van mijn ,hertog van Brunswijk™, bl, 83—494, Ik heb alleen in
soover mijne wmeening gewijzigd, dat ik het er thans wel degelijk voor
houd, dat de staatkunde er cen rolin speelde, dat de hertow, die wel degeljjk
van Haren voor 't land en voor zich zelf een gevaarljjk persoon achtte —
gebruik  heeft gemaakt van het reeds in Febr. 1760 tot hem gekomen wo-
rucht (vgl 11 Bl. 249 noot vam ,plusienrs infumics”, die van Haren had

bedreven,
2] L1 bl. 240,
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van het hem getoonde stuk gebruik maakte, om wvan
Haren te wverwijderen? De hertog moge toen geen staat-
kundige betrekking gehad hebben en alleen opperhoofd van
het leger geweest zijn, ,als besturend voogd van den
jongen Prins en diens vertegenwoordiger in zijn waardig-
heid als Kapitein-Generaal, was hij toch de eerste man in
de Republiek.” [1] Zeker, de Staten hadden terecht allerlei
restricties gemaakt in den lastbrief, waarbij Lodewijk
Ernst tijdelijk tot Kapitein-Generaal van het leger benoemd
was ; eigenlijk trad, zoolang de Prins minderjarig was, de
Stadhouderlooze regeering weer in het leven; de benoe-
mingen van burgemeesters en raden werden weer door de
Staten aan zich getrokken. De hertog zou zich niet mogei
hemoeien met de zaken, die de religie, de policie, de
financie of de justitie raakten, noch met de Unie nochi met
de geschillen der gewesten. De hertog stond onder toezicht
van Humme Hoogmogenden. Doch niets of niemand kon
hem beletten, zijdelings op humne besluiten invloed uit te
oefenen ; dat hij dan ook aan de Staten-Generaal door
middel van den Raadpensionaris de bekentenis van van
Haren deed mededeelen, was zeker niet de meest kiesche,
maar de door de omstandigheden geéischte manier van
handelen. [2] Dat de Staten-Generaal hem op grond van
een copie der akte veroordeelden, was evenmin geheel
in den haak. Doch wat zekel in een burgerlijk rechtsge-
ding een ongehoorde zaak en de grootste abnormaliteit zou
geweest zijn, kan voor een dergelijk vonnis als staatsman

[1] Gids Febr, 1802, bl 321, (Beaufort).

[2] DMr. de Beaufort ergert zich vooral daaraan zeer. Volgens hem had
de hertog, toen kolomel van der Dnssen hij hem kwam, dezen moeten
afwijzen , nict naar die societeitspraatjes mocten lnisteren en hem hebben
moeten waarschuwen , zich voortaan niet meer met zalke zaken van intie-
men aard te hemoeien Zeker tegennver een gewoon hurger was dit de
wangewezen wey geweest; maar een stantkundig gevaarlifk man, tegen
wien men anders geen bewijs had, kon niet zoo behandeld worden. Vgl
Parnell’s val, door het weldenkend Engeland, trots zijn groote gave als
politicus , ten gevolge der infame O.-Shen-geschiedenis, toegejuicht,
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door een staatscollegie niet gelden. 1ln dergelijke gevallen
zullen zich meestal moeielijkheden voordoen, waarom hij, die
de zedelijke overtuiging van jemands schuld bezit, zich
niet behoeft te bekommeren.

In elk geval gaf van Haren zelf door zijn viucht uit
den Haag het duidelijkst bewijs zijner schuld; een on-
schuldige zou het terrein niet hebben verlaten, maar door
een fier gedrag op de openbare plaatsen den laster hebben
trachten te dooden. [1] De tegenstander van den hertog,
de konkelaar met den Franschen gezant, had zich zelf door
zijn eigen schuld buiten het schaakbord geslagen.

Wie weet, of Nederland, zoo dit niet was geschied ,
door den invloed van van Haren nog niet gedurende het
laatste deel van den zevenjarigen oorlog, daarin gemengd
ware? IHij had willen bewerken, gelijk we hoorden, dat
het verbod van doorveer van contrabanden weder werd
ingetrokken [2]; was hem dit gelukt, de oorlog met En-
geland was noodzakclifc geworden. Iin hadden we Enge-
land tegen ons gekregen, dan lag ook voor een vijandelijken
aanval van Frederik den Groote onze Staat open. Diens
toestand was zeker in 1760, trots zijn behatlde overwin-
ningen, nog alles behalve rooskleurig; maar of zijn veld-
heer Ferdinand van Brunswijk (de broeder van ouzen
hertog) onze grenzen zou hehben gespaard, toen hij na
zijn overwinningen van IKrefeld en Minden de nieuwe
Fransche legers belette in Duitschland te vallen, is te
hetwijfelen Nu echter bleef tot het laatste toe onze neu-
traliteit gederbiedigd en genoot ons land, terwijl al de

[1] Meerdere bijzonderheden over deze fatale zaak (e vinden in hoojl-
stuk VII van mijjn ,lhertog van Brunswijk”, bl. 83—94. Ik heb alleen in
zoover mijne meening gewljzigd, dat ik het er thans wel degelijk voor
houd, dat de staatkunde er een rol in speelde, dat de hertog, die wel degeljjk
van Haren voor 't land en voor zieh zelt een wevaarljk persoon achtte —
gebruik heeft gemaakt van het reeds in Febr. 1760 tot Iem gekomen ge-
rucht (vgl. L1 bl 249 noot van ,plusienrs infamics”, dic van Haren had
bedreven.

(2] LL bl. 240,
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naburige streken door den oorlog werden geteisterd, de
zegeningen des vredes. De welvaart, die dan ook in die
dagen in Nederland beerschte, was groot. Het tijdvak
der minderjarigheid van «den Prins snelde onder grooten
voarspoed voorbii Hoe zou het zijn in het daarop
volgende ?




HOOFDSTUK XII

Het stadhouderschap van Willem V tot
den Engelschen oorlog.
(1768—1781.)

Gedurende den zevenjarigen oorlog mochten we niet
rijzen in de schatting van Europa, de groote Engelschs
staatsman Pitt mocht integendeel met verachting van ons
spreken ; dit wonnen we toch bij onze karakterlooze neu-
traliteit , dat onze welvaart en rijkdom er buitengewoon
door toenamen en dat zelfs nog meer dan een tiental jaren
daarna ons land werkelijk bleef overvloeien van melk en
honig. ,Van 1767—1780, zegt een beroemd schrijver [1],
geleek ons volk op een welgestelden ventenier, die zijn
koetjes op ’t droge heeft en in kalm =zelfbehagen, om
zich heen ziet naar het woelen en werken van minder
gegoede of minder voldane buren.”

De tijden zouden echter weldra komen, dat die tronst
ons zelfs te midden onzer kleinheid zou ontvallen en wij
evengoed stoffelijk als zedelijk zouden ondergaan. Als na
1780 weder 15 jaar zouden verloopen zijn, dan zou
de Republieck achtereenvolgens door den Engelschen oor-
log, de invasie der Pruisen en den inval der Frap-
schen worden ondermijnd, om eindelijk geheel haar zelf-

[1] Frain, Gids 1864, bl. 181.
NITHOFF , Geschiedenis 11, 14
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standigheid en onafhankelijkheid te verliezen. Het zijn
sombere, hoogst sombere jaren, die derhalve ons oog
zullen moeten voorbijgaan; doch we kunnen ook dezen
schakel in de keten onzer staatkundige geschiedenis niet
over het hoofd zien, te minder omdat die keten, na
gebroken te zijn, weder is hersteld en dus ook de ver
roeste schakels, die eindelijk de breuke veroorzaakten,
voor onze hedendaagsche geschiedenis nog wat beteekenen,
gedachtig aan het schoone woord: ,Het is te vergeefs
het verledene terug te roepen, tenzij het eenigen invloed
uitoefent op het tegenwoordige.” [1]

Beginnen wij met de erkentenis, dat aan den jammel-
lilken toestand, die met den Engelschen oorlog aanving
en met onzen ondergang eindigde, niet enkele personen of
partijen, maar allen schuld badden. Dat zag men in die
dagen zelve niet in; integendeel, telkens zocht men naar
een zondebok, die moest verwijderd worden, wilde de
toestand veranderen. Maar noch de verdrijving van den
hertog van Brunswijk in 1784, noch die der patriotten in
1787, noch die van Willem V zelf in 1795 heeft aange-
bracht, wat men er toen in zijn verdwaasdheid van ver-
wachtte. Het geheele volk was schuldig en daarom kon
ook alleen door tijdelijke vernietiging van dat volk de
zonde waarlijk geboet en het oordeel rechtvaardig vol-
trokken worden.

De schuld was zwaar , maar ook de tijden, die doorleefd
werden. Hoe verder men voortschreed in de tweede helft
der 18¢ eeuw , des te geweldiger werden de veranderingen
en omkeeringen in de wereld. Had het jaar 1756 allen
doen opschrikken, toen Frankrijk en Oostenrijk zich ver-
bonden ; twintig jaar later zou een andere niet minder
gewichtige wereldgebenrtenis de grootste beweging veroor-
zaken: de strijd namelijc in Awmerika om de onafhan-
kelijkheid van het moederland; nog slechts een groote

[1] oIt is in vain, to recall the past, unless it works some influence
upon the present.” Dickens, Copperfield.
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tiental jaren en de terugslag daarvan zou zich in Europa
in de Fransche revolutie doen gevoelen op eene wijze,
waarvan niemand had kunnen droomen en voordat de esuw
zou ten einde zijn, zou de geweldige overheerscher van
Frankirijjk wel die revolutie hebben bedwongen, maar
tegelijkertijd Europa op zijn grondslagen doen schud-
den

Was Willem V, de in 1766 meerderjarige Stadhouder, de
man, die Nederland te midden van die geweldige beroe-
ringen zou kunnen behouden ? Die vraag zelf klinkt reeds
half als een bespotting. Misschien ware zelfs een Willem
IIT, het grootste genie uit het huis van Oranje, tegen
zulk een taak niet opgewassen geweest. Hoe veel minder
dan de zoo misdeelde zoon van den eersten Erfstadhouder,
die op Ibjarigen leeftijd tot de waardigheden wvan zijn
vader geroepen werd. Achttien jaar! Welk een leeftiid,
om fe regeeren. Zoo door €én geschiedkundig voorbeeld
bevestigd wordt de meening van een beroemd staatsrech
terlijik schrijver [1], dut het 18e levensjaar voor de meer-
derjarigheid van vorsten nog veel bedenkelijks heeft, dan
zelker wel door Willem V. Terecht zegt die schrijver, dat
het meestal op dien leeftijd nog te veel aan de noodige
kennis en aan rijpheid van oordeel zal ontbreken, dat
de vorming van het karakter en de beheersching der
hartstochten dan nog niet zijn veroverd. (2] Zoo was
het ongetwijfeld met onzen laatsten Stadhouder, die ze-
ker niet onbekwaam was en een uitstekend geheugen
had; doch wien het helaas! aun regeerkunst ten eenen-
male onthrak. Dat nam niet weg, dat men zijn meer-

[1] Robert von Mohl.

[2] Von Mohl, Staatsrecht, Vilkerrecht und Politik 1er Band. Tiibingen
1860, 8. 169. Het natuurlijkste zou deze sehrjjver vinden, dat de algemeene
burgerlijke meerderjarigheid ook op vorsten van toepassing was. De 15ja-
rige leeftijd is echter bijna algemeen aangenomen, omdat wen dit nog
heter acht dan de treurige toestanden, die uit een rvegentschap kunnen ont-
staan, Toch vindt de sehrijver, dat de weinige staten, die het 2le levens-
jaar gekozen hebben , een juister inzieht hebben gehad.

14
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derjarigheid in enkele gewesten nog heeft willen ver-
vroegen. In Friesland werd daartoe een poging aangewend
door Onno Zwier van Haren, die sedert zijn verwijdering
van het staatstooneel, niet ophield met kuipen tegen
den hertog van Brunswijk. Ook in Gelderland schijnt een
dergelijk plan te hebben bestaan in het jaar 1763, waarin
een zekere graaf van Randwijk moet betrokken geweest
zijn. [1] Beide plannen echter zijn in de wieg gesmonrd.
In Muart 1766 was echter de termijn verstreken, waarmee
tegelijlt ophield de voogdij van den Duitschen Prins over
den minderjarige.

Over die voogdij en over de betrekking, die er bleef
bestaan tusschen den Prins en den hertog, zal wel nimmer
het wvolle licht kunnen ontstoken worden. Welk aandeel
hier het eigenbelang heeft gehad, zal wel nooit ten volle
bekend worden. Doch alle papieren van den hertog maken
op den onpartijdige den indruk, dat hij het oprecht
met den Prins meende. Zeker het eigenbelang heeft er
een rol bij vervuld. Doch hoe zeldzaam =zijn in de
staatkundige geschiedenis de volmaakt belangeloozen en
geheel onbaatzuchtigen geweest! Was het niet zeer na-
tuurlijk en begrijpelijk , dat de hertog van Brunswijk, die
een zeer rechtmatige, eervolle en winstgevende betrekking
hier te lande tot 1766 vervulde, begeerde in het land te
blijven en zijn invloed gaarne behield ? De beschuldiging
echter, die nog onlangs is herhaald, dat hij wisbruik
maakte van het gebrek aan doorzicht van den Prins, om hem
in een staat vanafhankelijkheid te brengen en te houden, [2]
wordt door niets gestaafd; integendeel bewijzen zijn bij-
gebracht, dat de wvoogdij, noch het consulentschap van
den hertog door hem met dwingend gezag werden uitge-

[1] Correspondentie van den hertog van Brunswijk met baron van Bal-
veren. Bricven van 16 Febr. 1763 en 6 April 1764. (Rijksarchief M. 8.)

(2] Gids Febr. 1892 bl 332, Vgl Fruin Gids 1867 LL bl. 47, waar deze
geleerde de meening, dat de ongeschiktheid van Willem V aan zijin op-
vouding, die opzettelijk verkeerd zou zijn aangelegd, was te wijten, een
ongerjimde beschuldiging noemt,
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oefend. [1] Noch de vergelijking van de acte van consu-
lentschap met den toestand van Jan I en van Borselen,
noch de verklaring van de voortdurende betrekking tus-
schen den Prins en den hertog uit louter lage en baat-
zuchtige motieven, is billijk. Terwijl Wolfert van Borselen
zijn pupil, den zoon van Floris V, liet zweren, dat hij,
de graaf van Holland, tot in zijn 25¢ jaar, in alle aangele-
genheden naar van Borselens raad zou handelen en niets
zou doen, dan wat deze hem zou aanraden [2], behield
Willem V bij de acte van consulentschap zich geheel en
al voor, of hij den hertog zou raadplegen, ja dan neen [3].

‘Was daarom die acte een verstandige daad? De toe-
komst heeft geleerd, hoe onvoorzichtiz Brunswijk heeft
gehandeld; de zware verantwoordelijkheid die hij er door
op zich nam, al verwierp hij volgens art. 4 alle mogelijke
responsabiliteit , heeft hij ten jare 1784 duur moeten be-
talen. Geen letter van die acte kon hem uit den nood
Lelpen , toen eenmaal de volkshaat zich, hoe onrechtvaar-
dig ook, aan hem wilde koelen. Ook zonder die noodelooze
acte [4] kon de hertog, die toch de betrekking van veld-
maarschalk kon bliiven bekleeden, den Prins, dien hij had
opgevoed, blijven raden en leiden. Ook het geheimzinnige
van het ontstaan dier verbintenis [5] pleit tegen den op-
steller en al lag er in de verte geen staatsmisdaad in, we
kannen ons begrijpen, dat er in de hitte van den strijd
later een misdaad door zijn vijanden van gemaakt is.
Was de vorm dus ten zeerste af te keuren, overigens is
het slechts de wvruag: Heeft Brunswijk den Prins later
van slechten raad gediend ?

Hoe belangrijk die vraag ook moge zijn, waar eene

[1] Mijn .lHerteg van Branswijk” bl. 106, 107,

[2] Matthael Analeeta T. V. p. 549,

[8] sZoo menigmaal wij zulls van Hoogstdenzelven zullen requireren en
voor ons dienstig en nondig zullen vinden." (Zie de gelecle acte 11, bl, 253).

[4] Bentinek noemde haar zonder omwegen ,een prul” en den rang en
het karakter van Brunswijk onwaavdig. (L1 bl. 111.)

[3] Slechts aan enkelen was ze bekend,
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biographie van den hertog werd geleverd [1], voor onze
staatkundige geschiedenis is ze slechts van ondergeschikt
belang. We zullen dus de feiten der volgende jaren laten
spreken ; van ter zijde wordbt dan tegelijkertijd die vraag,
zooveel zulks noodig is, beantwoord.

De eerste tien jaren van de regeering van Willem V
(1766—76) waren over het algemeen jaren van ongemeenen
bloei en groote welvaart [2]. Nog immer was de Oost-
Indische compagnie een goudmijn voor het vaderland, ook
al waren de kenteekenen van naderend verval uiterst
zichtbaar, en al hadden de Engelschen hun heerschappij
gedeeltelijk ten koste van Holland, in Bengalen gevestigd
(1759). De vrede van Europa hleef grootendeels bewaard,
sedert te Parijs en te Hubertsburg in 1763 Engeland en
Frankrijle, Pruisen en Oostenrijk de wapens hadden neder-
gelegd. Wel was de toestand hachelifk, was Rusland in
oorlog met Turkije (1768~ 1774/5), had de eerste verdeeling
van Polen plaats, die gevaarlifke botsing voorspelde, en
dreigde telkens de oarlog naar het Westen over te slaan,
doch wvoorloopig bleven de zwaarden nog in de scheden,
en terwijl de naburige landen zich nog moesten herstellen
van de zware schokken van den zevenjarigen oorlog, zag
Nederland thans niet slechts door neutraliteit maar door
den algemeenen vredestoestand zijn welvaart verhoogd. Wel
waren er voorteekens genoeg van de aanstaande onrust.
In Friesland zoowel als in Zeeland hecrschte af en toe
een geest van verzet [3]. Ook de inwendige gebreken ,
waaraan de Republiek in den aanvang der eeuw zoozeer

[1) Zie mijn werk, Hoofdst, VIII—XIV,

[2] De handel had voor den Eng. oorlog cen nooit gekende hongte be-
reikt. De middelen {e water brachten 1,3 meer op dan naar gewoonte :
het financiewezen was onk door aflossing in gunstigen toestand: e sehad-
kist rijkeljjk voorzien; de O. Ind. maatschappfi niet ver van oude schulden
te heblen afgedaan en weder aanzienlijke nitkeeringen te doen.” (Rendorp
Memorien).

[3] De hertog enz. bl, 133—136.
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geleden had, keerden terug. De contracten van corres-
pondentie , door Willem IV eenigszins bestreden, begonnen
allengs weder op te komen [1]. Doch indien men op het
niterlijk wilde afgaan, dan zag ons volk in die jaren er
uit niet alleen als een welgestelde , maar als een gezonde
rentenier.

Grezond , ja, maar hoe voos het volksleven eigenlijk
was, zou aanstonds aan het licht komen, als de kwade
dagen wederkwamen; dan zou het blijken dat de on-
deugden uit de eerste hellt der 18e eeaw [2] nog in
scherpet mate voorhanden waven, dat het egoisme ten
troon zat, dat het hart voor dem Staat was verdwenen,
dab de partijschappen hadden verblind en dat men roekeloos
met eigen hand zijn ondergang verhaastte.

Die naderende onheilen begonnen zich reeds aan te kon=
digen, toen het eerste tiental jaren van Willem’s regee-
ring nog niet was verloopen. In 1774 was de Ameri-
kaansche vrijheidsoorlog uitgebarsten ; daarover nitteweiden
zoua ons niet voegen; doch aangezien die oorlog het punt
van uitgang is geweest van alle heftige beroering in Europa
en ons vaderland in de laatste jaren der 18e eenw, zoo
dient er in het kort het volgende van gezegd te worden.

Een der groote oorzaken van den Noord-Amerikaanschen
vrijheidsoorlog moet gezocht worden in de ijverzucht van
de Europeesche volken over het stichten wvan kolonién.
Frankrijk had voorheen Canpada bezeten maar had dit in den
7jarigen oorlog verspeeld. Ware het Frankrijle gelukt geweest,
zijn Amerikaansche kolonién uit te breiden, in plaats van
ze te verliezen, dan zouden de Amerikaansch-Engelsche
kolonién zich uiv vrees voor Frankrijk met te meer ijver
aan het moederiand hebben aangesloten. Nu er echter geen

[1] Op 9 Oct. 1764 schriiit de hertog v. Br. aan van Balveren: . Er is
cen eabale of correspondentie getormeerd van alle vaceerende ambten tus-
sehen Friesland , Zeeland, Overjjsel, Utrecht, (Holland, Gelderland en Stad
en Lande waren er buitenl: de mnbien worden naar tourbeurt verzeven;
ditmaal is de tonr aan Friesland (Rijksarchief M. 8.)

[21 Vgl hoofdstuk IX,
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vrees voor Frankrijk behoefde te bestaan en dit integen-
deel uit weerwraak het plan opvalte, om die kolonién in
hun verzet tegen Engeland te steunen; nu Frankrijk een
helper in plaats van een vijand werd, werd in Amerika
de geest tegen het moederland hoe langer hoe vijandiger
en scheurde het zich daarvan af. Door zijn dwaze koloniale
politiek had Engeland tot die vijandige houding aanleiding
gegeven. De willekeurige behandeling van de kolonién door
het moederland prikkelde tot verzet. In het parlement
zaten geen Amerikanen, hun toestand was er onbekend ;
de rechterlijlke macht over Amerika hehoorde in laatste
instantie bij Engeland; de kolonién werden eenvoudig
als een handelsinrichting beschouwd, hun handel met
vreemde staten verboden en alle industrie onderdrukt.
Daarbij kwam ovu sinds 1764 de belastingheffing, die,
gelijlc bekend is, op de thee toegepast, tot het gewa-
pend verzet en de onafhankelijkheid leidde. Reeds in 1776
kondigde het congres die af en 6 jaar later werd die door
Engeland erkend.

Het doel, dat Amerika had, werd bereikt, het doel ech-
ter dat Frankrijk beoogde : de verzwakking van Engeland,
niet. Het verlies zijner kolonién in het Westen heeft '
Engeland niet gedeerd. Wel was nn het oordeel uit-
gesproken over het oude koleniale stelsel, maar Engeland,
dat in de Oost-Indién zijn schade in de West dubbel
vergoed zag, begon sedert door een verstandiger staat-
kunde eerst ten volle zijn krachten te ontwikkelen, meer
dan het ooit door het bezit van Amerika had kunnen
doen [1].

Het was niet vreemd, dat de vrijheidsbegrippen van
Amerika weerklank vonden in het oude afgeleefde Europa,
dat mannen als Franklin, Adams, Livingstone bij hun bezoek
van ons werelddeel met groote sympathie werden ontvan-
gen; niet vreemd dat zij ook in Nederland aansluitings-
punten zochten voor de zaak der bevrijding van hun va-

{1] Vgl. Gervinus, Einl. in dic Gesch. des 19 Jahrh. S. 120—124,
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derland. Levendig kunnen we ons begrijpen, dat een man
als J. D. van der Capellen tot de Poll, die in zijun provin-
cie als lid der Ridderschap van Overijsel den strijd tegen
de onteerende drostendiensten met zooveel succes had ge-
gevoerd, de vrijheidsbelangen van Amerika met alle
kracht in zijn vaderland verdedigde. Wij kumnen niet
anders dan met sympathie zijn briefwisseling met de be-
roemdste Amerikanen lezen. [I] Wie, die zijn hart op de
rechte plaats had, moest niet innerlijk partij ‘trekken voor
die bewoners van het verre westen, die door Engeland
werden onderdrukt? Wie niet met hen medegevoelen,
waar ze zuchtten naar onafhankelijkheid en waar ze de
vrijhéidsbegrippen, door een Rousseau e. a. gepredikt, in
hun werelddeel wilden toegepast zien ?

En toch was het gansch iets anders, sympathie met
Len te gevoelen, hun toe te wenschen alle succes op hun
verzet tegen de onderdrukking van het moederland,
dan hun de hand te reiken en daadwerkelijk hulp
te verleenen of op een andere wijze door ingrijpende
daden te toonen, dat men hunne zaak voorstond.
Hier lagen voetangels en klemmen, waarom de idealist
zich niet bekommerde, doch die voorzichtige staantkunde
tot waarschuwing strekten. Het was wel niet alleen de
grootheid van zijp hart, maar ook de kleinheid van zijn
wraak geweest, die Frankrijk in 1778 den oorlog aan
Engeland deed verklaren, om Amerika te helpen. Maar
ondertusschen was die hulp, hoe heilzaam ook voor
Amerika, voor Frankiijk zelf de onmiddellijke aanleiding
van de vreeselijliste aller revolutien en werd de macht
van zijn dondvijand, Engeland, er niet door verzwakt. Ook
Holland kwam op den duur door zijn sympathie-betuigin-
gen in Dbitteren nood, waaruit alleen ware staatkunde,
die rekening houdt met de werkelijkheid ook bij de er-
kenning van het ideaal, het land had kunnen verlossen.

Reeds een jaar na het uitbarsten van den oorlog in

[1] Uitgeg, door Mr. W, H. de Beaufort.
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Amerika werd ons volk geplaatst voor een zeer moeielijk
vraagstuk. De koning van Engeland toch maakte aanspraak
op het leenen van de zoogenaamde Schotsche brigade, een
corps van 6000 man, sedert eeuwen in dienst der Repu-
bliele, ten einde tegen Amerika krachtiger maatregelen te
kunnen nemen. Schandelijk hadden verschillende Duitsche
prinsen hunne stoere onderdanen aan George III voor dat-
zelfde doel afgestaan. Eenig recht kon die koning op onze
hulp voorwenden, daar de tractaten met Engeland, sedert
jaren gesloten, wederzijds tot ondersteuning verplichtten.
Gelukkig echter was de clausule daarbij opgenomen, dat
voor norlogen, buiten Kuropa gevoerd, die hulp niet kon
worden opgegischt. Toch deed George het met den noodigen
aandrang en zijn gezant in de Republiek, die reeds jaren
Jang hier werkzaam was geweest, Yorke, veroorloofde
zich op hoogen toon in naam zijns konings die hulp te
eischen. Gelulkig stuitte dit af op den tegenstand, dien die
eisch zoowel van de zijde der demoeratie als van de hoo-
gere politiek ondervond. Aan de eene zijde wekte Capelle
van de Poll de verontwaardiging van het volk er tegen op,
door zijn redevoering, die in de dagbladen opgenomen,
door het volk met grooten bijval werd gelezen; aan den
anderen kant bestreed in den hofkring de hervog v. Bruns-
wijk den eisch van den koning van Engeland [!]. Want
vreemd , de aristocratische regenten waren er niet tegen,
minder nit sympathie voor Engeland, dan omdat ze hoop-
ten daardoor voor goed van dien militairen lastpost te wor-
den bevrijd. Gelukkig behaalde na langdurigen strijd over dat
punt de ware zienswijze de overwinning. Een schandelijke
bladzijde te meer in onze 18 eeuwsche geschiedenis zou
het geweest zijn, indien van onze regeering kon verhaald
worden , wat van den toenmaligen keurvorst van Hessen

[1] Het is, dunkt ons, gezocht, de oppositie van van der Capellen
unitsluitend ann de edelste, die van Brunswijk alleen aan lage motieven toe te
kennen. De memorie van den laatsten geeft ons daavtoe geen reeht.  Zie
Beaufort. Gids Febr. p. 342 tegen mijn hertog van Brunswijk bl 137 vlgd
en bl. 285 v1:d).
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bekend is, dat hij zijn landstroepen als goedwillige scha-
pen ter slachtbank naar Amerika zond, om den koning van
Engeland te believen.

Het mniet afstaan van de Schotsche brigade, ook door
politieke wijsheid voorgeschreven, zou echter gevolgd wor-
den door daden, die, hoe ook gegrond op sympathie
met de Amerikaansche gewesten, toch te weinig reke-
ning hielden met de werkelijkheid, om straffeloos plaats
te kunnen hebben. De oude quaestie van den handel met
een van twee strijdende mogendheden herhaalde zich.
Hoe begrijpelijk ook voor ons hedendaagsch internationaal
bewustzijn,, dat een dergelifke handel in strijd is met
neutraliteit , dat kon, dat wilde men in die dagen maar
niet inzien. Thans kan niemand er slechts een oogenblik
aan twijfelen ; tegenover de Engelsche kooplieden uit de
Straits Settlementls, die de Atjehers willen voorzien van
wapens en voorraad, handelen wij op dit oogenblik — en
dat is ons recht — op dezelfde manier, als de Engelschen
tegenover ons in de voorgaande esuw. Doch in die dagen ging
over die schending van den handel een algemeene kreet van
verontwaardiging onder onze kooplieden op. Hoe! deze
hadden zelfs wel in den 80jarigen oorlog met den vijand
handel gedreven en hem zelfs wel voorzien van de midde:
len, om ons te blijven bestrijlen. Zou men dan thans
geen recht hebben, om buiten den oorlog staande, handel
te drijven in alles, waarvan voordeel te behalen was?
Alsot hier niet het groote verschil bestond, dat gedurende
onzen oorlog meb Spanje juist de rijkdom, dien de handel
zich verwierf, ons in staat stelde, den oorlog voort-
tezetten [1]; terwijl het thans alleen de baatzucht der
kooplieden was, die hen tot den handel met Frankrijk en
Amerika dreef.

Baatzucht ! Maar ze gloeiden immers van geestdrift voor
de Amerikanen; herhaalde =zich daar niet in lLet verre
Westen dezelfde strijd, dien wij twee eeuwen geleden

f1] Vegl. DL I bl 394
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hadden doorworsteld? Was het niet een tirannie even ge-
weldig, waaraan Amerika zich wilde ontrukken, als des-
tijds onze vaders zich van de tirannie van Spanje? Op dui-
zenderlei wijzen wert' deze redeneering in publieke geschrif-
ten herhaald en aldu het volk in den waan gebracht, dat
men met Frankrijk wel de wapens voor Amerika kon op-
vutten, dat men zelfs¢ enoorlog met Engeland niet te vreezen
had. De oude haat tegen onzen mededinger uit de 17°
ceuw herleefde en zo) werden we in een strijd gewikkeld,
die jammerlijk voor ons eindigde. Geven we ons in eenige
groote trekken rekenschap vanden loop der gebeurtenissen,
die tot den vierden Engelschen oorlog leidden.

In het jaar 1776 werd de markies de la Vauguyon ge-
zant van Frankrifk in de Republiek ; deze hervatte met
groote handigheid het spel, door d'Affry tijdens den zeven-
Jjurigen oorlog gespeeld en was in dit spel nog gelukkiger
dan zijn voorganger. Had d’Affry niet meer dan de neu-
traliteit van den Staat kunnen bewerken, de la Vauguyon
wist de oorlogsgezindheid derwijze aan te wakkeren , dat
we Frankrijk’s bondgenoot in den strijl met Engeland
werden. Amsterdam was weder zijn punt van uitgang en
daar waren de meeste regenten zoo vatbaar voor zijne
intriges, dat de Franschgezindheid van dag tot dag in de
Republiek toenam. Tegenover hem stond de Engelsche gezant
Yorke, diesteeds voorlging op hooghartigen toon de eischen
van Engeland te herhalen [1]. Al zeer spoedig na het
gebeurde met de Schotsche brigade deed zich een ander
geval voor, waarin Yorke zich in zijn waren aard deed

[1] Mr. W. H. de Beaufort geeft op bl. 340 (Gids Febr.) een beeld van
Yorke , dat maar onze zienswijze niet aan de werkelijkheid beaitwoordt.
Het is jammer, dat de papieren van Yorke nog een gesloten hoek zijn ;
doch al wat door mij elders van hem gevonden is, heeft m|j hem doen
kennen als cen jjdel, hooghartig man, wiens hooge toon te recht on-
uitstaanbaar was voor de Hollanders. Vgl mijn  hertog van Brunswijk™
passim,
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kennen; het geval pamelijk van den gouverneur van St.
Eustatins, het bekende eiland in de West dat de groote
voorraadschuur van den Hollandschen handel was en
vooral Amerika zijn benoodigdheden leverde. Daar was
onder bereik van heb geschut van het fort een FKngelsch
vaartuig genomen door een Amerikaansch schip, dat van
onze zijde mef eecreschoten werd begroet. Deze beleediging
werd door Engeland zeer hoog opgenomen en Yorke eischte
in naam zijns konings satisfactie. De gouverneur werd
naar Holland ontboden, doch werd, na voldoende ophel-
dering te hebben gegeven, in zijn post hersteld.

Ernstiger liep een ander verschil tusschen Engeland en
Holland af, of liever tusschen Engeland en Amsterdam.
‘Want op de hoofdstad na, zagen de Staten van Holland
allen in, dat de eisch van Engeland niet onbillijk was. Dit
land toch vorderde niet, dat onze handel met Frankrijk
en Amerika geheel zou eindigen; het erkende integendeel
den regel: vrij schip, vrij goed in den ruimsten zin; het
eischte alleen , dat we geen handel zouden drijven in grof
scheepstimmerhout, dat blijkbaar bestemd was voor het
bouwen van oorlogsschepen. Amsterdam wilde ook die
vrijheid van handel toegelaten zien en eischte van onze
Regeering hescherming en geleide (convooi) ook voor de
schepen, die dat hout vervoerden. De Staten echter, hoe
weinig geneigd den geheelen handel in scheepsmaterialen
te stremmen, namen het besluit, om in het vervoer van
het grove hout Engeland ter wille te zijn. Amsterdam
alleen protesteerde. En de Fransche gezant wist daarop
tot straf voor Holland te bewerken, dat er van de sche-
pen die op Frankryk voeren een zware tol werd gedischt.
Alleen die van Amsterdam en Haarlem waren daarvan
uitgezonderd. Deze maatregel, van 27 April 1779 dag-
teekenende , was zoo vernietigend voor den handel van de
andere plaatsen, dat na hevigen strijd een jaar later de
Staten Generaal een resolutie tot onbepaald convooi namen;
een besluit, dat, ook zonder andere aanleidingen, den
oorlog met Engeland onvermijdelik maakte.
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Het moet erkend: zoo zaten we nimmer nog tusschen
Seylla en Charybdis, als in die jaren. De grootste staat-
manswijsheid was noodig, om beide gevaarvolle rotsen te
ontzeilen. Frankrijk en Engeland beiden stelden der zwakke
Republiek de hongste eischen; de vriendschap der eene
was onvoorwaardelijk de doodelijke vijandschap der andere.
De wijsheid van Jan de Witt ware in dit probleem ook
zeker te kort geschoten. Hier hielp geen afzonderlijk ge-
heim tractaat met beide volken van het jaar 1662 aan;
ook toen had dit slechts 10 jaar kuunen baten en in het
jaar 1672 hadden we beiden tegelijk tot vijand. Schijnbaar
was er wat te zeggen voor volledige aansiniting aan Frank-
rijk’s staatkunde [1]; daarmede steunden we Amerika en
konden dus onze geestdrift voor de vrijheid door daden
toonen ; daardoor kon Engeland , tegelijk van alle zijden
besprongen, zwaar in het nauw gebracht worden en kon-
den we onzen ouden haal tegen Engeland botvieren. Maar
aan den anderen kant werden we alzoo de speelbal der
Franschen en vergaten we, dat Engeland, het mocht op
den weg zijn, zijn kolonién in Amerika te verliezen, zijne
stelling in Europa met kracht kon blijven handhaven ; we
vergaten ter wille van een idee de werkelijkheid der Euro-
peesche banden, waaraan wij noodzakelijk waren gebon-
den. Geen wonder, dat Willem V ten einde raad was;
hij had wel sen Willem III mogen zijn, om hier een uit-
weg te vinden en de toestand was zoo ingewikkeld, dat
het wellicht dezen niet zou gelukt zijn, den Staat te be-
houden. Een ding echter zou ongetwijfeld door een genie
als dat van Willem III gedaan zijn: leger en vloot zouden
met kracht zijn versterkt. En nu kan zeker Willem V
niet beschuldigd worden, noch ook de hertog van Bruns-
wijk , dat ze die vermeerdering hebben tegengewerkt; in-
tegendecl ze hebben alles gedaan, om door middel van

[ ,Twijfel was zeker gewettigd; men moest wel de vraag gaan over-
wegen, of en waarom aansluiting aan Frankrijk, niet meer in het belang
der Republick was,”  (Beaufort 11. bl, 350",
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overreding, de Staten te brengen tot die versterking. [1]
Maar ze misten beiden de maeht, om te bevelen; ze ston-
den niet boven, maar onder de regenten, terwijl er een
man noodig ware geweest, die de regenten zette naar
zijn wil.

Aan goeden raad liet zeker Brunswijk het niet ontbreken;
hij wilde, zonder te kruipen voor Engeland, toch vooral
Engeland niet tergen. Ook elders richtte hij zijne blikken
heen. om een houvast voor de Republiek in het buiten-
land te zoeken. Met Frederik den Groote wilde hij in
overleg treden; en zeker, schijnbuar was er geen krach-
tiger hulp voor de Republiek te bedenken. Maar Frederik
de Groote was meer Fransch- dan Engelschgezind en gaf
in zijn vertrouwelijk schrijven zijn nicht Wilbhelmina, de
gemalin van Willem V, de wonderlijkste en tegenstrijdigste
raadgevingen [2]. Het jaar 1779 ging dan ook onder de
somberste voorgevoelens voorbij. In het daarop volgend
jaar zouden de gewisse voorteckenen van de rampen des
oorlogs niet uitblijven.

Een reeks van omstandigheden, van elkander onafhan-
kelijlc, kwam de gespannen verhouding tusschen Engeland
en Holland in 1780 nog verscherpen. Deze was er in het
laatst van 1779 niet op verbeterd; de verbittering der
Engelschen was vermeerderd door de eerbewijzingen , die
hier te lande aan den Amerikaanschen zeekapitein Paul
Jones werden aangedaan en die der Hollanders door de
aanranding van hun convooi onder Bijlandt, dat schepen
begeleidde zonder contrabande. Woedend over deze belee-

[1] Vgl hoofdst. X van mijn ,hertog van Brunswijk.”

[2] Daarom kunmen we ons niet, gelijk Mr, dc Beaufort er over ver-
bljden, dat de prinses den buitenlandschen invloed van den hertoy ver-
kreeg. Er zou alloen reden tot blijjdschap gewcest zjin, indien sedert die
verandeving aan het hof, de raadgevingen van Fred. den Groote iets

gahzmt hadden, Vgl Gids Febr. bl 845 en mijn boek bl. 178—181 301—
1.
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diging eischte Amsterdam bijna den oorlog en het besluit om
onbepaald convaol te geven , zelfs voor schepen met grof
hout beladen, werd thans als represaille-maatregel door de
Staten-Generaal genomen. De poging, om zich aan te
sluiten bij het gewapend neutraliteitsverbond, door Rusland
met de Noordsche mogendheden gesloten, mislukte. De
langzaamheid der beraadslagingen en de tegenwerking van
Amsterdam waren de oorzaal, dat die laatste reddings-
plank ong uit de hand werd geslagen. [1] Ten overvloede
kwam in de maand October 1780 de verstandhouding van
Amsterdam met Amerika aan het licht. In 1778 namelijk
had die stad op aanraden van den koopman de Neuofville
een ontwerp-tractaat met Amerika gesloten, dat door den
pensionaris van Berckel onderteekend was en in de toe-
komst, zoodra de onafhankelijkheid van Amerika erkend
zou ziin, door de Staten-Generaal in een verdrag van
vriendschap en handel tusschen Holland en den nieuwen
staat zou kunnen worden gewijzigd. Daarmede hadden de
denkbeelden van van der Capellen voorloopig eenige wer-
kelijkheid gekregen. Wat bad die zich niet reeds geruimen
tijd een moeite gegeven, om Holland met Amerika in
retel contact te doen treden, om de burgers tot deelne-
ming aan Amerikaansche leeningen te bewegen [2), om de
denkbeelden der Amerikaansche vrijheid te verspreiden
door vertalingen van Price's en anderer geschriften en al
vonden die niet aanstonds ingang (8], allengs begonnen
de oogen toch open te gaan wvooral voor de stoffelijke
voordeelen, die van de Amerikaansche onafhankelijlcheid
te wachten waren [4] en beschouwden kooplieden en re-

[1] Vgl hertog v. Brunswijk* DL 184—188,

[2] Brieven van van de Capelien, Uitg. Beaufort bl, 109, 114, 154 enz.

[8] Price o. a. betreurt het, dat Holland niet beter gezind is. Van ons
had hij in de eerste plaats volledige sympathie met de Amerikanen ver-
wacht. Beaufort, Capellen. bl 99.

[4] Zelfs de Engelsche gezant, Yorke, moet een groot kapitaal verdiend
habben met haver op Eustatius, Post van den Nederriin I p, 111.
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genten den strijd ,aan de Delaware en in Virginie gestre-
den, als voor Engeland’s toekomst heslissend. Geiukte het
den Amerikanen, hun onafhankelijkheid te verkrijgen, dun,
meenden ze, was Engeland’s handel voor goed geknakt,
zijn staatkundige inviced in Europa verdwenen” [l]. Die
verwachting zou later blijken geheel onjuist te zijn ge-
weest ; doch we kunnen ons begrijpen, dal ze door velen
gekoesterd werd en dat op grond daarvan de Amsterdam-
mers voorloopige maatregelen namen, om voor hun handel
in de toekomst nieuwe wegen te openen.

Verre zij het dan ook van ens, dat ontwerp-tractaat
met Amerika hun als misdaad tos te rekenen [2]. Zeker
politieke wijsheid gaf het hun niet in de pen; het was
een staaltje van groote onvoorzichtigheid en steunende op
verwachtingen omtrent Engeland’s verzwakking , die even
goed wvoor hen alg wvoor de Franschen door de uitkomst
zouden gelogenstraft worden. Dat echter Engeland bij de
ontdekking daarvan [3] de zaak hoog opnam, laat zich
begrijpen. Het plan van Holland om toe le treden tot de
gewapende onzijdicheid was op zich zelf een reden voor
Engeland tot oorlogsverklaring. Ware het der Repuo-
bliek gelukt, daarmee tijdig gereed te komen, dan zou
het van de hulp der Noordsche mogendheden zeker zijn
geweest. Nu, terwijl men daarover nog aan het beraad-
slagen was, werd dat ontwerp-tractaat aangegrepen, als
een reden tot oorlogsverklaring en terwijl de zaak nog
onbeslist. was , of dal ontwerp tot een wettige vervolging
van Amsterdam kon leiden, werd in het laatst van De-
cember de Engelsche gezant teruggeroepen.

[1] Beaufort. R. M. van Goens. Gids 1873, I bl, 313. Ben merkwaar-
dig levensbeeld wordt door den schrijver geteekend.

[2] R. M. v. Goens, Politick vertoog van het waar systema van Am-
sterdam,

[3] Bekend is, dat Laurens, nit Amerika nasr Nederland reizende ,
dat ontwerp bij zich had; dat zijn schip door cen Engelseh fregat werd
overvallen 3 dat Laurens een doos met papieren, waaronder dat ontwerp
over boord wierp, die echter de Engelsclien opvischten.

NIJHOFF , Geschiedenis, 11, 15
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Het is overbodig in bresde trekken den jammervolien
loop van dien oorlog te beschrijven. Reeds in de maand
Januari 1781 waren er niet minder dan 200 Hollandsche
schepen buit gemaakt en in den aanvang van Februari
viel het rijke St. Eustativs in de handen der Engelschen.
De vreugde, die vele staatsgezinde regenten cn jonge de-
mocraten had bezield, toen zij hoorden, dat de oorlog
verklaard was, muakte spoedig plaats voor een andere
gewaarwording , die gewoonlijk het noodlottig gevolg is
van overmoed en lichtzinnigheid. In plaats van de hand
in eigen boezem te steken, meende men niet beter te
kunnen doen, dan anderen te beschuldigen. Men had zich
voorgesteld, dat met Frankrijk vereenigd, de Republiek
Engeland’s macht zou vernietigen en daarom den oorlog
toegejuicht en terwijl Frankrijk ons nagenoeg aan ons
eigen lot overliet, trok Engeland zijn krachten samen,
gaf zijn hopelooze strijd tegen Amerika op en handhaafde
niet alleen, maar versterkte zijn stelling tegenover het vaste-
land. Wat beteekende naast zoo groote vernedering, als
wij ondervonden, de zeeslag bij Doggersbank. (Aug. 1781)? 1]
Men gaf en geeft nog wel daaraan den naam van eene
victorie; maar het was niet meer dan een flauwe licht-
straal te midden der algemeene ellends. In plaats van tegen
den vijand besluiten te nemen en zich tot daden te ver-
eenigen, verkwistten de verschillende deelen van onzen
staat, die door zulk een gevaarlifken oorlog bedreigd werd,
tijd en krachten. Aldus karakteriseert een Duitsch schrij-
ver dier dagen het jaar 1781 uit onze geschiedenis [2].
Nog liep de oorlog minder slecht af, dan kon vermoed
worden. In 1784 werd de vrede te Parys gesloten ; we
kregen wel onze Kolonién terug, doch verloren het kost-
bare Negapatnam op de kust van Coromandel.

[1] Vgl Jorissen. Hist. Blad. (N. bundel. bl 20 5—304).
2] Ch. W. Doem, Mater. fiir die Statist. n. neueren Staatengesch. IV,
8, 347 u. £




HOOFDSTUK XIV.

Oranje en de democratie.
(1781—1787).

Gewoonlijk wordt er in onze geschiedboeken slechts van
twee partijen tijdens het hestaan der Republiek gewag ge-
maakt, van de staats-gezinde of Loevesteinsche factie en
van de stadhouderlijke partij. Dit is niet geheel juist.
Daar bestend sinds onheugelijke tijden naast de genoemde
nog een derde, die der democraten, die in tijden van angst
en gevaar zich wel bij de Prinsgezinden hadden aangeslo-
ten, doch nog gansch andere wenschen hadden dan deze,
die nimmer vervuld waren. Bij de vestiging der aristo-
cratische regenten-republieck van alle deelneming uitge-
sloten, was die democratische partij zich toch wel bewust,
dat in oude dagen, toen schulterijen en gilden zooveel
beteekenden, hun stem wvaak gehoord werd en veel be-
teekenis had voor de openbare zaak, doch sedert het
midden van den 80-jarigen oorlog telde die stem in de
raadzalen niet meer mede en konden ze slechts bij enkele
gelegenheden , bij gewichtige keerpunten in de geschiedenis
(1672 en 1747) hun macht doen gelden. Nauwelijks echter
was dan Oranje weer hersteld, of deze sloot zich aan de
wettige overheid aan, sloot vrede met de regenten en
liet gewoonlijk de volksbeweging verder aan zich zelve

15*
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over; de democraten zagen hun eigenlijke wenschen niet
bevredigd, ,bromden nog een tijdlang voort in bliuwhoek-
jes en spotdichten, maar keerden allengs tot de vroegere
machtelooze en lijdelijke ontevredenheid terug.” [1]

Op den duur kon dat niet alzoo blijven; de angel der
verbittering drong hoe langer hoe dieper in het hart des
volks, dat zich telkens teleurgesteld zag en de omstan-
digheden moesten maar willen medewerken, om die onder-
liggende partij tot een gevaarlijke macht te maken. In
de 189 eeuw waren ze reeds tweemaal bedrogen uitgeko-
men; eerst in 1704 en 1705, toen de regenten van de
nieuwe plooi op verschillende plaatsen door heftige volks-
bewegingen werden gesteund; later vooral in 1747 en 48,
toen Willem IV als de man des volks gekozen, de Doe-
listen ,gepaaid, maar niet voldaan had.” [2] Daarbij welk
een voedsel had dat democratisch bewustziin getrokken
uit de nieuwe gedachten over staat en maatschappij van
de Fransche schrijvers; hoe levendig werd hetin de laatste
jaren opgewekt door het aanschouwelijke voorbeeld der
Amerikanen! Montesquien, Rousseau e. a. mochten wat
theoretisch zijn, bewees het volk aan de overzijde niet,
dat die denkbeelden voor de praktijk geschikt waren?

Van die nieuawe uiting der democratie tusschen 1770
en 1780 ontstaan, maar vooral zich in haar kracht too-
nende tusschen 1780 en 1787, zijn vooral twee dingen
merkwaardig. Ten eerste dat zij werd opgewekt door den
adel en ten andere, dat zij in den eersten tijd geheel sa-
menging met de partij der aristocratische regenten, voor-
heen de grootste vijand van het volk.

Ook Nederland had in die dagen zijne markiezen Lafayette
en Mirabeau, die door hunne geschriften en door hun prak-
tiseh optreden in regeeringslichamen den democratischen
geest verlevendigden. Hier was het van der Capellen tot
de Poll, die in Overijsel den strijd tegen de drostendiensten
aandurfde en de Amerikaansche denkbeelden in geschriften

[1] Vgl Fruin. Gids. 1867 II bl, 46, 47.
[2] LL bl 47.
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verspreidde [1]. Daar in Gelderland zijn neef van der Ca-
pellen tot de Marsch, gevolgd door de Zuylens en Nijven-
heims en andere adellijle familién, die de nieuwe hegrippen
huldigden. Elders wederom was het Ghaaf Nassau la Leck,
een der natuurlijke afstammelingen it den stam des Zwij-
gers , die een beter waardeering van den Amerikaanschen
opstand bevorderde. [2] Het ontbrak niet aan hen, die de
sympathie van dien adel aan lage motieven toekende. [3]
Doch terecht is daartegen opgemerkt, dat het eigenbelang
daarbij niet in het spel was en uiteengezet, dit zuiverder
beweegredenen aan dat optreden ten grondslag lagen [4].
Jammer, dat die beweging in den adel voor de zaak der
democratie niet algemeener was en dat onze geschiedenis
niet op dat treffend voorbeeld van Frankrijk wijzen kan,
waar de adel in Aug. 1789 op het altaar des vader-
lands al zijn privilegien ten offer bracht. De loop der ge-
schiedenis, ook tot in onze dagen, zou een geheel andere
geworden zijn, indien de adel algemeen het edele voorbeeld
der van der Capellens gevalgd had. Niettemin is het feit
merkwaardig, dat het enkelen voornamen geslachten niet
onthrak aan sympathie met de volkszaak.

Merkwaardiger nog is dit, dat in den aanvang van deze
sienwe democratische strooming de aristocratische regen-
ten en de democraten samengingen. Doch het feit is wel
te verklaren. Had voorkeen het volk in dagen van mood
op Oranje vertrouwd tegenover de regenten, door wier
politiek het vaderland tot tweemalen toe een inval van
de Franschen te doorstaan had; thans werd de Engelsche
oorlog, dien de Stadhouder steeds had willen voorkomen en
die door de regenten ons op den hals was gejaagd, zoo
ongelukkig gevoerd, dat men met algeheele verdraaiing

[1] Zie vrocger.

(2] Brieven over de N. Am. onlusten Utr. 177779,

[8] Zoo schreet o. a. gr. van Heiden aan van Goens, dat v. d. Capellen
geheel andere moticven gehad heeft dan het welzjjn van zijn provincie.
(Brieven 11 240).

4] Beaufort Oranje en de demoeratie. Gids 1875 IV bl. 219—222,
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van de oorzaken dier ellende, aan den Stadhouder en zijn
hof gezamenlijk daarvan de schuld gaf Zoowel de aristocra-
tische regenten als de democraten beschuldigden nu om het
hardst Willem V en zijn wanbestuur. Hij werd verdacht,
het land met opzet weerloos te hebben gelaten en te mid-
den van den beklemmenden toestand in 1781 wisten volk en
regenten niet beter te doen, dan zich te wreken op een
man , dien zij sechuldig achtten aan verkeerde leiding van
den Prins. Hij allereerst moest het ontgelden [I]. Een
geheel onschuldige trof hier de volkswraak niet, evenmin
als dit honderd jaar geleden met de Witt het geval was
geweest. Ongetwijfeld had de hertog van Brunswijkk, aan het
hoofd van het leger geplaatst, meer kracht moeten toonen,
om het land weerbaar te maken en desnoods tegen den wil
der regenten met Willem V leger en vloot moeten verbe-
teren. Doch hem van verraad aan den vijand, van En
gelschgezindheid te midden van den oorlog te verdenken,
kon alleen opkomen in het brein der ontstelde menigte, die
niet wist, dat hij menigmalen gewaarschuwd had tegen al
te groote afhankelijkheid van Engeland. [2] Aan den oor-
log met dat land had hij zeker geene schuld; de regenten
waren het alleen, die ons dien op den hals hadden ge-
haald. Doch de wanhopige stemming, waarin het volk
in 1781 verkeerde, wist geen anderen vitweg te vinden ,
dan in het kiezen van een zondebok, die met de schuld
des volks beladen, in de woestijn werd gezonden. [3]

De hertog wvan Brunswijk had toen den dienst der Re-
publiek moeten verlaten en hooghartig moeten verklaren ,
dat hij niets meer met ons ondankbaar land wilde te ma-
ken hebben [4]. Dat hij het niet deed, dat hij in 1782

[1] Vgl hier mijin  hertog v. Brunswijk." Hoofdstuk XV, bl. 193—210
en Beaufort’s kritick in de Gids v. Febr, 1892 bl. 346 —358.

[2] LL bl 149 vlgd.

[8] Over de aanklacht der Amsterdammers, den satisfactie-eisch van den
hertog, de beraadslagingen in de regeeringslichamen enz. Zie de aange-
haalde plaats.

[4] Dat stem ik den heer Beaufort volmondig toe. Gids 11 bl. 357,
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alleen de wijk naar zijn gouvernement den Bosch nam, wag
de oorzaak, dat hoe langer hoe meer de haat tegen zijn
persoon aanwakkerde , waaraan de aan 't licht gekomen acte
van consulentschap nienw voedsel gaf; was ook de oor-
zaak, dat zijn naam in de geschiedenis zoo verdacht is
geworden , dat het steeds een moeielijke taak zal blijven ,
hem geheel te zuiveren.

Ongeveer zoolang hij nog in het land bleef, duourde de
eendracht tusschen de aristocratén en democraten. Sterk
waren ze samen, zoolang het aankwam op kritiek , op
een negatief beginsel. Nooit had de stadhouderlijke partij
zulk een vereeniging van krachten tegen zich gewapend
gezien. ,De prinsgezinden durfden zich nauwelijks roe-
ren” [1]. Doch toen er op het program der democraten
ook andere wenschen kwamen te staan, dan gemeenschap-
pelijke strijd tegen den stadhouder; toen het begon aan
den dag te komen, dat het eigenlilk den regenten met
hun strijd tegen Willem V alleen te doen was geweest
om hun eigen gezag des te steviger op te bouwen ; en
daarentegen de democraten toonden, dat die strijd tegen
den stadhouder voor hen glechts een voorpostengevecht
was geweest ; toen kwam er strijd in de gelederen en de
aristocratische regentenpartij scheidde zich van de wvolks-
partij af.

En welke wenschen waren het dan, die onder het volk
leefden? Ze waren nog zeer onbestemd, doch bij allerlei
gelegenheden bleek het toch, dat men wanverhoudingen
wilde te keer gaan, dat men de heerschappij der staats-
kerk niet langer wilde dulden, dat men staatkundige ge-
lijkstelling van alie gezindheden wverlangde, dabt men de
knevelarijen van schouten en baljuwen moede werd, dat
men zell wat te maken wilde hebben met de regeering
en zich mniet langer door de vroedschap zoo willekeurig
wilde laten beheerschen. En toen begon het den regenten
bang om het hart te worden, te meer omdat die burgers

[1] Fruin (ids 1867 II b1, 49,
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in den laatsten tijd in den wapenhandel geoefend waren
en dus zich zelf desnoods met geweld zouden weten to
verdedigen.

Bekend is, bij welke gelegenheid die wrijwillize wapen-
oefening was begonnen. Het was, toen wij te midden van
den Engelschen ocorlog plotseling door een tweeden vijand
bedreigd werden. Jozef II toch eischte niet alleen de ge-
heele outmanteling der barriere-steden ; daaraan kon bij de
toenmalige Buropeesche politiek lichtelijk voldaan worden;
maar hij eischte daarbiji ook de opening der Schelde en
dreigde de Republiek met een oorlog, zoo aan dien wensch
niet voldaan werd De regeering was krachteloos; wel
werd er een resolutie genomen tot versterking der land-
macht. Maar het wvolk begreep, dat het zich zelf helpen
moest ; gewapende genootschappen werden opgericht, die
onder den schijn van bescherming tegen den Keizer, nog
meer gericht bleken tegen de tegenpartij in het land zelf.
Hevige opschudding in verschillende plaatsen was het ge-
volg en de regenten, die in den strijd tegen Oranje waren
voorgegaan, begonnen te sidderen voor het souvereine
volk. ,Ze kwamen in den toestand van den knecht, die
van den Arabischen toovenaar de kunst had afgezien, om
de geesten op te roepen, maar niet de kunst om die weer
te doen verdwijnen” [L]. Te zamen hadden ze gestreden
tegen de machtsuitbreiding van Willem V, vooral voor
de onafhankelijkheid van Staten en steden van den in-
vioed des Stadhouders; en dat was voldoende geweest
voor de regenten, maar voor de demokraten begon toen
eerst de wezenlijke strijd.

Dat verschil in zienswijze, die vrees voor de macht der
burgerij, dat conservatisme deed de regenten zich afwen-
den van de volkspartij en een eigen weg liezen; ja voerde
hen zelfs allengs tot den Stadhouder terug, dien ze cerst
mede ten diepste verguisd hadden. Bekend is dat het slot-
tooneel van dai drama geweest is, de tijdelijke overwinning

[1]

Beaufort, Gids 1L bl. 226.
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van den stadhouder en de aristocratie over de democraten
in het jaar 1787. Volgen we enkele tooneelen, die daar-
aan voorafgingen en die na hefligen burgerstrijd tot die
ontknooping leidden.

Beginnen we met de opmerking, dat er ook onder de
regenten zeer velen voorstanders der demoeratie bleven.
Men zou de laatsten in die gespannen dagen in twee soor-
ten kunnen verdeelen, in aristocratische en democratische
patriotten [1] en dezen waren voorloopig (1785) niel
het minst in getal. Zij vertrouwden vooral op de alliantie
met Frankrijk, die na afloop van den rampzaligen Engelschen
oorlog gesloten werd. Wij geven ons toch gewoonlijk te
weinig rekenschap van dien treurigen afloop. Hij was
enkel voor de Engelschen voordeelig, die met de aanwinst
van Negapatnam geheel onze macht in de Oost-Indién in
de schaduw stelden. Ja, ze gaven Java enandere eilanden
terng , maar waar het aankwam op de handhaving onzer
rechten in de O.-Indién, daar speelden we geheel in der
Engelschen kaart, door hun alle macht in hun Indische
kolonién af te staan. Zeker we sloten toen een alliantie meb
Frankrijk (1785), die zeer begeerd werd door de democra-
ten, waarop ze alle vertrouwen stelden; doch in plaats
van ernstig na te denken over de voor het land zoo hoogst
ongelukkige voorwaarden van den vrede met Engeland, gin-
gen deze voort te vertrouwen op Frankrijk, dateerst ziju
beloften niet vervulde en daarna ons geheel ten onder bracht.

Het was moeielifk — dat moet erkend worden en had-
den we een Stadhouder gehad, die wist, wat regeeren
beteekende , dan zouden we wellicht nog het naderend
gevaar zijn ontkomen. Maar de stumperige Willem V
die alleen stond op zijn stadhouderlijke rechten, die zijn
raadsman en vriend reeds had opgeofferd aan de woede
der democraten, wist ook thans geen raad. Geen wonder

[1] Die namm als symbool van de vooruitstrevende regenten en het
vooruitstrevende volk , dagteckent van den Engelschen oorlog.
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dat zijne vijanden, van zijn zwakheid zich bewust, hoe
langer hoe meer aan zijn rechten begonnen te tornen. Dit
was vooral in Holland het geval, waar de democratie
allengs geheel meester werd van den toestand. En toch
wasg deze democratic weer geheel anders gekleurd dan in
Utrecht, waar de vroedschap beefde voor de gewapende
volksmannen en zijn wil moest ondergeschikt maken aan
den wil der democraten.

Hoe anders zou de loop der gebeurtenissen zijn geweest,
indien aan het hoofd van de partijen mannen van hetee-
kenis gestaan hadden. Doch wat goeds was er te wachten
van onervarene hovelingen als Frederik Gustaaf Bentinck
van Rhoon, die wel een naam droeg, hoog in aanzien,
doch wien het aan de bekwaamheid ontbrak, om de staut-
kunde van den stadhouder te besturen [11? Wat goeds van
den Raadpensionaris van Bleiswijk, wien hel niet aan
belkwaamheid , maar wel aan karakter ten eenenmale ont-
brak? Wat goeds aan de andere zijde van heethoofden
als Cornelis de Gijzelaar, die er roem in stelde door de
stadhouderlijke poort te rijden, om den Prins te krenken,
of van idealisten als Ondaatje, die Utrecht door zijn stout-
moedig optreden in wvuur en wvlam zette? Kortom we
missen in dien hevig bewogen tijd onzer revolutie mannen
van den eersten rang; het waren meest allen ledepoppen
van behoudende of vooruitstrevende denkbeelden. Had ons
vaderland tusschen 1785 en 1787 kunnen bogen op mannen
als twee jaren later het revolutionaire Frankrijk wist aan
te wijzen, dan was van ons wellicht de stoot tot de re-
volutie, die Luropa op haar fundamenten deed sidderen,
nitgegaan. Beweging was er genoeg; ook trok die zeer de
aaudacht in ons werelddeel. Mirabeau zegt o. a. in zijin
kreet tot de Bataven [2], ,dat de burgerkrijg hier te lande
dagelijks meer de rust in Europa bedreigde.” Maar de eigen-
lijke leiders dier beweging waren niet hier, maar elders

[1] Beaufort Ll. bl. 234,
[2] Aux Bataves, sur le Stadhoudérat.
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te zoeken. ,In de handen van vreemde ambassadenrs be-
rustte destijds de leiding der Nederlandsclie Staatspartijen.
De Fransche gezant Verac hestuurde de staatkunde der
patriotten, de Engelsche gezant — de hoogst bekwame
Harris, voerde de stadhouderlifke partij aan.” [1] Op de
inkrimping der rechten van den stadhouder bleef het van
de zijde der patriotten gemunt. Eerst trachtte men hem de
benoeming van de vroedschapsleden te ontnemen en werden
de provinciale reglementen van Utrecht en Gelderland met
voeten getreden. Daarna tastte men hem in zijn militaire
waardigheid aan, door hem de militaire jurisdictie te ont-
trekken , het wachtwoord van het garnizoen in den Haag
te ontnemen en hem eindelijk het opperbevelhebberschap
over de troepen te ontzeggen. Zelfs het dragen van Oranje
werd hij Statenbesluit verboden. Het geroep van Willem V
tot zijn oom Frederik den Groote baatte niets. Het verdroot
den Pruisischen koning, met dat kleingeestig gekibbel der
Hollanders te worden lastig gevallen. Reeds zoolang was
de Prinses met haar oom 1n briefwisseling geweest; doch
al de smeekgebeden en al de vertoogen stuitten bij Fre-
derik af op zijn vrees, Frankrijk te wverbitteren en tot
vijand te verkrijgen. II}j schreef dan ook de schuld van
alles aan Willem V zelf toe en wilde van een verdediging
van haar gemaal door Prinses Wilhelmina niets weten. [2]
De Fransche regeering was het eens met de patriotten en
sedert den zevenjarigen oorlog vermeed Frederik alles,
wat Frankrijk ontstemmen kon. In 1786 stierf de groote
koning en de broeder van de Prinses volgde hem op.
et lag voor de hand, dat er van dat oogenblik af meer
hoop bestond op hulp voor den Prins van de zijde van
Pruaisen.

Alvorens die treurige interventie te bespreken, volgen
we zooveel mogelik de gebeurtenissen, die er aanleiding

[1] Pruin Gids 1867 IT bl 55,

(2] Briefwisseling van Fred. den Groote wmet zijn nieht, in handschrift
in het Kin gel, Staantsarchiel te Berlijn.
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toe gaven. Dat is moeielijker dan oppervlakkig schijnt.
De geschiedenis toch onzer omwenteling mist alle eenheid
en verband Overal in het land vertoonden zich wel ge-
lijke verschijnselen, maar een middelpunt zooals in Frankrijk
in 1789 ontbrak. Elke provincie, elke stad had haar eigen
geschiedenis. 1]

Kiezen wij de meest bewogene, namelijk Utrecht en
Gelderland. Daar liep veooral de quaestie over de regee-
ringsreglementen , door Willem III in het leven geroepen,
na zijn dood buiten werking gesteld, doch door Willem
IV weder ingevoerd. De bedoeling was patuurlijk, in de
regeeringscollegién , in Staten en vroedschappen nitsluitend
vrienden van Oranje te kiezen. Met de uitvoering van die
taak was in die dagen de heer de Pesters belast, die
spottend den naam kreeg van luitenant-stadhouder, die,
plus royaliste que le roi, de stadhouderlijlke politick aldaar
bij benoemingen op de spits dreef. De haat, die daardoor
tegen hem en de vroedschap onder het volk ontstond, was
buitengewoon.

In 1784 werd door een commissie van 9 heeren het
regeeringsreglement overwogen ; van die commissie was
de bekwame de Perponcher het hoofd; doch deze, die de
misbruiken der familieregeering wel inzag maar #elf zonder
haat tegen Oranje, de aristocratische beginselen was toe-
gedaan, was afkeerig van al wat naar democratie zweemde.
Hij wilde den invloed van den stadhouder verwijderen,
maar dien der regenten daarvoor in de plaats brengen.
Heftige volksbeweging, bij de keuze van een nieuw vroed-
schapslid in 1785 [2] ontstond, onder leiding van Quint
Ondaatje [3], een 26jarig student, die door zijn welspre-
kendheid grooten inviced had op de schare. Het ging
zelfs zoo ver, dat de vroedschap op een zekeren nacht in
de maand Maart formeel in het raadhuis door de woelige

[1] Beaufort Gids 11 bl. 227,

[2] Sichterman.

[8] Later gat deze uitgeweken patriot in Duinkerken (1792) Bijjdr. tot
da gesch, der omwenteling van 1787 wit,
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volksmenigte werd belegerd en gedwongen werd, om toe
te geven. [|] Het zou ons te ver voeren, wilden wij die
democratische beweging in Utrecht volgen ; genceg, dat
zij , die reeds lang in de oude Bisschopstad door de druk-
pers zooveel voedsel had gekregen , ja dieeigenlijk eeuwen
lang van de dagen der bisschoppen af daar had gesmeuld,
een brandpunt bleef voor °t geheele land , dat de Post van
den Nederrijn [2], Bellamy e. a. daar hun patriottische
taal bleven verkondigen, die overal in ’t land weerklauk
vond.

In Gelderland had de democratische beweging weer een
anderen loop. Daar maakten de burgers in 1785 en 1786
een groot gebruik van het middel van requestreeren, ten
einde de regeeringsreglementen afgeschaft te krijgen en de
oude volksvrijheden te hevstellen. Dat middel begon de Sta-
ten van dat gewest te vervelen enin Mei 1786 werd bij pla-
kaat verboden het rondloopen met of ter teekening leggen
van requesten. Geen verzoekschriften, door meer dan zes
personen geteckend, =zouden worden aangenomen. Dit
besluit was eenvoudig ergerlifk in de hoogste mate; want
daardoor werd het eenige middel, dat het volk overbleef,
aan de burgers ontnomen. Elburg en Hattem weigerden
dat plakaat af te kondigen en ook elders werd dit moedige
voorbeeld gevolgd. De Staten namen daarop het besluit ,
den stadhouder te machtigen, om garnizoen in die steden
te brengen en Willem V deed dat onverwijld. Had de
stadhouder, die destijds reeds den Haag had verlaten en
in Nijmegen met zijn hof woonde, den toestand begrepen,
dan had hij zulks nimmer gedaan; veeleer had hij de
wenschen van het volk moeten tegemoet komen en de
burgers niet gelijk in 1748 ,als canaille” moeten behan-
delen. Doch hij deed het wel en zoo werd de orde, die in

[1] Beaufort Gids 11 bl. 387 vigd.
[2] Deze verscheen in Utrecht tusschen de jaren 1781—87 . onder re-

dactie van I t Hoen. De verzen, daarin voorkomende en geteckend
Zelandus , z{jn van Bellamy.
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Elburg en Hattem, gelukkig zonder bloedstorten, werd
hersteld, de aanleiding tot de gebeurtenissen die thans
volgden en die zouden eindigen met des Stadhouder’s
ondergang.

In Holland toch trok men zich de beleediging, den
Geldersche steden aangedaan , dermate aan, dat de Staten
de door hen betaalde troepen van den eed aan den kapi-
tein-generaal ontsloegen en tot opperbevelhebber van hun
leger den generaal-majoor van Rijssel kozen; een besluit,
dat zeker onwettic was, daar de Prins alleen als stad-
houder wvan Gelderland had gehandeld ; doch waarvan wij
ons levendig kunnen begrijpen, dat het toch werd genomen.
Want men vreesde, dat, als de Staten van Utrecht het
voorbeeld der Geldersche volgden, om de hoofdstad van het
Sticht te bedwingen, dat dan eerlang Holland zelf aan de
beurt zou liggen en de coup d'état van Maurits zich zou
herhalen. Een gevecht bij Vreeswijk tusschen soldaten van
den Prins en gewapende burgers deed het ergste vreezen.

Zoo nam in het jaar 1786 de verdeeldheid van dag tot
dag toe. Was er in de Staten-Generaal eenheid geweest,
dan zou dit hoogste lichaam nog de orde hebben kunnen
handhaven ; doch drie provincién, Holland, Groningen en
Overijsel stonden tegenover drie andere Zeeland, Gel-
derland en Friesland, [1] terwijl Utrecht door de sterke
democratische strooming der hoofdstad, geheel verdeeld
was. Van een besluit van dit hopgste regeeringscollegie
was dus niet veel te verwachten. Ook aan het stadhou-
derlijk hof was de eensgezindheid ver te zoeken. Had van
der Hoop, fiscaal van de Admiraliteit te Amsterdam, reeds
in 1783, aan Hertzberg Pruisisch minister, geschreven,
dat het zoo moeiehjk was, Prins en Prinses te doen samen-
gaan [2], dit was er in de laatste jaren niet op verbeterd.
Willem V wasg in den grond ijverzuchtig op zijn gemalin ;

[1] Op Friesland konden de Prinsgezinden ook niet ten volle rekenen.
Danr had men meer uit vrees voor de democratic zich tijdelijk bij de
Stadhoudersgezinden aangesloten.

2] Blok, Verslag naar Archivalin 1888 bl. 20.
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hij kon haar intellectueele meerderheid en haar koninklijke
afstamming eigenlijk niet verdragen, van daar, dat hjj
haar steeds terughield in haar pogingen; om zich met de
politiek van het land in te laten. Was nu de Stachouder
althans een man uit één stuk geweest, dan wasg dit nog
voor de Prinses te dragen geweest. Maar Wilhelmina zag
met leede oogen de zwakheid en wankelmoedigheid in
haar gemaal als het ware met den dag toenemen. Van
daar, dat zij op eigen hand begon te werken en dat de
hovelingen eigenlijk in twee partijen verdeeld waren, in
die van den Prins en in die van de Prinses.

Die tweedracht zelfs in den stadhouderlifken kring kon
slechts den moed der tegenpartij verhoogen en zoo zien
wij, dat in Holland van dag tot dag de democratie al
machtiger werd en dreigender optrad. Maar werden er
dan te midden van al die tweedracht geene pogingen
tot verzoening aangewend ? Had elke partij zoo het hoofd
verloren, dat ieder maar doordreef op zijn eigen pro-
gram , zonder ooit te vragen, of door aansluiting van
twee partijen de derde niet te overwinnen ware? Het
heeft inderdaad niet aan die pogingen ontbroken; doch
zoowel die van de zijde der democratische regenten als
die van den kant der zuivere democraten liepen op
niets uit.

De minst beteekenende was de laatste. Ze schijnt te
zijn uitgegaan van den volksmenner Ondaatje, die in
1787 verdacht werd, in verstandhouding met de Oranje-
partij te staan. Althans twee zijner vrienden, de Nijs
en von Liebeherr, moeten naar dJden Haag geweest
zijn, om een overeenkomst der democraten met de Prins-
gezinden te bewerken [1]. Toen dit plan geheel mislukte ,
‘heeft Ondaatje het zelf wel in den Post van den Nederrijn
tegengesproken ; maar het is de vraag, of die tegenspraak
wel geheel zuiver was. Ook een zekere Mandrillon, heeft
een poging aangewend, om tusschen den Prins en (e

(1) Gedenkschriften van G. K. van Hogendorp
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patriotten verzoening te brengen. Hij kwam zelfs in de
legerplants te Zeist, om den Prins persoonlijk te ontmoe-
ten en had met hem een breedvoerig gesprek. Daar de
stadhouder echter te kennen gaf, dat hij niet van plan
was, iets van zijne rechten op te geven, viel ook dit
plan geheel in duigen. [1]

In tijd daaraan voorafgegaan was een ander plan van
verzoening, dat van Pruisische zijde [2] was uitgegaan.
Graaf von Goertz, vriend van Hertzberg, en Rayneval
van Fransche zijde, speelden daarbij een rol; en de patri-
otten, waarmee zij trachtten in aanraking te komen ,
waren de drie bekende: van Berckel, de Gijselaar en
Zeebergh, die als leden van het besogne, de macht in
Holland in handen hadden. Doch ook met de voorwaar-
den, die deze stelden, kon de bekrompene en stijfhoof-
dige stadhouder niet medegaan. Hoewel in hunne voor-
stellen van geen uitbreiding der volksrechten sprake was,
was het eerste artikel, waarin de Stadhouder werd ge-
noemd de dienaar der staten, die het recht zouden heb-
ben, veranderingen in zijn instructie te brengen, voor
Willem V te vernederend, dan dat hij ook met dezen in
nader overleg wilde treden. [3]

Nog met een andere fractie der patriotten werd van
Pruisische zijde overleg gehouden. De latere Raadpensio-
nares Schimmelpenninck speelde daarbij een ol Er
werden voorstellen gedaan, waarin minder de beperking
der stadhouderlijke macht, dan wel de bevestiging van
den volksinvloed op de regeering op den voorgrond stond.
,In alle steden zouden kiescollegién van de aanzienlijkste
burgers worden opgericht, die dubbeltallen zouden maken,

(1) Zie Beaufort Gids 1875 IV bl 402407,

(2) Frederik II was juist gestorven en zijn opvolger was ook mniet
aanstonds bereid, den Prins tegen zijn vijanden te helpen,  Zoolang het
onzeker bleef, wat Engeland doen zouw, hield Pruiscn zich onk op een
afstand, Eerst toen men zekerheid van Engeland had en Frankrijk dus
niet te hulp zou komen , werd tot de interventie besloten.

(3 Vel Fruin Gids 1867 11 bl 56--61.
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waaruit de stadhouder de regenten zou verkiezen. Willem
V zou hersteld worden in zijn waardigheden, maar in elk
van deze door een raad worden bijgestaan, zonder welks
voorkennis hij niets zou mogen uitrichten. [1] Terecht is
dit ontwerp merkwaardig genoemd; het had den weg
gebaand tot een geheel nieuwen regeeringsvorm. Maar het
sprong af op den tegenstand der patriotten onder de
regenten en op den halsstarrigen onwil van den Prins, die
van geen schikking wilde weten.

Zoo ging dan elk der partijen weer haar eigen weg. In
Januari 1787 werd door de democraten een vergadering te
Amsterdam gehouden.” Daar werd hepaald, dat de stad
Haarlem , die zeer democratischgezind was, in de verga-
dering der Staten zou voorstellen, om een commissie te
benoemen , die onderzoek zou doen naar de grenzen der
uitvoerende macht van den kapitein-generaal ‘en hoe de
volksinvloed op de regeering zou kunnen worden geregeld.
Na eerst een maand daarmee getalmd te hebben, werd
werkelijk de commissie benoemd, doch de 19 heeren,
waaruit ze bestond, waren meest allen tegenstanders van
de hervorming. Amsterdim had Haarlem misleid. Toen
kwamen in de hoofdstad de patriotten op de been, om-
singelden het stadhuis en vorderden dat negen leden der
vroedschap ontslagen zouden worden.

De open plaatsen werden door erkende democraten in-
genomen. In Rotterdam had twee dagen later (23 April
1787) hetzelfde plaats en daarmede was in Holland de
regentenpartij verslagen, die van dit oogenblik af niets
beters te doen wist, dan met den Prins te heulen, ten
einde geheel de democratie te verslaan.

Door bemiddeling van G. K. van Hogendorp, die door
de revolutie te Rotterdam zich den weg tot het pensiona-
risschap zag afgesneden, werd aan den Prins een decla-
ratoir voorgelegd, waarin hij, zonder in eenige schikking
te treden, den democraten den oorlog verklaarde, Het

[1] 1L Dbl 60.
NIWHOFF , Geschiedenis 11, 16
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kostte den zwakken Willem nog wveel strijd, het te onder-
teekenen, eindelijk liet hij zich overhalen, om met de oude
regenten, de bitterste vijanden van zijn geslacht, de
onderdrukkers wvan het volk, gemeene zaak te maken
tegen allen, die zelfs gematigde denkbeelden van hervor-
ming hadden voorgestaan.

De uitvoering van dat plan zou nog een paar maanden
vertraging ondervinden, doch daarna met behulp der Prui-
sische wapens gelukken. Bekend is, wat de onmiddellijke
aanleiding daartoe was. Het was de aanhouding der Prinses
te Goejanverwellensluis, op haar reis van Nijmegen naar
den Haag, waar zij, omdat Willem zelf niet wilde gaan,
als eene demonstratie zich bij vernienwing wilde vertoo-
nen te midden van Oranjevrienden, die haar komst hadden
voorbereid [1]

Het was een moedige daad der vorstin, want zij wist,
dat zij door een ringmuur van vijanden heen moest en
dat de macht in Holland geheel in handen wvan haar
vijanden was. De meening, die men vroeger was toege-
daan, alsof het plan lang van te voren beraamd was, om
een aanleiding te vinden voor Pruisische tusschenkomst,
schijnt niet waar te zijn. Zij schrijft 28 Juni 1787, dus
den dag van haar vertrek naar den Haag, aan Hertz-
berg [2]: ,0i zult verwonderd zijn te vernemen, dat ik
zoo aanstornds naar den Haag vertrek; deze reis is de
vrucht van mijn eigen overleggingen en is mij door nie-
mand ingegeven. Het denkbeeld is bij mij opgekomen na
verschillende conferentién te Amersfoort (waar haar echt-
genool toen aan het hoofd van zijn legertje verwijlde) over
hetgeen gedaan moest worden. De onderneming is misschien
boven mijn krachten maar ik ben overtuigd, dat het het
beste is, wat op dit oogenblik kan worden verrieht . . .
Ik vlei me, dat ge mijn denkbeeld niet zult afkeu-
TN o v v

(1] G. K. van Hogendorp , Gedenkschriften,
[2] Blok, Verslag-Archivalia p. 25.
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Dat laatste was nog de vraag, want toen de onderne-
ming slecht afliep en Wilhelmina door de patriotten was
tegengehouden , welke beleediging tot het vragen van
satisfactie van de zijde van Pruisen aanleiding gaf, was
het nog altijd onzeker , of Frederik Willem II, Wilhelmina's
broeder, door middel van interventie voor haar zou partij
trekken. Dit hing geheel af van de Europeesche politiek.
Indien Engeland niet te elfder ure samenwerking tegen de
tusschenkomst van Frankrijk had beloofd, dan zou de
Fransche partij aan het hof van den Pruisischen koning de
overwinning hebben behaald en was de Stadhouder aan
zijn lot overgelaten. William Pitt echter beloofde, dat hij
de interventie van Frankrijk ten gunste der patriotten
niet zou dulden en Pruisen tastte door. Op 13 September
trok de Pruisische opperbevelhebber de grenzen van ons
land over.

16°*




HOOFDSTUK XV.

Pruisische tusschenkomst. De Patriotten in den
vreemde. Val der Republiek.
(1787—1795.)

Een allerdroevigste bladzijde uit onze volksgeschiedenis
is die van het jaar 1787, te meer omdat de schuld
daarvan in een Oranje te =zoeken is. Had Willem V
karakter en inzicht genoeg gehad, om in verzoening met
de democraten den inwendigen toestand van ons land te
herstellen, dan zou zijn nagedachtenis bij het volk geze
gend zijn gebleven. In den allerluatsten tijd nog waren
pogingen aangewend, om hem als het ware tot een con-
stitutioneel vorst te verheffen, indien hij met de aris-
tocratie brak en den volksinvloed wilde vermeerderen;
doch hij miste geheel het inzicht in de veranderde stroo-
ming des tijds, sloot een verbond met hen, die sleeds
de heftigste vijanden wvan zijn huis waren geweest, liet
zich door vreemde wapens in zijn eer herstellen, verbande
de democraten uit het land, maar was daardoor zelf ook
de voornaamste oorzaak van zijn rampzaligen val.

Vreemde wapens! Wanneer we lezen van kleine volken
in onzen tijd, zooals de Serviérs en Bulgaren, waar door
Rusland , Oostenrijk of Turkije de orde moet worden
hersteld, dan hebben we mededoogen met die kleine
volken, die dilkwijls niet anders dan de speelbal zijn van
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de groote mogendheden, die hen omringen; maar wan-
neer we in onze volkshistorie, die van zooveel fierheid en
kracht op tallooze bladzijden getuigt, lezen van de inter-
venlie der Pruisen in het jaar 1787, dan kan er voor
medelijden geen plaats zijn in ons hart, dan gevoelen we
slechts minachting voor onze 18¢ eeuw en schuamte
bedekt ons aangezicht over onze schande.

Overdreven was de uvitroep van Mirabeau in die dagen
in zijn geschrift: ,Aux Bataves!" ,Posez des bornes au
pouvoir, si vous ne voulez qu'il dégéntre en tyrannie par la
pente des choses et des hommes ! B si quelque citoyen extra-
ordinaire vous rend dimportans services, si méme il vous
sauve de lesclavage, respectez son caractire, admirez ,
majs surtout craignez ses talents ! Overdreven , omdat
de Fransche schrijver daarmee op het oog had den grooten
Zwiiger zelf, die, we weten het al te goed , nooit een
tyran van zijn volk zou zijn geworden. Dach zijn kinder-
achtige , onbeduidende nakomeling die in het cind der
vorige esuw den stadhouderlijken zetel inpam , werd wel
degelijk juist len gevolge van zijn zwakheid van karakter
en zijn bekrompen hechten aan eigen rechten werkelijk
een kleine tyran in de laatste jaren van zijn regeering.

De Pruisische wapens hadden niet veel moeite om het
land te bedwingen. Holland, dat onneembaar is . als allen
zich scharen om één hoofd, gelilk meermalen gebleken
is, was een lichte prooi voor den vreemdeling, te
midden van de tweedracht zijner burgers. Het was voor
Oranje , dat de Pruis was binnengedrongen ; geen wonder,
dat, hoe verachteliik ook dat beroep op de vreemde
wapens wag geweest , de lagere rangen der bevolking den
vreemdeling hielpen en ook onder de hoogere , zelfs onder
de patriotten velen de opkomende zon weer aanbaden.
Men had eerst nog zijn hoop op het leger bij Utrecht
onder den Rijngraal van Salm gebouwd: doch dit way
zulk een moedig held, dat hij met achterlating in Utrecht
van 200 kanonnen en een ruimen krijgsvoorraad vluchtte.
Binnen enkele dagen volgde dan ook in die plaats de
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omkeer en bijna nergens in Holland werd een ernstige
poging tot verdediging gewaagd. ,Het morsche gebouw der
patriotten viel om, als destijds de wallen van Jericho op
het geluid alleen der krijgsbazuin.” [1] Den Haag volgde
spoedig Utrecht’s voorbeeld. Alleen Amsterdam , waar de
hoofden der democratische partij zich hadden terugge-
trokken, deed nog een zwakke poging zich te weren.
Hoe zwak die echter was, kunnen gedenkschriften en
brieven van die dagen ons leeren. [2] Ook Amsterdam
boog spoedig het hoofd. En daarmede was het werk der
Restauratie van 1787 bezegeld. Uitwendig had het aan-
gtonds den schijn, alsof de oude Republiek met haar
zeden en wetten, met haar instellingen en aristocraten
ten volle had getriomfeerd. De oude regenten toch,
die wars waren gebleven van den patriotischen geest of
die ter elfder ure daarvan waren teruggekomen , moesten
de steunpilaren van het herstelde stadhouderschap zijn.
Gelukkig bezat de Republiek in die laatste jaren naast
den stadhouder een man, die haar eer, zoo ver dit nog
mogelifk was, kon ophouden. Zij was te groot, te mach-
tig in de 17¢ eeuw geweest, dan dat ze geheel roemloos
mocht ten grave dalen. De beroemde Laurens Pieter van
der Spiegel was, wat hekwaamhbeid aangaat, een evenknie
van de grootste raadpensionarissen. Doch, terwijl hij de
reeks dier beroemde mannen als zoodanig waardig besloot,
was zijne positie toch geheel gebouwd op alle misbruiken
van het vergane regeeringsstelsel. Ongetwijfeld, er werden
in de zeven jaren van zijn bestuur maatregelen genomen,
die te recht verbeteringen konden heeten. Alleen reeds de
betere regeling der quota, door de verschillende gewesten
te betalen, was een stap in de goede richting voor de
eenheid des lands. Of had de verkeerde regeling daarvan
en de onmacht, om haar uit te voeren, niet sedert
eeuwen aan de eendracht van den Staat als een worm

[1] Jorissen, Hist. bladen: bl. 265.
[2] Vgl o, & het leven van C. van Lennep, door J, van Lennep,
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geknaagd ? Ook op ander gebied was de inwendige Staats-
hervorming,, door van der Spiegel doorgevoerd, van be-
lang. [1] Ook de patenten werden beter geordend, de
West Indische compagnie, die nog steeds haar kommerlijk
bestaan voortzette, werd opgeheven; de Oost-Indische,
zooveel het nog mogelik was, gesteund. Doch dit alles
verzoende en bevredigde de gedurende de 18e eeuw ont-
stane volksbehoeften niet. Men poogde den tempel der
Republiek wat op te knappen, doch de fundamenten
waren verzwakt, de gebinten vermolmd; het gebouw was
niet te herstellen. Zeker was de diplomatieke beteekenis
van van der Spiegel niet gering: hij heeft in samenwer-
king met Lord Auckland, den Britschen gezant, invloed
ten goede uitgeoefend op de beslechting van meer dan
een buitenlandsch geschil [2]; ook zijn zorg, om te ver-
hoeden , dat Nederland zich aansloot bij de eerste coalitie
tegen Frankrijk, verdient lof. Doch de garantie van de
constitutie van onzen staat, de waarborging van het
erfstadhouderschap door Pruisen eén Engeland, door den
Raadpensionaris ten jare 1788 geteekend, was niet minder
dan een slag in het aangezicht van de Nederlandsche
maagd, die zich tot heden nimmer aldus onder curateele
had geplaatst. Eerst had van der Spiegel zelf het verach-
telijke van een dergelijke garantie ingezien [38]; toch werd
zij aangegaan, terwijl de beide rijken, die zich aldus tot
onze voogden hadden verklaard, ons niet te hulp kwamen,
toen die triple alliantie het meest noodzakelijlc was. Dit
was niet ,de flikkering van den voormaligen roem, op
het sterfbed der zieltogende Republiek” [4], het was
slechts de laatste stroohalm, waaraan zij zich te midden
van den storm der tijden vasthield.

[1] Vgl G. W. Vreede, Voorouderlijke wijsheid in hacheljjke tijden
bl. 68, enz,

[2] Vgl Vreede 1l. bl. 82, 83.
[3] 1L bl 69.
[4] Vreede DL B2,
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In plaats van verzoenende maatregelen te nemen, werd
er overal in den lande een drijfjfacht op de felle patriotten
gehouden, en alle vriendelijkheid bewezen aan de aris-
tocratische regenten, ook aan hen, die de patriotische
denkbeelden waren toegedaan geweest. De aanhangers van
de volkspartij werden uit hun ambt ontslagen, voor de recht-
banken gedaagd en gevonnisd. Verbanning, verbeurdverkla-
1ing, geldboeten, Pruisische gevangenschap waren de gewone
straffen. Het gemeen paste hier en daar zonder aarzeling
de lynchwet toe en de aristocratie wreekte zich op hen,
die wat meer hadden willen zijn dan haar werktuig. Het
getal der vervolgden was aanzienlijk ; door vreesaanjaging
en bedreiging verlieten duizenden het land, Men zegt, dat
er 40.000 zich metterwoon verplaatsten naar Belgi¢ en
Noord-Frankrijk. Daar waren rijken onder en geleerden en
aanzienlijken, maar ook wvele armen, die zonder onder-
steuning hun leven niet konden rekken. Onder de uitge-
wekenen behoorden o. a. Capellen van de Marsch (van der
Poll was in 1784 gestorven), de oud-hoogleeraar Valcke-
naer, Daendels, Dumont-Pigalle, [1] Beyma, van Dam,
Blauw e. a. Toch welke knappe lieden onder hen ook
waren, aan een leidend hoofd hadden zij ook buiten het
vaderland, zoowel als voor hun vlucht, gebrek. Daaraan
was hun nederlaag toe te schrijven geweest. LEr is
geen land ter wereld , schreef Dumont-Pigalle , waar zoo-
vele soorten van egoisme zijn als in de Republiek:
stedelijk,, gewestelijk egoisme, egoisme van stand, van
betrekking , persoonlijk egoisme.”

Van den staatsman in moeielijke tijden wordt bovenal ge-
vorderd, dat hij zelf verheven boven baatzucht, de tallooze
eigen wenschen en belangen wee: le onderwerpen aan een
hooger denkbeeld. Zulk een man hadden de patriotten niet
gehad voor 1787, ook daarna werd hij te vergeefs gezocht.
Het is droevig om te lezen , hoe de patriotten in denvreemde

[1] Geheim agent van het Fransch ministeric in den patriottentijd. Vgl.
De Boseh Kemper, Staatsrecht. Lett, Aant. bl. 254,




249

niet ophielden onderling te twisten over hunne zaak,
over. de geldelijke hulp, hun door de Franschse regeering
geschonken [1] en andere onbeduidende dingen meer.
Vooral de stryd tusschen Valckenaer en Beyma, die el-
kander in geschriften heftig aanvielen , was allertreurigst.
Kortom, het is naar waarheid gezegd — ,de holland-
sche patriotten in Frankrijk gedroegen zich al bijzonder
slecht.” [2] En het verwondert ons dan ook niet, dat de
Fransche regeering van 1787—1789 niet veel overhad
voor dien troep. Dan waren de Réfugiés van 1685 en
volgende jaren, die hierheen uit Frankrijk kwamen, van
een ander allooi.

Spoedig echter zouden de gebeurtenissen in Frankrijk
zelf zulk een loop nemen, dat de betergezinden onder de
patriotten daaruit nieuwe hoop op verlossing en wraak-
neming putten. Was het wonder, dat de revolutie van
het jaar 1789 op de ballingen uit Holland een machtigen
indruk maakte ? Zeker allereerst op de beteren onder hen
een indruk van beschaming. Er bestond ongetwijfeld over-
eenkomst tusschen de wenschen der patriotten van 1787
en den geest, die in Frankrijk in 1789 heerschte. Maar
bij die overeenkomst, hoeveel verschil, hoeveel superior-
teit aan de zijde der Franschen! ,Waar was ooit, gelijk in
Frankrijk, een geheel volk opgestaan, om met één slag
het oude te vernietigen en een geheel nieuw staatsgebouw
uit het niet te voorschijn te roepen? Hoeveel grootscher,
hoeveel stouter, hoeveel logischer was niet de Fransche
omwenteling dan de Hollandsche ! [3]

Natuurlijk waren de patriotten aanstonds in Larijs in
de weer, om van de nienwe regeering en van de nationale
vergadering hulp en de belofte van gewapende tusschen-
komst te vragen. Doch het groote loflied, dat uit éen

[1] Mr. J. A, Sillem, Het leven van Johan Valekenaer, Di. I bl. 84
tot 139. Amst. 1876

[2] 1L bl 124.
(3] Sillem, 1 bl 142,
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boezem in Parijs op de niesuwe constitutie werd aangehe-
ven , overstemde de alarmkreten van het hoopje ballingen
te St. Omer. Wel werd door Necker en zijn opvolgers de
onderstand niet geheel vergeten. Maar de eerste jaren
had men het in Frankrijk te druk met zich zelf, dan dat
men plannen kon koesteren, om met de revolutionaire
banier ook elders in Europa op te treden. Lit deed weer
de Hollandsche patriotten er aan denken, om door middel
van verzoening met Willem V in hun vaderland op te
treden. Het denkbeeld kwam op, om den laatsten stad-
houder tot constitutioneel vorst te verheffen en Valcke-
naer stelde zich daartoe met gelijkgezinden in Holland in
betrekking. De Fransche constitutie, door den koning 18
Sept. 1791 bezworen, scheen den oud-hoogleeraar patriot
ook het summum bonum voor ons land. Drukke corres-
pondentien werden daarover door hem gewisseld gedurende
een tijdsverloop vau twee jaren, maar toch bleek het
plan onuitvoerbaar. [1]

In 1792 kreeg echter de Fransche revolutie een geheel
andere gedaante Toen werd zij in plaats van nationaal,
kosmopolitisch ; het Girondijnsch ministerie begon den
geweldigen Europeeschen oorlog, die tot 1815 zou voort-
duren. In plaats van den aanval der coalitie af te wach-
ten, viel de revolutie zelf aan en werden verschillende
Duitsche steden door Custine bezet e¢n de Oostenrijksche
Nederlanden door Dumouriez veroverd. Toen hegon de
kans voor de uitgeweken patriotten schooner te staan.
Bij decreet organiseert de conventie den opstand der vol-
ken en de Fransche Republiek begon haar propaganda
voor de beginselen der omwenteling. De inval van Du-
mouriez in Holland heeft plaats. Een Bataafsch legioen
onder Daendels begeleidt hem. Tot in Noord Brabant dringt
men door. Maar Dumouriez had andere plannen, dan de
Jacobijnen hem voorschreven. Hij wilde de Belgische en Ba-
taafsche republieken bij Frankrijk onder een koning inlijven

[1] Sillem, L), bl 150—181,
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en bij weigering daarvan door de conventie, naar Parijs
gaan, om de Jacobijnen te vernietigen. De ongelukkige
slag bij Neerwinden verijdelt zijn plannen. Er blijft slechts
voor hem over, zich te laten vonnissen door het tribunal
révolutionaire , of naar Oostenrijk te vluchten. Het laatste
kiest hij, al weard hij er ook in de schatting zijner mede-
burgers een verrader door.

Ook de heftige Hollandsche patriotten noemen hem ren
verrader ; hun zaak werd door den strijd tusschen de
Gironde en de Montagne mniet geholpen. Vrienden van
Valckenaer (zooals o. a. Staphorst) in Holland waren
volbloed Jacobijnen; doch voor Valckenaer zelf was de
val van Robespierre (27 Juli 1794) een lichtstraal. De
buitenlandsche politiek van Frankrijk bleef ook daarom
dezelfde. Haar legers togen overwinnend verder. Reeds in
Juli was het leger der coalitie uit Belgie verdwenen en
openden Brussel en Antwerpen haar poorten voor Pichegru.

Het jaar 1794 was dan ook voor de toekomst van Ne-
derland beslissend. En toch zou men dwalen, indien men
meende, dat de overwinning der patriotten gemakkelijk
was. Al wat zij deden, zoowel zij, die hier te lande wa-
ren gebleven, als zij die waren gevlucht, moest in het
diepste geheim worden voorbereid. Hunne pogingen stuit-
ten telkens af zoowel op de macht der regeerende partij
hier te lande als op den blijkbaren onwil der Fransche re-
geering, om met haar legers Holland te vermeesteren.

In Amsterdam was het revolutionaire comité gevestigd ,
onder leiding van mannen als Gogel, van Dam, Kraijen-
hoff e. a. en deze club breidde door het oprichten van
leesgezelschappen zoowel in de hoofdstad als door het ge-
heele land haar werkzaamheid van dag tot dag uit. In
het midden van het jaar 1794 was het vooral de vraag,
hoe zich in contact te stellen met de vluchtelingen,
die zich weder onder aanvoering van Daendels bij het
Fransche leger van Pichegru in de Zuidelijke Nederlanden
bevonden. Daartoe werd in den nacht van den laatsten
Juli een bijeenkomst van 86 personen uit Holiand en an-
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dere gewesten in den Haarlemmerhout ten hmze van de
burgeresse Koets gehouden, waar o. a. besloten werd, twee
of meer leden der vergadering naar het Fransche leger te
zenden, om aan te dringen, spoedig den inval in Holland
te doen. De burgers van Dam en Gogel werden daartoe
aangewezen, terwijl Iraljenhoff en Tijman werden belast
met de zorg, om voor het militair gedeelte de omwente-
ling hier te lande te bevorderen. Volgens het rapport van
de afgevaardigden npaar het Iransche leger [1] was den
16en  September vastgesteld, over de Maas te gaan.
Doch, terwijl men zich daarop onder de revolutionairen
voorbereidde , viel Pichegiu in Staals-Brabant en sloeg hij
het beleg voor 's Hertogenbosch. Daendels hield echter niet
op, de vrienden te bemoedigen [2]. Eén ding echter moes-
ten deze vooral trachten te voorkomen. Er liepen name-
lijk geruchten, dat de regeering voornemens was, Am-
sterdam te stellen in staat van beleg. Reeds was de erf-
prins van Oranje meb den Engelschen bevelhebber York te
Amsterdam geweest en de stad zou door Engelsche troe-
pen worden bezet en door onder waterzetten verdedigd
worden Daartegen werd in Amsterdam een adres aan
Burgemeesters en Raden ingediend, dat binnen eunkele
dagen door 8600 personen onderteekend was. De regeering
der hoofdstad was daarover alles behalve tevreden. Een
dergelijk optreden van burgers konden de regenten niet
dulden, zij aarzelden zelfs niet, hunne verzamelplaatsen
te onderzoeken en van de pui van het stadhuis te doen
afkondigen, dat het opstellen en presenteeren van requesten
verboden was. Terwijl alzoo de Fransche vrienden uitble-
ven , tastte de regeering door en scheen besloten het
uiterste aan te wenden, om alle verzet te bedwingen [3].
Het revolutionair comité liet zich echter niet uit het veld

[1] Zie de stukken: Jorisssn, de patriotten (¢ Amsterdam in 1794
bl. 66—76.

[2] 1L bl 79.

[3] Jorissen 11, bl. 36,
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slaan. Door haar werd een contra-publicatie gedrukt in
naam van het volk van Nederland, in stoute taal en uit-
tartenden toon [1]. De Amsterdamsche regeering wilde
blijkbaar de beweging der patriotten geheel onderdrukken.
Niet alleen werden de 36 leesgezelschappen of revolutio-
naire clubs vervolgd , maar zelfs de genontschappen Doc-
trina et Amicitia en Felix Meritis werden getroffen. Zelfs
de concerten van het laatste genootschap werden verbo-
den [2]. Ja, op den 28en Octobar werden 6 van de invloed-
rijkste patriotten, waaronder de oud-pensionaris Visscher,
gevangen genomen en Kkorten tijd later tot 6 jaren ge-
vangenisstraf veroordeeld. Het scheen werkelijk hopeloos
met de zaak der patriotten te staan, te meer omdat de
berichten uit den Bosch niet gunstig voor een inval der
Franschen luidden De regeering te Parijs was meer voor
den vrede gezind en onderhandelde zelfs met officiesle gezan-
ten van den Stadhouder. Pichegru had een afkeer van de
patriotten , die hun vaderland wilden overgeven aan denk-
beelden, die in Frankrijk reeds hadden uitgediend en wilde
liever , dan zich te wagen aan het vernielende water van
Holland , in de veroverde vestingen rustige winterkwar-
tieren hebben. Doch dat water stolde in het eind der
maand December tot ijs en die plotselinge keer van zaken
deed den moed bij de vrijheidsvrienden berleven. De comi-
tés verdubbelden thans weer hun werkzaamheden en het
Fransche leger trok over de Maas. Vooral aan den invloed
van Daendels was die omkeer der Fransche staatkunde te
danken en aan zijn beleid het welslagen van den inval.
De Engelschen die nog in het land waren, trokken op den
1len Januari plunderend en brandstichtend naar Duitsch-
land. Langzaam trok Daendels met het leger voort, Am-
sterdam mocht niet worden ingenomen, die stad moest
zich zelf vrij maken v6ér de komst der Franschen. Zijn

[1] bl. 86—90.
[2] LL bl 104, 105, Vgl. Busken Huet, Litt. 4 Recks. Do dl. bl. 1—86.




254

vijanden in Frankrijk trachtten nog, hem uit Holland te
verwijderen, door hem te doen bencemen tot divisie-generaal
met de opdracht naar de Pyreneén te vertrekken. Doch
gelukkig wist hij te bewerken, dat de uitvoering daarvan
werd uitgesteld. Hij moest voorkomen dat Holland als
veroverd land beschouwd zou worden. Op 17 Januari liet
hij van zijn hoofdkwartier uit de volgende publicatie ver-
spreiden :

,De Representanten van het Fransche volk vorderen van
de Hollandsche natie, dat zij zich zelve vrij make; zij
willen haar niet aan zich als overwinnaars onderwerpen ;
zij willen haar niet noodzaken, de assignaten te accep-
teeren , maar zich met haar als een vrij volk verbinden ;
dat Dordrecht, Haarlem , Leiden, Amsterdam, dat de ge-
heele provincie van Holland dusdanig de revolutie be-
werke , als zij het vernemen zullen door de Gedeputeerden
der representanten van ’s Hertogenbosch.” [1]

Die oproeping hielp. Het comité revolutionair, datin den
laatsten tijd slechts in ’t geheim had gewerkt, trad thans
openlijk in Amsterdam op. Krajjenhoff werd kommandant
van het Amsterdamsche garnizoen. En in den nacht van
18 op 19 Januari kwam Daendels zelf in de hoofdstad.
Voor zijn troepen binnenrukten, werd de oude vroedschap
ontslagen en de revolutie was voltrokken

Den dag te voren had in den Haag een aandoenlijk af-
scheid plaats. Niet met de verlevendiging daarvan voor
onzen geest willen we dit hoofdstuk besluiten [2]. Willem
V, hoe hij ook bij dat afscheid ons medelijden moge op-
wekken, ontving een welverdiend loon. Doch met zijn ver-
trek uit ons land, ging de Stadhoudetlijke zon niet alleen

[1] Zie vooral over Daendels het werk van Dr, J. Mendels, 's Graven-
hage 1890.

[2] Wie dat tooneel in den waren geest en toon beschreven, zich wil
herinneren, verwljzen wij naar Busken Huet (Litt. Fant. 4e R. 9¢ DI bl
1388 vlg.) De voorlezing: De patriotten en Simon Stjjl.
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onder, maar viel de Republiek in duigen. Dien val mogen
wij niet gadeslaan, zonder een enkelen terugblik op haar
esuwenlang bestaan.

In de¢ 18de cpuw waren hoe langer hoe meer de gebre-
ken, hoe langer hoe minder de deugden der staatsin-
richting van Oldenbarneveldt [8] openbaar geworden. Al
de kleinheid en ellende, waarvan we in die eeuw getuigen
-waren , vloeiden van zelf uit den aristocratischen regee-
ringsvorm voort, die in het eind der 169¢ eeuw werd ge-
sticht. En toch ware het woord: Aan de vruchten kent
men den hoom,” toegepast op de Republiek der Vereen.
Nederlanden onbillijk. Zij heeft de schoonste dagen beleetd
en haar vormen beantwoordden wvaak ten volle aan de
behoeften van het volksleven. Zij heeft de edelste, krach-
tigste geesten wakker geroepen, die op elk levensgebied
het grootste en machtigste voortbrachten, door haar vleu-
gelen beschermd. Tegenover een ongeorganiseerde demo-
cratie geplaatst, verdient zij als inrichting onze volle be-
wondering. Doch, gelijk alles, was ook zij bestemd onder
te gaan. Ze is aan haav eigen kwalen gestorven. Ze miste
veel , maar bovenal miste zij het orgaan, om de hoe lan-
ger hoe krachtiger sprekende volkswenschen te verstaan.
Dat zij in den loop der 18%¢ eeuw telkens werd bijgelapt
en hersteld, kon op den duur haar ondergang niet keeren.
Het zou nog jaren duren, eer er na haar val een betere
inrichting tot stand kwam, die aan den nieuwen geest
beantwoordende,, haar gezag en waardigheid zou hebhen.
Daarom scheiden we van haar, niet zonder ons te hebben
herinnerd , dat zelfs tot nu toe de schoonste dagen van
ons volk onder de Republiek der Vereenigde Nederlanden
zijn doorleefd. Aan haar dankt ons volk zijne wereldge-
schiedkundige beteekenis; aan haar den roem, dien wij
nog steeds inoogsten van de zijde aller historieschrijvers;

[1] VgL DL I bl. 419 vgl. van dit werk.
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aan haar den eerbied, die ons volksbestaan van alle
machtigen en grooten afdwingt. En al zullen de volgende
bladzijden ons leeren, dat alleen een kranke beschouwing
der geschiedenis ons thans eene ,nation éteinte” noemt ,
zonder de Republiek van 1588—1795 zouden wij tot heden
een vrij onbeduidende plaats in het geheel innemen




HOOFDSTUK XVIL

Het eerste jaar der Bataafsche Republiek.
Januari 1795—Maart 1796.

Green tijdperk onzer staatkundige geschiedenis is minder
bekend , dan dat hetwelk we thans gaan behandelen en
dat zich uitstrekt van onze omwenteling van 1795 tot
onze verlossing in het jaar 1813. Zeker, in het algemeen
weet men natuurlijk, hoe men gedurende die jaren eerst
geheel aan den TFranschen leiband liep, om eindelijk alle
zelfstandigheid te verliezen en slechts een onderdeel van
het rijk van Napoleon te worden. Maar hoe ons staatkun-
dig leven te midden van dien smaad en die schande eigen-
lilk zich heett ontwikkeld, hoe in die jaren, trots onze
vernedering, zelfs de grondslagen gelegd zijn van den
staatkundigen toestand der 19e eeuw, daarover verkeert
het groot publiek tot heden in het duister. De oorzaaix
van dat verschijnsel is niet ver te zoeken. Onze vaderen
en grootvaderen schaamden zich over die 18 jaren der-
mate, dat zij alles hebben gedaan, om die dagen te ver-
geten. Familiepapieren, waarvan de uitgave zoo dringend
noodig ware geweest, om den waren toestand te leeren
kennen , werden en worden achterwege gehouden of der
vernietiging prijs gegeven. Gedenkschriften, die in andere
landen zooveel zijdelingsch licht verspreiden over de lot-
gevallen der volken, zijn hier slechts bij groote uitzonde-

Nuisorr, Geschiedenis di. 11, 17
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ring aan den dag gebracht. Wat zijn er tot heden niet
een reeks van aanzienlijfke en deftige geslachten, die even
zorgvuldig hunne archieven als hunne brandkasten aan
het licht der openbaarheid onttrekken, bevreesd, dat wel-
licht de nagedachtenis hunner vaderen daardoor zou wor-
den bezwalkt en deze in de schatting van ons geslacht zouden
dalen, waar zij, tengevolge der restauratie, op den maat-
schappelijken ladder zijn gestegen.

En toch ontbreekt het licht voor hem, die zich met
dat tijdvak wil bezighouden, niet meer in alle opzichten.
Enkele nakomelingen van mannen, die toen een rol ver-
valden, zijn voor den dag gekomen met gedenkstukken,
die reeds eenig meerder licht over dat donkere tijdvak
verspreiden. [1] Andere familién hebben er niet tegen op
gezien, om hunne archieven door historie-beoefenaars te
doen onderzoeken en daardoor terecht den dank der weten-
schap verdiend. [2] FEindelijk, wetenschappelijke mannen
hebben in standaardwerken reeds hun veelzijdig licht over
dit tijdvak geworpen, daarbij gebrnik makende van gelijk-
tijdige bronnen , die alleszins vertrouwen verdienen. [3]

Wij behoeven dus geene volstrekte vreemdelingen in dit
tijdvak te blijven en kunnen, door die schrijvers voorge-
licht, ons althans eenige juiste denkbeelden en begrippen
omtrent den aanvang onzer nieuwe geschiedenis vormen.
Hier echter, meer dan in eenig vroeger tijdvak, zal het
zaak zijn, ons telkens in te prenten, dat door nieuwe

[1] Rutger Jan Schimmelpenninck eén eenige gebeurtenissen van afin
tjjd, beschr. door zijn zoon G. Graaf Schimmelpenninek, 1845. — Het
leven van Mr, S. Jsz. Wiselius, door P. van Limbug Brouwer, 1846. —
Mr. C. L. Vitringa, Gedenkschrift, 4 deelen., — Brieven en Gedenk-
achriften van G. K. van Hogendorp, 4 declen, Memoires du géneral Dirk
van Hogendorp publ. par D. C. A. Hogendorp, 1887.

[2] Zoo de werken over Gogel en Valckenaer van Mr, J. A Sillem,
afgestaan door de familics Burger en Luzac; of het werk van Wichers
over koning Lodewijk, waartoe Jhr, Mr. J. Roéll den schrijver gewichtige
documenten uit zijn huisarchief heeft verschaft.

[3] Vreede, De Ned. diplomatie t{jdens de Bat, republick, 3 dln. —
De Bosch Kemper, Staatk. Gesch, van Ned. tot 1830, — Jorissen enz.
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ontdekkingen en uifgaven veel nader en juister zal kunnen
worden toegelicht, en al zullen die nog onuilgegeven gedenk-
stukken moeielijk ons inzicht in den grooten gang der
gebeurtenissen kunnen wijzigen, voorzichtigheid in het
oordeel over personen en toestanden zal ons toch steeds
moeten leiden, omdat het laatste woord over de dingen,
die nauwelijks een eeuw geleden hebben plaats gehad ,
nog niet gesproken kan worden.

Indien ten jare 1795 het Nederlandsche vollk, der stad-
houderlijke en aristocratische regeering moede, gansch
uit eigen beweging en alleen bouwende op eigen krachten,
dat dubbel juk zich van de schouders geworpen had, dan
zou men het nog moeten betreuren, dat tegelijk met de
schaal, ook de kern was weggeworpen, maar dan ware
zulk eene spontane handeling, vrij van eenigen smet, door
de rijkste en gezegendste gevolgen bekroond. Nu het ech-
ter, hoe dan ook, meer de Fransche wapenen dan eigen
wil is geweest, die de revolutie bewerkte, kleefde daar-
aan van huis uit een onuitwischbare smet, die de beste
pogingen en de stoutste daden der verjongde Republiek
tot onmacht heeft veroordeeld.

Aan die pogingen en daden heeft het overigens niet
ontbroken en vooral het eerste tijdvalk, dat we in dit en
het volgend hoofdstuk willen behandelen, biedt onder
alle sombere schaduwen, die daarop eveneens vallen,
menige lichtzijde aan, waarop terug te zien, ons nationaal
gevoel uog verheft. Dat geldt vooral van de jaren 1796—98;
minder van het jaar 1795 ; toen het al spoedigbleek , dat
men met niets gereed was en er geene voorbereidende
maatregelen waren genomen, om de groote zaak der
omwenteling zoo spoedig mogelijk binnen wettige grenzen
te brengen. Het was hetuelfde gebrek vau de patriotten
van 1787, die ook waren ondergegaan tengevolge van
gebrek aan een vast systeem. Wel waren de gedach-
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ten veranderd. De Fransche revolutie had geleerd, dataan
geen herstelling der Unie te denken viel, dat er iets
geheel nieuws moest worden opgebouwd. Maar welke
bekwame mannen ook terugkeerden in het vaderland, daar
was niemand, die gelijlk van Hogendorp in 1813, in de
stilte zich had wvoorbereid, om een program van een
nieuwe Constitutie aan te bieden.

Dat ware gewisseliik de taak geweest wvan het alge-
meen comité revolutionair, dat in Amsterdam zijn zetel
had en in betrekking stond tot de revolutionaire clubs in
het geheele land. Ware dat geschied, dan had onverwijld,
of althans binnen enkele maanden de nationale vergadering
bijeen kunnen worden geroepen, wier opening thans 14
maanden op zich liet wachten. Men moest zich nu te-
vreden stellen met provisioneele representanten, die in
de verschillende gewesten door de gemeenten gekozen
werden en deze representanten zonden nieuwe leden
naar de Staten-Generaal, welk lichaam voorloopig den-
zelfden naam behield als tijdens de Republiek. Dit
lichaam was echter bestemd af te treden, zoodra de nati-
onale vergadering bijeen zou zijn. Doch dit laatste had
heel wat voeten in de aarde. Alles was in het jaar 1795
provisioneel. Amsterdam had het sein gegeven voor de
omwenteling in de steden en de voorloopige representan-
ten van FHolland gaven het voorbeeld aan de andere
gewesten. De BStaten-Generaal, daaruit voortvloeiende ,
begonnen, gelijlk Holland reeds was voorgegaan, met alge-
meene beginselen af te kondigen en met de vernietiging
van instellingen, die met de rechten van den mensch en
den burger, of met de volkssouvereiniteit in strijd waren.
Alle erfelijke waardigheden, van het stadhowderschap en
de ridderschap, alle stemmingen van standen en steden ,
alle permanente collegién, zoowel van de gewesten als van
de generaliteit, werden opgeruimd en vervangen door een
reeks van comités, van algemeen welzijn, van oorlog,
van financién, van marine, voor den Oost-Indischen han-
del, van algemeene zaken, van waakzaamheid enz. Dit
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alles ging vrij voorspoedig in zijn werk ; hierover was niet
veel wverschil van gevoelen, daar al die oude instellingen
uit privilegitn, standsverschil en aristocratische rechten
voortvloeiden , die met de vrijheid, gelijkheid en broeder-
schap aller menschen en burgers niet te rijmen waren.
Moeielijker echter zou het zijn, het hoogste lichaam van
den Staat, de Staten-Generaal te vervangen door een
vergadering , waarin zich de denkbeelden van den nieuwen
tijd zuiverder afspiegelen zouden. Dit lichaam toch had ,
ondanks de geheele verandering van leden, zijn oude
inrichting van stemmen naar de gewesten behouden en
ook dat gewestelijk privilegie moest natuurlijk veivallen.
Nationaal moest ook dit hoogste lichaam in den Staat
worden ; want wat ware er gewonnen, indien de oude
souvereiniteit der gewesten bleef bestaan, indien, gelijk
voorheen, de beste plannen in het algemeen belang van
het ééne vaderland, op den onwil van één gewest konden
afstuiten; indien er niet een band was, die alle deelen
noodzakelijk aan elkander verbond tot heil van den gemeen-
schappelijken burgerstaat. Dat was en bleef echter voor-
eersy het groote strijdpunt voor en na de opening van de
nationale vergadering. Alvorens dit echter in bijzonder-
heden te bespreken, eischt een andere zaak onze aandacht,
die in tijdsorde aan die troebelen voorafging. Wij bedne-
len het tractaat, dat in de maand Mei 1795 met Frankrijk
gesloten werd.

Het behoeft niet in bijzonderheden te worden aange-
toond, hoe vernederend en schandelijk voor ons de voor-
waarden van dat verdrag waren. Behalve 100 millioen
voor oorlogskosten; moest Nederland afstand doen van
Staats-Vlaanderen , Maastricht en Venlo, werd de haven
van Vlissingen en de scheepvaart op onze rivieren voor
beide volken gelijk gesteld; werd er een of- en defensief
verbond, vooral tegen Engeland, tusschen de Fransche en
de Bataafsche Republlek gesloten, moest de laatste aan
de eerste een groot aantal oorlogschepen ten gebruike
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afstaan en moest het Fransche leger, dat ten getale van
25,000 man als bezettingsleger van ons land zou dienen,
door ons bezoldigd, gevoed en gekleed worden , welke laat-
ste post alleen ons tob 1804 een som van 74 millicen
heeft gekost.

Wi kunnen ons levendig de verontwaardiging van onze
toenmalige gezanten te Parijs, Blanw en Meijer, begrijpen
over deze hooge ecischen, eeme verontwaardiging die zoo
aroot was , dat de onderhandelingen over dat tractaat niet
in Parijs werden wvoortgezet, maar door twee leden van
het comité da salat public, Sieyes en Rewbell in den
Haag ten einde werden gebracht. Voor hem , die zich aan
de diplomatieke geschiedenis van ons vaderland wijdt en
die weel , welke flere taal eertijds uit den mond van een
de Witt, van Beuningen en van Bevernink gehoord werd
bij diplomatieke onderhandelingen, is het in de hoogste
mate ergerlijli de zwakheid van de meesten onzer toenma-
lige leidslieden te moeten waarnemen. [1] En toch mogen
drie dingen daarbij niet vergeten worden.

Allereerst kon het toch waarlijk niet van Frankrijk ver-
wacht worden, dat het geheel belangeloos ons zijn hulp
aanbood, om wverlost te worden van het juk der stadhou-
derlijke en aristocratische regeering. Wilde daaraan een
eind komen, dan was Fransche hulp onmishaar. Zonder
deze zou het der regeering waarschijnlijk gelukt zijn, nog
voor eenigen tijd de catastrofe door tirannieke maatregelen
te keeren En eenmaal die Fransche hulp hebbende aan-
vaard, kon toch inderdaad geen Nederlander van eenig
gezond verstand denken, dat dit louter uit grootimoedigheid
geschied was. Te meer is dit begrijpeliik voor hem, die
weeb , welk een angstig jaar het jaar 1795 voor Frankrijk
zelf was. Na den val van Robespierre (28 Juli 1794) trad
er voor de nationale conventie, die Lot 25 Oct. 1795 huar
bestaan voortzette om voor het dircctoire plaats te maken

(11 Vreele, Geseh. der dipl. van de Bat. Republick, T. passim o
bl 193 emz
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een tijd van de grootste spauning aan. De legers der Repu-
blick bleven onverwinbaar, maar het bestaan der Repu-
bliek zelf stond in dat jaar meer dan ooit op het spels
De binnenlandsche contra-revolutionaire bewegingen dreigden
van alle zijden het werk der Revolutie te vernietigen. De
levée en masse mocht tegenover het buitenland wonderen
verrichten door voorheeldslooze militaire tucht, de hon-
gerige bevolking van Parijs, de terreur blanche in het
Zuiden, de opstand van de Vendée, de royalisten in Parijs,
waren zoovele andere levies en masse in Frankrijk zelf,
die de nationale conventie van alle zijden bedreigden. Wie
de aangrijpende tafereelen daarvan leest [1], wie zich
daarbij te binnen hrengt de geweldige economische crisis
in die dagen door Frankrijk beleefd, ten gevolge van de
daling en vervalsching der assignaten, die kan eenigszins
begrijpen de onverbiddelijke eischen, die datzelfde Frank-
rijk aan overwonnen of te hulp gekemen natién deed, ten
einde zelf niet voor de staatkundige reactie in eigen boe-
zem te bezwijken; die kan verstaan, hoe het, trotsch op
ziin onverwinnelijke legers en overtnigd van Zijn macht
naar buiten, van die macht zooveel mogelijk gebruik
maakte , om den inwendigen toestand te redden. Krenkend
mogen dan die voorwaarden voor ons nationaal gevoel
geweest zijn, de Nederlanders, die bij de, binnenkomst
der Franschen, met hen gedanst hadden om den vrij-
heidsboom, hadden niet anders verdiend. De afstand
van het grondgebied was zeker het meest vernederende
van het alliantie-tractaat en hadden Blauw en Meijer te
Parijs de onderhandelingen kunnen voorzetten, dit ware wel=
licht nog voorkomen. Doch Zeeland, waarop men allereerst
had aangedrongen, bleef gespaard en Pieter Paulus, die
het tractaat mede onderteekende, was bevreesd voor een
inval van Pruisen, om een restauratie alhier te bewerken

[1] Vgl 0. a. Hist. de Frapee par M, Martin dep. 1789 II p. 286—316.
Vgl cen opstel van Mr. G, H. Betz over de terrenr blaneche in het tijd-
sehritt voor Gesch. Jaarg, 1888, bl 325—340 en de door den 8. geeiteerde
bronnen.
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zoo het tractaat met Frankrijk niet gesloten werd. Voor
hen, die geheel waren ingewijd in de Fransche politiek
dier dagen, behoefde die vrees niet te bestaan, daar Prui-
sen juist den vrede te Bazel met Frankrijk gesloten had,
en daarbij van alle tusschenkomst in de Nederlanden had
afgezien. [I] Doch Pieter Paulus meende, dat reeds alle
maatregelen genomen waren, om het binnentrekken der
Pruisen te bevorderen. [2] En geen Nederlandsch burger
van die dagen heeft hem dan ook daarvan een openlijk
verwijt gemaakt. Wel kookte het in sommiger harten van
verontwaardiging. [3] Maar in het wvaderland zelf over-
heerschte de vreugde over het verbond met Frankrijk alle
andere gewaarwordingen ; onnadenkend verheugde men zich
over den val van den gehaten Brit — en al was het vol-
komen waur, dat men zich zelf door dat fractaat een
strik om den hals had gebonden, die steeds nauwer zou
worden toegehaald, sinds men eenmaal dien rampzaligen
weg door de inhaling der Franschen was ingeslagen,
moest alles zijn loop nemen en zouden de eerstvolgende
20 jaren noodzakelijk zijn, om uit die ellenden een ver-
jongd Nederland te doen opstaan.

Bij zulk een staat van zaken is het slechts de vraag:
Welk voordeel was er aan die afhankelijkheid verbonden?
Zijn soms er ook lichtzijden op dit donkere schaduwbeeld
te ontdekken ?

En dan moet allereerst daarop geantwoord, dat naar
alle waarschijnlijkbeid de loop der revolutie hier te lande
zonder den invloed van Frankrijk vrij bloedig zou geweest
zijn. Had Frankrijk het niet belet, hadden-de hier aanwe-
zige Fransche legerhoofden, door de jammeren van het
Schrikbewind in hun vaderland geleerd, het niet met alle
macht tegengehouden, dan had ons vaderland een herha-

[1] Tot dic ingewijden hehoorden o. a. Valckenaer, Blauw en Mejjer in
Parjis Zle Sillem , Valekenaer L bl. 213,

[2] Z%ie zijn brief. Sillem 11 bl, 212.

[8] Zie bjj Vreede Dipl. T 192 —213 brieven en herichten van Ermerins ,
Blauw enz,
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ling van de guillotine gezien. Daar waren heethoofden ge-
noeg in de Bataafsche Republiek en onder het volk was
de eisch om wraak vrij algemeen. De restauratie van 1787
had een haat verwekt tegen de aristocratie en de Oranje-
partij, die niet anders dan bloedig scheen te kunnen wor-
den. En niet alleen was het volk wraakzuchtig, ook man-

nen van groote ontwikkeling en beschaving, zooals Johan

Valckenaer, waren overtuigd, dat bij een revolutie alleen
vigorense maatregelen konden doel troffen. [I11 Wel wilde
deze hoogst bekwame en geniale patriot de vormen van het
recht gederbiedigd hebben, gelijk uit zijre adviezen in
zake van de Spiegel en den ex-stadhouder blijkt, [2], maar
wanneer hij toch nog na jaren schreef: ,Men had de Fa.
gels, de van Spiegels, de Bentinks in de eerste zes
weken moeten ophangen, de Oranjehoofden moeten straffen
en hen met de regenten de millioenen, die de Franschen
vorderden, moeten laten betalen; men had de koetsen,
de paleizen en buitenplaatsen der van de Poll's, der van
Lijndens enz. moeten laten springen,” enz. [8]; dan be-
hoeft het niet betwijfeld te worden, of daar waren in
1795 mannen van talent en bekwaamheid genoeg, die
het revolutionnair scheermes hadden willen toepassen.
Het comité revolutionnair te Amsterdam had in het
eerst gaarne de rol van de Jacobijnenclub in Parijs ver-
vuld; daar waren vooral genoeg heethoofden, die door
schrik een poos hadden willen regeeren. Naast Rutger Jan
Schimmelpenninck , die de gemoederen wist te bedaren,
komt vooral aan de Fransche generaals, die geen terrorisme
op onzen bodem wilden, de eer toe, dat onze revolutie niet
door de schanddaden van Robespierre is ontsierd. In proela-
matién als anderszins gaven deze duidelijk te verstaan, dat ze
desnoods door wapengeweld die uiting zouden tekeer gaan.

[1] Sillem 11. L. bl. 338.

[2] 1L bl 245—267.

[3] Vgl. Jorissen, De Fransche tjjd. bl. 339 ¢f. Vreede, Bjjdragen tot
de geschiedenis der omwenteling, 1c stuk bl 14 vigd. Deze schrijver
tracht de woorden van Valckenaer te verzachien,
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Een ander lichtpunt van die Fransche overheerschingis,
gelilk de volgende bladzijden zullen leeren, dat we eerst
door haar en niet het minst door de somberste en laatste
periode daarvan ten volle verlost zijn van de oude instel-
lingen, die het vereenigd Nederland onmogelijk maakten.
Zonder die overheersching ware ons land zonder algemeene
wetten , zonder algemeene regeering gebleven.

Onder niet zeer gewijzigde vormen ware wellicht de
Republiek it haar asch verrezen, waren descheidsmuren
tusschen de gewesten niet gevallen, waren de privilegién
van standen en steden teruggekeerd en ware het volk in den-
zelfden toestand teruggeworpen, waarin het jaren lang had
geleefd. De leerschool was bang, maar in die leerschool
juist leerden alle burgers om strijd, dat aller belang aller
welvaart was, dat de zoolang ontbroken solidariteit van
het volk moest blijven bestaan. Solidair in de dagen van
ellende , hegreep men thans ook solidair in alles te moeten
blijven. ,De Fransche overheersching had den nationalen
bodem zoo volledig omgewoeld, dat de wortels der oude
instellingen waren losgescheurd.” [1] Zij moet dus in haar
geheel, zoowel als het vernederend alliantie-tractaat van
1795, waarmee zij aanving, in ’t bijzonder, uit historisch
oogpunt als de droevige, maar noodzakelijke doorgangs-
periode worden beschouwd, die Nederland moest door-
worstelen, om tot hooger staatkundig standpunt te komen.
Als zoodanig kan zich de geschiedkundige daarbij neder-
leggen en hij beoordeelt, ook met het oog op dat resul-
taat, alle personen en toestanden, die anders zonder die
hoogere beschouwing, hem vaak alleen walging en afkeer
konden inboezemen.

Met dien dieperen blik in het Fransche tijdvak toege-
rust , keeren we terug tot de binnenlandsche toestanden,
waar alles op losse schroeven stond, zoolang niet een
wettige vergadering was gekozen als uitvloeisel van den

[1] Jorissen, de Fransche t{jd bl. 423.
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volkswil. Maanden zouden echter nog verloopen eer het
daartoe kwam. Niet zoodra was dat denkbeeld van eene
nationale vergadering uitgesproken, of de gehechtheid aan
provinciale en stedelijke souvereiniteit en de vrees voor
gelijke verdeeling der lasten over alle gewesten begonnen
de uitvoering van dat denkbeeld te dwarsboomen. Holland
ijverde van stonde af aan met den groolst mogelijken ijver
voor het nieuwe beginsel van de één- en ondeelbaarheid
van den Staat; doch wvond alleen Utrecht en Bataafsch
Brabant aanstonds bereid, om mede te werken aan het
schoone plan. De andere gewesten verzetten zich eerst
met mindere of meerdere heftigheid; wvooral Zeeland en
Friesland toonden zich in het eerst volstrekt niet genegen,
het nationaal idee van ons land te verwezenlijken. In het
laatstgenoemde gewest is zelfs eindelijk tot geweld ©*  toe-
viucht genomen, om het particularisme en de decentrali-
satiezucht van de Friezen te bestrijden en ze tot onder-
werping te dwingen. De oppositie van enkele gewesten liet
zich wel verklaren. Die van Friesland vloeide meer uit
het eigenaardig volkskarakter voort, hoewel ook het ver-
lies van zijn invloed op de admiraliteit door de instelling
van het comité tot de zaken van marine daartoe mede-
werkte. In Zeeland achtte men zich in den laatsten tijd
reeds zoolang door Holland in zijn belangen gekrenkt [I1],
en de vrees was algemeen, dat Holland hoe langer hoe
meer den handel in Zeeland zou onderdrukken. Daarbij
kwamen onheusche bejegeningen wederzijds , toen de gene-
raliteit met die gewestelijke representanten ging onderhan-
delen en daarbij valsche beschuldigingen, dat Zeeland met
Engeland heulde enz., die de gemoederen heftig hewogen.

[1) De vaart op Essequebo en Demerary, die vroeger allean Middelburg
toekwam, was reeds veel vroeger voor een groot deel aasn Amsterdam
afzestaan ; bjj de West-Indische maatschappii had Zecland het grootste
belang ; de overdracht aan den raad van Kolonién was dus ook al in strijd
met zjjn wenschen, Met de O.-Indische hezittingen zou hét ras denzelfden
weg opgaan.

IS,
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Kortom, het scheen in den loop van het jaar 1795, of
men niet zou kunnen komen tot een nationale conventie.
Vandaar een poging, alleen door den min of meer onwet-
tigen toestand dier dagen te verontschuldigen, om door
middel van de zoogenaamde centrale vergadering pressie
op de provinciale representanten en de Staten-Generaal
uit te oefenen. Dat was een volkomen Fransch middel,
in de school der Revolutie geleerd en nagebootst naar de
Jacobijnen-club, die der nationule vergadering eveneens de
wet had gesteld. Niettegenstaande den hoogen toon, dien
sommige leden van de Centrale Vergadering, in den Haag
in den Doelen vereenigd, aannamen, werd zij door het
Hollandsch bestaur zeer begunstigd, daar men zich vleide
zoodoende te eerder tot een nationale vergadering te
komen. [1] De Staten-Generaal besloten tot een bezending
naar de onwillige gewesten; doch noch Zeeland, noch
Friesland wilden zich buigen. Toen werd er besloten tot
geweld, hetgeen ter elfder ure in het eerste gewest nist
noodzakelijk bleek, daar dat zich gewonnen gaf; doch dat
in Friesland tot eene heftige volksbeweging leidde.

In dat gewest heerschte eensgezindheid op het punt van
patriotisme en algemeen republikeinsche beginselen, doch
heftig stonden de partijen tegenover elkander, waar het
gold de souvereiniteitsrechten van de provincie. De
Leeuwarder municipaliteit was zeer democratisch gezind
en ijverde sterk voor de een- en ondeelbaarheid der natie.
De Friesche representanten, die leden waren van de hoo-
gere staatscolleges, ijverden daarentegen voor de souve-
reiniteit van het gewest en werden tegenstanders van de
Nationale Vergadering. Dat gaf op den 12¢* Januari 1796
aanleiding tot een botsing. De Leeuwarder municipaliteit
werd door een bezetting Fransche soldaten, die in die

[1] Vgl. hierover zoowel als over de oppositie der gewesten het merk-
waarlig boekje van den bekenden Appeling: De Staatsomwenteling van
1795 in haar aard, loop en gevolgen. Leiden 1801. Dit geschrift, in zeer
gematigden toom geschreven, is cen der beste bronnen voor dat tijdvak,
Yl over dit punt bl, 37—40.
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dagen daar, met het oog op het gevaar uit Hanover
waren gelegerd , uiteengejaagd , om daardoor de voorstan-
ders van de gewestelijke souvereiniteit te versterken. Die
maatregel was echter in strijd met den toenmaligen wil
van het directoire in Parijs. [1] Frankrijk had wel in het
algemeen de belofte gedaan, dat het niet in onze huis-
houding zou ingrijpen, doch wanneer het noodig was voor
zijn politiek , aarzelde het ook niet, invloed op de onze
uit te oefenen. Het Directoire beschouwde onze Nationale
Vergadering als onmisbaar en deed den gezant Noel in
den Haag weten, dat het den wil des volks niet erkennen
kon ,in die soort van afscheiding zooals de provincie
Zeeland , Friesland en Groningen bedoelden en daarin
slechts kon ontdekken de geheimste en misdadigste listen
van onze gemeenschappelike vijanden en het werk van
Engelsche agenten.” [2]

Die instructie was van 2 Januari en niettegenstaande
dat, werd op 12 Januari in Leeuwarden de Fransche
bezetting gebruikt, om de zaak der provinciale souverei-
niteit te verdedigen. Natuurlik moest die daad thans
worden teruggenomen en dit geschiedde daardoor, dat die
Fransche bezetting den last kreeg, om Leeuwarden te
verlaten en naar de grenzen te trekken, daardoor vrij
spel latende aan de afgezette municipaliteit, om weer op
het kussen” te komen. [3] Dit geschiedde op 24 Januari
en daarmede was de kracht der opposiuie in Friesland
gebroken.

Ondertusschen was men, in afwachting van den loop,

[1] We herinneren er aan, dat het Directoire met zlin vijf leden als
uitvoerend bewind (Larevelliére-Lepeaux, Letourneur, Rewbell, Barras en
Carnot) op den 26 Oct. 1795 Dbjj het scheiden der Nationale Conventie
begonnen was,

[2] Vreede, 11, Bijlagen I, bl. 96. Zie over deze Friesche troebelen in
verband met de Fransche politiek, Sillem, Valeckenaer I bl. 269—276.

[8] Vgl Sillem, Valckenaer I bl. 273; door deninvloed van Valekenaer
die op een diner Dbij Noel op 18 Januari, zich zeer sterk daarover had
uitgelaten én met Blauw in eorrespondentie trad.
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dien de nationale zaak in Zeeland en Friesland zou nemen,
reeds met een reglement voor de te kiezen Nationale
Vergadering gereed gekomen, dat echter niet gearresteerd
kon worden, voordat men van alle gewesten de toetre-
ding tot de Nationale Vergadering verkregen had. Die
toetreding volgde nu echter in de twee eerste maanden
van 1796, ook al behielden zich Friesland en Zeeland nog
eenige souvereiniteitsrechten voor. Het reglement bevatte
in acht hoofdstukken 147 artikelen. De eerste vier hoofd-
stukken bepalen de wijze van de verkiezing der represen-
tanten en hunne vereischten. Zij moesten gekozen worden
door kiezers, die op hunne beurt gekozen moesten worden
door stemgerechtigden. Stemgerechtigden waren alle bur-
gers van twintig jaar oud, mits ze niet door godshuizen
onderhouden werden. Deze vereenigden zich tot grondver-
gaderingen, die uit 500 zielen bestaande, een kiezer hij
volstrekte meerderheid aanwezen. Het land werd verdeeld
in 126 districten, elk van 15,000 zielen. Ieder district
moest 30 kiezers tellen, die dan op hunne beurt voor elk
district een representant ter vergadering kozen. De kiezers
moesten 25 jaar, de representanten 30 jaar oud zijn. Hoe-
wel derhalve de verkiezing der laatste met een trap plaats
had, was het democratisch beginsel zeer sterk in dat
reglement uitgedrukt. Het geloof in de volkssouversiniteit
werd verplichtend gesteld voor alle stemgerechtigde kie-
zers en representanten; allen die de oppermacht van het
volk niet omhelsden, waren als zoodanig reeds uitgesloten.
Hoewel dit aanleiding gaf tot onbillijkheid tegenover vele
Nederlanders , waaronder verscheidene beroemde geleerden,
als Van Wijn e. a,, zoo kan toch zulk een uitsluiting op
dat oogenblik van omwenteling wel hegrepen worden.
Terecht toch is gezegd: ,Een nienwe staatsvorm kan niet
ontstaan , of de oude moet er voor plaats maken; ook de
mogelijkheid tot herstel van 't oude moet worden afge-
sneden.” [1]

1] Sillem, Valckenaer I bl. 338,
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‘Wat aangaat het strijdpunt tusschen enkele provineién
en Holland, werd wel in het reglement in groote trekken
de eecnheid van den Staat reeds uitgemaakt; toch bleven
de provinciale besturen in hun administratie vrij, in zoo-
ver ze niets tegen de besluiten der vergadering vaststelden.
Zij behielden het gezag over al wat de justitie, de finan-
cién, de politie en de econcmie van hun gewest betrof;
doch dit zou nooit eenige belemmering aan de besluiten
der nationale vergadering mogen toebrengen. En zoo werd
de opening dier vergadering op 1 Maart 1796 vastgesteld
en waren er derhalve 14 maanden vruchteloos voorbijge-
gaan; het zou de vraag zijn, of zelfs daarna spoedig de
nieuwe orde zou zijn gevestigd.




HOOFDSTUEK XVII

Van de opening der eerste nationale vergadering
tot de aanneming van de grondwet in 1798.
(1796—1788).

De nationale vergadering werd op den len Maart 1796
geopend. Van de 134 districten, die moesten zijn verte-
genwoordigd , waren in den aanvang slechts 90 aanwezig,
daar Zeeland en Friesland nog niet met hunne keuzen
gereed waren. De gekozenen waren voor het grootste
gedeelte mannen van bekwaamheid en talent. Op eenige
uitzonderingen na, namen zitting personen, zooils men
z¢ niet beter kon gewenscht hebben, bereid en geschikt
om een staatsregeling te scheppen, overeenkomstig de
nienwe orde van denkbeelden. De man, die met 88 van
de 90 stemmen tot Voorzitter gekozen werd, was ten
volle de lofspraak waard, door Napoleon in deze woorden
uitgedrukt: ,Het zou onmogelijk geweest zijn, dierbaarder
belangen aan een beter burger, aan een bekwamer man
toe te vertronwen.” [1] Hoe overtuigd patriot ook in het
jaar 1795, Paulus was geen heethoofd en zijne politieke
zienswijze was allengs door de gebeurtenissen gewijzigd ;
voorheen schreef hij een boek ter verdediging der stad-
houderlijke regeering en later een belangrijk staatsrechtef-

[1] Mémoires.
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lijk werk over de' Unie van Utrecht. Het was dus wel
een bewijs van den eerbied, dien men hem toedroeg, dat
men bij de keuze tot Voorzitter geen rekening hisld met
vroegere politieke overtuiging; en zeker was het te betren-
ren, dat de hoogst bekwame man zoo spoedig door den
dood werd weggerukt. Slechts 14 dagen later volgde het
treurende volk den lijkstoet van hem, die in de kracht
zijns levens (43 jaar) plotseling stierf. Het verlies was
groot, doch niet onoverkomelijk. Mannen als Schimmel-
penninck , van de Kasteele, Kantelaar , van Lennep, van
Manen, Vitringa, Trip, van Hooff, Valckenaer, van
Hamelsveld , Nieuwhoff, de Rhoer en wie al niet meer
uit alle standen en klassen der maatschappi] waren ver-
eenigd , om het werk des ontslapenen voort te zetten.
Toch bleek het al spoedig, dat de eensgezindheid verre
te zoeken was. Allen mochten denzelfden {jver hebben,
waar het gold, het oude staatsgebouw op te ruimen, de
wijze , waarop het nieuwe moest worden opgetrokken ,
gaf van stonde af tob miet geringen twist aanleiding. Al
zeer spoedig kon men de volgende partijen in de nationale
vergadering onderscheiden : unitarissen, tfoederalisten en
moderaten ; echter met dien verstande, dat de unitaris-
sen weder in minder of meerder heftige, de fuederalisten
in gematigde en ultra-revolutionaire te onderscheiden
waren. Het hoofdverschilpunt betrof de landhaving of
vernietiging van de provinciale souvereiniteit, hetzelfile
dus, dat reeds, gelijk we @agen, voor de opening der
Nationale Vergadering , de gemoederen verdeeld had. Had-
den Friesland en Zeeland voorloopig het hoofd in den
schioot moeten leggen, nu zou het de vraag zijn, welk
beginsel in de constitutie zou zegevieren. Wel gaven ook
de foederalisten toe, dat er meer eenheid en kracht in
de generale regeering der Republiek moest gebrackl wor-
den, maar de wvrijheid kon volgens hen alleen worden
gewaarborgd door onafhankelijkheid van de provinciale en
stedelijlke besturen in hun inwendige administratie; in het
financieele moesten dus ook de gewesten gescheiden blij-
NIJHOFF , Geschiedenis IL 18
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ven. Lijnrecht tegenover dezen stonden de ultra-revoluti-
onaire unitarissen, die geen heil in de toekomst van het
land zagen , zonder dat alle vrijheid der plaatselijke bestu-
ren door centralisatie was weggenomen. De middelpartij,
die eveneens de &én- en ondeelbaarheid der Republiek
voorstond, die voor de vereeniging der schulden was,
wilde echter overigens de onafhankelijkheid van de plaat-
selijke besturen behouden. Zoo vergelijking hier mogelijk
was, dan zouden we de heftige unitarissen met hun cen-
tralisatiegeest : de Jacobiinen, de moderaten: de Giron-
dijnen der Bataafsche Republiek kunnen heeten.

Die verschillende partijen hadden bekwame en geleerde
leiders. Tot de democratische aanhangers behoorden o. a.
Valckenaer , P. Vreede, Midderich, van Leeuawen e. a.
Tott de moderaten Schimmelpenninck, Kantelaar, van
Hamelsveld , Lublink de Jonge en de Rhoer. Tot de foe-
deralisten Beyma, Vitringa, de Mist e. a.

Spoedig na de samenkomst werd er een commissie van
21 leden benoemd, die een ontwerp voor de staatsregeling
moesten indienen, een werk , dat gereed had moeten en
kunnen zijn, om aan de vergadering ter bespreking aan-
geboden te worden, doch dat thans een kostbaren nati-
onalen tijd deed verloren gaan. Uit de samenstelling dier
commissie bleek reeds ten duidelijkste, dat de grondwet, die
deze vergadering zou benoemen , volstrekt niet zou beant-
woorden aan den wensch der altra-unitarissen. Slechts 4
van dezen maakten deel uit dier commissie; de 17 ande-
ren waren geen voorstanders ,van de ineensmelting der
provinciale schulden, van de afschaffing der provinciale
autonomie, van de almacht der centrale regeering”. [1]

Ondertusschen (want het duurde tot 10 November 1796
eer de vergadering het ontwerp der staatsregeling uit de
handen der Commissie ontving) hield men zich daar met
vele nictige werkzaamheden, als de beslissing op verzoek-
schriften , bezig; toch ontbrak het ook toen reeds niet aan

[1] Sillem, Valekenaer L bl. 2. Vitringa, Gedenkschrift L. bl 90 vigd,
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menige belangrijke discussie over onderwerpen van groote
beteekenis. Terecht is gezegd, dat ,niets van belang in
onze onderscheiden latere staatsregelingen (van 1818, 1815,
1848) is opgenomen, dat niet reeds in de nationale con-
ventie van 1796 een onderwerp van rijpe, somtijds onstui-
mige , maar altoos frissche en bezielende overlegging heeft
uitgemaakt.” [1] Het waren dan ook geen kleinigheden,
die voor het eerst in openbare discussie kwamen; alle
toepassingen van de leer van de volkssouvereiniteit, van
de rechten van den mensch, van gelijkheid voor de wet
enz. ,Breedvoerig (soms zeer breedsprakig) werden de be-
ginselen van 1789 en hun toepassing op het staatswezen in
Nederland, in deze nationale vergadering voor het eerst toe-
gelicht. Dit is een historische verdienste.” [2] Wie dan ook
den moed heeft, om de handelingen van die vergadering [3]
of hare besluiten [4] te lezen, zal bij alle gevoel van ver-
veling, dat hem af en toe moet overvallen, toch telkens
niet kunnen nalaten eerbied te hebben voor zooveel kracht
en welsprekendheid, als er ten koste geleed werd aan
de scheiding van kerk en staat, de burgerwapening, het
kiesstelsel, de emancipatie der Joden, de vrijmaking der sla-
ven, de rechterlike organisatie en wat niet al. Te recht is
0. a. gezegd: ,De adviezen over de afscheiding van kerk
en staat , toen uitgesproken, zijn de herlezing in den tegen-
woordigen tijd , nog ten volle waard.” [5] De denkbeelden,
daarover uitgesproken, door Schimmelpenninek, Lublink
de Jonge, Kantelaar, Ploos van Amstel, Hamelsveld e. a.
verdienden niet alleen in die oude kwartijnen verscholen
le zjn. Waar honderd jaren daurna die quaestie nog in
geenen deele is opgelost, daar is het merkwaardig die
breede schaar van mannen hun flinke denkbeelden over de
gelikheid van alle godsdiensten voor de wet te hooren

[1] DBusken Huoet, Litt. tant, IV R, 9¢ dl bl 192,

[2] Jorissen, De Fransche tijd, bL 348,

[8] In 8 kwartijnen, [4] In 23 dito.

[6] De Bosch Kemper, Staatk, gesel. van Ned, bl. 267.

18
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ontboezemen. Hem, die b. v. eenige neiging gevoelt tot anti-
semitische hegrippen, raden we in gemoede aan, Schim-
melpenninck’s mannelijke rede over de Joden en hunne rech-
ten te herlezen. [1] Ook over de kieswet werden gedach-
ten geunit, die thans nog in geenen deele verouderd zijn.

En Schimmelpenninck was niet de eenige, die door de
kracht van zijn woord menige overwinning behualde. Ware
b. v. Valckenaer niet in Mei 1796 als gezant naar Spanje
vertrokken [2] en lid der vergadering gebleven, hij zou
zonder twijfel de leider der ultra-revolutionairen geworden
zijn , een taak, die nu allengs overging in handen van den
welsprekenden , maar heethoofdigen Pieter Vreede. Ook de
foederalisten vonden in Beyma en Vitringa bekwame voor-
gangers.

Het lag in den aard der zaak, dat de bespreking der
godsdienstquaestie tot vrij wat beweging in het land aan-
leiding gaf, daar de hervormde geestelijken zich bedreigd
zagen in rechten, die ze eeuwen genoten hadden en waar-
van ze slechts tot hun schade konden afstand doen. Adres-
sen, om de oude staatskerk te behouden, werden bij me-
nigte aan de Nationale vergadering aangeboden, die zich
gelukkig echter daardoor niet van de wijs liet brengen,
maar een inrichting aannam, die althans in beginsel alle
burgers , van welken godsdienst ook, gelijk stelde.

Heftiger, nog veel hefliger was zoowel in als buiten
de vergaderzaal de strijd over de een- en ondeelbaarheid
der Republiek. Reeds gernimen tijd voordat de commissie
het ontwerp “der grondwet aanbood, werd daarover en
tusschen de leden der vergadering onderling en in de
drokpers gestreden, zoo hevig zelfs in de laatste, dat de
strijd tusschen stadhoudersgezinden en patriotten van voor
eenige jaren daardoor als het ware gebeel in de schaduw
gesteld werd en het scheen, alsof de zoo hooggeroemde
eendracht der Bataafsche Republiek door dien heftigen

[1] Zie o a. R, J. Schimmelpenninek door zjjin zoon. L bl 414 4323,
2l Zie over dat gezantschap vooral Sillem.
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strijd zou ondergaan. Het lust mij niet, uit dien strijd
de heftige taal van Bern. Bosch [1], of de pamfletten
van 't Hoen, [2] of de satirieke Lantaarn van van Woen-
sel 8] te bespreken. Wij slaan daartoe eenige blad-
zijden op van een weekblad: de Democraten genaamd,
dat van 1796—1798 te Amsterdam werd nitgegeven, en
waarvan een der medewerkers de bekende Maurits Corne-
lis van Hall is geweest. [4] De schrijvers, buiten alle
politieke hetrekking , waren vurige aanhangers der demo-
cratische beginselen en van de leer der volkssouvereini-
teit. Buiten het woelen der partijen staande, beoo:rdeelden
zij al dat geharrewar der twistenden met een onpartijdigen
blik. Zelf noemden zij zich het liefst revolutionair, edoch
in tegenstelling met de ultra-revolutionairen, die van wet
noch gezag meer wilden weten en wier drijfveeren niet
het openbaar belang, maar blinde wraakzucht en eigen-
belang waren. [5] Van dat woeelen dier ultra-partij was
hun medewerker van Hall als hoofdofficier te Amsterdam
onmiddellijk getuige geweest bij gelegenheid van het schan-
delijk kanonniers-oproer in Mei van het joar 1796, dat,
aangewaklkerd door de ultra-revolutionaire clubs in de hoofd-
stad en, zooals men beweerde, ook door enkele leden der
nationale vergadering [6] tot zunlke excessen aanleiding gaf,
dat de kanonniers, trots het bevel zich te ontwape-

[1] In zjin Politicke bliksem.

[2] De kwakzalver van Staat: Willem en Kees op cen mosselpartij;
het staatsspook enz,

[8] Van Woensel is zeer geestig besproken door Busken Huet in de
aangeh. Lit. Fant. bl. 163 vigd.

[4] Van de hand van Mauwvits Cornelis vooral zijn eenige verzen, in
dien bundel voorkomende bl, 7, A5, 189, 198, 241 enz.

[5] No. 30 bl 232,

[6] Over het aandeel van Valekenaer, die foen nog lid was der nat.
verg, daaraan zie Sillem, Valekenaer L DI 317—328. Valkenaer ontzegde
wel bij het onderzoek ann de nat, verg, het recht, om trocpen naar Aw-
sterdam te zenden; doch zijn schuld is niet hewezen. Alleen zijn opruiende
artikelen in ziin blad: De advecant der nat, vrijheid , hebben er zjidelings
aanleiding toe gogeven.
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nen, het stadhuis binnendrongen en den raad de wet stelden.
De hoofdofficier protesteerde met kracht tegen de loslating
der belhamels en al geschiedde dit ook eerst, later werd
anan zijn eisch, om te straffen, toch gevolg gegeven. [1]
Tegen alle ultra-revolutionamre pogingen, die op anarchie
uitliepen en meestentijds ontstonden uit baatzuchtige be-
rekeningen , verzet zich het weekblad : de Democraten,
voortdurend ten sterkste. De naam echter van revolu-
tionair bandhaven de schrijvers voor zich [2] zoonwel
als tegenstelling van de ,moderantisten” als in tegenstel-
ling van de foederalisten. De eersten, spoltend im die
dagen slijmgasten geheeten, zijn of de =zoodanigen, die
steeds tijdens een revolutie naar den zachten kant over-
hellen en te zeer aan den langzamen gang van zaken ge-
woon zijn, om daarvan anders dan bevende af te wijken
of wat erger is — want de meesten dwalen te goeder
tronw — %ij henlen met de aristocraten en de Oranje-partij
om zelf, bij veranderirg van zaken, gedekt te blijven, ter-
wijl ze het volk niet ongaarne zijn gevoel van eigen kracht
en waarde weer zouden ontnemen. Zonder omwegen noe-
men de schrijvers deze moderaten gevaarlijke wezens, die
zich zelfs met de ultra-revolutionairen tijdelijk zouden wil-
len vereenigen, om hun schandelijte oogmerken te be-
reiken [8].

Niet minder gevaarlijk achten de schrijvers de foederalis-
ten, die reeds in het eerste jaar der Bataafsche republiek
alle pogingen hadden aangewend om de nationale verga-
dering tegen te houden en thans, nu die vergadering bijeen
was, niet ophielden om het groote werk der revolutie te
verstoren en eigenlijk alles terug te brengen tot de vroe-
gere huishouding van staat, toen de souvereiniteit der
provincién, steden en standen alles was. Ook hen acht
het blad hoogst gevaarlijk voor de maatschappij, daar hun

[1] De Boseh Kemper, Staatkundige Gesch. bl 254, Zie daar ook het
wanrdiy gedrag van den toenmaligen luitenant der sehutterij J. M, Kemper-

18] Ne. 1, 1.

[8] No. 30 bl. 231 en 232.
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partij het vereenigingspunt iz van alle egoisten met de
onderliggende Oranje- en aristocratische partij [1].

Van daar dan ook de juichtoon over de afstemming van
de grondwet van 1797 en hunne instemming met den coup
d’état van 1798, die, hoe het middel ook in gewone tijden
zou zijn af te keuren geweest, goddank eindelijk een eind
maakte aan de treurige verdeeldheid. Doch daarover later.

Kortom — het weekblad is een heldere afspiegeling van
hetgeen de gemoederen in de javen 1796—98 bewoog; en
hoewel het zelf, evenals elk in die dagen, met blindheid
geslagen was ten opzichte van onze gewaande onafbanke-
lijkheid van TFrankrijk, toch legt het de kranke plekken
van onze inwendige huishouding onverbiddelijk bloot en
wijst het met ernst op de gevaren der kuiperijen en intriges,
waaraan de verschillende partijen zich schuldig maken ten
koste van het vaderland.

Toen dan ook op den 10#n November 1796 het ontwerp
der constitutie aan de nationale vergadering was aangebo-
den, en het bleek, hetgeen te verwachten was, dat het
tamelijk foederalistisch was gekleard, werd het aanstonds
het onderwerp van een hartstochtelijke discussie, waarin de
partijen elkander niet spaarden. Reeds over de vraag, of
het als leiddraad wvoor de beraadslagingen zou worden
gevolgd, lieten zich 78 sprekers hooren. Verdedigd door
manpen als de Rhoer, werd het bestreden door van de
Kasteele en tal van anderen. Slechts met 14 stemmen
meerderheid (66 tegen 52) werd het onderwerp als leid-
draad aangenomen; hetgeen echter reeds op zich zelf zulk
een beweging in het land veroorzaakte, dat Schimmelpen-
ninck e. a., ten einde de gemoederen te bedaren, het
noodig vond, reeds vooraf te besluiten, dat de consti-
tutie althans de een- en ondeelbaarheid zou ten grondslag
hebben. Dit denkbeeld werd met 75 tegen 22 stemmen
aangenomen en zeven leden werden benoemd, om het
ontwerp naar dit beginsel te wijzigen. Daarop werd er in

[1] No. 22 en 23 bl. 160—174.
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de vergadering van 30 Januari tot 30 Mei 1797 over be-
raadslaagd lle overwinning in de meeste opzichten bleef
aan de zijde der moderaten, die zeker in getalsterkte het
minst waren vertegenwoordigd, doch die, door zich nu
eens bij de ultra-revolutionaire unitarissen, dan weder
hij de foederalisten aan te sluiten, hunne beginselen ten
slotte het meest zagen uitgedrukt. Daardoor was echter
de staatsregeling een vreemdsoortig mengelmoes geworden
van oud en nienw, van provinciale herinneringen en uni-
taire opwellingen”. [1] Valckenaer vergeleek haar hij den
veelvervigen rok van Jozef. En foch was hij gematigd
genoeg, om de gevaren der verwerping door het volk in
te zien. ,Als een eenig man moesten alle leden, de natie
aanraden, om div plan liever te accepteeren, dan langer
onzekerheid te houden [2]. Meer dan iemand kende de
toenmalige gezant in Spanje de gevaren, die de Republiek
wachtten van de zijde van het buitenland, indien er geen
vastheid aan de regeering gegeven werd. Ook het ge-
noemde weekblad ,De Democraten”, hoewel de gebreken
der regeling inziende, zag evengoed het gevaar der ver-
werping in en op den brief, die aan de schrijvers werd
gezouden met verzoek om raadgeving, gaf het weekblad
ten antwoord, dat alles overwogen, de verwerping of aan-
neming een ,cas de conscience” wuas voor elkeen [3].

Zoo dachten er echter de meeste heftige unitarissen niet
over en inderdaad daar waren groote gebreken in. Men
ergerde zich vooral daaraan, dat de geldlasten bleven ge-
quotiseerd en niet geamalgameerd. Het foederalistisch
sstuatsmonster met zijn zeven koppen™ was behouden, al
werd de Republiek in haar algemeene belangen en bijzon-
der in haar buitenlandsche betrekkingen een en ondeelbaar,
Coneentratic van macht ontbrak; en de veranderde bena-
mingen der besturen waren slechts wat nieuwe wijn in
oude lederen zpkken. In wvereeniging dus met de heftige

[1] Sillem, Valekenaer T bl 96,
[2] L. L bijlagen B, 18, in ¢en briet aan Hahn.
[3] No. 64, bl, 189 - 194,
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foederalisten en gesteund door de reactionaire partijen der
stadhoudersgezinden en aristocraten, werd in Aung. 1797
hemel en aarde bewogen, om in de grondvergaderingen
door het volk de constitutie te doen verwerpen. Dit plan
gelnkte volkomen. Van de 400,000 stemgerechtigden kwa-
men er 136,716 op. Daarvan namen 27,955 de constitutie
aan, terwijl ze verworpen werd door een stemmental van
108,761.

Terecht veroordeelt een beroemd staatsman [1] dit refe-
rendum. Zoo toch bleek het repraesentatief lichaam van
het volk van Nederland enkel ingesteld, om te raadplegen
over hetgeen door het volk zou worden aangenomen of
verworpen. Inderdaad een met het begrip van vertegen-
woordiging strijdig voorschrift en dat, zoodra verwerping
mogelilk geacht wexrd, den arbeid van den beginne af moest
verlammen . ... Het werd avontuurlijk constitutie maken".
Zioo waren dus 2% jaar verlnopen sedert Januari 1795 en
nog was er niets geregeld; de eerste nationale vergadering,
die 18 maanden was bijeengeweest, zag gansch haar arbeid
vernietigd. Toch ook bij het gemis van vruchten, zou het
onbillijk zijn, hare verdiensten te verkleinen. ,Haar groote
historische verdienste is, dat ze de beginselen van 1789
in hun toepassing op heb staatswezen het eerst in Neder-
land breedvoerig heeft toegelicht” [2]. Men moest echter
weer van meeb af beginnen.

Reeds was op den eersten Augustus 1797 (de afstem-
ming der constitutie had op den 8sten plaats) een nieuwe
nationale vergadering gekozen, die den 13¢n September haar
werk zou aanvangen. Die verkiezingen hadden plaats ge-
had onder de hevigste verbittering en gisting der partijen.
Ook vele moderaten werden herkozen, doch een groot
aantal hunner, die hun arbeid met onvruchtbaarheid zagen
geslagen, weigerde het mandaat te vervullen. Tot dezen
behoorde o. a. Schimmelpenninck, zeker een der bekwaam-
sten van de eerste nationale vergadering.

[1] Thorbecke, Hist. Schetsen bl. 101.
{2] Jorissen, De Fransche tijd bl. 348.
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et niet verschijnen van de meeste moderaten ter tweede
vergadering was echter daarom gewenscht, omdat er nu
toch eindelijk een beslissing komen moest. Langer kon het T
land niet zijn zonder wet en orde. Grenzenlooze willekeur en
regeeringloosheid was in de meeste provincién aan deorde
van den dag. Elk deel van den in wording zijnden nieuwen
staat , deed wat het verkoos. Vooreerst echter liet de be-
slissing nog op zich wachten; want al waren de unitaris-
sen thans in de meerderheid, de foederalisten waren nog
sterk genoeg, om alles tegen te werken. De eerste maan-
den ma 1 Sept. 1797 werden dan ook verknoeid met hope-
looze discussien over dezelfde zaken, waarnver de eerste
vergadering reeds was uitgepraat. Weer was de vermen-
zing der schulden, de scheiding van kerk en staat sche-
ring en inslag. Honderden adressen voor en tegen [1] be-
reikten de vergadering. Aan wederzijdsche verdachtmaking
geen gebrek. Nog veel heftiger dan vroeger werd er thans
in en buiten de vergadering gestreden. Daaraan moest dan
ook in het belang des lands een einde komen; en zonder
buitengewone maatregelen was dit onmogelijk.

Het was dan ook op grond van die overweging der
noodzakelijkheid , dat er door de unitaristische partij een
plan werd gemaakt, om door middel van geweld de zaak
ten einde te brengen. Twee geheurtenissen waren het vooral,
die dit plan tot rijpheid brachten. In de eerste plaats een
Parijsche gebeurtenis. Daar werd op den 5ten Sept. (dus
4 dagen na de opening onzer 2¢ Nationale vergadering)
door middel van een staatsgresp een eind gemaakt aan
royalistische en econtra-revolutionaire woelingen, die het
leven en de Republiek bedreigden. Er was korte metten
gemaakt met de samenzweerders en opposanten: hun kracht
werd door wapengeweld gebroken. Het gerucht daarvan
deed een der heftige leden onzer nationale vergadering
openlijk uitroepen: ,Bravo! Goed voorgaan doet goed vol-
gen.” [2] Het voorbeeld uit Frankrijk prikkelde tot navol-

[1] 600 adressen o, a. tegen den val der staatskerk,
[2] Nolet. 11 Sept, Dagverhaal VII.
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ging; met den dag werd men stouter tegenover de gema-
tigden ; men wilde het reglement, dat voor het wvaststellen
der grondwet de vergadering bond, met geweld afschaffen.
Ook werd het voorstel gedaan, om van alle ambtenaren een
eed te vorderen en eeuwigen haat aan het stadhouderschap,
de aristocratie en de regeeringloosheid te zweren; bewijs
genoeg, dat de gisting der gemoederen steeds steeg. Aan
klachten over morrend ongenoegen , algemeen wantrouwen,
geen gebrek. Te midden van dien stand van zaken had er
een gebeurtenis plaats, die den laatsten stoot gaf aan den
staatsgreep , tot welken de heftige unitarissen in navolging
van Frankrijk de toevlucht namen. Die gebeurtenis was
de nederlaag van onze vloot bij Kamperduin. [1] Op die
vioot had de Bataafsche Republiek al haar hoop geves-
tigd. Ze was bemand met een geheel nieuw stel officie-
ren, daar de vroegere, als aanhangers van Oranje, waren
afgedankt. Ook het hoofd der vloot, de Winter, was een
nieuweling. Toch meende men dat de dagen van de Ruyter
en Tromp zouden herleven en dat men den gehaten Brit
wel kon overwinnen. Hoe bedrogen kwam men uit; de
vloot leed eene algemeene nederlaag. Die nederlaag werd
echter de onmiddellijke aanleiding, dat de staatkundige
strijd werd beslist. De unitarissen sloegen er namelijk munt
uit. Was er eenheid van financién in den Staat geweest,
dan zou de vloot beter zijn uitgerust. Het focderatief stel-
sel, met zijn cnbetaalde provinciale quotiseering, was de
schuld van het ongeluk. Dit liet zich hooren, en met groote
meerderheid werd dan ook een voorstel aangenomen, om
ten bate der vloot een algemeene inkomstenbelasting te
heffen. Zelfs de foederalisten durfden zich daartegen niet
verzetten. In de gewesten ontstond echter oppositie. Nu
aarzelde men niet langer, om tot geweld de toevlucht te
nemen. De Fransche politiek steunde die daad. De gema-
tigde Fransche gezant Noél was vervangen door een vriend
van een der directeuren, die den coup d'état van 5 Sept.

[1] 11 Oct. 1797,
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hadden bewerkt, door La Croix. Ten overvloede ging Daen-
dels naar Parijs, om van het Directoire machtiging tot den
staatsgreep te verkrijgen. Het feit zelf is te bekend, om
in den breede te bespreken. Op 22 Januari 1798 werd
de vergaderzaal van de nationale vergadering door troepen
bezet. Twee en twintig leden, gematigde unitarissen als
Kantelaar, van Hamelsveld en van Hooff, en foederalisten
als Beyma, Vitringa en de Mist, werden gevangen genn-
men. Zoo ook de commissie voor buitenlandsche zaken :
Hahn, Bicker, Queysen, de Beversen. Jordens en Gevers,
die eveneens afkeerig waren van maatregelen van geweld.
De aldus gezuiverde vergadering begon met den eed af te
leggen van haat tegen het stadhouderschap, de aristocra
tie, het foederalisme en de regeeringloosheid. Daarop werd
het reglement,, dat de handen te veel bond, vernietizgd en
de vergadering geconstitueerd als ,vertegenwoordigend be-
staur van het een en ondeelbaar Bataafsche volk”, waar-
door aan allen strijd over gewestelijke en andere souve-
reiniteit een eind was gemaakt en men eindelifk wilde
doorvoeren de toepassing van de beginselen van den nien
wen tijd. Tot het provisioneel uitvoerend bewind werden
gekozen : Pieter Vreede, het hoofd der unitarissen, S J.
van Langen, Wybo Fijnje, Fokker en Wildrik.
Opmerkelijk, dat de revolutionaire daad van 22 Januari
1798, trots den verderen loop en het misdadige, dat in
clken staatsgreep gelegen is, toch door zoovelen, die ove-
rigens volstrekt niet eensgezind zijn, wordt goedgekeurd ,
of althans vergoelijke. Daaraan ligt de overtuiging ten
gcrondslag, dat het, zooals het ging, niet langer gaan kon;
dat de nieuwe orde van zaken reeds drie jaren weifelend
was gehouden, dat er een eind wmoest komen aan dien
halfslachtigen toestand, die het wvaderland, onlangs door
Engeland geslagen, in de macht van den StAdhouder en
de regenten zou terugbrengen. Uitgezonderd de schrijvers,
die het anti-revolutionaire beginsel zijn toegedaan en dic
daarom in elke revolutie iets doemwaardigs zien [1], noe-

[1] Groen v, Prinsterer ¢ a. Toch zegt zelis deze 8, JHandboek 3e dr.
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men alle schrijvers over dit tijdvak den 22en Januari 1798
een voor land en volk gelukkigen datum. Zij willen daarom
niet als de verdedigers van den staatsgreep optreden, zij
zouden zelfs waarschijnlilk de hand er niet toe geleend
hebben ; maar kunnen toch niet ontkennen, dat men door
die geweldige daad uit een cirkelgang verlost werd, die
tot miets leidde en ons dagelijks tot meerder onmacht
veroordeelde. Een paar voorbeelden ten bewijze. Onze be-
roemdste staatsman uit deze eeuw [1], hoewel weinig
ingenomen met den loop der zaken van die dagen, zegt
toch: ,De vraag was niet, of wij met den eersten worp
terstond het wit troffen; niet een Staatsregeling op een-
maal voor altijd ; maar dat de bron, die ons wetten kon
schenken, werd geopend. En was de volstrekte eenheid,
die de Staatsregeling van 1798 hijkans uitsluitend in het
nog had, toen niet noodzakelijk? Onze behoefte aan al-
gemeene wetten was nog veel grooter, dan die van
Frankrijk. Frankrijt moest zijn algemeene wetgeving ver-
nieuwen, wij moesten de onze eerst beginnen. Om haar
te stichten , moest alle wetgevende macht in één midden-
punt worden saamgevat.” lEn dan het onpartijdig getuige-
nis van een staatsrechterlijke geleerde, [2] die een geheel
andere richting dan de staatsman was toegedaan: ,Hen
coup d’etat, om eindelijk eens wt den lastigen en schade-
lijken staat van omwenteling en onzekerheid tot een grond-
wet te geraken, de nieuwe orde van zaken te kunnen ves-
tigen en al de gewenschte inrichtingen van vrijheid , gelijk-
heid en broederschap, met kracht te kunnen invoeren.”

Kortom! al zijn de bewerkers der gebeurtenis spoedig
van het tooneel verdreven, al moet ook daarin de ge-
schiedkundige de noodzakelijke causaliteitswet erkennen,
te recht is gezegd: ,Het werk van 22 Jan. 1798 is niet

bl 716 § 002): ,De 3taatseenheid , onmishaar voor echt constitutioneelen
vopruitgang , was geliandhaafd.”

[1] Thorbecke. Hist, Schetsen, bl. 105 vlgd.

[2{ Prof IL. W. Tydeman, Drie voorlezingen aver de voormalig: -
tjjen van de Ned republiek. Leil. 1849, bl. 27 vigd.
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ondergegaan. Het beginsel van den coup d'état heeft de
mannen overleefd, die het deden zegevieren.” [1] Het be-
ginsel namelijk , dat toen zegevierde, was verder onaan-
tastbaar; alleen door die overwinning kon de Staat der
Nederlanden een nieuwe toekomst te gemoet gaan; want
het was juist de eenheid, waaraan in de Republiek zoo
groote behoefte was geweest en waartegen zich van 1795
tot 1798 de foederalisten zoo hopeloos hadden verzet. De
toepassing van dat beginsel liet ecbter aanstonds alles te
wenschen over.

Aanstonds na den staatsgreep werd een commissie van
7 leden benoemd tot het ontwerpen eener Staatsregeling,
die in Maart werd aangenomen en in April door de grond-
vergaderingen werd goedgekeurd. Volgens deze constitutie
werd het land in 8 departementen verdeeld, met geneel
andere grenzen dan de vroegere gewesten, ten einde daar-
door reeds alleen alle provinciale souvereiniteit te vernie-
tigen. Was die nienwigheid van Franschen oorsprong, de
geheele regeling was nagenoeg een cople van de Fransche
constitutie van 1795, waarvan de grondslag was: de
eenheld , het alvermogen van den Staat. ,Zij miskende de
ware betrekking zoowel tusschen wetgevende macht en
bestuur, als tusschen de deelen, departementen of plaat-
selilke gemeenten en de eenheid.” [2] De centralisatie werd
op de spits gevoerd en aan het Uitvoerend bewind een
macht toegekend zoo groot, dat daarvan alle gevaren te
duchten waren.

Onbilljjk zou het zijn, alles af te keuren, wat het di-
rectoire van Pieter Vreede en de zijnen deden. Deagenten
0. & voor den algemeenen dienst, die zij kozen, waren
uitstekende mannen; de naam van Gogel, den hekwamen
financier, van Tadema, van van Kooten e. a. bewijzen ,
dat het bewind vooral op de kunde der ambtenaren lette.
Maar de wijze, waarop het verder optrad, verwekte zelfs

[1] Jorissen, De Fr, tijd, bl. 356,
[2] Thorbecke 11, bl 408
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bij de aanhangers van het beginsel der staatseenheid zoo-
veel antipathie , dat zijne dagen spoedig geteld waren.

Pieter Vreede en de zijnen gingen aan het vervolgen
hunner tegenstanders; ze wierpen hen in de gevangenis
en het scheen werkelijk, dat het schrikbewind van Robes-
pierre zich hier zou herhalen. Daarbij besloten zij, zich
met geweld te handhaven. De nieuwe grondwet schreef
nieuwe keuzen van volksvertegenwoordigers voor; maar
in strijd met dat voorschrift werd op den 4den Mei beslo-
ten, dat de bestaande nationale vergadering zich zelf zou
veranderen in het vertegenwoordigend lichaam, zonder zich
aan een nieuwe keuze te onderwerpen.

Toen zagen de vrienden zelfs het gevaar van den toe-
stand in. De Fransche gezant La Croix mocht daartoe den
raad hebben gegeven, het Parijsche directoire duldde geen
herhaling van het schrikbewind. Daendels ging weder naar
Parijs en door de Fransche regeering gemachtigd, deed men
een nieawen aanslag, thans op het Uitvoerend bewind. Op den
12den Juni werden drie leden daarvan, die rustig samen het
middagmaal gebruikten, overvallen. Twee wisten te ontko-
men ; een werd er gevat. Daardoor waren de doldriftige voor-
standers der revolutie overwonnen. De vrucht der revolutie
bleef. Even gelukkig voor ons vaderland en de zaak der
eenheid als de 22ste Januari was geweest, even gelukkig
was de 12den Juni van hetzelfde jaar voor onze vrijheid,
Het beginsel der staatseenheid had gezegevierd op den
eersten datum; op den tweeden was het alleen gericht
tegen de onverzoenlijke, eigenmachtige en willekeurige uit-
voerders van dat beginsel. Toen eerst kon men verder
gaan. Vijt agenten van het uitvoerend bewind, met name
Gogel, Pyman, Spoors, Tadema en La Pierre verbonden
zich met Wildrik en Fokker, die tegen het besluit van 4 Mei
waren geweest, om alles in het wettig spoor te brengen.
En zoo kon een maand later een nieuw vertegenwoordi-
gend lichaam volgens de constitutie worden gekozen, dat op
den 31sten Juli samenkwam. Nu was het maar de vraag,
of de grondwet van 1798 levensvatbaarheid zou hebben.




HOOFDSTUK XVIIIL

Het tijdperk van de eerste grondwet.
(1798-—1801)_.

De 12de Juui 1798 was alzoo geweest de overwinning
over de overheersching van eenige volksleiders. Het be-
ginsel, dat in Jannari te voren had gezegevierd, bleef
onaangetast; de grondwet, die daarop was gebouwd, bleef
bestaan. Alleen de willekeur van de uitvoerders moest
plaats maken voor de gematigdheid. Toch zou men spoe-
dig inzien, dat de centralisatie veel te sterk was, en zeer
ongunstig werkte op de departementale en plaatselijke
besturen. Wel werden de eerstgenoemde in Maart 1799
in werking gebracht, maar de verdeeling en inrichting der
plaatselijke gemeenten bleef vooreerst op het papier. De
reactie bleef niet uit. Zulk een overheersching van uit
den Haag konden noch de gewesten noch de steden ver-
dragen; te minder, omdat men veeltijds niet op de kunde
en bekwaambheid der ambtenaren lette. De verdeeling der
gemeentebesturen en instelling der burgerlijke rechtbanken
lieten steeds op zich wachten [1]; van daar dat de beslui-
ten langzaam of in 't geheel niet werden uitgevoerd. Een
der hoofdzaken, die herziening behoefden, was het finan-
cieel stelsel, nu de vermenging der schulden was aange-

[11 Appelius, de Stantsomwenteling in 1798, B, 147 enz.
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nomen en de man, met de uitvoering daarvan belast,
was de zeer bekwame Gogel, die dan ook op den 30en
Juni aan het Wetgevend Lichaam zijn plan van algemeene
belastingen aanbood. Hoe veelomvattend die arbeid was,
kan elk begrijpen, die de grenzenlooze verwarring kent,
die gedurende de Republiek in belastingzaken had ge-
heerscht. Toch kwam Gogel binnen het jaar met een
stelsel te voorschijn, dat ook bij zijn latere voorstellen,
die meer succes hadden, steeds tot grondslag gediend
heeft [1]. Doch allerlei tegenstand verhinderde de uitvoe-
ring. e nog steeds in het vertegenwoordigend lichaam
aanwezige foederalistisch-gezinden , die overwornen waren
in 1798, bleven tegen de invoering van algemeene belas-
tingen zwarigheid op zwarigheid stapelen. Vooral dat punt
werd weder geheel een partijzaak, waarover heftig gestre-
den werd. Heb kan niet ontkend worden, dat de man
die later ookt met de zorg ovor de financien belast is ge-
weest, de bekwame Appelius, door zijn oppositie niet
tegen het geheel, maar tegen enkele deelen van het voor-
stel, heett medegewerkt tot die vertraging. Hij allereerst,
die met Gogel beter dan een der andere leden van de ver-
gadering, den ellendigen, financieelen toestand kende, had
zonder haarkloverijen, onvoorwaardelijlk moeten medewer-
ken tot spoedige invoering van Gagels voorstel, waarvan
hij zelf getuigh, dat het met veel zorg en moeite was
samengesteld en goede denkbeelden bevatte. [2] Toen het
voorstel er eindelijk bij de beide kamers was doorgegaan ,
werd door de veranderde Staatsregeling zijn invoering toch
gestaakt en was het ondertusschen bij velen met zulke
zwarte kleuren afgeschilderd, dat het zeer hatelijk in hun
oogén was geworden en misschien zijn uitvoering op den
grootsten tegenstand zou zijn afsestuit.

Ook andere besluiten omtrent de burgerwapening, een
algemeen armbestunr enz. verwekten groot ongenoegen in

[1] Sillem, Gogel, 1864 bl. 175 enz.
[2] Vel Appelius Il bl. 1566 ; zie zijue beschowwingen over de lelfingen
en onbetaalde schulden enz. bl, 128 vigd,
NIJHOFF, Gesclifedenis ol L1 19
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Het tijdperk van de eerste grondwet.
(1'798—1801).

De 12de Juui 1798 was alzoo geweest de overwinning
over de overheersching van eenige volksleiders. Het he-
ginsel, dat in Januari te voren had gezegevierd, bleef
onaangetast; de grondwet, die daarop was gebhouwd, bleef
bestaan. Alleen de willekeur van de uitvoerders moesg
plaats maken voor de gematigdheid. Toch zou men spoe-
dig inzien, dat de centralisatie veel te sterk wus, en zeer
ongunstig werkte op de departementale en plaatselijke
besturen. Wel werden de eerstgenoemde in Maart 1799
in werking gebracht, maar de verdeeling en inrichting der
plaatselijke gemeenten bleef vooreerst op het papier. De
reactie bleef niet uit. Zulk een overheersching van uit
den Haag konden noch de gewesten noch de steden ver-
dragen; te minder, omdat men veeltijds niet op de kunde
en bekwaamheid der ambtenaren lette. De verdeeling der
gemeentebesturen en instelling der burgerlijke rechtbanken
lieten steeds op zich wachten [1]; van daar dat de beslui-
ten langzaam of in 't geheel niet werden uitgevoerd. Een
der hoofdzaken, die herziening behoefden, was het finan-
cienl stelsel, nu de vermenging der schulden was aange-

[1] Appelius, de Staatsomwenteling in 1798, bl 147 cnz.
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nomen en de man, met de uitvoering daarvan belast,
was de zeer bekwame Gogel, die dan ook op den 30en
Juni aan het Wetgevend Lichaam zijn plan van algemeene
belastingen aanbood. Hoe veelomvattend die arbeid was,
kan elk hegrijpen, die de grenzenlooze verwarring kent,
die gedurende de Republiek in belastingzaken had ge-
heerscht. Toch kwam Gogel hinnen het jaar met een
stelsel te voorschijn, dat ook bij zijn latere voorstellen,
die meer succes hadden, steeds tot grondslag gediend
heeft [1]. Doch allerlei tegenstand verhinderde de uitvoe-
ring. L'e nog steeds in het vertegenwoordigend lichaam
aanwezige foederalistisch-gezinden , die overwornnen waren
in 1798, bleven tegen de invoering van algemeene belas-
tingen zwarigheid op zwarigheid stapelen. Vooral dat punt
word weder geheel een partijzaak, waarover heftig gestre-
den werd, Het kan niet ontkend worden, dat de man
die later ook met de zorg over de financien belast is ge-
weesl, de bekwame Appelivs, door zijn oppositie niet
tegen het geheel, maar tegen enkele deelen van het voor-
stel, heefc medegewerkt tot die vertraging. 1lij allereerst,
die met Gogel beter dan een der anders leden van de ver-
gadering, den ellendigen, financieelen toestand kende, had
zonder haarkloverijen , onvoorwaardelijk moeten medewer-
ken tot spoedige invoering van Gogels voorstel, waarvan
hij zelf getuigh, dat het met veel zorg en moeite was
samengesteld en goede denkbeelden bevatte. [2] Toen het
voorstel er eindelijk bij de beide kamers was doorgegaan,
werd door de veranderde Staatsregeling zijn invoering toch
gestaakt en was het ondertusschen bij velen met zulke
zwarte kleuren afgeschilderd , dab het zeer hatelijk in hun
oogén was geworden en misschien zijn uitvoering op den
grootsten tegenstand zou zijn afgestuit.

Ook andere besluiten omtrent de burgerwapening, een
algemeen armbestuur enz. verwekten groot ongenoegen in

[1] Sillem, Gogel, 1864 bl. 175 enz.
12| Vgl Appelius 11, DL, 156 zi¢ zijne beschiouwingen over de heffingen
en onbetaalde schulden enz. bl 128 vigd,
Nuuorr , Gescliiedends dl. L 1Y
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het land en bleven ook doodgeborene verordeningen. Het
ware ten hoogste onbillijk, om de schuld daarvan alleen
aan de mannen van het gezag, aan het uitvoerend bewind
en z{jn agenten te geven. Meer dan bij hen is de oorzaak
te zoeken in het ziekelijk drijven en werken der partij
schappen trots de aangenomen constitutie, in den alge-
meenen achteruitgang, door den oorlog veroorzaakt, in den
invai der Russen en Engelschen ten jare 1799 en in andere
oorzaken die de stemming in het vaderland zeer gedrukt
maakten en tot gevolg hadden, dat er geen geestdrift meer
voor de algemeene zaak en de vestiging van de nieuwe
orde bestond.

Terechit is door een hercemd staatsman, die zich Dbij
voorkeur door de geschiedenis liet voorlichten, opgemerkt,
dat op zich zclf het bestaan van partijen niet de oorzaak
was van den stilstand der regeeringszaken in de eerste
jaren der Bataafsche republiek [1]. ,Wij zouden, zoo
viaagt hij, dewijl er bij oms parlijen waren, uit dien
hoofde de eenheid niet hebben kunnen vinden? Hij, die
aldus oordeelt, kon wel eens zijn vetvallen in de gemeene
dwaling van den tijdgencot, wiens blik door de bijzonder-
heden te zeer wordt verstrooid, om het beloop der ge-
beurtenissen en haar verband en geheel te omvatten.
Hij neemt, vrees ik, gevolg voor grond. Hij moet bewe-
ren, hetgeen de geschiedenis logenstruft , dat allerwegen ,
waar partjen streden, regeling onmogelijk was. Hij schijut
te vergeten, dat op geen gebied van menschelijk bedrijf
beweging zonder partijschap ontstaat en dat de grootste
uitkomsten steeds de prijs zijn geweest van den heftigsten
partijstrijd.”

Gulden woorden voor den al te gemoedelijken beschou-
wer of besclrijver der geschiedenis, die wel zou wenschen,
dat alle verbstering tot stand kwam, zonder dat de fak-
kel van tweedracht en haat zijo droefrood schijnsel rond

[1] Thorbecke, Iist, Schetsen, Dl 103, 104,
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zich wierp. Het is nu eenmaal in de wereld niet anders,
dan dat er niets groots tot stand kan komen zonder de
ergernissen , zonder de vlammen van twist en haat daar-
aan noodzakelijk verbonden. En op zich zelf zouden dan
ook de partijen in de Bataafsche republiek , het vasthou-
den zelfs aan de vroegere leuzen , toen de constitutie was
vervaardigd, de zaken niet hebben doen verlragen. ,Niet
de worsteling van partijen hield ons tegen; zij zou het
nieuwe levensbeginsel hebben geoefend en gesterkt, indien
hoofd en karakter om te regeeren bij eenige partij te vin-
den was geweest.” [1] Doch die waren er niet, getuige
ons voortdurend beroep op de goedkeuring der Fransclic
republiek. Onze geestdrift werd maar al te vank besluite-
loosheid. En van daar, dat de partijen, die anders hun
heilzaam licht over alle aan de orde zijnde quaesties had
den kunnen doen schijnen, thuns in hopeloos gekibbel en
gekakel zich zelf verloren en terecht de bespotting ver-
dienden, die o. a. van Woensel niet ophield in zijn Lan-
taarn hun toe te dienen. [2)

De partij, die aan het bewind was en die derhalve het
unitarisme in bijzonderheden had moeten weten toe te
passen, gaf zich =zelve een brevet van onbekwaam-
heid, toen zij aandrong op een vervroegde herzie-
ning der Staatsregeling. De hoofdzaken waren steeds
uitgesteld ; alleen aan geldhelfingen was geen gebrek. Daar-
door ontstond overal onzekerheid en onvoldaanheid. De
reactie hegon welig te tieven en waar de regeeringspartij
hare handen slap liet hangen en karakter en moed miste
om haar werk voort te zetten, werd het volk hoe langer
hoe meer geschikt, om de speelbal van den vreemdeling
te worden. Dat de partijen voortduurden tijdens het Uit-
voerend bewind, dat was niet de kwaal, maar wel, dat
geen parti] wist, wat ze wilde en te bevreesd was, om
met kracht te doen, wat nuttig en noodig was voor de
herstelling van het volksleven.

" 11] ‘Thorbecke 11 bl. 104.
[2] Jaargang 1800. Zie vonral de historie van het Trojaansche paard en Lucea,
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En hoe veel behoefte was er niet juist in die dagen aan
die herstelling, nan die opwekking! De welvaart der Repu-
bliek was in de laatste jaren als het ware vernietigd.
Handel en nijverheid kwynden hoe langer hoe meer. In
bijna alie steden nam de welvaart door den oorlog en de
ontzaglijke geldheffingen zichthaar af.

‘Wanneer wij berekenen, dat onze schuld, ondanks een
opbrengst van 615 millioen aan belastingen en geldheffingen,
van 1795--1804 geslegen was tot 1125 millioen met een
rentelast van 34 millicen en daarbij in aanmerking nemen
dat door den oorlog met Engeland onze handel nagenoeg
vernietigd was, dat in 1799 de Oost-Indische Compagnie
werd opgeheven en de 150 millioen schuld door den staab
werd overgenomen, terwijl wegens den oorlog aan nood-
zakelifke hervormingen niet kon gedacht worden; dan
kunnen we eenigszins nagaan desn stoffelijken achternitgang
van ons vaderland in de laatste jaren der 18e eeuw. Velen
konden nog teren op han rijke inkomsten ; maar het gros
van het volk ging van dag tot dag achteruit en daar de
bronnen van welvaart gesloten waren, kon de wisseling
der eeuw niet anders dan met groote bekommering
worden te gemoet gezien.

In een geestig tafereel van de mogendheden van Luropa
ten jare 1800, als gezelschap vereenigd , zegt Amurath-
Effendi [1] over Nederland: ,Dan staat er nog een oude
juffrouw te Kkijken door ‘tscheurtje van de deur. Men
heeft haar gestoken in een nieuwe samaar. Mij dunkt, zij
zwoegt. Zou de samaar haar te met kpellen? 'tIs alsof
ze 't gemoed overkropt heeft en niet durft te spreken.
Ach! waarom mag ze niet zijn van het gezelschap. Het is
dat ze er haveloos begint uittezien, sedert men haar het
borduursel van de japon heeft afgetornd.

yHalf bezwijmd, wat doizelig, staat ze te knikkebollen.
Haar hoofd knikt nu naar Frankrijk, dan naar Engeland,
Vol van angst schijnt ze, opmerkende, dat Frapkrijk en
Pruisen elkander jets in 'toor luisteren. Met lang uitge-

[II :E'suudmﬁum van Dr. van Woensel , Lantaarn 1300 bl 181,
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rekten hals staat ze, in een kommervolle opgetogenheid
to bespieden, wat dit verwarde gezelschap over haar za!
beshiiten.”

Ja donker gag het er met onzen internationalen foestand
uit, toen weder een eeuw zich afsloot. Welk een versehil
tusschen 1800 en 1700! Toen de mogendheid, die de draden
der Europeesche staatkunde in haar handen had , terwijl
Koning Willem IIT den Spaanschen successieoorlog voorbe-
reidde, om met Engeland en Holland vooraan den over-
moed van Frankrijk te breidelen en thans het sluchtoffer
en de zondebok van de Europeesche politiek. Toen be-
stuurd door mannen van den eersten rang, die de heer-
lijke traditie van de grootheid en kracht onzer 1G¢ en 17¢
eeuw voortzetten, thans geleid door stuurlieden, die bij
al hun bekwaamheid, niet wisten, welken weg ze moesten
inslaan. Toen het land der wvrijheid en van den over-
vloed — thans trots alle vrijheidsboomen steeds meer op
den weg der slavernij en een land, waar 't bleek gebrek
den vloer betrad. Voordat wij echter den voet zetten op het
terrein der 19¢ eeuw, moeten twee gebeurtenissen uit het
laatste jaar der 18¢ herdacht wovden, die op onzen staat-
kundigen toestand grooten invleed uitoefenden. De eene
was een binnenlandsche, de inval der Russen en Engel-
schen in Noord-Holland; de tweede een buitenlandsche ,
Napoleon’s coup d'etat.

De Oranjepartij had sedert 1795 niet veel van zich doen
hooren, maayr daarom toch niet stilgezeten en in heb ge-
heim wvoor haar zaak gewerkt Te midden van den eersten
roes der vrijheid zou zij het wel niet hebben duarven onder-
nemen, iets te verrichten ten bute van den Prins van
Oranje. Daartoe was Willem V, wien zelfs de Oranjepartij
persoonlijk niet genegen was, te veel in de schatting van
het groote publiek gedaald; daartoe was ook de Bataafsche
vrijheidsvreugde te algemeen geweest. Doch zoodra zag
die partij niet, dat de omwenteling in zich zelf verdeeld
was, dat er geweldige strijd was uitgebarsten tusschen de
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patriotten onderling en dat er maar geen constitiutie scheen
te willen of te kunnen geboren worden, of zij begon haar
zeer bezrijpelilke reactie. Vooral toen in 1798 de heeren
vertegenwoordigers elkander om de haverklap van het
kussen drongen, kwam er in de partij van Oranje bewe-
ging. Ze begon te rekenen op de volksstemming’, gelijk
eertijds in de jaren 1672 en 1747. Was dan Willem V
deor zijn persoonlijkheid niet sympathiek, men zou het
beproeven met diens zoon, den erfprins; die zou zonder
twijfel met vreugde worden ingehaald door dat volk, dat
de weldaden van Oranje niet vergeten had. Toch rekende
men buiten den waard. Men dacht alleen aun de lagere
volksstrooming , aan boeren en kleinere hurgers; had het
van die afgehangen, misschien ware de greep gelukt. Doch
rekening hield men niet met diegenen van het voll, over
welke de storm der revolutie niet te vergeefs voor hun
ontwikkeling was heengegaan, die, voorheen altijd achter-
uitgezet , geen vrede meer konden hehhen met een een-
voudigen terngkeer van den Prins. Toch meende men zoo
zgker van de overwinning te zijn, dat velen die in 1795
uit het land gevlucht waren, terugkeerden en hun verla-
ten woningen weder gingen betrekken. Onder bescherming
van een Engelsch-Russische vloot zou de Erfprins in Noord-
Holland landen ; een inval van de landzijde zou te gelijler
tijd plaats hebben in Gelderland. En waarlijk in het eerst
scheen de kans goed te staan. De Bataafsche vloot onder
Story gaf zieh over, toen de Engelsch-Russische krijgs-
macht bii den Helder landde. De matrozen wilden niet
vechten tegen Oranje. Ook de troepen werden eerst terng-
gedrongen, zoodat zelfs de Erfprins in Alkmaar zijn intocht
kon doen. Daar vaardigde hij eene proclamatie uit tot het
volk, welker inhoud echter wel een bewijs wus, dat Oranje
niets begreep van de noodzakelijke wending der dingen.
Veertien jawr later zou hij wijzer zijn geworden ; dan
zou hij het vergeten en vergeven op den voorgrond plaat-
sen en zich richten tot het geheele volk, onaf hankelijk van
de partij, waartoe men behoord had. Doch thans was zijn
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woord allesn bemoedigend voor hen, die voor 1795 regent
waren geweest. Allen, die maar ,een sprekend bewijs”
van aankleving aan de gehate revolutie gegeven hadden,
werden verworpen. Van geen groote mate van verstand,
noch van wijsheid getuigde waarlijk die proclamatie. Alsof
het na al het gebeurde maar zoo aanging, mannen, die,
ook bij hun verder gebleken onvermogen, toch de grond-
slagen der nieuwe toekomst hadden gelegd, mannen als
Schimmelpenninck, Gogel, Kantelaar en honderden ande-
ren eenvoudig te verwerpen! Het gevolg bleef niet uit. De
burgerij kwam op de roepstem niet in beweging; voor de
tweede maal berokkende Oranje zich zelf de schande te
worden verworpen, terwijl door Daendels en Brune bij
Bergen en Castricum het Engelsch-Russische leger versla-
gen werd. [1] De gevolgen van dezen mislukten tocht voor
ons staatkundig leven waren groot. Ten eerste kwamen
we er hoe langer hoe meer door in het Fransche wvaar-
water. Aan de overwinning moge de nsam van Daendels
verbonden zijn, zonder de hulp van Brune en de Fran-
schen ware zij niet behaald. [2] Hoeveel gewicht dan ook de
laatsten toekenden aan die landing is bekend. Zelfs Lafayette
was in het jaar 1799 in ons land. En spoedig zouden we onze
afhankelijkheid , die tot dien tijd toe nog onder den schijn-
vorm van vrijheid was bedekt, steeds meer gaan ondervinden.
Ook uit een ander oogpunt was het gevolg van die over-
winning veelbeteekenend. Sedert dien mislukten tocht trok
Willem V zich terug en kwam er in de Oranjepartij en
haar invleed een groote verandering. De oud-stadhouder
ontsloeg zijne aanhangers van den eed van trouw en stemde
er in toe, dat zij weder in den Nederlandschen staatsdienst
traden. [3] Velen maakten daarvan gebruik en welk een

[1] Vgl over dien aftocht der Engelschen en Russen, wat Ilnet schrijft
naar aanl. van het nastukje in Dec. 1799 te Amsterdam verteond, Litt,
Fant. 4e R. 9e DL bl. 281—237.

[2] Vgl. Bosscha, Neerl. heldendaden IIT, 1e stuk; Krafjenhoff e. a.

[3] Zie over die Oranje-partij zonder Oranje. Tydeman, Voorlezingen ,
bl. 168 vlgd.

ey
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mvloed dit in de eerstvolgende jaren had, zullen volgende
hoofdstulklien ons duidelijk maken, 3

En dan het andere feit uit het jaar 1799, door mij be-
doeld. Wie denkt niet aanstonds aan den 18den Bromaire,
den staatsgreep wvan Napoleon, waardoor hij een eind
maakte aan het Directoire en zelf het gezag in handen
kreeg. De beteekenis van dit feit, op zich zelf beschouwd
weinig verheffend [1], is blijkens het verder verloop der
geschiedenis , het feit bij uitnemendheid geworden. Het
wil, in de historische taal overgezet, dit zeggen: De re-
volutie had haar meester gevonden. ,De man, die in No-
vember 1799 het ros der revoiutie in den teugel greep,
om het te richten en te beheerschen, had het volle recht,
toen hij vier jaar later zichzelven de kroon op het voor-
hoofd drukte...... Voor Luropa zoowel Jals voor Frankrijk
scheen zijn optreden de belofte van een betere periode.
Met Napoleon eindigde de revalatie.” [2]

Niet aanstonds zou die weldaad worden begrepén, hoe-
wel er toen recds dieper blikkende geesten waren , die ook
in ons land het weldadige van zulk een machtige hand
erkenden. [3] Wij zouden vooreerst dieper worden vernederd
en onze tot heden toe nog gewaande onafhankelijkheid
geheel verliezen. Doch wanneer al de ellenden van dien
druk zouden voorhij zijn gegaan, dan zou men gaan er-
kennen, dat voor ons staats- en volksleven dat lijden
noodzakelijk  was geweest, dan zou men ingien, dat
Luropy behoefte had nan een ,heerscher, die de vrucht
der revolutie wist te handhaven, maar haar hartstochten
wist te bedwingen.” [4] Waar wij aan den aanvang der
bespreking van Napoleon's invilned op de Bataafsche repu-

[1] Zie over dien stantsgreep o. a, Michelet, Ilist. du XIXe Sidele,
die groote waarde hecht aan de Mémoires van Gohier.

12] Jorissen, De Franselie tijd, bl 565—368. Vel daar des schrijvers
zeer schoone gedachten.,

[3] Vel wat Jorissen meedeelt omtrent M. C. van Hall. bl, 368—3869,

[4] Jorissen Ll bl 368,
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bliek staan, een invloed, die met ellendige slavenkete-
nen eindigde , achten we van te voren reeds dien hoogeren
en verzoenenden blik op zijn werk onmisbaar, al ware
het slechts om de onweerswolken, die gedurende zijn
regeering over ons volk losbarstten, in een getemperd
licht te beschouwen.




HOOFDSTUK XIX.

Het Staatsbewind.
(1801-1805).

In den boezem van het Uitvoerend Bewind zelf ontstond
de wensch naar verandering van Staatsregeling. Haar guf
men de schuld van de onmacht om te regeeren. ,Het werk-
tuig moest voor de werklieden boeten.” [1] Niet alle vijf le-
den van dat Bewind echter waren het met die verandering
eens. lirmerins en van Swinden verzetten er zich tegen ;
Pyman, Haersolte en Besier dreven haar door, ftrots het
verzet van de Eerste Kamer, die met 50 tegen 12 stem-
men het ontwerp van een nieuwe staatsregeling verwierp.
Een beroep echter op het volk gaf den doorslag. Niet dat
dat volk veel belang toonde te stellen in de nieuwe grond-
wet ; maar door middel van eene tactiek, die sedert die da-
gen geruimen tijd in zwang gebleven is, kregen de voorstan-
ders hun zin. Niettegenstaande zich driemaal meer stemmen
tegen dan voor hadden verklaa-d, wist men de 52 219
tegenstemmers geheel te vernietigen, door de thuisblijvers
bij de voorstemmers [2] te tellen en door die kunstgreep
kreeg de Staatsregeling van 1801 kracht van wet.

De groote driffkracht was echter ook thans weer

[1] Thorbecke, Hist. Schetsen, bl. 108.
[2] 16771. Er waren 416.419 stemgerechtigden.
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Frankrijk geweest. De eerste consul, die de revolutie in
Ziju vaderﬁnd had aan banden gelegd, zag haar met weer-
zin in de Bataafsche republiek nog in vollen bloei. De
macht, die het veriegenwoordigend lichaam onder het
Uitvoerend Bewind, had bezeten, moest worden ingekort
en de uitvoerende macht moest minder in hare daden be-
lemmerd worden. Gelijli onze grondwet van 1798 naar die
van de Fransche van het jaar 1795 was gevormd, zoo
werd thans de Fransche grondwet van 1799 ten voorbeeld
genomen. Zeker, daar was groot verschil tusschen beide.
In de I'ransche stond de centralisatie, in de onze een ge-
matigd foederalisme op den voorgrond, maar het staatkun-
dig doel van beide grondwetten, was hetzelfde, namelijk,
om de revolutie te onderdrukken en de gematigde vrienden
van het oude met de gematigde voorstanders van het
nieuwe te vereenigen. [1] Het iiefst zon op dat oogenblik
Napoleon een President aan het hoofd der Republiek hebben
gezien, gelijk Irhoven van Dam, de opsteller van het ont-
werp der nieuwe staatsregeling, oorspronkelijk had voor-
gesteld, maar de moeielijkheid om daarvoor een geschikt
persoon te vinden, was de oorzaak, dat er een Staats-
bewind wvan twaalf personen aan het hoofd kwam te
staan. Het wetgevend lichaam zou uit 35 leden bestaan,
doch slechts twee malen per jaar vergaderen, om zonder
beraadslaging, zonder recht van voordracht, eenvoudig op
de door het Staatsbewind voorgestelde wetten ja of neen te
zeggen. , Wij hadden geene vertegenwoordiging meer; het-
geen men er voor in de plaats bracht , was eigenlijk werk-
tuig , om de ontwerpen van het Staatsbewind tot wet te
stempelen; op het hoogst een middel om te keeren, niet
om voort te brengen.” [2] Was dan daarom de volksstem
6 Jjaren lang gehoord, om haar thans weder geheel te
smoren ? Was dan het geheele denkbeeld van democratie, van
volkssouvereiniteit een ijdele waan geweest en niets anders?

[1] De Bosch Kemper, Staatk. Geseh, van Ned. bl. 303,
[2] Thorbecke 11, bl. 110.
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Het kan niet ontkend worden, dat in enkele opzichten
de Staatsregeling van 1801 verbetering aanbracht. De
overdreven centralisatie werd getemperd. Wel bleef de
eenheid bewaard , maar er werd meer vrijheid gegund aan
de besturen der departementen en der gemeenten. De na-
men en grenzen der vroegere gewesten, volgens de grond-
wet van 1798 expresselijk vernietigd en uitgewischt, wer-
den in 1801 hersteld. Ken gematigde geest sprak uit het
geheel. 'Was voorheen de eed van haat tegen het stadhou-
derschap onmisbaar om als staatsburger erkend te worden,
thans zou niemand meer, zelfs geen erkend aanhanger van
Oranje van het hekleeden van ambten worden uitgesloten.
In 1801 hadden er dan ook bijeenkomsten plaats van oud-
regenten [1] en Oranjevrienden, waar het besluit genomen
werd, om zich niet verder te onttrekken, als men werd
uitgenoodigd om aan het welzijn van het vaderland mede
‘te werken. Slechts enkele aanhangers van Oranje zooals
G. X. van Hogendorp e. a. hleven volstandig weigeren
aan een regeering zonder Oranje steun te geven. [2]

Toch is inderdaad die gematigdheid en verzoeningsge-
zindheid van het Staatsbewind het beste nog, dat daar-
van kan gezegd worden. Daardoor baande dat bewind den
weg voor de toekomst, als alle partijen zonder onderscheid
zich zouden scharen om het oude hoofd. In 1801 was dit
natuurlijk onmogelijk. Daartoe was de Erfprins in zijn
proclamatie van 1799 te exclusief geweest. Daartoe was
een Napoleon te bevreesd, dat een terugkeer van Oranje
bij ons den terugkeer der Bourbons in Frankrijk zou kun-
nen na zich sleepen. Daartoe was de zwakke Willem V te
veel bedacht op persoonlijke schadeloosstelling, die hij dan
ook van Napoleon in 1802 in het schamele Fulda ontving.

[1) Bij van de Wall op den Kneuterdjjk in den Haag. 1)e Bosch Kemper
11 bl 204.

[2] H. W, Tydeman aarzelt nict dat overleg met den naam van knoeierij
te bestempelen en roemt ook de nagedachtenis Zijns vaders die daartoe
zijn hand niot had willen leenen. Drie voorlezingen. bl. 158 en bl. 173—175.
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Mannen als Kluie, Pestel, Luzac, van Wijn e. a. wer-
den in hun ambten hersteld of voor nieuwe gekozen,
waarnit bleck hoe ernstig het Staatsbewind de verzoening
der partilen bedoelde. Oolk patriotten van vroeger dagen
werden niet geweerd. Doch mannen als Valckenaer traden
uit den staatsdienst. Zelf vroeg hij ontslag uit zijn ambt
als gezant in Spanje, waar hij jaren lang zeer nuftig was
werkzaam geweest; en uit Frankrijk werd de gevaarlijke
revolutionair dan ook op allerlei wijze bestookt. [1] Ook de
pamfletten der ultra-reyolutionairen werden onderdrukt en
in zoover de drukpers aan banden gelegd. [2] Voor alle
dingen wilde men dat de rust terugkeerde en daarvoor was
veel te zeggen.

Of leed de welvaart van het vaderland niet ontzettend
door dat gemis aan zekerheid en orde? De oorlog bracht
ons aan den rand van den afgrond, de onrust en wanorde
in het land zelf zou er ons geheel in gestort hebben. Daar
kwam bij, dat het oogenblik niet verre was, of door den
vrede, die gesloten zow worden , scheen de bron der wel-
vaart weer te zullen worden geopend. In 1801 werd de
vrede met Oostenrijk te Luneville geteekend en in Maart
1802 scheen het verdrag van Amiens aan den alles ver-
woestenden corlog tusschen Frankrijk en Engeland een eind
te maken. De gevolgen daarvan werden aanstonds in het
land zichtbaar. Een tijdgencot, die met groote kennis van
zaken en diepen blik was toegerust, beschreef die veran-
dering, in zijn in het jaar 1801 verschenen geschrift [3]in
de volgende bewoordingen.

,In een kostbaren nadeeligen oorlog gewikkeld, had het
gemeenebest zich verscheiden van zijn buitenlandsche be-
zittingen door geweld, andere door verraad zien ontruk-
ken en die weinige welke nog onder hare beheering waren
gebleven, zagen zich van bijna allen toevoer uit het va-

[1] Zie Sillem 1. IT bl 184, 185,
[2] Dit had o, a. plaats met de geschriften van B. Bosch.
[31 Appelius, De Staatsomwenteling van 1793 in aard enz. bl 171—174.
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derland beroofd, en in het gevaar om voor den eersten
eenigszins ernstigen vijandelijken aanval te moeten zwich-
ten. De Bataafsche vlag, die weleer in alle werelddeelen
en in alle zeeén wapperde en die meermalen de machtigste
mogendheden deed sidderen, zag men niet meer, of zZoo
men ze zag, was het niet anders dan op binnenwateren
en reeden, van welke de voorzichtigheid verbood het droe-
vig overschot onzer zeemacht te doen vertrekken. Neutrale
vlaggen, het droevig middel, dat de nood in den vorigen
oorlog met Engeland onze handelaren deed bezigen , werden
door kapers en commissievaarders der oorlogvoerende mo-
gendheden, meer dan ooit te voren ontrust. In bijna alle
zZeesteden zag men de werven gesloten, de pakhuizen
buiten gebruik, de straten ledig, den handel geheel vernie-
tigd of kwijnend, terwijl menig eerlijk en arbeidzaam huis-
vader bij gebrek aan werk ten laste der armenkas kwam,
die onder het getal der bedeelden te gronde ging. De wel-
varendste zeedorpen leverden het droevig tafreel op van
nijpend gebrek onder de geringste klassen der ingezetenen i
en van onvermogen bij den middenstand, om onder zoo- |
veel eigen druk, der noodlijdende menschheid te hulp te
komen; vele fabricken en trafieken moesten bij gebrek aan
een behoorlijk geregeld huitenlandsch verkeer, of geheel
stilstaan of kwijnen... Met één woord, waar men zijn
oogen ook slaan mocht, vertoonde dit gemeenebest het
treurig schouwspel van uitputting, verarming en ellende.”
En nu de tegenstelling: ,Weinige weken hebben een
gansch ander aanzien aan den staat van zaken gegeven.
Door een vrede op het vaste land en de preliminairen
tusschen het Fransch gemeensbest en het rijk van Groot-
Brittannie =ziet ons vaderland zijn onafhankelijk bestaan
volkomen gevestigd en zich in den rang der mogendheden
hersteld [1], het ziet zich al zijn bezittingen in Afrika en
Amerika teruggeven en zoo het al in het oudste wereld-

1

We herinneren ey aan, dat deze woorden in 1801 werden geschreven.
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deel één van zijn rijkste kolonién moet missen, mag het
zich echter in het rustig bezit of de teruggave der overige
verhengen. De onbelemmerde zeevaart belooft aan de Ba-
taafsche ingezetenen, bij hunne eigenaardige noestheid en
zuinigheid , op nieuw het openen van alle bronnen van be-
staan en welvaart en het herleven van fabrieken en ftra-
fieken, welke gebrek aan vertier genoegzaam had doen
kwijnen. Men begeve zich slechts naar de onderscheiden
zeeplaatsen en een sedert jaren ongewone werkzaamheid
zal zelfs den meest oppervlakkigen beschouwer verrassen
en verblijden; alomme ziet men kielen, die te lang wel-
keloos hebben gelegen, herstellen en optuigen ; men wordt
het gewoel gewaar, dat het bestellen en gereedmaken der
cargaisoenen noodwendig ten gevolge heeft; geldgebrek
zelfs, dat zich thans meer dan te voren doet gevoelen,
is het sterkste getuigenis van een vernieuwde werkzaamheid
in den handel, die de te voren ledig liggende kapitalen in
vernieuwden omloop brengen zal. De klimmende, maar
langzaam klimmende prijs van de nationale schuld, [1]
het voorteeken van het herlevend crediet, geeft aan zijn
houders de hoop, hun zoo zeer afgenomen kapitaal weder
te zien vermeerderen en daardeor, bij onvoorziene rampen
weder in staat gesteld te worden, om ze, zonder hun
geheel bederf, te keeren.”

Hoe jammer, dat het niet veel meer dan een fata mor-
gana geweest is, dat die schoone droom van nieuwen bloei
slechts bestemd was een zeer kort leven te hebben.

Het was voor den Bataafschen gezant te Amiens, R.
J. Schimmelpenninck een hoogst moeilijke zaak geweest,
om de belangen der Republiek met die van Frankrijk en
Engeland te verzoenen. Men heeft den roem van dien am-
bassadeur om zijn houding op het congres te Amiens
overdreven; ,wijd en zijd de gansche wereld door heeft
zijn naam als vertegenwoordiger onzer regeering aldaar ,

[1] De nationale schuld was na 1795 met ongeveer 300 millioen be-
zwaard en de geheele sehuld bedroeg veel meer dan cen milliard.
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met eere geklonken.” [1] En inderdaad zijn bekwaamheid,
zijn goede wil, zijn edele gezindheid lieten nlets te wenschen
over. Door geen vaderlander konden we op dat con-
gres, in dat moeilijk tijdsgewricht beter worden ver-
tegenwoordigd. Wie zijn fiere taal zoowel tegenover den
eersten consul, als tegenover Talleyrand en zijn Fran-
schen medeafgevaarde. Jozef Bonaparte leest, kan niet
anders dan getuigen, dat ons lot in de beste handen be-
rustte [2]. Ook zijn aangename manieren, zijn algemeene
ontwikkeling en beschaving, zijn grondige kennis van de
Engelsche taal, die de Franschen afgevaardigden misten,
waren een uitnemende aanbeveling voor Schimmelpenninek
in de diplomatieke kringen, waarin hij trouwens als ge-
zant in Parijs en Londen reeds lang had verkeerd. De
gloed van welsprekendheid, waarmee hij de ternggave van
Ceylon, de opheffing van het Haagsch traktaat van 1796
met al zijn voor Holland bezwarende bepalingen [3] ver-
dedigde , doen hart en hoofd van Rutger Jan groote eere.
En toch het succes van ziju optreden was gering. Hij heeft
bijna niet meer bewerkt, dan van te voren reeds door
Engeland en Frankrijk bij de prelimivairen, die hij mede
moest onderteekenen als voorwaarde van zijn medewerking,
was bepaald [4]. Laat het zoo zijn, dat ,het plooien sterk
viel in Schimmelpenninek’s smaak en dat zijn vertoo-
gen een geest van gematigdheid en inschikkelijkheid wver-
ried, die zich voor alle drift hoedde’ [5], de vraag is,
of dit ook wel anders kon tegenover den ijzeren wil van
den eersten consul, die Holland te nauwernood wilde laten
medepraten. ,Staten, zei Napoleon in die dagen, die zoo-
als Holland door hun dwaze politiek te gronde zijn gegaan,

[1] Vreede, Gesch, der dipl. van de Bat, Rep. IL 1. bl. 215,

[2] Vgl R. J. Schimmelpennick , door zijn zoon. I. bl. 2563 vig- passim.

i3] Denk aan Vlissingen als gemeenschappeljjke haven , aan het on-
derhoud der Fransche troepen enz.

[41 Zie over het duistere van Sch. optreden bjj den vrede te Amicns.
Thorbecke , Hist. Schetsen. bl 122 —125.

[8) Vreede L1 bl. 242,
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die na tegen Frankrijk den oorlog gevoerd te hebben,
overwonnen en veroverd zijn, behoorden ons de moeite
te sparen, hun het beginsel van hun tegenwoordig bestaan
te herinneren; dat bestaan hebben ze ons te danken ; wij
zijn hun niets, zij ons integendeel alles verschuldigd [1].
Van een man, die toen reeds zoo hooghartig en verklei-
neerend over ons vaderland sprak, was alles le wachten ;
op zulk een man kon zelfs een Schimmelpenninck geen
invloed uitoefenen. Al gaf dan ook, aan het eind der
onderhandelingen gekomen, de gezant den wenk, om bij
de mededeeling van de heugelijke tijding aan Nederland,
meer bepaald het goede te doen doorstralen [2]; al kon
inderdaad tot dat goede worden gebracht: de ternggaaf
van alle kolonién, behalve Ceylon, de terugkeer van den
handel en de scheepvaart, de schadeloosstelling aan het
huis van Oranje buiten den last der Republiek; het opheffen
van de vornederende verplichting, om voor de Engelsche
schepen de vlag te strifken; van een zoo ernstig en
vaderlandlievend man als Schimmelpenninck was, kunnen
we ons begrijpen, dat nog in hetzelfde jaar 1802 uit zijn
pen een klaagtoon vloeide, waarln deze troostelooze woor-
den voorkomen: ,Het houden van de Fransche troepen
in ons land schreeuwt ten hemel... lk voor mij zie alles
op dit ocogenblik tamelijk zwart, misschien te zwaar-
moedig in en mijn voorname grond daarvoor is dat ik geen
de minste intentie zie, om eens te rusten. Ik zie met
éen woord , Buropa zonder politiek 4 plomb, en geenszins
in een staat, welke de staab van rust schijut te zijn; ik
vrees, dat er nog vele bouleversementen zullen plaats
hebben, alvorens het tot een staat van equiliber kome,
waaruit men de rust met grond kan verwachten; hel
eenige, dat onze staatkunde zal vermogen, is alles lou-

[1] Vreecde LI bl. 222, Uit de eorrespondentie van Hautevive en Joseph
van 6 Jan, 1802.

[2] Vreede Il bl 264.

Nusnorr , Gescliedenis dl. 11, 21)
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voyerende gaande te houden in hoop op een betere toe-
komst.” [1]

De Fransche troepen, die volgens den vrede van Amiens
ons grondgebied mosesten verlaten, bleven trots de ernstig-
ste nota’s onzer gezanten binnen onze landpalen; bewijs
genoeg, dat het Napoleon, evenmin als TFilips II ten jare
1559 , ernst was met zijne beloften. Spoedig kwam het dan
ook aan het daglicht, hoe men zich met een ijdel droom-
beeld had verheugd. Binnen twee jaren werd de oorlog op
nog geduchter wijze hervat. Naar de oorzaak Le vragen is
gemaklkelijk , minder om den waren schuldige van die ver-
breking van den vrede te vinden. et is aan de eene zijde
waar, dat Engeland evenmin als Frankrijk geneigd was,
om den vrede van Amiens uit te voeren, dat Malta noch
Egypte, zooals bepaald was, werden ontruimd en dat, ware
dit geschied, de eerste Consul vermoedelijk ook wel zijn
troepen uit de Nederlanden zou hebben teruggeroepen; maar
de strekking van het tractaat van Amiens, was in den groud
der zaak geen ander dan wat later in het Continentaal
stelsel op de spits werd gevoerd: geheele uitsluiting van
Engeland van het vaste land, regeling der maatschappij
nitgluitend aan Frankrijk gegeven en aldus het beginsel van
het Europeesch evenwicht verbroken. Kon Engeland op die
wijze zich zelf den doodsteek geven? [2] Toch was weder
het verlaten van Malta en Egypte door Engeland een
levensquaestie voor Frankrijk. Het sloot de vrijbeid der
Middellandsche Zee in, die door Engeland met Gibral-
tar, Malta en Bgypte geheel beheerscht werd. Kon
Frankrijk dat weder dulden? Kortom, de beide volken
vertrouwden elkander niet en toen na éen korte tusschen-
poos Pitt weder aan de regeering kwam , sloot hij de
derde coalitie tegen Irankrijk en werd de oorlog op nog
breeder schaal hervat. De druk voor ons vaderland werd
toen nog zwaarder dan voorheen. Niet alleen, gelijk het

[1] R..J. Sehinuuclp, door zijn zoon 1 bl 3.
12] Thorbeeke , Hist, Sehetsen, bl. 124, 125.
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tractaat van 1795 had bepaald, moesten we toen lands-
troepen onderhouden, maar ook onze vloot in den dienst
van Napoleon stellen. Het was dan ool slechts een korte
vreugd geweest, die de vrede van Amiens had geschon-
ken en toch had men daarvan de vruchten reeds genoten.
In hef eerste jaar daarna liepen niet minder 4000 schepen
onze havens binnen. Des te pijnliker was nu weder de
tegenstelling,, toen we in een nogwenk tijds weer al onze
kolonién, behalve Java, zagen veroverd door de Engel-
schen en onze handel met algeheelen stilstand werd
bedreigd.

Welke angstige dagen reeds voor de hervatting van den
krijg waren doorleefd, kan wel het leven van Schimmel-
penninck leeren, die na den vrede te Amiens als gezant
in Engeland was gebleven en gehesl op de hoogte was
van den strijd der beide natién. Op 17 Mei 1803 deelde
hij de schrikkelijke tijding van het hervatten des oorlogs
in deze woorden mede: ,De kogel is door de kerk! wat
er van ons land moet worden, weet de goede hemel. Hij
schikke het ten beste!” [1] Vergeefsche pogingen werden
nog aangewend, om voor ons de neutraliteit te verwer-
ven. Wij kunnen begrijpen hoe Napoleon daarover dacht.
Gebruikt moest Holland worden, steeds meer gebruikt
om zijn doeleinden te bereiken. Het was in die dagen dat
Schimmelpenninck de profetische woorden sprak: ,Alge-
meen gevoel van algemeen gevaar zal ieder weer op zijn
plaats brengen.” [2] Vooreerst was het daar nog ver van af
en de man zelf, die ceze woorden sprak, zou, ondanks
zichzelven en bij al zijn edele zucht om onze onafhanke-
lijkheid te herkrijgen, er toe medewerken om ons voor-
eerst hoe langer hoe meer tot dienaren van Napoleon te
malken.

Hoe onder dit alles de houding en de toestand was van
het Staatsbewind, laat zich begrijpen. Heb ware onbillijk,

[1] Vreede L IL 1 bl 340.
[2] Id. bl 341

20%
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aan alle 12 leden van het Staatsbewind bekwaamheid te
ontzeggen ; daar waren mannen onder, zooals Besier, die
wel degelijk wat beteskenden; maav verscheiden anderen
waren te oud van jaren, om iets flinks te verrichten.
Brantsen, de Beveren en Pyman waren afgeleefd. Erger
echter dan hun ouderdom was hun onderlinge oneensgezind-
lieid. Schimmelpenninck verwijt hen te recht: ,kleine passién,
kleine jaloezién , kleine vrees en kleine personaliteiten” [1].
Het was werkelijlk hier: zooveel hoofden, zooveel zinnen.
Dat gaf natuurlik stremming in het afdoen van zaken.
Wel werden er enkele instructien voor de hooge enllegies
gemaakt ; ook enkele wetten over bijzondere onderwerpen.
,Maar de hoofdtakken, waaraan de eenheid onzer Staats-
ontwikkeling zichtbaar moest worden, financien, burger-
lijle en strafrecht, het krijgswezen bleven ongeregeld;
terwijl de rechterlijke inrichting grootendeels aan departe-
mentale en plaatselijke beschikking werd overgelaten.” [2]

Terecht breekt de groote staatsman onzer ecuw, aan
wien we o0. a. de nitnemende gemeentewet te danken
liebben, den staf over de departementale en gemeentelijke
inrichting, die bijna geheel buiten de algemeene wetge-
vende macht omging. Het was de reactie tegen de te
sterke centralisatic van de grondwet van 1798, maar
aan de departementen en de gemeenten werd nu weder
veel te veel zelfstandigheid toegekend. Dit was niet alleen
materieel een groote achteruitgang, maar ook formeel een
slag in het aangezicht der Wetgevende Macht, die toch
al geen voorname rol te vervullen had, maar nu hoe
langer hoe meer van haar onbeduidendheid overtuigd werd.
Zoo kwam allengs het Staatsbewind in diskrediet. Op
leugen gebouwd [3], in zich zelf verdeeld, niets deug-
delijks in het algemeen belang verrichtend , daarbij met
het ijdei droombeeld van den vrede een korte poos het

[1] LL 1 bl. 245,

121 Thorbecke, Tlist, Sehetsen, DL 113,

4] Of hoe anders kan men betitelen die Kolossale uithreiding van het
stemrecht , waarbij de thuisbljjvers als voorstemumers werden gerekend ?
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volk vleiend, dat zich zoo bedrogen zag in al zijn vurigste
wenschen , moest dit bewind den tol aan den natuurlijken
gang der dingen betalen — ook zonder dat nog de wil
van dien eenen en machtigen, die ondertusschen keizer
van Frankrijk was geworden, zijn vernietiging bepaalde.
Veelhoofdig mocht ook in de Bataafsche Republiek niet
meer het bestuur zijn. Eén hoofd moest ook zij gaan
erkennen.




HOOFDSTUK XX.

Het raadpensionarisschap van Schimmelpennineck.
(1805—1808.)

In tijden van algemeene verslapping ons oog te kunnen
laten rusten op een man, die torenhoog boven zijne
tijdgencoten in karakter en geestkracht uitmunt, is een
waar genot voor den geschiedkundige. Hoe zeldzaam echter
doet zich zulk een verschijnsel in de geschiedenis voar!
Meestal zullen ook zelfs de besten en edelsten in zulke
tijden van verslapping min of meer door dien geest zijn
besmet en zullen zelfs deze zich niet geheel hebben kunnen
vrijwaren van den invloed hunner omgeving. Niemand
betwijfelt het, of Rutger Jan Schimmelpenninck behoorde
in den aanvang onzer eeuw tot die bhesten en edelsten ;
ja hij stond onder dezen zelfs bovenaan. Doch een andere
vraag is het, of hij torenhoog boven hen uitstak en of
dat groot genot van een geninle krachtige persoonlijkheld
te midden wvan een gedrukten en ellendigen tijd te zier
ons  hier gegeven is. Terecht is ombrent hem dit oordeel
geveld: ,De eerlike, vaderlandslievende bedoeling is
nimmer twijfelachtig. En juist daarom toont zijn wvoor-
beeld te helderder, hoe bedriegelijk de, soms als toppunt
van Staatkunst geprezene, toegevendheid aan de omstan-
digheden is, zoodra zij ons verleidt te doen, wabt wij
laken.” [1]

[1] Thorbecke, Hist. Schetsen, bl. 128,
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Verre van hem was alle egoisme, alle eigenbaat. Zucht
om het vaderland te behouden was zijn eenige drijfveer,
ook bij de aanvaarding der hooge betrekklng, die hem in
1805 op de schouders gelegd werd. Het is hem niet te
doen ,om een gelukkige rol te spelen en verachtelijk zou
hij het vinden de rol te moeten vervullen, om een in-
strument te =ziin van lage bedoelingen en de exploiteur
van de ellendige overblijffsels der verdwenen welvaart
zijner landgenooten.” [1] En toch onbewust is hij, niet
minder dan het Staatsbewind, werktuig van slavernij
geweest; zijn bewondering van Napoleon deed hem ge-
looven in diens goede ftrouw en jammerlijk zag hij zich
dan ook binnen kort bedrogen. Doch laat ong niet oor-
deelen , althans dat oordeel opschorten, tot wij het merk-
waardig regeeringsjaar 1805—1806 in bijzonderheden heb-
hen beschouwd.

Den 18en Mei 1804 plaatste Napoleon de Keizerlijke
kroon op zijn hoofil. De in datzelfde jaar volvoerde schan-
delijke moord op den hertog van Enghien, ten einde van
een misschien nog gevaarlijken concurrent in dienneef der
Bourbons ontslagen te zijn was et het daareven genoemde
feit de aanleiding tot de derde coalitie in 1805 gesloten tus-
schen Engeland, Oostenrijk, Rusland, Zweden en Napels. Men
hoopte , den overmoedigen parvenu te vernederen, en kon
niet berekenen, dat alleen zijn roem daardeor vooreerst van
jaar tot jaar zou worden verhoogd. Het was echter van
den aanvang van dien derden coalitie-oorlog af voor Napo-
leon een ungstige toekomst. Bijna geheel Luropa tegen
hem in de wapens. Was het wonder, dat hij de natién,
die aan Frankrijk min of meer onderworpen waren, wilde
gebruiken tot zijn dienst? Was het wonder, dat inzonder-
heid Holland het vooral weder moest ontgelden en dat hij
bij vernieuwing wilde beschikken over alle krachten van

1] R.J. Sehimmelpenninek door zijn zoon. IT bl 104.
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dat rijke en vruchtbare land, dat reeds zoolang Frankrijk
had gesteund met zijn geld en zijn troepen?

Maar dan moest voor alle dingen dat veelhootdig staats-
hewind worden afgeschaft ; één wil moest ook daar regec-
ren; en evenals in Frankrijk éénhoofdig het bestuur worden.
Wie zou de gelukkige () zijn, dien Napoleon daarvoor zou
aanwijzen ?

Schimmelpanninck was in die dagen weder gezant te
Parijs en zeer in aanzien bij Napoleon. Als man van
gematigde beginselen en algemeene ontwikkeling. van be-
schaafde vormen en groote kennis van den toestand der
Bataafsche Republiek, wist Napoleon geen beter te he-
depken , om =zijn plannen met Holland ten uitvoer te
brengen. Natuurlijk zon hij ook wel van diens zijde eenige
oppositie te verwachten hebben; daarvoor had Napoleon
den oprechten Bataaf te goed tijdens en na den vrede van A
Amiens leeren kennen. Zoolang mogelifk had hij zich
verzet tegen alle nadeelige bepalingen. Maar datzelfde con-
gres had hem toch tevens doen kennen als een bij uit-
nemendheid handelbaar man, met wien mogelijk in het
belang van Napoleon wat te beginnen was.

De eerste opening van Napoleon's plinnen aan hem
had plaats te Keulen, waar beiden elkander ontmoetten,
Verre van zich wieip aanstonds Schimmelpenninck het
denkbeeld, om het raadpensionarisschap, of hoe dan ook
het ecenhoofdig ambt zou heeten, erfelijk in zijne familie
te maken. Dit had anders volkomen gestrookt met Napo-
leon’s monarchale begrippen, doch was geheel in sbrijd
met de denkbeelden van den republikein, die steeds de
Amerikaansche Constitutie als voorbeeldig geroemd had en
die elke erfelijkheid van ambten en bedieningen, zelfs vau
de hoogste posten, steeds had bestreden.

Daar is in die aanbieding en aanneming van dat raad-
pensionarisschap door Schimmelpenninelk tot heden wel
jets duisters gebleven. Zco verhaalt men, dat Napoleon
Schimmelpenninck , die eerst bleef weigeren, gedreigd zou
hebben met de inlijving van Holland bij Frankrijk, indien
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hij bij zijn weigering volhardde. Doch te recht is daarte-
gen opgemerkt, dat de vrees voor dat gevaar op dat
nogenblik nog niet bestond, daar Napoleon zelf zulk een
inlijving destijds nog zeer ongelegen zou gekomen zijn en
er wel andere middelen waren, om de schijnbare onafhan-

kelijkheid van Nederland te bewaren. [1] Evenzeer ligt er -

een waas over de voorwaarden, waarop hij eindelijk heeft
toegegeven. Schimmelpenninck moet wel vermoed hebben,
dat het Napoleon met de verlichting van den druk (leger
en vloot en geldelilke onderstand) geen ernst was. Wel
zegt hij zelf in zijn brieven en ontboezemingen, dat hij
geen instrument wilde zijn van lage bedoelingen. Doch hij
had zich reeds zoo menigvaldig door ijdele beloften teleur-
zesteld gezien, dat we ons bijna niet kunnen voorstellen ,
dat hij bij zijn aanvaarding van het raadpensionarisschap
ten volle ir Napoleon’s woorden geloofde. [2] Het is moeie-
lijk , hier een oordeel te vellen, vooral omdat uit het
geheele leven wvan Schimmelpenninck zijn onverdachte en
echte vaderlandsliefde gebleken is. Toch achten we het
hoven twijfel verheven, dat ook bij al zijn nobele inten-
ties en zijn vaderlandslievende bedoelingen de ijdelheid niet
zeheel vreemd is gebleven aan de aanvaarding van dat
gewichtig ambt, ook al laat men volle recht wedervaren
nan zijn betuiging, dat hij het als den eenigen weg be-
schouwde , om zijn vaderland nog te redden. Daarbij speelde
hem de diepe bewondering, die hij koesterde voor den
Keizer, zeker ook hare parten. Geheel met zich zelven
cens is hij het nooit geweest; al strijdende tegen zijn
neodlot, aanvaardde hij het ambt en wel is het een vol-
dingend bewijs, dat de oprechtheid het won van alle lage
beginselen van ijdelheid, vrees of menschenvergoding, dat
hij zijn ambt gewillig nederlegde, zoodra hij bemerkte, dat
de strikken, die hem gespannen wuren, onteerend voor
hem werden.

[1] Vreede I0 2, bl 68 vigd.
[2] Vrecde, bl 63.
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dat rijke en vruchtbare land, dat reeds zoolang Frankrijk
had gesteund met zijn geld en zijn troepen?

Maar dan moest voor alle dingen dat veelhootdig staats-
bewind worden afgeschaft ; één wil moest ook duar regee-
ren; en evenals in Frankrijk éénhoofdig het bestuur worden.
Wie zou de gelukkige (P) zijn, dien Napoleon daarvoor zou
aanwijzen ?

Schimmelpenninck was in die dagen weder gezant te
Parijs en zeer in aanzien bij Napoleon. Als man van
vematigde beginselen en algemeene ontwikkeling. van be-
schaafde vormen en groote kennis van den toestand der
Bataafsche Republiek, wist Napoleon geen beter te be-
denken, om zijn plannen met Holland ten uitvoer te
brengen. Natuurlijk zou hij ook wel van diens zijde eenige
oppositie te verwachten hebben; daarvoor had Napoleon
den oprechten Bataaf te goed tijdens en na den vrede van
Amiens leeren kennen. Zoolang mogelijk had hij zich
verzet tegen alle nadeelige bepalingen. Maar datzelfde con-
gres had hem toch tevens doen kennen als een bij uit-
nemendheid handelbaar man, met wien mogelijk in het
belang van Napoleon wat te beginnen was.

De eerste opening van Napoleon’s plannen aan hem
had plaats te Keulen, waar beiden elkander ontmoetten.
Verre van zich wieip aanstonds Schimmelpenninck het
lenkbeeld, om het raadpensionarisschap, of hoe dan ook
het eenhoofdiz ambt zou heeten, erfelik in zijne familie
te maken. Dit had anders volkomen gestrookt met Napo-
leon’s monarchale begrippen , doch was geheel in strijd
met de denkbeelden van den republikein, die steeds de
Amerikaansche Constitutie als voorbeeldig geroemd had en
die elke erfelijlheid van ambten en bedieningen, zelfs van
e hoogste posten, steeds had hestreden.

Daar is in die aanbieding en aanneming van dat raad-
pensionarisschap door Schimmelpenninck tot heden wel
iets duisters gebleven. Zco verhaalt men, dat Napoleon
Schimmelpenninek , die eerst bleef weigeren, gedreigd zou
hebben met de inlijving van Holland bij Frankrijk, indien
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hij bij zijn weigering volhardde. Doch te recht is daarte-
gen opgemerkt, dat de vrees wvoor dat gevaar op dat
oogenblik nog niet bestond, daar Napoleon zelf zulk een
inlijving destijds nog zeer ongelegen zou gekomen zijn en
er wel andere middelen waren, om de schijnbare onaf han-
kelijkheid van Nederland te bewaren. [1] Evenzeer ligt er
een waas over de voorwaarden, waarop hij eindelijk beeft
toegegeven. Schimmelpenninck moet wel vermoed hebben,
dat het Napoleon met de verlichting van den druk (leger
en vloot en geldelike onderstand) geen ernst was. Wel
zegt hij zelf in zijn brieven en onthoezemingen, dat hij
geen instrument wilde zijn van lage bedoelingen. Doch hij
had zich reeds zoo menigvaldig door jjdele beloften teleur-
gesteld gezien , dat we ons bijna niet kunnen voorstellen,
dat hij bij zijn aanvaarding van het raadpensionarisschap
ten volle in Napoleon’s woorden geloofde. [2] Het is moeie-
lijk, hier een oordeel te vellen, vooral omdat uit het
geheele leven wvan Schimmelpenninek zijn onverdachte en
cchte vaderlandsliefde gebleken is. Toch achten we het
boven twijfel verheven, dat ook bij al zijn nobele inten-
ties en zijn vaderlandslievende bedoelingen de ijdelheid niet
geheel vreemd is gebleven aan de aanvaarding van dat
gewichtizg ambt, ook al laat men volle recht wedervaren
aan zijn betuiging, dat hij het als den eenigen weg be-
schouwde , om zijn vaderland nog te redden. Daarbijspeelde
hem de diepe bewondering, die hij koesterde wvoor den
Keizer, zeker ook hare parten. (Geheel met zich zelven
vens is hij het nooit geweest; al strijdende tegen zijn
noodlot , aanvaardde hij het ambt en wel is het gen vol-
dingend bewijs, dat de oprechtheid het won van alle lage
begingelen van ijdelheid , vrees of menschenvergoding, dat
hij zijn ambt gewillig nederlegde, zoodra hij bemerkte, dat
de strikken, die hem gespannen waren, ontecrend voor
hem werden.

[1] Vreede IT 2, bl, 68 vigd,
[2] Vreede, DL 63,
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Doch zonder langer Lij innerlijke roerselen, waarover het
oordeel steeds hoogst bezwaarlijk zal zijn, stil te staan,
Schimmelpenninek aanvaardde het raadpensionarisschap
voor een vijftal jaren, doch alleen op deze voorwaarde ,
dat deze nieuwe Staatsregeling zoowel als zijn benoeming
tot hoofd van den Stuat, aan de vrije keuze zijner stem-
gerechtigde medeburgers moest worden overgelaten. Hier
kwam de oude demoeraat, de man van 1795 geheel voor
den dag; doch het was natuurlijk alleen de schijn, dien
de Raadpensionaris wilde vermijden. Beter dan iemand kon
hij weten, hos schandelijk er in de laatste jaren met dat
stemrecht van het volk was geknoeid ; beter dan iemand,
dat dat stemrecht nist meer was dan een ijdele vorm.
Doch eerbiedigen we althans zijn ontzag voor dien vorm ,
daar hij in elk geval toonde afkeerig te zijn van het denk-
beeld, alleen het volk te zijn opgedrongen. In de grond-
vergaderingen verklaarden zich slechts 135 stemmen te-
gen de uieuwe staatsregeling en tegen zijn persoon als
hoofd van den Staat. [1] Beter bewijs voor het vertrouwen,
waarmee het volk de nieuwe regeering te gemoet zag,
dan die stemrecht-comedie , was de aanmerkelijke stijging
der schuldbrieven ten laste der Republiek op het bericht
van zijne verheffing in de eerste dagen

En dat vertrouwen was niet ongegrond. Al heeft de re-
geering van den Raadpensionaris slechts één jaar geduurd,
dat ééne jaar is in menig opzicht onvergetelijk voor onze
geschiedenis. Staatshervormingen zijn in het leven geroe-
pen, wier werking en invleed zich tot heden doen gevoe-
len. Reeds de keuze der bewindslieden , die met den Raad

[1] Als curiosum verdient vermelding het stembriefje van Strick vaa
Linschoten, oud demaocraat :
‘k Heb nooit cen vorst gewild, voor Neerland’s vrijen stant
Uit Nassau's edel bloed, wijl 'k alle vorsten haat.
'k Heh evenzeer getracht van de voornaamste heeren
Schoon 'k zelf er toe behoor, 't alleengezag te weren.
'k Wil dan veel minder nog cen Koning uit °t gemoen
En stem op 't Stantsontwerp en °t Opperhoafd , dus: ,Neen!"
Zie Vreede L1, II 2 bl 70.
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pensionaris als Secretarissen van Staat of als Staatsraden
zonden werken, was uitnemend. Niet naar persoonlijke
- belangen , maar naar kundigheden werd gevraagd en even-
min waren vroegere staatkundige gevoelens een reden van
uitsluiting, Mannen als Gogel, Pyman, van Royen, van
Hooff, van de Kasteele en Appeling zaten evenzeer in de
regeeringslichamen als van der Goes, van Stralen, Six,
van Leyden, Roéll en Mollerns. Het was de aanvang der
verzoening , die na 1813 werd beschouwd als de grondslag
van de wedergeboorte van Nederland.

Vooral de eerstgenoemde heeft zich in dat jaar voor
ons land ten hooegste verdienstelifk gemaakt. Gogel was
de man, die in 1806 voor het eerst een stelsel van alge-
meene pelastingen heeft ingevoerd. Het was niet de eerste
maal, dat de kundige financier zijne krachten aan de op-
lossing van dat moeilifk vraagstuk wijdde. Reeds in 1799
onder de werking der eerste grondwet had hij hetzelfde
beproefd ; doch al werd zijn ontwerp op den 30en Juni van
dat jaar ook aangeboden, hij mocht destijds geen succes
hebben op zijn plannen. Zoowel de algemeesne politieke
toestand , als de tegenstand zelfs van partijgenooten waren
de oorzaken dat hij destijds met zijn stelsel van algemeene be-
lastingen schipbreuk leed. In 1801 trad hij af, doch ge-
lukkig begreep Schimmelpenninek reeds in 1804, dat hij,
mocht hij aan het hoofd van den Staat wordsn geplaatst,
Gogel niet zon kunnen ontberen. Wel was de Raadpensio-
naris het niet aanstonds ten volle met Gogel’s plannen eens.
Napeleon had namelijk in zijn gesprekken met Schimmel-
penninck sterk aangedrongen op een reductie van de renten
als eenigen grooten en afdoenden maatregel, die het land
in eens uit de verlegenheid zou helpen. Niets was meer
dan dit tegen de beginselen van Gogel, die zulk sen re-
ductie als een staatsbankroet beschouwde en die al zijn
verwachtingen gebouwd had op een stelsel van algemeene
belastingen. Schimmelpenninck schijnt in het eerst wel
ooren te hebben gehad voor Napoleon’s denkbeeld ; doch
heeft zich gelukkig eindelijk aan Gogel gewonnen gegeven,
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al bleef hij ook lang besluiteloos. [1] Slechts 85 dagen na-
dat de Raadpensionaris de regeering had aanvaard, werd
Gogel’s plan van Algemeene Belastingen aan het Wetge-
vend Lichaam aangeboden en reeds den 10den Juli werd
het door die vergadering goedgekeurd. De invoering ge-
schiedde bij een reeks van besluiten van 4 Oct. 1806 tob
23 Mei 1806. ,De grondgedachte van Gogel's stelsel is
censdeels rechtvaardigheid in het verdeelen, gelijkheid in
het dragen der lasten, in verhouding tot de waarde der
bescherming, die de ingezetenen genieten — anderdeels
bevordering der algemeene welvaart door het wegnemen
Jder belemmeringen, die de vrijheid van den handel beper-
lken , bezuiniging in het groot, voorkoming van de schande
en het nadeel van een staatsbankroet.” [2] Terecht is op-
gemerkt, dat die waarheden niet nieuw waren, doch ,wat
nienw was, wat nog niemand voor Gogel had durven of
kunnen begrijpen, was, dat die waarheden consequent
mmoesten volgehouden en toegepast worden.” [3] Alleen al-
gemeene belastingen konden nog redding aanbrengen. Bui-
tengewone heffingen, die reeds zoolang hadden plaats ge-
had, zouden onvermijdelifk de rijkste inwoners doen ver-
huizen. Vrijwillige negotiatien zouden de reeds meer dan
een milliard bedragende schuld nog verhoogen. Vermeer-
dering der bestaande belastingen zou slechts het onrecht
hestendigen.

Het is hier de plaats niet, in den breede het geheele
stelsel te hespreken. Wie het kennen wil, raadplege de
studie van een onzer bekwaamste schrijvers over dab
onderwerp. [4]

De invoering had met groote bezwaren te kampen, doch

[1] Zic hieraver de bijzonderheden in Sillem’s boek over Gogel bl
50 enz.

[2] Sillem, (.}nge], Dbl. 182, Vgl den aan die plaats voorafgaanden brief
van Gogel aan Schimmelpenninek , waarin hijj ziin denkbeelden uiteenzet,
bl, 176—182,

3] 1L

[4] Zie Sillem, Gogel bl. 183 —224.
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bijgestaan door een adviscerenden raad van financien en
gesteund door een reeks van nieuwe ambtenaren werden
al die bezwaren overwonnen; terwijl zij, die er geen goeds
van voorspeld hadden, zich reeds in het tweede kwartaal
beschaamd zagen, daar de inkomsten de raming ver over-
troften.

Het blijft dus een onvergankelijke verdienste van Schim-
melpenninek’s regeering, dat zij de eerste en beslissende
daad heeft verricht, om de nationale eenheid, waarover
men nu bijna 10 jaren gestreden had, op financieel gebied
niet langer tot een bespotting te maken. Wie den ellendi-
gen financieelen toestand kent onder de Republiek der
Vereenigde Nederlanden [1], kan niet anders dan juichen
over deze overwinning, die voor goed een eind maakte
aan dien warboel en die, al bleef tot heden op menig ge-
bied, ook door de veranderde levensomstandigheden, de
helasting te ongelijkmatig drukken, eenheid en orde heefl
gebracht , waar voorheen willekeur en wanorde heerschten.

Ook een andere. maatregel van algemeenen aard, die de
eenheid van het vaderland bevorderde, was de wet op
het lager onderwijs van het jaar] 1806. Die wet heeft tot
Liet jaar 1889 toe de grondslag uitgemaakt van elke nisuwe
wetgeving op het gebied van het lager onderwijs en wat
haar vijanden ook beweerden, ontzaggelijk veel bijgedragen
tot de eendracht en de eenheid in ons vaderland. Het is
hier de plaats nog niet, om over den jammerlijken onder-
gang van het schoone beginsel dier web uit te weiden.
Dit zal earst dan op haar plaats ziju, als de kerkelijke
en staatkundige partijen der 199¢ eeuw ter sprake komeu.
Doch dit wenschen we nu reeds krachtig uit te spreken,
dat die regeling wvan het lager onderwijs ontzaglijk heil-
zaam heeft gewerkt. Hoe laag was niet tijdens de Repu-
bliek der Vereenigde Nederlanden het peil van het onder-
wijs gedaald! Aan de zorgen der staatskerk toevertrouwd,
had de staat zelve niet anders te doen dan subsidien uit-

[1] Vgl Sillem Gogel bl. 144—174.
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tekeeren. Doch schandelijk had die kerk ten opzichte van
het volksonderwijs haar plichten verwaarloosd, en geen
wonder was het dan ook, dat het vernienwde geestesleven,
onder de Bataafsche republiek ontstaan, ook in dit opzicht
zocht naar verbetering van den toestand van den mensch
en burger. Van daar, dat trots den ellendigen staatkundigen
toestand onder hef Staatsbewind reeds niets verznimd werd,
in het lager onderwijs verbetering te brengen. Inzonder-
heid hebben de agenten wvan nationale opvoeding, J. H.
van der Palm en 'I'h. van Kooten [1] als zoodanig uitge-
munt. Vooral aan den eersten komt de eer toe, dat hij
»de Augiasstal van het volksonderwijs gereinigd heeft en
den grondslag heeft gelegd tot de hervorming van de la-
gere school” [2]. Reeds in 1801 en 1803 kwamen nieuwe
wetten tot stand, die onder Schimmelpenninck ten jare
1806 tot de Nederlandsche volksschool den weg baanden.
aDie Volksschool, door de overheid geopend en in stand
gehouden, werd voor ieder opengesteld tot het ontvangen
van degelijk lager onderwijs, met eerbiediging van ieders
godsdienstige overtuiging en met uitsluiting van elken
geldelijken bijstand aan elke andere instelling van lager
onderwijs” [8]. Aldus werd die school een machtig middel
in de hand van den staat, om de verdraagzaamheid tus-
schen de burgers van het ééne vaderland tot een waar-
heid te maken, en niet langer aan €éne Kerk een macht
te geven over het geestelijk leven der burgers, die zij
zoo schandelijk had verwaarloosd; om allen gelijk te ma-
ken voor de wet en om alle Nederlandsche burgers van
alle gewesten en van alle godsdiensten rondom het altaar
van het ééne vaderland te vereenigen. Wel hebben de kerkelijk-
staatkundige drijvers van onzen tijd gewetenloos gehandeld,

[1] Vgl Sillem Valekenaer IL bL 209 vlg. Merkwaardige bjjzonder-
heden over dezen vriend van Valekenacr lezen we d. t. p.

[2] Joneckbloet, Gesch. der Ned. lett. VL. bl 107,

[3] Mr. P F. Hubrecht, Ter uitvaart., Jaarh. van het Onderwijs in Ned.
1891 bl 215,
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door als moderne Herostrati dien tempel des vredes in
brand te steken. Wij roemen de stichters van dat schoone
eenheids-symbocl uit ons volle hart en geven den Raad-
pensionaris van het jaar 1806 daarvan de volle eer, die
hem toekomt.

Ook een algemeen Regeeringsreglement wasin December
1805 de vrucht van Schimmelpenninck’s bestuur. Daarbij
kwam meerdere gelijkheid in het bestuur der gemeenten,
die allen in 1795 willekeuriz haar eigen reglement gemaakt
hadden. Brengt men bij deze maatregelen en wetten in
rekening , wat er in 1805 en 1806 gedaan werd ter onder-
steuning van kunsten en wetenschappen, hoe men de
nijverheid en den landbouw trachtte te hevorderen door
de Huishoudelijke tak van de Ilpllandsche maatschappij en
door de Maatschappij ter bevordering van den landboaw ;
hoe er in bijna elken tak van bestuur organieke bepalingen
tot stand werden gebracht, reglementen werden vast-
gesteld voor de judicature over de widdelen te water en
te land, voor de departementale besturen, voor maten en
gewichten, voor den waterstaat, het rivierrecht enz., dan
7zal niemand ontkennen, dat het eene regeeringsjaar van
Schimmelpenninck hoogst vruchtbaar is geweest voor de
ontwikkeling van ons vaderland. Trots de enkele verkeerde
maatregelen, waarloe o. a. behoorde een gedeeltelijlke her-
stelling der heerlijke rechten, was zijn regeering een groote
zegen voor den Staat, die na al de worsteling der laatste
jaren zulk een behoefte had aan eenheid en rust.

Rust! Of de Bataafsche Republiek die zou deelachtig
worden, hing niet van den Raadpensionaris af. Dat was
juist het noodlottige en daarom ook berispelijke in zijn
optreden aan het hoofd van den Staat, dat, welke voor-
nemens hij ook mocht koesteren in het belang van zijn
vaderland , alles per slot van rekening van den eenen wil
van Napoleon afhing. Toen in de maand Mei van het jaar
1806 Schimmelpenninck aan de regeering kwam, was de
Fransche keizer juist begonnen met zijn groote toerustin-
gen tegen Engeland. Bij Boulogne was een versterkt kamp
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opgeslagen en in alle havens werden de schepen uitgerust,
om naar Engeland over te steken. Ook Nederland moest
bij dien tocht een groote rol vervullen. Niet alleen moest
ziin vloot gehecl ter beschikking staan van den keizer;
maar het landingsleger werd , natuurlijk op kosten van
Holland, onder Marmont, in het kamp van Zeist vereenigd.
Het was een stoute onderneming, doch een onderneming,
die veel kans van slagen had, daar Engeland slecht ter
verdediging was toegerust, en vooral zijn leger niet ver-
geleken kon worden bij dat van den keizer. Ock Schim-
melpenninck hoopte voor zijn vaderland veel van dien
tocht. Engeland zou spoedig zijn veroverd en dan was de
vrede aanstaande. Meer dan iemand was de latere vice-
admiraal Verhuell, die het Nederlandsch eskader zou aan-
voeren, met dien tocht ingenomen. Daar volgt, te midden
van al die toerustingen, de oorlogs-verklaring van Oosten-
rijk aan Frankrik en de derde coalitie-oorlog brak uit
Haastig ontruimt de keizer het kamp te Boulogne, stelt
plotseling tot nader order den tocht naar Engeland uit er
in een oogwenk verplaatsen zich zijn troepen naar het
hart van Duitschland, waar de Oostenrijksche generaal de
vesting Ulm moet overgeven. Zuid-Duitschland ondersteunt
Napoleon; zijn leger rukt op naar Weenen en de drie-
keizersslag bij Austerlitz heeft op 2 December 1805 plaats,
waar de keizers van Rusland en Duitschland geheel over-
wonnen worden door den keizer van Frankrijk.

Voor Nederland was die verandering van oorlogspian
een bittere teleurstelling. Het had gehoopt, nu voor het
laatst met Frankrijk samen zijn krachten te kunnen in-
spannen, om het gehate Engeland te kunnen vernederen en
dan ruimschoots van den vrede te kunnen genieten en zelf
de eerste te zijn, die door herleving van den handel van
de vernedering van Engeland de vruchten zou plukken. En
nu, in plaats van de eerstbeweldadigden als gevolg van
den krijg te worden, kon het er op rekemen, dat de con-
tinentale oorlog, bij vernieuwing uitgebarsten, weder al
zijn krachten zou vorderen. Wel werd nog in December
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de vrede te Presburg gesloten; maar het Rijnverbond
der tot koninkrijken verheven Zuid-Duitsche Staten, Prui-
sen’s jaloezie op Oostenrijk en de ingekankerde haat van
Alexander tegen Napoleon deden het ergste voor de toe-
komst vreezen. Het bleek van dug tot dag mear, dat de
Keizer slechts over de krachten der Republick wilde
beschikken en dat zelfs Schimmelpenninek’s optreden door
Napoleon was gewenscht niet in het belang van het va-
derland maar alleen in het belang van hem zelf en zijn
plannen.

Reeds een maand na den slag van Austerlitz begon
het door te schemeren, wat het plan van Napoleon
met Holland was. Op 4 Januari 1806 toch bevatte de
Moniteur de betuiging van ’s Keizers tevredenheid over de
maatregelen door zijn broeder Louis genomen, om Neder-
land te verdedigen. Deze toch had zich Nijmegen tot hoofd-
kwartier gekozen, ten einde de grenzen van het land te
dekken. Men zegt zelfs, dat Napoleon op den dag van den
slag van Austerlitz moet gezegd hebben: ,Nu is Holland
mijn.” Of hij die woorden gebezigd heeft, is vrij onver-
schillig; maar zeker is het, dat door die overwinning
de kans op een restauratie van Oranje, een der hoofd-
bedoelingen der derde coalitie, zeer was verkleind en dat
Napoleon zich van dat oogenblik steeds minder en minder
om het oordeel van Europa behoefde te bekreunen.

Hij liet zich steeds minder bedekt over zijn plan-
nen uit. Keeds toen Schimmelpenninck aan ’t bestuur
kwam, had hij te kennen gegeven, dat hij dat raad-
pensionarisschap slechts als eene proeve beschouwde.
Welnu, in Februari 1806 richt zich Talleyraud in
naam van Napoleon tot het hoofd wvan den Staat
alhier, waarin hij hem onomwonden meedeelt, dat
het s Keizers verlangen is, ten einde den vrede wvan
Presburg te bestendigen (1), dat Holland een duurzame
inrichting krijge en geene tijdelijke meer. De Raadpen-
slonaris wordt daarin aangemaand, om den Schout-bij-
nacht Verhuell naar Parijs te zendeu, ten einde hij et

NIJHOFY | Geschiedenis II, 21
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Napoleon over die nieuwe regeling van gedachten zou
wisselen. [1]

Deze tijding was werkelijk verpletterend, maar Schim-
melpenninck hegreep den toestand onmiddellifk en belegde
aanstonds (10 Febr.) eene vergadering van de hoofden der
departementen, om de zaak met kalmte te overwegen.
Aan Verhuell werd met algemeene goedkeuring opgedra-
gen naar Parijs te gaan; doch zijn instructién luidden,
dat ,het Bataafsch gouvernement wel wilde medewerken
tot alle maatregelen, die de keizer zou noodig oordeelen,
mits deze waren overeen te brengen meb de onafhan-
kelijkheid en de zeden van het land en mits er geen
erfelijke waardigheid werd ingevoerd en geen Prins uit het
huis van Frankrijk tot koning werd verheven. [2]

Hoe waardig [8] deze taal ook mocht luiden, men kon
toch van te voren berekenen, dat ze op Napoleon's plannen
geen den minsten invloed zou uitoefenen, vooral niet waar
een man als Verhuell als tusschenpersoon, opirad die van
verkleefd Oranjevriend in een hartstochtelijk aanhanger van
Napoleon was veranderd en wien de keizer zelf, ingeno-
men als hij met hem was, allerlei eerbewijzen had aange-
daan. Hoewel deze ongewenschte diplomaat, in Parijs aan-
gekomen, volgens zijn dépéches, in den eersten tijd slechts
weinig ten gehoore werd ontvangen, bleek toch ras uit
de onbestemde mededeelingen, wat er door Napoleon ver-
langd werd. Eerst moest Prof. Brugmans, die in Parijs was
zeweest, mondeling Schimmelpenninck op de wijziging in het

[1] Zie den briet bij Vveede 11. II. 2 bl. 135—188.

2] Vreede, bl 141.

[8] Waardig was ze; stout kon ze niet genoemd worden, Stout was
alleen in die dagen eene weerlooze vrouw , Mej. Aletta” Hulshoff, die in
die dagen een geschrift uitzaf, gloeiend van patriotisme, doch dzar-
voor ook junmerlijk tot kerkerstraf werd verwezen. Vgl, Vreede 11. bl.
143—144, Over haar streven om Valekenaer te winnen , zie Sillem L1 II
bl. 204—207. — Ook de later zoo berpemd geworden J. M. Kemper lict
zich fier over den toestand uit. Zie Vyeede LL bl 145147,
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bestuur, die Napoleon verlangde, voorbereiden [1] en als
gevolg daarvan is het antwoord van den Raadpensionaris
op het verzoek van Verhuell om nadere instructién, in-
derdaad treffend. Terecht zegt een schrijver [2] van dien
brief van Schimmelpenninck, niet =zonder zijdelingsch
ironisch oordeel over den schrijver, dat het een ,brief
was vol waardigheid en wijsheid en wel een doorslaand
bewijs , dat de Raadpensionaris nog niet zoo stekeblind
was geworden, of het welzijn van den Staat had zeer we]
toegelaten, dat hii niet zoo eensklaps uil zijn hoog ambt
geschopt werd.,” De geheele brief is der herlezing dubbel
waard, omdat hij ons het diepe en juiste inzicht van den
verstandigen staatsman doet kennen [3]. Eene periode
daaruit ten voorbeeld: ,Het komt mij voor, dat Z. K.
M. niet alleen chef wil zijn van een confederatie van
souvereine mogendheden, maar dat hij chef wil zijn van
eene confederatie van familie-mogendheden en dat ook
ons land, juist daarom en daarom alleen, zonder eenige
andere reden, bij hem bestemd is, om iemand in bloed-
verwant- of zwagerschap aan zijn huis verbonden, als
Erfelijk hoofd van Staat te moeten ontvangen. Indien dit
laatste het geval is, dan voorzie ik, dat al uwe argu-
menten weinig uitwerking zullen hebben, omdat alsdan
de quaestic niet meer rouleert over Staatsbelang , maar
over Familiebelang” [4].

Of Verhuell het vertrouwen verdiende, waarmee Schim-
melpenninck hem in de volgende woorden vereerde, mag
te bezien staan. ,Ik heb u geheel zonder eenige achter-
houding, het binnenste van mijn hart opengelezd en gij
zult daaruit den maatstaf nemen van het onbepaald ver-
trouwen, dat ik in uw vaderlandsliefle en loyauteit

[1] Vreede LL bl. 149, 150,
[2] Vreede L1, bl 151,

[3] Vreede bl. 151—163,

[4] BL 157,

21*
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stel” [1]. Op 17 Maart 1806 richtte Talleyrund een nader
schrijven tot den Raadpensionaris, waarin de hoop wordt
nitgedrukt, dat deze Napoleon zal helpen, om hem in
staat te stellen , zonder uitstel of hinderpaal, het heil en
het welzijn van ons vaderland te verzekeren (!).

Onder den indruk daarvan riep Schimmelpenninck aan-
stonds zijn ministers en den dag daaraanvolgende den
Staatsraad bijeen, terwijl de Vergadering van H. H. M.
tegen 1 April buitengewoon werd beschreven. Onder die
raadgevers, wier voorlichting de Raadpensionaris inwon ,
was er een, met name J. Goldberg, die zeker den treu-
rigen , maar toch begrijpelijken moed had, om wel verre
van den broeder van Napoleon als hoofd te aanvaarden,
toen reeds woor inlijving in het IFransche Keizerrijk tec
pleiten [2]. Zoo ver wilde toen zelfs nog de wereldbeheer-
scher niet gaan. Niet dat hij het op zich zelf niet be-
geerde. Bij den vrede van Presbrug wilde hij dit reeds,
maar de macht onthrak hem. Pruisen kantte er zich te-
gen aan [3).

Schimmelpenninck bleef zich zelf tot het laatst getrouw.
Bij meerderheid van stemmen mocht de Wetgevende ver-
gadering tot den meest vernederenden stap besluiten, om
ondet den valschen schijn van behoud van ons volksbestaan
den broeder van Napoleon te aanvaarden, de Raadpen-
sionaris heeft tot het laatst toe alles gedaan, om dien stap
tegen te houden. Geen eigenbelang dreef hem daarbij;
want we zagen, hoe noode hij reeds zich in 't voorgaande
jaar had laten overhalen, om zelf aan het hoofd van den
Staat te komen. Daar kwam bij gezichtsverzwakking,

[1] Op de lippen der tijlgenooten zweeft de naam van een man, wien
zjj een Judas-rol in die dagen toeschrijven. Verhuell is volgens hen de
verrader geweest, die S, ten val bracht” Joriasen. De Fransche t{jd bl. 387.
Toch mag bjj de beoordeeling van Verhuell nict vergeten worden , dat
hij 0. a. den raad inwon van den oud-admiraal van Kinsbergen, die hem
al de gevaien van een vruchtelons verzet tegen Napoleon's wil voorhield
Zie dit ndvies Vreede 1. bl 167171

[2] Vreede Il bl. 172—154.

[3] 1L bl 187,
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die hem zijn ambt steeds moeielijker maakte en waarvan
Napoleon en Talleyrand in hun belang niet weinig gebruik
maakten, om hem tot den afstand van zijn ambt te be
wegen [1]. In het laatst eischte hij nog, dat de veran-
dering van het bestuur aan de volksstemming zou worden
onderworpen, hetgeen door Napoleon werd geweigerd.

Als motief voor de regeeringsverandering werd eindelijk
nog de dood van Willem V in 1808 gebezigd. Kortom het
was de wil van den Keizer en hoe men zich daartegen
ook verzette, niets mocht baten. De hem onderworpen
landen moesten geregeerd worden door bloed- of aanver-
wanten van hem zelf; dan zou er ecenheid zijn in zijn
plannen, dan zou hij gansch Eoropa kunnen weerstaan en
Kngeland ten onder brengen. Reeds in 1805 werd zijn stief-
zoon RBugéne de Beauharnais tot enderkoning van Italie
benoemd. Jozef zou koning van Napels, zijn zwager Mural
groothertog van Berg worden. Lodewijk moest koning
van Holland zijn. Zoo was besloten in Parijs en terwijl
een groot aantal hoofldienaren van den staat gewillig
boog voor dit bevel, weigerde Schimmelpenninck eenig
aandeel in de verantwoordelijkheid daarvoor te dragen en
legde hij zijn ambt neder.

[1] Terecht oordeclt Vreede, dat die gesichtsverzwakking voor Schim-
melpenninck niet de hoofdreden van zijn aftreden was 1L bl. 151,




HOOFDSTUK XXI.

Nederland onder Koning Lodewijk.
(1806 —1810).

Over geen tijdvak onzer geschiedenis dezer eeuw is in
de laatste jaren meer geschreven dan over dat van Koning
Lodewijk. Het is zoowel het onderwerp van den histori-
schen roman [1] als het voorwerp van ullerlei geschied-
kundige nasporingen geweest. [2] Lien aan de wetenschap
en letteren te vroeg ontvallen historicus was met dat
geliefkoosd onderwerp reeds 20 & 25 jaar geleden voor-
gegaan. [3]

Begrijpelijk is het =zeker, dat de bijzondere aandacht
van zoovele verschillende mannen door dat onderwerp
getrokken werd. Gelijk in de natuur de laatste stralen der
ondergaande zon een belangwekkend tafereel aanbieden ,
zoo zijn die laatste lichtstralen onzer schijnbare onafhan-
kelijkheid wvaor onzen ondergang als volk een belangin-
boezemend schouwspel. Daarbij hoe bood aan het spel
der fantaisie dat tijdvak allerbroikbaarste elementen aan !

[1] W. H. de Beaufort, Prins of Kening? Eerst in de Gids, later af-
zonderlijjk uwitgegeven. Utrecht 1586,

[2] V. Loosjes, Lonis Bonaparte ; de Koning van Holland, Amst. 1888.
L, Wichers, D¢ Regeering van Kon, Lod, Napoleon, Utr. 18%2.

[8] Th. Jorissen, Nap. I et le voi de Hollande 1868 en De ondergang
van het Koninkrijjk Holland 1871 Vgl. Réville, La Hollande et le roi
Louis, Revue des deux Mondes 1870
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Waut heerlijke beelden kon de poézic te midden wvan
zooveel afval en ontrouw ontleenen aan het denkbeeld:
Prins of Koning? Ook voor karakterstudie bood dat tijd-
vak hoogst belangrijke gegevens aan. Of is niet de hoofd-
persoon van die dagen een wonderlijc mengsel van edele
gezindheden en lagere driften! Is zuiver persoonlijk be-
schouwd de strijd tusschen den Keizer, die Holland alleen
wilde gebruiken en zijn broeder, die Holland liefhad, niet
hoogst merkwaardig ?

Moet het niet elk Hollandsch hart goed doen te blik-
ken op een vreemdeling, die, zooals Lodewijk Bona-
parte, een hopeloozen strijd tegen Napoleon verkoos bo-
ven de inlijving onzer natie bij Frankrijk en die nimmer
den tyran heeft willen wederzien, die hem belette in al
zijn pogingen ten goede voor het volk, waarover hij was
gesteld? Ja gewis! alleen door den wensch om ons te
behouden heeft de Koning van Holland een eerzuil voor
zich opgericht in het hart zijuer medeburgers, en zoo-
lang Holland leeft, =zullen er altijd mannen gevonden
worden , geschiedschrijvers en dichters’, die lust gevoelen
zich in dat tijdvak te wverdiepen om het op de een of
andere wijze aan ons voor te stellen.

Iets anders echter is het, of dat tijdvak belangrijk ge-
weest is voor onze staatkundige geschiedenis, ja of de
vraag niet bevestizgend moet beantwoord worden, of het niet
beter voor ons volk ware geweest, indien het nooit had
bestaan, indien we reeds in 1806 wuaren ingelijfd in het
Fransche Keizerrijk. Die vraag kan, dunkt ons, niet ont-
lkennend beantwoord worden [1]. 1Jdel echter is het, zich
daarmede bezig te houden. De geschiedenis heeft niets te
maken met hetgeen mogelijk beter geweest zou zijn, in-

[1] Zoo ook prof. Blok in ecn beoordeeling van Wichers' hoek (Spee-
tator 30 Jan. 1892): ,Men zou er gemakkelijk toe kunnen komen, te
wenschen, dat we reeds in 1306 onze onafhankeljjkheid hadden verloven,
Misschien ware de zware drule dan sterk genoeg geweest, om ons te
brengen tot een wedergeboorte, krachtiger ¢n van herleefien nationilen
zin meer getuigend dan die van 1813" enz.
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dien de gebeurtenissen een anderen loop hadden genomen,
maar alleen met hetgeen geschied is. De jaren 1806—1810
zijn nu eenmaal de dagen van het koningschap Holland.
Vervolgen we dan rustig den draad der gebeurtenissen
gedurende dat tijdvak. Mogelijk, dat, bij de geringe staat-
kundige ontwikkeling, die we in die dagen aantreffen,
toch hier en daar een feit ons oog zal treffen, voor de
staatkundige geschiedenis van Nederland van eenige be-
teckenis.

Bezijden de waarheid is zeker de voorstelling, alsof de
Bataafsche Republiek uit eigen beweging om een Koning
en nog wel om een broeder van Napoleon als zoodanig
verzocht had. Maar even zeker is het, dat de houding der
commissie, bij monde van Verhuell, den schijn daartoe
gegeven heeft. Deze hield toch op den ¢en Juni 1806 een
te voren officieel goedgekeurde rede, waarin hij op hoogst
vleienden toon voor Napoleon smeekte, om zijn broeder
Lodewijk tot koning van Holland te verheffen. Die van te
voren afgesproken verachtelijke comedie eindigde met de
genadige toestemming van den Keizer.

Had echter de broeder des Konings daar behagen in?
Werd hij evenals Napoleon zelf door eerzucht er toe geleid
om die benocming e aanvaarden? [1] Wij gelooven het
niet ; wij gelooven met den schrijver, die vooral getracht
heeft een karakterstudie van den Koning te geven [2],
dat, al was ook Lodewijk Bonaparte een ijdel man, hij
voor zich die kroon van Holland nu juist niet zoo begeer-
lijk vond, zeker ook daarom, omdat hij van te voren
wellicht reeds den strijd voorgevoelde, die door dut koning-
schap tusschen hem en zijn broeder zou ontstaan. Zijne
letterkundige talenten mogen niet groot zijn geweest, sen

[1] Zooals Réville in zijn studic in de Revue des denx Mondes van
1870 meent.
[2] V. Loosjes,
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vorst, die behagen heeft in het schrijven van eenroman [1],
in het vervaardigen van verzen, in theoretische beschou-
wingen over metriek en rhytmiek, heeft genoegzaam fonds
in zich zelf, om onafhankelijfk van elke hoogere positie
zich gelukkig te gevoelen.

Veeleer moet bij hem het motief gezocht worden in zijn
ongelukkig huiselijlk leven. Gekoppeld door zijn broeder en
diens echtgenoote aan de dochter van Joséphine de Beau-
harnais , aan Hortense, maar in haar bijzijn nooit eenig
geluk smakend, trachtte hij in Holland verstrooiing en
afleiding te vinden. Wie behagen heeft in de chronigque
scandaleuse omtrent Hortense de Beauharnais , vindt o.a.
bij den laatstgenoemden schrijver [2] tal van gegevens om
zijn weetlust te bevredigen. Tot ong onderwerp staat die
in geenerlei verband. Wij hebben er alleen in zoover mee
te maken, als ze onze sympathie met den Koning, die
op dat punt zeer gevoelig was, kan vermeerderen. Slechts
korten tijd was Hortense gedurende de vier jaar van het
koningschap , in Holland, zoodat in dit opzicht Lodewijk
verkregen heeft, wat hij met =zijn vertrek naar Holland
bedoelde. Overigens moet zeker ook in rekening gebracht
worden bij zijun besluit: zijn gehoorzaamheid aan den wil
des Keizers, tegen wien de jongere broeder , geprikkeld
door eigen denkbeelden, wel in opstand kon komen, maar
wien hij toch eindigen moest steeds gehoorzaam te zijn.
Vallen we hem daarover niet te hard. De grovte Keizer
oefende zelfs op hooger zedelijke personen een niet minder
betooverenden indruk uit. Zoo in die dagen het hypnotisme
reeds bekend ware geweest, van Napoleon's onweerstaan-
bare suggestie zou te recht zijn gesproken. De glorie van
zijn naam, de blik zijner oogen, de kracht van zijn woord
waren voldoende, om zelts de besten en edelsten te ver-
blinden. "'Was het Schimmelpenninck anders gegaan? Ook
deze gevoelde evenmin als Lodewijk, dat reeds zijn aan-

[1] Marie on les Hollandais.
[2] Loogjes 0. a. bl. 158—172.
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stelling als hoofd van den Staat hem tegenover zijn be-
schermer bond et onverbrekelijke banden. Die opmerking
stemme ons tot dat medegevoel met den strijd dier man-
nen, die het zinkend schip van onzen Staat, voordat het
onderging , moesten besturen.

Allereerst volgens welke wet? Het mag vreemd geacht
worden, dat in de vierde constitutie, waarmee ons land
in 1506 binnen een tijdsverloop van 8 jaren werd gezegend,
niet veel sterker het monarchaal beginsel is uitgedrukt.
Het was toch de bedosling van Napoleon dat beginsel ten
koste der republikeinsche principes door de vestiging van
het koningschap te doen herleven. En ziet! zooveel moge-
lijk werd juist de republikeinsche vorm behouden, ja de
constitutie van het jaar 1805 werd nagenoeg bij die van
1806 gehandhaafd. In het algemeen ging de macht des
konings niet veel verder dan die van den Raadpensionaris;
toch werd zijn invloed van zelf grooter, door dat hem de
keuze werd gegeven van de 89 leden van het wetgevend
lichaam , hem aangeboden door de departementale verga-
deringen en dat lichaam zelf. Verder werd de Koning,
hoewel bijgestaan door vier, later door acht ministers, in
het volle bezit der regeering gesteld, altiid met de erken-
ning van de oppermacht zijns broeders als hoofd van het
geslacht [1]. De ministers ontvingen de opdracht van de
algemeene administratiec van het Koninkrijk, doch deze
werden door den Koning naar willekeur benoemd; hetgeen
hem een uitgestrekten invloed op alle takken van opea-
baren dienst gaf. Er kwam dus van zelf meer centralisatie
in het bestuur. Ock onder Schimmelpcnninek bestond er
eeubeid in de wet, maar geen uitsluitende allesbeheersching
van het algemeen bestuur.

_ Waren die hoofdtrekken door de Hollandsche commissie
in vereeniging met Talleyrand opgesteld, reeds twee maan-

[1] B ziin aanstelling had Napoleon's woord geluid: ,Vergeet nooit
Franschman te zijn. De waardigheid van Connétable van het Keizerrjjk
zal u de plichten herinneren, die gij omtrent mij te vervuollen hebt.”
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den na Lodewijk’s komst hier te lande op den 7em Augustus
werd die grondwet eenigszins gewijzigd. Toen werd het
getal ministers onbepaald gelaten en aan de nieuwe con-
stitutie een meer legaal en nationaal karakter gegeven.
De oude namen der gewesten bleven behouden; doch ze
werden departementen genoemd , aan het hoofd waarvan
een landdrost kwam te staan.

Aan Lodewijk Bonaparte komt de eer toe, dat hij de begin-
selen dier grondwet overeenkomstig met onze nationale belan-
gen heeft willen toepassen en zich omringd heeft door staats-
lieden , die, zoo ze ook al niet in staat bleken het zinkend
vaderland te redden, toch de nationale belangen , zoolang
het hun mogelilk was, met kracht en verstand hebben
voorgestaan. Ruste dan het eerst onze blik op den koning,
daarna op zijne medestuurlieden.

Een eerste eigenaardigheid van de regeering van den
Koning van Holland was de kunst, die hij verstond, om
-ulle partijen rondom zin troon fe vereenigen. Wel was
sedert 1801 in het Staatsbewind een dergelijlk streven
merkbaar geweest; wel had, gelilk we zagen, ook Schim-
melpenninck zeer onpartijdig uit alle partijen zijn keuze
van dienaars gedaan. Doch daar was te veel gebeurd, om
in den burger Schimmelpenninck een middelpunt van een-
heid te vinden. Een vreemdeling, aan onze partijen vreemd,
die geheel buiten alle beroeringen der Bataafsche Republiek
had gestaan, zou van zelf een beter centrum vormen.
Wanneer daarbij deze vreemdeling de gave had, om
de koninklijke waardigheid, die hij bekleedde, op vorste-
lilke wijze te vervullen, dan bestond er alle kans, dat men
zich zou verdringen om zijn troon. Lodewijk Bonaparte was
flaarvoor niet ongeschikt. Door zijn broeder allengs tot
hooge posten in Frankrijk verheven, had de graaf van
St. Leu reeds genoeg van het jonge hofleven van den
Keizer gezien, om daarvan een imitatie in Holland te
geven en was hij jjdel genoeg, om alles te doen, ten einde
de representatie van een vorst te doen schitteren. len




typisch en geheel aan de werkelijkheid ontleend beeld
schetst ons daarvan de reeds genoemde schrijver van ,Prins
of Koning”? waar hij in zijn romantisch verhaal de feesten
in het paleis te Amsterdam ons schetst [1]. Men heeft
zich, naar onze meening, aan die vorstelijke vertooning
van Koning Lodewijk en de noodzakelijke en minder nood-
zakelijke uitgaven, daaraan verbonden, te veel geérgerd.
Ware overigens het doel van Lodewijk met Holland be-
reikt , had hij zijn wil tegenover Napoleon kunuen door-
zetten, niemand, die hem van de weelde van zijn hof,
ja zelfs wvan ziin wispelturigheid in het verplaatsen daar-
ran [2], een rechtmatig verwijt zou kunnen maken. [3] Ze-
ker niet alle geslachten verschenen in den hofkring; daar
waren er, die op een afstand bleven staan ; maar het ge-

(1] bl 104 vigd.

[2] Hekend is, dat den Haag, Utrecht, het Loo, Amsterdam on Haar-
lem achtereenvolgens de meest geliefkoosde hofplaatsen waren.

3] Vel Bijdr. voor Vad. gesch. en ondh. 3¢ R, 4e D. bl. 159. Prof. Fruin
deelt op bl. 153—190 van dat deel een paar bijdragen mede tot de kennis
van het tijdvak van Koming Lodewijk. De eersty is ecen brief van een
ond-patriot, later groot vriend van Lodewijk. Op Dl 159 zegt Visscher,
dat hij nog ,een briefje heeft van Lod., waarin hjj vraagt: ,Wat zjjn
wel de grootste fonten, die men in mij vindt? Mijn antwoord was: spil-
zucht en ongestadizheid; niet lang daarna ontving ik deze zjjn solutie:
Beklaag mijj; — wel U, maar niet de natie kan ik reeden van mijn ver-
meende fouten geven; — mijn norsehe, geen tegenspraak duldende broeder
heeft gezegd : Holland kan en moet zoo veele millinenen opbrengen ; bestes
ik dus die bepaalde somma tot den laatsten stuiver in het land niet,
waarvan de werkman en andere Hollandsche jugezctenen nog welvaren ,
dan zou voor het restant gewis onder het een of ander voorwendsel uit
Parjjs op ons getrokken worden en ik ongelukkig miet het vermogen heb-
ben van te kunnen protestecren of het protest vol te houden; de reede
nu van mijn ongestadigheid is U voor 't grootste gedeelte bekend, als
wetende het aantal spions, van allerifjen aart, dat mij, zoolang ik op esne
plaats vertoeve, omringt en waarvan ik mijj alleen gedeelteljjk, door een
gestadige verandering van verblijf, kan ontslaan."

Nu moge, gelijjk prof. Fruin in een noeot daaraan tocvoegt, dit geen
verontschuldiging =iin, die Lodewijk kan vrijpleiten van de verkwisting ,
die in zjjn karakter lag; toch moet de staatkundige reden, die hij daar-
voor opgeelt, zeker in vekening gebracht worden bif ons oordeel over
hem, Vgl. Docwments hist, IT p. 4.
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tal dezer edelsten was gering en hun idealisme voor dat
oogenblik te overdreven [1]. Men had met de aanvaarding
van het koningschap van twee kwaden het beste gekozen.
Men kon de inlijving van Frapkrijk niet anders keeren,
dan door de erkenning van den Koning. Verre zij het dan
ook van ons, een der hovelingen of staatsdienaren van hun
toenadering tot den troon een verwijt te maken; zij, niet
degenen , die van verre bleven staan, waren de praktische
mannen, die het ocogenblik begrepen; de anderen wareu
door hun terughouding slechts in staat, om den val van
het land te verhaasten.

Behalve de gave, die Lodewijk Bonaparte had, om met
de noodige waardigheid de monarchie te representeeren,
had hij verscheiden andere deugden, die hem inderdaad
het hart des volks deden winnen. De vreeselijke ramp,
die Leiden in den aanvang van 1807 trof, de overstroomin-
gen, die tijdens ziin regeering verschillende steden van het
land in groote eilende brachten, deden het edelaardig hart
van den Koning aan den dag komen. Zijn ijver om kunsten
en wetenschappen te bevorderen deed hem het hart winnen
van de geleerde en beschaafde Nederlanders, zelfs van
mannen als Bilderdijk, die weinig getrouw aan zijn traditie,
hem lofzangen wijdde, wier overdreven toon ons tegen de
borst stuit. Of de Koning niet waardiger mannen met zijn
weldaden had kunnen overladen, dan den ondankbaren
menschenhater Bilderdijk, behoeft daarbij zeker niet ge-
vraagd te worden.

Wat echter bovenal het hart der Nederlanders bekoorde,
was , dat Lodewijk’'s streven vooral scheen te zijn, een
Hollander te wovden. Doch daar lag juist voor hem en
zijn geheele regeering de Gordiaansche knoop, die, met
opoffering van hem zelf en het vaderland, alleen door een
Alexanderszwaard kon worden doorgehakt. ,Vergeet nooit
Franschman te zijn", dat was het afscheidsparool zijns
broeders geweesl. En nauwelijks had de Koning onzen

[1] Prins of Koning? bl 30 passim,
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bodem betreden, of hij wilde Nederlander zijn met hart
en ziel.

LDaarin lag de grond der tweespalt tusschen de beide
broeders , die zich weldra openbaarde” [1]. Wat men thans
met zekerheid weet, dat wisten in zijn dagen de meeste
Nederlanders niet. Men kwam den nieuwen Koning met
vertrouwen tegemoet ; men meende zelfs reden te hebben,
God voor dezen Koning te moeten danken; terwijl het
toch van te voren een uilgemaakte zaak was, dat het
doel, dat Lodewijk met zin koningschap beoogde, nooit
ofte nimmer zou kunnen verwezenlijkt worden. Terecht
is gezegd: ,Indien goede voornemens voldoende waren ,
om een bijkans onmogelijke taak te volvoeren, Lodewijk
zou er in geslaagd zijn” [2]. Het was zijn hoofdfout, dat
hij van te voren had moeten weten, moeten beseffen, dat
die taak onuitvoerbaar was. Met den wil moet het ver-
mogen om te kunnen gepaard gaan.

Welnu, Lodewijk wilde dan Nederlander zijn; hij wilde
de welvaart zien herleven, den handel zien bloeien , den
rijlcdom zien vermeerderen ; hij wilde het volk, dat reeds
#z00 veel had geleden, het volk, dat reeds zoovele schat-
ten aan de zaak van Frankrijk had verspild, ontlasten van
dien druk; hij wilde met één woord zijn volk gelukkig
zien. Doch een die gezegd had: ,Vergeet nooit Fransch-
man te zijn,” een, aan wiens wil de Koning van Holland
was onderworpen, wilde dat niet, wilde iets geheel anders.
Die wilde alleen Holland gebruiken voor zijn eigen bedoe-
lingen , Holland doen deelen in al de lotgevallen van Frank-
rijk , Holland's droevig overblijfsel van kracht en welvaars
dienstbaar maken aan eigen glorie. Vooral in twee ge-
wichtige zaken, die beide met Holland's welvaart samen-
hingen, moest dus de strijd al spoedig aan den dag komen.
We bedoelen: in de quaestie van de staatsschuld en het
continentaalstelsel.

Napoleon’s zienswijze omtrent de Hollandsche staats-

[1] Wichers bl. 19.
2] Jorissen , Fransche tjjd. bl 330
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schuld , waardoor de jaarlijksche begrooting allereerst met
de post van 40 & B0 millioen aan rente wus bezawaard,
is bekend. De tierceering,,laler door hem ingevoerd, eigen-
lilk met staatsbankroet gelijk staande, was reeds tijdens
het koningschap van Lodewijk zijn bepaalde wil; een wil,
die niet door zijn broeder gedeeld werd. Deze integendeel
was overtuigd, dat het reeds aangenomen stelsel van
Gogel het beste voor Holland was en al bezorgde hij door
willekeurige maatregelen =zijn bekwamen minister van
financien meer dan eens pijulijke oogenblikken [1], al liep
het wverschil in het jaar 1809 zoo hoog, dat Gogel voor
Appelius moest plaats maken, dit betrof niet de staats-
schuld , die de Koning niet minder dan zijne dienaars met
alle eerlijkheid wilde voldoen. In zijn proclamatie van
9 Juni 1806 luidde het dienmaangaande duidelijk: ,de con
stitutioneele wetten waarborgen gelijkelik aan ieder zijn
schuldvordering van den staat, zijn persoonlijke vrijheid en
zijn vrijheid van geweten"; en hoe groot de aandrang ook
was uit Parijs, om vooral de rijke Hollandsche natie de
onkosten te doen dragen van Napoleon’s oorlogsplannen en
daartoe de oude schulden geheel of gedeeltelijk te ver-
nietigen , Lodewijk wilde niet het werktuig zijn van die
politiek, die Holland geheel zijn crediet op de geldmarkt
van Europa zou doen verspelen. Een dergelijke maatregel
mocht een zeer betrekkelijk goede zijde hebben, toen de naam
van Holland was wtgewischt uit de rij der volken; toen
mocht al de verantwoordelijkheid daarvan op den Keizer
van Frankrijk vallen; zoolang nog de schijn van onafhan-
kelijkheid werd bewaard, zoolang mocht Holland’s naam
niet lijden onder zulk een maatregel van Holland’s Koning.

Het andere nog gewichtiger punt van strijd tusschen
den wil van den Keizer en den Koning betrof niet den
rijcdom, het geld als zoodanig, maar de bron daarvan,
den handel en de scheepvaart. Nadat op den 14den Oc-
tober 1806 de slag bij Jena geheel Duitschland in de macht

[1]  Sillem, Gogel bl. 53 vigd
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van Napoleon gebracht had, werd er in het door den
Pruisischen Koning ontvluchte Berlijn op den 21er November
van hetzelfde jaar een decreet,.uitgevaardigd, geheel ge-
richt tegen Engeland en Engeland’s handel. Volgens dit
decreet moest tegen alle eigendommen en waren, van wel-
ken aard ook, aan Engelschen behoorende, of uit Engelsche
fabrieken of kolonién herkomstig, onverbiddelijk door Frank-
rijk en al zijn bondgenooten een strijd op leven of dood
gevoerd worden. ,Wilden de Engelschen den oceaan ver-
sperren, Napoleon sloot hun het land, en de zee zou door
het land veroverd worden” [1].

Het is een uvitgemaakte zaak, dat door dit zoogenaamd
continentaal stelsel, dat jaren achtereen het vasteland van
Engeland afsloot, de industrie van Europa tot grooter
bloei is gekomen en dat er vele takken van nijverheid
zijn , die daaraan hun gebcorte hebben te danken [2[. En
toch, hoe ook, breeder beschouwd, dat stelsel gunstig
moge gewerkt hebben, het was voor het oogenblik vooral
voor Holland de grootste ramp, daar Holland’s handel ei
onmiddellijk door werd getroffen.

Doch wat te doen? De grootste machten van Europa
hadden =zich aan het stelse] moeten onderwerpen. Zelfs
Keizer Alexander sloot na den vrede van Tilsit (7 Juli 1807)
zijn havens voor de Engelschen. Zweden, Denemarken ,
Portugal en Oostenrijk beloofden gelilke maatregelen te
nemen. Wat zou daar.egenover het kleine Holland ver-
mogen ? Hoe zou de Koning zich er aan kunnen onttrekken
en den wil zijns broeders tarten? Officieel onderwierp hij

[1] Vreede II 2 bl 267,

[2] Vgl. Gervinus, Einl. en die Gesch. des 19en Jahrh. 8. 147. ,Wie
driickend und auszerordentlich die Verhiiltnisss waren, die Napoleon's
Festlundsperve schut, doch gab sie der Industric Europa's einen ungeheuc-
ren Schwung. Der Umfang von Colberts einstiger Thiitigkeit zicht zich
aui einen kleinen Raum zusummen, gegen die uner meszlichen Strecken
gehalten, wohin sich Napoleon’s Einflusz auf Nutzbarmachung von Land
unid Menschen, aut Canal-und Straszenbau, auf wissrenschaftliche und tech-
nische Anstalten verbreitete.”
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er zich dan ook aan, maar onder de roos deed hij alles,
wat in strijd was met zijn eigen bevslen. We kunnen ons
begrijpen, hoe dit den Keizer hinderde en hoe hij tegen-
over den Koning gestemd was, toen hij hem o. a. schreef :
»,UW eigen paleis, evenals de kleinste hut, is vol ge-
smokkelde waren.” De daadwerkelijke overtreding van het
continentaal stelsel, die Lodewijk trots alle aanmaningen
bleef wolhouden, werd dan ook een der hoofdoorzaken
van zijn val.

Lodewijk wilde geen schijnkoning zijn, gelijk zijn broeder
Jérome. Hij vatte de koninklijke waardigheid in allen ernst
op; hij kreeg het volk, waarover hij als koning was aan-
steld, van dag tot dag meer liet. Ook in andere opzichten
toonde hij zulks. De keizer eischte de invoering van het
Code Napoléon als wethoek voor Holland, met de hewe-
ring: ,Eene natie van 1.500 000 inwoners kan geen eigen
wetgeving hebben, De Romeinen gaven ook hunne wetten
aan huan bondgenooten.” Aan dien wil was niets te veran-
deren; doch Lodewijk wist althans dat Fransche wethoek
in overeenstemming te brengen met de plaatselijle behoef-
ten en de nationale zeden. Veelvuldig paste hij het recht
van gratie toe, ja een zijner droombeelden was zelfs reeds
de afschaffing van de doodstraf. Veel belangstelling schonk
hij aan den voor Holland zoo gewichtigen tak van water-
staat, gelilk de sluizen te Katwijk en allerlei droogmakings-
plannen en ontwerpen bewijzen. Hoewel zelf Roomsch-
katholiek, stond hij tegenover de grootendeels Protestantsche
bevolking op een zeer onpartijdig standpunt; zoodat zelfs zijn
geloofsgenooten, die eerst groote begunstigingen voor zich
van hem hadden verwacht, zich toch op den dumrin hem
teleurgesteld zagen [1], daar hi) hoogst verdraagzaam
tegenover alle belijdenissen was en slechts zelden [2] ten
bate van de katholieken andere secten griefde. Liet zijn

[1] Loosjes bl. 89—09.
[2] Dit was wel het geval met de Whaalsehe Kerk in den Haag, die
hij aan de katholicken gaf.

NITHOFF, Geschiedenis dl II. 22
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zorg voor het leger en de vloot te wenschen over, gelijk
bij zijn op de welvaart van het volk berekende politiek
begrijpelijk was; dat hij de conscriptie niet wilde invoeren,
hetgeen de lkeizer evenzeer van hem eischte, is wel een
bewijs , dat hij rekening wilde houden met den nationalen
geest van het volk, die steeds tegen het militarisme
was geweest.

Naast al die pngingen ten goede maken zijn instelling
van ridderorden, maar vooral zijn oprichting van een
nieuwen adelstand een vreemd figuur. Het laatste denk-
beeld was hem waarschijnlijk ingegeven door eenige edel-
lieden uit zijn omgeving; doch daar aan de nieuwe edelen
allerlei verouderde privilegién werden geschonken, kunnen
we ons begrijpen, dat de voorstanders van de beginselen
van gelijkheid aller burgers zich er zeer aan ergerden. Een
en ander vloeide voort nit Lodewijk’s zucht om te pron-
ken met zijn koningschap en uit zijn aangeboren ijdelheid.
Alles te zamen genomen echter was het volk gedurende
de vier jaren zijner regeering er niet ongelukkig aan toe en
vermeerderde ook door andere niet ongunstige tijdsomstan-
digheden de welvaart; zoodat ons de naam van ,le bon roi
Lonis”, in den mond des volks levende, niet bevreemdt.

En nu de mannen, door wie hij zich in de verschillende
takken wvan bestuur Jiet voorlichten. De meeste staats-
dienaars, die met Schimmelpenninck gearbeid hadden,
bleven ook Lodewijk ter zijde staan; wel een bewijs det
hij niet was gekomen, om met de traditie van het voik
te breken en dus een hoogst verstandige maatregel. Namen
als die van Gogel, van der Goes, Verhuell, Mollerus,
van Hooff, van der Heim, Krajjenhoff en niet het minst
Roéll, later ook van Maanen, Cambier, Appelius, Dirk
van Hogendorp, Daendels; het zijn allen namen van
goeden klank.

Beginnen we met den laatstgenoemde, niet het minst
daarom, omdat de naam van Daendels reeds schittert op
de eerste bladzijden van onze revolutie en hem onder Lo-
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dewijk de aanzienlijkste ambten ten deel vielen. De laatste
jaren had de voorheen =zoo vurige republikein en uitste-
kende generaal ambteloos doorgebracht. Het Uitvoerend
maar vooral het Staatsbewind had hem gedesillusioneerd;
de politiek was hem onverschillig geworden ; met hart en
ziel wijdde hij zich van 1802— 1806 aan het landbouwbe-
drijf. Uit die onverschilligheid voor de staatkunde ontwaakte
hij echter bij de komst van koning Lodewijk in Holland.
»len koningschap, geént op republikeinschen stam, zou
het goede door de republiek gewrocht, behouden en ver-
beteren en de verdeeldheid doen plaats maken voor een-
heid van wil en handeling” [1]. Met hem waren er vele
oud-republikeinen, die het goede van het koningschap van
Lodewijk verwachten. Na eerst weer in militaire betrek-
king met de verdediging van Friesland en Groningen be-
last te zijn geweest, werd hij daarna gouverneur van
Oost-Friesland, dat in Lodewijk’s dagen na den slag van
Jena, op Pruisen veroverd, tot de departeenten van Hol-
land werd gerekend. Belangrijker echter was de post, die
hem in 1808 werd opgedragen. Toen werd hij gouverneur-
generaal van Nederlandsch Oost-Indié, Het moge nog een
niet opgelost listorisch vraagstuk zijn, hoe dat hooge
ambt door Daendels is vervuld [2], een belangrijk tijdvak
Wwas zijn regeering zeker in de geschiedenis onzer kolonién.
Groote dingen kwamen er in dien tijd op Java tot stand.

[1] Dr. J. Mendels. H. W. Daendels. bl. 295.

[2] M. L. van Deventer. (De opkomst van het Ned, gezag over Java XIIT)
benordeelt D. zeer ongunstig. Daarentegen verdedigt o. a. Mendels hem in
het Toevoegsel van zphn werk bl. 205 vlg. Over dit punt in geschil zal
eerstdangs door Mr. J. E. Heeres in de Indische Gids nienw licht verapreid
worden De datum van ontslag door Dr. Mendels als de 21e November 1810
opgegeven, is blijkens de stukken i1 het Rijksarchiel aanwezig, abusive-
1jk. Daarme¢ hingt samen de vraag, in hocver Napoleon Daendels als
gouverncur-generaal vertrouwd heeft. Misschien verdacht hij bem wel van
den wensch, om zich zelf van Java meester te maken Later echter heeft
hij weder zeer in de gunst van den keizer gedeeld, dien hij naar Rusland
volgde. Aan hem werd toen de verdediging der vesting Modlin toever-
trouwd. Mendels. bl. 300.
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Aan de verbetering van de verkeerswegen, en van den
gezondheidstoestand op Batavia, zoowel als aan de uit-
breiding der kofficteelt besteedde hij groote zorgen. Dat hij
zulks niet deed in den geest van ket philanthropisch kolo-
niaal stelsel onzer dagen, behoeft geen betoog. Integendeel
met ijzeren gestrengheid en wreedheid ging hij daarbij vaak
te werk. Doch vergeten we niet, dat allen geen weghereiders
van de nienwe bhegrippen konden zijn, dat het cultaurstelsel
van graaf van den Bosch nog verre te zoeken was en dat
over Java in die dagen wel een man mocht staan, met
jjzeren wil en gestreng karakler. Daendels was een geducht
autocraat. en had als zoodanig natuurlijk vele vijanden.
Dat echter Lodewijk hem dien gewichtigen post toever-
trouwde, was wel een bewijs, dat de koning begreep,
welk een man daar noodig was.

Ten tweede Dirkk van Hogendorp. Het is nog niet lang
geleden, dat bij vernienwing de aandacht gevallen is op
dezen ouderen hroeder van Gijsbert Karel [1]. Tegenover
de vergoding, waarvan deze laatste het natuurlijlc voor
werp is geweest na de verlossing van de Fransche heer-
schappij, moest zijn broeder, die in Napoleon zijn godheid
zag, wel voor het Nederlandsch nationaal gevoel geheel
op den achtergrond blijven. ,Wij nakomelingen hebhben
leeren onderscheiden’™ [2] en door dien geest des onderscheids
is het gebleken , dat de oudere broeder van Gijsbert Karel
een hoogst belangwekkende figuur is in onze geschiedenis
van den aanvang dezer eeuw. Zijn groote onvergankelijke
verdienste is zijn strijd tegen het oude stelsel van kolo-
niale exploitatie, waardeor hij den weg gebaand heeft tobt
de nieuwe begrippen [3]. Doch daarnaar kunnen we hier
slechts verwijzen Tijdens de regeering van Lodewijk stond
hij de meening wvoor, dat de eenige kans om zelfstandig

[1] Zijn mémoires zijn in 1887 door zijn kleinzoon in 't licht gegeven
en in 1890 heeft Mr. J. A. Sillem een belangrijke studie aan hem gewijd
12] Sillem 11 bl. 144,
[8] Sillem. hl. 96—140.
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te blijven in de engste aansluiting aan de politiek van den
keizer lag. Vandaar zijn minder aangename verhouding tot
den koning, die koning in werkelijkheid wilde ziin en in
meer dan in &én opzicht Napoleon tegenwerkte. Een tijd-
lang was hij als minister van oorlog onder Lodewijk werlk-
zaam, doch daar hij te veel met den koning verschilde in
het volgen van een gedragslijn tegenover Napoleon, werd hij
in 1808 gezant te Weenen [1]. Zijn geschiedenis is een merk-
waardige illustratie van het betrekkelijl recht, dat in die
dagen de zuivere Napoleontische pelitiek had; doeh zonder
twijfel heeft hij dat recht overdreven. Zoo zelfs, dat hij
na de herstelling van Holland en na den val van Napoleon
niet beter wist, dan in het verre Brazilié zijn held te gaan
betreuren.

Niet minder merkwaardig was de aansluiting van Vale-
kenaer, den ouden ultra-revolutionair, aan koning Lode-
wijk. Waarschijnlijk begon die aansluiting bij gelegenheid
van de opening der Katwijksche sluizen, welk werk Vale-
kenaer, destijds hoofdingeland van Rijnland, krachtig had
bevorderd. Tal van adviezen in financicele en economische
zaken werden sedert door Valckenaer aan koning Lodewijk
gegeven [2] en Lodewijk had hem daaruit als zulk een
verdienstelijk man leeren kennen, dat hij, ware de koning
langer aan het bestuur gebleven, zeker nog wel een plaats
in den ministerraad zou hebben verkregen.

Hoe verdienstelijk Gogel zich in die dagen als minister
van financién gemaakt heeft, is bekend. Deze wist in dien
wvoorbeeldeloos rampspoedigen tijd bijna het onmogelijke tot
stand te brengen™ [3]; slechts de willekenr, waarmee de
koning in het sluiten van leeningen tegenover dien minister
te werk ging, was de oorzaak, dat hLij dien zeldzaam be-
kwamen man uit zijn ministerraad verloor. Zijn opvolger

117 Sillem bl, 172 -226. Vgl. Mémoirves de D. van Hogendorp p. 181—262,
12] Sillem, Valekenaer IL bl 217-—233,
[3] Sillem, 1. bl. 228,
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Appelius was, gelik wij zagen, eveneens een erkende
financieele specialiteit.

Ook wvan der Goes, als minister van buitenlandsche
zaken, Mollerus van binnenlandsche zaken, van Hooff en
later van Maanen als minister van justitie, beide betee-
kenisvolle mannen uit de Bataalsche Republiek, steunden
thans het koningschap van Lodewijk met hun wijsheid en
hekwaamheden.

Nog zeiden we niets van Rotll, Kraijenhoff en Verhuell ,
doch daar dezer werkzaamheid vooral in de laatste dagen
van dat koningschap voorviel, zal het volgend hoofdstuk
van zelf ons de gelegenheid aanbieden , uitvoeriger bij hen
stil te staan. Aan belkwame staatslieden ontbrak het Lo-
dewijk derhalve niet, om mede aan het roer van het
staatsschip te staan, waar orkanen woedden en de schip-
breuk dreigde. Doch het ongelukkige van dien tijd was,
dat ook dat niet meer hielp. De groote stuurman der ge-
heele Europeesche politiek hield, trots de wijsheid en den
goeden wil van al onze staatslieden, Holland in zijn ijze-
ren vuist. Het zou en moest ondergaan.




HOOFDSTUK XXIIL

De ondergang van het koninkrijk Holland. 1810.

Nauwelijks was Lodewijk Bonaparte een jaar kobing
van Holland, of bij begon reeds de ongenegenheid van zijn
broeder te ondervinden. Dat toonde deze vooral in Febr,
1808, toen hij tot ambassadeur aan het hof zijns broeders
de la Rochefoucauld benocemde, die meer de dwarskijker
van den keizer was, ten einde Lodewijk in al ziju gangen
en daden te bespieden. Vooral toch na de vernedering van
Pruisen ontwaakte bij den keizer bij vernieuwing het plan ,
slechts tijdelijk door hem vaarwel gezegd, om Holland in
te lijven. De geheime oppositie tegen het keizerlijk stelsel
van den Koning kon den keizer niet lang verborgen blijven.
Reeds in 1808 gaf deze dan ook zijn broeder een ondub-
belzinnig bewijs, dat hij hem niet langer in Holland wenschte.
Hij bood hem den troon van Spanje in het voorjaar van
1808 ter vergoeding aan. Doch Lodewijk wees dat aanbod
van de hand en nu kon het niet anders, of de gespannen
verhouding tnsschen de hroeders moest tol daden van
vijandschap leiden

In het jaar 1808 begon reeds de openlijke strijd. Napo-
leon verbood in Sept. van das jaar den invoer in zijn rijk
van koloniale waren uit llolland en-dreigde zelfs melt de
sluiting van Rijn en Schelde. Lodewijk gaf eerst toe en
sloot. de Hbollandsche havens voor alle schepen in November ;
doch gebruik makende van de drukten van Napoleon's
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oorlog tegen Oostenrijk , trok de koning van Holland dat
streng decreet in Mei 1809 weder in. Eerst te Schonbrunn
kwam dit ter oore van den keizer, die de onmiddellijke
uitvoering daarvan vorderde, met bedreiging van oorlog aan
Holland [1]. Andere omstandigheden vermeerderden de span-
ning ; allereerst de onderneming van Engeland tegen Wal-
cheren en Antwerpen, die de onmiddellijke aanleiding van
den val van het koninkrijk is geworden. Die onderneming
was reeds geruimen tijd besproken; doch het duurde tot
Mei 1809 voordat de uitvoering werd voorbereid. De Qosten-
rijksche gezant Prins Stahremberg, kwam in Londen [2]
en door diens invloed werd er een aanvang met de in-
scheping der troepen gemaakt. Oostenrijk namelijk hoopte,
dat Napoleon na zijn overwinning bij Wagram, weer door
de Engelschen in het nauw gebracht, minder gestreng in
zijn vredesvoorwaarden zijn zou. Engeland door Oostenrijk
overgehaald , bedoelde met den aanslag op Walcheren en
Antwerpen de vernietiging der Fransche marine, terwijl
het Fransche leger zich in Oostenrijk ophield. Het is be-
kend, hoe die onderneming tot niets heeft geleid. Wel werd
Zeeland gedurende een viertal weken door de Engelsche
troepen overstroomd, een tijd, die juist lang genoveg was,
om Brabant en Antwerpen in verdedigbaren staat te bren-
gen ; maar het klimaat van Zeeland was zoo vermoordend

[1] Zie over die botsing: Jorissen, De ondergang van het kon Hol-
land L1, 22. Noot. — Ovwer het geheel is dit hooldstuk op die studie-
van Jorissen gebouwwil,

[2] Tot heden heeft men steeds gemeend |, dat Stahremberg zijn ge-
heimzinnige reis over Holland deed en van her in vermomming naar
Londen overstalk Die voorstelling komt ook nog in ,Prins of Koning?” van
My, Beanfort voor (zie bl 112 vigd), De Gids van Oet, 1892, bevat echier
een art, van dienzelfden schrijver over dien Oostenrijkschen diplomaat naar
aanlelding van een levensschets van graal Thiicheim. Daavuit blijkt, dat, al
vertelde Stalremberg ook in Londen, dat hij over Holland gereisd was,
die reis door Zwitserland en Frankrijk met behulp van verschillende reis-
passen had plaats gehad; hij bereikte zoodoende Calais, deed zich als een
Lsraiilietisch koopman voor en wist zon nan de TFransche politie te ont-
komen. Gids Oet, 1892 Dbl, 58, Hoogat beinngrjjk is de geheele studie van
lien Sehejjver, aan dien grooten legenstander van Napoleon gewijd
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voor de Engelschen, dat reeds op 2 Sept. tot de terug-
roeping van de expeditie werd besloten. Walcheren werd
nog tot 24 Dacember door de Engelschen bezet gehouden.

Het is dan ook minder dut voorbijgaand fait, dat be-
langrijlk voor de geschiedenis is, dan wel de gevolgen, die
het na zich sleepte voor de regeering van Holland, Niette-
genstaande Lodewijk op het hooren van de tijding van
den inval der Engelschen aanstonds flinke maatregelen
genomen had en binnen enkele weken de Brabantsche ste-
den versterkt waren, moest hij van den kant zijns broe-
ders niets dan beleedigingen ondervinden. Napoleon had
namelijk al lang gewild, dat hij minstens een leger van
20.000 man onder de wapens had, om op elken inval van
de zijde der Engelschen wvoorbereid te zijn en nu gaf hij
zijn broeder van den gedeeltelijk geslaagden inval alleen
de schuld. Hij ontzette hem wvan het oppercommando
over het leger, dat Cambacéres in de afwezigheid van
Napoleon had doen werven en deed dat op de meest be-
leedigende manier [1]. En wal nog meer heteekende uib
het oogpunt der Napoleontische politiek, de aanval van
Engeland werd hem een welkome gelegenheid, om de
kusten wvan Holland met Fransche troepen te bezetten.
Er werd een Noorderleger gevormd en zonder omslag werd
er beschikt over verschillende deelen van Lodewijk's grond-
gebied Eigenmachtig werd van de krijgsmaterialen der
Brabantsche vestingen gebruik gemaakt. Walcheren werd
reeds behandeld , alsof het tot Frankrijk behoorde.

Nog erger werd Lodewijk's toestand, toen Napoleon na
den geteekenden vrede met Oostenrijk (14 Oct.) de vrije
hand kreeg, om zich met Holland te gaan bemoeien. Li
Rochefoucauld begon op allerlei wijze den koning te grie-
ven en deed in naam van Napoleon de zwaarste eischen
voor het leger en de vloot van Holland. Ja nog verder
ging de keizer. Hij deed den koning weten, dat het boven
allen twijfel verheven was, dat de vreeselilkste rampen

[1] Zie Jorissen, bl. 36, 37 vigd.
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Holland zouden overstelpen, indien er niet aan deze vier
eischen werd toegegeven: 1le. de conscriptie, 2o het
bankroet, 38e. gelijkheid van douanerie, 4e de terugtrek-
king van alles, wat in strijd was met de Fransche wetten.
.Toegeven aan deze eischen zou zijn de overmaat van
ellende’”, zegt Roéll [1]. Daarom werd het denkbeeld van
Verhuell aangegrepen: om door middel van een ontmoeting
van Lodewijk en zijn broeder te Parijs tot een vergelijk
te komen. Of Verhuell, die gezant te Parijs was gewor-
den op uitdrukkelijfke begeerte van Napoleon, hier weer
niet een dergelifke rol vervulde als eertijds tegenover
Schimmelpenninck, mag terecht bij dezen afgodischen ver-
gerder van den keizer gevraagd worden. De ministerraad
echter was eenstemmig van oordeel, dat de koning aan
de uitnoodiging, om te Parijs te komen, moest gehoor
geven. Lodewijk zelf scheen het minst met het plan inge-
nomen, hoewel het later Ro@ll is gebleken, dat de koning
zelf zijn verlangen te kennen gegeven had, om Napoleon
te Parijs te komen zien [2].

Daarop werd de regeling van het bestuur gedurende
Lodewijk's afwezigheid vastgesteld. Het dagelijksch hewind
werd in handen gesteld van den ministerraad, waarvan
van der Heim voorzitter zou zijn. De behartiging der bui-
tenlandsche zaken werd aan Mollerus opgedragen, omdat
de titularis van dat departement den koning op zijn reis
naar Parijs zou vergezellen.

Of men zich werkelijk nog iets goeds van dien toch:
heeft voorgesteld? Het zal wel geweest zijn de beste
keuze tusschen twee kwade dingen; want de spanning
was reeds zoo groot geworden, dat zonder die reis Napo-
leon waarschijnlilk aan Holland den oorlog verklaard had
en dan onmiddellijk tot inlijving zou zijn gekomen. De
reis zelf heeft echter ook niets gebaat; het was slechts
uitstel van executie. In zake de mogelijke verdediging

[1] Verslag van W. F. Roéll, Bijlage L. bl 199,
[2] Verslag van Roill, bi. 3
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van het land werd nog de maatregel genomen, dat
Kraijenhoff aan het hoofd der militaire macht in Amster-
dam werd geplaatst en dat geen andere dan Hollandsche
bevelhebbers, aan wier trouw niet getwijfeld werd, in
Amsterdam mochten blijven. Aan Kraijenhoff droeg Lode-
wijk de volle verantwoordelijkheid op van de maatregelen
die voor de verdediging van het land en inzonderheid voor
Amsterdam mochten noodig blilken. En zoo werd de reis
op den 27sten November 1809 ondernomen en Parijs op
den 1sten December bereikt.

Het is hier de plaats niet, alle bijzonderheden van dat
verbliff te Parijs, dat tot den aanvang van April 1810
duurde, te schetsen. Wij verwijzen hier naar de belang-
rijke geschriften, die daarover zijn in het licht versche-
nen [1]. Inzonderheid is de correspondentie tusschen van
der Heim en Roéll merkwaardig, die eerst onlangs het
licht heeft gezien [2]. Hoe weinig ook deze beide mannen
hebben kunnen voorkomen, wat over ons land in 1810
besloten was; hunne pogingen, om te redden, wat nog te
redden was, zullen hun steeds den dank der nakomeling-
schap waardig maken. In de eerste gesprekken, die Lode-
wijk met zijn broeder had, straalde reeds overal door des
keizers wensch, om ons land in te lijven. ,Vroeg of lant
moet de vereeniging toch geschieden. Ik heb behoefte in
den oorlog met Engeland aan uitgestrekte kusten. Het is
daarom beter dat het nu maar geschiedt.” [3]. Wat waren
dan de redenen, dat de reis naar Parijs nog betrekkelijk
zooveel gunstiger afliep en alleen met den afstand van grond-
gebied eindigde ? Napoleon had blijkbaar gewild, dat zijn
broeder uit eigen beweging ontslag genomen had. Tegen
geweld had hij op dat oogenblik nog gewichtige bezwaren.
Aan den vooravond van zijn tweede huwelijk met Maria

[1] Roiill, Verslag. 1837. Wichers , De regeering van Ken. Lod. 1892,
[2) Zie Wichers, ontleend aan het archief van Jhr. Mr. J. Roill
bl, 368—401, s

[3] Jorissen L1. bl. 64,
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Louise van OQostenrijk wilde hij zich liefst onthouden van
alle openlifke daden van geweld; terwijl de Spaansche
oorlog hem buitendien zoo in moeilijkheden bracht, dat
hij zelfs tot vrede met Engeland geneigd scheen.
Ondertusschen , terwijl Lodewijk met zijn minister al-
dus als het ware in het hol van den leeuw verkeerde,
hadden er in Holland zelf omstandigheden plaats, die
voor den koning en het volk allergrievendst waren. Eigen-
machtig wilden de Fransche troepen daar de wet stellen
en op den 4en Januari waren de Iollandsche troepen ver-
plicht om het eiland Walcheren te verlaten, dat alzoo
feitelilk van het koninkrijk werd afgescheurd. De vraag,
in de afwezigheid van Lodewijk in den ministerraad be-
sproken, of men zich in staat van verdediging stellen zou ,
werd verschillend beantwoord. Kraijenhoff, Capellen en
Appelius waren zonder aarzeling voor de verdediging, de
anderen wankelden, vooral onder den indruk van de brutale
houding van La Rochefoucauld Op den 20en Janunari werd
eenvoudig het land tusschen Maas en Schelde tot territoir
verklaard van het Noorderleger en werden de Hollandsche
troepen daar aanwezig onder de bevelen van den Fran-
schen maarschalk geplaatst. Wat deed meu ook met Hol-
landsche maarschalken? Lodewijk mocht die hebben inge-
steld even goed als den constitutioneelen adel. Napoleon
verplichtte hem te Parijs beide weer af te schaffen. On-
dertusschen ging Kraijenhoff voort met zijn plan om Am-
sterdam voor den aanval gereed te maken; een verheven
denkbeeld , dat echter in een ander tijdvak van de geschie-
denis had te huis behoord. Geheel Europa boog voor den
Franschen keizer; zou men dan hier alles wagen, om
stellig alles te verliezen ? Zoo oordeelden de tegenstanders
van Kraijenhoff, die echter den moed niet liet zinken en
overtnigd, dat de koning zelf zijn meening deelde, ruste-
loos voortging met het samentrekken der troepen en het

[1] Over Krajjenhofi’s edele en mannelijke houding. Zie Jorissen bl,
82—90,
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versterken der linie. La Rochefoucauld , die door verraad
van een commies bij het ministerie van oorlog in bezit
was gekomen van’ de minuten van Krafjenhoff’s bevelen,
bestreed op allerlei wijze die plannen en wist te bewerken,
dat de ministerraad in een breede missive eigenlijk Kraijen-
hoff desavoueerde [1]. Nagenoeg te gelilker tijd kwam er
bericht uit Parijs, dat Lodewijk zich aan den wil zijns
broeders bhad onderworpen. Zijn demissie nemen wilde hij
niet. Napoleon was nog te bavreesd voor algeheele inlij-
ving. In den bruidskorf van Maria Louise kon hij den roof
van Holland toch niet nederleggen. Daarom werd er na
heel wat strijd besloten tot het afstanddoen van grond-
gebied. In het tractaat van den 16em Maart werd vastge-
steld, dat al wat ten zuiden van de Waal lag, dus ook
de Bommelerwaard en het land van Altona nevens geheel
Zeeland aan Frankrijk werd afgestaan [2]. Buitendien moest
Holland weer een 6000 fransche troepen onderhouden; 9
schepen, 6 fregatten en 100 kanonneerbooten uitrusten en
alle handel met Engeland werd verboden. Dit tractaat
waarborgde aan [lolland dan verder de onschendbaarheid
van het overblijvende deel; doch het was zoo schandelijk,
dat Roéll, die zeer goed inzag, dat het onuitvoerbaar was,
de onderteekening er van weigerde. Had Lodewijk nooit
de kroon van Holland moeten aanvaarden, evenmin had
hij ooit dit verdrag moeten willen sluiten. Doch aan het
aanvaarden van die kroon kleefde een vitium originis [8],
dat al de volgende misstappen en ellenden verklaarbaar
maakt.

Lodewijk, in Amsterdam teruggekeerd , was meer ver-
bitterd dan ooit op zijn broeder, die hem den afstand van
grondgebied had afgeperst. Die verbittering toonde zich zelfs
spoedig in daden. Hij deed aan alle Franschen en Fransch-

[1] Jorissen, bl. 90—104,
(2] Een verlies aan inkomsten van pl. m, 16 millioen.
[3] Blok, Spectator 30 Jan, 1892, bl. 38 in een Deoordecling van

Wichers' boek over Ludewijk.
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gezinden zijn ongenade gevoelen ; ja aan Kraijenhoff, den
moedigen minister van oorlog, die in zijn afwezigheid zijn
ontslag had moeten nemen, hood Ledewijk het gouver-
neurschap der hoofdstad aan; deze echter verstandiger dan
zijn koninklijke meester, wees die opdracht van de hand.
Vooral de Fransche ambassadeur La Rochefoucauld werd
ontweken en met minachting behandeld, welke behande-
ling den keizer buitengemeen ergerde. Toen hij met zijn
jonge gemalin in Mei 1810 aan de geannexeerde landen een
hezoek bracht, barstte hij meer dan eens in heftigen toorn
tegen Lodewijk- uit en deed hij het gansche land met
Fransche troepen bezetten. Nog eens bencemde toen Lo-
dewijk een staatscommissie, die moest overleggen watb den
koning te doen stond, of abdicatie hem ook werd voorge-
schreven. ,De instelling dezer commissie is een schoone
bladzijde in de geschiedenis van den ongelulkigen koning.
Hij liet volkomen wrijwillig de keus over haar lot aan de
natie” [1] Voorloopig werd de abdicatie nog uitgesteld.
Kort daarop werd de koetsier van La Rochefoucauld door
het Amsterdamsche volk beleedigd. De gezant maakte van
die beleediging een einstige grief. Persoonlijke verbittering
van Lodewijk tegen den gezant vermeerderde de spanning
en Napoleon, van alles onderricht, riep zijn ambassadeur
terug en brak alle gemeenschap met Lodewijk af.

Het persoonlijk lot van den koning werd werkelijk van dag
tot dag meer en meer tragisch. Het volk gevoelde sympa-
thie voor hem, omdat hij ons belang voorstond. De hoogere
stunden erkenden de onvermijdbaarheid van een beslissing.
Het kon niet langer zoo duren. Nog eenmaal ontwaakte
in Lodewijk de wensch, om Amsterdam ten uiterste te
verdedigen, doch de ministerraad verklaarde zich eenparig
er tegen. De Fransche trospen zouden den 4en Juli de
hoofdstad bezetten. Twee dagen te voren reisde Lodewik
van het paviljoen te Haarlem af en vluchtte hij uit zijn

{11 dusissen bl 149, 150.
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koninkrijk [1]. En daarmede was het lot van dat konink-
rijk beslist. Want ieder kon toch wel berekenen, dat het
koningschap van den 6-jarigen Napoleon Lodewiji, den
zoon des konings, door den keizer een bespottelijkbeid zou
geacht worden, Den 9en Juli 1810 werd Holland bij het
keizerrijk ingelijfd.

Medelijden met hen, die onder koning Lodewijk het land
bestuurden en thans den ondergang van het vaderland aan
het wetgevend lichaam moesten verkondigen, maakt zich
meer van ons meester, dan elke andere gewaarwording.
Zij waren niet de hoofdschuldigen van de droevige ont-
knooping van dit aangrijpend drama. Hunne verantwoor-
delijkheid wordt door allen gedeeld, die na 1795 steeds
een beroep op Frankrijk deden; ja de Franschgezinde staat-
kunde van de geheele 18de geuw drangt daarvan mede de
schuld. Van Frankrijk moest het heil worden verwacht,
zoo droomde men steeds sinds den vrede van Utrecht en
in dien droom liet men zich in slaap wiegen en vergaten
geheele geslachten, dat het gevaar juist van die zijde
dreigde, waarvan men het heil verwachtte. En toen nu
na 1795 =zelts de edelsten en besten bij al wat ze deden
voor het vaderland het purool van Frankrijk bleven ver-
wachten, toen was er maar in dat land noodig een man
als Napoleon, om op zijn tijd met ons te doen wat hij
begeerde.

[1] Vgl vooral de treffende bijzonderheden gedurende de laatste maan-
den, Jorissen bl. 130—174 en Wichers bl, 187 - 240,




HOOFDSTUK XXIIL

Holland onder het K;aizerrijk. 1
(1810—1813).

De wederzijdsche invloed van de staatkunde en de ge-
schiedenis , die niet altijd voordeelig is voor de wetenschap
en de politiek , maar toch onbetwistbaar zich steeds deet
gevoelen, is na het oorlogsjaar 1870 nergens sterker ge-
bleken dan in Duitschland en in Frankrijk. Hoe wordt
sedert de nieuwe vestiging van het Duitsche Keizerrijk
door geschiedsehrijvers meer dan ooit het Duitsche rijk
onderzocht en alles uit de asch te voorschijn gehaald, om
het in voorgaande eeuwen afgebrande gebouw voor de
oogen der nakomelingen als in nieuwen luister te herstel-
len! Hoe proeft men op elke bladzijde van het beroemde
werk van den tegenwoordigen Staatsgeschiedschrijver [1],
dat het geheel is geschreven onder den machtigen indruok
van de wedergehoorte van let Eeizerrijk. En Frankrijk,
dat zijn tweede Napoleontische periode (1849—70) voor
een groot deel te wijten had aan de bewondering en de
vergoding van den eersten Keizer door Thiers in zijn
Consulat et IEmpire, heeft onder de hedendaagsche Re-
publiek geschriften zien geboren worden, die den roem
van Napoleon I geheel hebben ondermijnd. Wij denken

[1] Von Treitschke, Deutsche Geschichte.
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hier in de eerste plaats aan de gedenkschriften van Mad.
de Rémusat [1] en aan de artikels van Henri Taine [2], die
er beide op zijn ingericht, om na al het gebenrde in deze
eeuw met Napoleon en de Napoleoniden den stralenkrans
aan den keizer te ontnemen. De eerstgenoemde behandelt
over het geheel meer kleine bijzonderheden uit Napoleon’s
leven, die de bedoeling hebben hem zedelijk te vernietigen.
Die kleine dingen overlatende aan hen, die behagen schep-
pen in dergelijke anecdoten, willen we, staande aan den
aanvang der heerschappij van Napoleon over ons land, eens
eenige oogenblikken met aandacht luisteren naar de con-
ceptie van Taine, die een oordeel over Napoleon’s persoon-
lijkheid velt, zoo scherp snijdend en vernietigend, als nog
nooit over hem gestreken is.

yBovenmatig in alles staat Napoleon niet alleen buiten
elke lijn, maar buiten elke lijst van zijn tijd; door zijn
temperament, zijn instincten, zijn vermogens, zijne ver-
beelding, zijn hartstochten, ziin moraal, schijnt hij gegoten
te zijn in een geheel afzonderlijken vorm en samengesteld
uit een geheel ander metaal dan zijne medeburgers en tijd-
genooten. Het is zoo klaar als de dag: hij was noch een
Franschman, noch een mensch van de 18d¢ geuw ; hij
behoort tot een geheel ander ras, tot een geheel anderen
tijd; bij den eersten oogopslag ontdekt men in hem den
Italiaan. Geboren tijdens den onafhankelijkheidsoorlog, dien
Corsica. met hopeloozen leeuwenmoed in 1769 tegen Frank-
rifk voerde, dat het eiland voor 40 millioen frank van
Genua gekocht had, bleef hij trots de vrijwillige onder-
werping der Corsicanen, anti-Franschgezind gedurende zijn
geheele jeugd. Destijds moet hij zelfs eens gezegd hebben
tegen een zijner kameraden op de militaire school te
Brienne: ,De Franschen zal ik al het kwaad berokkenen,
dat il ooit zal kunnen.” Aan Paoli, den Corsicaanschen
vrijheidsheld , dien hij vergoodde, schreef hij: ,[k werd

[1] Mémoires, publ. par son petit-fils Paul de Rémusat, 1889,
[2] Revuoe des deux Mondes. Févr. et Mars. 1887,
NUHOFF, Geschivdenis di. I1. 23
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geboren, toen het vaderland onderging. Dertig duizend
Franschen, op onze kusten uitgebraakt, den vrijheidstroon
in golven bloeds verdrinkend, dat was het hatelijk schouw-
spel, dat mijne blikken treffen moest. De kreten der ster-
venden, de verzuchtingen der onderdrukten, de tranen van
de wanhoop omringden van mijn geboorte af mijne wieg.
Ik wil met het penseel der schande de lage lieden, die de
gemeenschappelijke zaak verraden hebben, zwart maken.”

,Aan dergelijke sentimenteele witroepen herkent men
den jongen man, die Roussean in zijne emphatische uit-
drukkingen wilde navolgen. Doch die geleende kleéren, die
hem hinderen, passen niet voor de maat van zijne per-
soonlijkheid. Want eigenlijk heeft geen enkel politiek of
sociaal geloof dier dagen heerschappij over hem. Komt hij
in aanraking met de mannen van het gezag uit de dagen
van het Schrikbewind of het Directoire, voor elk partij-
fanatisme blijtt hij koud ; hij houdt zich steeds beschikbaar
voor elke zaak en is alleen bedacht op zijn eigen fortuin,
Zoo wordt hij hoe langer hoe meer een echte condottiere,
hoe langer hoe onafhankeiijker bende-opperhoofd, onder
schijnbare gehoorzaamheid , zijn eigen zaken drijvend en
alles tot zich zelf terugbrengend. De Fransche eriticus is
het dan ook geheel eens met de karakterheschrijving, die
in den aanvang onzer eeuw een van Napoleon’s grootste
vijandinnen, Mad. de Stael van hem gaf, waarin o.a. deze
woorden voorkemen: ,Geen enkele emotie van het hart
kon op hem invloed uitoefenen. Een menschelifk schepsel
beschouwt hij als een feit of als een zaak, nooit als een
gelijke. Hij haat niet meer dan hij liefheeft; er bestaat
niets voor hem dan hij zelf; al de rest der schepselen zijn
cijfers. De kracht van =zijn wil ligt in de onverstoorbare
berekening van zijn egoisme. Voor hem bestaat geen enkele
wet, geen enkele ideale of abstracte regel; alle dingen
toetst hij aan het onmiddellijk nut, dat ze hebben. Om
Napoleon te begrijpen, moet men opklimmen tot de kleine
Italiaansche tyrannen van de 144e en de 169¢ eeuw of nog
liever tot die grootere Italianen, die mannen van betee-
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kenis van het jaar 1400, die militaire avonturiers, die
usurpateurs en stichters van voorbijgaande Staten, van
wie hij, in rechte afstamming, geheel hun wezen heeft
geérfd.” [1]

Geestig en met volledige erkenning van het verbazing-
wekkend groote en grootsche zijner eigenschappen, wordt
dan door Taine die vergelijking met die oude Italianen
voortgezet en zelfs in Napoleon hetzelfde genie gevonden,
dat in Dante en Michel-Angelo woonde, wier gelijke hij
is door de bovenmenschelijke grootheid zijner concepties,
doch van wie hij daarin verschilt, dat zij slechts werkten
op het ijskoud papier en het doode marmer; hij daaren-
tegen op den levenden mensch, op het gevoelige en lijdende
vleesch. ,Den naam van een Cesar Borgia dan ook naast
den zijnen te noemen, is billijker dan de namen van dien
dichter en dien beeldhouwer, die edele scheppers van de
ideale goederen des levens. Met Cesar Borgia heeft hij ge-
meen de wilde begeerte, den toomeloozen hartstocht, die
in plotselinge , onweerstaanbare en allerhevigste uitvallen
zich een weg banen. ,In kleiner en grooter voorvallen uit
zijn leven maakt de schrijver dit aanschouwelijk en zegt
dan [2]: ,Om zulke levendige hartstochten te bedwingen
en te besturen, was een enorme kracht noodig. Die kracht
bij Napoleon was het instinct om zich zelf tot het middel-
punt van alles te maken, alles tot zich terug te brengen,
kortom een egoisme, niet traag of werkeloos, maar kracht-
dadig en geproportioneerd aan de werkzaamheid en uitge-
strektheid zijner vermogens, door opvoeding en omstandig-
heden ontwikkeld, door het succes en de almacht steeds
grooter geworden, totdat er een monster nit was ontstaan,
een kolossale ikheid te midden der menschenmaatschappij
was opgericht, welker kringen steeds wijder en wijder
werden, om zijn roofzuchtige plannen te voltooien, een

[1] Mad. dc Stacl, Considérations sur la Révolution Frangaise 3¢ part
XXVI et de part. XVIIL
[2] Revue des deux Mondes 1 Mars 1887, p. 12,

as*
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ikheid, die door elken tegenstand werd gekwetst, door
elke onafhankelijkheid gehinderd en die geen leven dulden
kon, zoo het niet een appendix of een instrument van
het zijne was.

ysDat egoisme, in zijn jeugd reeds een zijner hoofd-
kenmerken [1], was ook door Corsica, het land zijner
geboorte, niet weinig versterkt. Daar was in de 18de eeuw
noch recht, noch wet, noch maatschappelijke verplichting
bekend ; daar leerde hij van jongsaf, dat de gewone levens-
manier de staat vau oorlog was en dat macht bovenrecht
ging [2]. De eerste indrukken van de Fransche revolutie
waren wel in staat, dat egoisme te versterken, niet om
het te verminderen. Zijn helder oog zag door alle phrases,
waarmee de partijen zich tooiden, heen en ontdekte ras,
dat het ook hier slechts gold: overwinnaar of overwonnene.
Carriére te malken, zijn weg te vinden en overwinnen om
machtig te worden, ziedaar zijn cenig parool. H}j kwam
daar ook rond en eynisch voor unit. ,Gelooft gii, zei nij
na zijn eerste overwinningen in Italig, dat ik die zegepraal
behaald heb, om de grootheid van de advocaten van het
Directoire, van de Carnots en de Barrassen te bevorderen?
Gelooft gij, dat ik dat gedaan heb om een republiek in
Italis te stichten? Wat een idee! een republiek van 30
millioen mensehen! Het is cen droombeeld , waardeor de
Franschen thans verrukt zijn, maar dat met alle andere
droombeelden zal vergaan. Zij hebben behoefte aan roem,
aan de satisfactién der ijdelheid; maar van de vrijheid
verstaan ze niets. Meent gij, dat ik mijn hof zou willen
gaan maken aan advocaten in het Luxzembourg? Ik zou
in Frankrijk een dergelijke rol willen vervullen, als ik hier
heb gespeeld; maar het oogenblik is nog niet gekomen ,
de peer is nog niet rijp. Ja, dat is het ware motief van

[1] Volgens de aanteekeningen van de Militaire school te Brienne.”

[2] Hoe bitter de stemming was van Napoleon onder de vrij lekrompen
omstandigheden , waarin zijn ouders leefden , Bljjkt wel uit het pas ver-
sohenen boek: Madame Mére door baron Lavrey. Paris 1892.
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geheel zijn politiek: Wachten tot de peer rijp is, maar
niet dulden, dat een ander die ondertusschen plukt.

oAls consul, als keizer past hij eenvoudig in het groot
die theorie van het egoisme toe. Op zijn eerste beweging
hebben de Franschen zich voor hem in alle gehoorzaam-
heid neergebogen en grooten en kleinen, soldaten en boeren
zoowel als dignitarissen en ambtenaars gaan daarin, als
ware het de meest natuurlijke toestand, met de trouw
van dieren en met Byzantijnsche slaafschheid voort. Zoo wer-
den al zijn staatsdienaren slechts instrumenten in zijne
hand , die ophielden onafhankelijk en vrij le denken. Hij
weet van hunne zwakheden en eigenaardigheden slechts
voordeel voor zich te plukken; de gouddorst van Savary,
de Jacobijnsche ader van Fouché, de ijdelheid van Cam-
bacéres , het cynisme en de onzedelijkheid van Talleyrand
— alles wordt door hem gebruikt en aangemoedigd , om
altijd de sterkste te blijven. Hoe hij zijn broeders, door
hem in koningen herschapen, behandelde, hoe vast hij de
teugels toehaalt, met welke karwats- [1] en spoorslagen
hij ze doet draven en springen door de modderpoelen, zijn
briefwisseling is daar, om dat te bewijzen.

sBen zeer geestige tegenstelling geeft vervolgens de
sehrijver van het hof van Lodewijk XIV en van Napoleon.
De eerste, hoe absoluut souverein ook, te midden zijner
gasten en hovelingen, steeds beschaafd en minzaam en
welvoegelijk, galant en beleefd. In Napoleon’s salons slechts
de ijskoude discipline en de schitterende parade der etiquet-
te; overigens op aller aaugezichten de duidelijke kentee-
kenen van gedruktheid, vrees, onrust, gedwongenheid,
alles door de houding van den dwingeland ook in gezel-
schappen veroorzaakt, die nooit een gracieus woord tot een
vrouw sprak, allen op een afstand hield en die zich zelfs
niet wilde onderwerpen aan het vulgaire wetboek van
uiterlijke beschaving en (it zelfs verdedigde met de woor-
den: ,Ik ben een apart wezen in de wereld; ik heb het

[1] Denk aan Lodewijk.
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recht, al uwe klachten met een eeuwig wijzen op mij zelf
te beantwoorden,” En zoo wilde hij, dat in het groote
eveneens uls in het kleine ieder voor hem boog. Het vaste
land wil hij geheel onderwerpen, om het te vereenigen
tegen Eogeland. Door welke middelen , door welke aansla-
gen op het volkenrecht, de menschelijkheid en de gast-
vrijneid, door welk een misbruik van maeht, door welk
een reeks van brutaliteiten en schurkenstreken, met welk
een onderdrukking van de verbondene en welk een be-
rooving van de overwonnen vatién, door welk een soldaten-
rooverij in tijd van oorlog en door welk een stelselmatige
exploitatie der volkenin tijd van vrede, geheele boekdeelen
zouden daarover te schrijven zijn. Daar beginnen zich van
het jaar 1808 af de volken tegen hem te verheffen. Hij
heeft hen zoo diep in hunne belangen, zoo levendig in
hunne gevoelens gekrenkt; hij heeft hen dermate vertrapt
en door vreesaanjaging tob ziju dienst gebruikt; hij heaft,
behalve de tallooze Fransche levens, zoovele Spaanscae,
Italiaansche , Oostenrijksche, Pruisische, Zwitsersche,
Beierselie en Hollandsehe levens verwaoest; hij heeft zoo-
vele menschen als vijanden gedood en zoovele doen dooden
onder zijne vaandels als bondgenooten, dat de volken hem
nog vijandiger zijn dan de souvereinen. Neen gewis, met
een karalter als het zijne kan men niet leven; zijn genie
is te groot, te kwaadverwekkend. Zoolang hij zal regeeren,
zal er oorlog zijn; hoe men hem misschien zal terugdrin-
gen binnen de grenzen van het oude Frankrijk; geen slag-
boom zal hem weerhouden , geen verdrag hem verbinden;
vrede met hem zal nimmer anders dan wapenstilstand zijn.
Hij zal dien slechts gebruiken, omn zich te herstellen en
hersteld weder beginnen. En dan waartoe dat alles # Wus
het een nationaal belang, waarvoor ook in vorige tijden
dikwijls zooveel gruwelen bedrevan zijn? Was het belang
van den Staat er mede gemoeid? De Stant! aan zijn per-
soon moet die ondergeschikt zijn. Zijn oogen letten niet
op de natie, die hem zal overleven; de toekomst offert
hij geheel aan het tegenwoordige op. Aprés Iui le déluge.

BRRIRS 1 ———
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Napoleon zelf erkende, dat de vorlog tegen Rusiandin 1512
tegen het belang van Frankrijk was [1]. Later op St. Helena,
zal hij met aandoening uitweiden over dat Fransche vollk,
dat hij zoo heefl lief gehad. De waarheid is, dat hij hel
heeft lief gehad als een ruiter zijn paard; als die zijn
geliefkoosd dier dresseert, versiert en opsmukt, als die
dat streelt en aanhitst, dan is dat niet ter wille van dat
paard, maar het moet hem dienen als nuttig dier, hij moet
het gebruiken tot het uitgeput is, hij moet het voortdrijven
door de breedste grachten en over de hoogste slaghoo-
men ; nog deze gracht, nog die hinderpaal; schijnt het al
de laatste, er komen steeds weer andere en het paard
bliift noodzakelijk wvoortdurend wat het is, een rijbeest,
een afgemat rijbeest..... Komb het groote leger aan het
eind van 1812 in de sneeuw om, het paard heeft slechts
een misstap bdegaan. Gelukkig het is slechts wat afgemat.
De gezondheid van den berijder was uitstekend; hij heft
zich weer op in den zadel en wat hem op dat oogenblik
het meest bezig houdt, is niet de doodstrijd van zijn af-
gemarteld dier; het is zijn eigen ongeval, het is zijn
reputatie als paardrijder, die in de waagschaal is gesteld,
het is de indruk op het publiek, het is het dwaze van
een saut périllenx met zulk een groot orkest anngekondigd
en met zulk een jammerlijken val geéindigd.... Tusschen
1804 en 1815 heeft hij meer dan 1 700.000 Franschen doen
dooden, waarbij men nog waarschijnlijk 2 millioen menschen
voegen kan, die tot andere volken behoorden, en wel doen
dooden voor zich. Wat hebben de arme, geestdriftige
en lichtgeloovige Galliérs gewonnen, met hem tot twee
malen toe hun welziin toe te vertrouwen? Een dubbele
invagie. Wat heeft hij hun vermaakt? Een vaderland,
van alle zijden ingekort, vernauwd tot binnen de gren-
zen van 1789, alleen Kkleiner geworden te midden zijner
vergroote buren, verdacht door geheel Buropa en voor
langen tijd in een net van achterdocht en haat gewikkeld.

[t] Correap. de Nap. I (Lettre au roi de Wurtemberg 2 Avril 1811).
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Dat was heb staatkundig werk van Napoleon, een werk
van het egoisme, gediend door het genie.”

Tot dusver Taine. Welk eenstorm van verontwaardiging
er in het Bonapartistisch kamp is apgestoken door die taal,
is bekend. Nooit nog was de held onzer eeuw bij uitne-
mendheid zoo tot in de diepste schuilhoeken wan zijn
hart nagespeurd en ontmaskerd dan in die woorden. De
tijden waren toch al niet gunstiz voor het Bona-
partisme, maar waar op die wijze de eer van den
grooten keizer werd vertrapt en zijn roem aan flarden
gescheurd, daar was het ook voor de toekomst met alle
hoop op herstelling gedaan [1]. Te meer omdat het tot
bezinning gekomen Frankrijk de betreklkelijke waarheid dier
psychologische studie niet ontkennen kon.

En welken indruk moet niet op ons maken die ontleding
van het karakter van dien man, die ook voor de verbzel-
ding der nakomelingschap nog steeds oprijst als de type
van onderdrukking en tirannie? Wijaarzelen niet aanstonds
te erkennen, dat er een groot gebrek aan Taine’s studie
kleeft. Zuiver als zielkundige karakterstudie, is zij, naar
onze meening, even waar als schoon; doch de groote
historische beteekenis van Napoleon is daarbijover 't hoofd
gezien. Wij komen daarop terug; doch willen voorat eenige
bladzijden uit onze geschiedenis van de jaren 1810 tot 1813
bespreken, die ten volle ons doen instemmen met het
scherp en vernietigend oordeel van den Franschen
schrijver.

Indien menschelijke deugden hadden kunnen bijdragen
om het lot van Nederland te verzachten, dan ware zeker
de keuze van den algemeenen stedehouder van Napoleon,
na het vertrek van koning Lodewijk, een gunstig voor-
teeken geweest. Reeds meer had de keizer van ziin vorigen

[1] Van de hand van Prins Napoleon verscheen nog in hetzelfde jaar
een gesehrift onder den titel : Napoléon et ses détracteurs. Paris 1887,
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ambtgenoot in het consulaat, Ch. Fr. Lebrun, een man
van groote financieele en administratieve bekwaamheden ,
gebruik gemaakt, om zijn stelsel in overwonnen staten
ten uitvoer te brengen. Door den keizer tot hertog van
Plaisance verheven, en tol aartstresorier van het keizer-
rijk bencemd, had de vroegere tweede consul zich in
1806 belast gezien meb de¢ departementale inrichting van
Genua en hoewel in 1810 reeds 72 jaar oud, zag de grijs-
aard zich verplicht, thans den wil des keizers in Holland
te gaan volvoeren. Waarschijnlijk had de beminnaar der
letteren, die =zich als keurig verlaler van de Ilias en het
Verlost Jerusalem had doen kennen, liever zijn Muze in
Parijs blijven dienen; maar Frankrijk’s keizer spaarde nech
ouderdom noch jeugd, waar het aankwam op de voltrekking
van zijn wil. De letterkundige sympathieén van den alge-
meenen stedehonder, gepaard aan zijn goedaardig hart,
zouden wel hier en daar het kwade ietwat kunnen ver-
zachten, maar van het voor ons vaderland vernietigend
stelsel van Napoleon moest hij toch de voltrekker zijn.
Ook zijn intendant wvoor binnenlandsche zaken, baron
d’Alphonse, was een man, uitmuntend door gematigd-
heid en zachtheid, aan wiens invloed het te dauken was,
dat de invoering van de Fransche administratie minder
zwaar drukte, dan in den aanvang verwacht werd [L].
Doch het was niet zoozeer die invoering der Fransche
administratie, die de verbiltering opwekte. Deze toch is on-
der andere namen, na 1813 blijven bestaan. Veel ineer waren
het de scherpe resoluties, waarvan Lebrun en d'Alphonse
willens of onwillens de uitvoerders moesten wezgen, die
de verbittering van het volk opwekten. Dat wij maires
kregen, prefecten en onder-prefecten, was niet het euvel; onze
hedendaagsche burgemeesters en commissarissen der Konin-
gin voor de provincién hbelleeden nagenoeg dezelfde ambten
en wie leest niet met verbazing in de geschiedenis van

[1] Zie aardige staaltjes van de gematigdheil van d’Alphonse bij Joris-
sen , De Fransche tijd bl. 405 en 406,
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het gevallen keizerrijk Brazilig, dat de burgemeesterlijke waar-
digheid daar destijdsin et geheelniet bestond? Een overwinning
van orde en veilizheid in de steden mag dus gerust geacht wor-
den de instelling der mairie, ook al moet die overgang in een
anderen vorm van bestuur zijn eigenaardige lasten en be-
zwaren in het begin hebben meegebracht. Die waren echter
overkomelijk.

Onoverkomelijk echter waren de maatregelen en middelen,
die dienen moesten, om Napoleon’s staatkundig stelsel hier te
doen zegevieren. Dat moest gepaard gaan met zoo onduldbare
vexatie, dat de naam des Keizers voor tijdgenoot en nako-
melingschap terecht met dien van tyran is vereenzelvigd.

Allereerst de tierceering der rente, die de beurs der
burgers gold, hetgeen voor Nederland wat beteekende.
Dat was nog iets anders dan de 10¢ penning van Alva,
die meer dan eenig ander middel der Spaansche politiek
tot den 80jarigen oorlog voerde; nog iets anders dan de
rente-reductie van Jan de Wit., die den Staat een wiast
gaf van ongeveer 1% millioen, maar slechts bij over-
stemming kon worden doorgevoerd [1]. Want wat toch
beteckende die 10 pet. van alle bandelswaren, wat de
vermindering van 5 tot 4 pect. van de rente, bij deze al-
gemeene berooving ? Of is dat te sterk gesproken ? Zouden
de nakcmelingen van hen, die door de tierceering werden
geplunderd, wellicht verplicht zijn, dien maatregel als
noodzakelijk en gewenscht in de toenmalige omstandig-
heden te gaan verdedigen? [2]. Wij beamen integendeel
ten volle de woorden van een beroemd hongleeraar in de
staatswetenschappen [3]: ,Meermalen is het geschied, dat

[1] Vgl. bl, 52, 63 van DL II van dit werk.

[2] Jorissen [Da Iransche tijd bl. 408, 409] wendt daartoe een zwukke
poging aan; doch zijn argamenten komen mij tamelljk futicl voor. Dat de
renta in deu laatsten tijd toch niet betaald was, kon toch mooit de ticr-
ceering wetligen

[3] De Bosch Kemper. Staatk, geseh, van Nederl, bl, 357. Vgl. Financiecle
beschouwingen van den oud-Minister Betz (Bijdr. tot de kennis van het
Staatsbestuur IV, 220) en Prof. Buijs, over de Ned. staatsschuld 1857
(Verhandel. in Felix Meritis )
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een Staat de renten zijner schulden eenige maanden, ja
jaren niet betaald heeft; tijdelijk onvermogen is geen on-
recht ; maar zan het onvermogen een vorm te geven van
een wet is een onrechtmatige verrijking van den Staat
ten koste zijner schuldeischers. Het keizerrijk Frankrijk ,
Holland inlijvende, moest met de baten ook de lasten
overnemen . . . . De vereeniging met Frankrijk begon door
een daad, die door elken eerlijken staatsman een onrecht
genoemd wordt.” Laat het zoo zijn, dat sedert jaren de
financidele toestand allerongunstigst was en wie zal dat
ontkennen ? Alleer een vreemdeling, die met de blijkbare
bedoeling kwam om Holland voor zich te gebruiken, kon
met zulk een schending van de publieke irouw, met zulk
een berooving van de beurs onzer landgenooten beginnen.
‘Laat het zoo zijn, dat Jde maatregel dit voordeel had, dat
duizenden rijke renteniers hun weelde wat verminderden
en zuinigheid gingen betrachten; hoe dan met die menigte
kantoren , die tot staking hunner betalingen verplicht wer-
den en die tal van families in hun val meesleepten; hoe
dan met die armengestichten en fondsen voor weduwen en
weezen , die */; van hun inkomsten verloren; hoe dan met
die tallooze hulpbehoevenden, die van hunne inkomsten
toch reeds ter nauwernood konden bestaan? Ja, indien
de pogingen van Gogel, die sedert jaren het staatshankroet
had tegengehouden, alleen bedoelden de renteniers te
redden ten koste van de overige bewoners van den Staat [1]
dan zou daarvoor althans in dien tijd iets te zeggen zijn
geweest. Doch het is bekend genoceg, dat duizenden fa-
milien, die nauwelijks het hoofd boven water konden
houden, het lot der rijke renteniers door de tierceering
deelden. En daarom verstaan wij den vloek, die van stonde
af, dat het decreet der Liercecring (9 Juli 1810) was uit-
gesproken, oprees tegen den geweldenaar en beklagen alleen
die duizenden, dat =ze dien vloek slechts in de binnen-
kamer konden uitstooten en niet op de openbare markt

[1]1 Prof, Blok, Spectator 1892 bl. 38.
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des levens hunne grieven konden doen hooren. In stilte
dulden en dragen was nog het eenige, dat in dien jam-
merlijken tijd werd toegestaan.

En nog was de tierceering der rente niet de ergste der
maatregelen, die het stelsel van Napoleon voorschreef.
sDeze toch beroofde alleen van inkomsten, het continen-
taalstelsel tastte de bron van welvaart zelve aan” [1]. De
niet-toepassing van dat stelsel, de toelating van den sluik-
handel was de voornaamste oorzaak van de woede van
Napoleon op zijn broeder Lodewijk geweest. Hoe deze zich
uitgeput had in argomenten ten gunste van Holland,
niets had gebaat en het dolzinnig plan van den Keizer ,
om Engeiand den doodsteek te geven door het nittesluiten
van alle markten van Europa, moest thans in alle scherpte
worden uitgevoerd. Nienwe decreten van 5 Aug. en 12 Sept.
kwamen de vroegere besluiten aanvullen, terwijl op den
19 Oct. 1810 het bevel zelfs werd nitgevaardigd, om alle
Engelsche manufacturen van Napels tot Holland, van Spanje
tot Duitschland te verbranden. Alsof de Engelsche handel
daardoor ooit kon ten ondergaan! Alsof de wereldzee zijn
handelsvloten niet naar de andere deelen der aarde kon
voeren | Wij merkten vroeger reeds op, datop de industrie
van het vasteland het continentaalstelsel esn betrekkelijlc
gunstigen invloed heeft uitgeocfend [2], doch voor geen pro-
vincie van het Fransche keizerrijk was de unitvoeriag er
van zoo noodlottig als voor Nederland. Ous volk had steeds
van den handel en de vrachtvaart geleefd. Daardoor, niet
door fabriekwezen of landbouw was ons land zoo wel-
varend geworden. Thans werd eenvoudig alle buitenland-
sche handel belet, van zelf stond ook daardoor de binnen-
landsche stil. De havens en kusten werden door douane-
beambten bewaakt, die de trouwe wachiers van die
handels-inquisitie moesten wezen, En niet alleen werd
de handel, de bron aller welvaart, er nagenceg door op-

[1] Jorissen. De Fransche tijd bl. 409,
[2] Zie bl 386.
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geheven, ook de consumptie van de koloniale waren
hield er door op, daar de prijs van koffie en suiker ont-
zettend steeg; hetgeen natuurlijk een dagelijks terugkee-
rende grief was in al die huisgezinnen, waar het genot
van die onschuldige artikelen nu moest worden ontbeerd.
Tabak evenzoo; en bij dit artikel kwam nogin 1812 de onduld-
bare regie, die alle winsten, voorheen door den handel daarvan
genoten, in de staatskas van Frankrijk deed terechtkomen.

En dan de conscriptie! Zeker ook hier was een lichtzijde.
De oude tijd van huurtroepen in dienst van den Staat was
lang verdwenen en ook zonder de inlijving zou ons land
niet minder dan andere er uit zelfbehoud wel op moeten
bedacht geweest zijn, om de vrijwillige dienstneming door
de gedwongene te vervangen. De conscriptie is dan ook
na Napoleon behouden. Doch de wijze, waarop ze en het
doel waartoe ze werd ingevoerd, verbitterde het volk diep.
Was het om verdediging van het vaderland te doen ge-
geweest , men zou die toepassing van de gelijkheid der
burgers hebben verdragen; maar het geschiedde alleen
ter wille van de grootheid en den meerderen roem
van hem, die niet alleen het goud, maar ook het
bloed van ons eischte, om =zijn macht in Europa uit
te breiden. Ook ons land werd daartoe door hem
gebruikt , evenals de ruiter =zin paard, dat, hevig
aangespoord, de wonderlijkste kunststukken moest ver-
richten en de moeielilkste hindernissen moest te boven
komen, om door het starend Furopeesch publiek met
handgeklap te worden begroet. Bijzondere sporen werden
daarbij aangezet , om des ruiters paard hier te lande goed
te doen draven. Niet alleen werd de 20jarige leeftijd, ge-
lijk in Frankrijk, dienstplichtig geacht, maar om Lodewik’s
schade in te halen, zelfs de 23ste leeftijd, met terugwer-
kende kracht, als zoodanig beschouwd. Wij laten het
gaarne aan romanschrijvers over, het leed te schetsen,
dat in die jaren tengevolge der conscriptie in de huisge-
zinnen doorstaan werd; doch zoo ergens, dan was hier
ook het veld van den geschiedschrijver zell Le vinden, die
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in de duizenden tranen, door het volk destijds geschreid,
de zaadkorrels zou ontdekken van het verjongde leven van
het volk, waarvan wij getuigen zijn [1]. En alle standen
werden evenzeer getroffen. Hoe benarder Napoleon’s lot
zelf werd, des te meer werd er gevraagd, geéischt, afge-
perst. Ook de jongelingen der aanzienlijkste geslachten
werden genoodzaakt deel uit te maken van het groote
leger, al werd hun daarbij dan ook de guaestieuse eer
bewezen als gardes d’honneur te dienen. Nog eens, welk
Nederlander moest het niet een eer achten, goed en bloed
op te offeren voor de verdediging van nationale belangen?
Doch tusschen de jaren 1810 en 1813 werden de zonen
der Nederlanders geprest de wapens op te nemen ,voor
een heerscher, wiens heerschappij een onderdrukking van
eigen zelfstandig wvolksbestuan was. Zij moesten strijlen
en sterven in dienst van belangen, die lijnrecht indruischten
tegen die van ons volk. In vroeger dagen bande de huisvader,
als hij zijne woning binnentrad, de publicke zorgen buiten
en vond vertroosting in den schoob van zijn gezin. Thans
trad hij ze niet binnen, dan om dieperen rouw te ont-
moeten. Wat al zorgen hebben onze vaders beklemd, wat
al angsten de hurten der moeders bewogen, in die jaren
van lijden, toen de schoot zalig werd geprezen , die geen
kinderen had gebaard! Naar Spanje, naar Duitschland,
naar Rusland werden de jonge mannen voortgesleept,
die de vaderlijke trots en de moederlijke liefde zich als de
steunpilaren van gezin, handelszaak en geslacht hadden
voorgesteld. En met ieder doodsbericht, dat aankwam,
scheen de keten hechter geslagen, die het privaat en
openbaar geluk van het keizerrijlk afhankelijk deed zijn.” [2]
En dat alles geschiedde om één mensch, eene kolossale
ikheid , den Corsikaan Bonaparte, te dienen.

[1] 48i foreé d’étre injuste, nous devions choisirentreles grands hommes
et le grand nmombre, nous dirions avec Labruyire: ,Je suis peuple !
(Bourdeaun, I'histoire et les historiens 1888, p. 107, Vgl, de voorrede van
dit werk p. IL)

[2] Jorissen , De Fransche tjjd bl. 407, 408,
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Eindelijk de censuur en de geheime politie. Wat de
eerste aapgaat, mogen we niet vergeten, dat er zelfs
tijdens de Republick nooit absolute vrijheid van drukpers
heeft bestaan. Wel was die vrijheid hier veel grooter dan
in andere landen, waarvan een gevolg was, dat zeer vele
beroemde werken in Amsterdam ter perse gelegd werden;
doch zoowel de plaatselifke als de provinciale autoriteit
had de macht, om die vrijheid aan banden te leggen. Hoe-
vele pamfletten werden niet om politieke cogmerken ver-
nietigd op grond van een uitspraak van schout en sche-
penen! Werd zelfs Vendel niet om zijn Palamedes vervolgd
en in boete geslagen? Was het den Huag gelukt, den
stouten dichter en bestrijder ‘van Maurits binnen zijne
jurisdictie te Kkrijgen, geen twijfel, of de groote dichter
had hetzelfde lot als zijn held Oldenbarneveldt ondergaan.
Doch Amsterdam hield hem binnen zijn rechisgrenzen en
met een hoete van f 300 kwam hij vrij. Genoeg, volstrekte
vrijheid had hier nooit geheerscht. Door de reactie van bet
Staatsbewind kwamen na 1801 telkens vervolgingen in
drukperszaken voor, getuige o. a. het geval van de stoute
Aletta Hulshoff [1). Doch ditalles was slechts nitzondering.
Met Napoleon werd de censuur ingesteld en mocht er geen
geschrift op de boekenmarkt versebijnen, dat niet officieel
was goedgekeurd. Alle uitgegeven geschriften en dagbladen
moesten van den stempel der keizerlijke regeering zijn
voorzien; zoodat geen werk ter perse kon gaan, tenzij
het van te voren was onderzocht door censoren, die in
elk departement met dic contrdle belast waren. De bedoe-
ling was natuurlik elken tegenstand tegen den keizer in
de kiem te smoren en het publiek in den waan te brengen,
dat door allen om strijd Napoleon en zijn stelsel werd
toegejuicht. Hoewel er in dezen niet altiid scherp werd
toegezien, hetgeen een zegen was voor het behoud van
den nationalen geest, neemt die oocgluiking niets weg van

{1 Zie bladz. 322.
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het ergerlijke en schandelijke van den maatregel voor den
vrijen Nederlander.

Gepaard aan die censuur ging de geheime politie, een
nog schandelijker aanranding der persoonlifke vrijheid;
waarbij het te doen was om de gedachten der menschen
zelfs in den huiselifken kring op het spoor te komen.
Hoogere en lagers ambtenarven vervulden de droeve rol
van spionnen, zoodat niemand meer in den dagelijkschen
omgang veilig was. Hoe zelfs in Frankrijk, waar hetzelfde
systeem werd toegepast, de keizerlijke regeering door dien
maatregel zich zelve verachtelijit maalte, moge de aan-
haling van een woord uit de gedenkschriften eener groote
vereerster van Napoleon getuigen. Mad. d’Abrantés zegt [1]:
»Verre verwijderd ben ik er van, om dat inguisitoriaal
systeem te verdedigen, dat zich later onder het keizerrijk
door de zorgen van Fouché vestigde. Eeuwige schande over
hem! Nooit zal mijn stem zich over dat onderwerp doen
hooren, dan om het anathema uit te spreken over al
het infame, dat er in ligt. Dat stelsel heeft misdaden, van
te voren geheel onbekend in het leven geroepen en gevoe-
lens en hartstochten geprovoceerd, wier hatelijkheid aan
het fabelachtige grensde. Men heeft mannen, met het
eerekruis getooid, strafbaarder dan de roovers, die men
wantrouwt , de heiligste kluisters der wet straffeloos zien
schenden. Niets kan de verachtelijkheden, toenmaals be-
dreven , verontschuldigen ; toen eenmaal het systeem was
gevestigd , meenden de gewilligste slaven, dat het hun
plicht was de grootste laagheden en wreedheden te be-
drijven.” [2]

Waar aldus zelfs in Frankrijk geoordeeld werd over het
systeem der geheime politie, mag het nog veeleer onze
verontwaardiging opwekken. Te meer, omdat dat stelsel

[1] Aan het slot van het 79 hoofilstuk haver Mémoires.

J8] Wel ontkent de Sechrijfster de schuld van den Keizer aan 11|r~)icls<'l
en beweert ze dat dic middelen in z{jn naam slechts werden bedveven. Doch
tegen zulk een spitsvondige onderscheiding verzet zich geheel het auto-
eratisch kurakter van Napoleon en zjjn persoonljjk régime.
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van vreesaanjaging ook hier gewillige slaven genoeg in
't leven riep , die zich tot dat onedel spel listen gebrui-
ken. Slaven! Aan dat woord heeft men aanstoot ge-
nomen en beweerd, dat het zoover niet is gekomen, dat
ei bewijzen genoeg zijn bij te brengen, dat de nationale
geest ook onder de Fransche overheersching niet was ge-
storven. En zeker, daar waren, gelijk we nader zullen
zien, teekenen van nationaal leven overig gebleven; doch
die zijn meer te ontdekken bij die zeldzame beminnaars
van taal en letteren. die hun ideaal vasthielden trots de
ongunst der tijden. Maatschappelijke menschen echter en
dat waren de allermeesten, waren gevangen in het net,
dat allengs over ons was heengespreid en knielden dienst-
willig neder voor den Keizer en zijnen wil. Van den hoogste
tot den laagste in de maatschappelijke wereld boog men
zich wvoor hem in het stof, van wien men na den chao-
tischen tijd der Bataafsche Republiek heil verwachtte, en
ondertusschen nam men continentaal stelsel en conseriptie en
tierceering en censuur en geheime politie als noodzakelijke
middelen aan, waarmee men op eigen voordeel bedacht, nog
wel zijn rekening kon maken. Slaven waren we; ,want al
werden we geknot in ons goed, in ons bloed, in ons
grondgebied, in onzen handel, in onze taal, in onze we-
tenschap , in onze kunst, in onze eetlijkheid, in onze op-
rechtheid” [1]; van verzet was geen sprake; men knielde
voor de zon van het keizerliik bestuur en zoo die zon
langer was blijven schijnen , men had zich nog dieper in
't stof ter meer gebogen. Of, zoo die slaafsche geest niet
een hoofdkenmerk was van de jaren 1810—'18, waarom
was dan bij de bevrijding het élan der bevolking zoo ge-
ring, waarom bestond er toen zoo weinig spontane geest-
drift onder de burgers? Als we lezen, met welk een schan-
deljjke vleitaal de hoofden der regeering, bij monde van

[1] Woorden van Dr, Beynen. Feestrede op den 16en Nov, 1863 uit-
gesproken.

NIJHOFF, Geschiedenis 11, 24
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Verhuell , den Keizer tegemoet traden [1]; hoe verachtelijk
zelfs een man als Bilderdilk Napoleon vergoodde [2]; dan
begrijpen we, hoe het domme vaolk er toe kwam, hem
zoo te verheerlifken, als plaats had bij zijn bezoek in
Amsterdam in 1811, Toen prijkte o. a. bij het tolhek van
Abeoude een eereboog met het opschrift: ,Napoleon le
Grand , héros de 'univers” [3]. Twee verontschuldigingen
zijn er slechts voor die lafhartige vergoding; ten eerste

[1] ,Vereend met het eerste volk der wereld, geroepen door den
grootsten vorst van het heelal, tot medegenieting der weldaden, die zijn uitge-
breid genie en zijn vaderlijjke goedheid over zijn onderdanen verspreidt.,”” (1)

[2] Napoleon ! diens borst kan gloeien
Zjj voelt zich 't recht op heerschappij ;
Zij vordert, waar haar zangen vlocien
Des aardrijks eerbied af, als gij.

Hjj nader’, die hawr durft braveeren!
Hjj valt met s werelds opperheeren
Verpletterd , sui'zlend in het stof.
Napoleon zie daar uw dichter!

Die zinge u, schrikbre Rijkenstichter.
Die borst heeft adem voor uw lof,

(6e couplet van de Ode aan Napoleon. 1306.)

En nog in 1810 zong deze:

Ik zonz den held ter eer, wien gansch Europa huldigt,
Die temmer van 't geweld, op vrede en krijg gebiedf;
Maar was miin hart, mijn lier, zijn grootheid dit verschuldigd,
Mijn hem te zwakke toon voegt "¢ Keizers aandacht niet.
Mijn necdrig Hollandsch lied bleef in onze olmen hangen
En schroomde 't vorsteljjk oor, gewoon aan stouter maat,
Waar Seine en Tiber klinkt van echte godezangen ,

Waar Pindarus Le Brun zijn zilv'ren cither slaat.

Thans leg ik (thans is 't plicht) mijn offer aan Uw voeten
0 Keizer, thans mijin vorst, ai neem het gunstig aan!
Hoeveel een dichtkunst eischt, die goden mag begroeten
Oprechtheid, jjver, tronw, betaamt den onderdaan.

[3] Ontleend aan de beschrijving van Willem de Clercy van dien intocht
des Keizers in Amsterdam. (Dagboek bl 8 vgld) Welk een indruk dat
maakte op een man zoo hoog in ontwikkeling staande als die beroemde
improvigator, bljkt o. a. uit deze woorden: J'aime tout ce qui impose, tout
¢e qui se fait en public avec solemnité et mon plus grand plaisiv serait de
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deze: Ook in Frankrijk werd met den persoon van Bona-
parte dagelijks door de hoogstgeplaatsten de grofste afgoderij
gepleegd. De aartsbisschop van Parijs zeide na de verhef-
fing van Napoleon tot het consulaat ineen pastoralen brief
aan de hisschoppen: ,Hij is de man gezeten aan de rech-
terhand Gods!” De bisschop van Amiens sprak zelfs de
heiligschennende woorden : ,De Almachtige , Napoleon ge-
schapen hebbende, rustte van zijn arbeid” en een presi-
dent van het hof sprak de moeder van Napoleon in deze
woorden aan: ,De ontvangenis, die gij badt, toen gij
Napoleon in uw boezem droegt, is zeker cen goddslijke
inspiratie geweest, evenals die van Maria” [1]. En ten an-
dere: de algemeene toestand van Europa in verband tot het
keizerrijk in de jaren 1810—’12. Beschouw met aandacht
de kaart van ons werelddeel in die jammervolle dagen [2].
Uit het oogpunt der internationale politiek was het nog
maar betrekkelijlk een kleinigheid, dat ons vaderland als de
aanslibbing der groote rivieren, dat een gedeelte van Noord-
Duitschlund en een gedeelte van de Westelijke strook van
Italie bij het keizerrifk was ingelijfd. Doch behalve dat
waren van Frankrijk afhankelijk: de Staten van het Rijn-
verbond, Zwitserland, het koninkrijk Italié, het konink-
rijk Napels, de Illyrische provincien, het hertogdom War-
schau en het koninkrijk Spanje en met Frankrijk verbon-
den: het keizerrilk Oostenrijk, het koninkrijk Pruisen,
Zweden , Noorwegen en Denemarken. Tegenover zulk een
overmacht kon ons vaderland niet anders dan dulden, ver-
dragen en zwijgen. Van verzet kon geen sprake zijn. Dat

pouvoir me transporter sur les places publiques d'Athénes ou de Rome
lorsyue l'admiration suivait le héros du jour, qui avait sauvé sa patrie ou
le poite qui la célebrait dignement. Cependant ces eris m'affectnient d'un
sentiment douloureux ete. Zulke mannen waren er gelukkiz meer; de
dichter der ,Hollandsche natie” kon niet in Amsterdam bljjven.

[1] Ontleend aan het onlangs verschenen werk over Mad, Mére, door
Baron Larvey, Paris 1892 I p, 288, 289,

|2] Vgl de 9e kaart van de Atlas van Mees, Noord-Nederland gedurende
de inlijving

21 *
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zou ong in 1810—'12 den algeheelen ondergang hebben ge-
bracht. Was het dan nog haast niet beter mede te juichen, al
moest die juichtoon vaak op de lippen door ingehouden
smart worden gesmoord? Die valsche juichtoon zon ons
althans doen deelen in enkele vruchten van het keizerlijk
régime. En dan — als de kracht van dat onwinbaar genie
had uitgewerkt

Dan opent zich 't verschiet, — 'k Zie @’eindpaal onzer kwelling ,
Vervul, o geest der eeuw, vervul uw heilvoorspelling !

Zoo dichtte Kinker met het oog op het onbeschrijfelijl
wee dier jaren, maar met de hoop in het hart en met
die woorden eindigen we hetgeen we te zeggen hadden
over de donkere schaduwzijde van Napoleon’s overheer
sching, Ook de lichtzijde moet nog in het oog worden gevat.

=,

|




HOOFDSTUEK XXIV.

Holland onder het Keizerrijk IIL,
1810—1813.

Onze beschouwing over Napoleon in ons vaderland van
1810—18 zou niet volledig zijn, indien we alleen op de
schaduwzijden van die jaren wezen en eenzijdig de karak-
terschets van Taine toepasten op ’s Keizers verhouding
tot ons land. We hadden alle recht om daarop in de eerste
plaats te wizen; we zouden den naam van Nederlanders
niet verdienen, indien het derde geslacht onzer vaderen
aan den aunvang dezer eeuw reeds toonde de rampzalig-
heid dier dagen te hebben vergeten, of zonder eenig
historisch bewustzijn, maar deden, alsof die dagen niet
zoo jammervol geweest waren. Zulk een miskenning van
het onbeschrijflijk leed destijds doorstaan zou ons ten volle
rijp maken voor een nieuwe annexatie, waardoor wy zelf
in al wat ons lief was, werden getroffen.

Doch eenzijdiz die rampen te herdenken, eenzijdig te
blikken op den tyran en zijn heilloos egoisme, waarvan
hij ook ons het slachtoffer maakte , zou even weinig his-
torisch zijn. Laat het ten volle waar =zijn, dat het karakter
van Napoleon zoo is geweest, als de Fransche schrijver
het ons heeft geschetst; laat het waar zijn, dat de drink-
beker dien wij moesten drinken, overliep van alle kanten; —
even waar is het, dat al dit zedelifk en stoffelijk kwaad
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een hoogere bedoeling had, en dat het den nakomelingen
even helder voor den geest moet staan, waartoe als wat
onze vaderen in die javen hebben geieden. M. a. w. wab
hebben de jaren 18100—18 bijgedragen tob onze staatkun-
dige ontwikkeling?

'Hetgeen we diennangaande het eerst te zeggen hebben,
moge een citaat van een Nederlandsch dichter en van een
Fransch schrijver verduidelijken. Da Costa zingt ergens [1]:

God riep Napoleon, om 't ondier te verdelgen
Dat , zwellende van roof en rood van Koningsbloed

Met ' opgesparden muil Europa in ging zwelzen,
Daar “t machtloos nederviel voor 't Fransche helgebroed.

En St. Beuve zegt in een beoordeeling van het beroemde
werk van Thiers over het consulaat en 't keizerrijk [2]:

,Toen Napoleon zich aan de wercld vertoonde, riep de
maatschappij in grooten nood om een redder; de bescha-
ving, door vreeselijken strijd uitgeput, was in zulk een
crisis gekomen, waarin de wilde, dien zij steeds in haar
boezem draagt, zich met stoutmoedigheid verhief en op
het punt was haar te overstelpen. Tegenover die dreigende
verwildering deed de publieke stem een beroep op een
held, op een dier machtige en zeldzame menschen , die
de patuur der dingen in den grond verstaan en die, op
dezelfde wijze, waarop ze voorheen dwalende volksstam-
men zouden hebben weten te vereenigen , thans de cnt-
zenuwde en gedemoraliseerde klassen hereenigen, ze nog
eens als in een bundel samenvatten en de maatschappij
wederom uitvinden, Een dier mannen was Napoleon en
deze redder was sterk genoeg van hoofl en armen., om
zich weder meester te maken van een maatschappij, die
aan den rand van den afgrond was gekomen en haar weder
op hare grondslagen te bevestigen.”

Dit denkbeeld , over het hoofd gezien dosr de ontledende

" [1] Uitgave van Hasebroek 1876 bl. 319. Napoleon.
[2] Causcries dw Lundi L. p, 139,
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kritiek van den psycholoog, moet bij de beschouwing van
Napoleon zonder twijfel door den geschiedkundige worden
vastgehouden en ten volle erkend. Zelt zoon der revolutie
was deze titanische Corsikaan bestemd, om de revolutie
te bedwingen en te bezweren. Waar zou het met Frankrijk,
waar met ons vaderland zijn heengegaan, zonder de ver-
schijning van dezen in alles buitengewonen man, wiens
peilloos egoisme toch stond in den dienst van het genie,
om de wereld van den afgrond te redden? O zeker de
revolutie was in beginsel schoon. Het jaar 1789 in Frankrijk
en ook de eerste juartallen onzer Bataafsche Republiek
zullen steeds een onvergetelijke bladzijde in de geschiedenis
van beide landen blijven. Daar moest bij heide volken een
zee van onrecht, willekeur en trots gedempt worden. De
muren van het Jericho van het ancien régime moesten
zoowel hier als daar onder bazuingeschal geslecht waorden.
En ongelukkig de man onzer eeuw, die de schoone betee-
kenis van het symhool der rechten van den mensch en den
burger dier dagen niet begrijpt. De vrijheid, gelijkheid en
broedersehap, die begraven waren onder een berg van
privilegién van vorsten en standen, van steden en gewes-
ten, ze waren een nieuw evangelie voor de verdrukte
menschheid. Doch waar moest het heen, zoo aan die
schoone gedachten de geheel vrije loop werd gelaten,
zonder dat ze voor de bestaande maatschappij pasklaar
werden gemaakt? Waar moest het heen, zoodra de lage
hartstochten der menschen =zich meester begounen fte
maken van die schoone denkbeelden en die alzoo vermengd
met al de gewone ondeugden van het menschelijk hart,
tot de jammerlijkste buitensporigheden oversloegen ? Het
Schrikbewind en het Directoire in Frankrijk, de machte-
loosheid van de nationale conventie en van het uitvoerend
bewind in ons land geven daarop het antwoord. De
schoonste gelegenheid stond open voor de reactie, om
haar spel te beginnen en op de puinhoopen der revolutie
het, ancien régime weer op den troon te plaatsen. Om dit
te voorkomen, om te verhoeden, dat de strijd der Revo-
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lutie niet gansch vergeefs was gestreden, moest daar
optreden een man van buitengewone proportién, een man,
zooals Taine te recht zegt, staande buiten elke lijn en
elke lijst van zijn tijd; die zoo oneindig hoog boven al zijn
tijdgenooten uitblonk, dat allen om strijd een redder in
hem zouden ontdekken en, die uit de wanorde en den
chaos , waarin de maatschappij dreigde te verzinken, orde
zou weten te scheppen; die door de kracht van zijn genie
gansche volken zou dwingen hem als hun leidsman te
erkennen. Zoo geschiedde ook hier van stonde af, dat
Napoleon'’s ster begon te rijzen. Welke mannen van betee-
kenis ook ons vaderland aan 't eind der voorgaande en in
't begin dezer eeuw opleverde, allen zagen, niet minder
dan de grootsten zijner eigen landgenooten, in Napolecn's
ster een baken voor de maatschappil. Wat hij ook was
voor zich zelf, hoe onzedelijk, hoe zelfzuchtig, hoe ge-
veinsd , hoe gewetenloos ; de man, die de macht had, om
alle Franschen rondom de banier van het ééne vaderland
te vereenigen, de mun, die de Fransche maatschappij van
den afgrond redde, de man, die de kerk op haar funda-
menten herstelds en den Paus voor zich deed knielen, die
man moest ook in Nederland orde kunnen scheppen in
den chaos der verwarring. De erkenning daarvan kan ons
dan ook verzoenen met de afgoderij, die er met zijn naam
gepleegd werd en met de vereering die hij ook hier genoot:

Van daar dat we instemmen met de woorden van den
beroemden staatsman [1]: ,Onze inlijving in Frankrijk
mag geenszins alleen als een daad van Napoleontische
geweldenarij worden beschouwd, noch naar de kortheid
van haar duur worden geschat. Zij is in politische en
rechtsorganisatie een vordering geweest, die zonder het
deereet van Napoleon zou zijn vertraagd of gemist. Zij
deed ons op eenmaal een stelsel van wetgeving deelachtig
worden, dat ons, over menig beletsel heen, voor goed op

[1) Thorbecke, Hist. Schetsen, bl. 152.




877

den weg der algemeene, hedendaagsche ontwikkeling heett
geplaatst en tegen zoo menige onzekerheid, tegen menigen
misstap behoed. Om dit te waardeeren, verbeelde men
zich, dat wij unit het koninkrijk Holland onmiddellijk in
dat der Nederlanden waren overgegaan. De Fransche om-
wenteling had ons wel beginselen gebracht, maar hadden
we die door eigen arbeid moeten verwezenlijken, hadden
wij eene algemeene wetgeving, zooals wij ze in overeen-
stemming met andere vernieuwde landen behoefden, zelf-
standig uit eigen bronnen moeten ophalen, wanneer en
hoe waren we klaar gekomen ? Hoevele verouderde bepa-
lingen zouden we tot aanvulling hebben ingeroepen? Uit
welke boeken zouden niet al verlegen Nederlandsche be-
ginselen zijn opgezocht? Hetgeen de inlijving ons schonk,
is mnog op dit oogenblik van méér beslissenden, doordrin-
genden invloed op ons Staatswezen, dan al wat wij in
constilutioneele en andere regeling sedert 1813 oorspron-
kelijks tot stand brachten. Een feit van zulke gevolgen
verdient in allen deele te worden erkend.” Bij de aanha-
ling dezer woorden mag niet vergeten worden, dat ze
geschreven zijn in het jaar 1838, dus nog geruimen tijd
voor de vruchtbare staatkundige werkzaamheid van Thor-
becke zelf. Vele zijner eigen wetten hebben inderdaad een
even beslissenden en doordringenden invloed op ons Staats-
leven gehad, als de wetboeken van Napoleon. Ook mag
niet worden wvoorhijgezien, dat er reeds enkele wetten
onder Schimmelpenninek en koning Lodewijk waren tot
stand gebracht, die in de praktijk het beginsel der staats-
eenheid doorvoerden. [1] En toch is het volkomen waar,
dat dat beginsel, als een blijvende kracht, der natie als
het ware moest worden ingebrand. [2]

[t] Daaraan hecht vooral de Bosch Kemper beteekenis in zijn beoor-
deeling van die denkbeelden van Thorbecke (Lett. aant, bl.432.) Niemand
ontkent ook, dat er groote gebreken waren aan het Fransche stelsel van
bestuur, zooals dezelfde schrijver d. t. p. opmerkt; doch met die opmer-
kingen is de geniale gedachte van Thorbecke omtrent den krachtigen

invloed van Napoleon op onze ecnheid niet weerlegd.
[2] Jorissen, De Fransche tijd bl. 400.
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Die uitspraak klinkt hard en onmeedoogend maar is
volkomen juist. Zonder de inlijving in het keizerrijk
waren we nooit van onze kleinheid verlost. Ingebrand,
diep ingebrand moest ons volk het beginsel der staatseen-
heid. Dat konden onze vaderen van het jaar 1810—18 niet
inzien. Daartoe was de pijn te smartelijk en %e wreed.
Doch al te lang waren er palliatieven toegepast, om de
wonden van het volksleven te genezen. In 15 jaren had
het niets gebaat. Daar moest een operateur komen, die
het wveege lichaam =zonder eenig mededoogen onderwierp
aan de hevigste insnijdingen. Antiseptische verbanden wa-
ren nog onbekend. Het bloed stroomde uit alle onze aderen
naar de open wond en barstte golvend er uit. Pijnstillende
middelen werden in den vorm van keizerlijke eerbewijzen
geschonken , maar men werd door die chloroform verdootd.
En gelukkig nog die verdnoving: want had men de pijn in
al haar kracht gevoeld, de lijder had het niet kunnen
doorstaan.

Hoe, volk van Nederland! eeuwen hebt gij getwist over
het souversine recht uwer gewesten en zelfs toen eenmaal
het beginsel uwer een- en ondeelbaarheid was aangenomen,
hieldt gij niet op met uw provinciaal gekijf. Ik zal u
leeren — sprak de operateur — hoe gij aan dien cirkel-
gang uwer gewestelijte twisten ontkomt. Uw gewesten
hef ik eenvondig op: de namen daarvan [1] wisch ik voor
goed van uwe kaart nit; als departementen van het
Fransche Keizerrijk zal ik n alleen noemen naar de monden
uwer rivieren — want alleen als zoodanig hebt gij waarde
voor mij!

Hoe, volk wan Nederland! Véor 1795 waren uwe
quota’s, daarna de amalgameering uwer schulden een
eeuwig punt van gesehil. Tk zal u leeren, de eenheid uwer
schulden te aanvaarden en dat door den maatregel, ze alle
slechts voor een derde te erkennen Dit gemeenschappe-

[1] uitgez. Friesland.




379

lik leed zal u de wet der onderlinge aansprakelijkheid
leeren.

Hoe, volk van Nederland! huartroepen moesten u vroe-
ger verdedigen en al stond er in de eerste constitutie van
uw Bataafsche Republiek geschreven, dat gij een wet
moest in het leven roepen van een gewapende burger-
machb, verwaarloosd hebt gij schandelifk die taak uwer
landsverdediging. Ik zal u leeren, door al uwe zonen aan
de conseriptie te doen deelnemen, en ze te doen dienen
in mijne legers, voor de toekomst dezen uwen eersten
plicht beter te vervullen.

Hoe, volk van Nederland! wanorde heerschte er steeds
in de administratie van uwe burgerlijke instellingen. Gij
beweerdet wel een staat te zijn, maar kendet niet eens
het getal uwer zielen. Uwe steden heriepen zich wel steeds
op hun keuren en privilegién, maar boorden elkander door
hun onderlinge jaloezie en autonomie vaak in den grond. Tk
zal u leeren, regel en orde te brengen in het burgerlijk
bestuur, aan éénen wil zult gij u onderwerpen! Gij moet
gaan beseffen , dat orde de eerste web van een staatsleven
is en opdat gij dat goed zoudt leeren, en uw locale ijdel-
heid geheel zoudt afleggen, maak ik u tot een klein deel
yan een groot geheel. G zult Franschen zijn.

Franschen! — En met het uitspreken dier woorden
mengt zich van zelf een ironische toon in die boetrede
van den geweldenaar: Franschen! Maar dit is immers de
vervulling van uw dierbaarste wenschen. Wat hebt ge u
afgesloofd, om ons na te volgen in zeden en gewoonten ;
in taal en manieren. Sedert op het eind der 17e eeuw alle
onrspronkelijkheid , voorheen uw groote kracht, u verliet,
knieldet ge toch reeds voor al de afgoden van Frankrijk
neer; uw taal werd geheel verbasterd, uw kunst alleen
imitatic; uw beschaving , uw letterkunde , uw modes alles
werd immers toch Fransch gekleurd. Gij schaamdet utoch
reeds half uw burgernaam en zaagh min of meer met
minachting terug naar uw lompe en plompe voorouders!
Welnu, thans behoeft ge niet meer met den vreemdeling
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de carmagnole te dansen om den vrijheidsboom. Gij zijt
onzer een; gij zijt een loot geworden van een en denzelfden
stam; gij behoeft u niet meer te schamen over uw klein-
heid en burgerlijkheid. De naam van Nederlander is uit-
gewischt. In Franschen zijt gij herschapen.

En geheel die boetrede en die ironie ze waren grooten-
deels verdiend. Doch de brutale wijze, waarop Napoleon
te werk ging, om met één slag al wat Nederlandsch was,
te verwoesten, werd het beginsel van ons hehoud. Waar
ter wereld had ooit een overweldiger zulke haastige be-
sluiten genomen, om een overwonnen velk in te lijven?
Karel de Groote handelde verstandiger met de Saksers en
Friezen en andere veroverde Germaansche stammen ; slechts
enkele algemeene wetten werden geldig verklaard voor zijn
geheele rijk; de meeste gebruiken der overwonnen volks-
stammen liet hij onaangetast, om des te meer de harten
te winren. Anders Napoleon, die met gejaagde onrust
alles te onderste boven keerde, maar daardoor ook de
gemoederen van zich vervreemdde.

Veel, het is waar, moest worden omgekeerd; de grond
moest geheel omgewoeld en omploegd, wilde niet het zaad
van het onkruid, dat hier zoo welig tierde, weder op-
schieten. Doch toen hij ook onze taal in den ban deed,
toen mocht dit voor velen een welverdiende straf zijn,
het deed toch van =zelf bij de edelsten een weerzin ont-
staan, die krachtig heeft medegewerkt , om het uur der
verlossing te verhaasten. Terecht is opgemerkt, dat onze
taal onder het Keizerrijk, trots de officieele onderdrukking
daarvan, niet is verfranscht. [1] Bijna in geen tijdvak is
de Fransche letterkunde minder van invioed geweest op
de Nederduitsche dan juist toen we aan Frankrijk verbon-
den waren. Dichters , letterkundigen, onderwijzers op hoo-
gere en lagere scholen hebben het palladium onzer taal
weten te bewaren. De Hollandsche vlag mocht zijn neer-
gehaald , de censuur mocht haar heilloos werk verrichten,

[1] De Bosch Kemper, Staatk. gesch. bl. 365,
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#j kon niet beletten, dat dichters en redenaars uitspra-
ken in hupne taal wat in ’sharten diepsten grond lag.
Hier was het de beroemde Kemper, die als hoogleeraar
te Amsterdam zijn studenten op het bart bond, om toch
Nederlanders te blijven, al moesten ze zich ook op de
becefening der Fransche taal en wetgeving toeleggen en
die hen opwekte om, hoe ongunstiger de tijden voor de
beoefening onzer letterkunde mochten schijnen, des te meer
deoor vlijt en standvastigheid den loop des tijds tegen te
gaan. Daar dichtte Bilderdijk, die overigens genoeg mede-
geofferd had aan het genic van den Keizer, in de jaren
onzer overheersching vele zijner schnonste gedichten [1]
en gaf hij door zijn betooverende macht over onze taal,
aan dien nooit geheel gestorven levenskiem van ons natio-
naal bestaan nieuwe en rijke sappen. Hier weder zong
Helmers , de voorheen te veel miskende zanger van de
Hollandsche natie, o. a. de woorden :

Niets , niets is 't uwe meer, met schat en bloed en magen
Moet gij de zetels van de vrijheidmoorders schragen,

Kraost van Miltiades! [2] leer nu der slaven kunst

Aanbid de luimen van een meester; zoek zijn gunst,

Kniel voor hem in het stof , voorkom, vergood zijn wenken ,
Vernietig zelf uw geest (geen slavenstoet moet denken!)
Dan ziet hi) mooglijk uit zijn hoogte op u eens neer

En duldt genadig dan uw hulde als opperheer.

Of Adam Simons liet zich, trots zijn herderlik ambt,
dezen dichterlijken vloek in zuiver Hollandsche taal ont-
vallen :

QOch! had men, toen zijn beeld van koper werd gegoten,
Den wreeden Korsikaan in 4’ eigen kroes gestooten !
Gewis! de stoute hand, die 't menschdom had bevrijd ,
Had dat metaal verdiend en 't waar haar toegewd]|d.

[1) De ondergang der eerste wereld dagteckent van 18090 en is door de
ongunst der tijden miet voltooid. Afscheid te Amsterdam, de Geestenwe-
reld , Schilderkunst, de Xcht enz, dagteekenen van 1811 en 1812,

[2] Onder Grieksche namen en toestanden bedoelt Helmers natuurlijjk
n dit frazment (van cen onuitgeg. treurspel) de Nederlanden.

]
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Doch waartoe verder citaten? De namen van Kinker,
Loots, Klijn, van Marle e. a. zijn nevens de genoemde
voldoende , om ons te overtnigen, dat de podzie dier dagen
den geest althans wakker hield. Onder al de slavernij,
waaraan grooten en kleinen zich schuldig maakten, is
het althans een verkwikkend schouwspel van zulk een
idealisme der dichters getuige te zijn. Dat zij het waren,
die dorsten te strijden tegen den geest dier dagen in
hunne eigen taal, kan een ieder overtuigen van de hooge
waarde der poézie, al wordt die wauarde niet steeds er-
kend. Het was dus ook in dat opzicht een geluk voor de
Hollandsche natie, dat Napoleon’s druk zoo vreeselijk
was; wat een ieder gevoelde, maar niet dorst, noch kon
uiten, vond in het woord der dichters zijn natuuilijke
uitdrukking,

De Napoleontische overheersching was dus een leer-
school voor Nederland, zooals ons volk er nooit eene had
gehad. Giooten en kleinen, hoogen en lagen, geleerden en
onkundigen hadden nog nooit zoovele gemeenschappelijke
slagen geduld; maar hadden ook nooit nog zoo gevoelig
geleerd, datb ,alle persoonlik wel en wee van algemeene
wetten afhankelijk is. Het bewustzijn is in die jaren ons
ook ingegrift, dat het individueel welzijn, de persoonlijke
welvaart middellijk of onmiddellijk getroffen wordt door de
beginselen, die in de wetten van een land heerschen, door
de maatregelen, die daarin worden voorgeschreven.” [1]

»Het genie is groot, maar het heelal is het ook ; en er
komt een oogenblik, waarop de natuur der dingen (waar-
onder ook hel geweten der volken) te zeer miskend, zich
verheft en wverdedigt, een oogenblik waarop het heelal,
dat men wilde verstikken, de overhand herkrijgt” [2].
Die geduchte waarheid zoun ook het groot genie van Na-
poleon ondervinden. Wij waren nauwelijks een tweetal

[L] Jorissen, De Fransche tijd, bl 418,
[2] 8. Benor, 11, p. 142,
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jaren bij het keizerrijk ingeliifd, of die stoute tocht naar
Rusland werd ondernomen, die het begin van het einde
is geweest. Napoleon's heerschzucht liet zich evenmin door
de verschijnselen der natuur als door volken en vorsten
grenzen en wetten stellen. Hij ondernam het waagstuk,
om tegen den winter van 1812—1813, de natuur in Rus-
land te gaan trotseeren, om daar de voltooiing zijner
heerschappij te vinden en de sneeuw en de wintervorst
dolven het graf zijner grootheid. De grootheid van het
heelal had de grootheid van het genie overmocht.

En toch nog eenmaal, al stegen de jammerklachten in
gansch Europa op over de honderdduizenden, die hun graf
in Rusland hadden gevonden, toch nog eenmaal hief zich
de ruiter, naar de plastische beschrijving van Taine, in
het zadel op, ten koste van het arme rijpaard, dat bij
vernieuwing werd aangezweept, om zijn laatste kunst-
stukken te vertoonen. Nog eenmaal werd ook Nederland
door de trots van den vernederden Keizer een last op-
gelegd, die verschrikkelifk was, om te dragen. De aan-
zienlijkste geslachten moesten hunne zonen ten offer bren-
gen, om de eeregarde van den Keizer te vormen. Zelfs de
Fransche bestuurders over ons land twijfelden aan de
mogelijkheid van het behoud. ,Alleen de wil des Keizers
dreef hen voort, in het jaar 1813 nog hunne heerschappij
staande te houden” [1]. Nog eenmaal moest de kamp woi-
den hervat. Doch al werd er door den Keizer bij Dresden
een overwinning behaald, de groote volkenslag bij Leip-
zig (16—18 Oct. 1813), de heerlijke tegenhanger van den
driekeizersslag bij Austerlitz, werd de voorbode van onze
bevrijding. Daardoor ontwaakte ook bij ons het gevoel van
kracht; het ingesluimerd nationaliteitsgevoel herleefde en
het groote werk der wedergeboorte van Nederland werd in
stilte voorbereid.

Dat werk, dat wij thans gaan beschouwen, heeft
zeker veel te wenschen overgelaten. Nog zuchtten

[1] Jorissen. De Fransche tijd DI 420,
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we steeds onder de naweeén der bekrompenheid, waar-
mede het werd in het leven geroepen. Doch al zon
ons verstand daarom de Napoleontische heerschappij wel
langer van duur gewenscht hebben, omdat we dan nog
veel meer kwaads zouden hebben afgeleerd, dat onze
staatkundige ontwikkeling is blijven aankleven; ons gemoed
zegh toch, terugdenkend aan het jaar 1813: Goddank,
die heerschappij nam een einde !




HOOFDSTUK XXV.

1813.

Geen hoofdstuk onzer vaderlandsche geschiedenis kan
zoo, zonder vrees voor verwarring of vergissing, alleen
met een jaartal genoemd worden, als dat, waarin over
de bevrijding van het Fransche juk wordt gesproken. 1813!
In het gemoed van oud en jong trilt na 80 jaar bij het
noemen van dat jaartal van zelf een snaar, zooals geen
enkel jaarciifer uit onze historie onze ziel in beweging
brengt. Zeker het ware te wenschen geweest, dat veel
ook in dat bevrijdingsjaar zich anders hadde voorgedaan ;
wat Pruisen in 1810 nog bezat, misten wij in 1813: eene
vrouw als koningin Louise, die door hare bezieling het
gansche volk meesleepte, om het juk der gohate Fransche
heerschappij van zich af te schudden. Zulk een alleshe-
zielende persoonlijkheid ontbrak hier, en ook bij de dauk-
bare herdenking van mannen als van Hogendorp, van
Stirum e. a., was het élan in het volksleven betrekkelijk
gering en liet de Nederlandsche natie zich meer leiden,
dan dat er kracht en nieuw leven van haar uitging. lin
toch, al mag de historie ook die schaduwzijde niet ver-
geten, heb groote feit van dat jaar, de verlossing van den
Franschen druk en de nieuwe toekomst van Nederland
onder het huis van Oranje mag niet door den kritischen
geest, hoe rechimatig ook op zich zelf, over het hoofd
worden gezien of verkleind.

NIJHOFF, Geschiedenis. 25
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Een zeer onverkwikkelijke strijd is korten tijd na de 50-
jarige herdenking van Nederland’s verlossing tusschen geleer-
den over 1818 losgebarsten, een strijd, die eindelijk van den
eenen kant zulke persoonlijke verhoudingen aannam, dat we
niet dan noode daaraan herinneren [1]. Toch ware het van
onze zijle een verzuim, indien we daarvan geen melding
maakten, te meer, omdat het niet in alle opzichten een
spiegelgevecht is geweest, maar de historische wetenschap
er ook door met enkele trekken is verrijkt.

Hoofdquestie was in dien strijd de houding van Gijs-
bert Karel van Hogendorp, die op verschillende gronden
door den eenen geleerde [2] ten strengste werd voroordeelc,
terwijl de aundere [3], getrouw aan de traditie, Gijshert
Karel met kracht tegen dien aanval verdedigde.

Koch de wijze waarop, noch de tijd, wanneer Hogendorp
aanving , vonden in de oogen des eersten genade. Bekend
is het, dat de eerste oproeping, die van Gijsbert Karel op
den 17 November 1813 uitging, gericht was tot de.oud-
regenten van voor 1795, en dat hij eerst later, toen die
oproeping geen sucees had, door den invloed van Kemper
en Falek besloot, den kring ruimer te trekken. Natuurlijk
vond hier de criticus alle gelegenheid, om den held in zijn
grootheid te verkleinen. Of werd op die wijze niet de geheele
revolutieperiode in het aangezicht geslagen en was die poging
van van Hogendorp iets anders dan het beroep, door den
Prins van Oranje in 1799 gedaan bij den inval van het lingelsch-
Russische leger, toen allen, die slechts een sprekend bewijs
hadden gegeven van aankleving aan de revolutie, werden

[1] Bedoeld wordt de strijd tusschen Prof. Jorissen en Prof. Fruin. De
cexste gaf ten jare 1867 zijn geselrilt in twee deelen : De omwenteling van
1818 nit. Prof, L'ruin, hoe ook erkennende de waarde der bjjdragen van
Prof. J. bestreed verscheidene zijuer gevolotrekkingen in den Gids van 1868
(Jan.) Daarop volgde de hatelijke wederlegging van Prof. J.in z{jn geschrift
;. K. van Hogendorp en Leop. van Limb. Stirnm 1869. Fruin's antwoord en
kritiek. Gids 1869 LI bl, 147—174 en eindelijk Jorissen's laatste woord.

[2] Jorissen.

[8] Froin.
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buitengesloten [1]? De Leidsche geleerde verdedigde zelfs
deze eerste handelwiize van van Hogendorp met een beroep
op de omstandigheid, dat er voor alle dingen eensgezindheid
moest bestaan omtrent de terugroeping van den Prins
van Oranje [2] en dat daarvoor alleen de oud-regenten van
voor 1795 de aangewezenen waren, terwijl er onder de
staatslieden na dien tijd verschil van meening lkon bestaan
omtrent de noodzakelijkheid van den Oranjevorst. Alsof
die liefde ook van de ond-regenten van voor 1795 niet van
zeer recenten datum was! Alsof de coalitie tusschen de
Oranjegezinden en de aristocratische partij eigenlijk niet
eerst dagteekende van 1787 en de geheele geschiedenis van
onzen Staat niet opging in den grooten strijd tusschen
Oranje en de Staatsgezinde regenten! Was derhalve dut
de grond geweest van van Hogendorp’s handelwijze, dan
was toch die grond uiterst zwak. Het achtjarig samengaan
van die beide partijen (1787—1795) was toch geen val-
doende grondslag wvoor hun onvoorwaardelijke eenheid in
de toskomst.

Neen, het kan niet ontkend worden, dat die oproeping
van oud-regenten door van Hogendorp samenhing met zijn
geheele politieke stelsel. Had Gijsbert Karel zijn wenschen
kunnen doordrijven , dan ware de oude republielt, met ver-
wijdering van de grootste gebreken , hersteld; was de zoon
van Willem V als Willem VI en als stadhouder terugge-
keerd en last nob least, was hij zelf als raadpensionaris
opgetreden. Het is bekend, dat naar dat ambt reeds jaren
terug alle weunschen en verlangens van den eerzuchtigen
jongeling uitgingen ; zijn eenig streven tijdens de restau-
ratie-periode 1787—095 was, langs den ladder van het pen-
sionarisschap van Rotterdam, dat hij bereikte, Lot die hoogste
waardigheid op te klimmen. En hoelang hij dien wensch is
blijven koesteren, blikt wel uit de zittingen der eerste
grondwet-commissie van heb jaar 1814, toen Hogendorp

[1] Zie van dit werk II bl 295.
[#] Gids 1868 Jan.

!
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eveneens op de herstelling van dat ambt [gelukkig te ver-
geefs] bleef aandringen [1].

Nu behoeft het waarlijk geen hetoog, dat een dergelijke
restauratie, als van Hogendorp gewenscht had, het volk
niet ten goede zou zijn gekomen. We hebben slechts
aan al de groote en kleine ellenden der vorige Staatsin-
richting te herinneren, om ieder daarvan te overtuigen.
En al nemen wij aan, dat van Hogendorp’s wensch was,
om die gebreken te herstellen; al toonde hij zich vooral
in later jaren een man van vooruitstrevende denkbeelden,
al moet aan hem de eer worden toegekend, het meest te
hebben nagedacht en voorgewerkt in den Franschen tijd
voor de dagen, die hij aanstaande wist, toch mogen we
niet over het hoofd zien (ook onze helden van 1813 waren
geen halfgoden) dat geheel zijn karakter en persoonlijkheid,
zijn eerzucht en hoog gevoel van eigenwaarde een nadee-
ligen invloed op den loop der zaken zou gehad hebben,
indien zijn oorspronkelijke wensch van de oud-regenten
ware vervuld. [2]

Anders moet , naar onze zienswijze beoordeeld worden
hetgeen de Amsterdamsche geleerde over den tijd, waarop
van Hogendorp optrad, in het midden heeft gebracht.
Terecht heeft hij dienaangaande de kastijding verdiend, hem
door den Leidschen hoogleeraar gegeven. Kort en goed werd
Gijshert Karel voor de voeten geworpen, dat het hem
eigenlijk aan persoonlijken moed en beleid had ontbroken,
om tijdig op te treden en dat eerst ter elfder ure de op-
wekking daartoe niet van hem, maar van van Stirum
en de Haagsche officieren zou zijn uitgegaan. Deze be-
schuldiging van veel ernstiger aard dan de eerste, iszege-
gevierend door zijn tegenstander weerlegd. Er moest met
het meeste beleid, met de grootste voorzichtigheid in de

[1] Zie Tellegen , De wedergeboorte van Nederland bl. 72, 73.

[2] Ook het 4e dec! van ziin Gedenkschriften (1888) geeft niet veel
nicuw licht over deze quaestie. Dit heett ook bljjkbaar Prot. Fruin ge-
voeld , die, al zag hi] daarnaar (Jan. 1868) met verlangen uit, geen woord
daarover in het publiek in het midden gebracht heeft.
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gespannen dagen van November 1813 gehandeld worden.
Ken dag te vroeg de Oranjevaan opgestoken en het bloed-
bad hier en elders vergoten, ware niet te overzien geweest.
Het, juisle oogenblik werd inderdaad door Gijshert Kavel
gekozen, om zonder bloedstorting het succes te behalen,
dat hij door zijn optreden gehad heeft. Ten einde dit in
het licht te stellen, moet een kort overzicht der gebeur-
tenissen gegeven worden.

Reeds aanstonds na den ongelukkigen Russischen veld-
tocht begon er nieuw leven onder de volken te ontstaan,
en ook Nederland bleef nict achter. Volksbewegingen, hier
en daar tot oproer overslaande, hadden er in den aanvang
van 1813 plaats te Zaandam, Alphen, Leiden en ’s-Gra-
venhage; doch werden door de Fransche politie, die er
toen nog niet aan dacht te vluchten, met geweld onder-
drukt. En niet alleen onder het volk ontstond beweging ;
in het geheim ook onder de aanzienlijken, ten einde den
invloed der te verwachten gebeurtenissen te kunnen leiden
en daardoor niet verrast te worden. Diep in het geheim
hadden er van dat oogeublik bijeenkomsten plaats in den
Haag, waaraan mannen als van Hogendorp, van der
Duyn van Maasdam, v. Stirum, Repelaer, de Jonge en
Changuion deel namen; geheime uitbreiding van dat bond-
genootschap was een der voornaamste werkzaamheden.
De slag van Leipzig (16—18 Oct. 1818), waarvan de
zekere tijding pas in de eerste dagen van November in
Nederland kwam, gaf vanzelf den stoot tot krachtiger
optreden van dat geheim bondgenootschap. Voorloopig
echter bleef men in het verborgene handelen. En geen
wonder ! De Fransche soldaten, de Fransche politie bleven
nog vooreerst in het land en de Nederlandsche burgers
waren allen ongewapend. Zoo de fortuin weder omsloeg,
was de vreeselijkste wraakneming te duchten. Er moest
dus gehandeld worden met het grootste beleid, om het
juiste ocogenblik te kiezen, dat men de maskers kon
afwerpen.
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Een zeer onverkwikkelijke strijd is korten tijd na de50-
jarige herdenking van Nederland’s verlossing tusschen geleer-
den over 1813 losgebarsten, een strijd, dieeindelijk van den
eenen kant zulke persoonlijke verhoudingen aannam, datwe
niet dan noode daaraan herinneren [1]. Toch ware het van
onze zijde cen verzuim, indien we daarvan geen melding
maakten, te meer, omdat het niet in alle opzichten een
spiegelgevecht is geweest, maar de historische wetenschap
er ook door met enkele trekken is verrijkt.

Hoofdquestie was in dien strijd de houding van Gijs-
bert Karel van Hogendorp, die op verschillende gronden
door den eenen geleerde [2] ten strengste werd voroordeeld.
terwijl de andere [8], getrouw aan de traditie, Gijshert
Karel met kracht tegen dien aanval verdedigde.

Noch de wijze waarop , noch de tijd, wanneer Hogendorp
aanving, vonden in de oogen des eersten genade. Bekend
is het, dat de eerste oproeping, die van Gijsbert Karel op
den 17 November 1813 uitging, gericht was tot de.oud-
regepten van voor 1795, en dat hij eerst later , toen die
oproeping geen succes had, door den invloed van Kemper
en Faleck besloot, den kring ruimer te trekken. Natuurlijk
yond hier de criticus alle gelegenheid, om den held in zijn
grootheid te verkleinen. Of werd op die wijze niet de geheele
revolutieperiode in het aangezicht geslagen en was die poging
van van Hogendorp iets anders dan het beroep, door den
Prins van Oranjein 1799 gedaan bij den inval van het Engelsch-
Russische leger, toen allen, die slechts een sprekend bewijs
hadden gegeven van aankleving aan de revolutie, werden

[1] Bedoeld wordt de strijd tusschen Prof. Jorissen en Prof. Fruin. De
ecrste gaf ten jare 1867 zijn geschrilt in twcee deelen: Deomwenteling van
1818 wit. Prof. Fruin, hoe ook erkennende de waarde der bijdragen van
Prof. J. bestreed verseheidene zijner gevolgtrekkingen in den Gids van 1868
(Jan.) Daarep volzde de hatelijke wederlegging van Prof. J.in z{jn geschrift
G. K. van Hogendorp en Leop, van Limb, Stirnm 1869, Fruin's antwoord en
kritiek. Gids 1869 11. bl, 147—174 en cindelijk Jorissen's laatste woord.

[2] Jorissen.

(8] Fruin.
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buitengesloten [1]? De Leidsche geleerde verdedigde zelfs
deze eerste handelwijze van van Hogendorp met een beroep
op de omstandigheid, dat er voor alle dingen eensgszindheid
moest bestaan omtrent de terugroeping wvan den Prins
van Oranje [2] en dat daarvoor alleen de oud-regenten van
voor 1795 de aangewezenen waren, terwijl er onder de
staatslieden na dien tijd verschil van meening kon bestaan
omtrent de noodzakelijkheid van den Oranjevorst. Alsof
die liefde ook van de oud-regenten van voor 1795 niet van
zeer recenten datum was! Alsof de coalitie tusschen de
Oranjegezinden en de aristocratische partij eigenlijlc niet
eerst dagteekende van 1787 en de geheele geschiedenis van
onzen Staat niet opging in den grooten strijd tusschen
Oranje en de Staatsgezinde regenten! Was derhalve dat
de grond geweest van van Hogendorp’s handelwijze, dan
was toch die grond uiterst zwak. Het achtjarig samengaan
van die beide partijen (1787—1798) was toch geen vol-
doende grondslag voor hun onvoorwaardelijke eenheid in
de toekomst.

Neen, het kan niet ontkend worden, dat die oproeping
van oud-regenten door van Hogendorp samenhing met zijn
geheele politieke stelsel. Had Gijsbert Karel zijn wenschen
kunnen doordrijven, dan ware de oude republick , mel ver-
wijdering van de grootste gebreken, hersteld; was de zoon
van Willem V als Willem VI en als stadhouder terugge-
keerd en last not least, was hij zelf als raadpensionaris
opgetreden. Het is bekend, dat naar dat ambt reeds jaren
terug alle weuschen en verlangens van den eerzuchtigen
jongeling uitgingen; =zijn eenig streven tijdens de restau-
ratie-periode 1787—95 wasg, langs den ladder van het pen-
sionarisschap van Rotterdam, dat hij bereikte, tot die hoogste
waardigheid op te klimmen. En hoelang hij dien wensch is
blijven koesteren, blijkt wel uit de zittingen der eerste
grondwet-commissie van het jaar 1814, toen Hogendorp

{1] Zie van dit werk II bl. 295
[¢] Gids 1868 Jan.

I
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eveneens op de herstelling van dat ambt [gelukkig te ver-
geefs] bleef aandringen [1].

Nu behoeft het waarlijk geen betoog, dat een dergelijke
restauratie, als van Hogendorp gewenscht had, het volk
niet ten goede zou zijn gekomen. We hebben slechts
aan al de groote en kleine ellenden der vorige Staatsin-
richting te herinneren, om ieder daarvan te overtuigen.
En al nemen wij aan, dat van Hogendorp's wensch was,
om die gebreken te herstellen; al toonde hij zich vooral
in later jaren een man van vooruitstrevende denkbeelden,
al moet aan hem de eer worden toegekend, het meest te
hebben nagedacht en voorgewerkt in den Franschen tijd
voor de dagen, die hij aanstaande wist, toch mogen we
niet over het hoofd zien (ook onze helden van 1813 waren
geen halfgoden) dat geheel zijn karakter en persoonlijkheid,
Ziin eerzucht en hoog gevoel van eigenwaarde een nadee-
ligen invloed op den loop der zaken zou gehad hebben,
indien zijn oorspronkelilke wensech van de oud-regenten
ware vervuld. [2]

Anders moet , naar onze zienswijze beoordeeld worden
hetgeen de Amsterdamsche geleerde over den tijd, waarop
van Hogendorp optrad, in het midden heeft gebracht.
Terecht heeft hi] dienaangaande de kastijding verdiend, hem
door den Leidschen hoogleeraar gegeven. Kort en goed werd
Gijsbert Karel voor de vosten geworpen, dat het hem
eigenlijk aan persoonlijken moed en beleid had ontbroken,
om tijdig op te treden en dat eerst ter elfder ure de op-
wekking daartoe niet van hem, maar van van Stirum
en de Haagsche officieren zou =zijn uitgegaan. Deze be-
schuldiging van veel ernstiger sard dan de cerste, is zege-
gevierend door zijn tegepsiander weerlegd. Er moest met
het rueeste heleid, met de grootste voorzichtigheid in de

[1] Zie Tellegen, De wedergeboorte van Nederland bl 72, 78.

[2] ©ok het 4¢ deel van zijn Gedenkschriften (1588) geett niet veel
nicuw licht over deze quaestie. Dit heeft ook bljjkbaar Prof. Fruin ge-
voeld , die , al zag hij daarnaar (Jan. 1B68) met verlangen uit, geen woord
daarover in het publiek in het middon gebracht heeft.
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gespannen dagen van November 1818 gehandeld worden.
Ken dag te vroeg de Oranjevaan opgestoken en het blocd-
bad hier en elders vergoten, ware niet te overzien geweest.
Het juisle ocgenblik werd inderdaad door Gijsbert Karel
gekozen, om zonder bloedstorting het succes te behalen,
dat hij door zijn optreden gehad heeft. Ten einde dit in
het licht te stellen, moet een kort overzieht der gebeur-
tenissen gegeven worden.

Reeds aanstonds na den ongelukkigen Russischen veld-
tocht begon er nieuw leven onder de volken te ontstaan,
en ook Nederland bleef niet achter. Volksbewegingen, hier
en daar tot oproer overslaande , hadden er in den aanvang
van 1813 plaats te Zaandam, Alphen, Leiden en ’s-Gra-
venhage ; doch werden door de Fransche politie, die er
toen nog niet aan dacht te vluchten, met geweld onder-
drukt. En niet alleen onder bet volk ontstond beweging ;
in het geheim ook onder de aanzienlijken, ten einde den
invlced der te verwachten gebeurtenissen tekunnen leiden
en daardoor niet verrast te worden. Diep in het geheim
hadden er van dat oogenblik bijeenkomsten plaats in den
Haag, waaraan mannen als van Hogendorp, van der
Duyn van Maasdam, v. Stirum, Repelaer, de Jonge en
Changuion deel namen ; geheime uitbreiding van dat bond-
genootschap was een der voornaamste werkzaamheden.
De slug van Leipzig (16—18 Oct. 1813), waarvan de
zekere tijding pas in de eerste dagen van November in
Nederland kwam, gaf vanzelf den stoot tot krachtiger
optreden van dat geheim bondgenootschap. Voorloopig
echter bleef men in het verborgene handelen. En geen
wonder ! De Fransche soldaten, de Fransche politie bleven
nog vooreerst in het land en de Nederlandsche burgers
waren allen ongewapend. Zoo de fortuin weder omsloeg,
was de vreeselijkste wraakneming te duchten. Er moest
dus gehandeld worden met het grootste beleid , om het
juiste oogenblik te kiezen, dat men de maskers kon
afwerpen.
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De verbondenen naderden echter onze grenzen; reeds
werden de kozakken in onze Oostelijke en Noordelijke pro
vincién gezien. Welk een indruk moest die nadering op
de Fransche gezagvoerders en op de aanzienlijke Nederlan-
ders maken? De eersten begonnen zich gereed te maken,
om te vertrekken en de anderen begrepen, dat het oogen-
blikk tot handelen gekomen was, wilde men niet als over-
wonnen land en volk door de verbonden mogendheden
beschouwd worden.

Op den J4en November verliet Molitor met de Fransche
tioepen de hoofdstad en verlegde hij zijn hoofdkwartier
naar Utrecht. De hertog van Plaisance verliet eveneens
Amsterdam, niet zonder, getrouw aan zijn goed karakter,
verscheidenen zijner Amsterdamsche vrienden den raad te
hebben gegeven, om met het oog op de openbare rust,
maatregelen te nemen. Was daarmee het gevaar geweken ?
Nog 14 dagen lang bleven de Franschen in Utrecht en
waren aldus elk oogenblik in de gelegenheid, om naar Noord-
of Zuid-Holland terug te keeren. Wat Woerden op den 24en
November ondervond, kon, indien Molitor zulks hegeerd
had, elken dag op andere plaatsen zijn voorgevallen [1]
En ook in het buitenland was Hamburg reeds het voorbeeld
geweest, waartoe de wraak der Franschen hen kon drijven.

Toch moest er juist in die dagen gehandeld worden,
wilde men niet door lafhartig gedrag de gemakkelijke prooi
worden van Rusland en Pruisen. En er iz ook gehandeld.
Nauwelijks was in den Haag het gerucht gekomen van de
Amsterdamsche beweging op den 15¢n November, die tot
het verbranden van de donanehuisjes leidde, of de oproepinz
ging van van Hogendorp uit tot de oud-regenten in den
Huaag, om zich aaneen te sluiten en onder Oranje zich te

[t] Wie de juiste toedracht van zaken in Woerden wil kennen, rand-
plege het artikel van P. A. v. Buuren. Tijdspiegel 1888 3, bl. 221—247,
Er bljjkt daarvnit, dat de geheele onderneming op Woerden, onder generaay
de Jonge en kolonel Tulling ecn misgreep is geweest en dat de gruwelen
der Franschen het gevolg waren van hun onvoldoende verdedigingsmaat-
regelen,
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verbinden. Moge de wijze der samenroeping een politieke foub
zijn geweest, de mislukking daarvan, het nieaw hijecn.
roepen van een grootere vergadering op den 20en November,
het traineeren aldus van de zaak heeft meegewerict tot
den goeden uitslag. De 21e was de dag, waarop zonder
aarzeling het bestuur des lands voorloopig door van Ho-
gendorp en de zijnen werd aanvaard. Wij achten het met
den Leidschen geleerde [!] een onbewezen stelling, dat
van Hogendorp tot het openbaar optreden op dien dag
tegen wil en dank zou zijn overgegaan, of althans door
van Stiram en de Haagsche officieren moest worden
gedwongen. Daartoe heeft de wverdediger dier meening,
die alle eer aan den voortvarenden van Stirum geven
wil, onderstellingen noodig, die op niets berusten. Hij
moest zelfs de toeviucht nemen tot de meening, dat de
proclamatie, die door van Hogendorp reeds op den 20en
was opgesteld met van der Duyn, geanlidateerd was. Doch
waar wilden wij blijven, zoo we al de onbewezen stellin-
gen nit dat twistgeschrijf gingen betwijfelen of verdedigen ?
Voor ons is het een feit dat Gijsbert Karel steeds terecht
voor den cersten man onzer bevrijding heeft gegolden;
zijne omgeving was daar zelfs zoo van overtuigd, dat zelfs
van der Duyn in een later geschritt, waavin hij de karak-
feilen van 2zijn vroegeren medestander openlifk blootlegt,
toch niet aarzelt, hem als den eersten de eer te geven,
die hem toekwam. [2]

En bij dien moed, om trots de nog bestaande gevaven,
op den 2] sten November op te treden, bij het beleidvol
optreden , waarvan al het succes afhing, verdwijnt de
politieke  fout van den 170en voor oms in het niet.
Hoe verkeerd ook gezien, het was in 1813 niet de eerste
vraag: de oude regenten of de oude republiek ; maar het

[1] Gids. 1869,

[2] Geheel in overeenstemming met het karakter van van Hogendorp,
is het gedenkwaardlg ,Gedenkschrift” van van der Palm, dat, het moge
hier en daar wat oratorisch zijn, over het algemeen de juiste toedracht
van Zzaken vermeldt.
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herboren volkhestaan van Nederland. De regeeringsvorm ,
in de tweede plants de quaestie, zou van zelf, gelijlk ge-
schied is, wel verbeterd worden. Daartoe kon, hoe men
ook wilde, zelfs de Fransche tijd van 1795—1818 niet
uit de geschiedenis worden weggedacht. De mannen, die
toen geleefd hadden en mee gewerkt aan de instandhou-
ding van den Staat en die mel al hun nieuwe beginselen
in den smeltkroes van het lijden dier dagen waren geweest,
zouden niet anders kunnen, dan met de enkele korrels
gouderts, die gebleven waren, den nienwen Staat ver-
rijken.

Tot die mannen behoorden in de eerste plaats Falck en
Kemper. Deze beide mannen moeten in de historie van 1813
te zamen genoemd waren. Zij hadden in den Franschen
tijd niet op een afstand de toestanden waargenomen, maar
de een zoowel als de ander had zich, zonder zich schande te
berokkenen, in den stroom der nieuwe denkbeelden geworpen,
die sinds 1795 ons vaderland had overweldigd. Beiden hadden
ze geleerd uit de geschiedenis der Bataafsche republiek,
van het Koningschap van Lodewijk en de inlijving in het
Keizerrijk , de kern der dingen van de schaal te scheiden.
Dien kern ze zouden hem niet gaarne verloren hebben zien
gaan bij de aankomst van den nieuwen tijd. ,Zij hoopten
beiden, dat ons land een constitutioneele regeering met den
Prins van Oranje aan het hoofd zou te gemoet gaan.” [1]

In 1818 woonde de eerste in Amsterdam, de laatste
als hoogleeraar in de rechten te Leiden. In het eind van
1812 spraken ze reeds te zamen over de mogelijkheid om
spoedig parti] te trekken van de veranderde omstandighe-
den. De diplomaat Falck , die beler dan iemand anders in
Holland de kaart van RBuropa kende en ook onder Lode-
wijk zijn vaderland had gediend , maar de keizerlijke re-
geering haatte , was tusschen 1810 en 13 overtuigd, dat
Napoleon, hoe groot ook, de vrijheid in Europa niet duur-
zaam onderdrukken kon. ,Met de Haagsche heeren waren

[1] De Bosch Kemper, Staatk. Gesch. van Ned. bl. 376 Vgl. Lett Aant.
L dd4, 445
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zé in den aanvang van 1818 nog niet in onmiddeilijke aan-
raking gekomen ; doch Falek wist door een man, die het
wederzijdsch vertrouwen bezat (waarschijnlijk Elout) waar-
heen hun voornemen strekte. [1]

»Het was de nacht van 15 November. Op den buitenkant
van het Kattenburgereiland, stond Falek (als kapitein der
nationale garde) aan ’t hoofd zijner manschappen de uit-
barsting der revolutie aan te zien. De vlammen der
douanehuizen stegen knetterend omhoog en spreidden hun
vonken onder en over de joelende en juichende menigte.
Falck noch zijn schutters traden tusschen beide. Integen-
deel, toen de volksmenigte den Franschen adelaar, die
voor het arsenaal der marine prijkte, vorderde, gaf hij
het gehate symbool der overheersching met innigen wellust
prijs, om het in de vlammen te zien ondergaan. Het was
de eerste dag van een nieuw leven voor Amsterdam —
aan Falck, Job May en Fabius had zij dien te danken.” [2]

En Kemper, die in dat jaar de academische jengd door
zijn gulden lessen voorbereidde voor den toekomstigen dag
en eerst geen plan schijnt gehad te hebben, om zich
buiten Leiden met de omwenteling te bemoeien, kon, toen
hij vernam van de oproeping der oud-regenten en dus van
de verkeerde richting, dic de omwenteling dreigde te
nemen, niet zwijgend dien loop langer aanzien. Onder-
steund door Falck, overreedt hij van Hogendorp, om den
kring der saamgeroepenen wijder te trekken, aan welken
wensch Gijsbert Karel gehoor gaf. Merkwaardig is de
vergelijking tusschen de proclamatie, op den 17en Novem-
ber uitgevaardigd, met die welke op den 20en en 21en No-
vember werden publik gemaaitt. In die karte speelruimte
van 8 4 4 dagen ligt het verschil tusschen het oude, dat
onherraepelijk was voorbijgegaan en het nienwe, dat aan-
staande was.

Toch al waren de hoofden het vrij spoedig omtrent de

[1] L. bL 445 Vgl Brieven van Falck bl 352.
[2] Jorissen, Anton Reinhard I'alck., Herinneringsvede. 1877 bl 19,
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grondslagen van den nieuwen staat eens geworden, was
het nog lang geen gemakkelijke zaak , om aanstouds het
gansche land te winnen. In Amsterdam o. a. hield men
zich tob deu 24cn November liefst buiten schot; d. w.
%., ook daar was wel een intermediair bestuur, dat orde
en veiligheid handbaven wilde, maar, daar de Frapschen
nog steeds in het land waren en men beducht was voor
een mogelijken terugkeer van Molitor, bleef men zich
eerst tegen het algemeen bestuur verzetten, dat zich
openlifk op de hand van Oranje verklaard had. Hoewel te
verklaren, bleek toch alras, dat de vrees hier niet de
beste leidsvrouw was geweest. En toen de hoofdstad een-
maal zich had aangesloten, wilde ze ook niet achterstaan
bij de residentie. ,Gelijk van deze uitging de oproeping
vin een algemeen bestuur, zoo ging van Amsterdam de
staatkundige beweging uit tot oprichting van een grond-
wettigen Staat onder een Souverein Vorst.” [1]

Toen de Prins van Oranje den Nederlandschen bodem
op den 30en Nov. betreden had, spoedde hij zich op den
Zen December naar Amsterdam, waar hem de souvereiniteit
werd opgedragen, die door Willem na eenige aarzeling
werd aanvaard. Hij had niet anders gedacht, toen hij
Lngeland verliet , of hij zou weder crfstadhouder worden,
gelijk zijne vaderen en hij meende, dat de aanneming der
grondwettige Souvereiniteit niet aan de oud-regenten zou
behagen. Gelukkig echter liet hij zich overtuigen, dat die
Souvereiniteit het eenige middel was, om de krankheden
van den Staat te genezen.

In zeer juiste bewoordingen werd zulks in de procla-
matie aan den landgenoot uitgedrukt; daarin toch lomen
deze woorden 0. a. voor: ,Niet meer zal de oude onzekerheid
over de verdeeling der oppermacht uw krachten verlammen,
uw macht ontzenuwen. Het is geon Willem de Zesde, dien het
Nederlandsche volk heeft teruggevraagd, zonder te weten, wat
het eigenlifk van hem te hopen of te verwachten had. Het

[1] De, Bosch Kemper, Lett. Aant. bl 456,
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is Willem de Eerste, die als Souverein vorst, naar den
wensch der Nederlanders, onder het volk optreeds, het-
welk door een anderen Willem I aan de slavernij eener scha-
delijke buoitenlandsche overheersching ontrukt werd. Uwe
burgerlijke vrijheid zal door wetten, door eene die vrijheid
waarborgende constitutie, zekerder dan te voren gevestigd
zijn.” En de Prins nam de Souvereiniteit aan, wijl de nood
van het vaderland, wijl de toestand van Europa dit eischte.

w1k aanvaard wat Nederland mij aanbiedt, maar ik aan-
vaard het ook alleen onder waarborging eener wijze Con-
stutie, die nuwe vrijheid tegen volgende mogelijke misbrui-
ken verzekert en in het volle gevoel der verplichting, die
mij deze aanneming oplegt, enz.”

Het was Eemper, die de steller dezer proclamatie was
en die daardoor toonde ,de oprechte tolk van het Neder-
landsche volk te zijn.” Hoe het derhalve mogelijk is ge-
wesst, dat men later gemeend heeft, dat de Commissaris-
sen te Amsterdam aan Willem T de absolute souvereine
macht hadden aangeboden, is onbegrijpelijk. Louter goedheid
zijnerzijds, is vaak het beweren geweest van hen, die
meenen dat onze eerste Souverein uit het huis van Oranje,
door een grondwet te geven, afstand deed van een recht,
hem absoluut geschonken. Zeker eenige aanleiding tot die
meening bestaat in het autocratisch karakter van dien
eersten koning, zoowel als in de verregaande passiviteit
van het Nederlandsche volk, waarvan het grooter deel zoo
onverschillig was omtrent de politiek dier dagen, dat men
meende, alles alleen door den naam van Oranje te hebben
gewonnen. [I] Maar de weinig verstandigen die er waren,
beseften toch wel dat dit niet nanging en dat men toch waar-
lijk niet belust kon zijn op een onbeperkt vorstelijk gezag [2].

Van daar die gedurige herhaling van de belofte van eene

(1] Men onthicld zich geheel van staatkundige beschouwingen ; er was
een staatkundig weekblad, dat echter bjj gemis aan belangstelling speedig
ophield te verschijnen.

[2] Gids 1864, I 1813 en 1814 in onderling verband heschouwd, bl 79:
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grondwet, die de aloude vrijheid zou verzekeren [1]; en
de op den Souverein rustende verplichting, om aan het
Nederlandsche wvolk een constitutie te verschaffen, die
gegrond op het beginsel der Souvereiniteit, aan het be-
stuur de vereischte eenheid en kleur verleenen en aan de
ingezetenen het wvolle genot zou verzekeren van de her-
wonnen vrijheid en onafhankelijkheid. [2]

‘Wat beteekenen die woorden anders, dan dat de vorst
geen absoluut heerscher zou zijn, waar het volk zijn recht
zou gewaarborgd zien? Dat hij het toch eenige maanden
geweest is, zoolang de grondwet niet was vastgesteld, was
onvermijdelijk; doch als iets blijvends werd dit door nie-
mand gewenscht.

De daad van Kemper en Scholten was in den
grond der zaak onregelmalig; maar in oogenblikken van
omwenteling kunnen zulke daden nooit geheel wegblijven.
Algemeen werd de aanbieding der souvereiniteit dan ook
erkend, hoewel ook oud-regenten, die hun privilegien
wilden gehandhaafd zien, die aanbieding afkeurden. Volgens
hunne zienswijze hadden de Staten dat moeten doen. Zou
soms Hogendorp in zijn proclamaties, waarin Willem
Souverein Vorst der Vereenigde Nederlanden werd genoemd
op die rechten der Staten gedoeld hebben ?

Kemper trok zich binnen den kring zijner academische
werkzaamheid terug; reeds op den 4den December nam
hij zijn ontslag als commissaris-generaal. Door zijn invloed
was ondertusschen Falck tot secretaris van het algemeen
bestuur benoemd. Andere commissarissen-generaal, die be-
noemd werden, waren Canneman voor financién, van
Stralen voor binnenlandsche zaken. Gijsbert Karel van
Hogendorp werd secretaris van Staat voor de buitenland-
sche zaken, van der Hoop secretaris voor de marine,
terwil van Maanen met de justitie belast bleef. Mannen

[1] Proclamatie van 6 Dee.
[2] Woorden unit het hesluit van 21 Dee. 1813, waarbjj de Commissie
tot ontwerping der grondwet werd henoemd.
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als Verhuell, Gogel en Dirk van Hogendorp wilden den
nieuwen Koning niet dienen. Gogel alleen heeft in latere
Jaren den Koring nog in financieele zaken raad gegeven.

Tal van besluiten werden er reedsaanstonds in de eerste
maanden van de nieuwe orde van zaken genomen, al was
er voor de invoering der grondwet iets zeer onregelmatigs
in, dat in den persoon van den Souverein de wetgevende
en de regeerende macht vereenigd was. Ja zelfs daarna
heeft de regeering, door misbruik te maken van Konink-
lilke besluiten, niet wvoldoende het grondwettig verschil
tusschen wetgevende en uitvoerende macht in het oog
gehouden. Toch zal niemand ontkennen, dat de besluiten
véér de grondwet van 1814 meer dan voldoende waren
gerechtvaardigd.

Daar moesten aanstonds tal van maatregelen genomen
worden , die de drukkende Fransche bepalingen op zij zet-
ten. Vooral in zake van belastingen moest een nieuwe
orde komen; ook een reglement van volkswapening en
militie werd vastgesteld; de vrijheid van drukpers werd
weder gewaarborgd; de geheime Fransche politie verviel ;
doch aangezien de vijand nog op verschillende plaatsen van
het land was, bleef er een algemeen commissaris van
politie noodig. Ook werd de webl van 1806 op het lager
onderwijs weder in werking gebracht.

Het ontbrak zeker niet aan maatregelen, die genomen
werden ten bate van bijzondere persomen. Zoo werden
ambtenaren bij de finantieele administratie, die in 17956
ontzet waren, bij voorkeur weder geplaatst; en ook aun
mijlitairen, die de laatste 20 jaar uit den dienst waren
geweest, werd predilectie gegeven. ,Bijzondere considera-
tign verwarde men met de eischen van een goeden dienst;
daardoor werden bekwame hoofd-ambtenaren en hoofd-offi-
cieren vaak belemmerd in hun directie, terwijl de voor-
keur aan enkelen geschonken, het vermoeden van een triomf
van de voormalige Oranje-partij deed veld winnen. Zocht
de regeering dit weer weg te nemen door gunstbetoon
awn persouen, die tot de patriotten behoord hadden, dan
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klaagden weer de oud-Oranjegezinden, dat de Vorst hen
vergat.” [1)

Kortom er werd veel ook in de maanden van overgang
gedaan, dat onze Staatsinstelling ten goede kwam. Nu
kwam het er maar op aan, dat de Franschen voor goed
ons land verlieten en dat de grondwet tot stand kwam.
Het eerste had niet met gewenschten spoed plaats. Eerst
in Januari 1814 verlieten de Franschen Nijmegen en den
Bosch, in Februari Gorinchem , in April Deventer en Ber-
gen-op-Zoom en in Mei pas den Helder, Zeeland en Delf-
zijl. Eerst den 28en Mei was ons vaderland geheel van
Franschen gezuiverd. Reeds twee maanden te vgren was
de nienwe grondwet vastgesteld en begedigd. Een afzon-
derlijk hoofdstuk echter zij ain de samenstelling daarvan,
tusschen 2! Dec. 1813 en 30 Maart 1814, gewijd.

[1] De Bosch Kemper, St. Gesch. bl. 401.




HOOFDSTUK XXVL

De grondwet van 1814.

Evenzeer als de tachtigjarige corlog en de afzwering
van Filips IT belangrijker feiten voor de staatkundige ge.
schiedenis van ons vaderland zijn, dan de vestiging der
oligarchische republieck en de Unie van Utrecht; even-
zeer munt het jaar 1813, de verlossing van de Fransche
heerschappi] uit boven de vaststelling van den nieuwen
regeeringsvorm. Vergeleken met die onsterfelijke daden,
is de samenstelling dier wetten en vormen een gebeur-
tenis van minder gewicht; alleen het feit, dat ze in
den loop onzer eeuw weder telkens herziening behoefden,
overtuigt ons van het vergankelike daarvan, in vergelijking
met de eeuwige daden der bevrijding.

Toch ware het verkeerd gezien, daaraan slechts opper-
vlakkig de aandacht te schenken, eensdeels omdat dg
grondweb van 1814 de eerste is geweest, waarbij de grond-
wettige monarchie in het huis van Oranje-Nassau is ge-
vestigd, anderdeels omdat die grondwet voor den aan-
dachtigen beschouwer van de geschiedenis onzer eeuw op
zooveel typiseh gebrekkigs wijst, onder welks nawegen
wij nog tot heden meer dan genoeg zuchten.

Over het eerste, de monarchie onder Oranje, hehoeven
we niet uit te weiden. Toegegeven, dat noch de aristo-
cratische republiek voor 1795, noch de democratische van
daarna. de wvoor ons land gewenschle regeeringsvorm is,
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dat de constitutioneele monarchie voor ons de beste is, dan
7al het geen verstandig Nederlander in de gedachte komen,
te twijfelen aan de waarheid, dat geen tamilienaam meer
populair, meer traditioneel geschikt, meer eminent is,
om de monarchie in zich te vertegenwoordigen, dan de
naam van Oranje-Nassau. Deze stelling te willen gaan
bewijzen, ware even onnoozel, als een poging aan te
wenden, cm door tal van argumenten het bewijs te leve-
ren, dat de aarde rond is en zich wentelt om de zon.
Voor elk Nederlander van gezond verstand, die de prae-
mis toestemt, is dat dus een axioma. Mogen er al tegen-
woordig Nederlandsche burgers zijn, die in een democra-
tische republiek nog hun ideaal van regeeringsvorm zouden
zien, onder onze vaderen van 1813 bestond geen enkele
twijfel aan het recht van bestaan van de herstelling van
het huis van Oranje. Dat algemeen heerschend gevoelen,
had evenwel een geduchte schaduwzijde. Alle zucht naar
zelfregeering en politieke vrijheid ontbrak. Er heerschte
alleen algemeene blijdschap over het aftreklcen van den
vreemden overheerscher en alle bewoners ontvingen Willem
I als redder terug. Die blijde stemming echter maakte
hen geheel onverschillig en ,onbszorgd over de voorwaar-
den der regeering.” [l] Geen wonder, dat de leiders van
die volksstemming gebruik maakten, om de constitutie
te doen uitvallen in veel conservatiever geest, dan voor
het volksleven wenschelijk was.

Reeds de samenstelling van de commissie voor de grond-
web liet veel te wenschen en laat ons veel te denken
over. Van de 15 leden waren er 12, die allen voor 1795
aan de regeering waren geweest; terwijl slechts twee de

[1]1 De Bosch Kemper. Lett. Aant. bl. 462 Vgl id. bl. 476. e va-
derlandsliefde openbaarde zich zoo sterk in onthoezemingen, in liefdegaven
en vrijwillige dienstneming, dat men juist daardoor onverschillig was
omtrent de staatsrechterlijke bepalingen. Dat was een groot nadeel. Hoe
geheel anders zou het geweest zfin , wanneer de staatsregeling van 1814
reeds erkend had een ware volksvertegenwoordiging met openbaarheid van

discussic en geen bepalingen had bevat, die aan veel veronderds deden
denken.”
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zonen waren der revolutie. Nu was het zeker waar, onder
die twee was er althans één, die voor verscheidene gelden
kon; namelijk de eerste president van het gerechtshof
Mr. C. F. van Maanen. Doch dit neemt niets weg van het
feit, dat Gijsbert Karel, die zonder twijfel grooten invloed
op de keuze dier commissie, door den Souvereinen vorst
benoemd, gehad heeft, tot =zijn vroeger denkbeeld van
de oudregenten scheen teruggekeerd. Onnoodig is het
de namen der meesten van die commissie te noemen [1].
Zeven van de 15 behoorden tot de oud-adellijke geslachten,
die als zoodanig eertijds zitting hadden gehad in de re-
geeringslichamen. Zes er van behoorden tot den kring van
de stedelifke regenten en verscheidene van hen hadden
voér 1795 de Republiek gediend. Gelukkig dat er
onder dezen toch enkelen waren, die van den revolutie-
tijid een anderen doop hadden ontvangen en die dis in
menig opzicht den nieuwen tijd konden verstaan. Met
eere moeten vooral genoemd worden Mr. W. F. Roéll,
oud-schepen van Amsterdam en Mr. C. T. Llout, oud-
baljuw van Texel; hen zien we in de meeste gevalien
met van Maanen samenwerlken en den door en door con-
servatieven geest der commissie bestrijden. Waren zij
er niet geweest, de oude republiek zou grootendeels onder
ietwat gewijzigden vorm en naam nit den smeltkroes Zijn
teruggekomen. Toch bleef er helaas! nog geuoeg over,
dat ons niet met onverdeelde instemming den arbeid, aan
die eerste grondwet bestsed, doet gadeslaan.

Het is van het hoogste belang, vooral waar het geldt
de gewichtigste punten van de grondwet, de notulen te
bestudeeren, die daarvan nog bestaan [2]. Met groote
nauwkeurigheid is dit gedaan door Prof. Tellegen in zijn

[1] Tellegen, De weidergeboorte van Nederland bl 17, 18 en de Basch
Kemper, Staatk. gesch. bl. 404, 405.

[2] Bekend Is het, dat in het kabinet des Konings de officieele notulen
van de commissie zjju bewaard. Voorts bestaan er zeer uitgewerkte no-
tulen van van Maanen, in het bezit van den heer Mr. C. F. Th. van
Maauen te 's Gravenhage,

NITHOFF , Geschiedenis 1.1, 26
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reeds genoemd geschrift. Wie daaromfrent dus.meer wil
weten, dien verwijzen we naar dat werk; voor ons doel
is het voldoende, op het voornaamste daaruit opmerkzaam
te maken. Bekend is, dat de schets van van Hogendorp,
door hem in de jaren der verdrukking opgesteld, met een
analyse van dat stuk en een toelichtende memorie ten
grondslag gelegd werden aan de beraadslagingen.

Hoogst belangrilk was allereerst de gedachtenwisseling
over de verhouding van den Staat der Nederlanden tot
de verschillende godsdiensten en kerkgenootsehappen door
zijne burgers beleden. Terecht kon er vrees bestaan, dab
er in dit opzicht een restauratie zou plaats hebben en
dat de publieke Staatskerk zou worden hersteld. Op een
na [1], waren al de leden der Commissie lidmaten der her-
vormde kerk, en dus was het niet onwaarschijnlijk, dat men
vooral, waar het het teere punt van den godsdienst betrof,
tot het oude zou willen terugkeeren. Een der schoonste begin-
selen van 1795, de gelijkheid van alle burgers voor de wet,
zou zeker daardoor in zijn hartader getroffen worden; doch
zou men tegenover de 1'% millioen Protestanten het be-
ginsel van de gelijkheid der kerkgenootschappen handhaven,
waartegen sedert de Bataafsche republiek zoo talloos vele
adressen uib den boezem der vroegere Staatskerk waren
gericht tot de wetgevende vergaderingen ?

Tot onze blijdschap kunnen we van de commissie getui-
gen, dat zij den geest des tijds in dit opzicht had leeren
verstaan en dat na heel wat strijd, waarbij van Maanen,
Roéll en Elout vooral hun stem in de goede richting deden
hooren, de gelijkstelling der leden van de onderscheiden
kerkgenootschappen werd gehandhaafd en zelfs de finan-
cieele ondersteuning zeer vrijzinig werd vastgesteld. Met
juistheid is het niet te zeggen, welke rol bij dat werk
de Souvereine Vorst, die ook bij dien arbeid der com-
missie achter de schermen zat, heeft vervuld ; waarschijnlijk
zal hij, die reeds met het plan bekend was van de ver-

1] Met name Hecrkens,
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eeniging van Noord en Zuid, wel tot dat besluit hebban
meegewerkt [1].

Even gunstig als in de grondwet van 1814 beslist werd
omtrent de verhouding van den staat tot de Kerkgenoot-
schappen, even gelukkig eindigden de beraadslagingen
omtrent de verhouding van het geheel tot de deelen van
den Staat. Niet, dat het ontbrak san mannen in de com-
missie, die het denkbeeld van een Statenbond veel meer
dan van een Bondstaat waren toegedaan. Hogendorp zelf
0. a. had liefst een herleving van de oude Staten gezien ;
wel moest ook volgens hem de souvereiniteit der Staten
op den Vorst overgaan; hun wetgevende macht op den
Vorst en de Staten-Generaal ; financién, defensie en diplo-
matie buiten hun kring blijven; doch de Souvereine
Vorst zou afzonderlijk door de Staten gehuldigd worden
en deze zouden de keuze hebben van de afgevaardigden
ter Staten Generaal. Dit laatste punt vooral had ons ge-
heel in de armen der onde Republiek teruggeworpen, want
de gekozenen door de provincién zouden niet kunnen nalaten
van hun provincialen zin in het Wetgevend lichaam te
getuigen. Ook zou volgens Gijsbert Karel het binnenlandsch
bestuur geheel aan de provincién blijven. Kortom met
een kleine wijziging zou de Statenbond van vroeger terug-
keeren met al den nasleep van ellenden, die daaraan twee
eeuwen lang verbonden waren geweest. Gelukkig, dat ook
hier de oude zuurdeesem met kracht werd bestreden. Man-
nen als Rogll, van Maanen, Elout, Aylva, e. a. gevoelden
zoozeer het treurige van dien terugkeer, dat ze zelfs
geheel den naam van Staten hadden willen wegwerpen,
uit vrees, dat meb den naam ook de daad zou terugkeeren.
Zij hadden gewenscht dien naam te veranderen in regee-
ringen of besturen [2]. Dit was dat deel der commissie,
dat het volk niet wilde ,paaien’ met enkele uitdrukkingen
of termen, terwijl daarentegen Hogendorp, die gedurende

[1] Bijzonderhaden over die beraadslaging zie: Tellegen, bl. 36—46.
[2] Tellegen, bl. 79, ook de noot.

26*
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zijn droom van 20 jaren niet dacht, dat het volk een
schrede was vooruitgegaan, liefst de oude vormenmet den
ouden naam behield [1]. Het was wel jammer, dat de naam
,Staten” met 7 tegen 6 stemmen behouden werd; ook
dit heeft later nog wel tot machtsmisbruik der deelen
aanleiding” gegeven. En toch, zonder dat men verviel tot
de uiterste consequentie van de één- en ondeelbaarheid ,
de centralisatie van de grondwet van 1798, of tot het
centralisatie-stelsel van Koning Lodewijk of den Keizer,
is er van het beginsel der zelfregeering der provincién
weinig overgebleven.

yHet beginsel van eenheid doortrok van toen af het
geheele Staatswezen. In zoover was de herboren Staat
een kind der revolutie, met dit onderscheid, dat de mo-
narchale vorm dien der Republiek had vervangen.” [2]

Wel bleven er groote leemten ; het geheele stelsel van
de gouverneurs der provincién heeft later tot allerlei mis-
bruik gevoerd; maar aan den Souvereinen Vorst werd ge-
noegzaam macht verleend, om de besluiten der Staten in
strijd met de wet of het algemeen belang, te vernietigen.
Dat was althans een bewijs, dat de commissie van 1814
begreep, hoe het gezag moest worden gehandhaafd. Niet
aan haar de schuld, maar aan de macht der gewoonte,
aan het ingekankerd provinciaal egoisme, zoo tot heden
nog zoo vaak de algemeene belangen lijden onder provin-
ciale halsstarrigheid en eigenwaan.

Drie zaken van groote beteekenis zijn derhalve met de
grondwet van 1814 voor den Staat gewonnen en wat
daarvan later, door de omstandigheden genoodzaakt, ge-

1] Het ontbrak nu en dan ook in die commissie niet aan hartstochtelijke
oogenblikken, Zoo wzei van Maanen: ,Zij zijn geen Staten; het is een
noodelooze en gevaarlijke ceremonie den vorst te latem huldigen door de
Staten-provinciaal, men zal er uit argumenteeren.” Hogendorp beweerde,
dat men de denkbeelden der menschen niet moest choqueeren en alles
zoo zacht mogelijjk moest nitdrukken.

Tellegen bl. 81.

[2] Tellegen bl 84.
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wijzigd werd, was slechts uitbreiding van de beginselen
in die eerste grondwet van het koninkrijk uitgesprokan.
Drie zaken: de grondwettige monarchie in het huis van
Oranje-Nassau [1], de gelijkheid der kerkgenootschappen en
van de godsdiensten voor de wet en de uithreiding der macht
van het geheel over de deelen. Al was noch het een noch
het ander consequent daarin toegepast, de latere toepas:
sing was toch voortzetting van de beginselen, die de
zegepraal hadden behaald. Ook de rechterlijke macht werd
in menig opzicht verbeterd. Ook hier was het vooral van
Maanen, die den reactionairen geest in vele commissie-
leden met kracht en suceces bestreed en al zou ook hier
de tijd nog vele verbeteringen aanbrengen, de voet werd
toch op den goeden weg gezet [2]. Met minder voldoening
kunnen we terugzien op hetgeen bepaald werd omtrent
het platte land, den adel, de regeling der financién en de
staatkundige rechten van het volk in het algemeen.

Hoe was in de dagen der Republiek de toestand van
het landvolk geweest? Rechtaf treurig. De steden wa-
ren destijds het overheerschend element geweest, terwijl
daarentegen de dnizenden bloeiende dorpen van ons vader-
land onder de heerschappij van de heeren zuchtten. De
heerlijke rechten waren bij de grondwet van 1798 afge-
schaft, zsker een der krachtigste hewijzen, welk een flinke
en edele geest de eerste nationale vergadering bezielde.
‘Wat Schimmelpenninck bewoog, die rechten ten deele te
herstellen, laten we in het midden [3]. Waarschijnlijk
was wel de oorzaak de voortdurende oppositie der belang-
hebbenden tegen dit nieuwe beginsel der maatschappi]. De
heeren waren er echter niet veel mee gebaat. De inlijving
in het Keizerrijk deed de betrekkelijk gunstige bepalingen
van die herstelling wvoor hen weder verloren gaan;
zoodat voor de landelifke bevolking inderdaad de jaren
1795—1813 een verlossing mag genoemd worden.

[1] Tellegen bl. 60—98.

[2] Tellegen bl. 85 vig.
[8] Vgl bl 319 van dit werk.
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Wat heeft de grondwet van 1814 ten dezen gedaan?
Hogendorp had de ambachtsheerlijkheden eenvoudig willen
herstellen, daar voor hem de steden en de adel de beide
eenige elementen waren van den Staat, terwijl de platte-
landsbevolking voor hem niet meetelde [1]. Er bestond
natuurlijk van de zijde der vooruitstrevende partij in de
commissie daartegen groote oppositie. Mannen als Rogll
en van Maanen waren ten diepste overtuigd van de on-
billijkheid van zulk een herstelling van den onden toestand.
En toch al was de groote meerderheid van oordeel, dat
ook het platteland moest worden vertegenwoordigd, het
resultaal der beraadslaging was, dat de regeling dezer zaak
aan den souvereinen Vorst werd overgelaten, die bij besluit
van 26 Maart 1814 voor een deel de heetlijke rechten deed
herleven. Zeker ook de landeigenaren zouden naast de
steden en den adel in de Staten vertegenwoordigd worden ;
doch waar jacht- en visscherijrecht, collatierecht, voor-
dracht en begeving van ambten aan de vroegere heeren
werden teruggeschonken, daar waren honderden middelen
in de handen dier oude landaristocratie gebleven, om het
hun onderhoorige landvolk te onderdrukken. Terecht is
die herstelling der heerlijke rechten door Willem I een
zwarte bladzijde in zijn geschiedenis genoemd [2]. Het jaar
1848 heeft wel eenigszins de bepalingen van dat besluit
gewijzigd en toch nog tot lLeden zucht het platteland on-
der het besluit van 26 Maart 1814.

Min of meer met de herstelling der ambachtsheerlijikheid
en de miskenning van de rechten van hetb platteland hing
samen de herstelling van den adelstand. Niet, dat de adel
weder, gelilc onder de Republiek, (zooals van Hogenderp
begeerd had) het hoofd werd van het piatte land. Dat
was al te dwaas geweest, om zulk een herstelling der
ridderschap door te voeren, en de meerderheid der com-
missie verzette zich ook daartegen met kracht. Doch al

[1] Vgl Tellegen bl. 54, 55.
[2] Tellegen bl. 57,
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werd de adel ten deele van politieke voorrechten
beroofd, al werden nict langer aan den adel erfelijke
waardighedsn verleend, toch bleef ook hierin veel van den
onden zuurdeesem achter. De souvereine vorst zou in den
adelstand kunnen verheffen, even goed als ridderorden uit-
deelen; en zoo kwam er dan toch weer een scheiding
tusschen wettelijk voorname en niet voorname leden der
maatschappij, in strijd mst het beginsel der gelijkheid.
Ongelijkheid in stand zal er altijd blijven bestaan ; doch
de voornaamheid mag niet uit wettelijke onderscheiding
worden afgeleid. ,Wanneer men de geschiedenis van ons
vaderland sedert 1813 beschouwt, dan kan moeilijk wor-
den ontkend, dat het machtwoord der vorsten in staat is
den onderdaan en zijn nakomelingen een hoogere plaats
in de samenleving te verzekeren, ook zonder dat verdien-
sten jegens het vaderland daarvoor een vereischte zijn.” [1]

Ook op het gebied der financién valt niet te roemen
over de grondwet van 1814. De Souvereine Vorst werd
in den grond der zaak daarin almachtig. Want voor de
buitengewone uitgaven was slechts de toestemming der
vertegenwoordiging noodig. De zekere en bepaalde nitgaven
werden voor eens en altijd vastgesteld; daarmee hadden
de Staten Generaal niets te maken, Buitendien werden
voorloopig de bestaande belastingen gehandhaafd, zoodat
de Souvereine Vorst te beschikken had over al de mid-
delen, die reeds onder de Fransche heerschappij bestonden.
Dat men tot dit stelsel gebracht werd, is zeker een bewijs,
van het groot vertrouwen, dat men stelde in het bestuuar
van Willem I. Blijkbaar wilde men het huis van Oranje,
dat zoo veel schade had geleden tijdens de Revolutie, en
dat men door een ruim inkomen der kroon schadeloos had
gesteld, zijn volle vertrouwen toonen in het beheer der
geldzaken van het land. Toch hehben de laters jaren wel
geleerd, dat het de verkeerde weg was geweest. Of was

[1] ‘Tellegen, bl. 53.
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de financieele toestand van het land niet allertreurigst
aan het eind van de regeering Willem I?

Geheel die handelwijs hing echter samen met het weinig
besef, dat men had van de staatkundige rechten wvan het
volk. Trouwens het was de schuld van het volk zelf
Wij kunnen ons moeielijc voorstellen, hoe weinig aan-
spraak men maakte op eenige zelfregeering in 1813 en
1814, Het was, alsof de Fransche druk elk gevoel van
persoonlijkheid had uitgedoofd. Wij zinspeelden er vroeger
reeds op, toen we onder meer vermeldden, dat ten jare
1814 het cenig staatkundig weekblad zoo weinig sympathie
ondervond, dat het moest worden opgeheven. Een volk
kan ook zeker te veel aan politick doen, gelijk onze dagen
dat jammerlijk leeren, maar stellig ook te weinig. Welnu
het weinig opgewekte politick leven van het jaar 1813 en
1814 gaf aan de leiders van zelf het wapen in de hand,
om het volk kort te houden. Waarom zou men vrije ver-
kiezing der Staten-Generaal, waarom openbaarheid van
de bebandeling der staatszaken geven, indien het niet ge-
vraagd werd, indien het volk politiek te slaperig was,
om te willen weten, hoe de heeren bestuurden® Wij begrij-
pen wel niet geheel, waar de opgewelcte geest van 1795— 1798
was gebleven; maar een feit is het, dat die in slaap was
gewiegd. En toch was het verkeerd gezien, om het volk
zoo geheel er buiten te houden. Dat zou en moest zich
wreken , vroeger of later.

De invloed toch van de keuze der stedelijke besturen,
der ridderschap, der provinciale zoowel als der Generale-
Staten door den vorst, zou bedervend werken, ook al
zou met het reglement van 1 Mei 1817 de verkiezing
der Staten met een trap in werking komen, daar de re-
geering genoeg middelen kende, een minder aangenaam
persoon te weren. En dan al die vergaderingen met ge-
sloten deuren; men was zoo afkeerig van openbaarheid,
dat zelfs het voorstel, om het jaarlijksch verslag van het
gebruik der geldmiddelen door den drok bekend te maken,
werd verworpen. Terecht is daaromtrent gezegd: ,De
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ingezetenen zouden dus van hetgeen er omging in het be-
stuur niets anders behoeven gewaar te worden, dan wab
in wet of vorstelijk besluit, bij provinciale of gemeente-
lijke verordening te hunner kennis moest worden gebracht.
Aan opwekking tot deelneming in de publieke zaak, aan
controle van het publiek op het bestuur, viel onder zulk
een inrichting niet te denken. ,Klinkt het ons dan bijna
niet als ironie in de ooren, wanneer Hogendorp aan het
slot zijner aanmerkingen er op wijst, hoe een zin voor
het vaderland, een public spirit, door al de klassen van
ingezetenen verspreid en in alle gemoederen opgewekt zal
worden” [1].

Geen wonder, dat waar zooveel verouderds, zooveel
aristocratisch in regeeringsvorm en grondwet werd op-
genomen, 00k de wiize van hare invoering, getoetst
aan democratische beginselen, zooveel te wenschen over-
liet. Geen constitutie kan zonder die beginselen aangeno-
men of verworpen worden. Doch de praktijk had onder
de Bataafsche Republiek en de Fransche heerschappij zon-
veel middelen aan de hand gedaan om grondwetten voor
den volkswil te doan doorgaan, dat het niet vreemd was,
dat men, waar het ook thans aankwam op het vernemen
van dien volkswil, niet kieskeurig was in de keuze van
het middel, om dat doel te bereiken. Of had men niet
grondwettan aangenomen, die door het stemmenaantal zou-
den zijn verworpen, doch door de thuisblijvers bij de
voorstemmers te tellen, zijn doel weten te bereiken? En
had zelfs een man ais Schimmelpenninek bij zijn benoeming
tot Raadpensionaris zich niet tevreden gesteld met enkele
honderden stemmen, die de grondwet van 1805 goedkeur-
den en deze daardoor bekrachtigd beschouwd.

Notabelen uit het geheele volk zoudenthans de grondwet
beoordeelen; doch in plaats dat de zuivere weg gevolzd
werd en het volk zelf die notabelen koos, werden zij geko-
zen door de commissarissen-generaal inde departementen ,

[1] Tellegen bl. 91, 92.
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natuurlijk onder den invloed van den souvereinen Yorst en de
commissie. Om den schijn te redden werden overal lijsten
dier verkozens notabelen ter visie gelegd, opdat de inge-
zetenen die lijsten zouden kunnen goed- of afleuren. Ont-
houding werd weder als goedkeuring beschouwd. En aldus
geschiedde, 600 notabelen werden gekozen en het schijnt
dat tegen die keuze geen stem uit het volk is opgegaan [1].

De vraag echter, waarin de werkzaamheid zou bestaan,
kostte de grondwet-commissie wel eenig hoofdbreken. De
wettige weg zou natuurlijk geweest zijn: vrije beraadsla-
ging over de grondwet. Doch die moest met kracht ge-
weerd worden. Zelfs de meest voorunitstrevende van Maa-
nen drukte zijn gevoelen over die werkzaamheden aldus
uit: ,vele solemnia, weinig zaken.,” Er werd dan ook be-
paald, dat men alleen zon stemmen en dat men de be-
denkingen, die men had, schriftelijk zou kunnen indienen.
En alzoo geschiedde, en op den 29en Maart 1814 had daarop
de plechtige vergadering in de Nieuwe Kerk te Amster-
dam plaats. Van de 600 notabelen bleven er 126 te huis,
en van 474 stemden er 448 voor en 26 tegen. Die 26
tegenstermmers waren geene vooruitstrevende staatkunde
toegedaan. Het schijnb dat alleen de godsdienst daarbij
een motief is geweest, dat aan de eene zijde het nieb
weder wvestigen van de staatskerk sommige hervormden ,
en aan den anderen kant de bevoorrechte stelling van de
hervormde kerk sommige katholieken tot dat votum bracht.
len enkele slechts, zooals van Swinden, stemde tegen
uit constitutioneele heginselen [2]. Terecht is dan ook
gezegd, dat men even goed die grondwet aan de bekrach-
tiging van het algemeen stemrecht had kunnen onder-
werpen [3].

De overige bijzonderheden van die plechtigheid te Am-
sterdam zijn te dikwijls beschreven, dan dat wij het noodig
achten, die hier te herhalen. Het woord van van Maanen

[1] Tellegen bl. 30, Noot.

[2] De Bosch Xemper Lett. Aant. bl 471.
[3] Tellegen bl. 34,
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werd vervuld. ,,Vele solemnia, weinigzaken” Ons was hét
alleen te doen, om de licht- en schadawzijden van die con-
stitutie van 1814 te doen kennen. Wij hebben daarbij ook
lang niet op alles gelet; de meest sprekende dingen brachten
wij alleen te berds, om onze ingenomenheid of onze te-
leurstelling te rechtvaardigen. Wat verder daarvan nog
gezegd moet worden, vindt beter in een volgend hoofdstuk
7ijn plaats, waarin 0. a. het verschil zal moeten worden
besproken tusschen de grondwet van 1814 en die van
1815. Want eigenlijk heeft die van 1814 slechts één jaar
geleefd, en werd in 1815 vervangen door de grondwet
van het Koninkrijk der Nederlanden.

Onmiddelliilk na de aanneming der grondwet werden de
hooge ambtenaren door den Souvereinen Vorst benoemd.
Gijsbert Karel mocht geen raadpensionaris worden, toch
vereenigde hij in 1814 de drie voornaamste ambtsbetrek-
kingen in zich, namelijk voorzitter van den ministerraad ,
als de koning niet presideerde, vice-president van den Raad
van State en voorzitter van de Staten-Generaal. Tot hoofd
van het departement van buitenlandsche zaken werd baron
van Nagel tot Ampsen gekozen. Aan het hoofd van bin-
nenlandsche zaken, oorlog en marine kwamen Roéll, Mollerus
en van der Hoop. Finantién werd aan Six, koophandel
en kolonién aan van de Cappelle opgedragen. Tot leden
van den Raad van State werden benoemd Hogendorp, Can-
neman en van der Duyn van Maasdam.

De leden van de Staten-Generaal en de Provinciale-
Staten werd voor ’t eerst benoemd door den souvereinen
vorst. De meesten daarvan behoorden tot de adellijke of
aristocratische familién.

Slechts een jaar heeft onze staat onder de vlag dier
nieuwe grondwet de zee bevaren. Veel kon er dus niet
gedaan worden. Toch toonde de souvereine vorst grooten
jlver voor de financién, om voor goed met Frankrijk de
banden te breken, voor de kunst, voor ons nationaal wel-
zijn, voor de kerkelijke zaken, voor het hooger onderwijs.
Spoedig zou echter een geheel andere toestand geboren
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worden , die aan de geschiedenis van onzen staat tijdelijk
een geheel anderen loop zou geven en waardoor de staat-
kundige ontwikkeling van ons land zeer zou worden ver-
traagd. We bedoelen onze vereeniging met Belgié, te kwader
ure door de Europeesche diplomatie beraamd, door Wil-
lem I te goeder trouw doch zonder besef van die zwaar-
wichtige taak aanvaard. Eerst daarna zou wellicht de
arbeid van 1814 weder vrucht kunnen dragen.




HOOFDSTUK XXVIL

Onze vereeniging met Belgié.

Indien Willem I zich persoonlijk van bijna elke inmen-
ging in het werk der Grondwet-commissie van 1814 heeft
onthouden; indien hij zelf slechts op zeer ondergeschikte
punten invloed heeft uitgeoefend, [1] dan moet daarvan’
zeker de oorzaak gezocht worden in het feit, dat de Sou-
vereine Vorst niet onbekend was met de groote interna-
tionale verandering, die met Nederland op til was en
derhalve met het betrekkelijk monnikenwerk, dat die
heeren der commissie verrichtten.

Nog in Engeland vertoevende, was de Erfprins reeds
druk in de weer geweest, om daar het denkbeeld te doen
ingang vinden dat geheel Belgié met Holland moest ver-
eenigd worden. Dit denkbeeld was trouwens niet van van
daag of gisteren. Of was het niet het ideaal van Willem
van Oranje geweest, Noord en Zuid te vereenigen en
hadden er niet onder Frederik Hendrik en Willem II en
Jan de Witt allerlei diplomatische besprekingen plaats ge-
had over eene verdeeling van Belgi¢ tusschen Frankrijk en
Nederland. In de 18¢ eeuw was het denkbeeld niet ter
sprake gekomen [2]; maar reeds in 1805 en 1807 was er

[1] De Bosch Kemper. Staatk. Gesch. bl. 409, o. a. op het besluit dat
van den titel van den Vorst niets in de grondwet zou gezegd worden.
[2] Wel gaf de Beiersche successie-quaestie tot vecl gedachtenwisscling
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over van gedachten gewisseld. In dien glorietijd van den
Frauschen Keizer waren dit echter praatjes geweest zon-
der eenigen grond; eerst de slag van Leipzig had het
denkbeeld weer op den voorgrond gedrongen en schijnt
het, dat vooral Engeland er zeer mee was ingenomen, [1]

De toenmalige Engelsche minister van buitenlandsche
zaken, lord Castlereagh was het vooral, die de vervulling
er van wenschte; en een krachtigen steun wvond hij daarbij
in van Hogendorp, die reeds in 1812 zich met dat denk-
beeld had bezig gehouden en in vereeniging met den Sou-
vereinen Vorst op 14 Dec. 1813 esn memorie over die
zaak aan onzen gezant in Engeland, Fagel, deed toekomen.
Vooral in verband met een voorgenomen huwelijk [2] van
den erfprins van Oranje meb prinses Charlotte, dochter
van den prins-regent, vond het plan in Engeland veel
sympathie. Doch ook zonder deze voorgenomen huwelijksver-
bintenis, strookte het plan zeer met de Engelsche politiek.
Het vereenigd Koninkrijk Holland en Belgi¢ zou de beste
voormuur tegen Frankrijk zijn. Slechts korten tijd duurde
het dan ook, of het kwam in dit opzicht tot eene beslis-
sing. Het schijnt door de verbonden mogendheden te zijn
vastgesteld, gedurende het Congres van Chatillon [3];
doch eerst officieel aangenomen bij den eersten vrede van
Parijs in de maand Mei 1814. De mogendheden hadden
er zich eveneens mee verzoend. Qostenrifk was in het
minst niet begeerig het te houden en wilde liever uithrei-

over dde Oostenr. Nederland. aanleiding; maar de plannen gingen buiten
N. Nederland om. Vgl mijn hertog van Brunswik. Bjjlagen bl. 302—308.

[1] Vgl het schrijven van den vertrouwde van den Prins, Hans von
Gagern, Antheil an der Politik LI S. 245, vgl. Leben von Fr. von Gagern
I, 8. 107,

[2] Bekend is dat dit huweljjk tusschen Charlotte en den lateren Wil-
lem IT miet is gesloten en dat de Engelsche prinses is gehuwd met den
lnteren eersten Koning van Belgié,

[8] Dit werd gehouden (3 Febr.—15 Maart 1814) tijdens Napoleons
veldtocht van het jaar 1814. Dat congres bood aan den Keizer den troon
van Frankrjjk aan, mits hij zich met de oude grenzen tevreden stelde. Toen
dit geweigerd werd, werd op 10 Maart 1314 Par{js ingenomen.
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ding in Italie; Pruisen maakte alleen bezwaren op het
punt, of het nieuwe rijk zich uitstrekken zou tot de
Moezel en de Keizer van Rusland liet zich bewegen, toen
Engeland te kennen gaf, dat er voor de schuld van 80
millioen, onlangs door Rusland gesloten, wel een overeen-
komst tusschen de mogendheden zou te maken zijn, die
Rusland [zou ontlasten. Dit laatste punt werd zorgvuldig
voor den Souvereinen Vorst geheim gehouden ; doch wel
wist deze reeds in Februari of Maart 1814 dat hij vri
zeker op die groote uitbreiding van zijn grondgebied zou
kunnen rekenen.

Maar Belgié zelf, was dat met die aanhechting ingeno-
men ? Belgié was in den aanvang van 1814 in een geheel
anderen toestand dan Holland. Wij hadden ons zelven ha-
vrijd, al was het wat schoorvoetend geweest, maar Bel-
gié had rustig de komst der geillicerden afgewacht en
had zich laten bevrijden van het Fransche juk. Reden
genoeg voor de verbonden mogendheden, om met Belgié
te doen wat zij begeerden. Toch kon dat niet zoo ruw en
plotseling worden gedaan: Fen 25tal aanzienlijke Belgen
werden reeds in Februari 1814 gehoord omtrent hunne
wenschen. Dezen gaven te kennen, dat ze onder het
Qostenrijksche regiem wilden terugkeeren. We kunnen ons
dat begrijpen van een volk, bij hetwelk sedert een paar
eeuwen ulle zelfstandig staatkundig leven was uitgedoofd
en dat naar de omstandigheden, het niet het slechtst onder
Oostenrijk had gehad. Zoowel Maria Theresia als Jozef IL
hadden de Belgen werkelijlk willen voorthelpen op den weg
van welvaart en ontwikkeling. Doch we zagen reeds: het
Qostenrijk van 1814 begeerde dien lastpost niet. Aan de
aanzienlilke Belgische Commissie werd dus het noodzake-
lijke betoogd van de ineensmelting van hun vaderland in
een grooter geheel, ook vooral voor Europa onmisbaar.
Het plan echter, om het land met Holland te vereenigen,
hield men voorloopig nog zooveel mogelijk geheim , omdat
men wel vreesde dat die vereeniging niet naar den smaak
der Belgen zijn zou. Verscheiden maanden nog bleef het
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land onder voorloopig bestuur van den gouverneur-generaal
Baron de Vincent, die in naam van Frans van Oostenrijk daar
regeerde. Toch was reeds de vereeniging van beide landen
in het Enropeesch statenrecht opgenomen en wachtte men
slechts op het gunstig oogenblik, om daaraan gevolg te
geven. Een hoogst bekwaam man, de baron van der Ca-
pellen, werd door den Souvereinen Vorst aangewezen,om
als commissaris van Holland den toestand in Belgié voor
te hereiden. Wanneer men de briefwisseling doorbladert,
in die dagen tusschen dezen commissaris en onzen Minis-
ter van Buitenlandsche Zaken, van Nagel tot Ampsen
gevoerd, dan verbaast men zich over het feit, dat de
Europeesche internationale politiek zoo roekeloos met Belgi@
heeft konnen omspringen als in 1814. Al de bezwaren,
die later tot zooveel strijd voerden, werden *oen reeds
gevoeld. [1] Maar wat ook de Belgen over den godsdienst en
den schuldenlast zeiden, het was eenmaal bepaald en de
Souvereine Vorst was veel te begeerig naar de dubbele
Kroon, om zich te laten terughouden door vrees voor de
toekomst. Op 21 Juni 1814 werd men het in Parijs eens
over de 8 artikelen, waaronder de vereeniging zou tot
stand komen en in het laatst van Juli nam de Vincent
van Belgié afscheid; terwijl de Souvereine Vorst reeds
half Auvgustus ‘in Brussel zelf het bestuur ging organi-
seeren. Toch was ook dat alles nog slechts voorloopig ;
eerst het Congres van Weenen heeft alle wenschen van
‘Willem I vervold en hem den titel doen aannemen van
Koning der Nederlanden.

Het kan ons niet te doen zijn om de geschiedenis van
de vereeniging dier beide landen tusschen 1815 en 1830
in alle bijzonderheden en alle phases te volgen. In staat-
kundigen zin toch verkeerde het Noorden gedurendie die
Jaren in een tijdvak van stilstand” [2] ja wal nog meer

[1] Tellegen, bl. 110, 111.
[2] Woorden van Mr. W, H. de Beaufort. Geschiedk. opstellen IT b, 223,
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zegt: ,het regeeringsstelsel van Koning Willem I heeft
den staatkundigen geest in het Noorden voor langen tijd
nitgedoofd.” [1] In Belgié daarentegen heeft het dien geest
gewekt en aangevuurd. Voor de historie van dat land zijn
derhalve de genoemde 15 jaren van oneindig meer betee-
kenis dan voor die van het onze. Alleen in zoover heef%
ons die vereeniging gebaat, dat ,de kiemen van den ouden
strijd der regenten tegen Oranje geen gevaar meer liepen
van tot wasdom te komen en dat het Noorden eendrachtig
den Koning ter zijde stond.” [2] Ook mag niet vergeten
worden, dat de ternggave onzer Kolonién door Engeland
afhankelijlk gemaakt werd van onze vereeniging met Bel-
gié. Daardoor werd onze toekomst als koloniale mogend-
heden weer bij vernieuwing gewaarborgd. Doch naast deze
baten, hoe oneindig groot de schade! De stilstand, waar-
toe wij gedoemd werden, was achteruitgang en lange jaren
na de oplossing dier rampzalige vereeniging hebben wij
nog aan de wonden, ons toen tosgebracht, nagebloed.

Tot recht verstand der dingen, die volgden, is derhalve
een algemeene blik op dat tijdvak noodig; de bijzonder-
heden laten wij gaarne over aan de beschrijvers van de
geschiedenis van Belgié of aan de biografen van onzen
eersten Oranje-Koning. [3]

Wie der notabelen van den 30en Maart 1814, die in de
nieuwe kerk te Amsterdam de plechtigheid van de hese-
diging der grondwet had bijgewoond, zou hebben durven
voorspellen, dal binnen enkele maanden een nienwe grond-
wet noodzakelijk zou zijn. Natuurlijk was de geheele arbeid
van de grondwetscommissie van 1814 niet onvruchtbaar
geweest. Vele gezonde en goede bepalingen gingen in de

[1] Woorden van Mr. W, H. de Beaufort. Geschiedk. opstellen I bl. 223

[2] Id. bl 160,

[8] Wii verwijzen hier naar de uitgebreide literatunr, zoowel omtrent
Belgid als omtrent Willem, door de Bosch Kemper met zooveel zorg ver-
meld, Lett, Aant. bl. 477 vig.

NWHOFF, Geachiedenis 1. 27
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grondwet van het Koninkrijk der Nederlanden over; doch
de gebreken bleven evenzeer bestaan. Geen spraak was er
van ministerieele verantwoordelijkheid, geen spraak van
rechtstreeksche verkiezingen noch van financieele open-
baarheid. Alleen werd er aan het beginsel van publiciteit,
hoewel nog zeer Zwak, iets toegegeven. Het tweekamer-
stelsel, dat werd ingevoerd, was niet veel meer dan ver-
tooning; want de eerste kamer bestond uit 40 & 60 leden;
zjj werden voor hun leven door den Koning gekozen uit
de aanzienlijfksten en misten dus alle kenmerken van een -
gezonde contrdle.

Het zwaarwichtigste punt was in dezen vooral het be-
palen van de verhouding van den staat tegenover kerk
en godsdienst. Had die quaestie reeds bij de grondwet van
1814 eenige moeite gebaard, had destijds het eenige R.
Katholieke lid der commissie, met name Heerkens zich
buiten beraadslaging en stemming gehouden; werd zelfs
toen nog ééne stem [1] vernomen tot restauratie der oude
gereformeerde Staatskerk ; thans kwam dat ingrijpende
vraagstuk in veel grooter proportie zich opdoemen en het
ongeluk was, dat de nieuwe Koning van het groote rijk
de ontzaggelijke diepte van dat vraagstuk niet heeft ge-
peild. Het zou niet voor de laatste maal in onze esuw
zijn, dat de politieke hoofdleiders toonden niet te verstaan,
wat wereld van verzet en strijd er in de quaestie van
den godsdienst ook voor onzen tijd is gelegen. Verschei-
dene onzer groote staatslieden zijn over dat vraagstuk
gestruikeld [2] of hebben het ter wille van hun belang en
het oogenblik vermeden, niet begrijpende, dat zulk een
uit den weg treden van een der moeilijkste problemen
zich vroeger of later van zelf zou wreken. [3]

Toen Willem wvan Oranje in 1576 met zijn paciicatie
van Gent de hoop had, Noord en Zuid te vereenigen en

[1] Van van Lynden van Blitterswik.
[2] Thorbecke.
8] Heemskerk in zijn grondwetsherziening van 1887,
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daardoor een staat te stichten, die een blijvende interna-
tionale heteekenis zou hebben, toen woei er ook door het
Zuiden nog een krachtige Protestantsche geesten had onze
groote bevrijder de hoop, dat het hem gelukken ‘zou, door
een concilianten geest Noord en Zuid ook op godsdienstig
gebied te wvereenigen. Voor hem hing derhalve dat ideaal
van de vereenigde 17 Nederlanden niet boven lucht en
wolken. Maar wat was er van dabt Belgié geworden, sedert
het was teruggekeerd onder de macht van Spanje en daarna
onder Oostenrijk was gelkkomen ? Geen land ter woreld was er
biina waar zoo de priesterheerschappij in de 17¢ en 18¢
eeuw haar hoogsten triumf vierde. Was het wonder, dat
in dat land de katholieke kerk aanstonds tegen Willem [
de hevigste oppositie wvoeren ging en hoe kon dan deze
koning ooit gedacht heblen, dat het hem zou gelukken, door
enkele palliatieven de wonden te heelen en den strijd te
doen eindigen ? Onbekendheid alleen met de groote macht
dier Kerk kon hem doen droomen van verzoening en
vrede. Alleen reeds de handhaving van het schoone be-
ginsel van volkomen wvrijheid van alle Kerkgenootschap-
pen moest de geestelijkheid in de wapens brengen. Het
weglaten der bepaling dat de Koning den hervormden
godsdienst moest belijden [1], kon dien strijd niet keeren;
deze vorst was in elk geval Protestaniseh; zijp voorva-
deren hadden behoord tot de krachtigste verdedigers van
de hervorming. Wat was er dan van een Willem I voor
Belgié te verwachten ?

Toch ging deze met moed en zelfvertrouwen aan Zijn
nieuwe taak. In den Haag mocht de grondwet voor het
nieuwe Koninkrijk zijn vastgesteld; door Belgié moest ze
worden goedgekeurd. Waren in Amsterdam in Maart 1814
600 Noord-Nederlanders samengeroepen, om de grondwet
goed te keuren, in Brussel werden 1600 notabelen bijeen-
geroepen, om de nieuwe te bevestigen of te verwer-
pen. Heerlijke gelegenheid wvoor de kerk, om =zich

[1] Een artikel it de grondwet van 1814.
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ongeluk was, dat de nieuwe Koning van het groote rijk
de ontzaggelike diepte van dat vraagstuk niet heeft ge-
peild. Het zou niet voor de laatste maal in onze esuw
zijn, dat de politicke hoofdleiders toonden niet te verstaan,
wat wereld van verzet en strijd er in de quaestie van
den godsdienst ook voor onzen tijd is gelegen. Verschei-
dene onzer groote staatslieden zijn over dat vraagstuk
gestruikeld [2] of hebben het ter wille van hun belang en
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zich vroeger of later van zelf zou wreken. [3]
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[1] Van van Lynden van Blitterswijk.
12] Thorbecke,
8] Heemskerk in z{jn grondwetsherziening van 1887.
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daardoor een staat te stichten, die een blijvende interna-
tionale heteekenis zou hebben, toen woei er ook docr het
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groote bevrijder de hoop, dat het hem gelukken ‘zou, door
een concilianten geest Noord en Zuid ook op godsdienstig
gebied te vereenigen. Voor hem hing derhalve dat ideaal
van de vereenigde 17 Nederlanden niet boven lucht en
wolken. Maar wat was er van dab Belgié geworden, sedert
het was terugzekeerd onder de macht van Spanje en daarna
onder Oostenrijk was gelcomen ? Geen land ter wereld was er
bijna. waar zoo de priesterheerschappij in de 17¢ en 18e
eeuw haar hoogsten triumf vierde. Was het wonder, dat
in dat land de katholieke kerk aanstonds tegen Willem [
de hevigste oppositie voeren ging en hoe kon dan deze
koning ooit gedacht heblben, dat het hem zou gelukken, door
enkele palliatieven de wonden te heelen en den strijd te
doen eindigen? Onbekendheid alleen met de groote macht
dier Kerk kon hem doen droomen van verzoening en
vrede. Alleen reeds de handhaving van het schoone be-
ginsel van volkomen vrijheid van alle Kerkgenootschap-
pen moest de geestelifkheid in de wapens brengen. Het
weglaten der hepaling dat de Koning den hervarmden
godsdienst moest belijden [1], kon dien strijd niet keeren;
deze vorst was in elk geval Protestaniseh; zijn voorva-
deren hadden behoord tot de krachtigste verdedigers van
de hervorming. Wat was er dan van een Willem I voor
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Toch ging deze met moed en zelfvertrouwen aan Zzijn
nieuwe taak. In den Haag mocht de grondwet voor het
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[1] Ben artikel uit de grondwet van 1814,
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aanstonds tegenover den nieuwen Koning schrap te stel-
len. In naam van de alleenzaligmakende werd door den
bisschop van Gent, Maurice de Broglie, de goedkeuring
der grondwet verboden en het liet zich dan ook van te
voren met zekerheid verwachten, dat die zou worden af-
gostemd. De uitslag der stemming was, dat van de 1323
notabelen, die hun stem hadden uitgebracht, slechts H27
voor de aanneming der grondwet stemden, terwijl daaren-
tegen 796 stemmen er zich tegen verzebten.

Daartegen echter was, volgens de schijn-democratische
beginselen van den aanvapng onzer eeuw wel een kruid
gewassen. Het voorbeeld van de Bataafsche Republiek
werd slechts nagevolgd. De thuisblijvers werden bij de
voorstemmers geteld en zoo was dus de zaak in hetreine.
Erkend moet worden, dat bet voor den Koning een bijna
onoploshaar probleem was. Hij had (en ziedaar zijn fout)
eenmaal het verdrag met de groote mogendheden aange-
gegaan om het ¢éne koninkrijk onder één grondwet te
regeeren. Dubbel groot ware die fout geweest, ,indien
hij reeds aanstonds de inmenging der mogendheden had
ingercepen voor de binnenlandsche aangelegenheden van
het koninkrijk.” [1] Doch dan moest er ook een weg be-
dacht worden en de weg dien hij koos, ,verried zwakheid
en gebrelk aan zelfvertrouwen om den strijd tegen de R,
K. Kerk, te beginnen met een zoo kleingeestige en haar-
klovende verdediging.” [2]

Behalve den strijd dier Kerk tegen de unie, waarop
we straks terugkomen, waren er van stonde af aan nog
andere bezwaren, die een oprechte vereeniging van de
beide landen in den weg stonden. Belgié met zijn grooter
aantal inwoners wilde zieh de prioriteit zien toegelend.
Velen, die zich minder om de stem der Kerk zouden
bekreund hebben, zouden zich oprecht bij den Koning heb-
ben willen aansluiten, indien deze een Belgisch koninkrijk

[1] Beanfort, bl. 163.
[2] Beaufort, bl. 1656.
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had  willen stichten, de staatsburgers Belgen genaamd
werden en de nationale klearen en de Fransche taal waren
behouden. Welk verzet dit van de zijde van Noord-Neder-
land wakker riep, laat zich begrijpen. Holland mocht dan
minder zielen tellen, hier moest vooral meer gewogen,
dan geteld worden en kon dan Holland opgaan in cen ze-
meenschap met een land, dat in de laatste eeuwen ges-
nerlei staatkundige beteekenis gehad had? Daar was dus
in het geheel geen denken aan. En toch heeft Willem I
meer dan genoeg, gelilk we nader zullen zien, aan die
prioriteitszucht der Belgen toegegeven. De grond van de
geheele politieke fout lag daarin van huis uit, dat door
het wachtwoord der diplomatie het 1ijk der Vereenigde
Nederlanden was opgericht [1] en dat onze koning zich
voor het aanvaarden zijner taak, geen genoegzame reken-
schap heeft gevraagd van de mogelijkheid, om dat diplo-
matisch denkbeeld te verwezenlijken,

Doch keeren we tot den clericalen strijd terug, die
buiten kijf de allervoornaamste oorzaak van de twee-
dracht is geweest. Van een man als den bisschop van
Gent [2] was niet anders dan voortzetting van den sbrijd
te verwachten. Hij, die trots de in Belgié bestaande
anti-Jezuietenwet , een vereeniging oprichtte van jonge
oeestelijken , waar een Fransch Jezuiet onderwiys gaf en
zooveel mogelijk de Belgische priesters met den ultramon-
taanschen geest wilde doordringen, kon niet anders dan
denzelfden weg tegenover den Koning blijven betreden.
Behalve dat hij aan de katholieken verbood, den eed op
de grondwet af te leggen, deed zich reeds in 1816 een
geval voor, dat de regeering noodzaakte krachtig tegen
zulk een tegenstand op te treden. Het was het bekende
geval van de voorbidding in de keiken voor de gelukkige
bevalling van de Prinses van Oranje. Daartegen verzette

(1] De Bosch Kemper. Lett. Aant. bl. 498.
2] Id. bL 529. De beroemde Jusel de Maistre juichte z{jn gedrag ten
volle toe.
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zich met alie macht de bisschop van Gent en gaf zoo
doende wel het bewijs, hoever de Ultramontaansche geest
kan voeren, zoo geen enkel argument, aan wijsheid en
politiek ontleend, wordtin rekening gebracht. De strafmoest
hier wel op de daad volgen. De bisschop werd tot gevan-
genisstraf veroordeeld en week naar Frankrijk uit. En onze
Regeering kon niet anders handelen, daar het eenvoudig
de vraag gold, of in het nieuwe koninkrijk de Kerk boven
den Staat of de Staat boven de Kerk zou staan.

Kan niemand, die de laatste meening is toegedaan, in
het krachtig optreden tegen dien bisschop den Xoning on-
gelijk geven, daarna begon vooral het karakter van den
Koning hem parten te spelen, die, gepaard aan de van
huis uit politieke fout van zijn aanvaarding van het ko-
ningschap over beide landen, slechts een tragische ont-
knooping konden voorspellen. Over dat karakter van onzen
eersten Koning is vrij wat geschreven en gewreven. et
kan ons niet te doen zijn, een uitgebreide schets daarvan
te geven, maar kunnen toch ook niet vergeten, die trek-
ken daaruit te vermelden, die met zijn bestuur ten nauwste
samenhangen. [!]

Zonder in het minst te evenaren de Oranjevorsten uit
de mannelijke afstammingslijn van den Zwijger, muntte
Willem I boven die uit de vrounwelijke lijn die ons land als
stadhouders bestuurd hadden, verre uit. Noch zijn vader,
noch zijn grootvader, noch Willem 1V, noeh Willem V
toonden zooveel verstand en geestkracht, zooveel persoon-
lijkheid en begeerte, om het land, aan hun zorg toever-
trouwd, werkelijk groot en welvarend te zien, als Wil
lem I. Bij vitnemendheid werkzaam en ijverig, toegerust

[1] Zie over Willem's kavakter : de Bosch Kemper, Staatk. Gesch. bl
506—609 en wat daarbiji behoort uwit de Lett. Aant. bl BOG—5i14, De
voorstelling van mannen aly Sictema van Grovesting en yan der Dhiyn van
Maasdam , later den Koning zeer vijandig, is van zelf pueijdig. De Bosch
Kemper's voorstelling is, getoetst nan het cordeel van den oud-minister van
Rappard , zeer te vertronwen,
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meb een sterk geheugen en een onverzettelijleen wil, had hij
vele eigenschappen, die een Vorst onzer eeuw versiercn
en ten goede komen. Doch, zonder in het minst na te jagen
denkbeclden van absolutisme, was onze eerste koning toch
ook een geducht autocraat. Daarbij onbuigzaam van aard,
kon hij tegenspraak van zijn staatsdienaren moeielijk ver-
dragen. Gaf de partijzucht hem daarom den bijnaam van
»den koppige”: geen wonder dat hij met de meeste staats-
lieden niet overweg kon. Gijsbert Karel onttrok zich reeds
in 1816 aan den staatsdienst; Roéll in 1817 en al hiel-
den Falck en van der Duyn het langer uit, ook van hen
vervreemdde de koning later. ,Binnen den kring van wat
hij zijn plicht noemde, duldde hij tegenstand noch belem-
mering en zijn wilskracht sloeg, door tegenwerking geprik-
keld, vaak tot hardoekkigheid over.” [1] Al had hij de
natie hartelijk lief, al wilde hij zonder baatzuchtige be-
doelingen haar geluk, al streefde hij er naar, haar stoffe-
lilk en geestelijk wverlicht te maken; toch ,was die natie
voor hem het levenlnoze voorwerp, waarop hij datgene
beproefde, wab naar zijn oprechte overtuiging voor haar
het nuttigst was.” [2]

Van zulk een karakter was aan den eenen kant veel
voor het Koninkrijk te wverwachten. Bi den betrekkelijk
lagen stand van den ondernemingsgeest in den aanvang
onzer esuw, konden Holland en Belgie terecht met dank-
baarheid opzien naavr den man, die alle moeite aanwendde ,
om de volkswelvaart te bevorderen, die vaak met ruime
hand ook in eigen beurs tastte, om de stoffelijlke belangen
van zijn volk te verbeteren Het is bekend genoeg, wat
hij ten dezen zoowel voor Noord als Zuid heeft gedaan. [3]

[1] Beanfort 1. bI. 160. [2] Id. bl. 160.

[3] Herinnerd zil aan het graven van een menigte kanalen, het verbe-
teren van havens, de bestrfjling van armoede, de stichting der Ned, han-
delmaatsehappij,,} de instelling der Maatsehappjj van weldadigheid , de
oprichting van vele indastrieele onilernemingen, het houden van tentoon.
stellingen , mijnontginningen, enz,
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Dunkbaar erkennen dan ook tot heden Hollanders en Bel-
gen, wat door dit huoge voorbeeld gedaan is tot verheffing
van het volk. Doch ditzelfde karakter, dat de natie als
het levenlooze voorwerp beschouwde voor zijn proefstuk-
ken, zou in botsing met zijn volk komen, zoodra het zich
met denzelfden ijver en dezelfde hardnekkigheid op geeste-
lijke belangen ging toeleggen.

Na de geduchte oppositie der geestelijlcheid, in denaan=
vang zijper regeering ondervonden, zon de Koning op
middelan, om den tegenstand in zijn oorsprong te treffen.
Daartoe moest de geestelijkheid ontweldigd worden aan
het juk van Rome en verstandig worden onderwezen en
opgevoed. Van staatswege moest er gezorgd worden voor
de opleiding der geestelijkheid, opdat de geest der semi-
narién zou worden gedood. Het collegium philosophicum
werd te Leuven geopend; daar zou geen vijandelijke ge-
zindheid tegen den staat meer worden gepredikt, daar
zouden de priesters worden opgeleid tot verstandige men-
schen, die later van hun macht geen mishruik zouden
maken om de instellingen van den Staat te bestrijden
Wij kunnen ons levendig voorstellen, hoe diezelfde poging,
om op die wijze Rome te winnen en te verzoenen, telkens
staatslieden heeft bekoord. Jozef II beproefde in de 1H8e
eeuw met Belgié iets dergelijks (hoewel van veel wijder
strekking) en in de Meiwetten van Bismarck werd ook védr
alle dingen aan de opleiding der R. K. geestelijkheid van
Staatswege een eerste plaats geschonken. Doch wat noch
Jozefl II, noch Bismarck gelukte, zou ook Willem I waar-
lijkk niet met succes bekroond zien.

Toen toch begon de strijd der clericale partij eerst recht
levendig te worden. In de tweede kamer hadden zeldzame
tooneelen van opgewondenheid plaats; het werd daar een
kruisvuur van theologische disputen [1] en daarbuilen vas de
indrunk niet minder. In het Noorden verlevendigde de quaestie
den ouden papenhaat; in het Zuiden werd deor den invloed

[1] VgL Beaufort 1L, bl. 171,
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der hooge geestelijkheid, die niets van het collegium wilde
weten, de oppositie tegen den Koning steeds gevaariijker.

Tot het jaar 18256 was het het gelukkigste tijdvak van
de Regeering van Willem I. De indruk naar buiten was
dan ook zeldzaam gunstig, Mad. de Stael sprak in die
dugen van het huis van Oranje, ,welks vorsten nu zoo-
wel als voorheen de verdedigers der onaf hankelijkheid en
de behoeders der vrijheid waren.” Afgetreden staatslieden
mochten over den onverzettelilken wil des konings mor-
ren, in stilte mocht hier en daar een ontwikkeld Neder-
lander betreuren, dat de vaderlijke regeering wat al te
vaderlilk was; de vruchten van de eerste 10 jaren dier
regeering waren zoo in het oogvallend, dat vrij algemeen
de gelukkige toestand in Nederland werd geroemd. Doch
de strijd over het collegivin philosophicum [1] opende een
gansch ander tijdvak zijner regeering, dat niet anders dan
met een nederlaag kon eindigen.

Die strijd was echter slechts één der oorzaken van die
nederlaag. Daar waren er vele audere. Op ellk gebied bijna
begonnen botsingen te ontstaan tusschen Zuid en Noord.
De belastingen , de taal, het rechiswezen , niet het minst
de quaestie van de vrijheid van drukpers gaven weder-
zijds aanstoot. Was na 1825 nu nog maar Falek in den
Raad der ministers geweest! Doch reeds in 1823 haddeze
het ministerie moeten verlaten. ,Was er één hand be-
kwaam geweest, om de verschillende deelen van het rijk
vereenigd te houden, dan was het ongetwijfeld zijn vaste
hand.” [2] Wat had Falck ook niet voor het Zuiden ge-
daan ! Het hooger onderwijs en ook het lager werd door
Falck met grooten ijver in Belgié verbeterd. Doch het
schiint, dat ook deze zeer gewenschte man den zeer
eigenaardigen Koning hinderde, waarschijnlijk wel door
onbedekte afkeuring van verkeerde maatregelen [3]. In

[1] Zie de literatuur daarover bjj de Bosch Kemper, Lett. Aant, bl. 584,

2] Woorden van Quetelet.
[8] Zie Jorissen, A. R. Falck. Horinneringsrede, bl, 27 vig.
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elk geval Falck moest het ministeric verlaten en zijn oud
bercep van ambassadeur weer gdan vervullen.

Hoe het verloren ideaal van den edelen Falck ons ook
moge aantrekken, niet dat ideaal, dat ook de zielswensch
was van den grooten Zwijger, maar de steeds machtiger
wordende feiter moeten het voorwerp onzer beschouwing
zijn en blijven. [1] En wat leerden die feiten hoe langer
7zoo meer ? Dat de vereeniging der beide landen met zulk
een verschillend geschiedkundig verleden een onmogelijk-
heid was, welke middelen ook werden uitgedacht, om
den hoe langer hoe radeloozer toestand te redden.

Willem T mocht alles aanwenden, om de Belgische
nijverheid krachtig te ondersteunen, sedert het jaar 1825
openbaarde zich zoo daar als elders een sterk verlangen
naar toepassing van beginselen, die in de Nederlandsche
grondwet niet waren uitgedrukt. De reactie na Napoleon, die
ontstond, toen er algemeen naar wederkeer van orde en rust
verlangd werd, had in Frankrijfk onder het ministerie
Villale haar hoogste spel gespeeld en wekte daar een op-
positie , die ook elders en niet het minst in de aangren-
zende Zuidelijke Nederlanden weerklank vond. Niet dat de
regeering van Willem I zich schuldig maakte aan die
maatregelen, die in Frankrijk het ministerie Martignac
deed geboren worden; maar ook onze grondwet van 1815
gaf geen genoegzame ruimte van beweging aan het lang-
zamerhand weder ontwakend volksbewustzijn en de man-
nen, die de wetten moeslen uitvoeren, waren, hoe liberaal
denkend ook, zooals van Maanen, tegen alle overdrijving
en opruiing gestemd. Van daar allerlel drukpersprocessen
in Belgie, eerst tegen van der Straeten, later tegan de
Potter en Tielemans. Klachten over belastingen, over het
met geweld invoeren der Nederlandsche taal, over de ach-
teruitzetting der Belgische officieren, over den gezamenlij-
ken schuldenlast, over de onbillijkheid dat Belgie niet meer

[1] Wie Falek in zjin teleurstelling wil leeren kennen, maadplege o. a.
Jorissen’s herinneringsrede, bl. 34 vigd,
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vertegenwoordigers in de tweede kamer had dan Hoiland,
over het gemis der ministerieele verantwoordelijkheid, over
de willekeur van de benoeming van de leden der Eerste
Kamer, over het dwaze stelsel der verkiezingen en over
wat niet al, kwamen van dag tot dag na 1825 den ge-
spannen toestand verscherpen.

Bij dat alles kwam nu de nasleep der kerkelijke staat-
kundige quaestie, die van zelf ten gevolge had een aan-
eensluiting van de liberalen aan de clericalen. In de zaak
van het collegium philosophicum hadden de Belgische libe-
ralen nog de partij van Willem getrokken. Doch toen de
Koning , door het verzet tegen die school door de geeste-
lijkheid in de engte gebracht, door een hooger beroep op
den Paus en het sluiten van een concordaat met Rome
meende het verzet te kunnen breken, toen had die merk-
wuardige coualitie tusschen de overigens onverzoenlijke par-
tijen plaats, die met zekerheid den val des Konings voor-
spelde.

Een concordaat ! Hoe menigmaal hebben in onze esuw
de vorsten gemeend, dat ze door zulk een verbond met
de Kerk te sluiten, de moeielijkheden van den strijd over
het geloof onder hun onderdanen konden ontgaan. Doch
wie ook op die wijze naar Canossa gegaan is, heeft onder-
vonden, dat de Kerk steeds haar doel bereikt heeft.
Slechts één concordaat met Rome is er in onze eeuw door
cen Staat gesloten, dat op den duwr voordeelig voor dien
Staat is geweest; het is het beroemde concordaat van
Napoleon 1 in 1802. Daarbij heeft Frankrijk zich tegenover
de Kerk zoo weten te waarborgen, dat zij tot den huidi-
gen dag toe in menig opzicht haar minderheid tegenover
dien Staat gevoelt en dat zelfs de vriendelijke houding van
Leo XIII tot de hedendaagsche Fransche republiek daarnit
is te verklaren. Doch dit voorbeeld staat alleen.

Het Concordaat door Willem I gesloten was een triomf
voor de Kerlt. ,Deze tweede misslag bleek in zijn gevolgen
nog erger dan de eerste. De Curie had onderhandeld met die
hehendigheid en voorzichtigheid, die bij de Staatslieden
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van het Vatieaan erfelijk zijp.  Zij had zich ruim en toe-
gefelilk betoond in hare wverklaringen, maar in de ge-
schreven oversenkomst gaf zij ten opzichte van het onderwijs
der geestelijken aan den Koning niets toe. Het concordaat
liet in dit netelige punt ruimte voor allerlei opvattingen.
Vandaar dat de Koning wverklaarde, dat het bezoek van
het collegium philosophicum wellicht niet meer verplich-
tend zon gesteld worden , indien de nieuw benoemde bis-
schoppen met de regeering wilden medewerken, terwijl de
Paus terzelfder tijd, in een allocutie aan de kardinalen,
de verzekering gaf, dat de opleiding der geestelijkheid ge-
heel uit de handen der regeering was geraakt.” [1].

Tot dien tijd toe hadden de Belgische liberalen, ook al
waren ze niet met het regeeringsstelsel van Willem [
ingenomen , aan zijne zijde gestaan, omdat ze in hem een
bondgenoot tegen de geestelijkheid zagen. Nu echter de
Koning zieh in dezen aan de Kerk had onderworpen, was
hij niet meer te vertrouwen en langzamerhand hizld de
strijd der liberale Belgen tegen de geestelijkheid op, kwa-
men er duidelijk kenteekenen van toenadering en gingen de
heide partijen, hoe wverschillend ook in beweegredeven, le
zamen ééne lijn trekken, om de onafbhankelijlkheid van hun
land te bereiken. Had Willem I andere wenschen der libe-
ralen willen bevredigen, wellicht had hij hun steun kun-
nen behouden Hij bleef ook in dit opzicht het volk aan
zijn zorgen toevertrouwd Dbeschouwen als het levenlooze
voorwerp, waarop hij kon bepreeven, wat hij voor dab
volk het nuttigst achtte, in plaats van den steun der
natie te zoeken en zich zelven te richten naar den stand
der staatkundige partijen. [2]

Het is merkwaardig, den gang der gebeurtenissen, die
na 1828 het gevolg waren van hetgeen we vermeldden ,
in bijzonderheden na te gaan. Betrof het dan ook onsland
en niet meer bijzonder Belgi®, we zouden het onzen plicht

[1] Beaufort, 11. IT bl. 174.
[2] Beaufort.
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rekenen, daarbij in den breede stil te staan. Wie er be-
lang in stelt, kan eene vrij nitvoerige uiteenzetting ook
van hetgeen er gesproken werd in ons Parlement bij de
Bosch Kemper vinden. [1] Vooral de quaestie van de druk-
persvrijheid is daar met aanhaling van vele citaten in
het licht gesteld. Inzonderheid wordt Louis de Potter en
diens proees daar met nauwkeurigheid behandeld en over
vele staatslisden van die dagen een helder licht verspreid.
De Gerlache, de Brouckére, de verdedigers van de af-
schaffing der drukperswetten; de Hallandsche voorstanders
dier wetten worden ten tooneele gevoerd. Van Maanen,
de uitvoerder dier wetten, daarbij de tegenstander van de
ministerieele verantwoordelijlcheid, sehijnt hoe langer hoe
meer het regeeringsstelsel van Willem I te hebben toege-
juieht en geen wonder dat de Belgen van hunne zijde, vooral
in hem hun vijand zagen. Begrootingen werden afgestemd of
aangenomen met een geringe meerderheid. Petitién op touw
gezet. Hindelijk zelfs op 20 Mei 1829 werd het ontwerp
vian een tienjarige begrooting met groote meerderheid ver-
worpen. ,Een denker floers was in den zomer daaropvol-
gende over het Koninkrijk der Nederlanden verspreid.” [2]
Alles voorspelde, dat het einde spoedig zou komen.

Zon de reis des Konings, door hem in den zomer van
1829 in Belgie ondernomen, nog baten? Willem I hoopte
het ; doeh slechts feller is de hartstocht der Belgen er door
geworden. Wel toonde Willem op die reis van alles goed
op de hoogte te zijn; doch zijn onvriendelijke houding tegen-
over de bestrijders zijner regeering; vooral zijn hekend ge-
zogde te Luik: ,Cest une conduite infime,” gaf gawel-
dige ergernis. De Koning, onder den indruk der geestdrift-
volle ontvangst vooral op die plaatsen, waar de nijverheid
door zijn ondersteuning bloeide, beschouwde nog steeds
het verzet , dat hij in Belgié ondervond als het werk van

[1] De Boseh Kemper, bl, 685,
[2] Zie diens Staatk. Gesch. bl. 047 vig,
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eenige bijzondere personen, [1] die met die opruiing hunne
persoonlijke belangen hadden en volstrekt niet als de niting
van een staatkundige strooming. Hij meende ziin plicht
ook tegenover de Belgen te vervullen. [2] Wat beteekenden
dan toch die roepstemmen om ministerieele verantwoorde-
lijkheid, om financieele openbaarheid en wat niet al?
Kortom , Willem I verstond den geest des tijds niet. Hij
had zich onder den eersten indruk van de rust in Europa
gewaagd aan een taak, die boven zijn krachten ging. Hij
had gemeend en te goeder trouw gemeend, dat de Belgen
onder zijn vaderlijk bestuur een nieuwe toekomst te gemoet
konden gaan en had er veel aan gedaan; muar van het-
geen daar woelde in de gedachten der menschen onzer
eeuw verstond hij niets. Toch hadden genoegzaam tooneelen
in de tweede kamer, toch had de uitslag van menige ver-
kiezing , toch hadden de petiticn, toch had de strijd der
clericalen hem wel op het spoor kunnen hrengen, dat er
waarheid lag in die beweging. Maar daarvoor was da zoon
van Willem V te veel een kind van ziju vader en de zoon
van de Prinses wvan Pruisen, te veel het stelsel van het
verlicht despotisme tosgedaan. Voeg daarbij zijn aangeboren
onverzettelijkheid en stijfhoofdigheid, uit de deugd der
wilskracht ontstaan, en gij hebt alle elementen hijeen om
den Koning te begrijpen.

Na zijn bezoek aan Belgié was het, of de oppositie nog
sterker was geworden. Met nog machtiger gelederen trok
zij bij de opening der tweede kamer in 1829 het parlement
binnen. De zitting begon met allerlei hatelijkheden van de
zijde der Belgische tegenover de Hollandsche atgevaar-
digden [3]. En die spanning werd er niet beter op, toen

[1] 4Van eenige cerzuchtige en geéxalteerde hoofden™.

[2] Zie zjin merkwaardig gesprek met Rogll na de verwerping der
10jarige begrooting. ,H{j meends alles gedaan te hebben » wat noodig was
om let heil des lands te bevorderen”. De Bosch Kemper. Stantk. Gesch.
bl. 694.

[3] De niet-verkiezing tot president van Beelaerts van Blokland en de
nict-toelating van Mr. Brugmans. 1. bl 692.
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¢r hij vernieuwing een zeer strenge wet tegen de uitspat-
tingen der drukpers werd voorgesteld. Toch werd de 10jarige
begrooting thans met 61 tegen 46 stemmen aangenornen.
Daarvan had de Koning moeten partij trekken, om den
twist te verminderen. Had Willem I toen een populair
ministerie in het leven geroepen, misschien ware de toe-
stand nog gered, maar aan staatkundige verandering dacht
de Koning niet Ja zelfs begon de regeering haar kracht
te zoeken in repressieve maatregelen, die hoe langer hoe
meer het vuur aanstookten. Dat zij, om den publieken geest
der Belgische bladen te bestrijden, aan een man als Libry
Bagnano de taak opdroeg, om in een groot dagblad ,le
National” de oppositie aan te vallen, was zeker een ge-
vaarlijk middel, doch onschuldig was deze maatregel ver-
geleken bij de alzetting van Belgische ambtenaars , die de
regeering vijandig gezind waren of de inhouding der pen-
sioenen. Daarvan maakte vooral de Potter gebruik, om
het wvolk in beweging te brengen. Het bekende proces,
dat met de verbanning der beschuldigden cindigde, was
daarvan het gevolg. Heftige taal werd weder in het par-
lement gehoord [1] en al eindigde de zitting van 1829—380
nog kalmer dan men verwacht had, alle brandstof lag
gereed om bij de eerste inblazing van buiten de revolutie
in het leven te roepen. De maand Augustus zou de weer-
slag zijn van de Fransche Juli-revolutie en daarmede feite-
lijk de jammerlijke vereeniging van Belgié en Holland reeds
zijn opgelost.

1] 0. a. van de Stassart, vroeger een voorstander derregeering, thans
cen harer geduchtste vijanden.




HOOFDSTUK XXVIIL

Jammerlijk tijdvak onzer staatkundige
geschiedenis 1830—40.

Gelijk in het gewone menschelijke leven de inhaerente
gevolgen van een misstap meestal nog veel erger zijn
dan de misstap zelve, zoo is het ook in het staat-
kundig leven der volken. Ook, daar voltrekt zich de wet
van oorzaak en gevolg met even gewisse noodzakelijkheid,
als in het kleine, bijzondere leven van individuen. Wes er
maar, zoo de misstap erkend en betreurd werd, een deus
ex machina, die de gevolgen keeren en den droeven
nasleep daarvan met ijzeren hand kon tegenhouden. Doch
het tragische van het kwaad is juist daarin gelegen, dat
met onvermijdeliike en noodlottige zekerheid alle gevoigen,
moeten worden gedragen.

Nog eens, die wet moet zich ook vervullen bij de staat-
kundige gemeenschap der volken, die niet anders is dan
een vennootschap van millioenen wezens, die onderling
aansprakelijk en verantwoordelijk zijn.

Wij spraken in het voorgaand hoofdstulk van den treuri-
gen stilstand van ons staatkundig leven gedurende onze
vereeniging met Belgis ; nergens meer uit onze geschiedenis
is gebleken, dat stilstand achteruitgang was. Als een mon-
ster werden we in 1815 geboren, toen gansch verscheiden
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wezens moesten aaneengekoppeld , uit dezelfde aren, uit
één bloedstrooming worden gevoed en toen de bovenmen-
schelijke operatie geschied was, die het monster vaneen-
scheidde en elk der heide wezens een eigen bestaan moest
verzekeren, toen wies het eene daarvan in korten tijd met
buitengemeenen voorspoed op en het andere bleef stumperig
en zwak en nietig en onbeduidend en liep groot gevaar,
alle levenskracht en levensvatbaarheid voor goed te verliezen.

Zullen wij, die deze historische waarheid in dit hoofd-
gtuk hopen te bewijzen, dus aanvangen met juichtonen
over den tiendaagschen veldtocht, over de dapperheid
onzer vaderen, toen zij met ,leeuwenmoed” het ,,muitremot
en de blanwlkielen” gingen bestrijden ¥ Zullen wij met op-
rechtheid gaan deelen in alle peripetieén, die het drama
onzer vereeniging met Belgié besloten? Het ware onbillijk,
de betrekkelijke waarde en beteekenis dier feiten te ont-
kennen. Holland kon wel niet anders dan zijn koning met
goed en bloed ter zijde staan en hadden wij in die dagen
geicefd , we zouden ook door de geestdrift zijn meegesleept
en hadden wellicht een plaats in de ewrste gelederen ver-
zocht. Doch op den afstand van meer dan 60 jaar, bijeen
billijker beoordeeling van hetgeen aan de Belgische revolutie
voorafging en van hetgeen er op volgde, gevoelen we ons
niet geroepen de loftrompet voor onze vaderen te steken,
die zich zelf niet bewust zijn geweest van den droeven
nasleep, dien onze vereeniging met Belgié ook in zijn gevol-
gen hebhen zou. Het behaagt ons daarom niet, alle feiten
te herinneren, die toen plaats hadden, maar verwijzen
naar de meeste handboeken onzer vaderlandsche geschie-
denis, waarin die met kleuren en geuren beschreven
worden. Alleen in zoover ze in verband staan met onze
staatkundige ontwikkeling zullen we den sluier daarvan
oplichten.

Was de opstand in Augustus 1830 begonnen, het duurde
niet lang, of koning Willem I won den raad der mogend-
NUNOFF , Geschisdenis 11, 23
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lheden in, die op het congres te Weenen aan hem hadden
opgedragen, de beide landen onder ééne grondwet te
regeeren. Nog in den loop van hetzelfde jJaar had er eene
conferentie te Londen plaats, die naar een bevredigende
oplossing zocht. Ook Willem I wenschte wel in zoover de
scheiding , dat Belgié en Holland ieder een afzonderlijke
staatsregeling zouden ontvangen , mits er slechts een per-
soneele unie bleef bestaan, d. w. z. mits hij als koning
over de beide landen zou regeeren. Aan dien wensch wilden
de mogendheden gaarne te gemoet komen, en dat werd
dan ook hij de Londensche protocollen vastgesteld, waarbij
eveneens bepaald werd, dat Belgié van de staatsseluld
18, zou overnemen, Limburg bij het Noorden zou
hlijven en over Luxemburg afzonderlijk zou beschikl wor-
den. Doch de Belgen lieten thans niet gelijk in 1815, zoo
maar over zich beslissen. Zij waren door den strijd met
den koning tot staatkundig leven ontwaakt en hadden
reeds het huis van Oranje van den troon vervallen ver-
klaard. Op een nationaal congres te Brussel werd algeheele
scheiding gedischt met toekenning van Limburg en
Luxemburg aan Belgié.

Dat denkbeeld, ofschoon geheel in strijd met de aan-
vankelijke gezindheid van het Londenseh congres, krecg
ook allengs aanhangers onder de groote mogendheden; te
meer, toen de Belgen, na eerst andere prinsen voor hun
troon Destemd te hebhen, de keuze lieten vallen up
Leopold van Saksen Coburg, die met Charlotte van En-
geland was gehuwd geweest. Palmerston liet zich belezen
en ook Talleyrand was er gelieel de man naar, om, waar
hij een andere uitkomst voor Frankrijk voordeeliger achtte,
de Londensche protocollen weer op zij te schuiven. Trots
het aanvankelijk verzet van Pruisen, trots de verzekering
van Willem I, dat hij, bij gebrelke van de maairegelen,
om de bepalingen der conferentie te handhaven, fot zijn
eigen middelen de toevlucht zou nemen en den persoon,
die de kroon van Belgié zou aannemen, zonder de grond-
slagen der scheiding te teekenen, als vijand zou beschou-
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wen, trots dit alles werden op den 26en Juni 1831 de I8
artikelen geteekend, die geheel in het voordeel van Belgié
waren. [1] Volgens die 16 artikelen zou Belgié een geheel
afzonderlijk rijk worden onder koning Leopold; het zou
niets van de oude staatsschuld op zich behoeven te nemen.
Oranje behield geenerlei recht op Luxemburg, terwijl zelfs
de rechten op Limburg, met Maastricht, niet aan Belgia
werden ontzegd. [2]

De tiendaagsche veldtocht was op die 18 artikelen Hol-
land’s antwoord. Het ware onbillijk en onvaderlandslievend,
wanneer we ook nu nog na 60 jaar niet deelen konden in
den moed en de trouw, op dien zegetocht door onze
vaderen getoond. Uitstekend was ons leger georganiseerd ;
nitstekend werd de veldtocht volvoerd; Prins Frederik en
de Prins van Oranje hebben er welverdiende lauweren
mede behaald en van ons volk, dat als één man zich om
den koning schaarde, kan met Iof getuigd worden, dab
het door eenheid en tucht een voorbeeld heeft gegeven ,
ool voor volgende tijden, wat het vermag door den
krachtigen band van gehoorzaamheid en eenswillendheid.
‘Ware het doel, waarvoor die tocht werd ondernomen ,
maar minder bevooroordeeld geweest! Men had duidelijk
moeten verklaren, dat de oorlog gevoerd werd, niet om
Belgia weder te veroveren, noch om de scheiding te ver-
hinderen , maar om Belgié de grondslagen te doen aanne-
men, die de eerste conferentic had vastgesteld. Doch dat
deed men niet. Van het nationale leven, dat zich bij onze
Znid-Nederlandsche broederen openbaarde, had men geen
besef. Zij werden alleen als muiters en oproerlingen be-

[1] De tegenstrijidige handelwijze der mogendheden werd o, a. door dit
sofisme verdedigd : ,La conférence n'a pas vu toute la portée du principe,
qu'elle a posé.” (VgL de Bosch Kemper Gesch. van Nederland na 1830 I
bl. 141 vigd.

[2] Art. 4, Bl est constaté que la République des Prov. Unies des Pays-
Bas n'exergait pas exclusivement la souveraineté dans la ville de Maes-
fricht en 1790, il sern avisé par les deax partics aux moyens de s'entendre
4 cet égard sur un arrangement convenable.

25"
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schouwd en de moed, die eerbied afdwong, werd een over-
moed , die gewroken zou worden.

Wat was van den geheelen veldtocht de winst? Dat
Belgi¢ na de nederlaag sterk, en Nederland , nok na den
door een schitterende overwinning bekroonden veldtoeht ,
zwak was.' [1] Bekend is het, dat de Franschen tusschen-
beide kwamen en dattoen op bevel des konings onze troepen
weer allengs Belgié ontruimden. Wel werd er voorgegeven,
dat die Frapsche tusschenkomst zou strekken om een
eindregeling te verkrijgen, maar inderdaad had die het
gevolg , dat Nederland bij vernieuwing het offer werd van
de trouweloosheid der diplomatie.

Wel werden onder den gunstigen indrulk van den tocht
de 18 artikelen door de 24 artikelen gewijzigd, waarbij
Limburg en Luxemburg verdeeld zouden worden en Belgié
jaarlijks 8 millioen rente van de staatsschuld zou betalen,
Maar ook deze artikelen behaagden Willem I niet. Toen
besloten kingeland en Frankrijk Nederland door geweld te
dwingen. Engeland legde embargo op alle Nederlandsche
schepen en Frankrijk zond een leger onder maarschalk
Gérard. Tegen die overmacht was niet te strijden; alleen
om onze eer te redden, werd nog de citadel van Antwerpen
(Dec. 1882) verdedigd ; doch toen die was platgeschoten ,
en de manschappen zich aan de Franschen hadden over-
gegeven , zweeg sedert het oorlogsvuur, Lingeland hief zijn
beslag op; doch nog 6 jaren zouden voorbijgaan, esr de
vrede werd geteekend. Die 6 jaren, zoo hoogst voordeelig
voor de Belgen, zijn het vooral geweest, die ons dit
hoofdstuk hebben doen betitelen : Jammenrlijk tijdvak onzer
staatkundige geschiedenis.

Er ligt iets zeer onbillijks in , alleen aan Willem I de
schuld te geven van den ellendigen toestand, die met het

[1] De Bosch Kemper, Gesch. na 1830 T bl. 169.
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Status quo [I] aanving en jaren lang duurde. Stond ouze
koning in den laatsten tijd daarvan alleen met zijn over-
tuiging , in den aanvang werd hij door nagenoeg het gehacle
volk in zijne meening gesteund, dat de 24 artikelen zoo
maar niet onvoorwaardelijk konden worden aangenomen.
Slechts enkele stemmen in het volk, slechts enkele in de
Staten-Generaal gingen op, om toch, het koste wat het
wilde, een eind aan den toestand te maken. Mannen als
Luzac, van Nes, Warin stonden met hun oppositie in
het wetgevend lichaam gewoonlijk alleen en daartegenover
werd lhet stelsel van volharding welsprekend verdedigd
door Fretz [2], door Donker Curtius [8] doeor Junius van
Hemert e. a.: zelfs Daam Fockema, de latere heftige
bestrijder van het volhardingsstelsel, wenschte in den aan-
vang, dat er voor drie maanden een crediet werd geopend
ter bestrijding der oorlogskosten. [4] Zelfs werd in Januari
1832 de ingrijpende financieele wet aangenomen, waarbij
een tweede grootboek voor L pet W. 8. werd aangelegd
en wel door conversie der 6 pet obligatien, waardoor de ren-
telast verminderde, maar de schuld natuurlijk zeer ver-
grootte. Zeker 15 leden der vertegenwoordiging stemden te-
gen die wet, tegen 34, die haar aannamen. Maar de welspre-
kendheid , waarmee de meerderheid ook die wet verdedigde
bewijst ten volle, hoe men in den aanvang met den
koning de overtuiging deelde, dat de 24 artikelen niet
ongewijzigd konden worden aangenomen. Omtrent Luxem-
burg werd daarin in een geest beslist geheel tegen de
rechten en belangen van Willem I Later heeft men zeker
genoegzaam leeren inzien, hoe de vereenzelviging van
Nederlandsche en Luxemburgsche belangen nadeelig was
voor onzen Staat, doch niemand ontkende toen dat de

[1] Zoo wordt het volgend tijdvak genoemd, waarin men bleef in den
toestand, waarin men was,

[2] De Bosch Kemper id. bl. 182 vigd.

[3] Id. bl. 187—188.

4] Id. bl. 198,
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rechten van Willem I, wien voor afstand van zijn Duit-
sche bezittingen Luxemburg gewamrborgd werd, gekrenkt
werden. Ernstiger en meer dreigend voor het land zelf
waren de bepalingen omtrent den weg, die Belgié over
Limburg vroeg en de onvoorwaardelijke opening der Schelde
zonder eenige vergoeding. Dat verder de loodsgelden voor
de rivieren, die ons land doorstroomden , niet door onze
regeering, maar met vreemden zouden worden vastgesteld,
achtte men krenkend voor de onafhankelijkheid van onzen
Staat. Ook over de verdeeling der schuld waren rechtma-
tige klachten.

Er bestonden dus werkelijk vels wettige bezwaren tegen
de 24 artikelen. Die bezwaren gepaard aan het fier gevoel,
dat onze borst doorstroomde ten gevolge van ons zege-
vierend doortrekken in Belgi¢ , maakten het verzet er tegen
vrij nationaal. En toch had men reeds in 1882 wijzer
gedaan, om naar Falck, die nog steeds in Londen gezant
was, te hooren, en deartikelen aan te nemen, ook al lieten
die artikelen veel te wenschen over. Latere tijden hebben
genoegzaam bewezen , dat de bezwaren minder wezenlijc
waren , dan men zich toen algemeen voorstelde. Vrij wat
heter had men reeds in die dagen zijn tijd doorgebracht,
indien men ernstig gevolg had gegeven aan het plan tot
crondwetsherziening, dat door Canneman toen reeds werd
voorgesteld. Ware dat geschied, veel kwaads ware er
later voorkomen. Thans hleef Nederland nog zeven jaar
lang in staat van oorlog, hetgeen millioenen en millioenen
verslond , terwijl de rente der stdatsschuld, waaraan Belgié
had moeten bijdragen, die jaren alleen voor rekening van
Nederland bleef. Ware in 1832 met flinke hand de ver-
nieuwing der staatsregeling aangegrepen, dan waren de
hoofdgebreken daarvan hersteld. Nu dompelde men zich,
door den onwil des konings en door de weinige verlichting
der natie, hoe langer hoe dieper in een zee van financieele
ellende.

Doch was die financieele ellende wel zoo groot, als men
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voor en na heeft beweerd ? Was er niet juist in die juren
een nieuwe bron van staatsinkomsten geopend, die het
stelsel van volbarding buiten bezwaar van s rijks schat-
kist mogelijk maakte? Helaas ja! Die nienwe bron was
juist in de jaren 1830—33 geopend door de hervorming,
die van den Bosch in het bestuur over Oost-Indié bracht,
door de schepping van het cultuurstelsel.

Wij zullen ons wel niet wagen aan een beoordeeling
van dat merkwaardig koloniaal systeem. Zoo eenige zaak
tot de cultuurgeschiedenis behoort, dan wel ongetwijfeld
het cultuurstelsel. Wel aarzelen we niet, als onze over-
tuiging uit te spreken, dat dit stelsel als historisch ver-
schijnsel veel meer waardeering verdient, dan het onder
den indruk der politiek van latere dagen heeft genoten.
Een der schoonste studien, voor den geschiedbeschrijver on-
zer eenw, zou zonder twijfel eene monografie wezen, gewijd
aan Johannes van den Bosch en zijn stelsel. Alleen een
koloniale specialiteit, met historischen zin en een histo-
rischen blik toegerust, zou echter zulk een arbeid kunnen
leveren.

Het kan niet ontkend worden, dat ,de maatregelen
door van den Bosch genomen, van 1830—1840 in het
algemeen een weldadigen invleed op de productie van
Java, op de algemeene welvaart der Javanen, op de ver-
meerdering van de koloniale markt en op de inkomsten
van den Staat hebben uitgeoefend.” [1] Door het cultuur-
stelsel is Holland voor de in Indié groeiende gewassen de
hoofdmarkt der wereld geworden , en genoten de Handel-
maatschappij en wvele steden de grootste voordeelen. Dit
alles moet in rekening gebracht worden ook bij het ver-
nietigend oordeel, dat een later geslacht er terecht over

[1] De Bosch Kemper Id. II. bl. 344. Deze schrijver wijdt een hoogst
belangrijk hoofdstuk wvan dat deel aan van den Bosch en ziin stelsel en
doet overal in 't lieht treden, dat de openbare¢ meening zonder nitzondering
omtrent 1839 ten gunste van het het cultuurstelsel was. Zelfs van den
Hoéivell (of zjjn Tijdschrift voor Ned. Indi#) zeide in die dagen, dat het
cultuurstelsel Java in een lustoord van welvaart had herschapen. Id. bl. 338
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geveld heeft. Afgezien van de tallooze mishandelingen,
waartoe het stelsel gevoellooze ambtenaren bracht; afge-
zien van de individueele ellends, die het na zich sleepte;
was deze Staatsexploitatie in menig opzicht beter, dan de
particuliere industrie, die tot eindelooze ophooping van
kapitaal in enkele handen heeft geleid.

Doch nog eens, aan een beoordeeling zullen wij ons niet
wagen ; alleen de staatkundige zijle moeten wij er van in
het oog vatten, en dan kan niet ontkend worden, dat de
aanzienlijke wvermeerdering der koloniale inkomsten in de
jaren 1832—389 mede er toe geleid heeft, dat het stelsel
van volharding tegenover het buitenland en Belgis moge-
lijlk is geworden. Te recht is dit als een ,bedriegelijk stel-
sel” gebrandmerkt. [1] Was die bate voor de Nederland-
sche schatkist er niet geweest, dan zou de financieels
oppositie tegen de regeering veel sterker zich hebben uit-
gelaten en was Willem I waarschijnlijk veel vroeger ge-
noodzaakt geworden, om toe te geven. Nu echter zonder
eenige beteekenende controle die baten in onze schatkist
vielen, kon de koning al dien tijd zich blijven verzetten
tegen de aanneming der 24 artikelen, zonder dat hij daar-
mede rechtstreeks den Staat of de burgers benadeelde.
Wat ware het eerste uit staatkundig oogpunt, oneindig
te verkiezen geweest! Dan zou de onverzettelijkheid van
den koning wel gebroken zijn en was het volk staatkundig
vroeger rijp geworden. Nu bleef Nederland athankelijk van
de Indische baten; msn sliep in en vertrouwde maar en
bleef maar vertrouwen op het vaderlifk bestuur van
Willem I.

Langzamerhand echter begon er over dat vaderlik be-
stuur een zeer rechtmatige verbittering te onlstaan. [2]
Trots den stenn uit Indie, die in de tijdelijke behoeften
voorzag , was de schuldenlast van Nederland in 1840 tot

[1] De Bosch Kemper. Id. bl. 348,
[2] Bijzonderheden over die ontwaakte oppositic: zie de Bosch Kemper
1L IIT bl 31 vigd.
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ruim 2 milliard gestegen, zoodat het begrijpelijk is, dat
ook reeds in de jaren, die daaraan voorafgingen, die steeds
stijgende last de aandacht van steeds meerderen trok, voor-
gelicht als ze werden door dagbladen als de!Arnhemmer en
het Handelsklad, die zich niet ontzagen harde waarheden
wt te spreken. Had het licht der openbaarheid maar kunnen
schijnen over het geheele regeeringsstelsel, dan ware het
nooit zoover gekomen , maar het geheimzinnig amortisatie-
syndicaat onttrok het geheele financieel beheer aan de
ongen der groote menigte en van hooger hand werden alle
onbescheiden blikken in de staatshuishouding geweerd.
Drie duidelijk uitgesproken wenschen werden hoe langer
hoe luider verkondigd. Opheffing van het Status quo, beter
bestuur der geldmiddelen en ministeriesle verantwoorde-
lijkheid. Ook in de vertegenwoordiging verhieven zich bij
jedere begrooting steeds meerdere stemmen om meer
licht , meer vrijheid, en om de scheiding van Belgié tot
een fait accompli te maken. Het laatste was bijna het
voornaamste , want de andere hervormingen konden daar-
van eerst de gevolgen zijn. De scheiding zou de grond-
wetsherziening noodzakelilk maken en dan konden ook
andere wenschen vervuld worden.

Eindelijk dan gaf Willem I toe en besloot hij aan het
Status quo een eind te maken. Vijf kostbare jaren waren
echter verloopen toen hij in 1838 dit plan kenbaar maakte.
Daar echter toen Belgié weder met eischen optrad, moest
er nog weer een jaar verloapen, voordat het definitief trac-
taat in 1839 werd gesloten, waarbij de 24 artikelen ge-
wijzigd werden aangenomen. Belgié kwam uit dien lang-
darigen strijd als een nieaw verjongd volk te voorschijn.
Holland moest zich tevreden stellen met een aandeel van
Belgié aan de staatsschuld, groot 5 millioen ; terwijl over
Limburg en Luxemburg banden met den Duitschen bond
werden gesloten, die ons later in vele ongelegenheden
hebben gebracht , maar gelukkig thans zijn opgelost.

De scheiding van Belgié was echter slechts het negatief
resultaat. Hoe zou lhet met het positief gaan? Zou er nu
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werkelijk een grondwetsherziening tot stand komen, die
meer beantwoordde aan de wenschen en de behoeften van
het volk ? Allerlei geschriften varschenen in den loop van
het jaar 1839 over deze gewichtige quaestie, zoowel van
Dirk Donker Curtius [I] als van Gevers Deynoot, Corver
Hooft , Thorbecke [2] en anderen. Vooral Donker Cuartius'
geschrift was zeer vooruitstrevend. Het richtte zich geheel
tegen het denkbeeld des konings, dat de toenmalige
Tweede Kamer zelf de grondwetsherziening moest ter hand
nemen. Thorbecke was in zijn Aantegkening nog zoo
weinig radicaal , dat hij de Provinciale Staten als kiezers
voor de leden der 2e Kamer stellig wilde helouden.
Ondertusschen kwam een andere zaak de oppositie tegen
den koning versterken. Bedoeld wordt zijn voorgenomen
tweede huwelijk met de hofdame zijner eerste echtgenoote
gravin d’Oultremont. Dit voornemen wekte van alle zijden
een wel begrijpelilke verontwaardiging op en het heeft
zeker het meest bijgedragen tobt de verandering in de
stemming van het volk tegenover den koning, die in den
aunvang zoo buitengewoon werd verheerlijkt en in ’t einde
zoo jammerlijk is vergnisd. De verstandigsten in den landsa
ergerden zich echter daar minder aan, dan aan den blijk-
baren onwil van den koning, om thans ook positief de
scheiding van Belgic ons ten bate te doen strekken. Van
een ruimer grondwetsherziening was Willem 1 zeer af-
keeriz. In de Kamer heerschte te gelijkertijd een zeer
ongunstige stemming ombtrent voorgedragen financiesic
wetten, zoo ongunstig zelfs, dat een leeningwet van 58
millioen met 39 tegen 12 stemmen werd verworpen. Ook
de bagrootingswet tot vaststelling der uitgaven voor 1540
werd met een nog grooter aantal tegenstemmers niet goed-
gekeurd. Van het eerste was de aftreding van den Minister
van Kolonién, van den Bosch het gevolg; van het andere
de aftreding van den Minister van Financién Beelaerts

[1] ,,Orde” getiteld,
[2] Aanteekening op de grondwet.
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van Blokland. Dat onlslag van twee zijner ministers kon
de koning moeielijk verdragen; doch het ergste voor hiem
was dat ,hetgeen tegen hun regeeringsbeleid was aange-
voerd, bij gemis van ministerieele verantwoordelijkheid
op het beleid des konings zelven drukken bleef.” [1]

Hoewel noode, was deze dan ook eindelijk verplicht toe
te geven aan den wensch naar grondwetsherziening , doch
deze is van betrekkelijk zeer weinig gewicht voor ong
hedendaagsch Staatsrecht. Te recht is opgemerkt, dat die
weinige verbeteringen in de grondwet van 1840 niet alleen
aan den onwil van den koning, maar ook aan den volks-
geest is te wijten. Er bestond in 1840 in ons vaderland
smeer verlangen naar betere administratie, dan npaar
politieke hervorming.” [2]

Op 30 December 1839 werden de eerste 5 ontwerpen
van grondwetsherziening aan de Staten-Generaal aangebo-
den. Weinige dagen later verscheen Thorbecke’s Proeve
van herziening der grondwet en eveneens Donker Curtius
FProeve. De eerste wilde wel geheele herziening, maar met
behoud wvan het kiesstelsel; de tweede ijverde zeer voor
rechtstreeksche verkiezingen. Slechts enkele voorstanders
van de laatste waren er in de Staten-Generaal. Algemeen
verlangde men echter de verautwaordelijkheid der minjsters
individueel , niet echter een wverantwoordelijlt ministerie
met een parlementaire regeering. De persoonlijke verant-
woordelijkheid, strafrechterlifk, werd geeischt, om de
nadeelen, die men van des konings vaderlijk alvermogen
had ondervonden; maar zoover durfde men niet Le gaan,
dat men gen staatkundige verantwoordelijkheid van het
ministerie in het leven riep.

Ookk Groen van Prinsterer liet zich over de quaestie
hooren en was in menig opzicht scherper in het afkeuren
van het bestaande, dan Thorbecke; doch evenmin als
deze streed Groen voor algeheele herziening. Ook hij

{11 De Boseh Kemper 1L IIT bl 131.
[? De Bosch Kemper ITI 138,
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wenschte wverbetering van détails , maar geen omverwer-
ping van het bestaande. [1] Het kan ons niet te doen
zijn, om al die adviezen van wverschillende zijden te ont-
leden. Genoeg zij het, te vermelden, dat de volksgeest
zelf, zich openbarende in dergelijke geschriften, evenmin
als de koning 1uimer grondwetsherziening verlangde.

Willem I zou zich een eerekroon verworven hebben,
indien hij in de dagen, toen zijn populariteit zmoe vermin-
derd was, zelfl was voorgegaan, om in overeenstemming
met hetgeen andere volken reeds bereikt hadden, ook de
Nederlandsche burgers staatkundig op te heffen. Daardoor
zou zijn naam met dankbaarheid steeds door het nageslacht
genoemd zijn geworden. Maar daarvoor was hij de man
niet. Veel liever dan een nieuwe grondwet te geven, zou
hij een restauratie gezien hebben van het Vereenigd Konink-
rifk en het ontbreekt niet aan bewijzen, dat hij zelfs in
de laatste jaren zijner regeering pogingen heeft aangewend,
om zulk een restauratie in het leven te roepen. Nu hij
door den nood gedrongen toegaf aan den wensch naar
grondwetsherziening, geschiedde dit op zulk een enghar-
tige wijze, dat die laatste daad zijner regeering, n
plaats van zijn roem te verhoogen, te recht heeft meege-
werkt tot de verkleining van zijn naam.

Eigenlijk toch zijn in de grondwet van 1840 de noodza-
kelijte veranderingen met het oog op de scheiding van
Belgieé, de eenig ingrijpende geweest. Want of het getal
der leden van de Berste Kamer tot 80 2n van die der
Tweede tot 58 werd verminderd , de wijze van verkiezing
der vertegenwoordigers bleef dezelfde kranke. Wel werd
er een bepaling in opgenomien, dat een nadere wet elke
wijziging in het stemrecht zou regelen, maar andere arti-
kelen maakten deze bepaling onuitvoerbaar. Verder zou
om de twee jaar de begrooting worden vastgesteld en het
was zeker een vooruitgang , dat die niet meer uit een vast

(1) Id. IIT bl. 149 vigd.




445

en een veranderlifk gedeelte bleef bestaan. Het amortizatie-
syndicaat bleef gehandhaafd.

In dubbelen getale nam de Tweede Kamer de grond-
wetsherziening aan en toen besloot kort daarop de koning
afstand te doen van de regeering. Het meest droegen zeker
daartoe bij de beletselen, die hem aan zijn tweede huwe-
lijk werden in den weg gelegd. Onmiddellijk na den troons-
afstand huwde hij met de gravin d’Oultremont en leefde
hij tot 1843 op zijne goederen in Pruisen.

En wat hadden nu die 10 laatste jaren zijner regeering
het volk geschonken? Terwijl Belgi¢ met reuzenschreden
vooruitging , bleef Nederland gedurende die jaren stoffelijk
en geestelijk stilstaan of liever het ging van jaar tot jaar
achternit. ,Klachten over toenemende armoede, zoowel
ten platten lande als in de steden, deden zich luide
hooren. De blijde verwachtingen, waarmede de dageraad
onzer onafhankelijkheid voor 25 jaar was begroet, scheen een
droevige herinnering te zullen worden. Het zelfvertronwen
en de opgewektheid dier dagen hadden plaats gemaakt
voor twijfelmoedigheid en wantronwen in de toekomst.”
[1] En toch ware het onbillijk onzen eersten Oranje-
koning al te hard te vallen. ,Zijne verhouding tot Belgié
is het belangrijkste hoofdstuk uit de geschiedenis zijner
regeering.” [1] Hoe ook jammerlijk mislukt, hoe ook in
de gevolgen rampzalig voor Noord-Nederland, toch was het
een verheven ideaal, de 17 Nederlandsche gewesten te
vereenigen tot één koninkrijk. Al blijft dat ideaal voor ons
nog onmogelijk , het strekt den naam van Oranje tot eer,
in onze eenw daartoe een poging gedaan te hebben. Toen
die grootsche poging mislukte, kon het niet anders, of
de rest zijns regeering moest, bij zijn karakter, een failure
zijn. Zou zijn zoon, zijn opvolger Holland meer doen voor-
uitstreven ?

[1] Beaufort 1l. IT bl. 224.
[2] Id. bl 161.




HOOFDSTUEK XXIX.

De regeering van Willem IT en de grondwets-
herziening van 1848. (1840—1849.)

Op het rechte oogenblik had koning Willem T afstand
van de regeering gedaan. Zelf kon hij, na al wat er
geschied was, in de oogen des volks niet veel goeds meer
verrichten. Zijn zoon echter, met een stralenkrans van
roem en eer uit de dagen van Waterloo en den Tien-
daagschen Veldtocht om de slapen gevlochten, trad als
koning op, nu het geschil met Belgié van de baan was
en de grondwetsherziening van 1840 was tot stand geko-
men. De nieuwe koning kon dus met zijn volk een nieuw
leven aanvangen. Spoedig echter bleek het, dat nog steeds
de gevolgen der ongelukkige jaren voortduurden en dat,
onder welk gelukkig gesternte de regeering van Willem II
aanving , de toestand er niet op was verbeterd Dat het
tot 1843 duurde, eer alle onderhandelingen over en met
Belgié tot een eind waren gebracht, lag wel in den aard
der zaak. Die gevolgen waren niet te keeren. Veeleer lag
de oorzaak van de malaise in de personen der Ministers,
die Willem I zich in den aanvang koos, en in den ouder-
dom van anderen, die zooals van Maanen, hun roem
overleefden. Vooral de Minister van Binnenlandsche Zaken
Schimmelpenninck van der Oye, in 1842 benoemd, toonde
een groote mate van zwakheid, waar het aankwam op
een ruime en milde uitlegging van de grondwet van 1840.
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Hij deed 0. a. voorstellen tot regeling van het kiesrecht,
die op een zeer bekrompen uitlegging van de grondwet
rustten , terwijl hij zich daarna dermate zelf aldus in zijn
voorstellen verwarde, dat ze aanleiding werden, om de
grondwet van 1840 geheel onvoldoende te achten. [I] De
bekrompen wijze van de toepassing der grondwet maakte,
dat de gebreken te meer uitkwamen. Daarbij kwamen al-
lerlei onvervulde heloften der regeering en onvervulde
wenschen van de Tweede Kamer. [2]

Het voornaamste euvel echter was, dat de geldelijke
toestand zoo treurig bleef. Op bezuiniging werd steeds
aangedrongen en verschillende begrootingen werden daarom
verworpen , en verscheiden Ministers van Financién waren
reeds bezweken. Ook Rochussen, aan wien o, a. de af-
schaffing van het amortisatie-syndicaat was te danken en
die de financieele openbaarheid had bevorderd, was niet
in staat met zijne plannen de Kamer te bevredigen. Na
het zeer korte ministerie van van der Heim , werd de
niinister van justitie van Hall ad interim op 22 Sept.
1843 met Financién belast. Deze greep met krachtige hand
de koe bij de horens en redde het land van een bankroet,
dat, bij de schuld van 2200 millioen niet had kunnen
uitblijven.

Ouderen van dagen weten zich nog zeer goed te herin-
neren, welk cen beweging in het land deingrijpende voor-
stellen van van Hall veroorzaakten en jongeren lezen met
klimmende helangstelling de geschiedenis dier dagen. Ware
het ons om eene financieele geschiedenis van ons iand te
doen, uitvoerig zou bij de wet van Hall moeten worden
stilgestaan. Nu vatten we er alleen de politieke zijde van
in het oog en dan kan het niet anders, of ulle Nederlan-
ders, die een krachtiz en onversaagd optreden in een
regeering verlangen , moeten eerbied koesteren voor Floris
Adr.zoon van Hall.

[1] De Bosch Kemper 11 IV bl. 87,
[2] Td. bl. 89. Andere bewijzen van zwakheil der regeering bl. 77, 78,
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Wij weten, tusschen welke beide maatregelen de Mi=
nister de keuze liet. Er zou of een inkomstenbelasting
worden ingevoerd of een vrijwillige leening van 127 millioen
tegen 8 pet. worden uitgeschreven. Welk een echt Neder-
landsche karaktertrekken in en buiten de Kamer kwamen
daarbij aan het licht! Hier trad het oude provincialisme in
de Limburgers te voorschijn, die zelfs dreigden van Ne-
derland af te vallen, zoo de wet ook op hun gewest werd
toegepast. Daar werd de inguisitoriale wet gebrandmerkt
als onzedelijk en verderfelijk. Llders werden Alva en zijn
10e penning uit het graf gehaald , om den Minister van
Financien bij dat monster aller tivannen te vergelijken. Het
meest was die oppositie nog te verdedigen, die zich
grondde op den wensch naar een nieuwe grondwetsher-
ziening en die zulk een Y4nancieele hervorming liever na
die herziening dan daarvoor tot stand gebracht zagen. [L]
Mannen als Modderman uit Groningen waren eerbiedwaar-
dig om hun strijd tegen de wet, op overtuiging gegrond,
maar met de heilige gelofte, om bij aanneming der wet
zich voor haar gezag te buigen en anderen te doen buigen.

Beleedigend sprak van Dam van Isselt, die van Hall
bij den roekeloozen speler, die het geluk van zijn gezin
aan een wanhopig ,banco” waagt, vergeleek. Ernstig,
profetisch was de rede van Luzac, die niet geloofde, dat
er met die wet een duurzame epoque van redding voor
Nederland zou opdagen. Curieus was de bestrijding van
van Rechteren uit Overijsel , die deze wet beschouwde als
de ultima ratio van de regeering en die zich allerlei on-
historische vergelijkingen vercorloofde [2]. Moedig de ver-
dediging van Telting en Tresling uit Friesland en Gronin-
gen, die trots de onaangename bejegeningen, die hen in
hun gewest wachtten, in welsprekende taal de wet ver-
dedigden. Merkwaardig was niet minder de rede van Tromp,

[1] Vgl. bjj de Bosch Kemper, IV bl. 216 vlgd. de beraadslaging in
de Tweede Kamer.
[2] bL 262 vlgzd.
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die de onhistorische vergelijkingen van van Rechteren
blootlegde en tal van jaren uit onze geschiedenis opsomde,
om te bewijzen, dat er zeer dikwijls tot nog veel krasser
maatregelen de toevlucht was genomen. [1] Eindelijk van
Hall zelf, diz met de overtuigendste argumenten voor den
dag kwam, dat de wet kon worden aangenomen.

Jheist — zoo lezen wij daar [2], door alle gewesten van
het rijk en vraagt, of de landbouw blogit. Raadpleegt de
verkoopprijzen der vaste goederen.

»Het kadastraal inkomen, dat op weinig uitzonderingen
na, doorgaans te laag berekend is, vertegenwoordigt te-
gen 4 ten honderd een zuivere waarde van 1.200.000.000.”
Een gunstige statistieke mededeeling doet hij omtrent
handel en scheepvaart. Dat hij echter omtrent de grond-
wetsherziening geen enkel woord sprak, heeft zeker op de
eindstemming invloed gehad. Want de wet werd aangeno-
men met 32 tegen 256 stemmen, maar bij die tegenstem-
mers vinden we ook een Luzac en Warin, die dat zeker
niet om conservatieve redenen deden.

Was de wet op den 6en Maart aangenomen, nog geen
maand later op den 2en April was de leening volteekend.
Terecht is onder den indruk daarvan gezegd; ,De dagen,
die wij beleven, zullen een schoone bladzijde beslaan in
de geschiedenis des vaderlands. Op het tegenwoordig ge-
slacht zal de blaam niet meer rusten, dat men rockeloos
schulden op schulden stapelde, zonder iets te doen om
door inspamning van krachten te verhoeden, dat Neder-
lands toekomst in een bankroet eindigde. ,Het volteekenen
der inschrijving is een teeken van nauwgezette gehoorzaam-
heid aan de wet, waarin men bij andere natién moeilijk een
700 sprekend voorbeeld zal aanireffen.” [3]

Het land was uit den nood gered; de leeningen van

vroegere jaren werden geconverteerd in een grootboek van

[1] Td. bl. 266 vigd.

[2] Id. bl. 273 vigd.

[31 ,De tijigenoot” onder redactie van de Boseh Kemper.
NIJHOFF , Geschiedenis I1. 29
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4 pot. schuld en door de toenemende batige sloten uit
Indié kwam er een nanmerkelijke verbetering in den staab
onzer financién. Terecht kon dus Willem II zijn dank aan
de natie, die zelfreddend was opgetreden, in woorden uit-
spreken , overvloeiende van erkentelijkheid en vertrouwen.

pRijken en minder vermogenden hebben daarop de ruim-
ste aanspraak en ook zij (en hoevelen waren er niet!) die
geheel onverplicht door de edelste gevoelens gedreven,
zelfs hun spaarpenningen op het altaar des vaderlands
hebben geofferd.

,De leus onzer vaderen: Eendracht maaltt macht, heeft
zich op nieuw bij ons verwezenlijkt.... Nederlanders!
Laat one God bidden, dat hij den goeden geest, door
welken de natie in de jongste dagen op nieuw heeft getoond
bezield te zijn, bevestige en versterke!”

Gulden woorden, doch het ware te wenschen geweest
dat Koning en ministers dab oogenblik hadden aangegre-
pen, om het trouwe volk, dat unitkomst had gegeven,
nu ook des te meer aan zich te hechten, door een grond-
wetsherziening op breede schaal te ‘bewerken. Doch de re-
geering was blijkkbaar daarloe niet genegen [1]. Wel moest
de beurs der ingezetenen openstaan voor de behoeften van
het land, maar hen te erkennen als Nederlandsche burgers,
die aanspraak hebben op recht en vrijheid tegenover de
plichten die ze vervuld hadden, dat was de wil niet van
de regeering van het jaar 1844. Eerst de wereldgebeunrte-
pissen van 1848 zouden uit vrees de regeering doen toe-
geven, wat uit diep gevoel van erkentelijkheid en plicht
had moeten zijn geschonken.

[1] Tioe schoon drukt Da Costa die teleurstelling wit in deze woorden :
Dat wi 't vragen zonder uitstel, dat wij *tvragen voor ziin troon
Welke wegen , wat beginsel door deze uitkomst wordt gebodn !

Wat thans plicht is, wat behoefte — voor de natie, voor 't geslacht

Dat weldra ons gant vervangen en een erfnis van ons wacht,

Dicht omwikkeld in den mantel van cen angstig zelfbehond

In gaan sluim’ren op de stapels van het aangebrachte goud ?

Gieen van beiden! geen van beiden waarborgt immer Neérlands lot!
Neen geen sluimer! neen geen slilstaan ! al wat leven mist, mist God,
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Vergeleken bij hetgeen de gemoederen elders tusschen de
Jaren 1840 en 1848 bewoog, was het hier op velerlei
levensgehied in dat tijdvak kalm en rustiz. Wel ontbrak
het ook ons vaderland niet aan mannen, die het gewicht
der tijden min of meer beseften. Onder hen moeten in de
eerste plaats de leerlingen en navolgers van Bilderdijk
gerangschikt worden. Een Da Costa, Groen van Prinste-
rer e. a. beseften zeer juist den grooten omvang, dien het
denken van buitenlandsche vernuften allengs had genomen
en de toepassing daarvan op het leven der volken; en al
was het geneesmiddel, dat zij aanboden, niet het ware,
het peilen van de oorzaken, het doorgronden van de
gedachten was reeds een schrede voorwaarts op den waren
weg. Het is niet onze zaak, den stand der wetenschap
in die jaren te onderzoeken. Zeker is het, dat die vorde-
ringen begon te maken, die tot heden in de gevolgen
voortwerken. Maar aan de philosophie van een Comte,
aan de logica van een Stuart Mill werd hier weinig de
aandacht geschonken; men was nog niet vathaar, om de
causaliteitswet op elk levensgebied te verstaan, noch de
grenzen te beseffen, die de Staat aan de vrijheid van het
individu mag en moet stellen. Een volgend tijdvak zou
die waarheden doen verstaan.

Het Nederlandsche volk met zijn koning is dan ook meer
ten jare 1848 verrast door de gebeurtenissen, dan dat het
die heeft wvoorbereid ot daarop voorbereid was. Ne pogin-
gen, die tusschen 1844 en 48 zijn aangewend, om den
staatkundigen toestand te verbeteren, hebben niet die
waarde, die er wel eens, uit overdreven partijzucht, aan zijn
toegekend. Nauwelijks in Maart 1844 tot lid der Tweede
Kamer benoemd, kwam Thorbecke, die zich te Leiden
naast vele aanhangers en vergoders ook door zijn karakter
vele vijanden onder de hoogleeraren en anderen had verwor-
ven, overhaast met het voorstel van grondwetsherziening
te voorschijn, waarin hij, trots zijn vroegere vrij behou-
dende politiek, als de voorstander van rechtstreeksche
verkiezingen optrad. Van de 20 leden, die bijeen waren

29 *
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geroepen om Zijne denkbeelden voorloopig te toetsen, waren
er slechts 8, die zich met hem aansprakelijk wilden stel-
len voor zijn voorstel. Die 8 behoorden volstrekt niet allen
tot de vooruitstrevenden ; verscheidenen onder hen waren
eenvoudig opposanten tegen de finantieele wetten. [1]
Met hoeveel overhaasting er was te werk gegaan, bleek
wel daaruit, dat de memorie van toelichting eerst 6 weken
later het licht zag. Het voorstel was dan ook veel meer
een middel, om van hun gevoelens te doen Llijken, dan
ernstig gemeend, met de verwachting, dat het nu tot een
grondwetsherziening zou komen. Voor Thorbecke zelf, tot
dien tijd weinig als stautsman bekend, was het een geduchte
reclame in den lateren tijd. Wij zullen hem daarvan geen
verwijt maken, want elk, die naar populariteit ook in
het staatkundig leven streeft, moet wel nu en dan van
dat wereldsch wapen gebruik maken.

De onstuimigheid en hartstochtelijkheid waarmeé Thot-
becke’s voorstellen buiten de Kamer door Donker Curtius
e. a. verdedigd werd, is vooral de oorzaak geweest van
den treurigen afloop van deze eerste pogug. Voorloopig
heeft die poging meer het stelsel van behoud dan dabt
van den vooruitgang gebaat. De vrees voor rechtstreeksche
verkiezingen en voor de democratie kXlom bij de behou-
dende partij steeds meer en meer en die partij was dan
ook dientengevolge na 1844 het meest triomfeerende.

De tijd bleek er nog niet rijp voor te wezen; de invloed
der staatslieden, die de hervorming wenschten, was nog
te gering. Niet aan hen, maar aan den uitwendiger. drang
der wereldgebeurtenissen Zzou Nederland zijn vooruitgang
op staatkundig gehied te danken hebben.

De revolutie van het joar 1848 en hare corzaken in
de verschillende landen zal meer dan eenig ander historisch
verschijnsel onzer eeuw sleeds de hoogste belangstelling

[11 De acht waren: Luzac, de Kempenger, Storm, Wichers, Ane-
maet, van Rechteren , van Dam van Isselt en van Heemstra.
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opwekken. Nooit is gansch Europa gelijktiidig zoo aange-
grepen door de omwentelingskoorts als in dat merkwaar-
dig jaar. Bepaalde zich de revolutie van 1789 voorloopig
tot Frankrik en werd zij van daar de menschheid
door geweld van wapenen opgedrongen; thans ontstond
er in den boezem der meest verschillende volken een
gelijktijdige strooming, die met verwoesting dreigde. In
Frankrijk, Duitschland, Oostenrijk, Italié heerschte de
grootste ontevredenheid over de toestanden; het verzet
tegen de regeeringsstelsels klom met den dag. De Duit-
sche eenheid, de nationale zelfstandigheid, verlossing van
tirannendruk, meerder vrijheid en meerder gelijkheid,
waren de wachtwoorden van den dag. Daarbij waren de
economische toestanden overal treurig; terwijl de duurte
der levensmiddelen die nog verscherpte. Het groote so-
ciale vraagstuk onzer tijden hegon zich in die dagen reeds
als het roode spook te vertoonen. Het burgerkoningschap
van Louis Philippe spiegelde den wettig bestaanden toe-
stand ten volle af. De derde stund, de burgerij had van de
dagen der eerste revolutie af aan de banketten des levens
gezeten. De vierde begon zijn rechten te gevoelen en te
doen gelden. De materieele afstand tusschen den kapitalist
en den werkman werd van dag tot dag grooter en mannen
als Fourier en St. Simon hadden, door innig mededoogen
met het volk bewogen, reeds hunne theorieén verkondigd,
waarvan heil en verlossing te wachten waren. De beroemde
Guizot was de man niet, om den toestand van Frankrijk
te verstaan noch te begrijpen. Toch hield Louis Philippe
8 jaren lang dien raadgever aan 't bestuur, die hem ver-
sterkte in zijn vredespolitiek en geen uitbreiding van het
kiesrecht wilde geven. Reformbanketten werden verboden;
dat van den 22en Febr. 1848 was de aanleiding tot de
revolutie.

In welke stemming verkeerde men op politiek gebied
op dat oogenblik ten onzent? De Nederlandsche ministers
waren zeer behoudend. Wel was bij de opening der kamer-
zitting van 1847—'48 gedeeltelijke grondwetsherziening
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toegezegd; doch de verandering, die men voorhad, was
betrekkelijlc gering. Van Hall was de eenige minister, die
op rechtstreeksche verkiezingen aandrong. De anderen,
Van Randwijck , Baud, Nieuwland, Van der Heim, Van
Zuylen van Nijevelt, waren conservatief tot in merg en
been. Geen wonder, dat de bladen, zooals het Handels-
blad, de Nieuwe Rotterdammer en de Arnhemmer alleen
een waarborg voor een goede grondwetsherziening in het
optreden van andere mannen aan het bestuur zagen. Van
Hall stond in Dec. 1847 =zoo op krachtiger doortasten,
dat hij zijn ontslag als minister nam.

Daar barst de bhom in Parijs los en de tijding daarvan
maakte hier een geweldigen indruk; doch in den zanvang
werkte die indruk meer ten bate van het behoud , dan
van den vooruitgang. Doch die conservatieve, contra-
revolutionaire geest verdween, toen de omwenteling van
Parijs ook in Duitschland weerklank had gevonden en men
vandaar vernam, dat het toegeven aan de volkseischen
het parool van den dag werd. Nog trachtte zich het con-
servatief ministerie te handhaven en bood in de zitting
van 9 Maart de 27 ontwerpen van grondwetsherziening
aan, alsof dat groot getal van ontwerpen de kolossale
leemten er in kon verbergen. Algemeen werden ze dan ook
met groote koelheid ontvangen.

Toen ondertusschen de tijdingen uit Duitschland steeds
ernstiger werden en vele vorsten aldaar, waaronder de
groothertog van Saksen— Weimar, groote concessién hadden
gedaan, volgde de persoonlijke daad van Willem II op
den 13en Maart. Buiten de ministers om gaf de koning aan
den Voorzitter der tweede kamer, Boreel van Hogelanden
te kennen, dat hij bereid was tot een ruime herziening
der grondwet en de kamer uitnoodigde om hare wenschen
kenbaar te maken. Er moest zooveel mogelik spoed
gemaakt worden, om den schijn te vermijden, alsof hij
door de omstandigheden gedwongen was.

Die laatste zinsnede der koninklijke boodschap was een
loulere frase, want werkelijk is Willem II door de omstan-
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digheden gedwongen, zonder welke wij zeker nog gerni-
men tijd in het conservatief gareel zouden zijn hlijven
loopen.

Door bemiddeling van Luzac, aan wien de koning eerst de
leiding van het nieuwe ministerie wilde opdragen, doch die
daarvoor bedankle, werd nu het ministerie G. Sehimmelpen-
ninck— Donker Curtius gekozen. De laatste riep aanstonds
de commissie van 5 leden ter samenstelling van een nieuw
ontwerp van grondwet, in het leven. In die commissie
hadden, behalve Donker Curtius zelf, Thorbecke, Luzac ,
de Kempenaer en Storm zitting. Reeds een maand later
was die commissie met haar arheld gereed; doch daar
Schimmelpenninck zich niet met de voorstellen der com-
migsie kon vereenigen, nam hij zijn ontslag, waardoor de
zaak weder vertraagd werd. Donker Curtius trad toen op
als hoofd van het ministerie. Ook de Kempenaer haddaar
toen zitting in en den 19en Juni werden de 12 ontwerpen
van grondwetsherziening bij de Tweede Kamer ingediend.
Het is hier de plaats niet om de personaliteiten te bespre-
ken, die er in die maanden tusschen verschillende leden
der regeering en Thorbecke plaats hadden. Thorbecke was,
gelilk algemeen bekend is, geen beminnelijlt man; zijn
geschriften over Schimmelpenninck e. a. hadden daarbij
bij velen kwaad bloed gezet, terwijl zijn optreden te ILei-
den in de quaestie van het Huiszittenhuis velen sterk
tegen hem had ingenomen. De groote geleerde had stijve ,
hoekige vormen, was daarbij zeer heerschzuchtig en was nog
niet lang geleden zelfs veel liberaler geworden , dan voor-
heen in het jaav 1840, toen hij de rechtstreeksche ver-
kiezingen krachtig bestreed. (*) Maar hij was een man,
die in 1848 wist wat hij wilde, een krachtige persoonlijk-
heid, van zelf geneigd om te overheerschen en wie erkent
niet, dat er aan zulke mannen steeds, maar vooral in
dagen van groote politieke beweging, behoefte is? Voor

(*) Wie daaromtrent wil ingelicht worden, raadplegze vooral het be deel
van de Bosch Kemper's Gesch. van 1830, vooral de lett. aantcekeningen.
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den geschiedbeschrijver van ons nieuwer staatkundig leven
moeten persoonlijke sympalhie of antipathie in het niet
verdwijnen. Hij moet alleen vragen: Was deze niet the
right man on the right place? Zeker, andere mannen
waren misschien oprechter, vooruitstrevender, buigzamer.
Een Dirk Donker Curtius wint het in dit opzicht onge-
twijfeld van Thorbecke. (*) Doch nooit zou deze zulk een
partijleider geweest zijn. De haat, die Thorbecke vervolgt tot
over het graf, is volkomen begrijpelijk. Deze man moest
liefde of haat, vergoding of verguizing opwekken, dat kon
niet anders. Doch van niet één enkel der staatslieden
tusschen 1848 en 1874 kan men met zooveel recht bewe-
ren, dat hij een macht is geweest in den staat. Zijne
gebreken, ook in het staatkundig leven, zijn vele; wij
zullen die niet ontveinzen. Zijn val in 1853 vloeide voort
uit zijn gemis aan kennis der beteekenis van den gods-
dienst en der kerk; ziin koloniale politiek stond niet hoog,
zijn ijver voor de vevdediging van ons land was gering; en
toch , sedert hij van het tooneel is verdwenen, hebben de
bitterste ervaringen eerst de liberale parti) moeten leeren,
dat zonder orde en gehoorzaamheid aan één wil, haar
toekomst op het spel gezet werd. Zulk een wil had Thor-
becke en wist hij door te drijven, waar het belang van
het land dit eischte. Doch we loopen met die beschouwing
onze uiteenzetting vooruit.

Tenmaal in Juni aangeboden, ging het werk in de Tweede
Kamer spoedig voort. Na eenige wijzigingen werden de ont-
werpen daar aangenomen. De Eerste Kamer was aanvanke-
lijk minder gunstig gestemd. In het eerst zelfs siaakten de
stemmen ; een der leden door den persconlijken invloed
van den koning gewonnen, veranderde van meening en
200 nam ook dit Lichaam de nieuwe grondwet aan. Toen
volgde de ontbinding en een nieuwe kamer werd in dub-
belen getale gekozen, om sanctie te geven aan de aange-
nomen wet; hoewel daar in die kamer Thorbecke niet

(*) Zie over Donker Curtius de Bosch Kemper V.




457

was gekozen () en er ook nog bedenkingen werden
gemaakt , werd de nieuwe grondwet ook door haar bekrach-
tigd. 's Konings bekrachtiging volgde toen spoedig en op
den 3en November werd de nieuwe grondwet plechtig
afgekondigd.

Een enkele blik in haar inrichting zal ons overtuigen ,
hoeveel men was vooruitgegaan, maar ook hoeveel in de
toekomst nog voor herziening vatbaar bleef.

Een der voormaamste punten van de nieuwe grondwet
was de ministerieele verantwoordelijkheid, bij de erken-
ning van de onschendbaarheid des konings. Hoe lang was
er voor dit beginsel niet gestreden! Wat was Willem I
tuk geweest op het behoud dier geheele wverantwoordelijk-
heid voor zich, terwijl zijne ministers niet anders dan zijn
persoonlijke dienaars mochten zijn en alleen den wil des
konings moesten uitvoeren. Hoe weinig verandering was
er in dat beginsel in de grondwet van 1840 gekomen,
die wel de rechterlijke, maar niet de staatkundige minis-
terieele verantwoordelijkheid uitsprak. En ook in den laat-
sten tijd nog was daarover ernstig gestreden, al beseften
ook de conservatieven zelfs, dat het nienwe staatsrecht
eener constitutioneele monarchie de algeheele ministerieele
verantwoordelijkheid eischte. Zeker werden ook door dit
beginsel de schaduwzijden van het parlementarisme op
den duur openbaar; doch hoe overdreven daardoor ook
de invloed van de volksvertegenwoordiging op de benoe-
ming van de raadslieden der kroon op den dour werd ;
de eerbied voor en de liefde tot die kroon zelf kon bij
het weltiz ophouden van alle autocratische begeerten,
slechts bij het volk vermeerderen. De tijden zullen wel-
licht, eens een betere formule uitvinden, waardoor de geva-

(*) Hiertoe had vooral bijgedragen Thorbecke’s gesehrift: ,Bijdrage tot
de herziening der grondwet”, in Augustus verschenen, waarin hij op min
aangenamen toon zijne verschilpunten met de vastgestelde ontwerpen bloot-
legde. De Bosch Kemper V., bl. 405,
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ron daarvan worden vermeden; hoewel het ook zeker is,
dat krachtige regeeringen, gesteund door krachtige partijen,
de beste waarborg zijn tegen die gevaren.

Ten tweede: de rechtstreeksche verkiezingen, althans
van de leden der Tweede Kamer, de Provinciale Staten
en de Gemeenteraden. Die der BEerste Kamer bleven aan
de Provinciale Stuten opgedragen. Het behoeft geen betoog,
dat deze overwinning op het viosgere stelsel zeer groot was.
Jammer, dat tegelijlertijd het beginsel van den census
zich in de grondwel heeft genesteld. Van betaling in de
belastingen een voorwaarde van kiesbevoegdheid te maken,
was een der grootste gebreken dezer grondwet. Zoek naar
andere kenmerken van bevoegdheid en geschiktheid zoo-
veel ge wilt, maar van het al of niet hezit het staats-
burgerschap met zijn rechten afhankelijk te maken , is
een grondgebrek, dat moet worden uitgeroeid.

Aan de grondwet van 1798 werd o. a. ontleend het
beginsel van het recht van vereeniging en vergadering.
Noech de vrees voor republikeinsche agitatie, roch de
gebeurtenissen van andere landen in het jaar 1848 kon
gelukkig dit recht van den staatsburger langer keeren.
Of werd door de onthouding van dat recht niet alle vrij-
heid van gedachte aan banden golegd ? De vrije ontwik=
keling van den mensch en burger werd door het terug-
houden van dat beginsel jammerlijk in ziin vaart gestuit.
Onze achterlijkheid bij andere volken van Europa in de
cerste helft dezer ceuw, is zonder twijfel te wijten aan
de bekrompen denkbeelden, die men koesterde omtrent
het recht van individueele vrijheid. Dat derhalve ook de
godsdienstvrijheid, niet alleen voor de bestaande kerkge-
nootschappen , maar voor iedereen gehandhaafd werd, lag
in den aard der zaak. Of men verstandig gehandeld heeft,
alle macht tegenover Rome uit de hand te geven, door
het placet (*) af te schaffen, is de vraag.

(*) Goedkeuring door den Staat van alle van Rome uitgaande mande-
nenten enz.
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De rechlen van de Tweede Kamer werden verder zeer

'uitgebreid. Regeling bij de wet werd op verschillend genied

vastgesteld en alzoo werden de eigenmachtige koninklijke
pesluiten verminderd. Nevens het reeds bestaande recit
van initiatief en interpellatie, werd het recht van amen-
dement en enquéte aan de Tweede Kamer toegekend. Ook
het financieele toezicht van die kamer werd versterkt
door de jaarlijksche begrooting.

Brengen wij daarbij in rekening, dat er meer openbaar-
heid van de zittingen der regeeringslichamen kwam, dat
het brievengeheim en de drukpersvrijheid meer werden
gowaarborgd , dat de heerlilke rechten betrekkelijk voor-
dracht of benoeming werden afgeschaft, dat de Staat op
zich nam, het onderwijs overal te bevorderen, dan kan
niet ontkend worden, dat de grondwet van 1848 een
groote stap voorwaarts in de goede richting is geweest
en is het geen frase, wanneer beweerd wordt, dat door
de invoering van die grondwet in ons land het gevaar
voor omwenteling in dat jaar is voorkomen. De voor-
naamste wenschen, die reeds zoolang waren ontboezemd,
waren vervuld. Wie zich, zelfs uit zijn kindsche dagen,
herinnert de opgewektheid en blijmoedigheid der ouderen, die
met voldoening in het huisgezin over hetgeen tot stand was
gebracht, spraken, mag voor het groote werk van 1848, zelfs
ook in onze dagen, niet ondankbaar zijn. Al is het geble-
ken, dat aan dat werk groote fouten kleefden, wie de
groote waarde erkent van staatkundige hervorming , onmis-
baar voor maatschappelijke verbeteringen, zal niet zonder
grooten cerbied de namen dier mannen noemen, die dat
werk hebben tot stand gebracht en die met milde hand
een algemeener deelneming van alle standen aan de eigen-
lijke regeering hebben bevorderd.

Hetgeen in andere landen door middel van oproer tot
stand kwam , werd hier door wettigen dwang bewerkstel-
ligd. Elders was het conservatisme veel onverdraagzamer
opgetreden, of had de reactie geheel gezegevierd. Men
moest , men wilde zich daartegen verzetten, al was het
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ook door middel van geweld. Hier was dat niet noodig.
Wat zou geschied zijn, indien Willem II dezelfde halsstar-
righeid had gehad als zijn vader, wie zal het herekenen?
Doch al was ook hij behoudend van natuur en vreesachtig
van karakter, hij toonde den geest des tijds te verstaan,
toen van hem het initiatief uitging, om krachtig te her-
vormen. Welke gemoedsbewegingen (*) hem daartoe leidden,
laten wij aan zijne biografen over. Dat is hier niet ter
plaatse. Doch waardoor ook gedreven, Willem II gaf toe
aan den aandrang van het velk om ruimere toepassing
der vrije beginselen. Dat is zijn groote historische verdienste.
Ongelukkig, dat hij persoonlijk niets van de vruchten van
zijn werk heeft aanschouwd. Drie maanden slechts, nadat
de nieuwe grondwet was aangenomen, stierf hij plotseling
te Tilburg in Febr. 1849. Voor zijn zoon Willem III was
‘het voorbehouden, de toepassing der nieuwe wet op het
volksleven te maken.

(*) Ziekte en onverwacht overlijden van zijn zZoon op Madera; berich
ten uit andere landen.




HOOFDSTUEK XXX,

Daden, vraagstukken en uitzichten.
Van 1848 tot heden.

De geschiedenis van de laatste halve eeuw in den breede
te beschrijven, is een taak, die niet binnen het kader
van dezen arbeid ligt, maar die ook boven onze en ieders
krachten gaat. Wij zijn overtuigd, dat eerst een volgende
eeuw in staat zal zijn, die taak te vervullen. Het is
hiermede eveneens gelegen als met de geschiedenis van
het letterkundig leven van den jongsten tijd. Wel worden
er nu en dan zwakke pogingen aangewend, ten einde de
nieuwsgierigheid van het publiek te voldoen, om zelfs dat
leven, te midden van welks beroering wij bestaan, in een
historisch daglicht te plaatsen. Doch we houden ons verze-
kerd dat al die pogingen, als weder een halve eeuw zal zijn
voorbijgegaan , doodgeboren zullen genoemd worden. Wij
weten nog te weinig; partijschap en reclame verblinden
nog te wveel het cog, om tot ware en zuivere appreciatie
te kunnen komen. Vele hoogklinkende namen van onze
dagen zullen dan weer in het vergeetboek zijn en velen,
wier arbeid thans niet wordb aangezien, zullen dan gelden
voor de eersten. Zou het op staatkundig gebied anders
ziin, waar nog meer de partijschap haar tirannie uitoefent,
waar nog meer de reclame met haar leugens heerscht,
dan in het rijk der letteren ? Hoevele namen worden er
op dat gebied groot genoemd, die in een volgende eeuw
tot den rang van kleinheid onverbiddelijk zullen afdalen!
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Wij zullen dan ook in dit laatste hoofdstuk ons wel
wachten voor het noemen van te veel namen, die juist
dikwijls in dergelijke overzichten in vogelvlucht paradeeren,
om de ijdelheid van tijdgenooten te streelen. Niet de namen
zijn het, die onze hoogste belangstelling inboezemen, maar
de daden. Voor die daden, sinds 1848 op staatkundig
gebied geschied, maar ook voor de onopgeloste vraag-
stukken en voor onze uitzichten in de toekomst vragen
we aan het slot van ons boek nog een belangstellend
oor.

De eigenlijke ontwikkeling van ons nieuw constitutioneel
staatkundig leven vangt met het cerste Ministerie Thor-
becke (1849—1858) aan; want het daaraan voorafgaande
de Kempenaer—Donker Curtius leefde te kort, om iets te
kunnen verrichten. De oppositie, door Thorbecke tegen
dat eerste ministerie, grootendeels uit vroegere geasstver-
wanten bestaande, is moeilijk anders te verklaren, dan
uit de zucht om de eerste te willen zijn en strookt geheel
met ziin heerschzuchtig karakter. Hij deed zich echter bij
deze gelegenheid kennen als een welsprekend redenaar en
debater en als het aangewezen partijhoofd. De langdurige
crisis , die daarop volgde, en die tot zooveel onbeduidende
geruchten aanleiding gaf, kunnen we gerust daarlaten.
Meer overeenkomstiz met onze bedoeling , om allereerst
de daden van den jongsten tijd te bespreken, kunnen we
die reeks aanvangen met het koninklijk woord van Thor-
becke in een zijner eerste redevoeringen, waarin hij het
gemis van een programma verdedigde, dat aldus luidde:
»wWacht op onze daden!”

Hoe autoritair ook gezegd, hoe hij zijn tegenstanders
ook daarmee mocht verhitteren, zoo iemand, dan mocht
Thorbecke alzoo spreken. Onder al de wijzigingen, die zijn
eigen politiek in den loop der laatste 20 jaar reeds had
ondergaan, onder al zijn arbeid als hoogleeraar en schrijver
had hij zich op enkele voorname terreinen een ideaal van
staatsinrichting gevormd, dat thans zou verwezenlijkt
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worden ; en nauwelijks was hij dan ook geroepen, om als
leider wvan het volksleven op te treden, of hij begon die
idealen te gieten in passende vormen. Was het provin-
cialisme met al zijn aankleve steeds de groote kanker
geweest van vorige tijden, aan Thorbecke komt de eer
toe, dat hij door de provinciale wet voor goed een eind
heelt gemaskt aan alle misbroiken, die uit dat provin-
cialisme voortvloeiden. De ridderschappen, de patricische
aanmatiging, de kleinsteedsche bekrompenheid, de adel
met zijn heerlijke rechten op het platte land, alles ver-
dween voor de aanraking van dezen tooverstaf in het
niet. Met bijna eenparige stemmen aangenomen [1] en
daardoor het bewijs dragende dat zelfs de tegenstanders
haar deugdelijkheid moesten erkennen, heeft deze organieke
wet ,de ongestoorde regelinatige werking der gewestelijke
huishouding, de krachtige ontwikkeling van de te zeer
verwaarloosde waterstaatsaangelegenheid” [2] bij uitnemend-
heid bevorderd.

Niet minder van heteekeniz was de gemeentewet,
waarbij werd uitgegaan van deze onbetwistbare waar-
heid, dat Staatsburgerschap bij een werkzame, plaatselijke
burgerschap moet aanvangen. Tot dien tijd toe was
de inrichting van het gemeentewezen uiterst gebrekkig en
bekrompen. Thans moesten de inwoners eener gemeente
zelf hare vertegenwoordigers kiezen en die plaatselijke
regeeringen zelf de inwendige huishouding onder toezichb
zelfstandig regelen, maar ook in algemeene belangen de
geschikte werktuigen zin van het rijksbestuur. Wel zijn
er vooral in den jongsten tijd, vooral financieel, gebreken
in die gemeentewet van Thorbecke aan den dag gekomen,
doch haar nagenoeg 40jarige werking heeft voldoende
de waarde dier wet voor de staatkundige ontwikkeling
der natie bhewezen.

[1] Slechts 6 tegenstemmers.
[2] Schets cener parlementaire geschiedenis v. Ned. sedert 1349 door
Mr. W. J. van Welderen baron Rengers. DI. I, bl. 36, 37.
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Al ware het slechts om die beide wetten, had de
Staatsman aan den aanvang zijner ministerieele loopbaan
dat trotsche woord mogen spreken: ,Wacht op onze
daden.” En hoeveel andere daden waren niet daaraan
reeds voorafgegaan en zouden die nog volgen! Daar is de
kieswet van 1850, die, hoezeer ook thans gelukkig ver-
anderd, toch meer dan ,35 jaren den regelmatigen weg
heeft afgebakend, langs welken de wil des volks zich
kenbaar maakte.” [1] Verder de wet op het Nederlander-
schap en die op het recht van enquéte en op de onteige-
ning. En die vruchtbare werkzaamheid van het hoofd van
het Ministerie gaf ook leven aan den arbeid van andere
takken van dienst. Of werden niet in 1850 de postwet,
en de scheepvaartwetten, in 1852 de telegraafwet, in
1868 de afschaffing van den aceijns op varkens- en schapen-
vieesch aangenomen? Werd er onder dat ministerie geen
uitvoering gegeven aan de droogmaling van het Haarlem-
mermeer , die reeds in 1839 in beginsel was goedgekeurd ?
Kortom, dit eerste bestuur van Thorbecke, zoo vruchtbaar
in daden, voorspelde wal er van later te verwachten
was. Toen na negen jaren tusschenruimte, zijn tweede
Ministerie aanving (1862 —66), stelde hij zich weder de
ontwikksling der stoffelijke welvaart ten taak. Zijn minis-
ter v. financién, Betz, streefde evenals v. Bosse in zijn
eerste ministerie naar de opheffing van de belemmeringen
van handel en nijverheid. Heilzaam vooral was de afschaf-
fing van alle gemeente-accijnsen in 1865. Ondertusschen
schiep Thorbecke zijn geneeskundige wetten, de wet op
het middelbaar onderwijs en de wet, waardoor Amster-
dam en Rotterdam een nieuw tijdperk van bloei zouden
tegemoetgaan. Het derde ministerie Thorbecke was te
kort van duur (1871—72), om veel tot stand te brengen;
alleen heeft het den landbouw zeer aan zich verplicht,
door de wet op de afkoopbaarstelling der tienden.

Met, deze opsomming der daden van Thorbecke beoogen

[1] Id bl 35
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we geenszins, hem vrij te pleiten van groote gebreken als
staatsman. Zijn val in 18563 had hij alleen zich zelven te
wijten. Een staatsman, die zich geen rekenschap geeft
van de macht der kerk en ook aan hare vooroordeelen geen
ruimte geeft in zijn politieken gezichtskring, graaft zich
zelven vroeg of laat het graf. Zijne bemoeiingen in zake
het Huiszittenhuis te Leiden, zijn voorstel van wet op
het armbestuur, die de kerkelijke liefdadigheid aan een
streng toezicht van wege den Staat onderwierp, hadden
hem reeds vele kerkelijke vijanden hezorgd. Maar de volko-
men vrijheid aan Rome geschonken, om het episcopaat
hier te vestigen deed de fiolen van toorn van de zijde der
Ned. Herv. kerk overloopen en werd de aanleiding tot zijn
val. Het komt niet in ons op, de Aprilbeweging te schet-
sen, veelmin, om haar te verdedigen. Maar de staatsman,
die door zijn daden aanleiding tot haar gaf, toonde geen
het minste besef te hebben van ’t geen in het midden der
19¢ eeuw godsdienstige en kerkelijke hartstochten nog
konden teweeg brengen. QOok op ander gebied was de
politiek van Thorbecke lang niet volmaalkt. Had hijin zijn
groot administratief genie ook rnime plaats gegeven aan
een koloniaal ideaal, wat ware er dan niet van hem in
dit opzicht te wachten geweest! Maar op dat terrein was
hij behoudend en stemde hij in 1866 met de conservatie-
ven en 6 liberalen tegen de cultuurwet van Fransen van
de Puotte, nadat reeds zijn unittreden uit het Kabinet had
bewezen, hoe weinig homogeen hij met dezen op dab
terrein was. [1] Vijf jaar later weder voor een jaar als
leider opgetreden en onder den indruk van den Fransch-
Duitschen oorlog ,met het geweer op schouder” in de Kamer
verschijnende , toonden de scherpe oordeelvellingen van
van Houaten, Stieltjes en de Roo meer dan duidelijk aan,
hoe weinig hart de 71jarige grijsaard voor de moeielijke
regeling van ons krijgswezen had. Korten tijd daarna stierf
hij (5 Juni 1872) en diep werd de werkzame en krachtige

[1]1 Id. I. bl. 300—806.
NIWHOFF, Geschiedenis I11. 30
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man betreurd. Of zijn dood echter ontijdiz was, betwij-
felen we. Hij zelf begon reeds zijn roem te overleven; tot
de scheuring in de liberale partij werkte hij zelf nog mede;
en de vooruitstrevende geesten zou ook hij persoonlijk niet
in staat zijn geweest te bedwingen noch te leiden.

Dat er echter onder de liberale partij na zijn verschei-
den geene mannen waren, die als leiders konden gelden,
is de droevige slotsom der politieke ervaringen van vele
jaren geweest. Het ware echter onbillijk, afgezien van
de bestuurskracht, de daden te verzwijgen, die zoowel
voor als na Thorbecke's dood door de liberalen zijn fot
stand gebracht. Niet één van hen mocht dat koninklijke
woord : ,Wacht op mijn daden” kunnen herhalen, zoo
onvruchtbaar is hun arbeid, zoo vaal zij aan het bestuur
waren , niet geweest als de tegenpartij wil doen voor-
komen. Sommen we van die daden de voornaamste op,
die tot het jaar 1887, het jaar der grondwelsherziening ,
verricht zijn.

Het in 1853 opgetreden ministerie, met Donker Cumitius
daarin, kon inderdaad wel voor een liberaal ministerie
gelden. Welnu dat ministerie riep een wet op de kerk-
genootschappen, een wet op het armbestuur, op de
ministerieele verantwoordelijkheid, op het recht van ver-
eeniging in het leven, die alle grooten invloed op het
volksleven gehad hebben. Gelukte het Donker Curtius
niet, een wet op de rechterlijke organisatie tot stand te
brengen, ons strafstelsel werd door de afschaffing van
brandmerk en geeseling reeds veel verbeterd. Het derde
ministerie van Hall bracht de wet tot aanleg van Staats-
spoorwegen tot stand. Blanken zag in 1862 een wet aan-
nemen die de afschaffing van de slavernij in West-Indié
bedoelde. Fransen van de Pulte, op zijn cultuurwet ge-
vallen, had toch in 1864 een wet op het beheer der
verantwoording der geldmiddelen en in 1865 de regeerings-
reglementen van Suriname en Curagao weten te doen
aannemen. Tuosschen het Jjaar 1868—70 werd onder het
ministerie van Bosse—Fock het zegel op de dagbladen
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afgeschaft, werd de wet van 1817 op de octrooien op-
geheven, het metrieke stelsel op maten en gewichten
toegepast, de postwet met het uniformport van 5 ceat
aangenomen. Ook dankt het land aan dat ministerie de
afschaffing van de doodstraf, terwijl de Waal, de toen-
malige minister van Kolonién de liberale koloniale staat-
kunde de overwinning verschafte, door de verplichte
suikercultuur langzaam te doen verminderen en door de
uitgifte van gronden in erfpacht voor 75 jaar. Onder het
ministerie de Vries—Geertsema, kwam de vestingwet van
Weitzel tot stand, werden de differentieele rechten op
Java afgeschaft en werd de wet op de besmettelijke ziek-
ten in het leven geroepen. Voegen wij bij deze dorre
opgaven van de daden van liberale ministerién of ministers
nog het nienwe strafwetboek van Modderman, zijn drank-
wet en zijn wet op het auteursrecht, dan kan waarlijk
niet gezegd worden, dat de liberale beginselen nict zijn
toegepast op verschillende takken van dienst in de laatste
40 jaren.

Met opzet spraken we niet van de wet op heb lager
onderwijs van 1857, omdat die wet niet door een liberaal
minister is voorgesteld en zoovele jaren het struikelblok
is geweest van ons politieke leven. Doch ontkennen mogen
we niet, dat wij het voor een zegen houden, dat de
gemengde school in 1857 door de Staten-Generaal werd
gehandhaafd [1] en al zal de verscherping dier wet door
Kappeyne thans wel door ieder beschouwd moeten worden
als een gevaarlike aanleiding, om het twistvuor, dat
reeds zoolang was aangestookt, tot den felsten gloed te
doen ontbranden; het Leginsel der gemengde school is een
van die heerlilke vruchten onzer eeuw geweest voor
Nederland , dat we haar afbraak in beginsel door de wet
Mackay niet dan met droefheid hebben kunnen aanschou-
wen, en blijft het onze overtuiging, dat de liberalen, die

[1]1 Vgl hierover het artikel van Mr. W. H. de Beaufort, getiteld :
Groen van Prinsterer en van der Brugghen. Gesch. opstellen IT 196—215.
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daaraan hebben medegewerkt, een der schoonste gewroch-
ten van hun eigen schepping hebben verwoest.

Van het tot driemalen toe in die jaren opgetreden
ministerie Heemslkerk mogen we niet zwijgen; zijn goede
en kwade daden niet onvermeld laten. Het zal niemand
in de gedachte komen, de verdiensten van dien Staats-
man te ontkennen; doch hooger dan als een nood-
zakelijk kwaad kunnen we hem niet stellen. Onthrak het
den meesten leerlingen en aanhangers van Thorbecke ten
eenenmale aan gezag, dat gezag, hoewel van lager orde,
kan aan dezen man met zijn eigenaardigen takt, om met
de partijen om te springen, niet ontzegd worden. Daardoor
heeft hij althans af en toe eenige stabiliteit gebracht in
den loop der zaken, hoewel mij de wanorde der liberale
aanvoerders bijna nog liever was, dan die stabiliteit. Van
zijn eerste ministerie kan moeilijk anders dan met sarcasme
gesproken worden. De herhaalde ontbindingen, karikatuur
van Bismarck’s gelijktijdige ontbindingen van den Rijksdag,
ze wekten eerst den lachlust, daarna terecht de veront-
waardiging van het Nederlandsche vnlk op. Andere daden
gingen daarmee gepaard, die terecht scherp werden afge-
keurd. De benoeming van Mijer als gouverneur-generaal
vond terecht in de motie-Keuchenius haar vonnis; de
Luxemburgsche quaestie van 1867 en de houding van van
Zuylen van Nyevelt, die ons bijua den oorlog gekost had,

werden de aanleiding tot den rechtmatigen val van dit

eerste ministerie Heemskerk.

Van het tweede, dat in 1874 na den val van het
ministerie de Vries-Geertsema optrad , kunnen betere din-
gen getuigd worden. Yooral in die jaren heeft Heemskerk
zijn tijdelijke onmisbaarheid voor de liberale partij getoond.
Behalve uitstekende muntwetten, uitbreiding van de
staatsspoorwegen , verandering in de rechterlijke organi-
satie, kwam er een nienwe wet op het hooger onderwijs
tot stand in het jaar 1876, waaraan sedert geruimen tijd
groote behoefte bestond. De geestige zet van Kuyper
mocht niet geheel onbillijk zijn, dat de voorstanders eener
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nieuwe wet op het lager onderwijs door Heewskerk beleefd
in de anti-chambre werden gelaten, met het zachtzinnig
verzoek, om een poos te wachten, omdat de professoren
nog bhinnen waren; de kolossale uitbreiding die aan dezen
tak wvan dienst is gegeven, moge min of meer billijke
bezwaren ontmoeten; niemand zal ontkennen, dat door
de wet van 1876 tal van misbruiken, die aan ons hooger
onderwijs kleefden, voor goed zijn opgeruimd.

Emdelijk zijn derde ministerie, dat zich door vele ver-
beteringen van het belastingstelsel, door een wet op de
verdeeling der markgronden, door een enquéte naar de
sociale toestanden van ons land lkenmerkte, vond zijn
toppunt in de grondwetsherziening van 1887. Zoo iemand,
dan was Heemskerk de man, om dien gewichtigen arbeid
te verrichten. Grondig had hij de bestaande grondwet
door ervaring en studie leeren kennen en daarvan in zijn
geschrift : ,De praktik der grondwet'” [1] rekenschap
gegeven. Van verschillende zijden waren er in den jong
sten tijd stemmen opgegaan, om de grondwet te herzien,
omdat men voor vele verbeteringen in het staatsleven
steeds over dat blok struikelde. Dat was het geval met
de kieswethervorming, met de defensie-maatregelen,
volgens velen met de onderwijsquaestie enz. De hand
moest aan den ploeg geslagen worden en wel met minder
overijling , dan Kappeyne dit aan het eind zijner regeering
van 1879 als bij verrassing had gedaan.

Heemskerk hencemde aanstonds bij zijn optreden eene
staatscommissie, ten einde de herziening voortebereiden
Omstandigheden, van de zaak zelve onafhankelijk, kwamen
de behoefte aan doortasting verhoogen.

De eenig overgebleven zoon des konings, prins Alexander,
stierf in 1884 ; waarvan het gevolg was, dat er, bij den
mogelijken dood des konings, een regentschap voor de deur
stond. Gedarende een regentschap mocht de grondwet niet
veranderd worden volgens die van 1848 en de troonsopvoliging

[1] TUtreeht Bejjers.
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moest beter worden geregeld. Er was dus perienlum in
mora. Ware dat er niet geweest, het is de vraag, of
het werk, waarop thans Heemskerk zich beroemen mag,
wel zoo vlug van stapel geloopen zou zijn. Want omtrent
de andere punten, die wijziging behoefden, heerschte
zooveel verschil, dat het de vraag zou gewcest zin, of
het werk dan wel ooit voltooid zou zijn. De rechterzijde
zelf legde bij de onderwijsvraag van art. 194 den minister
zooveel moeielijkheden in den weg, dab hij zelfs zijn ont-
slag aanbod, dat echter door hem werd teruggetrokken ,
toen een ministerie van andere zijde onmogelijk bleek. Na
een ontbinding der tweede kamer, waardoor heb liberale
kamp versterkt werd, werd weder de grondwetsherziening
ter hand genomen, thans met nog meer hoop op suCCes,
omdat zelfs een deel der rechterziide tot medewerking
geneigd was.

Of het juist gezien geweest is, om hoofdstuk VI uit
de grondwet onveranderd te laten, zal de toekomst leeren.
Er is in die dagen veel te veel gewicht toegelend aan de
afscheiding der doleerenden en op andere punten was daar
menige gewenschte wijziging voor te stellen geweest.
Ben wijziging van art. 192 over de onderwijsquaestie , in
de Tweede Kamer aangenomen , werd later door de Eerste
verworpen, zoodat het oud art. 194 bleef bestaan. Hoe
rekbaar ook dit echter was, heeft de wet-Mackay wel
bewezen. ]

De voornaamste punten van verandering in de grondwet
van 1887 betroffen de troomsopvolging, het kissrecht en
de defensie. Ten einde moeilijkheden bij mogelijkea overgang
van den troon aan een ander stamhuis te voorkomen,
werd de bepaling gemaakt, dat de toestemming van de
Staten-Generaal tot een huwelijk voortaun aileen noodig
zou zijn voor de prinsen en prinsessen van het regeerend
stamhuis. Uit de bepalingen van de vroegere grondweb
omtrent het kiesrecht werd gelukkig de census weggeno-
men en daarentegen werden als vereischten voor den kiezer
vastgesteld door de kieswet te bepalen kenteekemen van
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geschiktheid en maatschappelijken welstand. Ook een ander
euvel werd weggenomen, betrekkelijk een verouderd privi-
legie van den rijkdom. Oolk het bekleeden van hooge open-
bare betrekkingen gaf nu recht op het lidmaatsehap der Eerste
Kamer. Wat aangaat het hoofdstuk over het krijgswezen,
daaruit werden de helemmerende bepalingen weggenomen,
die een struikelblok waren voor eene defensiewet. In
uitzicht werd gesteld een eollege voor administratieve
rechtspraak , door de hepaling, dat aan den Raad van
State bij de wet de uitspraak over geschillen kon worden
opgedragen.

Hoewel wij voor ons een vrangteeken stellen, waar
anderen misschien een uitroepingsteeken plaatsen, als er
gesproken wordt van de grondwetsherziening van 1887,
toch nemen we dat werk van Heemskerk dankbaar aan,
mits het maar zijn laatste daad moge zijn en ons land,
op het doode punt gebracht, de hulp van dezen handigen
maar beginselloozen staatsman maar niet meer noodig heeft.

Bij den terugblik derhalve op het jongste tijdvak onzer
staatkundige geschiedenis sedert 184% bestaat er niet
enkel reden van ontevredenheid over den slappen gang
van zaken , gelifk een wekere partij steeds valschelijk voor-
geeft. Het ligt in den aard der zaak , dat de schaduwzijde
eener parlementaire regeering zich bij de wetten allerge-
voeligst heeft getoond. Doch wie de langzaam werkende
wet van ontwikkeling in de natuur en in alle dingen erkent,
zal niet tevreden moeten zijn, terugziende op zoovele
daden, als toch trots die trage machine zijn tot stand
gekomen ? In aanmerking genomen oung volk en zijn karak-
ter, in aanmerking den droeven stilstand, waartoe wij
van 1813—1848 zijn gedoemd geweest, is er veel stof tot
juichen. De constitutie van 1848 heeft in menig opzicht
zegenrijk gewerkt; krachtig is de polsslag van ons volks-
leven sinds dien tijd weder gaan slaan. Nijverheid en handel
zijn met reuzenschreden, door nieuwe wetten geschraagd ,
vooruitgegaan ; we zijn niet meer gelijk in de eerste helft
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onzet ecuw de achterblijvers bij alle andere natién. Op elk
gebied van kunst en wetenschap, op elk terrein van
stoffelijlten voornitgang, is sedert nieuw leven geboren.
Onze staatkundige ontwikkeling sedert 1848 is een leven-
wekkende zaadkorrel geweest, in vruchtbaren grond ge-
worpen ; dit feit moet door elk weldenkend burger trots
alle onopgeloste vraagstukken, dankbaar worden erkend.

»Trots alle onopgeloste vraagstukken” zeiden we en
zeker, zonder het terrein onzer dagelifksche politiek te
betreden, zou mijn arbeid niet volkomen zijn, indien niet met
een enkel woord daarop gewezen werd. En waaraan zou-
den we dan eerder op dit oogenblik denken dan aan de
allergewichtigste kieswet, door Tak van Poortvliet voor-
gesteld ? Dat voorstel is een daad van moed. ,Geheel vrij,
zonder dwang van anderen, gelijk in Belgié; zonder ern-
stigen drang zelfs van het liberale Nederland, stelt de
Regeering ecn uitbreiding van het kiesrecht aan de orde,
die de grenzen van het algemeen kiesrechl zoover
nadert, als de grondwet dat toelaat.” [1] De regeering
stelt zich hiermede in de voorste gelederen der partij van
den vooruitgang, hewust als zij zich is, dat het volle
staatshurgerschap niet langer mag afhankelijk zijn van het
privilegie van den rijkdom en dat alle eerstvolgende wet-
telijlke verbeteringen van den arbeidersstand alleen met
medewerking van dien stand oprecht gemeend en deugd-
zaam kunnen zijn. Zulk eene uitbreiding van het kiesrecht
bewijst voor het vertrouwen der regeering in den zin van
het Nederlandsche volk. Het ware zeker te wenschen
geweest, dat men langzamerhand in de afgeloopen 40 jaar
daartoe gekomen was; nu dat niet geschied is, ware het
toch bij den wvan alle zijden ontwaakten geest des volks,
kleingeestiz om halve maatregelen te nemen. Indien het
der vertegenwoordizing in overleg met de Regeering slechts
gelukken moge, enkele schaduwzijden te keeren, hopen

[1] Dr. H. Blink, Vragen van den Dag, 8e Jaargang le Afl. Artikel:
aDeelneming van het volk aan het bestuur van den Staat,”
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we van harte, dat het hoofdbeginsel der wet zal worden
gehandhaafd. Ook in 1848 voorspelden allerlei ongeluks-
profeten van de rechtstreeksche verkiezingen het naderen
der revolutie. Die vrees is in geen enkel opzicht bewaarheid.
Integendeel de revolubtie is er bl ons door voorkomen.
Zoo kan het ook thans zijn en met vertrouwen zien wii
de oplossing van dit vraagstuk te gemoet.

En naast dezen strijder voor de rechten des volks,
verdient onze minister van financién, N. G. Pierson, al
onze hulde voor de nobele maatregelen, door hem genomen
ter verlichting van den belastingdruk. Al is zijn stelsel
ncg nviet ten volle compleet, de vermogenshelasting , die
van den len Mei a.s. zal worden ingevoerd, belooft op
zich zelf de rijkete vruchten voor 't volksleven. Wij zijn
er zeker van, eer wij een jaar verder zullen zijn, zal er
reeds onder het wvolk zelf één stem opgaan over de aan-
vankelijke flinke pogingen, om den druk der belastingen
naar die zijde te verplaatsen, waar hij het minst pijnlijk
zal gevoeld worden.

Dat zal tevens voor een deel ook medehelpen tot op-
lossing van de sociale quaestie. Zeker die bestaat in den
vollen zin des woords. De tegenstellingen tusschen rijk en
arm zijn te schril geworden. Doch men wachte zich ook
die op de spits te drijven en het te doen voorkomen alsol
dat nu de eenige quaestie was, die er bestaat. De sociale
quaestic betreft niet één stand der maatschappij, maar elken
stand. Overal, waar strijd is tusschen behoefte en genot,
waar de maatschappelijke toestanden beletten, dat aan
den ontwikkelingsdrang kan worden toegegeven, waar de
eisch des levens dringt, zich te wvoegen in het gareel
der maatschappelijke orde, daar is de sociale quueslie.
Het meest jammerlijk wordt ze zeker door hen gevoeld,
die, zich trots hun meerdere kennis dan hun standge-
nooten, niet in staat zien, door den arbeid een rede-
lijk stuk brood te verdienen en een menschwaardig be-
stuan te leiden. Lin gezegend, dat van alle zijden op die
nooden aandachtig wordt gemaakt, dat hier als het ware
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het verschil in godsdienst wegvalt, dat allen die het wel
meenen met hun medemenschen, zich voelen aangegord,
om de hand te slaan aan dezen ploeg. Zoo die guaestie
maar niet door kerkelijke drijvers gebruikt wordt, tot
meerder eere van hun God, tot meerder roem van hun
eigen persoon! Hen oneindig breed veld ligt hier voor
ons open. De enkele wetjes, die in den loop der laatste
. jaren zijn tot stand gebracht, zijn slechts als de voorbo-
den te beschouwen van den nienwen en schoonen dag. Het
zal nog heel wat in hebben, eer de geest die de Engel-
sche en Duitsche fabriekswetgeving kenmerkt , hier zal
zijin doorgedrongen. Doch we ziin er zeker van, komen
zal die tijd, dat ook ons volk, door plichtsbesef of vrees
gedreven, afstand doen zal van zijn boozen wil en zich
zal buigen voor de wetten, die de bescherming bedoelen
van dat deel der menschheid, dat tot nu toe den handen-
arbeid verricht, zonder het rechtmatige loon van dien
arbeid, die anderen ten goede komt, te ontvangen.

En dan de quaestie van de defensie. 'Wie zal eindelijk
in staat worden bevonden, die tot een redelijke oplossing
te brengen? Zoo in één opzicht de voorbij gegane 40 jaren
onbevredigend zijn, dan wel in het groote verdedigings-
vraagstulk , dat telkens als de brandende gquaestis bij uit-
nemendheid zich heeft voorgedaan en welker oplossing trots
de beste pogingen steeds is uitgesteld. Wij kunnen ons wel
voorstellen het verzet tegen al die pogingen; ong volk is
in den grond der zaak meer anti-militair dan militairistisch-
gezind en beklaagt min of meer te recht de millioenen,
die jaarlijks aan oorlog en marine worden ten koste gelegd.
Doch hoe dan ook, in elk geval moet er een eind komen
aan dat jammerlijk getwist over onze defensie, terwijl we
elk oogenblik in het grootste gevaar door ons roekeloos
tijdverbeuzelen kunnen komen. Op dit terrein zou ik niet
afkeerig zijn van een man, die met het al het gezag van
zjjn naam en bekwaamheid zeggen kon: Sic volo, sic
jubeo!

Op koloniaal gebied was dat ook zoo kwaad niet, Want
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thans worden de vraagstukken dienaangaande door Neder-
landsche Leden der Tweede Kamer behandeld, die er,
op- enkele uitzonderingen na, niets van weten en door
Indische specialiteiten, die totaal vreemdelingen zijn
in de Nederlandsche wereld. Hoe tallooze en zwaar-
wichtige open quaestien =zijn daar niet tot heden too
blijven bestaan , trots de verbeteringen door de agra-
rische wet van de Waal en de afschaffing der differenti-
eele rechten van Fransen van de Putte, trots den arbeid
van Sloet van de Beele en het beleidvol bestuwr van Pijn-
akker Hordijk. Reeds twintig jaren dunurt daar nu de
oorlog met Atjeh voort, die, schoon door Engeland gepro-
voceerd, met te weinig kennis van zaken aangevangen
en niet steeds met het juiste beleid voortgezet, ons dreigh
tot den spot van Kuropa te maken. En dan de opium-
quaestie, een prachtig artikel voor Nederlandsche politici,
om evenals de sterke drank, reclame voor zich zelf te
maken: doch ondertusschen de kanker, die in ons Indisch
bestaan blijft voortwoekeren. En wie noemt de andere
moeielijkheden alleen Dbij name op, die ons als koloniale
mogendheid ter oplossing zijn opgelegd? Alleen een geniaal
staatsman zal in staat zijn, dat alles tot een goed eind
te brengen door een daad van zijuen wil.

Eindelijfk het onderwijsvraagstuk. Men zegt: het is
opgelost. Liever zouden wij zeggen: het slaapt, om des
te krachfiger te ontwaken. De clericale machten, over
wier heilloos optreden wij bij voorkeur niets of weinig
in dit overzicht gezegd hebben, omdat ze goddank toch
niet in staabt zijn geweest, hun heilloos spel voort te
zetten, zullen te eeniger tijd, zich wel weder rondom dit
vraagstuk vereenigen, om meer dan de wet-Mackay hun
gaf, voor zich te verkrijgen. Zoo er [eenig gevaar te
duchten is van Tak's kieswet, het zou dit zijn, dat daar-
door Rome en Dordrecht, Schaepman en Kuyper, bij ver-
niecuwing werden de meesters van het land. Werden ze
dit wederom, het onderwijsvraagstuk liep gevaar geheel
in hun gecst te worden opgelost en de schoone wet , die
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bijna een eeuw ons volk is ten goede gekomen, zou dan
niet half, maar geheel begraven worden.

Intusschen we achten het met het oog op onze geschie-
denis eene onmogelijkheid, dat ooit de tijd zou komen ,
dat Nederland zich boog voor priesterheerschappij. Onze
gansche geschiedenis is ons daarvoor ten waarborg, Wij
hebben integendeel een goed vertrouwen op de toekomst.
Onze uitzichten =ziln niet somber of pessimistisch.
Daarvan rekenschap te geven, achten we een gepast slot
van dit werk.

Opzettelijk spraken we tot nu toe in dit laatste hoofd-
stuk niet van Koning Willem III, die het grootste ge-
deelte van het daarin besproken tijdvak onze constituti-
oneele Koning was. Wij lieten zulks niet na uit mis-
kenning ; integendeel overtuigd, dat hij, juist door niet
zijn persoon op den voorgrond te plaatsen, al de jaren
zijner langdurige regeering getoond heeft zijn plicht als
constitutioneel vorst uitstekend te begrijpen. Het moge
Willem IIT met zijn Russisch bloed in de aderen, met
zijn opbruisend karakter, zelfbeheersching gekost hebhen,
eigen persoonlike meening op te offeren aan den uitge-
drukten wil des volks — tobt zijn grooten lof kan getuigd
worden , dat hij dat zelfbedwang steeds heeft uitgeoefend
en zich getrouw heeft gehouden aan zijn eed, om ons
volk volgens de grondwet van 1848 te regeeren. Slechts
eenmaal , bij gelegenheid van de Luxemburgsche quaestie,
lisp hij gevaar van dit pad af te dwalen. Het gevaar,
dat daaruit zoun ontstaan zijn, werd gelukkig gekeerd.

Het zou — laat ons niet aarzelen, hier onze volle
meening te zeggen — de vraag uzijn geweest, of, indien
de eerste Prins van Oranje, was blijven leven, buiten-
landsche gevaren ons wel op den duur zouden zijn ge-
spaard. Diep hebben wij ook den dood van dien veelbe-
lovenden oudsten zoon van Willem III betreurd; doch of
zijn, van zijn moeder geérfile sterke Franschgezindheid ons
op den duur zoude zijn ten goede gekomen, wij betwijfelen
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dit. Toen al die droeve sterfgevallen, nu omstreeks i4
jaren geleden in het vorstelifk gezin plaats hadden, toen
hing daar ook voor onzen geest een sluier, als wij dach-
ten aan de toekomst van ons vaderland. Met deernis zagen
wij den grijzen koning achtereenvolgens staan bij de graven
van zoovelen, aan wier leven Nederland zijn verwachtingen
vastknoopte. Doch bij den terugblik op die vervlogen jaren
en Dbij den aanblik op hefgeen wij daarna in plaats van
die gestorvenen hebben verkregen, is ons gemoed vervuld
van blijde hope, als wij aan Nederland en zijn toekomst
denken.

Op onze jeugdige koningin Wilhelmina zijn onze blij-
moedige uitzichten in de toekomst gebouwd. Moesten we
hierbij alleen de staatkundige geschiedenis van ons voik
tot getuige oproepen, dan zeker zou men minder kunnen
vertrouwen. Want in voorgaande eeuwen, van de dagen
van de grafelike regeering af tot in het midden der
voorgaunde eenw toe hebben vrouwelijke regeeringen en
vrouwelijke regentschappen ons niet veel anders dan
ellende gebracht. Doch gelukkig de cultuurgeschiedenis
mag hierin ook een woord medespreken. In de laatste
eeuw is ons volk toegenomen in beschaving en tooneelen
als er voorheen met Ada of Margareta, met Jacoba of
Maria , of met de gouvernante Prinses Anna plaats had-
den, zijn niet meer te verwachten.

Uit alle klassen en rangen van het volk stijgt een gebed
omhoog voor het blonde Koningskind. Door de zorgvolle
liefde eener wijze moeder geleid, wordt onze jonge Konin-
gin tot hare bestemming voorbereid en zal zij steeds meer
en meer de harten aller burgers winnen. In welke gewes-
ten zij zich nu reeds vertoond heeft, één stem is erslechts
over haar lieftalligheid en beminnelijlkheid. Partiien zwijgen,
waar het haar en hare toskomstige regeering betreft. Als
ook haar verstand in dien zin wordt geleid, dat zij van
jongsaf de rechten van het volk begrijpt, dan kan er van
haar slechts goeds verwacht worden, als zij de regeering
zal hebben aanvaard.
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Wij nu zijn in dezen vol goeden moed. Wij gelooven,
dat deze teere en laalste spruit van Oranje een middel-
punt zal blijven voor ons geheele volk. Wij vertrouwen
dat zelfs de uiterste richtingen, die zich, waar het de
maatschappelijke inrichting betreft , zoo bloeddorstig kunnen
nitlaten , eerbied zullen blijven koesteren voor dit schoon
symhool onzer staatkundige eenheid. Wellicht is bij de
mogeielijke tijden, die we op sociaal gebied tegemoet gaan,
een koningin nog beter dan een koning. Haar_taak zal
zwaar zijn en moeielifk, maar de zachtheid der vrouw
zal, gepaard aan een verstandigen blik, wellicht triomfen
kunnen behalen, die voor eenr man niet te bereiken
zouden zijn.

Nog zeven jaar en de 1% eeuw sluit zich af. Dan zal,
als haar leven gespaard wordt, reeds Wilhelmina Neer-
lands regeerende vorstin zijn. Aan hare leidende hand zal
ons volk ook in de 20e eeuw voortgaan in staatkundige
ontwikkeling en, zoo niet den roem der 17e eeuw terug-
krijgen, toch den eerbied afdwingen van de volken van
Europa.




NASCHRIFT.

Aan het eind van mijn arbeid staande, zij het mij
vergund , tot mijne Jezers allereerst een woord van dank
te richten voor de belangstelling, die zij getoond hebben
in dit geschiedkundig werk. Gelukkig is de tijd voorbij,
dat historisehe geschriften nagenoeg van de boekenmurkt
verbannen waren. Daar is in de laatste jaren nieuw leven
in dit opzicht ontwaakt; en het is bewezen, dat, wanneer
geschiedenis maar mniet verhuald wordt als een dorre op-
somming van feiten, het Nederlandsch publiek zich gaarnc
in het verledene verplaatst. Ook mijne staatkundige ge-
schiedenis vond van vele zijden sympathie. Zij, die geen
hooger eischen aan het boel stelden, dan de schrijver
zelf oorspronkelilk bad gedaan, achtfen zich voldaan en
meenden, dat het werkelijk in een hehoefte voorzag. [1]
Ook de Nederlandsche Spectator wees telkens na het ver-
schijnen eener Aflevering, bij monde van prof. Blok, met
voldoening op mijn arbeid. [2] In buitenlandsche bladen
werd het werk besproken. In zijn jaarlijksch overzicht van
de voornaamste verschenen werken in de verschillende
landen , sprak het ,Athenasum” ook van mijne Geschie-
denis; [3] terwijl aan cen gedeelte van mijn arbeid (Afl. 8
tegelilk als studie over Willem van Oranje verschenen)
Dr. Schulte in de Sontagsbeilagen van de Vossische Zeitung
van 6 en 13 April 1892, eene waardeerende studie wijdde.

Aan appreciatie heeft het mij derhalve niet ontbroken.

[t] ©o.a. Vragen van den Dag, onder red. van Dr. H. Blink. 1892,
Te jaarg. 3e ufl. bl, 192,

[2] Ned. Spectator 1890, bl 103 en 292; 1891 bl 139 en 1892 bl 43,
167 en 3083.

[3] The Athenacum 2 Jullj 1892, p. 18

-
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Die was mij gedurende het drietal jaren, dat ik er aan
arbeidde, een krachtige prikkel, om met opgewektheid
aan een tamelijfk ondankbaren en moeitevollen arbeid te
blijven voortwerken. Ondankbaar — want het lag vol-
strekt niet op mijn weg, iets nieuws aan den dag te
brengen; het was mijn eenige bedoeling onder verwijzing
naar de tallonze monographigen, een nuttig geheel
samen te stellen; moeitevol, omdat dat samenstellen een
lectuur vereischte, zoo wveelomvaltend, dat Jik dikwijls
tegen de bergen boeken opzag, die ik voor elke nieuwe
aflevering weer moest doorworstelen.

Het lag in den aard der zaak, dat die waardeering niet
algemeen was, dat mij van verschillende zijden oordeel-
vellingen ten deel vielen, die, hoe leerzaam wellicht ook,
toch voor mijn besef niet van onbillijkheid waren vrij te
pleiten. Leerzaam, zeg ik, waren vele der opmerkingen,
vooral die welke gemaakt werden op mijne behandeling
der Middeleeuwen. Moest ik aan dat deel van mijn arbeid
nog beginnen, dan zou ik dien geheelen tijd tot Karel V
toe als inleiding tot de Staatkundige Geschiedenis van
Nederland bewerken; want geen enkel tijdperk bleek mij
moeielijker voor zulk een algemeene behandeling , dan dat
tijdperk , waarin nog van geen Staat der Nederlanden
sprake was. Doch ook op het verder gedeelte van mijn
werk zijn aanmerkingen gemaakt, die zich vooral tot een
tweetal laten reduceeren en waarover het mij vergund
moge zijn in dit naschrift, een enkel woord in het midden
te brengen.

Ze betreffen deze punten: Voor eene staatkundige ge-
schiedenis liet ik te veel onvermeld en veronderstelde ik
te veel voorkennis bij mijn lezers, ten andere was ik niet
objectief genoeg en trad ik te veel als rechter op.

Deze beide punten heeft wvooral prof. P. L. Muller uit
Leiden laten gelden, [1] hoewel ook prof. Blok mij reeds,

(11 In No. 1 van het Museum, Maart 1893, onder redactie jvan Blolk,
Speyer en Symons.
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in zijn besprekingen in den Spectator op dezelfde had
gewezen. lk erken: het zijn gewichtige punten die ik
niet in den hreede besproken heb: het leenstelsel, de Groote
Vergadering, de Acte van Seclusie, de generaliteit en
hare verhouding tot de provincién en de steden; de rech-
terlijke instellingen, de handelsecompagnie enz. Deze alls
kwamen, volgens prof. Muller, niet genoeg tot hun recht. Maar
waar moest il heen, indien ik dat alles afzonderlijk in den
breede had willen hehandelen. Ik was gebonden en natuurlijk
gebonden aan een gekozen vorm en aan de wijze van
uitgaaf. Zooveel mogelijk gaf ik rekenschap van hetgeen
men elders kon lezen en tot vervelens toe kon herlezen
omtrent die zaken. Het was mij meer te doen, om
de personen, die het leenstelsel, de generaliteit enz. ver-
tegenwoordigden. Ik verwees telkens naar de bronnen. Voor
mijn historisch bewustzijn beteekenen de menschen meer
dan de theorieén. De personen waren mij het meeste waard.
Hen wilde ik vooral in het licht stellen. Dientengevolge
geef ik gaarne Prof. Muller gewonnen, dat de titel van
hot boek meer zegt, dan de inhoud geeft. Doch in dit
opzicht ben ik het volkomen eens met Busken Huet, die
in zijn Land van Rembrand terecht beweert, dat tot de
geschiedbeschrijving ook behoort, veel te verzwijgen , om
op enkele gedeelten het volle licht te doen vallen. Wij
gelooven niet, dat. zoo wij alles besproken hadden, wat
FProf. Muller wenschte, de vorm van ons boek aangenamer
geworden zou =zijn. Het zou alleen hebben veroorzaakt,
dat de uiteenzetting van die zaken, die overal elders te
vinden zijn, onder de lectuur werden overgeslagen. Ik
mosst mij derhalve op allerlei wijze beperken, moest vele
zaken als bekend vercunderstellen en kon dit te eer doen,
omdat ik mij beschaafden en ontwikkelden en geen eerstbe-
ginnenden als mijne lezers voorstelde. Ten gevolg van deze
wijze van behandeling is geweest, dat de geschiedenis er
werkelijk in een aantal vrij los aan elkander verbonden
hoofdstukken in behandeld wordt, die elk afzonderlijk kunnen
gelezen worden. De uitgaaf in afleveringen was daarvan
NIJHOFF , Geschiedenis 11, 31
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mede een oorzaak, maar uitgaande van het denkbeeld,
dat miin werk geen leer- noch schoolboek , maar eenvoudig
een leesboek moest zijn, achtte ik voor mijn doel dien
vorm verkieselijker, dan elken anderen. _

Ernstiger dan die eerste grief van Prof. Muller, klinkt
zijn tweede. lk bedoel zijne beschuldiging van mijn gemis
aan objectiviteit. ,Slechts zeer zelden verhaalt of beschrijft
de Heer N., zegt Prof. Muller; gewoonlijk treedt hij alleen
als rechter op. Hij is er ver van af, naar Ranke's voor:
beeld, alleen maar te willen zeggen, wat er gebeurd is.
Getrouw aan zijn tweede motto; het woord van Lamar-
tine: ,L’impartialité de IDhistoirte n'est par celle du
miroir, qu’ refléte seulement les objets; c'est celle du
juge, qur voit, qui écounte et qui prononce.” geeft hij
geen verhaal of beschrijving van de zich achtereenvolgens
ontwikkelende gebeurtenissen, maar beschouwingen over
de gebeurtenissen en toestanden.” Aldus ongsveer prof.
Muller.

Wat daarvan te zeggen?

Laat ons eens zien. De quaestiec over de objectivi-
teit van den geschiedschrijver is niet van gisteren. Men
meent met dien maatstaf in de hand een schrijver te
kunnen prijzen of veroordeelen en vooral moet dan de
naam van Ranke, de algemeen erkende celebriteit, als
dooddoener dienst doen voor een publiek, dat slechts bij
namen zweert cn geen denkbeeld heeft van het bestaan
van de engere wetenschap der historiographie.

Het kan echter Prof. Muller niet onhekend zijn, dat,
hoe hoog de npaam van Ranke wvoor elk, die zich
met de geschiedenis ophoudt, onk blijft staan, toch zijn
methode lang niet algemeen als de eenig ware door de
Duitsche geleerden wordt gehuldigd. Wij herinneren hier
0.a. aan een Obtokar Lorenz, van wiens merkwaardig ge=
schrift: ,Die Geschichtswissenschaft in Hauptrichtungen
und Aunfgaben” door mij destijds een résumé werd ge-
geven. [1] Aan dat résumé ontleenen we de volgende ge-

[1] Spectator 1887 No. van 17 Maart bl. 98—101.
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dachten: ,Lorenz vat datgene, watb de geschiedschrijver
moet bereiken in het woord ,Werthbeurtheilung” te
zamen Die beoordeeling der waarde mag haar maatstaf
aan geen enkele wijsbegeerte of zedeleer ontleenen. Van
daar dat het oordeel van Sehlogser, die alles toetste aan
den ecalegorischen imperatief van Iant onjuist is; doch
daarom had toch nooit het streven, om een oordeel van
de waarde te zoeken, mogen veroordeeld worden. Volgens
Lorenz heeft ook Ranke het geheim van dien wezenlijken
maatstaf niet gevonden. De geschiedbeschrijving moet
zeker afzien van elke absolute waardebepaling en alleen
relatieve zoeken. Op eigen bodem moet de geschiedbeschrij-
ving dien maatstaf vinden.”

Die denkbeelden van den Duitsche geleerde zijn zeer
waar. Daar bestaat mijns inziens, geen absoluut objectieve
geschiedbeschrijving. Dat is eenvoudig een fictie, tenzij
men zich van een stijl bedienen kon, waarhij zelfs iedere
adjectivische bepaling werd vermeden. Hoe fraai zulk een
historische stijl zou wezen, hehoeft geen betoog. Geen
enkel schrijver over geschiedenis, hoe groot =zijn naam
ook moge zijn, heeft het dan ook gebracht tot zulk een
absoluut objectieve beschrijving. Zelfs Ranke's werken
bewijzen op menige bladzijde dat hij lang niet alle beoor-
deeling der waarde van de historische zaken afkeurde,
ook al luidde =zijn beginsel: ,niets te leeren, niets te
willen bewijzen, alleen te foonen, hoe de dingen waren
en hoe ze zijn ontstaan.” En onze Nederlandsche Ranke,
de hoogleeraar Fruin, wiens objectiviteit en onpartijdigheid
te recht zoo hoog worden geprezen, laat evenmin na
telkens zijne meening duidelijk te doen gelden [1]. Overigens
bewijst het voorbeeld van den beroemden von Treitschke

[1] Elke arbeid van Fruin kan daarvan ten bewijze strekken. Om
echter een recent voorbeeld te memen, verwijzen wij naar zijn laatste afl.
van de Bijdragen,” waarin hij o.a. dit zegt over de belastingen door
Alva geheven , dat zjj, om de voor den handel verderfoljjke strekking
werden verafschuwd; ,doceh die anders am hun algemeen-
heid wolinden smaak hadden moeten vallen”
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wel, dat subjectiviteit den geschiedschrijver niet behoeft
te schaden. Van hem werd onlangs terecht gezegd: ,Ihm
fehlt Ranke’s Objectivitit, Er nimmt Partei. Aber diese
Einseitigkeic macht ihn bedeutend.”

Zonder nu te beweren, dat door mij steeds de ware
maatstaf ter beocordeeling gevonden is, heb ik mij
toch zooveel mogelijk trachten te onthouden van absolute
waardebepaling en getracht relatieve te vinden. De meer-
dere of mindere scherpte dier waardebepaling hangt geheel
af van den stijl en de persoonlijkheid des schrijvers. Ge:
matigdheid en voorzichtigheid zullen zeker bij het oordeel
de beste leidsvrouwen zijn. Doch wil de geschiedbeschrij-
ving niet alle Kkleur en gloed missen, dan mag het aan
de waardebepaling der feiten niet ontbreken. Ik heb ge-
tracht in die waardebepaling gematigd en voorzichtig te
zijn. Mocht ik soms door den haat tegen enkele groote
historische personen geprikkeld, hier en daar wat scherper
en krasser oordeel geveld hebben of onder den diepen
indruk van de bitterheid van onzen achteruitgang in de
18e eeuw, mij een beeld hebben veroorloofd [1] dat zeker
niet ten volle opging; alleen zij kunnen mij dat werkelijk
euvel duiden, die zich met een ,Brei von Tatsachen”
tevreden stellen en absoluut ontkennen, dat de geschiede-
nis is de leermeesteres der menschheid. Wij voor ons
houden ons aan Dickens’ woord in David Copperfield: ,It
is in vain to recall the past, unless it works some influ-
ence upon the present.”

En hiermede is mijn taak geeindigd. Mocht wmijn werk,
door hoevele gebreken ook wellicht ontsierd, iets bijdragen
om gezonde begrippen omtrent de staatkundige ontwik-
keling van ons land te verspreiden !

Dr. D. C. N.

[1] DL IL bl 130,
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31. 89. 45 vlg. 95, 106.

St Denis TT 9.

Deventer 1 54. 55. 142. 214. 310, 400.
413. II 39¢€,

Didam, van I 491,

Diemen, van I 482.

Diemerdijk 1 318.

Diepholt, Ruodolf van Bisschop van Utr,
1 141. 182,

Diest, Jan vau Bisschop van Utr. I 77,
162, 158,

Dillenburg T 2061. 292. A00. 306,

Dinant T 138, 172,

Dirk 1I 18.

Dirk II I 19.

Dirk TIT T 16. 21 vlg.

Dirk IV T 24,

Dirk V T 24. 25,

Dirk VI 1 26,

Dirk VII 1 81. 42.

Dirk van Cleef T 47.

Dizier I 203. 261,

Does, van der I 3383,

Doesburg T 163. 398.

Doetinchem T 426,

Doggersbunk 11 226.

Dolbhuin 1 811.

Dommel I 489,

Douia I 513,

Don Juan T 346, vlg. 350, 370,
377.

Donker Curtius 11 437, 4432, 443,
452 vlg.

Doornik I 182, II 167,

Doornik, Bisschop van I 123.

Dordrecht I 16. 21. vlg. 27.35. 54, 635,
60. 81 84, 101. 103. 138. 314, 402.

458. I1 7. 12. 19. 48.
Doreslaar 11 26. 31.
Dorestadt 1 14.

Douni T 171. 868,
Douwama [ 213.
Douza [ 328.

Dover 1 420 II BO.

Drente 1 212. 216. vlg. 346, 387,

1I. 19.
Deesden 1T 883,
Drontheim TI 57.

Duinkerken 1, 28. 378. 416. 428. 493,

505, 512, 1I 70,

Duins 1 507.

Duisburg 1 28. 297,

Duist van Voorhout 11 15,

Duitschland T 49. 175, 183. 200 vlg.
206, vlg. 214, 445. 460, 606. 11 89.

Duiveland T 68. 340.

Duivenvaorde, Willem van T 83. 84.

Duombar 1T 206,

Dumont Pigalle TT 248,

Dumouriez 1T 250.

Duplicins de Schepper Corielis I 282,

Dusseldorf I 176.

Dussen, van der 1T 124, 127,

Diuyek Authonie 1 502,

DNuyn, van der van Maasdam II 389-
301, 411, 423.

Tholi I 408.

Eduard I Koun. van Engeland, T 58 60.
64, 6G6.

Eduard ITT. Kon. van Engel. T 71. 90.
107. 149.

Edunrd 1V Kou. vin Eng. T 173, 176.

Eduard van Gelre T @1 164, 156.

Eduard, zoon van den Winterkoning IT 28.

Effen, van IT 142,

Egypte 11 306.

Egmond 1 20. 32,

Egmonds de I 83, 84. 87,

Egmond, Arnoud van I 162.

Tgmond, Jan van I 186, 189, vig.

Egmond, Karel van T 194,

Egmond, Willem van T 174,

Egmond Graaf 1246, 252, vlg, 255. 257.
263. 267. 271. vig, 280. viz, 206.

Lissing 11 12

Elbing 1T 56.

Elburg I 316. II 237,

Eleonura van Eng, Gem. van Reinoud
II 1 149, 151.

Eleonora, dochter van Tilips den Schoone
T 195, 202, 248, |

TElisabeth van Brunswijk I 42, 52.

Elisabeth, dochter van Eduard 1 Koning
van Eng. 1. 58, 59.

Elisabeth, Koningin van FEngeland. I 258,
301, 812, 871, vlg, 276, 38U, 305,
403. 405, 408, 413. 415. 428. 11 80.

Elisabeth, Winterkoningin I 50B.

Elisabeth van Parma 1I 150. 152.

Elout 11 393. 401 vlg,

Elzas I 175. 176. 500-

Fmbden T 296. 413, 486, 1I 179.

Fmmerik 1T 150. 428,

Bogeland 1 58, 66. 91, 86. 107. 120,
131, 187, 159. 176. 194, 201. 300,
348, 380. 403. 4058, vig 417. vlg.
428. 434, 445, 472, 484, 488, IL L.
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27. 29, 31, 34. vlg. 58, 59. 67. 86G.
89. 95. 106. 113. 121. 158. 223.
406, 411, £13.

Epghien, Graaf van 1 90,

Enkhuizen T 129. 310. 321. IT 40,

Erasmus T 236. 241.

Ermerins 11 208,

Ermingard, Gem. van Reinoud 1 147,

Ernst Casiviv 1 493,

Erpst van Oostenrijk I 414,

Eseaillon, van 1 106.

d’Estrades 1 §513. I1. #7.

Estramadurs 1 248,

Eugenius van Savoye IT 172,

Europa I 198 vlg. 202, 206, 207. 116,
428, 448, 409. 504, 11 84,95, 106. 21 1.

Eustatins IT 226.

Eversdijk 11 114,

Eynde, van den | 313, 343.

73,79, 88. 104,

Fabius I1 3938,

Fadrique T 316 vlz.

Fagel 11 B2, 99, 122, 125. 265,

Fairfax 11 4.

Fairisle II 86.

Falek, A. R 386, 3U1. 396, 423.
426, 488,

Farneze, Peter 1 208,

Fehrbellin 1L 09,

Feilama 1I 141,

Femenne 1 348.

Fénélon 11 165.

Yerdinand van Avragon 1 195. 199,

Terdinand, broeder van Karel V [

Ferdinand. broeder van Filips IV I

Ferdinand II, Keizer I 475.

Ferdinand van Vleanderen 1 34,

Filibert van Brussel T 246.

Filipps, Gem, van Eduard ITI, koning van
Fng. 1 107,

Fillippa, dechler van Graaf Willem 111
L 7L

Fillips van Anjou IT 121, 127,

Filips August, koning van Franke. 1 34,
204, 1T 1,

Filips van Bourgondie 1 102, 107, 111,
120. 164.

Filips van Bourgondig,
Utrecht I 214,

Filips van den Elzas I 28. 31L.

Filips de Goede T 116, vlg. 122 vig.
137. 140, 143. 165, 173, 198,

Filips van Hessen 1 205,

Filips van Kleef 1 233.

Filips van Leyden. I 72. 73. 46. 99,

Filips van Orleans IT 81.

Filips de Schoone T 193,
1T 29,

425,

212.
205.
505,

Bisschop  van

195. 212.

Filips de Stoute T Y1, 116, 117. 126.

Filips Willem, zoon wvan Willem wan
Oranje 1 264. 431, 461.

Filips 1I, Kon. van Spanje 1 177. 204,
209. 246. vlg. 270. vlg 206, vlg,
378, 380, 899, 402. 408. 400. 423,
431,

Filips TIT Kon, van Spavje 1 430.

Filips ¥V Koun. van Spanje [ 499. II 6,
T8, T4,

Pilipa V Kon, van Spanje 11 89,

Flenyus IT 112,

Fleury 1T 153, 156. 160. 168.

Floris 1, Graaf ven Holland I 24. 26.

Floris 11, bijg. de Dikke I 23, 26.

Floris 11T 1 28. 29, 30, 32. 34.

Floris IV T 27. 5.

Flovis ¥V T 88, 51. vlg. 57 vlg 61.
65. 74. 82, 122, 147,

Floris van Henegonweu 1 52. 62,

Floris de Voogl 1 46, 47, 50 vlg. 62.

Floris de Zwarte 1 38,

Fock II 466,

Fockema, Daam [I 437,

Fokker 11 284, 287,

Yolker I 19.

Fontenay 1I 187. 176,

Foreland II 70.

Fortrapa I 18.

Fouché 11 357,

Yourier 11 454,

Franche-Comté 1 117, 182,

Francken I 437.

Pranken T 11. 12, 15,

Franken, Trangoia 1 401. 402, 430.

Trankfort 1 34, 41, 47. 183,

Frauklin 11 216,

Frankeijk I 66. vlg. 70. vlg. 91. 08,
107, 100. 116. vlg 120. 18L. 150.
168, 174, 201, 204, 255, 800. 358,
377, 370, 389, 1T 5. 12. 39. 41.58.
56. 65. B67. 80, 95. 97. 107. 1b7.
178. 249, 284. 306. 320. 414,

Frapns 1, Kon. van Frankr. I 193, vlg.
208. 207. 211. 218. 220. 226, 281.
241. 828, 11 1.

Frans van Oostenrijk 11 416.

¥rederik August 1II, Koning van Polen
11 154.

Frederik Barbarossa I 80. 31. 33.

Frederik Hendrik 1 880. 426. 456. 401.
468. 474, 4B82. vlp 486, 488. vlg.
498, 500, 514, II 2. 22. Bb, 65. 414,

Trederik Willem, Keurvorst van Branden-
burg I 611.

Frederik  Willem
I1 243,

Frederik IT, Kon. van Pruisen II 125.

1I, Kon. van Prunisen




491

156, 172, 176. 179. 186. 190, 192.
201. 223. 2i5.

Trederik I, Keizer van Duoitschl, 1 28,

Frederik II. Keizer van Duitschl, T 34.
38. vig.

Fredirik ITI Keizer van Duitschl. 1 175.
152, 188. 192,

Frederik V van de Paltz I 471. 475.

Frederik, Prins IT 435,

Yretz IT 437.

Friesland T 15. 19. 77, 81, 83. 128, |

133. 140. 148. 212, 344, 346. 358,
372. vlg. 408. 455. 513, 514. I 2.
25. 43. 238, 267. vlg.

Friezen 1 12. 27. 48. 88. 92. 108.

Froissart T 80,

Poeutes T 414,

Falda 1 19. 1I 300.

Fanen 1T 7.

Fynje, Wybo II 284,

Gagern, Haps van IT 414,

Galama I 213,

Gattinara 1 233. 271.

Gasere T 121. 226.

Geertruida van Saksen 1 26.

St. Geertrui 1 343.

Geertruidenberg T 35, 54. 108, 157. 189,
414,

Geertsemn 1T 487, 468,

Geervliet T 29, 31.

Gelderland 1 146, 158. 174, 194 203,
212. 217, vlg. 815, 346. 363. II. L2,
20. 23. 45, 101, 103. 288,

Gelre 1 81. 146. 155. 203, 217.

Gelre, Hertog van T 104.

Gemblonx I 355,

Gentve 1 295.

Gennep 1 506.

Gent I 19. 27. 28. 110, 118, 121,129,
183. 138, 188, 198, 204, 225, 344,
362, 513. II. 98, 187.

George TT, Kon. van Eng, II 14, 171,
192,

Grorge III Kon. ven Eng. I1 218.

George van Suksen 1 212,

Gerard II1, Graafl van Gelre T 146.

Gérard IT 436,

Gerards Balthasar T 382,

Gerlache IT 428,

St. Germain 1 300.

Gurmanen 1 11, 12,

Geuzen I 287, 300,

Gevaerta, Joh, T 438.

Gevers 1T 284,

Gevers Deypoot 11 442,

St. Ghislain [ 99.

Gibraltar I 481, 443, 1I 126,

Gilles I 166, 169, 181, 184,

Glocester, Humphrey van 1 106, 107,
109. 120,

Goeh I 147. 505.

Godfried de Bult. 1 25.

Godfried, Hertog van Lotharingen I 23, 25,

Goejanverwellen siuin IT 242,

Goertz 1T 240,

Goes T 346. 11 40. 114.

Goes, van der [l 315. 338, 342,

Gogel II 251. 2B6. vlg. 206. 816.885.
358, 397.

Goldberg 11 324,

Gomares 1 449,

Gonzales de Cordova I 475, 494,

Gooiland 1 19. 100. 169,

Gorkom [ 92. 101. 103. 159. 169, 215,
251. 313, 859, IT 308.

Garlitz, Blisabeth wan 1 108,

Gorez, van I1 148,

Gouda 1 112, 382. 402.

Gozewijn de Wilde I 122,

Granson I 167, 177.

Granvelle T 252. vlg. 263. vlg. 273 vig.
305 408,

Grave I 159. 163, 164. 308, 420,

'g Gravenhage [ 37. vlg, 48. B1. 126,
134, 185, 193. 215. 373. 892. 404,
4523. 468, 498. 510. II 20, 27. 86,
40. 70, 246, 389,

Grebber, Klags de T 136.

Gregoring VII, Pans 1 22. 25,

Grevelingen T 255. 278

Griethnizen, Lodewijk van I 122,

Grimaldi 1 70.

Grobbendonek, van I 489. 491,

Groeneveld, Reivier van I 480,

Groen van Pripsterer 1T 443, 451.

Grol T 430, 476, 488.

Groningen 1 212. 216. 321. 344, 346.
363, A87. 413. vlg. 455. 518, I1 12,
19. 25, 238.

Grousfeld I1 185. 195. 202,

Groot-Brittannis I 507,

Grootebroek I 129,

Groot, Hugo de T 456. 479, 482, 4086,

11 33
Groot, Pieter de I1 90.
Grovesting II 185, 195. 202,
Gruythnizen T 179, 184,
Guicciardini 1 224,
Guines 1 423, II €4. 70.
Guinegate I 182,
Guize | 255, 272. 200.
Guize, Hendrik van 1 410,
Guizes de 1 370.
Guizot 1T 453,
Gulik, Gerard van T 150,




Gulik, Willem van I 158. 159, 203
217.

Gustanf Adolf 1 492. 493, 498, 1I
56,

Guy van Avesnes, Bisschop van Utrecht
I 76,

Gny van Dampierre T 47, 50,

Guy van Henegouwen I 74.

Guy van Vlaanderen T 82. 63. 9.
148.

Guyenne I 174,

Gijsbrecht vau Amstel I G6. 64,

Haoarlem 1 64. 84. 88. 103, 112, 129,
138.
II 14, 240.

Tabsburg, het Huis van 1447. 469, 485,

499, 504.
Haemstede I 168.
Haersoltes de 11 51. 298,
Haga, Cornelis 1 473.
Hagen, Steven van der I 430.
Hagen, van der T 343,
Hagenbach 1 176.
Hahn II 284.
Halewijn II 114. 116.
Hall, F. A, van IT 447 vlg.
Hall, Maurits Cornelis van IT 277.
Haller 1T 143,
Hals, Frans 1 482,
Huam IT 151.
Hamburg T 54. 474. 512.
Hameland T 19. 146.
Hamelsfeld, van II 273,
284.
Hames, de 1 283.
Hansa I 186.
Harderwijk I. 812. 816,
Haren, Onno Zwier van IT 166. 185, 195.
202. 208, 207, 212,
Haren, Willem van 1T 163,
Harris II 245,
Hattum II 237.
Haultain T 430. 488,
Houtman T 423,
Hedel I 413.
Heekeren, Frederik van I 153,
Heekerens de I 152,
Heemskerk IT 418. 468 vigd,
Heemskerk, Jacob van I 423, 431.
Heemskerken de I 83. 84,
Heemstra, Sappier van T 218,
Heemstra, ven 11 452.
Heenvliet, van 1 609.
Heerkens II 402, 418.
Heeswijk 11 95.
Heideusee I 29. 80, 31. 63,
Heilbron 1 493,

274, 276,
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140. 191. 316. 320. 330, 4b5,

Heiligerlee 1 302,

Heim, van der 11 166, 168, 388. 346
447, 454,

Heinsherg Johan von 1 162,

Heinsius, Anthonie IT 122. 124.

Helder, den IT 398,

Helgoland 1 216.

Helmers I 381.

Hembijze, Jan van I 343. 362.

Hemert 1 413.

Hemert, van 1 896.

Hemert. Junins van IT 437,

Hemert, Ture vun IT 398,

Hemmink I 14.

Hendrik T Keizer van Duitschl, T 182,

Hendrik IT Keizer van Duitschl. 1 19,

Tendrik 1V Keizer van Duitschl. T 22.
24. 25.

Hendrik V Keizer van Duitsehl, I 26,

Hendrik VI Keizer van Duitschl, T 31,
173,

Hendrik V. Kon. van Eng. I 107.

Hendrik VII Kon. van Eng. T 199.

Hendrik VIII Kon, van Eng. I 202. vlg,
408.

Mendrik TII, Kon. van Frankr. 1 245, 256,
209, 368. 411,

Hendrik I11 Kon, van Fraukr. I 870. 876.
389, 410,

Hendrik van Novarre I 250. 378. 470,
410 vlg, 421, vlg. 428, 431, 432,
436, 448. 459. 469. vlg. 4909, II
21

Hendrik T, Graaf van Gelre T 146,

Hendrik van Beieren 1 214,

Hendrik Casimir I 511, 1T 116,

Hendrik VII, van Luxemborg I 148,

Hendrik van Nassau I 261.

Henegouwen 1 47. 84, 85. 102. vlg. 100.
185, 854. 357. 363.

Henriette, Anna van Engeland 1T B1.

Henviette Louise, dochter van Fred. Hend,
I 511.

Henriette Maria, gem. van Kasrel I,
I 509, IT 4.

Heraugitre I 417,

Herbert, Bisschop van Utr. T 26,

Heriald I 14.

’s Hertogenbosch I 863. 429, 489, 491,
I1 231, 398,

Hertsberg 11 238, 240. 242,

Hesdin 1 174.

Hewsden I 150.

Heze, van T 841 vlg.

Hicrges T 357,

Hildegrersberg, Willem van 1 72. 73. 78,

Hoekschen I B4, Y2. 101. 104, 10B.
110. 137, vlg. 185, 1909.
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Hoey, van I 180 vlg. 184.
Hogendorp, G. K. van I1 241, 260. 800.
386, vig. 401, vlg. 411, 414, 423,
Hogendorp, Dirk ven TII 338. vlg

397.

Hogue, la IT 112.

Hohenstaufen 1 98.

Hollaud T 16. 46. vlg. 87. 58. 66. vig.
84, 91. 101. vlg. 109, 117. 122. 126.
129 elg. 137. 140 145. 168. 173.191.
202, 212. 219. 300. 315, 332. 348.
358. B72. vlg. 387. 380. 3U7. vls
401. 404, vlg. 40B. 445 455. vlg.
486, 490. 499, 514, 1T §. 8, 12. 135,
19. 22. 31, 34. vlg. 50. 55. 59. 67.
71. 97, 10l. 168. 238. 267. 304,
811. 414.

Holstein T 133. 137.

Holstein, Frederik van T 216,

Hongarije 1 201. 204,

Hoochstraten I 276. 302,

Hoof, van IT 273. 284. 315. 34B.

Hooft, Cornelis 1 306. 881, 404, 482,
406.

Hoogerbeets 1 456.

Hoogwoude 1 49, 57. 62.

Hoop, van der II 238. 398, 411.

Huoorn, Graaf 1 2406, 271. vlg. 283.286.
289, 2905.

Hoorn T 188, 191, 321. 455,

Hoorn, Herman van, Bisschop v, Utr.
1 24.

Hop IT 124. 158.

Hout, van der T 328,

Houten, van IT 465.

Huberteburg 11 214,

Hugenoten I 271. vlg, 300, 369, 487,
488.

Hugonet I 1B1.

Hulst I 28. 413. 417, 510.

Hulst, van der I 208, 289,

Hutten, Ulrich van I 483,

Huy T 417,

Huyghens,
100.

Constantin 1 482, 494, II

Imbercourt I 1B1.

Immanuel Filibert van Savoye
255,

Indi¢ T 13, 41, 46. 124, 176. 201,203,
vig. 206, 207. 214. 419, 423, 439,
496. 506. 1T 31. 415.

Inspruck I 271.

Iperen T 28. 121.

Trhoven van Dam II 299.

Isabella van Castilie T 195.

Isabella, gem, van Filips den GoedeT123,
138.

I 246.

1sabells, dochier van Filips 11 411. 438,
194. 408, IT 74.

Tsabella van Frankrijk T 08.

Tsabella van Valois I 256.

Isln I 20).

Italie 1 18. 41. 46. 124, 176. 201. 203.
vlg, 206. 207. 214. 306. 1T 415,

Jacatra I1 31.

Jacoba van Beieren 1 96, 97, 99. vlg.
11.L 137, 178,
Jacobus I, Kon. van Eng. 1 434, 453,

471, 475, IL 30.

Jacobuns I, Kon. van Eng, II 106, 108.
122.

Jaeguerie 1 91,

Jan 1, Groaf van Holland 1 59. 88.

Jan Il, Graal van Holland [ 64. 76.

Jan 1, Hertog van Brabant I 64, 147.

Jan 11T, Hertog van Brabant I 76.

Jan IV Hertog van Brabant 1 100, vig,
108. 117. 151.

Jau van Avesnes I 45. §2.

Jan vau Blois I 156,

Jan van Lnik, bijg. zonder genade 1100,
vlg 108, 129. 138, 160,

Jan 1I, Kon. van Frenkr. 1 1186,

Jan van Nassan, Heer van Breda 1 138.

Jun van Nassau, Bisschop van Utrecht
I 55, b6,

Jan van Nassan, zoon van Willem den
Rijke T 300, 327. 383, 358. 368, vlg.
372, 413,

Jun Willem Friso II 122, 125. 143,
171

Jan von Touraine I 9B.

Jan zunder Vrees I 91, 100. 106,
117.

Jarnne 1 300.
Java 11 233, 307. 340. 430,
Jaureguy Jean 1 378.

| Jeanne d’Arc 1 97. 115. 120.

| Jena 11

Jeannin T 487 488, 441, 461,
Jemgom T 302, 330,
335,

| doochimi IT 27.

Johanua, dochter van Albrecht van Beieren
I 9L,

Johaune, dochter van Boudewiju IX
1 34. 35.

Johanoa van Brabant I 158,

Johanpa, zuster. van Filips 1T van Spanje
1 254,

Johanna, moeder van Karel V. 1 195.

Johanna van Valois I 71.

Johan Maurits van Nassan II 58.

Johannes XXII, Pans T 71.

Jones, Panl 11 223,




Jouge, de 11 389,

Jongestnl 11 43. 44,

Jordens F1 284,

Jozef 1, Keizer van Duitschland IT 127,

Jezel 1I Keizer van Duitsehland 1T 152.
186. 282, 415, 424,

Jozef Ferdinand van Beieren 11 120,

Juan, Don T 195. 345, vlg 850, 370.
377.

Juliona vau Stolberg I 261. 305, 850.

Julive 111, Paus 1 244, 254,

Jupins T 333,

does T 117,

Kaheljanwschen I 84. 92,101, 104 108,
137. 138. 185. 184,

Kamerijk 1 231, 375. 11 152,

Kampen I 65, 214. 312, 316,

Kampen, Jucab van 1 240,

Kamperduijn T 283.

Kantelaar 1T 2738, vlg. 284, 293,

Karel van Anjon I 47. 48.

Karel Albert van Beieren I1 158,

Karel de Dikke 1 14.

Karel de Eenvoudige I 13, 14. 18. 20.

Karel van Gelder 1202, 212, vlg, 217. vlg.

Karel de Groote 1 12. 13, vlg. 38,197,

Karel de Kale T 13.

Karel van Luvemburg I B4.

Karel van Oostenrijk, tweede zoon van
Keizer Leopold IT 121,

Karel de Schoone [ 72.

Karel de Stoute I 125. 127. 131, 1438.
vig. 164. vlg. L78.vlg 184. 187. 193,
vig. 222,

Karel TV, Keizer van Duitschland T 91, 157.

Karel V Keizer van Duitsehland I 142,
184, 193, 168 vlg. 203.vlg, 209.vig.
213, vlg. 219. vlg. 226. vlg. 248.
364. 368, II 22,

Karel VI Keizer van Duitschland IT 160.
162, 165, 199,

Karel VII Keizer van Duitschl. T1 158,

VI Kon. van Franke. I 98.

Karel VII Kon. van Frankre. I
131. 170,

Karel VIII Kon, van Franke. T 204, 212,

Karel IX Kon. van ¥rankr, T 300, 302,
319. 364, 368.

158,
120,

Karel 1, Koning van Engeland I 472.
484. 500. 508. II 14. R6. 59. 61.
7L

Karel II. Kon. van” Eng. 1T 4.6, 14. 17,
26, 48, 49, 59. 61. 71. 73. 75. 80,
86, 91. 96.

Kavel 11,
121.

Kon, van Spanje II 74.
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Karel 1II, Kou. van Spanje 1 251,

Korel X, Gustaal Kon. van Zweden [
alo. 11 &b, 56, BY.

Karel XII, Kon, van Zweden 11 149,

Kasimir vau de Paltz 1 362. 371,

Katharina, dochter van Filips den Sehoone
I 195,

Kostusitz 1I 158,

Kattenburgereiland 11 393,

Kaupitz 11 178, 191.

Kelten I 11,

Kempenner, de TI 452.

Kemper 11 381, 886. 891, 395, 396.

Kennemerlend T 14, 19, 20. 82, 191.

Kennemers 1 76, 112,

Keulen I 16, 19. 24. 42. 71. B1. 176,
362, 486, TI. 95. 96.

Killegrew I 395,

Kinker TI 372, 382,

Kinnem I 18.

Kleef 1 147, 217. 288. 460,

Kleef, Fngelbert van 1 187. vlg.

Kleef, Filips van I 188.

Klnit 11 301,

Klijn 1T 382.

Knodsenburg 1 413,

Knuijt T 5138.

Koen, Jan Pietersz I 482. 196,
Koenraad 1V, zoon van Fred, [I, Keizer
van Duitschland I 40 vig. 46. 48.

Koets TI 252,

Konink T 68, 120. 317,

Konslantinopel T 140.

Kooten van 11 286, 318,

Koppenhagen 11 56. 84,

Kortrijk T 68. 120.

Krafjenhofl 1T 251,
347, vlg.

Krimpen T 24.

Kruiningen 1 83. 87.

Kuilevburg 1 153,

Kuilenburg, Graaf van I 283.

Kuser. Willem I 92,

Kuyper. A, II 475.

Kijkdnin IT 95.

254. 838, B42.

La Croix 11 284. 287.

Lafoyette 11 286,

Lafeld 1T 176,

Lake. I 20.

Lulaing, Charles de 1 233, 262, 263.
346.

Laluing, Joost van I 187 vig,

Lalaing, Willem van 1 122. 137, 185.
vlg.

Landen IT 112,

de Tange, van Wijogaarden I 80,

Longen, 8. I, ven II 284.
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Langendijk i1 143,

Lannoy, de Onderkoning van Ttali 1
233.

Launoy, Hugo van 1 122, 142,

Tannoy, Jan van T 122,

Laon T 81,

la Pierre 11 2B7.

Larrey 11 168.

Laud IT 4,

TLaw 1T 142,

Le Brmn, Ch, ¥r. Hertog van Plaisance
11 361. 340.

Ledenberg 1 450,

Teerdam 1 167.

Leeroort IT 179,

Tieeuwen, van 11 274.

Leicester 1 380, 388 291, vlg. 400, tod,
11 31.

Leiden 1 4, 75. 84, 88. 103, 104, 128,
129. 160. 186, 189. 313, 320, 337,
329, 404, II 52. 333. 389.

Leiden, Tilips van 1 93. 935, 104,

Leiden, Jan van 1 240,

Leiden, Luens van I 188,

Leipzig 11 383. 380. 414,

Lemaire 1 4306.

Lennep, van T1 273,

Leoninus T 832, vig.

Leopold T, Keizer van Duilschland 11. 109,
121.

Leopold van Saksen Coburg IT 434,

Lerma I 488, 4389,

Le Tellier TI 66.

Leuven 1 124. 189, 218, 264,

Leyden, van 11 311.

Liebeherr, von 1I 239.

Lieroort 11 179.

Lieven Rijm 1 225,

Limburg I 61, 117, 148, 302. II 102,
434 vig.

Linschoten, van I 423.

Lissabon 1 34.

Lilhaners I 80. 81.

Livingstone IT 2186,

Lochem I 147. 480,

TLodewlik VI, Kon. van Frankr. 1 67.

Lodewijk TX Kon. van Fronke. T 47,
50.

Lodewijk XI Kon. van Frankr.1166 vlg.
170 173, 176, 199, 204,

Lodewijk X1T Kon, van Franke, T 212,

Todewijk XIV Kon, van I'rankr. T 241. T1
1. 17. 66. vlg. 74, 80. 88. 94. vig.
102 vlg. 109. 118, 118. vig.

Lodewijk XV Kon. van Fraonke. IT 160.

Lodewijk van Beieren, Keizex van Duitschl.
I 71. 72 84. 150,

Lodewijk de Duitseher T 13,

Lodewijk van Loon I 32, 33,

Lodewijk van Nevers 1 72.

Lodewijk de Vrome 1 15. 14.

Todewijk, Kon, van Hongarije I 205.

Tiodewijk 1T ven Male, Graof van Vlaan-
deren 1 116.
Ludewijk van Nassau 1 279, 283. 300,
402, 804. 815. 310. vig. 524 vlg.
Lodewijk van Nussau, Nat. zoon van Mau-
rits 1T 64,

Lodewijk, Kon. van Holland IT 82 5. vlg.
350. 404.

Loevestein I 810, 11 14, 15, L6,

Loiselenr T 366.

Tonden T 58, 131, 502, 11 27. 72.

Longueville 1T 14,

Louis  Philippe, Kon,
458,

Lotharing 1 113.

Lotharigs IT 1 13,

Lotharingen T 13, 14, 18,
176. 272, 500, 1I 155,

Lotharins van Snpplingeborg I 26.

Louise, Koningin van  Duitschl, Il
383,

Lonise van Savoye 1 202.

TLouvois [T 66,

Lowestoft 11 70,

Lubeck T 54. 474, 484,

Lublink de Jonge 11 274, 275.

Lucasz II 18,

Luik I 138, 172.

Lumbres I 811,

Lumey T 812, 317,

Lunenburg T 474,

Tuneville 1T 301,

Tuther I 201. 237. vlg. 448.

Tiuizen 1 4932, 498,

Luxemburg I 117, 147, 347. 348, 843.
IT 106, 117. 434, vlg.

Luzembourg 1T 100. 101. 112.

Tuzee 11 301, 437. 448. 451. vlg.

Lynden van IT 265,

van Frankr, 1i

166. 176,

Mangdenbarg T 474, 492,

Maanen, C. F, II 2373, 838 842.
396, 401, vlg, 410, 426, 429,
448,

St. Maarlen I 20.

St. Maartenskerk 1 20,

Mass T 18, 28, 29. 85. 117. 898.

Mansland T 19. 20,

Maaslandsinis T 321,

Maastricht 1 276. 325, 344. 362, 494,
494, 498, 11 97. 177, 261. 435,

Macchiavelli T 199,

Mackay IT

Machteld van Lancaster I 8. 90,
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Mae-Kinley 11 35,

Mudrid T 202, 264. 439,

Maetstede I 63,

Maelstede, van der I 87,

Maerlant 1 141.

Mazinz 1 89. 41, 42,

Malta IT 306.

Malplaquet IT 126,

Mandrillon 1T 234.

Maupad I 66. 9. 70,

Mansfeldt I 271. 288.

Mansfelt 1 839, 414. 477,

Mareellus 11, Paus T 254.

Marehe T 348.

Marck, vun der 1 268,

Margareta, dochler van Albrecht I 91.
08, 114.

Margareta, dochter van Filips den Stoute
I 98.

Margareta, dochter van Floris V T 58,
vlg. 107.

Margareta, dochter van Graaf Willem I11
I 71, vlg. 78, 84.

Margareta van Parma I 257, 266,

Margareta van Valois 1 349,

Margareta, Gravin van Vlaanderen [ 44.
vlg. 56,

Margarela van Savoye 1 182, 202, 214.
228. 281 270. vlg. 287.

Margereta van York 1 173, 194.

Maria vas Arkel I 182,

Maria van Bourgondie I 128. 178, 181.
184.

Maria von Brobant I 152, 158,

Marin, Landvoogdes der Nederlanden
I 195, 203. 224, 226, 240. 246.
248. 269,

Maria, dochter van Iilips den Schoone
T 195. 223, vlg. 281,

Maria Stuart T 115, 348, 864, 899, 408,

Maria Tudor I 226, 255.

Maria de Medieis T 472. 483,

Maria Theresia 1T 73. 152,
165. 167. 178. 191. 415.

Maria “van York 1I 98,

Marin Touise (Maalken Meu) I1I 125,
203

Murin Louise ven Oostenrijk T 348,

Mariguano 1 201,

Marlborvugh 11 125. 127,

Marle, van II 382,

Marmont 1T 320,

155, vig.

Marnix van St. Allegonde I 303, 309,

3138, 321. 331, vlg. 361, 373,
Marnix, Jan van | 2B3.
Maroceo T 478. II 151,
Marstonmoor II 4.
Martignae 11 426,

Martinicz T 475,

Martinus V, Paus I 101.

Matelicf T 430,

Mathenes 1 513.

Matthias, Keizer I 475.

Matthiss van Oostenrijk, Aartshertog
I 352. 366 361, B64, 371, 376.

Matthias Corvinus T 177,

Muupertuis 1 116.

Mauregnault 11 13,

Maurits T 378, 888, 892. 397. vlg, 404
412, vgl, 420, 426. vlg 484, 440,
452. 454. 4568, vlg. 476. 481. 4B4.
488. 11 0. 22,

Maurits van Saksen, Hertog 1 244. 285,
364, 480,

Maurits van Saksen, Veldheer van Lode-
wijk XV 1T 167, 176,

Mazximiliaan, Keizer van Duitschland
I 175, 182. vlg. 187, vig. 192,
2890,

Maximiliaan TI, Keizer van Duilschland
1 208,

Maximilisan van Beieren I 475.

Mazarin 1 510. 513, IT 2. 5. 10, 14,
17, 54. 65.

Mechelen I 123, vlg. 131. 280. 304,
315. 340. 349, 363. 372. vlg.

Medemblik T 19, 218, II 13. G0,

Meetkerken I 395,

Megen T 2063, 271, 288.

Menno Simonsz 1 446,

Mersen T 13,

Metz 1 24. 81, 166. 245, II 105.

Meora I 429,

Meyer II 262.

Michel-Angelo IT 855,

Middelburg 1 35, 54. 62. 63. 129, 189,
312. 123, vlg. 343,

Middellundsche zee T 205.

Midderich 1I 274.

Milaan I 176. 201. 330. II 158.

Mieden, van der IT 202,

Milton IT 17.

Minden IT 207,

Mirabeau IT 234. 245.

Mist, de II 274 284.

Modderman 11 448.

Modderman 1T 467,

Moesel 11 415.

Mohacz 1 205.

Molitor IT 890. 394,

Mollerus 11 315, 388, 342, 346, 415.

Molwitz T1 158,

Monk IT 37. 70.

Moneontour 1 300.

Monteassel IT 97,

Mondragon I 324, 340,
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Monnikendam I 130.
Mons I 46. 1T 99, 100.
Montecucuii I 490,
Montesquien I 93, 366, IT 228,
Montfoort T 149,
Montfoort, Jan van I 187.
Monthléry T 171.
Montigni I 271, 288,
Mook T 825.

Mookerheide I 325. 331.
Mooven 1 80. 207.
Moucheron T 423.
Moura, de T 408.
Muhlberg 1 220. 244.
Muiden I 20, 100. 490.

Muley Hassem, Koning van Tanis
1 207,
Munster I 443. 484, 497. 512. 514.

I1I 2. 8. 95. 96,
Munzer, Thomas I 240.
Murat I 825,

Murten I 167, 177.
Musch T 505. 11 LL.
Myle, van der 1 333.

Naaldwijk, Jan von [ 189 vlg.
Naarden I 84, 100, 315. II 95.
Nagel van tot Ampsen 1T 411. 418,

Namen I 117, 283. 348, 361, 363. 377,

11 112,

Naney 1 167. 177.

Nauning Keizer I1 15.

Nantes 1 416.

Napels I 176 1T 166, 318. 315.

Napoleon I, TT 296. 308, 308 311. vlg.
404. 414. 427,

Naseby 11 4.

Nassau 1 368,

Nassau, Hendrik ven T 214,

Nassau la Teck TT 229.

Nassan Lodewijk van T 284. 289,

Nassan Ouwerkerk 11 125,

Nassau, Weilburg II 202,

Nederlanden I 121, 124, 165. 171. 178,
189. 194, 201, vlg, 225. 230. 234,
300. 380, 403. 418, 439. 447. 474,
485, 490. II 28, 41.47. 71.95.121.
123. 158, 261. 320.

Nedermaasland T 19.

Neerwinden 11 112, 251.

Negapatnam 11 226. 233.

Necker II 200,

Nes, van IT 437,

Nesle T 174,

Neaburg T 476. 485.

Neufville, de II 224,

Neurenberg 1 492,

Nenss 1 176,

Neweastle T 172,

Neyen I 438.

Nieuwpoort 1T 43. 44. 84 167.

Nieuwenaar, van I 488, 305.

Nieuwhoft I[ 278.

Nienwland 11 454,

Nienw-Nederland 11 72,

Noailles IT 166.

Noell 11 269, 283,

Noel de Caron T 382,

Noircarmes I 881,

Noord-Duitschland 1 474,

Noord-Holland [ 112. 237, TI 52.

Noord-Nederland 1 122. 131. 143, 1738,
178, 184. 230. 303. 308. 330. 337,
872, 378, 401. 408. 410. 412, 445,
474, 476, 513, 1T 34, 97, vlz.

Noormannen 1 14. 15, 18. 20, 36.

Nordlingen 1 493. 490,

Normandie 1 14, 174,

Noyon 1 213,

Nyborg 1T 57,

Nijenbeek I 155.

Nijmegen 1 13. 15. 21. 23. 41. 147.

150, 155. 161, 168, 175. 316. 325,
418, 456. T 6. 17, 85,97, 101, 398,
Nymphenbnrg 11 158.
Nijs, de 11 239.
Nijvenheims de 11 229,

Obdam IT 53,

Odo van Tusenlum T 435,

Oldenbarnevelt I 390. 398, 401, vlg, 420,
430. vig. 442. 454. 457, 459, 473,
11 25. 48,

Oldenzaal T 430, 476,

Olivares T 500,

Olivier, John 11 27, 32.

St. Omer Il 97. 250.

Ommelanden 1 216, 372. §87. £15.

Oundaatje Quint IT 284, 236 239,

Oostenrijk T 41. 167, 869. 478, IT 152,
178. 311, 320, 345, 414,

Oostergoo 1 19. 25. 31. 33. 35.

Qostervanl, Willem van 1 88.

Quost—Pruizen T 81.

Qost-Voorue T 100.

Oostzee 1 184, 492, 11 656 vig,

Oppenheim T 42.

Opper-Ttalic T 500,

d'Oquendo T 507,

Orleans 1 276,

Osoabruck I 512.

Ostende I 878. 428, 429, 433, I1, 152,
167.

Otto I, Keizer van Duitschland I 14,19,
20. 38.

Otto 1T Keizer van Duitsehdand T 18. 19.




Otto TIT Keizer van Duitschland T 19, 20.

Otto TV, Keizer var Duitschland T 34,
Otto I, Graaf van Gelre T 52. 146.
Otto van Nassau | 144,

Ottokar van Bohemen T 42. 44.
Oudenaarden I 28, 304, TI 126. 167.
Oudewater I 337,

d'Oultremont, Gravin 11. 442. 445.
Oversticht I 159.

Overijsel 1 212, 346, 872, vlg. 455.

513. 1I 12, 23, 51, 102, 288,

Oxenstierna 1 493,

Paltz de I 475. 484, 11 104,

Paoli 11 353.

Palm, van der 11 318.

Pappenheim T 493, 494.

St. Pantaleon 1 19.

Parma, Alexander van T 283. 3556. 363.
365. 871, 875. 478. vig. 386. 387.
39B. vlg, 403. 408. vlg. 414.

Parije T 208, 412. 479. 500, 502. 1I
214. 226, 414. 416, 454,

Pasquier Eticone T 408.

Passaro I 150.

Passan 1 245. 265. 271.

Pauli T 813.

Paulus TII, Paus I 202. 208. 244.

Paunlus 1V, Paus 1 254,

Paulus. Pieter II 263, 272.

Pauw. Adrisan I 501, 503, 518, 11 48.

Pauw, Reinier T 454. 457. 501.

Pavia I 201, 233,

Peel 11 35.

Pelagins 1 4498,

Perponcher II 251. 252, 253,

Perre, Paulus van der 11 32. 43. 4.

Perrenot, Nicolaas T 232,

Persijn T 57,

Pescarengis I 405,

Pestel Il 301.

Pesters, de 11 236,

Peter, Czanr II 118. 149.

Petronella van Saksen [ 26.

Pichegra II 251. 252. 253.

Pierson, N. G, Il 473,

Piet Hein T 488,

Pitt William 1T 190, 209, 243, 308.

Plantogenet 1 22.

Plessis les Tours I 372 vig.

Ploos van Amstel 11 275.

Plymonth IT 86.

Poelgeesten de T 88. 138,

Poelgeest, Aleid van I 89. 92.
Poslgeest, Gerard van 1 110,
Poiton I 87,

Polanens de I 83,

Polen 11 55.
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Pombal 11 186,

Portland 11 37.

Portugal 1 498, 11 32. 88, 58. 11121,

Potter, de 1T 426. 429, 431,

Prang T 474.

Praet, Lodewijk van I 283.

Presburg II 321,

Price 11 224.

Prouninck Gerard 1 395. 401,

Provence I G7.

Pruisen T 16. 81. 137, 204. 11 55, 178.
264. 391, 415. 434,

Punourestro T 210.

FPutten, Fransen van de 1T

Putten T 169,

Pyman 1T 287. 208. 308, 315,

St. Quentin T 250,
Queysen Il 284,

Ranp 11 184,

Raesfeld 11 50.

Raleigh Walter T 4335,

Ramilies 11 125.

Randwijk, Graaf van II 2]2,

Randwijk, van IT 454,

Raspe, Hendrik, Landgraaf yan Tharin-
gen I 40,

Rastadt 1T 150.

Ragsinghem 1 333, 389,

Ratishonne 1T 477.

Ravnillae T 448,

Rayneval 11 240,

Rechteren, Graaf van TT 133.

Rechteren, Graal van IT 448,

Reede, van 1 518,

Regensburg T 473,

Regiomontanus 1 407, 410,

Reims 1 166. 171.

Reingoud I 395 vig.

Reinoud I Graef van Gelre I 147 vl

Reinond II Hertog van Gelre T 77. 148,

Reinond IIT Hettog wan Gelre T 91, 151.
153. 165 vig.

Reinoud IV Hertog van Gelre 1 159,
161.

Rembrand I 468. 483, 496.

Remusat, Mad, de TI 353,

Rend I 177.

René van Chalons en Oranje 1 2061,

Henée van Lotharingen I 264,

Henesse, Jan van I 67. 63.

Rennenberg 1 368, 368, 387.

Renswoude I1 13,

Repelaer 11 489.

Requesens I 324. 330, vig, 339,

Rewbell I 262

Reinberg 1 480,
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Rhodus I 205,

Rhoer, de IL 273. 274, 274,

Rhéne I 13,

Richardot T 411.

Richelien 1 473. 485, vlg, 492, 500,
vlg. 506. 510. I1 1. @&.

Richilde, Wed. Boudewijn

Ripperda T 513.

Robert von de Paltz 1T 70,

Robert de Vries 1 24 vlg,

Robert I1, zoom van Robert de Vries
I 27,

Robert TIT T 72,

Kobespierre [T 251, 265,

Robles 1 344, 346.

Rochefoucould 11 342, 345, 348. 3450,

Rochelle 1 485 vlg.

Rocoux 1T 167. 1706,

Rochussen TI 447.

Roda, de 1 339. 341.

Rodrigo de Toledo T 310,

Roéll 1T 315. 338, 342, 346, 349, 401,
vig. 411, 423.

Roemeswaal [ 824,

Roermond I 147.

Rolduo (la Pucelle) [ 439.

Rollo T 14,

Romeinen 1 11, 12,

Rome I 244. 408. 11 458.

Romero, Juliaan 1 304. 824. 331,

Roo, de IT 4635,

Roosebecke 1 117. 2286.

Rozendaal I 155.

Rornk T 14.

Rosbaeh I[ 197.

HRoskild II 56.

Rossum, Maarten van I 214, 218,

Rostock T 474,

Rolterdam T 102. 189, 314. 398, 455.
IT 53, 134. 241,

Rounssean 1 93, II 217. 228,

Ronsset de Missy II 183.

Roven, van Il 815.

Rubens I 305,

Rudolf van Habsburg T 49, 62. 64. 147,

Rudolf Paltsgraaf T 150,

Ruil 1T 1§,

Ruiter, Herman de I 310 II 64.

Ruiter, Michiel Adriszusz. de I 468. 482.
11 38, 54. 537. 70, 95. 91.

Ruprecht vaun de Paltz I 4.

Rusland I 204. IT 311, 391,

Russel IT 112.

Ruy Gosmez 1 252,

Rijks-Vlaanderen 1 45,

Rin T 13, 23. 62, 117, 398,

Rijnland 1 76, 328.

VI I 25,

Rijssel 1 126. 140, 171, 11 125.

Rijssel, van 11 238,
Rijswijk IT 101.

Sabina van Beieren 1 206

Saksen 1 12. 42,

Snksers 1 213,

Saksen  Weimar,
1T 454.

Salizaer, Jan I 191.

Salland [ 159.

Salm T 147.

Salm, van IT 245.

Sancho d’Avila 1 324,

Santa-Cruz 1 494,

Sardinie 1 206, II 155,

Sasbant T 333,

Sassenheim T 817,

Savary 1I 357,

Savoye I 176. 1T 109,

Scaevola Mueins 1 382,

Schaepman 1T 475,

Seaudinavie 1 201.

Schaffelanr I 187.

Sghagen, Christoffel van 1 116.

Schelde T 23, 29, 83, 117, 514. IT 232,
438,

Scheuk van Teutenburg George I 2183,
215, 217,

Schenkenschans I 505.

Scheveningen 11 60.

Sehiedam 1 54, 189, 1 43,

Sehicland 1 328,

Schimmelpennineck
446.

Schimmelpenninek, Rutger Jan 1 240.
265, 273, 276, 281, 205. 303, 307,
312. 815. vlg 405, 409.

Schimmelpeuninck, G, 1T 455,

Scholten 1T 396,

Schiinbrun TT 344,

Schoouhoven I 110, 312.

Schoonooerd 1I 96,

Schotland I 174, IT 29.

Schouwen I 19. 340,

Schwartshurg, Giinther yan 1 299,

Seanmur T 14,

Segovie T 281,

Sempach 1 187.

Senef 1T 97.

Senlis T 182,

t'Serclaes, Everhard 1 106.

St, Severin I 178.

Servien II 17.

Sforza I 201.

Shakespeare 1 138,

Sicilie T 206 IT 155,

Siduey 1 398,

Sieyes 11 262

Groothertog  van

van der Oye 11
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Sigismund, Keizer van Daitschl, I 101.
175.

Silezie IT 156. 158. 178.

St, Simon TI 453,

Simons, Adam II 38].

Six I1 315. 411,

Slangenburgh IL 126,

Slaak, bet T 493,

Slawata T 475.

Sliedrecht T 24.

Slingelandt II 23.
153.

Sluis T 188. 190, vlg. 194, 403. 408,
429. 437. 1T 170,

Smeck 1 213. 312,

Boignies 1 274,

Soliman IT, Sultan I 202, 205.

Solwer T 176.

Sonoy 1 318. 3i6, 397,

Sont, de 11 57.

Sophia van Zutphen I 146.

Spa I 283. 849,

Spanje T 194. 201, vlg., 207. 214, 250.
256 300. 322, 368. 393, vlg. 403.
vilg. 410. 41B. 420. vig, 469. 496.
6500. 512, II 39, 63, T4, 77. 107.
109. 153, 1565.

Spanjaarden T 70, 328,

Spiegel, Laurens Pieter van der 11 246.
264,

124, 131, 133. vig.

Spiers 1 42,

Spinola 1 429, 433. 475, vig. 478.

Spinoza I 468, 482, 4906,

Spoors II 287.

Staats Vlaanderen I1 170. 261.

Stael, Mad. de II 354. 425.

Stahremberg 1L 844,

Stears I 163.

Stanhope IT 143,

Stanislow, Lescinsky 1T 154.

Stanley I 400.

Staphorst IL 251.

Staring I 151.

Stavoren 1 92.

Steenbergen [ 423,

Steenkerken II 112,

Steenwijk 1 413.

Stellingwerl, Nicolaas IT 13, 15, 60,

Stevin Simon 1 481.

Steyn, van II 184, 104,

Stieltjes II 465.

Stirnm, van IT 388, 389, 391,

Storm IT 452,

Story IT 204,

Stoutenburg, Willem van I 480.

Straatsburg I 42. 303. II 108,
117,

Stracten, van der IT 426.

Strafford II 4,

Stralen, H. van II 315. 396,
Stralen, van 1 295,

Stralsund 1 474. 487.
Streefkerk 1 100.

Strickland, Walter IT 27. 32.
Strijen, van T 112,

Stuarts de 1 484, II 59, 84.
Stuart, Mill TT 451,

Sully T 448.

Suriname II 72.

Suys Cornelis T 383.

Swieten. van 1 88, 138.
Swinden, van IL 208, 410.
Swithardeshaghe 1 18,

Syri¢ 1 30, 81.

Tadema I1 286, 287.

Tak van Poortvliet 11 472.

Talleyrand II 304, 321, vig. 357.

Tassis, de I 308,

Teilingen, van T 57, G2,

Teijlingen, Floris van I 820.

Teligni I 379,

Telting IT 448,

Temple, William II 76. 83.

Ter Heide IT 37.

Terranova 1 362,

Teuntoburgerwond I 12,

Texel 1 19,

Theophano I 19.

Therouanne I 245,

Thiers 11 852,

Thorbecke II 418, 442, 443, 451
vlg.

Thou, de IT G4

Thurlee TI 1.

Tichelaar 1L 98.

Tiel T 13. 28, 148, 150. 155,

Tielemans IT 426,

Tielerwaard I 61, 147,

Tilly I 477, 484, 486, 492,

Tilsit 1I 386.

Tirlemont I 505,

Titelmans T 269.

Toscane II 150,

Toulouse I 280.

Townshead IT 154,

Trente I 262. 279.

Tresling L1 448,

Treslong 1 312,

Trier 1 24 41, 185, 882,

Trip II 273.

Tromp, M.Hz. 1 507.

Tromp, Corn. IL 2. 35, vlg. 70.

Tromp IL 448,

St. Truien T 288.

Tuffin 1 351.
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Tunis T 202, 206.

Turenne IL 6.

Turken I 140. 204. 207, 221.
Turkije I 478.

Tuaruhout I 417.

Twente I 168, 159,

Tyman II 252,

Ubes, St. IT 58.

Uutkerke, Roeland van I 113, 122.
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