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heupis,
REGTSKUNDIG TIJDSCHRIFT.

ELFDFE JAARGANG.

STELLIG REGT (NEDERLANDSCH).

Kovonraar reer. — Flugtige aanmerkingen op de
Indisehe Hethocken, door Mr, C. J. van Assew,
Hooglecraar te Leiden.

I. Reerement op v Bure. Rearsv. voor Nepery. Ixpri.

In arl. 91 van de wet op de organisatie der Regterl, Magt
stond geschreven : « De Hooge Raad oordeelt over de von-
«anissen gewezen bij de Hoven van Justitie in de kolonién of
«bezitlingen van het rijk in andere werelddeelen , over-
«eenkomstig de hepalingen deswege door den Koning
ate maken.y

Deze bepalingen werden spoedig gemaakt.

In het Staatsh. 1840 , no 1, vinden wij een Koninkl.
besluit van den 11 Januarij 1840, houdende: «vaststel-
wling van een reglement wegens het hooger beroep aan
wden Hoogen Raad van vonnissen in burgerlijke
wzaken gewezen door het Geregtshof in Suriname.»

In dit reglement zijn onderscheiden bepalingen ont-
leend uit ons wethoek van Burgerl. Regtsvordering ,
maar zij zijn in dier voege afgeschreven, dat elk arli-
kel in ket reglement eene verduidelijking en verbefering
is van de artikelen des wethoeks ; ten bewijze:

Themis, D. XI, 1° St. [1850]. 1
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Art. 335, § 1, Regtsv. luidt: «van veroordeelingen
bij verstek valt geen hooger beroep, doch indien de
oorspronkelijke eischer van het vonnis in hooger be-
roep komt, zal de gedaagde alle zijne verdedigingen
insgelijks in het hooger beroep kunnen doen gelden ,
zelfs bij wege van incidenteel beroep, zonder van het
middel van verzet in eersien aanleg meer te kunnen
gebruik maken (1).»

Uit de vergelijking ziet men terstond hoeveel dit arti-
kel in het reglement door meerder eenvoudigheid en dui-
delijkheid gewonnen heeft.

Art. 336:

«Het beroep van een praeparaloir vonnis zal niet mo-
gen worden ingesteld dan binnen denzelfden termijn,
en gelijktijdig met het beroep van het eindvonnis (2).»

Dit beroep zal ontvankelijk zijn, zelfs wanneer het
praeparatoir vounis, zonder voorbehouding van denge-
nen, die er zich mede bezwaard acht, was ten uitvoer
gelegd (3).

Hoeveel eenvoudiger is het arlikel in het reglement! De
verandering van den toekomenden tijd in den legenwoor-
digen is bevordering der duidelijkheid : zal zijn wordt
or: s,

(1) Art. 3 van het reglement: «Van veroordeelingen bij verstek valt
geen hooger beroep aan de zijde van den ‘veroordeelde; doch indien
«ade oorspronkelijke eischer van zoodaniy vonnis in hooger beroep komt,
azal insgelijks de gedaagde, hoezeer bij verstek wveroordeeld, alle
wrijne verdedigingen, zells bij wege van incidenteel appel, in bet hooger

«heroep kunnen doen gelden.»
(2) Art. 4, § 1, reglement :
aVan een pl‘;iepm'atuir vyonnis kwn niet anders hooger bevoep worden

«ingcsteld, dan gel@jklijdig met dat van het eindvonnis.»

(3) Art. 4,9 2, reglement :

«Het beroep van een praeparaloir vonnisis ontvankelijk niettepenstaande
het door dengenen, die sich daarmede bezwoard acht . zelfs zonder
voorbehoud . is ten uitvoer gelegd.s
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« Zal niet mogen worden tngesteld » luidt in het re-
glement: «kan niet worden ingesteld,y

« Zonder voorhehouding van dengenen , diey men
gevoelde die onbevallige woordenrijkheid, en schreef in
het reglement : « zonder voorbehowd.»

Art. 337, § 1:

«Het hooger beroep van een interlocutoir vonnis kan
worden ingesteld v66r dat het eindvonnis geslagenis (1).»

Art. 46, § 2.

«Voor praeparaloir worden gehouden vonnissen en
bevelschrifien , welke gegeven ziju tot instructie der
zaak, en welke strekken om het proces in staal van
wijzen te brengen enz. (2).»

Welk eene verbetering is hier! In ons weth, lezen
Wij vau yvounissen en bevelschrifien , welke gegeven zijn.
Wat zijn gegeven vonnissen ?

Men verbeterde in het reglement, t. a. p- gewezen en
uttgevaardigd, en in plaats van het stellige: welke strek-
ken , schreef men: en die strekken moeten.

Art. 48 v B

«Voor interlocutoir worden gehouden vonnissen en be-
velschriften waarbyj de regter, alvorens regt te doen
enz, (3).»

Het lli‘i;{t‘t‘uugtlr-i «len principale» is eene noodzake-
lijke Verbetering ; immers de regter doet reeds regt met

¢

(1) Art, 5. reglement :

«Het hnl);;‘r-r lner:mp van een mterlocaton vonnis in zaken, waarin

het etndvonnis zal appellabel zifn, kan worden ingesteld voor dat
het eindvonnis geslagen is. en afzonderlijk worden vervolgd.»

(2) Avt. 6. reglement :

«Voor praeparatoir worden gehouden vonnissen en bevelschriften 5 die
gewezen of uilgevaardizd zijn. tol instructie der zank en die strebiben
moeten om het proces in st van wijzen le brengen enz.»
(8) Avt. 8, § 5. reglement s
«Voor interlocutoir wop

len peliouden vonnissen en bevelschrifien waarbij
de regter.

alvorens ten privcipale reght te doen enz.y
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gene instructie te bevelen; maar dat regt doen gesehiedt
vhor het regt doen ten primcipale en behoort des on-
derscheiden te worden, gelijk het reglement doet.

Act. 348, § 5

«en niet in het geding ter eerste instantie zijn ge-
dekt (1).»

Art. 55 no 2;

«Het exploit van dagvaarding zal moeten behelzen : —
den voornaam, den naam enz. (2).»

Naam , voor geslachtsnaam is onjuist: yraag iemand :
hoe is uw naam? en hij zal altijd zijn voornaam opge-
ven.»

Art. 351, n f.:

«ten dage tot de eerste leregizitting bepaald (3).»

Art. 355, § 2:

«Niettemin zal de regter — de hoofdzaak — afdoen —
en hij zal hetzelfde ook kunnen doen , indien het geding
in dien staal 18, dat daarover enz. (4).»

Art. 357, in f.:

«ten zij partijen begeerd mogten hebben dat de hoo-
«gere regter de hoofdzaak zal afdoen (5).»

(1) In art. 20. § 5, reglement luidt deze beperking aldus: «en
daarvan niet uvitdenkkelijlk of stilzwijgend in het geding van het ko-
loniaal Geregtshof is afgezien.»

(2) Art. 11, no. 2, rveglement:

aDe dagvaarding in hooger beroep moet behelzen: den voornaam,
den geslachtsnaam.»

(8) Art. 28, in fi. reglement:

«Op de eerste teregtzilting in heoger beroep, of bij zijne cerste akte
van verwering.»

(4) Art. 27, § 2:

«Niettemin zal de Hooge Raad de hoofdzaak — afdoen — gelik ooks
indien het geding enz.»

(5) Art. 29, reglement:

«zal aldoen, en de Raad zulks oorbuar acht.»
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Art. 358, no. 1:

«Wanneer beide partijen vorderen, dat de hoogere
regter de zaak aan zich zal houden (1).»

Art. 356,:\\, 1%

«Wanneer een inlerloculoir vennis zal ziju te niet ge
«daan , kan de regterin hooger beroep de zaak tot zich
«trekken en in het hoogste ressorl ten principale von-
«missen (2).»

Wij hebben niet bij elk artikel willen aanwijzen , wal
bel overgenomene uil het weth. B. R. gewonnen heeft
in het reglement.

De Minister van Justitie Cornerrs Frrix vany Maaney,
scheen deze eerste gelegenheid, die zich aanbood, te
baat te willen nemen, om aan te toonen, dat hij zelf
vele gebreken in de nieuwe wetboeken erkende, en
menig artikel voor verduidelijking en vereenvoudiging
valbaar oordeelde. In zijn kabinet werd des verbelerd ,
wat onder de raadpleging in de Staten-Generaal ver-
keerdelijk was blijven staan, of onachlzaam was uilge-
laten; gelijk dit noodwendig plaats moet hebben, wanneer
vergaderingen van zevenlig of tachtig leden een geheel
Wathoek titel voor titel moeten onderzoeken, en of aanne-
men of verwerpen.

Bij Koninkl, besluit van den 16 Mei 1847 werd bepaald :

. Armr. 1,

De voor Nederl, Indie ontworpen wetlelijke verorde-

nimpgen ; — te weten :

(1) Avt. 30, in [, reglement:

«ben zij partijen gevorderd mogten hebben. dat de Hoope Raad
«ih. 2. a7z W en beslissen, en deze zulks =al covbanr achlen.y

(2) Art. 28. reglement

Wanneer e. i, v. of ¢en vonnis op een tusschengeschil gewezen
wordt te niet gedaan, kan de Hooge Raad. indien partijen zulks ver

langen, of de zaak daartoe in staat geoordeeld wordt dezelve tot zich
trekken enz.n
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de algemeene bepalingen van welgeving ;

het reglement op de Reglerlijke Organisatie en het

beleid der Justitic ;

het Burgerlijk Wetboek ;

het Wetboek van Koophandel; en

de bepalingen betrekkelijk de misdrijven, begaan ter

gelegenheid van faillissement en bij kennelijk onver-

mogen , milsgaders bij surséance van betaling;
worden vastgesteld zoodanig als dezelve zijn gevoegd
bij het tegenwoordig besluit.

Alle deze wethoeken voor Nederl. Indie waren gere-
geld door eene commissie benoemd bij Koninkl. hesluit
van den 15 Augustus 1839 , en onderzocht in den Raad
van State.

Bij het vroeger gemelde besluit van Mei 1847
art. 4 bepaald: onder toezending van hetgeen daaromtrent
reeds door het Departement van Kolonién met de onthon-
den (15 December 1845) commissie, is voorbereid, wordt
onzen Gouverneur-Generaal van Nederl. Indié opge-
dragen, om, in overeensiemming met de in art, 1 ver-
melde wetltelijke verordeningen, vast te stellen, en gelijk-
tijdig met dezelve in werking te brengen :

«een reglement op de Burgerlijke Regtsvordering voor
«het Hooggeregtshof en de Raden van Justilie.»

, werd in

Alle deze wetboeken en reglemented zijn nu in het
licht gegeven. De officiéle uitgave bezitten wij niet,
maar de gedienstige zorg eens boekhandelaars, die bij-
zondere en algemeene belangen wilde behartigen, gal‘zc
in zakformaat in het licht.

Het eerste wal wij in die verzameling opsloegen, was
het wetboek of reglement op de Burgerlijke Regtsvor-
dering, om te zien, of men bij het afschrijven der arti-
kelen uit ons wethoek wel gelet had op de verbe-
tering in het Besluit en Reglement voor Suriname,



Helaas! wat wij vermoedden, bleek al ras niet dan al te
waar te zijn. Op het reglement was niet gelet , geene
enkele syllabe was er bij het afschrijven van alle die
artikelen veranderd,

Waar plaatselijke omstandigheden en verschil van reg-
terlijke inriglingen gebiedend vorderen hier iels bij te
voegen , daar iets achterwege te laten, heeft men zich
met vlijt van die taak gekwelen, maar in 't voorbijgaan
taal of stijl te verbeteren , scheen niet in het plan der
Nederl. Indische wetgevers te liggen.

Eenige proeven ten bewijze:

Is bij ons in art. 150 Burg. Regtsv. het woord partiy
mannelijk en in art, 210 vrouwelijk, ook in het Indisch
Welboek (artt. 126 en 200 R.) heeft het zijne tweeslach-
ligheid behouden, even gelijk in ons Burg. Wetb, art.
255 vergeleken met art, 201 Indisch Wetb.,

Il

In art. 71, §2, is voorzeker de zegging: dat zon-
der er eenige eisch of regtsvordering noodig is, eene
slechle vertaling van de Fransche woorden : «sans qu’il
soit besoin d’autre demande ou procédure» in art. 135,
C. d. Pr., alwaar procédure regispleging of figuur van
geding beteckent, Eisch of wegtsvordering is onzin,
behalve naar het oordeel der Indische wetgevers; zie
art. 73, § 2. In ons Burg, Weth. worden wel in de
afdecling van echtscheiding, art. 262 volgg., vordering,
eisch en regisvordering door clkair gebezigd, maar
nooil in verschillende bheleckenis.

IIL
Schreef art, 217 Burg., Reglsv.: indien een getuige
behoorlijk geroepen niel verschijnl, of indien dezelvd
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weigert te antwoorden;» het Indische Wetboek (art. 207)
schreef het getrouwelijk na, ofschoon het tweede indien
dezelve, naar ons oordeel, niet af te schrijven was voor
iemand , die eenig gevoel voor taal en stijl had.

Hoe weinig voldoening hebben bij ons de vlijtige
menschen, die er zich op toeleggen foulen aan te
wijzen, en goede wenken te geven, gedachlig aan STer~e’s
voortreffelijke les: «d mijne landgenooten, bedenkt welk
een onberekenbare schat uwe moedertaal is.»

IV.

Wat is er in de lsatste jaren niet gewaarschuwd
tegen het basterdwoord daadzaak en het betrekkelijk
voornaamwoord dezelve. Het wordt nergens dwazer ge-
bruikt dan in onze wethoeken, maar geen plaals is er
misschien waar het den zin meer tot onzin maakt dan
in arl, 689 Rv., alwaar wij lezen: «Bijaldien de onroe-
rende goederen alleen aan meerderjarigen loebehooren,
die het vrije beheer hunner goedereu hebben, zullen
dezelve verkocht kunnen worden op zoodanige wijze
als dezelve zullen overeenkomen.» — De fout is te on-
vergeeflijker, omdat dit artikel ontleend is vanarl. 953,
§ 1, C.de Pr., wiens vertaling 266 juist is. — Maar, wat
doet nu het Indische Wetboek ? het deed wat hel gemak-
kelijkst was : het copieérde ons artikel met zijn fraaije
dezelve en zijn onzin, zie art. 683 Regl., wal le sterker in
het oog moet vallen, omdal de bijgevoegde zinsnede,
betreffende het vendu-departement , toont, dat men het
artikel overwogen had.

Y.
In art. 649, no, 8, B. R. staal: stukken voor valsch

erkend , of als zoodanig verklaard. Had de wetgever zich
herinnerd art. 382, no 7, hij had geschreven: «voor
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valsch verklaard.n Het Indiseh Weth. art. 643. n. 8,
schreef woordelijk na: als zoodanig,

\Y

De uitdeukking in art, 525, § 2, B.R., apersonen
welke kemwl{jk onvermogend zijn,» is le ongepaster,
omdat zij tot de verkeerde meening leidt, dat ook hier
dezulken verstaan worden, die in den laalsten titel van
ket wetboek worden beschreven; ook deze woorden
nam het Indische Wetboek (art. 522, § 2) zonder eenige
verandering over.

VIL,

In art. 92,§ 2, B. R. is zonder twijfel het bijwoord
«dany uilgevallen, doelende op het voorafgaande in de
ecrste §, anders zou dit artikel strijden met-art. 76. Het
Indische Weth. (art. 94) heeft de fout niel opgemerkt.

Wij zien intusschen met genoegen, dat de onder-
Scllcit,lingslcukcnen soms verbeterd zijn; byv. art. 339,
al. 2, Rv. is verbeterd in art. 335 L, alwaar wij lezen :
«sehriftour van antwoord , of te voren bij e. a.

Inart. 354, §2, B.R. is door de interpunclie cene fout
ontstaan, die in art. 350 L. is verheterd door hel plaal-
sen der komma uchter gijzeling, Art. 406 1. is eene
verduidulijl\iug van art, 401 B. R., ofschoon de zegging:
«grond te hebhen tot cassatien onjuist blijft; want zij be-
treft den regter, niet den eischer of gedaagde. Inart. 526 L
is te regt achterwege gelaten het onjuiste woord: van het
gehuurde, in art. 529, B, R. waarbij men vragen moest of
gelumrde witslool «verkochte?s In art. 517, no. &, L
18 eene verbetering van art, 514, no. 4, B. R. door hel
bijvoegen der woorden: en diens procureur.»

In art. 301 van het Indisch regl. is verbeterd de fout
van art. 305, B. R., alwaar onverstaanbaar geschreven
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was: wegens vrees, in plaats van: de geyronde vrees
bestaat voor.

VIII.

In art. 348, ne. 1, Regtsvordering wordl gebezigd
het woord: zaaksyevolgen. Men mogl vragen wat het
beteekene , want in hel entwerp van 1820, kwam in
navolging van H. pe Groor hel woord veorin de belee-
kenis, die wij nu geven aan natrekking of accessie. Het
woord is vertaald uit art. 464 Cod. de Proc., alwaar:
autres aceessoires. Het Reglement schreef het onnaden-
kend af, zie art. 344,

IX.

Het zonderling opschrift van Boek I, Tit. 3. van Boe-
delafstand en de vormen van dien is niet alleen onver-
anderd gelalen (men had moeten schrijven: van het
regl en de wijzen van boedelafstand), maar zelfs het
onjuiste in arl, 708: «Boedelafstand, hel zij vrywillig,
hel zij geregtelijk » is niel eens opgemerkl.

Door de bijvoeging van de letter ¢ waren de beide
bijwoorden vorijwilliq, geregtelijk, bijvoegelijke naam-
woorden geworden, wat de taal eischte, zie arl, 702
van B. R.

X.

Arti. 1441 en 1442 B. W. vergeleken met Boek
I, Tit. 6. B. R., levert weder cen treflend bewiys
op van de moeijelijkheden, die de Fransche, en, in
navolging van hem , de Nederlandsche welgever zich op
den hals heeft gehaald met het willen scheiden van het
wezen dev zaken, en van praktische vormen.

Het Burgerlijk wethoek erkent aanbod van gereede
betaling en gereglelijke bewaargeving als een der wijzen
van ontbinding der verbindtenis (art. 1417). Om den
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aard en de vereischten van die bijzondere wijze van beta-
ling tevens in wetlelijke voorschriften te bevatten, is hij
genoodzaakl de vormen en wijzen , op welke dit aanbod ,
en de gercgle]ijl&c hemmrgcving gcschicdl, mede te
beschrijven. Hij spreekt daarom van de plaats , waar
het aanbod moet gedaan worden (art. 1441, n° 6), en
van de personen, die het aanbod moeten doen , 1. w.
een notaris of cen deurwaarder, beide mel twee ge-
tuigen (art. 1441 , 19, 7).

Neemt de schuldeischer niet aan, dan volgt decon-
signatie¢ van het ter betaling aangebodene , en welke hier
de vormen zijn behoorlijk in acht te nemen , beschrijft
art, 1442,

Wat bleef er nu afzonderlijk nog te vermelden vver
in het weth. B, R.? eigenlijks niets, dat niet even
goed , zoo er nog iets mogt onthreken, in het Burg.
wethoek had kunnen bijgevoegd zijn; ja, wat opmer-
kelijk is, in het wetboek van Regtsvordering en Regts-
Pleging verwijst men aangaande de voorsehriften, bij ge-
reglelijke bewaargeving te volgen, tot het Burg. Wetb.
Maar -~ in den Cod. de Proc. Giv. was een afzonderlijke
titel IL. 1. Tit, 3. als praktische toepassing van het theo-
retische in art, 1257 en volg. en het mogt dus in ons
wethoek van Regtsvordering niet achterwege blijven. Die
afwijking ware e stoutmoedig geweest !

In 1809, onder Loprwiix , durfde men bij de vrij-
heid , die men zich veroorloofde, om een oorspronkelijk
wethoek op de regteriijke instellingen en regtspleging
te ontwerpen, achierwege laten, wal men overbodig
vond , en herhaalde dus niet wal in het #eth. ingerigt
voor fet KoningryjkHolland , met ijne vormen en wijzen
reeds beschreven was ;maar —in 1833 had men geen lust
meer om oorspronkelijk te zijn. Men lette er zelfs niet op,
dat men aan deszelfde zaak verschillende benamingen
gaf, en boven art, 1440 als Tweede Afdeeling van den
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vierden Titel, B. UL, schreef: van aanbod van gereede
betaling, gevolyd van consignatic of bewaargeving ,
terwijlin het Wetb. van B. R. de Eerste Afdeeling van den
zesden Titel 1II* Boek , tot opschrift ontving: wan aanbie-
ding van betaling en geregtelijke bewaargeving of con-
signatie. Hier hadden de Codes geen schuld. De Code de
Proc. Giv. handhaalide bij art. 812 het opschrift boven
art. 1287, des offres de paiement et de la consignation.

Wat deed nu de Commissie van welgeving voor de
0. L7 Zij gaf zich zelfs de moeite niet om de beide
opschriften in harmonie te brengen.

II. Her Burcerriak VWeTBOEK voOk NEDER-
ranpscH IxpIE.

I

De fouten in de onderscheidingsieekenen zijn onver-
beterd gebleven: zie artt. 80 en 81 B. W. met a. 23
en 240.1.; art. 184 B. W, met a. 129 1. en hoe achte-
loos ook te werk ware gegaan in het gebruik der woor-
den, toch schreef men ze af. Zie ten voorbeelde a. 514
B. W. met arl. 458 L.

11,

In arl. 364 B. W. staal aangehaald de titel van |
minderjarigheid , voogdyy enz. Men vroeg wal 1is dit
enz,? Het was cen klein foutje, dat men zoo naauw
niel moesl nemen. '

[n het Wetb. van 1830 had een titel (L. 16) tol opschrift: \
van minderjarigheid , voogdij , handligting en venia
@tatis; om dit lange opschrift werd die titel elders
aangehaald «van voogdij enz.» Bij de vlugtige her-
ziening in 1832, maakte men, om toch iets te doen,
een afzonderlijken Litel van handligting ; men vergal
echter het enz. door te halen, In 1832 en volg., jaren
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hadden wij zooveel andere enz, in 't hoofd: Protocol-
len, mogendheden, scheiding , enz.! maar dat onze Nederl.
0. I. Commissie ook dit enz. in arl. 309 afschreef,
dat maakt haar tot copisten.

L1L

In weerwil van alle de leemten en gebreken in den
titel van bezitregt, zelfs door jonge lieden in hunne
Acad. Diss. aangewezen, is geen enkele syllabe veran-
derd. Zie 11. 2. Ook de titel van verjaring , die twee
zoo verschillende leerstukken vereenigt, is onveranderd ,
€n op zijne ongepaste plaats blijven staan.

Iv.

Van verkeerde vertaling uit het Fransch zij ééne proef
genoeg :

In artt. 1587 en 1588 C. C. wordt onderscheiden
verkoop van goed, dat men vooraf proeft , als olie en
wijn ; hier is geen verkoop, zoolang niet geproefd of
gesmaaki is; «il n’y a point de venle, tant que 'ache-
«teur ne les a pas goutées el arrideb » en hier tegen over
verkoop van roerend goed a [’ﬂ ssai, dat men beproefl
of probeert, gelijk men in het dagelijkseh spraakgebruik
zegt « of ze goed zijn »; b. v, een staand uurwerk of ecen
gak-uurwerk, Deze koop is altijd onder opschortende
Vvoorwaarde, d. i.: gaat de pendule niet goed gedurende
den tijd, dat de uurwerkmaker er zeide voor in te
staan , dan zendt gij terug, en er is geen koop , maar
b1| zaken, die men eerst eens met de lippen proeft , of
aij zuiver zijn, wordt, zoodra gij geproefd en goedge-
gekeurd hebt, de koop zuiver en onvoorwaardelijk aan-
gegaan. Ons wethoek heeft, bij gebrek van onderscheid
te weten, liefst voor de woorden : & Lessai en o gouter
(a. 1499) één woord gebezigd, t. w.: «op de proef»

en als regel voorgeschreven : dat koop en verkoop op
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de proef aangegaan, of van goederen, dic men gewoon
is le proeven, altijd ondersteld wordt onder opschor-
tende voorwaarde te eijn aangegaan. De loepassing is
deze: gij verkoopt een val boter , dien gij vooraf hebt
laten proeven : de levering geschiedt, doch op den
duur bevalt de boter den kooper niel; maar hij had ge-
proefd en daarna gekocht; de Gode zeide, dat hij niet
kon opkomen tegen zijne daad, maarin de Nederland-
sche en de Nederlandsch 0. I. wet, die haar moeder-
landsch wetboek in art. 1463 afschreef, leeren wij
dat al zulke koop onder opschortende voorwaarde is.
De slimme Chinezen zullen er vreugde aan hebben!

V.

o art. 308 B. W. lezen wij : «de scheiding van
tafel en bed gaat van reglswege te niet door de ver-
soening der echigenooten, en doet alle de gevolgen
van het huwelijk herleven; » volgens dit arlikel doet
de seheiding van tafel en bed , de gevolgen van het
huwelijk  herleven, terwijl het de wve ‘zoening is , die
doet herleven. Men bespeurde niet, dat hel woord deze
(t. w.: verzoening) vbor: doet, uitgevallen was. De
oorzaak was deze : Inart. 16 van 't ontyerp in 1822 voor-
gedragen stond achter de woorden: door verzoening
der eehtgenooten , »: wen grijpen al de gevolgen van
«het huwelijk weder stand. » De zegging beviel niet,
Het woord grijpen was onbehagelijk, cn men verbeterde :
wen doet al de gevolgen van het huwelijk herleven ; »
maar nu dacht men er bij het verfraaijen niet aan, dat
het werkwoord in het meervoud vervangen werd door
een werkwoord in ’t enkelvoud, hetwelk sloeg op het
voorafgasnde scheiding , en den zin tol onzin maakte!

Heeft geen der uitleggers het opgemerkt, het is te
vergeven , maar dal de Commissic het artikel afschreef
in art. 248 en dezen onzin liet staan, is onvergeeflijk.




VI.

In art. 528 B. W. staat: «tlegen het stellen van
« persoonlijke of zakelijke geregtelijk goedgekeurde
«zekerheid. » De woorden waren eene uitbreiding van
art. 120 G. G.: &4 la charge de donner eaution ,» maar
in art 540 B. W, werd art, 129 God. geheel overge-
nomen; wij lezen er : « Wanneer dertig jaren zijn ver-
«loopen , zijn de borgen ontslagen. » Men dacht niet aan
de zakelijke zekerheid, in art. 528 geoorloofd, en de
borgen zullen des van zelf ontslagen zijn, maar het
verband op de goederen niet worden opgeheven. — In
de O. I. Wetb, (art. 484 tegen over 472) schreef men
naar gewoonte af, — zonder nadenken.

VII.

In art. 78 B. W. lezon wij : « Eene getrouwde
avrouw , welke niet van tafel, bed, bijwoning en goe-
«deren gescheiden is, heeft geene andere woonplaats
«dan die van haren man.» Dat de woorden byjwoning
en goederen geen zin hebben, gevoelt men bij het
lezen. Zij zijn eene noodeloze paraphrase van tafel en
bed. Scheiding van tafel en bed is scheiding van goe-
d_eren en bijwoning, — Hoe kwam men aan die zonder-
linge opeenstapeling van woorden? In de Ontwerpen
van 1816 en 1820 kende men nog geene scheiding van
goederen zonder scheiding van bed en bijwoning. Hot
N. 0. L. weth. schreof weder af als een trouwe copist,
zonder zelfs glossen te maken gelijk de oude librarii.
In één opzigt evenwel was het voorzigtiger dan onze
wolgever. Deze herhaalde in a; 826 B. Reglsv. het
woord bijwoning. De 0. 1. wetgever heeft bij het af-
schrijven van dat art. het woord bijwoning doorge-

haald,
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VIIL.

Art. 659 B. W., vergeleken 'met arl: 658, toont
duidelijlke, dat in act. 658 §-1 aitgevallen zijn , achter
het woord : demand | de woorden: ter kwader troww. Wij
welen, hoe met de wethoeken gelobt is, en er vele
fouten op rvekening zijn te stellen van het overschrijven
on vertalen en omwerken wit den God. Givein het Neder-
landsch , en weder uit het Nederlandsch in het Franseh,
ten dienste der Belgen , maar de O. L. wetboeken hadden
ons Burg. wetb, als type voor oogen , en toch schreef
men in art. 603 met 604 woordelijk af, en werkte de
uitlating niet op.

X,

Wie weet met, dat het leerstuk der verbindtenis-
sen en overcenkomsten in ons wethoek zeer achteloos
is' zamengesteld. Men schreef den titel van den Cod. Giv.
af, gelijlc de Code het fraite des obligations et des con-
ventions van Poruier , door Durrsy genoemd: het voor-
treffelijkste werk na het Euangelie. De unitleggers van den
Code erkenden weldra de gcbreken, zelfs in de’ defi-
nitién zigtbaar, en wezen ze aan in hunne Gommentaires.
Welk voordeel trok onze welgever er van? Volstrekt
niel het minste. De raadpleging in de Staten-Generaal bij
Voorvurx is zoo onbeduidend en sechraal, dal zij dik-
wijls de eere der vermelding niet waardig is.

Bene vergadering van vijllig of zestig leden gelijk
de Tweede Kamer, is it te ongelijksvortige bestanddeelen
zamengesteld ; om welhoeken te knunen vervaardigen.
Velen hebben hel openhartie bekend ;' maar was ook
de Commissie voor de O. L. Weth, 260 ramengesteld ?
Niet één eenig artikel heeft zij er verbeterd.
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In art. 1424 B. W. staat:

«de betaling gedaan door eenen schuldenaar aan zijn
«schuldeischer, in weerwil van eene inbeslagneming of
woppositie, is niel van waarde.»

Men vroeg wat de woorden inbeslagneming of oppo-
sitie beteekenden; in het wetboek toch van B. R.
kwam zulke oppositie niet voor. Art. 1424 was letter-
lijke vertaling van art. 1242 Gode Nap., luidende: «le
payement fail par le débiteur a son créancier an pré-
Judice d'une saisie ou d’une opposilion n'est pas
valable, »

Toen de Code Givil deze woorden bezigde, was de Code
de Proc. civile nog niet vervaardigd. Dit wetboek ver-
scheen eerst in 1807 en wat vroeger onder velerlei be-
namingen was voorgekomen van: saisie, arrét, oppo-
sition, verkreeg nu ter onderscheiding van andere soorten
van arreslen onder den schuldenaar des arrestants zelven
gedaan, de benaming van saisie-arrét ow opposition:
tn wat vroeger verschilde: saisie en opposition, ook blij-
kens art. 1242 C. C. dune saisie ou d’une oppusition,
werden nu woorden van ééne beteekenis. Zie Cod. de
Proc, 1° Part. Livre ¥ tit. 7, Die titel wordt in ons
wetb. van B. R. Boek IIL T. 4, Afd. 3, overgenomen,
en vertaald : van arrest onder derden. Op dit arrest
onder derden doelde art. 1424 B. W,

Inbeslagneming werd nu uitsluitend gebezigd van
het in beslag nemen van des schuldenaars goed door
den schuldeischer, en evenwel verwarde onze welgever
zijne eigen woorden, en schreef in art. 1424 inbeslag-
neming, waar hij doelde op arrest onder derden.

Voor hem mogen ook hier weder billijke redenen
van verschooning zijn, gelijk voor den Franschen wet-
gever, maar zijn ze ook voor de Commissie der Q. L

Themis, D. XI, 1° St. [1850], 2
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wetboeken die arl. 1424 overschreef in art, 1388, en
niet onderzocht, wat die inbeslagneming of oppositie
beteekende ?

XI.

Bij het raadplegen over arl. 1426 in de openbare
vergadering van den 7 Junij 1833, werd gevraagd ,
waarom het iweede gedeelte van het vertaalde art. 1244
Code Civil achterwege bleef, en den Nederlandschen
cerlijken regter de magt onthouden werd, die de Fran-
sche regter genoot. Men erkende van de zijde der rege-
ring de billijkheid der opmerking , en beloofde in het
wetbock van Burg. Regtsv. er in te voorzien, omdat
deze magt des reglers dan beperkt kon woeden tot bur-
gerlijke schulden tegen over handels-schulden. Zie Voor-
outy, Gesch. der Begins. V. 109. — Waar ter plaatse
is in hel wetbock van B. R. aan die belofte voldaan?
Heeft men ze onwillig vergeten bij den drang der om-
standigheden, het O. I. wetboek had het verzuim
moeten herstellen.

In de welboeken van 1809, die te veel miskend
#ijn, had men stof in voorraad gevonden. In het wei-
boek Nap., ingerigt voor Holland, was accoord met de
meerderheid der schuldeischers onder de wijzen ver-
meld, waarop verbindlenissen te niel gaan. Zic aldaar
art. 1143,

De zesde § van de Eerste Afdeeling, Vde Hoofdst.
san den titel van eonventionele verbindtenissen, heefl
daarom tot opschriflt: van afterminatie ot witstel van
betaling. Art. 1184.

In het wetboek op de regispleging en regispleging
(1809) vinden wij de praktische toepassing of de regls-
pleging en vormen ler verkrijging van dit toegekend
regt, zie aldaar art. 761.

Of herinnerde men zich misschien dien lang verleden
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Ujd niet meer, in het ontwerp van 1820 was in het
IVde Boek een breedvoerige titel van atterminatie, sur-
séance van hetaling en brieven van vrijgeleide.
Ter verdediging van ons gevoelen op bl. 5 en 16, beroe-
pen wij ons op eene getuigenis, die niemand zal wraken:
«lk heb medegewerkt tot de zamenstelling der nieuwe
wethoeken , en hunne herziening , wij dachten, dat de
natie ze in stomme bewondering zou aannemen, Lij zijn
bevonden vol gebreken te zijn! van waar komt dit?
Namelijk elk lid heeft iets in het ontwerp willen hren-
gen van zung wijsheid en ondervinding, en daardoor
is éen slecht geheel geboren.» Luzac.
(Pereolg hierna.)

BurGErLuuk mEGT BY REGTSVORDERING. — Over de
locpassing van art. 236 Burg. Wethoek, wan-
neer miet de hertrouwde , maar de niewwe
echtgenoot in tweede huwelijk eerst overlijde,
daor Mr. C. vax Beur, Advocaat te ’s Gravenhage.

Onder de vele vraagpunlen, die onze welgeving in
tweede en verder huwelijk oplevert, behoort ook dit:
I'Ioedanig zal, bij het bestaan van voorkinderen , de
gemeenschap yan goederen moeten verdeeld worden,
wanneer niet de hertrouwdc, maar de nieuwe echtge-
noot eerst overlijdt 2

Over (e beantwoording dier vraag wordt verschillend
gedachi. Sommigen, en wel de meesten y beweren dat,
op het overlijden van den nieuwen echigenoot, aan diens
cl:fgenameu slechts een Kindsgedeelte of hoogstens cen
vitrde des hoedels mag worden uitgekeerd (1),

(1) Zie een arvest

van den Hoogen Raad . in het Weelblad ran
het Regt . ns, 1010,
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Met dat gevoelen kan ik mij, onder verbetering,, geens-
zins vereenigen.

De erfgenamen van den nienwen echigenoot zullen
zich, mijns inziens, bij de entbinding der gemeenschap,
met niet minder dan de helft desboedels, op grond van
art. 235 jo. art. 183 Burg, Weth., behoeven levreden
te stellen: behoudens het regt der voorkinderen , of
hunne afkomelingen,; om, ten tijde van hel openvallen
der nalatenschap van den hertrouwden echigenoot , krach-
tens het tweede lid van art. 236 Burg. Welb., eene
reglsvordering tot inkorting of vermindering in te stellen.

De woorden der wet laten, dunkl mij, geene andere
uitlegging loe.

Art 236 bepaall, dat, bij tweede of verder huwelijk ,
indien er kinderen of afkomelingen uit het vroeger huwe-
lijk aanwezig zijn, aan den nicuwen echtgenoot, doo
de vermenging van goederen en schulden bij eenige
gemeenschap, geen meerder voordeel kan opkomen, dan
ten beloops van het minste gedeelte, hetwelk een dier
kinderen, of bij vooroverlijden deszelfs afkomelingen,
bij plaatsvervulling, genieten, en zonder dat dit voor-
deel immer het een vierde des boedels van den ber-
trouwden echigenool mag te boven gaan. Terwijl in het
tweede lid van dat art, aan de voorkinderen of derzelver
afkomelingen, ten lijde van het openvallen der nalaten-
schap van den herirouwden echlgenoot, eene reglsyor-
dering tot inkorting of vermindering wordt toegekend,
wordt eindelijk bepaald, dat hetgeen het geoorloofd
gedeelte te boven gaat, ten voordecle van die nalaten-
schap valt.

Hieruit volgt:

1°. Dat de nicuwe echigenoot door de gemecnschap
van goederen mag bevoordeeld worden. De wet zegt,
dat aan hem geen meerder voordeel dan ten beloope van
zeker gedeelte mag opkomen,
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20, Dat dit voordeel afhangt van hetgeen de voorkin-
deren genieten.

3°, Dat alzoo de bepaling van het voordeel , dat aan
den nieuwen echlgenoot mag opkomen , niel mogelyk is,
zoolang het minste gedeelte , dat een der voorkinderen
gendet, nict kan worden aangewezen.

40, Dat, ofschoon het geoorloofd veordeel door het
unnste gedeelte, dal cen der voorkinderen geniet , be-
paald wordl, dat voordeel nogtans hel een vierde des
boedels van den hertronwden echigenoot niet mag te
boven gaan, En daar nu dc voorkinderen moelen genie-
len, of kuunen genielen, om te kunnen hepalen, wie
fiunner het minste erlangt, zoo kan ook dan eerst wor-
den vasigesteld , of dat minste gedeelte meer dan het
vierde des boedels bedraagt. Eerst bij het genot der voor-
kinderen kunnen bij gevolg de slotwoorden van het 1 lid
van het arl. hunne toepassing vinden.

Het gedeelle , dat een der voorkinderen gendet . is dus
de waatstaf. Zoolang echter de hertrouwde echtgenoot
nog leeft, — hetgeen in casu het geval is, — genie-
ten de voorkinderen niets, Hel voornaamste gegeven
alzoo, ter berekening van het voordeel, dat aan den
nieuwen echtgenool mag opkomen, ontbreekt hier
geheel,

5°, Dal alleenlijk de voorkinderen (of zij, die om
hunne minderjarigheid , of om andere redenen voor hen
op treden) zich, op grond van benadeeling , tegen de ge-
lijke verdeeling der gemeenschap kunnen verzetten. De
ongelijke verdeeling kan, len gevolge van art. 236,
alleen plaats hebben : «indien er kinderen of afkome-
lingen uit het vroeger huwelijk aanwezig zijn. » Terwijl
bovendien de welgever in het 2¢ lid van hel art, alleen
aan de voorkinderen of derzelver afkomelingen eene
reglsvordering Lol inkorting of vermindering toekende.

69, Dal het overlijden van den hertromwden echige-




noot hel tijdstip is, sedert hetwelk de voorkinderen
hun regt eerst kunnen doen gelden, Het arl. leert wil-
drukkelijk : «de voorkinderen of derzelver afkomelin-
gen hebben fen tijde van het openvallen der nalaten-
schap van den hertrowwden echigenoot eene reglsyor-
dering tot inkorting of vermindeving; en hetgeen het
geoorloofd gedeelie te boven gaat valt ten voordeele van
die nalatenschap.n

Waartoe die regtsvordering eerst op dat lijdstip toe-
gekend, zoo de voorkinderen haar reeds vroeger, en
wel bij het leven van den hertrouwden, konden uil-
oefenen ?

Het komt mij voor, dat de wetgever, die totidem ver-
bis vaststelt, dat de regisvordering aan de voorkinderen
ten tyjde van het openvallen der nalatenschap van den
hertrovwden toekomt, daardoor duidelijk te kennen geeft,
dat zij vroeger die reglsvordering miez hebben. En die
meening strookt, mijns inziens , volkomen :

@. met helgeen ik hiervoren uit de woorden des wet-
gevers in het eerste lid van art. 236 aantoonde, dat het
voordeel, hetwelk aan den nieuwen echigenoat door de
gemeenschap mag opkemen, naar het genot der voor-
kinderen, waarvan het genocemde eerste lid spreekt ,
bepaald wordt; terwijl dat genot eerst bij het openval-
len der nalatenschap van den hertronwden vader of moe-
der der yoorkinderen aanvangt en alzoo véér dat tijdstip
onmogelijk kan worden aangewezen, Wilden dus de veor-
kinderen reeds yoor het overlijden van den hertrouwden
tegen eventuele benadeeling opkomen, hunne poging

" zou inderdaad geheel vruchteloos moeten zijn, daar zij
nimmer het wmeerder voordeel aan de zijde van den
nieuwen echigenocol zouden kunnen bewijzen,

b. mel de bestemming, door den wetgever gegeven
aan helgeen hel geoorloofd gedeelte te boven gaal. Dit

valt, volgens de slotwoorden van art, 236 Burg, Weih,,
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ten voordeele van de nalatenschap van den hertrouwden
echigenoot, Het spreekt toch wel van zelve, dat die
echtgenoot moet overleden zijn , alvorens men van zijne
nalatenschap kan spreken, Zoo dus al, van het standpunt
der tegenstanders van mijn gevoelen uilgaande , de mo-
gelijkheid ecner bepaling van het geoorloofd voordecl
op het overlijden des nicuwen echtgenoots kon worden
aangenomen, — waar zou men dan blijven met hetgeen
het geoorloofd gedeclte te boven gaat? Volgens de wet
valt het ten voordeele der nalatenschap van den her-
trouwden. Doch die nalatenschap is er dan nog miel.

Wanneer men de bedoeling des welgevers uil zijne
woorden afleidt, komt men, dunkt mij, tot geen ander
gevolg dan dat hij de berekening van het al of niet
geoorloofd voordeel, voér het overlijden van den her-
trouwden echtgenoot, niet gewild heeft,

70, Uit arl. 236 volgt bovendien, dat de ongelijke
verdeeling des hoedels, die naar aanleiding van datart.
kan plaats hebben, niet in elk geval en alzoo nict van
reglswege stand grijpt; zoodat men met de voorslanders
der tegenovergestelde meening niet kan zeggen dat,
wanneer de nieuwe echigenoot eerst overlijdt, aan diens
erfgenamen , in jeder voorkomend geval, hoogstens een
vierde mag worden uilgekeerd. Die ongelijke verdeeling
toch , die belangrijke wijziging van den regel omlrent
de algeheele gemeenschap (art. 235 jo. art. 183 Burg,
Wetb.), kan, volgens art. 236, alleen hel gevolg zijn
van eene door de voorkinderen beweerde en bewezen
benadeeling en daarop gegronde vordering tot inkorting.

Het zijn alleen de voorkinderen, die zich tegen de
gelijke verdeeling der gemecenschap kunnen verzetten
(zie hiervoor sub n’. 5), en aan wien alleen bij de
wet eene reglsvordering tot inkorting, en wel eerst ten
jde van het openvallen der nalatenschap van den her-




1 et

trouwden echigenoot (zie sub no. 6) wordt toegekend.
Zoo dus de voorkinderen zich niet verzetten, het zij
omdat zij daartoe nog geen regt hebben (zie sub no. 6),
het zij omdat zij zich niet benadeeld achten, of omdat
zij hun regt eenvondig niet willen doen gelden (1),
blijft de gelijke verdeeling, overcenkomstig art. 235 jo.
art. 183 Barg. Wetb., stand houden. Of de afwijking
van de regels der algeheele gemeenschap in art. 236 zal
plaats hebben, hangt alleenlijk van de voorkinderen af.

Is nu de hertrouwde echtgenool nog in leven, zoo
hebben de voorkinderen, — gelijk aangetoond is, — tot
inkorting volstrekt geen regt. Dat regl hebben zij eerst
sedert diens overlijden. En zelfs al kon worden aange-
nomen, dat reeds voor het overlijden van hunnen her-
trouwden vader of moeder aan de voorkinderen dat regt
toekwam, hoe zouden zij het uitoefenen? Zoo de wel-
gever eenvoudig bepaald had, dat in ieder voorkomend
geval aan den nieuwen echtgenoot uil de gemeenschap
slechts een kindsgedeelte of hoogstens een vierde mogt
opkomen, — de vraag ware gemakkelijk te beantwoor-
den. Doch de wel nam eenen geheel anderen maatstaf
aan, naar welke het voordeel, dat aan den nieuwen
echtgenool kan opkomen, moet worden berckend. Vel-
gens arl, 236 kan de nieuwe echigenoot, door de ver-
menging van goederen en schulden , bevoordeeld worden,
doch woor nict meerder dan ten beloope van hel minste
gedeelte hetwelk een der voorkinderen geniet. Voor

(1) Het is zeer mogelifk , dat de gelijke verdeeling , overeenkom-
stig art. 285 j° art. 183 Burg. Weth.. stand hield, al konden de
voorkinderen de benadeeling voldoende bewijzen. Art, 236 stelt alleen-
lijk voor de kinderen uil het cevder huwelijk een regt daar, hetwelk
zij (arg?. art, 236, 2de lid Burg, Weth.) al of niet kunnen deen gel-
den. De voorkinderen worden bij de wel nergens tot het instellen der
reptsvordering tot inkorting of vermindering genoodzaakt. Keuren zij
de gelijke verdeeling goed , zoo' blijft die stand houden. «Unieuigue
licet jari pro se introducto rennnliare. »
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hoeveel de nieuwe echtgenoot, of in diens plaats zijne
erfgenamen, door eene gelijke verdeeling meerder dan
het bij de wet geoorloofde gedeelte wordt bevoordeeld,
zullen de voorkinderen, — in wier belang de bepaling
gemaakt en aan wien daarom , bij hel tweede hd van
arl. 236, eene reglsvordering loegekend is, — behooren
te hewijzen. Actori incumbil probatio. De elementen
voor dat bewijs, de aanwijzing namelijk van helgeen zij
#elve mit den boedel genielen , moeten hun echter
vO6r het overlijden van den hertrouwden echigenoot
steeds ontbreken. Hun genot, volgens de wet de maat-
staf om de bevoordeeling te berekenen, kan dan nog
geenszins worden hepaald (zie hiervoor sub no. 1—4).
Zij genieten eerst als hunne hertrouwde vader of moeder
overleden is. En dit heefl in easw nog geen plaals.

Mon werpt tegen: de boedel kan opgemaakt worden
en het aandeel der kinderen bepaald, al treden zij nog
niet in het werkelijk genot.

Die aanmerking zou juist knnnen zijn, zoo 1o, kon
aangetoond worden, dat de wetgever door het woord
&endeten niel het werkeliyk genot te kennen gaf; 2°. re-
den kon gegeven worden, waarom, van dat standpunt
uitgaande, aan de voorkinderen eerst bij het overlijden
des hertrouwden ecene actie toeckomt; 389, kon worden
opgehelderd, hoe men alsdan de slolwoorden van art.
236 zal loepassen , dat hetlgeen het geoorloofd gedeelte
le boven gaat, ten voordecle van de malatenschap van
den herlrﬂu\\’dencchlgennol valt; 4o. eindelijk de zeker-
heid kon erlangd wo'r(lcn, dat, bij het overlijden van
den hertrouwden echigenoot, aan ieder der voorkin-
deren slechts het vroeger bepaalde aandeel zou behoe-
ven le worden afgegeven. Bij het overlijden van den
hertrouwden kunnen echter alle de voorkinderen over-
leden zijn, en bij gevolg niemand bij de ongelijke ver-
deeling van art, 236 meer belang hebben,
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Aan de erfgenamen van den nieuwen echigenool , welke
voor den hertrouwden overleden is, en die, volgens
het bestreden gevoelen, op diens overlijden hoogstens
een vierde competeren, zal alsdan nog een vierde wor=
den uitgekeerd en daartoetegen de erfgenamen vanden
hertrouwden echigenoot in reglen kunnen optreden.
Voor die erfgenamen des nieuwen echtgenoots ligt daarin
voorzeker eene onbillijkheid , zoo de gedaagden in dal
proces weinig waarborg voor die afgifte opleveren. Eene
onbillijkheid , die inderdaad even belangrijk is als eene
andere , die, volgens het bestreden gevoelen , het gevolg
van mijne meening zijn moet. Deze namelijk dat, wan-
neer aan de erfgenamen des vooroverleden nienwen
echtgenoots de helft des boedels uitgekeerd wordt, en
het naderhand, ten gevolge eener krachtens hel tweede
lid van art. 236, bij het openvallen der nalatenschap
van den hertrouwden echigenoot, door de voorkinde-
ren ingestelde actie tot inkorting, bleck dat aan die
erfgenamen minder toekwam, de voorkinderen voor het
aan die erfzenamen te veel aanbedeelde soms een zeer
onzeker en weinig waarborg opleverend verhaal zouden
hebben. De onbilljkheid is hier aan beide zijden mo-
gelijk.

Uit het tot dusverre aangevoerde meen ik met grond
te mogen beweren, dat het bestreden gevoelen zich door
de woorden der wet niet laat regtvaardigen,

Het zij mij thans nog vergund het stelsel mede te
deelen, dat mijns inziens bij verdeeling van gemeen-
schap in tweede of verder huwelijk zal behooren ge-
volgd te worden.

Hebben echtgenooten hun huwelijk in algcheele ge-
meenschap van goederen voltrokken en wordt die gemeen-
schap onthonden , zoo geschiedt de .werdeeling bij helfte
fusschen den man en de vrouw of hunne erfgenamen ,
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zonder dat een onderzoek noodig is, hoeveel elk ten
huwelijk aanbragl, of en in hoeverre een huuner door
de vermenging van goederen en schulden 1s beveordeeld.
Het is als ging de wetgeving van de vooronderstelling
uil, dat door ieder der echigenoolen evenveel tot de
gemeenschap was bijgedragen.

Dit geldt zoowel in eerste als verder huwelijk. Art.
235 B. W. bepaalt, «dat e@ok in tweede en verder
huwelijk van regiswege algeheele gemeenschap van goe-
deren tusschen de echigenooten hestaat, voor zooverre
daaromtrent bij huwelijksche voorwaarden geene andere
bepalingen zijn gemaakt. »

Dat, ten gevolge dezer bepaling, alle voorschriften
omirent algeheele gemeenschap, in den 7en titel, 1¢ Boek
B. W. voorkomende, ook in tweede en verder huwe-
lijk toepasselijk moeten geacht worden, behoudens de
Wijsiging in arl. 236 B. W., kan, dunkt mij, aan
weinig twijfel onderhevig ziju. Was toch het tegendeel
Waar en bestond dat noodzakelijk verband niet tusschen
den 7en ¢n goy geo titel, dan zouden inderdaad alle de
voorschriften der wet, omtrent haren omvang, hare
baten en lasten ., haar beheer, hare entbinding, ten
opzigle der regten en yerpliglingen van man, vrouw,
erfgenamen en schuldeischers, in verder huwelijk , even
z00 vele quaestien daarstellen, die de wetgever had
verzuimd op te lossen.

De bedoeling van art. 235 kan wel geene andere zijn ,
dan dat hier hetzelfde als in eerste huwelijk regtens is.
En hieruit volgt, dat ook in verder huwelijk , na de
ontbinding der gemeenschap, de gemeene boedel in
den regel bij helfte verdeeld wordt tusschen den man
en de vrouw of hunne erfgenamen.

Zijn er voorkinderen zoo kan, volgens art. 236,
ecne andere verdecling plaats hebben, doch daartoe

moeten  de voorkinderen benadeeling beweren, en be-




wijzen , dal aan den nieuwen echlgenool dyor de gelijke
verdeeling dev gemeenschap een meerder voordeel dan
het bij de wet bepaalde gedeelle zou opkomen, De on-
gelijke verdeeling , die volgens dal artikel kan plaats
behben, — men lette hier wel op — kan alleen het
gevolg zijn van zoodanige door de voorkinderen be-
weerde en bewezen benadeeling, en daarop, het zij in
der minne of in reglen, gegroude vordering lot inkor-
Ling.

Dal de wetgever in elk verder huwelijk benadeeling
der voorkinderen door den nicuwen eehtgenoot zou
vooronderstellen en dus altyjd de ongelijke verdeeling
vau hel eerste lid van art. 236 zou moeten plaats heb-
ben, is nergens voorgeschreven, maar bovendien met
het tweede lid van dal art, niet overeen te brengen. De
ervaring heeft ook meermalen geleerd , dat niet elk
verder huwelijk den voorkinderen nadeelig, maar som-
tijds zelfs zeer voordeelig geweesl is, wanneer de aan-
breng van den nieawen echigenoot grooler dan die des
hertrouwden was, Voor eene praesumtie van benadeeling
is dus geen grond. Veeleer zou men hel er voor moclen
houden, dal, zoo een ongeoorloofd voordeel des nieu-
wen echtgenoots uniel wordt bewezen, de aanbreng ten
huwelijk van beide echtgenooten gelijk stond.

De voorkinderen zullen den aanbreng van den nieu-
wen echigenool moeten aantoonen (1), om vervolgeus
te kunnen bepalen in hoeverre hij door eene gelijke
verdeeling, boven het bij art. 236 bepaalde gedeelte
zou worden bevoordeeld (2). Beweren de voorkinderen

(1) Het bewijs daarvan is in sommige gevallen inderdaad hoogst
moeijelijk, en zal daarom dikwijls alleen dopr den eed kunnen worden
geleverd.

(2) Bij hunne aetie volstaan: zij met het bewijeen van den aanbreng
des nienwen cebigenoots, Uit de vergelijking. daaevan, met lietpeen dyor

gehjke verdeeling verkregen wordt . staven' st hun beweren dat er
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daarentegen geene benadeeling, en wordt alzoo het bewijs
niet geleverd, dat aan de zijde des nieuwen echtgenoots
ongeoorloofde bevoordeeling plaats heeft, moet er nood-
wendig eene andere verdeeling zijn, die dan blijft stand
honden. En deze is die van art. 235 jo. art. 183 B. W.

Dat regt der voorkinderen om benadeeling te beweren
en te bewijzen, gaf hun de wetgever ten tijde van het
openvallen der nalatenschap van den herérowwden echt-
genoot, Niet eerder; zoodat als de nieuwe echtgenoot
eerst overlijdt en alzoo van de nalatenschap des her-
lrouwden geene sprake zijn kan, de voorkinderen
nog geen regt tot inkorting hebben. En daar het nu
alleen de voorkinderen zijn, die inkorting hunnen vor-
deren, d. i. benadeeling beweren en bewijzen (welk
bewijs bovendien v66r hel overlijden des hertrouwden
niet mogelijk zijn zou. Zie hicrvoor sub n° 3), zoo

ongeoorloolde bevoordeeling zon plaats hebben.  Daar de wet echter
voorsehrijft, dat de nicnwe celitgencot uiet dan ten beloope van een
zeker pedeelte kan bevoordeeld worden . kan hetgeen van zijne zijde
tot den {gl'rmu-nsulmpim%{j!«vn boedel is bijgedragen daartee niet be-
hooren. Het moet lLem dus verjstaan Om, gelijk iedere tegen hem inge-
stelde vegtsvordering, ook deze le betwisten, Kan hij dus bewijzen
dat hem ., staande huwelijk , bij erfenis. legaat of seheoking, het een
of ander, dat tot den bhoedel behoorde, is opgekomen ; zal daarait
blijken. dat de vermenging van goederen en schulden door de alge-
heele gemeenschap aan hem geen of niet zooveel voordeel . als de voor-
kinderen beweren. was appekomen.

Naar het gevoelen van sommigen wordt helgeen meerder dan de
wederzijdsche a;luhrcu{; voorhanden 1s. als overwinst beschonwd en
gelijkeligk tusschen de echigenooten verdeeld. Volgens mijne opvatting
der artt. 236 en 240 B. W, bestaat: cehter de boedel . die ter bepaling
van het al of niet geoorloofil voordeel in berekening komt, uitalles wat
tot de gemeenschap van goederen behoort, en dus ook it die over-
winst, welke met die gemeenschap een geheel uitmaaki en daarvan
niet kan ‘worden afgeseheidens Zie  mijne betoogen in - Jaarb, veor
Regtsgel. VHL pi 248 sqqe en in Themis VUL p. 189 sqq. en Mo
G W. Orzoomer, Hét Barg: Weth. ). p. 91,
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zal daaruit noodwendig volgen, dat, bij ontbinding der
gemeenschap door het eerst overlijden van den nieuwen
echigenoot, eene gelijke verdeeling moet plaats hebben,
behoudens het regt dat de voorkinderen later, volgens
het tweede Lid van art. 236 B, W. , kunnen doen gelden,

Zieken- en hegrafenis-fondsen uit cen civiel-regter-
lijk oogpunt heschowwd , door Mr. J. L. Mercuzss,
Advocaat te ’s Gravenhage.

Onder de middelen tot wering der armoede worden
door niel weinigen de zieken- en begrafenis-fondsen
gerekend, en dit zal des te minder verwondering baren,
indien men in het oog houdt, dal hierin het voelspoor
der hooge regering wordt gevolgd; in de laalste versla-
gen toch over het armwezen, bij de Slaten-Generaal
ingediend , komen zij als zoodanig voor.

Het zou zeker uiet onbelangrijk ziju, die inrigtingen
uit een staathuishoudkundig oogpunt eens van naderbij
te bezien, omdal een dergelijk onderzoek tot het resul-
taat zou kunnen leiden, of die inriglingen te regt kun-
nen gezegd worden te strekken lot wering van armoede,
ja dan neen. Strekken zij lot wering van armoede, dan
verdienen zij de bescherming der vegering, en zij be-
hoorden gerekend te worden tot de armen-inrigtingen ,
bedoeld in art. 874 W. y. B. R.; strekken zij echier
niet tot wering van armoede, dan zon het in het belang
van het algemeen zijn, dat er maatregelen genomen
wierden, om die inrigtingen zoo veel mogelijk te beperken.
De taak, die ik thans op mij genomen heb, zal zich
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echler zoover niet uitstrekken, om eene, dunkt mij,
alles afdoende reden, omdat, namelijk, voor alsnog de
hoogsinoodige gegevens onthreken, die eene beschou-
wing wuit een staathuishoudkundig oogpunt mogelijk
doen zijn. Even als bij zo00 vele andere zaken zou vooraf
eene stalistieke uileenzetting van hoeveelheid van inrig-
tingen, van hoegrootheid van kapitalen, waarmede zij
werkzaam zijn, en nog van eenc menigle andere zaken
noodzakelijk zijn; zonder die stalistieke uileenzetting
schermt men in den wind, en zou men nutieloos werk
verrigten.

Indien de regering meer zorg zal hebben gedragen
voor eene behoorlijke statistiek, dan zij Lot nu toe gedaan
heeft, zal het ecrst mogelijk worden, die inrigtingen
goed te beoordeelen; en dat dit geene zaak is posterioris
Curae of minoris momenti zal een ieder, die weet, hoe
groot gedeelte der natie zich aan dergelijke inrigtingen
heeft aangesloten, met mij instemmen (1),

Het onderwerp, dat ik thans heb gekozen, is, voor
“oover ik weet, nog door niemand opzetlelijk in geschrifte
llehamicld, en echter geloof ik, dat het wel waardig is
naauwgezet onderzocht te worden door mannen, kundiger
dan ik; — mist mijn beloog alle wetenschappelijke waarde
en mag ik mijne lezers, indien ik ze mogt vinden, niet
van de waarheid mijner stellingen overtuigen, dan nog

(1) Eene Upmr:rkiug kan ik echter niet verzwijgen, omdat het een
gevoelen geldt, dat bijna .algemeen gedeeld wordt. Men houdt staande.
dat onderscheidene gemeenten voordeel trekken wit het bestaan dier
imigliugcn, door dat een geringer aantal personen op kosten der gemeen-
ten geneeskundige halp verlarigen of belioeven te worden begraven. Vol-
komen met dit feit instemmendo kom ik echter nict tot hotzelfde resultaat .
omdat b, v, zj, die anders zonder het bestaan dier inri;;tingcn op kosten
der gemeenten zowden moelen worden begraven, in den regel bedeelden
zijn, die nu van hanne hedeeling de conteibatie aan het cen of ander
Fonds Letalen s de gemeente betaalt dusin eigenlijken zin de contributie,
en zorgt dus toeh voor de begralenis.
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zal ik mij gelukkig rvekenen, indien 1k een meer welen-
schappelijk betoog zal hebben uitgelokt: het onderwerp
is dit wel waardig.

Het opschrift van dit betoog drukt, dunkt mij, vel-
komen uit, wal men hier te verwachten heeft, namelijk :
eene beschouwing der zieken- en begrafenis-fondsen,
in verband met het burgerlijk rvegt, en wel bepaald met
ons burgerlijk regt. Ik bedoel hier niet mede de leer van
het Burgerlijk Wetboek ; maar ik spreek van burgerlijk
regt, in tlegenslelling met staatsregt.

In niet één onzer wetboeken wordt gezegd, wat zie-
ken- en begrafenis-fondsen zijn, of tot welke soort van
overeenkomsten zij gebragl moeten worden; wij zullen
derhalve, door te zien, met welke overeenkomsten zij de
meesle punlen van overeenstemming hebben, lot het
besluit moeten komen, wat zij zijn.

Tot het Romeinsche of Fransehe regl zullen wij onze
toevlugt niet kunnen nemen, omdat dergelijke inrigtingen
zeer zeker bij de Romeinsche regisgeleerden onbekend
waren , terwijl in de Fransche welgeving geene bepaling
hoegenaamd ten haren opzigle gevonden wordt.

Vooraf komt het mij echter niet ongepasi voor een
enkel woord te zeggen over den vorsprong der zieken-
en begrafenis-fondsen,

Aan Lwee verschillende zaken hebben zij hun annwezen
te danken, én aan liet gemeen overleg of dem zamenge-
stelden wil van velen én aan den wil van één enkelen.
Men versta mij wel, wanneer ik eene geschiedenis van
zieken- en begrafenis-fondsen wilde beschrijven, dan zou
ik eenen anderen oorsprong opgeven, maar nu dient de
vermelding van den oorsprong alleen, om reeds dadelijk
cen kenmerkend onderscheid tusschen de bestaande fond-
sen le doen kennen.

Reeds in de vorige ecuw, zoo al niet vroeger, ver-
eenigden zich menschen om gezamentlijk de kosien te
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dragen, veroorzaakt door ziekte of overlijden van hunzelven
en hunne huisgenooten; daartoe bragten zij wekelijks of
maandelijks iets bij, en, indien hetgeen bijeen was gebragt,
meer bedroeg dan helgeen noodig was, om de uitgayen
te bestrijden, werd dat overschietende onder de deel-
hebbers verdeeld ; kwam er te kort, dan moest dat defieit
door gelijke bijdragen van allen worden gedekt. In onder-
scheidene steden van ons vaderland zijn dergelijke invig-
tingen nog aanwezig, die, naar haren naam te oordeelen,
' naauw verband moeten gestaan hebben met de gilden,

Deze inrvigtingen nu hebben haar bestaan te danken
aan den zamengestelden wil van wvelen; hier tegenover
staan de zieken- en bhegrafenisfondsen, die wij meer be-
paald van den tegenwoordigen tijd kunnen noemen.

Een persoon (of meerdere als vennoolen vereenigd ,
dit doet niets ter zake} verklaart , dat hij beveid is,
onder bepaalde voorwaarden, u, ingeval van ziekte, van
geneeskundige hulp te voorzien, na uw overlijden voor
uwe begrafenis zorg te dragen of daartoe aan uwe erf=
geﬂﬂf_ﬂﬂll eene bepaalde som te versirekken; een ieder,
di_c slechts wil; kan met hem die overeenkomst aangaan;
hier is geen zamengestelde wil of gemeen overleg van
velen nomlzakelﬁk, de wil van één enkel persoon is vol=
doende om een zoogenaamd zieken- en begrafenisfonds
0[:' te rigten ; even als men winkelier zijn kan zonder
¢én eenigen klant , of advocaal zonder één enkelen elient ,
z00 kan men ook directeur zijn van een begrafenis-fonds
zonder een enkel lid.

Ik onderscheid dus die inviglingen in twee soorten,
en wanneer ik, om dit nog duidelijker te maken; een
voorbeeld zal hebben genoemd , zal men reeds dadelijk
kunnen opmaken met welke overeenkomslen, ik geloof,
dat de zieken- en begrafenisfondsen , de meeste punten
van aanraking hebben.

Men kan b. v. zijn huis tegen brandschade verzekeren
Themis, D, X1, 1° St. [1850], d
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in eene wederkeerige of onderlinge waarborgmaatschappij,
doch wmen kan hetzelfde ook doen bij een assuradeur.

Indien men echter uit dit voorbeeld afleidde dat zieken-
en begrafenisfondsen het meest overeenstemden mel de
zoogenaamde b rand-assurantie, dan zou men te veel
uit het voorbeeld afleiden.

De hedoeling was alleen om te doen zien, dat de
zieken- en begrafenisfondsen niet anders waren dan
overeenkomsten van verzekering. Dat het contract, het-
welk gesloten wordl tusschen den ondernemer van een
zieken- en begrafenisfonds en hem, die tot het fonds
toetreedl, cene kans-overcenkomst is, zal wel door nie-
mand worden ontkend , want zij sluiten eene handeling,
waarvan de uitkomsten met betrekking tot voordeel en
nadeel, voor heide partijen van eene onzekere gebeurte-
nis afhangen.

Nu volgt uit de bepaling van art. 1811 B. W., dat,
hehalve de daar opgenoemde, er nog andere kans-over-
cenkomsten zijn. Zijn de zieken- en begrafenisfondsen
nu tot een der vier aldaar opgenoemden le brengen, of
zijn het nicuwe kans-overeenkomsten? Wij voor ons ge-
looven , zooals reeds is aangemerkt, dat de zieken- en
begrafenisfondsen overeenkomsten zijn van verzekering ;
want wat verlangt hij, die lid wordl van een dergelijk
fonds? Hij verlangt niet anders, dan zichzelven of zijne
erfgenamen te vrijwaren tegen verlies of schade , door
ziekle of dood te lijden.

De bepaling van verzekering, door pE Groor in zijne
Inl. 111, 24,1, gegeven, is volkomen van loepassing
op hetgeen hier geschiedt.

Hij negt: «Verzeekering is een overkoming, waerdoor
«yemand op hem neemt het onzeker gevaer, dat een
wander had te verwagten: den welcke wederom hem
«daer voor gehouden is loon te geven.» Deze bepaling,
hoewel niet gelijkluidend met die, voorkomende in ari.
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266, W.v. K., is echter thans nog volkomen waar, en
bevat in zich al de criteria van de overeenkomst van
verzekering , 200 als deze nog heden ten dage wordt
gesloten,

Bij zieken-fondsen nu verzekert men het verlies
of de schade, door ziekte van zich zelven of van zijne
huisgenooten te lijden: bij begrafenis-fondsen verzekert
men, ten hehoeve van zijne erfgenamen, de kosten, die
door zijne begrafenis kunnen worden veroorzaakt.

Op de ziekte-kans zijn de zieken-fondsen, op de le-
vens- sf sterfte-kans de begrafenis-fondsen gevestigd (1).
Dat ziekte cen onzeker voorval is , zal door niemand wor-
den betwijfeld en dat iemands dood of liever zijn levens-
duur door den legenwoordigen welgever voor een onze-
ber voorval gehouden is, blijkt uit art. 247, W. v. K.,
waar wij lezen , dat verzekeringen, onder anderen, ten
onderwerp kunnen hebben: «Het leven van één of meer-
«dere persoony (2).

In ons gevoelen, dat, namelijk , zieken- en begrafe-
nis-fondsen overeenkomsten van verzekering zijn, wor-
den versterkt door de bepaling van art. 268, W. v. K.
waar wij lezen : «De verzekering kan tot voorwerp heb-
«beu , alle be]ang, hetwelk op geld waardeerbaar, aan
“gevaar onderhevig en bij de wet niet is uitgezonderd.»

Het belang, dat ik heb om in geval van zickte van
een wijner huisgenooten geene geneeskundige hulp te
betalen, is op geld waardeerbaar, terwijl ik gevaar kan

i1} Zou het niet aan gemis van de noodige statistieke tabellen om-
trent zickie en omtrent levensduur toe te schrijven zijn, dat zoo vele
inrigtingr-n. waarvan hier gehandeld wordt. te niet gaan? De maatstaf
toch, waarnaar ieder moet betalen, moet op wetenschappelijken grond
rusten . anders dragen: zij haar hederf met zieh mede.

(2) Onder de heerschappij van het Oud-Hollands regt. waren de le-
vensverzekeringen verboden, Wij lezen toch bij pe Groor, t. a. p.

§ 4 «Men mag alles doen verzeckeren , unitgezeijl menschenleven enz.»
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loopen, dat een mijner huisgenooten ziek wordt en ik
de kosten van geneeskundige bulp zou moeten voldoen.
Evenzeer is er gevaar aanwezig, dat mijne erfgenamen
de kosten mijner begrafenis zullen mocten betalen, het
is dus een geldelijk belang, dat ik ten hunnen behoeve
verzeker.

Het eenige geoorloofde doel der verzekering is, zich
te beveiligen tegen verlies of schade; nu wil ik hel ge-
vraagd hebben of het strijdig met het doel der verze-
kering kan zijn, als men zich legen verlies of schade,
door ziekte of dood te veroorzaken, waarborgl.

Is echter het aanwezig belang, gesteld dat hel op geld
waardeerbaar en aan gevaar onderhevig was, bij de wet
uilgezonderd, dan zou de verzekering nietig zijn. Hoewel
niel nominalim in de wel genoemd, zijn echter de zieken-
en begrafenis-fondsen bij de wet niel uilgezonderd.

Daarenhoven volgt uit de duidelijke letter der wel,
dat wanneer de wetgever in art. 247 W. v. K. gevaren
opnoemt, die het onderwerp kunnen uiimaken van ver-
zekering, hij slechts, bij wijze van voorbeeld , eenige
gevaren heeft opgenoemd, zonder andere gevaren, b.v.,
gevaar van ziekle, uit te sluilen. Dit wordt door schrij-
vers over verzekering toegegeven; onder anderen nr Pixro,
Handl, 1ot het W. v. K., 2¢ ged. § 198, noemti als een
ander gevaar, dat verzekerd kan worden: verzekering
tegen veeziekle; maar nu vraag ik, waarom ook geene
verzekering tegen ziekte van menschen ? ratio eadem est,

Zijn nu de zieken- en hegrafenisfondsen overeenkom-
sten van verzekering , dan zijn de inriglingen , die haren
oorsprong aan den zamengestelden wil van velen le
danken hebben , gelijk te stellen met de onderlinge of
wederkeerige verzckering- of waarborg-maatschappijen ,
die, volgens art. 286 W. v. K., door hare overeen-
komsten of reglementen worden geregeerd, en bij onvol-
ledigheid, naar de beginselen van hel regt.



De deelgenooten brengen de gevaren hunuer bijzon-
dere zicklen of van die hunner huisgenooten en de ge-
varen, die wuit hunnen dood voor hunne bijzondere
erfgenamen kunnen ontstaan in het gemeen, met het
gevole dat elks schade, tusschen allen gelijkelijk,
Pro rata parte wordt gedragen.

Het is dus te gelijk eene vennootschap (1) tusschen
de deelgenocoten onderling en eene overeenkomst van ver-
zekering tusschen de vennoolschap, als verzekeraar aan
de ééne, en iederen deelgenoot voor zich, als verze-
kerde aan de andere zijde.

leder deelgenoot is te gelijk verzekeraar voor zijn
aandeel voor de gevaren van alle andere deelgenoolen en
verzekerde voor zijn gevaar of voor dat van zijne erven.

Het is eene dwaling , die bijna algemeen gedeeld wordt,
dat deze beginselen op alle zieken- en begrafenisfondsen
van toepassing zouden zijn. Deze dwaling is echter ge-
makkelijk e vergeven , wanneer men in het oog houdt,
dat alle inriglingen van dien aard, den naam dragen
van ZLieken- en Begrafenisfonds of Societeit, en al de
pr:c]crnemers zich den naam toeéigenen van Directeur.
Het is dus eene gewone menschelijke dwaling ; het ge-
beurt toch wel meer, dat men aan het uiterlijke blijft
ha_\ﬂgen, zonder dat men op het innerlijke acht geeft.
Dit in het voorbijgaan, — Ik meen echter dat algemeen
gedeeld gevoelen op den navelgenden grond le mogen
tegenspreken. Opdat toch die beginselen van toepassing
zouden zijn, wierd er vereischt, dat die inriglingen,
maalschap of venneotschap waren. Hoe wordl nu maat-
schap of vennootschap geboren? Niemand zal het ont-
kennen, alleen uit overeenkomst ; nu bestaat er wel bij

(1) Meestal eene naamlooze vennootsehap. Het wave te wenschen ,
dat .I_aet steeds eene naamlooze vennootschap ware, om het toezigt, na-
ml‘]lﬁ’\ , der l‘l'ﬁl'l'inr;_ d

; ie zelfs de toestemming tol oprigling zou kunnen
Weigeren,
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die inrigtingen van de tweede soort, eene overeenkomst
tusschen den ondernemer van die inrigling (de verze-
keraar) en hem, die daartoe toetreedl (de verzekerde};
maar tusschen degenen, die toegetreden zijn, bestaat
er onderling volstrekt geene conventie, geen vinculum
juris, Wanneer er meerdere ondernemers zijn, dan kan
er lusschen deze eene firma of eene andere vennool-
schap bestaan, dat wil ik geenszins ontkennen ; doch
door eene dergelijke vennoolschap verandert de aard
der onderneming niet, zij wordt geene onderlinge
waarborgmaatschappij.

Nu moge zich de ondernemer rekenpligtig gesteld
hebben aan degenen, met wie hij heeft gecontracteerd,
nu moge hij met veel ophef gewagen van een grool
maalschappelijk kapitaal ; hierdoor moge hij velen bewe-
gen, om met hem te conlracteren, de natuur der zaak
blijft dezelfde en lost zich op in zoo vele afzonderlijke
overeenkomsten van verzekering, als de ondernemer
dacht, dat de societeit leden telde, waarvan hij zich
Directeur waant.

Er bestaat geene socieleit, omdat er geenc overeen-
komst aanwezig is, en er besiaat geene overeenkomsl,
omdat de toestemmiug der partijen ontbhreekt, en er
geene overeenkomst zonder deze denkbaar is. Met hel-
zelfde regt zou men hen soeii kunnen noemen, die
bij denzelfden schoenmaker laarzen of schoenen koopen;
degeen , die koopt, sluit weleene overecnkomst mel den
kooper, maar tusschen de koopers onderling bestaat
er volsirekt geen contracl.

De schriftelijke overeenkomst, het reglement, is, als het
ware, de polis door den verzekeraar geteckend. Hierin
staan de tusschen partijen gemaakte bedingen, die naar
de beginselen van het regt moeten worden toegepast (1).

(1) In de meestereglementen van zieken- en begrafenisfondsen , vindt

men hepalingen, die zonder geschreven te zijn ex analogia juris zouden
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Met even weinig regt kan men die inriglingen zede
lijke ligchamen noemen.

Hoe wel men zich gemakkelijk een zedelijk ligchaam
denken kan , zonder dat eene overeenkomst ten grondslag
ligt, z00 zou loch in casu eene overeenkomst Lussehen
de leden noodzakelijk zijn om de zieken- en begrafenis-
ondernemingen (ik gebruik dit woord, bij gemis aan
beter) tot zedelijke ligechamen te maken (zie hierover de
dissertatic van J. Pous , de corporibus moralibus, pag. 18).
Daarenboven zou het doel dier inviglingen in strijd zijn
met het doel der zedelijke ligchamen; want, hoewel ik
niet van meening ben dal zedelijk hier fegenover on-
zedelijik gebraikt wordt, geloof ik toch dat het doel van
ze(lell‘]ke ]ig(:llall]ﬂ“ niet is, uil.zigl op winst van gcm noech
afwering van schade.

Is men hel eens mel de bepaling van zedelijk igaasen
door den Hoogen Raad gegeven in een arres d. d, 27
AUguslus 1839 (_Nﬂd. Rr'gfé‘]ﬂ'- 1839, 11, 202): ¢« eene ver-

il Yoo Ak
“eemging van menschen , le zamen werkzaam , als één
” ?.e!f:;tumlig persoon,» dan zal men die werkzaamheid
als van één zelfstandig persoon le vergeefs bij zigkeg on
begrafenis-fondsen zoeken. Van de eene zijde, wordt
slackits gegeven, opdat gegeven of gedaan zal worden
zonder dat er cene vereeniging van handelende personen
bestaat (1). Of die bepaling door het hoogste regterlijk
moeten worden toegepast. Hicrbij heb ik bepaald op het oog de artl.
249, 2561 en 307 W, v; K.

(1) Indien men, hetgeen tusschen den ondernemer van begrafentssen
en dengeen, dic met hem cene overcenkomst gesloten heelt, s
beelt, met het oog op het Romeinschie regt heschouwt. GRh oMt
het contract een contractus innominatus kunnen noemen, waarvan de
tormule zonde zijn : do ut des of do ut facias . ik hetaal mijne contributie.
opdat gij aan mijne erfgenamen het peld zult geven voor mijne hegra-
fein ln:nondigd. of opdat gij zory zult dragen voor mijune begrafenis.
Wanneer ik ophoud te geven, houdt insgelijks uwe verpligting op om e
geven of te doen.




— Rl e

collegie gegeven echler juist is, doel hier niels ler zake;
ik heb ze alleen vermeld om te doen zien: dat zieken-
en begrafenis-fondsen ook niet voldoen aan het begrip,
dat het hoogste regterlijk collegie zich van een zedelijk
ligchaam gevormd heefl.

Indien men met mij het gevoelen kan deelen , dat niet
alle zieken- en begrafenis-fondsen wederkeerige waarborg-
maaltschappijen zijn, die alleen bij gebreke van volledig-
heid der reglementen, naar de beginselen van het regt
worden geregeerd , dan zal men ook moeten toestemmen
dat het verschil in de gevolgen van groot gewigt zal zijn.

Even als toch bij eenen verzekeraar tegen gevaar van
brand, de premién die betaald zijn, het privaat eigen-
dom worden van dien verzekeraar, zoo zullen ook de
betaalde contributién aan eene inrigting, die geene we-
derkeerige waarborgmaatschappij is, het eigendom des
ondernemers dier inriglting worden, Maar daar tegenover
staat, dat de ondernemer niet als directeur van eene
socieleit in vegten zal moelen worden aangesproken en
als zoodanig slechts aansprakelijk zal zijn, maar wel
degelijk in zijn privé tot betaling zal kunnen worden
genoodzaakt.

Hij is verzekeraar, iemand die zijn werk maakt van
assurantién, dus koopman in den zin der wet (art. 2
jo. art. 4, no, 10, W, v, K.), en als zoodanig aan de
bepalingen van het handelsregt onderworpen.

Wanuneer de ondernemer ophoudt te betalen, zal hij
zich failliet moelen geven en de eervollere ontbinding
zijner onderneming van art. 1702 B. W. niet kunnen
aanwenden.

Hij zal dus zelfs door lijfsdwang tot betaling kunnen
worden gedwongen, iels, waaraan de meeste onderne-
mers zoker niet zullen hebben gedacht, toen het plan tot
de onderneming bij hen opkwam.

In één woord, hij moet beschouwd worden als iemand
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die daden van koophandel uitoefent en daarvan zijn
gewoon beroep maakl. En dan is het gewone verschil
aanwezig, dat lusschen elken koopman en elke vennoot-
schap van koophandel bestaat.

Over dit verschil dus langer uit te weiden, zou nutte-
loos werk zijn, ik vooronderstel dat als bekend.

Mijn betoog is gedindigd: nog eene opmerking kan ik
met verzwijgen , zij is deze. Gaat mijn systeem op omirent
het verschil tusschen de bestaande zieken- en begrafe-
nis-fondsen , dan zal ook in de toepassing van het fiscale
regl ecne verandering moeten komen. Tot dusverre zijn
bij den aanslag voor het patentregt de ondernemers van
zieken- en begrafenis-fondsen, als Directeurs eener
socieleit tegen gcnot van loon beschouwd ; bestaat er dus
nict langer eene societeit dan kan er ook geen Directeur
aanwezig zijn. Terwijl in de wet op het patentreglvan
21 Mei 1819 (S¢bl. no. 34.) Tab. XIV, no. 78, onder de
belastbare beroepen ondernemers van begrafenissen ge-
noemd worden , aan wie de ondernemers van eene ziekten-
inrigting gemakkelijk te assimileren zijn, was er in de
gansche wet geene sprake van directeuren van zieken-
of begrafenis-fondsen. Bestaat er nu tusschen de onder-
nemers, b, v,, eene vennootschap onder eene firma , dan
zullen zij beschouwd moeten worden als mede-teekenende
deelgenooten.

Hoewel ik eindigen moet met de bekentenis dat deze
opmerking in geen verband hoegenaamd staat mel eene
civiel-regterlijke beschonwing , wil ik echter er bijvoegen,
200 noodig, tot "ﬁl'unlschuhliging, datl ze alleen gemaakt
is met het doel om ook ten dezen opzigte het naauwe

verband aan le toonen tusschen het burgerlijke en admi-
mistralieve regt.

e e {f R————




KoopaAnprrs-reer. — Ouver den invloed onzer oud-
vaderlandsehe zecregten op het Nederlandsch
Wethoek van Koophandel, door Mr.. A, Oupenax,

Advocaal en Regler-plaatsvervanger te Groningen.

Onze Nederlandsche Wetboeken zijn voor een groot
gedeelle eene navolging der Fransche, wier plaats zij
hebben ingenomen. Wilde iemand hievaan twijfelen , dan
zou hel niet moeijelijk vallen een¢ reeks van wetshepa-
lingen aan te voeren, welke of woordelijk of slechis met
geringe wijzigingen wt de Fransche Codes zijn overge-
nomen, vooral in het Burgerlijk Wethoek en dat van
Burgerlijke Reglsvordering.

Men kent de bron, waarnit deze navelging is voort-
vevloeid : het was niet zoo zeer de voortreffelijkheid der
welgeving door den vreemden overheerscher ingevoerd,
als wel de onzalige vereeniging van Oud-Nederland met
een volk van zeer verschillende zeden en karvakter, het-
welk daarbij «schier algemeen een diep vooroordeel
koesterde tegen alle oorspronkelijke vruchten van Neder-
landschen bodem in het stuk van welgeving. » Hierdoor

was het dat hel doel, ook vanden grooten Kempir , omn

b}
de oude vadertandsche regten, voor zoo ver zulks met
den geest van onzen leeftijd bestaanbaar was , en de meer
uitgebreide en gevorderde regiskennis en opgehelderde
denkbeelden omtrent wetgeving loelieten , kracht van wel
te geven , schipbreuk leed op de omstandigheid, dat deze
wolten ook voor Belgié moesten gelden, wier afgevaar-
digden cene onverzettelijke legenkanting betoonden. « Zoo
werd ,» gelijk de heer Sypkens zeide , « menige rijpe vrucht
van wel doordachie wijsheid onherroepelijk verworpen.
Toegeeflijkheid en wijken voor den drang der omstan-
digheden was voor de regering bij deze overwegingen
een onvermijdelijk voorsehrift, en ook de Noord-Neder-
landsche volksvertegenwoordigers hebben dit helder
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ingezien en het grootsche voorbeeld gegeven van opofie-
ring van geliefkoosde denkbeelden, waaraan zij innig
geheeht waren, maar waarop men niet mogt blijven
aandringen, om geen gevaar te loopen het groote doel
te missen, de eindelijke daarstelling eener algeheele wet-
geving_ » (1)

Maakt nu deze overeenkomst met het Fransche regt
het nuttig en noodig Fransche welten en uitleggers tot
verklaring van wele bepalingen onzer Nederlandsche
wethoeken te raadplegen, niet bij allen is dit het geval.
Immers ten gevolge van den afval van Belgié¢ nog véor
de invoering der reeds aangenomene wetboeken , zijn
deze later herzien, en hierdoor is te weeg gebragt, dat
men in vele materién Lot onze vroegere regisbepalingen
18 teruggekeerd en vele oud-vaderlandsche instellingen
in het leven heeft teruggeroepen. Men herinnere slechts,
wat het Burgerlijk Wethoek aangaal, de bepalingen , dat
geene toestemming der ouders vereischt wordt bij het
!luwelijk van kinderen , die den vollen ouderdom van 30
Jaren  bereikt hebben; der algeheele gemeenschap van
goederen tusschen de echtgenooten , der ontbinding des
huwelijks na langdurige afwezigheid van den eenen
echtgenoot en anderen (2). Maar vooral heeft het Wet-
hoek van Koophandel, zoowel bij de herziening als vroe-
ger, den invloed der oud-vaderlandsche wetten onder-
vonden, en is in dit wethoek , met afwijking van het
Fransche, datgene , wat véor 1809 bij ons reglens geweest
was, gevolgd. En geen wonder, daar toch koophandel
en zeevaart bij onze voorvaderen zoo zeer hebben ge-
blocid, en daardoor hunue kennis van deze en ook hunne

(1) Zie de Redevoering door den heer Sypkens bij de herziening gre-
houden., hij Voorouiy Gesehiedenis enz. Algem. Inl.. 1, bla. 366 env.
vaoral blz, 370 —372.

(2) Verg. Vooruin t. a. p, biz. 478.




gewoonten en instellingen boven die van vele andere
natién hebben uvilgemunt,

Wij willen dien invloed onzer oud-vaderlandsche zee-
reglen op het tegenwoordig Wethoek van Koophandel
eenigzins nader beschouwen. Gaan wij echler vooraf na,
welke de voornaamste dier zeereglen geweest zijn.

Langen tijd bestond het zeeregt in ons vaderland niet
in geschrévene wetlen of keuren, maarin gewoonten en
costumen van schippers en kooplieden. Verwenr Neder-
lants Seerechten, Voorreden, blz. 1, geeft als naaste
reden hiervan op, de moeijelijkheid voor de wetgevers
in die tijden, om zoodanige welten te maken. « Daar
quam by,» zegt hij, «dat in die oude ecuwen de dauw
van FEenvoudigheid svo suiver lag op de herten onser
Voorouderen, dat soodanige enkele Gewoontens ende
Instellingen hun voor genoegsamen band verstrekten: ook
sonder dat de selve eens behoefden gesterkt te wesen
met de ontsaggelijkheid van ’t Gerecht. » Terwijl dusde
zuidelijke landen van Europa eene verzameling van zee-
regien volgden onder den naam van il consolato del
mare of het consulaal van de zee, in de 13de eeuw,
volgens sommigen reeds in de 11de eenw , bijeen gebragt;
terwijl Frankrijk reeds in het midden der 12de ecuw zijne
Jugemens d'Oleron bezat, en ook Hamburg en Lubeck
reeds hare eigene zeereglen hadden, kan men bij ons
geene geschrevene welten omtrent de zeevaart, uit dezen
tijd , aantoouen. Het oudste onzer vaderlandsche zee-
reglen is dat der stad Damme in Vlaanderen , °t welk
tot opschrift heeft: «dit syn die vonnissen van den
Watervechte len Damme in Vlaanderen.» Het zijn 24
arlikelen of bepalingen , zonder dat men hier met van
ot WarL (1) aan eigenlijke uitspraken van eenig geregl
te Damme behoefl te denken. Zij hebben wat den inhoud
en de orde belreft eene kennelijke overeenkomst met
(1) Handvesten v. Dovdrecht, blz. 1288 in not.
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de zo00 even genoemde wellen of jugemens d’Oleron, en
hebben meestal betrekking tot de verpligtingen van den
schipper met opzigt tot den bevrachter , tol de matrozen,
of zoo als het daar heel schipluiden, en lot avarij
door storm of aanzeiling veroorzaakl. Hel is dus niet
te betwijfelen of men hecft bij het opstellen der ééne
verzameling de andere geraadpleegd , ofschoon men het
er niet geheel over eens is, aan welke de eer der
oorspronkelijkheid zou tockomen. De tijd , wanneer de
Walerrechten van Damme verzameld zijn, is onzeker; men
zal echiter wel niet zeer dwalen, wanneer men dien in
het begin der 14de ceuw stelt. Zij werd in druk gegeven
door v. Leevwey, Batavia illustrata, I, blz. 137, 132,
en door Verwen in zijn reeds genoemd werk : men vindt
z¢ ook bij Lecrerco Compl. ligchaam van de zeeregten,

De zeereglen van Westcapelle in Zeeland, het eerst
door Boxnorw uilgegeven onder den titel : Ewtract wit
de Zeerechten , dien men ghewoon is tot Westeapelle
te ghebruyken en welke daaromirent het jaar 1500 kracht
van wet hebben verkregen , komen geheel met de von-
nissen van Damme overcen.

Terwijl alzoo deze vounissen het gemeene rogl in Vlaan-
deren en Zeeland uitmaakten , gold in Holland en welligt
ook in Vriesland en langs de geheele Zuiderzee, eene
Amsterdamsche ordounantie uitde 14de ecaw , 0. a. Yoor-
komende bij Venwsr onder het opschrift : Dit 45 die
Ordonnantie, die de scippers en de coopluiden met
malcanderen begheren van &ci‘m-eclet. Deze schrijver
heeft het eersl aangeloond , dat deze Oude Nederlandsche
Costuimen zich bevonden in eene verzameling , welke
verkeerdelijk met den naam van Wishuische Zeerechten
prijkte ; doch van welke slechts de 12 eersle artikelen
tot het Zeeregt van Wishuj (op het ciland Gothland in
de Oostzee gelegen) hehoorden. Hij geeft als reden dezer
Yerwarring op, dat later de titels der Amsterdamsche




Ordonnantie zouden zijn weggelaten en zoo de geheele
verzameling voor regten van Wisbui gehouden #ijn.

Deze twee gemelde zeereglen zijn de voornaamste in
ons Vaderland geweest tot de tijden van Keizer Karzu V.
Deze Voist loch vaardigde als Graaf dezer landen, in
het jaar 1549, toen hij in oorlog was mel de Schotten,
die aanzienlijke nadeelen aan zijne scheepvaart toebrag-
ten, eene Ordonnantie, Statuten en Edict op 't faeii
der Zeecvaart Equipage en toerusting van schepen uit,
welke den 19 Julij 1551 gevolgd werd van een Placaet
en ordonnantie op’t stuck van de Zeerechten. Volgens
Pannessus, Collection des lois maritimes, IV, p. 14,
wouden beide door den beroemden regisgeleerde Vievrus
as Avra opgesteld zijn. Zijn zoon en opvolger Koning
Purures II, vaardigde den 31 October 1563 uit ecne
Ordonnantie , Statuyt ende cewwich Edict op’t faeit der
Zeevaart elc,, en gaf den 20 Januarij 1570 eene Ordon-
naneze, Statuyt ende Policie op *t feyt van assurantie
door den Hertog van Arva uitgevaardigd ; welker regts-
kracht wel door Verwer , blz. 65 wordt ontkend , doch
door v. Bisskersmork, quaest. jur. priv., p. 519,
wordt staande gehouden.

Latere algemeene Zeereglen zijn hier te lande tol aan
de invoering der Fransche wethoeken niet geweest. Met
deze golden bijzondere stedelijke keuren en ordonnancién,
onder welke vooral die van Amsterdam , Rolterdam en
Middelburg opmerking verdienen (1).

Koning Lopewuk benoemde in 1808 eene Gommissie
tot het opstellen van een Ontwerp van een Wethoek
van Koophandel voor het Koningrijk Holland. Zij bestond
uit de heeren vax Genxxep, vaw ber Livpex en Asser.

(1) Men verg. over de geschiedenis van ons Vaderl. Zeeregt, BEBIN
Bijdr, tot Regtsgel. en Welg. 11T, bl. 232—261, 469—510. VAN DER
Hoevex in de Niewwe Jaarb. voor Regisgel. en Wetg. 11, bl. 553 v.
Vans HavL, de magistre naves. Pars 1, p. 89 sq. 45 sq.
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Deze bood bij adres van den 8 Junij 1809 haar Ontwerp
den Koning aan en zeide daarin, dat zij bijzonder ge-
tracht had in het oog te houden de natuur en de behoefle
van den Hollandschen Koophandel en Zeevaart, enacht
te geven op de Vaderlandsche wellen en gewoonten,
die daarmede in verband staan.

«De vruchten van dezen arbeid» zegt Voorvuiw (1),
«uijo ten gevolge der plaals gehad hebbende inlijving
van het Koningrijk Holland in het Fransche Keizerrijk,
wel nimmer tot wettelijke bepalingen verheven ; dan de
arbeid dier ervaren regtsgeleerden , de vrucht van eene
veeljarige praktische ondervinding in de beide grootste
handelsteden des toenmaligen Koningrijks , de vereeniging
hunner pogingen om tot één geheel te maken en met zorg
te schiften wat in vele keuren, ordonnancien , usancien
verspreid lag , doch vooral van hetgeen door de prakiijk
tol dusverre was gewettigd, is daarom niet verloren
gegaan, p

De Grondwet van 1815 bepaalde in art. 163, bene-
vens de iuvom‘iug van andere wethoeken, ook die van
een algemeen Wetboek van Koophandel. De commissie,
dan welke het ontwerpen van dit wethoek was opge-
dragen, heeft bij deze taak, wat de regten omtrent de
Zeevaart aangaat, niet den Code de Commerce, maar de
vroegere Vaderlandsche Zeeregten tot leiddraad geno-
men. Bij de opening der beraadslagingen over het wet-
boek, zeide de heer Barrrévemy, lid der comimissie
van redactie, te dezen opzigte het volgende: «Nous
avons dit prendre en considération, qu’avant le Code,
qui nous régit, nous avigns une législation nationale
sur les transactions commerciales. Cette législation fut
créée aux époques, ot la domination du commerce s’é-
tablit tour 4 tour dans le Midi et dans le Nord du

(1) Gesch. en Beg. 1. bl, Xvir,




Royaume: elle g’enrichit par adoption des lois des diver-
ses nations (qui nous avaient précédé dans la carriére.
Elle se composait des édits de 1561 et 1563, des cou-
tumes ’Anvers, des Ordonnances des magisirats d’Am-
sterdam de 1744, 1756, 1775, de Rotlerdam de 1725
et 1726, et de Middelbourg de 1689, 1719 et 1726.
Ces lois générales et particuliéres étaienl modelées sur
les lois Rhodiennes, les coulumes d’Oleron, le droit
anséatique et les lois maritimes dites AFdsbui.

«Sans conlester au Code qui nous régit le merile dont
il jouil, nous ne nous sommes pas crus obligés de le
prendre pour guide. Enrentrant avec orgueuil dans notre
domaine, nous avons pris noire nalionalité pour base.
Nous nous sommes aidés des auteurs dont la réputation
est européenne, tels que Grorivs, Varyy, Brskers-
noek , Emericor, Pormier et Verwery ele. (1).

Vele bepalingen van het Welboek van Koophandel,
betreffende avarij, bodemerij, het over boord werpen
van goederen, over strandregl en zeevonden en over
het beschadigen van schepen door aanzeilen en aandrij-
ven, dragen dan ook het kenmerk dat de welgever het
oud-vaderlandsch regt heefl geraadpleegd en dit geheel
of met eenige wijziging gevolgd heeft. De outwikkeling
van deze allen zou ons te ver leiden. Gaan wij dus slechts
den 6den titel van het tweede boek van dat wethoek,
van schade door het overzeilen, aanzeilen, aanvaren en
aaundrijven veroorzaakt , na, en vergelijken wij die met het-
geen te dien opzigle vroeger in ons Vaderland regtens
i1s geweest.

De Fransche Code de Commerce bevatle, omtrent de
schade door aanzeilen van schepen veroorzaakt, alleen
de bepaling van arl 407. Onzen welgever scheen dit
niet voldoende. «Het gewigl van dit onderwerp,» zeide

(1) Voorouix, Gesch. en Beg. VII, Inl. bl. XXXI en volg.
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de heer Dowgen Currivs, «in de menigte gevallen,
welke het oplevert, had reeds lang de behoefte doen
geveelen aan eene meer naauwkeurige wetgeving voor
een land als het onze, dat door rivieren en kanalen “is
doorsneden.» — WWij hebben dan daarvoor eenen ge-
heelen titel, uit 11 artikelen bestaande , ontvangen,
welke niet alleen meer naauwkeurig is in het regelen
der verschillende hiechij voorkomende gevallen, maar
0ok van het Fransche regt afwijkt.

Een eerste verschil bestaat daarin, dat hel Fransche
regl de schade door het aanzeilen veroorzaakt, alleen
door de schepen wilde gedragen hebben en niet door
de ladingen. Noch gemeld art, 407 Code de Gommerce,
noch de Ordonnantién van Lovewmix XIV, aan welke
het is outleend , maken melding van de lading, en zoo0
wel Poruten en Emenicor, omtrent deze Ordonnantién,
als de uilleggers van den Code de Commerce, leeren,
dat de schade, door het schip veroorzaakt, niet door
de lading wordt gedragen. Daarentegen beval ons art.
538 Welb, van Kooph. dat, wanneer de oorzaak van
het overzeilen, aanzeilen, aanvaren of aandrijven twij-
fela.lchtig is, de schade zamengevoegd en door ieder in
evenredigheid dep respectieve waarde der onderscheidene
schepen en ladingen gedragen, en over elk bij-
schip en lading, dll’lguslilgﬁn zal worden.
Loo ook waord, volgens arl. 592, de schade door een
zeilend of drijvend, aan een voor anker liggend schip ver-
oorzaakt, over het schip en de lading omgeslagen. Het
beginsel wordt reeds gevonden in 1. 2 § 2 D. de lege
Rhodia. en het 0:1:1—v;uferlnmls(:h regl volgde hetzelfde.
Loo wordl in art. 15 der Waterrechten van Damine o, a,
bepaald: «ende die wyn ofte goed dat in beide schepen
15, is schuldig te deilen gemeenlyke die schade onder
hemlieden, Even 700 in art. 32 der Amsterdamsche

Ordonnantie; Dan sal de waerde van de goederen van
Thimis, D, X1, 1° St [1850], 4

zonder,




heide sehepen (te samen gesommel) betalen dat verloren
goed ponde ponds-gelyk; mark marke-gelyk:» welk art,
echler, volgens het beweren van VerRwer, in de aan-
teck.. niel tot de Noordhollandsche costume behoort,
maar «uil de Zuid-Hollandsche met eene domme penne
verkeerd zou zijn ingelapl. » Het Placcaat van Koning
Privies, van 1563, in hel Hoofdst. van schepen die
malcanderen beschadizen, noemt wel niet uitdrukkelijk
de lading, maar het werd echter in de praktijk zoo be-
grepen, dat de lading mede in de schade moest dragen.
Aldus Vernwer in de aanteek. op art. 1 (p. 123).
[veric wordt hetzelfde betoogd door vav Bringers-
moex (1): «Quod ergo,» zegt hij, «de damno navibus
illate hie illic saneitur id e/ de onere ex eadem potes-
tate legis omnino intelligendum est.» terwijl deze schrij-
ver voorts dit gevoelen met regleriijke uitspraken staaft.
Niet zoo bepaald is v. ». Kerssen (2), die wel zegl,
dat onder de schade ook die aan de lading toegebragt
begrepen is, doch niet unitdrukkelijk meldt, dat de sehade
ook door de lading wordt gedragen. De Rotterdamsche
Ordounantie op het Zeeregt van 1721, door v. . Kesssen
aangehaald, luiddeinart. 255: «Als Lwee zeilende schepen
de een denanderzullen zijn aan boord gekomen, zonder
dat zij malkanderen konden ontwijken, en daardoor het
eene of andere schip zal zijn in den grond gestooten,
of schip of schepen of goederen beschadigd zonder on-
derscheidl van tempeest of goed weer, dag of nacht,
zal de schade aan beide schepen en goederen te zamen
gecombineerd bij elk voor de helft worden gedragen
en gerekend als in averijgrosse gebruikelijk is, en zulks
ook mel verbindlenis van schip en goederen en zonder
dat de reeders of schippers verder verbonden zullen
zijn. » — De heer Frurs heeft, bij de beraadslagingen

(1) Quaest. jur. priv., lib. TV, ¢ 18.
(2) Thes. Select.; bl. 813 sq.
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over dezeu titel van het Weth, v, Kooph. , ontkend , dat
uit deze bepaling zou volgen de verpligliug om fle schade
aok over de lading om te slaan. « Daaruit blijkt wel ,»
zeide hij, «dat onder de verdeeling der schade, d.e schade
dan de goederen was begrepen, maar ge_ensmns, dat
de alzeo opgemaakte helften voor ieder schip naderhand
nog tusschen schip en lading moesten worden W{rdeeld.
De laatsie woorden van het art. bewijzen vo[!cdlg, dat

er alleen eene geboudenheid van reeders of schippers

bedoeld is, v Wij kunoen ons echter met deze uitleg-
giﬂg niet el vor‘.el-rnignn. Niet alleen toch zou mmf.,
indion deze ordonnantie iets had willen bepalen , afwij-
kende vay helgeen destijds in ons \aderlzm{l-;1Igcmeen
reglens was, dit in meer duidelijlke bewoordingen ge-
daan tiebben, maar het art. zegt (om van andere gronden
niet e sewagen) dat voor de schadevergoeding ook fet
sehip en goederen kunnen worden verbeurd \‘E‘-l‘k}élal“d !
Waaruil , “(anos inziens , volgt, dat de eigenaren dier
goederen voor de schade gehouden zijn. De kamer van
koophande] te Rotterdam heeft dan ook , bij hare memorie
aan de St;llen-Genernal, in welke zij dit bevinsel onzer
wet bestroed | erkend dat de Rotterdamsche keur het
alzoo had vastgesteld, en de heer Dosker Gurrivs deelde
in dit gevoelen, (1)

Bij de beraadslagingen over dezen titel is het gebleken,
dat de overeenkomst van het Wethoek op dit punt mel

het Uluikvmlcrimulsch regt door den ontwerper is bedoeld

en zij dit laatste hadden g
zeide de minister van
daarin eens 5

eraadpleegd. Onder anderen
Justitie: «Algemeen is men het

dat de meest uitstekende regtsgeleerden
en regisdoctoren hier te |

van oude wetlen en o

en /ading de schade doen dragen. Wa de bereids aan-
gevoerde autoriteite

ande, zoo mede de bepalingen
ostumen, in veormeld geval sohip

n, niet alleen san Verwer, maar ook

(1) Zie Voorouin X . bl. 21 i fine ey \u:{-;__ hl. 128 \‘9"3;—,. ki, 188,




e WBE

van v. Buskessnoek, v. p. Keussen en anderen, is de
uiteenzetting hiervan overbodig te achten en kan het
als uwitgemaakt en boven allen twijfel verheven worden
geacht, dat tol aan de invoering van bet Fransche Wel-
boek van Koophandel, dat regisbeginsel hier te lande
aangenomen en gevolgd is. De bedenkingen tegen het-
zelve in den loop der belangrijke discussie van heden
gemaakt, hebben mij niet overtuigd , dat het vasthouden
aan het Oude Regt onaannemelijk of onregivaardig zoude
zijnn (1).

Een ander beginsel. hetwelk hier verdient opgemerkt
te worden, is de wijze op welke de schade wordt omge-
slagen in geval noch schuld noch toeval bewezen kan
worden , en alzoo de oorzaak van hel aanzeilen, aan-
varen of aandrijven twijfelachtig is. (Art. 407 C. de Comm.),
dat de schuld dan gemeen zal zijn en gelijkelijk worden
gedragen (4 frais communs el par égales portions), dus
ieder voor de helft in eene zoogenaunmde arithmetische
evenredigheid. Ons Wetboek heeft duarentegen eene
geometrische evenredigheid aangenomen en bepaald,
dal de schade zal worden zamengevoegd en door ieder,
in evenredigheid der respectieve waarde van de onder-
scheidene schepen en ladingen , over elk bijzonder schip
en lading zal worden omgeslagen (art. 538 W. v. K.).
Wij vinden hetzelfde beginsel in de reeds bovengemelde
artikelen uit de Waterrechten van Damme en der Zuid-
Hollandsche Ordonnantie, Daarenlegen bepaalde art. 48
der Noord-Hollandsche Ordonnantie: «een schip seilt
van Amstelredam of van andere steden; ende dat een
dat ander aanseylt, ende en geschied niet met wille:
een ygelyk sal de schade half gelden ende hebben.»
Ook het meergemeld Placcaet van Koning Puives wilde,

(1) Voorouin X, bl 160. Men vergel, de redevoeringen van de heeren
FreTs, DoxkER CURTIOS en BEELAERTS vAN Broxrann. ald, bl. 124 cn

valg
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dat de schade zou zjn half en half, en Venwen (1) ge-
tuigt, dat bij deze eenvoudige slellingen onze Hooge
Rechtbanken destijds ook bleven, tot bevestiging waarvan
hij eene reeks van uitspraken bijbrengt. De President vaw
Buzkerswonk (2) erkent, dat bij den Hoogen Raad
alleen cene arithmetische evenredigheid bekend was en
verhaalt, dat toen hij in dien Raad van eene geome-
trische gesproken had, men verbaasd en als van den
bliksem gelroffen was geweest. « Solam rationem arith-
melicam videntur novisse in variis Jjudiciis, quae apud
Senatum Supremum acta et edila sunt; geomelrica ra-
Lione ihj plane inaudita, et memini me Senatore et de
geometrica proportione peroranta reliquos Senatores
obstupuisse alque si Jovis ignibus icti essent. » Hij heeft
echter de geometrische evenredigheid mel klem van re-
denen, als meer billijlk en reglvaardig, voorgestaan.
«Er was» zeide de heer e Jonege bij de beraadslagingen
in de Staten-Generaal , aveel voor dit zijn gevoelen aan
e voeren, maar het gebruik zegevierde over de rede
en het bleef bij de oude denkbeelden, tot dat de Fransche
Welgeving onze gebruiken en regten verving (3).» Zoo
heefl dan gok na v. Bunkersnork de Hoogl. v. n. Kpgs-
SEL geleerd: « damnum a qualibet navi resarcitur pro
dimidia parte, adhibita proportione arithmelica (4).»
De Nederlandsche wetgever heeft het oudste regt en de
leer van v. Buskersmorx gevolgd.

Wat de bijzondere bepalingen van dezen titel van ons
Wetb, van Kooph., aangaat, art. 534 legt den schipper,
wiens schip de schade door aanzeiling heeft veroorzaakt,
op, de geheele veroorzaakie schade te vergoeden, Dat
15 wel is waar eene loepassing der algemeene beginselen

[ B I AP pl. bl. 122,

(2) T. a. pl. bl 20,
(3) Voorouin X, bl. 145,
(4) Thes., 815,




omtrent schadevergoeding, ook in arl. 1401 B. W, op-
genomen, maar levens in oveveensiemming mel het
Placcast van Koning Purures, van 1563, waar bepaald
18, dat, «indien zoodanige aanzeiling met wille of bij
schulde van den eenen is geschiedl, deze de schade
alleen zal gelden. »

Art. 535 voorziet in het geval van wederzijdsche schuld.
en art. 536 en 537 in dal van aanzeilen door louter toe-
val, en wel zoo, dat in beide olks schip of schip en
lading zijue eigene schade zal dragen. De welgever schijnt
hierbij den regel: »es perit domine en het Fransche regt
voor oogen gehad te hebben, en is van het oud-vader-
landsch regt afgeweken , helwelk wilde, dat de schade,
in die gevallen, door elk schip voor de helft zou ge-
dragen worden.

Over art. 538 en de overeenkomst dezer wetsbepaling
met het oud-vaderlandsch regt, zoo wal betreft het
omslaan der schade, als de wijze van de verdeeling der
schade, is veeds boven breeder gehandeld. In het reeds
meermalen aangehaald art. 13 der Walerrechten van
Damme vindt men hier bijgevoegd als grond voor die
bepaling: «Dit is de reden, waarom ’t vonnisse alsoo
gemaeckt ende gevonden is. Het gevalt, dat men geerne
een oud schip legt in den weg van andere goede schepen ,
opdat het van den anderen alle de schade mochte heh-
ben, indien dat het van den anderen schepe gehroken
wordl, maar als men weel, dat de schade half en half
gewijst word, soo legt men 't geerne uitlen wege,»
welke bijvoeging VErwen vermoedt, dal door eene latere
hand zou geschied zijn.

Art. 539, volgens hetwelk, indien een schip na het
aanzeilen vergaat op de streek of den koers, welken het
genoodzaakl is geworden te nemen, om tot herstel van
schade een noodhaven Lle bereiken, er vermoeden be-
staat, dat dit door het aanzeilen veroorzaakt is: dit




artikel schijnt ons niet nit het oud-vaderlandsch regt
genomen. Wij hebben althans geene zoodanige bepaling
gevonden, en hetgeen Venwen, bl 123, leert: «voor
schade valy hier alleen aan te merken die door de aen-
of over-seilinge melterdaed is geleden en geene andere,»
i5 ook hiermede in strijd.

D'rlill‘clll('g'(:n zijn de artt. 540, 542 geheel aan het oud
vaderlandsch regt onlleend. Art.540al.1 betreft het bescha-
digen door cen zeilend of drijvend schip buiten schuld
van deu schipper of het scheepsvolk aan een, hetwolk
ten anker ligt veroorzaakt, in welk geval het aanzei-
lend of aandrijyend schip de helft der schade moet ver-
goeden, aan het voor anker liggend schip veroorzaakd,
zonder dat dit laatste iets zal behoeven bij te drageu
aan het aanzeilend sehip of diens lading veroorzaakt.
Deze wetshepaling kom! overeen met de ordonnanlie
van Koning Prmies van 1568, waar in art. 2 gelezen
wordt : « Ende oft gebeurde dat eenige van de schepen
binnen of huiten ’s lands vast liggende drijvende worden
sonder schult van den schipper, en ’l selve schip een ander
schip vast ligghende schade dede, soo sal de ghene die
den anderen sulex beschadicht heeft, die helft van der
schade ghehouden wesen te betalen , ende dat ter taxatie
van den ghenen hun dies verstaande , ende of ’t voort-
zeilend schip ’t welek drijvende gevonden is daer door
eenige schade lede, sal die schade selve draghen. »

Hiermede komen overeen woordelijk de ordonnantie van
Karen V, van 1551, zakelijk art. 15 der vonnissen van
Damme, art. 13 der Noord-Hollandsche ordonnantie en art.
257 der Rotterdamsche kewr van 1721,

Deze oudere zeereglen spreken steeds van een selip,

dat drijvende is geworden , en bedoelen alzoo”een aan-
drijven door weer en wind veroorzaakt. In de zoo even-
gemelde bepaling der ordonnantie van 1563 wordt er

bijg

gevoegd : « zonder schuld van den schipper», en art.
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540 nam dit over. De bewoordingen van art. 540 al. ,
vergeleken met art. 536 en toegelicht uit het oud vader-
landsch Zeeregt, zijn derhalve op een aanzeilen of aan-
drijven door toeval van toepassing. Dit werd ook door
de Arrondissements-Regthank te Rotterdam en het Hof
van Zuid-Holland erkend. Toen namelijk de Engelsche
Brik Charles of Aberdeen, door hevigen storm van anker
geslagen, tegen eene Pruisische Galjas was aangedreven,
vorderde de laalste vergoeding van de helft der schade
hierdoor veroorzaakt, welke geweigerd werd op grond
dat de schade door een bloot toeval ontstaan was.

De Regtbank wees den eisch toe bij vonnis van den
17 April 1844, daarbij o. a. «overwegende, dat de opval-
ting des ged. te minder ingang vinden kan, omdal naar
het Nederlandsch spraakgebruik het woord drijven zich
zeer gevoegelijk bezigen laat van schepen , die door een
toeval drijven of driftig geworden zijn, gelijk ten allen
overvloede uit arl. 541 en 542 te zien is;

«Overw. , dat wanneer men in art. 540 aan het woord
drijvend, deze zijne ruime en natuurlijke beteekenis laat
de wetsbepaling van dit art. volkumen overeenstemt met
hetgeen omtrent het daarin behandelde geval, bij ons
oud-vaderlandsch zeeregt was gestatueerd. tot hetwelk het
veel aannemelijker is, dat de tegenwoordige welgever
is willen terugkeeren, dan dat, zoo hij eene geheel
nieuwe en ook bij andere natién niet bestaande onder-
scheiding op dit punt had willen invoeren, hij zich niet
duidelijker en juister zou hebben uitgedrukty» (1).

Ofschoon deze beslissing te regt naar het oud-vader-
landsch regt verwijst, hadden wij echter verwacht, dat
In een vonnis, gewezen onder het voorzitlerschap van
den heer Frers, die zulk een levendig aandeel nam in
de beraadslagingen over dezen titel, de 00rSprong van
art. 540 uit het oud-vaderlandsche regt meer krachtig
(1) Weekbl. v, . Regt , n°. 494.




was uitgedrukt, dan door eene waarschijnlijkheid aan le
nemen. Op het ingesteld hooger beroep heeft het Hof
van Zuid-Holland , den 28 Mei 1845, dit vonnis bevestigd ,
op grond, « dat de wetshepaling van art. 540 niets anders
behelst dan een beginsel, hetwelk ten faveure van het
stilliggend schip reeds in het oud-Hollandsch regt was
aangenomen , en wel niettegenstaande de aandrijving zelve
mogt hebben plaats gehad buiten de schuld van den schip-
per of het scheepsvolk van het aandrijvend schip» (1).

Art. 541 is afkomstig van de Ordonnantie van 1551,
volgens Lewax, Aeth. ». Kooph. vergel. ad h. arl.
Wij hebben echier eene zoodanige bepaling in die
Ordonnantie vruchteloos gezocht. Volgens denzelfden
schrijver is art, 542 aan eene turbe van Amsterdamsche
Kooplieden ontleend. Art 543 komt overeen mel art. 16
der vonnissen van Damme en art. 5 der Ordonnantie van
1563, Londerling is het, dat in eerstgemeld regl, den
schipper eene beleefde aanspraak aan zijoen te na lig-
genden buurman wordl \'oﬂrgc'schrt-ven.
o« Een schip,» lezen wij daar, «of twee of meer leggen
In een haven, daar klein water is ende plagt drooge
e sijn, alsoo dat dat eene schip hard bij den anderen
te sillen komt: soo is de schipper van den schepe, die
eerst aan den grond komt te sitten , schuldig te seggen
ot den anderen schipluiden, die hem te na geset heb-
ben , alsoo : gij Heeren ligtet uw anker, want het ligt
ons te nae en de mogt daer schade van krijgen , » enz. (2)
Onze welgever voegde bij het oud-vaderlandsch regt de
billijke bepaling , dat het naastliggend schip zich zelf
niet aan gevaar moet behoeven bloot te stellen, en dal
de schade, door het kappen of wijken veroorzaakt, aan
dat schip hehoort vergoed le worden.

(1) Regisgel. Byjbl., Vi1, bl, 574,

(2) In de

wetten van Olevon art. 15 staat: « S.'Iu}zlwr neem 1w
-:m!u-.r er, n
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Eindelijk art. 544, hetwelk de schippers, die voor anker
liggen, aansprakelijk stell voor de schade, veroorzaakt
door het verzuim, om een beei of dohber op hunne
ankers te hebben . is klaarblijkelijk door onzen weigever
ontleend aan hei slot van art. 16 der vonnissen van Damme,
art, 49 der Ordonnanlie van 1551, art. 4 van die
van 1663, en arl. 263 der Rotlerdamschie Ovdonnantie van
1721, welke alle meer of minder vilgebreid zoodamge
bepaling inhouden.

Wij hebben door het bovengestelde onze mede-regts-
geleerden opmerkzaam willen maken op het nul, datde
raadpleging der oud-vaderlandsche regten heeft, bij de
villegging en toepassing van vele hepalingen van het tegen-
woordig Weth. vau Kooph., en meenen, dal uit ons opstel
gebleken s, hoe de geschiedkundige beoefening onzer
oud-vaderlandsche regten niel slechts van wetenschappe-
li7k , maar ook van praktisch nut is (1). Eene wel geschre-
vene vergelijking van gemeld Wetboek met het ond-vader-

landsch regl zou een nuttige arbeid zijn.

STRAFRLGT BN STRAFVORDERING., — Over het mis-
drijf van lusterlijke aanbrenging (dénonciation
calomnieuse), door Mr. A. ve Pinvo . Advocaat te

’s Gravenhage,

Zoo menigvuldig als de voorbeelden in het werkelijk
leven zijn van lasler, hoon en beleediging , %00 zeldzaam
zijn die van hetgeen art, 373 G, P. noeml dénonciation

calomniense, in de officiéle vertaling van den Code

overgebragt door lasterlijke aanbrenging.

(1) Vergel. Voorou.x, Gedachlin orver cene gesehiedhundige beoefe
ﬂin;,’ onzer OQuwd-Vaderlund<ehe regten, in Nederl, Jearh.. V111 . bl

F3="70. vooral hi. 52 en volo,
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Het kwam mij daarom niet onbelangrijk voor, eens
opzettelijk te onderzoeken , waarin dat misdrijf eigenlijk
bestaat, en wal in het algemeen Lot de strafbaarheid
daarvan vereischt wordl, le meer, omdat de schrijvers
over den Code. indien men daarvan uitzondert het voor-
treffelijke werk van Gaavveav en Favstin, en eene § daar-
aan gewijd door Cmassaw, T'r. des dél. et contr. de la
parole, 468 486 gelijk over dil geheele hoofdstulk ,
z00 ook over dit onderdeel, zeer onbelangrijk , zoo al
niet oppervlakkig zijn.

Ait. 373 dan straft met gevangenis en geldboele hem,
die bij geschrifte eene lasterlijlke aanklagle zal hekben
gedaan aan de officieren van justitie of aan de ambte-
naven der geregtelijke of administratieve politie.

Uit deze omschrijving blijkt reeds, dat hier noch sprake
s van eigenlijk gczegdvn laster, noch in het algemeen
van jedere valsche of 6uw;mr:whiigr beschuldiging ; maar
dat de zamenloop noodig is van onderscheidene, bepaalde,
als ik het zao eens noemen mag, 200 wel matsyiéteals
intellectuile vercischten , om het misdrijf van lasterlijke
aanklagle daar te stellen.

De materiéle of vormelijke vereischien zijn. dat er
moet zijn eene klagt, dai die klagt moct wezen sehvifte-
Ik | tegen een bepaald persoon, en ingediend bij het
bevoegd openbaar gezag.

De intellectuéle vereischten zijn, dat men moet hebben
geklaagd over

een feil, dat strafbaar, dat onwaarvachtig
18, en dat die

klagte moet 7ijn geschied met boos opzet
en te kwader trouw,

Ik zal niet treden in cene opzettelijke, uitvoerige
beschouwing van elk dezer vereischten: velen daarvan
behoeven dat in hel geheel niet, omdat zij op zich zelven
duidelijk penoeg zijn, of omdal zij ook noodig zijn voor
bet gewoon misdrijf van laster , en herhaalde malen zijn
toegelicht door hen, die dat onderwerp behandelden;
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anderen behoeven dat niet, met het oog op het doel dat
ik mij voorstel, het eenvoudig onderzoek der vraag
namelijk , wat tot het wezen en het karakter van de
lasterlijke aanklagte behoort ?

Ik geloof dan ook daavom de maleriéle vereischten
genoegzaam mel stilawijgen te kunnen voorbijgaan ;
omirenl den vorm der klagl merk ik alleen op, dat hel
ari. witdrokkelijk vordert eenc schriftelijke klagl , doch
niets meer; daaruit volgt, vooreerst, dal eene monde-
linge klagl op zich zelve, als zoodanig , niet strafbaar
#ijn kav; doch ten tweede, dat de onderteekening bij
art. 15 W, van Strafv. gevorderd voor eene regelmatige
aangifte, geene volsirekle voorwaarde van de strafbaarheid
1s, indien de klagt voor het overige aan alle de daartoe
noodige vereischten voldoet, en omtrent den persoon
van den klager geen verschil bestaal.

Van meer gewigt zijn de intellectuéle of zedelijke he-
standdeelen van het misdrijf.

Dat de klagt, even als de laster, een bepaald feit moet
ten onderwerp hebben, spreekt van zelven. Haar doel
toch moet zijn een geregtelijk of een administratief onder-
zoek uit te lokken: dit nu is niet mogelijk, zonder een
hepaald feit, waarvover dat onderzoek loopen zal ; er moet,
zoo als later blijken zal, eene ht,’st‘hu](iiging zijn , van
welker waarheid of onwaarheid onder anderen de straf-
baarheid van den klager afhangl; en zulk eene beschul-
diging is niet denkbaar, indien niet met juistheid de
zaak, het feit wordl opgegeven, waarvan men u
beschuldigt.

Maar van welken aard moet nu het feit zijn, dat het
onderwerp uitmaakt der klagt?

Dit is, geloof ik, de vraag, welke wij te onderzoeken
hebben,

Een eerste vereischle is, dat het feit, waarover de
klagt loopt, moet strafbaar zijn; zonder dat, is de klagte
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doelloos, en kan zij den beklaagde niet benadeelen.
Eene klagt of aangifte, in den waren zin van hel woord,
aan het openbaar gezag, is, sonder dat, niet denkbaar.
Het doel van iedere klagt is niet alleen een onderzoek,
hetwelk door het openbaar gezag allcen kan worden
mgesteld, gver zoodanige zaken, waarover het bevoegd
18, eene beslissing te geven; maar het is vooral veroor-
deeling en straf. Het doel en oogmerk eener valsche
aanklagte is veroordeeling en straf van een onschuldige.

Die dus iemand aanklaagt van eene zedelijk slechte
daad , van een feit, dat hem wel aan den haat of de ver-
achling zijner medeburgers hlootstelt, kan, indien dat
geschiedt in het openbaar, en indien de verdere ver-
eischien daartoe aanwezig zijn , strafbaar zijn als lasteraar,
naar art. 367; omdat de omstandigheid , dat hij zijne
Iﬂﬁlf’-l‘lijl:e aanlijging brengl ter kennisse van het openbaar
gezag, geen grond, het zij van verschooning, het zij van
stmﬂelooshe:d voor hem zijn kan. Maar hij kan niet
strafbaar zijn , als lasterlijke aanklager , omdat zijne klagt
geene klagtis, omdat over hare waarheid of leugenach-
tigheid geene wuitspraak kan worden gedaan, omdat
niemand bevoegd is hare gegrondheid of ongegrondheid
te onderzoeken; omdat als lasterlijke aanklager alleen
kan worden gestraft hij, die tracht u eene onverdiende
straf te bezorgen, en die ook werkelijk door zijne klagt
dat doel kan bereiken. Aan den anderen kant echter
volgt hiernit ook, dat de lasterlijke aanklagt, niet gelijk
laster, moet beperkt worden tot de aanlijging van een
mla!]l‘l_]f dat door de wet erimineel of correctionneel
gestraft wordt; maar dat zij integendeel tot onderwerp
kan hebben iedere strafbare daad, al bedreigt de wet

daartegen ook slechts eene enkele pol:!w-&haf. Dit

volgl uit den aard der zaak. Het doel, en het mogelijk

gevolg, bestraffing namelijk van een onschuldige, is
altijd hetzelfde; bij de toepassing der straf, bij de keuze
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tusschen het minimum en het maximum, kan het grooter
of kleiner nadeel, dat men beoogt of toebrengt , in aan-
merking komen; de strafbaarheid zelve kan daarvan
niel afhangen, Het volgt ook uit de algemeene vitdrukking
van het arvt.: wne dénonciation,

Maar er is meer: het art. spreekt ook van aangifte
bij het administratief gezag: bij bet administratief
gezag nu klaagt men over geene misdrijven, vallende in
de termen der strafwet, maar wel over mishruiken , YEr-
zuimen of kwade praktijken, die, hoezeer vallende buiten
het bereik der strafwet, nietlemin kunnen aanleiding
geven lot afzelting, schorsing of andere administratieve
straffen ; ook deze kunnen dus het outderwerp van laster-
lijke aanklagte uitmaken. Dit schijnt door Ravres over
het hoofd te ziju gezien, wanneer hij (no. 502) als eenig
doel van arl. 373 opgeefl, de punir la calomnie Judi-
ciaire, en wanneer hij bij den lasterlijken aanklager
geen ander misdadig oogmerk erkent dan d’attirer sur
le denoneé Papplication de la loi penale. Lie Cuas-
SAN, pag. 478. De klagt moet in dal geval natunrlijk , om
strafbaar te kunoen zijn, ingeleverd wezen daar waar %1
gevolg kan hebhen, dat is bij hel bevoesd admiuistratief
gezag. De klagt toch over een administratief vergrijp bij
den regter ingediend, en omgekeerd ook die over een
misdrijf bij hel administratief gezag gedaan, kan noch
doel, noch gevolg hebben; de ééne zoo weinig, als
de andere dus, kan als klagt, swrafbaar zijn.

In de tweede plaats moet hel feit onwaar, leugenachtig,
valseh zijn.

De onwaarachtigheid derhalve der aanklagie moet
bewezen zijn, zal er sprake kunnen wezen van vervolging
van den klager, wegens lasterlijkheid zijner klagte; en
hel is in dil opzigt vooral, dat het onderscheid groot is
tusschen laster en lasterlijke aangifte, tusschen het mis-
drijf van arl. 367 en van art. 374,
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In het algemeen mag hel waar ziju, dat laster leugen
is; naar onze geschrevene wel, die hem, die yan laster
aangeklaagd is, het bewijs bij authenticke akte of bij
vonnis oplegt , van de waarheid zijner aantijging, is dat
het geval niet. Art. 370 maakt tot lasteraar ook hem,
die u eene strafbare of verachtelijke handeling in het
openbaar aanwrijft, wanneer en omdat hij de waarheid
zijner beschuldiging, al ware die bekend en bewezen ,
met geen auihentiek bewijs kan staven.

Is echter de fictie van art. 370 ook van toepassing op
het misdrijf van art, 3737 Er zijn er die dil meenen,
maar zij bedriegen zich klaarblijkelijk.

Reeds dadelijk serdient het opmerking, dat zoowel de
arlt. 367, 368 en 369, die aan art. 370 onmiddellijk
vooratgaan, als art. 371, hetwelk dadelijk op hetzelve
volgt, alleen spreken van eigenlijk gezegden lasler:
terwijl eerst later in art. 378 hel misdrijf van lasterilijhe
aanklagte vermeld wordt, Reeds daaruit misschien mag
met eenigen grond worden afgeleid, dal het de bedoe-
ling niet geweest is dat artikel ook op dit laatste mis-
drijf van tloepassing te maken. Wal mij betreft echter,
ik wil wel erkennen, dat ik in dit bijzondere geval aan
deze redencring geen groot gewigl zou hechten, omdat
onder meerdere en groolere gebreken van dit hoofdstuk
van den Code, onder anderen, ook behoort eene viij
510”“8"’ en verwarde redaclie, waarbij de onderscheidene
behandelde onderwerpen niet altijd in eene zoo sireng
logische volgorde gerangschikl zijn. Zoo vindt menb. v.
in art, 375 voor hel eerst gesproken van hoen, en niette-
min is het, geloof ik, vrjj zeker, dat én het voorschrift
van arl. 370, eén andere voorafgaande bepalingen, ook

y

daarop wel degelijk van toepassing zijo. Maar bovendien
ook arl. 372 gaal evenzeer als arl. 370 aan de omschrijving
/an het misdrijf van lasterlijke aangifte vooraf; en wij
zullen niettemin later zien, dat hetzelve ook op dit
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misdrijf zonder eenigen twijfel toepasselijk is. Ik zou dus
denken, dat er minder uit de plaalsing , dan uit den
aard der misdrijven zelven, moet worden beslolen tot de
toepasselijkheid of ontoepasselijkheid der verschillende
bepalingen op de verschillende misdrijven. En het was
Juist daarvom, dat ik zeide, dal de bepaling omtrenl het
bewijs van art. 370 niet kan worden tegengeworpen aan
hem, die van lasterlijke klagte beschuldigd wordt, zoo-
dat men deswege nimmer kan worden veroordeeld , omdat
men niet heeft geleverd het authentick bewijs van de
waarheid zijner klagt.

Dat bewijs behoeft niet, en het kan niet geleverd
worden; de wet, die dit vorderde, zon ongerijmdheid
en onzin vorderen; en de Code Pénal, hoe zonderling ,
hoe weinig verstandig, regivaardig en regtskundig ook
over de misdrijven van laster, hoon en beleediging in
het algemeen, zegt gelukkig zulke dwaasheid niet.

En zeer natuurlijk; waar toch is het misdrijf, waar-
over men zich beklaagt, en waarvan men reeds vooraf
het bewijs heeft geconstateerd voor notaris en geluigen ?
Wie, die zich over cen misdrijf beklaagt, of daarvan
aangifte doet, heeft het vonnis in zijn zak, waarmede
hij datzelfde misdrijf bewijzen kan? En zou niet, als dit
vonnis er reeds was, ieder doel, reglmatig of onregt-
matig, der klagle, waar of lengenachtig, vervallen? En
dient niel juist de klagte, om dat vonuis, dat nog niet
bestaal, te verkrijgen? Onverschillig, welk het doel
der klagte zij, geoorloofd en eerlijk, of ongeoorloofd
en oneerlijl, het zij om zich zelven regl te verschaffen ,
het zij om den bheklaagde te doen straffen. dit doel
vervalt, als er reeds een vounis is, dat regt en straf
uitspreekt.

Maar daarbij kemt nog, dat art, 14 W. van Strafv,
u de stellige verpligting oplegt, om aangifte te doen van
bijna ieder misdrijf, waarvan gij kennis draagt; en als
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nu de vreemde loer waar is, dat gij de waarheid uwer
klagle bew ljzen moel mel een vonnis, op straffe van voor
een lasteraar gehouden te worden , dan is mijne wet al
eene zeer snoode hinderlaag, dan zijn die twee bevelen
Yan art. 370 en van art. 14 in lijnregten strijd met
elkander; en, in ieder geval, brengen zij u in geens
geringe moeijelijkheid en verlegenheid. Een vonnis toch
hebt gij niet, waaruit bljkt van den aanslag tegen de
rust en dg veiligheid van den Staat, van den diefstal of
moord, waarvan gij getuige geweest zijt. Doet gij nu
seene aangifte, dan overtreedt gij niet alleen art, 14,
maar, als het een politiek misdrijf is, waarvan gij kennis
draagt, dan stely gij u zelfs bloot aan eriminele straf,
Wegens non-revelatie; zie de arit, 104 volg. G. P.;
doet gij wel aangifte, dan wordt gij veroordeeld als
lasteraar, indien ten minste blijken mogt , dat uwe klagt
» of liever, indien het weltig bewijs der
egevene misdaad niet mogt kunnen geloverd wor-
den, iets wat gij vooraf onmogelijk weten of gissen kunt.
En toch tot ¢één van beiden zult gi] moeten besluiten,
De keus wordt lastig; want de leer, die ik bestrijd,
komt hierop neder, dat ieder, die toevallig getuige
I8 van cene misdaad, althans van eene politieke mis-
daad , cigenlijk  daardoor alleen altijd strafbaar zal
moeten zijn,

ongegrond s
aang

Uit dit alles blijkt voldoende, dat de fictie van art. 370
niet kan gelden voor het misdrijf van art. 373; endat,
indien er al eenig bewijs van den klager kan gevergd
worden, het zeer zeker voldoende zijn moet, indien van
de waarheid sijner klagt blijkt, guovis modo.

Ik zeg, indien er al van den klager eenig bewijs
kan worden &evergd, Maar dat juist is het geval niet;
de klager heeft niets te bewijzen; niet de onschald,

maar de schuld moet hewezen worden ;

en zoo lang dus
Wet van de onwaarheid en de leugenachligheid der
Themis , D. X1, 1° St. [1850]; 5

2
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aanklagle wettig blijkt, en deze door den bevoegden
regler of door het bevoegd gezag is nilgemaakt, is zelfs
geene vervolging wegens valsche aanklagle ontvankelijk;
ik begin daarom met te zeggen, dat de onwaarachtig-
heid der klagte moet bewezen zijn.

Art. 372 zegt dit alles met zoo velo woorden:

«Lorsque les faits imputés seront punmissables snivant
la loi, et que P'auteur de Pimputation les aura dénoncés,
il sera, durant Uinstruection sur ces faits, sursis 4 la
poursuite et au jugement du délit de calomnie.»

Dat nu lasterlijke aanklagle eene species is van het
genus, dat men laster noemt; en dat dus het artikel
daarop zeer stellig van tloepassing kan zijn; dat er in
goval van lasterlijke aunklagte allijd wangifte gedaan
is (les aura dénoneéds), en dat bij gevolg het artikel
daarbij altijd zijne toepassing vinden moet : dit alles zal
wel geen betoog noodig hebben; en het staat dns vast,
dat, véordat er sprake zijn kan van vervolging van den
klager, zjne klagt het onderwerp moet uitmaken van
eene behoorlijke en geregelde geregtelijke instructie,
dat, bangende die instructie (duranl Dinstruclion sur
ces faits) alle vervolging tegen hem moet geschorst
blijven, en dat, zoolang die instructie niet wettiglijk
is geeindigd, geene beschuldiging van valsche aanklagt
kan te pas komen.

Maar wanneer en hoe eindigt nu die instructie? Alleen
door een regterlijk vonnis, het zij voor den eind-regter,
het zij voor de raadkamer.

De weg, die moet gevolgd worden, is dus deze. Er
is tegen u cene klagt ingediend, b. v., wegens diefstal;
nu moet worden onderzecht, niet door de politie of
door den officier van justitie, maar door den regler, na
eene geregelde instructie, wat er van die beschuldiging
is; wordt zij voorloopig gegrend bevonden, dan wordt
gij verwezen naar de openbare teregtzilting, en gij wordt
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veroordeeld of vrijgesproken ; wordt zij daarentegen reeds
dadelijk ongegrond bevonden, dan wordt gij ontslagen
door de r;uulllmll.m'; en eerst, nadal alzoo weltig is
gebleken van de ongegrondheid der klagt, nadal gij zijt
ontslagen door de raadkamer, of vrijgesproken op de
openbare leregtzitling , kan er gedacht worden aan ver-
volging van uwen aanklager. De valschheid of de waar-
heid der klagt is, en moet zijn, een onderwerp van
praejudicieel onderzock , omdat dit de conditio sine qua
non is voor het bestaan van het misdrijf van lasterlijke
aantijging; de lengenachtigheid der klagt moet een uil-
gemaakt feit zijn, vbdrdat de vervolging tegen den klager
kan worden aangevangen ; en die pracjudiciéle vraag kan
niet worden beslist door den regler, die over de lasterlijke
aangifte oordeelt, maar alleen door den bevoegden regter,
voor wien de door hem aangeklaagde, die aan zijnen
regler niet kan worden onttrokken, te regt staat.

Uitmuniend wordt ons dat geleerd bij Gunavveav en
Favsrox, II1, p. 163. De plaats is belangrijk genoeg, om
haar geheel wit te schrijven :

«La vérilé ou la fausseté des faits dénoncés forme une
question préjudicielle qui doit nécessairement étre jugée,
pour qu’il soit possible d’apprécier le caractére moral de
la dénonciation. Or, cetle question, devant quels juges
doit-elle étre portée? Esi-ce devant le tribunal correc-
tionnel saisi de la poursuite en dénoneciation calomnieuse?
Evidemment non, car il s’agit de procéder & une infor-
mation judiciaire sur le délit ou le crime dénoncé, ot
cette information ne peut se faire a4 Paudience du tri-
bunal; la loi o tracé des formes pour toules les instrue-
tions criminelles, ces formes doivent éire suivies, Le
tribunal doit donc surseoir & appréeier Ie caraclére moral
de la dénonciation jusqu'a ce qu’il ail é1é procédé a
une instruction réguliére sur les faits. Mais la question
préjudicielle se trouve jugée, lorsque la chambre du




conseil ou la chambre de *aceusation ont déclaré qu’il
n’y a lieu a suivre: la fausseté¢ du fait dénoncé doit alors
éire considérée comme constalée, il peut étre procédé
au jugemenl de la dénonciation. »

De opmerking vooral, dal men, zonder miskenning
van alle weltelijke voorschriften van reglerlijke bevoegd-
heid, den correctionnelen regter, voor wien de aanklager
te regt slaat, niet, al ware het ingewikkeld , kan laten
beslissen over hel bestaan eener misdaad, is zeer gewig-
tig, en bewijst op zich zelven reeds genoegzaam, dat
aan dien regter de beslissing van hel pragjudicium uiet
kan worden overgelaten. Dezelfde leer wordt ook ver-
dedigd door Cuassaw, pag. 476, die daarop echter op
pag. 479 en 480 een paar uitzonderingen loelaat, welke
ik met stilzwijgen voorbij ga, eensdeels omdat zij loopen
over zeer speciale gevallen, anderdeels, omdat daarvoor
geene andere gronden worden aangevoerd dan een paar
ongemoliveerde arresten van het hof van cassatie.

Ook de hooge raad heelt meermalen in dien geest
geoordeeld. Bij een arrest van 9 Januarij 1849 (van pex
Honerr, Strafregt 1819, 1, 17—24), werd beslist: « dat
nit arvt. 372 G P, klaarblijkelijk volgt, dat de vraag,
of, en in hoe verre de aangebragle feiten waar of valsch
zijn , daarstelt cene praejudiciile juaestie; dat de in-
structie of het onderzoek over die feiten alleen kan worden
gevigt tegen den persoon die daarvan wordt beticht; cn
dat de beslissing dezer pragjudiciéle quaestie uitsluitend is
opgedragen aan den regler, diec van de aangebragle
strafbare feilen Kennis moet nemen; zoodat de regter die
over het wanbedrijf van lasterlijke aanbrenging oordeclen
moet, wat de aangehragte feiten belreft, tot grondslag
van dal oordeel eeniglijk en alleen mag nemen de
beslissing , welke door den competenlen regler omtrent
de praejudiciéle quaestie is gegeven; en dal hij zelflen
eenemale onbevoegd is, om (e treden in cenig nader
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enderzock naar de waarheid of valschheid der aange-
hragte feiten en op dat nader onderzoek regt te spreken.»
Bij een nader arrest, van 22 Mei 1849 (vax pex Howenrr,
eod., 253—262), heeft de hooge raad bij deze leer
volhard,

In gelijken zin oordeclde ook het Hof van Brussel ,
bij twee arresten, welke men vindt in de Belgique
Judiciaire, 1850 , pag. 205 en 206.

Uit dat alles eindelijk volgt, dat niet het eenvoudig
requisitoir van den officier van justilie, niet het verhoor
van eenige getuigen, of eenige voorloopige informaltiéu,
voldoende zijn, om eene straf-actie tegen den klager te
weltigen ; dat niet de officier van justitie, nadat één of
ander, of na dat alles le zamen, zeggen kan: ik vind
uwe klagte ongegrond, onhewezen, enwaar, leugenachtig,
lasterljjk: dus gij zijt een lasteraar en valsche aanklager;
want hel is nict de taak van den officier van justitie,
maar wel die van den regter, om daarover le pordeelen.

Er maoet zijn eene instructie, en een vonnis; voorloo-
pige informalie is dus zelfs niet genoeg; bij ons vooral
niet, waar de wet zoo duidelijk onderscheidt tusschen
voorloopige informatie en instructie, dat zij aan beiden
een afzonderlijken titel wijdt. Art. 372 vorderl énsfruetie,
en nog wel eene geéindigde instructie; en de instructie,
het zij men het woord versta in den zin van voorloopig
onderzock in raadkamer, het zij in dien van eind-onder-
zock op de teregtzitling

Uit dat alles volgt nog, dat, wanneer de vervolging van

, eindigt alleen door een vonnis.
het misdrijf, waarover geklaagd is, verjaaed is, geene ver-
volging vanden klager meer kan ontvankelijk zijn , omdat,
ten gevolge der verjaring, het onderzoek naar de gegrond -
heid der klagt onmogelijk is, arl, 464 W. van Strafv. ,
en bij gevolg hare valschheid niet meer op cene wellige
wijze kan worden uitgemaakt, Te zeggen loch met Gras-
SAN., pag. 480, dat men zou kunnen volstaan met een
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vonuis, waaibij de verjaring wordt uvilgesproken , omdat
de niet-vervolging tempore utili door het regterlijk gezag,
het niet aanwezig zijn van het misdrijf, en bij gevolg
de onwaarachligheid der klagt genoegzaam bewijst, is
niets anders dan een zeer willekeurig argument van
convenientie, dat op geen enkelen regtskundigen grond
steunt, en in strijd is bovendien met de leer van den
schrijver zelven, welke, gelijk wij zagen, ook die der
wet is.

Tot das verre sprak ik altijd in de vooronderstelling,
dat de aanklagte licp over een misdrijf, dat het onderwerp
kan en moet uitmaken van een regterlijk onderzoek.
Maar de klagte kan ook cen administratief vergrijp tot
onderwerp hebben , en zij moet dan, gelijk wij zagen,
bij de admimstratieve magt zijn ingediend, ook om te
kunnen dienen tot grondslag eener vervelging tegen den
klager. Ook in dit geval zal voor alles, praejudiciéel,
de lengenachtigheid der klagt moeten zijn nilgemaakt,
want deze is, in beide gevallen evenzeer eene volstrekte
voorwaarde voor de strafbaarheid van den klager; zoo
lang loch, ook in dat laatste geval, niet blijkt van de
onwaarachtigheid der klagt, kan er nict gedacht worden
aan misdrijf bij den klager. Maar de vraag blijft over te
beantwoorden , wie in dat geval de praejudiciéle vraag
beslissen moet? de regter, voor wien de klager te regt
staat? of de administratieve magt? :

De jurisprudentie van het Fransche hof van cassalie,
neemt dil laatste aan; die leer, verdedigd o. a. door Cuas-
SAN, pag. 480, 481, wordl echler zeer uitvoerig bestreden
door Cuavyeav en Favsriv, t.a.p., 164—166. Zonder
bij dat punt lang slil te staan, en zonder te herhalen,
hetgeen door deze laatste schrijvers , naar mijne meening,
met zoo veel juistheid, geleerd wordt, bepaal ik mij tot
_eene lkorte opgave der redenen , waarom ik geloof mij
aan hunne zijde le moeten scharen.
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Dic redenen zijn :

1o, In den regel is het de strafregter, die van alle de
feiten , betreffende het misdrijf, waarover hij uilspraak
doen moet, kennis ncemt; en er is eene uitdrukkelijke
uitzondering noodig, om van dien regel af te wiken.

20, Als men de leer van het hof van cassalie aanneemt,
dan is hel de administratieve magt, en niet de regter,
die over één der conslitutieve bestanddeelen van het mis-
drijf in het hoogste ressort beslist; er zou eene wel noodig
¢ijn, die dit uitdrukkelijk zeide, om het voor waarheid
4an te nemen; en die wet onlhreekt.

30. Art. 872, waarin de reden der uitzondering ge-
legen is, indien er sprake is van aanklagle wegens
misdrgf, omdat het die voor dit geval uitdvukkelijk ter
nederschrijft, kan niet worden ingeroepen , indien de
klagt loopt over een administratief vergrijp ; wanneer
hel toch spreekt van faits punissables suivaNT LA LOT,
dan bedoelt het zeer kennelijk misdrijven , gestraft door
de strafwet; maar dan kunnen daarender zeer zeker
niet verstaan worden administratieve vergrijpen of ver-
zuimen, die, in den regel, hoezeer vatbaar voor admi-
nistratieve bestraffing , echter bij geene wet bepaaldelijk
worden veorzien en gestraft.

Eindelijk de strafbaarheid en de onwaarheid van het
aangeklaagde feit, stellen op zich zelven nog het misdrijf
van ael. 373 niel daar; de klagt moet daarenboven ge-
schied zijn met boos opzet, te kwader lrouw.

De animus injuriandi is dus ook hier een onmishaar
veveischie. Maar waarin bestaat die, bij lasterlijke aan-
gifte ?

Ook hier weder moet men zich zorgvuldig wachten
voor verwarring van lasterlijke aanbrenging , met eigen-
ljken laster, Bij laster is vrij algemeen de regel aange-
nomen, dat hjj, die een ander in het openbaar een
Onwaarachlig strafbaar feit ten laste legt, omdat hij geen
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kwaad van zijn medemensch behoeft te spreken , geacht
moet worden dit gedaan te hebben met een beleedigend
oogmerk , en alzoo met boos opzet, totdat hij bewijst
daarvoor eene regimatige reden of aanleiding gehad te
hebben. Maar op lasterlijke aanklagte kan die regel al
weder niet van toepassing zijn , omdat, behalve het meer
waarschijnlijk doel, om zich zelven regt te verschaffen
of te verdedigen, de wil om de misdaad te doen straffen ,
als regtmatige oorzaak en wettelijke verpligting , hier
het naast voor de hand ligt. — «La bonne foi,» leert
Crassax, pag. 486, «peut étre accueillie ou présumée
en sa faveur; car 'Elat est intéressé & connaitre les délits.»

Het is dus niet genoeg tegen den klager te zeggen:
gij hebt mij aangeklaagd van diefstal; die klagt was
onwaar; gij wist, dab zij onwaar was; dus gij zijt een
lasteraar.

Voor gewonen laster mag dit waar zijn ; maar voor laster-
lijke aanklagte is het niet waar. Bij eene beschuldiging van
lasterlijke aanklagte is volkomen waar de regel van Gnav-
VEAU en Fausrin, t. a. p-» 167 : «le dénonciateur, en
effet, se trouve justifié, toutes les fois qu’il a une cause
légitime d’intenter soun action. Celle cause exelut la
mauvaise foi; il a pu se tromper , mais son erreur n’est
pas un délit. » Gedeeltelijk heb ik dit reeds aangetoond.

Het groete verschil ligt hierin: de lasteraar wil alleen
cen zedelyk (moreel), de laslerlijke aanklager daaren-
boven, en meer registreeks zelfs, een stoffelifk (mate-
rieel) nadeel, een vonnis, eene straf, toebrengen. Er
moet dus blijken, dat hij dit werkelijk toegebragt, ten
minste beoogd heeft.

Eukele leugen is dus niet genoeg; er is meer noodig.
Er is noodig, dat ik geklaagd heb, met het opzettelijk
boosaardig oogmerk , om den persoon, dien ik aanklaag,
te benadeclen, te beleedigen, te kwelsen, en wit haat
of nyd onregtvaardig te doen weroordeclen. Dit alleen
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stelt kwade trouw en boos opzel van den lasterlijken
aanklager daar, Die klaagt, al is het ongegrond, en
al wist hij dit, met het doel om sich zelven regt le
verschaffen , of te verdedigen, is daarom niet strafbaar;
hij kan zich bedriegen, hij kan liegen zelfs; maar zijn
doel was niet te beleedigen of te benadeelen.

«1l ne suffit pas que la preuve des fails dénoncés ne
soil pas faite, non utique qui non probat quod inten-
dit, protinue calummiari videtur. 1 faut que le
dénonciateur ait 616 poussé par un esprit de haine et de
vengeance.» Cmauvveav en Faustiw, t. a. p., 166, 167.

Loo iemand heeft daarom nog niet geklaagd om een
ander e belasteren, te benadeelen, op het schavot of
inhet tuchthuis te brengen, '

Stellen wij een voorbeeld. Neem aan, dat iemand zegt:
ik ben veroordeeld, maar ik was onschuldig, de regter
15 hedrognn en misleid ; misleid door onwaarachtige, doot
valsche getuigen; dan kan wel, als die klagt behoorlijk
1 onderzocht en ongegrond bevonden, tol hem gezegd
worden: uwe klaglt is ongegrond, onbewezen, onwaar,
dus gij moet uwe straf ondergaan; maar dan kan die
dwaling, of, wilt gij het, die leugen, den klager nog
niel tot lasteraar maken; want hij had, in ieder geval,
200 al geen volmaakt geoorloofd,, dan toch ook geen
misdadig doel; hij klaagde alleen om zich zelve te ver-

dedigen, om zich te onttrekken aan eene straf, die hij
voor onregtvaardig hield,
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ALGEMEENE REGTSGELEERDHEID.

Over strafrc»yt y wetgeving van strafregt en lLjf-en
doodstraffen , door Mr. A. M. Rouvitie , Advocaat te
Brielle,

Lang is verschillend gestreden over twee vraagstuk-
ken, waarvan de grond deels in ons staatsregt ligt,
deels van meer algemeenen aard is. Ik bedeel den strijd

over de vraag naar het wetgevend gezag in strafregt in
den uitgebreidsten zin, en die over de regimatigheid
der lijf- en doodsiraffen.

De eerste, van beperkten aard, is deze: of het be-
palen van straf alleen tot het wetgevend gezag van den
Staat behoort, zoodanig, dat, ook met uitdrukkelijke
bevoegdverklaring door dat gezag, die bevoegdheid toch
voor geen ander openbaar gezag kan geacht worden
te bestaan: zelfs niet als middel tot behoorlijke uitvoe-
ring van datgene, wat tot de eigenschappen van dit
gezag behoort.

Behalve in de pleitzalen , bij het onderzoek naar het
gezag als strafwetgeving van zoo menig koninklijk Be-
sluit , hetwelk als algemeene maatregel of reglement van
tnwendig bestuwr was verordend, werd de vraag in toe-
steramenden zin beantwoord in een zeer verdienstelijk
opstel van Mr. J. Quantes van Urronro (1).

In Taatstgenoermd stuk werd o. a. betoogd , dat de wel
van 6 Maart 1818 (Staatshlad ne, 12) aan den Koning
de bevoegdheid niet heeft kunnen geven tot hel uitvaar-
digen van strafverordeningen tegen de niet-naleving
van daarbij uilgeschreve algemeene maatregelen van

(1) Beschouwingen over de overselryjding van regtsgi bied door de
Regterlijke magt en over de algemeene maatregelen van inwendiy
bestuur. Themis. 1X°jaarg. 1848, p. 367 en volgg. 57zi¢ ook . Behalve de

o
daar aangel. 1% van het Weekblad van ket Regt, ne. 1073 van dat blad,
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ill\vendig bestuur , die door de Grondwet aan het Hoofd
Van den Staat zijn opgedragen.

Wat de tweede vraag betreft, — of lijf- en doodstraf-
fen regtmatig kunnen worden geacht , — hare meerdere
algemeenheid , dic haar niet binnen de grenzen van ons
Staatsregt besloten hield, maar haar tol een vraagstuk
van theorie en praklijk voor alle landen maakte, moest
den siriid, als van zelve, op ruimer gebied over-
brengen,

Veclvul:lig en hevig waren de aanvallen, die de voor-
standers van de onregtmatigheid der doodstraf te ver-
duren hadden,

Toen Brcoaria die onrégtmaliglwirl op wetenschap-
pelijke gronden staande hield, viel slechts geringe
bijval aan zijne meening ten deel. Te lang hadden het
zwaard en de koord— om van andere middelen niet
le spreken — een onbetwist gezag gehad ; te lang was
de doodstraf in de hand der vorsten en regenten het
middel geweest 1ot bevestiging hunner magt en wille-
keur, dan dat het anders zijn kon.

Kayr ontzag zich zelfs niet de stellingen van BEc-
CARIA met den uitroep van: «alles sophisterij en regts-
verdraaijing» te verwerpen (1)

Ik deel niet in de gronden, waarop Brccaria zijne
stelling vestigde; maar wanneer ik met de heftigheid,
waarmede Kaxrp tegen hem nitvalt , de beweringen ver-
gelijk, die door dezen daar tegenover zijn gesteld gewor-
den, dan zou ik bijna genci'gd zijn, om zijnen uitval
op zijne eigene stellingen toe te passen. Zijn jus talionis
althans heeft in mijne oogen even weinig waarde, als de
«affectivte humanitasy van zijnen tegenstander,

Doch de strijd bleef niet bloot bij leerstellingen. De
gesciiedenis vatte denzelven op, en reeds Lweemalen zag
men in Frankrijk , in ecn tijdsverloop van ruim ecoe halve

(1) Metaph, Anfangsyr. (Stagtsr, p202.)
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eeuw , de doodstraf met minder of meer wijziging afge-
schaft. Helaas! tweemalen werd aij , zonder wijziging
hersteld,, en de stem, die zichin denjongsten tijd tegen
haar verhief, werd gesmoord.

Ook in andere rijken vond zij allengs meer en meer
tegenstanders.

In het onlwerp van het wetboek van strafregt voor het
koningrijk Hongarije van 1842 en in het strafwetboek
van Brunswijk van 1840 komt de doodstraf niet voor.

Doch het is mijn doel niet, de meerdere of mindere
waarde der vragen uit de geschiedenis te beoordeelen.
Het is mij voorgekomen, dat,wanneer zij in het zuiver
licht der wetenschap gesteld worden , daaruit blijkt, dat
tusschen haar beiden een naauw verband bestaat, en dat
noch de bepaling van het wetgevend gezag in strafregt,
noch het onderzoek naar het onregtmatige der lijf- en
doodstraffen gewigtige bezwaren opleveren.

Alleen vooroordeel, of vooringenomenheid , of opzetle-
lijke aanmatiging hebben, indien ik mij niet bedrieg,
de noodzakelijke begrippen onder een valsch licht ge-
steld en daaraan verkeerde gevolgtrekkingen ontleend,

Om evenwel tot het onderzoek naar het wetgevend
gezag in strafregt te geraken, acht ik het noodig aan
te vangen met de voorstelling van het strafregt zelf.

Ik ga dus over tot mijn onderwerp , hetwelk ten doel
heeft, om, uit de leer desalgemeenen slaatsregts, het straf-
regt, het wetgevend gezag van strafregt en den aard der
straffen , maar in het bijzonder der lijf- en doodstraflen , te
hepalen.

Het regt wordt door Kravse bepaald, als het hegrip
der voorwaarden, afhankelijk van ’s menschen inwendige
en uilwendige vrijheid , die noodzakelijk zijn tot de
ontwikkeling en bereiking van zijne zedelijke en zoowel
individuéle als maatschappelijke bestemming.
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Bet ligt niet in het doel van mijn vertoog . om in de
hcsclmuwing te treden , waarom deze bepaling de voor-
keur verdient boven die, welke vroeger golden. Zeker
is het, dat zij hel regt geheel omvat; terwijl de vroeger
daarvan gegeven bepalingen slechls een deel des regts
omschreven , of het regtsbegrip 1n een aan het regt
ondergesclikt deel plaatsten.

Op het voetspoor van Knmavse en diens volgeling
Annrexs, heb ik, in den voorgaanden jaargang van dit
tjdschrift, de gestelde bepaling bij deductie uit ’s men-
schen natnur trachten te bewijzen (1).

Van welke bepaling men intusschen moge uilgaan,
immer 7| zij hare loepassing moelen erlangen, zoowel
op de onderlinge betrekkingen der menschen als indi-
viduén (het privaat-regt) , als op de betrekkingen tus-
schen de menschen en de vereenigingen, die voor hen
eenen regisloestand verwezenlijken (het staatsregt) , en de
betrekkingen tusschen zoodanige vercenigingen onder-
ling (het internationaal- of volken-regt).

Het is het staatsregt , waartoe het door mij voorge-
stelde omlcrwerp behoort ; namelijk , dat regtsbegrip ,
hetwelk weder, in overeenstemmming met de meening van
Krause, bepaald kan worden, als de toepassing en onl-
wikkeling in de vereeniging der menschen van hetgeen
als bepaling des regls gesteld is, en waardoor, gelijk
ik hierboven zeide , voor den mensch een 1'cglsloesland
V.crwc:r.eulijkl wordt, Deze toch is gelegen in de toepas-
sing en ontwikkeling van datgene , wat noodig is voor
do ontwikkeling van ’smenschen natuurlijke behoefto
Naar vereeniging , van zijne zedelijke en zinnelijke vrij-
heid, en van het voorschrift der zedewet, om, te gelijk
mel eigene ontwikkeling van alle zijne vermogens Lot
bereiking van het hoogste goed, ook aan alle anderen

(1) Zie Themis X°, jaarg. Qver den grondslag van het regt, p. 391
en volyg.
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gelijke bevoegdheid tot dezelfde ontwikkeling toe te
kennen en le waarborgen.

Inderdaad , bij de bestaande behoefte des menschen
naar vereeniging , die reeds door nz Groor in ieder
reglsbegrip, Of als beginsel of als ondergeschikt aan het
beginsel , aangenomen is, bevindt de mensch zich eerst
dan in den toestand, die voor de ontwikkeling van alle
zijne vermogens en behoeften geschikt is, wanneer hij
in vereeniging leeft.

Alzoo kan de mensch eerst in dien toestand een ender-
werp des regls zijn. De mensch op zich zelf, het indi-
vidu, is slechls een onvolkomen deel , waar de vereeniging
het geheelis; omdat daarin alleen de mensch zich in
staat bevindl, om zijne naluur en vermogens, in den
ruimsten omvang, te ontwikkelen.

Is nu de vereeniging alleen de toestand, waarin de
mensch geschikt is, om eenen regtstoestand te verwe-
zenlijken; dan moet ook noodwendig de vereeniging de
toepassing en onlwikkeling zijn , waardoor de mensch
aan zijnen aanleg en beslemming beaniwoorden kan;
dat is , dan moet de vereeniging daartoe de middelen en
den waarborg verschaffen. Het begrip dier middelen is
het staatsregt en omvat aldus even zoo vele deelen, als
waarop de vrijheid en de natuur des menschen, opdat
deze hunne bestemming bereiken, aanspraak maken.

Die deelen ,—zij mogen dan de zedelijke ontwikkeling
des menschen of die van zijn ligchaam, de belijdenis
van zijn godsdienstig gevoel, zijne vatbaarheid voor
kunsten en welenschappen, het reglswezen, of wat ook
betreffen, — aan allen moet gelijke vrijheid en onbelem-
merde onlwikkeling voor alle leden van den Staat, naar
gelang der behoeften van allen, verzekerd zijn.

In dezen zin kan het hoofddoel van den Staat regt-
vaardigheid genoemd worden, daar deze gelegen is in
de gelijke verdeeling onder allen van alle de middelen
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die tot verwezenlijking van s mensechen bL‘slcmming
noodig zijn.

Aldus is de Staat de burgerlijke en politieke veree-
Diging der menschen.

Uit het voorgestelde oogpunt wensch ik , bij de behan-
deling van de door mij voorgesielde stof , wit te gaan.

Daarin toch ligt het, dat de magl en hel gezag,
_\Vc!ke noodzakelijk zijn, om de vrije ontwikkeling van een
teder en vay allen te verzekeren , alleen bij de vereeni-
ging, dus bij allen , berusten. ZLij kunnen alleen het uit-
vlgeisel zijn van den wil der menigte en niet van enkelen,
omdat njel enkelen, maar allen den Slaat vormen, en
de Mmagl en het gezag de eigenschappen en behoeflen
van den Staat zijn,

Dit is het begrip der volks-souverciniteit (1).

En vormits deze aanwezig is in den Staat als regls-

(1) "'""Wl“l'?l. men het stelsel, dat de menseh alleen 1 den staat van
vf!m""'iﬁ'-l'{;‘ zicli in eenen togstand bevindt, die voor de ontwikkeling
Ajner natune noodig is, danzeker kan men evenzeer het begrip der volks-
souvereiniteit omverwerpen. Maar wanueer het onmiskenbaar is , dat de
mensch op zich zelf cen onvolkomen deel van het geheel is, gelijk ik
Vioeger trachite aan te loonens wat zeg ik, gelijk zijne. natuw en zijne nei-
ping Lot vereeniging zelven leeren, — dan kan het alleen de wil van het
geheel zijn, die de Sonvereiniteil, bezit. Alle magt is dus een uityloeisel
vanhiet, volk 5 niet uit krachte van een nitdvukkelijk of stilzwijgend verdrag ,
maar om den wil, Waar het staatshehicer opecn verdreag steunt , daar is dit
verdvag viet meer dan een vorm , cen uitvloeisel van den algemeenen wil;
maar nooit kan het ot beginsel pesteld worden . omdat het regt zelf het
beginsel is, ¢n omdal hel vegt vior den wil aanwezig is.

«Umdie Lehre von der Volkssauverinitit richtiz zu beurtheilen, musz
“man vor allem den Begrill der Volkssonverdinitit feststellen. Viele haben
«sie irrigals die hichste Gewalt, als den Inhegrifl der Befugnisse der Regie-
wrung l'"i!‘il(:htr'l,._ und solchergestalt den Theil mit dem Ganzen ver-
“wechselt, Souveriinitiv aber ist gleichibedentend mit dem Gesammitwillen,
«holalivli dep Inln-gril]' der gesammte Macht des Stadtsvereins, oder nach
wandern die Ursprun

gliche Machivollkommenheil des Volkes, aus welcher

«die hiichste Gewalt ausflieszt, » v, Angrin en v. RoTTECK , Staalsr. der
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begrip, dusals uitvloeisel der rede, toegepast op ’s menschen
natuur, zov volgt daaruit, dat deze bepaling van het
gezag een zuiver rede-begrip is; immers, dat hetzelfde
begrip , hetwelk het regt bepaalt , ook het gezag bepaalt.

De wijze, waarop het gezag gesteld en uitgeoefend
wordt, is slechts vorm of middelen, als zoodanig, aan het
beginsel ondergeschikt. Nu ligt het in het begrip van
het gezag, dat het het regt ten doel moet hebben ;
maar ook daarom is het noodig, dat alles, wat in de
vereeniging als middel strekken moet tot de vrije ont-
wikkeling van allen, uitdrukkelijk bepaaid en erkend
zij; dat is, dat het regt wettig gevestigd zij.

Dus is de eerste vorm, waarin de algemeene wil zich
oplost,, dal gezag, helwelk die middelen bepaalt en
regell ; dus hel wetgevend gezag.

Maar die wel regelt zoowel het geheele staatsverband
en de betrekking, waarin ten dezen aanzien de leden
tot den Staat staan, als de bijzondere regtsbetrekkingen
tusschen de individuéle leden en den Staat als individu.

Ock voor de naleving en toepassing der wet moet
een gezag bestaan; maar dit gezag is van tweeérlei
aard : of algemeen , 6f bijzonder. Hetalgemeene, hetwelk
wij gewoonlijk het administratief gezag noemen, is
dat, hetwelk mel de zorg en derhalve met de uitvoering
der welten belast is, die het geheele staatsverband en
de betrekking, waarin ten dezen aanzien de leden tot
den Staat staan, omvat. Hierice behooren alzoo alle
inwendige en uitwendige belangen van het staalslig-

Constit. Monarch. 1.b. p. 147, Zoo ook ATRENS, Cours de dr. Nat. p. 369.
OrzooMER, de Souvereiniteit des volks. p.73 «De regeling der maatschappi)
«hangt al’ van den wil harer ledes, niet omdat z1) op eene overcenkomst
iberust, maar omdat zij ecne maatschappij is.u Zie ook Brrexr, Die
Philos. des peinl. Rechis. . 48. Over het onderscheiden begrip der volks-
souvereimiteit in onze Staatsregelingen, zie TuoRBECKE, danteek, ap
"
art, 79,
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chaam en de regeling der middelen, die als uitvoering
der wetten strekken ; echter altijd zonder inbegrip van
de regtshetrekking tusschen individuén,

Het bijzonder gezag is dat, hetwelk de vrije ontwik-
keling der leden van den Slaat in hunne onderlinge
reglsbetrekkingen, en de noodzakelijke naleving door deze
van de wetten, welke zijn vasigesteld tot bewaring van
de orde in den Staat, als middel om het algemeene regts-
doel te bereiken , handhaaft.

Dit gozag is het judiciéle.

Het algemeen of administratief gezag is voortdurend
onafgebroken werkzaam.,

Het judicigle alleen, wanneer het ingeroepen wordt,

Deze verschillende vormen van het gezag zijn onder-
ling zeer onderscheiden.

Vrije ontwikkeling is het doel van den Staat.

Loowel het administratief als het judiciéel gezag
behoort derhalve onder de wet te staan. De wel moet
elks bevoegdheid regelen en aanwijzen, en beiden
kunnen piet anders werkzaam zijn dan volgens de wet;
want deze regelt de middelen, waarop het staatsgebouw
*ust. Daarom moeten deze beiden met scherpe trek-
ken afgescheiden ajn van het wetgevend gezag; ver-
eeniging of vermenging van het wetgevende gezag met
hetadministratieve of met het judiciéle leidt tot willekeur;

Juist omdat de wet het rigtsnoer is, hetwelk beiden
noodzakclijk volgen moeten.

?

Willekeur in staalsgezag 19 despotismus. Despotismus

shait de vrije ontwikkeling der vereenigde in individuéle
Staatskrachien wuit.

Maar het is niot alleen het gebrek aan onderscheiding

tusschen het welgevende gezag en hetl administratieve en
Judiciéle, hetwelk in strfjd is met het-doel van den Staat ;

ven juist afgebakend behoort de onderscheiding te %ijn
tusschen deze beiden.

Themis, D. X1, 1¢ St [18507.
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Het ecrste toch 1s het gezag , hetwelk het groote doel
van den Staal in loepassing brengt; nameljjk de uitvoe-
ring der middelen om ecnen regtstoestand te verwezenlij-
ken; het andere is dat, hetwelk als scheidsman wordt
ingeroepen in de verschillen, ten opzigte van de regts-
betrckkingen tusschen individuen onderling, en van die,
waarin de leden van den Staat ten aanzien van den
Staat geraken.

En, even als de aard van het administratief gezag mede-
brengt, dat tusschen alle deelen daarvan een naauw
verband en eene onderlinge betrekking bestaan, evenzeer is
het noodig, dat, op grond van de verscheidenheid der
verschillende regtshetrekkingen , waarbij het judiciéle
gezag ingeroepen wordt, en de vrije beoordeeling,
die daarvan wordt verlangd, alle deelen van dit gezag
onafhankelijk en zelfstandig zijn (1).

Bij het aangewezen gezag voegen vele publicisten ook
nog ecen tnspectief gezag,als waarborg, dat deder gezag
binnen de grenzen blijve waarin het besloten ligt.

Doch de verdere uiteenzetting van de begrippen omtrent

(1) ANRENS, b a. p., p. 375, zegt: «Le pouvoir législatif et le
apouvoir exéentif sont les deux branches opposées du pouvoir politi-
wque, qui se fondent sur denx fonctions intellectuelles différentes.
« Tandisque dans le premier prédomine la faculté de généralisation
«le seeond exige la faculté on capacité de spéeifieation. I7exercice de
allan  est. pluiét une oeuvre de seience, celni de Paulre une oenvre
adiart, Le pouvoir judiciaire repose sur une fonction logique, consis-
«tant dans la subsomption de cas particuliers donués sous les pré-
«misses de la loi.» — Zie ook v. ARETIN en v, RoTTECE, t. a. p.,
T, 2, p. 240, Uit de bepaling, die ik aan de onderscheiding heb pe-
tracht te geven, blijkt, althans liet was mijn doel te doen blijken , dat
aok ik in het gevoelen deel . hetwelk is ontwikkeld door Mr. J. QuaRLES
van Urronn, dal niet alle regtsvragen, die zich voordoen, bij nitslui-
ting behooren tot het judicidel gezag; maar dat zij, naarmate van

haven aard, of door het admimstratief, Of door het judiciéel pezag

meeten worden llil:‘,t"Wl]‘f.-"YL
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de onderscheidene staatsmagten unoch de aanwijzing hoe
W elk deel van ieder gezag de onderscheiding kan en
moet bewaard blijven, liggen in het doel van mijn
opstel, -

Dit bepaalt zich alleen tot het strafregt. De vraag ligt
dus voor mij: Welke is de theorie van het strafregt ? en ten
aanzien van de strafwetgeving, kan ook het administratief
gezag straffen verordenen, ter verzekering der uitvoe-
ring, die het verlangt ?

Reeds de voorafgaande beschouwing over de strenge
.-;fschciding tusschen de verschillende vormen van het
gezag kan op de laalste vraag geen ander antwoord ten
gevolge hebben, dan dat het wetgevend gezag daartoe
alleen |, met uitsluiting van elk ander, bevoegd is.

Maar alvorens wij_bij deze vraag mogen stilstaan, moet
een ander onderzoek voorafgaan, 1. w.: of de straf regt
's; met andere woorden, of er een strafregt bestaat,

Het privaatregt laat de bevoegdheid tot geweld en dwang
toe, maar hionen zcer enge grenzen. Verschillend zijn
echter de meeningen ten opzigte van de uitgebreidheid,
der bevoegdheid tot dwang en van de betrekking tusschen
dic bevoegdheid en het begrip van strafregl.

Het algemecn gevoelen is, dat het regt het geweld en
den dwang toelaat; maar, volgens sommigen, bestaat er
bjj de straf geen cigenlijk regtsbeginsel, en ligt het
begrip van straf niet in een zuiver rede-begrip. Anderen
onderscheiden den dwang van de straf; terwijl de mees-
len hunner de siraf alleen in betrekking tot den Staat
stellen ; weder anderen vereenigen het begrip van dwang
on van straf in beginsel, in aard en in doel.

Hetzij mij vergund de verschillende meeningen ecnig-
2108 nader toe te lichton, omdat 4] in een naauw ver-
band staan (ot mijn doel.

Tot de eeo

; rsto stelling behooren allercerst zij, die gecn
Zliyey

rede-begrip voor het regl aannemen : maar die
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hiet beginsel uit empirismus, of uit nuttigheid, of uit nood-
zakelijkheid afleiden.

In mijn vroeger aangehaald vertoog poogde ik het
bestaan van een zuiver rede-begrip van het regt uit den
mensch aan te toonen, Maar even als het privaat-rvegt alleen
dan de waarde bezit, wanneer het uit een zuiver rede-
begrip , dus uit den mensch zelven , afgeleid wordt, zoo
ook is hel met het strafregt.

Men stelle met Rosst, dat er geen ander beginsel van
regt om te straffen bestaat dan de nuttigheid (1): dan
blijft toch de vraag over: Waaruit ontleent die nutlig-
heid het regt daartoe ?

Indien de nuttigheid de grondslag van het strafregt
zijn kan, dan ligt dat regt in de zoo dikwerf gelaakte
stelling: «het doel heiligt (of regtvaardigt) de mid-
delen»; want bij deze stelling wordt het beginsel tevens
het doel.

Teregt zegt Kamt van deze leer, dat zij leidt tot de
farisceuwsche magtspreuk : «het is beter, dat een mensch
«sterve,, dan dat het gehecle volk verloren ga.» Zij is de
doodslag der geregtigheid (2). '

Ik ontken niet, dat het nuttig is, dat de overtreder
gestraft worde; maar die nuttigheid is van onderge-
schikten aard, Er moet een andere grond bestaan , waar-
aan de straf getoetst kan worden. Die grondslag moet
het regt zijn, opdat dit tevens den maatstaf bepale.

Het is nuttig voor den Staat, dat alle overtreders en
boosdoeners geweerd worden; ja, dat zij niet bestaan.
Hieruit moet dan ook de doodstraf voor iederen over-
troder volgen. Uit het oogpunt der nuttigheid heeft zelfs
de pijnbank hare voortreffelijke zijde.

Neen; evenmin als het geluk of de nuttigheid het

(1) Traite du droit pénal, p, 81,

(2) b @ ey e 187,
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beginsel des regls in het algemeen kan zijn (1), evenmin
kunnen zij dat voor het strafregt en voor de straf zijn.

Wat het ander voorgesteld geveelen betreft, zoo ligl
de onderscheiding tusschen dwang en stratin de verschil-
lende begrippen omirent die beiden.

Kanr gaat uit van deze stelling: de tegenstand tegen
de verhindering van eene werking, is bevordering dier
werking ; onregt is verhindering van die vrijheid, tot
welke algemeen regt bestaat. Hiertoe behoort de dwang.
Wanneer dus een zeker gebruik der vrijheid eene verhin-
dering is van de vrijheid , waarloe algemeen regt bestaat,
dan is de dwang, die tegen dat gebruik wordl inge-
steld, als verhindering van de hindernis der vrijheid ,
met de vrijheid, waartoe algemeen regt bestaal, over-
eenstemmend ; dus is de dwang reglmatig (2).

In het begrip omtrent straf, waarbij die schrijver, gelijk
ik %oo even aanwees, het begrip der nuttigheid met kracht
verwerpt, roept hij het beginsel der wedervergelding
m, als middel 1ot herstelling der door de overtreding
verbroken evenredigheid. Daarmede verbindt hij later
het denkbeeld van een ondersteld verdrag, volgens het-
welk de mensch, naar de uitspraak der rede, zich zelven,
als vatbaar voor overtreding, en alle anderen in de ver-
eeniging aan de strafwet onderwerpt (3).

Leker is de straf het middel tot herstelling der ver-
broken evenredigheid, maar slechts middel en geen

(1) Dat het beginsel  van regt nict in de nuttigheid gelegen kan
sijn, bewezen ANRENS, t.a, p., p. 22 en volgg., en Prof. 08 WaLL,
inzijne hekroonde prijsverh. over het bestaan, den aapd en de behan-
deling wan het natuurregt , p. 109, Vooral ook laatstgen. uver het
beginsel, ten opzigte van strafregl,

(2) Metaph, Anf. p. XXXV.

(3) T. a, P po 203, Het wezen vaibaar voor een zuiver beprip van

TEEL en van regiswetten noemt Lij de hemo noumenon , en stelt daar-

tegen over de homo phaenomenon als het wezen, hetwelk aan dic
wellen onderworpen is,
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begiusel. De wedervergelding (talio) toch legl an de
straf alleen de bedoeling om te straffen ; terwijl de straf
de straf veeleer ten doel moet hehben, om als middel te
strekken tot de vrije ontwikkeling van allen.

Wedervergelding , gelijk ik meen dal Kawr die be-
doelt, betreft alleen de handeling des overtreders. Zijn
begrip lost zich op in deze voorstelling. Omdat de dief
gestolen heeft, moet hij straf ondergaan; die straf
staat ten zijnen aanzien als wedervergelding, dus als
gelijke ontrooving aan hem, als door hem begaan is.
Wanneer dit de leer van het strafregt is, dan heeft
het, met het regt van dwang het begrip, van vergoeding
van de gedane inbreuk gemeen ; maar dan is het daarin
onderscheiden, dat de dwang alleen kan strekken tot
vergoeding van het geleden nadeel of tot herstel van
de inbreuk ; want meer veroorlooft het regt nicl. Alzoo
zou het begrip van straf wederregtelijk zijn.

De inbreuk op de vrijheid van allen (want daarop ziet
hier de wedervergelding) wordt niet hersteld door aan een
ander te vevgelden, het zij door gelijke vergelding, het 2ij
door een surrogaat, wat hij gedaan heeft.

Wanneer de tong van de weegschaal (evenaar, dit beeld
bezigt Kant) aan de eene zijde doorslaat, dan wordt de
gelijkheid, het evenwigt, niet terug gevonden door dien
aan de overgestelde zijde even zoo veel te laten door-
slaan , maar door hem weder gelijk te brengen.

Met geringe verandering in de stelling van Kaxr, vol-
gen velen hem na in zijne hegrippen van het regt van
dwang. Haus (1) en Baven (2) gaan uit van de stelling :
ieder is meester binnen de grenzen zijner \'ri‘jluritl, om
naar willckeur te handelen. Dogeen welke die vrijheid-
overschrijdt stelt zich ender het regt van dengeen, wiens
vrijheid overschreden is; en, vermils het regl van vrijhei
(1) Elenent. doctr. pr. phil. §§ 19 ct 85.

(2) Lehrb. des Naturr § 42 en t"ﬂ;:;}_
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onbepaald is, stelt hij, die de vrijheid overschreed, zich
zelven onder de vrijheid van anderen.

Wel trachten beide schrijvers de grenzen aan te wijzen,
binnen welke de dwang, in geval van overschrijding van
vrijheid , gelegen moel blijven; maar toch ligt in hunne
stelling onbepaalde willekeur, en wanneer het regt van
dwang willekeur is, dan zijn er geen grenzen , binnen
welke de dwang besloten blijft (1).

Wat de straf en het strafregt betreft, zoo berusten
deze volgens de meesten, op een verdrag, hetwelk de
grondslag van den Staat is.

Ik heb reeds hier boven getracht aan te toonen, dal
de Staat niet op een verdrag steunt; maar op een zui-
ver regishegrip, in verband tot *s menschen neiging naar
vereeniging. Was de Staat gegrond op een verdrag, dan
bestond er niet een bewijs voor het regtsbegrip van staals-
regt, veel minder van strafregt. Een verdrag kan in strijd
meot het regt zijn, en dit zou het zijn, wanneer daaruit
het strafrogt en do straf afgeleid moesten worden.

Hetis wederregtelijk, inbreuk te maken op de regten
of op de vrijheid van anderen , anders dan voor zooveel
cigen vrijheid dit noodzakelijk maakt. Voor de bepaling
van het regtmatige der straf moet derhalve de vraag

- voorafgaan . hoe kan het regtmatig zijn, de vrijheid van
sommigen in den Staat te beperken? en hierop toepas-
sende het stelsel van verdrag , waaruit het sirafregt zijne
regtmatigheid ontleent , rijst de, in mijn cog, nog go-
heel onbeantwoorde vraag op: hoe kan iemand zich ver-
binden tot datgene, walt het gevolg der gtraf is ? Een
stilzwijgend verdrag zal zeker geen grooter gezag heh-
ben, dan een uitdrukkeljjk ; en het is eene algemeen

(1) In gelijken zin als vaorgesteld js, wordt het regl van dwang
beschouwd door Hueerano , Lehrzitze des Naturr, § 75, ScEMIDT.
Fersuche einer Moralphilos . p. 593, Hevpeskeicu, System des Naturr.,
1'Th, p. 815 en volge.
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aangenomeu en onmiskenbare leer, dat de mensch zijue
aangeboren regten ,— dat zijn de reglen, die onmiddelijk
tot den mensch als zoodanig behooren , en die niet uit
zijne regtsbetrekking met anderen ontspruiten, — niet
vervreemden of daarover beschikken kan, omdat de
mensch zijne eigene natuur niet veryreemden of daar-
over beschikken kan.

En wat is de straf in vele opzigien anders dan inbreuk
op de aangeboren regten?

Aanranding van de onschendbaarheid des persoons;
beperking in zijne vrijheid van handelen en zijn; ja zells
beschikking over het leven, volgens de meening van
hen, die het verdrag als grondslag der strai, en de
doodstral als regtmalig aannemen (1),

Loo lang de mensch zijne aangeboren regten niet
vervreemden mag; zoo lang hij niet over zijue persoon-
lijkheid en de gevolgen daarvan, dus ook over zijn
leven, over zijne vrijheid en wat daar meer toe be-
hoort, beschikken kan, even zoo lang zal ook ver-
werpelijk moeten zijn het stelsel, dat de straf op verdrag
steunt (2).

Het begrip van straf, ik zeide het reeds vroeger, moet
in het regt zelf liggen en kan niet uit cen ondersteld

(1) Niet allen geven gelijke uitbreiding aan de zoogenasamde aange-
horen reglen 5 het verschil hangt af naar gelang sommige reglen tot
de natuur der menschen en tot zijn physick bestaan gebragt worden
of uit de betrekking met anderen worden afgeleid; b. v., het begrip
van eigendom , hetwelk velen tot de a peleide regten brengen: doch
hetwelk ik reeds in mijn vroeger opstel tot de natuur des menschen
bragt 5 zie Themis, t. a. p. Het is het voorgestelde begrip, hetwelk
de slavernij onregtmatiy doet zijn; omdat de mensch nict over zich
zelven, over zijne persoonlijkheid en over die van anderen beschikken

mag, daar deze geence regisbetrekking tusschen de menschen is.

(2) De homo noumenon van KANt, heeft niet de bevoepdheid om
den home phaenomenon aldus te beperken,
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verdrag afgeleid worden, omdatl het verdrag den Staat
niet vormt, en het verdrag van straf, gelijk het strafregt
die medebrengt, evenmin aan den zedelijken als aan den
zinnelijken mensch toekomt.

Het begrip van regt ligt #n den mensch, als middel,
om , met zijne neiging naar vereemiging , het hoogste
goed te bereiken. Is het derhalve alleen in de veree-
niging, dat de mensch zich in eenen toestand bevinden
kan, geschikt tot ontwikkeling van afle zijne vermogens,
dan is het het begrip van regt, hetwelk , niet de vereeni-
ging (want deze is het gevolg van ’s menschen natuurlijk
neiging), maar den Staat vormt, maar dan ook moeten alle
middelen , die tot verwezenlijking en bestendiging van den
regtstoestand leiden moeten, in het regtsbegrip zelf liggen.

Van de tot dus ver ontwikkelde regisbegrippen der
straf , is geheel onderscheiden de meening van Stany (1),
die het begrip van dwang uit den mensch, maar dat van
straf uit God afleidt.

Tot bepaling van het regl van dwang wordt hij geleid
floor dezo beschouwing: het regt heeft zijn aanwezen
in de handelingen der menschen (de voortbrengsels van
willekeur) ; het is echter niet van willekeur afhankelijk ;
dus moet in het regt de magt gelegen zijn, dat de in-
wendige voorwaarden des regts , ook onvermijdelijk ver-
vulling naar buiten erlangen; dit is de dwang. De regts-
wet werkt van busten op den mensch ; maar het begrip
van dwang ligt met dal van het regt 4n den mensch.
Alleen wanneer de verpligte handeling achterwege blijft,
outvangt hel regt van dwang een bestaan, en wanneer
de dwang wordt aangewend , dan is het witwendige ge-
weld uit eene zedelijke bron ontsproten. Hij, op wien
de dwang wordt uitgeoefend, heeft het bewustzijn, dat

(1) 1n de laatste Jaren is in ons land van eenen bekenden kant te
vaak cen beroep fiedaan op stellingen van Stant, dan dal ik, onder de

vey 1 . .t - ar o
etschillende meeningen . de zijne stilzwijgend voorbij mogt paan.
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hij niet aan ecne physiecke magl, maar aan eene zede-
lijke magt physiek onderworpen is (1).

En nu zijne begrippen ten aanzien van hel regt van
straf,

De Staat, zegt hij, is het uitwendige Gods-rijk, tusschen
het rijk der natuur en het cenwige rijk Gods, Het is de
zonde , die den Staat noodwendig gemaakt heeft. Dus
moet zich, in het rijk der uitwendige gemeenschap, de
geesl Gods openbaren. Even als God zedelijk regt spreekt,
even zoo moet de Staat dil vitwendig doen; en, even als
in het eeuwige Gods-rijk de straf op het kwade volgt ,
alzoo moet zij dit ook in het uitwendige Gods-rijk , op de
verstoring der orde. Aldus is de straf de verheerlijking
Gods op aarde (2).

Mij is het denkbeeld eener Godsstraffe als straf te
duister, om het begrip van Stant te kunnen volgen;
want bij mij rijst de vraag: wat is dan het doel diev
straf?

Bij de volmaaktheid, die ik als eigenschap van het
Godswezen stel, is straf, om te straffen, daarmede nicl
vereenigbaar, en zou ik meenen, dat Stamu het begrip
van straf met dat van tuchtiging, opleiding of volmaking
verwart.

Maar onbestemder wordt mij nog de aangevoerde stel-
ling, wanneer ik let op het vroeger door hem gezegde :
de strafgeregtigheid Gods is de herstelling des rijks door
de vernietiging of het lijden desgenen, die tegen het rijk
gezondigd heeft.

Hierin ligt, naar het mij voorkomt, terugkecring tot het
denkbeeld van dwang, als herstelling van de toegebragte
inbreuk , zonder dat de straf zoodanige herstelling te
weeg brengt.

(1) Die Plil, des R, 1 Th. p. 123,
(2) T. a. ps 2 Th. p. 12 en 374,
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Eindelijk onderscheidde ik onder de behandelde stellin-
gen , de meening der zoodanigen, die het begrip van
dwang met dat van straf verbinden en alzoo die beiden
vereenigen.

Het is mjj echter voorgekomen , dat dit verband gezocht
wordt in een onjuist begrip van het regt van dwang
of van dat van straf. Zoo beweert Jacos: omdat ieder
vegt heeft, den beleediger tot vergoeding te dwingen,
geldt ook de straf; want de straf is als dwangmiddel
regtvaardig, wanneer zij geévenredigd is aan de belee-
'-ligiﬂg en wanneer hij, die haar toevoegt, daartoe be-
voegd is (1).

Volgens het begrip van denzelfden schrijver hecft ieder
'egl tot aanwending van alle krachten, die bij in zijn
reégtsvermogen vereenigt, tot opheffing van alle physieke
hindernissen , dic de uitoefening zijner regten in den
Weg staan. Wanneer hij daarbij de regten van geene
anderen benadeelt, kan hij van dic krachten naar wille-
keur gebruik maken (2).

Maar hoe kan hij nu, wegens iedere onregtmatige
halldeling » die hij beleediging noemt, den dwang straf
heeten, alleen , omdal gene een physiek kwaad is, iets
namelijk , hetwelk tegen iemands neiging wordt inge-
steld (3)7

De dwang vervalt, wanneer hij, op wiens bevoegd-
heid inbreul gemaakt is, in zijune volle bevoegdheid
bersteld word. Brengt men het begrip van straf tot dit
Privaat-regtelijk heginsel, dan vervalt ook de straf,
wanneer de overtreder de door hem gedane overtreding
herstelt.

In dien zin zou elk positicf strafregt onregtmatig zijn;
want bij allen is de straf geheel onderscheiden van de

(V) Phil. Réchtsl. § 421 ot y22

(2) T. a p. § 201 o 409

(3) § 318 ot 410
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herstelling. De dief wordt niet vrijgesteld van de siraf,
wanneer hij het gestolene teruggeeft , zelfs met schade-
vergoeding.

Ook Howprxen, SCHAUMANN en SCHMALZ vereenigen
het begrip van straf en dwang. Bj den eerslen mist
men het bewijs , dat de dwang of de straf regtmalig 1s;
het is de leer der volkomene en onvolkomene pligten ,
waarvan de eerstgenoemde den dwang, dus het regt,
geven (1).

De stelling van den tweeden steunt op het regt van
vrije beschikking en verdediging van ecigendom, vol-
gens hetwelk de mensch regt beeft, om zich tegen
benadeeling te verzetten, en om dus den ander, door
bedreiging van straf, van benadeeling terug te houden (2).
In mijon oog bestaat hier eene valsche gevolgtrekking.

De laatstgenoemde stelt bepaaldelijk de vraag: hoe
kunnen dwang en straf regtmatig zijn (3)7

Na de wederlegging van de stelling, dat de straf
op verdrag berust, of dat zij als gevolg van de slaats-
inrigting alleen a posteriori zou gelden, gelijk Feuer-
pacn leert, komt hij tot het besluit, dat de overtreder
van eenen regtspligt zijne onschendbaarheid, die de
cigenschap des menschen in de zinnelijke wereld is (4) ,
verliest, en dat aldus de straf tegen den zoodanigen
regtmatig is. Hiermede vereenigt hij het regt van weder-
gelding (5)-

Alzoo zou volgens Scmmavz, die op iedere weder-

(1) Jus Nat. Sing. Lom. §29.126. 131 co 187,

(2) Wissensch. Natwr, 261,

(3) Handb, der Rechtsphilos, Aphor, 158, « Keine Strafe ist pedenkbar,
«durch welche nicht irgend ein Recht verletzt wied 5 so ist die Frage:
«wic kann ctwas reehitmiszig werden, was Verlelzung cines Rechts
« wider Willen des Bereehtiglen ist? »

(4) T, a. p. Aphor, 92.
(R) T.a.p. dphor, 159,
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vegtelijke inbreuk van eens anderen regt straf toepast,
de uit het beginsel van wedervergelding afgeleide en in
loepassing gebragte straf willekeur zijn.

Als beginsel heb ik reeds getracht de wedervergel-
ding als onafdoende voor te stellen, Wat de willekeur
betreft , dezeligt hierin : Scumarz noemt de onschend-
baarheid de hoofd-eigenschap van den mensch (het
begrip van de waarde der zedelijke natuur in de zin-
nelijke wereld).

Regisbetrekking kan dus alleen tusschen onschend-
bare wezens bestaan. Houdt hunne onschendbaarheid op,
dan moet ook gelijktijdig hunne regtsbetrekking ophou-
den. Derhalve worden 2ij schendbaar en kunnen zij daarop
ook geen regt bezitten. Handelingen ten hunnen aan-
zien kunnen bij gevolg niet naar de beginselen des regts
afgemeten worden, omdat, waar geene schending van
regt het gevolg cener handeling is, die handeling niet
onreglmatig kan zijn.

Tegen eenen schendbaren is alles geoorloofd.

Ik heb gemeend de stellingen van anderen, voor zoo
veel ik die kon raadplegen, eenigzins te moeten toe-
lichten, en deze, vooral ten aanzien der begrippen van
strafregl , te moeten wederleggen, waar zij in strijd
mel mijne meening zijn , voordat ik tot de uileenzetting
van mijne stelling kon overgaan.

Uit de voorstelling van de beide begrippen, zoowel
dat van dwang als dat van straf, blijkt reeds bij voor-
raad, dat ik tusschen die beide een verband vinde,
naauw genoeg, om beide vereenigd te behandelen.

Dit verband ligt allereerst in het begrip van regt
waaruit beide ontleend worden, in betrekking tot
beider strekking als middel des regts.

Ik behoef niet te herhalen, wat ik vroeger reeds meen
betoogd te hebben, dat alleen in de vereeniging het
reglsbegrip toepassing kan erlangen , en wel in zoodanige
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vereeniging , die zich den waarborg, de loepassing en
de ontwikkeling dier middelen ten doel heeft gesteld,—
dus in den Staat.

Uit dit gezigtspunt kan de straf, evenmin als de dwang,,
zullen beiden als regtsmiddelen gelden , iets anders zijn
dan middelen tot de vrije ontwikkeling van allen.

Lijn zij dat, dan zijn zj regtmalig en zoowel in
oorsprong als 1n algemeen doel verbonden , hoezeer de
bijzondere strekking van beide verschillend kan zijn.
Maar hoezeer in bijzondere strekking verschillende, zoo
is in den aard der werking van beide eene overeen-
stemming , die naar mijne meening het meest tot het
stelsel van vereeniging, waarvan ik het laatst melding
maakte, geleid heeft; ik bedoel beider werking , die
sich kenmerkt door inbreuk op cens anderen bevoegd-
heid.

Uit het begrip van de vrijheid van allen tot de meest
mogelijke ontwikkeling van alle hunne vermogens, volgt
noodwendig, dat niet ieder bevoegd is om geheel naar
willekeur te handelen, maar dat eenieder zijne vrijheid
van handelen, dus ook zijne willekeur, beperken moet ,
naar gelang de bandeling zijner willekeur aan de vrije
ontwikkeling van anderen in den weg zou staan.

Het rogt moet de voorwaarden en middelen verschaf-
fen, om de vrijheid van eigen ontwikkeling en die van
allen te bepalen en te verzekeren ; maar daarom ook,
om die, waar het helang van anderen dit vordert, te
beperken.

En, vermits het regt de vrije ontwikkeling van alle
vermogens en cigenschappen des menschen beoogt ,
ligt het in het begrip des regls, dat hem, tot het ge-
bruik maken zijner bevoegdheid, alle de middelen van
zijne zedelijke en rinnelijke natuur geheel ten dienste
slaan.

De beperking van willekeur , welke de vrijheid van
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allen vordert, brengt mede, dat tegen overschrijding
derzelve, waardooraan de bevoegdheid van anderen te kort
gedaan zou worden, middelen verschaft en door het regt
etkend worden. Als middel daartoe mag de mensch, op
grond van zijne bevoegdheid tot ontwikkeling van alie
zijne vermogens , geweld bezigen, dat is, hel vermogen
zijner zinnelijke of zedelijke krachten aanwenden tegen
cenen bestaanden tegenstand , ten einde het voorgestelde
doel te bereiken ; mits het doel alleen strekke tot verdedi-
ging of herstelling van eigene bevoegdheid , en het ge-
weld , zoo als het wordt aangewend , het eenige middel zij,
Waardoor hij zijno bevoegdheid verdedigen of herstellen
kan, Het goweld wordt dwang, zoodra de aanwending der
krachten eenen overwegenden invleed uitoefent,

Deze bepaling van geweld en dwang is, naar het
mij voorkomt , geheel in overeenstemming met het begrip
van regt, en staat in verband tot ’s menschen natuur, Zjj
Omval alle de deelen, waarvan het: regt aan den mensch
de vrije ontwikkeling verleent, en doet zich zelf kennen
als een dier deelen.

En men meene niet, dat dit begrip tot willekeur
leidt; want, wanncer het bijzonder doel des regts de
Vrije ontwikkeling van allen is, tot bereiking van het
hoogste goed, en zoolang de dwang slechls als middel
daartoe, dus als aan het regt ondergeschikt, gelden
kan (1), — even zoo lang zal ook, bij clke handeling des
menschen, de bevoegdheid dier handeling afgemeten
flocten worden, in verband tot de bevoegdheid van ande-
ren, en aldus zal die bevoegdheid de willekeur bepalen.

(1) Dat de dwang alleen als middel des regts gelden kan en niet als regt
nit zich zelf , gelijk velen . naar mijn oordeel verkeerd , meenden, was reeds
het gevoelen van een ond regtsgeleerde , wiens naam nog altijd in hooge
achiing staat. Tk bedosl Dongrros, die in zijne Comm, de Jure eiv.1,1.
. 4. leerde: «Quidam volunt Jjus dietum esse per metathesin , utsit 1vs
dquasi VIS, conversis litteris: quod rei minime convenit, Nam neque vis

N Omis jus est ; ot si qua justa est, prope ost. ut vis non sit appellanda. »
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Het geweld en de dwang zijn reglmatig, wanneer zij
de eenige middelen zijn, waardoor allecen eigeno vrij-
heid verdedigd of hersteld kan worden; maar zjj zijn
wederregtelijk , wanneer zij buiten noodzaak worden aan-
gevoerd of wanneer niet zoodanig geweld noodig is;
want dan gaan zij verder, dan tol eigene ontwikkeling
gevorderd wordt ; terwijl tevens inbreuk gemaakt wordt
op de bevoegdheid eens anderen.

Het ligt aldus in den aard van het regtmatige van ge-
weld en dwang, dat zij strekken kunnen tot verdediging
van eigene bevoegdheid tegen onregtmatige inbreuk en
tol herstelling in die bevoegdheid , wanneer daarop on-
regtmatige inbreuk heeft plaats gehad. In beide geval-
len toch geldt de dwang als middel tot ontwikkeling
dier vrijheid, welke het decl van allen in de verceni-
ging is. — Maar tevens ligt het in dien aard, dat alleen
die middelen regimatig zijn, zonder welke de verdedi-
ging vruchteloos zou zijn of de herstelling geen plaats
zou hebben: want alleen in zoo ver vormen zij een
middel tot de wrije ontwikkeling van allen in de men-
schelijke vereeniging.

Dwang is in mijne stelling geen eigenlijk regt. Het regl
beveelt of verbiedt, Wat tusschen bevel of verbod ligt
is geoorloofd , derbalve eenc bevoegdheid. Onregtmatige
dwang is verboden; maar evenzeer oversehrijding van
eigene bevoegdheid. Het regt verbiedt niet de verdedi-
ging legen inbreuk ; maar het gebiedt ieder in zijne
eigene bevoegdheid te laten en daarin, na gemaakte
inbreulk , te herstellen.

Hieruit volgt, dat het bezigen van wederkeerig geweld
tegen hem, die regtmatigen dwang aanwendde, onregt-
malig is.

In het begrip van dwang liggen overigens nog eenige
bijzonderheden , welker aanwijzing ik voor de juiste
kennis van mijne meening belangrijk acht.
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De dwang is regtmatig, wanneer zij strekt als éénig
middel tot verdediging of herstelling. Hieruit volgt , dat
er eene onregtmatige handeling voorafgegaan moet zijn,
van hem, op wien de dwang wordt uitgeoefend ; der-
halve kan zjj geen plaats hebben , als waarborg voor eene
toekomstige onregimatige handeling (1). Hoezeer het
regt het begrip is der voorwaarden, athankelijk van
‘s menschen inwendige en uitwendige vrijheid als middel
voor zijne vrije ovtwikkeling , zoo regelt het alleen de
uitwendige handelingen. De inwendige behooren tot het
gebied der zedeleer. Vrees voor de bedoelingen van
een ander tot eene onregtmalige handeling geeft der-
halve geene bevoegdheid , om daartegen middelen van
dwang te bezigen.

Wel kan een ieder zijne bevoegdheid trachten te ver-
zekeren; maar de widdelen van verzekering moeten alle
binnen de grenzen van een ieders eigene bevoegdheid
blijven. De overschrijding daarvan , die alleen dan regt-
matig is , wanneer zij strekken moel tot vcrdediging of
herstelling | wordt wederregtelijk , wanneer zij buiten
die gevallen plaats vindt,

Uit de omstandigheid , dat de dwang alleen regimatig
kan zijn na voorafgegane uitwendige handelingen , volgt
dat het geweld alleen uilgeoefend moet worden tegen hem ,
die zo00danige handelingen pleegde; of die in de aan
cen ander wederregtelijk ontroofde hevoegdheid getre-
den is,

Eindelijk moet ik ten opzigte van de hevoegdheid tot
dwaung nog gewagen van de grens, welke die bevoegd-
heid niet overschrijden mag.

De mensch is het eenige wezen, aan wien regt toe-
komt; hij alleen bezit regt : dus is de mensch een regis-

(1) Zij , die dwang en styaf vereenigen . moelen noodwendig , maar in
Mn oog geheel verkeerd , zoowel aan den dwang als aan de straf eenen
Preventieven aard tockennen,

Thewmis , b, X1, 10 St. [1850].

£
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onderwerp, Maar dit zijnde, kan hij geen regtsvoorwerp
worden: dat is, bij kan zich zelven of een ander niet
tot een regtsvourwerp maken, Hierin ligt de onver-
sreemdbaarheid der bevoegdheden en eigenschappen,
die tot ’s menschen zedelijke of zinnelijke natuur be-
hooten; waaronder ook de dus genoemde aangeboren
regten.

De nitwendige handelingen alleen en de gevolgen dier
handelingen vormen de regtsbetrekking tusschen de
menschen onderling.

Wel behoort de bevoegdheid tot het uitoefenen van
dwang, ingeval van voorafgaande onreglmatige hande-
lingen, tot hetgeen den mensch ten gevolge zijner natanr
toekomt; maar, vermits die uilvoering, even als zij
voorafgaande handelingen vordert , zelve alleen in han-
deling bestaat, zoo is de uitvoering van dwang niet
meer dan een regtsvoorwerp. Hierin ligt derhalve de stel-
ling, dat de mensch, hoewel hij van zijne aangeboren
regten , en dus ook van zijne bevoegdheid tot dwang,
geen afstand doen kan, echter bevoegd is tot het doen
van afstand van de uilvoering.

De handelingen der menschen in de wederkeerige be-
treikingen lossen zich op in de verpligting, om te
geven, te doen, of na te laten,

De bevoegdheid tot dwang wordt in dezen zin beperkt
door de regisbetrekkingen. Hiermede bedoel ik, dat de
dwang , als reglsvoorwerp, alleen strekken kan tot nale-
ving van de verpligting , en dat alleen dat middel gelden
kan, hetwelk, uit zijnen aard, die naleving ten ge-
yolge moet hebben; zonder dat door den dwang inbreuk
gemaakt mag worden op de aangeboren regten van
het reglsonderwerp, waarop de dwang wordt uiigeoe-

(1) Aldus was de nexns der Romeinen., de slavernij wegens schulden ,
(trans Tiberim venditio) wedervegtelijk. Even zoo is dat ook de gijzeling

wegens schulden in ons regl,




fend. De menschelijke vrijheid , gelijkheid en clke andere
bevoegdheid des menschen, die aan zijne zedelijke of
«innelijke natuur eigen is, kunnen derhalve niet door
dwang verkort worden , waar het alleen de herstelling
van inbreuk op-, of de verdediging van regtshetrek-
kingen geldt (Bl

Anders evenwel is het, wanneer de inbreuk zich niet
bepaalt 1ot de regtsvoorwerpen, waarin onze bevoegd-
heid verkort is; maar wanneer zij het reglsonderwerp
zell betreft; b. v.: aanvanding des persoons, opslui-
ling, enz.

De mensch i¢ niet alleen bevoegd, hij is zedelijk
verpligt, en het doel des regts is een slreven er naar,
om zich zelven te ontwikkelen en, tot eigen ontwikke-
ling , over alle die middelen te beschikken, die hem
ten dienste staan, zoolang hij daardoor de bevoegdheid
van anderen niet verkort. Aanranding van, of inbreuk
op zijn vermogen tot ontwikkeling , dus aanranding van
#ijn persoon of van hetgeen tot zijne persoonlijkheid be-
hoort, maet hij daarom ten krachtigsie afweren. Deze
afwering kan somtijds niet dan ten koste der persaon-
lijkheid des aanranders geschieden. Alsdan is de mensch
bevoegd, om, tot behoud zijner persoonlijkheid , die voor
hem boven alles gelden moet, zelfs door manslag zich
16 verdedigen , wanneer de manslag alleen het middel
Yoor den aangerande was, hetwelk tot zijn eigen
levenshehoud tegen de aanranding sirekken kon (1),

(1) Uit mijne stelling, omtrent de regtsbevoeydheid des menschen tot
zelfweer, volgt, dat ik niet decl in de meening van hen , die het moderamen
incalpatae titelae eene exlew noemen. — Naar het mij voorkemt , is in
het f'ﬁgﬁp van regt geenc plaats voor cene exlex.

Het ‘door mij entwikkelde betreft alleen lict geval van zellweer, en niet
ieder middel van zelfbehond : want, wanneer de aanvanding der persoon-
lijkheid des anderen eene bloote daad van zelfbehoud 15, zonder e sten-
nen op w-rrlo.ll'rging tegen cene wederreglelijke aanvanding van een ander,
dan is die daad wederregtelifk,
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Wel randt hij hiermede wederkeerig de persoonlijk-
heid des anderen aan; maar zijne eigeno bevoegdheid
staat op den voorgrond, en hij blijft binnen de grenzen
dier bevoegdheid, zoolang hij zich in zijne verwering
alleen tot de noodzakelijke middelen voor zjn behoud,
en dus tot zijne vrije ontwikkeling bepaalt.

Opdat evenwel de mensch tot zoodanig middel be-
voegd zij, moet de aanranding onregtmatig zijn. En
vraagl men, wanneer de aanranding ooit reglmatig
zijn kan; hel antwoord is: alleen dan, wanneer de
aanranding bestaat in de toepassing van de straf; dat
is, in de toepassing van dat euvel , waarmede de Staat
bedreigt , voor het geval van inbrenk op de middelen
en voorwaarden, waarop de bereiking van het doel van
den Staat berast; niet, ten einde daardoor helgeen door
de inbreuk is teweeggebragt te herstellen , of den dader
tot vergoeding te noodzaken , maar alleen, omdat de
handeling in strijd was met de algemeene en bijzondere
belangen van den Staat.

Hierin liggen reeds in algemeene trekken het verband
en het verschil lusschen dwang en straf. Maar uit het
voorgesteld begrip van straf, en de toepassing daarvan
op helgeen ik ten aanzien van de bevoegdheid tot dwang
heb gezegd, blijkt tevens, dat wegens overtreding van
des eenen hevoegdheid, de in zijne bevoegdheid verkorte
geene straf op den overtreder kan toepassen. Volgens
het begrip des regts kan hij alleen zich verdedigen en
herstelling vorderen van hetgeen hem te kort gedaan is.
Wat verder gaal, dus ook de straf , is wederregtelijk.

Ik heb gezegd, dat de bevoegdheid tot straffen aan
den Slaat behoort.

Heeft dan de Staat andere en meer reglen dan het
individu?

In den Staat alleen is de mensch, gelijk vroeger
gezegd is, volkomen, omdal de Staat alleen voor hem
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cenen regtstoestand , naar de eischen zijner behoeften ,
oplevert,

In het begrip van den Staat ligt wel is waar het doel ,
om hel regt aan allen te verzekeren, en hun de middelen
le verschaffen tot wijze ontwikkeling van allen; doch
metL van een ieder als individu, maar van alle de leden
van den Staat als collectief ligchaam.

Hiermede worden de- belangen van. een- ieder als
mdividu niet uvitgesloten, want van hetgeen voor allen
bestaat, moet noodzakelijk de uilwerking op deder
overgaan,

Wat het regt vordert, levert de Staat.

Maar hieruit moet volgen, dat er eene andere betrek-
king bestaat tusschen de leden van den Staat onderling
en tusschen den Staat en zijne leden.

In zijne betrekking tot den Staat is de mensch geen
onderwerp ; want de Staat zelve is het onderwerp , waar-
van de individuéle leden de deelen zijn. Leder lid in den
Staat moet, ten opzigle van elk ander, vrij kunnen zijn,
om naar willekeur te handelen, binnen de grens zijner
bevoegdheid. Hij kan een ieder, die daarop wederregtelijk
inbreuk maakt , weren , of tot herstelling dwingen ; omdat
dit geweld zelf cen middel is van de vrije onlwikkeling
welke tot zijne vermogens behoort,

Maar de Staal stelt den band daar, waarop dit alles
nlogelijk is en waardoor het, naar de eischen des regts,
verzekerd wordt, Op de hevoegdheid en de reglen van
den Staat evenwel wordt geene inbreuk gemaakt door de
hanilclingen van een deel. Evenmin als de mensch op
zijne eigene. bevoegdheid inbreuk maken kan, evenmin
kan dit het deel op het geheel,

Alleen door een ander collectief ligehaam, door den
eenen Staal, kan inbreuk gemaakt worden op de vegten
en bevoegdheden van den anderen. Dit hohoort tol het
inlernationaal regt, waarbij de bevoegdheid van dwang .
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zoo als die aan teder individu toekemt, onder den yorm
van krijg, represaille, enz. wordt uitgeoefend (1).

De verkeerde werking van een deel, of de afwijking
van de werking, die aan ieder deel is aangewezen, kan
wel de noodzakelijke bereiking van het doel van het
gehecle werktuig verstoren, of belemmering in de ver-
eenigde werking brengen; maar het kan niet bepaald
worden, welk aandeel in die verstoring of belemmering
aan dat eene deel moet worden toegekend; want door de
afwijking in diens werking, is de werking van het geheel
gestoord, Om evenwel het bezwaar der verstoorde wer-
king van het geheel te voorkomen, behoort net werktuig
aldus ingerigl le zijn, dat zooveel mogelijk de geregelde
werking van ieder der deelen verzekerd zij, en dat de
mogelijke afwijking van een deel, de werking van het
geheel niet verstore.

Ditzelfde isin den Staat de straf en het regt tot straflen.

Uit het begrip van den Staat als registoestand, dus
als toepassing en ontwikkeling van de middelen tot vrije
onlwikkeling van allen, moet afgeleid worden het begrip,
dat ieder binnen zijne eigene bevoegdheid blijve en die
niet overschrijde, het zij door aanranding van eens ande-
ren bevoegdheid , het zij door verstoring der orde, waarop
de werking van het geheel berust. Alle leden van den
Staat zijn derhalve aan het geheel ondergeschik! en daar-
om moet het regtmatig zijn, dat het geheel — de ver-
eenigde wil, die van het begrip van regt nilgaat — de
middelen bezitle, die a priori strekken moeten tol hetgeen
de: regtstoestand vovdert, Die middelen zijn alle regi-
matig, want zij worden wit het begrip van regt afgeleid.

Afwijking van hetgeen, als maatregel ter bereiking
van het doel vau den Slaat streki, is geene sloornis in
(1) Ten onvegle Leelt daarom Soumavrz, t. a. p.. pag. 379, de

bevoegdheid van sfraf getoctst aan en trachten af te leiden van de bevoegd-
hoid tot lil’ij:_;,
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de regten van den Slaal; wmaar is stoorms in de harmo-
nie, die uit den Staat volgt. Deze harmonie is niet hel
beginsel ; maar wordt door de vereeniging van de ver-
schillende bestanddeelen voortgebragt. Het begrip van
de regtmatigheid der straf kan derhalve niel uit de har-
monie worden afgeleid, die door den vereenigden wil tot
stand wordt gebragt, maar uit dien wil zelven.

Ik keer nog eens lerug tot het beeld des werkiuigs.
De waarborg en de voorziening tegen afwijking van som-
mige deelen daarvan liggen niet in het doel der werking,
of in hetgeen daardeor wordt voortgebragt; maar zi
liggen in het beginsel — in het begrip der werking
zelve — en strekken alleen, om mede te werken tot de
, ten einde het voorgesielde doel te bereiken.

Even zoe moet de regimatigheid der straf eenen ande-
ren grond hebben, dan hetgeen alleen door den vereenig-
den wil, die den Saat vormi, wordt voortgebragt. Zij
moet uit het oorspronkelijk beginsel, uit het begrip van
regt, in verband lot denalgemeenen wil zelven, worden
afgeleid (1).

Het eerste begrip van de regtmatigheid der straf ligt
dus in de ondergeschikte betrekking van de deelen tot het
geheel, toegepast op de bedoeling , om aan een ieder vrijo
ontwikkeling te verzekeren; dit is dus, gelijk ik zoo even
zeide, als middel, afgeleid uit het beginsel, om het
voorgestelde doel te bereiken.

harmonie

(1) Ik achtte het dienstig, dit te doen uitkomen, omdat daarin, naav
het mij voorkomt , van zelf de wederlegging en omverwerping ligt van het
stelsel , hetwelk strekt om de regtmatigheid der straf uit het begrip van
wedervergelding, dus afgeleid nit de harmonie of gelijkheid, als middel
tot herstelling daarvan, of nit dat van het Gods-rijk, te bewijzen, Men
zegre niel, dat de harmonie a priori aanwezig was, als gevoly van den
algemeenen wil. De algemeene wil was één, Harmonie kan alleen uit on-
gelykbeid en versehil ontstaan; die ongelijkheid bestaat niet in den wil ,
maae in de handelingen, Be harmonie, die het docl van den Staat is,
betreft vok alleen de handelingen, en niet helgeen regt was a prion.
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Maar uit deze eerste voorstelling moet ecene andere
volgen; t. w. hoe de Staat straffen kan,

De algemeene wil verleent aan allen vrije ontwikkeling ;
want waar hij vrijheid, gelijkheid en maatschappelijke
vereeniging waarborgt, verleent hij aan een ieder de
bevoegdheid daarloe.

Hierin ligt een eigen magtsbesef van den vereenig-
den wil; uit dit magisbesef verklaart zich, hoe de
Staat straffen kan.

Door bedreigde intrekking of beperking van hetgeen
de Staat verleende, toelepassen op hem, die afweek
van hetgeen aan een ieder, tot bereiking van het gemeen-
schappelijk doel, is voorgeschreven, kan de Staat een
middel vinden, afgeleid uit zijn cigen magtsbesef en in
overeenstemming met het begrip van regt, om overire-
ding te voorkomen. In de toepassing daarvan op hem,
die de harmonie stoorde, wordt een middel tot vrije
ontwikkeling van allen gevonden. Een middel? neen,
het eenige middel, waarover de Staat beschikken kan.
Gewelddadige beperking van die bevoegdheden, welke
de Staat aan allen toekende, omdat de overtreder zelf,
tegen hel begrip van zijn bestaan in den Staat, dus
tegen hel doel der aan hem gedane toekenning handelde.

Maar hierin ligt nog niet de stelling , dat daarom de
onschendbaarheid van den overtreder ophoudt: zoodat
hij, in eenen algemeenen zin, als vogelvrij verklaard zou
kunnen worden aangemerkt, of dat hij door zijne over-
treding ongeschikt zou zijn, om langer slaalshurger to
zijn (1).

De Staat moge, als middel tot de vrije ontwikkeling
van allen, van één een zeker gedeelte of zelfs alles wat
hem verleend was terugnemen, wanuneer daarioe wegens

(1) Verg. wat ik hierboven als het gevoelen van Scamarz heb aan-

gehaald. Het laatst aangebaald gevoelen is dat van Bererr, Phil. des
peinl, Rechts, p. 82,
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evertreding regt bestaal; maar ten opzigte van helgeen
hem niel ontnomen is, of van hetgeen de Staat hem niet
verleende , namelijk zijne persoonlijkheid, blijft hij even
onschendbaar als elk ander. Het genot van zijn slaalsbur-
gerschap kan de Staat hem ontnemen ; maar zijn staalsbur-
gerschap zelf niet, omdat dit met zijne persoonlijkheid, die
de natuur, en dus niet de Staat , hem geeft, verbonden is.

Zoo lang de mensch in het bezit zijner persoonlijkheid
18 (het is hier de plaals nog niet, om in de beschou-
wing le treden, in hoever daarop de straf toepasselijk kan
zijn), blijft hij bevoegd, tot vrije ontwikkeling , voor zoo
veel die met de vrije ontwikkeling van allen bestaan-
baar js, Hij blijft in eenen registoestand verkeeren,
Waarvan alleen de omtrek beperkfer is geworden , ten
gevolge zijner onreglmatige handeling.

Maar ook daarom moet de beperking, die hij, in het
belang van allen ondergaat, geévenredigd ziju aan de
Overlreding, die hij begaan heeft.

De Staat zou het begrip der harmonie , die zij bedoelt,
verzaken, indien tusschen de handeling en de gevolgen
der handeling geene overeenstemming bestond. De beper-
king, die de overtreder ondergaat,, wordt onregtvaardig ,
zoodra zij niet in verhouding staat tot den aard der
overlreding , die hij beging,

Wel ligt hierin een begrip van wedervergelding , maar
niet als beginsel; slechts als uitvoering, De harmonie,
die het doel van het beginsel is, wordt ook hierdoor
als doel bewaard.,

En men zegge niet , dat de ontwikkelde stelling in strijd
18 met de gelijkheid en gelijke vrijheid, die het doel des
FegLs zijn moet,

Later zal ik de verschillende regtsbevoegdheden, die
de Staat verschaft, nader aanwijzen. Het zij nu genoeg
te doen opmerken, dat de natuur van alle menschen in
aard gelijk is; maar dat de ontwikkeling der vermogens,
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en helgeen ieder ten gevolge dier ontwikkeling ver-
krijgt, ongelijk is. Dus bestaat het begrip van gelijk-
heid niet daarin, dat ieder even veel in zijnen regls-
toestand bezitte; maar het bestaat in de gelijkheid ; in
de harmonie, die uit de ongelijkheid voortvloeit. Aldus
moel de registoestand van een ieder in overeenslem-
ming zijn met hetgeen aan ieder, als gevolg van zijne
bevoegdheid toekoml, maar tevens in overcenslemming
met de vrijheid van allem.

En zoo ook is de straf, als verkorting van de bevoegd-
heid van één, ten gevolge cener onregtmatige daad , die
in strijd was met het belang van allen, bewaring der
harmonie ; dus: bewaring van de gelijkheid.

Uit het door mij voorgestelde oegpunt is de aard der
straf noodzakelijk preventief; maar zij moet ook een
hooger doel hebben. Zij moet leiden tot verbetering.
Dit vordert het regt niet minder nadrukkelijk. Het
hoogste goed te bereiken is het doel, waarloe hel regt
de middelen en veorwaarden verschaft. De meestmogelijke
ontwikkeling van alle, zoowel zedelijke, als zinnelijke
vermogens, kan alleen tot het hoogsle goed leiden (1).

Waar derhalve de Staal zijnen invloed onmiddellijk
aan één doet gevoelen, moet bij dien invloed het hoofd-
doel gepaard gaan. Van daar dat de straf, le gelijk met
de verkorting der regtshevoegdheid, de ontwikkeling
der zedelijke en zinnelijke vermogens moet trachten te
bevorderen.

Maar ook dit ligt in het begrip der vrijo ontwikkeling
van allen; wanl reeds de straf op zich zelve moet den
overlreder brengen tot een regtmatig vrij gebruik der
bevoegdheden , die hem, als bestaanbaar mel de be-
voegdheid van allen, toegekend worden.

In den aard der straf ligt hel verder, dat zij, als

(1) Verg. miju veoeger opstel: Over den grondslay van ket regt.
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aijnde alleen het gevolg der betrekking tusschen den Staat
en zijne leden, en niet van de regtshetrekking tusschen
de leden onderling, ook alleen toepasselijk kan zijn
wegens die overtredingen, waardoor de vrije ontwikke-
ling van allen, dat is, het doel van den Staat, stoornis
endervindt; zonder onderscheid, of door de overtreding
tevens al of niet inbreuk op de individuéle vrijheid van
cen of meer leden heeft plaats gehad, of dat er individuéel
nadeel geleden zij. De straf kan derhalve als zoodanig
nmiet strekken als middel tot herstelling van het uitwen-
dig gevolg der overtreding. Vermils de straf bestaat
o een bedreigd euvel, als middel tot verzekering der
vrije ontwikkeling van allen, zoo ligt hierin, dat Al
vooraf bepaald moet zijn; terwijl, op grond van de leer,
dat zij in overeenstemming moet zijn met de overtreding,
de siraf alleen op de overtreding gesteld kan worden,
en, bij het bestaan van eenige overireding, geene andere
dan de daarop gestelde straf toepasselijk kan zijn,

Wij hebben de siraf leeren kennen als eene geweld-
dadige inbreuk op de bevoegdheid , die de Staat verleent ;
maar uit het staatkundig oogpunt , hetwelk ninimer mag
worden voorbijgezien , vordert het regt, dat, in het middel
van inbreuk zelf, de waarborg gelegen zij, dat het als
middel des regts gelden zal. Dit kan niet anders zijn , dan
dat de straf alleen toegepast kan worden in die gevallen
en in die mate , waarin het regt haar toelaat. Hierdoor
bestaat alleen zekerheid, dat de lijn der bevoegdheid door
de straf niet overschreden zal worden, en dat zij miet
verder zal gaan, dan de vrije ontwikkeling van allen
noodzakelijk doet zijn.

Nog ééne opmerking te dezer plaatse, ten opzigle
van de straf. Zij is het middel tot de vrije ontwikkeling
van allen, Hey regl yerordende haar als middel daartoe.
Lij is dus geene bloote bevoegdheid cun geen regisvoor-
werp. Hieruit volgt , dat er geene magt tot vrijstelling van
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de straf bestaal, maar dat de overlreder gestrafl moes
worden (1).

[k meen alzoo te hebben bewezen, dat eene door den
Staat opgelegde straf, wegens overschrijding der be-
voegdheid, waardoor inbreuk gemaakt op de vrijheid vau
allen , r'eglmatigis; zoodat ik het als aangenomen mag
stellen, dat er voor den Staat eene strafbevoegdheid
bestaat, welke van het regtsbegrip der vereeniging uitgaal.

Ik heb dit bewijs geleverd, door het in verband te
stellen tot de bevoegdheid van dwang; omdat lusschen
die bevoegdheid en desiraf een naauw verbaud beslaat;
te welen : eenheid in hegrip, als reglsmiddel, waarop de
vrije onlwikkeling steunt; overeenstemming in den aard
der werking, als gewelddadige inbreuk op eens anders
bevoegdheid.

Maar tevens heeft mijn betoog de onderscheiding tus-
schen beide aangewezen, De bevoegdheid tot dwang
strekl niel verder dan tol herstelling of verdediging. De
straf heeft geene herstelling van de uilwendige gevolgen
der handeling ten deel.

Dwang strekt alleen, wegens stoornis der regtsbetrek-
king, tot nakoming van de gevolgen dier betrekking,
om le doen , te geven, of na te laten. De straf strekt zich
uit, tot hetgeen de Slaat aun eenieder afzonderlijk en aan
allen verleent.

De dwang kan alleen berekenbaar zijn naar de vooral-
gaande handelingen, en is uil haren aard niet preventief,
de straf wel.

De dwang is het gevolg van de schennis der vrijheid
van individuen; de straf volgt op de schennis van de
viijheid van allen.

De uitvoering van dwang is een reglsvoorwerp; hij, die
tot het hezigen daarvan bevoegd is, kan naar goedvinden

(1) Het regt van geatie betreft niet de vrijstelling van de staf, maar
van de gevolgen daarvan,
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al of niet gebruik maken van zijne bevoegdheid; van de
stral kan geen afstand gedaan worden,

Wat eindelijk betreft de bij de bevoegdheid tot dwang
aangewezene uilgestrektheid, in geval van persoonlijke
aanranding , tegenover de strafbevoegdheid tot lijf- en
doodstraffen, zoo zal hel eerst later, wanneer ik deze
laatsten zal hebben behandeld, kunnen blijken, in hoe ver
er overcenslemming of onderscheiding bestaat.

Ik ben thans genaderd tot het onderzoek naar het
wetgevend gezag in strafregl.

Reeds hierboven heb ik gezegd, dat alles, watin den
Staat als middel moet gelden tot regeling en verzekering
van het algemeene doel des regts en van den Staat, bij
de wet erkend en bepaald moet zijn.

Daaruit leidde ik reeds aanvankelijk af, dat het regt om
straffen te bepalen, bij uitsluiting totde bevoegdheid van
het wetgevend gezag behoort.

Maar bedrieg ik mij niet, dan moet, na de voorstelling
der verschillende meeningen omtrent strafregt, daaruit
onwederlegbaar blijken, dat, welke meening men ten
dien aanzien ook toegedaan zij, de inlasting in de alge -
meene regishevoegdheid , die de straf in zich hevat, van
te teederen aard is, dan dat niet de meestmogelijke
waarborg gekozen worde, dat die ingreep binnen de
engste grenzen besloten blijve.

Dat de middelen van reglsvordering en uitwinning,
volgens het privaat-regt, mniet anders dan door het
welgevend gezag verordend kunnen worden, betwijfelt
niemand. En toch die middelen betreffen slechts de
hypothetische regten; zij strekken slechis tot verdediging
tegen onregimalige stoornis, of tot herstelling van onregt-
matig gestoorde regtsbevoegdheid. Bovendien wordt (Iv
aard van de herstelling geheel afgemeten naar de uil-

wendige gevolgen der mbu‘uk.- daar bestaat dus ecn
Vasle maalstaf,
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Anders is het in strafregt; want de straf s vooraf
bepaald tegen tockomstige handelingen; terwijl tusschen
de straf en de gesolgen der overtreding geene uitwendige
verhouding bestaat, vermits deze alleen op een rede-
begrip stount, hetwelk de straf toerekent op de inwen-
dige verstoring der harmonie.

En wanneer nu bij uitsluiting aan het wetgevend gezag
de regeling is opgedragen van de middelen, waarop het
doel van den Staat berust, gelijk dit nit den aard van
dal gezag noodzakelijk volgt, dan zeker behooren daartoe,
meer dan ecnige andere aangelegenheid, die middelen,
waardoor alleen met ontneming of beperking van een
deel der bevoegdheid van sommigen, aan het doel be-
antwoord kan worden.

En men meene niet, dat deze regel uitzondering kan
lijden, wanneer het betreft de zekerheid van de naleving
der algemeene maatregelen van uitveering, die aan het
administratief gezag zijn opgedragen.

De aard van dit gezag brengt mede, dat het niet
anders dan witvoerendis(1). Het administratief gezag toch
is belast met de uitvoering van de middelen, die door
het wetgevend gezag zijn vastgesteld, tot bereiking van
het algemeene doel van den Staat (2). Derhalve moeten
de middelen, waardoor de naleving dier maatregelen
van uitvoering verzekerd wordt, althans verkregen zal
kunnen worden, vooraf wettelijk bepaald zijn door dat
gezag, hetwelk alleen die middelen bepalen kan. Het
ligt in den aard mijner beschouwing, dat, wanneer ik
hier gewaag van algemeene maatregelen van uitvoering,

(1) Van daar dat dit gezag door de publicisten teregt uitvoerend gezag
genoemd wordt,

(2) Het algemeene doel ; de zorg voor het bijzondere doel, d. i, de
regeling der regtshetrekking tusschen de bijzondere leden van den Staat
onderling en tussehen deze en den Staat als individa , behoort uitsluitend

rob het judieicel gezag, waarvan hier de rede niet is.
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ik daaronder alleen bedoel de zoodanige , welke eene
algemeene verpligling in zich bevallen voor de leden
van den Staat, en niet die verpligtingen, die door het
administratief gezag aan daaraan ondergeschikle perso-
nen of ligchamen, die een deel van het administratief
gezag uitmaken, worden opgelegd. Trouwens de midde-
len tot verzekering der naleving van die verpligtingen
kunnen niet toegepast worden op de algemeene bevoegd-
heden der leden van den Staat; vermits zij dan weder
onderworpen zijn aan de regelen, die ten opzigte van
algemeen strafregt gelden.

Het was in den aanvang van mijn betoog, dat ik ge-
tracht bheb aan te toonen, dat de lijn van afscheiding
tusschen het wetgevend en het administratief gezag immer
scherp behoort getrokken te zijn. In de hepaling van
straffen is dit meer dan in eenig ander opzigt waar.

Eene andere opvatting zou aan het administratief gezag
zelf de middelen verschaffen, om hare uilvoering le
verzekeren, ook al ware zij in strijd met de staalsregte-
lijke regelen en middelen, waardoor het doel van den
Staat bereikt moet worden. Indien aan hot administratief
gezag bevoegdheid tot algemeen werkende sirafverorde-
ningen wordt toegekend , dan is dat eene toekenning van
willekeur, en dan wordt daardoor de algemeene wil nigt
verzekerd ; maar veeleer de vrije ontwikkeling van allen
in gevaar gebragt.

Maar wanneer dan nu het wetgevend gezag zelf de
bevoegdheid tot strafverordening binnen zekere grenzen
en alleen als waarborg tot de naleving der algemeenes
maatregelen van uitvoering aan het administratief gezag
heeft opgedragen?

Deze vraag kan in eenen staatsregterlijken zin, naar
het mij voorkomt , geene plaats erlangen.

Nadat ik de onderscheiding tusschen de verschil-
lende vormen van gezag, waarin zich de algemeene of
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souvereine wil oplost, heb aangewezen, behoef ik niet
te zeggen , dat aan ieder gezag zijn eigen werkkring is
aangewezen,

Aangewezen, en niet ingenomen of aan zich zelven
gegeven,

Hierin ligt opgesloten, dat geen gezag bevoegd is de
grenzen van zijnen werkkring te overschrijden, of een
gedeche daarvan aan een ander gezag op le dragen.

De scherpe afscheiding tusschen de verschillende vor-
men van gezag verbiedt dit.

De regeling der algemeene middelen waarop de vrije
onlwikkeling van alles in den Staat berust, en waardoor
niet alleen de uitgestrektheid van een ieders bevoegdheid ,
maar ook de beperking, die daarin gebragt kan worden,
bepaald wordt, behoort geheel eigenaardig tol het welge-
vend gezag. Dit gezag toch kan met regt de uitdrukking
van den souvereinen wil genoemd worden.

De eigenschap der welgeving is geene bevoegdheid,
waarvan het wetgevend gezag afstand kan doen ; bet gezag
zelf bestaat alleen nit die eigenschap, en elk ander gezag is
daarvan uitgeslolen.

Tot dus ver bepaalden mijne beschouwingen zich lot
het staalsregt in het algemeen, zonder daarbij de ver-
schillende staatsvormen te onderscheiden.

Zullen zij eenige veranderingen ondergaan, wanneer
men die op dezen of genen vorm toepast ?

Dan faalden zij. Maar ik geloof het tegendeel. Zoowel
in republieken van iederen vorm als in morachieén ,
zoowel in den absoluut-monarchalen als in den constitu-
tionelen regeringsvorm , moeten zij , meen ik , loepassing
erlangen. Maar klemmender wordt toch hel gezag der leer
wanneer men die op den laatstgenoemden vorm toepast.

De souvereine wil nam daarbij een verdrag tot vorm ,
een verdrag, waaraan alle staatsmagten evenzeer als ieder
5[;,ﬂ[5hurgt‘.r, gcbomlan ?.Ejll.
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Loodanig verdrag wees aan ieder bepaaldelijk zijnen
cigenaardigen werkkring aan, Maar in het welgevend gezag
behield de souvereine wil zijne vertegenwoordiging. Doch
ook slechls vertegenwoordiging. Het wetgevend gezag be-
staat wit cene opdragt, uil mandatarissen ; die daarom
aan hunnen lastbrief gebonden zijn en dien niet over-
schrijden mogen; op straffe, dat hunne handelingen
nietig zijn.

Het zij nu, dat het wetgevend gezag bij eene algemeene
verlegenwoordiging berust, het zij dat de regeling der
algemeene belangen voor een gedeelte aan een provineiaal
of gemeentelijk gezag, doch in den geest van eenen
constitutionelen vorm, immer aan eene vertegenwoordi-
ging , opgedragen zijn : altijd zal de bepaling van straf-
fen (1), wegens overtredingen van algemeene maatre-
gelen, alleen tot het wetgevend gezag behooren,

De Koning kan evenmin als het uitvoerend gezag van
het provineiaal bestuur (2) (Gouverneur en Gedeputeerde
Staten) , of van het Gemeentebestuur (Burgemeester en
Wethouders of Assessoren) strafverordeningen bepalen (3).

(1) Na hetgeen ik vroeger gezegd heb, is het onnoodig . dat ik onder
straffen alleen de zoodanige bedoel, waardoor de staatshurgerlijke he-
vocgdheid aangerand wordt.

(2) 1k heb, bij mijue onderscheiding van de versehillende vormen
van gezag, als bi) ons meer algemeen aangesomen, de benaming van
ml:vninish'atirgf, in plaals van uitvoerend gezag . pekozen, Te dezer
plaatse kwam het mij echter voor, dat, waarik het uitvoerend fezag
van de verkeerdelijk door ons genoemde administratieve besturen wilde
onderscheider, 1k den naam van witvoerend gezag moel toekennen
dan hetgeen ik vroeger administratief gezag gehieeten heh,

(8) Dat de Koning een deel van het welgevend gezag uitmaakt ,
bewijst niels. 1o jen mijne stelling, Integendeel ligt het in de leer van
het staatsregt, dat de monarch of die hem vertegenwoordigen , een deel
van het wetgevend gezayy mocten uilmaken. Zie 0. a' v. Argriv en
V. Rorrsck Staatsr. der Constit, Mon. 1. b, p.168. 2. b, p, 221, et
5, in mijn oog, ook geheel in overcenstemming met dat leerbegrip,

Themis , D, X1, 10 §t, [1850]. 8
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Het wetgevend gezag is onbekwaam, om de bevoegd-
heid daartoe, binnen welke grenzen ook , aan hel uit-
yoerend gezag op e dragen. Deed het dat, dan is die
opdragl onwetlig; omdat dat gezag daardeor builen
zijne roeping zou zijn getreden. Het zou daardoor zijnen
lastbrief overschrijden ; want het zou hebben beschikt
over eene eigenschap, waarover het niet beschikken
kan; omdat die aan dat gezag eigendommelijk is. —
Men verlieze mict uit het oog, dat ook in den conslitu-
tionelen vorm, niet de constitulie, maar de souvereine
wil het beginsel is, waarin hel beginsel van regl zich ,
op grond van’s menschen natuur, oplost. Alleen bepaalt
de constitutic, op welke wijs de souvereine wil uitge-
voerd zal worden. En het is vooral onder dien vorm, dat
de regeling van alle regten, die aan een ieder zijn
toegekend , maar ook de vermindering of ontneming
dier regten, aan het volk voorbehouden blijft door mid-
del zijuer vertegenwoordiging.

Waar nu het belang van allen vermindering of beper-
king dier regten vordert . kan deze vermindering of
beperking alleen bepaald worden door het middel, het-
welk het volk zelf gekozen heeft; ja, waarbij in zeleren
zin het volk zelf optreedt. Maar zelfs de souvercine wil
is daartoe onbevoegd, wanneer de beperking of vermin-
dering miet op het regt berust of wanneer die beper-
king niet gepaard gaat met aanwijzing van de gevallen,
waarin zij toepasselijk zal zijn (1).
dat de Gouvernenr en Gedeputeerde Staten een deel van het Provineiaal
Hestuur en de Collegien van dagelijksch beheer, een deel van de pemeente-

besturen uitmaken.

(1) Zoo ook zegt BERGET, Phil. des peinl. Rechts. p. b5. « Da alles,
wwas rechtlich seyn soll; von der Vernunft ausgehen musz, und da , wenn
wein Gesetz offentlich und zugleich rechtlich seyn soll, es der offent
«lichien Vernanft, welche der Souverain ist, sein Daseyn verdanken
«mnsz, sokommt das Recht zn stralen der gcselzgehendcn Gewalt zu, »

Zoo ook Tasstt, a.p.,p. 507 en 508. «La loi pénale doit étre l'oeuvre



Dat de wet van 6 Maart 1818 (Staatsblad ne. 12)
uit dit oogpunt moet worden beschouwd , toonde de
heer Quarurs vax Urrokp in zijn vroeger aangehaald
geschrift, op gronden wit ons positievé staalsregl ont-
leend (2). lkdeel te zeer in zijn gevoelen, dan dat ik het
noodig zou achlen, de door mij aungevoerde slellingen
nog breedvoeriger te ontwikkelen, Ware hel niet om
de treurige gevolgen, de ongelukkige wet van 6 Maart
1818 zou zelfs onwaardig ziju, om het onderwerp van
een opzettelijk vertoog uit te maken. Hare vreemdsoortige
strafregtstheorie van de toerekenbaarheid van zwaarder
of ligter siraffen , naar gelang alleen van het grooter
of kleiner eijfer der bevolking, doel haar, in mijn oog,
alleaanspraak op eenige regiswaarde ten eenenmale missen.

Na de behandeling van het strafregt in hel algemeen
en van het welgevend gezagin het strafregt, blijft nog
ten slotte de behandeling der lijf- en doodstraffen over.

Bij mijne beschouwingen omtrent de bevoegdheid tot
geweld en dwang, wees ik het geval aan, waarin naar

«du pouvoir , qui représente le mienx I'état réel de la sociélé, qui néees-
«saivement marche et recale avee elle, qui, par cela seal, en sait los
«exigences actuelles. 1 fiut une assemblée législative. »

Maar vooral wordt mijue gehecle stelling aitgedeakt door Soamarz
Loa. . p. 386. al*ll'[u’nnun('; einer Strafe rehirt der executiven Gewalt;
«nun aber kann die executive Gewalt nichts aunsitben, was nicht die peselz -
a gebende vorgeschrichen hat; mithin kann sie auch keine Strafen zulii-
“gen. » 1k haalde dit alles aan, om te doen zien, welk eenen schat wij
i de wet van 6 Maart 1818 bezitten,

[2) Themis D. IX. t. a. P

Dat vroegere ministers art. 1 der wet meermalen hehben ingeroe-
pen kan niet bevreemden. Van den Heer vg Kempesisn had ik het
niet gedacht. (zie Kon. Besluit van 23 October 1849 ( Staatshl, n®, 56).
Bi) het Besluit van 22 Dee. 1849 (Staatshl. v, 63) wordt de daar
behandelde maatregel van algem, bestour teregt overgelaten aan de
plaitselijk politie=verordeningen. '
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mijne meening de mensch  bij zijne verdediging zelfs tot
manslag bevoegd is,

Het ligt evenwel in hel uitgewerkl begrip van straf-
regt, dat de straf niet op dezelfde gronden toerekenbaar
is, alsde dwang, Maar hetgeen aan beiden, even als aan
elk regtsmiddel gemeen is, is, dal zij binnen de grenzen
des regts moeten blijven. Derhalve moet de vraag zijn
tot hoever de Staat straffen zal kunnen toepassen.

Door den Staat wordt , zoo als meer gezegd is , een
regtstoestand verwezenlijkt. Alles , wat alzoo aan ieder,
als middel tot de vrije ontwikkeling van allen toekomt,
enwat de Staat als zoodanig verleent en loekenl, 13
een regisvoorwerp, hetwelk tot het gebied van den Staat
behoort., Alzoo kan de Staat zijne straffen op die regts-
voorwerpen toepassen. Maar verder ook niet. Wat daar
buiten ligt, ligt evenzeer buiten de heerschappij van den
souvereinen wil enstaat daarom niet ter beschikking van
den Slaat.

's Menschen handelingen zijn van tweeérlei aard. Zj
zijn inwendig of uitwendig. De tnwendige handelingen
zijn die des geestes: het denken, gevoelen en willen,
in vereeniging met de rede of het verstand, en alles
wat door deze inwendige vermogens wordt voortgebragt.

De uitwendige handelingen zijn alleen die, welke door
's menschen uitwendige zinnen voortgebragt worden. Nu
is het alleen door deze laatsten, dat de mensch zich in
betrekking tot anderen stelt; daarom zijn zij het alleen,
die door het regt geregeld worden.

Wanneer het regt beveelt of verbiedt, dan kan dit
alleen de uilwendige handelingen betreffen, met vrijlating
aan eenieder, om zijne inwendige handelingen naar vrije
willekeur te ontwikkelen. Dit ligt geheel in het begrip
van regt, als strekkende tot waarburg voor de vrije
en onbelemmerde ontwikkeling van alle vermogens,
zoowel inwendige als uitwendige. Vermits de inwendige
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handeling geheel subjectiof is en geene werking naar
buiten bezit , zoo kan nimmer die handeling de bevoegd-
heid van een ander overschrijden; zonder onderseheid,
of zij, volgens de voorschrifien der zedewet, binnen hare
eigene bevoegdheid blijft of niet (1). En dat het regt de
vrijheid der inwendige handelingen , evenzeer als van de
vitwendige, waarborgt, ligt in zijne beslemming, om
het hoogste goed , het doel der zedewet, te bereiken. Die
zedewet berust alleen op 's menschen inwendige vrijheid,
want zij beveelt aan den wiél. Alle nitwendige handelin-
gen der menschen zijn intusschen niet vrij. Tot som-
mige wordt hij physiek gedwongen, door oorzaken, die
buiten zijn toedoen liggen; tot anderen volgt hij
zijnen wil,

Het zijn deze uitwendige handelingen, die uit den
wil voortspruiten, welke het regt regell. Zij behooren
dus alleen tot het gebied des regts.

Maar ook uil het begrip van de onderscheiding tusschen
de inwendige en uitwendige handelingen moet nood-
zakelijk afgeleid worden, dat het regt op de inwendige
handelingen des menschen geen gezag kan uitoefenen,
Het ligt buiten het gebied des regts, om te gebieden of
te verbieden , te denken, te gevoelen en te willen. Maar
ook daarom kan het regt geene straffen toepassen op deze
lnwendige handelingen.

De Staat, zeide ik vroeger, verleent aan allen vrijheid
gelijkheid en maatschappelijke vereemiging, of, vol-
gens anderen, orijheid, zekerheid en eigendom (1);
vrijheid , gelijkheid en zelfstandigheid (2) ; zekerheid
des vegts (3)-

(1) In mijne verhandeling : oven den Grondslag van het regt, heb
ik getracht de onderscheiding ten dezen duidelijk te maken.

(1) Vox ARETIN en VON RorTECK, t. a. p., 11 D. p. 1 en volgg.

(%) Kant, t. a. p. s p. 166.

(3) Semmarz, t. a. p., p. 202.
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Welke onderscheiding men ook toegedaan zij , bij alle
bestaat éénheid in begrip. De Souvereine wil moel, als
begrip van regt, aan cenieder, daigene, wat tol de vrije
ontwikkeling, zoo wel zijner inwendige, als zijner wmit-
wendige vermogens behoort, waarborgen.

In de steaf ligt het door het regt erkende middel,
zoo als hierboven aangetoond is, om door verkorting
of inteekking der bevoegdheden en regten, welke de
Staat verleent, de vrijheid tot ontwikkeling van allen
te verzekeren.

De straf kan derhalve toegepast worden: 1o op de
witwendige vryheid ; dat is, het vermogen om naar
willekeur te handelen en de zinnelijke en zedelijke na-
tuur door uitwendige handelingen te ontwikkelen.

Derhalve kan het middel, waardoor iemand belet wordt
zijne uitwendige handelingen naar willekeur te regelen,
regtmatig zijn; maar zijne inwendige vrijheid kan hem
niet benomen worden.

20, Kan de straf toegepast worden op de gelijkheid.
Waarin de gelijkheid bestaat, heb ik reeds aangewezen ;
maar daaruit volgt reeds, dat de straf niet anders, dan de
nitwendige gelijkheid treffen kan; niet die, welke oor-
spronkelijk , innerlijk is, de natuurljke aanleg en vat-
haarheid.

De straf zal gelegd kunnen worden op de gelijkheid,
die het regt verleent; de gelijkheid, die voortspruil uit
de ongelijkheid , welk begrip ik vertrouw vroeger duide-
lijk gemaakt le hebben (1).

Eindelijk is 3. de straf loepasselijk op de bevoegdheid
tot maatsehappelijke vereeniging.

Bij de bestaande neiging des menschen naar vereeni-

(1) Juist is de aanbaling bij Anrexs, L a. p., p. 128 van de
woorden van Cousiy: « la vrme égalité consiste & Iraiter inégalement

wies élres inéraux,»
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ging en zijn streven naar de ontwikkeling van alle
sijne vermogens en neigingen, moel noodzakelijk de
vereeniging hem de bevoegdheid tol vereeniging toeken-
nen; zonder dat zou de mensch daarin niet het middel
tot ontwikkeling vinden. Maar die neiging en dat sire-
ven bestaan bij allen; dus moet de toekenning der be-
voegdheid tot vereeniging, die deze verleent, zoodanig
zijn, dal zij voor allen besta. Dit is de maatschappelijke
vereeniging ; en aldus verbindt zich deze bevoegdheid
met die tot vrijheid en gelijkheid.

Maar vermits de Staal deze bevoegdheid, op grond
des regts erkent, moet de Staal dezelve ook bepalen.
Alle hypothetissche regten zijn alzoo het uitvloeisel van
de bevoegdheid tot vereeniging , maar daarom ook be-
hooren daartoe alle regtsbetrekkingen tusschen indivi-
duen, de overeenkomsten en daaruil voortvloeijende
regten, eigendom in specificken zin, bezit, enz.

ZLoo lang de Staal de reglen van anderen niet verkort,
kan hij, ten opzigte van den overlreder, ook op deze be-
voegdheid, de straf wegens overtreding toepassen,

Ik acht het overbodig hierbij te betoogen , dat de straf
aMeen de hevoegdheid Lot maatschappelijke vereeniging
kan treffen. Ten gevolge der behoefle des menschen naar
vereemiging,, moet de Staat aan den mensch de beveegd-
heid tot elke vereeniging vrijlaten, wanneer zij nietin
strijd met de belangen van allen is ; maar tol in de be-
voegdheid tol zoodanige verceniging kan de straf niet
doordringen. Op den overtreder kan op grond zijner
overtreding de echtscheiding niet als straf worden
toegepast, noch aan hem zijn lidmaatschap van eenige
andere dan zuiver staats-burgerlijke vereeniging benomen
worden,

Met deze korte uileenzetting der bevoegdheden, die
de Staat erkent en verleent, meen ik te kunnen vol-
staan. Zij beyat het begrip van alle uitwendige hande-
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lingen , waarop de vrije onilwikkeling van allen in den
Staat en van ieder in het bijzonder steunt.

Vraagt men, tot welke straffen de Staat, volgens dat
begrip, hevoegd is | het antwoord is gereedelijk , dat de
beperking en ophefling der regten , welke de Staat ver-
leent , zich kenmerkt in opsluiting , in het bijzouder vol-
gens het thans meest geldende penitentiair stelsel , als
waarin, met het praeventive der straf, tevens het stelsel
van verbelering des overtreders onmiddelijk gepaard
gaal; onizegging van het genot der staals-hurgerlijke en
andere reglen, welke onder de algemeene verdeeling
onder allen van de voorregien van het staats-verband
behooren, geldboelen, verbeurd-verklaringen van sommige
yoorwerpen.

Eene andere vraag is het echter, of hierdoor de lijf-
en doodstraffen , de tentoonstelling, de smartaandoening
of de ontneming van het leven des overtreders, altijd in
evenredigheid tot zijne overtreding noodzakelijk uitge-
sloten worden.

Op gevaar af, dat ook mijne stellingen voor sophisterij
en reglsverdraaijing zullen worden uitgekreten, waag
ik het, om de meening vol te houden, dat de Staat tot
het opleggen van die straffen onbevoegd is.

Ik ontwikkelde de meening, dat de Staat alleen straf
kan uitoefenen, op hetgeen de Staat zelf verleent en
hetgeen het individu in onmiddelijke betrekking tot den
Staat stelt. 1k heb van het gebied van den Staat uitge-
sloten de inwendige handelingen des menschen; omdat
de Staat hierover noch regt, noch hedwang kan witoe-
fenen en evenmin daarop straf kan toepassen.

De regeling van de vrijheid der inwendige handelingen
geschiedl bij uitsluiling door de zedewet. Dezestelling kan
aan geen ernstigen twijfel onderhevig zijn; daar hel alleen
een zedelyyi voorschrift kan zijn, eens anderen goed

nict te begeeren, een’ ander geen nadeel toetewensehen.
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Tegen zoodanige begeerten en wenschen bezit de Staat
geen regl; maar ook evenmin bezit zij dat op de ver-
mogens, dic zoodanige begeerten en wenschen voort-
brengen,

Kan nu het regt van den Staat en de straf niet op de
iwendige handelingen des menschen toegepast worden,
dan zeker kan die toepassing nog veel minder plaats
vinden op datgeen, wal alleen het omhulsel en de bron
dier handelingen is; namelijk ’s menschen 1ijf en leven;
dalgene, wat alleen het middel tol ’s menschen zedelijk
en zinnelijk bestaan is; in één woord, ’s menschen per-
sonaliteit,

Het regt van personaliteit, het regt van zedelijk en
zinnelijk leven, de onschendbaarheid daarvan, ontleent
de mensch niet aan den Staat; hij ontving die alleen
van de natuur; het begrip daarvan ligt bloot in zijn
bestaan en niet in zijne betrekking tot anderen. Het zin-
velifk en zedelijk leven is, noch uit een privaat-regterlijk
noch wit een staats-burgerlijk oogpunt een voorwerp
des regts. Het ligt, even als >smenschen inwendige han-
delingen, buiten het regt.

Men onderscheide echter wel de aanranding van den
persoon, als middel, om hem ie¢ noodzaken tot hel ten
uitvoer brengen van helgeen regt is, en de aanranding
der persoonlijkheid, om daarop regt uit te oefenen.

Beide aanrandingen zijn in aard zeer verschillende. De
bevoegdheid tot de eerstgenoemden ligt in de bevoegdheid,
die het regt toelaat, van geweld en dwang, Erkent het
regt de straf, dan is de poging om zich daaraan te ont-
trekken wederregtelijk, en derhalve kan hij, die deze
wederregtelijke handeling pleegt, tot hel nakomen van
heigeen het regl vordert , gedwongen worden. lels an-
ders is het, wanneer op de persoonlijkheid een regt uit-
geoefend zou worden, Het is dit, wat, naar mijn oordeel,
het regt niet toelaat.
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Niet het physiek , alleen het regterlijh leven behoort
den Staat toe. En toch de doodstraf is de vernieliging
van het physiek leven.

De doodstraf ontneemt aan den menseh, wat aan ieder
in den Staat altijd toekomt; ik bedoel, de middelen Lol
ontwikkeling , voor zooveel die met die van allen bestaan-
baar is. Voor den overtreder is die onlwikkeling tevens
in verbetering gelegen. Hel eenige middel daartoe mag
de Staal niet vernietigen,

De doodstraf is de stoutste greep , die de willekeur der
overmagt ooit beging. Zij is eene overmoedige indrin-
ging in het Godsgerigt.

De Staat verzaakt zijne roeping door aanranding van
hetgeen hem niet toebehoort. Hij ontneemt, wat hij
niet geven kan, waarvan de toebedeeling niet in zijne
magl staal. Maar tot de persoonlijkheid des menschen
behoort niet alleen zijn leven, zijn geheel physiek be-
staan is daaronder begrepen,

Het begrip en het besef van eer en menschelijke waar-
digheid is zuiver subjectief, geheel inwendig., Het ligt
niet in uwitwendige handeling ; want zoo het zich al door
zoodanige handeling aan anderen moge vertoonen, dan
is die handeling niet het eergevoel zelf, maar een bloot
gevolg,

En vermits nu de strafl niet ep de inwendige hande-
ling toegepast kan worden , zoo kan zij dat ook niet
op het begrip en het besef der eer en der menschelijke
waardigheid.

Alzoo wraakt hel regt alle onteerende straffen , zoo als
die gewoonlijk genoemd worden, omdat mel de straf
onteering beoogd wordt.

Met het vervallen der onteerende straffen , in het alge-
meen , kan tot de len-toon-stelling geene bevoegdheid
verleend worden.

Uit het begrip der eer, als zuiver subjectief, moet
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zelfs volgen, dat onteering nimmer in de straf, maar
alleen in de overtreding gelegen kan zijn; omdat de
mensch alleen zich zelven onteeren kan. Hel geheel
begrip der onteerende straffen, als benam daardoor de
Staat aan den overtreder hel inwendig hesef van eer en
waardigheid , 15 een valsch begrip.

En nu de lijfstraffen. De roede en het brandijzer kunnen
als treflende bewijsstukken van de barbaarschheid onzer
‘aderen , nog hier en elders met Heumers getuigen:

«'t Was wellust voor uw kroost uw voetspoor na te treden.»

Na al hetgeen in ons vaderland in de laatste jaren over
deze straffen gezegd is, behoef ik niet meer te beweren
dat zij onregtmatig zijn; ook al bestaat nog altijd het
beruchte besluit van 11 December 1813 (Sthl. ne. 10).

Met het physiek bestaan des menschen maakt geheel
zijo  organisch zamenstel een onafscheidbaar geheel uit.
In den letterlijken zin ligt het eerstgenoemde in het
laatste.

Evenmin als het regtmatig zou kunnen worden genoemd,
om den overtreder, door aanwending van daartoe strek-
kende middelen, Lot zickte of krankzinnigheid te doemen;
evenmin kan de straf in ligehaamslijden van anderen aard
bestaan. (1)

Het leven des menschen, het lijden van zijn physiek
bestaan, behoort aan God , Die hem, met dat bestaan,
de vermogens zijner zicl en de rede schonk om daarover

: (1) Th wil niet eens de psychologisehe waarheid bijbrengen., dat het
ligehaamsliden geen uitwendip , maar dnwendig gevoelen is; wanl dat
de ziel alleen vooyr gevoelen vatbaar is: zoodat dit gevoelen van lig-
chaamssinart niets anders is dan de overbrenging in de ziel van den
indeak dicn het aangedaan orgaan onlvangl, Hieruit zou toch volgen,
dat de ljlfsieaf en zelstraf, cene straf op de imwendige handelingen des

menschen zou zijn.
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zell tot inwendige handelingen te beschikken, De mensch
en de menschelijke instellingen zijn deels onbevoegd ,
deels onbekwaam, de hand daaraan te slaan. Alleen
het besef van helgeen de menseh aan zich zelven en aan
zijnen Maker verschuldigd is, moet die handelingen
besturen; maar ook alleen aan God is de mensch daarvan
verantwoording schuldig.

En men zegge niet, dat de straf , binnen de grenzen
die ik daaraan gesteld heb, de inwendige handelingen —
en evenzoo het physiek en moreel bestaan — treffen kan;
immers, dat ten gevolge van de opsluiling ‘smenschen
geest verstlompt kan worden; dat hem daarmede de ge-
legenheid tot willekeurige ontwikkeling benomen wordt;
dat de schaamte en het zielenlijden om de straf, die
hij ondergaan moel, zijne gezondheid kan benadeelen,
ja zelfs zijn leven benemen.

Deze geheele tegenwerping zou niet anders zijn, dan
eene verwarring lusschen oorzaak en gevolg. Men versta
mij wel. Ik beweer niet, dat geene straf kan gelden,
ten gevolge waarvan het physiek bestaan of de vrijheid
der inwendige handelingen benadeeld kunnen worden;
dan zou de straf nooit door dwang uilvoerbaar zijn. 1k
beweer slechts, dat op die inwendige handelingen en op
dal bestaan geenc straf gelegd mag worden. Ik beweer,
dat de doodstraf en de lijf- en onteerende straflen
onregimatig zijn, omdat zij onmiddellijk op het leven,
op het ligchaam, op het besef van eer en waardigheid
worden toegepast,

En toch 1s het er verre af, dat ik mijne stellingen,
zelfs in het gebied der wetenschap, algemeen gedeeld
mag zien.

Ik meen die derhalve niet zonder toetsing aan de
meening van anderen te mogen laten,

Bij de rigting, die mijne gedachten het laatst genomen
hebben , ligt het eerst v66r mij de stelling van Sranw.
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In zijne beschouwingen over de doodstraf geeft hij de
voortzelting van zijn, door mij reeds hierboven aange-
voerd begrip van straf, als Godsstraf. Het leven des
menschen, zegl hij, is hel voornaamste, waarvan de
bescherming aan den Staal opgedragen is. Hel veche-
venste , wat de menseh kan aanranden is het evenbeeld
Gods op aarde, endaarom is die aanranding de grootste
overtreding, Als zoodanig verdert de moord de geheele
vernieliging des overtreders; dat is, de doodstraf, De
tijdelijke dood is iu de magt van den Staat; omdat deze
het tijdelijke Gods-rijk is. De doodstraf is de eigenlijke
straf, want zij is de vernieliging des overireders, even
als de straf van het laatste oordeel, de verdoemenis,
de vernietiging des zondaars is. Alle andere straffen
leveren slechts eene gedeeltelijke vernietiging (1).

Men zou geheel het begrip van Stann omtrent den
hoofdpligt van den Staat en dat van den Staat als Gods-rijk
op aarde kunnen aannemen, zonder dat, naar het mij
voorkomt, de slotsom zijner sluitrede behoeft te worden
toegestemd. Wij missen daarin het midden-begrip: na-
melijk , de stelling en veelmeer het bewijs der stelling ,
dat, op de grootste overtreding, de Staat bevoegd is , tot
de geheele vernieliging des overtreders: met andere
woorden , dat de Staat bevoegd is, om de doodstraf als
de zwaarste straf te stellen.

Wel zegt Stans: « de tijdelijke dood is in de magt van
den Staat; » maar ook al neme men die petitio principii
aan, dan kan die dood geen andere zijn, dan de ver-
nieliging van dat leven, hetwelk eigenlijk het staatsle-
ven is, Dat leven, heiwelk de Staat den mensch ver-
leende en waardoor deze een werkend deel van den
Staat is.

Alleen omdat dit leven niet bestaan kan, zonder
bescherming van hel physiek leven, moet de Staat

(1) Stame t.a, p. t. 2, 2b¢ Alih, p. 393.




het laatste, als middel tot de ontwikkeling van allen
in de veresniging , dus van hetgeen den Staal vormt,
beschermen.

Maar het physiek leven is niet tegelijker tijd het staats-
leven. De mensch ontving datl niet van den Staat, maar
van de naluar. Ook buiten de vereeniging , ook buiten
den Staat, houdt het physiek leven stund, terwijl het
staatsleven vervalt,

De vernicliging van hel staatsleven kan alleen bestaan
in de intrekking van alle bevoegdheid die de Staat ver-
leende, of van datgene, wat de mensch in den Staat
inbragt, de vrije willekeur zijuer inwendige handelingen ;
ja men neme zelfs aan, dat de Staal zijne bescherming
van het physiek leven intrekken mag, hetgeen ik niet
geloof, dan nog ligt daarin niet de bevoegheid tot de
vernietiging van hel physiek leven,

En wat betreft het beeld, waaruit 8. de doodstraf
afleidt, zoo is verdoements een hard woord ; maar waar-
aan ik , bij het bekrompen begrip van het Godswezen,
hetwelk ik aanbid, eene geheel andere beteekenis
hecht, dan hij; de eenwige verdoemenis is voor mij, die
slechts mate van tijd ken, zonder die- te begrijpen, te
duister, om daarin licht voor een betoog te vinden. Ik
laat de vernietiging des zondaars daar; maar in mijn
begrip is de straf van den Staat nooit hetzij geheele, het
sij gedeeltelijke vernietiging van hel physiek of moreel
bestaan des menschen. Zij is intrekking van helgeen de
Staat verleende en daaruit volgende gedwongen beper-
king der bevoegdheid , in zoo ver die tosgekend blijft.

Nog ligt in het stelsel van Stane het begrip van
wedervergelding als beginsel ; doch ik meen reeds ge-
noegzaam te hebben aangeloond , dat dit als beginsel
niet gelden kan, en ten opzigte van het begrip daarvan
als toepassing , dan erken ik mel STanL, evenzeer als
met Kant, dat op den moord de hoogste straf moet




worden toegepast, waartoe de Staat bevoegd is; maar
dan blijft, volgens mijue meening, daarvan uitgesloten
de beschikking over het physiek bestaan.

Dit gevoelt ook Kaxt, die daarom, ter bestrijding
van Becaaria, het beginsel der straf in hel onderling
verdrag zoekt.

Brccaria verdedigt de doodstraf op grond, dat zij
in het oorspronkelijk staalsverdrag niet begrepen kan
zijn, omdat in tegenovergesteld geval ieder zou hebben
moelen toestemmen, om zijn leven te verliezen, wan-
neer hij dat aan een ander ontroofd zou hebben.

Hiertegen nu merkt Kasr op, datin het begrip van
een oorspronkelijk verdrag niet dezelfde persoon geacht
kan worden wetgever en overtreder te zijn; er zijn Lwee
verschillende eigenschappen in den mensch, die hier
voorgesteld worden; de eene, het zuiver redevermogen,
de andere , de vatbaarheid der zinunelijkheid om over-
treding te begaan. Reeds elders heb ik deze stelling
van Kaxt bestreden.

Uitgaande van het regt van strenge wedervergelding,
past Kanr toe de stelling: «le zeggen; ik wil gestraft
« worden, wanneer ik iemand zal vermoord hebben , be-
«teckent niels anders dan: ik onderwerp mij, met alle
«overigen , aan de wetten, die noodwendig, wanneer er
«overtreders onder het volk zijn , ook strafwelien zullen
«moeten wezen, » (1)

(1) Zic Kasr U, a. pe p- 200 en volg, Van het begrip van I;clijkhuid
en wedervergelding, als vegisbeginsel voor de doodstraf, gaat ook Jacon
Wt toa,p. § 429 on 430. iij past dit ook toe op de lijfstraffen: aWer
«den andeen alsg heleidipet dasz er dic Reelite der Mensehheit in ihm
«vorsatzlich verletzt, verdient dasz anch in ithm nothwendige Bestand-
«theile der Mensehheit verlotzt werden. Wer dem andern widerreehtlich
«und vorsitzlich das Leben raubt verdient , dasz er auch mit dem Leben
abestralt werde,

aWer des cinen Korper widerrechtlich und vorsiitzlich verlelit,
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lk meen reeds voldoende te hebben aangetoond, dat,
welke moeite men zich ook geven moge, om aan het
verdrag gezag bij te zetlen, dat gezag immer moet falen ;
omdat zelfs «de zuivere reglswet-gevende rede (homo
phaenomenon)» onbevoegd is, om over de aangeboren
regten des menschen, dus veelecr over het physiek be-
staan, le beschikken, Maar ik trachtte tevens fe bewijzen,
dat hel beginsel van het Staatsverband op geen verdrag,
maar op den souvereinen wil berust, en dal deze wil
van hel beginsel van regt uilgaat, zoodatiedere straf,
maar bijzonder de lijf- en doodstraffen, uit het regt
zelve moeten afgeleid worden.

De bewering van Brccarrs moge in mijn oog van ecn
onjuist beginsel uilgaan, de legenwerping van Kasr kan
alleen strekken als vertoog uit hetzelfde beginsel , tegen
cene verkeerde afleiding daarunit; zij is, naar het mij
voorkomt, onvoldoende , om een bewijs voor een tegen-
overgesteld leerstelsel le leveren,

Ook Rossi verdedigt mel krachtsinspanning de dood-
straf. Rossr is empirist, en de nuttigheid, uit ervaring
verkregen, kan geen beginsel des regts zijn, ten zij het
begrip van regt niet in den mensch gelegen zij.

Hij vangt aan mel de doodstraf te weltigen , omdat alle
ceuwen en tijden haar erkend en gewetligd hebben (1).
Ik erken, dat ik aan het gewigt van historische gronden,
waar het de welenschap geldt, geene afdoende waarde
hecht. Is een eeuwenlang gebruik genoeg , om eene zaak
«verdient eine Verletzung von gleicher Empfindlichkeit dem seinigen zu
«werfahiren. »

Zic ook HEYDENREICR t. a. p. 1°° Th. p. 190 en volg. 2° Th, Forrede,
p. 50 en volg.

Uit het vroeger voorgestelde begrip van verlies deronschendbaarheid,
ten gevolge der overtreding en daarvop toegepaste wedervergelding , onte
leent nok Scumavz de regtmatipheid der doodstraf, 1, a, p- p. 377
en volg.

(1) . a. p. p. 448 en volg.
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regimalig te maken, hoe heeft men dan ooit aan de regt-
matigheid der pijnbank kunven twijfelen. Reeds Roms
bezigde dit middel , vroeger alleen op slaven, maar later
ook op vrijgeborenen , en de mid(lcn—ceuwsehejurispru-
dentie bestaal, in lijffstrafelijke zaken, alleen uil expe-
rimenten in anima vili.

Maar hoe kan Rosst zelf, eenige bladzijden verder ,
de onregtmatigheid der lijfstraffen beweren, Of hebben
alle eeuwen en tijden, het laatste honderdtal Jjaren
misschien uilgezonderd , niet als een voornaam middel
van private en patibulaire executie, de roede in alle hare
verschillende vormen erkent?

Maar weinig kon Rosst denken, dal zijn beroep op
de geschiedenis zoo spoedig gezag zou verliezen, want
hij wist in 1829 niet, dat in 1840 een strafwetboek zou
verschijnen , waarin de doodstraf te vergeefs gezocht zou
worden, en dat in 1842 gelijk strafwetboek in een ander
rijk zou worden voorgesleld , waarbij evenzeer de dood-
straf verworpen was (1).

Ik herhaal, wat ik reeds meer gezegd heb, indien
het begrip van regt <n den mensch gevestigd is, helwelk
ik reeds in mijn vroeger opstel trachtle te bewijjzen, dan
moet het regt tot straf en de mate der straf, zal zij regtmatig
zijn, in het regt liggen. De menschelijke rede kent

geene historie, die zelfs niet altijd empirische waarde
bezit (2).

(1) Ik ben niet genoeg bekend met de buitenlandsche wetgevingen ,
dan dat ik zou kunnen bepalen , of ook niel in andere rijken die stral
reeds lang afgeschaflt is. Het overzigt van het Strafwetbock van Brows-
WYk ontleende ik toevallip wit de Juhrbiicher der Gefitngmiskunde
5% b. 1° h. p. 86 en dat van Honganys uit hetzellde werk 4¢ b, 10 h.
p. 188,

(2) Volkomen wadr is hetgeen Auggns t. a, poope 19 zept: «Pour
“juger ce qui est bon et Juste dans la vie, soit passée, soit présente
ad’un peuple, il fant posséder an prineipe, un crilerium, qui ne soit
“pas abstrait du passé ou du présent, »

Themis, D, X] » 1% St. [18507]. 9
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Rosst beroept zich op de nultigheid. Maar het eenig
nullige kan gelegen zijn in het hoogste goed. Het
hoogste goed hestaat alleen in de volkomene ontwik-
keling van alle eigenschappen van hel voorwerp, het-
welk naar hel hoogste goed streeft; dat is, ten opzigle
van den mensch, in de vrije en volkomene ontwikke=-
ling van alle zijne vermogens, dus ook van de neiging
of aanleg naar vereeniging.

En het onderzock naar het verband tusschen die
eigenschappen en het regt, en hieronder ook het strafrogt
in het algemeen en de lijf- en doodstraflen in het bijzon-
der, maakte het onderwerp uil van dit en van mijn
vroeger opstel.

Ik meen te kunnen volstaan metde bewering : uit het
oogpunt, waaruit ik het regt beschouw, streeft het naar
het hoogst nuttige.

Maar ik behoef geene wederlegging tegen Rossi aan
te voeren. Het is hier voldoende met op de doodstraf toe te
passen, hetgeen hij zelf opmerkt ten opzigte der lijfstraffen.

«De regering,» zegl hij van eerstgemelde straffen,
«die het gebruik dezer middelen behoudt, onteert zich
wzelve. Door de atrociteit van deze voorbeelden, houdt
«zij haar volk in de barbaarschheid; terwijl zij een
wgevoel van wreedheid en verschrikkelijke gemoedsaan-
«doeningen opwekt, strooit zjj met volle handen de
«kiemen uit van dezelfde misdrijven, waarlegen zij woedt.
«Dikwijls hebben de wetgevers met den overtreder eenen
« wedstrijd gevoerd, wie hunner de snoodste, wie de
«wreedaardigste kon zijn. Zij hebben hel vaak gewon-
«nen, — De lijfstraffen verbannen de veroordeelden uit
welke vereeniging, die do eer op prijs stelt; zij plaatsen
«hem tegenover de maatschappij» (1).

Ik erken alles, wal hij zegt, want ik ijver, even als

(1) t a. p. p. 463 en volg.
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bij, tegen de lijfstraf; maar ik nieen, dat het alles
cvenzeer loepasselijk is op de doodstraf.

Wanneer de maatschappij hel regt niet heeft om den
overlreder uit haar midden te verbannen, gelijk hij
leert (1); wanneer het gevolg der straf niet mag zijn,
dat eene vereeniging, die eer op prijs stell, den mensch
zal uitsluiten, hoe kan men dan de doodstraf verdedigen.

Is het voorbeeld der doodstraf niet atroce? Is de
uitvoering niet barbaarsch? Wekt zij geen gevoel van
wreedheid en verschrikkelijke gemocdsaandoeningen
op? (2) En is zij een middel tol stuiting van het kwaad?

De geschiedenis ligt daar met hare duizende voor-
beelden, hoe weinig zij immer vermogt, hoe zeer zij tot
minachting der straf, tol minachting van alle mensche-
lijke waarde, ja niet zelden Lot fanalisme heeft kunnen
leiden? Waar blijft dan hare bijzondere waarde?

Maar Rosst wederlegt ook de stelling , die de mijne is;
de stelling, namelijk, dat het leven des menschen zui-
ver persoonlijk 1s; dat de mensch het leven niet aan
zich zelven heeft gegeven en dat de Staat daarop geen
regt kan uitoefenen.

Maar hoe? Hij verschuilt zich achler eene voorge-
wende publicke opinie; hij neemt de Fransche magt-
spreuk van den sens commun tot middel, om zich te
dekken. Hij denkt er niet aan, om den strijd daarover
aan te vangen (3)

(1) t. a. p. p. 476.

(2) Men denke slechis aan het fragment sur la peine de mort van
Vicron Hugo.

{8) t. a. p. p. 451: «ul7existence est strictement personelle; clest
a«la personne elle-méme. ["Homme la recoit , il ne se la donne pas.ny
«On adéja fait remarguer le rapport que peut avoir celle doctrine avec
“un systeme philosophigue qui, certes ne réprésente pas la croyance
“générale de Pespiee humaine. Nous ne songeons pas a aborder une

wpareille discussion. Nons ne pouvons que nous réfugier modestement
ndans le sens commun.»
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WIJ beleven geen tijd, waarin de naam alleen vol-
doend gezag aan de stelling geeft; en hoezeer de naam van
Rosst, als die van een kundig eriminalist, in vele opuig-
ten gevestigd moge zijn, zijn uitval te dezer plaatse en
alles, wat hij tegen het wijsgeerige stelsel, waarop hij
doelt, elders aanvoert, heeft mijue overluiging niet tol
wankelen gebragt.

Verschillend zijn de stellingen , waarvan , tot bepaling
van het regtsbegrip in het algemeen, wordt uitgegaan.
Kravuse en Ammens volgende, slaat bij mij vast de
overtuiging, dat het in niets anders, dan in de vrije
ontwikkeling, zoowel van de inwendige als van de uil-
wendige vermogens des menschen ligt. Kawr zocht het
in de uitwendige vrijheid van ieder, voor zooveel die
mel de uvitwendige vrijheid van allen bestaanbaar zij,
Anderen, en de zoodanigen klimmen, met geringe wijzi-
ging, op tot onzen Huic e Groor, stellen het begrip
in de behoefte naar vereeniging , de sociabiliteit. Weder
anderen verwerpen het aangeboren regisbegrip, en willen
dit uit *smenschen neiging naar geluk of uit het nullige
ontleenen. Doch waartoe meer? (1)

Nimmer vordert de vrije ontwikkeling of het geluk
of de uitwendige vrijheid van allen de vernietiging van
één; want in die wernietiging ligt voor anderen noch
eigen ontwikkeling, noch eigen vrijheid, noch eigen
geluk,

De vernieliging van één kan niet gevorderd worden,
want dan hield het regt op gelijke verdeeling van be-
voegdheid tot ontwikkeling, of van uitwendige vrijheid,
of van geluk, over allen te zijn.

Alles wat de Staat vermag, is te belelten, dat één
schadelijk zij aan de bevoegdheid van allen of de aan
hem verleende bevoegdheid gewelddadig le verkorten of

(1) 1k heb dit alles reeds bij mijn meer vermeld vertoog, over den
grondslag van het regt, behandeld.
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m le trekken, omdat hij een verkeerd gebruik heeft,
vian de bevoegdheid, dic aan hem verleend was, Wordt
echter het middel gezocht in eenen maatregel, die de
bevoegdheid van den Staat overschrijdt; tracht de sou-
vereine wil, alleen gerugsteund door zijne overmagt,
zijn regt uil te oefenen op helgeen niet tol het gebied
van den Slaat behoort, dan wordl de souvereine wil
onbegrensde willekeur; dan is de Staat geen reglstoe~
stand meer (1).

Maar ook allen zijn geene tegenstanders van de door
mij ontwikkelde stellingen, omtrent lijf- en doodstraf.
Ik mag mij beroepen, om van vroegere schrijvers niet
le gewagen, op de leerstelsels van Bercrr en AnrEss (2).

En ter bestrijding van mijn gevoelen doe men geen:
beroep op cene voorgewende noodzakely kheid, Wanneer
bet begrip van regt, en dus ook van strafregt en van
straf én den mensch ligt, als middel tot voldoening aan
zijne behoefte van maatschappelijke vereeniging, dan
kan er voor den mensch en voor den Staat geene andere
noodzakelijkheid zijn, dan die #n het regt ligt en daaruit
voortvloeit; want dan regelt het alles, wat tol deze:
behoefte des menschen behoort.

Wilde ik echter aantoonen, dat die noodzakelijkheid,
zelfs volgens de stelling van hen, die zich daarop beroe-
pen, nicts dan een ijdel beroep is, dan zou ik aan mijn
opstel eene uitbreiding moeten geven, die niet tot mijn
doel behoort. Ik zou moeten treden op het gebied eener
wetenschap , die zich eerst in onze eeuw als zoodanig
heefl gevesligd ; ik bedoel de gevangeniskunde. 1k meen

(1) Zells Rosst gevoelt dit , wanneer hij om van zijne stelling: «Cer-
“tes. la peine de mort est rassurante an dernier dégré. en tant que sup-
@pressive du pouvoir de nnive,» geene ironie Lo maken | laab volgen:
«Mais on ne doit pas iusister sur cet avantage , surtout dans le but de
“maintenic la peine capilale indéliniment. »

(2) BERGKT t. a. Pes p. G931, AURENS L a. poy p. 493.
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te volstaan met de aanbaling van ecn voornaam beoefe-
paar dier welenschap : mel name NOLLNER, mede-redae-
teur van de Jahrbiicher der Gefingnishunde wund
Besserungsanstalten. 1ij betreft hel onlwerp van het
Strafwetboek voor Hongarije, van 1843, waarvan MiTTeR-
MATER zegh: (1)

«Kein legislatives Werk trigt in so hohem Grade
«das Geprige des Strebens an sich , ein den Fortschritten
«der Zeit, den Forderungen der Gerechtigkeit und den
«neuesten Ansichten im Strafrechte entsprechendes Ge-
«setzbuch zu liefern, als dies bei dem ungarischen
« Entwurfe der Fall ist. »

Op dit ontwerp is door NoLLxer , met de aanhaling van
Mirrermarer’s woorden, het volgende ler neder gesteld :

« Die Todesstrafe findet sich nicht mehr , an ihre Stelle
« soll levenslinglicher Kerker treten. Es ist erfreulich ,
« wahrzunehmen, wie sich die Zahl derjenigen, welche
« entweder jene nur auf dem Abschreckungsprincip basirte
«Strafe verwirft, oder doch nur mit Miszlrauen sie gel-
« ten lassen will, weil sie bestand (*), tiglich mehrt,
« Der Sieg des Ponitentiarsystems wird auch hier dem-
@ niichst zur Entscheidung wesentlich beitragen. Zur Zeit,
« als einzelne Regenten versuchsweise (die Versuche waren
«leider zu kurz und nicht sorgfiltig genug angestellt!)
«die Todesstrafe aufgehoben hatten, dachle man noch
anichl an die Wirksamkeit des Ponilentiarsystenis, man
«dachte auch nicht griindlich genug iiber die hichsten
« Prineipien einer gerechten Strafe iiberhaupt. »

[(¥) Vergl. Mirrermater, a. a. 0. 8. 229. « Ein
«aunsgezeichneter Deutsch:r Praktiker (Temme , Kritik
ades Entwurfs des preusz, Strafgesetzb., Th. 1,
«S. 56), sagt dariiber neuerdings schr wahr: ««Es
aregt sich auch im Volke schon das Bewuszisein,
(1) Zweite Beitriige zuy Stralgezetsgebung i theer Forthnldung, § X1V,

p. 219,
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«dasz wir einer Stufe der Bildung und Humanilit
«mindestens entgegenreifen, auf welcher die Todes-
«strafe ganz entbehrlich werden und {iberhaupt an
«sich als eine Barbarei crscheinen wird, so wie wir
«schon lange sie als eine Barbarei in Beziehung auf
«die Mehrzahl derjenigen Verbrechen betrachten, bei
«denen die Carolina und theilweise noch das alge-
«meine (preuszische) Landrecht und das franzésische
«Gesetzbuch sie zur Anwendung bringen. » Ich glaube
«hinzusetzen zu diirfen: wenn wir nur den Muth
«hatten, es cinzusehen, so stinden wir jetzt schon

« auf dieser Stufe.»)

BOEKBEOORDEELINGEN N VERSLAGEN.
(NEDERLANDSCHE LITERATUUR),

FPragen van Nederlandsch regt, beantwoord door
eenige Amsterdamsche regtsheoefenaars. Amsterdam,
P. N. vas Kamee~, 1849, — 186 bl, in 8.

Deze Awsterdamsche reglsheoefenaars , wier namen hun
uilgever te regl, gelooven wij, eene aanbeveling re-
kende, geven hier hun gevoelen omtrent vijfentwintig
vragen, voortvloeijende uil ons legenwoordig gesehreven
regl. Wij meenen dat hun werk en bij het in het wer-
kelijke leven voorkomen der behandelde vragen, en bij
cene eventuéle herziening onzer wetboeken, zeker niet
minder nut zal stichten dan de Regtsgeleerde adviezen,
die wij in dil Tijdschrift reeds hebben aangekondigd (1).
Er is evenwel een merkelijk verschil tusschen de behan-
delde onderwerpen en de wijze van bewerking. In deze
verzameling vinden wij slechts vragen behandeld, be-
trekking hebbende tot het burgerlijk en koophandelsregt

(1) Deel VII, bl 129, en IX, bl 301.
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en het wetboek van burgerlijke regisvordering, Slechts
de eerste, tweede, zesde en tiende vraag geven aanlei-
ding tot onderzoek naar staals- of internationaalregt.
Zoo ook is niet eene vraag uit het strafregt behandeld
of uit het wetboek van strafvordering. Wij zeggen dit
natuurlijk niet om dit werk als ouvolledig te doen voor-
komen. Het spreekt van zelf, dat de schrijvers vragen
hebben behandeld van dien aard, als waarmede zij da-
gelijks te doen badden, en tot welker beantwoording zij
zich dus meer bevoegd mogten rekenen,

Verder zijn hier meest vragen hehandeld waarover nog
et of weinig geschreven was, en, ten gevolge zeker
ook hiervan, zijn de antwoorden breeder en meer uitge-
werkt dan die van de Regtsgeleerde adviezen, terwijl de
aanhalingen van schrijvers en arresten minder zijn, Daar-
enboven was reeds een en ander van de opgenomen
stukken elders geplaatst, en had tegengeschriften uitge-
lokt, die hier nu wederom beantwoord worden , hetgeen
deze verzameling zeker niet onbelangrijker maakit.

Van een werk als dit een eigenlijk gezegde kritiek te
leveren, is uit den aard der zaak ondoenlijk , tenzij
men olk opstel afzonderlijk beschouwe, hetgeen in cen
tijdschrift wel niet gevorderd kan worden. Wij zullen
alleen een drielal aanmerkingen in het midden brengen,
die ons onder het doorlezen zijn ingevallen.

De eerste betreft den titel. Wij maken geene aanspraak
op zeer fijne taalkennis en kunnen ons dus deerlijk ver-
gissen, maar wij gelooven, dat door #ragen van Ne-
derlandsch regi niet uitgedrukt wordt wat de schrijvers
bedoeld hebben. Zijj hebben zeker gedacht aan den
titel van BriNKERSHOEK : quaestiones juris publici et
privati. Wij betwijfelen evenwel of de latijnsche geni-
tivas altijd door wan kan worden verlaald, en zouden
liever zien: Pragen uil het Nederlandsch regt of iels
dergelijks. Het veelvuldig gebruik vau den genitivus in




hel latijn is een leeken van armoede der taal, en zoo
wij nu rijker zijn is er geene reden om dien rijkdom
niet te gebruiken,

De twee andere opmerkingen hebben betrekking tol
de in het werk verkondigde leer. Als wij ze maakten
kwam ons onwillekeurig voor den geest het Contrarium
superiori van hel nog altijd lezenswaardige boek: Bei-
vem yurepicum ofte Oorrocm der Abvocaten. De lezer
oordeele of wij gelijk hebben.

Ten vierde wordt gevraagd: (1) « Wanneer een voogd
«in naam van zijn’ pupil, zonder inachtneming der
« wetlelijke formaliteiten eene dading heeft aangegaan,
«die later wegens dat verzuim ten verzocke van den
« meerderjarig geworden pupil wordt vernietigd, is dan
«de voogd aansprakelijk tot vergoeding van kosten,
«schade en interessen, jegens dengeen’ met wien de
«dading was gesloten?»

Deze vraag wordt ontkennend beantwoord, voorname-
lijk op grond, dat, zonder de vereischte magtiging, de
voogd een onbekwaam persoon moel gerekend worden te
ziju; en dat hij, die met iemand gehandeld heeft, die
onbekwaam was, zelf tegen die handeling niet kan op-
komen uithoofde hij zijn eigen vyrijwillige daden gestand
moet doen en aan een ander niet kan wijten of Legen-
werpen, hetgeen hij zelf verrigt heeft (2). Dus, gaan
de schrijvers voort, moet de vraag hier beslist worden
volgens het beginsel dat, waar twee partijen gedwaald
hebben de eene geene aclie tegen de anderen heeft.
Dit wordt uit eene magt van reglsregels en aanhalingen
uit het Romeinsche regt gestaald en nog uit de bepaling
van ons regl: «De lasthebber, die aan dengenen, met
wien hij in die hoedanigheid handelt, behoorlijk kennis
gegeven heeft van zijne volmagt, is niet aansprakelijk

(1) Bl 31 ¢n volg,

(2) Arl. 1367, 2¢ al. Burg, Welb,
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ten aanzien van hetgeen boven zijuen last geschied is,
ten ware hij zich daartoe persoonlijk had verbonden » (1).

Eindelijk worden onderscheidene Fransche schrijvers
ter bevestiging der ontwikkelde leer aangehaald.

Bij de eerste oppervlakkige lezing kwam het ons reeds
voor, dat op dit alles menige gegronde aanmerking te
maken zoude zijn. Wij werden echter van de moeite
om onze denkbeelden te ordemen, voor een groot deel
althans, ontslagen door de lezing van de zeventiende
vraag en haar anlwoord. Zij luidt aldus:

«Is een verzekeraar gehouden tot vergoeding vau
aschade , door het vergaan van een schip veroorzaakt,
« wanneer de verzekering door hem met den hoekhouder,
«in die qualiteit handelende, is geslolen, en het niet
«blijkt dat deze van de reeders den last had bekomen
«om de verzekering te sluilen?» (2)

Te regt, meenen wij, wordt deze vraag loestemmend
beantwoord en wel ook op gronden, die met de boven
aangevoerde niel wel in overcenstemming kunnen worden
gebragl. Evenmin toch is immers de onbevoegdheid
des voogds radicaal , als die des boekhouders. Geheel
onbekwaam om evereenkomsten te lreffen zijn alleen
minderjarigen, onder curatele gestelden en gehuwde
vrouwen (3), en vall een boekhouder niet daaronder, dan
een voogd voorzeker nog minder. Integendeel, door het
opnemen van de bepaling omtrent minderjarigen in de
wel, wordt hel een volsirekt vereischle, dat ook de
voogden met vame worden genoemd, om de gevolgtrek-
king, die de schrijvers maken, er uil te kunnen
trekken.

Evenmin als op den boekhouder kan ook op den voogd
de slotbepaling vau art. 1366 toepasselijk zijn, waardoor

(1) Act. 1843 Burg. Weth.

(2) BL 122 en volg.

(3) Act, 1366 Barg. Wetb.
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nog onbekwaam verklaard worden degenen aan wie de
wel het aangaan van zekere overcenkomsten verboden
heeft. Dit toch heeft kennelijk alleen betrekking op ge-
vallen als het verbod aan echtgenooten, om na het huwe-
lijk overeenkomslen te treffen omtrent helgeen bij de
huwelijksche voorwaarden konde worden geregeld (1);
het verbod aan den gefailleerde om over zijnen boedel
te beschikken (2) en dergelijke. Maar de wet verklaart
den voogd juist bekwaam om diergelijke overeenkomst
te treffen; en hij is, wat meer zegt, de eenige bevoegde
daartoe, mits hij, tot zijue eigene verantwoording, daar
en waar het hehoort, de vereischte vergunning vrage.
De ingeroepene bepaling omtrent den lasthebber is dan
ook daarom, meenen wij, hier van geene toepassing,
omdat de voogd niet kan gezegd worden buiten zijnen
last gehandeld te hebben, Tot het hem opgedragene be-
hoort voorzeker het aangaan van dadingen, zoo hij meent
dat de minderjarige daardoor wordt gebaat; en er is
hier alleen de rede over het al of niet vervullen der for-
maliteiten , die de wet aan den voogd oplegl.

Hierbij komt nog dat, zoo als de schrijvers zelve er-
kennen, de stelling van den Franschen schrijver zeer
gewaagd is, om den voogd als lasthebber van denmin-
derjarige te beschouwen. Daardoor vervall al helgeen
daaruit is geredeneerd en, zoo als zij zelve ook willen,
blijft alleen ever hetgeen beweerd wordt voorl te vloeijen
uit de onbekwaamheid des voogds om de overeenkomst
te treflen. Dit hebben zij nu zelve wederlegd in helgeen
gezegd wordl over de bevoegdheid van den boekhou-
der, en, zoo als wij reeds aanmerkten, is er wat de
absolute bekwaamheid betreft, geen onderscheid tus-
schen deze beiden. OFf, is er al onderscheid , zoo kon
de boekhouder, omdat deze lasthebber is, nog cerder

{1y Art, 174 Burg., Weth,

(2) Aet, 770 Well. van Koopl.
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gerckend worden tot de uitzonderingen te behooren,
dan de voogd, wien het treffen der overeenkomst door
de wet zelve is opgedragen (1).

Eindelijk hebben wij nog eene dergelijke opmerking
gemaakt omtrent de vijfde vraag : «het regt des schrij-
«vers om, indien de uilgever zijne fondsartikelen heeft
«verkocht, tegen den kooper van zijn gedeeltelijk uit-
«gegeven werk eene reglsvordering in te stellen» (2).

Twee vragen worden hehandeld :

to. Welke regten heeft de schrijver bedongen? en

2°. Tegen wien kan hij die reglen uitoefenen ?

Nu schijnt het, dat de schrijvers het nici met zich
zelven eens zijn geweest, welke soorl van overeenkomst
hier tusschen schrijver en uitgever zij gemaakt, Bij de
beantwoording der eerste vraag heet het «in zekeren
zin » koop en verkoop te zijn van een voortbrengsel van
den geest,

Bij het behandelen der tweede vraag daarentegen
wordt het (zeer prosaisch en toch, gelooven wij, zeer
waar) gezegd te zijn, huur en verhuur van werk, en
wel in het bijzonder aanneming van werk (3), en
daarbij gevoegd: altijd nog met het onderscheid , dat
tusschen gewone aanneming en deze moel gemaakt wor-
den , waar ook de beginselen gelden van letterkundigen
eigendom,

Deze twee regtskundige opvattingen van dezelfde daad
zijn zcker niet wel te rijmen, Wij gelooven , dat de schrij-
vers zich hebben laten wegslepen door het regt van den
schrijver op zijn aangevangen werk grooter te rekenen
dan het in regten houdbaar is. Het is zeker niet te

(1) Deze beschouwing is overcenkomstip het Ontw. van 1820: De
pupil heeft wel ecn actie tob schadevergoeding tegen den voogd; geene
tot relief. art. 708 en 3497.

(2) Bl 359 en volg.
(3) Burg Wetb. by L tit. VII, afd, 6.
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ontkennen, dat het voor eenen schrijver hard is, dat
ziin werk met het machinaalste worde gelijk gesteld ;
doch zoolang geen zekerder regels kunnen voorgeschre-
ven worden, dan nu mogelijk is, omtrent den aard en
de uitgestrektheid van alle gelijksoortige regten, zoo
lang kan ook én welgever ¢n regter niet verder gaan
dan ze volkomen gelijk te stellen met elk andere over-
eenkomsl van verhuring van dienst.

Hieruit volgt dan ook, dat het in geenen deele opgaat
te beweren , dat hel regt des schrijvers geschonden wordt,
als de uilgever de voorlzetling van het werk aan een
ander opdraagt, indien hij toch betaald wordt. In de
oogen der wet is het leveren van het geschrevene in
het geheel geen rezt van den schrijver, maar niets an-
ders dan zijne verpligting. Neemt de uilgever nu zijn
werk niet aan en betaalt hij hem evenwel, dan is er
volstrekt geene wanpraestatic, dus ook geene aanleiding
tol eeie regtsvordering tot ontbinding der overeenkomst
mel vergoeding der kosten. Hoe ook die kosten zouden
berekend worden is moeijelijk te gissen: de materiéle
onkosten door den schrijver gemaaki zijn hem betaald
en bij de beantwoording der vraag schijnt ook gewild
te zijn, dat schadevergoeding voor eer- en roemderving
moeijelijk hier kon worden gevraagd, dewijl die in het
geheel niet te berckenen is, en daarom wordt er ook
alleen van vergoeding van kosten gesproken, Het is al
dikwijls moeijelijk genoeg, om de schade aan eer en
goeden naam werkelijk toegebragt lot guldens en cenlen
te herleiden.

Van dit gevoelen is de ‘s Gravenhaagsche regtbank
ook geweest in eene gelijksoortige zaak. Eene der zan-
geressen aan den Franschen schouwburg had den diree-
teur gedagvaard om haar eene rol te doen veryullen,
die, naar zij beweerde, tot hare rollen ook hehoorde en
Waarop zij dus zeide regl te hebben. Voor den directenr
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werd, in cen zeer geestig on juist pleidooi, door
Mr. D. Doskern Cunrivs, aangetoond, dat deze aan
alle zijne verpliglingen voldeed , zoo hij hel bedongen
loon op zijnen Lijd uitbetaalde , dat hij verder de rollen
kon laten spelen door een ander en dat de zangeres even
weinig regl had daarop als haar advocaat zoude bebben
om te pleiten, zoo zij verklaard had van hare vordering
af te zien.

De gronden waarop het vonnis is gewezen zijn de
volgende voor zoo verre zij op deze vraag in het alge-
meen betrekking hebben :

Overw. ten aanzien van het regt: dat de verbindte-
nis, die tusschen de eisscheresse bij den Kon. Franschen
Schouwburg hier ter stede, en den ged. als direcleur
van dien Schouwburg bestaat, behoort tot de verbind-
tenissen die bij de wet worden gencemd: huur van
dienst , werk en nijverheid , en dat het met den aard
van zulk eene verbindtenis overeenkomt dat hij , te wiens
beschikking de diensien staan, het regt heeft, naar zijn
goedvinden, al dan niel van de diensien gebruik te ma-
ken, ten zij dienaangaande anders mogt zij overeenge-
komen ;

0. dat partijen bij hunne overeenkomst geen bijzonder
beding daaromtrent hebben gemaakt;

0. dat de eisch. zich ten onregle beroepen heeft op
cen zoogenaamd droit d'emploi of regt op eene rol
hetwelk haar zoude toekomen; daar uil dit regt wel
volgt , dat de eisch. niet kan worden genoodzaakt tot
de vervulling van andere rollen, of 1ot de vervulling
op eenige andere wijze, dan zoo als bij de overeenkomst
is bepaald , maar miet volgt, dat de ged. legen zijnen
wil, de eisch. in eenig stuk zou moeten doen optre-
den (1).

{1) Vonnis van den 10 Maart 1889, zic Weekblad van het Regt,
81.




— 143 —

Wij meenen dat deze gronden, waarmede wij ons
gcheel vereenigen, ook ten volle van loepassing zijn op
hel geval dat een schrijver dagvaart, en den uilgever
wil noodzaken zijn werk verder uil te geven,

Moeijelijker zoude wmisschien de beantwoording der
vraag zijn 200, hetgeen hier te lande zeker meer regel
dan uitzondering is, het loon van den schrijver alleen
bestond in een zeker getal exemplaren van het werk; doch
dan ook zoude, meenen wij, de verpligting des uitge-
vers zich niet verder uitstrekken dan tot betaling der
verkoopbare waarde dier exemplaren.

Wat hiervan ondertusschen zijn moge, zoo hopen wij
dat de schrijvers aan hunne voorwaardelijke belofte ge-
stand zullen doen en, aangemoedigd door het goed onthaal,
dat wij vertrouwen , dal hun arbeid hebben zal, een twee-
den bundel zullen uitgeven , zonder evenwel genoodzaakt
te zijn met hunnen uitgever daar over te procederen.

J. pe Wrrre van Crrreas,

De leer der overeenkomsten en verbindtenissen in
prakiijk gebragt, met mededeeling van de formu-
lieren voor de meeste onderhandsche akten, en
“anwijzing der deswege verschuldigde zegel-,
régistratie- en hypotheek-regten. Tweede stuk.
Groningen 1848, p. 257—591.

Reeds vroeger (Themis 1X, p. 305) heb ik mijn
gevoelen over deze soort van werken medegedeeld, toen
ik het eerste deel van het hierboven vermelde meer aan-
kondigde dan beoordeelde, — Thans vermeld ik ook het
tweede en laatste stuk, en stel mij voor, om kortelijk
den inhoud der beide deelen den lezer meer bepaald te
doen kennen , ten einde den schijn te vermijden, alsof
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het mij alleen te doen ware om de ongunstige uitspraak
omirent de strekking van des schrijvers arbeid bekend
te maken. Ik herhaal , hetgeen ik vrocger zeide: het
werk is zeer bruikbaar ook voor dengenen die zich, met
het bezit van een wetboek, op de beoefening des regts
toelegt.

Het voor ons liggend werk bevat de leer der overcen-
komsten en verbindlenissen naar aanleiding van het wet-
boek, en strekt, zoo ik mij niet bedrieg, ter ver-
vanging hiervan, Immers bij vergelijking zal men er
veelal hetzelfde in wedervinden, en wel eenigzins uit-
gebreid , opgehelderd of toegelicht. Tk heb hier tegen
eene groote bedenking , deze namelijk, dat de wetsbe-
palingen opgevat in den’geest waarin de schrijver dat
meent te doen, daarom nog niet altijd zijn de wet 00 als
die geschreven staat, Zakelijk , niet woordelijk komen de
meesle bepalingen er in voor, en dat is eene belangrijke
fout. Immers vele, ja zeer vele artikelen zijn voor ver-
schillende uitlegging vatbaar, en daarom ware eene let-
terlijke opgave der wetsartikelen voor het doel des
schrijvers verkieslijk geweest.

Het werk bevat ook de verbindtenissen die zonder
overeenkomst worden geboren, en ook deze behooren in
dit werk thuis: maar hetgeen er mief in thuis behoort,
is b. v. al wat tot nalatenschappen betrekking heeft. En
nogtans wordt daaraan meer dan een vierde gedeelte van
het geheele werk gewijd p. 447—591. Dezelfde schrij-
ver, ni fallor, heefl in hetzelfde jaar 1848, te Amster-
dam een werk uilgegeven over de leer der handels-
overeenkomsten en verbindtenissen in praklijk gebragt,
enz., en zegl daar in zijne voorrede, p. VIII: «Dat wij
het derde boek van dat wethoek (van Koophandel) over
de faillissementen enaangeroerd lieten, is evenzeer in
ons standpunt gelegen; wij wilden den koopman niet
leeren, hoe hij failliet kan gaan, maar wel hoe hij zich
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moest wachten, dit te worden, liever, hoe hij zich in
dit gesal het best verantwoorden kan; bovendien komt
in zaken van faillissement de regterlijke magt tusschen
beide | en wordt zoowel de failliet als zijne schuldei-
schers door deze geleid.» De laatste reden is nict van allen
grond ontblool, maar de ecerste heeft den schijn, alsof
men zich op deze wijze er van wil afmaken. In het
geschrift, dat wij thans meer bepaald op het oog hebben,
geeft de schrijver , mede op eene vreemde wijze, reden !
waarom hij het erfregt wel behandelt in een werk over
overeenkomsten en verbindtenissen. Men hoore hem zelven:
«Hoewel het niel in ons plan ligt, in vele bijzonder-
heden nopens dezen tilel van het wethoek te treden,
als niet in verhand staande met een werk , dat alleen ten
doel heeft de burgerlijke verbindtenissen te doen ken-
nen, die men bij onderhandsche akien kan aangaan,
achten wij ons echier gehouden, cenige opmerkingen
le dezer zake te moeten laten voorafgaan , alvorens de
aklen van uilersie wilsbeschikking en boedelscheiding
te bebandelen, Ondoenlijk zoude het zijn , zonder eenige
kennis aan dezen titel van het wetboek , een juist denk-
beeld (e verkrijgen van de heschikkingen en bedingen
bij de aangewezen akien veroorloofd.n Maar uw boek
handelt niet over alle akten die ondershands kunnen ge-
maakt worden, Een testament is geene overeenkomst :
Imerlelseheiding, naar de meening van sominigen, ook niet.

De schrijver heeft de artikelen met nummers aange-
haald , maar dezelve niet letterlijk weder gegeven, en de
lezers die geen wetboek hebben , zullen zich dus zeer
vergissen, als zij meenen altijd de woorden der wet
terug te vinden in hetgeen het genoemde nummer vap
het artikel voorafgaat.

Art. 1129 luidt: ILeder crfgenaam wordt geacht onmid-
dellijk te zijn opgevolgd in de liem toebedeelde of in de
door hem bij aankoop krachtens art, 1122 verkregene

Themis, b, X1. 1° si. [1950 I 1o
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goederen. Geen der erfgenamen wordt alzoo gerekend ,
immer den eigendom van deandere goederen der nala-
tenschap gehad te hehben.

De schrijver leert : gleder erfgenaam wordl geacht
alleen en onmiddelijk den erflater le zijn opgevolgd
in de hem aanbedeelde goederen; er wordt mitsdien
niet verondersield , dat de hoedelseheiding eigendoms-
overgang le weeq brengt ; de scheiding brengt te
weeg, dat elk erfgenaam beschowwd moet worden nim-
mer eenige regten op de goederen der nalatenschap
aan zijne mede-erfgenamen toebedeeld , gehad te heb-
ben.»

Deze leer moge even als art, 1129 mel ieder begin-
wen en mel hebben cindigen,— dat wat de schrijver leert,
staat zoo nietin de wel. Over dit artikel is veel geschre-
ven en over deszelfs strekking wordt veel gelwist.

Dan waartoo ons bepaald bij hetgeen in het werk niet
behoort. Der schrijver doel het sehiev altijd. Reeds op
de cerste bladzijde van het eerste deel leert hij, dal eene
verbindtenis is d e noodzakelijkheid (!) voor hem die zich
verbonden heeft , om iels le geven, le doen of niet e
doen aan of len behoeve van hem die de nakoming der
verbindtenis kan vorderen. Hij haalt daavbij art. 1270 aan,
en had waarlijk in zijne voorrede wel mogen zeggen,
dat niet altijd in het artikel dat hij aanhaalt, wordl ge-
vonden hetgeen hij daarbij opgeeft. De man die geen
wetboek heeft, is in de goede trouw, dat het daar te
lezen staat. Op zijn standpunt (ik gebruik zijn eigen
woord), mogl hij datniet : want de onkundigen voor wien
hij schrijit, vertrouwen, dat hetgeen hij opgeeft, in de
wel staat, en niemand leest het er in. Het gevoelen des
hrijvers zal toch niet allijd het eenige juiste zijn.

Ik heb noedig geoordeeld , den zaakwaarnemer, vooi
wien het boek bestemd schijnt, voorzigligheid bij het
gebruik aan te bevelen, en de schrijver houde mij die

sC
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Waarschuwing ten goede. 1k blijf er bij, dat het door
den plei!.f:lc?.urger met voorzigtigheid geraadpleegd, met
vrucht kan worden gebruikt. Immers deze zal met regts-
kennis niet stoolen op de klippen die voor den blooten
formulist gevaarlijk zijn. Deze zal er een overzigt over
de beginselen omtrent de overecnkomsten en verbindfe-
nissen, en eene behandeling van elke derzelve vinden, en
die aan de wel kunnen toetsen.

Ik wil tot proeve nagaan, wat de schrijver van bruik-
leening zegt. Dit punt vindt men op bl. 278 en volgg.
Onder de rubriek : bepalingen en beginselen vindt men
arll. 1777 en 1778, letterlijk en art, 1779, zakelijk ver-
meld. Verder wordt gezegd, dat bet contract is gratuit,
de uitleener eigenaar blijft, en het goed in nalura moet
terug erlangen, en de verbindlenissen van parlijen op
hunne erfgenamen overgaan met uitzondering van het
geval van art. 1780, 2¢ lid, Heeft dit laatste plaals , dat
18, wordt het goed alleen uit aanmerking van den per-
soon des bruikleeners afgestaan, en is men overeenge-
komen dat het genol (beter: gebruik) niet op diens
erfgenamen zal dvcrguan, dan dient dit in de acte uit-
drukkelijk te worden vermeld. Dit is zeer natuurlijk ,
omdat men het anders niet zou weten, en zich houden
aan bet eerste lid van arl. 1780 in verband met art. 1354
uit welk laatste de noodzakelijkheid dier uitdeuk-
kelijke vermelding volgt. Maar deze is niet noodig,
wanneer het wit den aard der overeenkomsl voortvloeit,
gelijk daarmede te lezen staat. Wanneer ik b, v. eenen
zaakwaarnemer een welboek leen en de man inziende ,
dat hij ook daarmede zijne begunstigers niet goed helpt,
uit naauwgezetheid die betrekking laat varen, of als hij
slerft, in heide die gevallen zal ik mijn wethoek wel
terug moeten hebben.

De inhoud der artikelen betreflende de verpliglingen
des bruikleeners , waardoor de commodatarins  werd!
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verstaan., volgt alsnu. In arl. 1785 wordt gesproken van
de onkosten om van de geleende zaak gebruik te kunnen
maken, en dit is duidelijker, immers niet minder duidelijk,
dan voor het gebruik der geleende zaak besteed.

Het regt van terughouding is den bruikleener niet ge-
geven gelijk den bewaarnemer in art. 1766 ; eigendun-
kelijk wordt -art. 1593 dat alleen van huurders spreekt,
op den bruikleener toegepast. Art. 1465 ne. 2, arlt. 1786
en 1788 zijo goed vermeld of geparaphraseerd.

Bij de opgave van helgeen in art. 1784 voorkemtl, had
de schrijver wel cens mogen letten op de zaken bij
artt., 812 en 834 bedoeld; of liever nog in de vol-
gende rubriek handelende over de verpligtingen van
den uilleener (commodans). Daar toch zegt de schrijver:
«de aard der overeenkomst laat niet toe, dal de duur
zo0 lang worde uitgestrekt tot dat de zaak door
het gebruik vergaan is.» Wat is dat? lees ik niet in
acl. 1779 dat hetgeen miet door het gebruik verloren
gaat, alleen hel onderwerp van braikleening kan uit-
maken ? schrijft gij dat niel op pag. 278 na? lees
ik daar niet ook, dat geene zaak die door het grtln-uik
vergaat , zoo als geldsommen, granen enz. het onder-
werp der overeenkomst kan unitmaken? —

Des sehrijvers opmerking had gerust achiterwege kunnen
blijven, want eene zaak die door het gehruik verloren gaat,
is eene verbruikbare zaak, en leen van verbruikbare

saken 18 zeer groor]uoi'(l, maar dan is hel eene andere
overcenkomst , dan is het verbruikleen, prét & consom-
mation, gelijk de fransche code het noemt.

Met de opgave van den inhoud van artt. 1789 en 1790,
e
formulieren is de bruikleening afgehandeld.

Door deze proeve kan men zich een denkbecld van
de geheele behandeling van den schrijver in dit werk

n loevoegsel over het zcg«-l en rpgislrnliervgl en lwee

yormen.
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Het is niet goed zulke boeken te schrijven : eene za-
kelijke opgave van wets-artikelen wordt eene andere , eene
nieuwe wet, Al wie slechls de omsehrijving vasthoudt,
leert de wet slechis opvatten gelijk de schrijver. dat
deed , en kao even als hij dwalen.

Lk versehil van den schrijver hemelshreed. Hij verbeeldt
zich, dal een zaukwaarnemer bij de behandeling van
reglszaken geen wetboek noodig heeft en het met zijn bock
best zal kunnen doen ; en ik zeg, dat dit volstrekt on -
waar is. Zijn boek moge tol het aanleeren van het regt
een niet ongeschikt hulpboek misschien kunnen heeten,
maar het zal altijd gevaarlijk zijn door dat boek, bij de
hchamluliug van zaken, het wethoek te doen vervangen
Op die wijze zal de zaakwaarnemer zeker nie! minder
van de wijs afraken. Zoo voortrelfelijk is het boek ook
niet, en konde hel niet zijn. Zoolang men de juiste woor-
den der wel niel wedergeefl , wijkt men van de wel af.
Hel boek is ook nog gevaarlijk , omdat de schrijver zijn
gevoelen soms mededeell zonder er bij le voegen dat
het zijun gevoelen is , en te waarschuwen (gelijk behoord
had) dat men er niet te veel aan moel hechten,
omdat. er regtsgeleerden zijn die van hem verschillen,

De Nederlandsche wetgever schijut de bepaling van
het bedrag der inleressen bij overcenkomst te bedingen,
te hebben ingetrokken (p. 291). Dit is altijd mijn ge-
voelen geweest Zie Tuemis IX 321; maar Mr. A, oe Piyto,
die thans, blijkens no, 801 van hel #eckhlad van het
Regt, §1056 der 3¢ uitgave zijner Handleiding tot het
burgerlijk Wethoek dat gevoelen deelt, heeft er vroeger
anders over gedacht. Er zijn nog uilstekende regtsge-
leerden die hieromtrent verschillen, Afgescheiden hier-
van zeg ik vertrouwend, dat hij die het boek des schrij-
vers alleen raadpleegt, de woorden der wel niel zict
hem blindeling volgen, wel cens aclen konde maken, die
de regter niet geldig verklaart.
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Dit naamloos uilgegeven werk moest gezag erlangen
door de kracht van de gronden, maar deze worden er
veelal in gemist.

Moge de studerende jeugd dit boek, bij de beoefening
des regts, ter toctse aan de wet brengen en het daar-
door een ruim debiet erlangen, maar niemand zonder
wetboek , het als een zeker kompas gebruiken!

Dav. H Levyssonx,

i e

(ACADEMISCHE EITERATUUR.)

P. W. H. varx Soxsneeck. — De woeker , in betrek-
king tot staatshuishoudhkunde en wetgeving. —
’s Gravenhage , 1849: 137 bl. in 8¢,

Het hooge belang van het onderwerp, zoo wel als
de vele nieuwe inziglen en uitkomsten der welenschap
omtrent het leenen op interessen en den zoogenaamden
woeker, en de gewigtige welgevende hervormingen, die
deze moeten doen verwachten, zullen een eenigzins
uitvoerig verslag van deze verhandeling, vertrouw ik,
niet onwelkom doen zijn.

Gelijk de titel aantoont, wordt het werkje verdeeld
in twee afdeelingen; in de eerste wordl de woeker
beschouwd in betrekking tot staatshuishoudkunde , in
de tweede tot welgeving.

Eerste gedeelte. De inleiding tot dit eerste gedeelle
vangl aan met een onderzoek naar de oorzaken van den
afkeer van het fer leen geven op interessen, en gevol-
gelijk van hen, die daarvan hun bedrijf maken, bij de
onbeschaafde volken. Als zoodanig worden opgegeven :
de moeijelijkheid om zich een behoorlijk bestaan te ver-
schaffen; het gemis van openbare armen-inrigtingen ; het
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beperkt handels-verkeer der volken; de hooge prijs van
het geld , de slavernij of de daaraan grenzende toestand
van dienstbaarheid. Eene tweede vraag is: welke zijn
de oorzaken van dienzelfden afkeer aan alle menschen
gemeen, die, ook bij hoogere heschaving der volken,
uit den aard der zaak en het karakler van den mensch
voortvloeijen ? Die ogrzaken worden gezocht vooreerst in
het misbruik , dat de geldschieter van den min voor-
deeligen toestand zijns schuldenaars maakt, en ten tweede
i den aard der zaak zelve, in het voordecl namelijk ,
dat er voor de groole menigle beslaat in de teruggave
cener geleende geldsom of andere verbruikbare zaak met
rente, en de betaling van huur of pacht van eene zaak ,
die niet door het gebruik te niet gaat ; terwijl, eindelijk ,
nog het menschelijk karakter zelf ligtelijk overhell tot
afkeer legen den geldschieter. — Eene derde vraag.,
waarmede zich deze inleiding bezig houdt, is, op welke
wijze de onderscheidene volken in vroegere en lalere
tijden de hooge renten of woeker getracht hebben tegen
te gaan, op welke gronden zij dit deden, en hoe zij
in hunne pogingen slaagden? Deze vraag wordt zeer
kort, men mag misschien zeggen zeer luchlig en opper-
vlakkig , onderzocht, eerst naar Mosaisch , Romeinsch en
Canonick regt, en vervolgens naar de nienwere wetgevin-
gerr i massa. Wal deze laalste betreft wordt eenvoudig
aangewezen het vrij algemeen aangenomen stelsel, dat
het leenen op interessen loclaal, doch niet anders dan
met de beperking van een wellig maximum, dat niet
mag worden overschreden; mel bijvoeging der zeker zeer
juiste opmerking, dat die welgevingen evenmin con-
sequent handelen, wanneer zij op het verbod van woe-
ker eene uitzondering toelaten voor de hanken van
leening , die nict anders leenen dan op pand van roe-
rend goed, dal zij naar eigen goedvinden waarderen,
en op eene zeer gemakkelijke wijze verkoopen kunnen,
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Eindelijjk worden als oorzaken van de daling der rente
in latere tijden, dieden afkeer van den geldschieler aan-
merkelijk hebben verminderd, opgegeven: de onafge-
brokene werkzaamheid onzer dagen, de snellere midde-
len van vervoer, de meerdere verdeeling en verspreiding
der geldelijke vermogens onder de menschen, de alge-
meene uitbreiding van het orediet.

Daarna wordt in zeven hoofdstukken afzonderlijk
gehandeld :

1°. Over het ter leen geven van geld op interessen in
betrekking tot algemecne regtsheginselen; en over het
nut en de noodzakelijkheid dezer overeenkomst, welke
trouwens tegenwoordig niet ligt meer zal worden in Lwijfel
gelrokken. De redenen daartegen in vroegere tijden aan-
gevoerd , worden kortelijk vermeld en wederlegd. Op-
merkelijk is het, hoe bijna alle de gronden, waarmede
het nut en de noodzakelijkheid der inleressen in het
algemeen bewezen worden , ook pleiten tegen het wettelijk
maximum , en vbdr de vrijheid, die de bepaling van
het quantum aan de bedingen der partijen overlaat.

20, Over de moeijelijkheid om bij eene wet met juist-
heid te bepalen het bedrag der rente , datzal mogen worden
bedongen, Geld is gelijk aan 1edere andere koopwaar, en
er bestaat dus geene reden om den prijs daarvan alleen ,
bij uitzandering , vooral bij de wet te bepalen ; geld is,
als iedere andere koopwaar , aan rijzing en daling ender-
hevig; en de wesenlijke huurprijs daarvan valt dus ook
even moejjelijk, ja moejjelijker dan die van anderen te
herekenen, juist omdat die, behalve van de gewone,
nog van zoo vele bijzondere omslandigheden afhangt ,
als : hel grooter of kleiner gevaar, dat de geldschieter
loopt, de mogelijkheid van zijne vordering geheel te
zien verloren gaan door de latere insolvabiliteit van
cen schuldenaar, die misschien op het oogenblik der
geldopneming zeer solide was, enz.
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32, Over het gewigt der redenen, die voor het bepa-
len der conventionele rente bij de wet aangevoerd wor-
den. Hierbij worden achtercenvolgende onderzocht , en,
op goede gronden, hoezeer misschien wel weder wat al
te beknopt, beantwoord deze vijf tegenwerpingen : a. de
beperking der rente bij de wet is een middel om de
verkwisting tegen te gaan; b. zij is in het belang van
hen, die zich in tijdelijke geldelijke ongelegenheid be-
vinden ; e. zjj is noodzakelijk in het belang van hen,
die wegens hunne beperkte verstandelijke vermogens
ligtelijk  kunnen bedrogen worden, eene stelling die
zeker veel te veel bewijst, omdat men met haar niet
alleen leen op hooge interessen, maar met even veel
grond elke vrijwillige overecnkomst , neker die van koop
en huur, zou knnnen en moeten verbieden : d. zij is
evenzeer noodig ler bescherming der kapitalisten tegen
hen, die, door voorspiegehng van in schijn voordee-
lige ondernemingen, ten hunnen koste forluin trachten
te maken; ¢. zij is eindelijk noodzakelijk om hen tegen
te werken, die bij het ter leen geven aan minderjarigen
en anderen eene zeer hooge vente bedingen.

4. Over de wet, dic hel bedingen van rente tot zekere
mate beperkt, beschouwd in betrekking tot hare wer-
king. Men kan geen altijd  juist werkenden maatstaf
vooraf bij de wet bepalen, omdat, gelijk reeds opge-
merkl is, de prijs van het geld aan daling en rijzing
onderhevig is; in het eerste geval is de wet wel onscha-
delijk , maar zij heeft dan geen nut, en werkt eigenlijk
niet, In het tweede geval wordt de wet niet gehoorzaamd,
maar wordt er altijd gemakkelijk één van de honderd
middelen bij de hand genomen om haar te ontduiken ;
het wmeest gewone is, dat de geldschieter reeds dadelijk
van het kapitaal zoo veel terug houdt als zijne bedon-
#en interessen de weltelijke te boven 'gaan, zoodat de
geldopnemer die £ 100 ontvangt, b.v. voor 7150 tee-
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kent, en wel het liefst daarvoor eene acceptatie afgeeft,
welke dadelijk in handen van een derden houder gespeeld
wordt, aan wien de exceptie niet kan worden tegen-
geworpen, dat men de volle waarde niet heeft genolen.
Dit laatste vermeldt de schrijver niet; maar het is juist
daarin , dat de eigenlijke kunstgreep bestaat, die,
zonder dil, niet allijd baten zou.

5. Over de nadeelige gevolgen der wellen, die het
bedingen van rente beperken. Die nadeelige gevolgen
zijn, dat de wet den geld behoevende , die tegen de
wettelijke interessen geen geld krijgen kan, dat hulp-
middel ontneemt, en noodzaakt zijne loevlugt tot andere
te nemen, die doorgaans veel nadeeliger zijn , zoo als:
de verkoop zijner roerende goederen; voorls, dat het
verbod der wet door allerlei middelen wordt ontdoken,
en dat de geldschieter juist om de gevaren waaraan hij
zich door deze wets-overtreding blootstelt, de premie
van verzekering vrij aanmerkelijk verhoogt; dat eerlijke
kapitalisten schroomvallig worden hunne kapitalen op
rente uit te zetien, zoodat dit de concurrentie zeer ver-
mindert, en het geld in prijs stijgt; dat door dit alles
onzedelijkheid, zoo wel bij den geldschieter als den geld-
opnemer, bevorderd wordt, enz.

6°. Over de vraag, of het raadzaam is dat de welge-
ver, na opheffing der wel, die den woeker verbiedt,
den uilleener van geld onbepaalde vrijheid in het be-
dingen van rente verleene? Deze yraag wordl, gelijk
zich uit al hel voorgaande vermoeden laat, loestemmend
beantwoord ; een overgangs-maatregel onder anderen
door Duvescier voorgesteld , om den regter do bevoegd-
heid te geven tot het inhouden der renten, die bovenmatig
zijn wanneer zij namelijk den gewonen koers overschrijden,
mel inachtneming van het gevaar, dal de geldschie-
ter loopt om zijn kapilaal te verliezen, wordt, op goede
gronden , bestreden, Gelijk van elken halven maalregel,
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zal daarvan de uitslag zijn, dat men de nadeelige gevolgen
der beperking grootendeels behoudt, en de goede vruch-
ten der vrijheid niet inoogst.

7°. Over de maatregelen, die strekken kunnen tot ver-
mindering ¢n onbruikbaarmaking van den woeker, die
afkeuring verdient, niet wegens het bedingen van hooge
renten, maar wegens hel mishroik dat daarvan somtijds
gemaakt wordt jegens hen, die zich in geldelijke ongele-
genbeid bevinden. De vrijheid zelve is reeds een eerst
geneesmiddel ; verder worden aanbevolen : spaarbanken ,
en bijzondere banken van leening, waardoor op onder-
pand geld wordt voorgeschoten tegen den gewonen koers,

Tweede gedeelte. Tn vijf hoofdstukken word! ge-
handeld :

1°. Over de vraag in hoeverre de onderscheidene
Duitsche wetgevingen , voornamelijk de Badensche, Han-
noversche , Hessische, Brunswijksche, Wurtembergsche ,
Saksische en Pruissische, die den woeker straffen, aan
haar doel beantwoorden. Mijne ruimte gedoogt niet, dat
ik den schrijver in de bijzonderheden zijner beschou-
wing over de Duilsche wetgevingen volge. Ik bepaal mij
lot eene korte inhonds-opgave van de acht §§, waaruit
dit eerste hoofdstuk bestaat. Na eenige aanmerkingen
omtrent de plaats, waar de verschillende strafwetboeken
den woeker behandelen, wordt geleerd, wal er tot de
strafbaarheid van den woeker vereischt wordt , en Wat
Woeker is, Daarna wordt afzonderlijk gehandeld over
woeker, vergereld van bedrog , en woeker, als gewoon
dagelijksch bedrijf. Voorts worden opgegeven eenige
uitzonderingen betrekkelijk zaken en personen op de
wetlen , die het woekeren met straf bedreigen, en eenige
hepalingen omtrent het onderwerp, die slechts in enkele
wethoeken zijn opgenomen, Eindelijk wordl gehandeld
over de straffen op de overtredingen tegen de woeker-
wellen,




20. Over de Fransche wetgeving len aanzien van het
ter leen geven van geld. Dit hoofdstuk bevat, behalve
eenige mededeelingen omtrent de vroegere Fransche wet-
gevingen , cene korte beschouwing over art, 1907 C. IV,
en van de bekende wet van 3 September 1807, en wordt
besloten met de¢ zeer juiste opmwerking, dat de laatste
een beginsel huldigt lijnregt in strijd met het eerste, dat
blijkbaar het stelsel van vrijheid tot grondslag beefl.

3°. Over de geldigheid der wet van 3 Seplember 1807.
De Schrijver houdt die wel voor afgeschaft door de wet
van 16 Mei 1829 en de invoering van het Burg. Welb.
op de bekende, meermalen aangevoerde gronden; de yraag,
of zij daarenboven ook stilzwijgende is vervallen door
arl. 1804 Burg. Wetb,, door den Schrijver ontkennend
beantwoord , wordt echler dan ook van weinig belang
geacht. Het bewijs echter voor deze laatste stelling , dat
namelijk de wet van 1807 gelijktijdig Dbestaan heeft met
art. 1907 C. N., letterlijk gelijkluidend met ons art.
1804, en dal zij dus ook met dit laatste niel volstrekt
onbestaanbaar zijn kan, zou mij niet overluigen, omdat
niet uit het oog mag worden verloren, dat de wet van
1807 wel de bepaling van den C. N., maar niet
die van ons Burg, Welb. heeflt kunnen wijzigen; ver-
mils zij voor den CGode de latere, voor ons wethoek
daarentegen de wvroegere wet was, Gelukkiger schijnt
m¥ de Schrijver te zijn geslaagd in zijne wederlegging
van het bekend arrest van den Hoogen Raad van 9
Januarij 1846 (#eckb. 566), waarbij de wet van 1807
is opehandhaald, doch op gronden, die inderdaad weinig
afdoende schijnen te zijn.

4%, Het ontwerp van het Wethoek van Strafregt (van
1847) betrekkelijk den woeker).

5% Over de hurgerregtelijke enstrafregtelijke voorschrif-
ten tegen het misbruik maken van den teestand van
hien, die zich in geldelijke ongelegenheid bevinden. Als
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zoodanig worden . behalve de voorzorgen, welke rerds
in onze wet (artl. 1482, 1287, 1200 Burgerl. Weth.)
gevonden worden ; aanbevolen: de wrnieliging en de
bestrafing tevens van den leen met intressen, die voorbe-
dachtelijk in zoodanige bewoordingen is ingekleed , dat
daarnit niet mel juistheid en gemakkelijkheid het rente-
bedrag kan worden afgeleid ; straf tegen den geldschieler,
die met minderjarigen of onder-curalele gesielden, zon-
der voorkennis van voogd of curalor, cene geldleening
sluit , welke tot hun padeel moet strekken ; straf tegen
den minderjarige of onder-curatele gestelde , die bij het
aangaan der overeenkomst, voorbedachtelijk zijnen toestand
verzwegen of onikend heeft. Het middel , door Mewen
voorgesteld , om bij de wet te verbieden ieder contract
van leen op inleressen , in den vorm van een ander
contract ingekleed , wordt bestreden; om de moeijelijk-
heid om het verbod te handhaven. Dil laatste is mis-
schien niet ongegrond. Voor het overige valt er op de
voorstellen van den Schrijver toch ook misschien wel het
een en ander aan te merken, vooral met beirekking lot die
omtrent minderjarigen, indien men bedenkt, dat de wel,
die alle opnemingen van gelden ten hunnen behoeve
zonder reglerlijke magtiging, verbiedt, ook in dit opzigl,
voor hen reeds voldoende gewaakl heeft. Ik zou echter
te lang worden, wilde ik bij deze bijzonderheden langer
stilstaan, ¥
Liedaar den hoofdzakelijken inhoud van dit, in
vele opzigten, belangrijk werkje. De twee voorname
stellingen , die de schrijver zich voorstelde te verdedi-
gen, waren: 1% dat de wet van 1807 voor ons geene
wet meer is; en 2% dal, in ieder geval, bel verhod ,
om bij overeenkomst voor zijn geld zoodanige rente te
bedingen, als men goedvindil, in de wet niet behoort
te bestaan. Lk ben beide die stellingen van ganscher
harvte toegedaan , en ik geloof; dal, wal er ook zijn
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moge van de vraag de jure comstituto , het vooral wen-
schelijk is, dal eene welgevende beslissing, die het stel-
sel der vrijheid vitdrukkelijk handhaaft , tusschen beide
kome. Als men voor alle andere zaken zoo veel huur
of pacht mag bedingen, of die verkoopen zoo duur of
zoo goedkoop als men wil, dan is er inderdaad geen
reden denkbaar, waarom men dit voor zijn geld alleen
niet zou mogen doen. Voor de vierschaar der welen-
schap en der gezonde staatshuishoudkunde is de zaak
der verbods-wet onherroepelijk verloven ; wat men te
overwinnen heeft is niets anders dan de leer eener oude,
thans zeker op niets meer gegronde overlevering en
een vollissvooroordeel: het is te wenschen, dat hel aan
den moed daartoe nict ontbreken zal; meer is er niet
noodig: en de waarheid moet meer waard wijn dan
ovérlevering en volksvooreordeel.

Wanneer ik nu geroepen wierd om mijn oordeel uil
te brengen over et werkje van den heer vax SoNsegEck,
dan zou ik zeggen, dat, met al het goede en voortreffe-
lijk , dat er in gevonden wordt, er echter in den aanleg
en in de wijze van bewerking iets is, wal mij niet
bevalt, wat mij hindert.

Hel is, in mijn 0og , een algemeen gebrek in de tegen-
woordige academische verhandelingen, dat men veel te
veel wil geven. In plaals van zich aan ziju onderwerp
te houden, haalt men er alles bij wat er eigenlijk niet
toe behoort , wat het dikwijls ontsiert, en waardoor
men, uit zucht van te groote velledigheid , inderdaad
oppervlakkig wordt. In plaats van zijn onderwerp te
behandelen , het zij met het oog op de geschiedenis, hel zij
met het oog op de wetenschap, hel zij mel het oog op
de geschreven wel, moet men volstrekt historisch, cri-
tisch, en exegetisch le gelijk zijn. Dit is nu eenmaal de
mode, mij echler bevalt zij niet. Men behandelt een onder-
werp, maar dikwijls gebeurt het, dat de lezer van het
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onderwerp , dat men hehandelt, genoegzaam niels ver-
neemt. Men schrijft een boek van 100 bladzijden, en
als gij op blz. 90 zijt, hebt gij dikwijls van de zaak waar
het op aankomt, en die tol de laatste hladzijde bewaard
wordl, nog niets gelezen. In plaats van den korten, regten
weg te volgen , zoekt men allerlei zijpaden, en kronkel-
wegen op ; en het gevolg is, dal, als men die cenmaal heeft
doorgeworsteld , en vermoeid en afgemat op den greoten
weg lerugkeerl, men begint te harddraven en te hollen,
om toch maar zoo spoedig ¢n haastig mogelijk het doel-
wit der reis le bereiken. Behandelt men een onderwerp
van positief regt, hetis niet genoeg te leeren, wat reg-
tens is, men moel u ook leeren, hoe het behoorde to
zijn , hoe het was, en hoe het nog is, vroeger en later,
m alle tijden, bij alle volken , in alle oorden der be-
kende oude en nienwe wereld ; Gemino bellumn Troja-
num orditur ab ovo. Er is geen einde aan de vooraf-
spraken en inleidingen. 1k herhaal het, men wil gron-
dig en volledig zijn; men wordt oppervliakkig en onvol-
ledig. Men geeft multa, non multwm ; het eigenlijke
onderwerp geraakt op den achtergrond, en wordt ver-
geten. Door de zucht om te veel te geven, geeft men le
weinig. De omnibus aliquid, de tote nihil,

Dit verwijt is op velen van loepassing. Het is het ook
op den heer van Sonsserck , wien ik oneindig liever zich
had zien bepalen tol eenc volledige en grondige behan-
ling van zijn gekozen onderwerp, en wien ik dus gaarne
alle zijne uitslapjes naar Jeruzalem en Rome, naar het
oude Frankrijk en naar het nieuwe Duitschland geschon-
ken had ; uilstapjes die, naar mijne meening, zijn werk
veel meer bederven, dan versieren.

A, n P
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J. Hurpecoren van Maamsseveew, Specimen juris
publici sistens quaedam de histovia et theovia
mandati in regiminis Jforma repraesentativa.

Traj. ad Rhen. 1847,

Het is eene oude schuld , die wij bij de Redactie heb-
ben aangegaan, en die wij nu zullen trachten af te doen
door eenig verslag te geven van dit academisch proef-
schrift. Ons oordeel is over hel algemeen gunstig en
wij hopen, dat de lezer dit reeds uit het bloote feit
hebbe afgeleid, dat na zoo lang tijdsverloop deze dis-
sertatie toch door ons wordt aangekondigd. Iemand toch
eenige jaren na zijne promotie, waarin hij geheel ver-
anderd kan zijn, openlijk ten toon te stellen, is iets dat
wij niet gaarpe zouden doen. Dit zal ons echter niet
weérhouden van aanmerkingen te maken en wij moelen
dan ook reeds dadelijk doen opmerken , dal de titel
geen bepaald begrip geeft van het onderwerp, dat de
schrijver wilde behandelen. Hij wilde het een en ander
in het midden brengen over de vraag of de afgezondene
tol eepe wetgevende vergadering, met of zonder rugge-
spraak mel zijue commitlenlen stemmen moet, Daarloe
wordt eerst nagegaan hoe gestemd werd in de staten van
eenige provincign der Republiek der Vereenigde Neder-
landen , en ook in de Staten-Generaal. De schrijver komt
naluurlijk tot het besluit, dat de staatszaken te doen be-
handelen door afgevaardigden, die slipt aan hunnen last
waren gebonden, niet dan de nadeeligste gevolgen
konde hebben. Dii geheele onderzoek doet vooris zien ,
dat de bronnen naauwkeurig zijn nageslagen en goed
aangewend.

Verder wordt door het gezag van vele schrijvers,
zoowel vreemde als Nederlandsche , en door eigen rede-
nering , aangetoond dal de legenwoordige bepalingen in
de Grondwet eene gewiglige verbelering zijn.
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Maar toch vermeent de sehrijver dat het te belreuren
18, dat omirent gewiglige vragen aan de verlegenwoor-
digers des volks geen mandaat wordt gegeven. Dit
denkbeeld is ontleend wit de Bijdrage tot herziening
der Grondwet van den heer Grogw, Wij gelooven dat,
hoe wenschelijk het wezen moge , dat er verband besta
tusschen de natie en harevertegenwoordigers , het weder-
invoeren van het regt, om een speciaal mandaal te
geven, zeer moeljelijk , of liever geheel onmogelijk,
zoude zijn. Zulk een mandaal is immers niet wel zamen
te stellen | ten zij het uitga van een bepaald ligchaam,
¢én dadelijk belang en daardoor nagenoeg ééne denk-
wijze hebbende, Op de eenige manier waarop nu de
keuze plaats hebben kan, is zulks onmogelijk , daar elk
kiescollegic zamengesleld is uit de bevoegden, niel van
denzelfden stand , maar die toevalligerwijs op hetzelfde
stuk gronds wonen. Weder corporalién in te voeren
woude , onzes inziens, altijd noodlottig zijn, om de een-
voudige reden, dat het onmogelijk 15, aan alle belan-
gen door corporatien stem te geven. Men denke slechts
aan het belang der verbruikers, hetwelk door elk be-
schermend regt wordt benadeeld. De fabriekanten enz,
zijn tot eene corporalie te vereenigen , maar de verbrui-
kers niel. En dan zoude het wederom bijna altijd ge-
beuren, dat bijzonder dadelijk belang de overhand kreeg.

De ondervinding heeft nog niet kunnen doen zien of
de laatste verandering in ons kiesstelsel meer geschikt
Is, om inderdaad vertegenwoordigers des volks in de
vergadering der Slaten-Generaal te brengen. Ondertus-
schen doen wij nog opmerken , dat een der gebreken,
die de schrijver vond in de vorige Grondwet, is weg-
genomen door de bepaling , dat leden der Staten-Generaal
door een bezoldigd staatsambt aan te nemen of bevor-
dering in de staatsdienst te verwerven , ophouden leden

der Kamers (o zijn (art. 91), J. oe Wirte vax CirreRs,
Themss, v, X1, 1° 81, [1850). 11
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R. C. Lezwriin. — Diss. continens annotationem ad
tit. I1X (ZII) lib. 111. Cod. de ré Jud. in caus.
eiv, — L. B, 1846. — 60 pag. in B°.

Eene inleiding gaat deze aanteckeningen op de aril.
van den behandelden titel van het W. van B. R. vooraf.
Daarin wordt gehandeld over de gevolgen der insol-
ventie naar oud en nieuw Romeinsch en Fransch , en
naar oud Hollandsch regt; en worden voorts medege-
deeld de voorname gronden, bij gelegenheid der be-
raadslagingen over dezen lilel, v66r en tegen de bij-
zondere voorziemingen in den staat van Kkenneljjk
onvermogen, aangevoerd.

Over den inhoud der aanteekeningen, die onder den
afdruk van ieder art. worden gegeven, valt weinig te
zeggen. Een geregeld verslag van zulke losse aantee-
keningen is , uil den aard der zaak , in het algemeen ,
niet wel mogelijk. Tot bijzondere aanmerkingen kunnen
dezen ook niet wel aanleiding geven, juist om hare
mindere welenschappelijke of praktische belangrijkheid.
Met de geschiedenis der wetsbepalingen, met hare rede-
nen, mel de opheldering van moeijelijkheden, met de
heantwoording van bepaalde reglsvragen, houdt de
schrijver zich niet bezig; en zells eene meer opzetle-
lijke onderlinge vergelijking van dezen titel met dien
van het faillissement voor kooplieden, die zeker haar
aut hebben zou, en die men misschien hier mogt ver-
wachten, zoekt men te vergeefs. De schrijver schijnt
zich alleen te hebben voorgesteld ecne soort van pa-
raphrase te leveren der artt.; en hel cenige wat men
dus van zijne aanteckeningen zeggen kan, is, dat hij
daarin den zin der artt, tamelijk getrouw heeft terug
gegeven.

Staat van kenneliyk onvermogen wordt vertaald door
status deficientiae cognitae. De uitdrukking is niet zeer
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bevallig, Maar in het algemeen is de schrijver meermalen
niet zeer gelukkig in de keuze zijner woorden. Zoo
zijn b, v, termini, (termen), voor gronden, redenen
(pag. 13, 25), curatelae (pag. 25), insinuare, voor
beteekenen b. v. van een vonnis (pag. 26), ecessatio
oriretur , voor zoude oponthoud veroorzaken (pag. 28),
Sacultas opponendi a sententia, voor voorziening in
cassatie, (pag, 31), uitdrukkingen, die voor het minst
vreemd, en zeker weinig gebruikelijk zijn.
A, o, P,

L. H. T. Wessicnes. De litterarum cambialiuwm.
acceptatione, L. B., 1846. —57 pag. in 8o,

De leer der acceptatie vervull cene gewigtige rol in
het wissel-contract, en behoorl tevens tol één der moeije-
lijkste gedeelten daarvan. Zonder acceptatie heeft de
wissel in de meeste gevallen voor den houder geene
waarde; de wet zelve is voor vele moeijelijkheden terug-
gedeinsd, en heeft daarom vele vragen onopgelost ge-
laten, en zeer veel ter ontwikkeling aan de praktijk
en de wetenschap overgelaten.

Eene opzettelijke behandeling van de acceptatie kan
daarom , zelfs na al helgeen daarover reeds geschreven
is, niet dan nutlig en belangrijk zijn ; vooral , wanneer
daarvan in het algemeen gezegd kan worden, dat zij,
hoezeer beknopt, nictiemin tamelijk volledig en naauw-
kenrig is,

De aangekondigde verhandeling is verdeeld in drie
hoofdstukken : het cerste handelt over de vereischien
der aceeptatic ; het tweede oyer de verpliglingen die voor
de verschillende personen, die in den wissel betrokken
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zijn daaruit ontstaan: het derde over de weigering der
acceptatie. In dit laatste hoofdstuk vinden onder anderen
bet protest en de acceplatio ter eere hare plaats.

De schrijver heeft zijne gedachte medegedeeld over
de meeste belangrijke vragen, welke de schrijvers én de
praktijk nog verdeeld houden: de behandeling hiervan
is doorgaans kort, doch de voorstelling duidelijk en vol-
ledig genoeg, om den lezer bekend te maken met de
voorname gronden, welke vé6r en tegen het gevoelen
door hem verdedigd, plegen te worden aangevoerd.

Gelijk te verwachten is, kan ik mij met de stellingen ,
die hier verdedigd worden, niet altijd even goed verce-
nigen ; maar het doel dezer aankondiging is niet, om
daarover met den schrijver te twisten; om de belang-
rijkheid van het onderwerp, zij het echter geoorloofd
bij een paar voorbeelden stil te staan,

Zoo verklaart zich de schrijver tegen de acceptatie in
blanco. Ik heb vroeger cene andere meening voorge-
staan, en ik geloof daarbij te moeten volharden. De
wet sluit de acceptatie in blanco nergens bepaaldelijk
uit; en men mag niet uit het oog verliezen , dat in
handels-zaken vooral iedere te goeder trouw aangegane
handeling of overeenkomst, zoo veel mogelijk moet
worden gehandhaafd, en in de eerste plaats moet wor-
den gevraagd naar de bedoeling der partijen, die toch
wel, in den regel, bij eenen betrokkene, die zijnen
naam teekent op den wissel , zijn zal om te accepleren.
Het is zeker niet volsirekt onmogelijk , dat de betrok-
kene eene andere bedoeling kan gehad hebben; en
indien daarvan blijkt, dan spreeki het van zelven, dat
zijne handieekening hem niet als acceplatie kan wor-
den aangerekend. In 200 verre derhalve kan ook hier
zekor veel van de omstandigheden afhangen, en het

Jus in causa positum, gelijk bij zoo vele vragen van
wisselregt , zijne toepassing vinden,
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Onder den houder van art, 119, aan wien de aceep-
tant het bedrog kan tegenwerpen, verstaat de schrijver
niet alleen hem, die het bedrog gepleegd heeft, maar
ook iederen lateren houder, die de betaling vraagt, en
die zelf in de goede tronw is: en op eene andere plaats
wordt de stelling verdedigd, dat do acceplant niet tot
betaling gehouden is, als de handteekening van den
trekker valsch is. Over beide deze vragen kan in utram-
que partem veel gezegd worden, en de schrijver heeft
werkelijk , meen ik, alle de gronden voor zijne meening
kort en bondig uiteengezet, zonder dat hij mij nog-
tans overtuigd heefl , dat ik dwaalde, toen ik vroeger
eene andere leer dan de zijne voorstond,
AN P

E. A. Berknovr. — De creditorum privilegiato-
rum jure in pactione ewm obaerato debitore a
legislatore non satis curato. — Lugd. Bat. 1847 ,
66 pag. in 8°.

De thesis, in deze verhandeling verdedigd, komt
hierop neder: wanneer na het accoord de gefailleerde in
het bezit en het genot zijner gocderen terugtreedt, dan
is er niet voldoende of zelfs in het geheel niet gezorgd
voor de belangen der gepriviligieerde schuldeischers,
die tot de beraadsiagingen over het aceoord door de wet
niet worden toegelaten, noch zich kunnen verzetten tegen
de homologatie daarvan; en de wet geefl hun geen enke-
len waarborg dan de eerlijkheid en de goede trouw van
den schuldenaar. De schrijver rekent dit der wet als een
grool gebrek aan, en als middel om dit te herstellen,
stelt hij eenige nieuwe bhe :palingen voor, waarvan de
Iloofd/.al.ch[i‘c inhoud deze is, dat de hunwlomhe van
het accoord niet zal kunnen nmdvu vuiecmi, zoolang
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niet ten genoege van den regler-commissaris, en len
bedrage van eene door dezen te bepalen som, door den
gefailleerde is gegeven eene persoonlijke of zakelijke
zekerheid ten behoeve der gepriviligieerde schuldeischers.

Het loopt in het oog, dat zulk eene bezwarende voor-
waarde, die doorgaans alleen door de welwillende tus-
schenkomst en onverpligle hulp van derden te vervallen
is, het tot stand brengen van cen accoord in de meeste
gevallen zeer moeijelijk , dikwijls onmogelijk zal maken;
en dat zij reeds om deze reden op zich zelve geene groote
aanbeveling verdient.

Ik twijfel er bovendien aan, of de wet inderdaad wel
zoo onregivaardig is jegens den gepriviligieerden schuld-
eischer, als door dezen schrijver beweerd wordt. Immers,
juist omdat hij tot het accoord niet medewerkt, verbindt
hem dit ook in geen opzigt. Na het aceoord blijft hij of
wordt hij hersteld in alle zijne vroegere regten van ge-
privilegieerd schuldeischer, ten zij hij mogt verkiezen,
door afstand van die regten, met de concurrente schuld-
eischers te deelen in de voordeelen van hel accoord.
Men kan dus zeker niet zeggen, dat het accoord hem
benadeelt; het is eene zaak buiten hem, het maakt hem
van geen slechteren en van geen beteren loestand, zijn
toestand blijft dezelfde als v66r het faillissement; het
hangt van hem af daarvan een verstandig gebruik te
maken, en zijn regt onmiddellijk te doen gelden, en te
bewaren tevens, des noods door beslag te leggen onder
handen van den curator. Dat hij toch dit regt heeft,
komt mij volstrekt niet twijfelachtig voor. Ik ben dit
met den schrijver volkomen cens. En het is, dunkt mij,
niet minder zeker, dat dit middel hem tegen alle schade
hoeden zal. Maar dan ook vraag ik, of hij zich kan te
beklagen hebben over eene wel, die zelve hem zulk een
radicaal geneesmiddel aanbiedl tegen hare vermeende

shraken?
gehreken
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De geprivilegicerde schuldeischer heeft zich, naar
mijne gedachte, te beklagen over een ander onregt, dat
hier niet vermeld wordl. Het bestaal hicrin, dat hij,
indien zijne vordering niet geheel te verhalen is op de
zaken, waarop hij bevoorregt is, niet pro rata parte,
voor zoover hij oplreedt als concurrent schuldeischer
van den boedel, deel kan nemen aan de beraadslagingen
over hel accoord. Zie Handl, Aant. ad § 607.

A p B

e OGO S —

BERIGTEN VAN GEMENGDEN AARD.

Zoo men weet i8, nopens de Fransche wetten , bij Koninklijk besluit van 5 Februari)
1849 (Stbl. n', 5),
bestaande uit de heeren Mr. L. Mrrmax , Mr. A. b PIgto en Mr. N. OLivies , ten
cinde te onderzocken : 1o, welke wetten en verordeningen van vroegeren corsprong
hier e lande van kracht, reeds dadelijk zouden behooren te warden afgeschaft , welke

behouden of gewijzigd 3 en 20 in het algemeen, wat zoude kunnen waorden gedaan

zonder bezwaar van ‘slands schatkist , cene commissic benpemd,

om zekerheid 1o crlangen owtrent het bestann en het verband van alle algemeene wetten ,
decreten en bestuiten, In liet verslag , gedasteekend 28 December 184g, aan den Koning
ingediend , heeft de commissic, na kortelijle de hanr voorgestelde vragen te hebben
beantwoord , rekenschap gegiven van de wijze , waarop i gemeend heeft haren arbeid
te moeten inrigten, en van' de nitkomsten , waartoe deze haar gebragt heeft. Daarvit
blijke onder andéred ; dat door de commissie #ijn. gemaake Lot ven anderswerp van op-
zeftelijk onderzoek : ro, alle wellen, decrcten, ent. » van Fransehen oorsprong , welke
lier te lande zijn executoir verklaard ; en 29, de Hollandsche wetten en verordeningen ,
welke ijn uilf_;lt\raatrfligd gedurende het tijdvak van 22 Januari) 1798 , toen de constitué-
rende vergadering yoor het eerst optrad als wetgever voor de vereenigide gewesten , tol
op de inlijying in het Fransehe keizerrijk in het jaac £811 ; en voorts, dat door haar in
het gehecl zijn behandeld 1624 wetten en wettige verordeningen, van welke zij het
voorloopig behoud op den hestaanden voet voorstelt van roy, het zij geheel, het zij
gedeeltelifk , en wel van roo bij de wet, van 7 bij Koninklijk hesluit.

Bij dit verslag zijn gevoegd dric bijlagen , als :

1% ecn ontwerp van wet, bepalende in art. £, dat alle wetton of kracht van wel
hebbende algemeene verordeningen , welke hier te lande vodr 2t November 1813 Hijn
mngevoerd , worden afgeschalt; in art, 2 vermelding van die wetten en vcrordeuingcn §
welke van den regel van art. © zijn vitgezonderd , en mitsdien nag voorloopig op den
bestaanden voet worden belonden i en inart. 3 van die, welke voorloopig ap gelijleen
Yoet nog worden behouden voor het hertogdom Limburg en het vierde en vijfde distriet
van Zeeland ;

% eep ontwerp van Koninklijk besluit, houdende gelijksoorlige hepalingen omtrent
“l"’ miatregelen van algemeen bestuur of andere algemeene administrative verardeningen
hier te lande mgevorrd voor a1 Nov, 1813 : en
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39, chironologiselie tabellen , waorin afzonderlijk worden opgegeven en onderzoeht
alle de behandelde wetten en verordeningen, met vermelding het zij van de latere ver-
ordeningen , waardeor deze lkunnen geacht worden uitdeukkelijk of stilzwijgend te rijn
afgeschalt, het #ij yan de redenen, woarom zij kunnen worden afgeschalt of mocten
behouden blijven. Deze laatste hijlage is verdeeld in negen hoofdstukken. [et eerste
behandelt de constitutién en de daarmede in regtstreekseh verband staande constitution-
nele en staatkundige wetten. In de verdere hoofdstukken i, om het verder onderzoek
voor de Regering gemakkelijke te maken , de verdeeling gevolgd van de departementen
van algemeen hestuur, zoodat alles, wal tot ieder departement belioort, gevonden wordt
in édn afzonderlijk hoofdstuk. De meesten derer hoofdstukken zijn verdeeld in afdeclingen
en onder-afdeelingen; en in allen wordt bepaaldelijk onderscheiden tusschen datgene

wat afgeschaft is of kan worden , en dat, wat moet behouden blijven , welk laatste overal

afzonderlijk wordt opgegeven.

Bij die tabellen zijn omtrent enkele onderserpen, welle bij de afschaffing der Fransche
verordeningen dadelifk weitelijke voorziening schenen te behoeven, wels-ontwerpen
met de daarhij behnorende toslichlende memorién gevoegd. Die wets-ontwerpen zijn
vijf in getal , namelijle: 1. over de afkoopbaarheid van onde grondrenten 3 29. over de
¢ maatregelen van inwendig bestuur , en andeve Koninklijke

afkondiging van algemec
besluiten ; 30, over de misdrijven, gepleegd op yreemde schepen in Nederlandsche havens ;
4°. over het bedrag der wettelijke interessen ; en 59, over de consignatién.

De commissie eindigt haar verslag , met het verzoek agn den Koning , om de openbaar-
making van haren arbeid , door middel van de drukpers , van regeringswege te bevelen,

Zoo men verneemt , is bij Kon. hesluit van dewaj Febr. jl. (St vv. g), der com-
missie yoor de door haar volbragte taak Zr. Mjs, dank en tevredenheid betuigd wegens
het volbrengen van haren arbeid, den ijver en de hereidwilligheid , door haar daarbij
betoond 3 voorts bepaald , dat haar verslag van 's Rijks wege zal worden gedrukt, en
alomme verkrijghaar gesteld; en dat dit besluit, benevens het rapport , daavin ver-
meld , aan het hoofd der afdenklken zal worden geplaatst.

— Den 20 Febr. I, lield dz heer Mr. L. P v. D BErea eene openbare voorlezing
in het anditorium juridicum der Hoogesehool te Leiden, ter inleiding op zijne te houden
voarlezingen over Middel-Nederlandsche Oudbeidlimde.

De spreker ontvouwde eerst zijn plan ten opzigte van het tijdperk , waarover hij
sijne onderzoekingen zon uitstreklen. Hij lerinnerde, dat men deor de middeleeu wen
doorgaans verstond het tijdvak van de gde tot de eerste hellt der rfide ecuw ; of
van de invoering des Christendoms hicr te lande , tot op de regering van Kanger V;
dat men dit tijdvak echter gevoegelijk in tweeén kan verdeelen , dathel lantste daarvan,
van de rade eeuw af, minder onbekend was, en hij zich dus zon bepalen bij het
meer duistere gedeelte van de gde tot de 12de eeuw.

Vervolgens betoogde de Spr. in algemeene frekken het groole aut van de kennis
der oude Geographie, Mythologie, het Staatsbestuur, de Nijverheid , de Letteren en
Zoden ter toelichting van de Geschiedenis, zoo. als die ons oppervlakkiz in de
Kronijk= en Geschiedschrijvers is medegc:

Daarna toonde de Spr. een en ander ten oprigte vun zenoemde bijzonderheden

eeld.

nader aon, wees op de gebrekkige kennis der oude godannte van ons land, die
alleen door de stodie van oude Clarters tot klaarheid te brengen is, en saarin
men tot hiertoe zeer gedwaald heeft. Spr. verklparde voerts, dat hij zich in geene
gissingen zou verdiepen ; maar alleen mededeelen wat door eigen onderzaek, bij hem
tot voldoende zekerhieid was: geworden.
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— Uit de aanteekeningen van het verhandelde in de seetio- vergade-
ringen van het provineiaal Utrechtsch genootsehap van konsten en welen-
seliappen , in het vorige jaar, blijkt, dal de scetie der regisoeleerdheid en
staals=wetenschappen ijverig voortgaat mel eene algemeene geschiedenis
van het regt in ons vaderland voor te bereiden en de noodige bouwstolfen
duartoe te verzamelen, Uit dit verslag blijkt ook, dal de sectie in deze
have pewigtige en nuttige werkzaamheid reeds aanzienlijke vorderingen
gemaakt heeft, zoodat aan de verwezenlijking van het voorgenomen plan
nannwelijks meer behopft getwijfeld te worden, Inzonderheid it de
provineie Noordbrabant zijn in het afgeloopen jaar gewigtige bijdragen
ontvangen

— In een der jongste n™, van het Tijdschrift Het Regt in Nederl.
Indie | waarop wij in den vorigen Jaargang met belangstelling fewezen
hebben, komt eene statisticke mededeeling voor, waaraan wij het vol-
gende vntleenen -

L. Onder de arresten van z=eroardee!ing, door het Hooy Geregishoy
geslagen op de vonnissen der regtbanken van omgang op Java en
Madura {over 1° Mei 1848 tot 10 Mei 1849), waren wegens:

moord 6; poging tot moord 1; medepligtigheid aan moord 1 3 moord
en diefstal met geweld 15 poging tot moord en moedwillige brandstich-
ting 15 moedwillige doodslag 13 ;id., na reeds cenmaal ter zake van misdrijf
veroordeeld te zijn geweest 1 moedwillige doodslag en verwonding 14
\'t‘-l'”if'ligill;f 1; moedwillige verwonding 33 verwonding deor ONVOOIZif-
tigheid 1; moedwillige brandstichting 63 diefstal met geweld 1; diefstal
enkele of met verzwarende omstandigheden , of poging tot dicfstal, 78;
knevelarij 1.

LL. Onder de arresten van veroordeeling door het Hoog Geregtshof
geslagen op de vennissen, door de regtbank voor eriminele saken te
Djoéjocarta gewezen, (z¢lfde tijdsbestek), waren wegens : enkelen dielstal 1;
andere diefstallen 11.

UL Onder de arresten van veroordeeling door het Hoog Gevegtshof
;cslugnn op de vonnissen der landraden op Java en Madura geweuen,
(zelfde tijdshestek), waren wegens: diefstallen, enkele 29, met verzwa-
rende omstandigheden 428; medepligtigheid aan diefstal 9; verwonding 1;
moedwillige verwonding 85 onveorziglige doodslag 1; mishandeling 1 ;
opligting 4 ; misbroik van vertronwen 45 opkoop van gestolen goed 1
verkoop van gestolen goed 15 ontvreemding van 7s lands cigendom 1 4
elandestine aanmaak van kruid , onder verligtende omstandipheden 1 ;
onteouw in de waarneming van zijnen post als politiedienaar 1 ; weiger-
:lchl.ighcid tot het freven van gelingenis in ecene strafzaak 1.

= De commissie, in Belgié benoemd , tot herziening van het lijfstraffelk
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wethoek , heefl haar rapport aan den minister van justitic ingediend. Dit
uitgewerkte stuk beslaat niet minder dan 37 pagina’s van den Moniteur,
pelijk te stellen met een boekdeel van 200 pagina’s in 8vo.

De commissie is niet voor eene volstrekie alsehaflling van de doodstral,
maar wenseht hel toepassen daarvan te zien beperken tot de volgende
zeven gevallens 19, aanslag op bet leven des Konings; 2°. moord, gepleegd
ap den vermoedelijken erfienaam der kroons 8°, moord met geleider lage 5
40, moord van ouders of groot-onders; 5% moord bij vergiftiging ; 6°. moord
ter bevordering van eenige andere misdaad,, of ter verzekering van straffe-
loosheid daarvoors 7% moedwillige brandstiehting , pevolgd door den dood
van een of meerdere menschen, wier aanwezigheid ter aangestoken plaatse
den brandstichter hekend was,

Wijders verlangt de commissie. dat de voltrikking van ecn doodvonnis
uiet meer in het openbaar. maar in eene, bij het arrest aan te wijzen,
gevangenis zal plaats hebben ; dat, wanneer danrtoe eenige gevangenis
mogt worden aangewezen, verwijderd van de plaats, waar de veroordeelde
heeft te regt gestaan, de overbrenging reeds den derden dag, wanneer
de voorziening in cassatie gedaan zal moeten zijn, geschiedun zal, Hier-
door, zegt de commissie, zal die overbrenging minder pijulijk worden
voor den lijder; die nog steeds de hoop op zijne middelen van cassatic
zal voeden, en voor wien de reis dus niet stellig zijue doodreis zal wezen.
Voorts wil zij, dat de strafvoltrekking zal moeten geschieden Len overstaan
van twee leden van lict hof van appel of van de regtbank, van eencn
officier van het openbaar ministerie, van den griffier van het hof van
assises, van den dircetear en den docter der gevangenis, van een? of
meerder geestelijken en van ten minste nog twaalf getuigen; het uue der
strafvoltrekking zon door het klokkengelni verkondigd mocten worden,

— Er #ijn in Fraokeijk 367 hoizen van arrest . 21 centrale gevan-
genhuizen en 8 bagno’s. Volgens den heer pg WATTEVILLE . inspecienr-
generaal van de inriglingen van weldadigheid, bedraagt de bevolking der
onderscheidene huizen vau arvest enz, 66,061 personen. Dit is orastreeks het
drie honderdste gedeelte van de velwassen bevolking. De huizen van arrest
tellen alleen 40,000 gedetineerden; de centrale gevangenhuizen 17,950
13,040 manuen, 3,610 vrouwen, 1,100 jongens en 200 meisjes. De
bevolking der 3 bagno’s beliep 8,111 personen : 4,000 te Toulon . 3,000
te Brest en 1,111 te Rochefort.

In 1846 heeft de opbrengst van het werk . dat in de 21 centrale ge-
vangenhuizen is vervaardigd, volgens denzelften schrijver, 2,100,000
franken beloopen. Van dit bedrag, komen 1,740,000 franken voor het
werk van 11,865 pedetinecrde mannen , en 400,000 franken voor dat
van 3,467 yrouwen. Onder lnatstgemelden bevinden zich 1,044 naaisters,
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113 borduursters . 141 passementwerksters, 270 handschoenmaaksters ,
535 weelsters en 114 kantensiceksters, Wat de 11.865 mannen aan-
gaat, de weverij houdt er 4.526 bezig 5 hamer-arbeid 7415 sehripnwer-
kevij 518, tonwslagerij 696, en de vervaardiging vau kleederstulkken 1395,

— Van het groote werk: van Davrroz, Repertoive méthodigue et alpha-
betique de législation , de doctrine et de jurisprudence zijn Lhans twaalf
deelen verschenen, van het 2¢ tot het 11° on de deelen 24 en 25; binnen
kort zullen drie nieawe in het licht komen. Het werk bevat twee serion
van onderschicidene artikelen, Wat de meer gewigtige onderwerpen san-
gnat, treedt de vervaardiger niet terag voor de opueming van volledige
verhandelingen , als 2t ware wezenlijke monographién, Geldt het minder
ingewikkelde en helangwekkende woorden , dan bepaalt zich het Repertoire
tot korte aphelderingen, Lot eenvoudige bepalingen, zoo als die in goede
woordenhocken over de onderscheidene wetenschappen voorkomen. Die
Korte opgaven cindigen altijd met de verwijzing tot de volledige verhande-
lingen, indien de hehandelde woorden min of meer met de elders opgeno-
mene algemeene onderwerpen in verband staan. Men staat verlegen eene
aanwipzing le doen onder de vele belangrijke onderwerpen hier behandeld,

Hetavtikel Cautionnement wordt misschien als een der meest uitstekende
beschonwd - waarbij de vervaardiger, of liever vervaardigers (de gebroeders
DaLLoz) echter volmondig bekennen veel partij te hebben getrokken van
denarbeid der heeren Poxsor en TROPLONG, Lwee der jongste schrijvers
over het onderwerp. De zamenstellers van het Repertoire brengen , trou-
wens. mef, alle loyauteit de bronnen bij, waaruit zij putten, en waartoe
zi] de jongste niet verpelen Le vaadplegen, Het 25 decl is geheel aan het
woord Foréts gewijd, waarbij zij hulde brengen aan mededeelingen, die
zij hebben mogen ontvangen van den heer MEaums hoogleeraar voor de
wetgeving in de school voor de wouden te Nancy en de schrijver van eene
geachte commentarie op het Code forestier francais, van 1827 dag-
teckenende,

In het artikel Commune handelt het Bepertotre over de reglementaire
magh der gemeenten en over de wettigheid van de politie - maatregeler,
die de emeente-besturen mogen en moeten nemen. Als punien, welke
veel betwisy zijin, ea waarbi de onderscheiden gevoelens met bijzondere
Klaarheid worden voorgedreagen, behooren die over de validite de la
elause compromissoire ; over de hevoegdheid vau den burgerlijken regter
om in handelszuken kennis te nemen ; over het ineidenteel appel, in geval
van desistement van het honfdappel; over de aanneming van -n.ﬂtuu.r'}g'jl'('
kinderen en.

= Den 29 Dec. jl. zijn de wetten over de zamenstelling der regt-
banken van geaworenen en over de regtspleging met gezworenenin Hanover
ﬂﬁ;’l.‘kt'mrjig[l. De eerste is met 1 Jan. 1850 10 werking gekomen , de tweede
zal dit met 1 Maart e. k. Zoo is dan eindelijk eene der gewigtigste beloften
des Konings en der ministers vervald. Volgens deze wetten strekken de
Jury’s hunne werkzaamlieid ook uit tot alle aanhangige onderzockingen . in
Z00ver niet reeds eene uitspraak over de hoofdzuak geveld is. De gezwo-
renen worden nit, de hoogstbelasten in elk regterlijk district. en uit degenen,
die gestudeerd en een staats- of faculteits-examen alpelegd hebber
gekozen done de Jeden van den gemeenteraad of de notabelen der gremeente,




—~ In Ocstenrijk is eene ministeriéle voordragt aangeboden , wegens de dringende
noodzakelijkheid van eene doortastende heryorming der criminele procedure, en de
wijze, hoedanig deze hervotming te verwezenlijken. Lien en ander ontying deé keizerlijke
bekrachtiging , even als een voorstel van hetzellde ministerie wegens verzachtende wijai-
gingen in de stealwet voor misdaden en zware politie-overtredingen.

— De diplomatische literatuur heeft weder eene belangrijke annwinst erlangd door het

jongst uitgegeven el van het werk van den baron Cx. p¥ ManrTENS en den baron
Ferp. pe Cessy, bekend onder den nsom van: Reeuweil manuel et pratique
de traités, conventions etactes diplomatiques, sur lesquels sont établis
les relations et les rapports existant aujourd lui entre les divers états , souverding
du globe , depuis I'année 1760 jusqu'a Uépoque actuelle.

Dit deel is ten vorigen jate, te Leipzig hij Baocksaus , uitgekomen en bevat 788 hl.
Het Pruissische regeringshlad kondigt het aldus aan :

« Wij hebben reeds vroeger, bij herhaling, bij het verschijnen van vorige deelen, op
den aard, aanleg en inhond van dit uwitmuntend werk opmerkzaam gemaakt. Zijne
waarde als practiseh handboek wordt algemeen erkend en zijne broikbaarheid bij het
diplomatisch verkeer, in den tegenwoordigen tijd , maakt het voor ieder, die nopens
700 vele vraagstukken van den dag spoedig, grondig en gemakkelijk onderrigt wil zijn,
z00 onontbeerlijk, dat het dan ook de ruimste verspreiding heelt erlangd.

Hoe meer de op de staatsacten en verdragen steunende beoefening van de diplomatie
en de geschiedenis van den tegenwoordigen tijd nadert, des te meer wint die in aan-
trekkelijkheid en gewigt; en daarom zal het onderwerpelijke deel , dat het werk
yooreerst besluit, cene bijzondere declneming te beurt vallen. Het begint met het jaar
1839, en voert het diplomatiseh verkeer der wereld tot het jaar 1847, alzoo tot kot
ybbr dien gedenkwaardigen tijd, welke in de geschiedenis van Europa voortaan ecne
épogque zal aanduiden. Gelijk in de yroegere deelen, zijn echiter ook hier, waar het pas
gaf, historische overzigten ingevlochten , die te hooger zijn te schatten, dewijl zj zoo
bijzonder gesehikt schijuen over denrijken voorraad yan diplomatische houwstoffen , cen
helder licht te verspreiden, het gebeurde in verband daarmede meer aanschouwelijk
te maken, hetgeen voor den practischen diplomaat vaoral vanzoo groot belang is. In dit

opzigt ziinin dit deel bepaaldelijk twee onderwerpen te vermelden, als: 1) eene zadmge-
vatte diplomatische geschiedenis vin de Duitsche Tol-verceniging, van pag. 224 af, en
2) een overzigt van de und:\:rhnnriclingi:n en verdragen, welke de afcchaffing van den
slavenhandel ten docl hebben, vanpag. 436 of. Eene alphabetische opgave van de
Staten , wier verdragen in dit deel yoorkomen , aan het einde , drangt allezins bij, om
sich in de groote massa der stoffe dadelijk op de hoogte ce stellen en over Liet geheel een
chronologisch overdgt te erlangen. De van vele zijden genite wensch, dat deze verza-
meling mogt worden voorigezet, strekte tot de beste hulde doarvan, en danraan wordt
door dit deel dan ook voldaan, een arbeid, die zich, door gepastheid van aanleg en
degelijkheid van uitvoering, waardiglijk aan zijne voorgangers nansluit. »
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ELFDE JAARGANG.

STELLIG REGT (NEDERLANDSCH).

Koroniaan recr. — Oversigt over de nieuwe wet-
geving voor Nederlands Indié, door Mrs. A. pe
Pinto en Guiss, M. vax peR Linbex,

V.

REGLEMENT OP DE STRAFVORDERING VOOR DE RADEN VAN JUSTITIE OF
TAVA EN HET 000G GEREGTSUOF VAN NEDERLANDSCH INDIE, MITS-
GADERS VOOR DE RESIDENTEN OF JAVA EN MADURA, REGT
SPREEENDE IN ZAKEN VAN OVERTREDING TEGEN EURO-

PEANEN EN DAARMEDE GELIJKGESTELDE PERSONEN.

Wij zijn eindelijk in staat om ons overzigt van de
Indische wetgeving te hervatten, na dit werk gedu-
rende een veel langeren tijd te hebhen afgebroken ,
dan  wij ons oorspronkelijk hadden voorgesteld. Wij
Zouden zelfs meenen den lezers der Themis hiervoor
verschooning te moeten vragen, indien wij niet overtuigd
Waren, dat er Yoor ons eene afdoende reden van ver-
schooning bestond , en dat de schuld van het verzuim
geheel buiten ons gelegen was. Alle de pogingen toch
Lot dus verre door ans aangewentd , om in hel bezt (e

geraken van de officiéle uilgave der reglementen van
Themis , D, X1 , 2° 8t. [1850), 12




174 —

Burgerlijke Reglsvordering en Strafvordering van 1847
waren vruchteloos. Zelfs nu nog zijn die, indien wij
ons niel bedriegen, in Nederland niet te verkrijgen . en
wij danken het alleen aan een gelukkig toeval, dat
wij er in slaagden, om een exemplaar daarvan magtig
te worden.

Men zal zich herinneren, dat bij het koninklijk Besluit
van 16 Mei 1846, houdende vaststelling van de alge-
meene bepalingen van welgeving, het reglement op de
veglerlijke organisatie en hel beleid der justitie, het
Burgerlijk Wetboek , het Wethoek van Koophandel, en
de bepalingen  betrekkelijk de misdijven, begaan ter
gelegenheid van faillissement en bij kennelijik onvermo-
gen, mitsgaders bij surséance vao betaling , aan den
gouverneur-generaal is opgedragen om vast le stellen
en gelijktijdig met de overige wetboeken in werking te
brengen o. a. de reglementen op de burgerlijke regis-
vordering en strafvordering, (Themis, 1X, 199, 200.)
Voor zoo veel de strafvordering belrefl is aan dien last
voldaan bij besluit van den gouverneur-generaal van-14
September 1847 (Ind. Staatshl, n°. 40); en, indien
men dit nieuwe reglement, helwelk, behoudens vele
wijzigingen en veranderingen, niettemin op dezelfde
grondslagen berust als ons® Welboek van Strafvorde-
ring, vergelijkt met het gebrekkige en onvolledige pro-
visioneel veglement op de criminele regisvordering
astgesteld bij Besluit van 10 Januarij 1819 (fnd. Staats-
blad no. 20), hetwelk daavdoor wordl afgesehaft en
vervangen , dan moeet men inderdaad erkennen, dat er
een reuzenstap gedaan is op den weg van welgevende
verbetering en vooruitgang. Wij zullen later de gele-
genheid hebben hierop lerug te komen, en dit hier en
daar meer in bijzonderheden aan te wijzen.

Wij moeten nog opletlend maken op eene omstandig-
heid, welke niet weinig gunstig en weldadig werkte op




het reglement op de strafvordering, en die het mogelijk
maakte hiervoor een veel beter en zelfstandiger werk te
leveren dan in het Burgerlijk Wetboek en het Wetboek
van Koophandel. Het opstellen dezer laatste toch was
opgedragen aan eene commissie , aan welke witsluitend
de ondankbare last was gegeven, om, aannemende
in het algemeen de deugdelijkheid der Nederlandsche
welgeving , derzelver bepalingen, 200 veel doenlijk ,
onveranderd voor Indié over te nemen, en alleen daar-
van af te: wijken , wanncer de plaatselijhe gesteldheid
en de aangelogenheden van Indié dringend geboden
het aanbrengen van wijzigingen , of wel de vervanging
'an oorspronkelijke bepalingen door andere ; voor Indig
meer geschikt (Themds, I, 201, 202); 2an eene com-
missie dus, die angstvallig had na te sehrijven, en niet
minder zorgvuldig zich had te onthouden van alle verbele-
ring; aan eene commissie, die moest behouden al het
slechte , i onvolledige , duistere en twijfelachtige, wat
zij vond, en omdat zij het vond, vermils de kolonie
volstrekt moest deelen in alle de wetgevende feilen,
waarzan zich het moederland had schuldig gemaakt.
Anders was het met de reglementen van regls- en straf-
vordering ; de gouverneur-generaal had zulk een be-
perkten lasthrief niet: hij was integendeel in zijn werk
geheel wrij, en mogt, ja moest dus leveren het best
mogelijke in alle opziglen; zijne wrbcléringon waren
niet gehonden aan plaatselijke aangelegenheden en ge-
steldheid; hij mogt en moest ook eenen dieperen blik
slaan in het werk zelf. Dat de wet in het moederland
zijn: model ‘moest zijn, was niet eens uitdrukkelijk
voorgeschreven ; dit lag nietlemin in den asrd der zaak;
de wijsheid, e voorzigtigheid en cene gezonde slaal-
kunde geboden dit van zelve. Maar hij had uniet slaafs
Da te sehrijven. Hij kon verheteren, en veranderen,
Wat, om welke reden ook, verbetering en verandering




behoefde ; waar hij gapingen vond , kon en moest hij die
aanvullen; waar de Nederlandsche wet gebleken was
niet goed te zijn, moest hij die fouten niet opzettelijk
en moedwillic overnemen ; waar moeijelijkheid of twijfel
bostond , kon die worden opgelost ; waar onduidelijkheid
of onnaauwkeurigheid bestond, het zij zaken, het
zij in woorden of redactie, moest de Indische welgever
die herstellen of opheffen. En dat van die vrijheid een
ruim gebruik is gemaakt, al zij dan ook het nieuwe
reglement nog ver van volmaakt , zal in den loop dezer
aanteckeningen meermalen blijken.

Het is al aanstonds om deze reden, dat wij van onze
zijde,, ook meenen bij de behandeling van dat reglement
eenigzins te moeten afwijken van die welke door ons
tot dus verre gevolgd is. Slechts zeer weinige bepalin-
gen uit ons Weth, van Strafv. zijn geheel onveranderd
overgenomen; en wilden wij dus rekenschap geven van
elke verandering, van hoe ondergeschikt belang ook,
en dikwijls alleen de redactie hetrelfende, ons verslag
zou veel te uilvoerig,, misschien ook veel te vervelend
worden ; en wij zouden vermoedelijk ons eigenlijk doel,
om namelijk onze lezers bekend te maken met dat, in
ons oog , waarlijk merkwaardig voortbrengsel van In-
dische welgeving, slecht bereiken. Zeggen wij liever
in eens, ddat, naar onze meening, Zeer dikwijls de
slordige en gebrekkige redactie van ons Welb. van
Strafv. merkelijk is verbeterd. Misschien biedt zich later
de gelegenheid aan, dit hicr en daar in bijzonderheden
aan te toonen. Voor het overige moecten wij verzocken,
dat men ons op het woord geloove ; waar 200 veel over
de zaken zal te zeggen zijo , kunnen wij bij de woorden
uiet lang stilstaan.

Wij stellen ons voor een beknopt overzigh te geven
van het Reglement. Daaruit zal van zelven blijken , waar
men ons Wethoek heeft gevolgd, waar men daarvan 1s
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jammer

afgewcken ; en men zal dan spoedig overtnigd zijn , dat
dit laatste minder moet gezocht worden in verandering
of verbetering van hijzondere welshepalingen, dan in
het stelsel zelf en in de hoofdbeginselen der regispleging:
, dat de commissie, die de overige welboeken
leveren moest, de handen niet veij had om denzelfden ratio-
nelen weg le yvolgen. De kolonie zou zich dan waar-
schijulijk hebben mogen verheugen in eene betere wel-
geving , dan die haar thans geschonken is.

Yooraf echier meenen wij le moelen opmerkzaam maken
op lwee gewiglige veranderingen van algemeencn aard :
vooreerst , omulat zij, in ons oog, tevens iwee groote
verbeleringen zijn; maar ten tweede ook, omdal zij zoo
diep in het gehecle stelsel ingrijpen, en zoo zecr de
geheele regtspleging heheerschen, dat het moeijelijk zou
kunnen schijnen zich van het geheel een juist denkbeeld
te vormen, indien men daarvan niel vooral kennis draagt,
en daarop dus niet hel oog gevestigd hebben kan.

Vooreerst kent het Indische regt niet onze Fransche
ouderscheiding tusschen misdaden en wanbedryven. Dat
de verwerping eener zoo geheel willekeurige onderschei-
ding , die niel de straf naar het misdeijf, maar het mis-
deijf naar de straf meet, inderdaad eene verbetering is,
behoeven wij niet te hetoogen. De onreglskundige leer
van den Code, die men alleen in onze latere wellen
insmokkelde , omdat men vooreerst de foul beging van
ons een oud versleten strafregt e laten behouden naast
eene nicuwe welgeving, en len tweede opzag legen de
moeile om de geheele welgeving (ook oudere welten,
dic nog in stand bleven) van de Frawseche dwaalleer
te zuiveven, heefl te veel bestrijders , en ie weinig (zoo
al in het geheel) verdedigers gevonden, dan dal dil
nog noodig zea kunnen geacht worden. Hel reglement
onderscheidt alleen tusschen misdrijf en overtreding,

€ verstaal onder dit laatste geringe inbreuken op keuren
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en politie-reglementen, welke alléen met geldboete of kor-
tere gevangenisstraf gestraft worden.

De tweede groote verandering, welke kan worden
aangemerkt als een registreeksch gevolg van de eerste,
bestaat hierin, dat bij alle misdrijven wordl in acht ge-
nomeun dezelfde regtspleging , en dat over allen wordt
geoordeeld door denzelfden gewonen regler, namelijk door
de raden van justitie. Alleen voor zaken van overtre-
dingen is bij den vijfden Titel eene andere en eenvou-
digere reglspleging voorgeschreven. Men ziet hierdoor
in onze kolonie proefondervindelijk de mogelijkheid, de
uitvoerlijkheid, en, zoo wij meenen, ook de doelma-
tigheid bewezen van eene vereenvoudiging, bij ons nog
door zoo velen betwist; en het bewijst, dunkt ons, dat
althans de verlegenheid om regters te vinden, om de
zoogenaamde criminele juslitie uit te cefenen, geene reden
behoeft, geen voorwendsel mag zijn voor het behoud
der Provinciale geregishoven. Waarom zou bij ons nict
mogelijk zijn, watin Indié niet alleen mogelijk , maar
zelfs wenschelijk. is geoordeeld , en werkelijk is inge-
voerd ?

Het reglement bestaat uit 22 Titels en 421 artike-
len (1). De negen algemeene bepalingen, waarmede ons
Wetboek aanvangt, worden daar al dadelijk niel gevon-
den, omdat men die reeds had opgenomen in de alge-
meene bepalingen van welgeving voor Nederlandsch
Indié (2); mel nitzondering echter van ons art, 6, dat
men Llerug vindlin den laalsten titel van het reglement,
houdende bepalingen van gemengden aard. (Art 409.)

De eerste Titel van het opsporen der misdrijven en
overtredingen komt met dien van ons wetboek grooten-

(1) Ons Wetboek heeft 23 Titels en 466 artikelen.
(2) Zie Themis, 1X, 860,
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deels overeen, len minste wal de zaken belreft; want
de redactie en de rangschikking is eenigzins anders. Er
zijo niellemiv enkele punten van verschil. Het gewig-
tigsle is zeker, dal het getal der ambtenaren, met de
opsporing belast (art. 11, Strafv.) voor Indié veel min-
der is. Het reglement kent als zoodanig slechts: 1o.
de hoofdschouten , schouten , onderschouten en verdere
ondergeschikte beambien van regterlijke polilie en der-
zelver bedienden; 2°. de residenten en adsistent-residen=
ten; 3, de amblenaren van het Openb, Min.; 4o, alle
beambten en andere personen in zaken, bij bijzondere
welten en wellige verordeningen aan hunne waakzaam-
heid toevertrouwd, art, 2. Omtrent de ondergeschikie be-
amblen en bedienden, in n° 4 genoemd , bepaalt arl, 3
nog, dat zij, voor 200 ver zij niet dadelijk tol de justi-
tie behooren , staan onder onmiddellijk loezigt der resi-
denten en adsislent-residenten, behoudens hunne ver-
pligting , om aan iederen last, hun door den officier van
Juslitie voor de dienst-verrigling gegeven, le voldoen;
welke last echter, indien dit zondernadeel voor de justitie
geschieden kan, hun steeds wordt gegeven door tus-
schenkormst der residenlen en adsistent-residenten. De
afzonderlijke afileelingen van ons wethoek over burge-
meeslers, commissarissen van polilie, over veld- en bosch-=
wachters, komen hiermede van zelven te vervallen.

De cerste afdeeling vangl aan mel een arlikel , hoofd-
zakelijk overeenkomende met onze artt. 4 en 5 R. 0.

Omtrent de tweede afdeeling, var de ambtenaren van
het Openh. Min. bij de Raden van justitie en let Hoog
Gereg!s/:qf, valt alleen op de merken:

Vooreersi: de gewigtige verandering of liever beslissing,
welke men aantrell in art. 10, overeenstemmende met
het tweede lid van art. 22 Strafv., bepalende, datin zaken
van overspel, hoon, laster of sehennis van vrijwillige
bewaargeving, het Opeub. Min. geene uasporing of
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vervolging kan doen dan op de klagte der beleedigde partij.
Quaeritur : wal, als de klager, na den aanvang der ver-
volging , zijne klagte intrekt? wordt daardoor de vervol-
ging al of niet gestuit? Onze Hollandsche schrijvers zijn
het over die vraag niet eens (1). De jurisprudentie van
den Hoogen Raad beauntwoordt haar ontkennend ; en, oo
wij meenen , naar de gcschrc\'en wel, zeer le regt,
omdat het aan de beleedigde partij gegeven regl om de
vervolging voor te komen, niel per se in zich sluit het
haar niet gegeven regl, om de vervolging , eenmaal aan-
gevangen , le sluilen en le vernietigen. Hier vinden wij
de vraag in de wet zelve beslist, doch in een anderen
zin, Hel tweede lid van art, 10 zegl: «in die gevallen
wordt, bij intrekking der klagte, zelfs de reeds aan-
gevangene vervolging gestaakt, mils die intrekking véor
de sluiting van hel onderzoek ter tereglzitling geschicde
en vergezeld ga van de belaling, in handen van den
griffier , van het bedrag der bereids aangewende kosten,»
Wij houden de beslissing voor regiskundig en juist ;
dezelfde redenen toch, welke de geheele vervolging in
de magl stellen der beleedigde partij, moeten haar ook
wel het regl geven, om aan die vervolgingen, welke
gevoerd worden om haar regt en voldoening le ver-
schaffen, een ecinde te maken, indien zij dit in haar
belang beter oordeelt. Wij voegen hier nog bij, dat deze
geheele bepaling , naar beide welgevingen, niel {oepas-
selijk is op hoon of laster jegens den Koning, de leden
van het Koninklijk huis en de openbaar gestelde mag-
ten; maar dat de Indische wet, gelijk te verwachlen
was, die uitzondering ook uitstrekt Lot den Gouverneur-
Generaal ; hoezeer het mag worden betwijfeld, of de

(1) Zie b. v., Themis, V, 148 —174 Regtsg. Adv., 11, 209—
211; e Pinto, flandl. Aant. ad §23; Arrest van den Hoogen Raad
van 12 Maart 1844. Weekbl. v> 480, enz.
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vitdrukkelijke vermelding daarvan volstrekt noodzakelijk
ware, len zij de Gouverneur-Geveraal zich zelve niet
mogt rangschikken onder de openbaar gestelde magten,

De tweede opmerking is, dat wij in hel reglement
niet terug vinden de bepaling van art. 31 Strafv., over
de bevoegdheid der regtbank , om aan het Openb. Min.
le gelasten gevolg te geven aan de klagten van belang-
bebbenden over gepleegd misdriji.

De derde afdecling, van hulp-officieren, kunnen wij
geheel met stilawijgen voorbijgaan; de vierde, van oni-
dekking op hecter daad, heeft, vergeleken met onze
wel, en, geswegen van eene hier en daar gewijzigde
redactie, een paar niet onbelangrijke veranderingen onder-
gaan. In art, 29 vindt men, mutatis mutandis , terug
de bepaling van art. 43 Strafv., over het regt van de
Officieren van Justitie tot voorloopige aanheuding, in
geval van ontdekking op heeter daad. Hel eerste neemt
echler niet over de slotbepaling van het laatste , dat name-
lijk eene bloole aangifte geen grond oplevert tol zooda-
nige aanhouding van een gezeten burger, hetgeen ook
misschien minder noodzakelijk is, omdat bloote aangifte
toch niet daavstelt het geval van ontdekking op heeler
daad , zoodat onze wet eigenlijk iets uitzondert, wat,
niet uilgezonderd zijude , toch niet zou vallen in den
regel (1). In plaats daarvan vindt men aan het slot van
dit artikel de algemeene bepaling , dat alle bewelen van
voorloopige aanhouding, mel overgave van afschrift, aan
den beklaagde moeten worden beteekend. Art. 50 Strafv,
bepaalt: «ln geval van een geweldigen dood enz., gelijk
mede bij zware verwondingen , poging tol vergifti-
5’_f'?-’g en andere aanslagen op iemands leven zal hij
zich doen vergezellen van een of twee heelmeesters,
die verslag zullen doen wegens de oorzaken van den
dood en den staat van het lijk. Men bad namelijk deze

(1} Zie v Pixto, Handl., ad'§ 85, n" 4.




laalste woorden nageschreven uit art. 44, C. de d'Inst.,
hetwelk alleen spreekt van gewelddadigen of verdachten
dovd , zounder er op ie letten, dat hier ook de rede
was van verwonding enspoging lot vergiftiging, en
dat in die gevallen moeijelijk kunnen worden opgespoord
de oorzaak van den dood, waar geen dood, of de sinat
van een lijk, waar geen lijk is; arl. 36 Regl. heeft
die onbegrijpelijke onnaauwkeurigheid hersteld door de
eenvoudige bijvoeging aan het slot van de woorden of
van het ligchaam van den beleedigde.

De tweede litel handelt, even als bij ons, over den
regler-commissaris en over de voorloopige informatiin.
De regler-commissaris wordt benoemd door den president
van hel hoog-geregishof, en niet, gelijk bij ons, deor
het geheele hof. Art. 55 Wetb. van Strafv. Art. 41 Regl.
Hij wordt aangesteld , naar beide welgevingen, voor den
tijd van twee jaren, en is steeds weder benoembaar
maar art. 42 Regl. heeft niet overgenomen de slotbepa-
ling van arl. 56 Wetb. van Strafv. : «niemand zal echler,
na den afloop van zijnen diensttijd, verpligl zijn die
functién te blijven waarnemen, voor dat hij, gedurende
twee jJaren, daarvan is bevrijd geweest;» — zoodal in
Indié dezelfde regler-commissaris altijd en telkens weder
kan herbenoemd worden, en verpligt is zich die herbe-
noeming 1e lalen welgevallen.

Even gls de benoeming van den regler-commissaris
toekomt niet aan het geheele hof, maar aan deszelfs pre-
sident ; zoo ook is het de president van den raad van
justitie , die in geval van verhindering van den regler-
commissaris, een ander tot de tijdelijke waarneming van
de dienst aanwijst, art. 43 Regl.; terwijl bij ons art, 57
Welb. van Strafv. dit aan de geheele regibank op-
draagt. Het Regl. voegt er bij, dat eene gelijke tijde-
lijke voorziening zal plaats hebben, in geval de regler-
commissaris mogt komen te overlijden.
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Loowel art. 58 Welb. van Strafv, als arl. 44 Regl.,
geven aan. den efficier van justilie de bevoegdheid om
de beschikking van den regler-commissaris, waarbij ver-
klaard wordt, dat er geene gronden bestaan tot het in-
winnen van voorloopige informatién, te brengen ter kennis
van het gehecle collegie, hetwelk deswege beslist; maar
bet Regl. geeft den officier van justitie nog bovendien
het middel van verzet legen de uitspraak van den raad,
indien ook deze geen grond vindt om de verlangde in-
formatién te bevelen.

Nog in een ander opzigt is de magl van den officier
hier uitgebreid. Art. 59 W. v, Strafv. namelijk geeft hem
alleen dan het regl om bij de verhooren tegenwoordig te
zijn, als de regter-commissaris hem daartoe uitnoodigt ; art,

b Regl. daarentegen geeft den officier diezelfde bevoegd-
heid gehieel onbepaald, zonder haar van eene uitnoodi-
ging van den regler-commissaris afhankelijl te maken,

Maar de gewigtigste verandering, welke deze Litel
ondergaan heeft, is zcker wel deze: bij ons worden de
geluigen bij den regter-commissaris slechts gehoord ,
onder helofte van de waarheid te zullen zeggen , art. 62
Weth. van Strafv. Het is bekend, dat zich zoowel bhij
gelegenheid der beraadslagingen als ook later, tegen deze
bepaling menigvuldige stemmen hebben verheven, welke
verlangden dat reeds bij de voorluopige informatién en in
de instruclie, even als in het Fransche regl, de gelaigen
zouden worden begedigd. Het Regl. is in art. 48 inderdaad
tot het Fransche stelsel teruggekeerd, Het geldt een zeer
betwist punt. Wij ontkennen niet, dat zich vé6r en tegen
veel zeggen laat. Noglans zouden wij het betwijfelen, of
deze ve andering wel kan worden gehouden voor eene
verbelering. Voor het overige trecdt het Regl. hier in
geene bijzonderheden ; maar hel bepaalt zich tot eene
eenvoudige verwijzing bij dil art., voor alles wat hetrek-
king heeft tol de algemeene vragen, de beéediging, de
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redenen van verschooning en de persowen, die niet tot
het afleggen van geluigenis mogen worden loegelaten,
naar de bepalingen van den vierden titel; en het ver-
mijdt op die wijze de herhalingen, waarin ons welboek
in dit opzigt is moelen vervallen.

De arlt, 53 en 54 Regl. bepalen, dat het vonnis,
waarbij de weigerachtige getuige, hangende de instruclie,
wordl in gijzeling gesteld, en dat, waarbij hij, na af-
loop der zaak, tet gevangenisstrafl wordl veroordeeld ,
ter revisie moet worden opgezonden naar het hoog-
gereglshof, behoudens in hel eerste geval tenuitvoer-
legeing bij voorraad. In het laalste geval laat zich dat
voorschrift gemakkelijk verklaren uit de algemeene be-
paling van arl. 282 Regl., welke alle eind-vonnissen
der raden van justitie, in zake van misdeijf, aanvevisie
onderwerpt; in het eerste geval kunuen wij er de reden
minder gemakkelijk van bevroeden.

Eindelijk meenden wij bij de eersle lezing van arl. 64
Regl. ook daarin eene gewigtige verandering le bespeu-
ran, welke, in ons oog, eene niel minder gewiglige
verbetering zou zijn. Wij lezen daar: «bij alle vervol-
ging wegens misdrijf zal cene voorlonpige instructie , op de
vordering van het openbaar ministerie, plaats hebben.»
Wij meenden namelijk dit zoo te moelen opvallen, ‘dat
die voorloopige instructie nict gebiedend was voor alle
gevallen; maar alleen moest plaats hebben, indien zij door
het openbaar ministerie noodzakelijk geacht, en daarom
gevorderd werd. Wanneer men intusschen in arl. 66,
gelijkluidend met art. 83 Wetb. van Strafv. , leest, dat
de officier in alle zaken van misdrijf, zoodra er vol-
doende aanwijzing van hetzelve en van den vermoedelijk
daaraan schuldigen persoon is, verpligt is, rvegls-ingang
te vorderen ; dan wordt het duidelijk , datart. 64 in dien
zin niet kan worden opgeval; maar dat hel integendeel
beteekent , dat eene instructie voorieder misdrijf door het
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openbaar minislerie moet worden gevorderd en door den
aad van justitie bevolen; zoodat het stelsel der verpligte
instruetie, bij ons beperkl tol de zoogenaamde misdaden
(art. 87 Wetb. van Strafv.), voor de kolonie is wilge-
strekt tot alle misdrijven (art. 71 Regl.), en dus eene
nog grootere uilgebreidheid erlangd heefl.

Ten slotte teekenen wij nog op twee veranderingen van
ondergeschikl helang, als:

Ten eerste, dat de slotbepaling van art. 60 Weth. van
Strafv., over de wijze van dagvaarding van getuigenin
art. 46 Regl. niet is opgenomen: maar dat daarentegen
inart, 422, in hel algemeen, tot hel doen van exploiten
worden bevoegd verklaard de gewone en builengewone
deurwaarders, de geregtshoden, en de dienaren van de
openbare magl,

Ten tweede, dat art, 52 Regl. aanvangt met de bepa-
ling, niet voorkomende in art. 67 Weth. van Strafv.,
dat namelijk de tegen de niet-verschijnende geluigen
door den regter-commissaris uitgesproken veroordeelin-
gen, niet onderhevig zijn aan revisie of eenig ander
berocp; eene bepaling, waarvan het nul mag worden in
twijfel getrokken, als men bedenkt, dal reeds bij het
vorige art. bepaald is, dat de beete door den regter-
commissaris wordt unilgesproken zonder hooger beroep,
en dat vevisie alleen is loegelaten voor de eind-vonnissen
van den raad van justitie, art. 282,

Wij gaan thans over lot den derden titel , over het
verleenen wvan regts-ingang tegen eeéneh beklaagde en
de verdere geregtelijke instructie. Even als bij ons ge-
schiedt de instructie door den regler-commissaris, onder
toezigt der raadkamer , zamengesteld uit drie leden, Art,
83 Welb. vaun Strafv. Art, 66 Regl. Dit laatlsie voegt er
echler bij, dat de regler-commissaris onder die drie leden
kan begrepen zijn. Bij ons zegt wel de wet dit niet uit-
drukkelijk, maar zij verhiedt het evenmin. In het algemeen




- 188 =

komen ook voor hetoverige, de bijzondere bepalingen
omtrent de instructie van beide welgevingen tamelijk wel
met elkander overeen ; en de eenige wezenlijke afwijking
van belang is, meenen wij, te vinden, in de omschrijving
der gevallen, waarin bevel van gevangenneming of ge-
vangenhouding kan of moet worden bevolen. Terwijl bij
ons in zaken van misdriif waartegen ljjf- of onteerende
straf is bedreigd, de regter de keuze heeft tusschen
bevel van dagvaarding in persoon of van gevangenne-
ming, moet in de kolonie in die gevallen altijd het Jaatste
worden uitgevaardigd; en ken dit bovendien geschiedén
ter zake niet van andere bepaaldelijk opgenocemde mis-
drijven , gelijk bij ons, maar in hel algemeen voor die
waarlegen geene mindere straf is hedreigd dan van een
jaar gevangenis, Art. 88 Welb. van Strafv  Arl. 71
Regl.

Wij maken overigens opmerkzaam op de volgende
veranderingen : Art. 73 Regl., overeenstemmende met
arl. 90 Wetb. van Strafv. strekt de verpligling van den
regler-commissaris om den gevangene binuen 24 uren
te verhooren, ook uit tot hel gevil van een verleend
bevel van gevangenhouding, en wel binnen 2% uren
daarna; — terwijl art. 91 Wetb. van Strafv..den regter-
commissaris slechts bevoegd maakt om den gedaagde in
persoon , die niet verschijnt, andermaal te doen dag-
vaarden, is hij daartoe, naar art. 75 Regl. verpligt: —
art. 79 Regl., dezelfde vereischten voorschrijvende voor de
bevelen van dagvaarding in persoon, vau gevangenneming
en van gevangenhouding als art. 94 Weth, van Strafv.,
vordert voor beide lualsigenoemden nog de aanwijzing
der gevangenis, waarin de beklaagde zal worden in
bewaring gesteld of gehouden; — en in art. 90 Regl.
wordt voor het geval dat een beklaagde, die niet kan
worden geval, geene bekende woon= of verblijfplaals
hecft, de aanplakking van het exploit aan het regts-
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gebouw gesteld , in de plaats van het proces-verbaal van
opsporing van art. 103 Weth, van Strafv.

Wij wijzen ecindelijk nog op twee nieuwe hepa-
lingen,

Vooreerst art. 78: « Wanneer een heklaagde, tegen
wien regls-ingang met bevel van dagvaarding in per=
soon is verleend, het voornemen aan den dag legt om
Java e verlaten, zal hem de daartoe vereischle pas niel
worden uitgereikt, wanneer de betrokken amblenaar
van het openbaar ministerie schriftelijk aan het hoofd
van het plaatselijk bestunr heeft te kennen gegeven, dat
het belang der justitie het vertrek van den beklaagde
niet gedoogl. » — Als maatregel van politie en vooraig-
tigheid kan dit welligt nutlig zijn; of het hier in dit
reglement behoort , zouden wij zeer hetwijfelen.

Ten tweede art. 96: «Indien het, buiten de uitdruk-
kelijk bij dit reglement voorziene gevallen, bevonden
wordt noodig te zijun, dat, het zij vobdr, het zij na ver-
leenden regts-ingang, eene plaatselijke opneming, of
andere daad van geregtelijk onderzoek geschiede op de
plaats van het misdrijf of elders binnen hel ressort van
den raad van justitie, doch buiten de residentie, in
welke het collegie gevestigd is, en dat die werkzaam-
heid niet gevoegelijk aan het hoofd van het plaatselijk
bestuar kan worden overgelaten, zal de raad , op het
daartoe strekkend requisitoir van den officier van justitie,
kunnen gelasten, dat tot die verrigling door den regter-
commissaris, in legenwoordigheid van het openbaar
ministérie , worile overgegaan. »

Loodra de instruclie geeindigd is, wordt daarvan aan
den beklaagde van wege den officier van justitie, bij
bcteelmuing kennis gegeven, art. 100; en de raad van
justitie, in raadkamer vergaderd , en zamengesteld zoo
als in art. 66 gezegd is, doel regtsireeks uitspraak over
de leregistelling , uiterlijk binnen acht dagen, na het
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verslag en hel requisitoir van den procureur-generaal ,
art, 102, Dit is reeds op zich zelve ecne gewigtige ver-
betering; art. 128 Wetb., van Strafv. toch schrijft aan
het hof geen termijn voor. Maar een ander veel grooter
voordeel, en een rvegtstreeksch gevolg tevens van het
geheel veranderd stelsel, dat de raden van justitie
maakt tot gewone regters vooralle strafzaken. is het,
dat het herhaald , geld- en tijd-verspillend , doch ove-
rigens vrij onnutlig onderzoek in de raadkamer van het
hof, en daardoor ook de geheele vierde titel van ons
Welboek van Strafv. van zelve wegvalt, Er heeft slechts
é¢én voorloopig onderzoek plaals, waarop mautatis mu
tandis grootendecls de voorschriflen van onzen vierden
titel, voor zoo ver die iets meerder brhelzen dan wat
voor het onderzoek in de raadkamer der regthank mede
reeds was voorgeschreven, zijn van toepassing gemaakt;
bepaaldelijk ook het regl van den beklaagde, om aan
de raadkamer eene memorie van verdediging of suggestie
in le dienen. Arl. 124 Wetb. van Strafv. Art. 101 Regl.
Den officier van justitic en ook den procureur-generaal
wordt legen de beslissingen der raadkamer bij de artt,
110 eo 111 het middel van verzet gegeven; in het
laatste geval geschiedl de verklaving ter griflie van den
raad door den officier, namens den procureur-generaal ,
aan wien, op zijn bevel door eersigenoemde de stukken
van elke instructie worden medegedeeld . onder de ver-
pligting van die, binnen vijf dagen na de onlvangst,
terug te zenden, 3
Eindelijk vindt men, gelijk te verwachlen was, in
dezen tilel behandeld de zamenhangende misdrijven
(art. 108, 109), de herhaalde vervolging op grond van
nieawe bezwaren (art. 112—114), de akle van beschul-
diging , de beleekening daarvan en de dagvaarding ter
openbare teregtzilting (arl. 115-~119), en de verdedi-
ging (art, 120-—122), Alleen bij de akte van beschul-
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diging en bij de verdediging is het noodig nog een enkel
vogenblik stil te staan,

Omtrent de eerste, de akie van beschuldiging , trof
bijzonder onze aandacht de slot-bepaling van arl, 118:
«indien de beklaagde de Nederlandsche laal niel ver-
staat, zal de beteekemnv der! akte van beschuldiging
vergezeld gaan van de afglfle van eene gelrouwe ver-
taling derzelve , door een beéedigd translateur vervaar-
digd, in de landlaal van den beklaagde of in eene
andere taal , welke hij magtig is. » — Hoczeer zulk ecne
bepaling in Indié misschien meer hijzonder noodig, of
liever de prakijjk daarvan menigvuldiger zijn moge,
komt het ons echter voor, dat zij overal zeer der
navolging waardig zijn zou. Als toch de akte van be-
sehuldiging hoofdzakelijk dienen moet om den beklaagde
bekend te maken met de tegen hem bestaande bezwa-
ren, en iu staal te stellen zijne verdediging daartegen
voor te bereiden, dan zal het wel een eerste vereischte
zijn, dat hij haar kunne lezen en verstaan,

De verpligte verdediging is in hel reglement niet
bekend. Niettemin is de president verpligt aan elken
beklaagde , die zelf geenen raadsman gekozen of beko-
men  heeft, daartoe verzocht zijnde, er ecnen toe le
voegen, indien hel getal praktizijns , bij den raad toe-
gelaten, dit mogelijk maakt; en daarvan dadelijk aan
den: beklaagde en den loegevoegden raadsman te doen
kennis dragen; aan twee of meer in dezelfde zaak be-
trokken beklangden, geene legenstrijdige belangen heb-
bende , kan dezelfde praktizijn worden toegevoegd.
Waar het getal praktizijns niet groot genoeg iz, om
aan elk der beklaagden, die tegenstrijdige helangen
hebben, cen afzonderlijken raadsman toe le voegen, kun-
nen zij hunne verdedigers buiten de praktizijns nemen;
terwijl het eindelijk , in ieder geval, den beklaagde wrij
slaat een zijner bloed- of aanverwanten lol raadsman le

Thenmis, D, X1, 2¢ St, [18507]. 13
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nemen. Art. 120, De raadsman heeft toegang tot den
beklaagde en kan ter griffie inzage nemen van de stuk-
ken, van welke de beklaagde te zijuen koste afschriften
kan doen nemen, art, 121, 122. Dit alles koml haofd-
zakelijk overeen met de artt, 161, 162, 163 Welb, van
Strafv, : te betreuren echler is het, dal men in het
Regl. nict heeft overgenomen de: slothepaling van het
laatste arl., hetwelk aan den beklaagde het regl geefl
op een kosleloos afschrift van de processen-verbaal ,
waaruit van ‘het misdrijf blijkt, de verklaringen der
getuigen en de verhooren van den beklaagde. De vrij-
heid der verdediging wordt daardoor zeker niel bevor-
derd.

De wijze van reglspleging in de openbare teregtzilling
van den raad van juslilie in zaken van misdrijf, verschilt
in de hoofdzaken weinig van dic in zaken van misdaad
bij hel Provinciaal Geregishof in hel Moederland. De
vierde titel van het reglement handell hierover. Enkele
veranderingen, waaronder zeer zeker verbeteringen ,
heeft men echier ook hier aangebragl. Vébrdat wij die
in de bijzonderheden nagaan, moeten al weder wee op-
merkingen van meer algemeenen aard hier have plaats
vinden,

Vooreerst is in dezen geheelen tilel geene enkele
formaliteit, op straffe van nietigheid, voorgeschreven.
Wel vindt men in de arit. 126, 127, 152, 154, 158,
174, Regl., nagenoeg de bepalingen der artt. 170, 171,
193, 203, 181, 211 Weib, van Strafv, terug, doch met
weglating der bedreigde nietigheid. De reden hicrvan
is, omdat het middel van cassatie alleen is locgelalen
in zaken van overtredingen, art. 303, De vonnissen in
zaken van misdrijf gewezen daarentegen, zijn alleen on-
derworpen aan revisie bij het Hoog Geregtshof, art. 282;
en de daarover handelende vijftiende tilel houdt bijzon-
dere voorzieningen in tegen verzuim van formalileiten of
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schending van vormen, welke later zullen worden mede-
gedeeld,

Ten tweede, een noodzakelijk gevolg van het nienwe
stelsel is, dat de beleedigde partij in alle strafzaken zich
kan voegen in het geding. De noodige voorzieningen
daaromtrent vindt men in art. 163 Regl., volmaakt gelijk-
luidende voor het overige met art. 231 Wetb, van Strafv, ,
mel ui[zondering alleen: 1o, dat de vordering, door de
beleedigde partij in te stellen, kan worden opgevoerd Lot
een bedrag van £ 300, in plaats van £ 150; en 2°. dat
hier, voor zoo veel noodig, uitdrukkelijk gezegd wordt,
dat, door de voeging der beleedigde parlij, in have ver—
pligling en bevoegdheid om getuigenis der waarheid af
te leggen, geene veranidering wordt te weeg gebragt,

Lien wij thans waarin de wijze van behandeling der
zaak hoofdzakelijk van die hij ons verschill.

Het regisgeding wordt gehouden in het openbaar; de
raad is zamengesteld wit drie leden, waartoe de regler-
commissaris, die in de instructie is werkzaam geweest,
niet mag behooren, art. 120, 121 Regl., in verband
met de artt. 29 en 121 R. O. Dat de raad, bij voor-
kewr, moet zijn zamengesteld uit leden, welke niet over
de verwijzing naar de openbare tereglzitling hebben ge-
oordeeld (art. 171 Wetb. van Strafv.), wordt hier niel
gezegd, en was misschien ook mniet zeer noodig. Hoe
wenschelijk en nuttig toch de zaak op zich zelve
zlj, wanneer de wel er prijs op stelt, dat zij worde in
acht genomen, behoort zij het gebiedend voor te sehrij-
ven. Maar ecn bevel te geven, en levens de deur to
openen voor dagelijksche overtreding, en toch alles aan
het goedvinden van den regter over le lalen, is misschien
meer schadelijk dan nuttig; en hel is dan beter gezwegen.

Véér den aanvang van het onderzoek, en dadelijk na
de lezing der akie van beschuldiging, moet de president
den beklaagde afvragen, of hij erkent, of wel ontkent.
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de hem ten laste gelegde feiten gepleegd te hebben, art. 130
Regl. Men heeft deze formaliteil overgenomen uitart. 104
van het Regl. van 1819, hetwelk daaromtrent nog in eenige
meerdere bijzonderbeden trad, Regisgevolgen schijnen
er volstrekt niet aan verbonden te zijn, en op de ver-
dere hehandeling der zaak heeft het antwoord geen den
minsten invlioed; het zij er ja, het zij er neen geantwoord
worde, voor het verder onderzoek is dit onverschillig.
Maar waartoe dient dan de geheele vraag? Wal is er
het nut van? Wij erkennen het nict te beseffen. Inte-
gendeel, wij zouden ons verbeelden, dat dil voorschrift
aanleiding kan geven tot groote moeijelijkheden, zelfs
tot misbruiken en kwellingen, en dat het kan worden
gebezigd als een gemakkelijk middel om een beklaagde,
bij wege van verrassing, legen zijne bedoeling eene be-
kentenis af te persen. Dit misbruik behoorl niet tot de
onmogelijkbheden, zelfs niet tol de zaken, die niet ge-
beuren. Men deed beler daartegen zorgvuldig te waken,
dan het door zulke anders geheel noodelooze welten it
te lokken, Wanneer wij op de toepassing letten, dan
vragen wij b. v.: wal, als de beklaagde van 99 feiten
die gij hem ten laste legt, er sommigen erkent, anderen
onlkent, anderen weder half erkenl, half onlkent, als
hij, zonder het eigenlijke feit te betwisten, nietlemin
beweert, dat het heefl plaats gehad onder geheel andere
omstandigheden, of vergezeld is geweest van andere
gebeurtenissen, die gij verzwijgt? Moet hij u dit alles
uitleggen bij zijn’ antwoord op uwe laconieke vraag?
Zal de regter het geduld willen of moeten hebben, om
nu reeds die lange verhalen, waarvan hij de strekking
nog niet begrijpen, en dus het nut nog niet beoordeelen
kan, aan te hooren? Zoo neen, is het dan niet te vree-
zen, dat de beklaagde in een valstrik gelokt wordt ?
Zoo ja, zal er dan niet veel kosthare tijd worden ver-
beuzeld ? En wat, als de beklaagde een dom mensch is,
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aan wien gij cen zeer kunstmalig ineengezet verhaal van
100 bladzijlen gedurende een unr of langer hebt voor-
gelezen, waarvan hij de helft, of misschien geen woord
begrepen heefl 7 Hoe wilt gij, dat hij daarop zal ant-
woorden, 7& erken of ik ontken dit?

Beter ronden wij ons kunnen vereenigen met het
tweede lid van helzelfde art., hetwelk blijkbaar ten doel
heeft, om de procedure te bekorten, en een noodeloos
feitelijk onderzoek voor te komen: «in geval de beklaagde
mogl vermeenen eenige exceptie le kunnen bijhrengen,
krachlens welke hij f in hel aeheel niet, of wel voor
eenen anderen regler zoude moeten worden teregt gesteld,
zal hij die reeds dadelijk , zelfs voér de beantwoording
der bij het vorige lid bedoelde vraag, kunnen aanvoeren,
of door zijnen verdediger doen aanvoeren, en mel den
officier van juslitie voldingen ; — de raad zal dadelijk
uitspraak doen over de toelaling of verwerping der aldus
voorgedragene exceplie. »

Wat arl. 131 Regl. bepaalt voor de lijst der geluigen
is nagenoeg helzelfde als wat daarever voorkomt in
art, 174 Weth. van Sirafy. Bij ons echier, waar de namen
der getuigen a décharge op denzelfden uiterlijken ter-
mijn aan het openbaar ministerie moeten worden betee-
kend, als die & charge aan den beklaagde geraakt de
verdediging niet zelden in groole verlegenheid. Of er
in het geheel getnigen ter onllasling, en zoo ja, welke,
moeten geroepen worden, hangt gewoonlijk af van de
geluigen a charge welke zullen gehoowl worden; zoo
lang men dus hel laalsle niet weel, kan men over het
eerste zeer moeijelijk oordeelen; en toch moet men niet
zelden daarover een besluit nemen, véérdat nog de
ljst der geluigen a charge beteekend is. Hel Regl.
voerde daarom eene zeer wenschelijke \"_-rhel‘cring in,
door (e hepalen, dat de lijst der getuigen door het
OPeubaar ministerie acht , die door den beklaagde slechis
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drie dagen voor de teregtzitting (niet, zoo als ons art.
zich zeer onjuist vildrukt voor het verhoor) moet wor-
den beteekend; en dus op die wijze den beklaagde in
de gelegenheid te stelleu om met volkomen kennis van
zaken over deze voor hem zoo gewiglige aangelegenheid
een besluit te nemen.

Onder de verklaringen der afwezige getuigen, welke
mogen worden voorgelezen , behooren ook die van hen,
welke om te ver verwijderde woonplaats of verblijf niet
hebben kunnen worden gedagvaard, art. 133 Regl.;
verg. art. 175 Welb. van Strafv.; en de regler kan zelfs
ambtshalve de zaak, wegens afwezigheid van geluigen,
uitstellen , in strijd al weder met hetgeen bij ons bepaald
is. Art. 133 Regl. Art. 176 Welb. van Strafy.

Bij arl. 139 is cene vraag beslist van art. 183 Wetb.
van Strafv. , waarover bij ons veel gelwistis en nog wordt,
en die niet van belang ontbloot is, deze namelijk : of de
voorloopige vragen, aan de geluigen te doen, den eed
mocten voorafgaan, of omgekeerd? De Hooge Raad heeft
bij ons hel eerste aangenomen (1). Hoe er beslist wordt
is misschien van weinig belang; maar wel is het van
belang, dat de wet die onzckerheid niet late bestaan.
Hel Regl. beslist de vraag in den zin van hel arrest van
den Hoogen Raad, door aan te vangen met te zeggen,
dat de president de voorloopige vragen aan de geluigen
doen moet, en door er bij le voegen, dat de geluigen
hierna hunne getuigenis zullen afleggen, nadat elk
hunner den eed gedaan hebbe.

Hieruit toch blijkt duidelijk, dat die vragen geen deel
van het geiuigenis uilmaken, en dat de volgorde deze
is: eerst de vragen, daarna de eed, en cindelijk de ver-
klaring of het getuigenis.

(1) Zie vE Pinro, Handl., ad § 134, en Handl. tot ket Weth. van

B. R., ad § 99, vx Boscnm Kenrew . 11, 456, Regtsy. Byjbl, . 11,303,
304; arrest van den H. R. van 28 Maart 1843, Weekbl, n°, 382,
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Eindelijk worden onder de onbevoegden om getuigenis
af te ieggen van arl. 145 Regl. nog genoemd de lijf-
eigenen , doch daarentegen niet gevonden de aanbrengers
van art, 188 W. van Strafv.; en dit verlies is zeker niet
grool, als men nagaat, dat de beperkte beteekenis aan
dit woord Dbij ons door de jurisprudentie gegeven, van
het geheele verbod toch weinig meer dan den naam heeft
laten bestaan; terwijl art. 149 Regl., op het voetspoor
van art. 189 Welth. van Strafv., onder de onbekwamo
getuigen rangschikkende hen, die ter zake van misdrijf
sub reatu zijn, het verbod niet beperkt tot hen, die
in hechtenis zijn, maar spreekt van hen, legen wie
regisingang verleend is. Ook dit is voorzcker eene
verbetering ; als Loch al eene klagte, wier gegrondheid
nog mniel is witgemaakl, dit gevolg hebben moet, dan
bestaat er voorzeker geene reden, waarom de bekwaam-
heid of onbelwaamheid zal afhangen van de toevallige
omstandigheid, of de geluige zich al of niet reeds
werkelijk in hechtenis bevindi.

De bepalingen van de artt. 196 en 197 Welb. van
Strafv., over den tolk, zijn in de arit. 156 en 157 Regl.
hoofdzakelijk overgenomen. Wij hebben niettemin twee
punlen van versehil op te teekenen: 10, dat een beéedigd
tolk niet op nieuw in iedere zaak den eed behoeft af te
leggen; en 20. dat de getuigen niet dan met wederzijdsch
goedvinden van den officier van justitie en van den be-
klaagde als tolken mogen benoemd worden,

Tot dus verre het onderzoek op de teregtzilling: de
inhoud en de verschillende bestanddeelen van het vonnis
verschillen in wezenlijkheid niet van die bij ons voor-
geschreven, hoezeer een en ander in art. 174 Regl. met
meer nanuwkeurigheid en volledigheid wordl omschreven
dan in ons art, 211 Weth. van Strafy. Hetzelfde mag
gezegd worden omtrent het proces-verhaal der teregt-
zitting, Art, 217 Weth, van Strafy. zegl eenvoudig , dat
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dit door den griffier moet worden gehouden , en door hem
en den president onderteekend; art. 176 Regl. zegt hoven-
dien, wat hetzelve moet inhouden , namelijk : «den naam
van den beklaagde, zijne (niel deszelfs; cen beklaagde
is geen ding) voornamen, ouderdom, beroep, gehoorte-
en woou- of verblijfplaats, den naam van den verdediger,
of de vermelding, dat de beklaagde door geen verdediger
is bijgestaan ; het afleggen van den eed of de belofte door
de getuigen; de opgaven hunner namen, voornamen,
ouderdom , heroep, en woon- of verblijfplaals, alsmede
die van de personen, lol hel geven van inlichtingen
gehoord ; den inhoud der mondelinge verklaringen en
opgaven in de teregtzitting gedaan (welke bij ons,
gelijk bekend is, in eriminele zaken niel gesverbaliseerd
worden), en de vermelding der voorgelezenc stukken.
Beide wetgevingen eindelijk schrijven de onderteekening
van het vonnis voor binnen vier en twintig uren. Arl. 175,
211 W. van Strafv., welk laatste bovendien den griffier
verbiedt afschrift van hetzelve uil te reiken voér de onder-
teekening, op boele van vijflig guldens. Dit laatste wordt
hier niel herhaald; maar onder de bepalingen van ge-
mengden aard in den laatsten lilel vindl men in arl. 420
hetzelfde verbod, op stralle van schorsing, behondens
vervolging ter zake van valschheid, zoo daartoe gron-
den zijn.

Er blijft nog over opmerkzaam te maken op de volgende
nienwe bepalingen van dezen litel :

Art. 135, 2¢ lid: «het bewijs dier verhindering (van
getuigen om te verschijnen) moet, indien de geluige
andermaal gedagvaard is en ter tercgtzilling verschijnt,
bij die verschijning geleverd worden; anders heeft dit
plaats bij wege van verzet, op de wijze bij art. 219
voorgeschreven, »

Art. 143, 2¢ lid: «die vergunning (aan den getuige
om zich na zijne verklaring te verwijderen) kan geen
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plaats hebben, indien de officier van justitie of de be-
klaagde verlangt, dat de getuige bij de tereglzilting
aanwezig blijve.»n

Art. 148, 2¢ lid: «de beoordeeling der gegrondheid
van de aangevoerde redenen van verschooning (door de
gelmgen) wordt aan den raad van juslitie overgelaten. »
Dit zal wel van zelven spreken, en ook bij ons het geval
zijn. Aan wien anders toch ?

Art. 159, 3¢ lid: «ook zal de president, indien er
meerdere heklaagden zijn, een of meer derzelve kunnen
doen bniten staan, ten einde eenen anderen in hunne
afwezigheid te ondervragen. » — Daarmede is een einde
gemaakt aan de moeijelijkheden, waartoe de bepaling
van art. 193 Wetb. van Strafv. aanleiding geeft. Wel
wordt vrij algemeen uit het stilzwijgen van hetzelve in
dit opzigt afgeleid, dat de president de hevoegdheid niet
heeft een heschuldigde te doen buiten %taan, terwijl de
andere ondersraagd wordt; maar de jurisprudentie heeft
tevens beslist, dat de zaak zelve, zoo zij in strijd met
de wet geschiedt, geen grond tol nietigheid oplevert,
zelfs dan niel, als de president later verzuimt den be-
klaagde bekend te maken mel hetgeen er gedurende zijne
afwezigheid is voorgevallen (1),

Art. 166, 2¢ en 3¢ lid: «in de zaken, bij welker
behandeling, naar luid van art. 7 R. O., de tegenwoor-
digheid van adviseurs vereischt wordt , zullen deze vooraf
over het al of niet bewezene van hel feil en over deszelfs
straf baarheid , volgens hunne godsdienstige of andere
wellen of gebruiken, worden geraadpleegd; — na hun
gevoelen te hebben uilgebragt zullen zij zich verwijderen,
ten zij de president hen uitnoodige om bij de beraadslaging
tegenwoordig te zijn. »

Daarentegen vindt men in het Regl. niet de bepalingen

(1) PE Pixto, Handl. . ad § 134. arvest van den Hoogen Raad van
Ia-]l"lij 1839, bij vawv 0By Honerr. 11, 23—83. en meer anderen.
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van het Wetb. van Strafv., voorkomende in art. 209,
over de vermindering van straf, wegens verzachtende
omstandigheden, waarschijnlijk omdat dit meer eene
bepuling van stellig regt dan van reglspleging is, en alzoo
hier niet te huis behoort; en van de arll. 220 en 221;
de regel, dat ieder die is vrijgesproken, ter zake van
hetzelfde feit niet weder in reglen kan worden betrokken,
van art, 218 Wetb. van Strafv., wordt in dezen titel nict
gevonden, maar is verplaatst naar dien over het vervallen,
ophouden en te uiet gaan van vervolgingen én strajfen ;
men vindt dien in arl. 389 Regl.

Wij hebhen vroeger gezien, dat alleen voor overtre-
dingen van politie of van plaatselijke keuren eene andere
meer eenvoudige regtspleging wordl gevolgd. Men vindt
die beschreven in den vijfden titel: van het regtsgeding
in eersten aanleg voor de raden van justitie, in zaken
van overtreding.

Het regisgeding wordt aanhangig gemaakl door de
beleekening van het requisitoir van het openbaar minis-
terie, houdende dagvaarding om op eenen bepaalden
regisdag ter teregtzilling te verschijuen, Art. 177. Dat
requisitoir moet niel alleen, even als bij ons art. 223
Welib. van Strafv. dit vordert, op straffe van nietig-
heid, inhouden de opgave van het feil, maar ook die
van de wellelijke bepalingen, waartegen de overireding
zou zijn begaan. Wij houden dit voor eene zcer nut-
tige aanvulling. De opgave van hel feit, waar het geldt
inbreuk tegen dikwijls weinig bekende plaatselijke poli-
tie-verordeningen, is niel voldoende, om daaruit den
eigenlijken aard der overtreding le leeren kennen en te
beoordeelen, of men daardoor inderdaad handelde tegen
eenige wellelijke bepaling, De gewone lermijn van dag-
vaarding is, even als bij ons, van acht dagen; maar
die termijn wordl, naar mate van de meer verwijderde
woonplaats, verlengd. Art. 179. Regl. art. 226 Wetb.
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van Strafv, Voor dat wij van de dagvaarding afstappen
merken wij nog op, dat deze altijd geschiedt van wege
het openbaar ministerie; en dat de bijzondere ambte-
naren, belast met de vervolging van helasting-overtre-
dingen, en de daarmede in verband staande bijzondere
manier van procederen, hier niet veorkomen, In Indié
schijnt men de onmogelijkheid niet te hebben begrepen,
om dat over te laten aan het openbaar ministerie. Wij
begrijpen die onmogelijkheid ook niet.

De bevoegdheid bij art. 226 Weth. van Strafv. aan
den beklaagde gegeven om zich door een prakiizijn te
laten vertegenwoordigen, is bij arl. 180 Regl. algemeen
gemaakt voor alle zaken van overtredingen, maar de
volmagt moet notarieel, en ter griffie van den raad van
Justitic zijn opgemaakt. Art. 181 Regl. bepaalt boven-
dien nog, dat, in dat geval, de beklaagde die niet
woont binnen den afstand van 15 palen van het regls-
gebouw , daar binnen woonplaals moet kiczen.

Voor het overige worden, in den regel, dere zaken
behandeld, even als bij ons de correctionnele zaken.
Wij teckenen nog op deze beide nicuwe bepa-
lingen :

Art. 182. «De raad is bevoegd om op verzock van
den beklaagde, en met loestemming van den officier
van juslitie, de tereglzilling tot eenen hepaalden dag
uit le stellen, waarvan in het proees-verbaal melding
moet worden gemaakt; — in geval de heklaagde niet
nader verschijnt, noch zich laat verlegenwoordigen ,
wordt tegen hem verstek verleend, en verder geproce-
deerd overecenkomstig het bepaalde bij de tweede afdee-
ling van den achtsten titel. » — Dit laalste is zeer Juist;
legen een beklaagde, die alleen is gekomen om uitstel
te vragen, doch die bij de behandeling der zaak weg-
bliift en zich niet verdedigt, moet niet contradictloir
worden gevonnisd. De praktijk heeft, bij gebreke van
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wellelijk voorschrift, bij ons nietlemin het wel eens
anders begrepen.

Art. 183, 4°.: «dat de regter eene veroordeeling in
het hoogste ressorl uilsprekende, bij hel vonnis kan
bepalen, dat hetzelve, voor zoo veel de daarbij opgelegde
geldboete betreft, bij voorraad en niettegenstaande cas-
salie zal mogen worden ten vitvoer gelegd. » — Hierover
zouden wij minder gunstig denken, zoolang geldboele
straf is; eerst straffen en daarna misschien enschuldig
bevinden en vrijspreken , is zeer zonderling,

De vonnissen in zaken van evertredingen door de raden
van justilie gewezen, voor zoo ver op de overtreding
eene hoogere of andere straf is gesteld dan geldboele
van [ 500, zijn vatbaar voor hooger beroep aan het hoog
gerveglshof, Art, 130 R. O. Over het hooger beroep han-
delt de zesde titel, Hetzelve komt toe even als bij ons,
200 wel aan den beklaagde, als aan den officier van
juslitie en aan den procureur-generaal. Art. 242 Wetb.
van Strafv. Art. 189 Regl. Het Regl, bepaalt de wijze,
waarop de procureur-generaal dat regl uitoefeut; de
aanleekening geschiedt namelijk op zijn last, door den
officier van juslitie. Bij ons is men daaromtrent nog
altijd in het onzekere (1).

De zaak wordlop de openbare teregtzitling behandeld
nagenoeg op dezelfde wijze als bij ons, Alleen gecft art.
191 Regl. aan de geintimeerde partj in uitdrokkelijke
woorden het regl om eene conlra-memorie in e dienen;
ofschoon art, 243 Weth, van Strafvord. dat wel niet
mel zoo vele woorden zegt, gelooven wij echler niet,
dat daaruil kan worden besloten, dal men bij ons dat-
zelfde regt niet heeft. Art. 194 Regl. beslist bovendien
eene vraag, waarloe arl, 247 Wetb. van Strafv. heeft
aanleiding gegeven, of men namelijk het regt heeft, om,
zonder vergunning van hel hof, in hooger beroep nieuwe
(1) Zie pE Pinto, Handl ad § 166.
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getuigen te doen hooren? (1) Het Regl. beslist de vraag
in dien zin, dat de in eersten aanleg gehoorde getuigen
niel weder kunnen worden opgereepen, zonder bevel
van het hof, hetwelk alsdan de verdere behandeling der
zaak uitstelt tot eenen naderen reglsdag; doch dal nieuwe
getuigen allijd, ook zonder dien last, kunnen worden
bijgebragt. — De bepaling van art. 248 W, van Strafv,
ontbreckt geheel, zoodal wegens enkel verzuim van
vormen een vonnis in hooger heroep niet schijnt te niet
gedaan te kunnen worden. De artl. 197 en 198 eindelijk
behelzen eenige voorschriften over het hooger beroep bij
de raden van juslitie, voor vonuissen in zaken van over-
treding, bii de inlandsche regthanken gewezen.

De zevende tilel heelt tot onderwerp het regtsgeding
@ zaken van overtreding, voor de vesidenten op Java
en Madura, namelijk de klaglen, ingebragt legen Euro-
peanen of daarmede gelijk gestelde personen, alleen of
mel inlanders of daarmede gelijk gestelde personen,
betrekkelijk overtredingen van politie en van plaatselijke
keuren, mitsgaders van wellelijke bepalingen van alge-
meenen aard , wanneer daarop geene hoogere of andere
straf is gesteld dan gevangenis van acht dagen, of geld-
boete van £ 100, met of zonder verbeurdverklaring.
Arl. 101 R. O. De resident wordt daarbij bijgestaan
door den secretaris of een ander door hem aan te wijzen
ambtenaar, als griffier, die tevens de werkzaamheden
van het openbaar ministerie waatneemt, ten zij daar-
voor door den resident een ander Europeesch beamble
worde aangewezen. Art. 203 Regl. Art. 108 R. O. De
bepalingen van den vijfden tilel moeten overigens wor-
den in acht genomen voor zoo ver die hierop kunnen
worden toegepast. Arl. 202. De weinige afwijkingen
daarvan kunnen wuit den text zelven van den titel

(1) Dt Pixvo, Handl. ad § 175, avrest van den H, R. van 30
Nov. 1841, Weekbl, n". 244.
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blijken, welken wij in de noot laten afdrukken (1),
De zevende en achiste titels van het Wetb. van Strafy.

(1) Art. 199. tn zaken van overtredingen van politie en van plaat-
selijke kearen , bedoeld bij het tweede nommer van art, 108 van het
reglement op de regterlijke organisatie en het beleid der justitie . wordt het
geding aanhangiy gemaakt door eene schriftelijke oproeping tot verschij-
ning , uvitgevaardigd door den ambtenaar, die, overcenkomstig het laalsie
lid van evengemeld artikel. met de functién van het openbaar ministerie
is belast, inhowlende cene beknopte opgave van de aan den beklaagde te
laste gelegde overtreding, mitsgaders de aanduiding van den dag en het
uur op welke. en de plaats waar de heklaagde zal moeten verschijnen,

Een volledig afschrift dier oproeping zal door den met het exploit
belasten heamble, ten minste tweemaal vier en twintig uren voor den
aangeduiden regisdag . aan den beklaagde in persoon , of aan diens woning
of verblijf worden afgegeven. en 2al van die afgifle melding worden
gemaakt aan den voet van het oorspronkelijk bevel van oproeping.

Art. 200. Indien de beklaagde niet verschijnt . zal de resident onder-
zoeken., of hij al dan niet belioorlijk is opgeroepen.

Indicn hij niet behoorlijk is opgeroepen , yelast de resident, dat zulks
alsnog zal plaats hebben tegen eenen door hiem te bepalen regisdag.

Indien hij behoorlijk is opgeroegen, wordt, nicttegenstaande zijne
alwezigheid, tot liet onderzock en de beregting der zaak overgegaan.

Bij veroordecling , zal bet bij verstek gewezen vonnis aan den alwezig
gebleven beklaagde worden beteckend. Hetzelve is niet vatbaar voor verzet,

Art, 201. Indien de vesident bevindt, dat de zaaX zijne bevoegdheid
te boven gaat, verklaart hij zich onbevoegd om daarvan Kennis te nemen,

In dat geval zendv hij de stakken aan den officier bij den raad van
justitie, binnen welks ressort zijne residentie gelegen is,

Art. 202, De bepalingen van den vijlilen titel zallen. voor zoo ver
die van tocpassing kannen zijn op het regtsgeding van den resident, ook
door dezen worden in acht genomen,

De resident zal evenwel in geen geval de vourloopige tenuitvoerlegging
zijner uilspraken mogen bevelen,

Art. 203. De werkzaamheden van griffier zuiflen worden waargenomen
door denzelfden beambte, die met de functién van het openbaar minis-
terie is belast, ten zi) daartoe door den resident een ander Furopeesch
heambte mogt worden aangewezen

Art. 204. De beklaagde kan door eenen bij authenticke akte bepaal-
delijk daartoe gevolmagtipde ter teregtaitting verschijuen, of zich , indien
bi) 1 persoon verschijnt, door eenen verdediger doen bijstaan,
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vervallen, Wij gaan dus over tol den achisten titel van
hel Regl. van beklaagden, welke afwezend zijn gebleven,

Die gemagtigde en verdediger “behoeven niet wit de praktizijus te
woriden pekozen,

De vordering der heleedigde partij zal zich niet verder dan (ol eene
som vao vijltig gulden konnen witstrekken,

Arl. 205. Indien een getuige, behoorlijk gedagvaard zijnde, zieh
onwillig betoout om  ter teveglzilling te versehijnen, of, verschenen
zijnde. zonder wetligen grond weigert den eed af te leggen of getnigenis
der waacheid te geven, kan de resident de zaak tot cenen bepaalden
regtsdag, docly niet langer dan veertien dagen. nitstellen . en tegen den
onwilligen getuige cen bevel van gijizeling afreven. hetwelk dadelijk zal
worden Len unitvoer pelegd.

De aldos in gijzeling gestelde getnige zal op de nadere teregtzilbing
worden gebragt, en de zaak zal zonder verder uitstel worden algedaan
niettegenstaande de getuige , die gegijzeld werd wegens  weigering om
den eed of geluigenis der waacheid al te leggen. in die weigering mogt
volbarden. Duch zal in dit laatste goval daarvan proces-verhaal worden
opgemaakt en verzonden aan den bevoegden amblenaar van hel open-
baar ministeric . op wiens vordering de weigerachiige zal worden ver—
wezen tot de steaf, welke tegen onwillige getuigen is bedreigd.

De getuige mag niet langer in gijzeling worden gehouden dan tot op
den voor de nadere tereglzitling bepaalden dag, ten zij de getuige,
die onwillig geweest zijnde om ter tereglzilting le verschijnen, daartoe
door gijzeling is genoodzaakt § op dien naderen regtsdag mogt weigeren
den ced te doen of getuigenis te geven: in welk geval een nieuw uitstel
en cen nicuw bevel tot gijzeling kan worden verleend ; zullende daarna
worden gehandeld in voege als bij het tweede lid van dit artikel is
voorgeschreven.

Art. 206. In zaken van welke, volgens artikel 109 van het Regle-
ment op de regterlijke organisatie en het beleid der justitie, hooger
beroep valt aan den raad van Justitie,, zullen de verklaringen  der
getuigen en het verhoor van den beklaagde in het proces-verbaal der
Lurcglzilling worden opgenomen,

Art, 207, Het hooger beroep, in de daavaan onderworpene zaken ,
zal bij den griflier moeten worden aangeleekend binnen tien dagen na
de vitspraak van het vonnis, of, in het geval voorzien bij het derde en
vierde lid van artikel 200. binnen tien dagen na de beteckening van
hetzelve,

De griffier zendt alsdan , deor tusschenkomst van den resident, een
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niet hebhen kunnen achlerhaald worden of ontvlugi
zijn, overcenslemmende met den negenden titel van ons
wetboek , handelende over helzelfde onderwerp.

Wij zagen mel genoegen, dat ook hier de regtsple-
ging, in zaken van misdrijf, merkelijk is vereenvoudigd,
hoezeer men de zoogenaamde wederspannig-verklaring
aan de wet heeft behouden, met dal groole verschil
nietlemin, dat te gelijk daarmede een bevel van gevan-
genneming wordt uitgevaardigd, en dus die verklaring
niet, zoo als bij ons, ten eenemale illusoir is. Arl. 212
Regl. Art. 280 Weth. van Strafv. Het verschil komt
overigens hierop neder: dat 1°. de getuigen niel worden
gedagvaard ; en 2v. de beklaagde reeds op de eerste
leregtzilting, als hij niet verschijnl, wordt wederspannig
verklaard aan de wel; terwijl, bij zijue verschijuing, hij
wordl in hechtenis genomen, en een nadere dag voor
de behandeling der zaak bepaald, Arl, 210, 211, 212.
Regl. Arl. 275—278, 280 Welth. van Strafv. Dit zijn
veranderingen , waarvan wij volstrekt geene nadeelige ge-
velgen vreezen, en waardoor veel geld en tijd bespaard
worden. Alleen, indien de gedaagde in persoon op den
dienenden dag uiet verschijnl, wordt hij op nieuw tegen
een bepaalden dag opgeroepen, doch ook zonder getui-
gen, met bevel van gevangenneming; en wordl alsdan
gehandeld overeenkomstig art. 211, gelijk zoo even
gezegd is, alles ten zij de regler, om hehoorlijk bewe-
zene redenen vau verhindering, de zaak mogt uilstellen.
Art. 215, 216 Regl.

Omtrent de tweede afdeeling over afwezend gebleven
beklaagden in zaken van overtreding merken wij het
volgende op:

authentick alscheilt van het vonnis . benevens de stakken . aan den officier
hi_i den raad van jusrhic, welke van het IJ(SI‘U(‘[J moel Kennis nemen.

Art. 208, De behandeling van het vegtsgeding in hooger beroep heeft
plaats overeenkomistig het bepaalde bij het cerste lid van artikel 198.
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Io, Men heeft tegen ons art. 272 W. van Strafv, wel
eens de bedenking gemaakt, dat, terwijl het verzel o. a.
vervall door een eenvoudig beslag op de goederen, een
beklaagde, die afwezig is, op die wijze zeer gemakkelijk
kan worden gestraft wegens eene zaak, waarvan hij nooit
iets heeft vernomen, en waaraan hij misschien volmaakt
onschuldig is. Art. 221 Regl. komt aan die zwarigheid
te gemoel door, na eene ten-uilvoer-legging op de goe-
deren, het verzet mog toc te laten, gedurende één jaar
na het beslag, indien de beklaagde aanloont daarvan
niet tijdig genoeg te hebben kennis gedragen , om binnen
den gewonen termijn in verzet te komen. Wanneer de
in beslag genomen of verbeurd verklaarde goederen reeds
zijn verkocht, voegl het arl, er bij, wordt aan hem in
geval van vrijspraak of onlslag van alle reglsvervolging ,
{]elmopprijs, na aftrek der kosten van execulie, uitgereikt.

20, Art. 222 Regl. schrijft voor, dat aan de beleedigde
partij, die zich in het geding gevoegd heeft, het verzet
mede moet worden heteekend, bij gebreke waarvan de
door haar verkregene veroordeeling , in ieder geval in
stand blijft ; en

30. Als de veroordeelde ten dage, waarop het verzet
moel worden behandeld , niet verschijnt, wordl dit laatste
vervallen verklaard, en bet vonnis ten uitvoer gelegd,
behoudens beroep in cassatie, zegt art. 273 W. van
Strafv. indien daartoe gronden zijn. Maar waarlegen ,
wordt gevraagd, kan men nu in cassatie komen, tegen
het yonnis van veroordeeling of tegen dat van vervallen-
verklaring? — De jurisprudentie schijnt vrij algemeen
het ecerste te begrijpen; en, zoo wij meenen, zeer ie
regt (1). Art. 223 Regl. nogtans beslist de vraag, doch

(1) Zie e Pixto, Handl. ad § 1903 Themis, X, 552, 553, i
Bosen Kemegn , {11, 148 ; arvesten van den H. R, van 13 Oct, 1846,
2 Mei, 31 Oct. 1848, bij van pEx Hownerr, 1846, I, 268—271,
1848, 1, 387—390. I, 295—298.

Themis, D, X1, 2° St. [1850]. 14
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in legenovergestelden zin: «behoudens beroep in cassalie
tegen hel vonmis, waarby de vervallen-verklaring is
witgesproken, zoo daartoe gronden zijn; zoodat hel
verpordeelend vonnis, om een misschien zeer schuldeloos
verzuim van den beklaagde, onherroepelijk in stand
blijft. Wij twijfelen er zeer aan, of dit regtvaardig is.

Eindelijk verklaart art. 226 Regl. de bepalingen
van dezen titel toepasselijk op die zaken waarvan
het hoog geregtshof kenunis neemt, met deze Lwee Wij-
zigingen : 1o, dat, indien de beklaagde ter zake vam
overtreding , in eersten aanleg op de dagvaarding niet
verschijnt, het hof zal gelasten, dat hij op nienw tegen
een door helzelve bepaalden dag worde opgeroepen; en
eerst verstek verleenen, als hij ook op dien dag niet
verschijut; 20, dat de arresten van het hof, het zij in
eersten aanleg, hel zij in hooger beroep, bij verstek ge-
wezen , niet vatbaar zijn voor veriel. Wat mag van deze
laatste zonderlinge bepaling de reden zijn ?

De negende litel over de herkenning van veroordeelden,
die ontvlugt en weder achterhaald ziyn, en de tiende
titel van de regtspleging in zake van valschheid geven
ons geene aanleiding tot eenige opmerking. Zij zijn bijua
letterlijk gelijkluidende met de overeenstemmende lilels
van ons wethoek. De dertiende titel van ons Welb. van
Strafv. van de wijze, vp welke in strafzaken de getui-
genissen van de leden van het koninkliyjk geslacht
zullen worden ontvangen, komt naluurlijk voor Indié
niet te pas. Men vindt echter in de plaats daarvan in
den laatsten titel in de arlt. 413 en 414 eenige voor-
schriften omtirent het hooren als getuigen van den gou-
verneur-generaal en van vorsten, regenten en andere
inlandsche grooten , welke met die van dezen titel ge-
noegzaam overeenkomen.

De eclfde titel, van de vervolging en de teregtstelling
in zaken van misdrijf en overtreding, welke in eersten
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aanleg ter kennisnem ing staan van het hoog geregtshof,
komt mutatis mutandis genoegzaam overeen mel onzen
veertienden titel van het regtsyeding bij den hoogen
raad, behoudens de bepalingen der artl. 318—325, over
de toestemming van de stalen-generaal, welke hier na-
taurlijk niet te pas komen. Wij merken alleen op, dat,
volgens art. 251 Regl., tegen een geweigerd hevel van
dagvaarding in persoon of van gevangenneming , alsmede
tegen een afgeslagen requisitoir tot verwijzing naar de
openbare teregtzitling en andere uitspraken, in raadka-
mer gedaan, geen verzet wordt toegelaten; welke voor
het overige de hier bedoelde zaken zijn, zie art. 165 R. 0.

In den twaalfden tilel, van de wijze van regispleging
tegen hen, die den cerbied schenden, aan de openbare
magt verschuldigd, komen deze nieuwe bepalingen
voor :

Arl. 254: «de toehoorders zullen een betamelijk ontzag
en stilzwijgen op de tereglzitting bewaren, en deze,
voor zooveel zij geene belijders der mahomedaansche
godsdienst zijn, met ongedekten hoofde bijwonen ; al
wal de president tot handhaving der goede orde beveelt,
2al stiptelijk en terstond ten uitvoer gelegd worden. »

Art. 257, 2de lid: het regterlijk collegie kan de voor-
loopige in-hechtenis-stelling van den dader (van een
misdri‘jl’, op de leregtzilling gepleegd) bevelen, indien
het misdrijf daartoe, volgens dit reglement , aanleiding
geeft.

Art. 258: «de bepaling van art. 255 (over beweging
of geraas op de teregtzilling) is mede toepasselijk op de
inlanders en daarmede gelijk gestelde personen; — wan-
neer evenwel de zoodanige verkeeren in een der gevallen,
bij de twee voorgaande artt. voorzien , zullen zij voor den
resident worden gebragt, aan wien levens zal worden
loegezonden een van het voorgevallene op de teregtzitting
oPgemaakt proces-verbaal; — de zaak zal vervolgens
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door den bevoegden inlandschen regler op de gewone
wijze worden behandeld en afgedaan.»

De dertiende tilel van regeling van regtsgebied ver-
schilt al weder weinig van onzen vijftienden titel over
hetzelfde onderwerp , mel deze gewiglige uitzondering
echter, dat, terwijl art. 339 W. van Strafv, aan den regter
de keuze laat omvde zaak aan parlijen mede le deelen,
of wel dadelijk af te doen, art. 263 Regl. den regler
voorschrijft om in alle gevallen aan de ambtenaren van
het openbaar ministerie bij de Leide regterlijke collegién
de opzending der stukken te gelasten, met bijvoeging
eener memorie. De bepalingen van art. 34%— 3847, welke
met die onderscheiding in verband slaan, vervallen hier-
door van zelven. Arl. 350 Wetb, van Strafv. bepaalt
bovendien, dat de eind-vonnissen der arrondissements-
regtbanken en provinciale hoven, in zake wegens regeling
van regisgebied , respectivelijk vatbaar zijn voor hooger
beroep en cassalie, terwijl art. 267 Regl alle eind-
vonnissen der raden van justilie valbaar verklaart voor
cassatie.

De veertiende titel heeft tot opschrift: van de wraking
en verschooning van regters, en de verzending van de
zaak wit dien hoofde naar cen anderen vegter. De
redenen van wraking zijn dezeifde als bij ons, art. 351
Wetb. van Strafv., art. 268 Regl. Volgens beide wet-
gevingen moet de wraking worden voorgesleld, zoodra
liet ouderzoek ter teregtzitling aanvang neemt, art. 353
Weth, van Strafv , art. 270 Regl. Dit laatste art. echter
voegt er bij: «len zij eerst na den aanvang van helzelve
de redenen van wraking zijn ontslaan, of aan de wra-
kende partij bekend geworden. » Deze bijvoeging verdient
zeker alle goedkeuring. Art. 274 Regl. bepaalt, dat, in
geval van wraking van den resident , de inzending der
stukken aan den raad van justitie niet behoefl plaals te
hebben , iudien de resident in de wraking berust, en de
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beregting der zaak overlaat aan den op de plaats aanwe-
zigen adsistent-resident, of, bij afwezigheid, of belel van
dezen , aan den secrefaris der residentie. Eindelijk voor-
ziet arl. 279 Regl. in eene gaping, welke bij ons is
blijven bestaan: «indien in het geval van arl. 277 (wan-
neer namelijk ten gevolge van wraking of verschooning
geen genoegzaam getal regters overblijft om le oordeelen)
omlrent het koog geregtshof mogt plaats hebben , zal de
gouverneur-generaal , op verzock van den procureur-
generaal, na het berigt van het hoog geregishof te hebben
ingewonnen, tijdelijk, en allern voor de afdoening der
zaak , waarin de wraking heefl plaals gebad, aan dat
collegie een genoegzaam aantal leden toevoegen. » Het
geval zal wel zeldzaam zijn; mogt het zich echter bij
ons bij den hoogen raad voordoen, er zou geen weltiy
middel ziju om zich te helpen.

Wij hebben vroeger reeds gezien, dal aan revisie
zijn enderworpen: bij het hoog-geregtshof alle eind-von-
nissen der raden van justitie in zaken van misdrijf. Art.
282 Regl. Art. 129, 169 R. O. De voorschriften hier-
over voorkomende in het Regl. van 1819 zijn grooten-
deels overgenomen in den vijftienden titel, waarin dat
middel wordt behandeld. De regtspleging is zeer een-
voudig, en komt hierop neder : de griffier van den raad
van justilie zeodl binnen 14 dagen, na de uilspraak,
authentiek afschrift van het vonnis met de stukken aan
het hof, art. 283; — partijen kunnen binnen dien ter-
miju aan het hof eene memorie inzenden ter verdediging
of bestrijding van het vonnis, arl. 284; — de president
van het hof stelt de stukken onmiddellijk in handen van
den procureur-generaal, art. 285, die, binnen lien
dagen, met terugzending derzelve , dienl van schrifte-
lijke conclusie, mel opgave van zijne beschouwingen ,
zoowel omtrent de wijze, waarop het geding is behandeld,
als omtrent de daadzaken en regls-punlen, art, 286; —
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de president benoeml een rapporlenr, en bepaalt den
dag, waarop de zaak in raadkamer zal worden behan-
deld en afgedaan op de stukken en ingezonden memo -
rién, art. 287; — als het vonnis goed is gewezen, wordl
bet bekrachtigd, des noods nadat vooraf is bevolen het
herstel van daarvoor vatbaar verzuim van formaliteiten
(art. 288); — als de raad vau justitie zich ten onregte van
de beslissing der hoofdzaak, wegens onbevoegdheid, of
op andere gronden, heeft onthouden, wordt het vonnis
vernieligd, en naar den eersten regler lernggewezen , om
op de hoofdzaak regl te doen, art. 289; — is daaren-
tegen het vonnis door een onbevoegden regler gewezen,
dan wordt, met vernictiging van hetzelve, de zaak ver-
wezen naar den beveegden regter, art. 290; — indien
de schuld niet regfens is bewezen, wordt de beklaagde
vrijgesproken , art, 291, en, indien het feit noch misdrijf,
noch overtreding is, wordt hij van alle reglsvervolging
ontslagen, art. 292; — indien daarenlegen het bewezen
foit ten onregte is gehouden voor niel strafbaar, wordt
de beklaagde aan het geplecgde misdrijf of overtreding
schuldig verklaard, en in de daarop gestelde straf ver-
wezen, arl, 293 ; — wanneer blijkt, dat de veroordeelde,
door schending der daarloe betrekkelijke bepalingen,
blijkbaar in zijn regt van verdediging is verkorl, dat de
instructie onvolledig is, of dat de tegen den vrijgespro-
kene bestaande bezwaren zoo gewiglig zijn, dal omirenl
de schuld of onschuld een nader onderzoek behoort
plaats te hebben, gelast het hof, met opschorting der
uitspraak in revisie, dal de beklaagde op nieuw, volgens
de bepalingen van den vierden titel, voor hetzelve zal
te regt staan, arl. 294; — indien eindelijk in de qua-
lificatie van het misdrijf is gedwaald , eene verkeerde
straf toegepast, of de opgelegde straf buiten alle ver-
houding is tot het misdrijl, wordt het vonnis le dien
aanzien verbelerd, zonder dat noglans de straf mag
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worden verzwaard, ter zake van omstandigheden , niel bjj
het slot der akte van beschuldiging vermeld; of op de
bij art. 154 voorgeschreven wijze aan den beklaagde voor-
gehouden, art. 296, en het hof kan daarbij acht geven
op de reeds doorgestane voorloopige gevangenis, en die
geheel of ten deele als straf toerekenen, art. 296. Deze
laatste bepaling verdient zeker hoogelijk te worden toe-
gejuicht, en het ware wel te wenschen, dat zij totalle
soorlgelijke gevallen (ook bij ons) wierd uitgestreki. Het
bof doet voorts mede uitspraak over de beslissing van
den eersten regler, omlrent de vordering van de belee-
digde partij, art. 296, Het arrest wordt door de leden
van het hof, die in de zaak hebben regt gedaan, en
door den griffier onderteekend, aiterlijk in de eerstvol-
gende gewone vergadering; en een authentiek afschrift
daarvan met de stukken ten spoedigste loegezonden aan
den cersten regter, art. 299; dit laatste echter, in geval
eener veroordeeling tot de doodstraf, niet dan nadat door
den gouverneur-generaal zal zijn beschikt op de schrif-
telijke aanvrage ter verkrijging van het fiat executio,
door het hof, onder toezending der stukken, gedaan,
art. 300.

Op het middel van revisie volgt dat van cassatie. Ons
Wetb. van Strafv., door het beroep in cassatie te behan-
delen na de tenuitvoerlegging , schijut hetzelve alleen te
beschouwen als een middel om de tenuitvoerlegging te
schorsen (1); dit is zeker verkeerd; de voorziening in
cassatie is in de eerste en voorname plaats een middel
om tegen hel vonnis op te komen; het Regl. heeft die
fout verbeterd, deor de beide onderwerpen te behan-
delen in eene omgekeerde orde, en hel beroep in cassatie
te laten voorafgaan, in den zestienden titel.

Het beroep in cassatie wordt alleen loegelaten legen
de vonnissen , in het hoogste ressort gewezen door de

(1) De Prxvo, Handl.. 1, . 10.
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raden van justitie en door de inlandsche regibanken op
Java en Madura, in zake van overlreding, bedeeld bij
arl. 130, en art, 95, no. 3, R. 0., art. 303. De gronden
van cassalie, opgegeven in art. 304 Regl., komen met
die van art. 380 W. van Strafv. overcen, met uitzonde-
ring alleen , dat men daar niet vermeld vindt het geval,
dat is nagelaten of geweigerd vitspraak te doen op eene
of meer vorderingen van den beklaagde of van bel
Openbaar Ministerie , strekkende om gebroik te makes
van een bij de wel gegeven regt of bevoegdheid ; de
onbegrijpelijke, tol dus verre door niemand verklaarde,
overschrijding van regtsmagt is daarentegen behouden.
Van eene vrijspraak, op grond van het onbewezene der
schuld, valt geen beroep in cassatie, art. 381 W. van
Strafv., art. 310 Regl.; doch indien eerstgemeld artikel
door zijne algemeenheid zelfs de onderscheiding niet
toelaat tusschen wettig en wiet wettig verkregen vrij-
spraak ; het Regl. heeft, door te spreken van het geval
alleen, dat de beklaagde op cene wettige wijze is vrij-
gesproken, die onderscheiding der Fransche schrijvers
voor Indié hersteld , zoodat ven gewoon beroep in cassatie,
op grond van verzuim van vormen, tegen zulke vennissen
aldaar wel zal zijn toegelalen.

Groot echter is het verschil van de behandeling der
zaken voor den regter in cassatie. Bij ons geschiedt dit ,
even als iedere andere zaak , mondeling op de openbare
teregtzitling, art, 402, 403 W. van Strafv. ; volgens het
Regl. daarentegen art. 320, 321, wordl de zaak afge-
daan op de schriftelijke conclusie van den procureur-
generaal in de raadkamer. Het komt ons voor, dat dit
eene gewiglige inbreuk daarstelt op het ook in de kolonie
aangenomen stelsel van epenbare mondelinge behande-
ling van regtszaken, waarvoor ons geene afdoende reden
bekend is, en welke dan ook in ons oog ver van ecoe
verbetering 1is.
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Als veranderingen in bijzonderheden van meer of
minder belang teckenen wij nog op:

1o, dat even als voor de aanteekening van het hooger
beroep (art. 189), zoo ook voor die van beroep in cas-
satie, door een gemagligde, wordt gevorderd eene authen-
tieke acte, art. 314;

20, dal, volgens art. 315 Regl., de officier van justitie
zijn beroep in cassatie moet doen beteckenen aan de weder-
partij,lerwijl art. 391 Strafv. spreekt van den veroordeelde.
Die verandering is van gewigt, omdat daarmede valt de
zonderlinge gevolgtrekking, welke men uit de min juiste
uitdrukking van ons artikel gemaakt heeft, dat namelijk
deze beleekening niet zou behoeven plaats te hebben,
wanneer de beklaagde van alle regtsvervolging is ont-
slagen of vrijgesproken (1); en dus in het meest gewone ,
en zeker in het meest noodige geval;

3». dat art. 318 Regl. aan het Openb. Min. de uit-
drukkelijke bevoegdheid geeft, even als bij hel hooger
beroep (art. 191), om, als de beklaagle is in cassatie
gekomen, en eene memorie heefl ingediend, eene contra-
memorie le leveren, en omgekeerd ook aan den be-
klaagde hetzelfde regt geefl;

40, dat men in artt. 326—329 Regl. meer in bijzon-
derheden beschreven vindt, hoe er, in de verschillende
gevallen van vernieliging van het vonnis in cassatie ,
verder muel worden gehandeld, terwijl art. 330 de regts-
pleging regell voor het geval van beroep in cassatie i
het belang der wel, welk laatste in onze wet verzuimd
is (2).

(1) DE Pinto, Handl. ad § 2695 arvest van den Hoogen Raad van
15 Febrnarij 1842, Weekbl., n°. 313.

(2) Art. 326. In ﬂt:\'ul van vernietiping wegens verkeerde toepassing of
schending van wettelijke bepalingen, of oversehrijding van regtsmagt,
zal het Hooy Gereglshol’, sonder in een nieuw onderzoek naar het al
of niet bestaan dee dandzaken te treden, de zaak ten principale mede
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Eindelijk merken wij nog op , dat aan het Regl. ontbre-
ken de bepalingen der artt. 387 en 392 Strafv. , houdende,

afdoen bij hetzellde avrest, waarbij de vernietiging wordt uitgesproken ,
behoudens evenwel het bepaalde bij het tweede lid van artikel 173 van
het Reglement op de regterlijke organisatie en het heleid der justitie,

In het geval aldaar voorzien, wordt bij het arrest van vernietiging
bepaald, op homlauige wijze het nader onderzock zal plaats hebben. De
uitvoering daarvan wordt opgedragen aan den Proeureur-Generaal , en
de stukken worden tot dat einde in diens handen gesteld,

In allen gevalle wordt binnen acht dagen na de uitspraak een authen-
tiek alsehrift van het arrest in cassalie aan den Procureur-Generaal hij
het Hoog Geregtshof nitgereikt, en door dezen, naar mate het vernie-
tigde vonnis door eene Europesche of eene Inlandsche regtbank is gewe-
zen , toegezonden aan den ambtenaar van het Openbaar Ministerie bij.
of aan den president van het betrokken collegie.

327. In geval;van vernieliging van het vonnis, ter zake van verzuin
vau vormen, welke op stralle van nietigheid zijn voorgesehreven , wordt
een authentiek afschrift van het arvest in cassatie, binnen den bij het
voorgaande artikel vermelden termijn, met de stukken van het geding
aan den Procureur-Generaal bij het Hoog Gereglshof uitgercikt,

Indien bij het arrest in cassatie is verstaan, dat het nicuwe onderzock
voor het hofzal plaats hebben, wordt de zaak aldaar aanhangig gemaakt ,
onderzocht en beregt volgens de voorschriften van den vijfden Titel,

Indien bij het arvest is bevolen, dat het nieuwe onderzoek zal ge-
sehieden hij dezelfde regtbank , die reeds van de zaak heeft kennis geno-

men ; of bij eene andere regthank van gelijken rang, wordt het afselirift van

oY

hetarrest in cassatic, met de stukken van het geding, door den Procureir-
Generaal verzonden aan den ambtenaar van  het Openbaar Ministerie
hij, of, indien het eene Inlandsche regthbank geldt, aan den president

van het collegie, door hetwelk de zaak op nieaw moet worden onderzocht.

328, In geval van vernictiging van het vonnis wegens onbevoegdheid
wordl gehandeld in voege als bij liet eerste en laatste lid van het voor-
gaande artikel is voorgeschreven.

In de gevallen biy dit artikel en het voorgaande voorzien, wordt niede
authentiek afschrift van het arrest in cussatie, door tusschenkomst van
den Procurenr-Generaal bij het Hoog Geregtshof, verzonden in voege als
bij artikel 326 is voorgeschreven.

329. In het geval voorzien bij het tweede lid van artikel 327, kan
het Hoog Geregtshof, indien aan de verschijning van de getuigenis op
de teregtzitting van den Hove , uit hoofde van den verren afstand hunner
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dat geen beroep in cassatie entvankelijk is, zoo lang de
gewone manier van procederen toereikende is, en dat de
veroordeelde , in geval van verwerping van zijn beroep,
tot geene boele kan worden veroordeeld; beide bepalingen
trouwens , welke zeer gemakkelijk kunnen gemist wor-
den; de eerste, omdat het reeds te lezen staat in de
R. O., bij ons in art, 103, in Indié in art. 176; en de
tweede, omdat dit van zelf spreekl, zoo lang geene wet
het tegendeel zegt; — en voorts dat in het Regl. daar-
entegen gevonden wordt in art. 311 de bepaling, bij ons
voorkomende in art. 98 R. 0., en in art. 331, die van
art. 84 van ons Regl. belreffende de wijze van eeds-
aflegging, enz., vastgesteld bij Kon. besluil van 14 Sept.
1838 (Stbl. no. 36). -

En nu volgt in den zeventienden titel de tenuitvoer-
Iegging van vonnissen en arreslen.

De bloot doctrinaire en eigenlijk niets bevelende of
verbiedende inleiding van art. 332, dat vonnissen, hou-
dende veroordeeling tol straf, zullen worden len uitvoer

woonplaats groote hezwaren mogten verbonden zijn, gelasten dat hunne
verklavingen door den regter hunner woonplaats ingenomen en aan het
Hoog Geregtshol opgezonden znllen worden , ten einde bij het onderzoek
op de te teregizitting worden voorgelezen.

Het tweede lid van artikel 132 s te dezen toepasselijk.

330, In de gevallen waarin de Procureor-Generaal , volgens de bepa-
lingen vao het tegenwoordiy Reglement en van dat op de regterlijke orga-
nisatic en het beleid der justitie, bevoepd is tot het vorderen van cassatie
in het belang der wet, geschiedt de eisch daartoe bij een schriftelijk
requisitoir, inhoudende de gronden van het beroep en eene bepaalde
conclusie. De vercischte stukken worden daarbij overgelegd.

Bij het daarop door het Hoog Geregtshol te vellen arrest, wordt het
beroep, indien het hevonden wordt ongeprond Le zijn, versorpen.

In het tegenovergesteld geval wordt de heklaagde nitspraak of hande-
ling vernietipd , met verkaring dat zulks geschicdt in ket belang der wet,
en zonder eenig nadeel toe te brengen aan de reglen door partijen verkregen.

Bij vernietiying wordt gehandeld overeenkomstig het bepaalde bij het
laatste fid van artikel 326.
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gelegd , zoodra zij in kracht van gewijsde zijn gegaan ,
behoudens de bepalingen der volgende artikelen, had
misschien, zonder eenig wvadeel, wel kunnen gemist
worden,

In beide wetgevingen is de eerste regel deze, dat de
veroordceling niet kan worden ten uitvoer gelegd, voor dat
zij is in kracht van gewijsde gegaan, en dat de tenuil-
voerlegging bovendien wordt geschorst hangende een
verzock om gratie; terwijl én naar art. 366 Wetb, van
Strafv. én naar art. 333 Regl. de voltrekking van lijf-
of onteerende straflen van regtswege wordt geschorst
gedurende den tijd van acht dagen, nadat daartegen
door geen reglsmiddel meer kan worden opgekomen,
ten einde aan de veroordeelden den tijd te laten, om een
verzock om gratie in te dienen; het verschil is alleen
dit, dat, naar het Regl., die termijn eerst loopt van
den dag, waarop de beslissing in revisie, voorzien van
hel fiat executio, waar dit noodigis (arl. 300), aan den
veroordeelde is beleekend.

Ook de behandeling van het verzoek om gratie verschill
weinig van die, bij ons voorgeschreven. Alleen merken
wij op, dat, naar art. 334, laatste lid, het verzoekschrift,
ter griffie ingediend, voorzien van het advies van let
regterlijk collegie en van den officier van justitie, met
de stukken wordt opgezonden aan het hof, hetwelk, na
den procureur-generaal te hebben gehoord , hetzelve met
zijn advies opzendl aan den gouverneur-generaal.

Omtrent de eigenlijke tenaitvoerlegging der straffen
gelooven wij alleen hierop te moelen opmerkzaam
maken, dat:

1° de bepalingen van de artt. 373 en 374 Weth. van
Strafv., over het verhaal van hoele, verbeurdverklaarde
voorwerpen en kosten, en de daar voorkomende onderschei-
dingen, in het Regl., dat geene bijzondere regispleging
kent voor belasting-overtredingen, van zelven moesten
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vervallen ; en dat bij gevolg alle tenuitvoerlegging ge-
schiedt op last van hel Openbaar Ministerie, en wel op
dezelfde wijze als in burgerlijke zaken, art., 338, 347
Regl.;

2°, dat evenzeer is achterwege gelaten de bepaling
van art, 378 W. van Slrafy., houdende, dat de straf van
tepronkstelling op het schavot geschiedt alleen ten over-
staan van den griffier; en dat dus deze straf wordt
uitgevoerd op dezelfde wijze als alle andere schavot-
straflen, naar art. 339 Regl.;

30. dat hetzelfde geldt omirent de bepaling van art.
3756 W. van Stirafv., dat de vervolging der schadever-
goeding, aan de beleedigde parlij toegewezen, geschiedt
door haar zelve, zonder dat dit in de zaak, die ook
voor Indié wel van zelve spreken zal, eenige verande-
ring maakt; en eindelijk:

4o, dat inarl. 341 eene geheel nieuwe bepaling voor-
komt, overgenomen uit de artt. 141 en 142 van het
Regl. van 1818, en luidende : «aan cenen ter dood ver-
oordeelde wordt de onbeperkle toegang vergund om
zoodanige geestelijken of godsdienst-leeraren , als hij zal
verlangen, bij zich te ontvangen; — driemaal vier en
twintig uren véér de lenuilvoerlegging zal hem de dood
worden aangezegd door commissarissen van het bij art.
338 aangeduid collegie, bijgestaan door een amblenaar
van het openbaar ministerie en door den griffier bij
hetzelve. »

Bovendien vindt men het slol van dezen titel nog verrijkt
mel eenige bepalingen, welke voor een groot gedeelle
betrekking hebben op de witoefening van den lijffsdwang ,
en andere onderwerpen, welke bij ons zijn of groolendeels
zullen worden behandeld in het Wetb. van Strafr. Wij
laten die in de noot afdrukken (1).

(1) Art. 343. De veroordecling tot verbanning en Lot dwangarbeid , in
of buiten den ketting , kan niet ten uitvoer worden gelegd, dan nadat,




Op den achitienden titel van de opschorting en ver-
niefiging wan arresten en vonnissen, wit hoofde van

1 de gevallen waarin zulks door de daaremtrent bestaande verordeningen
vereischt wordt, door den Gouverneur-Generaal zal zijn bepaald werwaarts
de veroordeelde zal worden overgebragl; en zullen tot dat einde zooda-
nige veroordeelingen onverwijld door het Hoog Geregishof aan den Gouo-
verneur-Generaal worden ingezonden.

844. Wanneer iemand. die vroeger tol gevangenis of eene zwaardere
straf was verwezen , op nienw tot de zoodanige is veroordeeld gewor-
den, véor dat hij de hem bij het eerste vonnis opgelegde straf heefl
ondergaan, zallen ten aanzien van de tenuitvoerlegging (wannecer op
liet tijdstip, dat doartoe wordt overgegaan, de eevst oppelegde straf
niet reeds verjaard is) de navelgende regelen worden in acht ge
nomen.

Indien, huiten het geval. voorzien in artikel 168, bij de elkander
opvolgende vonnissen herhaaldelijk ecne schavetsteaf is opgelegd , zal de
veroordeelde alleen de zwaarste dier straffen, of, indien zij van gelijke
zwaarte zijn, slechts ééne van dezelve ondergaan, terwijl de andere
van reglswege zal vervallen,

Overigens zullen de na elkander opgelegde straffen gehecllijk worden
ten uityoer gelegd, te beginnen met de zwaarste,

Indien een der vonnissen cene veroordeeling tot verbanning behelst
zal deze straf het laatst worden ten witvoer gelegd.

345, De tijd van clken dag gevangenisstral is van vier en twintig
uren , die van eene maand , van dertig dagen, 2

346, De straftijd wordt gerekend in te gaan, ten aanzien van ver-
oordeelden , welke zich in voorloopige hechtenis bevinden, met den dag
waarop het vonnis in kracht van gewijsde is overgegaan; ten aanzien
van andere veroordeclden, op den dag der tenuitvoerlegging.

847. De vonnissen, houdende vernordecling in geldboeten en kosten,
kunuen worden ten uitvoer gelegd op de goederen van den veroordeelde,
op dezellde wijze als hij het Reglement op de burgerlijke regtsvordering ,
voor de raden van justitie op Java, enz., omtrent de tenuitvoerlegging
van vonnissen in burgerlijke zaken is bepaald.

848. Des onverminderd , en voorzoo ver dat verhaal nict heeft plaats
gehad , is ieder veroordeelde verpligt de hem opgelegde boete, binnen
twee maanden nadat het vonnis uitvoerbaar is geworden, te voldoen
zullende hij, bij gebreke van dien, daartoe bij lijfsdwang kunnen worden
genoodzaakt, .

Op de vreemdelingen , omschreven bij artikel 5 der algemeene bepa-
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bepaalde overtredingen, hebben wij alleen aan te tee-
kenen, dat, in het geval dat bij twee onderscheiden

lingen van wetgeving » zal de geldboete. dadelijk nadat het vonnis uit-
voerbaar is geworden, bij lijfsdwang kunnen worden vernaald,

849, De regler zal bij het vonnis, waarbij eene geldboete wordt
opgelegd , den tijd bepalen en gedurende welken de veroordeelde, we-
gens het niel voldoen der boete, in gijzeling kan worden gehouden,

De duarvan den lijfsdwang kan ten langste worden gesteld op ¢ééne
maand voor elke verschuldigde twee honderd gulden, en mag in geen
geval den tijd van dreie jaren te boven gaan.

350. De gegijzclden wegens geldboeten zullen zoo veel doenlijk wor-
den opgesloten ter plaatse , bestemd voor het ondergaan der gevange-
nisstral wegens overtredingen, en op dezelfde wijze als de veroordeclden
tot deze straf worden behandeld,

351, De lijfsdwang wordt door eenen, tot het doen yan exploiten
bevoegden , beamble ten witvoer gelegd, krachtens schriftelijk hevel
vin den betrokken ambtenaar van het openbaar ministerie,

Van dit bevel en vau het proces-verbaal van ﬁiJzuling, worden af-
schriften aan den gegijzelde ter hand gesteld,

De lijffsdwang zal wijders ten nitvoer worden gelegd op dezelfile wijze,
als bij de tweede afdecling van den vijfden Titel van het tweede Boek
van' bet Reglement op de Burgerlijke Regtsvordering voor de Raden van
Justitie op Java enz. 15 omschreven.

862. De voldoening der geldboeten en der kosten | gemaakt tot de
tenuitvoerlegging van den lijfsdwang. ontslaat van de verdere gijzeling.

Daaventegen beneemt de ten uitvoer gelegde lijfsdwang geenszins
het regt om de opgelegde geldboeten op de goederen van den vercor-
deelds, zelfs op die, welke hem later mogten zijn aangekomen , te
verhalen 5 alles beloudens de bepalingen ten aanzien van de verjaring
der straffen.

363, De verbeurdyerklaring van bepaalde voorwerpen , mitsgaders de
veroordeeling tot geldboete en in de Kosten. zijn allijd ten behoeve van
den fande, ten ware bij bijzondere verordeningen anders mogt zijn bepaald.

De aandeelen in geldboeten of verbeurdverklaarde voorwerpen , in
sommige gevallen aan ambtenaren of bijzondere personen toegekend ,
zullen steeds, nadat het bedrag dier boeten en voorwerpen in s lands
kas zal zijn gestort, hieruit aan voornoemde ambtenaren of hi_jzondgre
personen worden uitbetaald , in voege als bij de daartoe betrekkelijke
verordeningen is of nader zal worden geregeld.

854, Allen die wegens hetzelfde misdrijf of dezelfde overtreding , bij




uitspraken, twee of meer beklaagden zijn veroordeeld
wegens hetzelfde misdrijf, na de vernietiging der beide
strijdige vonnissen, bij ons de beklaagden worden verwezen
naar een aangrenzend hof of regtbank , terwijl in Indié
het Hof de zaken zelve onderzockl en daarin regt doet.
Art, 409, 410 Weth. van Strafv. Art. 856, 357 Regl.

De negentiende lilel van gevangenissen, behoorende
bij het hoog geregtshof en de raden van justitie.
en van de middelen om onwettige gevangenhouding
tegen te gaan, vereenigt in zich den inhoud van
den twintigsten en van een gedeelte van den 2en en
twintigsten titel van ons wetboek ; daaraan ontbreken
echter de drie eertstgenoemde artl. van laalsigenoem-
den titel (422, 423, 424), aldaar aangeduid als mid-
delen om de persoonlijke vrijheid te werzekeren,
waarschijnlijk als minder overeenstemmende met de staat-
kundige instellingen der kolonie; in de plaats daaryvan
vindt men aan het slot van art, 363 Regl. de bepaling:
«indien eene inhechlenisstelling plaats heeft , krachtens
art. 21 van het Regl. op de regering in Nederlandsch

hetzelfde vonnis veroordeeld worden in de kosten, of dic wegens ¢én en
hetzelfde misdiijf of ééne en dezelfde overtreding veroordeeld worden tot
vergoeding van kosten, schaden en interessen, ook wanneer die bij eene
afzonderlijke burgerlijke regtsvordering is getischt, #ijn hoofdelijk voor
het ehieel der proceskosten en der te vergoeden kosten, schaden en
interessen aansprakelijk.

Het bedrag der veroordeelingen lot schadevergoeding, ten behoeve
der beleedigde partij uilgesproken, wordt door deze verhaald op de wijze
voor de uilvoering van vonnissen in burgerlijke zaken voorgeschreven.

355. De bepalingen van dezen titel, voor zoo ver zij daarop toepas-
selijk kunnen zijn, zullen mede worden in acht genomen bij de ten-
uitvoerlegging van de strafvonnissen der residenten, regtsprekende in
zaken van overtreding ; met dien verstande evenwel , dat de uitvoering
zal plaats hebben op last van den resident, en dat de dour van den
lijfsdwang , voor het geval van niet-hetaling ecner opgelegde geldboete ,
bij het vonnis van veroordeeling te bepalen, den tijd van acht dagen
niet mag te boven gaan.
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Indig, zal de daartoe door den gouverneur-gencraal afge-
geven last, in deszelfs geheel, door den cipier op zijn
regisler worden overgeschreven.» — Voor bet overige
hebben wij op den inhoud van dezen titel niels anders
aan te merken, dan dat bij de bezigliging van de ge-
vangenissen door de commissarissen van de regterlijke
collegién in Indig een amblenaar van het openbaar
ministerie moet tegenwoordig zijn, helwelk bij ons nict
is voorgeschreven. Art. 421 W. van Strafv. Art. 367 Regl.

De bepalingen over het zoogenaamd wellig bewys
der misdrijven zijo in den twintigsten lilel nagenoeg
lotlerlijk overgenomen. Jammer, dat de steller van het
Regl., die zoo veel nultige verbeteringen daarstelde,
ook hier, waar zoo veel te verbeteren viel, zijne krach-
ten niet ernstiger beproefde. Wij hebben niettemin,
schoon het geheel onveranderd bleef, twee verbete-
ringen aangetroffen.

De eerste is, dat men het slordige, duistere, zich
zelf wedersprekende art. 445 Wetb. van Strafv. over
de kracht van onbeéedigde verklaringen, en art. 379
Regl. heeft vervangen door deze ten minste verstaan-
bare bepaling: «onbeéedigde verklaringen kunnen op
zich zelve, ielfs bij onderlinge overeenstemming , geen
bewijs opleveren; — daarentegen kan de onbeéedigde
verklaring tol aanvulling dienen van andere, daarmede
en onderling overeenstemmende , wetlige bewijzen. »

De tweede is de slotbepaling van art. 881 Regl. (art.
437 W. v. Strafv.), dat de verklaringen, processen-
verbaal en relazen, door regterlijke ambtenaren in de
waarneming hunner bediening afgegeven of opgemaakl ,
niet behoeven te zijn opgemaakt op den ambls-ecd of
daarna met eede bevestigd.

De bijvoeging daarentegen aan het slot van art, 375
Regl., overeenkomende met art. 432 W, van Strafv. ,
dat elke getuigenis met ecde moel zijn gesterkt, en

Themis , D, XI. 2° St. [1850]. 15
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afgelegd overeenkomstig do vormen, bij dit reglement
voorgeschreven, zal wel niet veel le beleekenen heb-
ben. Dat spreekt immers van zelf. Het volgt uit vroe-
gere bepalingen,

De weinig heldere definilie van aanwijzingen i3 uit
art. 442 W. van Strafy. lctterljk en onveranderd over-
gegaan jn art. 386 Regl.

Ook over den een en twintigsten titel, van het ver-
vallen, ophouden en te niet gaan van vervolgingen
en strajffen, kunnen wij kort zijn. In art. 390 Regl.
vinden wij een middel, waardoor de vervelging tot
straf vervalt of ophoudt, bij ons natuurlijk onbekend ,
amunestie of abolitie namelijk door den gouverncur-
generaal verleend.

De hepalingen over de verjaring in de tweede afdee-
ling hebben geene wijziging ondergaan, dan alleen dat
de verjarings-lermijnen eenigzins. anders, in den regel
langer gesteld aijn, gelijk blijken kan uit de onderlinge
vergelijking der arlt. 459,460, 461 Wetb. van Strafv,
met de artl. 403, 404 Regl., van welke laatste wij
den inhoud kortelijk zullen vermelden: vervolging we-
gons overtreding van polilie-reglementen en keuren ver-
jaart metéén jaar, die wegens alle andere overtredingen
met twee jaren; die wegens misdrijf, waarlegen de
doodstraf is bedreigd, met twinlig ; wegens misdrijf, waar-
op de straf naast den dood gesteld is met vijftien ; die
wegens alle andere misdrijven met tien jaren.

Eindelijk hebben wij nog een oogenblik stil te slaan
bij den laatsten titel, die tot opschnfl heeft, gelijk wij
reeds meermalen zagen , bepalingen van gemengden
aard ,en waarin gehandeld wordt over zeer verschillende
onderwerpen. Wij meenen best te doen met den geheelen
inhoud mede te deelen van die arlt., welke niet reeds
vroeger door ons vermeld zijn:

Art, 410, overeenstemmende met ark. 2564 Wetb. van
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Strafv, Wannecr op eeno overtreding geene zwaardere
straf is gesteld dan eene enkele geldboete , met of zon-
der verbeurdverklaring van eenige bijzondere voorwer-
pen, zal de beklaagde de regtsvervolging kunnen
voorkemen door, met betaling van alle gemaakte regls-
kosten , vrijwillig te voldoen het maximum van die boete,
en, in geval van bedreigde verbeurdverklaring van bij-
zondere voorwerpen , door, bij notariéle of ter griffie
opgemaakte acte, te verklaren in de verbeuring te be-
rusten.

De hoete zal aan den tot de ontvangst derzelve be-
voegden ambtenaar niet anders kunnen worden voldaan,
dan op schriftelijke, door den president van den raad
van justitie voor gezien geteckende magtiging van het
openbaar ministerie bij dien raad, aan hetwelk de qui-
tantie van den tot de ontvangst bevoegden ambienaar
door den beklaagde zal moeten worden overgebragt,
binnen den tijd door het openbaar ministerie bij de
magtiging te bepalen.

Het voorschrift van dit artikel brengl geene veran-
dering te weeg in de bevoegdheid tot het aangaan van
transactién , in de gevallen waarin de weltelijke veror-
deningen die veroorloven.

Art, 411, overeenstemmende mel art. 267 Welb. van
Strafv. Ieder veroordeelde tol straf zal tevens worden
verwezen in de betaling der kosten van het regtsgeding.
Alleen in geval van eene geheele vrijspraak of van ont-
slag van alle regtsvervolging, zullen de kosten komen
ten laste van den lande,

Art. 412. De salarissen en schadeloosstellingen , ver-
schuldigd aan praktizijns , raadslieden of verdedigers en
gevolmagligden , mogen niet onder de veroordeeling in
de kosten werden opgenomen, maar blijven steedsvoor
rekening van de partij, die zich door zoodanigen per-
s0on heefl doen bijstaan of vertegenwoordigen.
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Art. 415. Wanneer de regter, gebruik makende van
de hem bij het iweede lid van artikel 14 der algemeene
bepalingen van wetgeving voor Nederlandsch-Indie toe-
gekende bevoegdheid , beveelt, dat de in strafzaken als
getuigen te hooren Chinezen, den eed in den tempel
zullen afleggen, zal hij de verdere behandeling der zaak
tot eencn, door hem te bepalen, naderen regtsdag uit-
stellen.

In dat geval benoemt de president een der Ieden van
het regterlijk collegie, om als commissaris, met den
griffier, bij de eedsaflegging tegenwoordig te zijn en
daarvan schriftelijk verslag te doen,

Art. 416. Alle arresten, vonnissen en regterlijke bevel-
schriften in strafzaken, zullen aan het hoofd voeren de
woorden : In naam des Konings.

Art, 417. De minuten der arresten en vonrissen zullen
steeds ter grifie der respectieve reglerlijke collegién
blijven berusten, en mogen niet verplaatst worden , dan
in de gevallen en op de wijze bij de wettelijke bepalin-
gen voorzien.

Art. 418. De griffiers zijn verpligl ecn algemeen regis-
ter te houden van alle strafzaken, welke in behandeling
komen bij het regterlijk collegie , waarbij zij zijn aan-
gesteld.

Op dit register, hetwelk in onderdeelen zal worden
gesplitst ter afscheiding van de zaken, die respecliove-
lijk in eersten aanleg, in hooger beroep, in revisie en
in cassatio behandeld worden , zal aanteekening moeten
geschieden van de namen der beklaagden, van de mis-
drijven of overtredingen hun le laste gelegd, van den
dag waarop de zaken zijn aanhangig geworden, van
dien waarop het vonnis of het arrest uilgesproken, of
in geval van revisie, gewezen is, en van dien waarop
de stukken, in de gevallen waarin zulks moet plaals
hebben, aan den eersten regler zijn teruggezonden ; en




eindelijk , ten aanzien van zaken in revisie en In cas-
salie , van de dagteckeningen waarop de mededeeling
der stukken aan den procurcur-generaal , en in de terug-
zending derzelve door dezen hebben plaats gehad.

Dit register zal tevens eene zoo beknopt mogelijke
opgave van den inhoud der vonnissen op arresten moe-
ten behelzen , en op helzelve moet worden melding ge-
maakt van de verleende gratie of vermindering van straf.

De officieren van juslitie en de procureur-generaal
zijn respectievelijk bevoegd om daarvan te allen tijde
inzage Le nemen,

Art. 419, overeenstemmende met het slot van arl,
832 W. van B. R. Geene afschriften of uiltreksels van
arresten of vounissen in strafzaken gewezen, zullen wor-
den uilgereikl aan hen, die geene partijen in de zaak
zijn geweest , zonder magtiging van hel hoog-gereglshof
of den raad van justitie, welke dezelve geveld heeft,
en het verzoek daartoe zal alleen worden loegestaan op
het bewijs, dat de verzoeker daarbij belang heeft.

Art. 421. De griffiers, die in gebreke blijven van
stiptelijk te voldoen aan de bepalingen vervat in artikel
49, 50, 190, 283 en 319, verbeuren wegens elk ver-
zuim eene boete van vijf en twintig gulden.

Art. 423. De beteekening van dagvaardingen enandere
exploiten in strafzaken , moet steeds gepaard gaan met
de afgifte van een volledig afschrift van het exploit,
het relaas van den exploiteur daaronder begrepen.

In de gevallen, waarin de aanplakking van een ex-
ploit moet plaats hehben , zal de exploiteur van deze zijue
verrigling een behoorlijk relaas opmaken, hetwelk hij
daarna zal overhandigen of doen toekomen aan den amb-
tenaar, door wien hem die werkzaamheid is opgedragen.

Art. 424. De dag, waarop de lermijnen in dit regle-
ment vastgesteld beginuen le loopen, wordt bij derzel-
ver berckening niet mede geleld.
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Wanneer de laatste dag van zoodanigen termijn op een
Zondag invalt, zal die termijn met één dag worden
verlengd.

En hiermede zullen wij onze aanteekeningen beslui-
ten. Wij herhalen, dat de rijkdom van stof, en de velo
belangrijke onderwerpen , die hier te behandelen waren 1
ons niet toelieten bij elk punt van ondergeschiki belang
of bij kleinigheden stil te staan. Wij vertronwen, dat
door dit overzigt het gunstig oordeel, dat wij in den
aanvang over dit reglement uitspraken, door het gele-
verd overzigt volkomen zal geregtvaardigd zijn; en wij
wenschen , dat, indien er eenmaal mogl worden beslo-
ten tot de zoo hoog noodzakelijke herziening van ons
wetboek , men zich de wezenlijke verbeteringen van het
Indische Reglement zal weten ten nutte te maken,

ALGEMEENE REGTSGELEERDHEID.

Publiek Regt en Socialisme, door Mv, W.C.D. Ovivies,
Advocaat te' Arnhem,.

[n één van de laatste nommers der Themise (1) heeft
Me. J. b2 Wirre vaw Crorens een opmerkelijk artikel
geleverd, getiteld: de Nederlandsche'wet,geving en her
socialismus. De schrijver heeft mij de eeraangedaan , mij
in zijne galerij van socialisten — Feneron, Saxcno Pawza,
Varren, Moxtesouizy , BIINKERSBOEE eng. — eene plaais
aan te wijzen, als soeialist zonder het zelf te weten.
Hel laatste gedeelte der omschrijving verhindert mij het
eerste tegen te spreken, en het zou onheusch zijn zich
te beklagen , wanneer men in een zoo goed gezelschap
(1) X* juargany (1849) ne, 3, bladz, 455 volgy.
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geintroduceerd wordt. Ik zal dan ook niel trachten mij
van de aanklagt van socialisme te zuiveren, maar alleen
pogen aan te toonen, dat, wat de heer pe Wirre vax
Cirrens socialisme noemt, geen socialisme 7,

Wat de heer ng Wirre vax Cirrers socialisme noemt,
is niets anders dan helgeen men ot nu loe genoemd
heeft publiek regt, en wel bijzonder dat regl, dal de
staat als eenheid tegen zijne afzonderlijke leden doet
gelden, De heer pe WirTe van Crrrers ontkent dat regt.
Niet alleen ontkent hij, dat de staat als slaat regten
tegen zijne leden kan doen gelden, maar hij ontkent
ook, dat de staat een organismus is, dat de staat een
eigen afzonderlijk bestaan, afgescheiden van datl zijner
leden, heeft, De staat is, volgens hem, niels dan eene
burgerlijke regts-instelling , ecne onderlinge assurantie-
maalschappij, waarin deleden zich over en weder hunne
respeclive regten en bevoegdheden waarborgen. «De
dwaling », zegt hij, « onistaat hieruit, meenen wij, dat de
schrijver zich wel op bijzondere punten, maar niet in
het afgetrokkene heeft kunnen losmaken van dat alge-
meen ingeworlelde wanbegrip, dat hel zich vereenigen
van bijzondere personen, tot hetvormen van eenen staat,
hun einddoel moet zijn , in de plaats van een middel om
zich het genol van het grootst mogelijk getal regten te
waarborgen, De bijzondere leden der maatschappij zijn
geene deelen van een organismus, wiens decl zij slechts
moclen helpen bevorderen; het is om hunne zelfstandig-
heid te verzekeren tegen willekeur, dat zij zich hebben
vereenigd, en die zelfstandigheid moet dus nietals iets
ondergeschikt beschouwd worden. Het gevolg van die
dwaling nu is, dat men den staat gaat beschouwen als
een regtspersoon, regten en verpliglingen hebbende
tegenover den bijzonderen persoon, omdal hij de staat
18, in plaats van daarin de zamenvalling te zien van
bijzondere regten e verpligtingen. Publick regl intus-
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schen , dat niet steunt op hl;mm]orr reglen , is voor ons
ondenkbaar, »

Volgens deze theorie bestaat er niet alleen geenerle
regt van de meevderheid, maar de schrijver moet, wil
hij consequent zijn, alle regismagt, behalve die door
eigen gekozene scheidsmannen, verwerpen. Het regt van
de meerderheid is het regt van het ligchaam, het zij
dat ligehaam zedelijk ligchaam , of vennootschap, of
gemeente, of staat zij; hel is hel regt, dat de universilas
heeft tegenover hare afzonderlijke leden, De heer e W,
vaN G, onlkent dat rvegt; hel ligechaam, zegt hij, is niets
dan eene zam.erwa!ting van hijznm]v.rn regien: en: ver-
pligtingen , het is eene verzameling van deelen , die geene
ecnheid vormen. Het natuarlijk gevolg is, dat de ver-
eeniging geheel doelloos wordt, want er bestaat geene
bevoegdheid en geene magl om de leden, ieder in het
bijzonder, te dwingen lot datgene, wat hel regt of het
belang van allen is. Stel dal een hid weigerl aan zijne
verpligling te voldeen, b, v. dat hij weigert zijne belasting
te belalen. Eris in den staal, zoo als de heer ng W,
vax C. hem opvat, geen verhaal jegens hem. Want
indien de staat niets is dan ecne assurantie-maatsehappij
van onderlinge verwaarborging van de regten en belangen
der bijzondere leden, zoo spreekt het van zelf, dat elk
lid vrij blijft, zich niel te laten verzekeren en verwaar-
borgen. De premie is hem te hoog ; hij verkiest liever de
risico te loopen ; hij wil niet langer tot het fonds bijdragen,
Hiertoe kan niemand in den staat, volgens den heer pr
W. vax C., hem dwingen, want alle ander regt dan
bijzonder regt is « ondenkbaar.» Inmenging van den staat,
om het lid tot verdere ophrengst der premie van verze-
kering te dwingen, ware inhreuk maken op zijne zelf-
al.truhglu‘u ,» het zou zijn, wal de heer b W. van C.
socialisme noeml. Waaruit zou men het regt ontleenen,
iemand te dwingen, tegen zijnen wil, lid van den onder-
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lingen verzekerings-staat te blijven ? cen bijzonder regt
van belasting-betaling bestaat niet, en voor den heer ne
W. van C. is alle regt, datl niet steunt op bijzonder regt,
ondenkbaar. Volgens de tegenwoordige publiek-regte-
lijke (of socialistische) theorie dwingt men tot de opbrengst
der belasting, in het belang der publicke orde. Maar
in den staat van den heer ne W. vax C. is geene plaals
voor publicke erde, want zijn staat is geen « reglspersoon,
regten en verpligtingen hebbende tegenover den bijzon-
deren persoon.» In dien zin is het dan ook zeer consequent,
dat de heer pz W. van C. in zijnen staat alleen vindicta
privata en geene vindicta publica wil toelaten, geene
vervolging van misdrijven door het publiek ministerie
ratione officii tegen den wil der belecdigde partij , want
ook dit is handhaving der publicke orde, en publieke
orde bestaat niet in den staat van den heer ne W. vax C.
Misdrijven tegen de rust en de veiligheid van den staat
kunnen natuurlijk niet vervolgd of gestraft worden, want
zij treffen geenen individu, zij krenken geen individueel
regh, geen individueel belang; zij zouden den staat
treffen, zoo er een staat was, maar in den staat, volgens
de leer van den heer b W. vanC., is geen slaal; er is
geen regispersoon , die eigene regten en belangen heefl ,
er is dus ook geene vindicta publica, die het misdrijf
kan vervolgen en straffen. Misdrijven tegen de publieke
orde zijn niet vervolgbaar en niet strafbaar, waar geene
publieke orde bestaal. Zeer consequent ook is het, dat
de heer e W. vax C. in hetaanstellen van curatoren in
een faillissement, de aanstelling der makelaars , het ver-
leenen van surséance van betaling, de tusschenkomst
van kantonregter en regtbank, bij weigering van de toe-
stemming tot huwelijk door ouders en voogden, enz. even
zoo vele bewijzen van socialisme ziet ; het verwondert ons
zells , dat hij niet alle aanstelling van alle ambtenaren
afkeurt, want deze allen zijn dienaren van den staat, van
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dien regtspersoon , dien de heer pe W. vax C. loochent;
hunne functién zijn uitvloeisels van het socialistisch wan-
begrip publicke orde, dat de heer e W. vax G. bekampt;
zij zijn tot toepassing en uitvoering van dat regt, dat
niet het regt van den individu is en dat voor den heer
e W. vax C. ondenkbaar is. ZLeer consequent is hel
ook, wanneer de heer e W. van C. zegt: « Het onderwijs
«geven om niet aan onvermogenden, is zich inmengen
«in het doen en laten van bijzondere personen. Doet do
«staat dit, dan is hel zeker socialismus ; maar bemoeijen
«er zich bijzondere personen mede, dan is het nog erger;
«dan is het niet alleen anarchie, maar er ontstaan daar-
« door imperia in imperio, die niet dan nadeelig werken
«kunnen, » Het is duidelijk, dat, wanneer men voor
hen, die onvermogend zijn, om hunne kinderen naar de
scholen te zenden, waarvoor betaald wordt, de gelegen-
heid openstelt om kosteloos onderwijs te kunnen onlvan-
gen (en, zoo zij niet van de gelegenheid willen gebruik
maken, niet), dit is «zich inmengen in het doen en laten
van bijzondere personen;» want dit behoort niet lot die
bijzondere regten en belangen, welker genot men elkander
over en weder in den verzekerings-staal waarborgt, het
is derhalve socialismus. Dat, zoo bijzondere personen
dit doen, zulks «anarchien is en dat uit eene anarchie
cen imperium ontstaat, is minder gemakkelijk te be-
grijpen. Maar allervreemdst en lijnregt hiermede in strijd
is het, dat de heer e W. van C. zegt: «Helisevenwel
«van algemeen belang, dat niemand zich in den staat
«bevinde, die geheel van onderrigt verstoken zij, en
«dus is het goed, dat van de zijde van het algemeen
« bestuur ieder in de gelegenheid worde gesteld, om
«het noodzakelijkste onderwijs te bekomen. » flgemeen
belang? Maar in den staat van den heer pg W. van C.
is geene plaals voor algemeen helang. Er bestaat slechts
«eene zamenvatting van BIIZONDERE reglen en verplig-
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tingen.» Erkende men een regt van algemeen belang ,
z0o zou men weder terugkeeren tot het verouderd socia-
listisch wanbegrip van publiek regt en publieke orde,
welks valschheid de heer pg W, van C. heeft aangetoond ;
men zou dan terugkomen op de reeds afgelegde dwaling
van den staal-regispersoon, «regten en verpligtingen
hebbende tegenover den bijzonderen persoon, » iets wat,
gelijk de heer pg W. vax G betoogt, ondenkbaar is.
Waarin zou de staat van den heer »e W, vax C., de
verzekerings-staat, zich onderscheiden van onze nog be-
staande socialistische staten, zoo ook daar « het algemeen
bestuur » bevoegd was, op grond van « algemeenbelang ,»
te handelen? Dit is zeker wel het sterlste voorbeeld ,
«hoe men dikwerf de verspreiding der socialistische
wanbegrippen in de hand ziet werken door hen, wier
vurigste wensch is, dat zij geenen ingang zullen vinden, »
en hoe moeijelijk het is zich «zelfs als men zich reeds
op de bijzondere punten heeft losgemaakt, zich ook in
het afgetrokkene van algemeen ingewortelde wanbegrip-
pen los te maken, »

De staat van den heer ne W, vax C. is geen organismus,
geen reglspersoon met eigene reglen en verpliglingen.
Tegen alle regels der natuur in, is het ligchaam onder-
geschikt aan de ledematen ; het geheel is voor de deelen.
Wat de heer or W. vax G. publiek regt noemt, is
zamgnvatling wan bijzondere reglen en steunt alleen op
bijzondere rogten. Maar hoe kan eene oplelling vau bij-
zondere veglen tol resullaat hebben publick regt? Reglen
van ééne soort bij elkander geteld, kunnen onmogelijk
tot uitkowst hebben, regt van eene andere soort. Wal
de heer pg W. vax C. publiek regt noemt, is dus eigen-
lijk niets anders dan hijzonder regt. Men kan derhalve
met volkomene waaiheid zeggen, dat de heer ne W.
van C. het publick regt ontkent en dil is dan ook vol-
komen in overeenstemming wet zijn boweren, dat de




staat geen organismus, geen reglspersoon is, die eigene
reglen en verpligtingen heeft. «Het publiek regt steunt
op bijrondere regten,» Maar is een vegt, sleunende op
een ander regt, denkbaar? Nam men dit aan, zoo nam
men tevens het beginsel van het tweederlei regt (publiek
en privaat vegt), dat de heer ne W, vax C. ontkent,
aan. Publiek regt kan niet « steanen» op privaatregt,
want privaat regt is het vegt, dat de particulier, in
zijn bijzonder belang, laat gelden tegen den particulier,
terwijl publiek regt is het regt van den burger, als lid
der gemeente tegen de gemeente, of omgekeerd , het
regt van de gemeente tegen den burger als lid der ge-
meente. Dit alleen is publiek regt. Ontkent men nu die
regtshetrekking tusschen de gemeente en de leden der
gemeente, zoo ontkent men het gansche publiek regt.
Men moet dan zeggen : ik erken geen publiek regt, want
ik erken geen regt van den staat; ik erken geen regt
van den staat, omdat ik goenen slaat erken, geen
organismus met een eigen bestaan , dat eigene belangen,
eigene regten en eigene verpligtingen heeft. Aldus rede-
neert men consequent en, dwalende, dwaalt men conse-
quent, maar aan den staat een eigen regt le onlzeggen
en daarbij tevens te spreken van een regt van den staat,
dat «steunt» op het bijzonder regt, spreekt zich zelven
tegen. Het voorbeeld , dat dit denkbeeld moet ophelderen :
« wat is onleigening ten algemeenen nutte anders, dan
het regt van witweg op eene groote schaal uitgeoefend
(art. 715 B. W,)?» maakt de duisternis nog donkerder,
daar men hier zelfs hel verband tusschen deze twee, zoo
zonderling gekoppelde, regtsbetrekkingen ten eenen-
male mist.

Do heer pe W. vax C. zal waarschijolijk eene geheel
andere uitwerking van zijn geschrift zien, dan hij be-
doelde. Hij zoekt te beloogen, dat al, wal men tot nu
toe publiek regt, of publicke orde, of gemeente-regt,
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of regt van den Staat, of algemeen staatsbelang ge-
noemd heeft, socialismme is en dat allen, die dergelijke
beginsc]en voorstaan, Wwillens of onwillens, wetens of
onwetens, socialiszten zijn. Nu is zeker de naam van
socialisme en socialist in eenen kwaden roep, maar ik
zie geen krachtiger middel om hem te rehabilileren , dan
aan Le toonen, dat socialisme inderdaad niels meer en
niets erger is, dan de leer van hel algemeen belang en
van de publieke orde. De heer ng W. vax G. versterkt, dus
doende, het socialisme ontzaggelijk. Als deaanhangers
en belijders der leer, van het algemeen belang en de
publieke orde socialisten zijn, dan zijn de socialisten
nataurlijk, om dezelfde reden, aanhangers en belijders
van de leer van het algemeen belang en de publieke
orde, De partij der orde is aldus een reuzenstap vooruit-
gegaan;, want het blijkt dan, dat alleen misverstand en
een kwalijk begrepen woord, mannen van ééne kleur en
van één beginsel, van elkander gescheiden heeft gehou-
den. Hetgeen de heer pr W. vax G. overigens zelf van
het algemcen verspreid zijn van socialistische (d. i. pu-
bliek-regtelijke) beginselen bijbrengt, is wel geschikt
dezen indruk te versterken. Zoo zegt hij, bladz. 456 :
«Hoogst gaarne zouden wij hen gerust trachten te stel-
len, die door e¢en panischen schrik worden bevangen,
200 zij slechts dat gehate woorp van socialismus hooren
uitspreken; doch wij kunnen hel niet, om onze innige
overluiging, dat juist die menschen de gevaarlijkste
voorstanders zijn van de zaax.» Eene leer, die haar
aanwezen 206 krachtig doet gevoelen, dat zij, behalve
hare erkende aanhangers, den sterksten steun heeft bij
hen, die haar het meesl vreezen, zou, geloof ik, het
bewijs leveren, dat zij een onmisbaar en onafscheidelijk
element onzer maatsehappij uitmaakte. Later, bladz. 457:
«ln regterlijke uitspraken vindt men zelfs socialistische
beweegredenen opgegeven, daar waar de wet het zeker
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niel voorschrijft. » Zonder te zoeken naar de plaatsen,
waar de wet wél het opgeven van «socialistische be-
weegredenen» voorsehrijft, en zonder het raadsel te zoe-
ken te dooprgronden van het socialistische der beweeg-
redenen: «de strafbepaling van driedubbele -pacht,
«zoo als de eischers dit vorderen, als zullende leiden
«tot verbodene wockerwinst voor de verhuurders, kan
«niet geacht worden, volgens de bedoeling der partijen
«gesteld,... te zijn,» — ga ik over tot het corpus de-
licti, waaruit de heer ne 'W. vax C. mijn onwetend lid-
maalschap der groote socialistische broederschap betoogt.
Hij haalt de volgende zinsnede uit de Proeve aan: « Het
«bijzonder regt gaat tegon het publick regt te niet. Alle
uregten, alle bevoegdheden des burgers kunnen eerst
«dan werken, wanneer zij door de overheid bekrach-
«tigd zijn, doch erkend en bekrachtigd onder voor-
«waarde, dat de maatschappelijke orde er niet door
agestoord worde. Deze voorwaarde ligt in het wezen
«der maatschappij. De staat is een organismus, aan
awelks deelen slechts zooveel zelfstandigheid toekomt,
wdat de werking van het geheel niet belemmerd worde. »
Hieruit trekt de heer ne W. vax (. de volgende con-
clusie: «Door deze redenering is elke socialistische wets-
bepaling te verdedigen; men behoeft slechis met het
ware of ingebeelde belang aan te komen, van dat orga-
nismus, dat men den Slaat noemt.»

«Het ware of ingebeelde belang.» Ik protesteer tegen
de juistheid der gevo!gtrekhing. Ik heb niet slechts niet
bedoeld , maar ik meen ook geenszins gezegd te hebben,
dat hel bijzonder regt tegen «ingebeeld» publiek regl te
niet gaat; dal de reglen en bevoegdheden des burgers door
de overheid erkend en bekrauhugd worden ouder voor-
waarde, dat de «ingebeelde» maatschappelijke orde er
niet door gestoord worde. Ik neem alleen de «waren
orde en het «ware» belang op mijne verantwoording.



Ingebeeld belang is geen belang ; ingebeelde publieke
orde is geene publieke orde. Dat het mijn beginsel is,
dat, met het bewijs van het ware belang voorzien, elke
socialistische — dat is, volgens de herdoopingsleer van
den heer b W. vax C., elke publick-regtelijhe —
welsbepaling le verdedigen is, erken ik, Het verschil
van opinie is zeer verklaarbaar uit het verschil van be-
ginsel. Bij den heer pe W van C. bestaat het geheel
voor de deelen, terwijl ik meen, dat de deelen zijn voor
het geheel.

De heer e W. varx C. geeft zich vele moeite om de
oudheid en de algemeenheid der (zoo als hij ze noemt)
socialistische denkbeelden aan te toonen. «Niel alleen
worden socialistische denkbeelden ons van de vroegste
Jeugd af gemeenzaam, door al hetgeen wij zien en hoo-
ren, maar in boeken, die in ieders handen zijn, wordt
de dwaalleer onder de schoonste kleuren voorgesteld.»
Als voorbeelden worden bijgebragl: de Télémagque van
Fexevox; de ordonnantién van Saxcno Pasza, als gou-
verneur van het eiland Barataria; verkeerde beschrij-
vingen der Lacedemonische instellingen; de ontelbare
socialistische wetten en verordeningen, «die met voor-
bedachten rade zijn uitgevaardigd,» gelijk men uit Vaz-
TEL genoegzaam zien kan; Mowresouiev; BYNKeRSHOEK ,
met al de publicisten uit dat tijdvak, en Lopewrsx XIV,
Na 1813, zegt de heer v W, vax C., is van de socialis=
tische denkbeelden minder, doch nog te dikwerf uitge-
gaan. In het algemeen neemt het socialisme af. «Zeer
weinig moeite zoude het kosten ettelijke bladzijden to
vallen met aanhalingen, waaruit de overeenstemming
bleek , waarmede de socialistische begrippen steeds zijn
gehuldigd. Wij meenen, dat daaruit toch blijken zoude,
niet alleen, dat die leer niet nieuw is, maar dat, niets
tegenstaande alle declamatién, haar invloed sterk af-
neemt, In de schriften der beoefenaars der staathuis-
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houdkundige wetenschappen, wordL zij veel meer aan-
gevallen dan voorgestaan (1), en sleeds komen minder
socialistische bepalingen in de wettelijke verordeningen
voor , vooral ook omdat tegenwoordig meer dan vroeger
nagegaan wordt door elk, die er belang bij heeft, of
de praklijk de vooropgestelde theorie bevestigt.» De
verzekering zou voor de voor het socialismus bevrees-
den vertroostend zijn, zoo zij niet in strijd was mel hel-
geen voorafgaat en volgt, Onmiddelljk reeds volgt: «Bij
de meesie regtsgeleerrleu, staatshieden en ambtenaren »
(dus bij hen, die den Staal en de regering leiden en
rigten) «heeft het socialismus evenwel nog diepe wor-
telen geschoten, hetgeen de geschiedenis der legenwoor-
dige wetgeving maar al te zeer aantoont.»

Ean later: «zoolang niet ieder de overtniging bekomen
heeft, dat het eerbiedigen der reglen van anderen het
beste middel is om zijne eigene belangen voor le staan,
en daarbij niet begrijpt, dat hij geene duurzame welvaart
kan genieten dan door het steunen op eigen krachten,
zoolang zullen ook wetten van socialistische strekking
onmishaar wezen,» (Kan wanbegrip en dwaling ooit
«onmishaar» wezen? of kan, wat ¢onmisbhaar» is wan-
begrip of dwaling 1ijn?) «Deze transitoire toestand zal
zeker nog lang duren, zoo hij 0oit ophoudt, vooral ook
om de weinige kracht, dic de overtuiging nog bekomen
heefl van het billijke en regimatige van het eigendoms-
regt.» Evenwel heeft de heer e W, vax G. alle hoop,
dat, hier te lande, het socialismus nooit lot «groote
uitspattingen » leiden zal, welk gevoelen gemotiveerd
wordt door de vergelijking van « het betrekkelijk klein
aantal zicken, dat in onze openbare gasthuizen wordt
opgenomen met dat b. v. te Parijs. Daar was het reeds

(1) Is echter niet, om met den heer nE W. vax C. te spreken, de
soctalistische leer van het algenweu belang ecn kenmerkende trek van
de staathnishoudkundige wetenschappen ?
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lang zoo ver gekomen, dat de werklieden regt beweer-
den te hebben om te worden loegelaten, en zeiden:
Phopital west pas fait pour les chiens, mais powr
les bons ouvriers, De gevolgen hebben zich niet doen
wachten ; van daar tot de bewering van Aet regt op arbeid
is slechls één stap,» Bij ons te lande daarentegen , schijnt
de arbeidende klasse van de overtuiging doordrongen te
zijn, dat de openbare gasthuizen allezins voor de honden
gemaakt zijn,

Bewijst de algemeenheid en oudheid , de « onmishaar-
heid » der publick-regtelijke (socialistische) beginselen
en begrippen, tegen of woor? Ik geloof het laatste. Het
zou dan blijken, dat zij én theorie én praktijk voor zich
hadden, De heer pe W. vax C. heeft, vrees ik, de
Wapens tegen zich zelven gesmeed. Met de dwaling, die
de dwaling van iedereen is, zal men verder komen ,
dan met de waarheid, die niemand erkent en aan welke
niemand gelooft. Quand tout le monde a tort, tout
le monde a raison,

Jammer is het, dat de heer pe W. vax C. geeno
bepaalde definitie heeft gegoven van het woord soci-
alisme of althans van hetgeen hij onder het woord soci-
alisme verslaat, Socialisme is in deze dagen een woord
van zoo onhepaalde en rekbare beteekenis, dat , indien
men er niet eene nadere verklaring bijvoegt , men in het
oncindige over socialisme en niet-socialisme zou kunnen
strijden, zonder elkander ooit te raken. De heer e W.
vax C. begrijpt onder het woord socialisme 66k alle
publick regl, alle tusschenkomst van den staat op grond
van algemeen belang, eene opvatting, welke noch de
opvalling der cigenlijke socialisten, noch die der aan-
hangers van hel publick regt is. Deze opvatling maakt
de onbestemdbeid van het woord socialisme nog grooler
en maakt den kring, waarin men rondtast , wijder, zon-
der iets op te helderen of te bepalen. Men kan, zoo

Themis, B, X1, 2° St. [1850] 16
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men wil, alle regl en alle tusschenkomst, die op gemeen
belang rust, socialisme noemen, gelijk men het drinken
van verschillende personen uil ééne trekpot en het
atten om Géne kagchel communisme zou kunnen noe-
men, Maar wat is dit anders dan een woordenspel ? Het
is niets dan een bekend woord bezigen om er eene zaak
mede aan te duiden, die er nooit mede hedoeld is.

Togen mijuc eerste bedoeling aan, heb ik polemiek
gevoerd , waar ik allcen plan had over publick regt cn
socialisme te schrijven. Maar het stuk van den heer DE
W. vax C. kon moeijelijk behandeld worden zonder
tegengesproken te worden. Thans echter, wensch ik
nog eenige woorden over hel onderwerp in het algemeen
te zeggen.

Ik heb het publick regt genoemd: hev regt der
publicke orde, omdat juist het kenmerk van publieke
orde de meest uitkomende trek van alle publiek regt
is, Men kan het publiek regt niet loochenen, zonder
tevens de publieke orde te loochenen. Neeml men aan,
dat er eene publieke orde bestaal, een algemeen belang,
dat niet het belang van elk individueel lid van den
Staat is, dan moel men ook aannemen, dat er cen regl
bestaat, om die publicke orde en dat algemeen belang
te handhaven. Ga uit van hel engste en cenzijdigste
begrip van den Staat, noem hel «eene vereeniging van
personen, om zich het genot van het grootst mogelijk
getal regten s waarborgen,» noem het «cene verzeke-
ring van hunne zelfstandigheid , » eene « zamenvalting
van bijzondere reglen en verpliglingen,» en gi) zult
toch genoodzaakt zijn, len einde de veglen der deel-
genoolen van uwe verzekerings-maatsehappij le haod-
haven en hen tot hel nakomen hunner verpliglingen e
nopen, een regl der verceniging, cen belang van het
ligchaam 1te erkennen, dat afgescheiden is en verschilt
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van het regt en het belang van de deelgenooten, ieder
in het bijzonder. Waarom eischt gij, dat in al wai
besloten wordt, de minderheid zich aan de beslissing
der meerderheid zal onderwerpen? indien uwe vereeni-
ging, uw deelgenootsehap alléén ten doel heeft u het
genol van ww regt te waarborgen, wwe zelfstandigheid
te verzekeren, ww bijzonder belang e bevoordeelen, hoe
kunt gij dan vergen, dat ik verpligt zal zijn na te komen,
wat anderen tegen mijn belang besloten hebben ? hoe
kunt gij die inbreuk op mijne zelfstandigheid verdedigen,
dat ik mij zal moeten verbinden reglen le eerbiedigen
en op te volgen, die nict mijn regt zijn, die legen mgn
begrip van regt en belang strijden? Het regt der meer-
derheid erkennen, is aannemen, dat er een regt is,
hooger dan het bijzonder regl der afzonderlijke leden;
dat de vereeniging , het ligehaam als zoodanig, een regt
heefl, dat uitgedrukt wordt door het besluit der meer-
derheid en waaraan allen verpligt zijn zich te onderwer-
pen. Zoo de vereeniging niets meer bedoelde dan de
zelfstandigheid van ek 4id te verzekeren , het belang en
het genot van regt van elk lid te waarborgen, zou het
besluit alléén hen moeten binden, die het genomen
hadden, maar, wanneer men de leer van het individu-
alisme 266 ver drijft, waar blijft dan het nut der ver-
eeniging 7 wanneer de deelen toch geene eenheid worden,
wordt de zamenvatling doelloos,

Aan de maatschappij het organismus e ontzeggen
en den Staat als regtspersoon, eigene reglen en verplig-
tingen hebbende, te loochenen , is, geloof ik, een
beweren, dat geenerlei onderzoek lijden kan, Men stelt
zich hier terstond op een valsch standpunt. Men rede-
neerl over bijzonder regt en bijzondere verpligting,
alsof nit die bijzondere vegien en verpliglingen zich
allengs de staat en het regl van den slaal ontwikkeld
had, terwijl juist het omgekeerde hel geval is. En de




bijzondere regten én de bijzondere verpligtingen van de

leden van den staat — het burgerlifk regt om het in
één woord te moemen — ontleent de burger aan den

staal. Wanneer de burger zich beroepl op een regl jegens
zaken of personen, betoogl hij dat regt uit de wet, uit
de wel van den staat, uit hel burgerlijk regl, zoo als
het door den staat is ingerigl, steeds vatbaar om door
diezelfde magt gewijzigd en veranderd te worden, steeds
gebonden aan de voorwaarde van niet in strijd te komen
met het belang van den staat. Dat regt is niel het werk
van een individu; er is géen individu, die er bevoegd-
heid toe heeft; geen individu, die het regt of de magt
heeft de nakeming en opvolging er van te bevelen of er
toe te dwingen. Hel is het werk der magt, die voor
de gansche gemeente optreedt; alleen in die hoedanig-
heid van vertegenwoerdigster van de gezamenlijkheid der
leden is zij bevoegd een regt te organiseren en zijne
opvolging verpligtend te maken. Zij kon dit niet doen,
zoo zij geen organismus en alleen eene zamenvalling
van op zich zelven staande, door enkel individuélen wil
verbondene, deelen was. Uit eene zamenvalting van
onbevoogdheden schept men geene bevoegdheid en, wan-
neer het hoogste doel volstrekte zelfstandigheid en on-
beperkt individualisme is, is alle band, die de zelfstan-
digheid beperkt en het individualisme binnen grenzen
sluit, met het doel, waartoe men zich vereenigde, in
strijd.

Wanneer de individuéle leden van den Slaal geene
bevoegdheid of magt hebben, burgerlijk regt te consti-
tueren, kan het burgerlijk regt alléén ontstaan, door
dat de Staat bevoegdheid en magt heeft meer te doen
dan de individuele Jeden. Het blijkt dan onwaar tezijn,
dat de Staal niels is dan weene zamenvatling van bijzon-
dere reglen en verpliglingen.» Die zamenvalting is
onmogelijk, omdat er geen verbindend regt, geene
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verpligting van den eenen burger Jegens den anderen
bestaat, zoo lang de wet — en de wet is het uitvlocisel ,
niet van den individu, maar van den Staat,— het regt
niet erkend en bekrachtigd heeft. Alleen door die er-
kenning en bekrachtiging ontvangt hel zijne verbind-
baarheid.

Het is dus ten eenenmale onjuist te zeggen, dat het
regt van den Staat ondenkbaar is, indien het niet steunt
op bijzondere regten; want er zou geen bijzonder regt
geboren kunnen worden of bestaan kunnen, zoo niet
het regt van den Staat bestond, waarvan het bijzender
regt hel gevolg is. Men zou den zin moeten omkeeren
en zeggen: bijzonder regt, dat niet steunt op publiek
regt, is ondenkbaar,

Bijzouder regt is fiet alleen gevolg en uitvloeisel van
het regt van den Staat, het is ten allen Lijde afhankelijk
van en onderworpen aan de eischen van de publicke
orde en hel algemeen belang. Tegen de publicke orde
15 niet slechts geen regt bestaanbaar, maar geen regt
denkbaar; zelfs in de zuiver burgerregtelijke vereeni-
gingen is er een belang van het ligehaam, afgescheiden
van het bijzonder belang der op zich zelf staande leden;
selfs daar erkent men het regt der meerderheid, erkent
men, dal voor het gemeen belang het individueel belang
wijken moet. Wat in elke burgerregtelijke verceniging
het gemeen belang is, is in den Staal hel Staatsbelany ,
het regt der publicke orde.

Dat de Staat zich dikwerf mengt in zaken, die niet
tot zijuen werkkring behooren, is waar, en hel is nuttig
er tegen te waarschuwen en er de aandacht op te ves-
tigen. dlgemeen belang en publicke orde is geen sleu-
tel, waarmede men alle sloten kan openen. Het algemeen
belang moet bewezen, de publicke orde moet aange-
toond worden. Onze syslema’s van publick regl hebben
nog bij lange niel den wasdom en de onlwikkeling
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bereikt van onze systema’s van burgerlijk regt. Maar om-
dat het publiek regt nog niel zoo verre gevorderd is van
in wethoeken opgenomen, in boeken, hoofdstukken , af-
deelingen en artikels afgedeeld te zijn, daarom is dat
regt niet eene hersenschim, een misbruik of wanbe-
grip. Omdat men dikwijls een vermeend publiek belang
inroept, waar in waarheid geen publiek belang bestaat,
daarom kan men niet de gevolglrekking maken, dat al
wat publiek belang heet, slechts een ingebeeld regt en
eene ingebeelde bevoegdheid is. Het belang van het
algemeen, het regt der publicke orde is geen willekeurig
uitgevonden regt. Hel is een noodzakelijk , een onvermij-
delijk bestanddeel van allen Staat en alle Maatschappij.
Alleen door dat regt der gemeente te handhaven en loe
te passen, kan men aan de burgers zelfstandigheid, vrij-
heid en regt verzekeren. Juist in die zamensmelling van
belangen, in die eenheid van magt, in die meerderheid
van regt, welke de Staal, als het orgaan van de geza-
menlijkheid der burgers, bezit, vindt de individu den
stevigsten waarborg voor het genot «van het grootst
mogelijk getal regten,» Om de leden der maatschappij
zekerheid en bescherming te verleenen, moel de Staat
hoogere bevoegdheid hebben, dan één van hen. Hij moet
de bevoegdheid hebben om te binden, en de magt om
tot de verpligting te dwingen. Noem dit socialisme, zoo
gij wilt, de naam doet niet tot de zaak af, maar erken,
dal zoo gij een volsirekt individualisme will, uw Staat
eenc docllooze instelling wordt, en uwe «zamenvalling
van bijzondere regten en verpligtingen» niels kan en
tot geenerlei resultaat Jeidt.

1 Febr. 1850.
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Terwijl tallooze nieuwe ontdekkingen en uitvindingen,
op het gebiel van scheikunde en werktuigkunde , mede-
werken , om in ’s menschen behoeften goedkooper en
beter le voorzien, zien wij in de laatste jaren de armoede
steeds verder om zich heen grijpen en onder den naam
van pauperisme; lot een voorwerp van de groolste
bezorgheid voor de maatschappij aangroeijen. Mogten er
nog zijn, die meenen, dat, ten minste hier te lande,
de klagten overdreven zijn, bij de vergelijking van het
cijfer der bedeelden, medegedeeld in het verslag van
den Minister van Binnenlandsche Zaken van den 28 De-
cember 1816, volgens hetwelk het getal bedeelden in
de Noordelijke provincién op 180,000 a 190,000 wordt
geschat, mel het cijfer van ruim 490,000 bedeelden (1)
datin het officicel verslag omtrent den staat yan het arm-
wezen in 1847 wordt opgegeven, zal die zoete droom
moelen verdwijnen, al wil men ook aannemen, dat door
minder naauwkeurige opgaven, het eerste getal te laag
gesteld is.

Waar de kwaal zoo vreesselijk toeneemt, zal de Staat
niet werkeloos mogen blijven , maar behooren om te zien
naar de middelen, om haar te lenigen en te bestrijden.
Wat is hier te lande tot heden gedaan? Wij hebben
de wet van 1818, die zich geen hooger doel stelde,
dan het domicilic aan le wijzen, waar iemand in den
algemeenen onderstand kan deelen en wier onvolledig-
heid, ook uit het standpunt der wet, door niemand
meer betwist wordt. Wij hebben bovendien in de kolo-
nién der Maalschappij van Weldadigheid cen bedelaars-

(1) Staande tot de bevolking als lﬁi)szfmﬂ fal 1000,
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gesticht; maar de kosten van onderhoad zijn voor de
gemeenten, waar de bedelaar zijn domicilie heeft, zoo
drukkend, dat de besturen de bedelarij van eigene inge-
zetenen liever door de vingeren zien, dan haar kracht-
dadig tegen gaan.

De wet van 1818 is zeer gebrekkig.

De bepaling, dat door eene vierjarige inwoning, ge-
paard met betaling van al de opgelegde belastingen , het
domicilie van onderstand in cene andere gemeente wordt
overgebragt, heeft tot menigvaldige misbruiken en groote
bezwaren geleid. Hier werd de nederzetting van den
arbeider belemmerd , opdal hij in de gemeente niet arm-
lastig zou worden; daar haastle men zich den behoe flige
soms ongevraagd te bedeelen, opdal het regt van ver-
haal op de vorige gemeente zou behouden blijven. Elders
weér trachtte men den behoeftige in eene andera gemeente
in het geheim te ondersteunen , opdat hij derwaarts zijn
domicilie mogt overbrengen. Groot was in vele gevallen
de moeijelijkheid , om de plaats der vierjarige inwoning
uit te vinden, en lalloos waren de middelen, waarmede
de aangewezen gemeente, zich aan den last trachlle to
ontirekken.

Deze bezwaren werden vermeerderd , toen door konink-
lijke besluiten de verpligting tot restitutie ook tol de
kerkelijke armverzorgers werd uilgestrekt. Hier stuitte
men niet alleen op de begeerte, om de armenfondsen
zoo min mogelijk te bezwaren , maar bovendien op een
levendig gevoel der onbillijkheid, dat de liefdegaven
der kerkelijke gemeente zouden besteed worden aan
personen, die niet lot de gemeente behoorden, of die
men uit kerkelijke overwegingen begreep niet te mogen
bedeelen.

De geschillen uit de wet voortvloeijende namen jaar-
lijks toe; de beslissingen des Konings en van de Gede-
puteerde Staten zijn tol eenen onoverzienbaren stapel
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aangegroeid ; en nadat de vroegere blinde gehoorzaam-
heid aan de koninklijke besluiten, die de wet van
1818 hadden verklaard., uitgebreid en gewijzigd, ver-
loren ging , zagen de regterlijke collegién zich meer
dan eens van vorderingen tot teruggave van uitgereikte
bedeelingen gesaigsiseerd.

Deze loestand deed naar verbetering haken; maar de
algemeene aandacht werd meer bepaald op dit onder-
werp gevestigd, toen in November 1845 een ontwerp
van wet, betrekkelijk de onderstenning van behoefligen,
bij de Tweede Kamer der Staten-Generaal werd inge-
diend ; een ontwerp, dat eerst ten gevolge der onge-
steldheid, en daarna door het aftreden van den minister
ScnmmMELPENNINCK VAN DER O1se, niet aan de openbare
beraadslaging werd onderworpen; en later door zijnen
opvolger , den minister vax per Hrix, onveranderd op
nieuw werd ingediend ; doch door de groote staatkun-
dige veranderingen in het jaar 1848 zonder verder ge-
volg is gebleven.

De brochures, die wij aan het hoofd van dit opstel
vermeldden, hebben voor het meerendeel in dat weis-
ontwerp hunne aanleiding gevonden.

De 15 cerstgenoemden bewegen zich geheel op het
terrein der vraag , wie zal in het lot der armen voorzien
en roeren soms ook de vraagaan, op welke wijze, men
er in zal voorzien; — de overige brochures stellen zich
een hooger doel en zoeken naar de middelen, om
het pauperisme zelve tegen te gaan.

Wie zal in het lot der armen voorzien en hoe moet
die verzorging ingerigt worden?

Op ieder mensch rust de zedelijke pligt, om uit zijn
overlollige den hulpbehoevende bij te staan; maar het is
een pligt, omlirent wier vervulling hij aan niemand, dan
aan zijn geweten , rekenschap is verschuldigd ; waardoor
de behoeftige geen regt verkrijgt om hulp te vorderen.
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Verandert de aard van dezen pligt, indien 10 of 20
personen zich vereenigen, om uit onderlinge bijdra-
gen liefdadigheid te oefenen? Dit schijnl onmogelijk.
Maar wanncer dan een onhepaald getal personen door
overcenstemming van godsdienstige begrippen in een
kerkgenoolschap vereenigd zijn, zal dan voor den Staat
een regl geboren worden, om hen te noodzaken, lief-
dadig le zijn? om hen regelen voor te schrijven, waar
zij die liefdadigheid moeten betoonen?

De Staat moge op deze vereenmiging, gelijk op elke
andere corporalie, loezigt oefenen, — ook waar zij
weldadigheid wil oefenen, — hij zal haar nimmer kun-
nen dwingen dezen zedelijken pligt te vervullen, noch
veel minder haar bevelen geven , hoe en waar zij geven
moet.

Indien het aantal armen gering en de bijzondere lief-
dadigheid , zoo van personen als van corporatién, vol-
doende wierd bevbnden, om in de behoeften der armen
te voorzien, het zou vergeeflijk zijn, indien de Staat
zich de armverzorging niet aanirok; maar hel aantal
armen is zoo groot, dat de liefdadigheid te kort schiet.
De klimmende nood dwingt den Staat, om zelf in het
tekortkomende te voorzien; maar hij doe het dan ook
zelf ; hij neme zelf de leiding in zijne handen en drage
den last en de veraniwoording niel aan bijzondere per-
sonen of corporatién op.

Men zal opmerken, dat ik door dit beginsel te stel-
len, de projectwet van 1845 reeds veroordeeld heb.

Bij dit ontwerp, waarbij ik, naar aanleiding der bro-
chures het langst zal stilstaan , schuift de Staal den last
der armverzorging van zijne schouders, op die der
kerkelijke gemeenten en zulks, met eene soms ijzing-
wekkende logica, tot in de verste gevolgen.

De armverzorging wordt van de ledematen uitgebreid
over hen, die door den doop, of op eenige andere



— 49 =

wijze, geacht kunnen worden tot de godsdienstige ge-
zindte te behooren. Het wordt daarbij niet vrijgelaten
aan de gezindten, om al dan niet armverzorgers aan
te stellen (1), neen, waar men zulks mogl nalaten, daar
zullen de bedelaars worden losgelaten, om haar te
dwingen (2).

De inlegering van de armen in de huizen hunner meer
welgestelde geloofsgenooten ontbrak er nog slechts aan,
en was misschien nog minder onzedelijk , dan het wvrij-
stellen en uitlokken der bedelarij,

Indien het mogelijk ware, dat zulk een beginsel, met
zo0 veel counsequentie volgehouden, nog door iels kon
worden verzwaard, het was de aauneming van de ge-
boorte-plaats , als domicilie van onderstand.

Hoe zoodanige wel kon ontworpen worden, laat zich
alleen verklaren uit de geschiedenis,

De wet van 1818, ofschoon, volgens het opschrift,
slechts handelende van de plaats, waar cen behoeflige
in den ailgemeenen onderstand kan deelen, had in art. 12
de bepaling opgenomen, dat alle geschillen van denzelf-
den aard , die tusschen diaconién en soortgelijke instellin-
gen moglen ontstaan, door den Koning of de Gedeputeerde
Staten zouden worden buslist,

Op grond van dit artikel, verkondigde reeds in 1822
een Koninklijk besluit van 7 Januarij, dat onder den
algemeenen onderstand , ook de diaconién en soorigelijke
instellingen begrepen zijn.

Men leefde in eeunen tijd, dat de grondwettelijke be-
voegdheden weinig ter toetse werden gebragl: of de
Koning bevoegd was, zulke interprefatie van de wet le

(1) In de brachure n®. 2.— De Dinconir enz. , in 1842 uitgegeven ,
vraagt de sehrijver; « Hoe zal men het verhinderen , als de kerkelijhe aver-
heid de Diaconién wilde opheffen 7» Hij vermoedde niet , dat de Staal in
de bedelaars een dwangmiddel zou zocken. Zie ook n® 2, pag. 40.

(2) Ack. 13 van lict ontwerp en Memoric van Toclichting.
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geven , werd naauwelijks gevraagd, Er was een Konink-
lijk besluit; dit was genoeg. Gedeputeerde Staten , ge~
meenle-besturen , corporalién, bijna allen omlerwicrpﬂn
er zich aan. Hiertoe werkte mede, dat de Hervormde
Kerk , die meer dan eenige andere in de armverzorging
voorzag , zich door Koninklijke besluiten had laten orga-
niseren en in eene aan den Staat ondergeschikte betrek-
king gekomen was ; en eindelijk , dat vele gesubsidieérde
diaconién gedwongen waren zich te onderwerpen, en
door haar voorbeeld ook anderen deden volgen (1).

Hoe meer evenwel dit beginsel werd uitgebreid en
ruimere loepassing erlangde (2), hoe algemeener de
wrevel over die toepassing werd. "Het was voor het gezond
verstand van een diaken moeijelijk te vatten, op welken
grond zijne administratie de liefde-gaven, door de ge-
meente len behoeve harer leden zamengebragt, moest
besteden aan personen, dit sinds jaren elders woonden,
en door een ongeregeld gedrag, misschien alle aanspraak
op die giften hadden verloren, of die ten minste door
langdurige verwijdering geheel vreemd aan de gemeente
geworden waren.

Dit gevoel werkte bij gesubsidieerde gemeenten, hoe
veel te meer bij haar, die noch van den Staat, noch van
derp, of stad, iels genoten,

Er ontstond dus tegenstand ; men zoch! allerlei uitvlug-
ten, om er zich aan te onitrekken, en de beslissingen

(1) De Heer vaN LeEvwEeN (0% 9) maakt de opmerking, dat de
wel geen onderscheid stelt tusschen diaconién, die al of niet gesub-
sidieerd zijn. Zeer juist; maar die subsidién genict, heeft geen middel,
om restitutie te weigeren tegen over het bestwur, dat de geheele sub-
sidie kan inhouden.

(2) In no% 2, winden wij een voorbeeld dat Gedepnteerde Staten
beslisten op het. verzoek van een behoeftige, die zich beklaagde te ver-
geels onderstand aan eene (uict gesubsidicerde) diaconie te hebben aan-
gevraagd.
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van Gedeputeerde Staten namen in aantal onlzeltend toe.

De wrevel en tegenkanting der diakenen wekie den
wrevel van Gedepuleerde Staten, die in de diaconién
eindelijl de lastigste aller corporatién begonnen te zien,
die alles aanwendden, om zich aan weltelijke bepalingen
te ontirekken en daardoor een vreesselijken last en cen on-
overzienbaar geschrijf veroorzaakten,

Eindelijk toen men meer de Grondwet begon te leeren
en voor de vraag: « Wat de Koning of Gedeputeerde
«Staten hadden beslist,» de vraag steldo: «Wat zij be-
«voegd waren te beslissen,» ontstond er bepaalde wei-
gering bij sommige ongesubsidieerde diaconién. Men
beproefde haar door tusschenkomst vande regterlijle magt
tot betaling te dwingen ; maar niet altijd zag men die
pogingen gelukken, en in weerwil van sommige ver-
oordeelingen, won meer en meer bij het algemecen de
overtuiging veld , dat eene niet gesubsidieerde diaconie
ook niet Lot restitutie van elders unitgereikte bedeclingen
kon worden gedwongen (1).

In 1845 was die overluiging veel minder algemeen,
de strijd over de verpligling der diaconién was op zijn
hevigst.

Op dat tijdstip riep de minister, die eene nieuwe wet
op het armwezen wilde ontwerpen, de voorlichling van
Gedepuleerde Stalen in.

Het lag in den aard der zaak, dat deze, de wel van
1818 voor oogen hebbende, zoo als die door alle hanne
decisién was uitgebreid , het cerst dachten aan helgeen

(1) De verdediging van de onathankelijkheid der diaconién . door
Mr. A. 8. vax Nignor (0% 7), heeft veel bijgedragen, om dit pevaclen
te verspreiden, Het arvest van den Hoogen Raad van den 25 Januarij
1860, (Zie Weekbl, v. h. Begt, n® 1098) heeft voor Vriesland de oude
plakkaten, waarbij de diaconién tot onderstaud verpligt werden , ge-
handbaald , op {}mnd, dat zij nimmer waren alyeschaft. Hierin ligt
dus oppesloten, dat de wet van 1818 dien last nict op de diaconién legt.
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dic wet voor hen zoo lastig had gemaakt. Indien de
bron van zoo vele onaangenaamheden, van zoo veel ge-
schrijf wierd gestopt, dan was de wet zoo kwaad niet.
Men moest slechts dwangmiddelen hebben, om de ker-
kelijke gemeente te noodzaken, armverzorgers aan le
stellen ; dwangmiddelen, om die armverzorgers te nood-
zaken tot restitutie en bedeeling. Het domicilie van
onderstand, verwisselende na vierjarige inwoning, was ook
lastig; — door de geboorteplaats aan te wijzen, nam men
alle geschillen weg. Het spookheeld eener armen-lax
werkte er toe mede, dat niet, dan bij zeldzame uitzon-
ringen, burgerlijke of algemeene armbesturen zouden mo-
gen worden opgerigl, en zelfs de subsidién niet, dan onder
zeer bepaalde voorwaarden, zouden worden verleend.

De voorgedragene wet werd zoo doende het net, waar-
onder Gedeputeerde Staten de weérbarstige diaconién
zouden vangen en lot haar pligt brengen,

Het kan geene verwondering baren, dat van de zijde
der kerkelijke gemeenten een luide kreet opging tegen
eene wel, die zou bestendigen en uithreiden, wal zoo
veel wrevel reeds had opgewekt en waar tegen de Her-
vormde Synode in 1844, toen zij op voorstel van het
Provinciaal kerkbestuur van Utrecht en van Hoogleeraar
Rovyaarns , een Reglement voor de diaconién had ont-
worpen, bij hare memorie van Toelichting met kracht
bij den Koning was opgekomen (4).

De Memorie van Toelichting , waarbij de Minister de
beginselen van het wetsonlwerp van 1845 verdedigde ,
was uit het standpunt eener regering , die zich bij uit-
nemenheid de qualificatie van regering van behoud had
weten te verwerven, misschien omberispelijk. De Minis-
ter toch verklaarde, dat men wel verscheidene stelsels
had voorgedragen, dic van eenc bespiegelende zijde
zeer aanlokkend waren; maar als tof verandering van

(1) N, 8, pag. 66 en volg.




— 253 —

het bestaande leidende, minslens zeer gewaagd zouden
zijn ; dat men wel aan de eene zijde moest letten op de
bezwaren, die de ondervinding bij de werking der wet
had doen kennen; maar Loch gelrouw moesl blijven aan
het gewigtig vereischte, dat de wel zoo veel doenlijk
in overeenstemming zij met de zeden en gewoonlen des
volks (1), .

Onder de opgenoemde hrochures zijn er twee die de
verdediging vau het ininisterieel onlwerp hebben be-
proefd, dat vanden heer van Locuem, in 1845 (no. 3),
en dat van een ongenoemde in 1848 (no, 13).

De billijkheid vordert, dat wij die verdediging doen
kennen. A

De heer van Locmem, na te hebben medegedeeld het
gevoelen van hen, die van oordeel zijn, dat de Slaat
geen regt heeft en zelfs uit hel oogpunt der nuttigheid
onraadzaam handelt , om de diaconién met de armbedee-
ling te belusten, laat daarop volgen: dat daardoor de
vraag zou ontstaan, op welke wijze dan toch zou wor-
den uitgemaakt tot welk armbestuur de eene of andere
behoeftige behoort ?

Ons schijnt die gevolgtrekking zeer onjuist; en wij
zouden meenen , dat daardoor alleen de vraag kon ont-
staan, hoe de Stlaat dan zal veorzien in de behoefien
van hen, die bij geene bijzondere liefdadigheid (en
(1) Het was een tijd, waarin men stoutmoedig verkondigde, dat wat
bestond, met de zeden en gewoorten des volks overcen kwam, Het
ontwerp der Synode had den Minister toch reeds kunnen overtuigen ,
dat bij de Hervormde Kerk varig naar verandering werd gehaakt, In
1842 schreefl van Lreowen (% 1, pag. 63): hev begrip der diaco-
nign van vrijheid in het al of niet hedcelen, is niet uit te delgen, Zij
gevoelen zieh in hun regt gekrenkt, als gemeente- of andere hesturen
zich mel hunne bedeeling inlaten.

Van waar ook de algemeene tegenkanting, indien de beginsclen der
Web van 1818, 200 als de praktijk die begreep, in de zeden waren
tngeworteld ? Zie ook n°% 3, pag. 7 en 8.

Themis, D, X1, 2° St. [1850], &
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tegenover den Staat is ook de kerkelijke liefdadigheid
eene bijzondere) hulp vinden.

Dewijl de heer vay Locmem de vraag verkeerd heeft
vesteld , kunnen zijne bedenkingen, tegen hen, die de
kerkelijke bedeeling aan kerkelijke reglementen, of wel
binnen eene gemeente aan de bijzondere overeenkoms-
sten tusschen de verschillende collegién van armyerzor-
ging willen overlaten, niets bewijzen ; en zoo hij dan
vervolgens komt tot het resultaat, dat het beginsel zou
verloren gaan, hetwelk velen in onze armenwellen be-
stendigd,, ja zelfs uitgebreid wenschen te zien , dat
namelijk, de armen in den regel behooren ondersteund
te worden doorde van de kerk uitgaande liefdadigheid,
dan begrijpen wij miet, hoe hij dit als argument kan
bezigen tegen hen, die niet onder die velen hehooren,
tegen hen, die integendeel van oordeel zijn, dal indien
de Staat wil , dat van Staalswege voor de armen gerorgd
worde , die verzorging ook van wege den Slaal of zijne
onderdeclen geschiede.

Dat de verzorging van Staalswege onslol eene armen-
lax zou brengen is onjuist. Wij bezillen reeds de armen-
belasting; al is die onder eenen anderen vorm min of
meer gemasqueerd.

Het welsontwerp voerde ook eenc armenbelasling
in: of maakt het in hel wezen der zaak cenig onder-
scheid , of men geregeld wordl omgeslagen, of dat onder
bedreiging van de bedelaars te zullen loslaten ons het
armengeld wordt afgeperst. Slechts is de eersle wijze
iets minder stuitend.

Wanneer de heer v. L. verder het slelsel ter toetse
brengt van hen, die het onnoodig achlen, dat de wet
het onderstands-domicilie, of het kerkelijk armbestuur
aanwijze , maar de ondersteuning der behoefligen wrij
aan de kerkgenootschappen overgelaten willen hebben ,
dan zullen wij hem gaarne toegeven, dat op die wijze
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velen onverzorgd zullen blijven; maar, in plaats van
daaruit het gevolg Lle trekken, dat derhalve dit stelsel
verwerpelijk is, en de Staat zelf zorgen moet, komt
hij tot het besluit, dat de Staat derhalve voor de ker-
keljjke armbesturen regelen moet kunnen stellen.

Div besluit dringt hij nader aan door de opmerking ,
dal de Diaconién niet én , maar naast de Kerk staan,

Deze spilsvondige onderscieiding s in het bijzon-
dev door den Heer Rowaamns (ne. 9, pag. 31) bestre-
den, die ook op geschiedkundige gronden aantoont , dat
de Diaconie niet naast, maar ¢n de Kerk staat. Zonder
Kerk is geen Diaconie denkbaar. Er is geen Diaconie
als een afzonderlijk ligchaam naast de Kerk. Het zijn de
kerkelijke gemeenten, die bedeclen ; zij doen dat door
tusschenkomst van eenige leden uit den kerkenraad ,
die voor dat afzouderlijk beheer onder den naam van
Diakenen hekend zijn.

Wat regt zou er echler voor den Staat kunnen ge-
boren worden , al ware de opmerking juist , dat eene
Diaconie niet in de Kerk stond.

Wij willen eens aannemen, dat de wet aan elke cor-
poralie, welker bestaan van hare eigene willekeur af-
hangt, bij het verlof, om te bestaan, alle voorwaarden
stellen kan , die zij verkiest— dus ook de voorwaarde
van' armbedecling, Maar de kerkelijke gezindien zijn
onafhankelijk van de wel. Bij de Grondwet is haar be-
staan gewaarborgd , ja bescherming toegezegd,

Al staat derhalve de Diaconie naast de Kerk en er
niet #n , dan zouden wij kunnen toegeven, dat de wet
de bevoegdheid had te verbieden , om dit huisje naast
de kerk te zellen; maar zij zoude de Grondwet schen-
den , indien zij gelasite, om zulk een huisje te zelten
en daarin, niet in het belang der gezindie, maar in het
belang van den Slaat armen te onderhouden, De Slaat
zal nimmer kunnen dwingen die armbedeeling daar (e




45

stellen , en nog veel minder, om die zoo ver uit te strek-
ken, dat zij in strijd komt met helgeen de kerkelijke
gemeenle meent haar pligt te zijn,

Fen ander argument vindl de heer VAN Locnem in
het feit, dat in vorige tijden de welgeving omlrent het
domicilie van onderstand hier zich niet alleen tol bur-
gerlijke armbesturen bepaalde, maar vooral en in de
eerste plaats op de kerkelijke armbesturen toepasselijk
was.

Het schijnt mij toe, dat alle vergelijking tusschen die
vorige tijden en de onze enmogelijk is (1. Waar eene
heerschende Kerk met den Staat vereenigd is, daar be-
veelt de Staat omtrent de paar buiten werkende hande-
lingen miet alleen zijne Kerk (2), maar met nog meer
regt de Kerken, wier bestaan van aijne toelating afhan-
gen: en bovendien, werd door de acten van indemniteit
een groot bezwaar weggenomen. Bij meer welvaren min-
der armen, was de last ligter en eindelijk , al stond alles
gelijk, dan nog kan hetgeen vroeger bestond , nooit een
bewijs zijn, dat wij hel beginsel ook als voor enze tijden
nullig en regtvaardig kunnen aannemen. Zeer vreemd
klinkt het bij dien schrijver, wanneer hij uit arl. 226
(thans 195) der Grondwet, de bevoegdheid der regering
tot regeling afleidende, er bijvoegt: « het spreekt van
«zell, dat ook die bevoegdheid in geenen onbepaalden
«zin genomen kan worden, maar dat dezelve beperkt
«wordt door de eerbiediging van verkregen regten en
«van de inwendige vrijheid, welke aan ieder zedelijk
« ligchaam toekoml. »

[ndien de heer van Locmem, in plaats van zich bloo-
telijk te bepalen tol de verklaving, dat de wet dien

(1) N°. 1, pag. 39,

{2) te heer Rovaanps, n% &. pag. 7, merkt op . dat bovendien meer
dan één dezer soort van verordeningen, op verzoek en voorstel der Kerk

werden nitgevaardigd.
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beperkten kring van bevoegdheid niet schijut te buiten te
gaan, zich gewaagd had aan hel betoog, dal de Staat
de inwendige vrijheid der kerkelijke gemeenten niet aan-
randt, waar hij de armenzorg aan haar opdringt, haar
beveelt diaconién op te riglen en in sland te houden,
gelden daartoe op te brengen en zelfs hen te bedeclen,
die geene lidmaten zijn, maar slechls door den doop,
of door afstamming tot haar behooren, hij zou, ver-
trouw ik, tot het besluit zijn gekomen, dat de grens,
die hij zelf gesteld heeft, verrve is overschreden, en de
onschendbare inwendige vrijheid niet ongeschonden is
gebleven (1)

De onbekende schrijver van de Bijdrage tot verde-
diging der armenwet, die zich bijzonder ten doel stelt
de brochure van J. v. Leeuvwen (ne. 8) te weérleggen,
neemt aan, dat de verzorging van Staatswege Lot armen-
tax geleidt; «de armentax bewerkt den ondergang der
«diaconién ; hel armbestuur van Staalswege zal werk-
«huizen opriglen; die werkhuizen zullen de bijzondere
anijverheid dooden, de ondersteunden, die nu reeds 11
«a 12 percent der bevolking bedragen, zullen Lot 16
«percent opklimmen, en men zal vervallen tot eenen
wloestand, die in Engeland als een wezenlijken kanker
«wordl beschouwd; men zal een vierde meer, dan het-
«geen nu betaald wordt, moeten opbrengen; geheele
«gemeenten zullen te gronde gaan; de arme eischt en
«is niet dankbaar meer; de vijke betaalt zijne belas-
«ting en oefent geene weldadigheid meer nit; wat kan
«er rampzaliger voor het zedelijk en stoffelijk welvaren
«der Natie worden uilgedacht?»

Die gevolgen zijn geducht. Maar om als argument

(1) Inne 2 pag. 37 wordt c:pn‘rrnvr}\f . dat men in Let fu’;;iusr'] een slap
verder paande, de Hervormde Diaconie kon hevelen Reomsehyezinde ar-
men Lo bedeelen of omgekeerd, als nien meende dat de ecne behoelie

had aan het geld van de andere.
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gebezigd te kunnen worden, zon men eerst moeten bewij-
zen, dal de Staal, overtuigd van hel nadeel der werk-
huizen, toch werkhuizen zou oprigten; dat werkhuizen
onvoorwaardelijk die gevolgen moeten hebben; dat de
Staal. meor zou geven dan thans de diaconién; dat hij
200 ruim zou bedeelen, dat er voor particuliere liefda-
digheid niets overbleef; dat den armen tegen den Staal
regl tot vorderen zou moeten worden toegekend.

Dewijl nu geen dier bewijzen is geleverd, noch ge-
leverd kan worden, bednidt het argument ook niels.

Altoos wijst men bij het woord armentaz op Enge-
land. Voor hen, wien het bekend is, dat bijna in alle
steden de diaconién uit stads-kas onderstcund worden,
en bovendien algemeens armbesturen aanwezig ziju, die
uit de plaatselijke kas hunne inlkomsten trekken; voor
hen, die weten, dal er gemeenten zijn , waar tea behoeve
der armen door de hoogst aangeslagenen f 200, f 300,
ja meer worden gecontribueerd, voor hen is het ouloo-
chenbaar, dat ook wij eene armeniax besitten. Maar al
ware het, dat zij bij ons onbekend was, dan zouden de
gevolgen der Engelsche armentax nog niels bewijzen ,
indien men niet tevens bewees, dat die tax het toppunt
van menschelijke volmaaktheid in zijn soort bereikt heeft,
en dat van Slaatswege geene betere wijze van armver-
zorging , dan de Engelsche denkbaar is.

De ongenoemde schrijver vreest, «dat de algemeene
«armbesturen niet altijd gelukkig zullen worden zamen-
«gesteld (zijn de diaconién dat allijd?) of dat, indien zij
«goed slagen, zij ligt een toencmend middel tot aflei-
«ding voor de diaconién worden. Er zal botsing {us-
«schen beiden ontstaan. Een van beiden zal het hefl in
«handen nemen. »

Het is mij leed, dat de schrijver zijne bedoeling niet
door voorbeelden heeft opgehelderd, want ik moet be-
tuigen dat ik niet begrijp, wat hij vreest.
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Beter begrijp ik zijne vrees, dat bij de eene gezindle
de diaconién zullen blijven voortwerken, terwijl bij de
andere onwil, werkeloosheid of streven tot overdragt
bestaal. Maar wal kwaad steekt hievin? Gelijk van tlen
eenen mensch lot den andere, niemand bij het uitoefenen
van liefdadigheid er naar vraagt, wat zijn buurman geeft;
evenzeer.zullen de kerkelijke gezindien hun eigen ver-
mogen en hun wil, om wel te doen, moeten raadplegen
en het behoort hun onverschillig te zijn , wat eene an-
dere gezindie kan of wil doen. De Staat is, onidat hij
voor zijne armen wil zorgen, zeker niet geroepen, om
gheid

o

de weegschaal te houden, waarop ieders liefdadi
gewogen wordt.

Om niet beschuldigd te worden van eenige gronden
voor het hoofdbeginsel der wet aangevoerd, opzellelijk
te hebben vevzwegen, laat ik er hier nog ecnige door den
verdediger aangevoerd , volgen.

«Het komter alleen op aan uit te maken, of een mensch
«behoeflig is. Wordt de behoefte erkend , dan bepaalt
«de Staat, onverschillig hoe zijne betrekiing tot de
«Kerk is, wie bij onlstentenis van weltelijke verpligting
«zedelyk wordl verantwoordelijk gesteld, Wilde men de
«gemeente-besturen niet doen optreden, ten einde geen
«vreemd beginsel van nut (?) met dat der liefdadigheid
«le vermengen, dan bleef er niets over, dan de diaco-
anién den last te doen dragen, van kosten, die hare
«armen elders hadden veroorzaak(. Dal de diaconién soms
«alle restitulién weigeren, is een reden te meer, om in
«die Icemle Lo voorzien.

«Naardien vele plaatsen geene algemeene armbesiuren

«bezitlen en deze niet de grondslag,

maar de aanvulling
“van een stelsel van liefdadigheid moeten zijn , zou de
“verlangde vrijlating der diaconién van eene le weinig
«uitgebreide werking worden.

«Indien de diaconién aan zich de uitlegging moglen
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«voorbehouden , welke cathegorién geacht moeten wor-
«den aan hunne zorg te zijn toevertronwd , zal de een
«op eene bekrompene, de andere op eene vrijgevige,
awijze te werk gaan; eenheid voor de onderscheidene
«gezindten kan alsdan niet tot stand komen.

«De regering mag niet het lot van meer dan een tiende
«der bevolking aan de tegenstrijdige willekeuren der
wdiaconién overlaten.»

1k gevoel een zekeren schroom, of ik deze gronden
zal wederleggen : zij gaan toch uit van zoo verschillende
beginselen, dat men bijna zou kunnen zeggen , dat zij op
niet een beginsel rusten.

Ik begrijp niet hoe de Staat iemand zedelijk verant-
woordelijk kan stellen; elke zedelijke verantwoordelijk-
heid is eene zaak tusschen den mensch en zijn geweten,
en do diaken, die zich zedelijk verpligt acht, alleen aan
de leden zijner gemeente, die zich haren bijstand waardig
maken, hulp te verleenen, zal zich weinig storen aan
de uitspraak van den Staat, dal hij ook zedelijk verant-
woordelijk gesteld wordl voor de verzorging van den-
geen, die door afstamming verklaard wordt tot de ker-
kelijke gemeente te behooren, die sinds jaren die gemeente
niet is toegedaan,

Duidelijker is het mij, dat als men niel anders wil,
er niets anders overblijft, dan om de diaconién den last
op te dragen , maar hoe het als een argument kan gebezigd
worden i1s onverklaarbaar.

Dat een algemeen armbestuur slechts aanvulsel van
een stelsel van liefdadigheid behoort te zijn is eene petitio
prineipii.

Dat de Staat moet zorgen, dat er eenheid onder de
onderscheidene gezindten (dat wil waarschijnlijk zeggen
dat ieder gezindte zijne eigene armen zal onderhou-
den) (1) tot stand komt, berust op eene beschouwing , die

(1) Dat die last door den Staal op deze wijze aller-onregtvaardigst




men voor zich zelve niet wil bekennen; namelijk : dat
er eene armbelasting zijn zal, maar dat in, plaats dat

-de Staat die belasting naar een bhillijken omslag regell en

des noods door dwangbevelen invordert , hij die belas-
ting door de kerkelijke gemeente door collecten en in-
schrijvingen heft, en zoo die belasting niet genoeg op-
brengt, door de bedelaars laat invorderen.

Liefdadigheid van een, of van tien personen, of van
eene corporatie, kent geen dwang: zij geefl zoo veel
zij wil ; 2] geeft aan wien, en wat zij wil; zij kent geene
andere verantwoordelijkheid , dan die van den gever aan
zijn geweten (1), 1

De strenge consequentie, waarmede in het wetsontwerp
het beginsel was doorgezet, doet het valsche van het
beginsel nitkomen,

Reeds in 1842 was het beginsel door J. vax Leeuvwen
in eene belangrijke brochure bestreden, waarin hij ook
op geschiedkundige gronden betoogie , dat de diaconién
waren vrijwillige, door den geest des Christendoms voort-
gebragte, inrigtingen ter verzorging van armen, van zui-
ver kerkelijken aard, en zelve beoordeelaars van den aard,
den omvang en de noodzakelijkheid der bedeeling. De ver-
pligting der gezindten om hare armen te verzorgen berust
alleen op de overtuiging , dat het den Christen betaamt
zijn armen natuurgenoot te helpen. Wordt die zedelijke
aandrang weggenomen, er beslaat in het geheel geen.
Art. 216 (thans 195) der Grondwet geeft het regl ver-
ordeningen vasi te stellen en welten te maken ler voor-
ziening in alles, wal het burgerlijk armbestuur aangaat.

verdeeld wordt, merkte vAN LEEDWEN, in n% 1, reeds ap. daarrijke
femeenten \\'uiui“' armen zullen hebben — arme g(‘mi't'lll.('ll voor hare
behoeftigen niet zullen kunnen zorgen. Het subsidie-stelsel (emperde
eenigermate  die onregtvaardigheid , maar het welsontwerp duldde dit
nict in zijne consequentie.

(1) Ne, 7. pag. 4 en 5,
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Doch de diaconién zijn geen burgerlijk armbestuur,
maar eene vrije kerkelijke instelling; aan het hoofd van
welke personen worden aangesteld, die de vrijwillige
gaven der gemeente-leden uitreiken aan deznlken, die
zij in gemoede oordeelen, dat daaraan het meest behoefte
hebben. Beschouwt men de diaconie anders, het is,
omdat er kennelijke verwarring is van haar eigenaardig
wezen, mel het wezen eens armbesluurs; onlsproten
uit de vroegere betrekking der diaconie gedurende het
tijdvak der verceniging van Kerk en Staat (1).

«Het welsontwerp wil helerogene onvereenigbare be-
astanddeclen vereenigen; de diaconiién , Kerkelijk , Ghris-
atelijk , het volstrekt beginsel van liefdadigheid met dat
«der zedelijkheid pavende; ket armbestuur wereldlijk ,
«uit Staatsbelang handelenden (2).

Indien hel vorenstaande betoog de overtuiging heeft
geschonken , dal de Staat nict bevoegd is de Diaconién
wet de armyerzorging te belasten, maar aan de kerke-
lijke gezindlen behoort over e lalen , of en hoe zij voor
allen, of eenigen hunner armen willen zorgen, dan zou
het reeds overbodig =zijn te onderzoeken, of het toch
nullig of voordeelig zijn zou, indien men zulk onregt
pleegde. Het onregt laat zich nimmer verdedigen door
het voordeel, dat men daarvan trekt.

Maar wij meenen, dat gelijk altijd op den duur, ook
hier de regte weg het meeste voordeel zal aanbrengen.

De sleller van het wetsontwerp en de verdedigers
daarvan schijnen geen hooger doel zich bereikbaar te
stellen bij de armverzorging dan bedecling , en zeker is
het, dat met zeer geringe uitzonderingen bedeeling het
eersle en het laalste woord zal zijn van elke armver-
zorging, zoolang die aan de Diaconién, dikwijls met
beperklte fondsen en zonder overeenstemming met

(1) N°. 7, pag. 13.

(2) N° 7, pag. 11 en 12.
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elkander werkende, alleen wordt overgelaten. Dec Staat,
die in zijne armverzorging eenheid zal kuunen brengen ,
zal naar iets hooger kunnen streven , en zich niet tot het,
luiheid en onzedelijkheid stichtende bedeclen behoeven
te hepalen.

Vobr dat ik echier overga tot de vraag, watde Slaal
zal konnen en moeten doen, wensch ik een oogenblik
stil te staan bij het onderzoek naar de betrekking , die
de Diaconién in ons stelsel tegenover den Staat zullen
innemen en de vermoedelijke gevolgen daarvan,

Het ligt reeds in het voorgaande opgesloten, dat ik
de meest mogelijke vrijheid aan de Diaconién wil gela-
ten hebben. De zorg van den Slaat bepaalt zich tegen-
over haar tot de naluurlijke grens « ne respublica de-
trimenti quid capiat. Hare vrijheid staat gelijk met die
van een individu, Als grooter ligchaam, meer invloed ,
dan het individu oefenende. kan de Staat hare hande-
lingen meer naauwkeurig gadeslaan. Eerst als het ker-
kelijk bestuur kwaad , nadeel doet, ontstaat er een regt
van straffen, van ontbinding.

Het eenige regt dan ook , dat, naar mijn oordeel, den
Staat voor alsnog behoort te worden toegekend , is het
vorderen van mededeeling, omtrent de omvang van de
administratie , het getal der bedeelden, en de wijze
der bedeeling; al ware het alleen, om een helder over-
zigl van het armwezen te verkrijgen.

Een groot bezwaar daarlegen kan, mijns oordeels ,
bij de Diaconién nict bestaan. Toch zijn ze reeds aan
hunne kerkbesturen verantwoording schuldig, en bij
het algemeen streven naar openbaarheid zullen ook de
Diakenen hunne administratién niet voor de leden hun-
ner gemeenlen kunnen verborgen houden en daardoor
toch reeds openbaarheid geboren worden.

De Diaconién zullen, gelijk naanwelijks behoeft opge-
merkt te worden, geene subsidién hoegenaamd genieten.
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Als instellingen van liefdadigheid, geven zij , 00 verre
hunne inkomsten het toelaten; maar aij hebben geen
regt , vermeerdering dier inkomsten te vragen uif de be-
lastingen, aan alle ingezelenen opgelegd ; evenmin als
de Staat, of de burgerlijke gemeente, vegl heefl, om
uit de belastingen door allen opgebragt, giften te doen
aan eenige kerkelijke gemeeale, om haar in staat le
stellen giften uil te deelen.

Bij de vermindering der inkomsten zullen zij een
groot deel hunner ledematen naar het algemeen arm-
bestuur moelen verwijzen.

Welke zijn de gevolgen, die mén vreest?

Eerstelijk,, dat er eenige kerkelijke gemeenten zullen
zijn, die hunne armen geheel aan het algemcen arm-
bestuur zullen overlalen.

Wij betwijfelen zeer, of dit wel ergens zal gebeuren,
waar niel de bekrompen middelen der kerkelijke ge-
meente er loe dwingen. Wij gelooven, dal in het alge-
meen de kerkelijke gezindten genoeg belang in hare
armen stellen, dan dat zij niet door onderstcuning ecuig
toevoorzigt op hen zullen wenschen te behouden ;
vooral wanneer zij nevens zich eene andere gezindle
zien, die voor hare armen voortdurend zorgen blijft.
Maar wat voor nadeel ligt daarin voor den Staal ? In-
dien dit veronderstelde bewaarheid wordt, dan zal alleen
voor den dag komen, wal bestant; dat namelijk: die
zoogenaamde liefdadigheid geene liefdadigheid , maar
slechts dwang 1s. !

Ten andere vreest men, dat de Diaconién eene menigle
ledematen naar het algemeen armbestuur zullen verwij-
zen , om anderen meer begunstigden ruimer te bedeelen;
dat de liefdadigheid geheel zal ophouden; de kerkelijke
gezindlen zullen niet meer geven ; men zal alles op de
belasting en het burgerlijk armbestuur laten aankomen.
Wij achten die vrees zeer ongegrond, len i het




hurgf-rlilik armbestour  zoo uitstekend gemgnuiseen!
wordt . en zoo goed werkt , dat de overluiging geboren
wordt, dat het de werking der Diaconién verre over-
treft: en indien dat het geval is, dan zal het gevreesde
een zeer gewenscht gevolg zijn. Ik kan echter niet voor-
zien, dat dit spoedig zal gebeuren.

De Diaconién zullen bij verminderde inkomsten cathe-
gorien van armen moelen stellen, waarloe zij zich zullen
bepalen en hieronder zullen in de eersle plaats de oude
afgeleefden en gebrekkigen beliooren ; maar de grenzen
dier cathegorién zijn niet scherp afgebakend; zij vloeijen
in elkander. Wanneer men eenmaal diaken geweest is
en eenige belangstelling in het werk der armverzorging
heeft gehad, dan zal men erkennen, dat het weigeren
van bedeelen het moeijelijkste en onaangenaamsle ge-
deelte dier betrekking is. Er is bijna geene arme (zeer
groote steden misschien uilgezonderd), diein eene plaats
te huis zijnde , dddr niet onder de meer gezelen bur-
gers zijne vrienden heefl, die eenig belang in hem
stellen. Tedere patroon (indien ik hem , wiens bescherm-
heerschap zich zelden verder uitstrekt, dan om zijn
client van tijd een gift in geld of een oud kleeding-
stuk enz. le geven) inlerresseert zich min of meer, dat
zijne kennis onder de arnien niet door Diakenen wordt
van de hand gewezen. Zoodra de nond derhalve dia-
kenen dwingt, om velen, wier aanspraak op onder-
stand men billijk acht, te weigeren, dan zal hij de
gemeente de prikkel geboren worden, om door meer
le geven, de grens, die diakenen zich hebben moeten
stellen , ruimer le kunnen maken. En mogt mijne voor-
spelling dienaangaande falen, dan zal het niets bewij-
zen, dan dat de hooggeroemde liefdadigheid der ker-
kelijke gezindte eenc kunstmatige liefdadigheid is, tot
heden door dwang afgeperst, en billijkerwijze tot hare
regle waarde terng gebragt.




Loo even verklaarde ik , dat er niets onaangenamer voor

den diaken bestond , dau om eene bedeeling te wei-
geren. Lk bedroog mij : er is iets, dat nog onaangena-
mer is. Het is wanneer de drang der omstandigheden
soms beveelt een gezond mensch in de kracht zijner
jaren le bedeelen en de gelegenheid ontbreckt hem een
plaats aan te wijzen, waar hij werk kan vinden, Zoo-
dra er cen goed georganiseerd burgerlijk armbestuur is ,
waar dezoodanigen werk kunnen vinden (en zulks is ook
alleen van een algemeen armbestuur le wachten) is het
zelfs wenschelijk , dat de Diaconién ophouden voor de-
zulken de liefdegaven der gemeente e hesteden.

«Armbedeeling , ondersteuning van hehoeftigen is een
«zedelijke pligt ; voor zoo ver zij op den Slaat rusl, als
« vereeniging van menschen , die , gebonden zijn door den
azedelijken wil van allen, is die pligt even onvolkomen
«en geefll evenmin regl. Voor den Staat is er echter
«nog een andere grond van armbedeeling , dan die,
«ontleend uit godsdienst en menschlievendheid. Voor
«den Staat bestaat een staatkundige grond , die niet
«aanwezig is voor elk individu, niet voor elk zedelijk
aligchaam. Men behoeft zich niet te verdiepen in vele
«nasporingen over hel begrip en het oogmerk van den
«Staat, om het daarvoor le houden, dat de afwering van
calles, wal de ontwikkeling der zedelijke en natuurlijke
«krachlen der burgers belemmeren, wal de rust van
«den Staal, de vrijheid van personen en zekerheid van
«eigendommen kan in gevaar brengen, lot de eerste
apliglen en zorgen van den Staat behoort» (1).

Al stelt men het doel van den Slaab niet hooger dan
dat van regtszekerheid, dan reeds is er grond genoeg,
om den Staat met de armverzorging te belasten; is het

(1) Mr. A, S. van Nienor n% 7, pag. B,
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de pligt van den Staat hierin de hoofdleiding aan zich
te behouden.

Hierlegenover staat cene andere vraag : heeft de arme
regt op onderstand 7 Praclisch schijnl mij de vraag wei-
nig belangrijk , omdat ook zij, die dit regt erkennen,
zeker niel gaarne den behoeflige cene civile aclie lot
bekoming van bedeeling zouden lockennen.

De toepassing zal dus aliijd blijven; alsof slechts cene
obligaiio imperfecta van de zijde van den Staal hestond.

Ook zou ik ongaarnc onvoorwaardelijk het argument
van T. B. . V. (no. 4) onderschrijven, als hij de con-
clusie maakt, dat, «dewijl de Siaat de ondersteuning
«der onderdanen mag vergen, ook onmiskenbaar de
«onderdaan de onderstenning van den Staat vorderen
«mag. » Maar toch schijnt het mij boven alle hedenking ,
dat , waar de Slaat bedelarij verbiedt , datverbod alleen
geoorloofd en duldbaar is, waar bedeeling of arbeid
vaor den behoeftige beschikbaar is. De Staat hecft geen
regt icmand van honger te doen omkomen, . en men
kan daarom niemand verbieden den meer gegoede, om
eene gift te vragen; ten zij de Staat zorge, dal zoo-
danig aanzoek onnoodig zij. Zoo begrijpt de Code Pénal
het ook (art. 274). Zonder nu te willen onderzocken,
of hier t¢ lande regtens door zekere fictie, waarbij de
kolonién van weldadigheid , als werkhuizen voor het
gansche Rijk worden gel:oudeu, de bedelarij steafbaar
is, zedelijk kan zij, bij het onvoldoende, om ieder die
werk verlangt, werk te verschaflen , zeker niet strafbaar
geachl worden.

De bedelarij, uit het oogpunt der zedelijkheid , even~
min als uit dat der veiligheid van den Staal, mag niet
geduld worden, De Staat is dus verpligt voor arbeid
of voor bedeeling te zorgen.

Hoe zal aan deze zorg kunnen worden voldaan?

In de cerste plaats doet zich hier de vraag voor: zal
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die last op den Staat als cenheid drukken, of zal die
door den Staat op zijne onderdeelen worden overgebragt,
en de hurgerlijke gemeenten daarmede belast worden?

Het meest rationeel zoude zijn, dat, waar de Staat
de zorg wnoodig achi, de kosten ook uit de Staats-kas
worden besireden; en inderdaad, wanneer gnvoorwaar-
delijk kon worden vastgehouden aan het beginsel : geene
ondersteuning, dan tegen arbeid, zou ik het beginsel
ook uitvoerbaur achiten; maar er zal ook van Staatswege
bedeeld moeten worden,

De bedeeling is wit den aard der zaak altijd plaatse-
lijk. Zij kan niet gedaan worden, dan door hen, die nabij
de behoeftigen staan, en met hen bekend zijn, of zich
gemakkelijk met hen bekend kunnen maken.

Liet men de plaatselijke armbesturen vrij over ’s lands
penningen beschikken, het zou leiden lot eene ruimle
van bedeeling, die de luiheid en armoede zou vermeer-
deren, daar ieder, in zijne gemeente met de ellende
der armoede voor oogen, steeds ruimer fondsen zou
aanvragen, steeds milder in zijne uitdeelingen worden
zou, en ieder zou meenen, dat andere gemeenten of
provincién, naar evenredigheid meer dan hij zelf genoot.

Het beginsel, dat de zorg van den Slaal uitgaat, mag
daarom niet uil het oog worden verloren en leidt der-
halve tot het besluit, dal daar, waar de verdeeling over
de gemeenten tot eene sluitende onbillijkheid zou lei-
den, de Staat bijstand behoort te geven.

Om dit mel een voorheeld op te helderen, veronder-
stelle men, dat de regering uit Slaalsbelang het nullig
achtte de Academie te Leiden op te heffen, of eene der
vestingen, wier welvaren bijna geheel van het garnizoen
afhangt, te slopen, waardoor de gegoeden uit de plaats
worden verdreven, gebrek aan werk en het aantal armen
worden vermeerderd.

In zoodanig geval zou het zeer onbillijk zijn, dat deze
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200 benadeelde, en wel nit staatsbelang benadeelde, ge-
wmecnte geheel alleen met hare armen bezwaard bleef.
De staat zal dan ¢ijdelijk tussehen beiden moeten tre-
den, en zoodanige gemeenle moelen ondersteunen.

Zoodra wij echler aannemen, dal eene verzorging ge-
heel of ten deele len laste der gemeenlen zal komen,
dan wordt ook de vraag «waar zal hel onderstands-
«domicilie zijn?» geboren,

Volgens de wet van 1818 is de geboorteplaats het na-
taurlijk domicilie van onderstand, dat echter overgaat
naar de plaats, waar iemand gedurende vier jaren in de
belastingen heeft bijgedragen, en niet bedeeld geworden
is. De misbruiken, waartoe die bepaling aanleiding heeft
gegeven, behoeven wij niet te herinneren.

Hel onderzoek , waar iemand zijn laatsle domicilie van
onderstand had en de geschillen daarover onlstaan, ver«
oorzaakten de gemeente-besturen en Gedepuleerde Sla-
ten groole moeiten en vorderden eene unilgebreide cor-
respondentie (1).

De gebreken van dit stelsel zijn zoo zeer erkend, dat
niemand daarvan het behoud heeft verdedigd.

Hel wels-ontwerp van 1845 wees uitsluitend de ge-
boorteplaats als domicilie van onderstand aan. De rege-
ring meende daardeor vele geschillen af te snijden, de-
wijl de geboorteplaats in bijna alle gevallen spoedig zou
zijn uit te vinden.

Dit beginsel vinden wij ook aangeprezen door vax
Bevsexom (no, 12, pag. 24) op grond, dat: «om geene
« voorbedachle of opzellelijke, naar plaatselijke omstan-
«digheden te regelen, maar alleen natuurlijke, en bui-
«ten menschen bereik zijnde oorzaken, het domicilie van

(1) Mr. A. J. Tlovck , seerctaris der stad Deventer. vermeldt (n®, 14,
pag. 16} dat van de 1657 brieven door Burgemeester en Wethooders i
1848 verzonden, 717 betvekking hadden tol guaestien van onderstands
domicilie en ondelinge verrekeningen,

Themis, D, XI, 2° 5. [1850]. 18




wonderstand te doen bepalen, er geen beler middel
«voorbanden is, dan de geboorteplaats, als het blj-
«vend domicilie van onderstand te doen verklaren,

De ongenoemde verdediger van het wels-ontwerp zegt:
«dat de gehoorleplaals wordl aangewezen, niel omdat zij
«ligt is uil te vinden, maar omdatl zij de heste is. Elke
«bepaling van jaren is willekeurig, en de slechiste is
«leugellooze vrijheid. Eene lange ondervinding heefl ge-
aleerd, dat het aan eindelooze bezwaren onderhevig was
«het domicilie een aantal van jaren te verbinden. Maar
wzal men daarom den verkeerd bevenden regel door een
vander vervangen, die eigenlijk niets dan regelloosheid
«is, Een der meest ernstige klagten van de gemeenten
«is, dat zij armen moeten onderhonden, die haar vroe-
«ger weinig nut aanbragten. De aanwijzing van de ge-
«boorteplaats zal daarin niet volledig voorzien, maar
«hoeveel erger wordt het, wanneer elkeen naar ver-
«kiezing kan zeggen, heden vraag ik in deze gemeente,
@morgen in gindsche, overmorgen in eene derde, »

De heer vax Locnem (n°. 3, pag. 40) voorziet wel
zeer veel zwarigheid, indien men de geboorteplaats als
regel stelt; «vindt het weinig redelijk; maar meent, dat
«het best zal zijn het voorstel der regering te volgen,
«omdat men in Nederland die misbruiken en nadeelen
«niel schijnl te vreezen, en de algemeene denkwijze
« hier uitermate met het beginsel is ingenomen. »

Van de andere zijde wordt dit beginsel, en nuar ons
ons inzien zeer te regt, bestreden. Sleden en gemeen-
ten, die sederl de laatste vijftig jarenm in welvaarl en
hevolking verachterd zijn, zouden aansprakelijk blijven
voor de ondersteuning der personen, die in vroegeren
tijd aldaar zijn geboren en voor derzelver huisgerin-
nen (1); zij zijn daar nicl meer bekend gelijk wedes-

(1) No. 5. pag. 8.
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keerig de behoeftige zelfs veceemd geworden is aan zijne
geboorte-plaats.

Het restitutie-stelsel zal eene uitgebreidheid verkrij-
gen, dat men voor de correspondentie op de secretarién
nog een builengewonen beamble zal mogen aanstellen.

Ter grifie van de Arrondissements-Regtbank te Alk-
maar, heb ik het huwelijks-register nagegaan van de
gemeente Helder en van Alkmaar over één jaar, en be-
vonden, dat aan den Helder van de 79 huwelijken, ddar
gesloten , 51 huwelijken waren, waarvan noch de man,
roch de vrouw daar waren geboren; 17 huwelijken,
waarhij, 6f man of vronw elders geboren waren; en
slechts 10, waar beide de huwenden aan den Helder
waren gehoren.

Het loopt hier, bij ecne gemeente, die in de laatste

javen aanzienlijk in bevolking is toegenomen, zeer in het

oog. — Te Alkmaar, eene plaats, die in de laatste jaren
niel noemenswaard in bevolking is vermeerderd, wer-
waarls geen bijzondere toevloed van vreemdelingen be-
staat, waren van de 92 gesloten huwelijken 12, waar beide
echiclingen vreemden waren, 42 waar een van beiden
¢lders geboren was, en slechls 38, waar beide geboren
Alkmaarders waren,

Zoo groot is de verplaalsing van de eene gemeente
naar de andere, en zou hel nu niet onvedelijk zijn die
personen, die aan den Helder, of te Alkmaar getrouwd
en gevesligd waren, ddar kinderen hadden gewonnen,
naar hunne geboorte-plaals te verwijzen die hun yreemd
18 geworden.

Ik mag niet onlveinzen, dat het mij vreemd voorkomt,
dat wen hierover heeft kunnen twisten. De woorden
Zelve wijzen ons immers den weg. Wat is domicilie ?
woonplaats ; de plaats, waar iemand gevesligd is. Domi-
cilie van onderstand is dus de plaats, waar iemand met
het oog op te verleenen onderstand geacht wordt gevestigd
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te zijn. Maar aldus voorgesteld — en dic voorstelling
schijnt de ware — begrijp ik nict, hoe dat men immer
tot zulk eene fictie zou komen, dat iemand geacht wordt
in zijne geboorte-plaats gevestigd te zijn, terwijl hij elders
sinds jaren gevesligd is. Die fictie zou alleen duldbaar
kunnen zijn, wanneer iemaud nergens gevestigd is, dus
voor vagebonden en rondzwervend volk.

De onderstand moet verleend worden, daar, waar
hij thuis is; waar hij bekend is. Bij meergegoeden blijkt
zeer spoedig, of men zich tijdelijk in eene plaats ophoudt,
of er zijn’ woonplaats kiest. Wanneer de behoeflige zich
verplaatst is het niet altijd zijn doel zich elders te ves-
tigen, het is soms eene proef, of hij elders meer werk kan
vinden, dan hij had. Moet de arme dadelijk , zoodra hij
een dak heeft gevonden, beschouwd worden thuis te
zijn, gevestigd te zjn, in de nieuwe gemeente? Het
zal met den een het geval wel, met den ander niet zijn.
leders bijzondere voornemens en omstandigheden kunnen
niel onderzocht en beoordeeld worden ; men neemt dus
een Lijdperk aan, na welks verstrijken de arme geacht
wordt inderdaad voornemens te zijn, zich te vestigen.
Dat tijdperk wordt zeker zeer willekeurig gekozen.
Het is er mede , als met het beklimmen van een berg. Is
men reeds hoog, als men één stap heefl gedaan? Neen.
Indien men er dan twee of dric doet? Ook niet; maar
voorlgaande is er eindelijk toch eene plek, waar men hoog
is. Even zoo kan men uiel zeggen, dat de arme reeds den
cersten dag gevestigd is; noch den tweeden ; maar wan-
necr hij voortdurend een jaar zich ergens ophoudt , dan
mag men toch wel aannemen dal hij met voornemen
van vestiging zich daar bevindt; dat hij diar gedomicei-
lieerd is; dat hij daar zijn thuis heeft. Misschien zolt
men den termijn van een jaar nog kunnen hekorten |
maar zeker niet verlengen. Of die behoeftige gedurende
dal jaar gealimenteerd wordt, of lasten betaalt, al dan




niet, doet tot de vesliging van een nieuw domicilie niets
af. Even als bij de Belgische wet van den 18 Februarij
1845 behoort dus ook alleen op den tijd van«hel ver-
blijf gelet te worden (1).

Mect eenige le maken uitzonderingen, die zich van
zelve voordoen, b, v, «indien eene gemeente elders hare
«behoefligen besteedty houde ik mij hier niet op. In der
daad is er dan geen vestiging op eene andere plaats, de
band met Jde oude woonplaats wordt nict verbroken,

Door aldus het domicilie van ondersiand te regelen,
zal men der waarheid gelrouw blijven, en zeer veel
mocijelijkheden voorkomen. Het zal gemakkelijk zijn uit
te vorschen, waar iemand het laatst één jaar gewoond
heeft en, dewijl na eem jaar de bedeeling ten laste der
vroegere woonplaats ophoudt, zal men weinig aandrang
vinden om het demicilie te entkennen,

Wij houden ons met den heer v. LeruwEeN overtuigd ,
dat de verplaatsing van armen niet le vreezen is. De
kunstmalige verplaalsing, waarover men onder de wet
van 1818 klaagt, zal vervallen, dewijl de diaconién
daartoe geene toevlugt behoeven te nemen en de bur-
gerlijke armbesturen, onder algemeen 1loevoorzigt ge-
bragt, daartoe geene gelegenheid zullen hebben. Ook
bij de armen werkt de gehechtheid aan de plaats, waar
men geboren, of opgevoed is, of jaren lang verkeerd
heeft. Die gehechtheid is op sommige dorpen zelfs de
oorzaak van toenemende verarming. Gebrek aan wonin-
gen, gebrek aan arbeid, beperken de verhuizing. Al

(1) De Belgisehe wet vordert echter gen verblijf van acht jaren,
Wij erkennen, dat, indien men, gelijk Lij deze wel en de onze van
1818 het geval is, de arm-wet slechis beperkt tot regeling , welke
gemeente zal bedeelen, maar overigens van Staalswege zich nict met
armverzorging inlaat en zich ook geen hooger deel stelt, dan bedeelen ,
er redenen bestaan, om den lermijn van één jaar wat te verlengen.
Maar acht jaren is dan toeh al te lang.
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greep die verhuizing sterk plaats, wat nood? De werk-
man verplaalst zich, waar arbeid voorhanden is. Slechts
weinigen doelen daarbij op de armenkas. Toegegeven
echler, dat dit geschiede, dan zullen arme gemeenten
op die wijze worden ontlast, rijken worden bezwaard.

Uit het beginsel, dat de armenzorg van den Staat uit-
gaat, en hiervan alleen voor de bedeeling uit den drang
der noodzakelijkheid eenigermate wordt afgeweken, volgt
reeds van zelf, dat waar die drang niet bestaat, ook het
hoofdbeginsel moet herleven en derhalve alle krankzin-
nigen, wier opsluiling noodig geacht wordt , —alle bede-
laars, die ten gevolge cener veroordeeling naar eene
strafkolonie worden opgezonden, — alle vondelingen,
voor rekening van den Staat verzorgd moelen worden.

Uit datzelfde beginsel volgt, dat, indien de kesten van
verzorging al gemeenlesgewijze worden gedragen, de
verschillende plaatselijke besturen echter onder een al-
gemeen opperbestuur en oppertoezigt behooren gesteld
te worden, en op een’ gelijkmatigen voet, en naar vaste
beginselen beheoren te worden ingerigt (1); dat men des
noods de armbesturen van sommige plattelandsgemeen-
ten zoude kunnen vereenigen. De staatszorg behoort
zich overal te doen gelden en het gevolg zal zijn, dat
in elke gemeente, of voor eenige vereenigde gemeenten,
een ﬂ]gemeeu armbestuur wordt opgerigt.

Volgens de memorie van toelichling van het wets-
ontwerp van 1845, zijn er van de ruim 1200 burgerlijke
gemeenten in ons land 370, waar thans alleen door dia-
conién in de armverzorging wordt voorzien. Daar zullen
derhalve dadelijk zulke besturen worden daargesteld , of
dit bestuur voorloopig aan burgemeester en assessoren
worden opgedragen, tot dat het blijkt, dat een bijzon-
der bestuur noodig is. De algemeene armbesturen, die

(1) N°. 15, pag. 24,




in meer dan 800 gemeenten hestaan, hebben slechts eene
nienwe organisali¢ noodig.

Dat de leden dezer besturen zoo veel mogelijk wuit de
leden der verschillende kerkgenootschappen moeten ge-
kozen worden, behoeft naauwelijks te worden opge-
merkt (). lk zou er bijvoegen, dat zij, zoo veel
mogelijk,, immers voor een gedeelte, zouden moelen
gekozen worden uit de personen, die leden zijn van
kerkelijke instellingen van liefdadigheid.

Men zal daardoor zeer gunstig en zonder hatelijke
regisirecksche inmenging op die kerkelijke besturen
kunnen werken, en wederkeerig zeer vele inlichlingen
kunnen bekomen, zonder dadelijk in eene officiéle cor-
respondentie te vervallen.,

Londer ons bij de organisatie dier besturen (2), waar-
van veel kan afhangen, op te houden, gaan wij nu over
tot de vraag: hoe zal er voor de armen gezorgd wor-
den? Art. 47 van de staatsregeling van 1798 bepaalde:
«de maalschappij, bedoelende in alles de welvaart van
wal hare leden, verschaft arbeid aan deu nijveren, on-
«derstand aan den onvermogende. Moedwillige ledig-
«gangers hebben daarop geeme aanspraak, De maat-
aschappij vordert de volsirekte wering van alle bede-
wlarij, »

Binnen zes maanden zou bij eene nitdrukkelijke wel
het armbestuur over de geheele Republiek geregeld zijo.

Die wel verscheen eerst den 15 Julij 1800, en stelde
m der daad vele regels, die ook nog wel der overweging
waardig zijn, maar omtrenl het gewigtigste voorschrift
der staatsregeling: dat den nijveren arbeid zou worden
verschaft, regelde hel niets.

(1) N, 15, pag. 24,

(2) tn het Magazifn voor het armwezen, 1° Deel, pag. 44, komt
een onbwerp voor van de invigling van zulk een armbestuar, dat zeer
de aandacht verdient,
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Hel verschoof de beslissing, door te bepalen: «Er
«zal een armbestuur over de geheele Republick plaats
whebben. Dat bestuur zal zorgen, ten einde onderstand
«aan den onvermogende, arbeid aan den nijvere worde
«verschaft (art. 1 en 2), Het uilvoerend bewind zal
«zorgen voor hel aanleggen en organiseren van zooda-
anige werkhuizen en gestichten, als geschikt zijn, om
adaarin den behoeftige arbeid, en den arme-kinderen
weene nuttige opvoeding te verschaffen» (art. 30).

Het is bekend, dat deze wet nooit volledige uit-
voering bekomen heeft. De beloften, die men deed,
waren onuitvoerbaar,

Voortdurend arbeid te leveren, die den werkman een
voldoend loon geeft, is een socialistisch dreombeeld ,
dat de verbeelding streelt, maar nimmer verwezenlijkt
kan worden, De zorg, om in zijn bestaan te voorzien,
rust op den individu; niemand heeft regt van een ander
te vorderen, dat hij hem late werken, en of die andere
een individu is, of de vereeniging die men Staat noemt,
het verandert niets in hel regt. De Staat verleent hulp,
omdat eigenbelang en menschelijkheid hem nopen,
den hongersnood te voorkomen en alle voorwendsel tot
openlijke bedelarij te onlnemen; maar het kan nimmer
het doel zijn van den Staat, om zoo veel zorg op zich
te nemen, dat de zorgeloosheid voor den arbeider ge-
past en winstgevend worde, en steeds verder zich uil-
breide.

Maar, terwijl geen onvoorwaardelijk regt op arbeid
kan worden toegekend , zoo schijnt het mij echter toe,
dat geene bedeeling, noch ondersteuning, aan hem,
die werken kan, behoort te worden verleend, dan tegen
praestatie van arbeid.

De heer vax Lezuvwex (1) wenscht de oprigting van
werkhuizen , onder het onmiddellijk toezigt der regering,
(1) Ne. 1, pag. 82,




waar den nijvere arbeid zal worden aaugewezen, en den
onzedelijke arbeid worden opgelegd. Zij zouden van
onderscheiden aard moeten zijn, of gesplitst worden in
verschillende afdeelingen, naar gelang der zedelijkheid
van de individuén, Naar zijn oeordeel zou er in elke
provincie meer dan ééne inrigling van zoodanigen aard
behooren te zijn. Een enkel gesticht moge zich doer
mindere kostbaarheid aanbevelen, doch de al te sterke
concenlratie der armen zou nadeelig zijn- voor de zede-
lijkheid , en de verwijdering van hunne woonplaatsen
is voor het gevoel der verplaatsten drukkend. In het
bereik van cenige gemeenten geplaatst, zouden de
behoeftigen der eerste klasse op voordragt der gemeente-
besturen in hunoe gemeenten woonachtig kunnen blij-
ven. De gestichten zouden bij voorkeur in neringlooze
en vervallen plaatsen worden opgerigt en deze door het
daaraan eigene vertier opbeuren.

De nijvere arbeider op het plaite land vond er in den
winter het middel van bestaan en verloor de gelegen-
heid niet, om des zomers door den landbouw iets te
verdicnen.

De heer vax Bexxekom (no, 12, p. 14) wil algemeene
provinciale werkhuizen of armenhoeven, waarin alle
valide behoeftigen boven den ouderdom van 12 jaren,
die wegens gebrek aan werk op ondersteuning aan-
spraak maken, verwezen kunnen worden en met hun
vrijen wil daarin voor een tijdvak van niel minder dan
365 dagen kunnen worden opgenomcn, legen eene
bijdrage van 10 cents daags, ten koste van het algemeen
armbestuur, Deze gestichten zouden voor rekening der
provincién worden daargesteld., Zoo ook verlangt hijj
Provinciale ziekenhuizen, waarvan de inrigting nader bjj
Koninklijk besluit zoude worden geregeld.

Het schijnt mij toe, dal men zich de verschillende
soorten yan behoeftigen, die de Staalshulp kunnen
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inroepen, voor den geest moet slellen, om ler heant-
woording te komen van de vraag: welke hulp er ver-
leend zal worden?

lo. Zieken, 20, oude afgeleefden en gebrekkigen ,
3° weezen, en 4° valide volwassen personen.

Zicken. De behoeltige , die ziek wordt, moet van
geueeskundige hulp worden voorzien. Niet altijd vinden
e zicken in hunne woningen eene voldoende verpleging
en 13 het noodzakelijk , dat zij naar een ziekenhuis
worden overgevoerd,

In de grootere plaatsen zal dus een ziekenhuis moeten
zijn , staande onder het armbesluur, waaraan eene apo-
theek verbonden kan zijn, waaruit de medecijnen ook
aan de huiszittende armen geleverd worden.

Het zal niet mogelijk zijn voor elk dorp een ziekenhuis
op te rigten, maar wij zouden het zeer goed uvitvoerbaar
achten, om districtsgewijze voor 10 of 20 dorpen een zie-
kenhuis in te riglen. Kén ziekenhuis voor elke provincie
toch, gelijk vax Benwxexom wil, schijot mij te weinig.

20, Qude afgelecfden en gebrekkigen. Voor zoo ver
deze niet tegen eene geringe toelaag bij betrekkingen
kunnen worden besteed , zullen deze ook in bijzonder
daartoe ingerigte, gestichten moeten worden opgenomen.
Reeds met hel oog op de besparing van kosten, komt
het mij wenschelijk voor, immers op het platte land,
deze met de ziekenhuizen te vereenigen.

30, Weezen, vondelingen en verlaten kinderen. Bij
deze is het niet alleen het doel eenen behoeftige le
ondersteanen ; het is de oproeding van een volgend
geslacht, waarvan de rust en de bloei van den Staat
voor een groot deel afhankelijk kan zijn , dat men zich
ten doel behoort le stellen. Het is hier niel de vraag,
hoe maakt men een kind met de minste kosten grool;
maar hoe maakt men van het kind een nullig, arbeid-
zaam lid der maatschappij.
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Vrijlatende aan de godsdienstige gezindten, om de
weezen hunner behoeflige geloofsgenoolen op te voeden,
behoudens een streng toezigt van staatswege, behoort
de Staal te zorgen, dal er ook van wege de burgerlijke
gemeenten weeshuizen onder het algemeen armbestuur
worden opgerigt, die len platten lande, even als met
de zieken- en oude mannenhuizen, districts-gewijze
kunnen daargesteld worden.

De weezen te maken tol eene geldelijke speculatie,
ze op te zenden naar de kolonién der Maatschappij van
Weldadigheid , omdat ze daar het goedkoopst tot vol-
wassenen groeijen , is zedelijk ongeoorloofi.

Wij hechten dienaangaande gaarne onze goedkeuring
aan helgeen de heer vax per Veen schrijft: (n° 17,
pag. 22.)

« De Maatschappij van Weldadigheid beloofde aan de
«kinderen eene opveeding te geven , strookende aan den
a eenen kanl met den stand, waarvoor zij in de maatschappij
abestemd zijn, en aan den anderen kant geschikt, om
«hunune zedelijke en physieke krachten te ontwikkelen
«en hen tol ware burgers van den Staat te vormen , die,
awel verre van den Slaat tol last te verstrekken, in-
ategendeel door hunne arbeidzaamheid en vaderlands-
«liefde , met den tijd, als hare nuttigste leden mogen
abeschouwd worden.

«Hulde breng ik gaarne toe aan de uitmuntende in-
ariglingen van schoolonderwijs, waarvoor de Maat-
«schappij zorg heeft gedragen, en ik geloof, dat de
«opvoeding der kinderen tot den twaalfjarigen ouder-
«dom weinig te wenschen overlaat, Mogten de daadzaken,
«die ter mijuer kennisse zijn gekomen , mij in staal stel~
«len een meer gunstig oordeel te vellen over de verdere
«opleiding der jeugd. Dit is, helaas! op verre na het
«geval niet. Vele jongelingen en meisjes heb ik gezien,
adie in de gestichten der Maatschappij waren opgevoed;
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«maar die meisjes waren allen ongeschikt voor huisselij-
«ken arbeid ; de jongelingen onbekwaam voor de werk-
«zaamheden op het land. Of immer een bekwaam hand-
«werker de kolonién verliet , betwijfel ik , en ik geloof,
«dat ik mij hier op de ondervinding van elk ander
«levens gerustelijk mag beroepen. Indien men cen be-
awijs vraagt voor de waarheid dezer ondervinding, dan
«hevinner ik slechts, hoe zeer in het algemeen armver-
«zorgers en weesvoogden ongenegen zijn geworden, om
«de kinderen, tot hunne administralie behoorende,
«naar de kolonién of gestichten der Maaischappij op te
azenden, De redenen der ongeschiktheid van de in de
« kolonién opgevoede jongelingen en meisjes liggen voor
ade hand,

«De landontginningen hebben aan de verwachting der
«Maatschappij niet beantwoord, en zij heeft zich dien
«ten gevolge ter verbetering harer geldmiddelen al meer
«en meer loegelegd op de vervaardiging en afzet van
«fabrijkgoederen. Hiertoe worden vele handen gevor-
«derd en daarom de kinderen, zoodra zij de school
«hadden verlaten, meisjes zoowel als jongens, tol zes-
«ticnjarigen leeftijd in de fabrijken opgesloten. Boven-
«dien lag er de Maatschappij ten hoogste aan gelegen
avan deze verzorgden de meest mogelijke voordeelen te
«trekken en hun dus dien arbeid te doen verriglen,
«waarvan zij het meest konden opleveren. Hiervan was
«weder het gevolg, dat elk kolonigt in den regel steeds
«bij denzelfden arbeid, dezelfde soort van werkzaamheid,
«bepaald bleef; de spinster bleef bij het spinnewiel ;
«de breidster bij de breinaalden ; de spitter bij de schop;
«de krugjer bij den kruiwagen. Dezen arbeid nu leerde
«de kolonist in de meest mogelijke volkomenheid ken-
«nen; maar daarentegen van al het andere niels. En
«zie! als gij nua die spinster en breister, dien spitter
«en kruijer in het gewone leven lerugbrengt, dan zullen
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«de carsten hare huishoudelijke bestemming niet kunnen
e vervullen ; de laalsten onbekwaam zijn tot alle andere
awerkzaamheden , welke het landbouwkundig bedrijf
«vordeven. De lust tol werkzaamheid wmoge nu door
«dien seentoonigen arbeid niet geheel uitgebluscht en
azelfs aangewakkerd zijn, wat baat het den jongeling
«wel te willen, maar nict te kunnen ? Gelukkig slechts
«als hij daarbij dan gloeit van vaderlandsliefde, en zich
«daarom en niel uit radeloosheid, tot den soldalen-
astand  begeeft, welke de gewone toevlugt der uit de
«kolonien ontslagene jongelingen is geworden,

De maatschappij is ongeschikt voor de taak. Men kan
in een afgelegen hoek van een land, waar do kinderen
mn het geheel niet met de gewone maatschappij in aan-
raking komen, niet voor de maatschappij opvoeden.
Daar moet de opvoeding fabrijkmatig worden ingerigt;
het is onmogelijk, om icders aanleg en vermogens in
aanmerking te nemen. Zij moelen allen in denzelfden
vorm worden geperst. Zij mogen er dan uitkomen, zoo
als het lot het wil,

Het weeshuis moet naar mijn oordeel het model zijn
van volksopvoeding. Ik kan daaraan niet denken, dan
in verband met goed ingerigte scholen.

Of het beter is de kinderen beneden de twee jaren
in een gesticht op te kweeken, of ze bij gunstig be-
kende personen te besteden, durf ik niel beslissen.
Maar het tweede jagr zullen zij zeer wel in het wees-
huis kunnen worden opgenomen; en het zij men dan
de kinderen den dag in eene plaatselijk goed ingerigle
bewaarschool laat doorbrengen, of eene bewaarschool
aan het gesticht verbindt: het leven der kinderen moet
zijn van des morgens, dal zij opstaan, lot aan den
avond dat 7ij te huis komen , als dat hetwelk de bewaar-
school zich voorstelt, eene gedurige afwisseling van
leeven en spelen , maar nimmer een ledig zijn.
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Van hun zesde lot hun twaalfde jaar, of watdkorter
of langer, helgeen van de individuén kan afhangen, be-
zocken zij de gewone school, maar ook in de lusschen-
uren moet voor hunne uilspanning gezorgd worden,
en daartoe excerceren en andere ligchaamsoefeningen ,
die hen aan orde gewennen, terwijl zij het ligehaam
verslerken, diensthaar gemaakt worden.

Na hun twaalfde jaar, of daaromtrent, moeten zij
voor hun toekomstig bestaan worden voorbereid. Tk
meen te mogen voorondersiellen , dal veor knapen , die
op zulk eene wijze aan orde en bezigheid gewend zijn,
spuedig een baas gevonden kan worden, die hen in zijn
ambacht wil onderwijzen, eenen boer , die hem bij zich
aan 't werk wil slellen, een visscher, die hem mede
naar zee neemt.

Het is niet mogelijk te omschrijven, hoedanig de be-
trekking van iederen knaap tol het weeshuis zijn zal;
maar het zal zich gemakkelijk vinden, indien men aan
hel beginsel vasthoudl, dat de kpaap in hel weeshuis
te huis is; dat hij daar dus terugkeerl , wanneer hij
bij zijn baas geen werk heeft, en in de tusschenuren;—
dat die tisschenuren worden besteed , om het vroeger
geleerde aan te houden en zich verder te hekwamen; —
dal het hun niet aan uilspanning ontbreke en zij nimmer
leeren hunnen tijd in ledigherd door te brengen.

De meisjes kunnen reeds vroeger aan huishoudelijke
bezigheden gewend worden, als kindermeisjes , of voor
boeren-werk , in huishoudingen geplaatst worden. Maar
ook omtrent haar geldt, dat zij, thuis zijnde , mel naai-
jen, breijen, en dergelijken , worden beziggehouden, en
zich in lezen en schrijven blijven oefenen.

Wanneer alles onder een algemeen bestuur wordl ge-
bragt , zal ondervinding op de eene plaals ook voor de
andere, rijke vruchten kannen dragen.

Indien men uit karigheid de opveeding der weezen




verwaarloost, en te vrede is, zoo men hen tot volwas-
senheid brengt, men handelt, als de landman, die uit
azuinigheid de mest onlziet , men zal schrale, of geene
vruchten eogsten.

3°. Falide behoeftigen. Do zorg voor hen, die wer-
ken kunnen, maar geen werk vinden, levert verreweg
de grootste moeijelijkheden op.

Bedeelen weki luiheid ; en hoe gemakkelijker de be-
deeling is te verwerven, des te grooler wordt het aantal,
dat er om vraagt.

Indien het al mogelijk ware, aan ieder arbeid legen
voldoend loon aan te wijzen , hel zou eene zorgeloosheid
doen geboren, die, bij voorspoed, allen lust tot sparen zou
vitdoven , en bij gebrek aan werk , allen lust om zelf
den arbeid te zocken, zou uitblusschen.

Seylla vermijdende, vervalt men in Charybdis.

Het is mij daarom voorgekomen, dat men als regel
moet aannemen : bedeeling tegen praestatie van arbeid.

Dat is: van de zijde van het armhestuur moet, wal
er ook worde gegeven, hel beschouwd worden als eene
vrijwillige gift; beperkt; bekrompen; als ware hel cene
bloote gift; maar toch, om die gift te verwerven, zal
de begiftigde eenig werk mocten verrigten , zoodanig,
dat bij ieder het streven, om elders arbeid te zoeken,
de prikkel om zelf in zijne behoeflen te voorzien, leve:.-
dig blijfi.

De behoefte Lot ondersleuning is niet bij allen dezelfde.
Bij sommigen ontstaat zij slechis tijdelijk, ten gevolge
van eene bijzondere ramp. Zulke zullen waarschijnlijk
bij de kerkelijke armverzorgers hunne hulp zoeken en
vinden, en kunnen ook bij het armbestuur door eene
tijdelijke onderstenning hulp vinden. Anderen vinden
Zomers een bestaan; maar zocken des winters ondersteu-
ning , wanneer zij slechls gedeeltelijk werk vinden, of
geheel zonder werk zijn. Deze, die alzoo regelmatig op
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giften aanspraak maken, moeten voor die giften werk
verriglen , maar dat werk moel niet zoo verbindend zijn,
of wanneer zij elders meer kunnen verdienen, zullen zij
het mogen laten liggen; het zal dus nabij hunne woning
moeten zijn, en voor sommigen, zelfs in hunne woning
verrigt kunnen worden. Eindelijk zijn er, die altijd kla-
gen, over gebrek aan werk. Dezulken zouden in ge-
stichten hun werk kunnen vinden , en moelen ook tegen
hunnen wil naar elders verplaatst kunnen worden , indien
zij niel in eigen behoeften meenen te kunnen voorzien,
Eindelijk zijn er onverbeterlijke luije bedelaars, die niet
willen werken. Voor deze blijven de siraf-kolonién.

Het denkbeeld van vax Besyexom , om de behoeftigen
in werkhuizen op le nemen, minstens voor één jaar,
helpt niemand , die slechts eene tijdelijke onderstcuning
noodig heeft. Al ware de persoon, die slechts 3 of 4
weken hulp behoeft, bereid zich in het werkgesticht te
doen opnemen, hel zou niet wenschelijk zijn, dal de
Staat voor een jaar de verzorging op zich pam, van
hem , die slechts voor korten Lijd hulp behoeft. Als in-
dustriéle onderneming moge hel voordeeliger zijn, nie-
mand , dan voor minstens een jaar, op te nemen, het
doel is niet geld te verdienen, maar armen te helpen.

Wat zal bovendien de man doen na verloop van het
Jaar, waartoe hij zich verhonden heeft ? Staat dan werk
voor hem gereed? Gedurende een gansch jaar heeft hij
naar geen werk omgezien, want hij weet, dal het hem
toch viet zou baten. Maar nu zijn dienstlijd uit is , vindt
hij niets en er blijft hem niets over, dan om zich weér
voor ecen jaar le verbinden. Zoo dat zij, die eenmaal
in een gesticht zijn opgenomen, er nimmer weér uit
geraken,

Te regt schijnt ons dan ook door vaw Leruwen te
zijn opgemerkt, dal Provinciale gestichlen twee groote
gebreken hebben, eerstelijk : dat zij aanleiding geven
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tot de groote opeenhooping van armen, en ten andere:
dat de armen le ver van hunne woonplaatsen en betrek-
kingen verwijderd worden, en daardoor minder gelegen=
heid hebben weér in de maatschappij werk te vinden.
Het doel toch, ook van zulk werkhuis, moel zijn tijde-
lijke ondersteuning en alle gelegenheden van er uit te
gaan, zoo wijd mogelijk, behooren te worden openge-
zet (1).

Met zulk gesticht over een district behooren de plaat-
selijke armbesturen |in betrekking te worden gebragt,
die van daar werk voor hunne armen ontvangen, of hunne
armen derwaarts opzenden.

Maar is er zulk werk? Vax Lecuwen (n° 1, pag. 82)
geefl daartoe eenige arlikelen op, die thans van elders
worden ingevoerd, en onzen burger- en handwerkstand
weinig zouden schaden, als schoenen, petten; hoeden.
Ook de vervaardiging van stoffen voor de kleeding der
behoeftigen; eindelijk publieke werken tot verfraaijing
of verbetering van wegen.

Gewis zal cen en ander gebezigd kunnen worden, en
ik houd mij overtuigd; dat men zoekende nog meer zal
vinden.

In de gemeente de Helder heeft men voor de behoef-
ligen sinds een paar jaar eene touwpluizerij opgerigt , die;
z00 het schijnt, zeer goed voldoet. Elders zal men ander
werk kunnen vinden. Ook behoeft men zich in dergelijke

(1) Liexpérience a bien prouvé que la faculté, donl jouisent les
ouvriers el cenx qui s'adonnaient 4 la mendicilé, admis a4 Patelier
de charité, de ne point étre adstreints & s’y rendre, lorsqu'ils pouvaient
se procurer du travail en ville ou & la camipagne, entretient et fait
naitre dans leurs ames PPamour da travail , tandis que la contrainte
wfligée 4 ceux, qui habitent un dépot de mendicité, détruit ce sen-
fiment éminemment social, et les endoreit 4 la paresse. Rapport au
Rot sur la création cle, delamaison de travail etablie @ Gand 1818,
n aMagazijn voor armwezen,» 3¢ Deel, pag. 115.

Themis, D, XI, 2° St. [1850]. 19
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gestichten geenszins tot ¢én soort van werk te bepalen,
Men verlieze nimmer uit het oog, dal het geene indus-
tricle ondernemingen zijn, en dat het niet is te doen,
em geld te winnen, maar om armen le ondersteunen,

Toen, ten gevolge van het stilstaan der fabrieken en den
hoogen prijs der levensmiddelen in 1816 en 1817, de nood
te Gend zeer hoog geklommen was, werd in 1816 lot
bedeeling loevlugl genomen, maar later in 1817 daar
een werkhuis opgerigt, waartoe de kosten uit vrijwillige
giften en eene bijdrage wuit de stedelijke kas gevonden
werden,

Volgenshet, hiervoren in eene noot reeds aangehaalde ,
rapport van het stedelijk bestuur en der commissie van
administratie had men er niet alleen werk gezocht in
spinnen, weven en dergelijke, maar ook voor timmer-
lieden, schoenmakers, kleedermakers en dergelijke werd
werk gevonden, en ook aan de woningen werk verrigt.
Die arbeid werd gedurende zes maanden aan meer dan
1000 menschen verstrekt.

Dewijl de kosten uit vrijwillige bijdragen werden ge-
vonden, die verminderden en ophielden, loen de nood
minder dringend werd, is de onderneming te niet ge-
gaan, maar de proef, die gelijk de commissie er-
kende nog verbeterd kon worden, door in het gesticht
tevens gelegenheid lot onderwijs te openen, had toch
zoo uitstekend voldaan, dal de commissie niet aarselde
haar verslag met de verklaring te eindigen: «que le
«probléme de Pextirpation de la mendicité par la eréation
«d’ateliers de charilé est donc resolu, grice a la géné-
«reuse charité des habitants de Gand, dont jamais les
«sacrifices n’ont ¢1é plus eflicaces, ni payés de plus de
«reconnaissance.» Al wil men hierin ook eenige groot-
spraak of overdrijving zien; de proef heeft zeker bewe-
zen, dat, indien men dergelijk werk voor den behoeftige
wil zoeken, men het vinden zal.
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Mogt de dadelijke oprigting in ecns te bezwarend zijn ,
men beginne hier en daar, waar de nood hel meest
schijnt te dringen, en breidde later het getal wit, maar
waar men niet begint, zal men nimmer aan een einde
komen, en znolang het armbestuur niet onder een al-
gemeen bestuur gebragt wordt, mag men van den bijzon-
deren ijver van eenige stedelijke besturen geisoleerde
proeven verwachten, maar het algemeen zal er weinig
voordeel van trekken.

De zes laatsten der door mij ‘vermelde brochures
hebben minder de beantwoording der vraag, op welke
wijze de armen zullen worden geholpen, ten doel, dan
het onderzock naar de middelen, op yelke het paupe-
risme zal kunnen worden te keer gegaan.

Mr. L. vax vex Beram (ne. 16) en Mr. J. vAx pen
Vees (n° 17), wijzen op eene ontginning van woesle
gronden en binnenlandsche kolonisatie, De ongenoemde
schrijver van het onlwerp ter bevordering van meerdere
bestaanmiddelen, geeft een kolossaal stelsel van aan te
leggen spoorwegen, van kanalisatién, van indijkingen en
landontginningen aan, in vijf jaren Lot stand te brengen ,
Waartoe een kapitaal yan 160 millicen zou noodig zijn.
Men zou aan de bijzondere nijverheid de ondernemingen
overlaten, maar het Rijk zou gedurende vijflien jaren
¢ene rente van vier ten honderd waarborgen.

Omtrent dit laatste plan zouden wij, indien men al
Mogt aannemen, dat die gelden in zulk een tijdsbestek
gemaklkelijk waren te verkrijgen, en de Staat zich met
eene jaarlijksche guarantie van 61 millicen mogt belas-
len, nog de bedenking hebhen, dat, na gedurende vijf
Jaren eene groote menigte tot eene bijzondere soort van
werk te hebben gelokt, en haar van andere bedrijven te
hebben afgehouden, op het eind van dat werk duizenden
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verlegen zouden staan, waar hun brood te vinden, en
achten het daarom veel beler jaarlijks wat minder te
doen, met het vooruilzigt, om jaren lang werk te kun-
nen verschaffen, dan om eensklaps, door eene huiten-
gewone aanvraag naar handen, de arbeidsloonen onmatig
te doen stijgen, met het vooruitzigt, om, na vijf jaar,
betrekkelijk alle behoeften naar arbeiders voor dergelijk
werk te doen ophouden.

Wanneer men dergelijke werken uit hel oogpunt be-
schouwt van eene industriéle winstgevende onderneming,
zullen zij zonder twijfel groot nut aanhrengen , maar heb-
ben dan ook niets boven elke andere onderneming, die
even winstgevend is, vooruit. Verbetering van de mid-
delen van vervoer door kanalisatie, spoorwegen, enz.
heeft bovendien het nut, dat zij groote, thans onvrucht-
baar liggende, kapitalen vruchtbaar kunnen maken, en
als zoodanig heilzaam werken op de algemeene welvaart
en het bestaan der behoeftige klassen; maar onlginnin-
gen en "kolonisalién kunnen nooil iets meer zijn, dan
tijdelijke palliativen; geene middelen om hel pauperisme
legen le gaan.

De schrijver van de organisatie van den arbeid door
het crediet, is van oordeel, dat de vermeerdering van
beschikbare kapitalen den arbeid: zal bevorderen, het-
geen ik juist acht; maar, wanneer hij die beschikbare
kapitalen tracht te verkrijgen door den Staal te maken tot
een bankier, die op vaste goederen geld leent, en daar-
voor eene soorl van rentengevende muntbilletien nitgeeft,
die niet verzilverbaar zullen zijn, dan koml mij zijn plan
verwerpelijk voor, zoowel, omdat de Staal zich met geen
bankierszaken moet bemoeijen, als omdat die muntbil-
letien zeker weinig opgang zouden maken, als ruilings-
middel.

Armoede wordl vernietigd door rijkdom en de ver-
meerdering van den rijkdom kan dan ook alleen het
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pauperisme stuiten. Ofschoon men welligt zal zeggen,
dat ik door dit antwoord de moeijelijke vraag slechts
ontdoken heb, ben ik van oordeel, dat wij daarmede
toch een stap verder zijn gekomen en wel tot de vraag,
hoe wordt de rijkdom verkregen? waarop ik antwoord:
door kapitalen, door kennis, door productiven arbeid,
door zumigheid. Wat vermag daartoe de Staat?

Gewis de Staat kan geene kapilalen scheppen; maar
de Stalen hebben, helaas! vooral in de laatste 70 a 80
Jaren, op schrikbarende wijze getoond , dat zij de kunst
verstaan, om kapitalen te vernielen. Is het vreemd,
dat zij in het pauperisme hun loon vinden ?

Elk kapitaal in den oorlog vernield, of aan decllooze
improductive uitgaven verkwisl, is ecne berooving van
den productiven arbeid. Het kapitaal verdwijnt-.en de
geldschicter ontvangt daarvoor eene assignatie voor de
renten, op te brengen door den arbeid der toekomst,
of uit de renten van andere bespaarde kapitalen. Het
herstel wijst zich zelve aan. Onthouding vau alle noo-
delooze nigaven en, door langzame aflossing , verminde-
ring der staatsschuld, Daardoor zullen steeds meerdere
kapitalen voor den arbeid beschikbaar worden; de ka-
pitalen zullen handen zoeken, die zich dan niet meer
naar de aalmoes behoeven uil te strekken.

De tweede voorwaarde tol vermeerdering der rijkdom-
mern, is kennis. Kennis is voor den beziller een kapitaal;
een kapitaal, dat niet, gelijk een ander, door eene ramp,
of in een ongelukkig oogenblik van zwakheid kan ont-
roofd worden en dal, het gansche leven door, rijke
vruchten geeft.

Tot uitbreiding van kennis, in het bijzender onder de
arbeidende klasse, kan de Staat meer positief medewer-
ken. Zonder te kort te willen doen aan hetgeen in de
laatste vijfiig javen hier te lande is verrigt, heb ik slechts
e viagen , of zelfs alle steden voldoende bewaarscholen
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bezitten , of het onderwijs op de lagere scholen overal
voor allen toegankelijk is, en in het bijzonder of er
genoegzame gelegenheid bestaat voor den jengdigen
werkman, om zich voor zijn beroep meer grondig te
bekwamen, dan van den gewonen arbeid bij zijn meester
te verwachten is, en men zal moeten toestemmen , dat
voor den Staat nog genoeg te doen zal wezen.

Als eene derde voorwaarde noemde ik productiven
arbeid.

Hierbij is de werking van den Staat meer negatief.
Soms moet de Staal zelf als ondernemer optreden. ILr
zijn werken, die in het algemeen belang moelen onder-
nomen worden en die, of voor de bijzondere industrie te
bezwarend zijn, 0f uit anderen hoofde aan geene par-
ticulieren mogen worden overgelaten ; maar die werken
zullen uitzonderingen moeten blijven, en wanneer men
naar zulke werken zoekt, alléén om in het groot aan
ledige handen werk te verschaffen, dan kunnen zij
alleen als tijdelijke palliativen in groolen nood der
armen verdedigd worden.

Maar behoort de Staal in het algemeen den productiven
arbeid aan de bijzondere nijverheid over te laten, hij
onthoude zich haar in den weg te treden. Nu eens zien
wij den arbeid door beschermende wetten of premién
van hare natuurlijke rigling afleiden; dan eens door
belasting-wetlen in zijue beweging belemmeren, en men
bedenkt niet, dat door hel opeenstapelen van formali-
teilen, om alle sluikerij tegen te gaan, meer kwaad
soms wordt gesticht, dan het nadeel zijn zou van eene
enkele ontduiking der wet, waartoe eene vrijere bewe-
ging de gelegenheid kan openen.

Het schijnt mij echter tde, dat menigeen zijne ver-
wachting van hetgeen de Staat reeds dadelijk zou kun-
nen doen, te hoog spant. Zoo lang de eenmaal gemaakle
schulden lot zware rentebetaling noodzaken, zal de
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arbeid zwaar moeten helast blijven , welke gedaante men
ook aan de belasting gelieve le geven, ten zij men met
den heer G. D. vax Locmen (ne. 21) tot eene belasting
op de renten der natlionale schuld zijone toeviugt wil
nemen , maar dit is geen belasting ; dit is staatsbankroet,
dit is de handeling van een debiteur, die zijne schulden
mel 90 of 95 percent betaalt, naarmale men 10 of 5
percent op de renten kort.

De verdere voorwaarde was zuinigheid. De Staat zelf
behoort de zuinigheid, die het noodige miet ongedaan,
maar het nuttelooze achterwege laat, te betrachten; —
bedenkende, dat wat hij improductief uitgeeft, in de
handen der ingezelenen vruchten zal kunnen!voortbrengen,

Bij de meer gegoede klasse moge de Staat zijnen bij-
stand tot bevordering van zuinigheid en spaarzaamheid
niet kunnen doen gelden ; voor de mindere klassen kan
de bevordering van, en tloezigt over, spaarbanken en
hulpbanken, begrafenis-fondsen en zieken-bussen heil-
zaam werken, en wij zouden meenen dat ook hier nog
veel ongedaan is, dat gedaan zou kunnen worden.

Mogt deze vlugtige schets van hetgeen ter wering van
het pauperisme gedaan kan worden zeer onvolledig zijn,
en andeve. middelen kunnen aangewezen worden, wij
houden ons overtuigd, dat het aangegevene daartos
krzlchtdmlig zal medewerken; dat, welken weg men ook
mogt willen inslaan, er gehandeld moet worden; dat, indien
de armverzorging dringend voorziening vereischt, het
Pauperisme , die vreesselijke maatschappelijke kwaal, niet
minder genezing vordert en langs alle wegen moet worden
legengegaan,

P. A. ot Lasce.
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De ondeelbaarheid der erfdiensthaarheden volgens
het Romeinsche en hedendaagsche regt, door
Mr. C. vax Beuu. Te Leijden en Amsterdam bij
J. H. Gepuarp v Co, 1850. 72 blz. in 8o.

De ondeelbaarheid der erfdienstbaarheden! Voorzeker
een niet alledaagsch onderwerp, dat aan vrij kundige
regtsgeleerden veel hoofdbrekens gekost heeft, zonder
dat juist de wetenschap er bij won. Het is waar, ook
hier kwam het er alleen op aan om te begrijpen, en
de voetstappen der Romeinsche juristen te volgen.
Jammer slechts, dat zelfs zij, ten minste zoo men som-
mige uitleggers gelooven moel, eenigzins legen hunne
gewoonte, zich de zaak niet allijd helder schijnen te
hebben kunnen maken en malkander, ja hier en daar
zich zelven , nog al eens tegenspreken, Er behoorde dus
moed toc om de taak te aanvaarden, die mijn vriend
v. Bewr op zich genomen en, laat ik mij haasten er bij
te voegen, met geluk en mel eere volbragt heeft door
in een korl, maar zaakrijk betoog de hoofdbeginselen van
dit leerstuk witlegkundig te bewijzen en zoowel voor
Romeinsch als hedendaagsch (1) regt te verduidelijken,
uiteen te zetlen en toe ie passen.

Na in eene korte inleiding (p. 1—5) van de duistere
en min juiste wijze te hebben gewaagd, waarop dit
leerstuk door oudere Fransche schrijvers, zoo als Mori-
warvs en Pormrer, is behandeld geworden, den nadee-
ligen invloed te hebben geschetst, dien dit bij de ver-
vaardiging van den C. C. en ons B, W., even als op
de schrijvers daarover gehad heeft, en op de vorderingen
te hebben gewezen, die de wetenschappelijke beoefening
van het Romeinsche regt in deze eeuw vooral in Duitsch-

(1) Waardoor bedoeld wordt het Fransche naar den €. €. en het
Nederlandsehe naar het B, W,
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land gemaakt heeft, verklaart v. B. ziju onderzoek i
drie afdeelingen te splitsen, als zullende

I. «eenige opmerkingen over die leer van deelbaar-
«heid en ondeelbaarheid in het algemeen laten vooraf-
«gaan en de beantwoording beproeven der vraag: welk
« karakter, hetzij deelbaar of ondeelbaar in het Romein-
«sche regt aan de erfdienstbaarheden moet worden
«loegekend. »

1. «den invloed magaan, dien het resultaat bij het
«verkrijgen en te niet gaan van erfdienstbaarheden ,
«alsmede op de verbindtenis tol hare vesliging of
«levering aangegaan behoort uit te oefenen. »

en III. «door vergelijking van het Romeinsche met
alater regt onderzoeken in hoeverre deze stof in het
«Nederlandsche en Fransche regt nog door dezelfde
abeginselen moet worden beheerschi.»

I. Na een enkel woord over ondeelbaarheid en deel-
baarheid , over intellectuéle en natuurlijke deeling en
het belang van dit alles, komt v. B. (p. 10) tot het
onderzoek , of het beweren van vele Fransche regts-
geleerden, dat de ondeelbaarheid der erfdienstbaarheden
zelfs in het Romeinsche regt niet voor een absoluten
regel kan worden gehouden, gegrond is.

Door eene reeks van plaatsen (p. 12—14) toont hij
het tegendeel aan, en ruimt de redenen van twijfel, aan
sommige uitspraken ontleend, door uitgewerkte, ver-
bindende¢ en, mij althans, overtuigende uillegging uit
den weg.

1o, Bij L. 5. §1. D. deServ. (8.1) wordt herinnerd
«dat eene tijdsbeperking in de uiloefening geen quan-
«litalief, maar specifick verschil te weeg brengt.»
(p. 15, 16.)

20. wordt de regel: «ad cerlam partem fundi ser-

vitus tam remitli, quam constitui potest» verklaard.
(p. 17, 18.)




3o, wordt de schijnbare strijd tusschen L. 11. D. de
S. Pr. R. (8. 8.) aan de eecne en L. 2. D, de Serv.
(8. 1.), L. 34. D. de §. Pr. R. (8. 3.)en L. 18, D. Comm.
Pr. (8. 4.) aan de andere zijde opgeheven door de aan-
wijzing , dat, even als Urrraxvus, Parixianvs en Pavius
in de laatstgenoemde plaatsen, zoo Crrsus in de eerste
de mogelijkheid eener constitutio duris pro parte do-
minii ten stelligste loochent, en alleen aan hem, wien
door een uit de medeéigenaars de erfdienstbaarheid
gegund is, tegen den persoon van dezen het in-
terdictum de itinere of de possessoire actie toekent,
(p. 18—21,) (1).

4. en 5o, worden L. 6§ 1D. gu. serv. amitt. (8. 6),
L. 23§ 3.D.deS. Pr. R. (8.3.) en L. 25 eod. tot een
stevig geheel verbonden door het uitveerig bewijs, dat
uit de ondeelbaarheid der erfdienstbaarheid volgt, dat
or bij natuurlijke verdeeling van het heerschend of lijdend
erf even zoo vele afzonderlijke erfdienstbaarheden als
afzonderlijke erven ontstaan, (p. 21—30,)

IL. Op den aldus gevestigden grondslag, dat bij erf-
dienstbaarheden de ondeelbaarheid een regel zonder uit-
zondering is, bouwl nu v. B. in de tweedo afdeeling
voort, waarin hij eerst de hoofdregels verklaart, die-er
de uitvloeisels van zijn, als:

1o, per parles servitus imponi non polest, neque ac-
quiri (p, 31—36);

(1) Wanneer v, B. 21 ', tusschen de persoonlijke possessoire en de
zakelijke petiloire actie onderseheidt, had misschien voor den een of
andecen aan onze voorstelling der possessoire actie le zecr gewenden
lezer de herinnering niet ondienstig kunnen zijn, dat werkelijk de
possessoire. vegtsmiddelen in het Romeinsche regt cen bloot persoonlijk
karakter hebben, als voortspruitende uit ongehoorzaamheid aan het
gebod van den Praetor, waarover de sponsio gesloten werd , ¢f. Gar, v,
§ 139, 141 en 166, naarde, bij Bickrse. Ed. 3, (1850) opgenomiene,
voorirellelijke vestitutie van Huscuxe, Zeitschr. f. Gesch. Ruw(Jsch.
X 333.
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20, neque acquiri libertas, neque remilli servitus per
partem potest (p. 36—38);

30, per partes servitus retinetur, licet ab initio per
partes acquiri non poterit (p. 38—40);

4o, divisione praedii servitus non dividitur (p. 40),

en vervolgens den invloed onderzoekt, dien het be-
ginsel der ondeelbaarheid op de verbindtenis tot vesti-
ging of levering eener erfdienstbaarheid uitoefent.

Eerst wordt uiteengezet, dat die verbindtenis bij de
Romeinen er eene was ad dandum (p. 41—43), dan hoe
uit de ondeelbaarheid volgt, dat ieder van meerdere
schuldeischers in solidum geregtigd, ieder van meerdere
schuldenaars in solidum verbonden zijn zal (p. 43—45),
en eindelijk wat de beteekenis van dit in solidum is met
betrekking zoo tot de eersten (p. 45—48), als tot de
laatsten (p. 48—51).

Dit meest praktische en juist niet gemakkelijkste ge-
deelte van het onderwerp komt mij voor tevens niet het
minst geslaagde le zijn. Alleen, vooral op het einde,
ware eene kleine uitweiding over den aard en de inrig-
ting der Romeinsche formula den minder geoefenden
lezer welligt zeer welkom geweest en het betoog daar-
door nog treffender geworden.

IIl. In de derde afdeeling keert v. B. zich tot het
Nederlandsche en Fransche regt. Hij doet al dadelijk
uitkomen, hoe het beginsel der ondeelbaarheid, schoon
in geen der beide wetboeken uitdrukkelijk uitgespro-
ken, echter kennelijk aan alle hunne bepalingen ten
grond ligt (p. 51—55); past vervolgens de vier in de
vorige afdeeling ontwikkelde hoofdregels op de nieuwere
wetgeving loe, waarbij de afwijking van het beginsel
van ondeelbaarheid in het licht gesteld en opgehelderd
wordt, die men goed vond in art. 749 B, W. te maken
(p- 55—62), en besluit wederoms mel het onderzoek naar
den invloed, dien de ondeelbaarheid op de verbindlenis
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tot levering der erfdienstbaarheid, het zij uil overeenkomnst
(p. 62-69), het zij uit legaat geboren (p. 69-72), uitoefent.

Men zou dus deze afdecling kunnen noemen eene door-
loopende vergelijking der drie welgevingen met het oog
op de toepassing der onze.

Uit dit dor geraamte zal men, hoop ik, eenigermate
het belang en het gewigt kunnen afmeten der zaken in
dit geschrift vervat.

De behandeling is net, de unitlegging gezond, hel be-
toog grondig, het beginsel volgehouden, de litleratuur
volledig, het onderzoek zelfstandig, de uitkomst bevre-
digend. Klein en eenvoudig, maar welenschappelijk en
doordacht , is het een werkje, dat veel achter laal en de
ernstige overweging verdient van ieder, die degelijke
studie bemint. Nogtans, indien men mij vraagt, of het
dan voldoet aan alle mijue wenschen, zoo antwoord ik
volmondig neen. Met hetgeen geleverd werd vereenig ik
mij gaarne (1), maar heb ééne bedenking op helgeen on-
uilgevoerd bleef. Niet dat ik zou verlangen, wat in het
plan van v. B. niet lag, noch in dat van een verstandig
mensch liggen kon, de poging om de leer van de ondeel-
baarheid der erfdienstbaarheden in alle hare fijne scha-
keringen en lallooze verschijnselen te schilderen, maar
sterk hadde ik begeerd, dat hij den regtsgrond zelven
dier ondeelbaarheid aan een gezet en zelfstandig onder-
zoek mogt hebben onderworpen. Doch, medegesleept
naar het schijnt door het exegelisch détail, slechts ter
loops liet hij er zich dus over uit:

«dat de aard en sirekking der servituten, welke usus
«is, ook als de grond harer ondeelbaarheid (2) moet
« worden aangemerkl. »

~

(1) Lees echier p. 7 nlinf.: «volgens het meer juiste gevoelen (zie
« V. SAVIGNY Syst. V. 624—629) gecne condictio 18cert voortbrenpt.»

(2) p. 14,

«2, Lie DongLivs Comm. de jure civili, 1ib, XV, cap. 6. Cur ser-
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Nu is zulks voorzeker het heerschende, ja algemeene
gevoelen, dat Pomroxius te reglvaardigen schijnt (1),
maar is het daarom het ware? lk betwijfel het op deze
gronden :

10, heeft dit begrip nimmer noch v. B., noch anderen
uitleggers eenige dienst kunnen doen, en inlegendeel
aanleiding aan scherpzinnige regtsgeleerden gegeven om
het absolute dier ondeelbaacheid te bestrijden, daar door
usus servitutis wel niets anders kan bedoeld worden dan
de uitoefening der erfdienstbaarheid of de verwezenlij-
king van haren inhoud, en die inhoud voor de meest
verschillende wijzigingen vatbaar is;

20, heeft het wederom noch v. B., noch iemand an-
ders in staat gesteld de hoofdregels uil die ondeelbaar-
heid voortgevloeid in onderling verband te brengen en
uit een hooger beginsel af te leiden, zoodat de leer één-
heid mist;

30, is het onnatuurlijk om de ondeelbaarheid van het
regt te beschouwen als ecn gevelg van de endeelbaarheid
zijner uitoefening, in plaats van andersom;

4°, is het hoogstopmerkelijk, dat de Romeinsche ju-
risten zelve de ware kern dier leer niet daarin schijnen
te zoeken, dat de erfdienstbaarheid niet verdeeld kan
worden, maar hierin, dat zij niet voor een aandeel in
den eigendom verkregen, opgelegd, verloren of herno-
men worden kan (2). Die ondeelbaarheid moet derhalve

« vitutes ommes ceterae individuae potius, quam ususfouctus? quia et
«usus et servitules omnes pruvdim‘um consistunt in uswe rui‘.w!n et Lrac-
a titione, ad fructuum autem et emolumenti alicujus perceptionem cxtra
anccessitatern utendi non perveniunt- add, Cuesis, Interpr. juris.
whib, k. cap. 50 (in Hengcen. Jurisprad. Rom. et Attica. tom, 11.
wp, 270). Poenra, Inst. 1L 747. Mr. A, C. H. BAEKER, Spec. jur,
winawg. de oblig. div. et indiv. L. B. 1822. p. 56 seq. A, Msnenpa,
w Controv. juris. lib. VIII. eap. 21, 26 et 30.»

(1) Regula Sgxri Pomronm, L. 17. D. de serv. (8. 1),

{2) B. v. van de vier hoofdregelen door v. B, hehandeld, vindt men’
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zamenhangen met de betrekking tusschen de erfdienst-
baarheid en de intellectuéle verdeeling van het heer-
schend of lijdend erf.

Bjj de bestudering van een ander leerstuk werden ook
mijne gedachten toevallig op dit onderwerp geleid, en ik
heb toen gemeend werkelijk een ander stelsel dan het
gewone te moelen omhelzen. Daar nu dal stelsel niet
alleen met de resultaten van v. B, geenszins in strijd is,
maar integendeel die resullaten tol een geheel verbindt
en daardoor wederkeerig bevestigd wordt, wil ik, liever
dan onvruchtbaar bezwaar opperen, dat, wat ik zelve
voor beter houd, aan het oordeel van anderen onderwer-
pen, het zamenpersende zoo veel ik kan.

Erfdienstbaarheid is eene betrekking tusschen twee
erven, waarvan het eene heerschend , het andere lijdend
heet. Zij bestaat dus aan de eene zijde ten behoeve, aan
de andere zijde ten laste van één erf, waarmede zij zich
vercenzelvigt (1), waarvan zij eene hoedanigheid wordt (2),
in welks lot zij deelt (3). De erfdiensthaarheid tocko-
mende aan of drukkende op het erf p. kan daarom
niet dezelfde zijn, als die toekomende aan of druk-
kende op het erf g. (4)

de drie eersten in de bronnen geformuleerd . de laatste (divisione praedii
servitus non dividitur) daarentegen nict. Wat de nieuweren er mede
zeggen willen, drukken de Romeinen zelve dus uit: servitus omnibus
partibus findi debetur, omnes partes fundi sequitur, L. 23. § 1. L. 25.
D. de 8. Pr. R. (8. 8% Overal derhalve is van partes fundi, niet van
partes servitutis de rede,

(1) L. 1. D. de ustfr. leg. (88. 2.) 1.13.§ 7. D. de neg. gest. (3. 5.),

(2) L. 86, D, de V. 8. (50. 16)) L. 12. D. qu. serv. amitt, (8. 6.).

(3) L.28.§2.L. 36. D, de 8. Pr. R, (8.3.) L.12. D. Comm. Pr (8.4.).
L. 20.D. si serv. vind, (8. 5.) L. 19. D, quw. serv, amitt. (8. 6.),

(4) Quae enim communio iuris separatim intelligh potest? L, 19. § 1.
D. comm, divid, (10, 8.) non enim una servitus — sed duae. 1., 32. D,
de 8. Pr. U. (8, 2.) propriwm enim' coiusque corum ius est. L. 16, D,
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Doch die éénheid van het erf is eenie denkbeeldige,
cene abstracte eenheid; zij is cen juridick begrip, geen
natuurlijk feit (1). Daarom moet ook de erfdienstbaarheid
ecn regl en een last zijn van die onverdeclde eenheid,
van ‘dal, om zoo l¢ zeggen, zakelijk individu, dat niet
aan deze of gene zijner niet aan te wijzen deelen (2),
maar aan allen gelijkelijk tockomt , op allen gelij-
kelijk drukt (3).

Wordt die éénheid ten gevolge van natuurlijke dee-
ling opgelost en als hel ware ‘vermenigvuldigd (4),
doordien uit het erf, dat vroeger één geheel nitmaakie,
meerdere deelgeheelen, meerdere kleinere erven ont=

qu. serv. amitt. (8. 6.): «Zoodra er afzonderlijke erven ontstaan; kan
«het niet ééne servituut zijn, » v. B. 27, Passief echter maakte de servitus
viae, ter zake van hare bij de wet vastgestelde breedte, eene nitzondering:
quoniam unum atque ¢0 modo individuum ius viae est. L. 6. § 1. D.
qu. serv. amitt, (8. 6.) L. 8. D. 8 Pr. R, (8. 3.) v. B. 24.

(1) Locus est non fundus, sed portio aliqua fandi, fundus aulem in-
tegrum aliguid est, et pleramque sine villa locum atcipimus. Ceterum adeo
opinio nostra et constitutio loeum a fundo separat, ut et modicus locns pos-
sit fundus dici, si fundi anime eum habuimus, Non etiam magnitude lo-
cum a fundo separat, sed nostra affectio, et quaelibet portio fundi poterit
fundus dici, si iam hoe constitnerimus. Nec non et fundus loeus constitui
potest s nam. si eum alii adinnxerimus fundo, locus fundi efficictur. L. 60,
pr. D, de V. S. (50, 16.).

(2) L6.D.de Serv. (8.1.) L. 6 §1.D. Comm, Pr. (8. 4.) v. B. 17.

(3) Quaccungue servitus fundo debetur, omnibus eius partibus debetur;
et ideo quamvis particulatim venierit, ommes partes servitus sequitur.
L.23 § 2. D. de 8. Pr, R.(8.3), Cf. L. 13.D. Qu. serv. amilt, (8. 6.)
Si totus ager — servit — servitus — ita diffusa est, ut omnes glebae spr-
viant, L. 13§ 1. D. Comm. Pr. (8. 4.)

(4) L,6 §1. D. Comm. Pr.(8.4.)1.25 §1, L, 60pr. D.de V. 8. (50. 16).
Hoe paradox het schijue, ligt liet niettemin in de reden en is door deaan-
gevoerde plaatsen bewezen, dat, met opzigt tot zijne ¢énheid , natuur-
Lijke verdeeling van cen exf in vermenigovnldiging bestaat,




staan, dan moet ook de erfdiensibaarheid dat lol vol-
gen, zich op gelijke wijze vermenigvuldigen , en er even
zoo vele afzonderlijke erfdienstbaarheden geboren
worden als afzonderlijke erven (1).

Daarentegen is een aandeel hebben in die denkbeel-
dige en onverdeelde éénheid (2), in dat ééne erf, dal
ééno eigendomsregt , in één woord eene pars pro indiviso
het zuivere begrip eener breuk. Zij bestaat slechts in
en door het geheel (3). Niemand zou een aandeel kun-
nen hebben in cen erf, in een eigendomsregt, dat als
geheel niet bestond (4).

Het zelfde moet dus ook veor de erfdienstbaarbeid
waar zijn, die, gelijk wij zagen, immer actief, zoowel
als passief, in de éénheid van het erf haar bestand
heeft , ten behoeve of ten laste van één erf moet be-
staan. Want wierd zij verkregen of opgelegd door een
der eigenaars alleen, dan zou daardoor cen aandeel,
eene pars pro indiviso in eene erfdienstbaarheid geves-
tigd worden, die, zonder voor het geheele erf te zijn
gevestigd,, als geheel niet bestaat. Daar dit innerlijk
tegenstrijdig is en zich zelf vernietigt, kunmen der-
halve erfdienstbaarheden pro parte niet verkregen

(1) L.23§3.D.de S. Pr.R. (8.8.)L. 25. eod. L.6§ 1. D, qu. serv.
amitt, (8. 6.) « De regel der ondeelbaarheid leidt tot onbepaalde ver-

menigvuldiging. » v. B. 26.
(2) Unitersitas fundi. L. 10, D. de Leg. [1. (31.)

(3) Quum pars evineatur, si quidem pro indiviso evincalur, regressnm
habet pro guantitate evietae partis. Quodsi cerfis locus sit evictus, non
pro indiviso portio [fundi, pro bonitate loci erit regressus, L. 1. pr. D, de
Eviet. (21.2).

(4) Namque plures in wno fundo dominiam iuris intellectu, non divi-
sione corporis obtinent: L. 66 §2. D, de Leg. 11 (31.)vec quemquam par-
tis corporis dominum esse, sed fotius corporis pro indiviso pro parte
dominium habere. L, 5 § 15, D. eomm. (13. 6.) pro indiviso ex parte
dimidia totius fondi. L. 31,1, de usufr, leg.(33.2.)



— 301 —

noch verloren, nict opgelegd noch met den eigendom
hereenigd worden (1).

Dewijl nu -uit deze regelen de gansche leer van de
ondeelbaarheid der erfdienstbaarheden kan worden en
door de Romeinsche Juristen werkelijk wordl afgeleid ,
is het blijkbaar, dat 2ij niet in de ondeelbaarheid van
hare uitoefening, usus, gegrond is, maar in de onver-
deelde éénheid, solidum, van het zakelijk individu,
praedium, ten welks behoeve of laste zij gevestigd zijn.
In één woord, de erfdicnsthaarheid is ondeelbaar,
omdat zij vrvdienstbaarheid is (2),

Eerst uit die ondeelbaarheid van het regt vloeit de
ondeelbaarheid der uitoefening voort als gevolg (3). Het

(1) 1.2.L.8.91. L. 11. D.de Serv. (8.1.) L. 32. D.de 5. Pr.R. (8. 3.)
L. 6 §1.D. comm. Pr.(8.4.) L. 4 § 3. D, si serv, vind. (8.5.) L. 3, D. de
serp, leg. (33. 8.) L. 49§ 1. 1. ad leg. Fale.(35.2.)L.2§2.L.36 § 1,
L. 140 § 2.D. de V. 0. (45.1.)

Eigenlijk is de regel één, doch vierledig , omdat men te doen hieeft met
twee onderscheidingen, nameljjk:

De sesvituul kan niel pro parle

ten opzigle (@) gevestigd.  — (b) ongevestigd.
(A) van het heerschend erf verloren, — verkregen,
(B) van het lijdend eof metden eigendom—  [opgelegd.
hereenigd
worden, —

De regel: servitus pro parie retineri polest, is kennelijk wederomslechts
de positive nitdrukking van het cerste of derde lid bij toepassing op een bij-
zonder geval. L, 8, D, de serv. (8.1.) L.30§1 D. de'S. Pr.U. (8.2.) L. 34.
D.de 8. Pr. R.(8.8.) v. B. 1. u®. 1. 2.3, (p. 81. vigg.)

(2) Quoniam non personue, sed praedie deberent. L. 34. D. de 8.
Pr. R. (8.3)

(3) Het omgekeerde derhalve der gewone . ook door v.B. gehuldigde,
meening , volgens welke de ondeelbaarheid van het regt uit de ondeel-
baarheid der uitoefening moet worden afyeleid. Zoo leest men b v, bij
hem p- 82. «Dat . zoo er meerdere medegigenaars zijn 5 het als van zelve
wspreekt, dat de servituut, om hare ondeelbaarheid ; ten behoeve of ten
«laste van Lot geheele el bestaat, » 1k beweer nu juist het tegenover-

Themis, D. XI, 2¢ St. [1850]. 20
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erf toch is niet alleen als subject, maar ook als object
der dienstbaarheid één. Daar nu deze , indien zij slechts
pro parte werd uilgeoefend , nict meer zoude drukken
op de éénheid , solidum , van het belaste ecf, 75, even-
zeer als het regt, de usus ondeelbaar (1).

De verhouding van dit alles tot hel werk van v.B.,
is nu keuueli_‘jk deze, dat dit daardoor nimmer in
waarde vermindert. Want zoo men hel door mij voor-
gestelde gevoelen aanneemt, vindt men daarin eene
bevestiging zijner resultaten te meer; zoo men het daar-
entegen verwerpt en bij het gewone volhardt, moet men
het er voor houden, dat de eenige aanmerking, die ik
op zijn stuk wist te maken, vervalt (2),

Het uiterlijk aanzien en de typographische uitvoe-
ring van het bockje is met zijue innerlijke gehalte in
gelukkige harmonie. Daarom moge ook den uitgever de
lof geworden , waarop hij zich aanspraak verwierf, met
den wensch, dat hij zich voor de ingenomenheid , die
hij blijkens den omslag voor juridieke producten schijn
le koesleren , naar verdienste beloonen zie.

J. Karreyxe vanx or Corpervno.

gestelde , namelijk, dav, dewdjlde servitunt, ook zoo er meerdere mede-
eigenaars zijn , smmer ten behoeve of ten laste van het geheele enf bestaat,
het van zelve spreekt , dat zij ondeclbaar moet zijn.

(1) Usus eorum indivisus est, I, 1. D, de serv. (8. 1.) Et servitutes
dividi non possunt , nam earum usus ita connexns est, ol, qui eum par-

tiatur , naturam eius corvumpit. Regula Sexti Pompoxii

(2) Zinstorende drukfeilen vond ik er slechts ééne: pag. 40, r. 7,
v. b.oen: 1. en 2z, (of iects dergelijks.)
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De leer der exceptien en niet-ontvankelijkheid, door
Mr. J. G. A. Faser, Advocaat te Hoorn. — Leijden
en Amsterdam. J. D. Gesmarp en Co. 1850. 56 bl,
in 8°.

«De wetgeving van 1838 heeft de wetenschappelijke
beocfening van het regt verlevendigd , zonder haar ecne
nieuwe rigting te geven. In het algemeen schijnen onze
juristen  die welgeving te beschouwen als eene ver-
beterde en voor onzen landaard ingerigte bewerking
van den Code. Vandaar blijven zij meestal staan bij de
begrippen en strijdvragen van de Fransche auteurs. De
werken van onze commentaristen kunnen er de bewijzen
van leveren. Het ware zaak ons toe te eigenen wat latere
studie tot beter verstand van het Romeinsche regt heeft
toegebragt, en den grond van onze regtsovertuiging ,
200 dikwerf op misverstand van het Romeinsche regt
berustende , na te gaan. — Deze studie levert eene
bijdrage daartoe.»

Ik geloof dit korle voorberigt van den heer Famer
in zijn geheel te moeten afschrijven , omdat ik, zonder
de verdiensie van zijn betoog te miskennen, het zeer
ernstig betwijfel, of hij wel aan de hoog opgevoerde
beloften, hier aangekondigd, voldaan heeft. Geen twijfel
toch , dunkt mij, of die woorden voorspellen eene geheel
nieuwe beschouwing over de leer der exceptien.

Ik werd in die verwachting bovendien versterkt door
de lezing der volgende woorden in de inleiding :

«Het resultaat van mijn onderzoek is tweeledig : het
breekt af, wat tot nu toe geleerd werd omirent de
overeenkomst van exceptie in ons regt en in hel Ro-
meinsche , en wat men daaruit ter verklaring van de
onze overnam; het bouwt op, waar hel een eigen grond
lockent aan de bij ons bestaande middelen van niet-
vankelijkheid , en hun een vast kenmerk geefl. »
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Even te voren had de schrijver gezegd, dat geen der
oudere juristen sich een helder begrip had weten fte
vormen van het wezen der Romeinsche exceptie; dat
zij die allen wilden verklaren wil de leer van het bewijs;
en dat zij meenden uit den regel, dal de eischer zijne
actie, de gedaagde zijne exceptie moel bewijzen , te
kunnen besluiten , dat alle verdediging , die de gedaagde
moel bewijzen , exceplie is.

Wie eigenlijk met die oudere juristen bedoeld wor-
den, is mij niet regt duidelijk. Dat doel ook minder ter
zake. Maar ik ontken, dat in deze korte brochure het
aangekondigde nieuwe stelsel geleverd wordt ; ik houd
het er bovendien voor, dat daarin aan vroegere schrij-
vers stellingen en denkbeelden worden ftoegedicht, die
7ij nooit gehad hebben.

Eene afkeuring en verwerping op zoo beslissenden
toon van alles wat deor anderen geleerd is; de meening
en de verzekering in zoo stellige vertrouwvolle woorden,
van zelf iets anders, iets nieuws en iets beters daar-
voor te zullen in de plaats geven, zullen, vrees ik,
verwachtingen en wensehen doen onlslaan, welke de
uitkomst niet zal bevredigen. Mij ten minste is het
voorgekomen, dat, in de hoofdzaak , de leer, door den
schrijver ontwikkeld, weinig of niet verschilt van die
zijner voorgangers ; en dat er onder de door hem voor-
gedragen nicuwigheden over cukele bijzonderheden en
punten van ondergeschikt belang zeer veel is, wat voor
het minst bedenkelijk en twijfelachtig mag genoemd
worden , en waarvan de waarheid en de juistheid mij
ten minste nog te problematiek toeschijnl, om haar op
goed geloof aan te nemen; en mijne gedachle is het,
dat het programma nict alleen te veel ophef maakt van
het stuk , dat zal vertoond worden, maar dat ook daar-
enhoven het stuk aan hel programma niet beantwoordt.
Dat de exceptie van het nieuwe vegt in aard en in
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vorm van die der Romeinen verschill , wordl, meen ik ,
door den schrijver op zeer goede gronden bewezen;
mij echter is het niet gebleken, dal dit door de com-
mentaristen of door de oudere juristen wordl tegenge-
sproken of in twijfel getrokken, of wel door den heer
Faser is uilgevonden ; en ik geloof niet, dat de verde-
diging dezer thesis, waaraan het hoekje onder anderen
zijn apnwezen is verschuldigd, nieuw is. Maar, dat
hieruit nu ook volgen zal, dat men de algemeene
regels van de Romeinsche leer der exceplien bij ons
niet meer mag toepassen, dat is iets, wal mij minder
duidelijk en zeker voorkomt.

Zoo zegt b.v. de heer Faser (bl. 45 en 46), dat wel
in het Romeinsche regl aan den gedaagde teregt het
bewijs zijner exceptie werd opgelegd, maar dat in ons
vegt de rol van exeipient niets omirvent den bewijslast
beslist.

Dit is zeker nieuw; maar is het ook waar? Ik kan
er mij nog niet van overtuigen. Mij dunkt, dat de wet
zelve in arl. 1902 B. W. vrij duidelijk het legendeel
leert: de eischer moet het feil, waarop hij zijn regt,
de gedaagde, dat, waarop hij zijne verdediging grondt,
bewijzen ; de exceptic toch heeft altijd een bepaald feit
tot grondslag , waarmede wmen hel regt van anderen
in eonereto betwist, zonder zich nog met de gegrond-
heid der actie ¢n ahstracto in te laten; en ik geloof
daarom, dat men wel degelijk nog mag voortgaan met
den regel rews eweipiendo fit actor onder de waarheden
van ons regt te rangschikken,

«De vraag is alleen, zegt de schrijver, wie stelt de
feiten , wetligende de daaruit gemaakle gevolgtrekking. »
Zeer juist; maar is het dan niet de excipient, die de
feiten stelt, wettigende de daaruit gemaakte gevoly-
trekking , namelijk zijne exceptie? Als gij de cautio
Judicatum solvi vraagt, stelt gij dan niet hel feit, dat
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de eischer vreemdeling is7 Als gij mij de exceptio rei
Judicatae of transactionis tegenwerpt, stelt gij dan
niet het feit, dat ons geschil door een vroeger gewijsde
of door eene dading is geéindigd? Mij dunkt ja. En
al mogt er nu al eens een enkel geval denkbaar zijn,
waarin de gedaagde, door te excipieren, meer ontkent
dan stelt, dan zal toch eene enkele uitzondering aan
de kracht van den regel nog wel niels ontnemen.

Die uitzonderingen, zoo zij bestaan, en indien zij
al den excipient van den last van bewijs ontheflen,
zullen in ieder geval slechis weinigen in getal zijn;
en ik zou dan ook nog al zwarigheid maken om met
den heer Famer te leeraren: «men kan zoowel exci-
pieren, door eene van de door den eischer gestelde
feiten te ontkennen, als door zelf nieuwe feiten aante
voeren.» Is het ook , omdat bier minder naauwkeurig
wordt in het oog gehouden hel onderscliend tusschen
de eigenlijk gezegde exceptien, en de gronden van
niet-ontvankelijkheid au fond, in de prakiijk wel eens
verkeerd excepticn genoemd? Hel is Loch eene juiste,
schoon niel mieuwe, opmerking, door den heer Fapen
herhaald , en door andere schrijvers véor hem gemaakt,
dat door de praktijk exceptie en verdediging len prin-
cipale wel eens worden verward, en als exceplie voor-
gedragen, wat inderdaad verdediging.is. Van die mid-
delen van niet-ontvankelijkheid aw fond nu is, als ik
mij niel bedrieg, waar, wat hier gesteld wordt: voor
de eigenlijke exceptie is het niet waar.

Een ander onderwerp, waarmede zich de schrijver
meermalen bezig houdt, is hetl door hem zoo genoemde
schema der exceplien: «non compelit aclio; non iibi
compelit aclio ; non compelit actio conlra me ; non com-
pelit haec actio. » Wat, vraagt bij (bl. 29), heeft dit
schema gemeen met de leer der Romeinsche exceptie ?
Met hem antwoord ik : niezs. Dit wordt ook niet beweerd,
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en het 15 voor de tegenwoordige jurislen en cominen-
taristen de vraag niel. Naar de hedendaagsche wet en
praktijk echter zijn hel wel exceptien, juist omdat zi)
«de op zich zelve (misschien) gegronde aclie doen ver-
vallen (bl. 35), en dus het onderzoek naar hare mérites
afsnijden, »

Een ander doel, dat zich de schrijver voorstelde, is
het onderzoek der vraag, waarin niet-ontvankelijk-
verklaring en ontzegging van den eisch onderscheiden
2ijn: «welke is, zegt hij (bl. 30), daartussechen het
verschil ? Het is het doel van deze studie, dit te ont-
wikkelen. »

«Welke is (bl. 31) de tegenstelling van niet-ontvan-
kelijk-verklaring en ontzegging? 1k zal het begrip, dat
mijus inziens ten grondslag ligt, eerst uitspreken (dat
is: ik zal mijne meening eerst mededeelen) en daarna
irachten de waarbeid er van aan te toonen.»

En dit begrip door den schrijver uitgesproken, komt,
als ik het wel begrijp, hierop neder: als slechts een
gedeelle, eene enkele omstandigheid , een enkel feit van
den eisch wordt tegengesproken, dan is er exceptie en
niet-ontvankelijkheid ; als de geheele eisch wordt betwist,
is er verdediging ten principale en ontzegging.

Ik moet erkennen, dal die leer mij gewaagd, en bo-
vendien weinig bestemd en duidelijk voorkomt. De vraag,
of ik excipieer of mij ten principale verdedig, hangt af
van gic wat, niet van een hoeveelste gedeelte van het
gevorderde ik betwist. Ik kan één punt, één deel van
den eisch tegenspreken, in het andere berusten, zonder
dat mijne verdediging eene exceplie wordt. Ik weet het
verschil tusschen exceptieve verdediging en tegenspraak
ten principale niet duidelijker en logischer uit le drukken
dan met des schrijvers eigene woorden : «bij niet-ont-
vankelijk-verklaring laat de gedaagde zich over de door
den eischer gestelde daadzaken niet uit, en blijven zij
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hypothetisch ; bij de ontzegging van den eisch worden
zij door hem erkend of ontkend.» — Het is zeer juist;
maar hoe moet ik dit met het uitgesproken begrip
rijmen, ten zij de schrijver iels anders bedoelde , dan
zijne woorden schijnen aan te duiden?

Eene laatste § is gewijd aan de afzonderlijke bebandeling
der exeptie van niet-qualificatie , waarvan het hoofddoel
schijnt te zijn om aan te toonen, dat deze niet 200 zeer
eene exceplie is als een fragment van de verdediging
ten principale (bl. 51). Ook met deze stelling kan ik
mij moeijelijk vereenigen.

Naar ons geschreven regt is iedere twijfel zeker onmo-
gelijk : art. 160 W. van B. R. neeml het middel met
z00 vele woorden onder de exceptien op. Maar ook in
het afgetrokkene is het dit, geloof ik. Immers de gestelde
daadzaken , voor zoo ver zij de verdering zelve betreffen,
blijven daarbij hypothetisch (bl. 32); het oanderzoek van
de middelen van den eisch werdt daardoor overbodig
gemaakl; dat naar de mérites der actic zelve wordl er
door afgesneden (bl. 35). Over liet regt zelf, dal ge-
vorderd wordl, wordt ni¢t beslist. Neen, zeglt de heer
Faser: «het konde zijn, indien het regt te scheiden
ware van den regthebbende; maar is de eischer geen
erfgenaam, do verpligling van den gedaagde jegens hem,
uil kracht van het erfgenaamschap beweerd , bestaat niet,
en het regt zelf is er evem weinig als het erfge-
naamschap. »

Ik vraag: waarom? waarom is hel regt niet e
scheiden van den regthebbende? Als gij iels van mij
vordert, als erfgenaam van A, waarom kan ik dan
niet zeggen: ik belwist niet, dat aan de nalatenschap
van A schuldig te zijn; maar ik zeg, dal gij niet zijt
A’s erfgenaam en daarom betaal ik u niet. En betwist
ik dan niet alleen het erfgenaamschap, het regt in
het midden latende, of deés noods erkennende? En is
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dan het regt niet gescheiden van den regthebbende?

Ten slotte. Hoezeer mij de meeste stellingen van den
schrijver, voor zoo ver zij werkelijk nieuw zijn , verkeerd
en ongegrond voorkomen : wil ik echter aan de verhan-
deling zelve, door den schrijver studie genoemd, volstrekt
geene verdienste en blijken van kennis en scherpzinnig-
heid ontzeggen. Alleen zou ik denken, dat de heer Fazer
wal al te ligivaardig en roekeloos de vruchten van vroe-
geren arbeid en studie met een looverwoord heeft in
den ban gedaan, meer misschien dan zij, zelfs blijkens
siju eigen arbeid, verdienden ; en dat hij daarentegen wat
al te zeer is ingenomen met ware of vermeende vruchten
van eigen studie en onderzoek.

A. oz Pixro,

(ACADEMISCUE LITERATUUR,)

E. M. Sa~osring. De advocatorum qui in Belgio
septentrionali floruerunt juribus ac doctrina.
Tr. ad Rhen, 1849, 182 pag. in 8o.

Het is een waar woord, wat in den aanvang dezer
verhandeling gelezen wordt: «hi (namelijk de Fransche
advokaten) aulem quum mullis scriptis celebrati sint,
historiam contra nostrorum advocatorum parum adhuc
exultam inveni, quoad merila quibus ornati, honorem
quo habiti, auctoritalem quam in republica adepli
fuerint, »

Hij die het ondernam de geschiedenis, niet alleen van
onze oude advokaten, maar van alle onze beroemde regts-
geleerden en van hunne werken te schrijven, zou zich
zeker verdienstelijk maken zoo wel jegens de reglswe-
tenschap als jegens de geschiedenis van het vaderland.
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Het verheugt mij te mogen zeggen, dat, als ik mij niet
bedrieg, de schrijver van dit werkje in zijne poging om
de eerste steenen aan dit gebouw te plaatsen, in zijne
eerste poging om eene reeds zoo dikwijls belreurde
gaping aan le vullen, allergelukkigst geslaagd is. In
een korl bestek heeft hij uit de beste bronnen, niet
alleen een beknopt overzigt van de geschiedenis onzer
balie gegeven; maar hij heeft bovendien eene niet geringe
menigle zeer welenswaardige, doch niet algemeen
gekende bijzonderheden medegedeeld. Hij heeft het ijs
gebroken, de ecrste grondslagen gelegd, den weg, die
moel bewandeld worden, aangewezen en geopend ; en
die na hem den arbeid op een raimere schaal mogt
willen ondernemen , zal in zijnen verdienstelijken arbeid
een geschikten en nuttigen leiddraad vinden. Inmiddels
durf ik de lezing zijuer verhandeling gerustelijk aan te
bevelens en wanneer het den lezer gaat zoo als mij,
dan zal hij zich over zijue moeite niet beklagen ; maar
hij zal het boekje met genoegen en tevredenheid , wel
voldaan over het gelezene, uil de hand leggen. Het kort
verslag , dat ik er hier van geven mag, beperkt als ik
ben door de geringe ruimle door de Themis voor deze
soort van arbeid ingeruimd , kan er hem slechs een
zeer gebrekkig en onvolledig denkbeeld van geven.

De verhandeling is verdeeld in zes hoofdstukken. Het
eerste heefl tol opschrift: over de wetten (de oude,
namelijk) omlrent de regten en pligten der advokaten,
en handell hoofdzakelijk over hetgeen er vereischt werd
om advokaat te worden, over den eed, over de betrek-
kingen welke met den advokaten-stand onvereenigbaar
waren; voorts over de voorregten (privilégien), de plig-
ten, de regten, en afzonderlijk over de beleoning van
den advokaat

Onder de oude instellingen door den schrijver aanbe-
volen, behoort 0. a. de bepaling, dal geen regler mogt
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oordeelen over zaken, waarin zijne naaste bioed- of aan-
verwanlen dienden, Niet onbelangrijk zijn de gronden
voor dit verbod door de Staten van Utrecht gegeven, mede-
gedeeld op bl. 24: «de Staten van den lande van"Utrecht,
verstaande dal sommige litiganten voor den Hove duchten
of de natuurlijke affectie eenige Raden meer mochle
doen ineclineren lot de zake ende aun de zijde, door
haar soon, swager ofte hroeder als consulent ofte advo-
caal gebruykt worden ofte dienaangaande zijn geweest,
hebben om soodanigen persoon in securiteyt te stellen,
immers de oorsake van soodanige suspicie ende vreese
sooveel mogelijk weg te nemen , goedgevonden, dat die
praesident en Raeden haar sullen hebben te onthouden,
enz.» Onze tegenwoordige wet kent dat verbod niet, ten
minste niet in dien algemeenen zin. Het bepaalde in
art, 23 R. 0. is er niettemin een overblijfsel van.
Maar belangrijk is vooral ook het verhaal op pag.
47—51, van het bekende verschil tusschen de Staten
van Holland en de advokaten over de ordonnantién in
1659—1692 , waarbij eersigenoemden nieuwe bepalingen
trachtlen vast te stellen omtrent het honorarium , welke
door de balie altijd krachtdadig werden bestreden, als
vernederend voor haren stand meer nog dan als scha-
delijk, en waaraan zij zich dan ook nict heeft onder-
worpen ; maar liever besloten in massa zich aan de
behandeling der regiszaken te ontlrekken. Men zou zich
echler bedriegen, indien men meende, dat de advokalen
van die dagen bijzonder geld- of baatzuchlig waren; de
praktijk was toen zeker niet minder belangeloos dan
thans. Wil men weten, hoe er destijds over het grof
rekencn gedacht werd , men kan het onder meer anderen
vinden in de op bl. 46 aung. woorden van Wiiiem pE
Groor: « het is al te veel, dat men zal overgroote ende
onbehoorlycke voordeelen najagen; want men moet die
gelegenheyt niet waernemen lot een vuyl gewin ende
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oneerlyke geldireckinge; maer men moet daerdoor na
vermeerdering van eer trachien. »

Het tweede hoofdstuk spreekt over sommige advokaten
van de zestiende en van de zcventiende eeuw. MHet is
misschien wel wal zeer kort ; het behelst eigenlijk niet veel
meer dan eene cenvondige catalogus der meest heroemde
namen. Het is waar, het opschrift belooft ook slechts
eene enumeratio, en daaraan heeft zich de schrijver
streng gehouden. Eenige meerdere bijzonderheden, zoo
als de schrijver die in zijn vijfde hoofdstuk mededeelt
van de akvokaten der achttiende eenw, waren echier
ook hier niet ongepast noch onwelkom geweest,

Het derde hoofidstuk , over de adviezen (de consiliis
Juris) , is voor het groolste gedeelte gewijd aan eene
meer opzettelijke beschouwing der Hollandsehe eonsul-
tatién en adviezen. Vooral worden zeer geprezen, en
niet zonder reden, de 96 adviezen van Huso pe Groor,
in deze verzameling voorkomende, voornamelijk han-
delende over vragen betrekkelijk uitersten wil of huwe-
lijks- gemeenschap.

Het vierde hoofdstuk heeft ten opschrift: de honore,
quo advocats illins temporis fuere habiti; en daarin
worden behandeld deze drie vragen: hoe gedroegen zich
de advokaten, en welke waren hunne denkbeelden aver
hunnen stand ? welke waren hunne verdiensten in de
welsprekendheid 7 hoe werd de orde geacht? Een opzet-
telijk onderzoek wordt op bl. 101—111 gewijd aan de
vraag , waarom er zoo weinige of bijna geene averblijf-
selen zijn van onze oude balie-welsprekenheid ? De
oorzaken daarvan werden gezocht in de manier van
procederen , waarin de geschrevene memorién eene veel
grootere rol speelden dan de mondelinge voordragl, en
ook in het weinig werk, dat de rogtsgeleerden in dien
tijd maakien van onze Hollandsche taal. Betrekkelijk het
eerste leest men onder andere bij v Groor, in zijne



— 313 —

Inl. tot de practyck in Holland : « waer uyt een yegelyk
licht kan afnemen hoe verre de konst van welspreeckent-
heyt tol het ambt van een advocaet is behoorende. Ja
selvers in deze saeck bestaet de meeste lof van een
advoecaet , dewyl de schriftuyren alleenlyck binnen
de muyren van het hof ghelesen worden , ende dat de
stemme van een die pleyt van het volck gehoort werd.»

Eindelijk volgt in het vijfde hoofdstuk éene korte
geschiedenis van de beroemdste advokaten der achttiende
eeuw. In deze bloemlezing , hoe weinig uitgewerkt ook,
komt het mij voor dat de schrijver vooral zcer gelukkig
geweest is, en ik geloof, dat dit hoofdstuk door iedereen
met belangstelling en genvegen zal gelezen worden. Men
vindt hier, gelijk te vermoeden is, vermeld de namen
van Bereswma, Voorpa , Scarassaear, Gory. van Byno-
KERSHOEK , SCHIMMEIPENNINGK , NOORDKERK , GaAuLk,
Boxor, Luzac, Cavkoes, Cuperus, VAN DER Linpew,
Mener en vele anderen. Maar men vindt hier meer dan
de namen. Eene eigenlijke geschiedenis van ieder in het
bijzonder of van hunne geschriften, kan natuurlijk in
een werkje als dit niet verwacht worden. Er wardl
echter van de voornaamste de ¢éne of andere meest
welenswaardige bijzonderheid medegedeeld , die zoowel
den leeslust, als de zuchl naar verder onderzoek opwekt.
Ik kan den schrijver daarin zelfs niet volgen; maar ik waag
het toch de schoone plaats uit een pleidooi van Noorn-
kERK over de vrijheid van gewelen, op bl. 137 aangehaald,
ook hier te laten volgen: «op deze grafelijke kussens
hebben voormaals de zoodanigen gezelen, die onze voor-
vaderen ten vure doemden om datgene wat nu reglzinnig
is. Weinige schreden van hier is de plaats, waar deze
vonnissen over hen werden uitgevoerd. Ook dit geschiedde
om God te dienen, maar de Almagt behoeft geene hulp
van stervelingen , tol handhaving Zijner eere. — Voor
de eerste maal mijns levens sprak ik over eene zaak als
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deze: mogt het de laatste zijn! Dat de eisch ter ver-
nietiging van het vonnis mij dan ook worde toegestaan !
Zoo niel, ik zal mij troosten met de gedachie, dat,
wanneer eens, bij ommekeering van zaken (waarvoor de
Hemel ons behoede!) onze nakomelingen , op onze graven
staande, zullen vervloeken degenen, die het allereerst
den dwang des gewetens hier weder hebben ingevoerd
mijn naam integendeel zal mogen vermeld worden onder
degenen, die er zich met ijver tegenkanlten, toen de
vrijheid bij openbare senlentic len lande werd uitge-
bannen, »

Men weet naauwelijks wal men meer zal bewonderen,
de krachtige , welsprekende taal, of den onverschrokken
moed van den pleiter. Intusschen waren moed en onaf-
hankelijkheid niet de eenige deugden, die Noorpkerk
als advokaat versierden; niet minder hoog werden zijne
eerlijkheid en belangeloosheid geprezen, en mag hij in
meerder opziglen als een waardig voorbeeld ter navolging
nog aan een ver nageslacht worden aanbevolen; en wel
hem zcker van wien de geschiedenis na zijne dagen,
even als van Noorpkerk , verkondigen zal: « dat onze
brave regtsgeleerde meer zaken uit de pleitzaal gehouden,
dan er in gebragt heeft.» (Bl. 138.)

Eu hjermede is het eigenlijke werk van den schrijver
gecindigd. Het zesde hoofdstuk toch, over de latero
lotgevallen der balie (posteriora ordinis fata), moet,
als niet registreeks tot zijn onderwerp behoorende , mis-
schien meer als een aanhangsel daartoe beschouwd
worden. Na eenige zeer korte opmerkingen over het
tegenwoordig reglement van orde, wordt dit hoofdstuk
eigenlijk besteed aan het geliefkoosde onderwerp van
den dag, de afschaffing der procureurs, of, zoo als men
het per euphemismum, en om het woord vernictiging
of afschaffing te sparen, noemt, de vereeniging van het
advokaats- en procureurs-ambt. De schrijver heeft den
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moed zich daar openlijk tegen te verklaren; en ik
wenseh er hem gelnk mede; want ook ik behoor tot
degenen, die wel vreezen, maar niet hopen, dat men
eindelijk dit rampzalig bezuinigings-werk zal doordrijven,

De voorname gronden, door den schrijver voor zijne
meening gegeven , bestaan hierin, dat door de afschaffing
der procureurs, en door de advokaten met hun werk te
belasten en te maken tot officiers ministériels, zij hunne
zelfstandigheid en onafhankelijkheid verliezen; en dat
de beide betrekkingen te zeer van elkander verschillen,
te onderscheidene bekwaamheden en eigenschappen
vorderen, om in één persoon te kunnen vereenigd wor-
den. Over de geldquaestie heeft de jeugdige schrijver
misschien nog weinig nagedacht; hij heeft geen lust in
rekenen en cijferen, en werpt u het virfus post nummos
toe; maar toch zijne oplossing is voor iemand, die er
misschien niet veel over dacht, nog zoo verwerpelijk
niet: het werk, zegt hij, zal toch moeten betaald wor-
den, is het niet meer aan den procureur, dien gij weg-
zendt, dan aan den advokaat, dien gij behoudt; en
worden de processen te dumr gemaakt, er zijn andere
widdelen om die misbruiken legen te gaan; en daarna
eindigt hij met deze opmerkelijke woorden van den
president ScmorEr: «wijders komt het mij niet exira
aequilabel voor (hoezeer een yder cordaal ingezeten
verpligt is alle lasten gewillig te dragen, en de schatkist
van den Souverein, de keuken waarlijk van de republic,
te helpen onderschraagen) ik zeg, hel komt mij egter
wat hart voor, dat Juiden die in d’ongelukkige calamiteit
vervallen van te moeten procederen, nog door de zegels
ten behoeve van de schatkist uytermate gedrukt werden. »

A. p. P.
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H. M. pe GrAAF.— Specimen continens annotationes in
codicis mercatorii Belgiei libri primi tituli secundi
sectionem quartam. — L. B. 1847, — 67 p. in 8°.

Eene eerste afdeeling van deze verhandeling, de in-
dossamento universe, is hoofdzakelijk gewijd aan eene
korte voorstelling en ontwikkeling van de leer van
ErverT over wissel in het algemeen , en over endossement
in het bijzonder, in zijn bekend werk das W echselrecht
nach dem Bediirfnisz des Wechselgeschafts in neun-
zehnten Jahrhundert. Exverr wil | gelijk men weet, den
wissel beschouwd hebben uitsluitend als papieren geld
voor den handel. Wat er in het algemeen ook zij van
die leer, door dezen schrijver met ijver verdedigd , zeker
is het, dunkt mij, dat daarin, en inzonderheid in zijne
aanmerkingen tegen de voorschriften van het Fransche
en ook van ons regl, dat de wissel moet inhouden de
vermelding van genolene waarde, en moet getrokken zijn
van plaals tol plaats, veel waarheid is. Niet minder zuker
is het, dat zich met die leer, hel endossement, -als
noodzakelijk middel voor den eigendoms-overgang, niel
laat vereenigen. Als toch de wissel niets anders is dan
papieren geld , moet de overgang plaats hebben door de
enkele overgave , gelijk dat b, v. dan ook werkelijk het
geval is, bij het blanco-endossement. Eixgrr en zijne
volgelingen erkennen dan ook hel endossement niet als
middel van overdragi; maar beschouwen helzelve alleen
als een borglogt voor de belaling, omdat de endossant
door zijue handteekening zich daarvoor hoofdelijk aan-
sprakelijk stelt; een borgtogt daarom, in hun oog,
verkiesselijker dan het aval, omdat dit laatste allijd het
crediet van den acceplant, en daardoor de waarde van
den wissel, min of meer henadeelt.

Dat de schrijver, in zijn stelsel, dat de wissel papieren
geld zijn moet, een groot voorstander is van alles wat
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den omloop gemakkelijk maakt, en inzouderheid van
hel endossement in blanco , laat zich verwachten. Het
is evenmin vreemd, dat hij nog verder gaan, en
ook den wissel aan toonder wil hebben loegelaten. De
aanmerking zelfs, dat wij deze in zeker opzigt reeds
hebben in den wissel aan eigen order, die in blanco
kan geéndosseerd worden, is zeer gegrond. Ik mag nict
ontveinzen, dat ik in dat alles nog groote ongelegenheid
en gevaren zie. Wordt de wissel verloren of gestolen ,
de vinder en de dief zells zal deugdelijk eigenaar zijn,
en betaling kunnen vorderen, Ik erken nieltemin, dat
de schrijver meer consequent is dan de wet. Stapl men
eenmaal over het endossement in blanco henen, er is
geen reden om ook niet den wissel in blanco of aan
toonder aan te nemen. Beiden rusten op hetzelfde beginsel,
vrije en gemakkelijke circulatie; beiden leveren dezelfde
voordeelen op, en stellen aan dezelfde gevaren blool.
[n de tweede afdeeling vindt men de aanteckeningen
op de bepalingen van het Welh, van Kooph. over het
endossement. Die aanteekeningen zijn niet onbelangrijk;
de wet wordt daarin meer welenschappelijk beoordeeld
en vergeleken met de buitenlandsche wetgevingen, dan
exegelisch verklaard. Het is niet zoo zeer cen commen-
tarius als eene welenschappelijke beschouwing der wet.
Een voornaam deel daarvan wordt besteed aan de ver-
gelijking onzer stellige wet met de leer van Eraenr. De
uitkomst van zulk een onderzock kan niet twijfelachtig
#ijn voor hem, die bedenkt, dat beiden in de hoofdbe-
ginselen in alle opzigten van elkander te zeer verschillen,
om eene groote uvet‘eenstemn'ling te doen verwachten.
Dat de vooringenomenheid met het stelsel van den Duil-
schen schrijver en legen dat der wet, niet nu en dan
wal overdreven wordt, zou ik niet durven verzekeren.

A. e P.

e ——

Themis , D, X1, 2° St. [1850]. 21
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H. M. vax pEr SanpE.— De Jure Cambiali secun-
dum Specimen Borussicum nuper editum, com-
parato cum codice nostro. L. B. 1849, 138 pag.
in 80,

De tijd, waarin wij leven, is rijk aan verandering van
wetlen. Te regl verheugl men zich, wanneer men uit
verandering verbetering mag zien geboren worden, en
dus het doel der verandering voor het welzijn van ’t alge-
meen inderdaad wordt bereikt. Met het zamenstel van een
algemeen wisselregt in Duitsehland (iets dat, tot geluk van
Duitschland , op rekening der £enheid bij wijze van voor-
uithetaling wordt genoten) is een groote stap voorwaarls
gegaan : iedere staat, tot het kleinste vorsiendom toe,
iedere stad had soms eigenc wisselreglelijke bepalingen,
en moest men telkens, alvorens te welen hoe het hier of
daar reglens was, eene aanzienlijke hoeveelheid aardrijks-
kundige bekwaamheid zocken te erlangen. Geen won-
der, dat het nienwe verschijnsel aan den wetenschappe-
lijken hemel vele bezigligers naar zich trekt; geen wonder
dat dit verschijnsel voor exegese en kritiek meerdere bouw-
stoffen aanbiedt.

Zoo hevat het proefschrift, over hetwelk dit verslag han-
delt, reeds eene vergelijking van het Pruissische wissel-
regt met de bepalingen van het Nederlandsche Wethoek
van Koophandel omtrent wisselbrieven, orderbriefjes,
enz.: een nutlig werk, wanneer men bedenkt, dat het
Pruissische wisselregt de grondslag is, waarop het nieuwe
algemeene Duitsche wisselregt later werd gebonwd.

De weg, dien de Schrijver heeft betreden, is deze: hij
toont overal het onderscheid tusschen onze wet en het
Pruissische wisselregt aan, voor zoo verre het namelijk
beginselen betreft, en voegt er eene kritiek bij, op een
onderzoek van beide welgevingen gegrond, terwijl hij tel-
kens de redenen aangeefl, waarom deze of gene onderlinge




alwijking der beide wetgevingen te laken of e prijzen
i8. Eene zoodanige behaudeling komt ons allernuttigst
voor, en 1s ver verheven boven eene vergelijking en détail,
of liever hoven een zamensiel van tabellen ;, waarin men
Ja met een opslag van het oog het verschil van welge-
ving zoude kunnen bemerken, doch die voor de weten-
schappelijke behandeling des regts minder nut hebben;
de beoefenaar van het regt immers zoekt naar beginse-
len, gelijk de wijsgeer in hel algemeen naar theorie; de
loepassing dier beginselen zijn gevolgen, welker weten-
schap hem minder moeile waardig is, En wij kunnen den
Schrijver geluk wenschen, dat hij hierin len uilerste
heeft geslaagd. In iedere afdecling koos hij het belang-
rijke punt van afwijking, en beoordeelde helzelve, terwijl
hij, althans in de hoofdtrekken, een juist begrip van de
practijk der wissels schijnt te hebben, iets dat velen,
als ware het een spook, zoo bevreesd maakt, en dal wei-
vigen (meestal uit hel verward begrip, dai zij zich bij
den aanvang daarop vormden) welen te verwerven.

Na eene inleiding over de geschiedenis en de indecling
van het nieuwe Duitsche wisselregt, vat de Schrijver
#jn enderwerp aan en behandelt hij in hel eerste Hoofd-
stuk de eerste afdeeling (Erster Abschnitt) van het
Pruissische wisselregt.

Wij kunnen het den Schrijver niet toegeven , dat arl, 1
van die afdecling afkeuring verdient, zelfs in vergelijking
beschouwd met onze wetsbepalingen. Bij ons heeft art. 4
Wetbh. v. Kooph. duidelijk alle daden van koophandel opge-
noemd (den wisselhandel sub no, 2), en hieruit volgde
reeds, dat allen, die zich naar het Burgerlijk regt verbin-
den kunnen, iedere daad van koophandel kunnen Verrig-
ten, voor zoo verre hun bij bijzondere bepalingen die
bevoegdheid niet is ontzegd (art. 1 Weth. jvan Kooph.),
Daar na Pruissen , op het oogenblik dat het wisselregt
18 uil‘gevaurdigd, geen algemeen handelsregt had , moest
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deze nieuwe verordening alle bepalingen ten dien aanzien
bevatlen, en was het dus voor alles noodig, dal aange-
toond werd, wie bevoegd is een wisselcontract te
sluiten.

Bij de behandeling der tweede hoofdvraag (aangaande
het niet verleenen van lijfsdwang tegen wissel-debiteuren)
gelovoven wij, dat de Schrijver te ver 1s gegaan met aan
te nemen , dat bij onze wet tegen de erfgenamen van den
wisselschuldenaar lijfsdwang verleend wordt. — Lijfsdwang
toch is een persoonlijk middel tegen den schuldenaar, door
wiens daad de schuld is aangegaan. En al neemt men die
stelling niel aan, geeft de wet aanleiding om legen erfge-
namen van wisselschuldenaren geen lijfsdwang toe kennen.
Waar de wet geen lijfsdwang geeft, wordt hij niet uitge-
sproken: lijfsdwang is een exeeptionneel middel, cen middel
van' ten uitvoer legging, waarmede zekere schulden als
het ware zijn bevoorregt. Nu zegt art. 586, no. 1 Burg.
Reglv., dat lijfsdwang plaats heeft tegen kooplieden voor
handels-schulden. Lijn nu de erven zelve kooplieden, zoo
geldt het hier niet eene handels-schuld, maar eene geérfde
schuld, die den handel van hunnen auteur bhetrof, die,
wanneer zij bijv. een wissel tot onderwerp had, hem tot
koopman maakte . maar zijne erven die hoedanigheid niet
kan geven. Zijn de erven geen kooplieden, dan is op hen
wel van toepassing, hcigeen art. 586 Burg. Regtsv.,,
no, 2 en 3 voorschrijven; want zij hebben den wissel-
brief niet geteekend. Het teckenen van den wissel , het
zij trekken, aceepteren of endosseren, stelt eene daad van
koophandel daar, maar het is ongerijmd, een erfgenaam
lot koopman te verklaren, alleen uit krachte van de hoe-
danigheid, die een auteur door het teckenen, en dus
door hel aangaan van het wisselcontract, heeft bekomen.
Vreesselijk , doch rationeel ware hiervan het gevolg, dat
een schuldeischer het regt zou hebben, om op het
oogenblik dat hij verneemt, dat zijn schuldenaar in de
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gijzeling is overleden, deszelfs gezamenlijke erven in de
plaats huns erflaters naar de gevangenis le doen brengen!

Hel tweede Hoofdstuk , de wisselbrieven zelve behan-
delende, bevat eene geregelde aanwijzing van de pun-
ten van overcenkomst en verschil tusschen het Pruissische
wisseltegt en hel onze. Het ware een noodeloos werk den
Schrijver hierin op den voet te volgen, en het ligt ook
niel in ons voornemen zijn werk in al deszelfs bijzonder-
heden te beoordeelen, zoo dat wij ons zullen bepalen 6f
tol eenige meer algemeene aanmerkingen , 6f met hier en
daar den Schrijver eene dwaling onder het oog e bren-
gen. De Schrijver zelf verzoekt ons daarom, wanneer hij
op pag. 41 zegt: «In Recensione enim cujusdam ope-
«ris, justi esl, non tantum ea oslendere, quac praeclara,
«sed haee etiam quibus erraverunt redactores, ila uteo
«quaedum adhue emendatio fieri posset.»

Eigenlijk missen wij eenige opgave van redenen,
waasrom de 8. goedkeurt, dal hel Pruissische wissel-
regt de vermelding van waarde in rekening of van
waarde genoten , in strijd mel onze wet, niel als essen-
tieel heeft voorgeschreven, Wat van de waarheid der
verklaring ook zijn moge, de vermelding dezer formules
schijnt ons niet zoo geheel nuiteloos: er is een’ waar-
borg in gelegen, dat niet te ligl wissels geteekend worden
door hen , die er inderdaad de waarde niet voor genolen
hehben, omdat men eerder eene cenvoudige schuldbeken-
tenis zal onderteekenen, dan in zijn padeel eene onware
verklaring afleggen of onderleekenen, dat men het bedrag
zoude hebben genoten of in vekening willen doen valide-
ren, En geldt de bijvocging dan ook niet yoor quillantie,
wanneer eens een lrekker mogt beweren, dat een hou-
der hem de waarde van den wissel niet had betaald?—
Voor cen acceplaut mag die bijvoeging onverschillig zijn,
voor den trekker tegenover zijn’ cedent en omgekeerd
is dezelve in onze oogen niel nutteloos.
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Met naauwkeurigheid is inzonderheid de leer van het
endossement door den Sehrijver behandeld, en hebben
wij hier alleen aan te stippen, dat de waarschijnlijhe
reden, waarom het endossement aan toonder is uitge-
sloten, misschien wel wit te denken was, hoewel de
Schrijver niet zoo gelukkig mogt zijn. Die reden is,
0. e. deze: is de wissel aan toonder afgegeven , of luidl
het endossement @an toonder, danis er bij vermissing
of bij dicfstal geen mogelijkheid , dat hij , wien de wis-
sel is ontstolen , zijn geld terugbekome: want de accep-
tant is verpligt, aan iederen toonder te betalen, zonder
dat zelf de acceptant of belrokkene het regt zal hebben.
den naam le vragen van hem, die met den wissel op-
komt en de betaling vraagt. Enin het algemeen strijdl
het eenigzins met de beginselen van het wisselregt,
omdat wissels, wat hunne gangbaarheid en hun gebruik
betreft, wel overeenkomst met papierengeld hebben ,
maar inderdaad een ander wmiddel van betaling zijn.
Groot nut heeft het endossement aan toonder evenmin :
want hij, die zulk een wissel zonder endossement in
Het endossement aan toonder kan ook nadeelig ziju,
wanueer de wissel van non-betaling geprotesteerd is:

betaling geeft, mist eenig bewijs van die belaling

want , vadat door het endossement aan loonder de wissel
aan toonder betaalbaar is gesteld, zou het kunnen
gebeuren, dat de namen van hen, die den wissel onl-
vangen en afgegeven hebben en dus aansprakelijk zijn,
onbekend bleven, en zoo zouden dezen van hunne aan-
sprakelijkheid bevrijd kunnen zijn.

De 8. schijot minder gelet te hebben op de gevolgen
van de weglating van de laatste alinea van § 21 van
het Pruissische wisselregt (blz. 51) (1). Het bewijs
hiervan ligt voor de hand. Stel, dat de betrokkene

(1) Die einmal erfolgte Annabme (Acceptatic) kann nicht wiedor

lel'iick:}'('lllJITlfﬂ(?ll werden.,



heeft geacecepteerd, en mnaderband een geéndosscerde ,
die hel mel den acceplanl eens is , de aceeplatie door-
schrapt, dan ware de gehecle acceptatie vernietigd.
Door te bepalen, dat aan eene eenmaal geschrevene
acceplatie niels veranderd mag worden, en dat zij,
eenmaal geschreven, immer van kracht blijft, is het
gevaar voor zoodanig bedrog geweken: hel feit der
aceeplatie zelf maakt den betrokkene tot debileur, en
het is daarom, dat bij, alvorens te onderteekenen,
had moeten onderzocken, of hij tol de acceplatie ver-
pligt was, in één woord, of de trekker zijn schuld-
eischer is.

Wij cindigen onze opmerkingen over het tweede
hoofdstuk met den S. te wijzen op eene praclicale dwa-
ling, namelijk , dat hij heeft durven zeggen, dat hier
te lande geen copijén van wissels gebruikt worden
(pag. 76). Zoowel hier, alsin Duitschland en in ieder
land , zijn deze copijen in zwang.

Ten slolte zij nog aangemerkt, dat in het Pruissische
wisselregt eene wenschelijke bepaling voorkomi, dal
namelijk de houder van een wissel, die in dorso
volgeschreven is, niel (gelijk dikwijls geschiedt) over de
vrocgere endossementen kruiselings mag endosseren,
(en dns den wissel het aanzien van eene tralie geven) ,
doch dat hij verpligl is, cen zoogenaamde alonge te
gebruiken, en daavep de endossementen te vervolgen.
Deze bedoeling schijnt § 12 van het Pruissische wissel-
regt althans te hebben.

De korte, doch inderdaad zakelijke behandeling van
den zoogenaamden Eigenen Wechsel (3de Hoofdstuk)
gaf ons geen aanleiding tol eenige bijzondere aanmer-
kingen.

Als bijlage van zijn proefschrift geeft de S. ons den
lekst van hel Pruissische wisselregl , met aanteekening
van de daarvan in het Algemeene Duitsche wisselregt
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gemaakte afwijkingen. Wij hopen, dat de schrijver nog
cenmaal lust zal gevoelen, om ook de singulares adno-
tationes op die afwijkingen (gelijk hij zich aav het
einde der voorrede uitdrukt) uit te geven : hij bewan-
dele denzelfden weg , als bij dit zijn academisch proef-
schrift, en hij zal wel slagen!

De vele drukfouten , die wij onder het lezen van zijn
werk gevonden hebben , schrijven wij aan den haast toe,
waarmede de correctie schijnt plaats gehad te hebben !
Wij vergeven ze den schrijver, ofschoon hij geen lijsije
van door hem zelven gcvomlcne drukfeilen, met het
nederige C.C. B. L. er onder, heeft doen drukken. Wij
vergeven ze hem, omdat de innerlijke waarde van zijn
werk tot zijne voorspraak en verdediging dient.

D. Porak Dawizes.

G. C. Burcer. — De thesauris, Lugd. Balav. 1847,
41 pag. in 8~

Waarom op den titel dezer disserlatie het meervou-
dig woord thesauris en niet het enkelvoudig thesauro
wordt gebezigd, is ons onbekend. Immers het behoeyen
geene schatten te zijn , om het regt daaromtrent te onder-
zoeken. .

De beteekenis des woords wordt vooropgezet.

De Romeinsche omschrijving verschilt van de onze:
deze laalste is van uitgestrekter omvang. Ik vind deze
laatste beter, want het onbewijshare van den eigendom,
en het louter (1) toevallig ontdekken (gelijk het in art.
642 Burg. Wetb, heet) cener verborgen of begraven
zaak zijn de eriteria van een schat. Zie echter art. 626

(1) Een hier overbodig woord, gelijk in art. 38 der wet op de Ik
0, hetgeen art. 129 W. B. R. moeijelijk te begrijpen maakt.



en ng Prwro, § 384 zijner Handleiding op het Burg. Wetb.,
3¢ uitgave.

Een kort overzigt omtrent het regt op eenen schat naar
Romeinsch , Fransch en oud-Hollandsch regt beval het
serste hoofdstuk of de helft der dissertatie.

In het tweede hoofdstuk wordt de Nederlandsche wet
ten aanzien dezer stoffe onderzocht. Het woord grond
in art. 642 Burg. Wetb. beteekent hetgeen op en in
den grond is. Art 626 maakt de uitweiding hieromtrent
overbodig. Zie pag. 30 der disserlatie,

De Schrijver beweert dat de schat op een verkochlen ,
maar nog niet geleverden grond gevonden, nog aan den
verkooper behoort. Ik geloof dal met hem. Dit is over.
ecenkomstig arl. 642 in verband met art. 1495. Eukele
andere quaesties worden aangeslipt, want uilvoerige
uitwerking zou men le vergeefs zoeken. Des Schrijvers
opinie en de gronden daarvoor worden zeer beknopt
vermeld.

In eene tweede afdeeling van dit hoofdstuk spoort
de Schrijver hel beginsel op , waarop het regt des viu-
ders steant, en vindt dat in opera et industria tot hel
opgraven besteed. Dit strijdt met het louter toeval,
waarvan boven is gesproken. Waarom behoort het nmiel
geheel aan fen vinder? Wie is vinder, hij die het onl-
dekt of neemt? Dil gedeelle is overeenkomstig de ware
regtsh eginselen door den Schrijver beantwoord en mede
goed behandeld.

In de derde afdecling heeft men nog een woord overde
wijze waarop het goed moet zijn gevonden om een schat Le
kunnen heeten, en de nadere uitlegging van art. 642.

Vraagt men mijne opinie over deze dissertatie. Zij is
een luchtig stukje, nog al wel, en om er niet veel van

le zeggen. Daarom genoeg.
Dav, H. L.
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E. J. Dseers. — De transactione, L. B. 1847,
38 pag. in 8-,
|

Deze dissertatie handelt over de zoogenaamde dading.
een woord, waarvan Meyer zeide: « Wie die niet onmii-
delijk het werk van pe Groor op hel oog heeft, zal het
verdrag lusschen Lwee twistende partijen door dat woord
uitdrukken? Wie, die zich var dit woord bedienl, zou-
de worden verstaan 7 Men bedenke dan nog , dat e
Groor op verre na miet de geheele regisgeleerdheid
in zijn werk begrepen heeft; dat hij de geheele regts-
vordering , die van bastaardwoorden‘als het ware zamen-
hangt, en zoo als dit niet wel anders kon, daar dezelve
uit veeemde wellen en gebruiken ontleend is, niet eens
heeft aangeroerd , enn men-zal voor bewezed mogen aan-
nemen dal het regt alle vreemde woorden niel kan uijt-
sluiten.» — Ook ik ben van gevoelen, dal, waar men in hel
regl geene andere dan die verouderde en daardoor heden
schier onverstaanbare woorden van br Groor of ver-
taalde woorden zou moeten gebruiken , die den zin der
gebruikelijke termen niel juist wedergeven, het beter is de
technische termen e behouden.

De Schrijver had het woord schikking of vergelijk
den voorrang gegeven, hetgeen in de wet liier en duar
voorkomt. Men zou bij het gebruik van dit laatste woord,
ter voorkoming van verwarring , de vertaling van « comn-
pensatie» deor «vergelijking » niet meer kunnen dulden,

De dading wordt als eene bijkomende overeenkomst
beschouwd , omdat zij strekken moet om een geding ten
einde te brengen, maar in art. 1888 wordt hare strek-
king ook opgegeven te bestaan in hel voorkomen van een
te voeren geding. Ik zie de reden van het accessoire
eener dading alleen in hel bestaan van verbindtenissen
van welke de dading een gevolg is. Het verschil der
dading met kwijtschelding van schuld, dat bij het Fransche
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regl was uil hel oog verloren, bestaat in de overgave,
belofle , terughouding eener zaak, waardoor ook mijns
inziens eene daad wordt verstaan. Volgens bet Fransche
regt heette hel: «La transaction sera rédigée par écrity en
het was algemeen begrepen, dal wanneer zij niet in ge-
schrifte was gebragt , omirent haar bestaan de beslissende
eed kon te pas komen, omdat het geschrift bij transactie
niet solemnitatis, maar slechis probationis causa werd ge-
vorderd. Om de meer stellige woorden van het tweede
lid van art. 1888, Iuidende : «Deze overeenkomst is slechts
van waarde, indien zij schriftelijk is aangegaan, al mogt
zij ook eene zaak betreffen , waaromtrent het bewijs door
getuigen zoude kunnen worden toegelaten ,» ben ik het
met den Schrijver eens, dat, hoe onbillijk en hard hel
ook moge ‘wezen, de Nederl. wet geene andere dan
schriftelijke dading erkent.

Tot dus verre, en welin het 1ste hoofdstuk , is over
den aard en den vorm eener dading gehandeld: in het
2de spreekt de schrijver over hen die eene dading
kunnen aangaan (transactionem facere, beter ware in-
ire). In dit hoofdstuk vinden wij eene vergelijking van
het Holl. met het Fransche regt en niet veel meer dan
die beide wetgevingen medebrengen. Het 3de hoofidstuk
handelt over helgeen het onderwerp eener dading kan
uitmaken en het 4de over hel gevolg eener dading.
Het laatste hoofdstuk wordl gewijd aan een onderzoek
naar de gronden voor de nictigverklaring eener dading.
Ik 2eg het den schrijver na «Haec disputatio nihil aliud
est nisi applicatio regularum generalium , quae hac i
re circa convenliones in universe locum habent, ad
specialem casum transaclionis, »

Deze dissertatie is eene mededeeling der wetshepa-
lingen die weinig licht aanbrengt: zij is, even als vele
andere van vroegeren lijd, vluglig behandeld ; maar
loen was men Lol het schrijven eener dissertalie verphgt,




thans geschiedt dit buiten noodzaak en de disserlalien
behooren beter te zijn dan deze.
Dav. H. L.

————— S i e

E. J.Lewrvax Apusro. — De causis praeseriptionem
interrumpentibus. L. B. 1845, 52 pag. in 8°.

De schrijver dezer dissertatie geeft ons van de stofle
die hij behandelt een goed overzigt, en wel volgens het
Romeinsche, Fransche en Hedendaagsche regt. Hij heefl
de stoffe, mijns inziens, belioorlijk bewerkt, en met
eene kort te voren, evenzeer te Leijden, door den Heer
J. H. Zeuvcens Veeckens, over dezelfde stoffe verdedigde
dissertalie maakt zij een goed geheel uil.

Eene belangrijke quaestie over het stuilen der ver-
jaring is bij het arrest van den Hoogen Raad van 24
Februarij 1843 behandeld en wordt gevonden in het
Weekblad van het Regt no, 376, en bij vax DEN
Hoxerr , Perzameling van Arresten , Afdeeling Bur-
gerlijh Wethoek, 4° deel, bladz. 355 en volgg.

De scheijveris, even als de Heer Veeckens , hel ecns
met den Hoogen Raad, dat eene aanmaning om zich
op een onrocrend goed van alle daden van cigendom
en bezit le onthouden , geene stoornis in hel bezil daar-
stelt, en dat alzoo geene vordering tot handhaving
daarin deswege kan worden ingesteld.

Te regt merkt hij op, dat er niet veel verschil hesta:
tusschen het Fransche en Nederlandsche Regt @ hij wijst
nogtans de weinige veranderingen aan, waartoe mede
het woord beteckening in art, 2020 en 2021 behoor!.

Men zoude bij de beoordeeling dezer disserlatie de
geheele stoffe kunnen behandelen, maar de schrijver
heeft dal zelve gedaan en ik geloof te kunnen volstaan
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met hem den lof te geven, dat hij beknopl, maar niet
oppervlakkig in deze is te werk gegaan.
Dav. H. L.

BERIGTEN VAN GEMENGDEN AARD.

In de zitting der tweede klasse van het Koninklijk Nederlandsche
Institaut. van den 5 April jl. hield de heer J. C. pE Jonce eene voor-
dragt over de politicke witzettingen tjdens het gemcenebest der Ver-
cenigde Nederlanden . en over die van PIETER ARDES in ’s Gravenhage ,
in den jave 1680, in het bijzonder. «ln eenen tijd, gelijk wij nu bele
ven, ~— zegt het lid en de vaste scerctais der klasse. de heer Dgs
AMORIE VAN nEn HOEVEN , — in een Uijd, waarin zooveel over politicke
regten gesproken wordt, en waarin het meest nitgebreid bezit daarvan
daor sommigen als het toppunt van volksgeluk wordt besehouwd, is het
voor den beoelenaar der geschiedenis nict onbelangrijk te onderzocken ,
welke staatsreglen onze vaderen onder het genicencbest der Vercenigde
Nederlanden hezeten hebben. Velen in onze dagen zijn daarmede onbe-
kend . en hij die deze zaak cenigzins van nabij gadeslaat | zal verwonderd
staan over het gemis van ecn aantal dier regten, het misbruik, dat te
dezen aanzien tijdens de vrije republiek bestond, en zich de vraag doen,
hoe het mogelijk was; dat de burgers en ingezetenen onder zoodanigen
vorm van bestuar, gelukkiy kunoen geweest zijn, gelijk zij toch inder-
daad waren.

De hoogleeraar H. W. Typeaas hield in de openhare vergadering
dezer klasse van den 25 April 1848 over dat onderwerp ecne opzette-
lijke vedevoering (te vinden in het Juarboek van het Koninklijk-Neder—
landsehe Instituut voor 1848), strekkende tot beantwoording der veaag :
« Hoe de natie. ten tijde der Nederlandsche republiek , zich zoo gelnkkig
had kunnen geveelen bij het gemis van staatkondige vrijheid ?» Hij ging

daarbij van de tweeledige onderstelling uit; dat de natie in de voormalige

republick die vrijlieid niet bezat, en dat zij in dien toestand berustte,
ja zich gelukkig gevoeldes Ten betooge der gegrondheid van de cesste
dier onderstellingen voerde hij verschillende bewijzen aan, en sprak onder
andeven, bij die gelegenbeid van de politieke witzelling , welke in den
goeden ouden tijd onzer vadeven in gebraik was, cn door de stedelijke
vegeringen als eene, (ot handhaving van rust en orde, nutlige en nood-
zakelijke magt, haav van regtswege toekomende, aangemerkt en uit-
geocfend werd,
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tn de archiven dev stad 's Gravenhage kwam den heer ve JoncE econ
voorbeeld van zoodanig eene politicke nitzetting voor. dat in vele opzigten
merkwaardig is, zoo wegens de zonderlinge omstandigheden . die daarbij
plaats vonden, als omdat het Hof van Holland, de Hooge Rasd en de
Staten van Holland zich daarin mengden, en de Stadhouder zieh die zaak
steck aantrok. Dit gal hem aanleiding om te spieken over de politieke
uilsetling , en wel, voorcersl, over hetgeen men daaronder verstond;
den oovsprong van het regly de gronden waarop het werd uitgeoefend .
en den tijd wanueer het vervallen iss ten andere over het vermelde merk-
waardige voorbeeld van politieke. uitzetting in ’s Gravenhage ., dat wel nict
”‘uh(ﬁt!l onbekend is, doch dat nergens vu|!c(|iﬂ is heschreven. noch ook
met die bijzondecheden voorkomt , als het in de archieven der residentie
staat aangeleekend,

De heer pE Jonck beschreef bet vegt van politicke uitzetting als de
magt, waarvan de burgemeesters der groote steden in sommige provin-
¢itn , vooral in Hollaud , zich bedienden, om aan ingezetenen die zlj
schadelijk achtien voor de algemeeue veiligheid , het verblijl in de stad
hunner inwoning e ontzeggen, en dit zonder eenigen vorm van regls-
pleging of nader onderzoek door de hoven van justitie, terwijl het

alleen hem, die de uitzetting ondergaan had, viijstond in hooger beroep

te komen bij de Staten der provincie. Die magt dagtechende, volgens
den heer de JoxgE, tegen het gevoelen van pE Groor en anderen,
cerst uit den Spaanschen tijd; en in de toen heerschende bittecheid en
achterdocht tegen Roomsch-Katholijken en hunne begunstigers, moet
inzonderheid haar oorsprong worden gezoeht. De overheden der Hol-
landsche steden kenden zich dal vegt van uilzetting toeuit kracht van
den last, haar door den Stadhouder Prins Wizres 1, en later door de
Stalen der provincie, gegeven. Zij werden daavin drie jaren na het
sluiten van den Munsterschen wrede, duor de Stalen van Holland op
nicuw en uitdrukkelijk gehandbaafd. ©ok cene door diezelfde Staten
pgenonien resolutie van den 12 Junij 1674, werd door de stedelijke
overheden, tot staving van dit haar toekomende regt, met vrucht aan-
gevoerd, hetgeen zij dan ook tot aan de slooping van het gemeenebest
der Vereenigde Nederlanden ongestoord bleven uitoefenen, Hiervan bragt
de heer pE JoneEe onderscheidene voorbeelden bij. Velen, waavonder
de heroemde drossaart Hoorr, verhieven wel met kracht hunne stem
tegen ecne zoo onbegrensde en gevaarlijke bevoegdheid ; doch zonder het
gewenschie gevolg, Veeemd genoeg, hechaalden zich zelfs gedurende de
eerste javen der Bataalsche republiek die voorbeelden van politicke uit-
zetting meermalen . tot eindelijk de representariten van Holland bij decreet
van 5 Jaouari] 1798 , Liet provinciaal comilé gelasticn , cen naauwkeurig




— 331 —

onderzock in te stellen wat er eigenlijk van dit zoogencemde regt ware.
Dit onderzoek verviel echier door de invoering der nieuwe algemeene
staatsregeling op den 1 Mei van het genoemde jaar, waardoor de politieke
uitzetting . zonder haar evenwel unitdrukKkelijk te noemen, geheel werd
algeschaft.

In het tweede deel zijner rede gal de heer 1E Joxce een verhaal van
de politicke uilzetting in *s Gravenhage, die tot zijne voordragt aanleiding
had gegeven. Daarin deelde hij mede, dat Prezer Arpes vroeger thesau-
rier was geweest van Zijne Hoogheid Prins WiLLem 11, met wicn hij thans
(in 1680) over zijpe rekeningen in zware processen was gewikkeld . en
tegen wien hij verschillende schotschriften had in het licht gepeven,
waarvoor hij door het Hof van Holland in eene bocle verwezen was. Deze
onrustige gedragingen gaven aanleiding tot zijne politicke uilzetling door
de ’s Gravenhaagsche regering, waarvan de toedragt, tegenstand en uit-
slag door den heer g Joxce ontwikkeld werden, Hij deed daarbij, onder
anderen, opmerken, dat deze uitzetling geschicdde bij ecenvoudige ken-
nisgeving , lettre de cachet genanmd, dat er door den Hoogen Raad een
bevel tot in gijzeling stellen tegen de leden der Haagsehe regering uitge-
vaardigd werd ; dat het alleen aan de tassehenkomst van Prins WiLLen 111
te danken was. dat daavaan geen gevoliy gegeven werd, en dat de Staten
van Holland , eindelijk. de regeving van 7s Gravenliage in haar vermeend
regt bandhaafden, Ten slotte wees hij op de belangrijke omstandigheid ,
dat onze vaderen cenc gebeurtenis, die thans zooveel geruchts zou Liebben
verwekl, bijna geheel onopgemerkt hadden laten vourbijgaan, omdat zij
hetgeen door de regering gedaan werd , als boven en buiten zieh beschouw-
den, en niet anders wisten of het hehoorde zoo. «Gelukkig, » dus ein-
digde de spreker, «zijn zoodanige maatregelen, nu allen voor de wet
wgeligk zijn en geen politick gezag de magl der wet kan stuiten, onmo-
wgelijk geworden. Verheugen wij ons daarover; en mogt niemand het
avergeten, dat, al is Nederland vervallen van de grootheid en den roem
adie het in veoegere tijden hezat, wij in dit goede land eene wrijheid ,
weene veiligheid , en persoonlijke en staatkundige regten ongestoord ge-
«nieten . die onze voorvaderen niet kenden , veelmin bezaten. »

In diezelfde zitting werd geraadpleegd over cen voorstel van den heer
J. yax Lexser. ten gevolge der gedane aankondiging van de openlijke
uil;;ave eener leerrede, zonder vooralgerane magliging en gm-n“muring
van den steller. De heer VAN LENNEP Hal' daarbij in overweging, of de
klasse. om der gevolgen wil, zich deze zaak niet zou behooren aan te
trekken, als cene aanranding van het wellig eigendomsregt cens auteurs ;
een eigendom, dat, als vrucht van den geest, niet op dezelfde wijze als
tasthave bezittingen hescherrad en dus vooral onder de hoede der openbare
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goede tromw behoort gesteld te worden of derhalve de klasse, bijaldien
zoodanige reof niet in de termen der strafwet mogt vallen, zich met
bij adees tot de Hooge Regering zou moeten wenden ; opdat hierin, zoo
spoedig mogelijk, in het belang der letterkunde, mogt worden voorzien,
De klasse was eenparig van oordeel , dat het allezins tot hare bevoegd-
heid en verpligting behoort, op dit misdrijf cen wakend oog te houden.
Docl, in aanmerking nemende, dat deze zaak thans aanhangig is bij
de regterlijke collegién, meende zij den aflaop dier geregtelijke vervolging
stap le doen. »

te moelen verbeiden, alvorens in dezen een nade

(Eene soortgelifke zaaks als welke tot het aanroeen vau het laatst-
vermelde punt in het Institont heeft aanleiding gegeven,, is onlangs in
Engeland voorgekomen , zie Athenaeum ; 1849 , blz. 1066 en 1111, Een
reporter had te Paisley aanteckeningen van eene leeriede gehonden en
de openbaarmaking daarvan aangekondigd. De leeranr kwam daartegen
op 3 de nitgever hield wols cen verbod van uilgave werd gu\'rmtgd en
verkregen ;s Lot dab het regt daavtoe zou zijn witgemaakt. Vao de zijde
des predikants werd volgehouden., dat eene leerrede, wat het regt beteell,
met een tooneelstuk gelijk stond. De substitunt-sherifl” stelde hem in ‘t
ongelijk ; hij maakte deze onderscheiding tusschen een tooneclstuk en
vene leerredes dat het regt om cen tooneelstuk te hooren op bepaalde
voorwaarden alleen aan dat gedeelte des publicks verkocht is , als daar-
vaor wil betalen; terwijl men veronderstellen moet, dat eene leerrede
geheel vrijwillig voor iedereen gehouden wordt, die komen en luisteren
wil. De leerrede zonder voorwaarde aan et publick gegeven, achtle hij
eigendom  van °t algemeen , waarop niemand eene aanspraak van eopijeegt
kon gronden. Intussclien steant de uitspraak meer ep overwegingen van
algemeen regl, dan op dat van copijregt , 't welk eene breedere definitie
bij statuut zoude vereischen.

Zoo wij meenen heeft zich in Frankeijk in der tijd cene soortgelijhe zaak
met de uitgave van leerredenen van den predikant Coguents opgedaan; —
eene daaraan verwante is die omtrent de uilgave der lessen van eenen
hoogleeraar, welke quaestie bij de lessen van den heer OR¥ILA was
gerezen en in zijn voordeel beslist.)

— Eene nieawe aflevering ziet liet licht van de geschiedenis van het
Hoogheemraadschap en der lagere waterbesturen van Delfland , door
Mr. A, A. J. MexLisE , advocaat bijden Hoogen Raad der Nederlanden ; ook
die aflevering getuigt van de onvermoeide nasporingen door den schrijver :
waarschijulijk zal later meer hepaaldelijk op dit-werk worden terakgekomen.
Men vindt in het tot dusverre geleverde eene omstandige omschrijving van
het voor geschiedenis en waterwerken gewigtip hoogheemraadschap; eene
verhandeling over den corsprong van Delflands naam en over de stad Delft ;
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eene over de oudheid van Delfland en zijne eers’e balliuwen ; eenc afdeeling,
pewijd aan het ondere dighwezen en dijkregt 3 en zoo., als van zelve. komt de
schrijver tot de heemraadschappen , waarin gehandeld wordt over het woord
heemraad , over de oudere vegishedeeling , bijzonderlijk ten platten landez
aver het woord ambacht , over ambachishewaarder enz, Nade tijdsbepaling,
waarop de meeste hooge dijken gelegd zijn ., en wel door de ambachtelijhe
heemraden (waartoe Rijnlands geheele geschiedenis wordt nagegaan) wordt
hiet gevoelen wederlegd, dat het hoogheemraadschap van Rijnland in het
Jaar 1:53 zou zijn epgerigt. Voorts wordt aangewezen het toezigt en de
mapb van:het Hof van Holland op en over het dijk- en waterwezen, be-
nevens de magt daacover aan andere magten toekomende,

Eene andere afdeeling is gewijd aan de dijkgraven en walergraven,

_Daarbij wordt stik gestaan bij de langzame ontwikkeling van het graal~
schap hier te lande , zijne aanvankelijke zwakte ; van daar verscheidenheid
in alle welgeving, en groote invloed van geregligdens van daar ook
groote verscheidenbeid in het dijkgraalsehap. Schr. wederlegt hierop het
gevoelen. dat de graven eigenarven van alle gronden waren; betoogt dat
dan ook in het dijkwezen groote invloed aan de grondeigenaren is toe~
gekend 5 dat men in de Groote Zuid-Hollandsche Waarden het duide-
lijkste de ontwikkeling van het dijkwezen en alzoo ook van het dijk-
graufschap ziet. Bierom geeft Schr. (va eene lijst van walerkundige
werken), de geschiedenis van den Grooten Waard, alwaar in 1374 de
cerste dijkgraaf’ voorkomt ; vroeger vervulde de balliuw het dijkgraafschap;
Sehr. toont aan, dat de graven in het dijkwezen veelal persoonlijk han-
delden; in welke gevallen er vede van dijkgraaf is: waarnit zijn werk-
kring wordt verklaard ; voonts wordt eene slotsom gegeven van het voor-
gaande, en een overzigt van geheel het waterbeheer in den Grooten
Waard voor den jare 1421.— Aan de slotsom ontleenen wij het volgende:

«Tot nu toe hebben wij duidelijk zien vitkomen, dat het oppergezag
over het waterwezen en over het waterbestuur in handen van den Graaf
verhleef; die over alle groote zaken persoonlijk Lesliste, en de veror-
dvni::unn nopens het walerbestunr zelf uitvaardigde; waarbij deze de
belangen en yertegenwoordiging van allen in het oog hield en tevens de
noodige waarhorgen voorschreef; zich steeds voorbehoudende het. toezigt
0p, het regt van bevelen te geven aan, en zells de bestraffing van de
doon hem aangestelde of erkende hoogere waterbesturen.

a Bven stellip wordt bewezen , dat de Dijkgraaf 's Graven man was;
dat de Dijkgraaf het hoofd van het waterbestuar uitmaakte ; dat hij,
mede- en hoofdlid der wetgevende magten in het poenale, niet alleen
steafvorderaar, maar ook tevens te dier zake regter was; dat op hem de
last dvakte de schouw te voeren, bijgestaan door de Hosge Heemvadens
dat hij, ofschoon niet uitsluitend, evenwel meer dan eenig ander, de

Themis, D, X1, 2° St, [1850]. 22




uitvoerende magt hezat, dat hij verpligh was de door den Graas bepaalde
boeten in fe vorderen , even als die, welke door hem en de Hooge Heem-
raten waren bepaald; ook de boeten en kosten, zoo noodig , voor le
schieten , met regl van Ler

vordering naar dijkregt , onder tockenning
van gedeelielijke bevoordeeling; dat hij ten bhehoeve des Graven een
gedeelte der boeten en andere penningen ontving , waarover hij dezen.
zoowel over de ontvangene boeten als andere gelden , rekenpligtip was.

aDoch te gelijker tijd zicl men, dat hij in vele punten hél gevoelen
en llu l"}s“s&i“."—'; lll'l' I[““{;ﬂ ['('(‘“"';ldl'll Uf E“l(!l'l'L' lll_'\'f)ﬂ{’lil '|‘|,'l'I\.I-'I;E|'(i(3
personen of authoriteilen moest invoepen; en alzoo ook geen allvenbestuue-
der was; dat steeds naar het Dijkeegt gekewrd ; beslist en gehandeld

moest worden. Eindelijk, dat de verantwoordelijkheid asn den Graaf

:Illi_i(l op den \'()tn];‘mnd stond . als aan het we
«Ook zien wij, dal zek
bleven behouden, als vertegenwomdigende deze de overige ingezetenen.

A .“‘llil' lll]Iil‘l‘]i‘U“"‘I.

e groote Ingelanden groote beveepidheden

«Van jaarwedden wordt wel gewnagd, doeh niet van leges of jura,
dic gewis den Graa/ zouden veranbwoord moeten worden , ten minste
voor cen groot gedeelte,

«Niet miinder blijkt het, dal de magt van dijkgraaf en liocoge Heem-
raden zich alleen tot die zorgen unitstrekken , welke van algemeen helang
waren; Lerwijl de huishoudelijke belangen van enderdeelen door de lagere
besturen zelve gevegeld werden, en het hooger hestuur dan alleen van
deze kennis nam, wanneer onderling versehil bestond 3 in welke gevallen
de Graaf zelf dikwijls, als in hooger bevoep, beslissing gal.» |

Schr. deelt, te regt, om het verband van het betoog niet e breken,

de eenigzins breedvoerige bew stukken in cen Lweede gedeelte mede: en

geefl menigwerf, in aanteckeningen , helangrijke bijzonderheden , van ter
zjde zijne stolfe rakende , als b, v, over de kvacht der zegelen en over
het Hrnw:iijk zegel, subseriptién enz.; over het mocren ter souter neringhe,
smoerdijkddjlen., selbernen en diergelijke, voor den ouden staat des lands
wetenswaardige bijzonderhedon.

— De Academie van Brussel had, zoo als wij in der tijd gemeld
hebben, de volgende prijsvraag uitgeschreven :

« Welke was de organisaltie der vegtevlijke magt in Belaié sedert de
vestiging der gemeenten tot de komst van KareL Vann de regering ?»

Eene ter beantwoording hiervan ingekomene verhandeling is bekroond
geworden. ' |

De schrijver dier verhandeling, de heer J. LEJEUNE, L\u'c!;vlin;; ler
universiteit te Brussel, is deswege cene medaille waardiy pekeurd.

pPe heeren Steur en Havs, leden der academie, hebben over de ver-
handeling van den heer LESEUNE twee met redenen bekleede verslagen
unitgebragt die op zich zelve wetenswaardige stukken nitmaken over het
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Ull'-"“:'[”i'i('all. met het Nederlandsch zoo naanw verwant regl, en die
verslagen, vooral hel laatste, behelzen tevens eene volledige beoordee-
limg van een voorthrengsel, dat nict gonder belang gekeurd wordt.

Dé heer Stevw, wiens verslag aanvankelijk minder gunstig deswege
luidde, heeft zich ten slotle, na de raadpleging hicrover, met de con-
clusién van den heer Haus vercenigd. Een derde verslag, dat van den
onlangs everleden heer D& RErrressere. bevatle meer uitsluitend eene
letterkundige schatting van de verhandeling.

Sehr. heelt het volgende ontwerp gevolpd: « Sederl de vestiging van
de gemeenten tol KAreL V (zegt hij) , sedert de 12° tot de 16¢ eeuwei ,
hebben vier idectn de beschaving geleid, en elkander opgewogen : het
feodale idée, dat van het pemeentewezen, het christelijk en et
monarchaal idée. »

De hieer Havs doct opmerken , dat die splitsing van de elementen .
waaruit ten gemelden tijde de. Enropesche heschaving bestond , ontleend
is yvan den heer Goizor, met dat verschil, dat Schr. het christelijk
grondbeginsel in plaats van de Kerk gesteld heeft,

De heer Havs had verlangd dat schr., gemelden beroemden schrijver
tot gids nemende, cenige mecerdere ontwikkeling aan de beginselen had
gegeven , die hij vooropzet.

« De clementen van de nicuwe beschaving (gaat de verslaggever voort)
strekten natuurlijk om die in regien te doen overgaan en om instellingen
te scheppen, welke ten doel hadden den eerbied daarvoor te yverzekeren,

« Men  be

de regishedecling ten doel hadden, slechts de Loepassing waren yan

vijpt ligtelijk, dat die instellingen, en vooral die. welke

de beginselen , welke destijds de maatschappij regelden. Werkelijk had
men de regtsmagt der heeren, die der gemeenten, de geestelijke en
de kaninklijke regtsmapgt. of die der regthanken, die heponnen met
het regt des Suzereins nit te spreken, en eindigden met dat des Son-
vereins te vellen,

« Die verdeeling neemt ni ook de schr. der verhandeling aan ; in het
cerste hoek onderzoekl Lij de reglerlijke instellingen ; in het tweede ,
de welgeving . of om beter Le zepgen, de bronnen van het regt, sedert
de vestiging van de gemeenten tot de komst ten troon van KaRgr V in
de Niderlanden geldende, Hij spreekt in dit boek van de costumen, de
edicten en ordonnantién , van het Romeinsch en Kanonick regt, het
Feodual regt, en de stijlen en ordonnantien politieg.

« Hop verdienstelijk dit gedeelte van zijnen arbeid ook zij, zegt de
hger Havs, heeft de klasse gemeend in haar programma nict op te moeten

uemen, hetgeey hetreft de wetten en costumen , waarnaar de Belgische

regthanken vounisden. Zij heeft geoordeeld dat de vraag, bepaald binnen

de grenzen , door het programma omschreven , omvatiend genoeg was,
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om het nitsluitend onderwerp van de nasporingen uit te maken van lie .
die haar zouden willen oplossen. Wij zouden verlangd hebben. dat (e
sehirijver den wjd, dien hem deze nasporingen mocten gekost hebben
hadde gebezigd om zijn arbeid oyer de vegterlijke organisatic (e
voltooijen. »

De beoordeclsars toonen daarin toch menige leemte aan. « o plaalse
van, in de inleiding tot den titel betrekkelijk de regtsmagt van den
Suzerein (merkt de heer H. op), het stelsel van centralisatie te ontvou-
wen, (at door de Vorsten nit het Buurgnudisclm Huis werd aangenomen
en de vour- en nadeclen aan te loonen, die nit dat stelsel voor de regls-
bedeeling voortsproten, vergenoegt de sehr. zich deze stollen lonter aan 1o
stippen , en gewaagi vervolgens van den geest van om[hankelijkbeid , dien
de Staten in de onderseheidene proyineiin van deNederlanden bezielde. Als
bewijzen van dien geest van onalhankelijkheid, verhaalt hij de geschie
denis der vervolgingen . tegen HUGONET en HIMBERGOURT ingesteld.

«ln de inleiding , welke den titel van de geestelijhe reglsmagl voor-
affaat, bepanlt schr, or zich toc cenige woorden te zeggen over de za-
menstelling der geestelijllicid en telt de diocesen op, die in de Neder-
landen gevestigd waren.

«De beste van de vier geschiedkundige inleidingen, welke in de ver-
handeling worden aangetroflen, is ontegenzegpelijk de vierde, ten ge-
scliwift hebbende: Omuwenteling door de gemeente,

« Bij bet lezen van die iuleiding, 15 men getroflen over het verscliil
dat, zoo wat keacht van redencring als stijl aangaat, daarin wordt op-
gemerkt, vergeleken mot de andere gedeelten der vechandeling, vooral
mel dat, waarin sché. over het feodaal stelsel handelt, en dat, onge-
twijfeld, het gebrekkigste gedeelte des werks is.»

De aldeeling over de regtsmagt der heeren is, naar beoorde
veel bezwaard door de bijronderheden; algemeen wijsgeevige blik ont-
breekt er te zeer; zoodal vaak lounter woorden , in plaats van hetooggronden
worden aangenomen, et oordeel des schr. over het feodaal stelsel is
onguustigs bij beschouwt hel als ecn geessel der menschhicid , die het
achternitgezet heefls zijns inzicns heeft hiet de wrijheid. die te midden
der bachaarschheid voostleefde, veestikt; en bedeef van landen en vol-
ken woortgebragt.

MoxrEsouiEy en Guizot deelden dal gevoelen niet geheel en als
doch tegenover die beroemde publicisten stelt de schr, der verhande-
Jing COAMPIONNIERE, De la propriété des eaux couranfes. en ven
brokstuk van oud-Duilsch regt, dav hij in de Reeitationes van HEl-
xpceios gevonden heeft.

Wat het voornaamsle gedeelte van de verhandeling aangaal , dal over
ket regtsgebied , houdt de heer Havs, tegen den heer StevR in., Lot er
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voor, dat sehe, le regl de procedureTheell ter zijde gelaten ; de wijze
vim regisvorderen viel nict in de vraag; de bijronderheden deswege zou-
den hem van ‘t spoor hebben doen afdwalen. Jaren arbeids zouden voor de
behandeling van deze stoffe noodig zijn, daar in den tijd, waarvan hier
sprake is, de regtsvormen in de Nederlanden zeer verschillende waren:
«Les provinees,» zegt DE¥AGOZ (1), wavaient chacune lear législation
«eontumitre & parts plusicurs comptaient méme un. grand nombre de
weontumes dillérentes; ehaque sitge de justice avait ausst son style ou
wriglement de police particulier. Cette diversité opposait un obstacle
cinyineible a Puniformité de jurisprudence., soit dans Papplication des lois,
wsoil dans Pobservation de la procédure.»

Wij kunnen niet uvalaten hicr op te nemen hel tweede gedeclte der
beoordecling van den heer HAUs, waarin die geleerde meer zelve den te
volgen weg aanwijst, dan bloot beoordeclt, en tevens in een belangrijk
gesehiedkundig onderzoek treedt over den Hoogen Raacd van Mechelen,
ea e regtshetvekkingen van Viaanderen tot Frankrijk.

« Ten einde de vraag wél te beantwoorden (zegt hij), zou de sehr. eerst een
stelselmatig overzigt hebben mocten geven van de regterlijke magt;, in "t
algemeen genomen, Dat oversigt zou hel eerste gedeelte van de verhandeling
lichben nitgemaokt, Sehe, had | in dat gedeelte , te onderzoeken het eigen-
aardiyy kenmerk van onze regtsinstellingen, de beginselen, die er den
yrondslag van uilmaakten, de onderscheidene soorten van regthanken, in
onze provincien gevestipd ; hare hierarehie, en hare betrekKingen met de
andere staatsmaglen, Schr. moest doen kennen den oorsprong en de atiri-
buten van het openbaar ministerie, de oorzaken van hare vernedering ;
de omstandigheden , welke die gedurige wedrstreving hadden doen geboren

worden, die men tasschen de hoven van appel en de lagere regtbanken

. . ) Ul -
opmerkte; de aanmatigingen der regthanken ; op de functien van de vr
willige jusisdietie. Eindelijk, hadden wij gewenscht, dat de schr. gesproken

hadde van de wvitgebreide magl, waarmee de regler bekleed was en wi
door het aan de regtbanken vrijstond nane algemecae eh veglementaire
vegelen uitspraak te doen, en #elfs van de wetten af te wijken indien
2] het oiehaar achtten. Naar dat stelsel, toch, beschouwde men den
tekst der wet veeleer als de nitdrukking van cen verlangen des wetgevers,
dan als een verpligtend voorschirilt voor den regter. Van duar, zegl MEISER,
veronachlzaming van de wetgeving ., ¢n vooral van de taal der wetten
onzekerlieid iu bave toepassing . afwijking van bace begivselen. Men meen-
de, dat het minder noodig ware eene wet, vobr zij gegeven werd ; wel
te onderzocken, daar men toch szeker was, dat z{ bij hare nitvoering
zow worden gewijzigd; en, in 'L algemoen hechtte men minder aan de
beginsclen, aan de wetten, aan de instellingen, dan aan derzelver toc-

(1) Ancien droit Lelgtque , pag. 25,
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passing. Het is zeer vereerend voor de ingezetencn der Nederlanden, voegt
die schrijver er bij, dat cenige regering zieh ontslagen lieelt kunnen reke-
nen van de voorschriften, om zich op de personen te verlaten, en dat het
gebrek der instellingen vergoed is kunnen worden door de regtschapenheid
en de volle poede trouw van de mannen, die geroepen waren  de
hooge reglevlijke betrekkingen te vervulleny (1).

«Dit zijn, Mijne Heeven , yraagstukken van proot belang, waarvan er
eenige door den schr, flaauwelijk zijn aangercerd , dach die hij nict met
gezetheid behandeld heeft. Hij beeft zich niet hoven de bijzonderheden,
die hem vastklemden, kuonen henenwerken.

«lIn het tweede gedeelte der vechandeling . die ik de partie spéciule
zal heeten , had schr. dezamenstelling van de onderscheidene regthanken
in *t bijzonder te bebandelen. Dit gedeclie is vrij wel bearbeid. 1k zeg
niet dat het volmaakt zij. Verscheidene hoofdstukken zijn nict genoeg
ontwikkeld en bieden gapingen aan. vooral wat betreft de bevoegdheid
der onderscheidene regtbanken. 1k wijze hier bepaaldelijk op liet hoofd-
stuk nopens de regtsmagt der gemeenten. Des schrs. arbeid is verward ;
het gebrek aan stelsel doet zich allerwege gevoelen s de bijzonderheden
zijn ordeloos voorgedragen, Daarbij is de stijl over ’t geheel geenszins
net ; de Latijnsche en Duitsche teksten zijn soms onverstasubaar. De
verhandeling bevat vele aanhalingen van schrijverss maar veelal brengt
de auteur de bronnen bij, zonder dal hij ze geraadplecgd heeft ; en naar
bloote aanwijzingen , welke latere werken hem geleverd hebben.

«Ons geacht medelid, de heer Steun, gispt de verhandeling uit cen
ander oogpunt. Hij verwijt schr. dat hij zijne berigten van vreemde sehrij-
vers ontleend hebbe, die van de Belgische instellingen geen bepaald
vak van navorsching hebben gemaakt , en dat hijons dus het tafereel van
ecne reglerlijke organisatie \'nm'g‘chnudfen heelt, met, de daad van cen heel
ander land dan van Belgié. Zeker heeft schr,, in de blootlegging van de
Germaansche instellingen , talrijke beriglen van Fropmoas en Grinont-
leend , en, zooder twijfel, kon hij wel uit geene betere bronnen putien;
maar in die gedeelten van zijnen arbeid, die de zamenstelling van de
Belgische regthanken betreffen ; en vooral in het hooldstuk, dat over
de regtsmagt der gemeenten in de Nederlanden handelt, heelt hij de uit-
muntende verhandeling van den heer DEFACoz . over het oude Belgische
rept . geraadpleegd . ofsehoon hij dat werk weiniy aanhaalt,

aHet hest ontwikkelde gedeelte van de verhandeling is zeker dat,
hetwelk de regtsmagt der sonvercinen, en wel inzonderbeid die van
de hooge geregtshoven betreft. Dit belangrijkste gedeelte des werks
laat. weinig te werschen over. 1k zonder hiervan echiter uit het hoofdstuk,
hetrekkelijk den Hoogen Raad van Mechelen. Wij belveuren het dat schr.

(1) MEwER, Esprit ete, Tome 1V, pag, 410
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niet omstandiger den oorsprong en de bevoegdheid in het licht gesteld
heefi van die vermaarde regtbank , die zulk cene faam in het buitenland
verworven had, dat de buitenlandsehe mogendheden haar tot scheids-
regiter bij devzelver geschillen inriepen.

«De oorsprong van den Hoopen Raad wordt in weinige woorden ver-
haald. Noglans verdiende het vraagstuk van de eerste vestiging van dien
Raad, om het gewigtige daarvan, wel zorgvaldiger onderzocht te zijn.

aVooral was het van aanbelang te enderzoeken, hoever de reglsmagl van
het Parijssehe Parlement in Vlaanderen reikte 3 welke heweegredenen Pui-
L1ps DE GOEDE nooplen den nieuwen Raad op terigten; welke de attri-
buten van laatstgemelden waren; tot welke verloogen die instelling van
de zijde des Konings van Frankrijk aanleiding liad gegeven ; eindelijk,
of de vestiging van den Hoogen Raad het hooger beroep bij het Parijs-
sche Parlement geheel had doen vervallen.

«De graven van Vlaanderen waren de vassalen der koningen van
Frankeijk , wegens het graafschap Vlaanderen, en waren aan den Keizer
onderhiooriy, wat de heerlijkheid van denzelfden naam of Rijks-Vlaan-
deren betrof. Die dubbele betrekking stelde ze in staat , om de bescher-
ming van diengeen in le roepen, dien zij het meest gesehikt hielden ,
liunne ontwerpen te endersteunen, of van wien zij het minst te vrcezen
hadden , en zij riepen dien als hulp in, om zoodanigen hunner opper-
heeren te wederstaan, wier magt huon geducht was geworden (1),

aDe koningen van Frankeijk beweerden, dat het hooger beroep van
alle arvesten, door den Raad van Vlaanderen gewezen, en die aan
appel onderhevig waren. voor het Parlement van Parijs moest gebragt
worden, De graven van Vlaanderen verwicrpen die vordering,
dreven. Zi) erkenden de regtsmagt van het Parlement in twee grva[lon,

als over-

te welen bij veglsweigering en in die van liel ressort accoutume , dal
wil zepgen, in de gevallen, welke den cigendom van let leen of het
graafschap Viaanderen betrof (2).

«Maar zij Dbetwistten aan het Parlement de vegismagh van hooger
lll‘-l'uup in de zaken. die hanne heerlijkheid en oppergezag raakten, en
die, volgens hen, in hoogste ressort, door den raad van Vlaanderen
moesten beregt worden (3),

() Meren ;, Espritens., 1V, pag, 33, 34.

(2) De gevallen van het ressort accoutumé,, zegl OUDHEGERST, omyatlen les ap-
pellations pour matisres entre parties de dessous la couronne.

(3) «Et entendait le comte Stee ses cas de seigneuric et sauyeraineté , toutes ma-

Mieres eriminelles, criminellement intentées , do son domaine et de ses aides el subven-
tions, les octrois qu’il donnoit en matiére de police, si comme pour dicaiges, watering-
hies ete.; les priviléges qu'il donue aux ¢glises, villes , terroirs, marchands étrangers

at antres , ote, , ot 'interprétation d'icoux,
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«De magt van het Pavijssche Parlement werd door de koningen van
Frankvijk met wat meer of minder goed gevolg verdedigd, al naarmate
de omstandigheden het medebragten, en wij zien nu het Parlement
oppermagtiglijk in Vlaandecen regtspreken, dan de Graven op de hoogste
reglssprank voor de reglbanken des lands staan. Allerwege vindt men
nict dan verwarring en onzekerheid, een patuorlijk gevolg van het
feodaal stelsel. vooral toen dit aan het zinken was geraakt, en suze-
reinen en vassalen , edelen en gemeenten zich aan hunne pligten poog-
den te onttrekken (1)

Puiries de Goede was er ernstig op bedacht, zijne onderdanen van
de regtsmagt te ontslaan, welke het Parijssche Parlement zich over
liet graafschap Vlaanderen had aangematigd (2). Nadat hij, in den jare
1453, de Gentenaren had onderworpen, legde hij hon onder andere voor-
waarden , die op , dat zij zich voortaan, om regt te elangen, niet
anders meer dan aan de regters hunner stede hadden te wenden, en van
de vonnissen hunner overheden niet anders dan bij den Raad van Viaan-
deren in hooger heroep mogten komen (3). Twee javen later (in 1455)
stelde Pritips, onder den naam van Hoogen Raad, een collegic in, ge-
last om zijuen persoon te volgen, en dat de meeste attributen in zich
vereenigde , die later tusschen den Geheimen Raad en den Hoogen Raad
van Mechelen verdeeld werden. Reeds had graal’ Lonewiik VAN MAELE
zulk een ambulatoir hof, welks leden omgangen deden inhet graafschap,
aan zijnen persoon verbonden (4).

«Door de vestiging van dit souverein geregtshof wilde Puinies niet
alleen zijne onderdanen aan de regismagt van het Parijssche Parlement

«Les cas commis par ses officiers pour raison de leurs affices, les corrections qu'il
fait de ses sujets rebelles.

«Les grices qu'il octroie a ses sujets par rémissions , pardon , abolitions, rapeaux de
bans on autres provisions et entérinement d'iceus ; les sanyegardes, légitimations,
affranchissements , relitvements , et toutes autres provisions de grice qu'il fait expédier
par sa chancellerie, :

« Généralement, il entendait étre de sa seigneurie et souversineté touscas dont les
comtes , p4ssé sept cents ans , onk aceoutnmé connaitee souverainement par leurs eham-
bres légales et des revenges, etainsi 'ont entendu les comtes Rongnw, les deux Louts,
Pamyppe-LE=-HARDI, Jesaw, Pamieee , Maximivren , et tous les antres comtes
prédécesseurs , aussi bien devant que aprés institution du parlement a Paris. » Oung-
cuERST , ch. 170,

(1) MewER, T. IV, pag. 1g5.

(2) VAN MAANEX , Diss. de supremo Mechliniensi concilio , pag. 61 envolg.

(3) Ne posthac jus aliunde quam a domestico magistratu peterent , aut alibi
quam ad comitis Flandriae curiam appellarent. Ponrus Hrures , Res burgund,
liv. IV, pag. 15 el rro,

(4) Meter , Tom, IV. pag, 195
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onttrekken s maar bij had daarbij] vooral ten doel de werking van het
regt te regelen, het hoog beleid zijner landen in éénzelfde ligehaam
zaam te vatten, en ze door een’ gemeenschappelijken band te verbin-
den. Dit laatste oogmerk inzonderheid wordt door OupgemERsT in het
licht gesteld (1), die ons tevens omstandig de bevoegdheid van dien
ommegaanden raad doet kennen, "

«Met welk regt had de hiertog Pariies, vassal des konings van Frank-
vijk wegens het graafsehap Vlaanderen, een souverein hof opgerigt ? De
liertog , antwoorden de schr. der verhandeling en de schrijvers die hij
gevolgd heeft (2), de hertog had den Hoogen Raad wiet opgerigt, dan
nadat hij persoonlijk , bij het verdrag van Atrecht van 21 Sept. 1435,
van alle hulde en onderhoorigheid was bevrijd. Met de daad hield dat
verdvag (art. 16) in, dat de herlog voor zijnen persoon., en levenslang.
van alle onderhoorigheid , hulde , regtsmagt en souverciniteit jegens den
koning ontslagen zou zijn; doch dat zijne erfyenamen er aan gebonden
zouden wezen, en hij zelf ook jegens des honings opvolgers, indien
hij, hertog, hem mogt overleven.

aDoch indien het verdrag van Atrecht het ressort van Vlaanderen
had doen vervallen, gedorende het leven der overeengekomen partijen,
hoe begrijpt men dan het protest des konings van Frankrijk , mede-
onderteekenaar van het verdrag, tegen de oprigling van dén Hoogen
Raad ? Omdat, ofschoon het beroep op het Parijssche Parlement door
Pminips den Gaede niet verboden was, het toch gemakkelijk was te
voorzien, dat de ingezetenen van Vlaanderen liever aan ’svorsten raad,
dan aan eene vreemde regtbank zouden appelleren, bij welke laatste
zij niet dan met veel onkosten en na langen tijd, regt konden erlangen.
Hierom haastte koning Kanex VII zich ook gezanten naar Brugge te
zenden, om zich over die nienwigheid te beklagen. Puiries wees die
vertoogen des konings af, en deed de redenen gelden, welke hem tot het op-
rigten van den nienwen Raad hadden doen besluiten. Als pair van Frank-
rijk , zeide hij, had hij 7t regt om tot de benoeming van raadsheeren in
het Paclement van Parijs mede te werken. En nogtans hadden de konin-
gen van Frankrijk zoo weinig acht op dit premgﬂliefgcﬂagen,tlnl het
Parlement niet 6én Vlaamsch of Bourgondisch raadsheer in zijn midden
telde. ’s Konings wil moest dus eenen grooten invloed op de beslissingen

(1) «Considérant que les pays de par‘-dug&, qui lui estoient nouvellement sue-
eédez et dont il estait partout paysible , ne povoyent estre conduicts et gouvernez en
bonne union et lonable police, ne que ses droiels, haultear el seigneurie gardez sans
justice souveraine , veu la diversité de leur nature , et que les conseils particuliers de
chacun pays ne povoyent [murmir & toot. »

(2) MerLIy , ﬁrpertaire, v. Flandie, — Deracoz, Aucien droit Delgique ,
pag. a3.




van dat ligehaam uitocfenen, welks leden door hem alleen benoemd
werden, De hertog voegde er bij, dat hij zijne pliglen jegens zijncn
suzercin nimmer zou miskennen, maar dat hij evenzeer verbonden was
Jegens zijne onderdanen door eenen eed . die hem verpligtte voor hiet
behoud en de Landhaving van de regten en privilegitn van het graafsehap
Vlaanderen te waken; dat het hem overigens bekend was, dat de paadshee-
ren van het Parlement van Parijs en de edelen van Frankrijk vijandige
revoclens tegen den hertog van Bourgoudie Koesterden. Pritips reglvaar-
digde de nicuwe stelling door nog andere beweepgronden, welke
OupeecHERST ons doct kennen. De koning van Frankrijk., niet bij magte
om door geweld het Lerstel van zijne beweerde grieven te erlangen ,
was frenvodzaakt Le dalden, wat hij niet beletten kon (1),

« Volgens den: schyijver van de vechandeling, had Privies de Goede
het beroep naar Parijs toegestaan. Maar wat was de sl.rckking van die
vergunning ? Behielden de Viamingers het vegt om van de beslissingen
des Raads van Vlaanderen bij het Parijssche Parlement in beroep Le
kumen, veeleer dan Dbij den Hoogen Raad ? Of konden zij zelfs de av-
resten van dien Raad  bestrijden door ecn beroep op het Parlement van
Parijs? Het schijnt dat Puivirs dit laatste beroep aan de parlijen van
Vlaanderen opengelaten heeft; dit ten minste blijkt uit eene plaats
in het Repertoive van Mesuin (2), die melding maakt van een arrest,
den 20 Febroarij 1457, in hooger beroep gewezen door het Parijssche
Parlement , op een arvest van den Hoogen Raad.

« Doch, indien PriLirs de Goede de bedoeling had om Vlaanderen
aan het gezag van het Parijssche Parlerment te ontivekken, en indicn hij
zells bij regte was het te doen, althans gedurende het leven van Ka-
REL VIL, waarom vergunde bij dan het beroep naar hetzelfde Parle-
ment van de arresten door zijnen Raad gewezen?

« Die gevallen van wederspraak , welke wij opmerken, zijn ntusschen,
onzes crachtens, meer schijnbaar dan wezenlijk.

« Het verdrag van Atrceht heeft niet geheel het vessort van Vlaan-
deren doen vervallen s het had alleen , ten behoeve van Priies , het door
de liertogen van Bourgondié betwiste ressort afyresehaft, met beboud van
het ressort accontume, zoo als OungeuERsT het noemt. Doch PHILIPS
de Goede gaf aan de bepaling van het verdiag cene uithreiding, welke
het nict bezat, en bekleedde aldus den Hoogen Raad met eene souve-
reine en onbeperkte regtsmagt, terwijl hij aan de ingezetenen van Viaan-
deven de kens liet, om tegen de arresten van den Raad bij het Pavlement
van Parijs in hooger beroep Le komen . in de gevallen altoos, waarin de
bevaegdheid van dat Pavlement altijd door de graven van Vlaanderen was

(1) Vaw Maawew , Di-s. de supremo Mechlin. coneilio 3 p, 64 , 65,

2) Ropertoire | v. Flandre
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eckend geworden, Hel was tegen die mitleggingvan het verdrag , dat de
Koning van Frankeijk gemeend bad op eene pleglige wijze te mocten
prolesteren.

« Hoe *t zij, dit beroep werd door Kanet den Stoute afgeschaft, die
cerst te Atrecht, daarna le Mechelen. naar het voorbeeld van het Parijs-
sche Parlement , oprigtte un Paylement et Cowr souveraine de fous ses
duchés , comies , pays et seigneuwrcries de par dega.

«Als vassal des Keizers en van den koning van Frankrijk, had KArgy
ontegenzeggelijk de bewilliging van den cen en den ander noodig, om in
zijne Staten cencn Hoogen Raad van Juslitic in e voeren, wien het was
opgedragen , souvereinelijk en in het heogste ressort over alle zaken uil-
spraak te doen,

aZie hier hoe de heer DErscoz en, naar hem, deschrijver van de ver-
handeling, de oprigting van het Mechelsche Pavlement reglyaardigen. Reeds
was PuiLies de Goede, zeggen zij, pevsoonlijk van alle hulde en onder-

f
i

hoorigheid jegens den koning van Frankrijk outslagen, door Let verdrag
van Atrecht, van 21 Seplember 1435. Het aan hertog Paiiirs toege-
stane prevogatief werd pok aan hertog KAREL, zijn zoon, toegekend bij
het verdrag van Péronne, van 14 Ock. 1468 (1),

wAndere schrijvers leggen op ecene verschillende wijze het regl uit,
krachtens hietwelk Kargr de Stowte den Huogen Raad had ingesteld.

aMeisER leert ons, dat niet alleen herlop KAREL, tob oprigling van
dat Hof, eene magliging van FReperIg HI verwierl, maar dat zijn bloed-
verwant DAvID van Bourgondié, die toen den hisschoppelijken zetel van
Utrecht bezctte, en wiens uitgebreide bezittingen nog niet geseculariseerd
waren , in hetzellde jaar (1473), eene gelijke keizerlike vergunning er-
langde (2). «Aucan motif, » voegde MEUER er bij, ane pouvait pallier
cel élablissement, qui élait une usurpation manifeste dun droit de suze-
rainelé sur les comtés et duehés, droit gui ne compélail quaux Empe-
reurs, el en partie aux rois de France. Aussi. parait-il que la faiblesse
de I'emperenr FrREDERIC 11D, peut-étre le dépit de n*avoir pu organiser
un ‘Tribunal commun 4 toute PAllemagne, Pengagérent & autoriser la
divection de la Conr de Malines et que ee veserit impérial a été le pre-
texte dont les dues de Bourgogne se sont prévalus (&) »

a« 'Tegen Frankrijk poogl OLivieR pE Lo MaRcEHE (4) te bewijzen , dat
hertog Kargr het regh had om den Raad van Mechelen in te stetlen, en

(1) Deracor, Ancien droit Belgigue ; png, 23.

(a) Mexwsr verbetert den misslag , waarin ConisTINAEUS vervall, die beweert,
dat de Hooge Road zomengesteld was nnar het voorbeeld van de Reizerlijke Kamer van
Spiers, terwijl de Kamer ecrst werd opgerigt in 1499 en te Spiers in 1330 gevestigd.

(3) Muisxn s dnst. Jadice. 5 pag, 201 , 202,

(4) Mémoires , Introduct., pag- 76. Zie van Maaxux, Diss. cit., pag. 67,
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hij grondt zich daartoe, et op de bepaalde afschalfing van liet reglsge-
bied van Vlaanderen, bij het verdvag van Péronne vastgesteld, maar op
het volgende argument,

wlet verdrag van Péronne behelsde , onderanderen . de bepaling , reeds
in dat van Atrecht opgenomen, die hertoy Kanger en diens opvolger
voor altijd bevrijdde. van alle hulde, onderhoovigheid en gehoorzaamheid
Jjegens den koning van Frankrijk ; pour le cas ol celui-ci enfreindrait ou
permettraib d’enfieindre les stipulations du Lraité de Paix (1),

« Dadr Lonewirk X1 het verdrag van Pévonne had gesclionden, door
op nieuw den oorlog aan hertog Kaner te vecklaren, heckreeg des,
krachtens de strafbepaling van dat verdeag, de volle en algeheele souve-
veiniteit over de gronden, die aan de Kroon van' Frankrijk onderhoorig
wiren: geweest (2).

« Dan, waarom roept ng LA MAncug, ten einde de oprigting van het Sou-
vereine Hof van Mechelen te regtvaardigen , waarom roept hij eceder v
de stralbepaling van het verdeag van Péronue, dan die bepaling vau
hetzelide verdrag, waarbij, zoo als men beweert, aan hertog KAREL
en diens opvolgers het vessort van Vlaanderen geschonken werd?

«Zie hier hoe wij vermeencn deze vraag e moeten beantwoorden,

« Het verdeay van Pérvonne herhaalde de voornaamste hopalingen vao
de verdragen van Atrecht en Conflans , vooral die, welke het beroep naar
Liet Pavlement van Parijs afschafte. Maar; wij hebben het reeds doen op-
merken , het verdrag van Péronne, zoowel als dat van Atrecht deed het
door de hertogen van Bourgondié betwiste ressort vervallen, doch geens-
zins liet ressort accontwme ; maar het tweede van die beide verdragen
had aan den hertog Prszies niet dan eene persoonlifke gunst bewezen,
terwijl het ecerste die inwilliging fot hertog KAREL en zijne opvolgers
uitstrekte. Het Parlement van Parijs behield dus, zelfs van het verdrag
van Péronne; de vegtsmagt van hooger beroep over Vlaandeven, in de
gevallen, waarin die regtsmagt niet betwist was geworden. Maar Loen de

(r) « . . . «Etavec ce , an cas que parnous, ou par sulre de notre scu on consen-
tement , directement ou indirectement, la dite paix seroit enfreinte , ou contrevenu
an contenu de ces présentes et desdits traités d*Arras et de Conflans. . . Nous avons
consenti, traité el accordé; consentons, traitons et accordons a notre ditfrére ct
cousin, que lui, ses hoirs et ayants-cause, leurs vassaux et sujels , soienl et dewen-
rent quitles et absous perpétucllement et toujours des fois et bommages , services et

serments de fidélité, de toute obéissance et subjétion, ressort et souverainelé, qui, par
lui , ses hoirs et ayanls-cause , et sesdits yassaux et sujets, nous sont et seront du, a
cause des duchés, comtés, pays, terres el scignenries , qu'il tient on fiendra ci-aprés
de nous, A cause de notre dite couronne , ot sous la susdite poine . . .» Dusoxnr,
Corps ..?r:ﬂfrmmt. y tom, I, partie £7¢,

(2) Zie ook de verhandslingen van §. D. Mewes, on bepnaldelijk die aver

den Raad van Berosrien, 1, bl, 2g2, 293,
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koning de overcenkomst gesehonden had ; rigtle de herlog . van de stral-
bepaling partij teekkendey een Hoogen Raad op voor al zijne domeinen,
en maakte Vlaanderen volkomen onalhankelijk van de magt van het
Parijssche Parlement. Dit laatste zag van gijn regtspebied toeh nog niet
al, en eerst na de verdragen van Madrid van 14 Januarij 15626, en van
Kameniijk van 5 Augustus 1529 , namen de vertoogen van het Parlement
een einde.

«De perken van een verslag vergunnen mij niet de geschiedenis van
den Hoogen Raad van Mechelen voort te zetten. De aanmerkingen , welke
ik gemankt heb, zullen genoegzaam zijn, om de leemten , die zich in
dit gedeelte van de verhandeling opdoen, aan te toonen.

«Schi. heeft nict alleen verzuimd den oorsprong van den Hoogen Raad
in liet licht te stellen, maar men kan hem ook verwijten. dat hij te
luchtig behandelt al wat de zamenstelling en het gebied van dat geregls-
hof betreft. Eindelijk is het te betreuren, dat hij niet met zorg de voor-
declen onderzocht heelt, welke moesten voortvloeijen uit de vesliging
van eene Opperste Regtbank , maar tevens de ongelegenheden , die er ook
voor de goede bedeeling des regls aan verbonden waren. In 't algemeen
heelt de schrijver de geschiedenis van dien vermaarden Taad niet dan
oppervlakkig behandeld.

«lk kom tot mijn beslait.

a Het staathundig gedeelte der verhandeling, met uitzondering van de
inleiding 1ot het hoofdstuk , betrekkelijk de regtsmagt der gemeenten ,
schijut mij zeer middelmatiyg Loe, Doch daar dit gedeelte niet in de
veaag is opgenomen geworden; kunnen wij dat, strikt gerckend, wniet
in aanmerking doen komen.

«lict gedeelte betreffende de regterlijke magt, dat in de vraag be-
grepen is, is mel meer zorg behandeld. Ondanks de leemten, welke men
er in opmerkt, is dit gedeelte verre van onverdienstelijk te ziju. De sehr.
heeft zich langdurige nasporingen getroost; eene menigte belangrijke
berigten en bijzonderheden verzameld ; bewijs gegeven van eene onbe-
twisthare geschiktheid voor geschiedkundigen arbeid, en bepaaldelijk
voor dien, onze oude instellingen betreffende. Wanneer oefening en on-
dervinding zijne kennis vermeerderd . zijn oordeel gescherpt zullen heb-
ben. dan zal hij schoone vruchten kunnen incogsten op het gebied, waar-
voor hij blijkbaar ze0 veel voorliefde heelt,

wlk geloof dus mij met het oordeel van ons geleerde medelid ,
den heer pE BEIFFENBERG, te moeten vereenigen, strekkende om u,
mijncheeren, te verzocken aan den schrijver der verhandeling eene medaille
en vermeil e verleenen. »

— Omivent een algemeen Duitsch handelsregt leest men in het
Pruissische Regeringsblad van den 11 Mei jlo het volgende:
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it algemeene Duitsche sseliegl s il“t'l"\l'('“t' door den handelstand

als cene eerste wezenlijhe schrede, o klaavheid e eenheid in cone der

belangrijkste regtsaangelegenheden voor: liet handelsverkeer in te voeren,

met blijdsehap begroet geworden. De Pruissische regeving had, terwijl

a1] bij de herziening van et wisselregl van het gesig

glspunl uitging , econe

aovspronkelijk voor de Pruissische Staten bestemde wet Lot een gemeen-
goed voor geheel Duitsehland te maken (1), het menst erkentelijk onthaal
bij de overige Duilsche Staten gevonden en de voldoening geliad dat, even-
eens als zij het cerst door het Tolverhond de stoffelijke belangen van
de meerderheid der Duitsche Staten en volksstammen ten gemeensehap-
pelije voordeel naauw vereenigd had , zij aok door het wisselvegt een
nicuwen pemeeuschappelijken band voor allen heelt zien tot stand komen.
Hel is nooit haar doel geweest, op dezen met goed gevolg betreden weg
staande te blijven. Zi) zou daardoor de verwaelitingen te lear sicllen ,
welke de terzijdestelling van één envel heeft doen opvatien , namelijk dat
de verbetering van andere niet minder voelbare gebreken in den be-
staanden reglstoestand zonde volgen,

De bijval, dien het Duitsche wisselregt gevonden heoft, heeflt et
verlangen opgewckt naar cene heiziening der overige, in de onderschei-
den Duitsche landen op 200 velerlei wijs misvormde, ‘maar met de be-
hoeften van den tegenwoordigen tijd meestal zoo weinig strookende aan-
gelegenheden van het buvgerlijky zoowel als van het strafregt ;- bovenal
cehter is daardoor het verlangen naar een volledig Duitsch handelsvegt
levendig geworden. Vele voorbercidende werkzaamheden hebben sedert
lang plaats gegrepen om hieraan te voldoen. De bewegingen van den
jare 1848 hebben ook ap de rustige voortschreden in dit opzigl cenen
belemmerenden invloed witgecefend. De blikken vigtten zich naar Frank-
fort: de hoop werd opgewekt, dat langs den weg der Rijks-wetgeving
het gewenschte doel ecrder en zekerder zou bereikt worden, En wer—
kelijk lict het ministerie van justitie van het voorloopig Rijksbewind er
zich aan gelegen zijn . voorheveidende maatvegelen tot hiet bearbeiden
van een Duits

b handelsregt te nemens een uit reglsgeleerden der
isclie. Rijugewesten en andeve Duitsche landen zamengestelde
commissie bewerkte verscheidene het haudelsregt batreffende regls-aan-

Prais

gelegenheden,; en gal haren acbeid later als cerste yedeelte van een
onbwerp van het Duitsche handelsregt in het licht.

adat, verdere voortgang op dezen weg ondoenlijk was geworden,

heeft de Koninklijke regering have vivegere pogingen, om aan hel
J it U o Fali el

(£) Zoo men weet heelt dezer dagen ten onzent het licht gezien een werk van
Me. S. Vissentwe, hoogleeranr e Leiden, getiteld : Hee wisselregt der 19 eeuw,
waarin de Allgemeine Deatsche Wechsel-Ordnang in het breede wordt toegelicht ;

de gorspronkelijke tekst der Weehsel-Ovdnung wordt als bijlage daarbij gevoegd.




cigen land en de Duitsehe verbonden Staten een bandels-wethoek te
doen I‘l'l:‘lll”l‘,!‘l , dat overcenkomt met et Il‘r"'ml\\'t:m'dig slml(]pllnl. der
regtswelensehap en met de betrekkingen van hiet verkeer , verder voortgezet
en zij is thans tob een punt gevaskl, waarop zich . na vaststelling van de
wetenschappelijke grondslagen, van cene onmidd

» deelneming van
den handelstand aan de verdere bearbeiding eenen heilzamen invioed laat
verwachten. Te dien einde zijn védr eenigen tijd door den minister van
koophandel uitnoodigingen aan onderscheidene kamers van koophandel
en handels-corporatién gerigt, om zaakkuudigen uit den handelstand af
te vaardigen, ten cinde met regtsgeleerden, die de minister van justitic
uit de Riju- en oud-Pruissische justitic-beambten gekozen heeft, tot
gemeenschappelijke raadplegingen zamen te kemen.

Daarnit is cene ecommissic g

zen , zoodanig zamengesteld , dat de
handelstand vit de Rijn-provineie zoowel alsuit de Oostelijke provincién,
en wel de belangen van den zechandel, evenzeer als het binnenland-
sche verkeer, de warenhandel en de geld- en effecten-markt allen ver-
teenwoordigd worden. Deze commissie heelt hare raadplegingen dezer
dagen in het Koninkl. ministerie van justitic en koophandel gehouden
en bereids tot een einde gebragt. Het kwam thans alleen daarop aan,
zich te verzckeren, dat de leidende beginselen, welke men tot dus
verve in de herziening van het handelsregt gevolgd heeft, door den
handelstand als de juiste worden aangemerkt ; eene bijzendere overwe-
ging van enkele hepalingen, door meerdere zaakkundigen, is dan ook
voor later voorbehouden,

Dienvolgens verstond men zich vooreerst hierover, welke replsaange—
legenheden in het Wetboek van Koophandel in algemeen zouden
opgenomen worden.  Hierna werden de hoofdbeginselen van de daarloe
geschikt geoordeelde regtspanten aan een nader onderzoek onderworpen.
Daarbij werd nit de rijke bouwstoffen van den voorbereidenden arheid
voor het handelsregt in engeren zin, vooral het bovenvermelde eerste
gedeclie van liet Frankforter onlwerp ten grondslag gelegd , hetwelk
inmiddels reeds aan het onderzock van regisgeleerden, tevens met cene
practische lkennis van de handelsbetrekkingen toegerust, onderworpen was
geworden ;. verder dienden tot grondslag enkele, vroeger reeds pelieel
afgearheide wetsvoordragten, zoo als over de handel-firma’s, cn een
ontwerp over hel zee- en assurantie-rept, dat reeds door femengde
commissien van kooplieden en veeders zorgvullig petoetst en uilvoerig
toegelicht is.

Eindelijk werden de grondtrekken van cene nienwe vegeling van het
fillissement nagegaan, die zich, wat het wezen der zaak betreft , aan de
in de Pruissische Rijn-gewesten en in Frankrijk bestaande welgeving
aansluit, In allen opzigle deed zich, wat den grond der zaken aangaat ,
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de volle overeenstemming van de ver! egenwoordigers van den handelstand

met de door de regering gedane voorstellen kennen , zoodat de grond-

slagen voor het geheele herzieningswerk daardoor nieawe vastheid heeft
erlangd ; terwijl, van den anderen kant. de raadplegingen die gehouden
zijn, door het doen uithomen van praclische behoeften en de inzigten
des koopmansbver de verdere doorzetting en toepassing van de leidende
beginselen , allezins geschikt waren om eenen heilzamen invloed op de
voltooijng van den arbeid wvit te ocfenen.

De door den minister van justilie benoemde redacteuren , waaryan
één der regtsgeleerden tot de ondere proviucién, de andere tot de Rijn-
gewesten behoort, zullen zich nn met alle kracht en onafiebroken aan
de opstelling van een vplledig wethoek van  Koophandel wijden 3 het
ontwerp zal dan epenbaar gemaakt worden, opdat de beoordeeling van
vegtsgeleerden en zaakkundige kooplieden in ruimeren kring bijdragen
tot verbetering kunnen leveren, en dan, even als dit met Let wisselregt
het gcval is geweest, het enderwerp van overweging met deskundigen in
de bijzonderheden uitmaken , alvorens het ontwerp hepaaldelijk als dat
der vegering vastgesteld en aan de andere takken van welgeving overs
gegeven worde. Daar de herziening steeds met het oog op de wetgeving
en het handelsverkeer ook der overige Duitsche landen plaats heelt, zoo
laat zich verwachten. dat de uitkomsten daarvan ook buiten Pruissen tot
grondslag eener’ overeenslemming onder ¢enen nienwen . gemeenschappe-
lijken regtstoestand in handelszaken zal dienstbaar worden bevonden.
Ten opzigte van de Staten der (Pruissisclie) Unie , kan men die verwach-
ting te cerder koesteren , daar de behoefte van eene gemeenschappelijhe
wetgeving voor handel en schecpvaart toch reeds in § 38 van het antwerp
der Staatsregeling van 28 Mei 1849, hetwelk die wetgeving aan het
llijkshcwiml betrekt, is erkend geworden. Bij de stappen, welke de
Keizerl, Qostenriksche regering onlangs gedaan heeft, om eene gemeeri-
schappelijke handelswetgeving met de overige Duitsche Slaten voor te
bereiden, mag men ook de hoop voeden, dat een nienw handelsregt
ook buiten de grenzen der Unie, in Duitschland zal worden op prijs
gesteld en gewenseht , even als dit met het wisselregt het geval is geweest 3
hoe ijveriger en gemoedelijker van alle zijden naar dit groote doel wordt
gestreefd , hoe minder kan men er aan Lwijfelen dat het aan gezamen-
lijke pogingen gelukken zal het, langs een of anderen weg, zeker Lo
bereiken. »
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STELLIG REGT (NEDERLANDSCH).

BURGERLIIK REGT EN REGTSVORDERING. — Kunnen
kantoorbedienden wvan den Notaris, voor wien
den witérste wil bij openbare acte is verleden,
daarbyj getuigen zyn? Toestemmend beantwoord
door Mr. Dav. H. Levyssons , Advocaat te ’s Gra-
venhage.

Hel is eene treurige waarheid , die de ondervinding
dagelijks bevestigt, dat niets onzekerder is dan het regt.
Men behoeft niet terug te zien op die menigvuldige
uiteenloopende adviezen van uitstekende regtsgeleerden
van vreegeren Lijd, hel zij te Reme of in ons vaderland ,
over eene en dezelfde regtsvraag uitgebragt, om zich
van die waarheid te overtuigen, maar de verschillende
beanlwoordjng derzelfde vraag omtrent een of ander
féglspunt in onze dagen, door helzelfde regiscollegie
S0ms, is een droevig verschijnsel, een ontmoedigend

Themis, p, X1, 8¢ 8t. [1850]. 23
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bewijs voor de wisselvalligheid der regterlijke uitspra-
ken. Geen wonder dus, dat de gemoedelijke pleithezor-
ger, die slechts het belang zijner clienten, en uiet zijn
eigen voordeel op hel oog heeft, terugdeinst voor de
enorme kosten die bij verlies der zaak ten laste van die
clienten komen. Hard valt het ontraden van een proces,
bij overtuiging, dat het regt dezerzijds is, maar het ge-
vaar van verlies dwingt den regtgeaarden pleithezorger
dikwijls tot dien voorzigligheidsmaatregel, « Een mager
vergelijk is beler dan een vet proces,» is een oud en
waar spreeckwoord , en ieder ingezelen behoort dat in
het oog te houden; want er valt van eene regterlijke
uitspraak vooraf nicts met zekerheid of waarschijnlijk-
heid zelfs te bepalen. Hoe menigmalen gebeurt het niet,
dat de client, overtuigd van zijn goed regt, de mogelijk-
heid niet kan bevroeden van het verlies zijner zaak?
Hoe veel moeite , hoe vele onaangenaamheden ondervindt
de advoecaat niet, em, in weerwil dat hij die overtuiging
deelt, nogtans de mogelijkheid wel degelijk inziende van
hel verlies der zaak, den clienttot schikking te bewegen.
Wel hem, die zich tot regel stell processen af teraden,
slechts bij uitzondering eene actie instelt.

« Tot getuigen van eenen uitersten wil hij openbare acte
op te maken kunnen niet genomen worden — de Auis-
bedienden der nolarissen, voor welke de uvilerste wil
verleden wordt.» Ziedaar hetgeen art.” 991 Burg.
Welbboek medebrengt. Vrvaagt men nu, of kantoor-
bedienden in die uitsluiting zijn begrepen, ik zal met
verlrouwen die vraag ontkennend beantwoorden, en er
bijvoegen : ware ik als regter tot de heslissing mede
geroepen, ik zou mijn advies in dien geest uitbrengen ,
maar wat de regter zal doen, ik en weel het niet. —
Deze zoo even medegedeelde wetshepaling is in mijn
oog duidelijk , en ik kan mij bijna geene ontkennende
beantwoording van de aan het hoofd gestelde regtsvraag
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voorstellen; en noglans zijn er reglsgeleerden van uit-
stekende verdiensten en in de juridische wereld hoog
aangeschfeven , die eene tegenovergestelde leer voor-
staan. Zij die zich met wijn gevoelen vereenigen , zullen
hel mij dan ook niet ten kwade duiden, dat ik, tot sta-
ving van dat gevoelen, eenige regelen in dit Tijdschrift
mededeel,

De waarheid en niet anders dan Jde waarheid behoort
bij elke menschelijke handeling vast te staan, en moet
blijken. Het bewijs der waarheid wordt ook aan getui-
genissen ontleend , —de getuigen zelve in zoogenaamde
Judiciile en instrumentaire onderscheiden, Do eerste,
en van welken hier de rede niet is, zijn de zoodanige
die in hel geregt verklaring afleggen omirent onzekere
of betwiste daadzaken; de laatste, en die meer bepaald
ons onderwerp betreffen, zijn die, welke door hunne
onderteckening de waarheid en geloofwaardigheid van
den inhoud der acten bevestigen. Het is onze bedoe-
ling geenszins, eene verhandeling te schrijven over de
getuigen in het algemeen, veelmin de regtsgeschiedenis
van de geluigenis na te gaan. Genoeg zij het op te mer-
ken, dat het getuigenbewijs zoowel in het burgerlijk
als in het strafregl zhjne plaals vindt, omdat alle reg-
terlijk onderzoek de kennis der waarheid ten doel heeft,
en deze ook daardoor kan worden verkregen, In regten
treedt dan ook de getuige bepaaldelijk op tol voorlich-
ting van den regler omtrent hetgeen niet of slechts ten
deele bekend is: hij is dan een belangrijk persoon, om-
dat aan zijne woorden met eede bevestigd geloof wordt
gehecht, op zijne beéedigde verklaring soms de uilspraak
grootendeels berusl.

Geheel anders is de aard van hel instrumentaire ge-
tuigenbewijs. Daarin zie ik eene meer lijdelijke rol der
personen : hun aanwezen , toezien , toehooren, en door
hunue haundteckening bevestigen, dal datgeen hetwelk




wordl yermeld in de in hunne tegenwoordigheid verle-
dene acte, in hunne tegenwoordigheid werkelijk is ge-
schied , is het al waarloe zij dienen.

De geluigen, en met name (e geluigen bij hel pas-
seren van lestamenten gebruikt , die ik meer bijzonder
hier op hel oog heb, moeten dus , onverminderd hel bezit
der vereischten van art. 991 Burg., Wetb, en art. 23
en 24 der wet op het Nolarisambt van 9 Julij 1842
(Staatshl. ne. 20), hooven en zien, wmaar moelen zij
ook zwijgen? Bij hel verlijden der acle zelve zeer
zeker: hunne onderteekening strekt lot bevestiging dat
7ij gehoord en gezien hebben helgeen de acte als in
hunne tegenwoordigheid voorgevallen vermeldt , en die
onderteckening kuunen zij weigeren , bijaldien de acte
hel voorgevallene niet naar waarheid vermeldt; want
de instrumentaire geluigen zijn geene machinen , geene
aulomalen, geene bloole onderteekenaars om acte van
presentie le geven: Zij versterken de geloofwaardigheid
der acte omtrent de vermelding van helgeen in hunne
tegenwoordigheid is geschied , en die onderleekening
mag dus door een instrumenlairen geluige nietl roeke-
loos geschieden. — Moeten zij ook zwijgen na het ver-
lijden der acte,— mel andere woordén, zijn zij tot ge-
heimhouding verpligt? Ik ken geene wetsbepaling , noch
in het oude noch in het nieuwere regl, die hun die ver-
pligting oplegt. — Onze groote Biipernux verklaart in
eenen eigenhandigen brief dien ik van hem bezit , dat
hij in het Romeinsche regt geene wet heeft kunnen
vinden, die zoodanige verpligting medebrengt. «Dit
«zou, voegt hij er zeer teregt bij, tegen de natuur van
« het testament zijn, altijd als cen aectus publicus gecon=
«sidereerd , en oorspronkelijk eene openbare wet in de
« comilien, jubente populo gegeven. In zoo lets tol ge-
« heimhouding te verbinden , ware in de legislatie con-
«tradictoir.» 1k kan mij niet onthouden, hier nog een
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gedeelte van dien vrij langen brief af te schrijsen, zoo
omdat het oordeel van een groot man altijd helangrijk
blijft, als omdat het zijne hier, naar ik meen, zeer
juist is. Hij laat dan op de zoo even aangehaalde woor-
den deze volgen: «Maar dit neemt niel weg, dat sedert
«de verandering van de oude form der testatie. het aan
«den testateur staat, zijn testament geheim le houden.
« Die vrijheid en faculteil geeft hem de wet, als zij stelt,
«dat de geluigen van de disposilien des testamenls on-
«kundig mogen zijn. Anders ware ook alle testament
«in eflecle een lestamenlum nuncupalivum , en waarloe
«zou men de meerdere formaliteiten van °t schriflelijk
« testament gebruiken , zoo de geheimhouding , zelfs voor
«de getuigen geen motif opleverde ? Regulariler zou dan
«’t nuncupativum praeferend zijn, Maar niet alleen mag
«de testateur zijne dispositie geheim houden : de wet raadt
«hem somwijlen dit te doen, Dus is *tin de substitutzo
«pupillaris , waavr immers het dubbeld verzegelen, zoo-
«dat de substitutie verzegeld blijft bij de ontzegeling der
winstitutie , door JusTiniaan aangeprezen, hel geheim
«der dispositio testamentaria onderstell. Waartoe zou dil
«dienen , zoo de getuigen die disposilien welen moeslen
«en dan mochtlen uitrafelen? — Ergo — | Ik zwijg , dat,
«waar getuigen het weten , zulks toch een commissum
«is, dat per se in den staat van ieder maalschappij een
«geheim is 't geen de honestas verbiedl aan de klok te
«hangen. Hiervan noemt de JCt. het inquiréeren daarop
winguirere in secrelum alienae voluntatis ook in dezen
«zin.’t Kan mij ook interesseeren, dat het een geheim
«blijft, hoe ik disponeere: en zelfs, al ware er geen
«intrest voor mij meé gemengd : genoeg, dal ik, zoo ik
«heden TiTivs begunstig, en morgen Catus , bij ’Lver-
«anderen van mijn testament, of , in ’L algemeen , zoo
«ik den eenen vriend uilsluit, den ander voortrek , daar
«niet op aangezien wil worden. »
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Ik heb mij deze mededeeling veroorloofd , omdal het
voor mijn onderwerp noodig is wel in het oog te hou-
den, dat, gelijk Bruoerouk zich eigenaardig nitdrukt,
de uiterste wil, schoon in tegenwoordigheid van ge-
tuigen vermeld, neglans een commissum beval, dal
de honestas verbiedl aan de klok te hangen. Wie , vol=
gens het Romeinsche regt voor lestes idonei gehouden
worden , en hoeveel men aan den persoon der geluigen
hechtte , valt op te maken uit de veelvuldige uitsluitin-
gen die daarin worden gevonden.

Het is bekend, dat oudlijds hier te lande de testa-
menten voor Schepenen werden verleden , en dat eerst
sedert de vijftiende ecuw het gebruik van uiterste willen
te maken voor nolaris en twee getuigen dagteekent (1).
Het plakaat van Keizer Kargr van 21 Maart 152% re-
gelt het notarisambt: zie Simon vax Leevwex Rooms
Holl. Regt, boek 3, deel 2, ne. 7, alwaar hij, zich
beroepende op § 6 Inst. de testamentis en 1. 20 § 1,
l. 26 Dig. qui testam. fac. poss. zegt, dat die getuigen
moeten zijn luyden van ecer en van goede kennis. Voeg
hierbij Hveo pe Groor, Inleydingetot de Hollandsche
Reehisgeleertheyt , boek 2, deel 17 § 21.

Uil het gezegde kan alreeds voldoende blijken, dat
de tegenwoordigheid der getnigen bij het verlijden der
meesle notariéle acten en met name van testamenten
gevorderd , niet alleen is solemnitatis, maar ook proba-
tionis causa of ook ad fidem rei gestae faciendam. Van
daar worden de verschillende vereischten der geluigen,
meerendeels aan het Romeinsche regt ontleend, in ons
wethoek wedergevonden: van daar vooral ook dieveel-
valdige uitsluitingen van de bevoegdheid om als instru-
mentaire getuigen bij het verlijjden van eenen uitersien
wil te fungeren. Uitdrukkelijk worden tot die uitsluiting
(1) Zic Regtsg. Obs. III° deel, obs, 44.
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gebragt de Auishedienden der nolarissen, voor welke
de uiterste wil wordt verleden, zie a. 991 B. W. Dit
was het geval niet hij het Fransche reglt. Immers de
Code Napoleon spreckt in a. 975, alwaar hij de prohi-
bitien opsomt, niel van serviteurs, domestiques of
commensaur des Notaires, gelijk dat bij art. 42 der
Ordonnantie van 17385 is geschied. Daaruit leidt Tovs-
LiER , Droit eivil frangais, lom. V. no. 404af , dat huis-
bedienden volgens den Code niet waren uilgeslolen;
anderen, daarenlegen , zich grondende op de algemeen-
heid der woorden van art. 10 der wel van 25 Ventdse
an XI «les serviteurs (du notaire) ne peuvent étre
témoins » houden derzelver toepasselijkheid op testa-
mentaire geluigen vol.

Het Fransche regt verklaarde in dat zelfde art. 975
les eleres des notaires, parlesquels les acles sont regus,
onbevoegd , terwijl de wel van Ventdse dic onbevoegd-
heid tot «eleres et servitewrs» uitstrekie, Mernin Heper-
toire v, Témoin instrumentairve § 2, n°, IIL 22", houdt
staande , dat onder vigueur van den Code wel de kler-
ken , maar niet de huisbedienden van den notavis on-
bevoegd waren. Men hoore hem zelven: « L’art. 10 de la
loi du 25 Ventdse an XI exeluait également les cleres
des nolaires de la fonclion de témoins dans les acles
notariés, Il est évident que, si le Code Givil avait en-
tendu que la loi du 25 Ventdse subsistat encore pour
les 1émoins des teslamens par acle public, il n’edt pas
prononcé nominativement cette exclusion qui étail por-
tée par la loi précédente,— Cette observation estd’au-
tant plus frappante, que les législateurs , quiont déerélé
le titre des testamens le 3 mai 1803, étaient les mémes
qui avaient décrété la loi du 25 Ventdse de la méme
année (16 mars 1803) dont ils avaient les dispositions
sous les yeux.» Adde Merrix v. Testamenl sect. 2 § 3,
art, 2, no. 8.




~ 366 —

Wal hiervan zij, zooveel is zeker, dat art. 975 Cod.
Nap. de klerken, art. 991 van oas Burgerlijk Wethoek
de huishedienden der notarissen , voor welke de niterste
wil verleden wordt , uildrul:kelijk uilsluit. Was de vraag
onder het Fransche regl, of met de uitsluiting der kler-
ken ook de huisbedienden waren uitgeslolen , en de
beslissing athankelijk van de al of niet locpasselijkheid
der Fransche wet op hel notariaat van 25 Ventbse Xle
Jaar; bij ons bestaat de wet op het Notarisambt van 9
Julij 1842: deze sluit in haar art. 24 niet minder dan
art. 991 B. W. alleen de huisbedienden uit: die twee
wetten spreken niet van Alerken in hare verbodshepa-
lingen: — de wet van Ventdse bestaat bij ons niel meer: —
dus het lijdt geen twijfel of klerken van den notaris
mogen thans bij het verlijden des testaments getuigen zijn.
De moeijelijkheid is dus, gelijk Mr. A, pe Pixro Handl.
op het Burg. Wetb. § 570 teregt leert, door de invoe-
ring der nieuwe Notariswet vervallen, hebbende zij dit
verbod (omtrent de klerken) geheel opgeheven, latende
de discussien, over art. 991 B, W. gehouden, daarom-
trent geen twijfel meer over,

Het is een vreemd verschijnsel, dat bij den Code het
verbodsartikel alleen de klerken trof en daar de vraag
ontstond of de huishedienden gerekend moesten wor-
den mede Lo zijn uitgeslolen, terwijl bij ons Burgerlijk
Wetboek , evenzeer als in a. 1019 van het Wethoek
van 1830 de Auisbedienden weorden geweerd, en men
het vrij algemeen eens is, dat de klerken daarmede
niel worden uilgesloten, heroepende men zich tot sta-
ving van dal gevoelen vooral op de discussien. Ook ik
omhels dat gevoclen, omdat bij mij de motiven der wet
veel gelden ; en dau lijdt het wel geen twijfel , of des
wetgevers bedoeling is aan deze zijde, Asser geeft in zijn
nagelaten werk , het Nederlandsch Burgerlijk Wetboek
vergeleken met het Wetboek Napoleon § 509 , pag. 343,
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dit als slotsom der discussien op: «Onder de uilzon-
deringen, szegt hij, welke het Fransche regt , ten
opzigle van openbare aklen van uitersten wil aanduidl.
is bij het Nederlandsche Wethock weggelaten die, welke
de klerken van den wotaris betrefl. Die klerken toch
behooren meestal tot den fatsoenlijken stand in de maat-
schappij, en worden tot ecene belangrijke betrekking
opgeleid. Zij leveren alzoo eenen grooleren waarborg op
dan de getuigen, welke onder de Fransche welgeving
door den notaris gebezigd worden , en meestal voor een
luttel loon wit de geringsle klasse worden genomen. »
Uit de beraadslagingen en het niel overnemen van
het verbod omtrent de klerken als getuigen, zoo als in
den Gode Civil was bepaald , moet men opmaken, dat het
zelfs in den geest des welgevers ligt, dat de klerken
als meest tot den fatsoenlijken stand behoorende biy
voorkeur genomen mogen worden (1). (nE MarTing).
Volgens het Fransche regt mogten de klerken geeno
getuigen zijn en als reden wordt daarvoor opgegeven
bij Roaron: «lls sont sous Pinfluence directe du notaire
et ne sont, pour ainsi dire, que les représentans du
notaire dans les aflaires qui concernent son étude. »
De Nederlandsche welgever heeft het voelspoor des
Franschen welgevers verlaten, en , gelijk wij gezien heb-
ben, niet expresse maar miplicite de wuolaris-klerken
als instrumentaire getuigen willen toelaten : hij heeft de

(1) Sedert de nienwe wet op het Notarisambt is de quaestie vervallen
die bij het bestaan der wet van Venldse te gelijk et ons Wetboek is
geboren. Men zie n%. 74 en 92 van liet Weekbled an 't Regt en de
danteckening van Mr. C. L. ScuvLien, wiens werk: het Burgerlijk
Wethoek met aanteekeningen . ofschoon het titelblad 1843 vermeldt,
nog altijd het oog heeft op de wet van Ventdse. welker art. 10 niet was
aQ{L’scImH, Die schrijver zal misschien heden hij het bestaan eener nieuwe
wet een ander gevoclen ombelzen.
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huisbedienden daarentegen uilgesloten. Hij heeft alzoo
de personen die als ondergeschikte lieden tot huiswerk
geroepen worden niet tot bevestiging der geloofwaardig-
heid van het in die belangrijke acle vermelde willen
toelaten, maar, gelijk men eenstemnmig oordeelt, de
klerken in dal verbod niet begrepen.

Onze welgever heefl er milsdien geene zwarigheid
in gevonden, dat personen, die onder den directen
invloed van den notaris staan , instrumentaire geluigen
zullen wezen: en hij heeft slechts de huisbedienden,
dat zijun die bedienden, welke voor hel huiswerk wor-
den gebruikt, uitgeslolen, Maar kantoorbedienden?
Deze zijn, even als klerken , uitsluitend verbonden aan de
werkzaamheden betveflende het kantoor. In den regel
bestaat er tusschen klerk en kantoorbediende geen on-
derscheid : veelal begrijpt men daaronder een en denzelf-
den persoon: de klerk schrijft, copicert, bezorgt de stuk-
ken ter registratie , ter overschrijving, aan de partijen,
enz, enz.; maar er zijn ook kantoorbedienden die niet
met schrijfwerk zijn belast, maar nogtans uitsluitend
voor de overige kantoorwerkzaamheden zijn bestemd ,
als daar zijn: het bezorgen der stukken ter plaatse
waar het behoort, het ontbieden van partijen of gelui-
gen en zelfs het toelaten van personen dic aan hetl kan-
toor wezen moelen. In zoodanige kantoorbedienden wordt
vooral niel minder vertrouwen gesteld dan in die kassiers-
bedienden die soms tonnen gouds voor hunne patronen
onlvangen. Die kantoorbedienden van een notaris zijn
dus personen geheel aan het huiswerk of de huisselijke
bemoeijingen vreemd : zij zijn dezulken die bij het kan-
toor behooren en met geen minder vertrouwen door
den notaris zijn vereerd en begunstigd dan de klerken
zelve: hun wordl de bezorging der stukken opgedra-
gen, opdat de notaris zeker zij dat zij beboorlijk te regt
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komen, en omdat hij zijne hwishedienden die bezorging
niel meent te kunnen toevertrouwen. Zoo zal men (op-
dat ik het onderscheid duidelijk doe kennen) aan een
druk nolaris-kantoor eene afzonderlijke kantoorbel of
schel vinden en zullen de eigenlijk gezegde huishood-
schappen door den kantoorbediende naar de huisbel
worden verwezen.

De kantoorbediende verschilt dus striktelijk van den
klerk niet: beiden behooven bij het kantoor: hunne
werkzaamheden mogen verschillen, maar hunoe betrek-
king en benaming behoort dat eigenlijk niet.

En wanneer ik dan in het Wethoek leze, dat huis-
bedienden alleen zijn uitgesloten; dat de klerken, in
weerwil dat de Fransche wet hen in het verbods-artikel
begreep, in onze nieuwe wet niet worden geweerd,
dan mag ik gerustelijk beweren, dat de Nederlandsche
wetgever wel de huisbedienden, maar noch de klerken
noch de kantoorbedienden onbevoegd heeft willen maken
om instrumentaire geluigen le zijn.

Behalve toch dat ook hier de regel geldt, qui diecit
de uno negal de aliero, zoo mogen wij de bepaling der
wet omlrent bepaaldelijk aangeduide personen niel tol
andere niet-aangeduide eigendunkelijk uitstrekken. Ein-
delijk bestaat er geene reden waarom een klerk in den
strengen zin, en dus hij die met schrijfwerk meer uitslui-
tend i1s belast en die veelal door suceessive bevordering
daartoe is gekomen, meer vertrouwen zou verdienen,
dan hij die om mindere geschiktheid of bekwaamheid
tot schrijfwerk voor ander kantoorwerk wordt gebezigd.
Men moet wel in het oog houden , dat ook dat mindere
werk niet is van minder belang en dus dezelfde reden
voor de kantoorbedienden van den lageren als voor die
van hoogeren rang geldL.

Loo dan, geloof ik, dat, én uit de woorden der
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wel én uil den geest en de bedoeling daarvan, wag
worden besloten, dat de eene kantoorbediende, die ,
omdat hij altijd copieert en somtijds stukken stelt, en
misschien daarom meer den naam van klerk verdient,
met geen meer regt tot instrumentairen getuige bij het
verlijden van een lestamenl zal worden gebruikt , dande
kantoorbediende die lot andere kanloorwerkzaamheid
wordt geroepen. Voor beiden pleiten dezelfde gronden,,
en onze wetgeving die den klerk niel uitsluit ;, moel gere-
kend worden ook den kantoorbediende toe te laten,
want deze laalsten zijn in den vegel niel personen die
voor een luttel loon uit de geringste klasse worden
genomen , en het is daarop dat de witsluiting van Auds-
bedienden beruost,

De Fransche wet heeft met het woord elercs ook zeker
de kantoorbedienden unilgeslolen , om de reden (zie boven
op pag. 357) door RogroN gegeven. Onzoe wet heeft die
reden verworpen , en daarom mag men ook stellen, dat
met de klerken thans de kantoorbedienden getuigen
mogen zijn: cessante causa cessat ¢ffectus.

Op de aangevoerde gronden steunt de toestemmende
beantwoording der aan het hoofd gL'.-.Io.hIc vraag, en ik
onderwerp dat antwoord aan het oordeel van anderen.
[k heb gemeend, dat men op het woord hedienden in
art. 991 niet te veel mag drukken, want het is ver-
bonden mel het woord huis, de wetgever spreekt al-
leen van huwisbedienden en deze verschillen van kan-
toorhedienden of klerken, welke beiden in dezelfde

categorie vallen.
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REGTSGESCHIEDENIS.

Romreinsca REcT.— Stwdie over het regl van acnwas
by oruchtgebruik ex iure eivile, door Mr. J. Kap-
pEyNe van pr Gorrrrro, Advocaal te’s Gravenhage,

Het regt van aanwas bij vruchigebroik , vrij gebleven
van den iniloed der Pariscue wetgeving (1), werd door
de Romeinsche juristen zuiver welensehappelijk uit de
natuur der zank ontwikkeld. Het geluk heeft gewild,
dat wij hunnen arbeid niet alleen uit de omwerking van
Jusrtiwianus (2), maar sedert ruim vijf en lwinlig jaren
ook wuit eene meer verlrouwde bron, de Fragmesta
Varicasa (3), hebben leeren kennen. De fijne regls-
vragen, die dil leerstuk aanbiedt, waarover de Romeinen
zelve niet altijd eenstemmig dachten (4), de exegelische
zwarigheden, die het oplevert, waardoor vele van de
belangrijkste plaatsen, die er over handelen , aanleiding
gaven tot groot verschil onder de uitleggers (5), maken
het tot een der moeijjelijkste en aantrekkelijkste onder-
werpen levens; vooral voor hem, die, zonder zich aan
te matigen, dat hij de wetenschap wezenlijk vorderen
doet, of geroepen is om zijne tijdgenoolen te leeren,

(1) Corac. ad. L. 29 D.de Leg, 11 (31.) (Ep. Fagrorrr. Paris. 1658)
Vil. 1198. Scanemer (K. A) Das alteivile und Justinianeische
Awwachsungsrecht bei Legaten (Berl. 1887) 227 Wirte. in WEISEE'S
Rechtslexicon in voce Anwachsung I. 324, CE Heiwsoe T, de uswfructu
acerescendo. (Colon. 1881.) 84. Hornius. Historiae Juris Romany linea-
menta. § 686. (Trajecti ad Rhen. 1840) 233.

(2) Diegst. 1. VIL t. 1I. de usufructn accrescendo.

(8) §9 75 —89.

(4) Fiusdem legis vis in Peritorum de usafruetn acerescendo dispu-
tatione (mirabili subtilitatis exemplo) cernitur. Horr. 1. L

(8) Vgl. Hovrwws, Observations sur le droit d’accroissement entre
légataives. Themis on Bibliothéque du Jurisconsulfe IX. 235, SCHNEI-
DER. 283,
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echter de studie vam et voorbeeld door de klassieke
juristen gegeven als theoretische oefening bemint, en ook
aan anderen zou willen aanprijzen. Het is door die over-
tuiging geleid, dat men in het volgend opstel beproefd
heefl, «het regt van aanwas by vruchtgebruik naar
wde bepalingen wvan het ius civiley door uilvoerige
exegese (6) en volgens vasle beginselen te verklaren.
Daartoe zal hel dienstig zijn een kort overzigt te doen
vooraf gaan van de leer van aanwas bij eigendoms-legaat
in hare oorspronkelijke gestalte.

Aanwas bij eigendoms- legaal,

[n den vorm van het onmiddellijk (1) legaat was in
het oud-romeinsche regl de mogelijkheid gegeven, dat
aan meerderen hetzelfde eigendom in hetzelfde testa-
ment (2) meer dan eens kon worden vermaakt. Indien
b. v. de erflater dus had beschikt: — « Tirro fundum
«Aeminianum do, lego,» — «eundem fundum Marvrede,
«lego » —, verkregen daardoor de legatarissen ieder voor
zich regt tot de vindicalio van het gansehe erf. De vol-
komen gelijke oorzaak van beider regten sluit het denk-
beeld van voorrang daartusschen uit. Hetzelfde eigendom
evenwel kan slechts aan één persoon behooren voor het
geheel , slechts eens worden weggegeven. Beider regten
dus moesten elkander wederkeerig vernietigen voor zoo

(6) Ten einde het onaangename inlasschen in den text te vermijden van
plaatsen, die meer uitvoerig verklaard worden , zijn deze hoven de andere
uoten gedrukt en door letters aangeduid. Waar het voor de uitlegping
noodig scheen de volgorde der zinsneden te veranderen . kan deze uit
die der letters wederom worden zamengesteld.

{1) Per vindicationem — per praeceplionent.

{2) Ex diversis testamentis ius coniunelionis non eontingit. L. 16.

D. qu. mod. wsusfr. (7. 4.)
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ver daardeor gezamenlijk het geheel werd overschreden,
en elks legaat in die vermindering dragen naar even-
redigheid zijner grootle (3). Alle de legatarissen, die
mede beurden, verkregen te zamen den vermaakten eigen-
dom (4), ieder naar evenredigheid van het hem door
den erflater besproken aandecl, zoodat, indien aan beiden
het geheel was gemaakt, ieder hunner de helft in den
gemeenschappelijken eigendom bekwam,

Deze evenredige vermindering (5) greep natuurlijk
eersl tusschen hen plaats, die werkelijk te zamen het
legaat beurden (6). Vielen voor dien tijd een of meer
der medegeroepenen uit, de vermindering , die door
hunne mededinging (concursus) zou zijn veroorzaakl, ver-
minderde wederom in dezelfde reden. Het aandeel , dat
door de uitvallenden zou zijn genoten, wies aan de over-
blijvenden, ieder naar evenredigheid zijns aandeels,
aan (7). Die aanwas, hehoud van hetgeen anders zou zijn
ontnomen (8), bereikte mitsdien haren grens, zoodra door
de legatarissen, die tot het legaat kwamen, het oor-
spronkelijk door den erflater hun aangewezen bedrag ten

(3) Coninnctim legari hoe est: tota legata singulis data esse, partes
autem concursu fievi, L. 80 D. de Leg. 111, (32.)

(4) Eadem sunt, si duobus res legata sit; nam et hos coniunxit ad
societatem non consensus, sed res, 1. 25. § 16. D, Fam. ere. (10.2)
res — sine societate communis est, veluti inter eos, quibus cadem res
testamento legata est. L. 2. pr. D. comm. div. (10.3) L. 31 D. pro
socio (17.2).

(5) Cf. L. 10. D. de Leg. 111 (32.) § 11. C. de ead. toll. (6.51.).

(6} 1llud constat, si duobus pluribusve per vindicationem eadem res
legata sit, sive coniunctim , sive disiunctim , 5i omnes veniant ad legatum,
partes ad singulos pertinere. Gar. 1. 199, cf, § 8. L. de Leg. (2.20.)

(7) Et deficientis porbionem collegatario accrescere. GAT. eod. pro por-
tione legati cuique, L. 41. pr. D. de Leg. Il. (31.) portio fundi, velu¢
alluvio . portioni acerescit. L. 83. § 1. D. de uwsufr. (7.1.)

(8) Jus non deerescendi est potius , quam acerescendi. CuIAc,in ApRIC,
V.ad L. 36. § 2. D. de usufr. (7.1.) I. 1374,




— 364 —

volle kon worden genolen zonder overschrijding des
gehecls. Bijaldien nu de erflater zelve de verdeeling
gemaakt had, bijaldien er twee waren, aan ieder waar-
van hij de belft had toegelegd, was dus van inkorting,
noch aanwas de rede (9). Concursus en het daaruil voort-
vloeijende ius accrescendi bestaat alleen tusschen hen,
wier aanspraken, h:'.tl.ij op deelen, helzij op hel geheel
deszelfden eigendoms, dat eigendom te zamen meer dan
cens omvallen (10).

De juistheid dezer stelling wordt openbaar, wanneer
men zich de navolgende beschikkingen denkt (11):

«lk maak mijn landgoed voor de hellt aan Maevrius,
«voor de helft aan Seivs. » — «Ik maak mijn landgoed
caan Trrws (11").

Thans zullen Maevivs en Servs ieder op S, Trrros
op 4% aanspraak hebben. De eenheid is dus tweemaal
weggegeven, en Tirrus moet dubbel zooveel als een der
anderen bekomen. Gezameulijk het legaal genietende,
vernieligen hunne aanspraken elkander onderling naar
die reden voor eens hel geheel, zoodat Marvius en Servs
ieder %, Trrivs % in de zaak verkrijgt.

(11%) Javorenos (Har. Moogstings). | VIl epistolarum. MAEVI0
fundi partem dimidiam ., Sero partem dimidiam lego, enndem fandum
Tivio lego;

{9) Non enim coninuectim, sed partes legatas, L. 20.D. de Leg. 11.(31.)

(10) Et verissimum eccessu dumtaral interveniente iuri accrescendi
locam esse. Gurac. Obsere. XXIV. 35. 101, 769,

(11) L. 41, pr. D.de Leg. H. (31.). Ad gnam v, Gross. Cutav. Obsere.
XXIV. 35. I1L. 769 et Comm. ad h. t. V1. 1235. DuaRgnvus. Heptai-
meron sive de iure accrescendi. (0. 0. Francof, 1607) 1093, ALBERICUS
GENTILIS, DONELLUS. (in Scirionis Gearinis 0. O. Neap. 1763.) VI1I.
163 —171. Scrp. GENTILIS. Tract, de jure acerese, (eod.) 1, 206, A. FABER.
Eyror. Pragmatic. Dec. XLIX. err. 8. CoaroNpAS. in Thesauro O1T0-
Nis, 1, 7656, Twomas Parirtons, cod. IV. 787, E, MeniLrivs. eod. 1761.
Matansios, Disputt. Juris Civilis. (Lugd. Bat. 1752) 11. 80. Scuvirine.
Thes. controv, Dec. XXI1. Th.7. Baumgisten, Das Anwachsungsvecht
unter Miterben. (Tubing. 1829) 235 fgg.
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[ndien een hunner, Tirivs b, V., uitvalt, wast aan
Mazvivs en Seius ieder zooveel aan, als hij door zamen-
komst met hem zoude hebben ingeboet, 5. De ver-
houding tusschen hen wordt dezelfde als of nooit iets
aan Tirius ware vermaaks geworden (12), d. i. zij beko-
men hunne legaten, gelijk de erflater z¢ hun besprak ,
in hunnen vollen omvang. Te zamen niet meer bedra-
geude dan het geheel is derhalve, buiten zamenkomst
mel een derde, daartusschen concursus noch aanwas.

Valt cen dier beiden, Swros b, v. » uit, zijn aandeel
wast op gelijke wijze aan de overblijvenden naar even-
redigheid hunner aandeelen aan. Aan Trrivs €ens zoo
veel als aan Magvivs, aan dezen 77 an genen . Ook
tusschen hen wordt alzoo de verhouding dezelfde, als of
nooit iets aan Serus ware vermaakt geworden, d. i. Trrius
erlangt 48, Maevivs 4. «Indien Servs komt te overlij-
«den,» zegt JAvoLENUS, « wast zijn aandeel aan beiden
«aan (11").»

Londerling genoeg heeft zoo eenvoudige beslissing den
uitleggers groote moeite gebaard, Nog een der jong-
sten (13) acht het eene voorwaarde harer juistheid, dat
men zich Maevivs en Sgivs als geroepen voorstelle tot
dezelfde helft. De reden daarvan schijnt deze. Tusschen
Maevivs en Serus, afzonderlijk beschouwd , is geen regt
van aanwas, want de deelen, die de erflater hun aanwees,
gaan te zamen het geheel niet te boven. Kan de zamen-
komst met Trrivs dan ten gevolge hebben niet alleen ,
dat hij met ieder van hen, maar tevens, dat zij onder-
ling in concursus geraken? Ongetwijfeld, men kan niet

(11") si Sgros decesserit , pars eius utrigue accrescit,

(12) Perinde TiTius agere possit, ac si soli legatus esset L. 34
D. ad /. Agrin, (9. 2.)

(13) Sconer. 60, Hetzelfde wil reeds de Gross. separdtim. verbis |
sed re, ad, .1 § 3 in £ D. A t lex enim illa « Maevio » est intel-
legenda , quando eandem dimidiam legavit ulrique.

T’lemia, D. XI. 3¢ st [1850]. 24
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scheiden, maar moel alle de legaten te zamen nemen.
Gaan zij vereenigd het geheel te boven, dan treft elk
hunner evenredige vermindering.

Hetgeen bij de behandeling van dit leerstuk velen
op het dwaalspoor schijnt te hebben gebragt, is de
toevallige overeenkomst bij wezenlijk verschil, die er
tusschen de beide kunstbegrippen van zakelijke en woor-
delijke verbinding bestaat.

Meerderen, wien de erflater dezelfde zaak door onmid-
dellijk legaat, onverschillig 6f zulks bij dezelfde, of bij
afzonderlijke beschikkingen geschied zij, vermaakt heeft,
noemen de Romeinen re comuncti, wanneer die zaak
hun gezamenlijk voor meer dan eens, disiuncti, wan-
neer zij hun voor niet meer dan cens is gegeven (14).
Re coniuncti zijn alzoo degenen, wier regten elkander
wederkeerig beperken. Die verbinding geeft het regt van
aanwas.

Buiten deze zakelijke kenden de Romeinen nog eene
woordelijke verbinding tusschen meerdere legatarissen
derzelfde zaak, naarmate deze hun in hetzelfde Llesta-
ment (hetzij middellijk (15), helzj onmiddellijk (16) ,
hetzij voor meer, hetzij voor niet meer dan het geheel)
vermaakt was bij dezelfde (17) of bjj afzonderlijke be-

(14) Coniunelim hevedes institui aut contunctim legari hoc est : totam
hereditatem et tote legata singulis data esse, partes autemn concursu
fieri. L. 80 D. de Leg. 111 (32.) Re coniuneti videntur . non ctiam
verbis, quum duobus separatim eadem ves legatur, L. 89 eod.

(15) Per damnationem. Gar. 11205, Urp. XXIV. 13, Sinendi modo
Gar 11 215,

(16) Per vindicationem, coniunctim antem ita legatur: « Titio et
«8E10 hominem Sticuom do legow; disiunctim ita: « LUCIO Tir10 ho-
«minem Sticuua do, lego»; «Sero eundem hominem do, lego». Ga1.
[l 199. Ure, XXIV. 12. per praeceptionem. Ga1. 11. 223. cf. et §8.
J. de Leg. (2. 20.)

(17) Cf. L. 7. D, k. f L. 36 §2 D. de Leg. 1. (30.) L. 40 D. de

usufr. leg. (38, 2.)
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schikkingen (18). In het eerste geval heeten zij coniuncti,
in hel laatste disiuncti, of separati, verbis. Zoodanige
woordelijke verbinding geeft een regt van voorrang bij
de caducorum vindicatio ex lege Parra Poprapa (19).

Komen nu toevallig beide verbindingen le zamen , zoo
maakt dit natourlijk de legatarissen tot re et verbis
coniuncti (20),

Bloot verbis coniuncti zijn alzoo zij, wien dezelfde
zaak bij dezelfde beschikking is besproken in dier voege,
dat zij te zamen geene aanspraak hebben op meer dan
het geheel; wat h. v. het geval is, wanneer de erflater
de zaak tusschen hen deelt, Want hetzij beiden beuren,
hetzij een hunner, immer ontvangen zij slechts het hun
geschonken deel, en dit wel ten volle (21).

Indien nogtans dergelijke op zich zelf bloot verbis
coniuncti le zamen treffen met een derden disinnetus ,
door wiens vordering, gevoegd bij de hunne, op meer

(18) Beide verbindingen komen dus hicrin overeen » dat zij vorderen ,
dat dezelfde zaak bij hetzelfde testament aan meerderen vermaakt zij .
zoodat noeh zij disiuncti genoemd worden, die het zijn et re et verbis,
noch zij coniuneti, die, schoon bij dezellde heschikking , bedacht zijn
met. verschillende dingen. Cf. L. 84 § 12 D. de Leg. 1 (30). In alle
overige punten is wederkeerig Juist datgene , wat bij de eene verbinding
wezenlijk is, bij de andere onverschillig.

(19) Tamen ipsa lege Paria significatur, ut collegatarius coniunctus,
si liberos habeat, potior sit heredibus. etiam si liberos habebunt. Gar.
Il. 207. Pracfertur igitur omnino ceteris, qui et re et verbis coniunctus
est. Quod si re tantum coniunctus sit , constat, non esse potiorem; si
vero verbis quidem coniunelus sit, re autem non, quaestionis est,
an coniunctus patior sit, et magis est, ut e ipse pracferatur. L, 89
in £ D. de Leg. 1T (32.) Wiree. 318 28, Hopr, Theém. IX. 244,
Ruvorry.. Ueber die caducorum vindicatio, Zeitschr. f. gesch. Rechisw.
VL. 416. (8. 1828,

(20) Quos et nominum et rei complexus iungil. L. 142 D. de P, §.
(650. 16.)

(21) Ttem verbis. non etiam re « TiTi0 et Sero fundum aequis par-
«tbus do, legow, quoniam  semper partes habent legatarii. L. 89 p,
de Leg, 11t (82.) semper, namelijk niet eerst concursu,
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dan het geheel zou worden aanspraak gemaakt, dan
ontstaat er concursus en dit noodwendig tusschen allen
paar evenredigheid (22), «omdat,» zegt JAVOLENTS ten
slotte (11°) «wanneer zij, aan welke deelen zijn gege-
«ven» (waardoor tusschen hen, stonden zij alleen, geen
concursus zou plaats grijpen) «zamentreffen met eenen
«disiunctus, wien het geheel 1s gegeven, er noodwen-
« dig aanwas is tusschen alle deze legatarissen van het-
«zelfde erf naar evenredigheid hunner betrekkelijke
waandeelen (23). »

In één woord, het regt van aanwas steunit op een
innerlijken, op een wiskunstigen grond, zoodat de vor-
melijke verbinding het noch te weeg brengen, noch
uitsluiten kan (24).

Daarom is het dan ook niet te billijken, wanneer men
aan sommige re coniuncli boven de anderen een voor-
rang in het regt van aanwas wil toekennen. wanneer
zij tevens verbis coniuncti zijn (25). De plaats van
Ureiaxus (26), die men (27) er voor aanvoert, bewijst

(11¢) quia quam separatim et partes fundi et totus legatus sit, ne-
cesse est, ub ea pars, quae cessal, pro pm'tiuur_'. !eg;nli cuique eorum ,

quibus fundus separatim legatus est, acerescat,

(22) Cf. L. 66 D. de Her. Inst. (28. 5.)

(23) Het is Lklaarblijkelijk , dat JAVOLENUS veronderstelt, dat liet
geheel  bij twee onderscheidene beschikkingen tweemaal is weggegeven
(quibus fundus separatim legatus est) , en wel cens aan hellten, en
eens in zijn geheel (separatim et partes fundi et totus legatus est.)

(24) Im ius civile konnte nur re, nie verbis coniunctio bei Erbschal-
ten ein vorzigliches, bei Legaten ein ius acecrescendi iiberhaupt be-
griinden. RupoR¥r. 427,

(25) Nihil refert coniunctim, an separatim relinguatur, FR.VAT. § 77 in L.

(26) L. 34 pr. D. de Leg. 1. (30.)

(27) B. v. ScExkin. 65. Maxen., Das Recht der Anwachsung {(Tii-
bing. 1885.) 160. V. VANGEROW. Leitf. f. Pandekten Porles. 11. 342,
Neemt men dien voorrang aan , 200 is het consequent met WITTE. 315
2407 hen ook in den concursus slechts voor ¢én persoon te tellen.
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het niet. Daarin zegl hij (26°), dat: «zoo verbondenen
«en niel verbondenen onder een zijn gemengd, de eer-
«sten de plaats van één persoon bekleeden.»

Indien men aanneemt, dat hij dit sehrijvende het regt
van aanwas op het oog had, verkrijgt men deze uit-
komst. Het is buiten kijf, dat hij onder coniuncti en
disiuncli dezulken verstaat, die het zijn verbis. Maar
dan wordt het de vraag, of hij zieh de eersten heeft
voorgesteld, als dit tevens zijnde re? Het is niet wel
mogelijk, omdat tegen den coniunclus et re et verbis
ook alleen de distunctus et re et verbis zou overstaan,
van wien geene sprake zijn kan, bij wien alle gedachte
aan vermenging zou verdwijnen. Coniuncti verbis ech-
ter, die het eerst onderling ook re worden bij zamen-
komst met een derden disiunetus, zijn zij tusschen
welke iets verdeeld is, en die dus te zamen opkomen
voor eens dat verdeelde, of voor juist zooveel als een
disiunctus, wien datzelfde onverdeeld is gegeven. In
ons voorbeeld komen immers Maevivs en Sews zamen
voor even zoo veel op als Trrrvs alleen? Doch hoe daar-
uit een regt van aanwas bij voorrang tusschen hen
onderling zou voortvloeijen, ware niet wel in te zien.
Integendeel een sireng vastklemmen aan het woord «één
persoon» moest de ontkentenis van allen aanwas tusschen
hen onderling maar zich slepen, daar aanwas alleen tus-
schen meerderen denkbaar is.

Doch naar alle waarschijnlijkheid heeft Urpranus niet
aan het onmiddellijk, aan het legatum per vindicatio-
nem, maar juist aan het tegendeel, aan het legatum
per damnationem , gedacht. Wanneer in dien vorm bij
dezelfde beschikking dezelfde zaak aan meerderen was ver-
maakt, was volgens den regel : « damnatio facit partes (28),»

(26%) Si coniuncti disiunctive commixti sint . contuncli unius per-

Sonae potestate funguninr.

(28) Fu. Var. § 85.
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de daarumit voortspruitende vordering van regls-
wege gelijkelijk tusschen allen verdeeld. Indien zulks
daarentegen bij verschillende beschikkingen geschied
was, verkreeg elke disiunctus eene afzonderlijke vor-
dering voor het geheel, zoodat, nadat de zaak aan den
een was uitbetaald, de ander met de waarde (rei aesli-
matio) te vrede werd gesteld (29). Wat nu, zoo beide
gevallen zamentreffen 7 Er zijn immers thans even zoo
vele disiuncti als er personen bedacht zijn? Zal dus elk
hunner het geheel kunnen eischen? Of moet men aan-
nemen , dat er even zoo vele vorderingen voor hel geheel
als afzonderlijke beschikkingen , damnationes, zijn, d. 1.
de gezamenlijke coniuncti tegen over den disiunctus
als het ware éénen disiunctus vormen? Dit is het,
wal Urpiaxvs leert in de plaats, waarop men zich be-
roept (30). Daar nu echter legatnm per damnationem,
waarbi) het uitvallend deel in de erfenis blijft, en aan-
was strijdige begrippen zijn, behoort zij in onze leer in
het geheel niel te huis.

Het is gebleken , dat de beslissing van Javoruxus juist
is ook zonder de veronderstelling, dat Maevius en Stius
zouden zijn geroepen tot dezelfde helft. Het zal geringe
moeite kosten en niet onbelangrijk zijn aan te tloonen,
dat zij door die veronderstelling onjuist worden zou.

Het stoffelijk voorwerp van den gelegateerden eigen-

(29) Gar. 11, 205.

(80) Niettegenstaande wij dit fragment sleehts door JESTINIANDS
lennen , is het daarin nog duidelijk zigthaar gebleven, dat in het Bor-
spronkelijke (tot §10) over legatum per damnationem gehandeld werd.
Ten aanzien van § 9 is dit reeds vroeger erkend. AVERANIUS. [nferprett.
Jur. 1V. 29. 14. (Lugd. Batav. 1753). 1I. 732. En ten opzigte der
woorden , die ons hebben hezig gehouden, is het niet minder kennelijk,
zo0 men slechts let op het onmiddellijk voorgaande: « priori non debe-
bitur» en het onmiddellijk volgende in § 1: «Si eadem res saepius
legetar in codem testamento, amplivs, quam semel peli non potest,
sufficitque vel rem consequi, vel rei aestimationem. Cf et §§ 2—7.
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dom, de zaak, kan voor ligchamelijke of natuurlijke
deeling vatbaar zijn. Dit is, b, v., het geval met een
erf. Denkt men zich dit gesplitst, zoowel in eene noor-
delijke en zuidelijke helft, als in eene oostelijke en
westelijke, en daarbij de volgende beschikkingen :

Ik legateer aan N. de noordelijke, aan Z. de zuide-
lijke helft van mijn erf p.

Ik legateer aan O. de oostelijke, aan W. de weste-
lijke helft van mijn erf p.,

dan zijn N, en Z. aan de eene, met O. en W. aan
de andere zijde disiuncti verbis. Zijn de leden van elk
paar onderling coniuncti verbis? Neen, want daar stof-
felijke deeling deelen geeft, die zelve wederom geheelen
zijn (31), is aan elk van beiden gemaakt een ander
geheel. Om dezelfde reden zijn zij evenmin re coniuncti,
Dit is elk lid van elk paar met beide de leden van het
andere paar, en wel metieder hunner ter helfte in een
ander der in andere rigting gevormde deelgeheelen. Bij
zoodanige sloffelijke deeling derhalve komt allezins
onderscheiding der afzonderlijke helften te pas.

Doch daaraan dacht Javormnus niet. Hel eigenlijk
voorwerp der making en dus der door hem bedoelde
deeling is het eigendomsregt. Dit is vatbaar voor denk-
beeldige deeling (pro indiviso) bij aandeelen (portiones),
die zich uitstrekken over de gansche zaak., Zoodanig
aandeel vormt geen afzonderlijk geheel, omdat het lou-
ter grootheids- zonder hoedanigheids-bepaling is. Neemt
men dergelijke nadere bepaling aan (32), het leidt in

(31) L. 6. § 1. D. comm. Pr. (8.4.) L. 84. § 15. D. de Leg. L
(30.) L. 25. § 1. D. de F. S. (50. 16.) Averan. IL %720.

(32) Hetgeen het geval kan zijn bij nitdrukkelijke aanwijzing door
den erflater van den belasten erfgenaam, of bijeondere aanleiding van
buiten, wanneer men, van twee mededigenaars b, v., van ieder zgjn
aandeel verkrijgt, doch geenszins mag worden verondersteld. Sed si
pars fandi simpliciter, non quae Magvit fuit, legetur, solatio prior
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ons geval tol dit besluit. Tirws, tot beide de helften
geroepen, heefl regt op het geheel , zoo wel van de niet,
als van de wel aan Maevius en Skrus toegekende helft.
De eerste, waarvoor hij alleen opkomt, erlangt hij
natuurlijk geheel. In de wederhelft deelen allen gelijk.
Trrios heeft dus %, Maevivs en Servs ieder ;2. Doch
indien Servs uitvalt, wordt de verhouding tusschen de
beide eersten dezelfde, als ware van den beginne aan
Trrivs geroepen voor het gelieel, Magvius voor de helft.
De nadere bepaling dier helft had toch alleen betrek-
king op Sewws (33). Trrwvs derhalve behoudt 5., Mar-
vivs daarentegen bekomt %, ; met andere woorden, het
aandeel van Seiws wast aan aan Maevivs allecn (34).
Javouenus daarentegen zegl, dal het aanwast aan
beiden,

Dit brengt ten slotte lot het onderzoek naar den
regel, die bij concursus de verschillende deelen aan-
wijst., Uitgaande toch van eene verkeerde opvatting van
het geheel (totum, solidum (35)), waarvan de bronnen

non perimit alteram actionem, atque etiam hanc eandem partem aliquo
modo suam factam poterit alter heres solvere, namque plures in uno
fundo dominium iuris intellectu, non divisione corporis obtinent, L. 66,
§ 2 D. de Leg. 1L (31.)

(83) Neemt men dit niet aan, maar deokt zich de zaak b, v. aldus,
dat aan Tirios het geheel, maar aan MAEVICS en SEIUS slechts het
aandeel van een bepaald aangewezen erfenaam gegeven zij, dan ver-
krijgen de eersten, als Serws uitvalt, van dat aandeel ieder de helft.
Uit zijn derde daarin wast dus ieder hunner even veel aan ., eenzesde.
Javorenus echler zegt, dat aan ieder hunner aanwast naar evenredigheid.

(34) Cf. LL. 15, pr. 59. § 2. 63. D. de Her. Inst. (28.5.) L.142.
D. de F. 8 (50. 16.) A. Goveanus. de Jure acerescendi (0. O
Roterod. 1766). 59. Wirre. 300 » 130,

(85) Wanneer CeLsus zegt: coniunctim heredes inslitui aut con-
iunctim legari hoe est: fofam hereditatem et fota legata singulis data
esse, partes autem concursu fieri, moet men dit niet zoo opvatten,
als of vereischt werd . dat aan elk der eoncurrenten de geheele erfenis
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gewagen, nemen sommigen aan, dal, wanneer aan
Marvius b. v. het geheel, en aan Tirivs de helft is ge-
geven, het die helft van Trvivs is, (waarop ook Ma-
vius, als tot beide de helften geroepen, in haar geheel
regt heeft) waarin de concursus plaats gript (36). In
die helft zouden zij gelijk deelen , terwijl Magvivs de
andere vrij behield; d. i. hij 70u erlangen 5, Trrrus
£y of 2 = 8.

Men vervalt in deze ongerijmdheid, zoodra men het
denkbeeld de helft van het geheel mel dat van het ge-
heel van de helft verwisselt , het gebroken tot eenheid ,
de eenheid tol getal maakt. Blijkbaar beslist hier de
evenredigheidsleer , volgens welke Magvivs tweemaal
zoo veel als Trrrvs bekomt. Hij ., deze . De alge-
meene, wiskunstige, regelen zijn dan deze:

Men brenge alle de legaten betrekkelijk tot hetzelfde
geheel onder denzelfden noemer (37). Voor zoo veel hunne
som het geheel te boven gaat, heeft er inkorting plaats.

of de geheele zaak besproken zij, maar dus, dat de erfenis of het
legaat, voor zoo ver zij het voorwerp der beschikking uitmaken, aan
ieder der daarin bedachten voor het geheel gegeven en eerst door den
concursus tusschen hen verdeeld worden, Dit klemt te meer, omdat
cen coniunctim heredes institui zelfs alleen voor een (al of nict wit-

gedenkt) deel der erfenis geschieden kan,

(86) Zoo zegt Cmesiws, ad cas. L. 3. § 2. D. gu. mod. ususfr. (7. 4.),
cum necesse sit coniunctos esse et concurrere illos, quoram alteri totum,
alteri pars legata est, |. MiEvro. 41. 1. de legat. 2. Concursus autem
erit in parte , nempe in semisse: non potest cnim nisi in parle con-
currere is, qui partem accepit. lMaque cum semis ususfinctus sit Tirio
relegatus . ad quem semissem etiam MAEVIOS coneurrit, concursn partes
fient, et ilaeins semissis MAEVIDS partem habebit , aliam Titivs. Itaque
Mievivs habebit totnm alterum semissem , ad quem T1T108 non concurrit
et quadrantem habebit eius semissis, qui TiTio relegatus est et sic in
totum  dodrantem. Tivivs antem quadrantem habebit, Interprett. Jur.
IT. 14 (in Thesauro Heisrccu) 11, 424.

a b
(37) Stel ze —» =,
2.

¢
£
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Dus ten bedrage van het verschil van de som der tellers
met den gemeenen noemer gedeeld door dien noemer (38).
Elks aandeel in die inkorting wordt gevenden door dat
verschil maal den teller van het gevraagde aandeel te
deelen door de som der tellers maal den noemer (39).

Dit is het volle bedrag, dat aanwassen kan. Bij het
uitvallen van eenig aandeel heeft de aanwas naar die
reden plaats. Haar bedrag is het verschil der inkertin-
gen te lijden bij en zonder zamenkomst met het uitval-
lend aandeel , of,, voor het geheel , dat aandeel ; (40) voor
een gegeven aandeel, de teller daarvan maal dien van
het uitvallend aandeel, gedeeld door de som van al de
tellers maal de som van de tellers der werkelijk zamen-
komende aandeelen {41).

Zoo er aanwas plaats heeft, dan tusscher allen (42).

0. |
Hoofdhbeginselen bij vruchtgebruik (1). ‘
Wij vonden als algemeen beginsel onzer leer, dal [

aanspraken van meerderen op hetzelfde geheel, waar- .

(38) Is a+ b+ ¢ >z, er wordt ingekort e-flghie =
&

(89) Stel het aandeel van 2 in die inkorting #. Dan is:
x

1T_i!r___(x*l-bhl—r:—:r. a-=b4c e _(e4btec—x)a
2l & ' z q_(a—-{:'bii-wc} z
(40) Stel Z wcg;gnv;:llvmd:mis"'+b+('_‘r_.ﬂ+b_'r:£-
T @ @ r

(11) (a+b+e—a)a (a4b—aja__ ae
e+ b4+¢c)a ta + bz ~ ta+b+c)(a+b)

(42) Omne enim ius acerescendi est muluum et reciprocum. ColAc.
ad L. 3. § 2. D. gu. mod. wsusfr. (7. 4.) in L. XVIL. guaest. PAPIK,
IV. 447, Om deze unilvoerige uiteenzetling eener zoo eenvondige zaak )
te vergeven, vgl. hoe duister nog b. v. bij Scmnem. 72. dit punt
behandeld wordt.

(1) Met reden klaagt Scungin, 283, dat, hetgeen men ten aanzien
van dit gedeelle onzer leer hij oudere, zoo wel als nienwere schrijvers
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tusschen geen voorrang, waardoor de eene de andere
uitsluit , bestaat, en die elkander evenmin, daar zij te za-
men meer dan cens dal geheel omvatten , onbeperkt nevens
zich dulden kunnen, wederkeerig elkander evenredig
inkorten, en aanwas de vermindering dier inkorting is ,

vindt, den lezer zeer onvoldaan laat. Dooh ook op de helderheid van
ziju betoog zou wel iets vallen af te dingen, In eene kritiek der ver-
schillende gevoelens te treden zou vrij omslagtig en nulteloos tevens
zijn. Het zal dan genoeg wezen dric punten aan le stippen.

1° Tegen den aard der zaak vatten sommipen , vooral ouderen , het
versehil tusschen hel vegt vin aanwas bij einpendom en vruchtgebruik
z00 op, als wave het eerste regel, het laatste alwijkings met evenveel
regh, als wanneer men het eigendom als icts regelmatigs, het vrucht-
pebruik als iets onregelmatigs wilde beschouwen. Cf. DongLrvs, Comm.
Jur. Civ, | X, ¢, 23. GovEan. § 2. 67. § 29. 71. H. a. Suemin.
Quaest. de usufi. accrese. in Thes. Ot1. 1V. 101 seqq. T, Pariis.
eod. 766. E. MerivL. eod. 1765.

27, Daar zij zich laten verleiden door het gezegde in L.1. §3. h.t.,
bouwen de meesten hun gansche betoog op de stelling, dat het vrucht-
gebruik zieh verwezenlijkt in den tijd. Hoe waar op zich zelve, speelt
zij nogtaos slechits eene ondergeschikte rol. Cf. Heims. 12. LE LiivRe.
Diss. de usufr. accresc. (Lovan. 1827.) 34, v. Vaxcer. Leitf. § 554.
Anm. ', (11, 551.)

3°. Daarenlegen vindt men nergens, naar het schijnt, gebruik ge-
maakl van de ()pmm'|<in|;'._ die overigens zoo voor de hand ligt , dat,
terwijl de concursus bij het eigendom regts-gemeenschap te weeg hrengt,
de aard der persoonlijke dienstbaarheid yeene regisgemeenschap toclaat,
en gevolgelijk het algemeen beginsel van den aanwas in beide gevallen
gebeel anders werken moet. Het is die opmerking, welke aan het vol-
gend betoog ten grondslag gelegd en waarmede in verhand het bewijs
beproefd is der stelling, dat de coneursus bij het veuehtgebruik geene
regts-inkorting veroorzaakt ; cene stelling reeds aangeduid hij v. VAx-
GER, a. «. 0. 553, schoon meer als een vermoeden en zonder poging
Lot hewijs: « Fragt man nun aber nach dem innern Grunde des hier ange-
dentenden Reehissalzes. dass der Niesshraneh , wnon portion, sed
homini acerescit » so liegt dieser auw:mclwinlich darin, weil mil, dem
Verluste des Niesshrauchs keineswegs auch ein Verlust des Legaten-
rechts verbonden ist, und mit der Fortdauer des letztren auch noth-

wendig das Anwachsungsreeht begriindet bleibt.
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die door het wegvallen van eene der mededingende aan-
spraken wordt veroorzaakt. Op de natuur gegrond, moet
dit beginsel overal werken, waar zijn gegeven voorhan-
den is, doch de wijze dier werking door den aard van
hare stof worden bepaald.

Die inkorting en hare vermindering treft namelijk
de zamenkomende aanspraken in zoodanig opzigt, als
waarin zij strijden. Het regl van eigendom, volslagen
onderwerping der zaak , vereenzelvigt zich met deze en
is onpersoonlijk van aard. Even als nu dezelfde zaak in
de natuur maar eenmaal is, kan ook hetzelfde eigendom
aan meerderen te zamen niet meer dan eens behooren.
Daarentegen is het als regt in het oneindige deelbaar,
en kan mitsdien tusschen verschillende personen gemeen
zijn, die alsdan te zamen, als hel ware, den éénen eigo-
naar vormen , ieder met evenredig aandeel in hetzelfde
regl. Daarom is er bij eigendomslegaat strijd tusschen
de verschillende regten zelve, brengt zamenkomst van
eigendomslegatarissen evenredig ingekorte eigendoms-
aandeelen voorl, groeit op het oogenblik der verkrij-
ging het aandeel van den een door het wegvallen
van den ander aan (2); in een woord, ontstaat er
regtsgemeenschap tusschen de mededingers onder-
ling. (3)

Anders bij regt van andere natuur, anders bij de per-
soonlijke dienstbaarheid , bij vruchtgebruik. Niet zich
vereenzelvigende met de zaak , maar zijn bestand hebbende
in den persoon, (4) is het, als regt, ondeelbaar gelijk
hij. Even als de verschillende individuén nevens elkan-

(2) Portio fundi, velat alluvio, portioni accrescit. L. 38. § 1. D.
de usufr, (7. 1.)

(8) Z. § b

(4) Nee enim a personis discedere sine interitu sui polest. L, 14.
§ 1 — L, 16. § 1. D. Fam. erc. (10. 2.) L. 26. D. de Stip. Serv.
(45, 3.) = Fn. Var. § 565.
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der bestaan zonder zich te vermengen, zoo ook hunne
vruchtgebruiksregten.

Er is in beginsel niets tegenstrijdigs in gelegen, (5)
dat meerderen, elk voor zich, regt hebben op hetzelfde
vruchtgebruik , maar regtsgemeenschap daarentegen is
tusschen hen ondenkbaar (6). Elk oefent uit een aan
zijn persoon verbonden regt , maar allen aandeel hebben
in hetzelfde vruchtgebruik , te zamen de ééne vrucht-
gebruiker zijn, dat kunnen zij niet (7). By vruchtge-
bruikslegaat alzoo is er geen strijd tusschen de ver-
schillende regten zelve, en hlijven dus dexe in hunnen
oorspronkelijken omvang in beginsel onverkort.

Doch het vruchtgebruik heeft middellijk de zaak,

(5) Van algemeene toepassing op onpersoonlijk en persoonlijk regt {op
het hebben cener zaak en hiet genof daarvan) is, wat CELsUS zegt: duorum
qnidem in solidum dominium vel possessionem esse non posse, nec quem-
quam partis corporis dominum esse, sed totius corporis pro indiviso pro
parte dominium habere. Uswm autem balnei quidem vel porticus vel
campi wniiscuinsque in solidum esse — neque enim minus me uti,
quod et alius uterelur — verum in vehiculo commodato vel locato
pro parte quidem effectu me wsum habere , quia non omnia loca vehi-
culi teneam. L. 5. §15. D. comm. (13. 6.) Vgl. Ripsentior. Correal-
obligation. 122. ™ %

(6) Idemque et si duo sunt fructnarii, guie nullam inter se habent
societatem. L. 15. D. de Pec. (15. 1.) quoniam inter eos nulla com-
munto turis esset. L. 32, D, de Stip. serv, (45. 3.)

(7) Zoodat tusschen hen geen eigenlijk, maar slechts een gefingeerd
of quasi comm. divid. indicium kan plaats grijpen, in het belang der
regisorde en van den burgerlijken vrede toegelaten tot regeling der onder-
linge witoefening hunner veglen, wanneer daarover geschil ontslaat;
sedd si inter duos fructuariossit controversia, Jurranvs, L XXXVIIL, dig.
scribit, aequissimum esse quasi communi dividundo iudicium dari ,
vel stipulatione inter se eos cavere, qualiter fruantur. €urenim , ingnit
JuLranus, ad arma et rixam procedere patiatur Praetor. quos potest
iurisdictione sna componere? Quam sententiam CELSUS quoque 1. XX diy.
probat, et ego pute veram, L.13. § 3.D. de wsufy. (7.1.) utile comm,
divid. indic. of. L. 7. §¢ 6,7, D. Gomm, divid. (10, 8.) L. 4 in f. D.
de aqu, cot. (43. 20.) L. 32. D. de Stip. serv. (45. 3.)
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dadelijk het eigendom tot voorwerp, Van daar is het on-
derworpen aan deeling in beiderlei voorwerp (pro diviso
en pro indiviso). Men kan verkrijgen , zoowel het vrucht-
gebruik van een zeker deel (noordelijk, zuidelijk, enz.)
van het erf, als voor een zeker aandeel (de helft, een
derde, enz.) het vruchtgebruik van het gansche erf.
B. v.: indien iemand, die deel in de zaak heeft, dat
deel deducto usufructn vervreemdt, kan hij daardoor voor
niet meer vruchigebruiker worden, dan hij eigenaar
geweest 18 (8).

Uit de mogelijkheid der verktijging van een in omvang
beperkt vruchtgebruik volgt wederom de mogelijkheid
cener gedeellelijke, eener beperkie uiloefening van een
in ruimer omvang toegekend regt (9). Hij, die in be-
ginsel regt heeft op het vruchtgebrnik var en voor het
geheel, kan het uitoefenen, of (pro diviso) alleen van
de noordelijke of zuidelijke helft (vregionibus frui (10)),
of (pro indiviso) voor de helfl, voor een derde (pro
parle frui) (11).

Eindelijk het is regl om te doen (12). Het verwezenlijkt

{(8) Cuiusque usumfructum ei parti accedere, qiam ipse mancipavit :
ad eam epim partem redire debet, a qua initio divisus est. Fr. Var.
§ 80= L. 8. § 1. k. ¢,

(9) Ususfractus et ab initio pro pacte indivisa vel divisa constitui, et
legitimo tempore similiter amitti, endemgue ratione per legem Farcintan
minut potest, L. 5. D. de wsufr. (7. 1.) CL L, 1. § 9. L. 81 pr. D.
ad I Farg. (85.2.) L. 30 pr- L. 31. D. de usufp, leg.(33.2.) L.5.§ 2.
D. si usuwsgfr. pet. (7. 6.)

(10} Quum de usufructu eommuni dividundo iudicio agitur, index
officium suum ita diriget , ut vel regionibus ifs uti frui permittat , vel
locet. usumfractum uni ex illis vel tectiae personae, ut hi pensiones sine
ulla controversia pereipiant, L. 7, § 10, D, Comm. divid. (10. 3.}

(11) Placet, vel certac partis, vel pro indiviso usumfructum non utendo
amithi, L. 25, D. qu. mod, wsusfr. (7. 4.)

(12) Ususlructus ex fruendo consistat, i. e. faclo aliquo cins, qui
froitur et atitar, L, un. pr. DL gu. dies ususfr. (7. 3.)
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zich door, zijne uitoefening bestaat in eene sleeds te
herhalen handeling des vruchtgebruikers (13). Die uit-
oefening valt alzoo in den tijd en is mede daarnaar deel-
baar (14). Het regt kan en met tijdsbeperking gegeven
en, zonder zoodanige beperking gegeven, daarmede
uitgeoefend worden (15).

De mogelijke omvang der vruchigebruiks-oefening
hangt nu natuurlijk van de wuilgebreidheid van haar
voorwerp af. Even als de zaak of het eigendom niet
meer dan eens is, even zoo kan het vruchtgebruik op
hetzelfde oogenblik niet worden uitgeoefend, zich niet
verwezenlijken voor meer dan het geheel. Komen daar-
voor meerderen te zamen, het is in dit opzigt, dat hunne
aanspraken strijden, want de uitoefening van zijn regt
door den cen beperkt de uitoefening van diens regt
door den ander. Hunne regten verwezenlijken zich ge-
meenschappelijk voor eens het geheel; elks aanspraak
voor een aan haren eigenlijken omvang evenredig
aandeel (16"). Daarom is er geenc inkorting noch aan-
was in hel tegenovergesteld geval, indien het regt zelf
beperkt verkregen wordt, niet eerst zijue uitoefening ten
deele belet (17).

Treften er derhalve twee te zamen, aan ieder waarvan

(16%) Nam, ut Cersus. |. XVl dig. et Jurianvs. 1. XXXV seribit .
concarsn partes habemus. quod et in proprietate contingeret, nam altero
repudiante , alter totum [ondum haberet.

(18) Tunc enim constituitur ususfructus, quum quis 1am frui potest,
L, un. § 2. D. qu. dies ususfr, (7. 3.)

(14) CF L. wn. pr. § 1. D. gu. dies ususpr. (7. 8) L. 2 pr. D.
qu. mod. ususfr. (7. 4.) L, 16, § 2. D. Fam. ere, (10. 2.)

(15) Vel si res mobiles sint, etiam sie poterit, ut inter eos conveniat ,
caveanique, per tempora se usuros ct fruituros , hoe est, ut apud singulos
mulua vice certo tempore sit nsusfructus, L. 7. § 10. D. Comm. divid.

(10, 3.)
(16) Fr.Va1.§77=L.1,§3. h.t. CL. 1.81 pr. D, ad L. Faxrc. (35. 2.)

(17) Ius accrescendi heredes non habere: nam videri usumjfruetun

conslifitum , non per concursum , divisum. Fr. Va7, § 78.
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per vindicationem het vruchigebruik voor het geheel
is gelegateerd, aan elks persoon blijft in beginsel de
vindicatio voor het geheel verbonden, maar ieder hunner
ziet zich door den persoon van zijnen mede-legataris in
de uitoefening verhinderen (18). Ieders regt verwezenlijkt
zich slechts voor de helft, want de daad van den ecen
belet de daad van den ander, zoodat hij eerst, als de
persoon zijns mededingers door weg te vallen hem
ruimte maakt, in vollen omvang doen kan hetgeen,
waartoe des erflaters vrijgevigheid hem de persoonlijke
bevoegdheid schonk (19).

Bij het eigendom wordt op het oogenblik der verkrij-
ging ieders aandeel in hel gemeenschappelijk regt onher-
roepelijk vastgesteld (20). De uitoefening des vruchtge~
bruiks daarentegen valt in den tijd, is eens handeling,
die zich elk oogenblik herhaalt. Het is alleen de mede-
uiloefening van den een, die den ander de volledige
uitoefening van zijn regt belet. Dit beletsel kan heden
voorhanden zijn, morgen niet meer (21). Zoodra het
ophoudt, treedt het regt, dat in beginsel bestaan bleef,
in ongehinderde werking (16°). Daarom, zoolang het regt

(16°) Ut et Cersus et JULTANDS eleganter ainnt: ususfructus cotidie
constituitur et legatur, non, ul proprietas, eo solo tempore , quo vindi-
catur, Cum primum itaque non inveniet alterum qui sibi concurrat, solus
utetur totum, (D. alter ewm - n totum.)

(18) Congruit ratio CELst dicentis: totiens ius acerescendi esse, quotiens
in duobus, qui solidum habuerunt, concursu divisus est. Fg, Var.
§ 79 = L, 8. pr. h. t. (D. in solidum).

(19) Quia ususfructus non portioni, sed homini acerescit. L. 14.§1.
D. de exc. rei tud. (44.2,) Quoniam portio fundi, velut alluvio , por-
tioni, personae fructus aceresceret. L. 33. § 1. D. de wsusr, (7. 1.)
Ususfrnetus enim personae acerescit. L. 10, k. ¢,

(20) Zelfs, al moge van de hoegrootheid daarvan eerst later met
juistheid kunnen blijken, quia refro acerevisse dominium ei videretur.
L. 35. D, ad I. AouiL. (9. 2.)

(21) Cam eoniunctim duebus usumfinctum do, lego, legatum altero
mortuo ad alteram in solidum pertinebit. PavL, R. 8. III. vi. § 26,



— 381 —

tot het vruchtgebruik duurt, duart ook de mogelijkheid
van den aanwas voorl.

Vruchtgebruik namelijk kan op tweeérlei wijze te
niet gaan. Het kan worden aangetast in zijn wortel,
ophou-rlen te zijn, b. v, door ’s vruchtgebruikers dood;
in dat geval houdt natuurlijk ook de mogelijkheid van
aanwas op. Maar het kan ook verloren gaan alleen voor
zoo verre als het zich reeds verwezenlijkt heeft, uitge-
oefend is, b. v. non utendo (22).

Bij concursus wordt het slechts ten deele werkzaam,
en kan dus non utendo slechts voor dat deel verloren
worden. Maar het regt zelf in beginsel blijvende be-
staan, voor zoo verre de mededinging van den ander
daarvan tot nogtoe de uiloefening belette, moet zich,
ook na verlies van het reeds uitgeoefende, bij het uit-
vallen vau dien mededinger voor het nog niet uitgeoe-
fende deel doen gelden (23); zoodat het vruchtgebruik
eenmaal verkregen, schoon verloren, desniettemin het
regt van aanwas toelaat (16").

Deze individualiteit van het vruchtgebruik, waardoor.
de beperking in de uiloefening het regt onverkort liet,
scheen te leiden tot het besluit, dat zelfs hij, die in het
volle genot van zijn vruchtgebruik daarvan een gedeelte
verloor, desniettemin zijn regt in onverminderden omvang

(16") Sed in usufructu hocplus est , (contra quam ArrLicINDM respon-
disse. Aorinios Caios refert) quod et constitutus nihilominus amissus

s acerescendi admittit; omnes enim auetores apud Pravriom de hoe

consensertnt. (D.. schoon minder krachtig, guia ol constitutus et postea
amissus nthilominus vel.)

(22) Placet, vel certac partis, vel pro indiviso , usumfructum non utendo
amitti, L. 25 D. qu. mod. ususfr, (7. 4.) actio de usufructu iisdem
modis perit, quibus ipse ususfructys, praeferquam non ulendo. Fr, Var.
§ 46.

(23) Interdum pars ususfroctos et non habenti partem suam, sed
amittenli accrescit — ususfroctus enim personae acerescit. efst fuerit
amissus. L. 10, h. .

Themis, D. X1, 8° St, [1850],

=
(=11
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behouden, dat is, wat verloren werd den verliezer
zelven aanwassen woesl (24). Sazivus verklaarde zich
voor dit gevoelen. Hij beweerde, dat iemand, die, vrucht-
gebruiker voor hel geheel, daarvan cen deel afstond aan
den eigenaar, op hetzelfde oogenblik het afgestane door
aanwas hernam (24"), Hij werd echter daarover door
Crusus ten sterkste gelaakt (24°). Zijne redenering
toch steunde op een valsch begrip. Alleen, waar concur-
sus 18, kan aan aanwas worden gedacht; maar niemand kan
concurreren met zich zelf, want niemand kan meer dan
eens hebben zijn eigen regt en zoo doende door te
verlieczen winnen (24"). De leer van Crusus werd ook
door aanhangers van Sanivus omhelsd. Door Urrranus
weten wij dit len minste van Pomeomius (24*), die, het
in algemeener vorm brengende, er voor het regt van
aanwas bij vruchlgebruik dezen regel uit trok (25) «dat»
«aan niemand kan aanwassen, wal hij uil eigen hoofde
gverliest (25"); » een regel ook door de latere juristen
voortdurend toegepast en gehuldigd (26).

{24%) Quamquam SaBINUs responderit, ul et Crrsos. L XVIIL dig.
refert. eum, qui partem ususfruetus in inre cessit, et amittere partem,
el ipso momento recipere:

(24°) quam senientiam ipse ut stolidam reprehendit:

(24%) etenim esse incogilabile. eandem esse causam cuique et amit-
tendi et recipiendi,

{24%) Pomponius aniem . VIl ez PLautio, relata JULIANI sententia,
goosdam esse in diversam opinionem ait; nee enim magis socio debere
acerescere, quam debere ei, qui fundi habens usumfructum, partem
ususfructus proprietario cessit, vel non ulendo amisit,

(25") Atquin quod quis amittit. secundum PoMPONII sententiam,
ipsi non accedit,

(24) Fr. Var. 75 in f.

(25) Fa, Var. § 76 in £

(26) Gelijk zoowel uit Fr, VAT, § 75 en L. 3. § 2. D. gu. mod.
ususfr. (7. 4.), als daarnit blijkt, dat anders onze leer noodwendig
cene gehcel andere gedaante had moeten aannemen.
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Qorzaken van den concursus

Wij hebben thans zoowel den wiskunstigen regel van
den aanwas, als de wijze leeren kennen . waarop hij
naar den aard van het vruchigebroik daarbij moet wer-
ken, zoodra zijn gegeven voorhanden is. Dat gegeven,
700 zagen wij tevens, onderstelt het bestaan van aan-
spraken van meerderen op het vruchtgebruik van het-
zelfde geheel, die, onderling gelijk in waarde, dat geheel
le zamen meer dan eens omvatten. Het wordt nu de
vraag onder welke omstandigheden zich zoodanige aan-
spraken konden voordeen (1). Eene vraag, waarop men
het anlwoord gereedelijk zal kunnen vinden, indien men
¢en voor econ de vormen nagaat, waardoor hel vrucht-
gebruik ex dure civili gevestigd worden kon (2).

I. manciraTIOL

Hetis het grondbeginsel der deductio per mancipationem,

(1) Het is ontegenzegaelijl , dat, zoodra men den regel van den aan-
was, zoowel als de wijze zijner werking, afleidt uit den aard der zaak,
de vraag, hoe de econcursus onlstaan kan, voor geene lleslissiqgapriori
vathaar is, maar een opzettelijk onderzoek vordert, Zoo begrepen het
dan ook, blijkens Fr, Var. § 80 — L. 3. § Lk & L 18, § 1,
L. 22. §§ 1, 2. D. Fam. ere, (10, 2.), de Romeinsche Juristen zelve.
Wal men echter hierover vindt bij oudere schrijvers, die de laatstelijk
ontdekte bronnen. of (gelijk Sver.. 101 seqq.) niet gekend, of (gelijk
Rosspercer. Jus accrescend; (Lips. 1827) 169 seqe. ) niet geraadpleegd
hebhben . is natnarlijk onbruikbhaar. De nicuweren daarentegen gaan dit
punt gewoonlijk met stilzwijgen voorbij, of bepalen zich hoogstens tot
het onderzoek der verschillende vormen van het legaat. (vgl. Mayes.
85 fge. Humns. 12 seqq. SCHNELD. 5 fpg) Eene loffelijke uitzondering
maakt Le Likvee. die den goeden weg inslaat (17 seqq.) , doch in de
vitvoering te kort schiet.

(2) Daarhij strekke tot leiddrasd het woverzigf» dier vormen,

te vinden in m, Studie naar aanleiding van Ex. VAT, § 47, (Themis. X)
258 _ 54,
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dat de eigenaar, die mancipeert , het vruchtgebruik
alleen voor zich en wvoor zoo veel kan woorbehou-
den, als hij in de zaak overdraagt (3). Indien zij
dus aan éénen eigenaar behoort, is het ontstaan van
aanspraken van meerderen langs dien weg ondenkbaar.
Indien zij daarentegen tusschen verschillende personen
gemeen is (4), die haar gezamenlijk aan een derde ver-
vreemden, draagt desniettemin ieder hupner slechis dat
aandeel over, dat hij persoonlijk in dien eigendom heeft,
en daar hij nualleen voor dat gedeelle het yruchtgebruik
verkrijgen kan, blijven hunne gezamenlijke aanspraken,
waarvan elke een ander aandeel in den eigendom ten
voorwerp heeft, gescheiden, en kan hare som, even als
die hunner eigendoms-aandeelen , niet meer bedragen
dan juist eens het geheel (4°). Zoodanig onverdeeld aan-
deel strekt zich uit over de gansche zaak. Geen harer
deelen, of het is er aan onderworpen. Hetzelfde moet
omtrent het daarop voorbehouden vruchtgebruik waar
zijn (5). Bijaldien men zich A. voorstelt als vruchtge-

(42) Unde CErsus 1. XVIL: s duo fundi domini deducto usufructu
proprietalem manecipaverint, uter eorum amiserit usumfructum , ad
proprietatem redire: sed non ad totam, sed cuiusque usumfructum ei
parti accedere . quam ipse mancipavit : ad eam enim partem redire

debet, a gqna initio divisus est.

(3) L. 5, D. Comm. Pr. (8. 4.) L. 32. D. de usufr. (7.1.) L. 73.
§ 4. b. de R. J. (50. 17.}
(4) Fr. Var. § 80 = L. 3.§1 h &
(5) Of liever omirent elk vruchtgebruik pro parte indivisa. Wanneer
meerdere vruchtgebruiks-legatarissen en meerdere erfgenamen Zijn
ontvangt elk huntier een aan den omvang van zijn regl en de
otheid van diens erfportie zamengesteld evenredig aandeel in het

er
b. v.,
hoegro
vrnchtgebruile op het eigendoms-aandeel van elk der erfgenamen, Si
mihi ¢t tibi a SEmproNIO et Mucio heredibus ususfructus legatus sit,
¢go in partem SEMPRONII quadrantem, in partem Mucii alteram qua-
drantem habebo , tu item in utriusque parte eorum quadrantes partes, L. 49

D. de wsufr. (7. 1.)
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bruiker voor de helft, terwijl aan B. hct eigendom mel
de wederhelft in het vruchtgebruik toebehoort, zal deze
aan genen niet kunnen overdragen die helft zijns eigen-
doms, waarop de ander geen vruchtgebruik heefl (6),
omdat elk (7) deel zijns eigendoms daarmede gelykelijk
belast is (4"). Eene dergelijke consolidatio zou eerst dan
kunnen plaats hebben, als A.de helft in den eigendom,
die hem vroeger toehehoorde, aan B. deducto usufructu
had overgedragen, en deze, na die helft voortdurend
onvermengd met andere eigendoms-aandeelen te hebben
bezeten, haar later weder opdroeg aan hem.

II. Lea1s AcriO.

A. In dure cessio.

Door middel der in iure cessio kan het vruchtgebruik
zoowel voorbehouden, als opgedragen worden.

a. Op het eerste geval, deductio, is al datgene van
toepassing, wal zoo even omtrent deduclio per manci-
pationem werd opgemerkt.

b. Doch ook het tweede, datio, is eigenlijk niets
anders, dan eene omgekeerde deductio, De eigenaar

b 3 . . o .
(4") Plane, inquit, si partem ususfrucius habeas, et ego totam pro-
prietatem cam parlis usafructu, non posse me eam partem tibi man-
cipare, quic est sine usufructu, quoniam nullam partem habeo., in qua

non est tihi usasfructas,

(6) Zonderling is het, dat Le LikveE. 89 en Herms, 40 "8 hierzwa-
vigheden vinden. Droeg B aan A cenvoudiy de helit in den cigendom

over, dan verkreey deze 3y, beliicld gene 1/, in het vruehtgebruik .

vaardien dat van A. zich zou censalideren voor zoaveel hij eigenaur
werd, d. i. voor de helft: pars adieeta partis partem faciet L. 27 D,
de damn, inf. (39. 2.)

{(7) Met reden wijst dus Laneo Treparius teregt, die meende, dat,
wanneer een medeéigenaar het venchigebruik van zijn aandeel aan een
derde had gegeven , door de latere scheiding tusschen de medeéigenaars
ook dat vruchtgebruik van een pro parte pro indiviso in gen pro parte
divisa veranderd worden kon. L, 31, D. de usufr. leg. (32. 2.)
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kan het vruchtgebruik viet voor grooter aandeel geven,
dan hij in de zaak heeft (8), noch het, voor zoo verre
hij het reeds eenmaal aan den een vervreemd heeft,
andermaal aan den ander vervreemden (9). Evenmin is
opdragt van hetzelfde op hetzelfde oogenblik aan meer-
deren gedaan denkbaar; zoodat ook hier, het zij de
zaak aan eencn, helzij zij aan meerdere personen Loe-
behoore, het ontstaan van meerdere aanspraken van
gelijke waarde voor meer dan het geheel des vruchige-
bruiks eene onmogelijkheid is (10).

C. Adiudicatio.

De constitutio per adiudicationem is in haren oor-
sprong aan de in iure cessio ten naauwsle verwanl ge-
weest (11). De scheidsregter kon niet meer verrigten,
dan partijen zelve hadden kunnen tot stand brengen , en
het was zijne taak, niet om tusschen haar nieuwe ver-
wikkelingen te doen geboren worden, maar om de
bestaande te beslechten. Ook door de vrije (12) daad

(8) Hiermede strijdt niet.wat PAvLus zegt: quod nostrum mnon est.
transferemus ad alios: veluti is, qui fandum habet, guamgquam wsum
fructum non habeat . tamen uswmfructum cedere potest. L. 63, D. de
wsujfr. (7. 1.) Datio ususfructus toch biedt werkelijk dit in het regt
yreemdsoorlig schouwspel aan, dat 2] icts nvc-:-:]r;mi‘fl . wal de eigenaar
zelve niet heeft. Doch zij is niettemin mogelijk. omdat het veuchtgebroik
eene pars dominii is; ususitactus in multis casibus pars dominii est, el
exstat quod dari potest L. 4 D. eod. Datio namelijk is omgekeerde
deduetio, en daarbij is het veuchtgebruik iets , dat hij onvolledige overdragt
der zaak bij haren vorigen eigenaar terng blijiL, Vgl m. Stud. 259 vigg.

(9:1 Neque enim potuisse constitui nsumfrictum eo lempore, quo alienus
esset. L. 46 pr. D. de Eviet. (21. 2.) CF. L. 49 D. eod. 1., 16 D. gu. mod
ususfr. (7, 4.)

(10) Hetwelk alles klaarblijkelijk evenzeer van de traditio bij res nec
maneipi (vgl. m. Stud, 250,253.) geld.,

(11) Vgl m. Stud. 225.238.254,

(12) Ten gevolge van legatum per praceeptionem namelijlk kan in
het iudicium familiae erciscundae ook eene gedwongene adindicatio
plaats grijpen , waaromtrent het tegendeel geldt, z. hen. § 4"'6. Vgl
m. Stud. 227, 238. 27,
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van den scheidsregter kon alzoo het vruchigebruik niet
meer dan eenmaal worden toebedeeld 113).

B. Legatum per vindicationem. I

Dit moest tot het laalst worden bewaard, omdat het
ter juiste beoordeeling van het «do, lego: legatum noo-
dig is hel legaat in het algemeen te beschouwen.

Iv.
Legatum (1).

Het testament, welke de rijkdom van zijnen inhoud
zij, is ééne akte (2), zoodat tusschen de verschillende
gelijkslachtige beschikkingen daarin gemaakt op zich
zelf geen voorrang bestaat, en het daardoor mogelijk
wordt om in denzelfden uitersten wil dezelfde zaak
meer dan eens to bespreken, zonder dat een der daar-
mede begifligden een beter regt dan de anderen heeft.

Making was in het oud-remeinsche regt van dubbelen
aard , middellijke en onmiddellijke, Van deze beide soor-
ten was naar wezen en vorm de eene juist hel tegen-
overgestelde van de andere. Naar wezen: want terwijl
de eerste aan den legataris slechls eene vordering tot
afgifte tegen den erfgenaam, slechts eene inschuld,
eenc actio in personam geeft, brengt daarentegen de
laatste het gelegateerde dadelijk in zijnen boedel, maakt
het tot bet zijne en levert hem eene vindicatio op. Naar
den vorm: want in het cerste geval is het de erfge-
naam , in het laatste de legalaris, tot wien door den
erflaler het woord wordt gerigt (8). Het kon dus niet
anders, of de toepassing van hetzelfde beginsel moest

(18) L. 16 § 1. L. 22 0§ 1. 2. D, Fam. ere. (10. 2.)

(1) Vgl. Hourws, (Them, 1X) 286, Maven. 96 fgg. Scunem. 5 fgr.
Heims. & seqq.

(2) L. 21. § 3. D. Qu. test. fac. poss. (28 1)§3. 1. de test, (2.10.)

(3) A. Fapgn. Err, pragm. Dee. L. Err. 1. § 7.
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bij de eene soort tot gevolgen leiden juist het omge-
keerde van die, welke daardoor bij de andere soort
werden te weeg gebragt (4). Het algemeen beginsel in
ons geval nu is, dat de legatarissen immer gescheiden
blijven. Beide soorten verdeelen zich wederom in Lweein,

A. De middellijke making namelijk, waardoor aan
den erfgenaam ten behoeve van den legataris de ver-
pligting wordt opgelegd om iets le geven of te doen,
heet naar de wijze, waarop zulks geschiedt, per dam-
nationem of sinendi modo.

a. Per damnationem.

Wanneer de erflater zijnen erfgenaam veroordeelt om
aan meerderen hetzelfde te geven of te doen , kan zulks
geschieden of bij afzonderlijke, of bij dezelfde damnatio
(disiunctim—coniuncti m verbis). Uit deze veroordeeling
spruit des erfgenaams verpligling voort. In beide ge-
vallen moet dus de uitslag verschillend zijn.

a. Elke afzonderlijke damnatio laadt op den erfge-
naam eene afzonderlijke schuld. Hebben meerdere dam-
nationes gelijken inhoud , niets belet, dat iemand meer
dan eens hetzelfde schuldig zij (5). Moge hij slechts aan
eenen de zaak in natura kunnen opleveren (6), de
overigen kunnen hare waarde verlangen. De legatarissen,
aan welke bij afzonderlijke beschikkingen dezelfde zaak,
te zamen voor meer dan het geheel, is besproken , blijven

(4) Zoo b. v. staat de kens bij middellijlc legaat aan den erfgennam,
bij onmiddellijk aan den legataris, in geval van legatum generis. L. L.
32 § 1, 47§ 3, 109 6 1 D, de Leg. T (30.) L. 43 § 8. D. de Leg. II
(81.) L. 29§ 1 D. de Leg. 111 (32.); L. 108 § 2 D. de Leg. 1 (30.)
L. 2§ 1 D.de opt. leg. (33. 5.) C. L. L. 20, 34 § 14,37 pr. D. de
Leg. 1 (80). Z. v. VANGER. Leitf. 11. 5393 of bij de bepaling van de
rigting des wegs, indien de erfdienstbaarheid simplicius gelegateerd is.
L. 9 D. de Serv. (8. 1.) L3526 D, de §. Pr. R. (8. 3.)

() Cf. L, 14 § 2 D. de exc. ret tud, (44. 2.)
(6) L. 34 § 1 D. de Leg. 1 (30.)
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dus gescheiden, zoodat elk hunner cene vordering ver-
krijgt voor het geheel (7).

#. Wanneer eene zaak aan meerderen gelegateerd is
bij edne damnatio, moeten dezelfde beginselen gelden.
Eénmaal veroardeeld is de erfgenaam ook tol niet meer
gehouden , dan tot levering van démmaal het geheel, en
wel jegens meerderen, dus, daar geen hunner krach-
tens de beschikking kan vorderen, dat aan hem alleen
het geheel worde uitgekeerd, jegens ieder voor een
deel (8). De legatarissen blijven wederom gescheiden,
en, daar alzoo ieder van den beginne af verkrijgl een
gedeeltelijk regt, moet het uitvallen van een hunner
den erfgenaam bevrijden, niet het aandeel der overigen
vergrooten (9).

b. Ook bij het legatum sinendi modo, is het de
erfgenaam, die aangesproken, is het eene schuld, die
op hem geladen wordt.

«. Indien langs dien weg hetzelfde aan meerderen
vermaaklis bij ééne beschikking, stond het tusschen allen
vast, dat dezelfde regelen als bij het legatum per dam-
nationem moesten in acht genomen worden (10).

g. Indien dit daarentegen bij afzonderljke beschik-
kingen geschied was, heerschte verschil van gevoelen.

Sommige juristen klemden zich angstig vast aan den
vorm. De erfgenaam, zoo redeneerden zij, wordt hier
niet veroordeeld lot handelen, maar tot lijdelijk aanzien.
Hij moet dus eenvoudig gedoogen, dat de meest gereede

(7) Gar. [1. § 205, Utr. XXIV §13. Cf. L.L. 3% in £ 34 §1 D.
de Leg. 1 (30.) L. 13 § 1 D. de Leg. 1 (31.)

(8) CF. L. 59 § 3 D. mand. (17. 1.) L. 43 D. de exc. vei tud, (42.1.)

(9) Gai, I1 § 205, Ure. XXIV § 13, Cf. L.L. 16 pr. 19§ 2. 34 § 9,
84 § 8. D. de Leg. 1 (30.) L.89§ 2 D.deLeg. 11 (31.) L, 13 D. de Leg-
1T (32.) Vgl. Maver. 123 fgo.

(10) MavEr. 100. Pocnra. Instiet, 111, 293.
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partij de zaak naar zich neme. De andere wijte het zich
zelve, zoo zij te laat komt (11).

Volgens anderen (12) echter moest ook hier wederom
hetzelfde gelden als bij legatum per damnationem, en
dus ieder legalaris eene vordering tegen den erfgenaam
verkrijgen voor het geheel,

Alzoo is bij middellijk legaat bevrediging van allen,
hetzij voor het geheel, hetzij voor het door elk verkre-
gen gcdvrlte]ijk regt, of soms, volgens sommigen , uil-
sluiting van den een door den ander het gevolg, en
mitsdien daarbij van concursus noch aanwas sprake (13).

(11) Naav den regel: occupantis melior est conditio. Gar 11 § 215.

(12) Waavander Qeisus, blijkens L. 10°D. de usufr. leg. (33, 2.)
Hetgeen Pocmra van hun gevaelen zegt: sie wendeten das 8. C. NEmo-
aaanvm davaul an, da nun eine fremde Sache, die des ersten Legatars
vermacht ist. fastitt, 111, 293, schijut zeer aan bedenking onderhievig.
Heelt toch onze cenige berigigever, Galus, de zaak niet onjuist voorge:
steld , zoo grondden zij zich evenzcer op bt ins civile als hunne tegen-
standers , terwijl hovendien de vraag. of de zaak cene vreemde is. ex
8. C. Neroxrano beoordeeld wordt naar het tijdstip van den dood des
erflaters Gar. 11§ 211
gereede parti] het legaat naar zich neemd,

. Hm':l‘:zins naar het Iil|l|~‘£|i:, waarop de meest

(18) Si tamen per damnationem wsusfroctus legetur, jus acereseendi
cessab ¢ non immerito , quoniam damnatio partes facit. — Idemque et
st sinendi modo Tuervit legatns usnslructus (over deze zamenvoeging
z. Mavgr. 130, Heims, 32.) Er volgt: In fideicommisso id sequimur
guod in damnalione. Fr. Var. § 85. Natuurlijk, wauvt ook uit fideicom-
mis ontstaat slechts eene vordering tot afyiflle, Pavi. B. 8.1V, | § 18.
L. 57 § 1 D. de usufr, (7.1.) L. 20D, de Leg. 111 {32.) Het laat zich
dus ot damvatio het best vergelijken. L. 2 D. ad Sc. TreperL (36.1.)
Ure. XXV §5. Vgl. v. Saviesy. Syst, §2130 7 (5.64.) Sonnein. 308,
Eindelijk behoort men niet uit het oog te verliezen , dat zelfs wanncer
de middellijke making concursus mogt hebben toegelaten, de aanwas
toch immer had moeten plaats grijpen in de insehuld , wit de damnatio
geboren, en geenszins in hetgeen het voorwerp dier inschuld uitmaakt,
zoodat dit in elk geval voor de leer van aanwas in het vruchtgebruik
(of edgendom) zell onverschillig zou zijn gebleven. even als znlks in ons
regl het geval is. waar slechls de vordering tov afgifle aanwast. Bone,
WETB. art, 1049 vgl. m. art. 10086,
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B. De onmiddellijke making of het «do, legon lega-
tum, waarbij het de legataris zelve is, die wordl toe-
gesproken, en waardoor hel gegevene onmiddellijk tot
het zijne gemaakt wordt, heet naar de wijze waarop hij
dit tot zich neemt: per vindicationem of per praecep-
tionem.

a. Per vindieationem,

«. Bedenkt de erflaler meerdere personen met het-
selfde, ieder bij afzonderlijke beschikking, te zamen
voor meer dan het geheel, hunne aanspraken , onderling
gelijk in waarde en toch in vollen omvang nevens elkan-
der onbestaanbaar, zullen elkander wederkeerig beper-
ken (concursus).

. Doch ook, zoo hij het doet bij ééine en dezelfde
beschikking, geeft hij aan elk, volgens de woorden
door hem gebezigd, den vollen inhoud zijner gift ; want
ook hier blijven zij gescheiden , en heeft alzoo de erfge-
naam tegen geen hunner het regt tot contravindicatio,

Daarbij moet derbalve hetzelfde plaats grijpen, als in
het eerste geval, indien niet door uitdrukkelijke aan-
wijzing van deelen het geheel slechts eenmaal wegge-
geven zij (14).

b. Per praeceptionem.

Die per praeceptionem was oorspronkelijk de bijzondere
vorm, dien het legatum per vindicationem onder mede-
erfgenamen aannam (15). Wanneer daarmede aan meer-
dere erfgenamen (coniunctim of separatim verbis) het-
zelfde voor meer dan het geheel is besproken, zal er
tusschen hen, voor zoo ver de regel van het praelegaat
zulks niet verhindert (16), concursus zijn (17). Aldus

(14) Gar 11 § 199.

(15) Vgl. m. Stud. 227.

(16) L. 1 § 6. D. Quod. leg. (43. 3.)

(1%) Gar, 11, § 223. Het gevoelen van WiTTe 216 " %2, dat volgens
Gaws door zoodanig legatum per pracceplionem geen concursns zot
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kon, sedert zij in de plaats der verouderde vindicatio
was gelreden, mede door adiudicatio, ten gevolge van
dergelijk legatum per pracceptionem, helzelfde aan
meerderen worden toegescheiden, zoodal zij er in con-
curreerden (18). Wanneer de op deze wijze bedachten
geene erfgenamen zijn, blijft niettemin, volgens het
gevoelen der Procuriast (19), het legaat van kracht,
en heeft dan in alles de natluur van een gewoon legatum
per vindicalionem,

Wij komen alzoo tot hel besluit, dat het onmiddellijk
of «do, lego» legatum de eenige vorm 1s, waardoor wat
tot het regt van aanwas vereischt wordt, concursus, ge-
geven worden kan.

V.
Conecursus door «do, legon legatum.

Door «do, lego» legatum kan het regt van vruchige-
bruik zoowel voorbehouden, als opgedragen worden.

1. Deductio of legatum proprietatis.
Deductio per «do, legoy legatum heeft plaats, wan-
neer de erflater eene zijner zaken, deducto usufruclu ,
aan iemand legateert, zonder over het vruchtgebruik
zelf te beschikken. Hetl verblijft dan in de erfems, om

kunnen worden veroorzaakt , is juist met diens woorden in strijd , en
de daarvoor aangevoerde reden, dat namelyk uit boofde van het door
confusie te niet gaande deel nimmer het solidum kan worden gegeven,
(waardoor cigenlijk bij alle praclegaten de mogelijkheid van aanwas zon
worden ”rlunc]wml] klaarblijkelijk onjuist, Z. § 1 " 36,

(18) Familiae erciscundae index ita potest pluribus eandem rem adiudi-
care. st aul plurihns fuerit unius rei praeceptio relicta, ubi etiam neces-
sitatem facere Pomronivs seribit, ut pluribus adindicctur, vel si
certam partem unicuique coheredum assignet. L. 22 § 1 D, Fam, erc.
(10. 2)

(19) Gar 11, 222, Bevestigd door HapRIANUS zegevierde het in de
praktijk , of. L. L. 17 § 2, 18. D. de Leg. 1 (80.) L. 12. C. de Ley.
(6. 37.)



— 393 -

door de erfgenamen, die aanvaarden, te worden ver-
kregen, en wel door ieder hunner vaar gelang van zijn
erfdeel, d. i. van het aandeel dal hij zou gehad hehben
in de zaak , indien de erflater haar niet hadde wegge-
geven (1%). Daar nu de som der erfdeelen juist eens het
geheel nitmaakt, verkrijgen zij ook het vruchigebruik
le zamen voor juist eens het geheel, e¢n is het tusschen
hen door erfregt, niet ten gevolge van concursus, ver-
deeld (2%). Als de erflater, na de proprietas te hebben
weggemaakt, ook over het vruchigebruik, doch slechts
voor een gedeelle, beschikt, erlangt de erfgenaam naar
dezelfde reden het overschot, Van concursus of aanwas
tusschen hem en den met het besproken deel begifligde
kan dus ook in dit geval evenmin de rede zijn (3"). Doch,
zoodra de lestateur eenmaal over het gansche vruchi-
gebruik beschikt heeft, heeft de erfgenaam alle regt
daarop verloren. Mitsdien komt het wegvallen van den
vruchtgebruiks-legataris dan niet hem, maar den met de
proprietas bedachten persoon te stade (4°).

(1s) Sed et proprietas deducto ususfructu legari potest, ut apud he-
redem maneal ususfroctus,

(2%) Jurianus L. XXXV seribit, si duobus heredibus institatis , deducto
usufractu proprietas legetur, ius acerescendi heredes non habere , nam
videri usumfructum constilutum , non per concursum . divisuan,

(8*) Si cui proprictas, deduecto usufructu, legata sit, et mihi pars
ususfructns, videndum erit, an inter me et heredem ius acerescendi versetur;
et verum est , ut, quisquis amiserit, ad proprietatem reverletur,

(4%) Si Tiro fructus, MAEVIO proprictas legata sit, el vivo testatore
Trrios decedat niki? apud seriptum heredem relinguetur ; et id NERA-
Tius quoque respondit.

(1) L. 6. pr. D. de usufr. (7.1) Vergl. m, Stud. 225, 22617

(2) Fh. Vat. §78.==L.1.§ 4 h.t. Cf. Fi. Var. §§79-81.LL.2,3,
pr. k. ¢

(8) L. 6 §1. A t

(4) L. 88, pr. D. de uwsufr. (7.1). Gelijke beslissing bi) veorwaardelijk
legaat. I, 4. D, si ususfr, pet. (7.6). CL et L. 46, pr. D. de usufr.
{(7.1). L. 26. D. de Leg. I1. (31).
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Door deductio derhalvg kan zelfs bij «de, legoy le-
galum nimmer concursus noch aanwas onistaan.

. Datio of legatum wususfructus.

Door datio onlstaal econcursus, als de erflater meer-
deren tol re coniuncti (5" heeft gemaakt en wel of in
het gebeel of in een deel van het vrachtgebruik (6%).
Neem, dat aan Trrivs het vruchtgebruik van hel erf-
deel van den eenen erfgenaam is gemaakt , dat van hel
erfdeel des anderen en aan Marvivs en aan Seius, zoo
zullen alleen de laalsten 1e coniuneti, zal er alleen tus-
schen hen onderling regt van aanwas zijn (7°).

De uiterlijke verbinding , verbis coniunctio, blijft daar-
enlegen hier even onverschillig, als bij eigendoms-
|l'gu:|l (8").

Daar nu re comunclio het weggeven aan meerderen
veronderstelt en van hetzelfde vruchtgebruik en voor meer

(5*) Quoties ususfructus legatus est, ita inter fractuarios est ins acere-
scendi , st contunetim sit ususfiuetus relicuus,

(6°) Congruit ratio CELST dicentis, Lotiens ins accrescendi esse, quotiens
in doobus, qoi solidum habuerant, concursu divisus est.

(7)) Non acecrescere TiTio, sed soli socio. guemadmodum fieret, si
duohbus conjunctim ct alteri separatim esset relictus,

(8%) Interdum tamen, etsi non sint coniuncti, tamen ususfractos legatus
alleri acerescit, ut pnta si mihi fundi vsusfructus separatim totius, et tibi
similiter fuerit ususfrueins relictns, Nam, ut CeLsus I X VI dig. et JuLia sus
I. XXXV. scribit, concorsu partes habemus, quod etin proprietate con-
tingerel, nam altero repudiante, alter totum fundum haberet, -— Vinnius
tamen , dum consulit Jurtaxum, in ea opinione est, ut putet, nonalias
ins acerescendi esse, quam in coniunctis, qui responso ait: «nihil refert.,
cconiunelim an separatim relinquatur, »

(5) L. 1. pr. A ¢
(6) Fn. Var. § 79.
(7) Fr. Var, § 76.==1.1.§ 2 h. t., coniunctim, separalim, name-
lijk re,
(8) Fa. Vam. § 77, L. 1. § 3. k. &
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dan het geheel, kan uij nijtuarlijk op velerlei wijze
worden voorkomen.

In de eerste plaats, doordien de erflater aan elk der
legatarissen ziju deel aanwijst, zonder dat de som dier dee-
len het geheel overschrijdt; b. v. wanneer hij aan Maevius
en Trrrvs le zamen het vruchigebroik geefl, ieder voor
de helft (5°). Laat hij nu tevens meerdere erfgenamen
na, zoo zullen deze legatarissen, vermits ieder hun-
ner regt heeft op de helft van het geheel, elk op het
erfdeel van ieder dier erfgenamen een evenredig aan-
deel in het vruchtgebruik verkrijgen, op dezelfde wijze
als sulks plaats heeft bij concursus (9).

Doch, ook zounder uitdrukkelijke aanwijzing van dee-
len , wordt hetzelfde doel bereikt door aanwijzing aan
ieder der verschillende legalarissen van een ander erf-
genaam, van wien hij het vruchtgebruik moet opvorde-
ren, want daardoor verkrijgt elk hunner het vruchtge-
bruik alleen voor het erfdeel, dat de hem aangewezen
erfgenaam in de zaak heeft, zoodat ieders vruchtgebruik
een ander voorwerp heeft, en de som hunner gezamen-
lijke aanspraken, aan die der erfdeelen gelijk, weder-
om juist eens het geheel bedraagt (10°).

Nog een ander middel om den concursus te ontgaan
15, wel aan jeder der legatarissen het vruchigebruik
der gansche zaak te geven, maar het tusschen hen te

{6) Ceternm si separatim unicoique partis rei ususfructus sit velictus,
sine dubio ius acerescendi cessat,

(10%) Quum singulis ab heredibus singulis eiusdem rei ususfructus
legatar, fructuarii separati videntur non minus, quam si aequis portio-
nibus duchus ciusdem rei fructus legatus fuisset , unde fit, ut inter eos
s aecrescendi non sit: quum alius ab alio herede wsumfructum vin-
dicat,

(9) L. 49. D. de usufr. (7.1), Z. § 8%
(10) LL.11. 12 h. ¢
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verdeelen in den tijd, b. v. bij jaarbeutten [alternis
anms) (11%).

indien het vruchigebruik om’ hel andere jaar aan meer-
deren wordt gegeven, moel men vooreerst onderschei-
den, of zulks geschied is bij dezellde, of bij alzonder-
lijke beschikkingen (coninnelim , separatim verbis) (12}

In het eerste geval zal het vruchigebruik in de on-
even jaren bij de legatarissen, in de even jaren bij den
eigenaar zijn, op dezelfde wijze als wanneer het aan
een enkel persoon om hel andere jaar gegeven wordt,
en zonder dat het daaraan jets verandert, of het hun
gelegateerd is aequis partibus, of ieder voor het geheel,
zoodat zij concurreren (13*). Want ook verbis coniunckti
moeten immers legalarissen wezen van hetzelfde. Dit nu
zijn vruchtgebraikers van uiteenloopende jaren niet (14).

Bij disiuncti daarentegen verschill de uitkomst, naar-
mate de erflater hen tot re couiuncli wilde maken of

(11%) Si duobus separatim alternis annis ususfructus relinguatur,
continuis annis proprietas nuda est, quum, $i legatatium unom substi-
tnas, cui alternis annis legatus sit usnsfructus. plena sit apud heredem
proprietas eo ‘tempore, quo ius fruendi [egatario non est. Quadsi ex duo-
bus illis alter decedat, per vices temporum plena proprictas erit; neque
('",'I-Tn accrescere ﬂ’tl’?'i f[u-il]r]ura-m 1}0’651, q!to?’i[l?f! ]H'Oprfu yrl-t'.'iqm:
tempora non concurrente altero fructus inlegri habuit.

(13%) Quum singulis fructus alternis annis legator, si consen-
tiant in eandem annum, impediontur, tqud non id actum videtur, ut
coneurrerent; multum etenim refert duobus simul alternis annis legetur,
quod sane ultra primum annum procederenon poterit, non magis quam
si uni legatus ita fuisset ,

(11) L. 2. pr. D. gu. mod. ususfr. (7.4) separatim hier et re et
verbis.

(12) Hier: multum etenim relert, duocbus stmul alternis annis lege-
tur, an singulis,

(13) L. 2, § 2. D. qu. mod. ususfr, (7. 4). Cf. Curac, in 1. XVII.
quaest. Par. (1V. 441), Hoser. Bunomia Rom. 340.

(14) L. un pr. D. qu. dies ususfr. (7.3) L. 1. § 8. L. 2.§ 1. L. 28.
D. qu. mod, ususfr. (7. 4).
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nict (13°). Zijn zij dit, zoo zullen zij, als boven, in
de oneven jaren in het vruchtgebruik concurreren , het-
geen in de even jaren bij de proprietas wezen zal. Indien
daarentegen de erflater den concursus juist heeft willen
tegengaan, moet men wederom onderscheiden, 6f op
te maken valt (15), wien hij het eerste, wien het twee-
de jaar heeft toegedacht, en zoo voorts (wanneer de
een den ander in de hem aangewezen jaren aitsluit), of
daaromtrent volstrekt niets blijkt. Is dit zoo, dan heeft
elk van beiden even veel regt, om de cerste te zijn ; geen
hunner sluit dus den ander uit. Evenmin mogen zij te
zamen beginnen, want het is juist de wil des erflaters,
dat zij niet concurreren zullen. Kunnen zij het er al-
zoo niet over eens worden, wie van tweeén de eerste
2ijn zal, maar willen beiden voorgaan , zoo maken zij
wederzijds elkander de uitoefening hunner regten ge-
heel onmogelijk (invicem sibi impedire).

Wanneer het vruchtgebruik aan den een pure is gele-
gateerd , aan den ander onder eene voorwaarde , blijft,
tot deze vervuld is, de concursus opgeschort (16°). Tot daar-
toe heeft deeerste het geheel. Indien hij dit middellerwijl
(13") an singulis alternis annis; nam si concurrere volent, aut fm-

pedient invicem propter voluntatem , aut i ex non refragabitur, sin-
pguloram annorum fructus vacabit.

(16%) Si wihi nsusfractus fundi pure, tibi sub conditione legatus sit,
potest dici, fotius fundi usumfructum ad me pertinere interim, et si
capite minutus fuero, fotum amitiere, sed si extiterit conditio, fotum
usumfractum ad te pertinere, si forte capite deminutus sumj ceterum
quum in meo stalu maneo, communicandum uswmfructum.

(15) Over de daarbij te volgen vermoedens spreckt Jurranvs: quoties
duobus ususfructus legatur ita, ut alternis annis utantor fruantor, s
quidem ita legatus fuerit: «Tir10 et Magvio v potest dici priosi Ti110,
deinde Marvio legatom datum, Si vero duo einsdem nominis fuerint,
et ita seriptum fuerit: TrTiis usumfruetum alternis annis do, nisi consen-
serint, uler corum prior utalur, invicem sibi impedient. L. 34. pr. D,
de usufy. (7ad);

Themis , D. X1. 8¢ $t. [1850]. 26
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verliest, erlangl het zonder concursus op zijoe beurt de

ander (16).
VI

Praelegaat.

Opmerkingswaardig zijn de gevolgen, die de zamen-
werking van den regel van aanwas met dien der voor-
uitmaking te weeg brengt,

Daar tegenstrijdige regten zich niet in denzelfden per-
soon kunnen vereenigen , kan niemand zijn eigen schuld-~
eischer en schuldenaar tevens zijn, of iets wit verschil-
lenden hoofde meermalen het zijue noemen. Indien
dus een der erfgenamen met een legaat bedacht wordt,
is dit nietig voor zijn erfdeel, d.i.: bj middellijk
legaal , voor zooveel als hij van zich zelven zou te
vorderen gehad hebben ; bij onmiddellijhk legaat, voor
zooveel als het gelegateerde reeds krachters erfregt het
zijne is (1). Doch wat hij krachtens erfregt heeft , moet de
erfgenaam aan de legatarissen laten, Wanneer derhalve
bij «do, lego» legatum een praclegataris medelega~
tarissen heeft, moet hij hun zijn erfdeel, of het deel,
waarvoor zijn praelegaat nietig is, in zijn geheel af-
staan. Want daar voor zijn erfdeel zijn aandeel in het

(16) L. 6. § 2. h. t. Lk verkrijg inmiddels het geheel, omdat by
venehtgebruik de concursus miet het regt zelf, maar alleen de uitoele-
wing er van beperkt. Bij eigendomslegaat , waarbij integendeel juist
regts-inkorting plants vindi. moet dus het tegenovergestelde geschie-
den. Cf. L. 26. § 1. D, de cond. (35. 1). L. 30. eod. L. 99. L. 34.
§10. D. de Ley. L (30). L. 59. D. de Leg. 1. (31). A. Fapga.
Ervor. Pragm. Dec XLIX. Err. 10.

(1) Dit druke de vegel wit: heredi a semet ipso inuliliter lega-
tar. (De vormelgjke reden bij do, lego legatum: quia a se vindicare
nemo potest.) L, 116. § 1 D. de Leg. I (30). CF 1. 18 eod. L, 34§ 1.
D. de Leg. 1L (31.) L. 18 § 2 D.de his. quae uf indign. auf, (34.9.)
L, 44 § 10. D. de cond. (85.1.) L. 1 §6 D. Quod leg.(43.3).
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legaat wegvalt, wast dit aan hen , die met hem tol de
zaak geroepen zijn , aan (2).

Deze aanwas nu leverde in de toepassing belangwek-
kende gevallen op. Stel, datzoowel aan Trrivs, alsaan
Servs, erfgenamen ieder voor de helft, dezelfde zaak
vooruitgemaakt zij, dan zal elk van beiden, vermits
voor zijn erfdeel zijn legaat nietig is, het erfdeel beko-
men van den ander, en bjj gevolg de helft, of evenveel
als of zij, derden zijnde, in beide de helften hadden
geconcurreerd. Noglans leidde men hieruit niet af, dat
de praelegataris het aandeel , dat nietig is, weder door
aanwas kan herkrijgen. Integendeel, dit verliest hij niet
door cencursus, maar uit eigen hoofde, en dezelfde
reden, die het nielig maakt, en dus van den beginne
aan het legaal in zoodanig verminderden omvang ver-
krijgen doel, staat den aanwas van het op deze wijze
verlorene in den weg, want, omdal men niet meer dan
eenmaal regt op het geheel hebben kan, kan men daarop
natuurlijk geene aanspraak maken, ten deele krachtens
erfregt, voor het overschot krachtens legaat en nog-
maals op het eersle krachtens regt van aanwas (3).
[ndien men daarom zich onze erfgenamen voorstelt als
praelegatarissen voor de helft, zal elk hunner de helft

(2) Si duobus sit legata, quorum alter heves institutus est, a semet
ipso ei legatum inutiliter videtur, ideoque quod ei a se legatum
est, ad collegatarium pertinebit. L. 34 § 11. D. de Leg. 1. (30,)
Erfdcel en geldig aandeel in het legant staan dus in omgekeerde reden
Inde dicitur, si duo sint heredes, unus ex uncia, alter ex undecim
uneiis . et iis fundus legatus sil. wneiarium beredem wundecim partes
i fando habiturum, eoheredem nnciam, § 12 eod. Pat nu ecliter de
praclegataris. wat hij krachtens erfregt heefl ; zijnen medelegatarissen
laten moet, geldt natuorlijk slechts van datgene, waarin hij onmid-
dellijk is opgevolgd. Plane si aller ex legatariis keres extiterit heredi .
a quo legatum evat relictum , non ideo minus partem collegalario faciet ,
retinet enim pro parte legatum § 13, eod.

(3) Pars amissa ipsi non accedit. Z. § 2 n. %,
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van des anders erfdeel, d.i. als legataris, slechts een
vierde bekomen, of daarveoor met de overige mede-
legatarissen concurreren kunnen. Stelt men ze zich ein-
delijk voor , als praelegalarissen van het vruchtgebruik
voor het geheel, ieder hunner wordt slechts vruchtge-
braiker voor des anders erfdeel, en daar alzoo beider
regt iets anders ten voorwerp heeft, is er tusschen hen
ook later concursus, noch aanwas.

Dit laatste wordt door Jurianus ontwikkeld in eene
plaats, die het, om de moeijelijkheden, die men er wel
in gezocht heefl , noodig 1s omstandig te verklaren (4).

Ingeval iemand «aan zijone vrouw met de kinderen »,
die hij bij haar achterlaat , het vruchtgebruik van een
zijner landgoederen legateert, begreep Samivus, dat
ook bij overlijden der kinderen de weduwe het geheel
behouden zou (4).

Bij het onderzoek naar de juistheid dezer beslissing
en de daarmede verbonden vraag, in hoever er zoowel
tusschen de weduwe en de kinderen, als tusschen deze
onderling, regt van aanwas bestaat, kwamen volgens
Urpiaxus drie punten in aanmerking , eerstelijk , of de
hijvoeging cum liberis een legaat of een modus inhoudt;
ten andere, of , zoo zij een legaat bevat, dit per vindi-
cationem of per damnationem gemaakt is; en eindelijk ,
of , z00 de kinderen als legatarissen moeten worden be-
schouwd , zij dan tevens praelegatarissen , d. 1. erfge-
namen huns vaders , zijn (4°).

(4%) Novissime, quod ait SABINUS, si @ uxori cum liberis » usasfractus
legetur, amissis liberis eam habere, quale sit videndum:

{4") et si quidem «do, lego» legetar, tametsi quis filios legatarios
acceperit , sine dubio locum babebit propter ius accrescendi 5 sed si lega-

(4) Fa. Var. §§ 86,87, in L. 8 h. . schromelijk §verminkt, Vgl.
Maven. 120. Heims, 47, LE LIEVRE, 75,
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Samivus zelf echter was omirent dit alles in geene
nadere bijzonderheden getreden (4°). Doch Jurranvs had
in het 85ste boek zijner digesta die plaats it Sasrvus
overgenomen en daarbij opgemerkt, dat, indien men hier
in facto aanneemt, dal de vader zijne beide zoons tot
zijne eenige erfgenamen benoemd heeft, men zijne be-
schikking in dien zin moet uitleggen, dat hij bij het
legaat, aan hunne moeder besproken, van hen heeft
gewag gemaakt, niet om ze haar lol medelegatarissen
le geven, maar om zijne begeerte kenbaar te maken.
dat zij, bij de uitoefening van haar vruchtgebruik , ze
bij zich houden en mede in het genot zal laten deelen (4).
«Anders, » zegt hij, «zon bij middellijk legaat, dat
«uit zijnen aard geen aanwas toelaat , de uitspraak van
«Sarivus  onjuist werden, en bijaldien» (want ook
Juriawus dacht aan de dubbele mogelijkheid van mid-
dellijk en onmiddellijk legaat en, wat hij verder be-
weert, dat er ook in het laatste geval tusschen de beide
zoons onderling geen regt van aanwas zijn zal, meent
hij dus, wanneer men met hem veronderstelt, dat zij
legatarissen en eenige erfgenamen levens zijn) «en bijal-

tarii non fuerint , multo magis . quoniam partem ei non fecerunt, tametsi
cum ea ulerentur. Matre antem mortua, si guidem legatarii fuerant, soli
habebunt iure accrescendis si heredes, non iure acereseendi. sed iure
dominii, si fundus eorum est ipsis accreseits sin minus, domino proprie-
tatis, Sed si nee heredes fuerunt. vee legatarii , nihil habebunt. Quodsi
per damnationem fuerit ususfractus legatus matri, si quidem legatarii
sant filii, partes sunt; si non sunt, sola mater legataria est , nee morta-
litas liberorum parvtem ei facit.

(4°) Sapinus cerle verbis istis non ostendit, utrum legatari fuerint,
nec ne.

(44) Sed Jonranuvs . XXXV dig. , relata SABINT seriptura , ait, intel-
legendum eum , qui solos liberos heredes seribit , non ut legatariorum fecisse
mentionem, sed ut ostenderet, magis matrem ita se velle frui, ul liberos
secum habeat.
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«dien » zoo gaat hij voort (5) « aan hen het vruchtgebruik
« onmiddelijk gelegateerd wordt , d. i., dewijl voor ieders
«eigen erfdeel zijn legaat nietig is, over en wederaan
«den een van het erfdeel van den ander , coneurreren
«zij onderling niet , maar wel met hunne moeder , schoon
«ook met haar niet ieder voor het geheel , maar over
«en weder de een in en voor het erfdeel van den ander,
«zoodat ook slechts daarvoor tusschen hem en haar regt
«van aanwas bestaat.» ¢ De moeder zelve trouwens con-
«eurreert met beiden, en heeft dus natuurlijk regt van
waanwas tegen ieder van hen» (4°).

De zaak is zeer duidelijk. Gesteld, dat aan beide de
kinderen A en B, dic tevens de eenige erfgenamen zijn,
het vruchigebruik , even als aan hunne moeder, voor
het geheel gemaakt is, dan is, naar den regel van het
praclegaal , het legaat van A slechts geldig voor de erf-
portie van B en, omgekeerd, dat van B slechts voor de

(4°) «Alioquin» inquit, «in damnatione ratio mon permitiebat
aius acereseendi, » (Proposuit antem Jorianus vel ado, legon legatum
usumfructum , vel per damnationem, et sic sensit , quusi legatarii sint
et heredes soli, in «do, lego» legalo non esse ius accreseendi) walque
wsi alteri abaltero legetur, quoniam a semet ipsis inutiliter legatum est,
«sibt non eoncurrunt., matri vero non in tolum concurrunt, sed alter
wpro alterins portione . et in eo dumiaxat ins acerescendi erit; matey
«tamen adversus utrumgque ius accrescendi habet, »

(5) Volgens deze voorstelling bevat dit fragment van alioguin-habet
de eigen woorden van Juiranus, doch waartnsschen ULPIANUS een tus-
scheuzin heeft ingelaseht, waarin hij den lezer pliatst op het standpunt
waarvan JULIANDS in het volgende uilgaat. Daar zij dit verband voorbij
zag . heeft zich de kritick vele vergeefsche moeife op deze plaats gegeven,
7. de Ed. van v. Bucmmornz, (Regimonti. 1828) 8l1. 367. of van
Reromans-Horrwee ad. h. §n.1% (Bonn. 1833), die; na verschillende
gissingen, zoo van KELiER en zich ,als van BGCEING, te hebben mede
gedeeld . dus cindigt: loeam, quem sanare nescimus , intactum relin
quendum esse pulavimus. Vgl ook Maver. 122*%. Hgims. 48.
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erfportie van A (6). De moeder daarentegen heefl regt
op het vruchtgebruik, zoowel van p.” als p.* In de
eerste concurreert zij dus met A , inde tweede mel B, met

B A B A
andere woorden zij erlangt: p—}L;A: P p. L

B T
en er i3 tusschen haar en ieder van hare beide kinde-
ren regt van aanwas voor de portie van den ander,

Even juist is de waarschuwing van Ureranvs, dat hel
gezegde van Jurianus alleen opgaal in de veronderstel-
ling, dat de kinderen eenige erfgenamen zijn.

Denkt men zich toch naast A en B nog een derde T,
dan heeft A aanspraak op p® +p*: B op p™ + p*, de
moeder eindelijk op p* + p® -+ p*; zoodal, terwijl in
de erfdeelen der kinderen alles bij het oude blijft, bei-
den, zoo onderling, als met hunne moeder, concurre-

ren in het erfdeel van dien derde,
B

P p’ el

A erlangt: T+T; & T
i o+ PL el ps : PT
de moeder: ——5———+ =

Ja, het zal wel geen betoog behoeven, welk het
aantal der kinderen zij, immer zullen in het erfdeel van
cen hunner alle de overigen, zoo onderling, als met
de moeder, concurreren, Het verdient dus waarlijk op-
merking , dat Juriaxvs en Unpranvs, waar in hetalge-
meen van meerdere kinderen gesproken wordt, in plaats
van een algemeenen regel te geven, gemakshalve het
eenvoudigste , namelijk dat er fwee zijn, maar stilzwij-
gend aannemen, en de verdere uitbreiding op meer
zamengestelde gevallen aan den lezer overlaten. Deze
hunne handelwijze zoude het vermoeden kunnen welti-
gen, dal ook Pavvus zich gelijke vrijheid veroorloofde,
als hij een «do, lego» legatum op het oog had, toen hij

(6) Invicem portionum hereditariarum L. 32.§ 1. D. de usufr. leg.
(33. 2.)
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zeide, dat de gezamenlijke erfgenamen tellen voor
één (7).

Wanneer toch aan elk der erfgenamen het geheel
wordt gelegateerd , moeten zij , naardien ieders legaat voor
zijn erfdeel nietig en de som der erfdeelen één is, nood-
wendig te zamen opkomen voor even zoo vele malen het
geheel als hun aantal min een (n—1) bedraagt. Het
eersle geval dus waarin het legaat geldig is, is, wanneer
die erfgenamen twee in getal zijn, die dan (8), welk
het aantal hunner medelegatarissen wezen moge, altijd
conecurreren zullen voor eens het geheel , en mitsdien met

(72) 5i quis «ArTio et heredibus suis» nsumfractum legaverit,
dimidiam Artivs , dimidiam heredes habebunt. Quodsi ita scriptom
sit « ATT10 el SEro cum heredibus meis » fres parfes fient, ul unom
habeant heredes . alteram Arrivs, terliom SEIUs,

(7) L. 7. k. . MavEn. 114, vergelijkt dit geval met deductio. Ken-
nelijk ten onregte. Hier toch ware van wsusfructus lepatus, d.i. van
datio sprake, terwijl deductio juist het tegendeel is, legatum proprie-
tatis , en dan ook ususfructus « do, lego» legato deductus even weinig
kan gezegd worden legatus te zijn, als per mancipationem deduetus
mancipatus. Van daar dat bij deductio volkomen het omgekeerde geldy
van den regel des praclegaats, dat namelijk daarbij ieder erfyenaam
vruchtgebraiker wordt juist ten bedvage van zijn evfdeel. (7.§ 5 - %)
En zelfs dan, wanneer men het trachtte daarheen te wenden , dat
men veronderstelde, dat hier eerst de proprietas weggemaakt en daarna
het anders in de erfenis verbleven vrachtgebruik aan A11ivs en de erf-
genamen zou gegeven ziju, ware dit immer een lcgm‘e nsumfroctum
ab heredibus L. 9 D. si cui plus qu. per 1 Faire. (35, 3), en dus
aan den regel van het praelegaat onderworpen.

(8) In alle andere gevallen dus zou de uitspraak van Pauius onwaar
zijn , gelijk uit den aard der zaak bij het onmiddellijk legaat en den
daaruit geboren concursus een vast cijffer niel mogelijk is. Want het
bedrag , waarvoor de gesamenlijke erfgenamen aan den concursus deel
nemen , is telkens een ander, doordien dat bedrag klimt of daalt, naar
mate zij meer of minder in getal zijn. Men neemt gewoonlijk echter het
tegendeel aan, en beweert , dat ook bij «do, lego» legatum collectief
geroepen personen steeds tellen: voor één. Doch vooreerst is het moeijelijk
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een te zamenkomende de helft , met twee een derde , en
zoo voorts, zullen erlangen.

Wil men echter aan de woorden van Pavrus alge-
meene beteekenis verzekeren, helgeen ongetwijfeld ver-
reweg het verkiesselijkste is, dan moet men integendeel
uitgaan van de veronderstelling , dat hij niet het vindi-
cationis , maar dat hij het damnationis legatum op het
oog heeft gehad (9). Zoo toch in dien vorm dezelfde

te vatten, waarom zulks waar zoude zijn voor de uildrukking ATT10 cum
heredibus, en niet waar voor de zoo straks voorgekomene beschikking
wxori cum liberis ; te meer, omdat bovendien daachi) verondersteld
werd; dat die kinderen werkelijk tevens soli heredes waren. Cf. et L.
13 pr. D. de Her. Inst. (28. 5.) Ten tweede wordt bij « do. lego»
legatum aan ieder ook der coniuncti aanspraak gegeven op het geheel ,
in welk geval zij, gelijk is aangetoond , noodwendig moeten concurreren
voor n—1 maal het geheel. Men zou zich dechalve genoodzaakt zien
om, tegen den regel van het «do, lego » legatum, aan te nemen , dat
zoodanige collectief bedachte personen gezamenlijk slechts op ecns het
geheel en mitsdien teder op een deel aanspraak hadden, Doch zonder daar
baat bij te vinden, want ook van het deel van ieder dier erfgenamen zou
wederom een aan zijn erfdeel evenredig aandeel nietig worden, d. 1. zijzouden
gezamenlijk concurreren voor eens het geheel min de som dier nietige
gedeelten, welke som gelijk moet zijn, 200 men hun hoofdelijke deelen
toekent , aant_l; zoo men hunne deelen naar den maatstal hunner
erfportién regelt, aan de som der vierkanten dier erfporticn. Dit te
kort te willen dekken door aan hen onderling een regh van aanwas
bij voorrang te geven, gelijk b, v. v. Vanees. Leitf, II. 436, doet,,
is nicts anders dan de stelling verdedigen, dat het nietige deel den
verliezer zelven kan aanwassen, cene stelling, waarvan de onjuistheid
betoogd is. Ten slotte blijkt de onhoudbaarheid der hestreden verklas
ring reeds daaruit, dat, hoe men ook overigens de zaak wende of
keere, het gevoelen van Pavius toch altijd onjuist worden zou, bijal-
dien slechts één der collectief geroepen personen tot erfenis en legaat
komt, en dus het gansche praclegaat nietig wordl

(9) Waartoe wij natuurlijk even veel hevoegdheid hebben als tot het
andere. Volpens het regt van zijnen tijd toch moel Pauros cen van

heiden hebben bedoeld en zal dit ook door zijne; uitdrukkingen hebben
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zaak aan den een bij afionderlijke, aan anderen bij de-
zelfde beschikking besproken wordt, bekomt de eerste
alleen evenveel als die anderen gezamenlijk, eene vor-
dering namelijk voor het geheel , zoodat deze gezamen-
lijke coniuncti tegen over dien disiunctus als het ware
¢én persoon uitmaken (10). Diestelregel moest, volgens eene
voor de hand liggende analogie, om zoo te zeggen in
de tweede magt, worden overgebragt op hen, die wel
met een derde bij dezelfde beschikking bedacht en dus
in zoover met hem verbonden zijn, doch die tevens
onder collective benaming, allen in één woord , geroe-
pen in een ander opzigt onderling naauwer verbonden
en tegen over dien derde gesteld (disiuncti) zijn. Bij
zoodanige coniunctio in coniunctione moesten de dubbel
verbondenen tegen over de enkel verbondenen wederom ,
als het ware, één persoon vormen, met andere woorden:
de coniunctus staat tot de personen, die met hem bij
dezelfde beschikhking doch collectief geroepen zign, in
eene dergelijke verhouding, als de disiunctus tot de
gezamenlyke coniuncti.

B. v. Indien per damnationem de zaak gelegateerd
wordt bij de eene beschikking aan Magvius, bij de andere
aan Arrivs cwm heredibus, zullen deze gezamenlijk
Juist zooveel als gene alleen, d. i. eene vordering voor
het geheel , hebben. Die vordering is nu op hare beurt

aangewezen, Doch de Comeizaroren hebben de vermelding van den in
het JUSTINTAANSCHE rejl:

seschaften legantsvorm gedelpd,  zoodat wij

thans alleen naar inwendige gronden knnnen beslissen. Buiten de aan-
gevoerde mope nog de opmerking iets afdoen , dat oil het vervalg
onzer plaats kennelijk blijkt , dat hier niet over re, maar over verbis
contunctio gesproken wordt, die, daargelaten de caducorum vindicatio,
bij «do, lego» legatum onverschilliy en daaventegen bij dat per dam-
nationem van gewigh is. Nec enim interest ita legetur: illi et illi cum
MaEvio: an ita: illi et illi ef Magvio. Cf L. 86 § 2 D. de Leg. I
(30). L. 112.52. eod, L. 40. D. de usufr. leg. (33, 2.) Z. § 5 Aag.

(10) Z.§ 1 v
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tusschen Amarvs en die erfgenamen gelijkelijk gesplitst,
zoodat hij aan de eene, zij gezamenlijk aan de andere
zijde, eene vordering bekomen voor de helft, en die helft
eindelijk is wederom hoofdelijk verdeeld onder de laatsten,
‘welk overigens hun aantal zij, een of tien, zoodal de
beslissing van Pavwus op alle gevallen past.

Hel is waar, de regel van het praclegaat oefent ook
bij de middellijke making zijne werking uit. Doch daarbij
blijft het uitvallend aandeel in de erfenis, zoo dat aan
den eenen kant niets aan de medelegatarissen aanwast,
noch aan den anderen kant de erfgenaam door de
nietigheid van zijn praelegaat in de werkelijke uitkomst
verliest.

Alzoo behoort deze uitspraak van Pavrus, opgeval in
den zin, dien hij vermoedelijk bedoelde, in ons leer-
stnk eigenlijk niet te huis.

VIL.

Regt van den heer byj legaat van het vrucht-
gebruik aan den slaaf.

Onder de menigvuldige vragen, die het regt van aan-
was aanbood, waren er geene in de cogen der Romein-
sche juristen zoo netelig en betwist, als die in hoever
dat regt aan den heer toekwam, aan wiens slaaf het
vruchtgebruik was gelegateerd. Daarbij kwamen tweeér-
lei soort van gevallen in aanmeking. Vooreerst het ge-
val , dat het vruchtgebruik gelegaleerd was aan een
slaaf, die toebehoorde aan meer dan eenen heer. Ten
andere het geval, dat het gelegateerd was aan meerdere
slaven, die toebehoorden aan denzelfiden heer.

Beide deze gevallen worden in de bronnen achtercen-
volgens en omstandig onderzocht.

[. Het vruchtgebruik is gelegateerd aan een slaaf,
die toebehoort aan meer dan eenen heer.
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Naar den regel van het ius civile kon een legaat aan
een slaaf worden gegeven, omdat het werd verkregen
door zijnen heer (1). Het had dan regtens zijn bestand
in de persoonlijkheid van den heer (zoodat het nietig was
wanneer hij met den erflater geene teslamenti factio
bezat), (2) doch overigens in de natuurlijke persoonlijk-
lijkheid van den slaaf (3). Bijaldien nu de slaaf aan ver-
scheidene eigenaars gezamenlijk toebhehoorde, verkre-
gen deze te zamen het legaat, ieder naar gelang van
zijn aandeel in den eigendom (4). Daar verder de heer,
wien het werd verkregen, natuurlijk ook de magt had
om hel te verwerpen (5), moest ieder der medeéigenaars
dat regt bezitten voor zich , en dus de een kunnen aan-
nemen, de ander verwerpen (6). Evenwel, gedaan aan
den slaaf, is het legaat één, en hetzelfde legaat kan
niet ten deele worden aangenomen en ten deele wor-
den verworpen (7) , maar aanneming voor het minste deel
is van reglswege aanneming voor het geheel (8). Hieruil
scheen voort te vloeijen, 6f dat de ééne medeéigenaar
door voor zijn aandeel te verwerpen ook den ander de aan-
neming van diens aandeel onmogelijk maken moest (wat
klaarblijkelijk onbillijk en onregtskundig ware geweest),
of dat in tegendeel hij, die aannam, als ware het door
eene soort van natrekking , ook het aandeel moest be-
komen van den ander, die verwierp. Doch dit zou

(1) L. 12. § 2. D. de Leg. 1. (30). L.5. § 7. D. qu. dies leg. (36. 2).
(2) L. un. § 2. D. gu. dies ususfr. (7.3). L. 82. § 2. D. de Leg. 11,
(31.) L. 11. D. de ann. leg. (33. 1.) L. 5. D. de serv. leg. (33. 8).
(3) L. 58. § 2. D. de Leg. 1. (30.) LL. 91. pr. 99. 101, pr. eod.
LL, 59, 82, § 2. D. de Leg. II. (31.), L. 5. de serv. leg. (38. 3).

(4) L. 50. pr. D. de Leg 1. (30).
(5) L. 7. D. de Leg. 1. (30).

(6) L. 81. § 1. D. de Leg. 1. (30.).
(7) L. 4. D. de Leg. 1L (31.).
(8) L. 58. D. de Leg. IL. (31.).
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wederom in strijd zijn geweest met de leer van aanwas. Aan-
was toch is onafscheidelijk van concursus (9), die tusschen
dergelijke medeéigenaars in geenen deele plaats vindt (10),
daar zij niet elk voor zich, maar te zamen aanspraak op
het geheel hebben, dat van den beginne aan naar even-
redigheid bunner eigendoms-aandeelen tusschen hen ver-
deeld is. Men begreep daarom te regt, dat het niet an-
ders kon, of men moest den slaaf, die twee heeren had ,
beschouwen , als ware hij dubbel (11), zoodat ieder
zijner eigenaars ten bedrage van zijn aandeel een afzon-
derlijk legaal door hem verkreeg.

Doch deze fictie, waardoor de slaaf gerekend werd
zoo vele personen uit te maken als hij heeren had, was
uit den aard der zaak niet loepasselijk op het vrucht-
gebruik , dat zich niet laat afscheiden van zijn individu,
Daarbij dus was de zaak niet zonder zwarigheid (12). Zoo
beantwoordde Junrasus de vraag, of wanneer aan een
slaaf, die twee heeren heeft, het vruchigebruik eener
zaak vermaakt wordt, en een dier medeéigenaars, die
het door hem verkrijgen, zijn deel afslaat of verliest,
de andere het geheel zal hebben, loestemmender-wij-
ze (12°). Wel is waar ontveinsde hij niet, dat hier van

(12%) Denique apud Jorramoym | XXXV. dig. quacritur: si com-
muni servo ususfructus sit relictus, et utrique ex dominis acquisitus sit,
an altero repudiante vel amittente usumfructum, alter totum habeat ?
Et Juriayus quidem puotat ad alterum pertinere:

(9) L. 80. de Leg. IIL. (32.).

(10) E: Procuro placebat, et a patre sie aecepi, zegt CELSUS, quod
servo communi legatum sit, si alter dominorum omitteret , alteri non
acerescere: non enim coniunctim, sed partes legatas ; nam ambo si
vindicarent , eam quemque legati partem habiturum, guam in serve
haberet. T. 20. D. de Leg. 1L (31.).

(11) Nam in hanc causam servus communis quasi! duo servi sunt.
L.81. § 1. de Leg. 1. (30.). L. 1. § 4. D, deStip serv, (15, 3),

(12) Fn. VAT. §§ 75, 76.in L. 1. §§ 1, 2. A & verkort, een der droe-
vigste voorbeelden van de nadeelen aan het plan der CoMPILATOREN
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cigenlijken concursus geene sprake ziju koun, zoo als
reeds daaruit blijkt, dat zij gezamenlijk bet niet voor gelijke
deelen, maar naar evenredigheid hunner eigendoms-usan-
deelen bekomen , doch leidde dan ook zijn gevoelen niet
uit het eigendomsregt der heeren, maar uit de ondeel-
bare persoonlijkheid (13) van den natuurlijken legata-
ris af (12°),

Daarmede stemde ook Nerarivs in,(12°) die begreep, dat
derhalve, zoo lang als de slaaf het kon uitoefenen ten
name, al ware hel dan ook van slechts éénen, zij-
ner heeren, het vruchtgebruik in stand en in zijn geheel
moest blijven (14). Anderen daarentegen, zoo als MarcELe
Lus en Maumricianus en zelfs Papisianvs, konden zich
mel deze beslissing niel vereenigen (12%). Ja, reeds Pom-
vomivs verhaalt, dat zij geenszins algemeenen bijval
geniet, en voert lot bestrijding er van aan, dat juist,
omdat het aan een enkelen slaaf gemaakt en dus
het vruchtgebruik van één persoon 1s, ook die mede-
eigenaars, die te zamen het ééne eigendom vertegen-
woordigen, en, als hot ware, te zamen den éénen eigenaar

(12°) et licet dominis ususfractus non acquis partibus, sed pro do-
minicis acquiralur, tamen persona eius, non dominorum inspecta ad
alterum ex dominis pertinere , non proprietati aceedere.

(12%) quae sententia Nenarir fuil e. L L respons, relata: ased puto
wesse veram JULIANI senlentiam @ nam guamdiu vel unus ulitur, potest
wdied usumfructum tn suo esse statu.y

{(12%) Quam seatentiam neque MARCELLUS neque MAGRICIANDS pro-
bat. PariNiANDS quoque | XVIL gquaest. ab ea recedit;

verbonden , en daardoor voor de ontdekking der Fa. Var. den wuitleg-
gers een onoverkomelijk struikelblok. Z. Scmwero. 63. fy. Heims. 35.
seqq. L& LIEVRE. 65. seqq.

(13) Op denzelfden grond steunt zijne heslissing door JuUSTINIANUS
medegedeeld en gehuldigd in L. 15. C. de usufr. (3.33).

(14) Men kent deze woorden meestal aan Urpianus toe. Houdt men
ze echier voor die van NeraTius, bij Papisraxvs aangehaald, zoo be-
vordert dit zeer den zamenliang van het geheel. Vgl. Scanei, 64°%,
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uitmaken, eigenlijk zouden moeten beschouwd worden
als één persoon, en derhalve het deel van den een even-
min aan den ander behoort aan te wassen, als bijaldien
het geheel vereenigd is in ééne hand, en daarvan een
deel verloren gaat, dat verloren deel aanwast aan den
verliezer zelven (127).

Ureiavus wederom ziet het gewigt dezer bedenking
geenszins voorbij, want hij geeft toe, dat het beginsel
door Pomponius ingeroepen niet kan worden betwijfeld,
en zoo dit al eenmaal door Sasrvus mogt zijn gedaan,
deze door Gevsvs daarover te regt is gelaakt (12"). Doch
hij schaart zich desniettegenstaande aan de zijde van
Juttanus , alhoewel evenmin op grond der regelen van
aanwas , maar op grond der eigenaardige gevolgen, die
ook bij legaat aan een slaaf door de persoonlijke natuur
van het vruchtgebraik worden te weeg gebragt (12f).

Want het legaal moge ook hier regtens zijn bestand
ontleenen aan de persoonlijkheid van den heer, aan wien
het vruchtgebruik wordt verkregen, het blijf¢ echler,
en wel op zeer eigenaavdige wijze, verknocht aan de
natuurlijke persoonlijkheid van den slaaf. Het gaat dien
len gevolge le niet, niet alleen in den persoon van den
heer, maar ook in den persoon van den slaaf. Die heer
kan dat vruchtgebruik slechts hebben door dien slaaf,

(127) Pomponivs antem |. VI ex Praorio, relata JULIANI sententia,
quosdam esse in diversam opinionem ait; nee enim magis socio debere
acereseere . quam debere ei. qui fandi habens usumfructum, partem
ususfroetus proprielario cessit, vel non utendo amisit.

(12%) Urgetar tamen JULIANT senlentia argumentis POMPONII: quam-
quam SaBiNOS responderit, ut et Cersus I XVIIL. dig. rvefert, eum,
qui partem ususfruclus in iure cessit, et amillere partem et ipso mo-
tiento recipere; quam seatentiam ipse ut stolidam reprehendit; etenim
esse incogitabile, eandem esse causam cuique et recipiendi ot amittendi.

(128) Ego autem JuLTANT sentenliam non ratione accrescendi pro-
bandam puto, sed co, quod quamdiv servus est, cuius persona in
legato spectatur | non debet perive portio.
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zoodat het ook eindigt met den dood van den laatsten,
ja verloren gaat, zoodra door vervreemding de regls-
band verbroken wordt, die de persoonlijkheid van den
heer, aan wien het wordt verkregen, aan de persoon-
lijkheid knoopt van den slaaf, die het voor hem ver-
krijgt (15). Doch dan moet het ook aan de andere zijde ,
in den ondeelbaren persoon des slaven voor het geheel
verkregen, niet, zoo lang hij bestaat zonder van eigenaar
te wisselen , gedeellelijk kunnen verloren gaan, maar in-
tegendeel niet tot de proprietas terugkeeren, zoolang er
cen eigenaar is , in wiens naam hij het uiloefenen kan.

Uit hetgeen hij ten opzigte der proprietas geleerd had,
trok Jurtanus consequent het gevolg, dat zoo men zich
tusschen deze en den slaaf een medelegataris geplaatst
denkt, die het regt van aanwas heeft, eveneens de aan-
nemende eigenaar het deel van den verwerpenden zal
moeten bekomen, zonder dat voor als nog iets aan dien
medelegataris aanwast (12°).

Dit punt vat Ureraxvs andermaal op, ten einde de
juistheid der verdedigde beslissing en de onhoudbaar-
heid van het stelsel van Pomponius daaruil nog nader
aan te dringen (127).

In dat geval namelijk komt de slaaf met zijnen mede-
legataris Tirivs, te zamen en wel, gelijk verondersteld
wordt, ieder voor het geheel, zoo dat beiden eene helft

(12¢) Idem ait, et si communi scrvo et sepavatim Tirio ususfruc-
tus legalus sit, amissam parlem ususfructus non ad Titiom, sed ad
solum socium pertinere debere, quasi solum coniunctum.

{12i) Jurianus seribit: si servo commuui et Trrio ususfructus lege-
tur, et unus ex dominis amiserit usumfrnctum, non acereseere TI110, sed

soli socio.

(15) Ususfructus ado, lego» servo legatus morte et alienatione servi
perit. Fi. Var. § 57. (anders dan door «do, lego» legatum kan het ex
persona servi niet gevestigd worden. CF. Fr. VAT §47—53. Vgl. m. Stud.
997014 ) Cf. et LL. 5. § 1. 18. D. gu. mod. ususfr. (7. 4).
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erlangen. De helft van den slaaf is nu wederom naar
evenredigheid hunner eigendoms-aandeelen tusschen zijne
heeren verdeeld, doch zal, zoo een hunner uitvalt, vol-
gens het stelsel van Juriawus, in haar geheel bij .den an-
der moeten blijven, daar deve jurist in beginsel heeft
vastgesteld, dat, zoo lang er een der heeren overblijft,
het legaal onverdeeld voortduurl, en dus deze bij uitslui-
ting regt heeft op het geheel van het aan zijnen slaaf
vermaakte vruchtgebruik. Hoewel hier voorzeker van gee-
nen eigenlijken aanwas kan worden gesproken, heeft
dus de cene mededigenaar een dergelijk regt op hetaandeel
des anderen, als een coniunctus op hel aandeel van hem
mel wien hij alleen concurreert , of, met andere woor-
den, tol Tirrvs staan die medeéigenaars, wat de helft
betreft, die aan hunnen gemeenschappelijken slaaf toe-
komt, in eene dergelijke verhouding, als waarin zij ,
die te zamen het vruchtgebruik ontvingen van het erfdeel
van den eenen medeérfgenaam , staan tot een derde, wien
het vruchigebruik van het aandeel van den anderen
erfgenaam is gegeven (12¥).

Zij echter, die het stelsel van JurLiawvs verwerpen,
hoe zullen zij, vraagt Urerasvs, in dit geval beslis-
sen (12)? Er zijn dan slechts twee gevoelens mogelijk,
6f dat hel deel van den eenen medegigenaar aan Trrivs
alleen, 6f dat het aan Trrrus en den anderen medeéigenaar
gezamenlijk zal aanwassen (12"). De laalste meening
zou ontegenzeggelijk de redelijkste zijn en met het be-
ginsel van aanwas het wmeest strooken. Want gesteld,
dat beiden voor de helft eigenaars van den slaaf zijn ,
%00 moet ieder hunner half zoo veel erlangen als TiTivs
alleen. Indien nu een hunner wegvall, zal dan niet

(12%) quemadmodum fierct, si duobus comiunctim el alteri separa-
tim esset relictns.

(12 Sed qui diversam senlentiam probant, quid dicerent?

(12™) Utram extranco soli, an efiam socio accrescere ?

Themis, D, X1 3° St. [1850]. 27
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wederom de ander de helft moeten hebben van helgeen
Trrros bekomt, (d. i, een derde, Trrius Lwee derden)
en gevolgelijk uit het uitvallend aandeel van den eer-
slen een zesde aan Trrivs en een twaalfde aan den ander
aanwassen ? Zoo had dan ook de persoon, die mel Ju-
iavus geraadpleegd had , zich de zaak voorgesteld (127).

Doch Pompoxnius en de zijnen konden zulks, wilden
2ij zich gelijk Dblijsen, onmogelijk tloegeven, wanl zij
hadden alle regt van aanwas tusschen de medeéigenaars
onderling , die zij als één persoon beschouwd wilden heb-
ben, geloochend. Zij moesten stellen, dal thans alles
aan Trrios alleen aanwassen (12°), en dus hij drie
vierden en de andere eigenaar een vierde hebben zal.
Aan genen echler, die regt heeft op niet meer dan iwee-
maal zoo veel als deze, driemaal zoo veel te geven,
druischt aan tegen de regelen van het gezond verstand. De
legenwerping dus, die Powronius tegen het stelsel van
Jurianvs maakt, leidt tot ongerijmdheden.

II. Niet minder fijne regtsvragen, dan de zoo even
bohandelde, biedt het geval aan, dat het vruchigebruik
door meer dan eenen slaaf wordt verkregen voor den-
zelfden heer (16). Men moet daarbij onderscheiden of
zulks geschiedt door middel van deductio, of door mid-
del van datio.

A. Datio.

Wanneer aan twee slaven hetzelfde vruchtgebruik
wordt gegeven, verwerft jeder hunner het voor zijnen
heer, zoodat deze in de personen hunner slaven concur-
reren en daarin onderling regt van aanwas hebben (17).

(127) Et qui JULIARUM consuluit. ita consuluit, an ad atrumgue per-
tineal , quasi possit el 1ps1 soelo accrescere.

(12°) Atquin, quod quis amitiit, secondum PodPONII sententiam 4
ipst non accedit.

(16) Fa. Var, § 82,
(17) Si SticHO servo tuo et PAMPHILO meo legatus fuerit ususfructus,




Wat nu, bijaldien de beide slaven toebehooren aan den-
zelfden heer ? Kan dan deze doer hen slechts eenmaal
het geheel verwerven 2 Dit zou hel geval zijn geweest ,
als het vruchigebruik nict in de wvatuurlijke persoon-
lijkheid van den slaaf zijn bestand had gehad. Nu kan
het niel wel anders, of men moel aannemen, dat het
er niels toe doet, dat de heer van den een tevens die
van den ander is, en het dus voortdurend beschouwen ,
als ware hij dubhel, naardien het een dubbel legaat is,
en hem naar die reden het regt van aanwas guunenin zijne
slaven oumderling (18). Wanuneer hij derhalve het gele-
gateerde door beiden verkrijgt,, en er later een sterft,
behoudl hij door den ander, in wiens persoon hem het
deel des overledenen aanwast , het goheel , eveneens als
hij, naar de gewone regelen van aanwas, na voor den
een te hebben verworpen. desniettemin het geheel ver-
krijgt door den ander, hetgeen hij dan trouwens ook

tale est legatum. quale, si mihki et tibi legatus esset, et ideo dubium

noi sty quin aequaliter ad nos pertincat. L. 74, D, de usujfr,
(% §).

(18) Si ducbus servis meis eadem ros legata esl, et alterins  servi
nomine ad me eam pevtinere nolo, tolum ad me pevtinebit, quia par-
tem alterius servi per alterum servom aequiro , perinde ac si meo et
allerius servo esset legatum, 1., 40. D. de Leg. 1I. (31.). Cf. L, 59.
eod. Vgl Maven, 1748, Men zou de tegenwerping konnen beproeven,
dat, daar hetzelfde! bij etgendomslegaat geldt, het beginsel , dat het
vrachtgebruik aan de nataurlijke persoonlijkheid van den slaaf verhon-
den blijfi, hier niels ter zake doet. Doch die tegenwerping is slechts
sehijnbaar. Dewijl namelijk  bij eigendomslegaat de aanwas alleen op
het aogenhlik der verkrijring plaats heeft, kan daarbij de heer werke-
lijk nooit meer dan cens het gebeel hebben. Bij het veuchtgebruik
daarentegen wast hem ook nu de verkrijging het deel. dat hij in den
persoon van den eenen slaaf verliest . in den persoon des anderen amn ,
200 dat hij werkelijk tweemaal hetzelfde bekomt, en hem dus, zon-
der het consequent volhouden der fictie, dat bij gerekend moet wor-
den twee personen uit te maken , de regel in den weg zou staan, gnod
quis amittit, ipsi non accedit.




— 416 —

alleen wit den persoon van dengene zal verliezen door
wien hij het verkregen heefl (16).

B. Deductio.

Indien de erflater, die de nuda proprietas aan een
derde heeft weggemaakt , twee slaven, die aan denzelf-
den heer behooren, Lot zijne eenige erfgenamen instelt,
kan het twijfelachtig schijnen, of hij den dood van den
een cen gedeelte van het vruchigebruik tot de pro-
prielas zal terugkeeren {167).

Bij deductio toch wordt, gelijk wij vroeger zagen,
de erfgenaam vruchtgebruiker ten bedrage zijns erfdeels.
ln ons geval nu is de heer, schoon door fwee slaven |
eenige erfgenaam geworden. Moel hij alzoo in die hoe-
danigheid het vruchtgebruik behouden , ook zoo er een
sterft 7 Doch het is alleen door aanwas, dat de lerug-
keer tot de proprietas kan worden belet. Heeft dan hier
de heer uit den persoon van den eenen slaal bet regt
van aanwas voor het deel des anderen, even als bij
datio ? Bij de beantwoording dezer vraag moel men
wederom tweeledig onderscheiden, of namelijk de pro-
prictas pure of onder eene voorwaarde vermaakt is,

a. In het cerste geval, zoo zij pure vermaakl is,
wordt het vruchlgebruik , zonder dat de erfgenaam een
oogenblik eigenaar der zaak is (19), dadelijk bij de

(16Y) Nam illud constat, ut et Jorranos 1. XXXV. seribit, et Ponr-
paxtus L. VIIL ez Pravrio non reprobat, si duobus servis meis usus-
fructus legelur et alter decesserit, quum per ulromgue quaesiissem
usumfructom . ius acereseendi me habere ; quum si alterius nomine re-
pudiassem, alterius (uaesiissem . haberem gunidem usumfruetum Lotum
iure accrescendi, sed ex solius persona amitterem.

(16%) Poterit quaeri, si duobus servis heredibus institutis, deducto
usafructi, proprietas sil legata , an, altero defuncto, ususfructus pro-

prietati acerescat.

(19) L. 80. D. de Leg. 11. (31.)
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aanvaarding der erfenis gevestigd. Daar nu de heer in
onze veronderstelling ten deele door den eenen, len
deele door den anderen slaaf aanvaardt, moet het, even
als bij datio, zoo warden beschouwd, als had elke slaaf
een ander heer. Dan zou ieder van de laalsten door
ieder der cersten hel vruchtgebruik slechts ten bedrage
van diens erfdeel verkrijgen (20), en er dus tusschen beide
deze heeren, of liever hunne slaven, evenmin regt van
aanwas beslaan, als tusschen andere erfgenamen, die
door deductio vruchtgebruikers worden. Naar die reden
moet ook thans de heer door ieder zijner slaven het bij-
zonder vruchtgebruik van diens persoonlijk erfdeel be-
komen zonder regt van aanwas hoegenaamd, zoodal dat
vruchtgebruik bij den deod van denslaaf, aan wiens per-
soon het is verbonden, zal terug keeren lot de pro-
prielas.

b. Indien de proprictas daarentegen onder eene voor-
waarde is gelegateerd , blijit inmiddels, zoo lang hel
lot dier voorwaarde onbeslist is, de velle eigendom in
de erfenis, en wordt mitsdien de heer door de aanvaar-
ding zijner slaven eigenaar der zaak. Eerst wanneer
zij vervuld wordt, cerst op het oogenblik , dat de
proprielas overgaal op den legalaris, vestigl zich hel
vruchtgebruik bij den vorigen eigenaar (21). Dewijl nu
op dat tijdstip de heer dic eigenaar is, moet thans deze
het vruchtgebruik niet meer uit den persoon van zijn
slaaf, maar uit eigen hoofde verkrijgen , waaruit weder-
om noodwendig voortvloeit, dat hij het ook, nict uil
den persoon van een zijner slaven, maar wit eigen hoofde
verliezen zal (16°).

(16°) In proposite autem , si quidem pure fundus (fegetur , et i
duobus servis tus accrescendi cessat. et altero defunclo vedit ad pro

(20) €F. L. 6. §§ 2. 3. D. de usufr. (7. 1).

(21) Sed ususfrucins nondum cst heredis, nisi eum dominium, de

ducto wsufructu, pracstitit, 1. 26, pr. D, de usufi. leg. (33, 2).
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Loodat er in het cene, zoowel als in het andere geval
nooit sprake kan zijn van aanwas,

Alle deze stellingen had Juniaxus geleerd (16%). Doch
Scarvora schijnt hem, blijkens eene twijfelende kant-
teekening op MarceLrus, niel te hebben nageslagen, en
onzeker van de zaak te zijn geweest (16°). Op helgeen
namelijk MancerLus geschreven had : «dat bij voorwaar-
wdelijk legaat der zaak he! vruchtgebruik wordt geves-
atigd in den persoon van den heer,» had Scaevora aan-
geteckend, «wat, indien onvoorwaardelijk ? » (16') Hij
had nogtans nooit behoeven te Lwijfelen, daar hij bjj
JuLianus de zaak uit beide oogpunten beslist had kun-
nen vinden, die schrijfft «dat in dat geval het vrucht-
« gebruik gevestigd word! in den persoon van den slaaf,
«en wen dus daarin het regl van aanwas zou moelen

prietatem ususfructus ; at st sub conditione . morte domini, ex ewius
persona constituitur) (22), non ex pevsona servi,

(16%) Et ita JuLianus quogue 1. XXXV, dig. seribit :
(16%) quamvis ScaEvoLA apud Mamrcrrrom dubitans notet.

(167) «AL si sub condicione sit legalus. polivs ex persona  domini
weonstitui usumfructum » MarcELios . XITL dig. seribit ; ubi Scaevora
notat: « qui(l sl ]mrr:?n

(22) De leemte, die hier in het HS. bestaat, wordt op dergehijke
wijze aangevald door HEtms. 42, (legatus sit. tus accrescendi locum non
habet ; st sub conditione legatur, alie ex causa non est tus acerescends;
quic ususfructus morte servi nmon perit . gqui ex domini persona
constitutus est). KELLER daarentegen, wien Bucnmortz volgt, wil lezen
(legatus sit, tus acorescendi locum habet. Sed si sub conditione le-
gatur. tus accrescendi non cst | quin uswsfructus non perit, qui ex
persona domini constitutus cst). Dit eerste ius acer. loc. hab. is
echter (alware het alleen om de slotwoorden van onze §, die KeLpies
trouwens verschikt hebben wil) kennelijk oujuist. Bernmany-HoLLWEG
zegt: sensus postulare videtur, ot suppleamus: legatus sit, ez per-
sona servi constituilur ususfructus ; si vero sub conditione, ex per-
sona domini, non rel,
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wlaten plaats grijpen , bijaldien men voor hel bijzonder
wgeval dier beide slaven van den algemeen aangenomen
aregel ten opzigte der deductio wilde afwijken, » (16%)
Past men daarentegen ook hier het gevoelen van Joria-
wus en Nerats (23), dat bij deductio mmmer van
aanwas sprake zijn kan, toe, dan vervalt natuurlijk de
vraag, of in ons geval dat regt aan den heer loe-
komt (16").
VIIL.

Senatusconsultum Niroxriasom.

Door middel van hel «do, legon legatum, dat wij
als de eenige bron van concursus hebben leeren kennen,
mogt de erflater alleen over datgene beschiklken, wal
ex iure Quirrrium het zijne was. Indien hij dus het
vruchtgebruik eener vreemde zaak op die wijze ver-
maakle , kon dit naar het ius civile aan den legataris
geene reglen geven. Doch het senatusconswltum Np-
roNianum kwam hem te gemoet door het, mel behulp
eener fictie, te behandelen als ware het een legatum per

(16%) Sed dubitare non debuit , cum et Jurranus soribab: «ex per-
asona servi constitui , seeandum guae jus acecescendi loeum habere, in
«duobus servis si quis contrariam sententiam probaret.»

(16") Sed nune secundiom JULIANI sententigin et NERATIL cessal

quaesLiv.

(23) Dit han gevoelen vindt men i Fr. Var. §§ 76. 79. Van daar
af toi hier toe geelt Unpianus eene dosrgaande ontwikkeling van het
geval van deductio, waarbi) hij aantoont, dat aanwas daarbi] nimmer
te pas koml. De verschikking der slotwoorden, dic KELLER voorsiaalen
Buenmorrz toejuicht(servis sed. n.sec. Jun. sent. et si que. cantr. sent. prob.,
gelijk Heims. 43 aantoonde en Beroa. Honow,

toegeell,, verwerpeljk. Doch ook de verandering, dic zij willen, van

NEk. cess. quaest.) is,
loc. habere in haberet is onnoodiy , daar de asubaling uit Jurianus
ol probaret doorloopt , en dus de infinitivas afhangt van seribat. Maar
de comma behoort achier habere , en niel achter servis te staan,
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damnationem (1), Wat moest nu tep aanzien van hel
regl van aanwas het gevolg zijun, zoo de erflater het
vruchtgebruik eener zaak, die de zijne nief is, door
onmiddellijk legaat aan meerderen bespreekt? Men onder-
scheidde tusschen twee tijdstippen, bij en na de ver-
krijging (2).

L. B de verkrijging.

De fictie, ingevoerd om de beschikking van kracht

te doen zijn, begint eerst te werken op het oogenblik ,
dat zij zich verwezenlijkt, d. i. op hel oogenblik der
verkrijging. In geval derhalve hetzelfde aan twee per-
sonen gegeven is, doch slechts een hunner tot het legaat
komt, kent zij aan dezen eene vordering voor hel ge-
heel toe (2°).

II. Na de verkrijging.

Doch eenmaal door de fictie verkregen, moet thans de
zaak voortdurend daarnaar beoordeeld worden. Dewijl
nu het damnationis legalum geen aanwas loelaat, zal
derhalve, indien werkelijk meerderen beuren, het deel
van hem, die later wederom uitvalt, niel aan zijne
medelegatarissen kunnen aanwassen, maar tot de pro-
prietas moeten lerugkeeren (27).

De onbekrompen geest der Romeinsche juristen paste
echter die fictie niet met zoo angstvallige naanwgezet-
heid toe. Daar zij was ingevoerd , niet met het doel
om het legaat van aard te doen veranderen, maar om

(2") Quod si ante et socius amittat. erit danda fofius petitio.

(2%) Si tamen per damnationem ususfructus legetur, ivs accrescendi t
cessal, non immerito: quoniam damnatio partes facit. Proinde, si rei
alienae ususfructus legetur, et ex NERONIANO confirmatur legatum .
sine dubio dicendum est ius accrescendi cessare . si modo post consti-
tutum usumfructum fueril amissus.

(1) Gan 11 § 197.Urr, XXIV. § 11,

(2) Fr. Var. § 85. Heims, 32, Maven. 139, ScaNgin, 307.
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het in stand te houden, begrepen zij ook hier de rege~
len van het «do, lego» legatum te moeten blijven vol-
gen. Door eene tweede fictie, als hei ware, meenden
2ij , moesl zich de praetor de gevolgen der eerste wederom
wegdenken , en daardoor aan de legatarissen onderling
den voortduur van het regl van aauwas verzekeren (2°).

[X.

Het oruchtgebruik, schoon voor het uitgeoefende
aeel verloren, wast niettemin voor het nog niet
uitgeoefende deel wederom aan.

Ten einde dit leerstuk volgens het in den aanvang
beraamde plan in alle zijne deelen stelselmalig en exe-
getisch tevens te ontwikkelen, moeten thans ook de ge-
vallen nader worden bepaald, waarin de regel te pas
komt, dat het vruchtgebruik voor het nog niet uit-
geoefende deel aanwast, na bevorens voor het reeds
uitgeoefende te zijn verloren (1). Die regel vloeit daaruit
voort , dat het vruchtgebruik, als regtens geworteld in
den ondeelbaren persoon, in vollen omvang wordt ver-
kregen, niettegenstaande het ten gevolge van den con-
cursus zich slechts gedeeltelijk moge kunnen verwezen-
lijken , en derhalve, zoodra voor het niet uitgeoefende
deel het beletsel wordt opgeheven, dit van werkeloos
werkzaam worden moet (2). Het is echter duidelijk,

2¢) An tamen in NERONIANO , quoniam exemplum vindicationis se-
s q P
quimur , debeat dici, utilem aclionem. amisso usufructu ab allero,
alteri dandam. quaeri polest; et puto secundum NERATIUM admit-
3 P
tendum.

(1) Sed in usufructu hoc plus est, contra gquam ATILICINUM respon-
disse Avripios Cuios refert, quod et constitutus nihilominus amissus
s accrescendi admittit, FR, Var, § 77—=L. 1 § 8. h. ¢. 7. §2.» =

(2) Ususfructus enim personae accrescit , etsi fierit amissus, L. 10, A. 1.




dat dit niet onder alle omstandigheden kan geschieden (3)
maar eerst dan , als het regt alleen verloren is gewor-
den voor =oo verre hel zich reeds verwezenlijkt had en
wilgeoefend is, en niel, indien het is aangelasl in zijnen
wortel, en in beginsel voor het geheel is te gronde
gegaan.

Om nu echter die omstandigheden te vinden, zullen
wij, even als wij vroeger bij het onderzoek naar de mo-
gelijke oorzaken van den concursus met de vormen van
vruchLguhl'uiksverkriJgiug gedaan hekben, de verschil-
lende wijzen , waarop het vrucll[gn?-ruik een einde neemt,
achtereenvolgens moeten nagaan. Die wijzen zijn nood-
zakelyke of toevallige (4).

A. De noodzakelijke zijn fwee in getal. Want, wat
er overigens al of niet gebeure , aan een gegeven vrucht-
gebruik maakt des vruchigebruikers dood of het ver-
strifken van den termyjn , waarvoor het gevestigd werd,
een einde (5). Dat daardoor het regt in beginsel te niet
gaal zonder verdere gedachte aan aanwas, behoeft geen
betoog.

B. De toevallige zijn vjf in getal (6).

1. ret mutatio (7). Eene verandering , waardoor het
voorwerp van een gegeven vruchtgebruik ophoudt het
te zijn , maakt den voortduur van dat regl len ecne-
male en voor alle mededingers onmogelijk , zoodat ook
daarbij de ontstentenis van het regt van aanwas van
zelve spreeklt.

(3) Interdum pars usnsfructus et non habenti partem suam, sed
amilttenti acereseil. L, 10 4, t.

(4) Finitur aut emititur. PAvi, R, S, 111 VI §§ 28—33, een sprank-
gebruik, dat echter niet volgehiouden wordt, en dus geen eeliten kunst-
term bevat.

(5) PavL. eod. § 33.
(6) Paur. eod. § 28.
(7) Paur, eod. § 81,
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2. capitis deminutio. Verkregen (8) vruchigebruik
gaat door iedere capitis deminutio (9), wier gevolgen
die van den dood evenaren (10), te loor, daar hij , die
haar ondergaat, ophoudt regtens dezelfde persoon te
zijn. Zij neemt dus het vrachtgebruik weg, niet alleen
voor zoo ver het reeds werkzaam geworden was, maar
tevens in beginsel of voor het geheel (11), zoodal ook
daarbij onze regel buiten loepassing blijft, en integen-
deel, even als bij ondergang door het verloop van den
termijn , waarvoor het oorspronkelijk | was gegeven, het
dan by herhaling kan worden gelegaleerd (12). Wan-
neer nu de erflater den legataris het vruchtgebruik ,
voor hel geval dat hij het door capitis deminutio ver-
liezen mogt, voor de tweede maal vermaakt, verkrijgt
de capite deminutus uit dit tweede legaat dezelfde regten ,
als in hel algemeen aan de making verbonden zijn, en
dus een ander, bijaldien het hem onder die voorwaarde
ware gelegateerd geworden, daaruit zeu hebben ont-
leend , maar kan natnurlijk evenmin , als deze , aanspraak
maken op aanwas krachtens het vorig, door de eapitis
deminutio vernietigd, legaat (13,

(18%) Sicutin anvos singulos ususlructus legari polest, ita et capilis
minutioneamissus legani potest. ul adiiciator: QUOTIESOUE CAPITE MINUIDS

(8) L. 1. §§ 1. 3. L.2. § 1. D. gu. mod. ususf, (7, 4,) = Fr. Var.
§§ 62, 63.

(9) PavL. eod. § 29,

(10) Gar. III. § 153. L. 6 D. de usifi. eap. ». (7. 5.) L. 7. § 4.
D, usufr. qu. cav. (7. 9) L. 8. D, de ann. ieg. (38. 1.) L. 26. pr. D,
de wsufr. leg. (33. 2.)

(11) Non solum usumfroctum amitli eapitis minutione constal, sed
et actionem de wsufructn, 1, 1. pr. D, qu. mod. wsusfr. (7. 4.)= Fr.
Var. g 61, Ezeepta capitis minutione vel morte veliquae causae vel pro
parte interitum asusfructus recipiunt. L. 14 D. qu. mod, ususfr. (7, 4.)

(12) L. 8. D. de ann. leg. (38. 1.)

(18) L. 3. pr. §§ 1. 2. D, guw. mod. wsusfr, (7. 4.).
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Men stelle b. v., dat aan Tirrus en Marvivs bij dezelfde
beschikking (en dus coniunctim re et verhis) het geheele
venchtgebruik gemaakt zij, en dat Trrivs, wien boven-
dien onderdie voorwaarde het geheel bij herhaling gele-
gateerd is, staande hunnen concursus, eene capitis demi-
nutio onderga. Dewijl deze alle de gevolgen van het
cerste legaal vernieligl, zijn zij Lhans niet langer coniuncli
verbis; doch worden desniettemin , daar beiden , Trrrus
uit het herhaalde , Marvivs nog steeds uil het eerste le-
gaal, wederom opkomen voor het geheel, op nieuw re
coniuncli , concurreren als zoodanig en erlangen daar-
door ieder de helft met regt van aanwas voor de weder-
helft, zoodat Tirivs, daar beide de achtereenvolgens aan
hem gedane legaten van gelijken omvang zijn, ook uit
het laatste een regt van aanwas behoudt voor gelijk be-
drag, als hij bevorens uit het eerste gehad heeft, of als
een derde hebben zoude, wien, onder voorwaarde dat
Tivivs het door capitis deminutio verloor, dat geheel
gegeven ware (13",

Wanneer daarentegen hel tweede legaat van minderen
omvang is dan het eerste , moet dit natuurlijk met het
daarunit geboren regt van aanwas eveneens het geval

ERIT E1 LEGO. vel sic: QUOTIES AMISSUS ERIT, el Lune, si capite
minutione amitlatuy . repelitus videbitur. Unde tractatum est, si cui,
QUAMDIT VIVAT, ususliactus legatus sit. an videatunr repetitus , guoties
amissus esl; quod et Magcranus tental, et puto repetilum videri. Quare
si usque ad Lempus sit legatus . ut puta usque ad deeenninm . idem erit
dicendum,

(13") Haec autem repetitio, quae fit post amissum capilis minutione
usamfroetum , quaeritur, anet ius acerescendi secum salvam haheat 5 ut
puta Tirio BT MAEVIO ususfructus legatus est , el si TiTius capite minit=
tus esset, eidem nsumfruetom legavit ; quaesitum sk, si Trrivs ex
repetitione usumfructum haberet, an inter eos ius accrescendi salvom
esset? Bt Papinianus | XVIL guaest, scribit, salvwm esse. perinde
ac si alius esset Titio in usufructu substitutus; hos enim, lametsi
«on verbis, re tamen copwunctos videri.




ajn. Zoo men stelde, dat in het vorige geval aan Trrivs
slechts de helft ware hergeven geworden, zou hij voor
de helft en Maevius voor hel geheel concurreren, en hij
dus zelve een derde met/regt van aanwas op een zesde,
Magvivs daareniegen twee derde met regl van aanwas
op het andere derde erlangen. Bijaldien derhalve Trrius
voor den tweeden keer uitvalt, wasl zijn decl geheel
aan Macvivs aan. Zoo daarentegen Mawvivs nitvalt, kan
Tvrivs natuwrlijk uwit diens aandeel niet meer dan het
een zesde bekomen , waardoor hij de bem bij herhaling
gegeven helft in haar geheel heefl, en keert mitsdién
de wederhelft (ot de proprietas terug (13°).

Wilde men hier toch voortduur beweren van het regt
van aanwas uit hel eerste, door de capitis deminutio
geheel vernietigd, legaat, zoo zoude men in openbaren
tweeslrijd geraken met den regel, dat aan niemand kan
aanwassen , wat hij wit eigen hoofde verloor (13%), Die
regel immers is daarop gegrond , dat niemand mel zich
zelven concurreren of dubbele aanspraak op hetzelfde
hebben kan. Nu zoude echter eene zoodanige verdub-
beling uit dien beweerden voortduur in geval van her-
haling noodwendig volgen. In onze eerste veronderstel-
ling b. v. heeft Trrius uit den eersten concursas regt
van aanwas gehad op de helft van Marvius. Later geeft
hem de herhaling van hel legaat nog eens regt op het
geheel, d.i. op het geheel zoowel van zijne oorspron-

(18°) Tdem PAPINTANUS quaerit , si TiTio et MagvIo usnfructu legato,
in repetitione ususfructus non lotum, sed partem velegasset , an videren-
tar coniuneti ? Etait. siquidem TiTivs amiserit , lobum socio acerescere ;
quodsi MAEVIUS amisissel , non lotum accrescere, sed partem ad eum -

partem ad proprietatem redive.

(13%) Quae sententia habet rationem; neque enim polest dici, eo
momento. quo guis amitbit usnmiructum et resumit. eliam ipsi quid-
quam ex usnfructu acerescere. Placet enim nobis ei, qui amittit usnm-
fructum . ex eo quod amittit , nihil accrescere.
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knlz_fjke helft , als van die van Maevivs, en de nieuwe
concursus ll(}l‘l hl'“l van I)Bi'!L‘n ({‘\ hclfll met I'(_‘gt yan
aanwas voor de wederhelft erlangen. Zonder dat nog
de aanwas uil het eersle legaal hem zou kunnen te stade
komen, stelt verder die wuil het tweede hem bij den
dood van Mamvius in hel genot van het geheel, Zal hij
mitsdien die oorspronkelijke helft van Magvivs nog her-
krijgen kunnen , wanneer hij thans, non utendo b. v.,
het geheel andermaal verliest? Met andere woorden ,
kan' hij dubbel regt op die helft hebben, met zich
zelven concurreren , wal verloren is aanwassen ? Voor-
zeker neen; en naluurlijjk verandert hel aan de zaak
niets, of hem den (weeden keer ket geheel of slechts
de helft gelegateerd zij, omdat hij evenmin anderhalf
maal . regt op de helft san Magvivs hebben kan , als
tweemaal. Zoo is dan de mogelijkheid om het legaat 1o
herhalen alleen vereenigbaar met de onderstelling, dat
de capitis deminutio alle de gevolgen van het vorige,
ook wat betreft het reglt van aanwas, wegneemt (14),

3. Consolidatio. Dewijl Legenslri‘jdigc reglen zich niet
kunnen vereenigen in denzelfden persoon, en dus nie-
mand eene dienstbaarheid kan hebben op zijne eigene
zaak (15), houdt op hetzelfde oogenblik , dat de nuda
proprielas en het veuchtgebruik in ééne hand komen,

(14i Berronos, De jure acerese. e. VIL qu. 74, % (Aug, Taor, 1637)
1L 565. Dien voortdunr neemt noglans V. VANGER. Leitf. I1. 553.
(waar men tevens de [iteratuur dezer veel betwiste plaals vindt opge-
geven) aan . en dat wel op grond, dat er anders geen verband zoude
zijn Lusschen de beslissing en hare heweegredenen! Reeds de woorden
in § 1, salowm esse (dus bi) ontstentenis der repelitio niet) perinde ac
si alius esset Tir1o in usufruetn substitutus, toonen liet ongegronde
zijner redenering aan. Is toch het eersie legaat aan Tirivs zoo vreemd
geworden , als het aan een derde zijn zou , hoe kan hij er dan nog reg-
ten aan ontlecnen ?

(15) L. 26. D. de 8. Pr. U. (8. 2.)
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hunne afscheiding op, herstelt sich het volle domininm ’
en gaal daardoor het vruchtgebruik geheel en al te
miet (16). Stel. b, v., dat het aan Servs pure is gelega-
leerd, en aan Trrivs onder eene voorwaarde de nuda pro-
prietas. Indien dan Serus inmiddels het eigendom ver-
krijgt, zal bij de vervulling der voorwaarde Trirrvs het
volle eigendom bekomen , omdat door de tusschengeko-
men consolidatio het regt van Setus geheel en al te niet
is gegaan (17°).

Het lijdt dus wel geen twijfel of, zoo staande den
concursus een der vruchtgehruiks-legatarissen de nuda
proprietas verkrijgt, zal, voor zoo ver hij eigenaar wordt,
zijn vruchtgebruik, als persoonlijk regl, eeneinde nemen,
zoowel wat het reeds verwezenlijkte, als het regt van
Aanwas voor het nog onverwezenlijkte gedeelte betreft,
zal dien ten gevolge het eerste onmiddellijk aan zijne
mede—legutarisscn moeten aanwassen, en eerst , wanneer

(17%) S Gbi fundi ususfenctus purc. proprietas autem sub conditione
Tix1o legata fuerit, pendente conditione domininm proprietatis acqui-
sieris . deinde conditio extiterit . pleno jore fundum Tities habebit
neque interest , quod detracto usnfructu proprictas legata sit ; enim dum
Praprietatem acquiris. ius omne legati wsuwsfructus amisisti,

(16) PavL. eod. § 28.

(17) L. 17 D. qu. mod. ususfr (7. 4.) Dit laat zich zeer goed op=
helderen uit den ouden vorm. Tirios moet van den eigenaar pure vindi-
ceren. (Vigl, m. stud. 254, waar voor:den een de proprietas , den ander
de zaak |, den ander het vruchtgebruik). Hoe zoude nu deze daar-
tegen de confessoria doen gelden?  Wanneer cene zaak , waarvan
het vruchtgebruik aan A., en het eigendom aan B behoort. door
dezen onder eene voorwaarde wordt gelegateerd aan €, en tegelijk A
ingesteld tob erfirenaam, zal diens vruchtgebruik zich eonsolideren op
het oogenblik , dat hij de erfenis aanvaardt, en dus € het volle eigen-
dom bekomen. Indien het legaal daarentegen pure gemaakt is, erlangt
C alleen het vruchigebruik , daar er dan geene consolidatio (cf. L. 80 D.
de Leg, 11, (31.)) plaats grijpt. Si pure proprictas lepata erit, ea ad
lepatarium pertinebit . guamuvis fructuarius heres sit institutus. L. 4. D,
de usufr, leg. (33, 2.) Cl.et L. 34 pr. D. de usufr, (7. 1.)




de laalste hunner het verliest. het vruchtgebruik, niet
iure accrescendi, maar iure dominii tol hem kunnen
terugkeeren.

Doch tegen deze, naar hel strenge regt onvermijdelijke,
uitkomst verhief de billijkheid hare stem. Zij beriep er
zich op, dat de consolidatio het vruchtgebruik weg-
neem! , alleen omdat hel volle domnium hersteld wordt,
terwijl het hier zou verloren gaan, juist zonder dat,
ten gevolge van bel bestaan der medelegalarissen, de
proprietas zou ophouden nuda te zijn. Hare gegronde
klagten vonden, gelijk altoos, bij den praelor ingang
en steun, die er in voorzag door zich, met behulp eener
fictie ,in betrekking tot die medelegatarissen de conso-
lidatio weg le denken, en diensvolgens den vruchige-
bruiker te behandelen , als ware hij geen eigenaar ge-
worden.

Zoo doende behield aan de eene zijde deze én het
nitgeoefende deel én aijn regl van aanwas voor het
overschot, maar moest van de andere zijde gerekend
worden het vruchtgebruik te hebben verlorven, overal
waar zulks zonder de lusschengekomen consolidatio het
geval zou zijn geweest, zoodal van ’s gelijjken zijnen
medelegatarissen hun regt van aanwas jegens hem on-
verminderd en verzekerd bleef (18°).

(18%) Nam et si duobus nsusfructus legetur, et apud alteram sit consoli-
datus , ius accreseendi non perit , nec et apud quem consolidatus est , neque
ab eo. Et ipse quibus modis amitteret ante consolidationem , iisdem
el nune ipso quidem iure non amittet, sed praetor subsecutus ezem-
plum iuris eivilis utilem actionem dabit fructuario; et ita NERATIO ot
ArisTont videtur, et Pompoxivs probat.

(18) Fr. Va1. § 83 (cf L.3. § 2. A. ¢.) Ervolgt in het HS.:quam-
quam Jurianus I XXXV dig. seribat , ipsi quidem ius accrescendi..,....
Beranm. Horiw. wil hier dus aanvallen: competere, non vero fructua-
rio abeo. Waarop cchter cene met den wederkeerigen aard van het regt
van aanwas en de blijkbare billijkheid zoo strijdige beslissing zou zijo
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Ofschoon heiden een lijnregt tegenovergesteld begin-
sel huldigden, kon dus, na verlies door consolidatio ,
noch naar het ius civile, noch naar het ius honorarium
aan de toepassing van onzen regel worden gedacht,

4. Non wusus. Naar mate de zaak roerend of onroerend
is , gaat door een of tweejarigen non usus het vrucht-
gebruik verloren (19). Onbruik nu kan natuurlijk slechts
datgene treffen, wat werkelijk uitgeoefend worden kan.
Indien dus de legataris ten gevolge van concursus alleen
voor een gedeelte het werkelijk genot zijns regts heeft,
kan hij ook niet meer dan dit door onbruik verliezen (20),
maar moet voor het overschot, waarop zijne nog onverwe-
zenlijkle aanspraak in beginsel bestaan blijft, het regt van
aanwas hehouden.

5. Iniure eessio (21). De afstand van het vruchtgebruik
aan den eigenaar wordt door erkentenis der negatoria
tot stand gebragt, eene erkentenis, die natuurlijk niet
verder gaan kan dan des vruchtgebruikers regt tot tegen-
spraak , of zijne confessoria. Deze nu strekt zich we-
derom niet verder uit, dan zijn regt werkzaam, d. i.

gegrond geweest , wordt met geen woord aangedoid. Neemt men nu in
aanmerking, dat Jupianus het voortbestaan van het regt van aanwas niet
alleen ten behveve van den eigenaar in L. 4. A. £, maac tevens in L5
h. ¢t (nihilominus putat JULIANUS acerescere) in het algemecen leert,
dan schijnt men het er eerder voor te mogen houden, dat hij niet zoo
zeer van de overigen in gevoelen verschild heeft, als wel hen verbete-
rende heeft doen opmerken : quamquam Jurranns 1. XXXV dig. seribat:
ipsi quidem ius accrescendi (aeque perive ipso iure, sed et ei utilem
actionem dandam). Z. verder § 10.

(19) Pavi. eod. § 30.

(20) Actio de usalruetu iisdem modis perit, quibus ipse nsusfructus,
practerquam non utendo, Fr. Var, § 46, Placet, vel certae partis,
vel pro indiviso, usumfructum non utendo amitti. L. 25. D. qu. mod.
ususfr, (7, 4).

(21) Pavr. eod. § 32. Vgl. m., Stud. 258.
Themis, D, X1, 3° St. [1850], 28
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vervolghaar, geworden is (22). Ook door afstand aan den
eigenaar kan derhalve alleen dat deel te niet gaan, dat
bij den concursus zich bereids verwezenlijkt heeft, maar
voor het andere deel moet het regt vam aanwas onge-
deerd blijven bestaan (23).

Het vruchtgebruik kan mitsdien, met behoud van het
regl van aanwas voor het andere deel, voor het uilge-
oefende deel verloren worden door non usus of in iure
cessio alleen (24).

Op dezelfde gronden kan, zells na zoodanig verlies,
het regt van aanwas zich niet doen gelden, bijaldien
inmiddels de vruchtgebruiker overleden of capite demi-
nutus is, of de tijd verstreek, waarvoor het vruchigebruik
was gegeven, of de zaak hare vatbaarheid daarvoeor
verloor.

(22) Van duae dat gelijk beginsel geldt voor de exceptie van ge-
wijsde zaak. Eigendomslegatavissen loch verkrijgen een door hunnen
conenrsus en daarmede verbonden aanwas van reglswege min of meer
ingekort regt. Vordert de zoodanige zjne portie op en wordt afgewe-
zen, roo is hij later niet meee ontvankelijk in eene nieawe vindicatio
van hetgeen aan die portic zou zijn aangewassen, (Cf. LL. 34, d5.
D. ad L Aguin. (9.2)) nn eenmaal is uvilgemaakt, dat hij geene
portic te vorderen leefl. Bij het vreachtgebruik daarentegen laat de
concursus het regl wegens zijne persoonlijke natuur in beginsel onver
kort , maar heperkt er alleen de uvitoefening van. Bijaldien dus de fe-
pataris het opeischt, hetwelk hij niet doen kan voor meer dan zich
reeds verwezenlijkte, en hem die eisch ontzegd wordt, belet nogtans
niets, dat hij later zijne aanspraak doe gelden op het andere deel ,
zoodra dit hiem aanwast, naavdien vroeger geenc uitspraak heeft kun-
nen worden gedaan over een regt, dat zich nog niet verwezenlijkt had.
L. 33. § 1. B. de usufr. (7.1). L. 14. §1. D. de exe, rei tud. (44.2)
L. 10, k. ¢ Vgl. Keiigs. Litiscont. 278. Wirre, 324" . Heiws.
292, ScuNein. 295. v. Vaneei. Leitf. 1. 552,

(28) CF. L. 14 D. gu. mod. ususfr. (7. &).

(24) Daarom noemt Pomronins alleen deze op, waar sprake is van
aanwas na het verlies: nec enim magis debere socio acerescere , quam
debere ei, qui fundi habens usumfructum partem ususfruetus proprie=
tario cessit vel non utendo amisit. Fr. Var. § 75.
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Eindelijk sluit dit alles ook quasi ususfructus vah het
gebied van onzen regel uit. Ofschoon namelijk quasi
ususfructus eenen anderen inhoud heeft, daar het
eigendom geeft (25) onder verpligting van teruggave
(26), volgde men echter daarbij, ook wat het regl
van aanwas betreft, de regelen van het echte vruchtge-
bruik (27°), en liet dus mede in dat geval het deel van hem,
die eerst na de verkrijging wuitvalt, aan zijnen medege-
noot aanwassen (27"). Doch dit versehil in inhoud maakte,
dal quasi ususfructus als persoonlijk regt geene andere
wijzen van verlies kende, dan die den persoon zelven
aantasten, de dood of capitis deminutio namelijk (28),
waarmede , gelijk is aangetoond, geen behoud van het
regl van aanwas bestaanbaar is,

(27°) Si tibi decem millia legata fuerint, mihi corundem decem
millium  ususfruclus, fent quidem tua tota decem millia, sed mihi
quinque numerari debebunl ita, ut tibi caveam, tempore mortis meae
aut capitis deminationis restitutum iri. Nam et si fundus (ibi legatus
fuisset, et mihi einsdem fandi ususfractus, haberes tu quidem totins fandi
proprielatem, sed partem eum usufruetu, partem sine usufrocty, et
non heredi, sed tibi caverem honi viri arbitralu,

(27) Sed si duobus eorundem decem milliom usnsfructus legatus
fueril, quina millia accipient, el invicem et heredi satis dabunt.

(25) Fr. Var. § 46.
{26) LL. 5. § 1. 12. D. de usufr. ear. r, (7, 5).
(27) L. 6. D. de usufr. ear. r. (7. &)

(28) In stipulatione de reddendo wsufruetu pecuniae dao soli casus
terponuntur , mortis et capitis diminutionis , gquoniam pecuniae
usus aliter amitti non potest, quam his casibus, LL. 9.10. pr. D, de
usufr. ear. r. (7, 5). Quum ususfructus pecuniae legatus esset, expri-
mi debent hi duo casus in stipnlatione: QUUM WORIERIS AUT CapITE
MINUERIS DARIy ideirco hi duo soli casus, guoniam pecunice usus ali-
ter amitti non potest, guam his casibus. L. 7. § 1. D. ususr, qu.
cav, (7. 9),
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X.

Zamenkomst van eigendoms en vruchtgebruiks

legatarissen,

Volgens de regisbegrippen der Romeinen kon het
vruchtgebruik alleen door eene uitdrukkelijke verkla-
ring des eigenaars van de proprietas worden afgezon-
derd. Daarentegen belette niets den erflater om meer-
malen over hetzelfde te beschikken, Indien hij dus, na aan
den een het vruchtgebruik te hebben gemaakt, aan den
ander de zaak besprak, zonder er bij te voegen DEpUCTO
USUPRUGTU, nam men aan, dat desniettemin aan den
laatsten het volle eigendom was gegeven, en alzoo bei-
den gelijke aanspraak hadden op het vruchigebruik ,
gene uit kracht van zijn vruchtgebruiks-, deze wit kracht
van zijn eigendomslegaat (1°).

Doch beider aanspraken, schoon gelijk in waarde, als
voortgesproten uit denzelfden witersten wil, berusten
op geheel verschillenden grond, want de een komt op
uil persoonlijk, de ander uit eigendomsregt. Wanneer er
derhalve van beide zijden meerderen zijn, worden zij niet
dooreen gemengd, maar blijven gescheiden en vormen
twee groepen. Elke groep heeft gelijk regt, zoodat men
aan elke groep de helft toekent, welk ook het aantal
harer leden zij (2°).

1*) §i alii fundam. alii ssaumfructum einsdem fundi testator lega-
verit, si en proposite feeit, ut alter nndam proprielatem haberet, evrore
labitur, Nam DETRACTO USUFRUCTU proprietatem eum legare oportet
co modo: TITI0 FUNDUM DETRACTO USUFRUCTU LEGO, vel SE10 EIUSDEM
YUNDI DERES USUMPRUCTON DATO., Quod nisi fecerit, ususfructus infer
cos communicabitur , quod interdum plus valet seriptura, quam pe-
raclum sit,

(20) Si fundus duobus, alii ususfructus legatus sit, non frientes
in usufructu, sed semisses constituuntur. Idemque est ex contrario ,
si duoo sint fruetuarii, ct alii proprietas legata est;

(1) L. 19. D. de usugr, leg. (83.2). Vgl. m. Stud. 2367,
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De eigenaars verkrijgen hun aandeel in den eigendom
voor de helft met, voor de wederhelft zonder vrucht-
gebruik (3"). Die wederhelft deelen de vruchtgebruiks-
legatarissen gezamenlijk , en daarin bestaat mitsdien tus-
schen hen onderling een uilsluitend regt van aanwas ,
waardoor zij, behoudens den regel: pars amissa non ac-
crescil, niet tot de proprietas terugkeert, zoo lang een
hunner vruchtgebruiker blijft (2").

Tusschen de eigenaars onderling bestaat daarentegen
zoodanig regt van aanwas in hunne helft van het vrucht-
gebruik niet (4), want helgeen tusschen hen door con-
cursus verdeeld is gewerden, is het eigendoms-regt ge-
weest, dat na de verkrijging geen aanwas meer loelaat.

(8*) Nam et si fandus tibi legatus luisset, et milii eiusdem fundi
ususfinetns, haberes tu guidem totins fundi proprietalem, sed par-

tem eum wsufructu . partem sine wsufructu,

(2D) et inter eos tantum ius acerescendi est.

(2) L. 26. § 1. D. de usufir. leg. (33. 2). Op gelijke wijze Argi-
canos: si proprietas fundi duobus, ususfructus wni legatus sit, non
trientes in usufructu habenl, sed semissem duo, semissem fructua-
rius ; item contra , si duo fructuarii et unus fundi legatavius sit. L, 9. h. ¢,

(8) L. 6. pr. D. de usufr. ear. r. (7.5).

(4) Vergeefs heeft men in deze woorden van Paurus strijd meenen te
vinden met het in L, 3. § 2. & t, aangevoerde beginsel. Hij wil niets
anders zeggen, dan dat van de beide door hem gestelde gevallen
alleen, si duo fructuarii sint, er tusschen' deze onderling regt van aan-
was bestaan zal , maar niet, si duobus fundus legatus sit, tusschen
die eigenaars onderling. Over het derde punt. het regt van aanwas
tussclien den ecigenaar aan de cene en den of de vruchtgebruikers aan
de andere zijde, laat bij zich niet uit. Het beweren dus, dat ook
tusschen die eigenaars onderling een regt van aanwas in het vrucht-
gebruik bestaan zoude . is niet alleen met den aard der zaak, maar
tevens jnist met de verklaarde woorden van PAULUS in steijd. An-
ders evenwel denken daarover 1s Liivar. 40. ScmnNew. 302, v,
Vaxeen, Leits, 11, 551,
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Het is alleen op het vruchigebruik van zijn eigen aandeel
in den eigendom, dat ieder dier eigendomslegatarissen
regt heeft, d. i. ieder hunner op iets anders, waardoor
alle denkbeeld van verbinding vervalt, en het is de helft
daarvan, die ieder hunner aan de vruchlgei)ruikslcga—
tarissen, gezamenlijk of ieder afzonderlijk , moel over-
laten. Bestaat er alzoo regt van aanwas (usschen den
eersten en e laatsten onderling ?

Stel, dat er één eigendomslegataris en één vruchlge-
bruikslegataris zij (5). Zoodra het regt van den laal-
sten een einde neemt, keert hel terug tot de proprietas
en daardoor tot den eersten, zoo de zaak de zijue nog
is, iure dominii, niet inre accrescendi. Evenmin kan
van den eerslien icls aanwassen aan den laatslen, wanl
aanwas aan de eene onderstelt verlies aan de andere
zijde, en de regelen, voor hel te niel gaan van persoon-
lijk vruchtgebruik geschreven, gelden voor dat des eige-
naars niel.

Zoo scheen het het strenge regt te willen. Doch de
billijkheid verzet er zich tegen. Want daar de vrucht-
gebruiker, ten gevolge zijner zamenkomst met den eige-
naar, zijn regt slechls ten halve uitoefent, kan hem, in
beginsel althans, het regt van aanwas voor de andere
helft niet worden ontzegd. Maar dan is het immers
hoogst onbillijk , ja innerlijk tegenstrijdig , dat regt van
alle werking te versteken. Zoo begrepen het de Romein-
sche juristen en hun orgaan, de praelor, die op de hem
eigene wijze in de moeijelijkheid voorzag.

Door middel eener fictie namelijk behandelde hij den
eigenaar in dit opzigt, als ware hij vruchtgebruiker. Deze
fictic had dus het tweeledig gevolg, eensdeels, dat de
andere helft van het vruchigebruik tot dien eigenaar

{5) Waartoe zich ten gevolge van het juist vermelde uitsluitend regt

van aanwas tussehen de viuehlgebruikers onderling elk geval herlei-

den laal.
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geacht moest worden terug te keeren, niet iure domi-
nii, maar iure accrescendi (6); anderdeels, dal hij ge-
rekend moest worden de zijne te verliezen in de gevallen,
waarin hij het vruchtgebruik zou hebben verloren, ware
het niet iure dominii, maar iure servitulis het zijne
geweest.

Men regtvaardigde deze fictie unit hetgeen men had
aangenomen voor het geval, dat een van meerdere vrucht-
gebruiks-legatarissen laler ook den blooten eigendom
verkreeg. De storende gevolgen loch, welke die conso-
lidatio, ten aanzien van het regt van aanwas, naar het
ius civile had moelen naar zich slepen, werden dan
weggedacht, door het zoo Lle behandelen, als of die con-
solidatio geene plaats had gehad. Wat nu echter reg-
tens was, indien later hel volle eigendom in ééne hand
kwam, leverde een gereeden maatstaf op voor het geval,
dat van den beginne aan zich de zaak dus toegedra-
gen had (6").

Doch de verklaarde concursus is het regtsgevolg van
de botsing tusschen vruchtgebruik en vollen eigendom,
en veronderstelt mitsdien een enkel legaat, zoodat daar-
van geene sprake zijn kan, bijaldien wel beide de deelen
des vollen eigendoms aan denzelfden persoon zijn ver-
maakt geworden, doch ieder afzozzderlg'k, te welen
door dubbel legaal, én der zaak deducto usufructu, én

(6") Non solum auntem, si duobus «do, lego» ususfroctus legetur,
erit jus acerescendi, verum si alteri ususfructus. alteri proprietas. nam
amiltente usumfructum altero. cui erat legalus, mugis iure aceres-
cendi ad alterum pertinet, quam redit ad proprietatem.

(6%) Nec novam, nam et si doobus ususfroctus legetur, et apud alte-
vumn it consolidatus, ius acerescendi non perit, nee ei apud quem con-
solidatlus est, meque abeo: et ipse quibus modis amitterel ante consoli-
dationem, iisdem et nune ipso quidem fure non amittet, sed praetor

subsecutus exemplum inris eivilis utilem actionem dabit fructuario.

(6) PR. Var. § 88 == L. 3 § 2 A t. Vgl § 9n 18,
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van het vruchtgebruik (7). Het legaat der proprietas toch
kan dat van het vruchtgebruik niet van aard doen ver-
anderen (8), en de gevolgen der consolidatio, die uit
beider vereeniging voortvloeit, moest men, om zich
zelven gelijk te blijven, even als overal elders, ook hier
wegdenken. Hij derhalve, aan wien zoodanig dubbel
legaat gegeven wordt, eoncurreert alleen als vrucht-
gebruikslegataris, en deelt als zoodanig met de ove-
rigen hoofdelijk (7%).

Hij blijft alzoo in beginsel vruchtgebruiker voor het
geheel, waarvan hij, ten gevolge van den concursus,
een deel uitoefent, en voor het overschot regt van aan-
was behoudt. Dewijl men nu echter ook het vruchtge-
bruik uit niet meer dan ééne oorzaak hebben kan (9),
staat het wel in zijne magt als eigenaar, om de zaak

(7) Si tibi proprietas fundi legata fuerit, mihi autem et MaEVIO ¢l
tibi eiusdem fundi wsusfruetus, habebimus ego et MaEVIUS Lrientes in
usufructu , unus triens proprictate miscebitur. Sive autem ego, sive
MAEVIUS capite minuti fuerimus, triens inlerte et alterutrum nostrum
dividelur, ita ut semissem ususfructus habeat is, qui ex nobis capite mi-
natus non [uerat , ad te propriclas cum parte dimidia ususfructus per-
tineat.,

(7 L. Ls 4—6 § 1. D. A, £

(8) Reedsin deGross. pertineat.Sed quid siTitio. wordl devraag gedaan,
welke de nitkomst zou moeten zijn, indien bij de eene beschikking niet
de nuda proprietas, maar het volle eigendom ware gegeven geworden.
De daar gegeven beslissing , dat Tit1us in dat geval eerst als ergendoms-
legataris de helf€ en dan nog eens als vruchtgebruiks-legataris een zesde
in het vruchtgebruik hebben zoude, is, schoon ook door Coiac, ad
h. I, in Comm. ad. 1. XXXV dig. Juviax. (VL. 261) gebillijkt, kennelijk
onjuist. Hij kan toch niet concurreren met zich zelven. Integendeel ,
omdat niemand ook hel vruchtgebruik uit meer dan ééne oorzaak heb-
ben kan, en dit reeds in het volle eigendom bevat is, zou hier het
cigendomslegaat dat van het vruchtgebruik absorberen, en dit dus voor
niet. geschreven moeten worden gehouden,

{(9) L. 14 § 2 D, de exc. rei iud. (44 2.}
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aan een derde deducto usufruciu over te dragen, maar
brengt dit geene verandering in den stand van partijen
te weeg, daar hij daardoor dat regt niet voor de tweede
maal verkrijgen kan (7).

Ja, daar men altoos de gevolgen der consolidatio
wegdacht (10), moest natuurlijk hetzelfde vegtens zijn,
zoodra een uit meerdere concurrenten in het vruchlge-
bruik eerst door latere eigendomsverkrijging tot zoodanige
deduclio in staat werd gesteld (7°).

XL
Het regt van gebruik als voorwerp van concursus.

Na alzoo de leer van aanwas bij hel regt van vrucht-
gebruik , naar ons beste vermogen, in alle hare deelen
te hebben ontvouwd, zou er echier iets aan de volle-
digheid van ons onderzoek ontbreken, wanneer wij niet
len slolte nog cene vraag behandelden, waarin het
vruchtgebruik, schoon niet dadelijk, dan toch zijdelings
is betrokken, de vraag namelijk, of concursus en aanwas

() et si tradideris (maneipaveris) alicui proprietatem , deducto usu-
fructu, nibilominus putat JuLiANUS accrescere, nee videri novum tibi
acquiri wswmfruetum. s

{7°) 1dem et si apud unum ex tribus fructuaris consolidatns sit usus—
fruetus.

(10) Men behoell dus geenszins om deze heshssingen te regtvaardigen
tot den invioed der Paviscae wetgeving zijue toevlugt te nemen, gelijk
LeLigvne. 74. doet, Integendeel, hoe meer men alle hunne uitspraken in
haar onderling verband overpeinst, des te meer zal men zich overtuigen,
dat alleen de natuur der zaak, en geenszins omstandigheden, aan het ender-
werp, dat zij behandelden , veeemd, den Romeinschen Juristen hier tot
riglsnoer hebben verstrekt, en tevens den kunstzin leeren bewonderen ,
Waarmede zij de storende gevolgen, die de botsing tusschen eigendom en
vruchtpebruik anders in de leer van aanwas had moeten te weeg brengen
hebhen weten te vermijden door het consequent volhouden eener zoo een-
voudige, aan den regtsgrond zelven der consolidatio ontleende, ficlie.
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mede plaats vinden in het regt van gebruik, usus.

Als hoofdbegrip der ontwikkelde leer, een begrip
dat ons in de uitvoering overal getrouw bleef, vonden
wij immers, dat het vruchtgebruik, schoon het, een-
maal gevestigd, wegens zijne persoonlijke natuur, als
regt, althans in beginsel, ondeelbaar en daardoor voor
geene regtsgemeenschap valbaar zij, noglans zoowel bij
de vestiging, als in de uiloefening beperking en daar-
door in het laatste zelfs gemeenschap toelaat.

Onderzoeken wij dan, hoe het in deze opziglen met
het regt van gebruik gesteld is, en volgen wij daarby
dezelfde reeks van begrippen, als vroeger bij het vrucht-
gebruik (1).

Wat betreft de aangevoerde ondeelbaarheid in begin-
sel, als regt, behoeft het geen betoog, dat daarin tus-
schen beide regten volkomene overeenstemming bestaat,
want de usus sine fructu heeft geene andere of minder
persoonlijke natuur, dan de usus cum fruetu (2).

Wat nu de beperking, en wel eerstelijk de verwe-
zenlijking in den tijd, en dus de deelbaarheid daarnaar
betreft, ook deze is klaarblijkelijk bij beide regten de-
zelfde (3). Doch dit is een meer ondergeschikt punt,

Wat verder de beperking betreft, ten gevolge van de
deé¢lbaarheid van het voorwerp des regts, en wel, m
de eerste plaats, der natuurlijke deelbaarheid van de
zaak, z00 spreekt het eveneens van zelve, dat, naardien
dergelijke deeling deelen geeft, die zelve wederom ge-
heelen zijn (4), het regt van gebruik, op gelijke wijze
als dat van vruchtgebruik , op zoodanig deelgeheel ge-
vestigd of uitgeoefend worden kan. Doch ook dit 1s voor

(1) Z. § 2. passim.

(2) L. 82. D. de usufr. (7.1.) L, 1. D. de Serv, (8. 1)

(3) L. un. § 2 D. qu, dies ususfr. (7, 3.)

(4) L. 6§ 1, D, comm. Pr. (8, 4.) L. 25 (1. L. 60 pr. D. de V. §.
(50. 16.)
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de leer van aanwas weinig belangrijk , ja inderdaad on-
verschillig.

Het laatste punt dus, dal te enderzoeken vall, en
waarop het voornamelijk aankomt, is: of het regt van
gebruik, even als dat van vruchtgebruik, voor een
denkbeeldig deel, voor een aandeel in den eigendom
of pro parte gevestigd worden kan? ZLoo gesteld, kan
het antwoord op die vraag uiet anders dan bevestigend
luiden. In de eerste plaats toch moet hier alles afhangen
van de wijze, waarop die vestiging geschiedt.

Onder de verschillende verkrijgingsvormen van het
vruchtgebruik nu behoort de deductio, en wel die per
maucipationem , voor den grondvorm te worden gehou-
den (5), en bij deze, zagen wij, kunnen, niet alleen als
de zaak slechts éénen, maar ook zoo zij meerdere eige-
naars telt, die eigenaars, hetzij gezamenlijk, hetzij ieder
afzonderlijk , haar deducto usufruclu aan een derde
overdragen, doch daardoor te zamen het vruchigebruik
voor niet meer dan eens, en wel ieder persoonlijk voor
het door hem aan dien derde overgedragen eigendoms-
aandeel, zich veorbehouden (6). Het vruchigebruik alzoo
kan pro parte worden gevestigd, en is in dien zin deel-
baar.

Doch het velgt uil den aard der zaak (7), en wordt
in de bronnen herhaaldelijk en stellig geleerd, de wijzen,
waarop de usussine fructu, en die waarop de usus ecum
fructu wordt gevestigd, verschillen niet (8). Bepaaldelijk

(5) Vgl. m. Stud. 228, 231 vigg.

(6) Fr. Var. § 80. Z. § 8" %,

(%) Cf. L. 21 D. de R. J. (50. 17,

(8) Quibus autem modis ususleuctus ef consistit, el finitur, iisdem
modis etiam nudos usus solet constitui, ot finivi. L. 3 § 3 D de usufr.
(7. 1.) Qui el ipse isdem modis constitui solet, quibus et ususfraetus.
Lot § 1 D de us. et hab. (7. 8.) Eague omnia dicenda sunt, quolibet
modo constitutus usnefructus vel wsus foerit. L. 16 § 1 eod, Iisdem
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de deductio, waaraan de persoonlijke natuur dezer reg-
ten is toe te schrijven (9), moet ook hier hoofdvorm en
aan dezelfde regelen gebonden zijn (10). Wanneer dus
de zaak aan meerderen gezamenlijk behoort, en deze
haar aan een derde overdragen pEpUCTO USU #ine fructu,
moeten wij kennelijk tot dezelfde uilkomst geraken, als
in geval zij dit pepvcro uvsv rructu doen. Ook hier
zullen zij gezamenlifk het regt voor niet meer dan
eens en wel, daar het in ieders persoon wordt geves-
tigd , ieder slechts voor het aandeel, dat ki) persoonlijk
in de zaak heeft, zieh wvoorbehouden kunnen (12).
Eene vestiging van het regt van gebruik pro parte, is
derhalve op dezelfde wijze mogelijk, als eene dergelijke
vestiging van het regt van vruchigebruik.

Zoodanige deductio pro parte kan niet alleen onder
de levenden, (per mancipationem of in iure cessionem)
zij kan ook geschieden by witersten wil (door «do,
lego» legatum). Bijaldien namelijk iemand, die met ach-
terlating van meerdere erfgenamen overlijdt, aan een
derde de zaak deducto usu legateert, zal de usus voor
het geheel in de erfenis blijven, en daardoor in den per-
soon van ieder der erfgenamen len bedrage van zijn aan-
deel in de erfenis worden gevestigd (13). Is echter eene
deductio pro parte te bewerkstelligen, dan staat niets ook
eene datio pro parle, ket zij per in iure cessionem,
hetzij per «do, lego» legatum of eene constitutio per

istis modis, quibus ususfructus constituitur, etiam nudus usus conslitui
solet. pr. J. k. 2. (2, 5.)

(9) Vgl m. Stud. 255 vlgg. Si quis unas aedes, quas solas habet,
vel fundum tradit (?), execipere potest id, quod personae est, velut:
usum et usumfructwm, L. 32, D. de usufr. (7. 1.)

(10) Constituitur etiam nudus usus i. e, sine fructu. L. 1 §1 D. de
us. et hab. (7. 8.)

(12) L. 73. § 4 D. de R. J. (50.17). L. 5. D. comm, Pr. (8. 4).
(13) Z. § 5. 1.
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adiudicationem pro parte in den weg (14), en uit
deze algemeene mogelijkheid der vestiging pro parte
vloeit wederom die der uitoefening pro parte van eenen
in grooter omvang gegeven usus onmiddellijk voort (15) ;
zoodat in het opzigt der deelbaarheid en ondeelbaar-
heid vruchtgebruik en gebruik volmaakt overeenstem-
men. Met andere woorden, de regelmatige persoonlijke
dienstbaarheid, usus, heeft , met of zonder toegift van
fructus, immer dezelfde natuur (16).

Een der gevolgen, die uit het betoogde voortvloeiden,
was, dat, zoo door het legateren eener regelmatige per-
soonlijke dienstbaarheid de aftrek e lege Farcinia nood-
zakelijk werd gemaakt, de quarta in patura kon wor-
den afgehouden door aan den legataris de uitoefening
van zijn regt alleen voor het overschot te vergunnen (17).

Indien, zegt Pauvrus (17%), door het maken van een
vruchtgebruikslegaat over meer dan het geoorloofde ge-
deelte beschikt is, zoodat” e lege Farcioia de quarta
moet worden ingekort, behoeft men niet met de oude
Juristen uit de dagen der republick (18)tot kapitalisatie
zijne toevlugt te nemen, zoo als bij de ondeelbare

(17*) Si ususfructus legatus sit, qui et dividi potest, non sicat ce-
terae servitutes individuae sunt, veteres guidem aestimandam totum
usumfructum putabant, et ila constituendum, quantum sit in legato ,
sed Anisto de veternm opinione recessil:aitenim posse guartam partem
ex co, sicut ex corporibus, retineri; idque Jurrawus recte probat.

(14) Vgl. m. Stud. 231. vlgg. 253.

(15) Z. § 2.

(16) Personalservitut ist Benutzung einer Sache fiir eih personliches
individoum . d. h. nsus; die servitus usus ist die reine Personalservitnt
und an sich die einzige , nur muss man unterscheiden einen beschriink-
teren und einen unbeschrinkteven usus. Pocuta. Forles. § 179. (I, 344).

(17) L. 1. § 9. D. ad leg. Farc. (35. 2).

(18) Over deze heteckenis van veferes vgl. DIRKSEN, Beitrage, Abh.
11. 159, fgg.
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erfdienstbaarheden (19) het geval is , maar trekke, naar-
dien zoodanige persoonlijke dienstbaarheid in de uitoe-
fening deelbaar is, eenvoudig de quarta af, en vergunne
den legataris de uiloefening alleen voor hel overschot.

Dit is nogtans slechts omtrent de regelmatige per-
soonlijke diensthaarheid waar, of de zoodanige, die
hetzij uit usus alleen, helzij uil usos met fructus ver-
cenigd bestaat: zoodal, wanneer de diensten van een
slaaf worden gelegateerd, een regt, dat wel is waar
onder de persoenlijke dienstbaarheden te huis behoort,
doch, daar het zich noch in usus, noch in ususfructus
laat oplossen, een onregelmatig en meer feitelijk karak-
ter vertoont (20), de deelbaarheid of eenvoudige aftrek
der quarta ontkend, en dus de regel der ouden weder
gevolgd moet worden (17°).

Daar Pavros kennelijk spreekt in de veronderstelling ,
dat bijaldien een van beiden, usus of ususfruclus, de
inhoud der servitus operarum geweest ware , ook bij deze
de eenvoudige afirek der quarta had kunnen geschie-
den, wat hij t¢ voren in overeenstemming met Papixia-
nus (21) en Garvs (22) verklaarde het kenmerk der
deelbaarheid te zijn, schijnt het voor geene gezonde

(17Y) Sed operis scevi legalis, quum neque usus, negue ususfructus
in eo legato esse videlur, necessaria est velerum senlenlia, ut sciamus.
guantum est in legato, quia neeessavio ex omuibus, quae siol facti,
pars decedere debel, nec pars operae intelligi possit.

(19) L. 7. L. 80. § 1, D. ad leg. Fatc. (35.2), L. 5. § 1. D. de
dol, mal, et met. exc. (44, 4) L. 76. pr. de Leg. 11, (31.).

(20) Cf. Ly 2- D. de usufr. leg. (83, 2). L. 5. § 3. D. usuf. gu.
cav. (7.9). LL. 1==5. I} de ap. serv. (7.7). (De laatste plaats schijnt
bepaaldelijk te zien op vrijdom van de caducorum vindieatio). Vgl.
over habitatio en operae Sav. Syst. § 728, (2. 110. fgg.).

(21) L. 5. D. de usufr. (7. 1). Cf. L. % D. de serv. leg. (33. 3)
Cotac. ad h. 1. ex 1. VII. quaest. Parin. (1V.143).

(22) L. 81. pr. CF. L. 80. § 1. D. ad leg. Farc. (35. 2),




— 443 —

legenspraak vathaar, dat hij, een vruchigebruikslegaat
ten voorbeeld kiezende, door de vitdrukking cususfructus»
heeft willen aanduiden, niet zoo zeer het vruchigebruik
in het bijzonder, met het doel om dit aan alle overige, zoo
persoonlijke , als erfdienstbaarheden tegen over te stel-
len, maar veeleer de regelmatige persoonlijke dienst-
baarheid in het algemeen, waarvan ususfructus trou-
wens alle de mogelijke bhestanddeelen in zich bevat, en
ook in andere oprigten geregeld als vertegenwoordiger
optreedt , zoodat door «eeferae servitutesy de andere
soort, of erflienstbaarheden worden gemeend (23).

Die deelbaarheid in de uitoefening aan het regt van
gebruik ;, even als aan dat van vruchigebruik, eigen ,
leidde nog tot een ander voor ons onderzoek meer ge-
wigtig gevolg.

Wanneer namelijk de usus van en voor het geheel
derzelfde zaak aan twee personen, ieder voor zich,
gelegateerd wordt, zullen ook hier hunne regten zich
niet vermengen, maar in den omvang , waarin zij een-
maal in ieders persoon zijn gevestigd, onverkort en

(28) Die geregeld als voorbeeld van ondeelbaarheid genoemd wor -
den, ef. Regula Sextr Pomvowtr, L. 1%7. D. de serv. (8. 1). L. 25.
§ 9. D. Fam. ere. (10, 2). L. 11. § 12. D. de leg. 11, (81.) L. 2.9 1.
L. 72. pr. L. 85. § 3. D. de P. 0. (45. 1), bepaaldelijk in tegen-
stelling met het vruchtgebroik. Buiten de n®*2. aangehaalde. of.
et L. 13. D. de usufr, leg. (33, 2). L.13. § 1. D. de accept. (46, 4).
Ook elders worden door servitutes alleen erfdienstbaarheden bedoeld ,
onder ususiructus ook wsus begrepen, L. 6. §9 8. 4. D. st serv. vind,
(8. 5). L. 1 pr. de cond. trit. (13.3). L. 76. § 2, D. de leg. 11. (33.),
Ja de benaming servitus wordt] voor de persoonlijke bijna zo0 zeld-
zaam , als voor de andere soort menigvaldig gebruikt. Cf. Rubr, si
ususfructus petetur. D, (7, 6). ¢. Rubr. §i servitus vindicetur D, (8. 5).
L.A. g1.inf. D.de D, R. (1. 8). §3. J. de reb. inc. (2. 2). Rubr. de
servitutibus, J. (1. 3) D. (8. 1). Ceteras servitutes ; intelligens servi-
tules praediorum, quac per excellentiam nominis saepe in usu iuris
absolute ita nominantur, distinguunturque ab usufroctu et reliquis
servitutibus personarom. DoNELLUS, Comm, J. C. XV. 6.
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ongeschonden bestaan blijven, zoodat daartusschen aan
geene regtsgemeenschap noch communi dividundo iudi-
cium directum te denken valt, doch tevens, zoodra zi
beginnen zich te verwezenlijken, elkander ontmoeten
en beperken, zoodat die gebruikers het gebruik der zaak
gemeenschappelijk uitoefenen, en daarin, ieder pro parte
pro indiviso, deelen zullen. Om nu dat gemeenschap-
pelijk en onverdeeld genot tot scheiding en verdeeling
te brengen, was hel geven van een utile of quasi com-
muni dividundo iudicium noodig , zoo als wij dit bij het
vruchtgebruik gezien hebben (24). Een der beste hulp-
middelen, die de arbiter daarbij bezat, om tot het voor-
gestelde doel te komen, bestond hierin, dal hij aan ééne
der partijen, of ook, indien dit verkieslijker scheen , aan
een derde, het gansche genot toewees onder de verpligting
om aan de regthebbenden hun aandeel op te leggen in
geld (25). Daar dit echter kenunelijk niets anders is dan
een verkoop of verpachting van het vruchtgebruik door
tusschenspraak van den regter, scheen deze uitkomst bij
het regt van gebruik, dat geene te gelde making , noch
andere vervreemding, van welken aard ook, toelaat (26),
versperd. Desniettemin begreep Pavius (27°), dat de

(27%) Si usus tantum noster sity quemadmodum divisio potest fieci in
communi dividundo iudicio , videamus. Sed praetor interveniet, et rem
emendabit, ut, si judex alteri nsum adiudicaverit , non videatur al-
ter , qui mercedem aecepit, non uli . quasi plus faciat, qui videtur
frui, quia hoe propter necessitatem fit.

(24) Z, § 207,

(25) Quum de usufructn communi dividundo indicium agitur , index
officium suum ita dirviget , ut vel regionibus iis uti frui permittat, (dit kon
nataurlijk bij enkel gebraik ook) vel locet usumfructum uni ex illis, vel
tertiae personae ut hi pensiones sine ulla controversia pereipiant. L.
7. § 10. D. eomm. divid. (10. 3).

(26) L. 8. pr. D. de us. et hab. (7. 8).

(27) L. 10, § 1. D, comm. divid. (10. 8). Si usus fantum met,
gelijk reeds de Gross, opmerkt, kennelijk terug zien op ususfruetus. Naar
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strenge toepassing van het ius civile hier met behulp des
praetors voaor de praklische noodzakelijkheid behoorde
te zwichlen , zoodal ook in dit opzigt heide regten op
gelijke wijs werden behandeld (28).

Wij zijn thans genaderd Lot het punt, waarin zich het
in dil hoofdstuk behandelde san het voorgaande aan-
sluit, en moelen in de viteenzetling daarvan eene zekere
uitvoerigheid in acht nemen, al ware het alleen om de
fijnheid zonder wedergade, waarmede de Romeinsche
Juristen bet hebben uitgesponnen,

Het begrip der regelmatige persoonlijke dienstbaar-
heid is naar hel ius civile msus. Die usus komt tweele-
dig gewijzigd voor, in en buiten vereeniging met fruc-
tus (29). Hel eersle noemen wij regl van vruchtgebruik,
het laatsle regl van gebruik. De mogelijke bestanddee-
len der persoonlijke dienstbaarheid zijn dus twee in gelal
en van ongelijke waarde, daar het eene, fructus, steeds
ontbreken kan, het andere, usus, nooit ontbreken mag:
zoodat usus kan worden gevestigd met of zonder fruce
tus (30), froctus daarentegen, als zonder dat onbesiaan-
baar, alleen in verceniging met usus (31); waaruit
volgt , dat hij die beiden legateert, wel meer usus dan
fructus geven kan, maar niet omgekeerd , of, met an-

alle waarschijnlijklieid had Pavivs daarvan in het voorgaande gespro-
ken, doch lieten de Compiarores dit wegy omdat zij, L. 7 § 10 eod.
hetzelfde reeds uit Urpianes hadden ontleend,

(28) 0ok het gebruik van wsuarius voor Sructuarius in L. 32. D,
de stip. serv (45, 3). duidt beider gelijkstelling aan.

(29) L, 1. §§ 1, 3. L. 32. D, de usufr. (7.1). Lo 1, § 1. L. 2. p.
de us. et hab, (7. 8). I, 1. D. dv Sere. (8 1) L. 8. § 8. D. de
accept. (45. 4).

(80) L. 16. 0 2. L. 17, L. 18. D. de us et hab. (7. 8) L. 5. §1.
D, usufr. qu. cav. (7. 9).

{(31) Et fructns quidem  sine usn esse non potest, usus sine fruciy
potest. L. 14, § 1. D. de ws. ef hab. (7. 8) fuelus cnjm sife isu
€ss¢ non potest. Pavr. R. 8 LI VI. § 24.

Themis, D, XI. 3¢ §t, [1850].

[
=]
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dere woorden , dat men aan iemand wel usus cum
parte fruetus, maar geenszins fructus cum parte usus
bespreken mag (32%). Het noodzakelijk Lestanddeel van
het vruehtgebruik is alzoo in verhouding tot zijn loeval-
lig bestanddeel ondeelbaar , en laat in dit opzigt geene
gedeeltelijhe vestiging toe.

Deze verhouding dier beide bestanddeelen nu 1s op
het juridiek begrip der persoonlijke dienstbaarbeid ,
niet op laalkundige onderscheiding gegrond (33). By-
aldien de erflater zich alleen van hel woord fructus
bedienl , wordl het er daarom voor gehouden, miet dat
hij het onmogelijke gewild heeft, fructus geven namelijk
zonder usus, maar dat hij slechts kortheidshalve zich in
dier voege unitgedrukt en dus eigenlijk ususfructus be-
doeld heeft (34), zonder hetwelk zijne beschikking niet
kan bestaan (33). Dan alleen , meende Pomeontus, moest
men die onmogelijke beschikking aannemen, als de
erflater uitdrukkelijk van fructus zonder usus had ge-
waagd (33"). Tevens scheen hel hem nu consequent toe,
om aan den anderen kant die ruimere beteekenis aan
het woord fructus toe te kennen ook in het tegenover

(82%) Usus pars legari nun potest , nam Jrui quidem pro parle possu-
mus., ki pro ]‘i;li‘tc' non pus‘\illlnu\'

($8%) Ususfructus, an fractus legetur, pihil interest 3 nam fruetur et
usus inest. usai froctus deest, et fenctus quidem sine usu esse fon po-
tesl, usus sine fructu potest.

(38") Devique si tibi fructus deducto usu legatus sit, inutile esse
legatum PosrpoNius L V. ad Sanisus seribit 3

(#2) L. 19. D. de us. et hab. (7. 8).

(88) L. 14. §§ 1—3. D. de us. et hab, (7. 8.) Vgl. v. VANGER.
Leitf. 1. 681. fgp.

(34) Fructn legato, si usus non adseribatur,, magis placuit usum
fructum videri adseriptum, fructus enim sine usw esse non potest. PAUL.

R. S 1L Vi. § 24.
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gestelde geval ,dat iemand , na usus fructus te hebben ge-
legateerd, fructus afucemt (85), weshalve hij dan het geheecle
leguatals vernietigd wilde beschouwd hebben (33°). Doch
daardoor zeu men , schoon van de andeve zijde , juist in
hetzelfde vervallen, wal men roo straks door fructus
als usus fructus te verklaren poogde te vermijden, aan het
woord namelijk hangen blijven, waar alleen op de be-
doeling behoort te worden gelet. Daarom voert Uvnpranus
te regt tegen hem aan, dat in de veronderstelling , dat
de erflater hier door fructus slechts fructus sine usu ge~
meend heefl, er geene reden is, om den usus niet als
gevestigd te blijven beschouwen , daar deze immers van
den beginne aan zonder fructus had kunnen worden
gegeven (33°)7 En voegl er bij, dat zelfs , ingeval iemand,
na fructus te hebben gelegateerd , usus afneemt, waar-
door op uich zelve het eerste blijft, daaraan wederom
met Axisto de ruimere beteckenis toegekend en daar-
door het gansche legaat in stand moet worden gehou-
den (33%)

(33° et si forte usufrucin legato fruetns adimator, fofum videri
ademium seribit (85%),
(839) Sed si de fructu sine usu (adimendo sensit , quarve non dicimus

Usim) videri constitutun , qui et ab initio constitui potuil ? (35%%)

(83¢) Sed si, fructu legulo, usus adimatur , ARISTO seribit, nullam
¢sse ademtionem i quae sententia benignior est.

{35%) PauLvs ad Sasisum scribit leest Die. VEr. caslig, a. FRANC,
MoNELIENST DE GEsva. VENET. arte ae impensa JomANNiS HERBORT
DE S1LIGENTAT alamani. Anno dni 1482.9. Jul,

{85*%) De tusschen haakjes geplaatste woorden ontbreken in de Fron
De hiep aangenomen lezing is die der Vure. (Zoo ook b. v. aangeh. Dig,
VEr,) Vgl. v. Savieny Gesch. des Rim. Rechts m Mittelalter, § 166 ne
(Heidelb. 1834.) 111, 454. v. Vancer. Leits. L. 681.

(85) Cf. et L. 58. D. de V. 0, (45. 1.)
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Zoo bleef men zich door alle gevallen heen in deze
milde uillegging gelijk.

Doch maakl usus het wezen der persoonlijke dienst-
baarheid uit, is de bijkomst van fructus daarentegen
toevallig . zoo moet het cevste met of zonder het laatste
emmer het zelfde :{jn (83 ), en dus deregten van den
vruchtgebruiker en den gebruiker meer quantitatief,
dan gqualitatief versehillen (36); waaruil volgl, dat,
niet alleen wanneer aan twee personen ieder vsns zon-
der fructus gvlngulc(-ril wordl , maar evenzeer, wanneer
aan den een usus met, aan den ander zonder fructus
is gegeven, beiden in den usus zullen concurreren,
terwijl de eerste het tweede beslanddeel van zijn regt,
fruclus, waarop de laatsle geene aanspraak heefl, on-
verdeeld en onbeperkt uitoefent (33%).

Ofschoon reeds Pompoxius en na hem Urpranuvs, even
als Pavius (37), deze gevolglrekking gemaakt hebben,
schijnt 7] nieltemin aan bedenking onderhevig. Want
ten gevolge van dien concursus oefenen vruchtgebruiker
en gebruiker hun regt van gebruik ieder slechls voor
een gedeelte wil, Kan dan gene het andere bestanddeel
zijns regts, frucins, dal immers alleen met usus ver-
eenigd bestaan kan, ook voor dat gedeelte uitoefenen,
waarvoor zijn regl op usus zich niet verwezenlijkt 7 Die
vraag moel evenwel toestemmend worden beantwoord ,

(38") Usu legato, si eidem frictus legetur, PoMronivs ait confundi
gum cum usu.

(33%) Idem ait, et si Libi usas, mihi fructus legetur, eoncurrere
nos in usum, me solum fructum habituruwm.

(86) Minus antem scilicet inris in usu est. quamin nsnfructu. § 1.
J. de us. et hab. (2.5.) CF et L. 20 D. gu. mod. nsusfr. (7. 4.)
(37) Si alteri usus, alteri fructus legatus sit | fructuarius in usum

comeurrit , quod in fructu usuarius facere non potest PAvL. R, 8, 111
VI, § 26.CL et L. 42 D. de usufr. (7. 1.) L. & D. U, P. (43. 17.)
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want die vereeniging behoeft slechts aanwezig te zijn
i beginsel, wordl slechts bij de vestiging gevorderd.
De vruchigebruiker, anders zou hij nict concurreren ,
heeft door het legaat reg op den vollen usus ontvan-
gen. De zamenkomst mel den gebruiker nu moge de
verwezenlijking van dat reut ten deele verhinderen, zij
laat het in beginsel , in den owvang, waarin hel een-
maal in ziju persoon is gevestigd , onverkort en onge-
schonden bestaan,

Ja, de Romeinsche juristen dachten zich een nog in-
gewikkelder geval, waarin de volgehouden loepassing
der beginsels, die zij predikten, leidde tot een resul-
taat, naar het schijnt, praktisch juist het omgekeerde van
datgene, wat die beginsels vorderen in theorie. Gesteld .
zoo redeneerden zij, iemand legateert het gebruik van
zijn landgoed aan A, en zijn erfgenaam G legateert na-
derhand het vruchtgebruik van datzelfde landgoed aan
B; thans heeft B in beginsel aanspraak op vollen , zoo
usus, als fructus (38, doch wordt in het eerste uitge-
sloten door A, wiens aanspraak hoven de zijne is he-
voorregl. Zoolang deze in het gebruik is, heeft hij
alzoo alleen het genot van het laatste , of intusschen A
nudus wsus, B nudus fructus, en de erfgenaam van G
nuda proprielas (33").

Is nu echter usus als inhoud der persoonlijke dienst-
baarheid altijd en overal het zelfde (39), zoo kan de
concursus in usumfructum steeds worden beschonwd
als concursus in usum, en hehoort mitsdien de lees

(85h) Poterit anten apud alinm esse nsns apud alinn fractus sine
usu, apud aliam proprietass veluti. si qui habet fundum . legaverit Tizro
usam . mox heves eius Ui fractum legaveriv, vel alio medo constitnerit,

{33) L. 72. D. de ustfr. 17. 1.)

(89) By guasi ususfroctus smelten wsus on  wsusloetos pgelicel te
zamen, L, 5.8 2. L. 10 §1. B, de usufr. ear. v, (7. 75L)
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van aanwas , gelijk zi) bij het regt van vruchtge-
bruik ontvowwd is (40), in haar geheel te worden
overgebragt op het regt van gebruik.

Om het op te helderen door een voorbeeld. Ingeval
aan A het volle eigendom is gegeven, aan B het vrucht-
gebruik en aun G het gebruik ; zullen de beide eersten
in fruetum, en allen te zamen in usum concurreren, en
vermits de regten van B en Cin alle opziglen gelijk-
slachtig zijn, vormen zich ook in zoodanig geval niet
meer dan twee groepen, van do eigendomslegalarissen
aan den eenen, en de gezamenlijke vruchtgebruiks- en
gebruikslegatarissen aan den anderen kant (41). A erlangt
alzoo de gansche proprietas met de helft in usus, zoo
wel als fruetus; B voor de helft fructus , voor een vierde
usus; G eindelijk voor een vierde usus.

Het in de brounen aangenomen stelsel 1s zoo zamen-
hangend en gesloten , de daarin gewezen weg bragt ons
200 geleidelijk hierheen, dat wij niet zonder bevreem-
ding ontwaren, dat onze uitkomst eene geheel andere
is , dan die waartoe de uitleggers reeds sedert den Lijd
der GrossaTorex bijkans eenstemmig geraakt zijn.

Misleid namelijk door geisoleerde opvatting eener bo-
ven in verband met de overigen verklaarde uitspraak
van Pavrus, — gedreven door dwaalbegrip omtrent den
grond van de ondeelbaarheid der erfdienstbaarheden, —
geholpen door de scherpe afscheiding , die zich hun
later bewustzijn tusschen de regten van gebruik en

(40) Wantook de wijzen. waarop zij fe niet gaan . zijn bij beide regten
dezelfde, 1. 3 § 8 D. de wusufr. (7. 1) pr. J. de us. et hab. (2. 5.),
zoodat , b. v., het gezegde in L. 25 D. qu. mod. ususfr. (7- 4.) ook op usus
toepasselijk is.

(41) Vgl § 10.
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vruchtgebrnik maakte | schoon de ondheid daarin slechts
wijzigingen zag van hetzelfde begrip , zijn zij gekomen
tot het besluit , datusus , het wezen aller dienstbaarhe-
den, ondeclbaar en daarom ondeelbaarheid bij servituten
een regel is, waarvan alleen het vruchtgebruik afwijkt (42).

(42) Quia servitus usus est individoa , secus in servitote usnsfraclus,
quae est servitus dividuay licel regulariter convenianl ususfeaclus et
usus, quia quibus modis eonstituitur ususfructus . el usus eisdem mo-
dis; dillerant in aliquo. quod servilus usnsfenetus est dividua , et ideo
sient legari potest totus usasfhactus fundi, sic quota pars. sed seens est
in nsu; lieel totus nsus rel possit tibi lepari. quola pars nsus non,
cum seevitus usus sit individua, et seqq. Oporrenus. Lectura Dis.
Ver. P. I, ad L. 19. D. de us. et hab. (7. 8,) Cf. idem ad L, 5§ 15.
D. comm. (13. 6.) P. IL.

In wsufructn vero contravium est, ut ff. ad leg. Fale. 1. j. § si

ususfru. st enim dividuus ratione iovis, quia jus hoe a singulis pro
parte pelitur, et quia pro parte divisa et indivisa constituitur, als. de
usafr. I, 5. Sed aliae omnes servitutes sunt individuae. et ratione iuris. et
ratione rei, in qua constitunntar. AzoN1s Swmme in. b. t.J, (2. 5.), waar-
nit de Gross, ad 1. 19 D.de us. et hab. (7. 8.) grootendeels genomen is.

Gross.ad L.1 9. D. adleg. Favc,(35.2.) etsicsolos ususfructus excipi-
tur inter reales et personales servitutes. Cf. et Carroria de Servitt, 1. 10,

Quod ad servitutes attinet, usnsfroetus dividi potest-ceterae servitutes
sant individuae — ut ex servitutibus personarom usus —ex servitutibus
praedivrom omnes, DoxgLivs Comm. J. C. XV, 6.

e fit, ut cum aliae servilules sint individuae , hace una sit divi-
dua, quae ususfructus dieitur. Aliae servitutes sive sint lominam, sive
pracdiorum sunt individaae omnes, Cuiac. ad L. 5. de usufr. (7. 1.) in
L YI1. guaest. Paprs, (IV. 142). Cf. et Cuesivs Interprett. jur. 1. 1. c.
50, (Thes. Heinece. 1) 270 seqq.

Usnsfruelusest dividunos . eelerae servitotes sunt individuae  Scnuirise
Thes, controv. Dee. XX. § 5.

Dass die Servituten des Rémischen Rechts mit Ausnalime. des Nigs:m
brauches untheilbar sind . kann man in jedem Lebrbuche desselben aul=
geacichnet lesen. CRAMER . in Hoco’s Civilist. Magaz. VI. 4.

Diese Untheilbarheit gilt mieht bloss von den Realservituten, sondern
auch von dem usus als Personalservitut, — Dapegen is fruelus etwas
theilbaves, Pyenta Znstt, § 262 (11, 782.) Vgl. zijne Pandecten §178.

Forles, 1 343, Bewijsplaatsen . die gemakkelyk te vermeerderen zijn,
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In het oog van den wetenschappelijken onderzoeker
kan, wat hem dwaling toeschijnt, ook door de toejuiching
van allen niet lol waarheid worden gestempeld. Maar
de achting aan de wijsheid zijner groote voorgangers toe-
gedragen legl hem de verpligting op, om, waar hijin
verzet koml tegen een gevoelen zoo algemeen gehuldigd,
zijne tegenspraak grondig te regtvaardigen en, na reken-
schap te hebben gegeven, waarom hij aannam, ook
rekenschap af te leggen, waarom hij verwerpt.

Volgen wij bij deze wederlegging de drie reeds aan-
gestiple punten, en onderzoeken dus:

I. De gewone verklaring der bedoelde uitspraak
van PavLus (43).

Wanneer men deze uitspraak van Pavius, gelijk zij
daar, gerukt uit haren oorspronkelijken zamenhang, werd
opgenomen in de compilalie, geheel op zich zelve en
buiten verband met al het overige beschouwt, dan
zeker heeft bij den eersten oogopslag de gewone ver-
klaring veel voor zich. Want zounder het vermoeden,
dat hij bij de woorden frui en wti aan de onderlinge
betrekking der beide bestanddeelen van het vruchtge-
bruik denkt, kan het niet anders, of moet men daarin
eene tegenstelling tusschen het regt van vruchtgebruik
aan de eene, en dat van gebruik aan de andere zijde
zoeken , en hem dus in den mond leggen:

«Het regt van gebruik kan niet worden gelegateerd
avoor een gedeelle (43°), dewi)l men wel voor een ge-
«deelte het regt van vruchtgebruik hebben kan , maar
«niet voor een gedeelle dat van gebruik » (43").

(43%) Usus pars legari non potest.

(48Y) nam frui quidem pro parle possumus, wff pro parle non pos-
sumus.

(43) L. 19 D. de us, et hab. (7. 8.) cf. Avciatvs Parad, 1. 17
(0. 0. Francof.1617.) 1V, 20.
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Bij nadere bezigtiging nogtans kemt de onboudbaar-
heid dezer uillegging spoedig aan den dag. Want niet
alleen is dergelijke tautologie, waardoor binnen zoo
naauw een bestek van het gebruik tweemaal hetzelfde
zou worden gezegd (44). bij elken schrijver onverdra-
gelijk , aan den gedrongen stijl van Pavius ten eenc-
male yreemd , maar bovendien het oordeel , dat wij over
zijuen redeneerlrant moesten vellen , zou waarlijk hoogst
ongunstig behooren te worden. Beteekent toch frui hier
zooveel als wéd firwi , dan ware het immers geene reden,
maar raadsels opgeven geweesl, wanneer hij destelling,
dal men usus zonder frucius pro parte «iet hebben kan,
daaruit had willen ophelderen eu aandringen, dat men
usus met fructus pro parte wel hebben kan?

Geeft nu deze opvalling op zieh zelve reeds een aller-
zonderlingst resultaal , zi] zou ievens een onverzoen-
lijken strijd naar zich slepen (45) met alle de overige

(44) Dit schijot aanleiding te hebben gegeven. dat sommige HSS.
de laalste woorden (uti-pussumus) wegwerpen. Vgl GEBAUER

(45) Hel zon te ver voeren die exegelische zwarisheden allen te willey
opnoemen, Bopalen wij ous tot deie beslissingen van Pauius:

1o, Zoodra men du ondeclbagrheid van nsos aanneemi, moet men in
L. 1 § 9 0. ad leg. Fave. (85, 2) onder ceterme servitutes alle Z00 per-
soonlijke , als evfdiensthaarheden verstaan, Als no PavLes torstonil daava
de deelbaarheid der servitus operavam ontkent, . omdat z4f noch uit usus.
noch wit wsusfruetus bestaat, ziet men zich genoodzaakl . om nitvlugten
te zocken , gelijk die der Gross, quoad usum lie est mala ratio . quia usns
individuus est, uts. de ws. et hab., |. wsus puars. . quae est eantra, Sed
dic, quod wsusfractus causn differentiae, sed usas gratia dissimilitu-
dinis ponitur.

20, Zouwder partes pro indiviso is geene gemeenschap , zonder gemeen-—
scliap geen (directum of otile) eommuni dividundo iudicium denkbaar.
Dat dus usus deelbaar en met ususfructus gelijkslachiig is, wordt door
L. 10 §1 D. comm divid. (10. 8.) onmiddellijk bewezen, Het cenige .
Waarin PagLos zwarigheid vindt, is de bevoegdheid om le verpachten .
en dus dooreen ander genot te hebben , die niet in usus hesat , maar Juisk
hiet kenmerkende van fruclus is § 1 J. de us. et hab, (2. 5.) Met de
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uitspraken , zoo der andere juristen, als van PavLus zel-
ven, die, gelijk wij zoo siraks gezien hebben, slechts
uil het tegenovergesteld gevoelen verklaarbaar en tot een
geheel le vereenigen zijn; een strijd, waarvan op het
uitgestrekl gebied des Romeinschen regls te vergeefs de
wedergade gezocht werd.

Verklaart men daaventegen de plaats, gelilk boven
gedaan is (46), dan is de stelling, die zij behelst , niet
alleen op zich zelve onloochenbaar , maar tevens met al
het overige in volkomene harmonij.

Waar zoo de keus tusschen strijd of vrede wordt ge-
laten, daar kan zij in het oog der gezonde uillegkunde
geen lang beraad vereischen.

Doch op deze , in dat geval zoo geheel aileen staande,
plaats had men voorzeker zijn stelsel niet gebouwd,
indien dal stelsel niet in het naauwste verband had ge-
staan met het heerschend begrip omtrent

ondeclbaarheid evenwel lieelt dit niets te maken, Hoe zich bier Le vedden ?
Melius notabis, meent de Gross., si dixeris necessitalem non habere legem
en Vinxios Sel. Quaest. 1. 28 zest div na: alque hoevta propter ne-
cessitutem. Cf et Corae. ad. h. L in Pavr. L. XXI1I1 ad, Ed, (V. 385.)

3% Evenmin kon het over het hoofid worden gezicn . dat Pavivs, evenals
Pompronios en Urpianvs (z. ™ %7) . coneursus in usum aannam, en con-
cursus facit partes. Men hoore hoe v. Vanekn, Leilf. § 564, Anm. 2
(11, 557) de zaak poogl te sehikkea: da wngeachiel der Untheilbarkeit
doch mehreren zusammen cin usus legivl werden kaun, I 14 §2, 1,22
pro deusu ethab., 1. 10 § 1 comm, divid. was zivilistiseh dadureh miglich
wird, dass man unicht den usus selbst als unter die Mehreven sich ver-
theilend ansicht. sondern vielmehr einem Jeden einen ganzen usus an
einem idetellen Theile der Sache zuweist, so kann aueh begreillich jene
Unlhl:ili\ul'iu!t! dem ,»\]1\\‘.’l(‘i:sunﬂsl'l'c[tl(,' ni(:l:l‘lelllﬂl'gvu stehn. Is dan J’H.‘fl.'{'["
heel voor de helft icts andersdan de helft hebben , of 1 % 'fe dan /47
De gansche usns is immers de usus wan en voor het gelicel, usus pro
parte pro indiviso usus van , maar niet voor het geheel. Den qanschen
usus voor een ideéel deel hebben, is dus juist uti pro parte. Met andere
woorden , zoodanig deel mag niet beschouwd worden als geheel , § 1. ™ s 2

(46) 7. n. ¥
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II. de vorzaak van de endeclbaarvheid der

erfdienstbaarheden.

Men redeneerde namelijk aldus. Het wezen aller dienst-
baarheden is usus. Usus is iets ondeelbaars uit den aard.
Derhalve moet de algemeene regel bij dienstbaarheden
ondeelbaarheid zijn. Alleen hel vruchtgebruik maakt cene
uitzondering (47).

Deze redenering echter, gelooven wij, kan den toets
niet doorstaan. Men moet integendeel ok hier de on-
derscheiding volgen, in het wezen der Romeinsche dienst-
baarheid gegrond , dat zij namelijk persoonlijkeof erf-
dienstbaarheid is, vaar mate zij gevestigd wordl len
behoeve van een persoon, of ten behoeve en len laste
van een erf (48).

De persoonlijke dienstbaarheid is, gelijk wij herhaal-
delijk zagen, in beginsel ondeelbaar en voor geene
regtsgemeenschap vatbaar , omdat het vruchtgebruiks- of

(47) Curservitutes omaes ceterae individoae , potius quam ususfruetus?
quia et usus el servitutes omnes praediornm consistunt in wsu rei solo
el tractatione. Doxely  comm. J. G- XV. 6. Untheilbarheit der servitu-
Len ,weil der usus untheilbar ist, — Fine Ausnalime (ritt einbei jenen ab-
weichenden Personalservituten duvelh die Theilbarkeit des Froetus. Pucara
Forles. § 179 (1. 343.)

(48) Men kan dit niet beter ophelderen, dan door de deductio dev per-
soonlijke en de receptio of impositin der erfdienstbaarheid.

De eigenaar van een ecf draagt het over. deducto sibi usu. vel
usufructu,

De eigenaar van twee erven t!t‘nagl er cen van over, waarop hiy
zich eene erfdienstbaarbeid voorbehoudt ten fehoeve van datgene , waar-
van hij eigenaar blijft , of omgekeerd.

Wat dus in het eene geval de persoon s, zijn in het andere de
erven,

Cf. L. 82 D. de wsufr. (T.1), L. 5. L. 6 pr. D. ecomm. Pr. (8. 4.}
L.%73 § 4 D. de R. J. (50. 17.) Vgl. m. Stud. 256 0 1%
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gebruiksregt van A niet hetzelfde kan zijn, als dat
van B,

Gelijk de persoonlijke dienstbaarheid ten behoeve van

één persoon, zoo bestaal de erfdienstbaarheid immer
ten hehoeve en ten laste van één erf. In die éénheid heeft
zij dus actief en passief haar bestand , zoodal aan de
eene zijde de erfdienstbaarheid van of op het erf p niet
dezelfde zijn kan , als die van of op het erf q, maar aan
de andere zijde , evenmin als een aundeel zonder geheel,
zoo ook een aandeel denkbaar is in eene erfdienstbaar:
heid , die niet ten behoeve of ten laste van een geheel
erf is gevestigd, en dus als gebeel niet bestaal. Hieruit
vloeit de ondeelbaarheid der erfdienstbaarheid voort, als
regl, en eersl wederom uit deze de ondeelbaarheid harer
uitoefening, usus. De gewone meening neemt dus hel
gevolg voor de oorzaak ; en gelooft, dat de erfdienstbaar-
heid ondeelbaar is , omdat zij diensthaarheid is, terwijl
zij juist alleen daarom ondeelbaar is, omdatl zij erf-
diensthaarheid is (49). Dan echter is hel blijkbaar, dat
de regelen daaruit gesproten op de persoonlijke dienst-
baarheid niet kunnen worden overgebragt, en inlegen-
deel de werking derzelfde beginsels op verschillende
stoffen andere gmwﬂgen vnm'lhrmu;;{'n moel. Onderzoc-

ken wij dan

I, De natuwr van wsus

(a) als inhoud der persoonlike diensthaarheid.

Schoon bij het vruchtgebruik, bij de persoonlijke
diensthbaarheid het subject ondeelbaar zij, s daarbi)
daarentegen het object, de zaak of het eigendomasregt

deelbaar, De inhoud dier dienstbaarheid toeh is oorspron-

(49) Men kan dit alles met aanhaling der noodige  bewijsplaatsen
breeder hetoogd vinden in mggne beovrdeeling van De ondeelbaarheld
der erfdienstbaarheden door Mr. C. vay Beir. Them. XI. 296 vlgg-
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kelijk een eigendoms-bestanddeel (pars dominni) (50),
dat cerst, wanneer het daarvan wordt afgescheiden, als
persoonlijk regt zich vestigt, gelijk het, zoodra het
ophoudt als persoonlijk regt ie bestaan, daarloe terug-
keert.

Indien men nu niet aan hel regt van gebruik of den
nudus usus het karaktler eener persoonlijke diensthaar-
beid ontzeggen, of loochenen durfl, dat het op dezelfde
wijze, als het vruchigebruik , waordt gevestigd en verloren,
d. 1. van den eigendom zich afscheidt en daartoe
teru_r/keert, zoo moel men toegeven, wal lrouwens vrij
natuurlijk is , dat het gebruik, niet minder dan het
vruchtgebruik, ecen eigendoms-bestanddeel of pars do-
minii is.

Doch als eigendoms-bestanddeel moet de usus het lot
des eigendoms volgen, gedeeld zijn, waar dit gedeeld
is. Hij, die pro parle eigenaar is, heeft alzoo slechts
pro parte den usas , die in het eigendom is vervat. Alleen
van zijn aandeel in den eigendom mag die usus door hem
worden afgescheiden, gelijk alleen voor dat aandeel (e
afgescheiden usus tot hem kan terug keeren. Hy heeft de
negatoria pro parte, en kan dus ook de confessoria ,
het z1) aan zich zelven door voorbehoud, het zij aan een
ander door opdragt, slechts pro parteverschaffen (51),

Wanneer de zaak meerdere eigenaars telt, die geza-
menlijk haar, deducto usu, manciperen of in iure cede-
ren, behoudl ieder hunner zich den usus voor op het
aandeel , dat hij persoonlijk overdraagt (52). Zoo zij het
omgekeerde verriglen, zoo zij de zaak, deducto nsu, aan
zich behouden, maar den usus gezamenlijk aan een derde
cederen, bekomt deze wel den ganschen usus, doch van

{(50) L. 4. D. de usufr. (7. 1). Vgl. m. Stud. 239. vllg.
(51) Vgl. m. Stud, 232, vllg, 254, 257, vilg.

(62) Fg, Var. § 80.
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ieder van hen voor diens bijronder aandeel of pro parte,
zoodat, zoodra zijn regt een einde neemt, de usus weder-
om aan ieder van hen pro parte terugvalt en ieders aan-
deel in de nuda proprietas wederom een aandeel wordt
in het volle dominium (53 .

Van’sgelijken , mgeval een erflater , die meer dan eenen
erfgenaam nalaat, de zaak deducto usu aan een derde
legateert , biyft de usus in de erfenis, en wordt ieder der
crfgenamen naar gelang zijner ecfportie usnarius (54),
of, anders om , zoo hij aan dien derde den usus legateert ,

legateert hij dien van ieder der erfgenamen pro parte, zoo-
dal de legataris tegen ieder hunner zijn regl pro parle vin-
diceren (55), en wegens het eindigen daarvan aan ieder
hunner pro parte zekerheid stellen moet (56).

Zoo is dan bhet beweren, dat usus in tegenstelling van
usustructus ondeelbaar zijn zoude , niet alleen met het
spreken, zoo wel als zwijgen der bronnen, maar tevens
met hel begrip en wezen der persooniyke dienstbaar-
heid in strijd (57), en het kan thans niet moeijelijk

53) L, G3. D. de wsufe. (7.1) coll. L. 4 D eod. Z, § 8"
i

(5
(5 ) Cl. FR. \AT.S) 8. 4. s B Ul 2. '

) Indien men de servitus usus voor ondeelbaar houdt, zip er,
wauneer de zaak meerdere eigenaars tell, slechts twee oplossingen mo-
guluh, ol dat de usus door geen huuner van den cigendom kan worden
afgescheiden , o tot geen huuner kan terugkeeren , of dat de usos door
teder hunner voor het geheel kan worden afgescheiden en tot ieder hnn-
ner voor het geheel terogkeert, en dus zoo veel maal bestaat als hun
petal bedraagt, Beide stellingen leiden tot ongerijmdheden. Aan analo-
gische toepassing van den regel bij erfdienstbaarheden , dat 2y niet door
ieder dee eigenaars alzonderlik , maar wel door allen gezamenlijk, als
het gansche enf vertegenwoordigende, kunneu verkregen of opgelegd
worden , en door ieder lunner, zoo confessorie, als negatoric, voor het
geheel vervolgd worden, valt hier, zoo als reeds uit het voorbeeld der
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vallen ook het hewijs le leveren, dat dat beweren in

tegenspraak is:
h, Met de natuur van wsus in het algemeen.

Wanneer twee personen één huis te zamen bewonen,
heeft wel ieder hel gebruik van het gansche huis, (want
het is juist eenc eigenschap eener pars pro indiviso dat
daaraan de gansche zaak onderworpen is (58)) doch hij
heeft dat gebroik nict uitsluitend en alleen, maar inge-
meenschap met een ander, met zijnen medebewoner, die
daarin met hem deelt; dus voor een gedeelte. Berst als
ieder huunner een afzonderlijk, ligchamelijk begrensd,
stuk van het hws (ieder eene verdieping b. v.), alleen en
uitsluitend bewonen gaat, houdt dat gezamenlijk gebrui-
ken pro parte pro indiviso op, omdat daardoor die on-
verdeelde gemeenschap tot scheiding en verdeeling ge-
bragt wordt. Hij dus gebruikt pro parte, die iets
niet uitsluitend en alleen, maar gemeenschappelijk
gebruikt met een ander, die hem, gelijk hij denzel-
ven , wederkeerig heperkt (59).

Om het op e helderen door een voorbeeld aan het dage-
lijksch leven ontleend. De bewoner van een huis kan,

deductio blijkt, niet te denken. De ondeelbaarheid der servilus usus
had dus tot zeer eigenaardige gevolgen moeten leiden (men denke haar
b. v. gelegateerd aan een slaal, die twee heeren heeft. z. i 7); gevolgen.
Waarvan echler door de Romeinsche juristen met geen enkel woord wordt
gewaagd, Wilde men dit hieruit verklaren, dat dit regl zoo weinig prak-
tisch was, de uitvoerige beliandeling in andere opzigten daaraan weder-
Varen. z. n®, zou deze tegenwerping ontzenuwen,

(58) Fr. Var. §80. = 1. 3.§1. A & L. 5. §15, D. comm. (13.6).
L. 31. D. de usufr. log. (38, 2). L. 66, § 2. D. de Leg. 11, (81.).

(59) Es ist undenkbar, zegt Pneura. Instt. § 252, (1. 782), = B.
den ideillen Theil eines Houses zu bewohnen , oder auch den Act des
Wohnens selbst zum Theil vorzunchnen. s dit echter wel meer dan
eene magtspreuk ? Met gelijk regt kan men zeggen : het is ondenkbaar
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wien hij wil, er in ontvangen, of er uit weren. Hi
echter , die met een ander zamen woont, heeft dat regt
slechts ten halve, want hij mist de bevoegdheid, of
om le onlvangen , wien zijn sriend wil weren, of om
le weren, wien ?.ijn veiend  wil ontvangen, en zoo
in alles. Nu is het voorzeker ondoenlijk, vooral waar de
deelen ongelijk zijn, om den feitelijken omvang van
ieders bevoegdheid naauwkeurig af te bakenen, maar
juist daarom wordt ook in dergelijke gevallen een (quasi)
communi dividundo iudicium toegelaten, ten einde dit
germeenschappelijk en onverdeeld genol lot een uitslui-
tend en eenzaam genol le brengen (60).

Zoo is dan de regel, dat het als bevoegdheid van den
persoon ondeelbaar in de vitoefening echter voor gemeen-
schap valbaar is, dien wij bij het yruchigebruik hehben
onlwikkeld , waarvan wij op hel regt van gebruik de toe-
passing vragen , van elken usus waar, Om te besluilen
met het getuigenis (61), dat den grondslag van ons
onderzoek unitmaakt, wie een zegsman noodig heeft om

een denkbecldig deel venor zaak te apprehondeven of te detineren, derhalve
bezit pro parte .. want ook t];l.nhi_i :;tn-ﬁ Pacnta zelve toe, Pundekten,
§ 129, (Forles, § 128 (1. 253)) dat die kirperlivhe Gewalt sich nicht
anf einen golchen Theil beschrinken lisst, Doch hel is overal hetzelfde
begrip. Hij, die pro parlte eigenaar, beziiter of pebraiker is, is eige-
naar, bezitter of ;;‘vln'uil\c:‘ van., maar niel voor het iJrn:Iqu . omdat
hij dat geheel nietalleen, maae miet een ander te zamen in eigendom,
bezit of gebraik heelt, Wordt dit gemeenschappelijk in afzonder-
lijle eigendom , bezit of gebraik veranderd, dan heelt er scheiding
en verdeeling plaats. Het eenig verschil tusschen beiden soorten van
regten is, dat de eewste soort (eizendom en hezit) zich verecnzelvigt
mel de zaak . en alzoo niet mecrmalen bestaan kan , dan deze bestaal.
zoodat de aandeelen aandeelen zijnin hetzelfde regs. terwijl de laatste soort
(zebraik) zich daarentegen vereenzelvigh met den persoon, en dus zoo
veel maal voorhanden is, als er individus zijn, waaraan cene dergelijke
bevoegdheid toekomt, doch deze in de nitoefening deelen.
(60) Cf. L. 13, § 3. D. de usufr. (7. 1).

(61) L. 5. § 6. D. comm. (13. 6) Z, § 2"%,
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het te gelooven, hij leere het van Crusus: (62)

Indien aan twee personen gezamenlijk het gebruik van
een rijluig geleend of verhuurd wordt, zegt Ceusus, is
het de vraag, of ieder hunner voor het geheel of slechts
ten decle aansprakelijk is (61°)? En volgens hem, al-
hoewel twee personen niet ieder voor het geheel eige-
naars of bezitlers derzelfde zaak zijn , maar ieder slechis
een aandeel in het onverdeeld geheel hebben kunnen (61°)
koml daarentegen een regt van gebruik aan ieder van
meerderen voor het geheel toe, doordien dat van den
ecnen persoon op zich velf niet verkort wordt, omdat
een ander er ook loe geregtigd is; maar heeft echter
ieder hunner in de werkelijke uitoefening slechts een
gedeelte , daar, bij het gebruik van een rijtaig, b. v., de
cen moel inschikken voor den ander (61°).

y

(617) 81 duobus vehienluin commaodatum sit vel locatam simul, CE1.-
sus filins seripsit 1. VI, dig. quacri posse, ulrum unusquisque eorum
in solidum, an pro parte teneatur ?

(61Y) Et ait, duorum r]unlcm m solidum dominium vel possessionem
esse non posse , nec quemgquam partis corporis dominum esse, sed lotius
corporis pro indiviso pro parte dominium habere:

(61%) wesrom autem balnei quidem vel porticus vel campi tmiuscuinsque
in solidum esse, neque enim minws me uli . quod et alius uteretur.,
veram in vehiculo commaodato vel loeato pro parte guidem effecin me
usum habere, quia non omoia loca vehiculi teneam,

(62) De Gross.ad h. 1. begrijpt dan ook de ondeelbaarheid van usus
nit den aard der zaak te moeten opgeven . om alleen die van usos als
personele dienstbaarheid vo! te houden. Item, quod dieit hic usnm ha-
heri pro parte, est contras. de wsu et hab, |, wsus purs. Sed quod
hie dicitur, refertur ad factum et pro parle uli dicor cum certa parle
vehiculi utor. Sed quod ibi dicitur ad ius i e. ad servitutem usus.
Zoo vok Oporrepus. 22*2, adl. 19. D, de us. et hab. (7. 8), et ad A. L.
“aar hij eene interessante glo. terlin, van IrNER1US mededeclt : unde
vos assigmabitis rationem talem, sicit declarat inferlinearis glo. Yr.,
quas antiqui libri habent, et habentes magnum apparatum domini
Az0.y habent, ot dicit sic litera ista: duo pluresve possunt habere in

Themis. D, X1. 3° St. [1860], 30




— 462 —

Wanneer het waar is, dat dezelfde erfdienstbaarheid
slechts ten behoeve van een en hetzelfde erf kan wor-
den gevestigd , kan daarin nimmer concursus of aanwas
plaats vinden. Tot conenvsus toch wordt het bestaan ge-
vorderd van meerdere aanspraken, die zich hier eerst
dan zouden kunnen voordeen, als dezelfde erfdiensthaar-
heid ten behoeve van meerdere erven kon worden gele-
gateerd. Dezelfde reden dus, die de erfilienstbaarheid
ondeelbaar maakt, maakt haar ook onvatbaar voor con-
cursus , doch daarom is het laatste nog niel het gevolg
van hel eerste. Want ook zoo de servituul gelegateerd
wordt . wel ten behoeve van één erf, doch dat meerdere
eigenaars heeft, dan moet zij of, gelijk werkelijk het
geval is, ondeelbaar wezen en dus het uitvallen van één
der legalarissen het gansche legaat nietig maken (63) ,
of deelbaar, in welk geval zij zich tusschen de legata-
rissen naar eigendomsregt en dus niet door concursus
zou verdeelen.

Dair nu verder door middel van «do, lego» legatum
dat wij als eenige bron van concursus en aanwas heb-
ben leeren kennen, slechts eigendom , of , helzij per-
soonlijke , hetzij erfdienstbaarheid mogt worden gegeven,
kunnen wij ons betoog, heeft het al meer bepaaldelijk
het vruchtgebruik ten onderwerp gehad, toch ceniger-
mate beschouwen, als een kort overzigt van het oude
regt van aanwas uil legaat in het algemeen.

solidam usam balnei vel porticus, dicit YR, inspecta Licentia turis, non con-
siderata pohm!iu-_jin:ti. Unde secundum istam glo, Yn. dicetis intellectum
hutiuss § esse , quod debeal intelligi de balneo, porticu vel campo publico
ex una parte, et vehiculo privato ex altera parte. (mede te vinden bij ¥. SA-
vieny , Mittelalter. 1V, 389).

(68) L. 3. D. de serv. leg. (33, 2).

(64) Cf. Fa. VAT, § 78.

(65) Arg. Gar II. § 196. Ure. XXIV. § 7.

e =~
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Ovn-Frrescn Reer.— Onderzock naar den oorsprong
der lex Frisionum | door Mr. L. Pu. G. van DEN
Beren, te Leiden.

De lex Frisionum 1s een merkwaa rdig gedenkstuk , niet
alleen omdat zij een uilzigt opent over onzen oudsten
reglsloestand, maar vooral omdal zij meer dan eenige
andere volkswet uit de oudheid een echt en onvermengd
regt beval , geheel Germaansch, zonder Romeinsche noch
bijbelsehe bestanddeelen,

Men is het evenwel overden oorsprong van dat monu-
ment, over zijn ouderdom en over het gewest waar het
onlstaan is, zeer oneens. De een hrengt het tot den
heidenschen tijd , omdat er in gesproken wordt van goden
en tempels, maar wil dat het door Karer pey Groors
gewijzigd zij; een ander schrijft het geheel aan dien
vorst toe; een derde acht hel van nog lateren tijd. Zoo
verschill men ook over de streek waar het stuk is op-
gesteld en regtsdwang had, De een houdt daarvoor Qost- A
de ander West-Friesland , een derde meent dat het van de
Wezer tot het Zwin gezag had en ook het grootste ge-
deelte des binnenlands bestuurde. Een nienw onderzoek
naar een en ander zal dan , dunkt mij, voor Neder-
landers niel geheel onbelangrijk zijn , en misschien
wisseling van denkbeelden aitlokken,

Bij het doorlezen der wet bemerkt men dat zij bloote-
lijk over misdaden handelt en het burgerlijke regt uitsluit,
met uilzondering slechis van den staat der personen ,
zoowel in de 22 ocorspronkelijke kapittels of titels als in
de twaalf zoogenoemde additiones sapientum b. v. de
homicidiis ; de' forresni (verraad) ; de thiubda (diefle)
deservo aut iumento alieno oceiso ele. terwijl in andere
wethocken diens tijds, de lex Salica, Ripuariorum , Ala-
manonorum , Burgum]ionum , Saxonum en anderen ook
onderwerpen van burgerlijk regl behandeld worden ,
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alleen de lex Angliorum et Werinorum geeft ook weinig
meer. Hieruit laat zich opmaken , dat slechts een gedeelte
van het oude Friesche regt bewaard is gebleven, en dat
men owdlijds voor de burgerlijke zaken insgelijks ge-
regelde wellen gehad heeft , en dit wordt dan ook
bevestigd door eene plaats in het leven van den H. Wur-
ran , in de achiste eenw door Jonas, mounik te Fon-
tenelles, besehreven, Gap. 5. Op zekeren dag zou een
Fricsehe knaap den goden geofferd worden in het bij:ijn
van Koning Ranson en den geloofsprediker. Deze wendde
zich nu tot den vorst om de vrijlating des jongelings
le verwerven: « Respondebat autem dux (Rappobus)
patrio sermone, decretum esse lege perenne olim a prae-
decessoribus suis omnigue Frisonum gente, ul quem-
cunque sors clegisset, in eorum solenniis diis offerendum
sine mora.» Hoezeer ik uit deze nitdrukking nog mniel
tol het bestaan van algemeene volksvergaderingen bij
den Upstalsboom durf besluiten , ziel men echter dat
recds lang ten tijde des heidendoms algemeene welten
ook voor andere onderwerpen dan het sivafregt bestonden,
door onderling goedvinden van koning en volk vasige-
steld , en waaraan de vorst zelf gebonden was. En zoo
vindL men dan ook in een charler van 855 in het Frie-
sche Charterboek , van de traditio secundumnm ewa Freso-
num gewaagd, dus van bepalingen nopens contracten.

Vraagt men nu, waarom dan in ons wethock geene
andere dan strafzaken voorkomen , dan zijn daarvoor mijns
inziens twee redenen op te geven: 1°, de noodzakelijk-
heid om de openbare rust en veiligheid te handhaven,
en daarom de bepalingen desaangaande naauwkeurig
te beschrijven, gelijk geschiedt in Tit. 1, de pace faidosi.
Tit. 4, de eo yui alleri viam contradizerit. Tit. 7, de
flumine obstruso, en 2° omdat bij strafzaken de konink-
lijke breuk of het vredegeld (fredus of freda) te pas
kwam, dat een voornaam bestanddeel der vorstelijke




schatkist uitmaakte, en juist dit punt hing ten naauwste
met den slaat der personen le zamen , daar elke stand
een bijzonder weergeld en bijzendere breuken had,
zoodat hel van het uitersle belang voor den vorst was,
den staat der ingeielenen insgelijks weltelijk bepaald te
zien, Hieruit laat zich dus afleiden dat dit wethoek niet
zoozeer ten behoeve des volks als des konings zamen-
gesteld is, maar nu komt de veaag van welken koning?
gold het dien der Friezen of der Franken?

Karern pe Groore is len jare 800 Lot Keizer gekroond
en draagl in de welten na dil jaar uilgevaardigd door-
gaans den Litel van domnus tmperator ; daar nu in onze
wet allijd slechts van »ex gesproken wordl, bestaal er
zwarigheid om die aan de 9¢ eeaw toe te kennen, zoowel
ten aanzien van Karew als van zijnen zoon Lopmwiix
pex Gopvrucatics. Bovendien was geheel Friesland in
de 9¢ eeuw bekeerd, daar ons welboek integendeel
heidensche bepalingen als nog bestaande opgeefl, name-
lijk Titel 12 van de additio sapientum. Wij worden der-
halve tot de 7¢ of 8% eecuw leruggewezen. Inde 7e eruw
was Friesland een zelfstandig koninkrijk , ofschoon mis-
schien meer of min van de Noormannen afhankelijk ,
zooals de latere Friesche wetten der 13° eeuw uikdruk-
kelijk verklaren, maar toen was het land tusschen de
Wezer en het Vlie nog geheel heidenseh, en in onze
wet komen reeds vele Ghristelijke hepalingen voor, voor-
geschreven onder bedreiging van stral, b, v. Til. 18,
de die dominico , over hel vieren van den Zondag , gelijk
er ook in Tit. 10 van den eed super reliquiis sancte-
rum, en Tit. 14 van de ecelesia, van de reliquien en
van gebeden tot God gesproken wordt, en de additio
sapientum overde vrede- of vrijplaats in de kerlen handelt.

Eene tweede zwarigheid is , dat men, Tit. 7 over hrand-
stichling . leest: haec constitutio ex edicto Regis pro-
cessit. Nu vinden wij wel voorbeclden van zoodanige
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edicten bij de Frankische koningen, gelijk in de col-
lectie der capitularien van Ansegisus L. 5. Cap. 246 en
elders, maar van de oude Friesche koningen kunnen
wij dat moeilijk aannemen.

Hier komt nu nog bij, dat Tit. 3, § 44 van de Add.
Sap. de compesitie op 30 (ter decem) Friesche denarien
gesteld wordt. Nu werd er wel reeds in de 7° eeuw te
Dorestad (Wijk bij Duurstede) en Trajectum geld ge-
slagen, maar deze steden waren toen reeds onder het
Frankische gebied gebragl en het daar gemunte geld
was dus ook Frankisch ; van eigenlijk Friesch geld vindt
men in dien tijd nergens eenige sporen. Delalere Frie-
sche wetlen noemen Rednath en Kawing als de eerste
Friesche muntmeesters, die ligtere penningen sloegen ,
omdal de Kealsche te zwaar waren, en zij sehijnen dit
tot later tijd te brengen. Deze Friesche denarien zijn
waarschijolijk dezelfden die Tit. 1, § 10 nova moncta
genoemd worden,

Eindelijk leest men Tit. 17 van den legatus Regis
vel dueis en van den ewurtis dweis. Nu is het niet denk-
baar, dat er ten tijde der Friesche koningen te gelijk
hertogen zouden geweest zijn. maar daarentegen is dit
bekend van den tijd van Kareu pex Groorr en laler
en in de rijksverdecling von 839 wordl uitdrukkelijk
van den ducatus Fresiae wsque Mosam gesproken ;
ook vindl men in een capitularium van 807 (ed. Geor-
gisch p. 736) van Friesche graven en vasallen voor het
eersl gewag gemaakt («de Fresonibus volumus ut Comiles
et vasalli nostri qui beneficia habere videntur , et cabal-
larii, omnes generaliter ad placilum postrum veniant
bene praeparati»).

De wet kan dus evenmin tol de 7° eeaw gebragt
worden , tenzij men met sommigen wil aannemen, dat
zij later op bevel der Frankische vorsten gewijzigd is,
woodat wij slechts ecenen codex repetilae praelectionis
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bezitten: de aanleiding tot die meening, de bepaling
nopens de heidensche tempels, zullen wij zoo aanstonds
nader beschouwen,

In de laatste helft der 8 eeuw, werd geheel Fries-
land bekeerd; omstreeks de helft dier eeuw vond het
Christendom nog velen tegenstand, maar na den dood
van Bomiracrvs, die in 755 bij Dokkum door de lyesi-
densche Friezen werd omgebragt, schijnt de nieuwe
godsdienst mel kracht te zijn ingevoerd, zoodal onder
Karer pex Gmoorr alles reeds Christen was. Nu heb-
ben wij gezien dat verschillende owstandigheden, als
de melding van Friesche denarien, van het edictum
regis en van eenen hertog aanleiding geven om de wel
tot den tijd der Franken te brengen, maar niet later
dan het jaar 800, toen Koning Karer Keizer werd;
dit wijst ons dus van zelf tot het tijdperk tusschen 755
en 800, en wanneer men nu de hier voorkomende hei-
densche bepalingen nader beschouwt, dan wordt dat
daardoor nog meer bevestigd. De eenige stellige ver-
melding van dien aard, is de laatste of 12¢ Titel van
de addit. sap. de honore templorum, Maar wanneer
men die aandachtig leest, bemerkt men dat hier nietl
de bevelende subjunctivas, gelijk in alle de voorgaande
wetshepalingen , maar de verhalende indicativas gebe-
zigd is: «Qui fanum effregerit, et ibi aliquid de sacris
tulerit, dueitur (niet ducatwr) ad mare el n sabule
quod accessus maris operire solel, findwnfur auresejus
et castratur el immolatur Diis quorum templa viola-
vit. » In den voorgaanden titel is het daarentegen altijd
reddat , eomponat, solvat, ele. En nu vinden wij aan het
einde des vorigen litels de woorden: hoe trans Lau-
bachi , die daar blijkbaar niet passen, maar bij onzen
titel Liehooren; voegen wij ze hierbij, dan wordl het
terstond duidelijk, dat de opsteller der wet alleen eene
strafbepaling heeft willen vermelden, die toen nog in
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Friesland over de Lauwers, d. i. tusschen de Lauwers
en de Wezer plaats vond, maar niet meer tusschen de
Lauwers en het Vlie, omdat die landstreek iels vroe-
ger de Christelijke leer aangenomen had. Gaat men nu
na dat dit door de prediking van WrrLenanus en Lup-
ceruUs geschiedde (772--785), dan :al men met vele
waarschijnlijkheid ons wetboek tot dezen tijd kunnen
brengen. Men ziet dus, dat de onderstelling van eenen
herzienen codex nit deze eene wetshepaling niet nood-
zakelijk volgt, en waar nog elders oude heidensche
gebruiken voorkomen, zijn zij reeds door de kerk ver-
christelijkt, zoodat de Ghristelijke wetgever ze rustig
dulden kon (1).

Lijn wij zoodoende Lot eenig resultaal gekomen , ten aan-
zien van den tijd , wanneer de wet is opgesteld , nog dui-
delijker blijk doet zich op nopens de plaatls waar, Want
in de aanteekeningen bij de verschillende titels voor-
komende en die daarmede zamenhangen , zoodat men ze
wel aan den steller der wet moet toeschrijven, in die
aanteekeningen wordt de streek tusschen de Lauwers
en de Wezer: trans Laubachi, die lusschen de Lau-
wers en het Vlie, eis Fli gevoemd, zoo als Tit. 1.
§3, 4,8 T £ §7. To. 7. § 2. Tit. 8. § 1. Tit.
17. § 4. Tit. 21. Hetgeen duidelijk blijkt wvir Tit. %,
alwaar eerst de weisbepalingen inter awbaci et Cine-
Salam en daarna #rams Laubachi worden opgegeven,

(1) Hiertoe behaort de bepaling Tit. 5. De hominibus gui sine
compositione occidi possunt, — «Qui fanum ellvegit.» Zeler is deze
bepaliag van heidenschen vorsprong, maar zij is behonden, dewyl de
bezittingen der heidensche tempels na de hekeering aan den Koning
Ur d(.'“ ﬂsctls ﬂ\"l.‘l'ﬁ'l'l"rililn waren , J'-ll”lll']l g(.’lill ll”ﬂllndl.'l' I.l(fI‘SUU” er lj"‘
hand aan mopt slaan ten nadecls der sehatkist . zooals blijkt wit het
leven van den geloofsprediker Luncerus (PERTZ Monum. Germ. Hist. 1. 8.)
«inventum in fanis anrum et argentum plurimam ALBRICUS fn aerarium
vegis intulit.» Het verwondert mij dat Kivir in zijne verhandeling
over deze wet dit over het hoofd gezien heeft,
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en doorgaans wordt het gebruik van de streek tusschen
het Vlie en de Lauwers ten grondslag gclegd , en alsdan
de afwijkingen in de twee overige deelen des lands
voorkomend daarbij gevoegd, gelijk Tit, 14. Dit toont
dus genoegzaam duidelijk , dat de wet in onze tegen-
woordige provineie Friesland is opgesteld,

Hel is er echler ver van daan, dat wij hier een ge-
heel nieuw regt zonden hebben; zonder twijfel bevatie
het de aloude costumen en wetten der heidensche Frie-
zen, maar de koning moest die kennen, en na de ker-
kelijke revisie, die zij reeds ondergaan hadden, die ook
corrigenda. adjuvando, supplendo mel den verander-
den toestand des rijks in overeenstemming brengen, even
als dit ook met de oude wellen van andere volkeren
geschiedde.

Deze Frankische wijzigingen zijn door twee reglsge-
leerden Wuyemarvus en Saxmunpus tot stand gebragt,
deels door aanvullingen op de wet zelve , zooals Titel 2,
waar men leest: haee Wiemanvs addidit, deels ach-
ter het welboek als additio sapientum. Verg. ook Titel
6. § 2, waar een koniunklijk edict is ingevoegd en Tit.
17, die insgelijks van Frankischen oorsprong schijnt te
zijn, wegens de vermelding van den hertog nevens den
koning,

Deze regtsgelecrden heeten sapientes, even als in de
Angelsaxische wetten enin den prologus op de Salische wet:
viri sapientes — qui legihus antiquis eruditi erant. Van
hen wordt gezegd: haec Wremanvs addidit — haee iudi-
cia Saxmundus dictavit, — Wrenarus dieit, en somtijds
staat boven die bijvoegsels alleen hun naam, Evenzoo heet
het in de lex Angliorum et Werinorum : haee tudicia Wre-
MARUS dietavit, en van koning Treoportcus in den prol.
L. Salicae: ipso dictante, jussit conseribere legem
Francorum , Alamannorum et Baioariorum — addi-
ditque addenda et improvisa et incomposita resecavit.
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Men heelt wit die vermelding van Wiemarus, zoowel
in de Anglische als Friesche wet het voorbarige besluit
getrokken, dat beide wethoeken tot Nederland behoor-
den. Al neemt men eens aan dal in beiden dezelfde
persoon bedoeld 1s, dan bewijst hel nog niets anders
dan dat die regtsgeleerde ook tot de herziening van
andere wetten gebruikl is, en dat die dus uit denzelf-
den tijd zijn. .

Die herziening is geschied toen de lex Frisionum nog
kracht had van de Wezer tol aan het Sincfal of Zwin bij
Damme, maar in de rijksverdeeling van 839 was de
Maas reeds de Zuidergrens van het hertogdony Fries-
land, en ofschoon de staatkundige grenzen niet altijd
met de volksgrenzen overeenkomen, schijnt het toch
dat Zeeland toen reeds niet meer tot Friesland behoorde,
want men vindl er geene sporen van Friesch regt en
in de schriflen der 9¢ eeuw, worden de Frisiones et
Suevi altijd wildrukkelijk onderscheiden. Hieruit laat
zich dus opmaken, dat die herziening van voor de 9e
eeuw dagteckent, en dit brengt ons alweder tot de
boven aangenomen jaartallen,

Er is van ons wethock thans geen enkel handschrift
meer bekend en alleen de cerste uitgever Heroup,
wiens verzameling van oud-Duitsche wellen te Basel
in 1557 uitkwam, schijnl een ouden codex voor zich
gehad te hebben. Waar hij dien gevonden had hlijkt
niet stellig, wuil zijne opgave schijnt het evenwel, dat
hij die uit de abdy van Fulda bad gekregen, en dit is
ook daarom zeer waarschijnlijk, omdal dat kloester
meerdere dergelijke HSS. van oude welten bezat, en
vooral omdal hel ¢n het laatste der 8¢ eeuw een aap-
tal goederen in Friesland verworven had, die het naar
het schijnt, later vervreemde, waardoor het dan waar-
schijnlijk wordt, dat ook de codex zelf tot dien tijd
behoorde.




Vraagt men nu eindelijk oaar de bronnen, waarail
de opstellers van dit wethoek geput hebben, dan blijkt
het uit den codex zelf, dat het grootsie gedeelle over-
genomen is uit de oude wetten en costumen des lands
en slechts enkele onderwerpen, die wij boven recds
aangeduid hehben, uit den tijd des Christendoms at-
komstig zijn.

Dit oorspronkelijke bestanddeel laat zich weder in
twee klassen verdeelen, als 1o, wetten, die voor geheel
Friesland golden, van de Wezer lot het Sincfal en
door de koningen en het geheele volk of de meene
meente waren vasigesield, gelijk Rapsop zelf zich wit-
drukte, en 20, wetlen, die slechls voor één der drie
deelen van Friesland golden, en hieruit volgt dus, dat
er ten tijde des heidendoms algemeene volksvergaderin-
gen van alle de Zeelanden plaats grepen, helzij dan bijj
den Upslalsboom of elders, en dat insgelijks de kleinere
gouwen , waarin elk der drie landschappen gesplitst was,
gemeenschappelijke wellen voor zich vaststelden; men
mag dan ook nog wel aannemen, dat elke gouw dat
weder even zoo voor zich zelve deed ten aanzien harer
bijzondere belangen.

Maar eene andere veaag is of die wellen en volkshe-
sluiten werden opgeschreven? Bij andere Duitsche stam-
men geschiedde dit, zoo als by de Salische Franken.
De voorrede der lex Salica zegt, dat dum adhue te-
neretwr barbarie, dat is, het heidendom , dictaverunit
salicam legem proceres ipsius gentis, die laler door
Cronoveus, na zijne bekeering herzien werd , maar de
Franken waren met Romeinsche beschaving bekend , de
Friezen daarentegen woest en onbeschaafd. Men heeft
ook , zoover ik weel geen enkel bewijs, dat zij de schrijf-
kunst beoefenden, en hoezeer in de latere welten der
13° eeuw vele oudere fragmenten schuilen, gedeeltelijk
zelfs geallitereerde regtsrijmen, knnnen die toch wel niet
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ouder dan de 11¢ eenw wezen, uil de laatste tijden der
Noordsche invallen. Aan den anderen kant is het moeilijk
te begrijpen, hoe men een groot aantal welshepalingen en
geheele boetregisters onthouden konde, zonder ze op
schrift te hebben, Wel zegt Eeivmarp (Vita Garoli M.
Cap. 29), dat Karen ve Guoore de regten die niet be-
schreven waren, van alle natien onder zijn gebied, in
schrift heeft doen stellen, en het Chronicon Moissiacense ,
een werk der 9¢ ecuw, vermeldt dat die vorst ten jare
802, overal de wetlen deed verbeteren en aldus verbe-
terd uitschrijven, opdat de reglers volgens gtm‘in‘evmw
wetten rzouden vonuissen, waarom sommigen dun ook
tot dit jaar de lex Frisionum brengen. — Ik wil dan
liefst dit punt onheslist laten,

BOEKBEOORDEELINGEN ex VERSLAGEN.
(NEPERLANDSCHE LITERATUUR).

Mr. S. Vissening. — Het wisselregt der XTX0 ecrmw,
naar aanleiding van de Allgemeine Deutsche
W echselordnung , onderzoeht en vergeleken met
de oorspronkelijke tekst der Wechselordnung en
bijlage. Amsterdam bij P. N. vax Kasreex, 1850,
LIl en 260 bl. in 8¢.

Het verschijnen der «Allgemeine Deutsche Wechsel-
ordnung» heeft ook bij ons een nienw leven aan de
studie van het wisselregl gegeven. Onze juridische tijd-
sehriften bevatien verschillende opstellen, naar aanleiding
van die wet geschreven ; Mr. van per Sanoe koos het
Pruissische ontwerp, de grondslag der Duitsche wet .
tot onderwerp voor zijne dissertatie ; Mr. NevstamrTer
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vertaalde de wel zelve, en nu onlangs heeft Mr, Visse-
wivG, in hel bovengemelde werk , de geheele Wechsel-
ordnung met andere wisselregten en in het bijzonder
met ons Wethoek vergeleken.

Die herleving was neodig. De meesten toch onzer regts-
geleerden hielden zich nog steeds aan het systeem van
wissel-contract van Porurer en geloofden, dal de be-
palingen ounzer wet omirenl wissels op de ware begin-
selen gegrond waren, Ja, die gehechtheid aan hel oude
systeem gaal zelfs zoo ver, dat nog niet lang geleden het
Hof van Noordholland (1), tegen de duidelijke woorden
van arl. 101, ne. 1, Weth. van Kooph. in, aan den wissel
aan eigene order v6or hel endossement alle wisselkracht
ontzegd heeft , omdal het wissel-conlract in dal geval
onthreekt. Men hecht dus nog meer aan het wissel-
contracl, dan onze wel zelve, zoodat men het zelfs in
die gevallen, waarin de wet, door het gebruik gedron-
gen, eu, naar het schijnt, de valschheid van het systeem
inziende . haar systeem heeft moeten laten varen, met
aile geweld wil volhouden. Mr. Visserive , thans hoog-
leeraar te Leiden, heeft daarom een hoogst nutlig werk
gedaan door zijne vergelijking van de Duitsche wet met
andere welgevingen. Op verzoek der redaclie van de
Themis zal ik trachten daarvan een kort verslag te geven.

Grondig en naauwkeurig toont hij niet alleen het
gebrekkige van onze wet en het voorireflelijke der Duit-
sche aan, maar stelt hij ook die bepalingen van ons
Wethoek in het licht, die boven de eorresponderende
bepalingen der Wechselordnung de voorkeur verdie-
nen; terwijl hij tevens bij de voornaamsle leerstukken
de overeenkomst of het verschil van het Engelsche wis-
selregt opgeefl.

Belangrijk vooral is de in sierlijke stijl geschreven
inleiding , welke bijna een vierde van het geheele werk

(1) Bij arvest 21 Julij 1849, Weekbl. no. 1118,
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inneemt. De sehrijver behandelt daar cerst de betecke-
nis ¢n het belang der Wechselordnung voor Duitschland
en de geschiedenis van hel ontstaan der wet zelve.
Daarna zet hij kort de voornaamste syslemen van wis-
selregl der nieuwere Duitsche geleerden uiteen, beoor-
deelt ze en kowmt lot het besluit, dal hel systeem van
Eixerv, gegrond op het beginsel: «de wissel is het
papierengeld der kooplieden,» met eenige afwijkingen,
de grondslag der Duitsche wisselwet is (1). Hij is hierin
Braver, cen der uitzevers der Wechselordnung, gevolgd

en schijnt de andere uitgave, te Leipzig bij Brockuavs
in 1848 in het licht verschenen, niet te hebben gekend.
Volgens deze laalste toch berust de Wechselordnung op \
het systeem van Livse. den opsteller van het Brunswijk-
sche ontwerp. En inderdaad zow men bijna even goed
kunnen zeggen, dal onze wet met cenige afwijkingen
het systeem van Ersert volgde als de Duitsche wel.
Men heeft van Emvurt niets anders overgenomen, dan
die beginselen, waarin Lrese met hem overeenkomt ;
terwijl de afwijkingen juist die leerstukken betreffen ,
welke de meest kenmerkende gevolgen van Erxerts sys-
teem zijn. Die afwijkingen zijn, zoo als ze door den
schrijver zelf worden opgegeven: 10, § 9 der Wechsel-
ordnung zegt, datl de overdragt van den wissel geschiedt
door endossement , terwijl , volgens Erxerrs systeem , het

endossement geene overdragl van den wissel is, maar alleen
borgstelling (2). Volgens Eixzrr moest de wissel, indien
hij aan zijne bestemming om als geld te circuleren zou
voldoen , aan toonder worden getrokken en moet het
blanco-endossement regel zijn. De Duitsche wet laat het
blanco-endossement slechts bij uitzondering toe (§ 11 en

{1) BL XXV

(2) Zie H. W, DE Graa¥ . Diss. cont. annot, tn Cod. Mere. Belg.,
L. I, tit. I, seet. IV, L. B. 1847, p. 16.
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12), met bevoegdheid voor latere houders om het aan
le vullen, en kent geen wissels aan loonder.

2", Volgens Ervert is het regl van vorderen, uit den
wissel ontstaande, geheel en al aan het papier verbon-
den, en gaat met de vernieliging des wisselbriefs te niet,
terwijl de Duitsche wet, bij § 73 en 74, ook aan hem,
die den wissel verloren heefl, regt geeft om betaling te
vorderen, en aan den anderen kant dengencn, die den
wissel in handen beeft, het regt om betaling te vorderen
ontzegt.

3o. Emverr wil, dat de verpliglingen der in den wis-
sel betrokken personen, alleen door de wet zullen ge-
regeld worden. Een gevolg van zijn beginsel, dat de
wissel papierengeld en dus eene zaak van puhliek be-
lang is. De Duilsche wet geeft aan trekker en endos-
santen ruime bevoegdheid om hunne verpligtingen te
wijzigen , ja zelfs soms zich er geheel van te ontslaan.

4o, Ook bij de Eigner-Wechsel heeft men een geheel
legenovergesteld beginsel aangenomen. Eixerr wil de
Eigner-Wechsel, daar die weinig als circulerend me-
dium gebruikt wordt, niet als wissel erkennen en ont-
zegt hem daarom alle wisselkracht. De Duitsche wet
stelt den eigen wissel in alles met den getrokken wissel
gelijk,

Men ziet dus dat de afwijkingen zoe belangrijk zijn,
dat zij hoofdgevolgen van Eixerrs beginsel betreffen.
En waarom dan het beginsel daar gezocht, waar de
gevolgen ontbreken

Toetst men daarventegen de Duitsche wet aan het be-
ginsel van Liese : «Alle wisselverklaringen zijn eensijdige
door den vorm verbindende handelingen, onverschillig
welke overeenkomst, of materiéle oorzaak , tot die ver-
klaringen hebbe aanleiding gegeven;» dan vindt men
geene afwijkingen. Hel beginsel wordt daarentegen con-
sequent uitgewerkt. Dit beginsel is in de motieven van




het Pruissische ontwerp, hetwelk ten grondslag der
beraadslagingen van de Leipziger conferentie gestrekt
heeft (1), opgenomen. Dat ontwerp zegl, dat het tegen-
woordig geen bewijs meer behoeft, «dass der Wechsel,
wso wie die darauf beztiglichen Wechselmassigen Er-
«kldarongen, niamlich Indossament, Aceept und Aval,
wals einseitige Formalaete anfgefast worden miissen » enz.
Met dat beginsel komen ook die bepalingen, welke Mr.
V. als gevolgen van de theorie van Emnerr opnoeml,
overeen. Ook volgens Ligmes beginsel toch is de ver-
melding van het woord wissel een volstrekt vereischte ,
en juist de vorm welke de handeling verbindend maakt.
Ook volgens hem is de trekker stellig tot betaling ge-
houden en is de wissel-aclie in den regel aan het papier
verbonden,

Evenmin als Emerr, laat Liese excepliones ex persona
indossantis loe, terwijl die geheele reeks van afwijkin-
gen, welke (e Duitsche welgever zich, volgens den
schrijver, van zijn eens aangenomen sysleem zou ver-
oorloofd hebhen, geheel vervallen.

De volgende § der inleiding besat de uiteenzetting
van de beginselen en de geschiedenis van onze wets-
bepalingen omirent den wissel. In he! ontwerp van 1822
was het systeem van wissel-contract consequent ontwik-
keld. Bij de herziening werden vele veranderingen ge-
maakt, waardoor onze wet, hoewel zij dan ook het systeem
minder logisch ontwikkelde, bruikbaarder en ook meer
met het gebruik overeenkomstig geworden is. Merkwaardig
vooral zijn de proeven, door Mr. V. nit de beraadsla-
gingen bijeengebragt (2), om aan te toonen dat reeds
bij de hehandeling van dat entwerp , nu vijf en twintig
jaren geleden, dikwijls heldere denkbeelden nopens den
aard des wissels te voorschijn kwamen, zoodat er nog

(1) Zie Mr. Vissenineg, bl. XL
(2) Zie bl, XXXVIHI Inl.
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slechts eene schrede noadig ware geweest, om tot het
ware systeem te komen. Hij had bij die proeven nog
deze kunnen voegen, dat eene der afdeelingen toen reeds
den waren aard der acceplatie heeft ingezien, en de-
zelve eene adpromissio van den betrokkene tot de ver-
bindtenis des trekkers genoemd heeft (1).

Door de vergelijking van die verschillende systemen
komt de schrijver tot het besluit, dat het systeem van
wissel-contract geheel onhoudbaar, en de theorie van
Erverr insgelijks winder juist is. De wissel heeft wel
eenige eigenschappen met geld gemeen; in aard en oor-
sprong is hij echter steeds onderscheiden,

Een ander systeem zal dus de grond moeten zZijn ,
waarop men ev goed wisselregt zal kunnen vestigen.
Als leidende beginselen van wisselregt geeft de schrijver
de volgende op:

10, De wisselbrief is een eigenaardig contract, cene
schriftelijke verbindtenis, dal eene zekere som gelds, op
zekeren Lijd, op zekere plaats zal worden betaald.

20, Alle die den wissel teckenen gaan die verbind-
tenis aan als onderling solidaire schuldeischers en schul-
denaars.

30. Zij wordt aangegaan jegens ieder die haar aan-
neemt.

4°, Elk treedt, door zijne handteekening alleen, in de
verbindtenis.

59. De houder ontslaat door zijne quitantie alle con-
tractanten, wanneer de bepaalde som volgens den teneur
van het geschrift betaald wordt.

6o. Wanneer hij het wettelijk bewijs levert, dat aan
den inhoud van het geschrift niet voldaan is, heeft hij
en na hem ieder der andere contractanten, die na hem
houder wordt, verhaal op de selidaire schuldenaren 1ot
vergoeding der uitgedrukte som met rente en kosten.

(1) Zie Voonovys, K. 11 1, bl 789.

Themis, D. X1. 3¢ $t. [1850]. 31
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Deze beginselen zouden in eene wet moeten worden
ontwikkeld en in hunne gevolgen geregeld.

Maar ook alleen dit behoort in de wel gevonden te
worden. De bepalingen omtrent fonds-bezorgen, reke-
ning tusschen trekker en nemer, tusschen trekker en
betrokkene, moeten aan de gewone regels van burgerlijk
regl worden overgelaten,

In het algemeen zoude ik hel met den schrijver eens
zijn, en die beginselen voor de ware houden.

Eéne aanmerking zij het mij echter vergund te maken,
Ik zou het hoofdbeginsel, de wissel s een contract,
eene schriftelijke verbindlenis, wat meer bepaald wenschen.
Men zal zich, wanneer men dit werk leest, waarschijn-
lijk met mij verwonderen, dat de schrijver, na hel vroe-
ger behandelde en vooral na het aangehaalde, op bl. 49
en 50, uit de zoo voorireffelijke verhandeling van Prof,
Hovrius: Het wisselregt in de XIF© eeuw, waar de « brief
als litterarum obligatio, de grondslag der verbindtenis»
genoemd wordt, hier tot het besluit komt, dat de wis-
selbrief een contract en overeenkomst, dus de grond der
verbindtenis is. Ik ten minste had gewacht, dat de schrij-
ver tot het besluit zoude komen, dat de verbindienis
alleen uit den vorm, het schrift, ontstaat. Doch Mr. V.
volgt hier Mrrrermaren, Deutseh Priv. Recht, 11,
§ 325; Archiv. f. eiv. Praz. XXV, p. 129. Deze, ol-
schoon in het algemeen het systeem van Emnprr voor
waar aannemende, ziet in den wissel een contract van
den trekker met hem, die den wissel in zijn bezil heeft.
Volgens hem zou de verbindtenis des trekkers naar
dezelfde beginselen moelen worden beoordeeld, naar
welke zich iemand, jegens hem oorpronkelijk geheel
onbekende personen, tot eene bepaalde levering verpligt,
wanneer die onbekende de verpligtingen nakwam , waar-
aan de belover zijne belofte verbonden heeft (1).

(1) CF. 1. 15 ff, de praescript, verh.
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Waartoe zulk eene gekunstelde overeenkomst aange-
nomen? Men komt, indien men dat beginsel aanneemt
tol eene geheele reeks van gefingeerde overeenkomsten ,
tusschen trekker en nemer, tusschen trekker en endos-
sanlen , tusschen trekker en houder, tusschen acceptant
en houder enz., want ieders regt rust dan op eenc af-
zonderlijke overeenkomst. Mijns inziens is het eene ge-
heel overtollige, weinig ophelderende fictie, Waarom
piet liever het zoo eenvoudige, historisch hewezene be-
ginsel, dat de wisselverbindtenissen door het schrift en
door het schrift alleen ontstaan, aangenomen? Dan ont-
leent ook ieder houader zijn regl reglsireeks van den
trekker, niet uit eene overeenkomst met hem, maar
uit eene door het schrift verbindende belofte, Dan is de
verbindlenis zuiver en bepaald van het oogenblik van
het teckenen des wissels af, en hangt de geldigheid
daarvan niel af van later te vervullen voorwaarden,

Na deze inleiding gaat de schrijver over lot de behan-
deling der wet zelve. Hij heeft de wet in het Hollandsch
vertaald, en ieder der paragraphen met aanteckeningen
voorzien,

De vertaling is duidelijk en juist, op enkele plaatsen
zijn misstellingen ingeslopen van minder belang, b. v,
op bl. 58 weigering van non-acceptatie voor nicht-
annahme, weigering van acceptalie.

De aanteckeningen behelzen cene vorgelijking der wet
met ons welboek, uiteenzelling van de beweegredenen
der bepalingen, ontwikkeling der gevolgen en soms op-
lossing der daaruit ontstaande regisvragen. De schrijver
geeft, mijns inziens te regt, aan de meeste bepalingen
der Duilsche wet de voorkeur boven onze artikelen.
In enkele gevallen daarentegen worden de bepalingen
der Duitsche wet afgekeurd ; b, v. op bl. 69, de bepaling
van § 29 der Wechselordnuog, omtrent de verpligting
der endossanten en des trekkers tot borgsielling, wan-
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neer eene executie op de goederen des acceplants heeft
plaats gehad, zonder een voldoend bedrag op te leve-
ren; op bl. 148 wordt § 67, omtrent de verpligting des
acceplants tot betaling van eenen wissel bij prima, se-
cunda enz. getrokken, wanneer hij meerdere exemplaren
geaccepteerd of bij de betaling van een ongeaccepteerd
het geaccepteerde niel ingetrokken heeft, terwijl daar-
entegen arl. 161 en 162 van ons welboek worden goed-
gekeurd; op bl. 151, waar § 70, 71 en 72, omirent
de kracht van wisselkopijen, welke in ons wetboek niet
voorkomen, worden afgekeurd, en meer anderen.

In het algemeen is het, dunkt mij, le betreuren, dat
de schrijver de beginselen, in vergelijking der bijzon-
dere bepalingen, zoo kort behandeld heeft. Zoo han-
delt hij zeer kort over den aard en de vereischien des
wissels, spreekt bijna niet over het al of niet noodza-
kelijke der bijvoeging van : waarde ontvangen of waarde
in rekening ; over het verschil van plaats. Even kort
is hij over den aard van het endossement en der ac~
ceplalie.

Het werk zoude in waarde gewonnen hebben, indien
de schrijver met zijne regtskennis en geleerdheid die
belangrijke punten wat breedvoeriger had toegelicht.
Het zoude de grenzen eener recensie le buiten gaan,
indien ik den schrijver op den voel volgen, en alle de
bijzondere bepalingen wilde nagaan. 1k zal mij daarom
bij enkele aanmerkingen, welke vooral op enze wet be-
trekking hebben, bepalen.

Bl. 31. De Duitsche wet geeft aan den houder de
bevoegdheid, om alle blanco-endossementen, die zich
op den wissel bevinden, in te vullen. Mr. V. meent, dat
die wet daarin van ons Welboek zoude verschillen, daar,
volgens hem, de bevoegdheid van een blanco-endosse-
ment aan te vullen, tot het laatste endossement, waar-
door de houder den wissel verkregen heeft, zoude
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beperkt zijn, Ik geloof niet, dat er voor die beperking
grond bestaat. Mr. V. stemt toe, dat de bevoegdheid
van den houder om het endossement van zijnen voor-
ganger in le vullen, boven allen twijfel verheven is,
doch meent, dat de vroegere endossementen voor hem
res intey alios zijn, waarsan hij niels veranderen mag.

Maar zoo het waar is, dat de endossant in blanco
aan den geéndosseerde de bevoegdheid tot invulling
geeft, dan geeft die geendosseerde, wanneer hij, zonder
dat endossement in te vullen, den wissel bij volledig of
hij blanco endossement, of zelfs zonder endossement, aan
een ander overdraagt, aan dezen tevens de bevoegdheid
om in te vullen, die hij zelf had. Voor den houder is
het vroegere endossement geene res infer alios, want hij
is regtverkrijgende van een der conlractanten. Hierie-
gen doet de bewering, dat hij dan zijnen voorgangers
hun wisselregt ontnemen en hun nadeel berokkenen
kan, niets af. Zij hadden bij volledig endossement kun-
nen endosseren of de blance’s kunnen invullen. Habent
quod sibi imputent.

Op bl, 33 zegt de schrijver: «elk houder ontleent regt-
sireeks van den trekker zijnregt tegen den acceptant.»
Waarschijolijk heeft de schrijver hier zijne meening ver-
keerd uitgedrukt, want dat de houder zijne regten tegen
den acceplant van den trekker zoude ontleenen, kan
de bedoeling niet zijn. De houder ontleent zijne regten
tegen den acceptant allen uit de acceptatie, dus van
den acceptant zelve. Voor de acceplatie heeft hij uit den
wissel geen het minste regt legen hem.

Bl. 70. Volgens den schrijver zouer verschil bestaan
tusschen art, 155 en art., 177, in verband met art. 178
van ons Weth. van Kooph. Art. 177 zounde aan den
houder de keus lalen om den trekker en de endossanten
tot voldeening des wissels of tot borgstelling aan te
spreken , terwijl bij art. 155 de keus tusschen voldoening
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en borgstelling aan den trekker wordt gelaten. Hoewel
men zal moeten toestemmen, dat de redactie van die
leide artikelen meer zoude kunnen overeenstemmen ,
bestaat echter mijns inziens dit verschil in de gevelgen
wiet. Volgens art. 177 toch heeft de houder evenmin
de keus, als volgensart. 155. Wantart, 177 zegt alleen,
dat trekker en endossanten, op vertoon van het protest
van non-acceplatie, verpligt ziju, borg te stellen of den
wissel met protesikosten en herwissel inte trekken, doch
bevat niets waaruit men zoude kunnen opmaken , dat de
houder de keus heeft tusschen de borgstelling en de
voldoening. Men zal dus de algemeene beginselen van
burgerlijk regt moeten toepassen, en volgens art. 1309
den schuldenaar, bij eene alternatieve verbindtenis, de
keus moeten laten of hij den wissel wil betalen of borg-
stellen,

Op bl. 102 geeft Mr. V. aan ons arl. 118, waarbij
bepaald wordt, dat de verpligting des acceplants van
een’ gedomicilieerden wissel , bij niet tijdig protest bij
den gedomicilieerden, alleen te niet gaat, indien de
gedomicilieerden na den vervaldag is gefailleerd , en de
acceplant bewijst fonds bezorgd te hebben , de voorkeur
boven § 43 der Wechselordnung, die, in geval van niet
tijdig protest , den acceptant van alle verpligling ontslaat.
Daardoor zoude meer waarborg tegen bedrog gegeven
zijn en die bepaling zoude vooral in het systeem der
Duitsche wet meer rationeel zijn. Ik zou juist van
tegenovergesteld gevoelen zijn. De trekker en endos-
santen toch beloven, dat de wissel zal betaald worden,
niet bij den acceptant, maar bij den gedomiciliéerden.
De acceptant ireedt tot die verbindtenis onder dezelfde
voorwaarden toe, hij is dus niet verpligt zelf te beta-
len, maar alleen om te zorgen, dat de gedomiciliéerde
op zijnen tijd betaalt. De betaling moet dus bij den
gedomiciliéerden gevraagd worden en van die aanvrage




— 483 —

moet bij protest blijken. Dan pas is de acceptant tot
betaling verpligt Kan geen behoorlijk protest worden
vertoond , dan is de acceptant niet verbonden (1).

Ook over de Promessen aan order is de schrijver zeer
kort. Welk begrip hij zich van deze vormt wordt door
hem niet direet gezegd. Hij keurt de begrippen van
Eixerr af, even als het oude systeem, en verklaart
zich voor de gelijkstelling der orderbriefjes met den
wissel. Ook hierin zoude ik geheel met hem instemmen.
Ten slotte echter nog ééne kleine aanmerking. Op bl
221 wordt gezegd, dat art, 118 Wetb. v. Kooph. niet
op orderbriefjes zoude kunnen worden toegepast, om-
dat het gevonden wordt in de afdeeling over het accep-
teren van wisselbrieven, welke afdeeling bij art. 209
niet wordt apgenoemd, Doch bij art. 209 worden geene
afdeelingen op de orderbriefjes toegepast, maar wefs-
bepalingen, en de hepalingen omtrent de regten en
verpliglingen van den houder, waartoe art. 118 behoort,
zijn op orderbriefjes loepasselijk. Art. 118 toch betreft
de regten van den houder legen den acceplant van den
gedomiciliderden wissel en wordt dus bij art. 209 op
orderbricfjes toegepast.

Hiermede meen ik mijne taak volbragt te hebben. De
schrijver houde mij mijne aanmerkingen len goede. Het
zijn  kleinigheden in vergelijking tot het geheel. Hj
heeft met de unitgave van dit werk aan de wetenschap
groote diensl bewezen. Het zal voortaan een onmisbaar
hulpmiddel zijn tot de grondige studie van ons wis-
selregt.

LEIDER, 15 Mer 1850. J. G. Kisr.

(1) ¢f, Allg. Deutsche Wechselord. Leipz. Broogn. 1348, hl. 145.
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Regtsgeding tegen Juax Bavrisre v Lowin, laatste-
lijk heelmeester te Koewacht, door Mr. P, J. G.
van Diggeres en Mr. J. Sxwmper, advocaten te
Middelburg , met portret, facsimile en platen, Ten
voordeele van de algemeenen armen van Middel-
burg. Middelburg 1850, 194 bladz,

Ik keur de uitgave van dit boekwerk ten eenenmale
af. — Hoe! een hoek met zulk een edel deel geschre-
ven, zal men mij tegenvoeren, — een boek, uil welks
opbrengst de Middelburgsche armen een penningske
moesten erlangen , zou niet hebben moeten zijun uitge-
geven! — Neen, lezer, dat doel is in het afgetrokkene
edel , maar het worde niet mishruikt door een onedel
middel : want dat middel kan er niet door worden ge-
wettigd. Ik ben verpligt reden te geven van dit mijn
ongunstig oordeel over de uitgave, en ik zal daarin
niet achter blijven,

Het is een ongelukkig teeken des tijds waarin wij
leven, die openbaarmaking van ware en verdichte tafe-
reelen van ondeugd en gruwel. Verre van afschrik en
afschuw te doen geboren worden, werken die schetsen
van het kwaad nadeelig op het grooter deel der menschen,
en zoo worden zij de leerboeken voor zedeloosheid en
ontucht, voor misdaad eindelijk die niet verhoed, waar-
van niet wordt afgeschrikt, maar die wordi beverderd.

Men geve veeleer zedelijke voorschriften , lessen voor
onbeperkte menschenliefde, voorbeelden van deugd en
pligtshetrachting , en men zal ongetwijfeld het maatschap-
pelijk doel helpen bereiken : want dan wordi het goede
aangeleerd, en het kwaad niet gekend. Openbaarheid is
een leeken mede van dezen tijd, en ik huldig haar
zooveel als iemand, maar zij ga aan de hand der voor-
zigtigheid , want roekelooze openbaarmaking is zoo k waad
als de wijze openbaarheid goed zal zijn.
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De debatten in onze criminele regtszalen zijn openbaar
in den regel , maar wijsselijk heeft de wetgever het den
regter vergund , ook daaromtrent anders te bepalen.

De mededeeling van reglerlijke uitspraken in welen-
schappelijke dagbladen of tijdschriften is hoogst nullig, —
maar de bijvoeging der namen van de partijen of be-
klaagden heb ik altijd afgckeurd, omdat het in burger-
lijke zaken doelloos, in criminele eene verzwaring der
straf is, vooral wanneer zulks in de gewone dagbladen
geschiedt. Tot zoodanige verzwaring is niemand geregligd.

Met deze denkbeelden bezield heb ik het voor mij
liggend boek opgenomen, en geen wonder dus dat mijn
onderzoek aanvankelijk niet veel gunstigs beloofde.
Slechts dan zal mijue uitspraak kunnen worden afgekeurd,
wanneer mijne denkbeelden over de uitgave van hoeken
over onderwerpen als het legenwoordige in het algemeen
als minder juist worden beschouwd.

De heeren van Diceruen en Sxiner geven het publiek
hier in de eerste plaats het portret van een misdadiger,
voorzien van het fac simile zijner handteekening als was
het dat van een witstekend verdienstelijk man. Een onbe-
hagelijk uiterlijk , waarin althans niet iedereen de neiging
tot het kwaad zal ontdekken, is het al wat wij van dat
af beeldsel kunnen zeggen.

Hetgeen ons in dit boek wordl voorgedragen is eene
voorstelling van de ontdekking, mel twee platen van de
plaats waar bet kwaad is geschied, de procedure, de
pleidooijen, de veroordeeling, de houding na deze en de
exccutie.

De man is ter dood veroordeeld ter zake 1° van
moedwilligen doodslag, voorafgegaan en vergezeld van
2° aan-en vasthouding zonder bevel der gestelde magten
gedurende eenen tijd van meer dan eene maand, en
3°. aanhouding gepaard met ligchamelijke pijnigingen
(tortures corporelles). ‘
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De acte van beschuldiging, p. 37—59 en het con-
demnatoir arrest , p. 128 —146 waren reeds hekend voor
dat dit boek werd uilgegeven: zoo ook de treffende
woorden van den president tot den veroordeelde gerigt.
In die toespraak leest men, p. 147: « Maar gij weet het,
hoeveel is er nog niel in de processtukken aanwezig ,
waarvan in het reglsgeding voor dit hof niet eens mel-
ding ix kunnen gemaakt worden, en waarvan de enkele
lezing hen, wier voorlichling door den Koming mogt
verlangd worden, het hart van afschuw en walging
zal doen ineen krimpen.»

De voorziller heeft metl die woorden niet bedoeld de
openbaarmaking dier afschuwelijke en walgelijke daad,
want de beschuldiging betrof deze niet, evenmin
de veroordeeling: geene bewijzen waren voor deze in
reglten geproduceerd. En nogtans schijnen de uwitgevers
in die woorden eene aanleiding te hebben gevonden tot
de openbaarmaking van het kwaad, dat in dit geding
is bekend geworden.

De man die zich aan een kwaad heeft schuldig ge-
maakt, waarvoor hij is veroorvdeeld , heeft de doodstraf
ondergaan , en de algemeene volksstem heeft het dood-
vonnis en de execulie van den misdadiger goedge-
vonden.

Daarmede had dat treurspel behooren geéindigd te
zijn. Zijne verdedigers vooral hadden, nadat hun client
de doodstraf had ondergaan, niet moeten optreden, om
de gevoelloosheid, hardvochtigheid, verdervenheid vap
den gevallen medemensch breed uit te meten. — Zij
hadden moeten inzien, dat het belang der overgebleven
betrekkingen een verder stilzwijgen vorderde.

Hel is betrearenswaardig te ontdekken, dat dit zoo
zeer 18 mit het oog verloren, dat het kroost, dat reeds
als aanklagende deszelfs eigen vader voorkemt, na diens
dood , van bloedschande wordt beschuldigd voor het
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publiek , door ’svaders raadslieden, op eigen op zich
zelve staande bekentenis.

Ik kan geene vergoelijking voor dat leed aan die
«deftige, fatsoenlijke en van ouds bekende Vlaamsche
familién, » waartoe de ongelukkige ouders en kinderen
behooren, vinden in de zucht tot ondersteuning der
Middelburgsche armen, in het denkbeeld, dat het me-
nigeen tot nutltige leering zal strekken, in de aanhaling
en herhaling van enkele en zeer hekende bijbelplaatsen.

Mogt men toch eindelijk begrijpen, dat men met het
schrijven van zulke boeken geen goed doet. — De sehrij-
vers noemen hun werk p. 3 zelve «nietig en onbedui-
dend, » waarom het dan toch uitgegeven?!

Welke waarde heeft dit boek voor de regtskundige
wereld? — 1k antwoord: weinig, — Immers men
vindt er geene regtskundige, geene wijsgeerige, geene
menschkundige behandeling in, en dan ecerst kunnen
dergelijke treurige gevallen belangwekkend worden. Men
had tot voorbeeld kunnen nemen de zaak van Harmex
Avrxens die als wijsgeerige en regtskundige bijdrage tot
de geschiedenis van het lijfstraffelijk regt door Mrs. M.
C. van Hawr en W, IJ. vax Hamevsvern in 1798 is
uitgegeven (1), waardoor, volgens het oordeel van onzen
voortreffelijken Kemper, misschien meer dan door eenig
ander werk eene meer wijsgeerige behandeling des lijf-
straflelijken regls onder ons algemeen geworden is.

En wat vinden wij hier? De uiteenzetling der woor-
den van den president , dat de ongelukkige niet op eens de
koelbloedige booswicht is geworden, gelijk hem de dagen
waarin het regterlijk onderzoek heeft plaats gehad, heb-
ben doen kennen. Zedeloosheid, dronkenschap, misdaad ,
ziedaar den climax, waarop met het voorbeeld van ne Loer
wordl gewezen.

De verdediging was bijna geheel feitelijk, en dat konde

(1) Bekend zijn ook de Bijdragen tot het Lijfstraffelijk regt, door
Mr. W. 1J. vax HAMELSVELD in 1817 in het licht gegeven.
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wel niel anders. Verre van mij, dat ik de verdedigers
zou verwijten hunnen pligt niet naar behooren te hebben
vervald , zoo lang hun de gereglelijke bijsland eens be-
schuldigden of veroordeelden was en bleef aanvertrouwd.
Neen, zij hebben zich van die zware taak (welker gewigt
door de raadslieden alleen kan worden bevroed, en die
niet allijd door een ieder op haren waren prijs wordt
gesteld) naar behooren gekweten. Na den dood doer
hunnen ook in hunne oogen misdadigen client hadden
de verdedigers het stilzwijgen behooren te bewaren over
een kwaad, van zoo langen duur, dat niemand het heeft
kunnen begrijpen hoe het in de XIX® eeaw, in een
beschaafd land, bij goede politic beeft kunnen gebeu-
ren. — Niemand had het achterwege blijven van dit
geschrift betreurd: men had den Middelburgschen arme
op eene andere wijze een voordeel moeten zoeken e
bezorgen. — Liever geene boeken dan zulke boeken.
Dav, H. Levyssoun.

ACADEMISCHE LITERATUUR.

G. H. Backer., — De poena muletae peeuniariae.
Tr. ad Rh. 1849. — 100 pag. in 8o,

Hoezeer het onderwerp, de geldboete als straf , meer
bepaaldelijk wordt behandeld uit een algemeen weten-
schappelijk oogpunt, treedt toch de schrijver dezer ver-
handeling daarbij meermalen in een onderzoek van het
geschreven regt, van het Romeinsche en Duitsche, zoo
wel als van het Fransche en Nederlandsche , en worden
door hem de bepalingen dezer onderscheidene wetgevin-
gen hier en daar geloetst aan de eischen en de uitspra-
ken der wetenschap.

Het onderwerp is op zich zelven rijk , en het terrein
bovendien ruim gekozen; ik wil daarom trachten een
beknopt overzigt te geven van den arbeid.
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Na in het algemeen te hebben aangetoond, dat en
waarin geldboete is onderscheiden van verbeurdverklaring
(pag. 18—17) , dat de wel zelve moel bepalen wanneer
en hoe de boete zal worden opgelegd (pag. 17, 18),
en dat zij bij veorkeur moet worden bedreigd legen die
misdrijven welke hunnen corsprong ontleenen aan geld-
en winzucht, en niet zoo als anderen (Rosst b. v.) leeren
tegen die welke gewoonlijk door meer yermogenden be-
dreven worden, al ware het slechts, omdat het zeer
moeijelijk te bepalen is, welke die misdrijven zijn (pag.
18—20) , wordl in de eerste plaats onderzocht, welke
de voordeelen zijn aan de geldboele als straf verbon-
den; en worden als zoodanig vermeld : dat zij de eeren
den goeden naam van den veroordeelde ongeschonden
laat, omdat geenerlei eerloosheid daarvan het gevolg is
(pag. 20—22); dat zij, voorts, niet te hoog opgevoerd
wordende, de gelegenheid laat om zijn handwerk of brood-
winning voort te zetlen (pag. 22, 23); zij is bovendien
vatbaar voor verdeeling en wijziging , en kan hooger of
lager worden gesteld naarmate de omstandigheden van
het misdrijf of de persoon van den misdadiger dit vor-
deren (pag. 23); zij kan zelfs medewerken tot zijne zede-
lijke verbetering (pag. 23, 24). Dil laatste echter is mis-
schien wel voor gegronde twijfeling vatbaar.

Daarop volgt een betoog van de regtvaardigheid dezer
straf , mils hare grenzen slechts zoo gesield worden , dat
den veroordeelde niet zijn geheel vermogen of een aan-
zienlijk deel daarvan worde ontnomen, en de straf hem
niel tot armoede brenge (pag. 24—26), Hoe dit doel
te bereiken 7 Bij de wettelijke bepaling van de hoegroot-
heid der geldboeten lette men voornamelijk op de som
der algemeene rijkdommen van het land, en op hunne
verdeeling ; is de geldboete te hoog gesteld , dan vernietigt
2ij de rijkdommen , en kan zj zclfs niet betaald wor-
den; is zij te laag, dan houdt zij op eene wezenlijke
straf te zijn (pag. 27, 28). De wet moel geene bepaalde
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som vasistellen, waarmede een bepaald misdrijf in ieder
geval zal worden gestraft, en waarvan de regter niet
mag afwijken (pag. 28, 29); en nimmer moel, zoo als
sommige schrijvers leeren, en sommige wetlen aanne-
men (pag. 30, 31), een evenredig gedeelte van hel ver-
mogen der overtreders worden aangenomen als maatstaf
voor de hoegrootheid der boete, omdat: 1o, daardoor
de straf zeer ongelijk zou treffen, vermils, terwijl de
vermogende man , die b. v. een liende gedeelte van zijue
rijkdommen zal moeten belalen, daardoor, bij eenige
besparing voor ééns in uitgaven van weelde, niet min-
der rijk zal zijn, en dus op den duur niet lijden, de
eenvoudige , kleine burger-man, die niets missen kan,
als hij datzelfde tiende aandeel van zijn winder ver-
mogen moet opbrengen , met zijn gezin voor altijd ver-
armt en te gronde gaat (pag, 31—34%), en 20, zulk cene
wet in de loepassing veelal onmogelijk wordt, omdat
er geen middel bestaat, om het juiste bedrag van de
rijkdommen van een beklaagde uit te maken (pag. 34—
38). Na een onderzoek en vergelijking van hetgeen des-
wege bij de verschillende wetgevingen bepaald is, komt
de schrijver tot het besluit, dat de wet den regler de
keus moet laten tusschen een mazimum en een mini-
mum, en dat de reglter bij de toepassing dier wet zal
moelen letten, zoo wel op het vermogen en den maat-
schappelijken toestand van den overtreder, als op de
omstandigheden van hel misdrijf (pag. 58, 59); met
deze onderscheiding nogtans, dat voor ecenvoudige
politie-overtredingen , waarbij de boele magis admo-
nitio est quam poena ,eene lage geldboete altijd voldoende
is, om het doel der wet le bereiken (pag. 59—61).
Betaall de veroordeelde de boete niet, uil onwil,
dan moet hij daarloe worden bedwongen , maar kan hij
die niet betalen , uit onvermogen, dan wordt de yraag
moeijelijker; de straf moet dan wel worden vervangen
door eene andere; want, zoo waar als het is, dat de
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armoede geene reden tot verzwaring van straf zijn mag ;
zoo waaris het ook dat zj geen vrijbrief voor straffeloos-
heid zijn kan, De meeste geschrevene wetlen verande-
ren dus de boele in gevangenis, of,wat in de gevolgen
geen groot verschil oplevert, onderwerpen den veroor-
deelde gedurende zekeren lijd aan den lijfsdwang , min-
der om hem te dwingen tot belaling van wat hij niet
betalen kan , dan om het zeker bewijs te erlangen , dat het
voorgewende onvermogen geen enkel verzinsel of voor-
wendsel is ; alles naar den regel: qui non habent in
aere , luant corpore. Dal geheele onderwerp wordt zeer
uitvoerig en volledig behandeld , en de vragen worden
daarbij onderzocht : welk stelsel de voorkeur verdient,
dat van ecigenlijke gevangenis-straf, of van lijfsdwang?
of de lijfsdwang daarbij moet worden aangemerkl als
eigenlijke straf, of als eenvoudig middel van bedwang?
(pag. 61—74) Ik kan echter, zonder te uilvoerig te
worden, den schrijver in alle deze bijzonderheden niet
volgen.

Boete is straf ; die stelling is waar voor alle geldboete
ter zake van overtreding der wel, dus ook voor die
welke bedreigd is tegen overtreding van belasting-
wetlen, hoezeer de geschrevene wetlen in het algemeen ,
en de onze in hel bijzonder dat meermalen heeft uit het
oog verloren; dat alles wordt op zeer goede gronden
betoogd , (pag. 74--84), en hel laatste gedeelle der ver-
handeling wordt besteed aan eene ontwikkeling van de
gevolgen dezer stelling. Die gevolgen ziju hoofdzakelijk ,
dat door den dood van den overtreder, niet alleen de
strafactie , ook tot boete, vervalt, maar dat zelfs de bij
uiterlijk gewijsde opgelegde boete niet kan worden ver-
haald op de erfgenamen, even weinig als iedere andere
straf, die geheel persoonlijk is en kleeft op den persoon
des misdadigers, tegen hen kan worden ten uitvoer ge-
legd (pag. 83—91); voorls, dat waar meerdere schul-
digen zijn aan hetzelfde misdrijf, ieder hunner moet
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worden veroordeeld in de boete, omdat ieder aanspra-
kelijk is jegens de strafwet, en omdat bet onbillijk zou
zijn, den overtreder der wet van beleren toestand te
maken , omdat met hem nog anderen zich aan het zelfde
vergrijp schuldig maakten. Men kan er misschien bij-
voegen, dat die vereeniging van weerdere personen
meermalen eene verzwarende, nooil eene verligtende
omstandigheid is; en eindelijk , dat zoo wel de cumu-
latie van geldboeten onderling, of met andere straflen
als de solidaire aansprakelijkheid van alle veroordeelden
voor de hoete, ten eenemale in strijd zijn met hel denk-
beeld van straf, dalde geschrevene wetten dit uit het oog
verloren, zoo dikwijls zij uit een verkeerd loegepast
begrip van fiscaliteit het één of het ander invoerden
(pag. 91- 97).

Ik veroorloof mij ten slotle eene aanmerking op de
uillegging door den schrijver gegeven aan de bepaling
van art. 4556 Weth. van Strafv., hetwelk zegt, dat
geldboele en verbeurdverklaring uitgesproken bij vonnis
dat is gegaan in kracht van gewyjsde , op de erfge-
namen kunnen worden verhaald. De schrijver wil dit art.
toepassen, zoodra er is een vonnis in hel hoogste
ressort, dat door geen gewoon reglsmiddel meer kan
worden aangevallen, met andere woorden, als de ver-
oordeelde op het cogenblik van zijn dood nog 1s binnen
den termijn van het beroep in cassatie, of werkelijk
reeds eene voorziening in cassatie heeft aanhangig ge-
maakt, omdal deze slechls zijn zou een buitengewoon
middel. 1k houd dit voor eene dwaling. Onze wel spreekt
nergens van die onderscheiding tusschen gewone en
buitengewone middelen, Een vonnis is eerst in kracht
van. gewijsde gegaan, als daartegen geenerlei regts-
middel meer open slaal, en als de veroordeeling daarbij
uitgesproken onherroepelijk is geworden. De dood ver-
nieligt de straf-actie in iederen stand van het geding ;
en de hooge raad heeft de in mijn oog zeer juiste
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gewoonle, om dit beginsel toe te passen ook op aanhan-
gige voorzieningen in cassatie, door het geheele geding
vervallen le verklaren, zoodra de beklaagde sterft, zelfs
hangende dat beroep. A. n. P.

G. J. Vaiese. — De poena exsilii. L. B. 1849. —
90 pag, in 8o,

De verbanning prijkt nog allijd onder de reeks der
straffen op het papier , hoezeer zij bij ons dan ook zeld-
zaam , men mag wel zeggen , nooit gebruikt wordt. Dit
alleen zon reeds meer dan alle afgetrokkene redencrin-
gen missehien voldeende zijn, om haar in een nieuw
strafwetboek niet op te nemen. Het is niettemin bekend ,
dat zij in ieder der ontwerpen, die elkander sedert
1837 opvolgden, gevonden wordt en behouden is; maar
tevens , dat telken male over de wenschelijkheid of niet
wenschelijkheid van dat behoud in de welgevende ver-
gadering langer of kortler is geredekaveld.

De hier aangekondigde verhandeling van den heer
Vriese kan als eene bijdrage worden beschouwd bij de
beoordeeling van een vraagstuk, hetwelk vermoedelijk
nog meer dan eens zal ter sprake komen. Hel onder-
werp wordt daar hoofdzakelijk geschiedkundig behan-
deld, en het grootste gedeelte van den arbeid wordt be-
steed aan eene beknopte geschiedkundige beschouwing
van de straf der verbanning , eerst bij de oude volken,
en voornamelijk bij de Romeinen, daarna volgens het
oudere en het nieuwere Duitsche, en het oudere en nieu-
were Fransche regt. Bij de hebandeling van dit laatste
zal men zeker niel verwachlen cene volledige geschie-
denis van het onderwerp nnar alle de oude gewestelijke
en plaatselijke regten en wellen; men zou zich in die

Themis, D. X1, 3° St. {18560]. 32
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verwachling ook zeer te leur gesteld zien; men vindt
slechis eene zeer korte bloemlezing daaruit, en voorts,
na eene verwijzing naar den Code Pénal, alsnog steeds
ons hedendaagsch regt uitmakende, eene opgave van
hetgeen over de straf der verbanning in de verschillende
onlwerpen van 1839, 1840, 1843, 1846 en 1847 voor-
komt.

Na het geschiedkundig gedeelte volgt eene korte ver-
melding van de gronden, die voor of tegen deze straf
wordeu aangevoerd. Die gronden zijn bekend. Ik zal
daarbij niet stilstaan.

Het besluit, waartoe de schrijver komt, komt hierop
neder: de ballingschap moet als straf voor sommige
(natuurlijk niet voor alle) misdrijven behouden blijven;
zij moel echter alleen tijdelijk , nooit voor het leven
worden uitgesproken; en daarenboven mel groote voor-
zigtigheid en beperkingen worden toegepasl: 200 moet
geene verbanning worden uitgesproken , indien volstrekt
op geene beterschap van den veroordeelde te hopen is,
wanneer er vrees bestaat voor misdadige vereenigingen
der bannelingen tegen hun vaderland | wanneer de mis-
dadige zoo aeer alle gevoel van eer heefl uitgeschud ,
dat hij voor de schande der ballingschap ongevoelig is,
en buiten ’s lands eene gemakkelijke gelegenheid zou
vinden om zijn misdadig leven voorl le zellen; imlien
hij door de hallingschap alle middelen van bestaan zoo-
danig zou verliezen, dat hij zedelijk gedwongen zou
zijn in het buitenland zich aan nieuwe misdrijven schul-
dig te maken, enz. Daar echler de wet onmogelijk alle
deze gevallen kan opnoemen, moet aan den regter steeds
de keus worden gelalen , om, paar de omstandigheden,
de verbanning of eene andere siraf uit te spreken.

[k zou, onder verbetering, denken, dat juist deze
laatste opmerking de veroordeeling is van het geheele
stelsel. Zoo veel moet, geloof ik, aan het arbitrium
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Judicis niol worden overgelaten , zoolang men er niel
toe besluit om alle geschrevene wetten af te sehaffen.
Men kan, men moel den vegter eene groote ruimie lalen
tusschen een mazimum en minimum , maar niet de keuze
tusschen geheel verschillende straffen; de wet, nict de
regler moel de strafsoort bepalen.

Maar bovendien , de schrijver houdt zich voornamelijk
bezig met cene wederlegging der gronden tegen de ver-
banning in het midden gebragt. In allen decle kan men
daarin slecht slagen , meen ik. De stellingen toch , dat
verbanning eene straf is, die volstrekt niels toebrengt
lot de verbelering van den misdadiger, en daarom wei-
nig in overeenstemming is met het legenwoordig aan-
genomen stelstel van strafregl; en dal zij eene straf is
al te ongelijk in hare gevolgen en werking , voor den
¢én te streng , voor den ander te nielig, voor den één
eene bittere straf, voor den ander niets dun eene be-
spotting , zijn moeijelijk te loochenen. En daarbij komt
og de movijelijkheid , zoo al niet de ongeoorloofdheid
der uitvoering. Wat toch is verbanning 7 Men brengt
den misdadiger, omdat men hem gevaarlijk beschouwt
Yoor de rust en de veiligheid van zijn eigen land , buiten
Zjue grenzen, naar het land zijuer baren. Maar wal,
als men hem daar niet ontvangen wil? — Als ik een
middel gevonden heb, om het ongedierte dat mij kwelt,
uit mijn huis te verdrijven, door het bij mijnen buur-
Man te huisvesten, dan heb ik zeker mijne woning he-
veiligd van eene groote plaag ; maar is het daarom edel-
moedig , billijk, geoorloofd zelfs, wat ik deed? — En
er is meer; het is hiermede nog volstrekl niet uitge-
maakt, dat mijn  buurman gereed zal staan, om dat
Ongevraagde geschenk aan le nemen, en die ongenoo-
digde gaslen te onlvangen. Zoo is het ook met de ban-
Relingen , door het ééne volk aan het andere gezonden.

Ik zou dan ook van gedachte zijn, dat misschien
Voor politicke misdadigers alleen de verbanning als straf
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kau worden behouden. Bepault men haar daartoe, dan
vervallen de mecste zwarigheden , anders en in hetalge-
meen, met het volste regt daartegen aangevoerd.

Ao Pl

o
'8

BERIGTEN VAN GEMENGDEN AARD.

A l'introduction du code Francais dans 1a Tollande, la tea=
duction méme officielle a été confiée a des personnes pes
instruites du génie de lalangue Francaise,

J. D, Meyen.
De la Codification y p. 170, nota.

In het 5o Deel der Themis, bladz. 808 cn volgg. en 459 en volgp..
heb ik de taal der wet nagegaan, en vooral met het oog op het Burger-
lijk wetboek aangetoond . dat de wetgever nict van slordigheid omtrent
die taal is vrij te pleiten. Wij leven nog steeds onder het Fransche
Strafwethoek . dat door den Souvereinen Vorst bij het bekende provi-
sionele besluit van 11 Dec. 1813 (Staatsblad n°. 10), als ongeschikt en
ondoelmatig voor dit land wordt uitgekreten. Dal Fransche strafwetboek,
waarvan wij, naar het sehijnt, niet spoedig zallen onlslagen worden , heeft
bij de invoering in 1611 cene vertaling ondergaan die als officiéle nitgave is
gedrukt , en welke vertaling wemelt van de grootste fouten, Men vindt daar
eene al te vrije vertaling . eene zonderlinge vertaling . eene slordige ver-
taling, een gebruik van verauderde woorden, van vreemde gehullandisuerde
nitdrukkingen. om niet te spreken van eenen barbaarsehen stijl. De slor-
digheid gaat zoo ver, datmen in de verlaling soms andere straffen vindt
danin den corspronkelijken tekst. Zoo vindt men, bijv., inart, 259 empri-
sonnement de six mois ¢ deuz ans vertaald door gevangenzetling van
twee tot vijf jarem,enin act. 475 depuis siz frants Jusquwa diz francs
vertaald van een tof tien franken. Zoo is in arl. 285 niet vertaald stif
est conn ., en inart, 384 a Paide d'un des moyens verkeerd vertaald
door met behulp van eenige middelen. NMen behoeft dat Iu:\tstﬂunm-nldc
artikel slechts op te slaan, om zich van het belangrijke dezer verkeerde
vertaling te overtuigen.

Het kan misschien nultig zijn ecne proeve der vertaling van dat wet-
boek te geven en die aan letterkundigen en regtsgeleerden te onderwerpen
vooral in een tijd waarin de gucht om alle uitheemsche woorden le vers
bannen . zich hoe lang zoo meer openbaart. 1k voor mij vind elke daartoe
strekkende poging hoogst loflelijk, mils de verlaalde woorden geene
wanklanken worden en de ware beteckenis niet verloren ga.

{k laat hier eenige woorden volgen, die in de officiéle uitgave worden
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gevonden en welker vertaling zeker de algemeene goedkeuring niet zal

wepgdragen.
affiche.
armes,
articuler.
association.
association.
association.
attentat.
atientatl.
attentats.
attribution.
attroupement.
auteur.
auteur.
autorité municipale.
arvortement.
bande,
bandes,
bandes.
bandes armées.
bunnissement.
bannissement.
bangqueroutiers.
bangueroutiers.
bris.
bassecour.
caulionné (individu).
coalition.
collusion.
concert.
conmmerces,
complot,
congpirateurs ou provocateurs.

correspondance,
coupable de meurtre.
culle.

curalelle.

curateur,

debiter.

ophanging. Art. 293.
geweer. 314.
duiden. 36%7.
verbindtenis. 265,
gezelschap, 291,
zamenrotling. 96.
gewelddadigheid. 305.
misdaad. 333.
feitelijkheden. hoven 295.
toecigening. 87.
zamenrotting. 109.
belegger, 107.
hoofdschuldige. 290.
gezag der municipaliteit. 294.
misvallen. 317,
zaamgerotte hoop. 97.
bende. 266.
zaamgerotte troepen. 100.
gewapende benden of hoopen. 96.
uithanning. 32.
ballingschap. 33 en 35.
bankbrekers. {
bankbreukigen. l 402.
apbreking. boven 249.
werf, 390,
verborgde (persoon). 273.
zamenspanning. boven 123.
zamenheuling. 195.
gemeene beraming, 123.
underwindingen, boven 175,
zamenspanning. 90,
zamenspanners., uitlokkers of
opruijers, 60,
onderlinge vepstandhouding. 123,
doodslager. 304.
{;'ndsdicnstgcnoolscliap. 207.
kurateurschap. 28.
kurateur. 29.
vertieren. 318,
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deébitour,

delit de police correetionnelle.
déportation.

désobeissance.
détenteur,
dévastation.
discernement.
donner la mort.
durée,
ebranler.
effraction.
enlévement.
[‘J‘L'J"uncr.
escroquerie,
espionnage,
expert,

Jabrication,

Sfabrique de monnayes.

gens sans avew,

guerre civile,

hausse,

homicide involontaire.

homicide commis volontairement,

justice.

légalement.

machinations ou arfifices cou-
pables.

mendier en réunion,

minisires des culles.

mobile.

negligens.

afficier publie.

officiers de justice.

peines correctionnelles.

pillage.

places.

plan concerte.

planchers.

port d'armes.

vertierer,

Art. 318.

buulslmlﬁ!l'ijk wanbedrijf.

wegvoering naar een oord van

198.

ballingschap. %
wederhoorigheid. 45,
inhebber, 419.
plondering , verwoesting, 91.
oordeel des onderscheids. 66.
het leven nemen. 298.
during, 53.
verwrikken. 77
breking. 253.
opliehting, 345.

bedviegelijk meester maken. 405,
oplichting. boven 402.
spionnaadje. 78.
deskundige opnemer of be-

rigter. 42,

verziering, 147,
munterij. 136.
geboefte, 270.
burgerlijke oorlog. 91.
steigeren, 419.
onwillige nederlaag. boven 819.
vederlaag van een mensch. 295.
billijkheid, 51.
naar vereisch van regle, 370.
listige en sehuldige kunste-
narijen, 60.
in verbinding bedelen. 276.
kerkelijken. 200.
niet grondvast, 390.

aan onachtzaamheid schuldig. 254.
postbekleeder. 174.
amptenaren der regtsoefening 373,

boetstraffen. 1.
verwoesting , plondering. 91.
vastigheden. i
beraamd opzet. 110.
planken. 393.

dragen van geweer of wapen. 4%
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port d’armes.
» »

pratiquer des machinations (man-
oeudres) ou entrefenir des in-
telligences (correspondance).

priver.

prononce.

PI'OII-!’]M[-‘CI'.

provocateuwr.

provocation.

qualifie.

questions.

rebelles,

rebellion.

recidive.

représailles.

reservolr,

réunion,

sepultures.

substitut,

supprimer des actes.

travail personnel.

tribunal,

tribunauz jugeant correctionel-
lement.

tromblons.

troupe ou reunion non répuiée ar-
mee.

troupes armées.
ustensiles.
valide.

validite,

vol,

vote et suffrage.

voiturier.

Art. 210.
211.

voercn van gti“’[‘ﬂl".
geweer voeren.

aanslagen smeden of verstand-

houdingen beleggen. 76 .en 77.
antmaken. 38.
bepailt. 312.
aankondigen, 4.
apzelter. 217.
opzelling. 202, 285.
genoemd. 295.
hedenkelijk heden. 207.
zaam.gerollenen. 213.

wederspannigheid (feitelijke).

boven 209,
boven 56,
wedervergelding, repressalien.  85.

herhaal,

vischwater, 388,
zamenrotting, 97.
bewaarplaatsen. 360.
stedehonder 121.
akten onderdrukken. 173.
werken. 309.
vierschaar, geregt. 228.
boetstraffelijke geregten. 42.

schietgeweeren ¢tromblons ge-
naamd. 314.

zamenrotting of vereeniging
die niet voor gewapend ge=

vekend wordt. 215.
gewapende benden. 92,
stakken. 399.
bij gezonden lijve. 275.
krachthebbing. 193.
dieveri]. 379.
stemhebbing. 42,
voerman , schipper of schui-

tenveorder, 386.

Dav, H. LEVYSSOHN,
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GEREGTELIJKE STATISTIEK DES KONINGRIJKS.

Met veel belangstelling zagen wij uit naar cenen arbeid, waaraan sedert
[n'"l” eene hnl“"!r“‘. lll!!\".llﬂ[l. en waarombrenl hl‘l l;’!‘l'l“'lll. |‘(,'|!(l.q cen en
(I“l!l!l' Il;ld n]l_’llf‘“‘l‘(ll:cld, ll(",“’l‘“( eene I)Pll(lu['[i‘}kl“ V{?I‘Vl.l““g van l]ic
behoefle liet verwachten, wij bedoelen eene Geregtelijke statistick des
Kaningrijks. Meermalen. ook in dit Tijdschrift, is op het nut en de
noodzakelijkheid daarvan gewezen , en tevens op het onvoldoende dat in
eene bloole mededeeling van de statistick der bevolking van de gevange-
nissen: bestond, waartoe men zich tot dus verre schier bij uitsluitiug
bepaalde. De minister van Justitie , de heer NEDERMELJER VAN ROSEN-
THAL, liceft thans een verslag aan den Koning aangeboden, betreffende
de geregtelijke statistick van 1847— 49, en ten geleide van eene reeks
staten, die in menig opzigt belangrijk mogen geheelen worden, Wij juichen
dezen eersten stap op een bij ons nog bijkans nieaw veld der slalistick
zeer toe, en wel te cerder, omdat de arbeid op zich zelf allen lof ver-
dient, en de blijken draagt van degelijkheid , helderheid en besel van
't gewigt der zake, waarbij de bijzonderheden noodig waren, maar niet
om zoo te zeggen. te over moesten gestapeld worden.

Wij gelooven ons gunstig oordeel niet beter te knnnen staven dan door
een eenigzing breedvoerig nittreksel wit het rapport en eenige staten hier
te laten volgen:

aSedert gernimen Ejd (zegt het verslag in den aanlief) deed zich de
behoelte gevoelen , dat ook in Nederland werd overgegaan tot de daar-
stellirig van zoodanig werk, en meer en meer vestigde zich onder deskun-
digen de overtniging dat het verlangen daarnaar gegrond was, en de
verwezenlijking er van eene hoogst nuttige zaak zoude zijn.

Het bezit toch eener Gereglelijke Statistick is voor Nederland nict
minder wenschelijk, ja. neodzakelijk te achten, dan voor andere Rijken.

Behalve de belangrijkheid daarvan vit een wetenschappelijk oogpunt
in bet algemeen, kan hel onder de tegenwoordige omstandigheden in
meer dan één opzigt van dadelijk nut voor Nederland worden.

Eene nieawe inrigting der regterlijke magt zal, naar de voorschriften
der Grondwel , eerlang tot stand moeten komen.

Een Wetboek van Strafregl, en eene daarmede gepaard gaande veran-
dering van het stelsel der gevangenissen zijn onderwerpen , welke voort-
durend bij Uwer Majesteits Regering in overweging worden gehouden.

Wil men echter met de noodige kennis van zaken alle die hoogst
gewigtige punten van wetgeving beoordeclen en regelen, zoo is ecene
Geregtelijke Statistick over een korter of langer tijdvak daartoe onmishaar.
Eene nieuwe regterlijke imrigting le scheppen, zonder met den tegen-
woordigen stand der werkzaamheden bij de verschillende regterlijke
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collegien in burgerlijke en strafzaken althans in de hoofizaak bekend te
zijn y zoude tot grove misgrepen kunnen leiden, Om een Wetboek van
Stralvegt, ingerigt naar de zeden des volks. tot stand te brengen , om
de verkiesselijkheid van het eene gevangenisstelsel boven het andere
genoegzaam te kannen beoordeelen , dient vooraf, naar mate der daartoe
zich aanbiedende middelen , te worden onderzocht , welke misdrijven hier
te lande toenemen of verminderen, welke voornamelijk hun aard en
strekking zijn , welke punten der bestaande strafwetgeving verbetering
of wijziging vorderen, welke onveranderd blijven kunnen . hoedanig
eindelijk het getal en de aard der herhalingen van misdrijf zijn,

Omtrent alle deze punten , Sire , heerschte tot dusverre eene volkomene
onzekerheid. Zoo men al hier en daar eenige statistische opgaven van boven-
gencemden aard verspreid vond, niet alleen dat zij geen officieel karakter
hadden, maar zij vormden geen volledig geheel, en leverden dus ook
geene zekere en algemeenc nitkomsten op , welke alleen tot leiddraad
en grondslag van eenig onderzock kunnen dienen,

Véér de invoering der Nederlandsche wetgeving werd, wel is waar,
op uildrukkelijken last van Uwer Majesteits Doorluchtigen Grootvader,
Koning Witiem I, eene statistick der stralzaken voor het toenmalig
Koningrijk bewerkt en in druk uitgegeven , doch die opgaven bepaalden
zich tol één jaar (1827), en werden later nict voorigezet. De inhoud
daarvan intusschen is belangrijk , met name ook omdat hierdoor de
gelegenheid geboren wordt om , in den loop van dit Verslag , aan Uwe
Majesteit cene vergelijking op sommige punten voor te leggen tusschen
de criminele statistick yan het jaar 1827 en die van de jaren 1847-—1849,
welle Uwer Majesteits aandacht allezins sehijnt te verdienen.

In het buitenland, met name in Belgié, Engeland , sommige Duitsche
Staten, Frankrijk en Ruosland . zien jaarlijks omtrent de geregtelijke
statistiek van regeringswege de meest belangrijke bescheiden het licht,
welker nut voor de wetenschap bij voorlduring op heogen prijs wordt
gesteld , en waarvan de vruchten, die er; bepaaldelijk nit het oogpunt
van welgeving . uit getrokken kunnen worden, reeds meer dan eenmaal
bij ondervinding zijn gebleéken.

De ondergeteckende achile het bij de aanvaarding zijner tegenwoordige
bediening ten pligt het werk , op de bevelen van wijlen Koning WitLen I
begonnen , weder op te vatten, en de noodige maatregelen te beramen
ter verkrjging eener geregtelijke statistick, die, hoezeer in vele opzigten
eenvoudiger en van minderen omvang dan die van de meeste buiten-
landsche Rijken. geacht konde worden te voldoen aan de behoeften des
oogenbliks, zonder de middelen te boven te gaan, welke den onderge-
teekende ten dienste stonden.

Gelijk de ondergeteckende reeds de eer had te zeggen, strekken de
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hier aangebodene opgaven zich uit over de jaren 1847, 1848 en 1849.
Die opgaven over nog meerdere jaren uit te breiden sehcen hem niet
vrij van bezwaren en tevens minder noodzakelijk. Van den eenen kant
meende hij voor het vogenblik nict meer dan dit te kunnen vorderen
van de regterlijke amblenaren , welke hem de nondige inlichtingen en
bescheiden nioesten mededeelen , zonder gevaar te loopen van hen te
bemoeijelijken in hunne dagelijksche en gewigtige werkzaambeden bij de
regterlijke collegién , waartoe zij behooren. Van den anderen kant scheen
het den ondergeteekende voor de meest dringende hehoelte voldoende ,
indien de loop der straf- en burgerlijke regtspleging over deze drie laatste
jal'(.’” \\"‘l“] !]f‘l\(‘lll] ;;l‘n]ilillil.

Niet alleen toch dat een tijdvak van drie jaren recds op zich zell ge-
rekend mag worden Lot uitkomsten te kunnen leiden, welke voor aan-
nemelijk te houden zijn, maar lierbij voegde zieh de opmerkelijke
omstandigheid, dat, pelijk Uwe Majesteit hicvonder blijken zal, dit
dviejarig tijdvak ten aanzien der stralzaken eene klimming en daling m
het getal der misdaden en beschuldigden oplevert , welke het meer dan
eenig ander geschikt maakt om 1ot eene gemiddelde berekening van het
getal der jaarlijks voorkomende en te wachten misdrijven met juistheid
te geraken,»

Daarnia doorloopt Z. Exe. de verschillende tabellen, en tracht de noodige
ophelderingen dienaangaande te geven, en de meest belangrijke uitkomsten
welke zij opleveren, zoo veel mogelijk, in het licht te stellen.

AFDEELING. I. STRAFZAKEN,

Deze Aldeeling, welke de meest uitgebreide is en de strafzaken orovat.
behandeld voor den Hoogen Raad. de Provineiale Geregtshoven en de
Arrondissements-Regibanken , vangt san met drie staten (letter A), be-
stemd om de werkzaamheden van den Hoogen Raad der Nederlanden als
Hof van Cassatie te doen kennen.

De stand der werkzaamheden bij den Raad was als volgt: (1)

(1) In verband met deze opgaven laten wij hier volgen een staat yan de voorzienin=
gen in eassatie in strafzaken , van het begin der invoering der nienwe Rugler]ijim
Organisatic , en wel naar de mededeeling in Themis VIIL.

———
[83R—[1841 —|I1842 —|1843—|1844 —|18456—
41 12 43 44 45 406
Hangende zaken op het einde
van ieder dienstjaar . . » 41 8o 68 44 66
Aangebragte zaken op het
einde van ieder dienstjaar. | 828 281 3oy a65 | 299 333

Red.
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— e e
\1847. 1848.)1849.
Hangende zaken op 1° Janwary . . . . | 93 70 37
Aangebragte zaken gedurende het juar . . | 363 | 243 | 236

Te zamen . | 456 | 3138 273

Algedane zaken gedurende bet jaar . . . | 341 | 265 | 202
Zaken waarin afstand der voorziening is gedaan 45 11 15
Hangende zaken op den laatsten December . 70 37 | 56

Te zamen . 456 313 | 273

De verzeeken om gratie , waarop de Hooge Raad zijn advies in 1849
uithragt, bedroeg in 1847 een getal van 1852 . in 1848 1701, in
1849 530.

. Reeds bij den Hoogen Raad alzoo bemerkt men eene geriuge vermin -
dering der in ieder jaav aangebragte zaken.

Van meer belang echter is de vermindering van het getal verzoeken
om gratic waarop 's Raads advies gevraagd werd , welke in 1848 bedroegen
1701, in 1849 daarentegen slechts 530. Het zal onnoodig zijn , zegl
de Minister, Uwe Majesteit te doen opmerken , dat deze sterke vermin-
dering zijne oorzaak heeft in de verandering welke art, 66 der Grondwet
in 1848 onderging, zoodat de Hoege Raad thansniet meer gehoord wordt
over alle aan Uwe Majesteit ingediende verzoeken om gratie, maaralleen
voor zoo verre het veroordeelingen betreft, eene gevangenisstraf van drie
Jaren te boven gaande,

De wijze van afdoening der aldus in de drie jaren behandelde zaken,
laat zich, blijkens de drie staten (letter 4), gevoegelijk overzien , als volgt.

1847.

In eriminele zaken zijn van de 341 regterlijke uitspraken, 146 ver-
nietigd, in 179 is de eisch Lot cassalie verworpen; in 16 het beroep
nict-ontvankelijk verklaard ; van de 207 beroepen van veroordeelden, zijn
er 150 verworpen of niet-ontvankelijk verklaard 5 slechts 57 gegrond be-
vonden 5 van de 112 voorzieningen van het Openbaar Ministerie , zin er
78 gegrond bevonden, 89 verworpen of niet-ontvankelijk verklaard ; van
de 21 voorzieningen in belastingzaken, zijn er 15 gegrond bevonden en
6 verworpen of niet-ontvankelijk verklaard 5 1 voorziening in het belang
der wet is gegrond bevonden.

Van de 204 arresten der Provinciale Geregtshoven zijn er 70 vernieligd
van de 151, waarvan de veroordeelden eischers in cassatie waren, 333
van de 44 , waarvan het Openbaar Ministervie eischer in cassatie was, 31 ;
van 9 voorzieningen in belastingzaken 6.

Van de 82 vonnissen der Arrondissements-Regtbanken zijn 41 vernietigd;
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van de 35, waarvan de veroordeclden eischers in cassatic waren, 14;
van de 85, waarvan het Openbaar Ministeric eischer in cassatic was , 18
van de 12 voorzieningen in belastingzaken 9.

Van de 55 vonnissen van Kantongeregien zijn er 35 vernietigd ; van
de 21, waarvan de veroordeelden eischers in cassatie waren, 103 van de
33, waarvan het Openbaar Ministerie eischer was, 24 , 1 in het belang
der wet,

1848.

In eriminele zaken zijn van de 265 regterlijke uitspraken. 99 vernietigd,
in 154 is de cisch tot cassatic verworpen, in 12 het beroep niet-ont-
vankelijk verklaard; van de 182 beroepen van veroordeelden zijn er 129
veeworpen of niet-ontvankelijk verklaard , slechts 53 gegrond bevonden ;
van de 76 voorzieningen van het Openbaar Ministerie, zijn er 42 gegrond
bevonden, 34 verworpen of niet-ontvankelijk verklaard; van de 5 voor-
zieningen in belastingzaken, zijn er 2 gegrond bevonden en 3 verworpen;
2 voorzieningen in het belang der wet zijn gegrond bevonden,

Van de 176 arresten der Provineiale Geregtshoven zijn er 59 vernietigd;
van de 144, waarvan de verovrdeelden eischiers in cassatie waren, 37;
van de 26, waarvan het Openbaar Ministerie eischer in cassatie was, 18 ;
van de 4 voorzieningen in belastingzaken 23 in het belang der wet 2.

Van de 54 vonnissen der Arvondissements-Regthanken zijn er 23 ver-
nietigd : van de 28, waarvan de veroordeelden eisehers in cassatie waren ,
12; van de 25, waarvan het Openbaar Ministerie eischer in cassatie was,
11; in belastingzaken 1 voorziening verworpen.

Van de 35 vonnissen van Kantongeregten zijn 17 vernieligd ; van de 10,
waarvan de veroordeelden eischers in cassalie waren , 4 ; van de 25, waarvan
het Openbaar Ministerie eischer was, 18.

1849,

In criminele zaken zijn van de 202 regterlijke uitspraken, 65 vernie-
tigd ; in 130 is de eisch lot cassatie verworpen , in 7 het beroep niet-
ontvankelijk verklaard; van de 154 heroepen van veroordeelden , zijn er
118 verworpen of nict-ontvankelijk verklaard , slechts 41 gegrond bevon-
den; van de 41 voorzieningen van het Openhaar Ministerie, zijn er 22
gegrond bevonden, 19 verworpen of niet-ontvankelijk verklaard ; de 4
voorzieningen in helastingzaken zijnallen verworpen; van de 3 voorzieningen
in het belang der wet zijn er 2 pegrond hevonden, 1 verworpen.

Van de 140 arresten der Provineiale Geregtshoven zijn er 35 vernietigd ;
van de 117, waarvan de veroordeelden eischers in cassatie waren, 23 ;
van de 18, waarvan het Openbaar Ministerie eischer in cassatie was, 11,
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de 4 voorzieningen in belastingzaken zijn allen verworpen ; 1 in het belang
der wet.

Van de 32 vonnissen der Arrondissements-Regtbanken zijn er 16 ver-
nietigd ; van de 22, waarvan de veroordeelden eisehers in cassatie waren,
10; van de 9, waarvan het Openbaar Ministerie cischer in cassatie was,
6; 1 voorziening in het belang der wet verworpen.

Van de 30 vonnissen van Kantongeregien zijo 14 vernietigd ; van de
15. waarvan de veroordeelden eischers in cassatie waren , 8 ; vande 14,
waarvan het Openbaar Ministerie cischer in cassatie was, 5; 1 in het
belang der wet. (1)

Provineiale Geregtsk;onen.

De werkzaamheden der Geregtshoven in de provincien zijn vermeld in
de staten B, C en D,

De beregting dermisdaden , der zoogenaamde eriminele zaken, beslaal
voor ieder joar afzonderlijk fwee staten (B en C), welke in de daarop-
volgende drigjarige staten . onder dezelfde letter voorkomende, tot
één geheel voor het gansche dricjarig tijdvak zijn zamengevat,

Op de eenjarige staten B vindt men de misdaad vermeld naar de
daaraan bij het arrest van tereptstelling gegevene qualificatie , en wordt
vervolgens opgenoemd het getal der zaken of beschuldigingen, der beschul=
digden en der vrijgesprokenen. Onder deze laatsten zijn begrepen niet
alléén zij, die in den eigenlijken zin des woords zijn vrijgesproken uit
gebrek aan bewijs, maar tevens &n zij, die van alle reglsvervolging ziju
ontslagen, omdat het ten laste gelegd feit , noch misdaad y noch wanbeduijf,
noeh overtreding daarstelde, en eindelijl zij die. nog geene zeslien jaren
oud . zonder oordecl des onderscheidszijn te werk gegaan. De volgende
kolommen leeren kot lot kennen van hen , die ter openbare teregtzilling
zijn schuldig bevonden en veroordeeld . hetzij met behoud der qualificatie

(1) De verhouding der vernietigde regterlijle uitspraken tot deveorzicning in eassatie
is,van ! Oetober 1838—1846 doos Mr. vAX Baumaaves (zie Themis VIII) aldus

opgegeven :
Op voorziening in cassatie van
Veroordeelden. Openbaar Ministerie.
Provinciale Hoven . . . - . + | 1450p 1073 (0,x35) [ 52 op 238 (0,639)
Arrondissements-regthanken . . . | 81 » 273 [0,342) 87 » 183 (0,475
Kantongeregten . + . « . | 40 186 [0,465) | 48 » 94 (0,51)

Algemeen totaal . 266 op 1396 (0,1g) | 28y op 515 (0,557)

Red,
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hij het arrest van toregtstelling aangenomen , hetzij met ecne veranderde
qualificatic.

De staten B geven alzoo een overzigt over den geheelen loop van het
strafgeding. van liev oogenblik dat het Hot in raadkamer den besehuldigde
uaar de leveglzitling verwijst, Lot aan het Lijdstip der viijspraak of ver-
vordeeling na de in het openbaar gehoudene debatten.

Die staten leercn tevens kennen de vruchten van het onderzoek in raad-
kamer. 7ij stellen eene vergelijking daar tusschen dit en het onderzoek
ter openbare teregtzitting. welke niet van gewigt entbloot is, enwel de
aandacht verdienen zal. zoodra de meer dan eenmaal geopperde vraag
ter sprake moet komen, in hoeyerre hel onderzock in raadkamer, gelijk
dit thans volgens den 1V Titel van het Wethock van Stralvordering plaats
grijpt . bestendiging of alsehafling verdient?

De eenjarige staten € maken een vervolg uit op de staten B, in dier-
voege dab het getal beschnldigden , welke blijkens de laatsigenoemde staten
veroordeeld zijn . op de staten Cals zoodanig weder teruggevonden worden,

De staten € cchter doen nader kennen, welke de gualificatie zij, aan
het feit op de openbave terogtzittingen gegeven , alsmede den aard der
strallen . welke de regler beeft witgesprolien. Ten aanzien van dit Jaatste
verdient met name de aandaeht de hoegrootheid van biet getal der uite
gesproken doodvonnissen . en de wijze waarop van het regt van gratie daarbij
werd gebruik gemaakt, Zoo ook is het uit het oogpunt van welgeving
hefangrijk op te merken, in welke mate door den regter de verzachtende
\\'elshopnhugﬁn werden toegepast van art, 12 der Publicatie van 11 December
1813 (Staatsblad n°. 10) of van art. 209 van ket Wetboek van Stral-
vordering, vo gens welke artikelen tegen deaan misdaad schuidig beyon=
dene personen, hetzij met leliond van het vegisgevoly eener criminele
veroordeeling . hetzij alleen met het reglsgevoly cener corvectionnele ver-
oordecling . eene stral’ vermag te worden uitgesproken, welke beneden het
minimum der eriminele stvaffen blijft.

Op de staten € vindt men. afzonderlijk vermeld , terugs de veigespro-
kenen op den grond van art. 66 Code Pénal. In zekere mate bebooren
deze personen onder de veroordeelden gerekend te worden , en alzoo op
de staten €, die der veroordeelden. te worden opgenomen , want hunne
vrijspraak was niet het gevolg van' onschuld, maar van de toevallige om-
standigheden hunner jengdige jaren.

De twee laatste kolommen dezer staten € verdienen almede bijzon-
dere aandacht. Uit die kolommen blijkt het getal van hen, die, in de

termen vallende der artt, 56—58 van den Code Pénal, we rens misdaad
hebhen te regl gestaan, na recds veoeger wegens misdaad of wanbedrijf
te zijn veroordeeld.
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Het getal der herhalingen van misdeijf is eer

belangrijk kenteeken van
den voordecligen of nadeeligen inyloed der strafwetgeving. eon vooral
van het gevangeniswezen , op de zedelijkheid der veroordeelden.

De drigjarige staal B strekt om nader bekend te maken met liet petal
der zakenen bescliuidigden, der veijgesprokenen en veroordee!den , met den
gebeelen foop van het strafgeding , gelijk dit van jaar tt jaar voor ieder
der Provinciale Geregtshoven des Koningrijks van 1847 tol 1849 gevoerd is.
Deze staat doet de meerdere of mindere eriminaliteit van ifedere provineie
afzonderlijk . en de wijze van regishedeeling bij ieder Hof op zieh zelf,
meer van nabij beschouwen,

De driejarige staal € endelijk steekt om te doen zien, waar de mis-
drijven gepleegd werden ; welke volygeus de cenjarige staten € aan'eiding
tot veroordeeling gaven. Uit dezon driefarigen slual laut zich eensdeels

de neiging opmaken, welke in deze of gene provincie zieh vertoont Lol

het bij voorkeur plegen van dezeof gene soort van misdrijven | anderdesls
wordt daardoor bekend, welke de aard der zaken was door ieder Hof al-
zonderlijk en in ieder jaar, blijkens den drigjarigen staat B, behandeld.

Voorzeher zal de aandacht niet ontgaan het opmerkelijk verschil in het
getal zaken én beschuldigden , welke in de javen 1847, 1848 en 1849
voorkwamen.

In den driejarigen staat B is het gezamenlijk hnt]mg der drie Jaren
ter onderlinge vergelijking nevens elkander geplaatst, en daaruit blijkt dat
het was als volgt :

Jaartal. Beschuldigingen l’»nschuhli;{dun.
1845 1501 210%
1848 202 [ 1293
1849 673 965

0ok in andere landen is dat verschijnsel waargenomen. In Frankeijk
b. v. bedroeg in 1846 het getal heschnldigden van misdaad , welke op
tegenspraak zijn gevonnisd, 6,908, om in 1847 te klimmen tot 8.704,
een bedrag hetwelk in een tijdvak van twee en twintig jaren (1826—1847)
toen voor het eerst werd bereikt (1).

Verschillende redenen kunnen voorzeker voor deze rijging en daling
worden aangewezen, maar de minister vermeent het voor geene gewaagde
stelling te mogen houden ., wanneer hij dit verschijnsel onder andere
oorzaken ook toeschrijft aan bet voortdurend mislukken van den aard-

(1) Het getal beschuldigden , wederspannig aan de wet, en bij verstek in 1847 in
Brankrijk gevonnisd, bedroeg hovendien 462.
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appeloogst door bijna geheel Europa, en niet het minst in Nederland ,
en de daarait voortspruitende duurte der levensmiddelen.

Die stelling wordt nog meer aannemelijk , wanneer men bedenkt dat
de vermeerdering der misdrijven in 1847, en de daarop gevolgde ver-
mindering in de latere jaren , uitsluitend moet gezocht worden in de
misdrijven legen de eigendommen, mel name in het gelal diefstallen.

De navolgende staat zal dit ten duidelijkste doen uitkomen:

GETAL DER
MISDRIVEN
Beschuldigingen.| Beschuldigden.
\ 1847 87 112
Tegen de algemeene zaak 1848 84 114
' 1849 75 106
y 1847 57 63
Tegen de personen , ¢ 1848 58 61
[ 1849 66 85
1847 1867 1932
Tegen de eigendommen \ 1348 760 1118
| 1249 532 -
1847 1501 2107
Gezamenlijk bedrag . 1848 902 1293
1849 673 965

Overigens vertoonde die klimming en daling in het getal misdrijven
zich in alle provincién naar evenredigheid in ongeveer gelijke mate,
behalve in het hertogdom Limburg . waar het verschil der eriminaliteit
in eene omgekeerde rede plaats greep , zoodat het jaar 1847 hel minimum
en 1849 het maximum der zaken en beschuldigden opleverde.

Daarna wordt cen blik geworpen op de uitkomsten der statistische
opgaven van den jare 1827,

In 1827 stond de verhouding der beschuldigden tot de bevolking
over geheel het regtsgebied van het Hoog Geregtshof te ’s Gravenhage
als van 1: 3528 of icts minder. (1)

Wanneer men de volkstelling van den jare 1849 tot grondslag neemt (2).

(1) De volkstelling yan 1829, de cerste welke in het Koningrijk der Nederlanden
plaats had , is hiér tot grondslag genomen. De bevolking , onder het regtsgebicd van
het Hoog Geregtshof te ’s Gravenhage levende, bedroeg volgens deze telling 2,427,206
zielen.

(2) Volgens de Staats-Courantvan den 1 Maart 1850, bedroeg op den 19 Novem-
ber 1849 de bevolking des Koningrijks een getal van 3,055,456 zielen, hetgeen, met
aftrek der bevolking yan het Hertogdom Limburg, ten bédrage van 205,202 ziclen, een
totaal oplevert van 2,859,254,
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gelijk het meest aannemelijk sehijnt, daar deze minder verwijderd is van
het driejarig tijdval , waarover de tegenwoordige geregtelijke statistiek
loopt , dan de volkstelling van 1840, zoo verkrijgt men voor bedoeld
tijdvak de navolgende verhoudingen :

1847 . 1 beschuldigde op de 1883 zielen of iets meers
1848 . . . 1 » » » 2356 » » » »
1849 . . . 1 » » » 3343 »

Men zal hieruit ontwaren dat het jaar 1849 nog voor een gering
bedrag dat van 1827 in aantal beschuldigden overirelt, maar tevens
dat de jaren 1848 en vooral 1847 buiten vergelijking de criminaliteit
van den jave 1827 voorbijsireven. Over het algemeen schijnt de opmer—
king gemaakt te mogen worden, dat de zedelijkheid der natie althans
niet s vooraiigegaan in de laatste Lwintig tobtweeen twintig jaren. (1)

De verhouding der beschuldigden tot de bevolking van het geheele
Koningrijk , het hertogdom Limburg daarin medegerekend , levert overi-
gens de navolgende uitkomsten op:

1847 1 beschuldigde op de 1450 zielen of icts meer ;
18488 . 41 n n » 2363 »
1949 .. o < A » w » 3166 » of iels meer.

Ondervolgende staat zal doen kennen op hoedanige wijze deze verhouding
zich over de onderscheidene proyincien des Rijks heeft voorgedaan:

VERHOUDING TOT DE BEVOLKING,

Bevolking | __ il

PROVINCIEN.  [op 19 Nov| 1847 1848, 1849,

1849 1 beschul- | 1 beselul- | 1 beschul-

‘ diﬂd" op de (]iﬁ'l]e op de i|ll;(h: op de

Noordbrabant . . . | 396,402 (1,887 zielen.|3, 171 zielen.|4,719 ziclen.
Gelderland . . . . . 372,086 |1.597 » (5468 » (4,088 »
Zuidholland . . . . [ 562,306 [1553 » 2249 5 (3237 5
Noordholland, . . . | 475.596 (L,704 » |2.02¢ » 2,935 »
Zeeland . . . . . . 160,297 » [1.097 » [1.842  »
Utreebt . ... .. | 149.458 » (1,691 5 (2819 »
Friesland. . . , . . 247.303 » (1,817 » (3,803 =»
Overijssel, . . . . . | 215,722 » 3,656 » (4,148 »
Groningen . . . . o 1918450 » 12,642 » 2971 »
Drenthe . . .. .. 82,739 » (2,507 » (4.354 »
Limburg . . . . . . 205,202 » 2,472 » (1,816 »

Het. hoogste getal

}(:xchuidiﬂ'dvu leverde alzoo op in 1847 Zeeland 4

in 1848 Zeeland , in 1849 Limburg: het laagste getal in 1847 Limburg,
in 1848 Gelderland , in 1849 Noordbrabant.
(1) Zie hierachter bl. 520.

Themis, D, XI. 8¢ St. [1850]. 33
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Wanneer men nu het lot nagaat dier besehuldigden , telken Jare bij
arrest van de Hoven in raadkamer verwezen naar de opetibare teregt-
zitting , dan blijkt dat zijn vrijgesproken in :

184% i dsorel oo 3 el 5T beschuldigden,
1848 s e i 1 e 1Y »
1849 . . . a L i0n »

waaronder op grond van artikel 66 Code Pénal, in het cerste Jaar 12,
i het tweede jaar 13, in het derde jaar 8.

Pernordeeld werden met dezelfde qualifieatic van het misdrijf, als veeds
bij het arrest van verwijzing daavaan filegeven was, in:

170
1847 . .. . & . o 4 1788 beschuldigden.
1848 - yrrn T 01 »

1849 . '3 e ) L. WA »
Feroordeeld werden met eene veranderde qualificatie in

wegens misdaad. wegens wanbedrijf. e zamen.

1847 64 94 158
1848 59 71 130
1849 39 63 102

De slotsom van het onderzoek ter openbare teregtzitting laat zich,
wanneer men een getal van honderd beschuldigden tot maatstaf neemt .
aldus herleiden :

VEROORDEELDEN.
Vrijge- | met behoud der |met verandering|met verandering
Jaartal. qualificatie | der qualificatic, der
sprokenen. | van het arrest |dach behoud van| qualificatie
van het karakter van wegens
teregtstelling. misdaad, wanbedrijf.
1847 P 839/, 30/, 4%,
1848 90/, 789/, | 49/, 5%,
1849 | 100/, 0 | 1/, 6%,

De qualificatie, bij het arrest van teregtstelling aangenomen, werd
alzoo in verreweg het grootst getal zaken bij het arvest van veroordecling
gevolgd. De afwijking in die zaken , waar het feit ook bij de veroordeeling
als misdaad beschouwd bleef, was bovendien dikwerf van zeer weinig
belang.

Eindelijk werden van de naar de openbare tereglzitling verwezen he-
schuldigden verklaard wederspannig aan de wet, zoodat ten hunnen aanzien
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het strafgeding peen voortgaug had, in 1847 zes en Lwinliy, in 1848
negentien, in 1849 achttien.

Omtrent twéd punten neemt de Minister de veijheid  Zi, Majesteits
aandacht met opzigt lot de staten ¢ meer bepaaldelijk te vesligen, den
aard en de wijze van toepassing der straffen namelijk en de herkaling
van misdrif.

Onder de uitgesprokene steallen komt al dadelijk in aanmerking de
doodstraf. Bijgaande opgaven doen zien tegen welke misdrijven, in welke
jaren en door welk Provinciaal Geregtshof die straf werd uilgesproken,
alsmede de wijze waarop van het Koninklijk regt van gratie daarhi)
werd gebruik gemaakt.

B e —

1847. 1848. 1849,
PROVINCIAAL AARD = =
der misdaden =~ = = =2 =
GEREGTSHOF | 8 gl & gl = -
waartegen de doodstral | 2 |2 é il e § i ol
: . i HlZg L |=ZE R EE
{8 15 Ill(gl'sjll‘ukvn. ,é- :E‘ = & - '_—t_" = =
= = =) =B ‘B
Zurdholland . . | Muutschennis en val-
sehe munt . . . ., 2
Gelderland. . . | Kindermoord, . . . . i
Limburg . . . . i’ 8 < s 1

Zeeland . . . . | Moedwillige mauslag .
vergezeld van on-
wellige aan- en i
bewarin-houding . i
Groningen . . , | Moedwillige manslag
vergezeld van dief-

Blally oo smay - 1
Noordbrabant . | Meord , . . . .. .. a3
Noordholland . | 1dem . ... ... 1
Limburg. « « « | Moord, vergezeld vau

dielstal mel ver

z\‘H!"'I][h’ (l"lsl““‘

digheden . . ... 1
Drenthe . . . . Vergiltiging . . . . . 1
Zuidholland . . Brandstichting . . . . 1 9 2
Noordholland . Idem § Bk 1 1
Zeeland . . . . Idem 1 1

L!'mluu'y. v« . | Dielstal mer de vijl
verzwarende  om-
standigheden . . . 1

Gezamen :_;!\ IJI'(]I'.’]H 16 ‘ 4 | 1
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Van de 22 doodvonnissen alzoo, welke van 1847 tot 1849 werden
geveld, is er slechis ¢én moeten ten unitvoer gelegd worden. Aanleiding
tot het uitspreken der doodstraf gaven 2 misdaden tegen de algemeene
zaak, 10 misdaden tegen de personen, 10 misdaden tegen de eigen-
dommen.

Onder de tuchthuisstraffen werd die van 10—5 jaren het meest
toegepast.

Over het algémeen, zegt Z. Exec., zal men bij den regter de neiging
ontwaren om, daar waar de wet dit toeliet, de strengheid der stralbepaling
zoo veel mogelijk te verzachten. Opmerkelijfk toch is het veclvaldig toe-
passen van het art, 209 van het Wethock van Strafvordering.

Het zijn zoodanige aanwijzingen, welke den wetgever bij voorkomende
gelegenheid tot eenen niet te versmaden leiddraad mogen strekken.

Het getal der herhalingen van misdrif is als volgl:

VEROORDERELDEN, REEDS VROEGER VEROORDEELD.
Jaartal. — % —= 3
Wegens misdaad.|Wegens wanbedrijfy  Te zamen,
1847 86 36 122
1848 60 17 77
1849 54 26 80
Te zamen . 200 79 279

Gemiddeld geeft dit raim 7°/, van het getal veroordeelden over de drie
jaren, of voor 1847 cn 1848 ruim 6°f,, voor 1849 ruim 9o/ .

Overigens doet de Minister opmerken, dat hier alleen vermeld zijn die
recidivisten, wier herhaling van misdijf bij huone veroordeeling ge-
bleken is. Het mag er derhalve voor gehouden worden, dat het getal
der recidivisten hicr te lande naar waarheid veeleer eenigzins grooter dan

7 hun

minder, dan het hier opgegevene, is. In Frankrijk werd in 184
getal op niet minder dan 25°, van de gezamenlijke criminele heschul-
digden geschat, eene hoogte, welke hier te lande verreweg niet bereikt
wordt. Uit den aard der zaak echler zal het immer mocijelijk zijn het
wezenlijlc bedrag der recidivisten met velkomene zekerheid te constate-
ren, daar het belang der beschuldigden, ter openbare tereglziiting met
name, steeds de geheimhouding hunner herhalingen medebrengt. De
bocken van het bestuur der gevangenissen bewijzen het, hoe in meer
dan één geval de beschuldigde zijne vroegere veroordcelingen voor den
regter weet te verbergen, en het isdaarom niet onbelangrijk geoordeeld
eenen staat met den voorgaande in vergelijking te brengen. Die staat is
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getrokken nit de jaarlijks van wege het Departement van Justitie in het
licht verschijnende Stafisticke tabellen van de bevolking der gevange-
missen in Nederland, en omvat alleen de veroordeelden wegens misdaad,
welke zijn opgesloten in de huizen te Leenwarden, Woerden en Gouda.

VEROONDEELDEN BIJ HERHALING, ZICH IN EENE DER
CRIMINELE GEVANGENISSEN DES RIJES BEVINDENDE,
Jaartal. Herhalingen, Herhalingen,
gebleken uit de cerst na de Gezamenlijk
arresten van veroordeeling bedrag.
veroordeeling. ontdekt.
1847 383 9 392
1848 385 11 | 396
1849 367 15 ‘l 382

Bij dezen staat dient echter niet uit het oog te worden verloren , dat
dadr de bij herhaling veroordeelden over meerdere jaren zijn opgenocemd ,
dat hun geial niet van één jaar, maar van eenc recks van lien, twintig
en meerdere jaren afkomstig is. De voorlaatste staat daaventegen omvat
alléén die recidivisten, welke in 1847, 1348 en 1849 van jaar tol jaar
werden veroordeeld. Het spreekt dus van zelf, dat de laatske staat hoogere
getallen moet inhouden , en mag daarom tevens geene bevreemdiag baren
indien op de geheele hevalking der drie bovengenoemde strafgevangenissen
het geial recidivisten bedroeg in 1847: ruim 26°[ , in 1848: ruim 25°( ,
in 1849, 267/

Deze laatste verhouding kan niet tot maatstaf dienen ter berekening
van het getal herhalingen van misdrijf, waarvan jaarldjls blijkt: daartoe
kan alleen streklken de voorlaatste staat, welke ieder joar afzonderlijk en
op zich zelf doet beschouwen, en daavdoor den waren stand der herha-
lingen van misdrijf hier te lande het meest nabij komt.

De werkzaamheden der Provineiale Gereglshoven in hooger beroep van
de strafvonnissen, gewezen door de Arrondissements-Regtbanken, welke
binnen lun regisgebied gelegen zijn, zijn in den drigjarigen staat D
vermeld, Eensdeels strekt die staal om den invloed van den hoogeren
vegter op de uilspraken des lageren reglers le doen zien, anderdeels zal
hij hekend malien met het getal zaken, die jaarlijks in hopger beroep
voor ieder der Hoven zijn voorgekomen, eene bijdrage, welke almede van
nut kan zijn, bij het beramen en beoordeelen cener hcrvorming der
Nederlandsche regtsinstellingen.

De hoeveellieid der verzocken om gratic, waarop sedert de Grondwets-
berziening van 1848 door de Hoven werd geadviscerd, en de aard der




besehikkingen door de Kroon daarop genomen, worden tevens op dezen
staat vermeld.

Arrondissements- Regtbanilen,

De staten E en F omvatten de statistick van de werkzaamheden der
Arvondissements-Regtbanken in steafzaken.

De  Minister had wel gewenseht den staat B eene ongeveer gelijke
wijze van behandeling te doen ondergaan als aan de staten Ben € gegeven
is, en werkelijk bestond daartoe oorspronkelijk het voornemen.

Het scheen hem echter voor alles noodzakelijk toe. dat de hier aan
den Koning aangebodene statistick niet langer wuitbleef dan onver-
mijdelijk was, omdat hij het van belang achtte, dat bij de over-
wegingen, welke ten aanzien der regterlijke hervorming mogen to gemoet
grezien worden . de noodige wetenschap mogt verkregen zijn, in de cerste
plaats, omtrent ket gefal en den omvang van de werkzaamheden der
regterlijke collegién. Tot het verschaffen dier wetenschap mag de tegen-
woordige staat £ voor voldoende gehonden worden : eene meer nitgewerkte
opgave ook van den aard der wanbedrijven , voor de vier en dertig Regt
banken des Koningrijks over de drie jaren bhehandeld, zon met het vog
op de behoeften des oogenbliks te verre hiebben gevoerd, en niet bij tijds
geleverd hebben kunnen worden,

Het aantal der wanbedrijven en der beklaagden ., welke deswege voor
de Arrondissements-Regtbanken to regt stonden, zijn in den staat B
vermeld, in voege als volgt:

Jaartal, Zaken, Beklaagden.
1847 . ., . . 10,607 13,400
1838 .. . . . 7,864 10,217
1849 . . . . 7,67 10,322

Het verschil in het bedrag der zaken en beklaagden , gedurende ieder
der drie jaren, is alzoo niet zoo aanmerkelijk, als de verhouding
der zaken en beschuldigden, wegens misdaad, had mogen doen
vermoeden.

Even als bij de behandeling der eviminele zaken is hier eenen vergelij-
kenden staat opgenomen tusschen het aantal saken en heklaagden in den
Jare 1827, onder het regtsgebied van het voormalig Hoog Geregtshof te
's Gravenhage door de Regtbanken van eersten aanleg behandeld, en de
zaken en beklaagden door de ArrondissementssRepgtbanken van 1847 tot
1849 beregt. Met aftrek der sommen, afkomstig van de Regtbanken in
het Hertogdom Limburg, welke provincie, gelijk gezegd is. niet tot het
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veglsgebied van het voormalig Hoog Gereptshof te ’s Gravenhage behoorde
en welker Regtbanken alzoo niet in rekening kunnen gebragt worden,
levert zoodanige vergelijking de onderstaande uitkomsten op:

Jaartal, Zaken. Beklaagden.
1827 . . . . 5,229 6,608
31 b IR ) ) 11.990
1848 . . . . %.083 9.167
1849 . . . . 6.708 9.030

De verhouding van het getal beklaagden tot de bevolking, berekend,
even als hierboven, naar de volkstellingen van 1829 en 1849, is daarhij
als volgt:

1827 . . 1 beklaagde, op de 367 zielen, of iels meer;
1847 . . 1 » » » 237 » » » »
1848 . . 1 » » » 311 » » » minderj
1849 . . 1% " » » 315 » » D meer.

Ook ten aanzien der wanbedrijven alzoo levert het jaar 1827 de meest
gunstige uitkomsten op . hoewel . even als bij de misdaden , de jaren 1848
en 1849, in vergelijking met het jaar 1847, eene daling in het getal
zaken en beklaagden aantoonen , welke mogen doen verwachten dat de
verhouding van 1827 die is, tot welke ook voor den tegenwoordigen tijd
het gemiddeld bedrag eerlang zal terugkeeren.

Opmerking verdient het intusschen , hoe bij sommige Regtbanken, zoo
als die te ‘sHertogenbosch, 'sGravenhage, Middelburg en Maastricht ,
het jaar 1849 ongunstiger was dan het voorgaande, in die mate dat,
gelijk boven gebleken is, het jaar 1848 over het geheele Rijk een ge-
tal van 105 beklaagden minder oplevert, dan het jaar 1849,

De vierde en volgende kolommen van staat E doen den loop van
het strafgeding ten opzigte der beklaagden van ieder jaar kennen.

Het getal vrijgesprokencn bedroeg in:

1847 . . . 2,452, of wel 18 op de 100 bekla:;gden;
1848 ., . . 1,890. » » 18 » » 100 »
1849 ., . . 2108, » » 20 » » 100 »

Onder de vrijgesprokenen zijn wederom begrepen die beklaagden,
welke op grond van art. 66 Code Pénal straffeloos bleven, eu wier ge-
tal in de elfle kolom afzonderlijk vermeld is, ten bedrage van 383
voor liet jaar 1847, van 198 voor 1848, van 2%1 voor 1849,

Even als bij de Provinciale Geregishoven eene uitgebreide toepassing
wordt waargenomen van het art. 209 van het Wetboek van Strafvor-
derving , zoo vertoont zich ook de geneigdheid der Regtbanken tot het
matigen der straffen, daar waar de weu dit toelaat, in de veelvuldige
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aanwending van het art. 463 van den Code Pénal, hetwelk haar ver-
oorlooft zelfs tot de politie-straffen af te dalen.

Onder de veroordeelden wegens wanbedvijf deed zich de herhaling
van misdrif aldus voor :
VEROORDEELDEN , REEDS VROEGER

VEROORDEELD.
Jaartal, Te zamen.

Wegens misdaad, | Wegens wanbedrijf,

1847 92 101 193
1848 64 117 181
1849 58 145 203
Te zamen. 211 363 577

Over de drie jaren te zamen geeft dit een gemiddeld bedrag van
ruim twee herhalingen op de honderd veroordeclden. Teder jaar afzon-
derlijk levert eene verhouding op, voor 1847, van nog geene 2°/, van
de veroordeelden, voor 1848 en 1849 daartegen 2°), ruim.

Ten einde ecene meer volledige kennis van den omvang der werkzaam-
heden bij de onderscheidene Arrondissements-Regtbanken des Koningrijks
te verlirijgen. in de staat I’ noodzakelijk.

Daaruit toch is met genoegzame zekerheid te ontwaren, 1,. de meer-
dere of mindere belangrijkheid van het getal politie-zaken in hooger
beroep door iedere Regtbank gedurende de laatste drie jaren behandeld ;
2° het aantal der gevoerde instructien benevens den aard der voor-
naamste beschikkingen gedurende die instructien genomen; en eindelijk
8°. wordt ook hier de noodige opgave gedaan omtrent de adviesen op
requesten om gratie, en de beschikkingen daarop gevallen.

Het zal wel geen betoog behoeven, zegt de Minister, dat de opgaven
van dezen staat, met name die onder n°. 1 en 2, bij eene aanstaande
hervorming onzer regterlijke instellingen met nut kunneu geraadpleegd
worden,

De afdeeling IT der gezegde statistiek omvat de werkzaamheden van
den Hoogen Raad, der Hoven en Regtbanken in burgerlijke zaken.
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Hooge Raad der Nederlanden.

De stand der werkzaamheden bij den Hoogen Raad was als volpt :

1847 | 1848 | 1849

CASSATIE.
Hangende zaken op 1 Januarij des jaars. 55 41 32
Aangebragle zaken gedurende het jaar 51 45 54

Te zamen. . . .| 106 36 86

Afgedane zaken gedurende het jaar , . 51 53 38
Zaken waarin afstand der voorziening is gedaan, 14 1 4
Hangende zaken op den laatsten Dec, des Jaars, i1 32 44

Te zamen, . ., .| 106 86 86

HooGER BEROEP, van arresten gewezen door het
Geregtshol te Suriname.

Hangende zaken op 1 Januarij des jaars, . 30 87 39

Aangebragte zaken gedurende het jaar . 12 8 7

Te zamen., . . . 42 45 46

Afgedane zaken gedurende het jaar ., . & 6 6
Zaken waarin afstand is gedaan van het hooger

BEFOBE. & w5 5 v hs st wioml e » i
llnrngemllc zaken op den laatsten Dec, des jaars, 37 39 39

Te zamen. . . . 49 45 46

IN EERSTEN AANLEG.
Hangende zaken op 1 Januarij des jaars . . 11 8 13
Aangebragte zaken gedurende hei jaar . . | 104 11 8

Te zamea . , .| 116 19 21

Afgedane zaken gedarende het jaar . . .| 34 3 13
Zaken waarin afstand van den eisch is gedaan, 73 3 »
Hangende zaken op den laatsten Dec. des jaars, 8 13 8
Tezamen . . .| 115 19 21
Requesten bij den Hoogen Raad behandeld ; 1847, 1848. 1849.
Req. houdende verzoek om brieven van Veniaactatis. 105. 82, 74,
» » » »  » » Weltliging. 18. 10. 21.
» v » » Surseance van betaling. 2. 6, »
» » » »  Dispensatie van wettelijke

bepalingen, 162, 141, »
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De wijze van afdoening der in de drie jaren behandelde burgerlijke
zaken laat zich, blijkens de drie staten G . gevoegelijk overzien opde
navolgende wijze,

1847,

De Hooge Raad heefi van de 51 regterlijke uitspraken , waarvan de cas-
satie gevraagd werd, er 15 vernietigd ; in 35 is de eisch verworpen , in
1 niel-ontvankelijk verklaard,

Van 30 arresten der Provinciale Geregtshoven , zijn er 8 vernietigd:
van 19 vonnissen der Arrondissements-Regthanken zijn er 6 vernietigd ;
van 2 vounissen der Kantongeregten 1.

In koloniale zaken zijn 4 avresten van het Geregtshof te Suriname be-
krachtigd; in 1 is door den Hongen Raad ten prineipale regt gedaan.
In cersten aanley zijn 35 arvesten uitgesproken. Hel groot aantal afgedane
en nog prooter aantal aangebragte zaken in cersten aanleg gedurende dit
jaar heeft zijne ocorzaak in de wet van 29 Nivose, jaar X111,

Bij de kamer van burgerlijke zaken zijn alzooin hetl geheel 91 arresten
uilgcsprukcn, waatvan 1 interlocutoir.

1848.

Van de 53 regterlijke uilspraken, waarvan de cassatie was gevraagd,
werden 14 vernietigd; in 37 werd de eisch verworpen, in 2 niet-ont-
vankelijk verklaard.

Van de 87 arresten der Provinciale Geregishoven zijn er 7 vernietigd,
van de 15 vonnissen der Arrondissements-Regthanken zijn er 7 vernietigd,
omtrent 1 vonnis van een Kantongeregt is de eisch niet-ontvankelijk
verklaard.

In koloniale zaken werden 3 arresten van den lageren regter bekrach-
tigd , bij 3 len principale regt gedaan.

In eersten aanleg werden 3 arvesten nitgesproken , zoodat in het geheel
62 arresten gedurende dit jaar geslagen werden.

1849.
Van de 38 regterlijke nitspraken , waarvan de cassatie werd gevraagd,
werden er 10 vernietigd ; in 28 is de eisch verworpen.
Van de 31 arvesten der Provinciale Geregishoven zijn er 7 vernietigd;
van de 7 vonnissen der Arrondissements—Regtbanken zijn er 3 vernietigd.
ln koloniale zaken zijn 4 arresten van het Geregtshof te Suriname
hekrachtigd ; in' 2 zaken is het hooger beroep niet-ontvankelijk verklaard.
In cersten aanleg zijn 17 arvesten, en daarender 4 interlocntoire nit-
gesproken.
Het gezamenlijk bedrag der geslagen arresten , is alzoo 61,
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Provenciale 'n'_rjl.fhorru X

ln versten aanley zijn door de Provinciale Hoven geene burgerlijke
zaken behandeld.

In hooger berocp werden uitgesproken:

Jaartal, Tncidentele Lindarresten, Te zamen.
arresten,
1847 50 177 227
1848 i6 168 209
1849 43 217 240
Te zamen. . . 139 5567 696

Het getal eindbeschikkingen op request bedroeg: in 1847, 76,
1848, 85: in 1849, 92.

Het hoog Geregtshof te 's Gravenhage sprak over cen tijdvak van drie
jaren (1836 —1838) een getal van 509 arresten. waaronder 51 interlo-
entoire. uil, als in 1836, 163;in 1837,194;in 1838. 152 arresten,

Het schijnt er alzoo voor gehouden te mogen worden, datde neiging
om van de uitspraak des lageren regters in hooger beroep te komen,
sedert 1838 niet achteruitgegaan, maar veeleer toegenomenis, waartoe
de meerdere nabijheid des hoogeren regters wel het zijne zal hebben
hijgedragen.

Arrondissements-Regthanken.,

Eindelijk leert de driejarige staat I den stand der werkzaamheden bij
de Arrondissements-Regthanken des Koningrijks in burgerlijke zaken ken-
nens en vermeldt, even als de staat B wmet opzigt tol de Provinciale
Geregtshoven, het getal incidentele en eindvonnissen alsmede de eind-
beschikkingen dier regterlijke collegien, afzonderlijk en gezamenlijk ,
over het behandeld tijdvak.

De hieronder volgende staat geeft het vereischt overzigt van het ge-
zamenlijk bedrag der geslagene vonnissen,

Incidentele vonnissen. Eindvonnissen.
Jaartal.
In eersten In hooger In eersten In hooger
aanleg. beroep. aanleg. beroep.
1847 573 16 2647 36
1848 555 20 2557 63
1849 528 b7 2146 b6
Te zamen. 1656 93 7350 156
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Ten slotte maakt de Minister eene ecrvolle melding van den ijver en
de medewerking, welke hij in het tot stand brengen dezer geregtelijke
statistick heeft mogen ondervinden van de Heeven Procurenrs-Generaal bij
den Hoogen Raad en de Provineiale Geregishoven, de Grilliers bij de voor-
melde regterlijke ligehamen , de Officieren van Justitie en Griflices bij de
Avrondissements-Regthanken des Koningrijks, welke allen aan de herhaalde
aanyragen, die de verzameling der vereiselite bescheiden noodzakelijk
maakte, met de meeste beveidwilligheid hebben voldaan.

De Minister en de beambten zijns depavtements, daarmed bijzonder
belast, verdienen den dank van mannen van wetenschap en praktijk voor
de aldus geleverde gewiglige bijdrage,

Zou het te gewaagd zijn, om het ongunstig verschijnsel wegens den stand
dervolks-zedelijkheid . waarop de minister hiervoren (bl, 509) wijst, ook of
voornamelik toe te schrijven aan het misbruik dat van den sterken drank
bier te lande in lateren tijd gemaakt is? Wat daavover vroeger ook
geschreven zij, geen geschrift welligh dat daarover meer feiten aanbiedt
dan de Af'schaffingsrede, onlanss ter opening van de zesde alpemeene
vergadeving der Nederl. vereeniging tob afsehalling enz. gehouden , door
Mr.C.C. E. ENGELBRONNER, referendaris bij het dep. van Justitie enz., te
Amsterdam in het licht gegeven , ten behoeve van de vereeniging.

a Lk heb, zegt de spreker o. a., begrijpende, dat hetgecn veeds zoo dikwerf
was gezepd en nog maar zoo weinig ingang vond . 0f niet genoeg pestaald of
althans niet genoeg erkend wordt, — Om gelijkiijdig aan een en ander te
gemoet te komen, heb ik, in afwachting der door of van wege het hoofdbe-
stuar onzer Vereeniging geveaagde opgaven van strafregierlijke statistiek ,
van al de leden van het Openbaar Ministerie bij de Geregtshoven en Arron-
dissements-Regthanken., van al de Kantouregters, van het Militair Ge=
reglshol, de militaire auditién en van de hoofden van politie

in eenige
steden des Rijks eenc korte mededeeling g

yeveaagd omtrent hunne, uit eigene
evvaring en ambielijke aanschouwing pepuite overiuiging , ‘aangaande den
invloed van den sterken drank op de strafregispleging. Door verre de mees-
ten hunner is aan mijne uitnoodiging voldaan.

«Zoo alsin den aavd der zaak ligt, en gelijk mij van sommige zijden
geen antwoord is ioegekomen, zoo ook geven eenigren slechts opperviak-
kige, andeven vrij stellige, weder anderen zeer stellige berigten,

« Negatief luiden de berigten van slechts twee kantonregters. Zij geven
te kennen, dat zij geen’ welenschap hebhen van betgeen ik de vrijheid
nam lun te vragen; doch de hoofden van politie in de hoofdplaatsen
van honne ressorten melden mij: dat in 1849 aldaar per hoofd zijn
gebraikt 7 en ruim 12 Ned, kannen gedisteleerd; dat een zesde en drie
vierden der menigvuldige overtredingen regtstrecks of onmiddellijk hare
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oorzaak vinden in den sterken drank, en dat de staat van verarming ,
aan dien drank te wijten, onberekenbaar is. Intusschen ontbreekt hLet
nict aan sircken en plaatsen in ons land, waar de verhouding gunstig
is of gunstig wordl. Mij zijn 21 berigten geworden, welke ik onder de
cathegorie van gunstige berigten heb kunnen rangschikken. Het ver-
heugde mij, daaronder beviglen uit twee hoofdplaatsen van arrondisse~
menten in Noordholland en Overijssel aan te teeflen, dic beide van eene
belangrijke verbetering in de bedoelde verhouding gewagen en deze meer
of min aan den invloed onzer Vereeniging toeschrijven. In het arron-
dissement Noordholland was in de laatste jaren het aantal misdrijven
uiterst gering en nog afnemende, terwijl men daar vioeger aan treurige
gevolgen van den sterken drank viij gewdon was; van 90 strafzaken op
73,000 _zielen, per jaar, waren slechts 3 aan den sterken drank toe te
schrijven. Deze is wel de gunstigste verhouding uit geheel Nederland,
In de hoofdplaats zelve van dit arcondissement kwam bij het Kantongeregt ,
in de beide laatste jaren, slechts een enkel burengerucht, één enkel geval
van huiselijlc ongenoegen voor, dat aan sterken drank was te wijten. Ock in
het bedoelde arrondissement wan Overijssel is de verslaafdbeid aan dien
drank, in de laatste jaren , zeer verminderd, De bevolking van het huis van
arrest in de hoofdplaals van dat avrondissement,, ingerigt voor 130 personen,
welke in 1847 gelijkiijdig het maximum van 173 en het minimom van 107
gevangenen bereikte, is thans tot het cijfer van 46 gedaald, Het verdient
ook aanteckening, dat, nicttegenstaande de behoefte aan ondersteuning
aldaar niet vermindert, het gebraik van stegken drank nogtans beduidend
is afgmmnmn . en de deelneming aan spaarhanken en soortgelijke mriglingen
aanmerkelijk toeneemt, Uiteen enkel kanton van Overijssel en van Friesland
luiden de bevigien veij gunstig. Heb cerste echter, aflomstig uit eene
plaats, waar doorgaans kavalerie garnizoen houdt, kon mij niet overtuigen
dat aldaar weinig sterke dvank zoa gebraikt worden. Het hoofd van politie
aldaar heeft mij sedert onderrigt, dater per hoofd raim 18 kannen gedist,
’s jaars verhruikt worden; dat het aantal der door hem opgemaakte proces—
sen=verbaal , in zake van misdrijven , 150 4 160 beloopt, van welke !/, mid-
dellijk of onmiddellijk aan het gebruik van gedisteleerd mag worden toege-

schreven. Omtrent de politic-zalen is zijne opgave nog ongunstiper.

« Volgens cene mededeeling van het parket bij het gevegishof in Zuid-
holland, moet 3/, dev misdaden en wanbedrijven , zoo Tegen personen als
eigendommen , middellijk of onmiddellijk aan den sterken drank worden
geweten. Deze verklaring stemt nagenoeg overcen met die van de Officie-
ren van Justitie bij twee der arvondissements-regtbanken,

aVan wege het gecegtshol in Noordholland komt de opgave hierop neder,
dat in dronkenschap worden gepleegd de meeste misdrijven tegen de per-
sonen; dat het aantal dier gevallen, die cen gevolg zijn van onmatig
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gebruik, menigvuldig zijn, en nict te berekenen die ;waarop de sterke drank
eenen verwijderden invloed uitoefent. — Van een der parketten bij de
arrondissements-regtbanken in dat gewest wordt mij berigt, dat in 1848
bij iets meer, in 1849 . bij icts minder dan !/, van alle veroordeelingen,
de sterke drank de eenige en bepaalde aanleiding was. De onzekere en de
vrijspraken bij gemis aan bewijs zijn hier nietin begrepen. Uit twee kan-
tons luiden de berigten minder ongunstig.

« Ook in mijn berigt van wege het parket bij het Hof in Zeeland , wordt
de reeds meermalen aangehaalde onderseheiding gemaakt tusschen mis-
drijven tegen personen en die tegen eigendommen, met bijvoeging ech-
Ler, dat de bewering van dronkenschap niet zelden ter verschooning, doeh
geheel onbewezen en zells onwaarschijulijk , wordt voorgewend.

«0ok in Friesland loopen deze meer stellige berigten zeer uiteen, De
Procureur-Generaal geeft mij te kennen, dat de menigvuldigheid der mis-
drijven, die uit den sterken drank voortkomen, cen noodzakelijk gevoly
is van dit met herbergen en kroegen bezanide Rijk. De verhouding is bij
misdrijven tegen personen, valgens de opgave van den Officier van Justitic
bij eene der arrondissements-regtbanken van 5 op de 10, bij die tegen de
eigendommen van 1 op de 10,

« Volgens de opgave van zijnen ambtgenoot bij eene andere arrondisse-
ments-regtbank 4 op de 5 bij misdrijven tegen personen § bij misdrijven
tegen de eigendommen,, is, volgens hem , die invloed schaars te herken-
nen. Van drie der Friesche kantongereglen verzekert een kantonregter
mij , dat sedert April 1820 geen 20 gevallen hem voorgekomen zijn , waarin
strafis toegepast ten pevolge van misbruik van sterken drank; twee ande-
ren geven de verhouding op als van twee op drie en van twee op nepen.

«Een der Officieren van Justitie in Overijssel , ruim 11 jaren bij twee
verschillende arrondissemenssregtbanken geplaatst, sehmijft 1/, van alle
strafzaken aan sterken drank toe. Van 30 heklaagden, die in 1849 met
de justitic wegens misdrijf in aanraking kwamen, zijn hier 25 veroordecld
te zamen ot 52 maanden gevangenis en 5 uit gebrek aan hewijs vrijge-
sproken, Feestdagen heeten in die streken drinkdagen : zij leveren menig-
vuldige aanklagten en vechtpartijen op. Beschonken zijn op eencn drinkdag
is niet laakbaar in het oog der landbewoners. In eene gemeente van 3300
zielen , is, in 1849, voor £ 7000 aan jenever verbruikt 3 et ingesmokkelde
niet mede gerekend.

« Verreweg de meeste misdrijven zijn middellijk of anmiddellijk g',‘"ml‘
gen van sterken drank of van de daaruit voortgevloeide opgewondenheid
en armoede,» zoo schrijlt mij de officier van Justitie bij eene der Arvron-
dissements-Regtbanken in Groningen. Een ander schrijft: « In deze strcken
wordt veel sterke drank gebruikt; zoodat eene publicke festiviteit zonder
de ecne of andeve ongepastheid , daavuit ontstaan, iets ongehoords is »
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Uit bet register der gevangeneu in de hoofdplaats van dat arrondissement
blijkt, dat, op een aantal van 173 gevangenen, over 1849 tot de maand
Mei jl. verpleegd, alleen wegens mishandeling uit sterken drank voort-
gesprolen , 24 gedetineerden (1/.) waren gestraft.

a Van 2 kantons uit Drenthe luiden de berigten als volgt : « In het eerste
blijft de consumtie van sterken drank op gelijke hoogte; weinig strafzaken
spraiten daaruit voort. Sedert 1 Jan, 1847 kwamen 84 politic-overtredingen
voor; 4 van deze waren zeker aan sterken drank te wijten,» Vande politie-
overtredingen bij een ander kanton, die voor ons eogmerk hel meest in
aanmerking komen, warenin 1847 op de 48,34, — in 1848 op de25,
16, — in 1849 opde 82, 23 san sterken drank te wijlen; en deze overtre-
dingen zijn gepleegd in 3 gemeenten van de 10 die het kanton zamenstellen,
waar veel misbruik van sterken drank gemaakt wordt.

«Uit Limburg eindelijk vallen de berigten van 4 kantonregters in deze
rabriek. De eerste noemt het mishruik schaarseh, In de laatste 5 jaren
waren slechts 6 zaken het gevolg van sterken drank; daarentegen wordt er
veel bier gedronken en zijn de ongeregeldheden, daarait veortvloeijende,
menigvuldig, — Een tweedezegt , dat ook dadr de sterke drank mishande-
lingen te weeg brengt en tot den bedelstaf voert, — Een derde meldt, datin
de laatste 14 jaren, bij politie-zaken 1 van de 8 het gevoly is gewcest van
sterken drank; « maar, voegt hij er bij, dit aantal zou veel grooter zijn,
indien eriminele en correctionnele zaken in deze opgaven konden begrepen
worden ; want geheele familién gaan hier sums door sterken drank te niet. »
De vierde eindelijlc, erkent wel dat de sterke drank ook didr de ondergang
is van vele gezinnen, vooral bijde onvermogende klasse: maar hij verwerpt de
afschafling , daar deze landbouw en veestapel zou benadeelen.

w1k heb uwe aandacht reeds te lang bij deze cathegorie van mededec-
lingen bepaald, G. H. 1k zou inderdaad vreezen uwe hclangslclfiug afl
te matten. indien ik op deze wijze voortging. Nogtans heb ik mij tot
zeer weinig bepaald. en geheel onaangeroerd bleef nog een veertigtal
berigten, uit de onderscheidene provineién, die zeker de stelligste op-
gaven hehelzen, waarvan ik eene afzonderlijke rubriek heb gevormd.
Het is evenwel mijne bedoeling niet n die allen voor te dragen,

« Laat mij vooreerst ; als slotsom . mededeelen . dat, volgens deze herigt-
gevers, de misdrijven tegen de personen sclier alle vegtstrecks aan den
sterken drank te wijten zijn 3 van die tegen de eigendommen , regtsirecks
1 op de 10 en middellijk 4 op de 10, alzoo de hellt. Weldra zullen van
regeringswege opgaven worden bekend gemaakt van het aantal en de soort
van reglszaken bij elk regterlijk collogic en bij clk kantongeregt des rijks
in de laatste drie jaren behandeld. Men zal daar de onderseheiding van
misdrijven tegen personen én eigendommen wedervinden, Met den zoo even
gemelde maatstaf in de hand zal men in staal zijn om, met eenige zeker-
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heid , niet alleen de versehillende verhoudingen nader te bepalen, maar
ook de kosten na te gaan, welke deze regtsgedingen den staat berokke-
nen , zoowel wegens de reglsvordering zelve als wegens hare gevolgen ,
de gevangenisstraf van den vercerdeclde en doorgaans de verpleging aan
zijn nngvlukkig huisgezin, »

Het zou ons te ver leiden indien wij deze uittreksels zouden vermeer-
deren; wij verwijzen liever naar de zeer belangrijke rede van den heer
D’ENGELBRONNER, cen der beste oorspronkelijke gewrochten die ten behoeve
van de afschaffing van sterken drank als volksdrank bijons nog het licht
hebben gezien.

————

MAHOMEDAANSCH-REGT.

Bij de aandaeht, die zich ook hier te lande, in verband met Oost-
Indi¢, meer en meer op het Mahomedaansch-regt vestigt, is het ons
aangenaam te kunnen mededeelen, dat het tijdschrift: het Regt in Indie,
dat daaraan ook voor eendeel gewijd is, zijnen tweeden jaargangis inge-
treden, en in Frankrijk thans groote voortschreden tot betere kennis van
dat regt gedaan zijn.

Hoe zeer de sehrijvers van het gencemde Indische tijdschrift in hunne
oordeelvelling over de hoofdzaak overeenkomen met de vruchten van de
jongste studién in Frankrijk, door zijne bezetting van Algiers noodzake-
lijk geworden , kan wit het volgende blijken.

Het Regt in Indie, ofschoon ongenoegzaamheid en verwarring in het
Mahomedaansch-regt aannemende , meent toch dat vooral Let Burger-
lijk regt, waaraan Mawomep de meeste zorg besteed heeft, bestudeerd
uit de bronnen, de Sunnah, het gewoonte-regl, de Cacunaméh en de
Ourf, eene hooge mate van helangrijkheid erlangt.

« Hetzelve is vrij van al te fijne onderscheidingen en noodelooze uit-
breiding (zegt het). Zoo wel de voorschriften der wet, als de uitspraken
der jurisprudentie , steunen sleeds op rede en billijkheid. Men zal zich
kunnen overtuigen van de juistheid onzer bewering, bij de beoordee
liug der middelen tot verkrijging van eigendom, Geen beter bewijs is er
van de deugdelijkheid der burgerlijke wetten, dan de diepe en vrome
eerbied, welken alle Muzelmannen voor dezelve hebben.

«ln deszelfs waren toestand beschouwd , is dus het Muzelmansch bue-
gerlijk regt de ernstigsle aandacht waardig. Doch waaraan is hel nu toe
te schrijven, dat dit regt zoo weinig bekend is, ook bij den Ovsterling
zelven ? Zulks is te wijten aan de wezenlijke moeijelijkheden, welke de
beoefening van hetzelve oplevert, en het overgroot aantal der bronnen,
waaruit geput moet worden. De oorzaak hiervan ligt vooral bij de ge-
leerde en der wetenschap getrouwe nitleggers der wet, namelik de
Ulema's of regtsgeleerden . wier stand in het Oosten in hoog aanzien is,
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de Huphti’s en de Kadi’s . ovevheidspersonen en priesters. die het volle
vertronwen der menigte hezitten. Van de VII® tot de XV¢ ecuw hebben
deze geleevden veel geschreven ; doeli ianne te uitgebreide en slechts in
handschrilt aanwezige commentarién zijn bijna altijd in Landen gebleven
hunner easten , buiten dewelke eene schier volslagene onwetendheid der
positieve welgeving bestaat (1), Ten einde het Muzelmanseh regt meer
bekend te miaken en den onzekeren toestand, waarin hetzelve nep ver-
keert , te doen ophonden

het onverniijdelijk voorgekomen orde en

overeenstemming in al deszelfs deelen te brengen . ende grondheginselen
van hetzelve op eene zoo juiste en naanwkeurige wijze te formuleren . dat
die gemakkelijk te begrijpen zijn, Bit nu hebben de sehrijvers beproefd te
doen, die zich gelukkig zullen achten, als zijj de moeijelijkheden eeni-
germale zullen bebben uit den wep pervimd ; welke de studie der Ma-
zelmansche wetten oplevert, »

Als eene proeve van behandeling ontleenen wij uit het Lerste Boek ,
van PERSONEN , de volgende aldeeling van den

EERSTE TITEL.

VAN HET GENOT EN HET VERLIES DER BURGERLIJKE REGTER.

EERSTE AFDEELING.
Van het genot der burgerlijke regten. — Vrije menschen, — Slaven.

Bij iedere théoeratische welgeving., zoo als de wel van Mozes, of van
MamoMET, is, wibden asvd der zaak , Let genot der bupgerlijke reglen
ondergeschikl gemaakl aan het godsdienstig geloof. De eerste voorwaarde
dus om te kunnen aansprask maken op burgerlijke regten . is Muzelman
te zijp. Doch dit is niet voldoende, men moet ook wryj zijn. Er bestaat
dus cen onderseheid tussclien vrdjen en slaven. Zij, die weten met hoe-
veel zorg Mamoner de leer van Cumistus navolgde, in al wal dezelve
voor de vrijheid des menschen gunstigs hevat, zailen te regt verwonderd

zijn de slavernij te zien toegelaten , in de landen van den Islam. Is hetide
profeet zelf, die de slaverni) in zipe wetgeving erkend heelt?  Neen
voorzeker, want hij predikte steeds in het voordeel der vrijheid. Een
groot aantal zijner eerste volgelingen waren slayen, door hem tot de
vrijlieid pervepen. Ben Katholicke geselicdsehiijver der XVIIe ceuw ,

dien men zeker uniet kan Le laste leggen Mamoner te willen verhellen .
(1) Hetis bekend , dat ook op Java, bijna uitsluitend bij de Priesters , eenige, hoe-

zeer dan ook onvolkomene, kennis van het Muzelwansch regl bestaat.
Themis, D. X1, 3° St. [1850. 34
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sehreef van hem : « Hetgeen MAnOMET zijne eersle krachten deed verwer-
«ven , was zijne eerste prediking tot de wereld gehonden, in welke hij
averkondigde , dat het God’s wil was, dat alle menschen orij zouden
azijn; waarop hij dadelijk de vrijheid gaf aan zijnen slaaf. Toen kwa-
amen van alle kanten slaven tol hem.» Verder voept deze “.-svhiw!-
schrijver daarbij: « Hij predikte overal, dat God wilde , dat cen reder
«in vrijheid zoude leven (1).» Manoner, bewerende in den naam der
Godlieid te spreken . kon dan ook wel geene andere taal voeren, Hoe komt
hiet dus, dat de slavernij in het Oosten bestaal ? Dit is daaraan toe te
schrijven, dat de discipelen van MAHOMET. die den Koran en de Sunnal.

na zijnen dood , in schrift stelden. hetzij willens , hetzij zonder opzet

daarin vergaten op te nemen de leerstellingen huns meesters ten gunste

an de vrijheid des menschen. Dit is, aan den andeven kant, daardoor

veroorzaakt , dat NMAmOMET , hoezeer het natnurlijk vegt van den menseh
om viij te zijn verkondigende, evenwel nimmer de slavernij op eene for-
mele wijze heeft afgeschaft, waardoor hij kan geacht worden die feile-
Lijk, ofschoon dan ook niet reglens. erkend te hebben ; hetwelk de
stellers van den Koran er toe heeft geleid de slavernij bepaaldelijk te
wettigen , gelijk wij hieronder zullen zien. Hierdooris de profect in tegens
spraak met zich zelven gebragt. Hoczeer de slaverni) nimmer met de
waardigheid van den mensch overeen te brengen zij, temperen evenwel
de Oostersche zeden de bitterheid daarvan . althans wat den materiélen
toestand der slaven betreft. Zij zijn toch niet enkel tot iederen verach-
ten arbeid gedoemd , noch aan de mishandeling van onverbiddelijke mees=
ters blonlgnstvld. In het Oosten deelt het klimaal aan de zeden zekere
zachtheid mede, welke de strafheid van den bevelenden toon tempert.
De slaaf, onder de leden van het huisgezin gemengd, is meestentijds slechts

de dienaar der vermaken des meesters (2).

(1) Zie BAUDIER , Histoire générale de la religion des Tures, liv, 1°7, chap. 2,
pag. rf—15.

(2) Zie TORPIN , Histoire du Coran, t. I°Y, pag. 249. —

Het is bekend, dat, cenige Arabieren uitgezonderd , in Ned. Indie schier geen
enkele Mahomedaan eigenaar -van slaven is. Deze zijn bijna wuitsluitend in lianden van
Chuastenen en Chinezen. Het getal slaven neemt echter voortdurend af. In 1814 be=
droeg , volgens RarFLEs, (Hist. of Java, ed. London, 1830, pag. 84) het getal
slaven op Java ongeveer 30,000, waarvan, volgens officicle rapporten, zich be=

vonden :
Te Batavia en ommelanden. . 18,972
In de afdeeling Semarang. . . . 4,488
»w »  Soerabaija. . . . 3,682
27,142,

De geheele bevolking van Java en Madura bedroeg, volgens eene in 1815 op
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Wij laten nu de bepalingen volgen betreffende het genot der burger-
lijke ragten:

Art. 1. Om het genot te kunnen hebhen der burgerlijke regten. moet
men ziju Muzelman en vrij,

Art. 2. De Muozelmannen zijn, in het algemeen , 6f vrije menschen ,
of slaven (1),

Art. 8. Alle vrije menschen zijn gelijk voor de burgerlijke wet,

Arl. 4, De vroaw is ondergeschikt aan den man. Slavin. is z1j onder-
worpen aan haren meester; pelinwd, aan haren cehtgenoot 5 vrij zijnde,
aan hare bloedverwantenin de opgaande linie ; bij oatsteatenis van deze,
aan een’ voogd , die haar gegeven wordt door den Kads,

Arl, 5. De slaven zin de eigendom  der meesters (2). Deze hebben over
hunne slaven het regt van leven en dood (3).
last van het Britsch tusschenbestuur gehoudene, doch waarschijnlijk zeer onvolledige,
volkstelling (op. cit pag. 70) 4,615,270 zielen.

In 1814 bestond, volgens Dr. Burexeg, de gebeele hevolking van Java alleen it
0,542,045 zielen, wasronder slechts 5,111 slaven. (Zie Statisticke Tabellen Wegens
Nederland en de kolonién , bij de Uitgevers dezes, en pag. 193 van het stantkundiz
en staathuishondkundig jaarboekje voor 184g). Bij eene meer dan dubbele bevolking ,
15 dus het getal slaven op Java bijna met 8/, of 840/, afgenomen , in 34 Jaren,

In geheel Ned. Tndie bedraagt, volgens wanrschijolijlke berekening, het getal slaven
g(‘L’H 10,000 ineer.

Ongetwijfeld hebben tot deze aanzienlijke vermindering van getal slaven yeel bijge-
dragen de mantregelen door de Regering sedert x8ro doarloe genomen, als 3 het vere
bod tegen den invoer van slaven, de registratie, de hoofdelijke belasting enz., gevoegd
bij talrijke manumissién, Het tijdstip cener algemeene émancipatie is welligt niet ver~
wijderd meer. Red. 0. h. R. in N.-I.

(1) Zie omtrent de slaven in' Ned, Indie, behalve de Bataviasche statuten , de pu-
blicatie van 15 Mei t8:2, cn voorts 8. B. 1§ 17 N 2, 1819 N 58, 1820 No_agh
en 392, 1822 No. 127, 1824 Ne, 11, 1825 No. 44, 1829 No. 81, 1828 No, 5a, 1829
No. 29, 1830 No. 16 ena5, 1831 No. 43, 1833 Nv. 67, 1834 No, 19, 47 en 5y,

r
1835 N°. 20 en 53, 1836 No. 17 en 4o, 1841 N9, 15. 1,

(2) lloezeer de meester een volkomen 9igumlulmregl heelt over zijne slaven , ver-
biedt Mamomex hiem evenwel vitdrakkelijk het kind van de moeder té scheiden 5 door
verkoop of anderzins , totdat hetzelve de moederlijke zorgen niet meer behoelt. Het
meest aangenomen gevoelen stelt dat tijdstip op een’ Jeeltijd van 7 joren. Zie Barrnie,
Digeste de la loi Mahométane , 1. I, pag. 13g9. Revanp, de relig. Muhammedica .
LI, pag. 24

C. Mrrrs , Histoire du Mahomélisme s pag. 45

Meniweet , datin Ved, Indee shiven-Yamilisa nict mogen gescheiden worden, Zie
art, 15 en ¢6 der Poblic. van 24 Dee. 1835 (8. B N2 44).

{3) Wel verre dat zulks ook in Ved, Flie het geval zonde zjn, wordl degene, die
#ijn’ slaaf doodt, op dezelfde wijze gestralt , als of lij een vtij menseh gedood had, Zie
ark. 43 der Public. van 24 Dee, 825 (8. B.No 44). Ook zijn alle mishandelingen
vetboden: art. 37 42 derzelfde Publicativ. I,
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Art. 6. De kinderen it cen’ slaaf en cene slavin gehoren zijn slaven,
en worden de eigendom des meesters.

Art. 7. De kinderen geboren uit eene slavin, ten gevolge van pehouden
gemeenschap met haren meester, of met een’ vijen man. zijn vrij (1),
en hebben dezelfde regten als wettige kinderen.

De reden dezer bepaling zal blifken in den titel aangaande natuurlijke
kinderen.

Art. 8. Slaven en slavinmen kunnen onder elkander een huwelijk aan-

gaan , mits zij aan denzellden meester toehehooren.

Art. 9. De meester kan den slaaf door zijnen wil alleen vrij maken
zonder dat daartoe cenige formaliteit vereischt wordt. Als eene slavin
moeder is geworden . ten gevolge van gehouden gemeensehap met haren
meesler, is zij van rvegiswege vrij bij diens overlijden, terwijl hij zijn
leven de meester haar niet verkoopen mag (2). De vrijgelaten slaaf treedt
terng in de klasse der vrije menschen. Er bestaat hoegenaamd peen
onderscheid tusschen de vrijgelatenen (8).»

In verband met dezen arbeid , en als een groolen slap voorwaarts inde
kennis van het Mahomedaansche regt, kannen wij thans verwijzen op het
Précis de Jurisprudence Musulmane, par Kuarii-Ibn-Ishak, traduit
de Darabe par M. PERRON, 3 vol. in 42, in dit jaar te Parijs van de
persen der Imprimerie nationale aan het licht gekomen. en waaromtrent
men een bondig vertoog leest in de Revue des Deux Mondes van 1850
(Julij-nummer). een vertoog dat menige behartigenswaardige wenk ook
voor de Nederl. Oost-Indische bezittingen behelst, Het luidt als volgt:

ale meeste moeijelijkheden, waarin wij in Algerie gewikkeld zijn geraakl,

anvankelijk , bij de veravering

zijn het gevolg geweest daarvan. dat wij
geheiligde reglen beblien miskend, van ceuwen lier dagleekencnde zeden
gckrcnkt en vooral , zonder het te weten, de bepalingen van de :;ronrl--
lasten zoodanig verstoovd hebben , dat tol heden ten dage het bestoar

en de reglsmagt nog niet met zekerheid de wetlige en onaantastbare

([) Zie art. g van evengenoemde Public. Een kind geboren uit e¢ne slavin en een’
vyrijen man , die niet de meester is der slavin, is in Ved. Indie niet vrij, zoodat hier de
bepaling van het Islamach regt de mildere is. fd:

{2) Zie de Hedaia,\it. 5, Hoofdst. 7. Wij bebben ecne groote hulphron gevon=
den in de Hedaia, een werk van zeer groot gezag in al de Muzelmansche landen ,
waar de Sunnitische leer de overhand heeft: de meeste der onderwerpen in den Koran
en de Sunnah vermeld , worden doarin overwogen. Zie C. Mruis, pag- 385, [d.

(3) Het is bekend , dat bij het Row. regtnog eene onderscheiding bestond van vrije
menschen , in vrijzebarenen en vrijgelatenen (ingenui et libertini), Zoo op de personen,
als de goederen dezer laatsten , behielden de meesters , die hen hadden vrij gegeven s
seker regt, het jus patronatus genanmd. Id.
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grondslagen van die bepalingen kunnen nitmaken. Toen Algicrs in 1830
in onze magt viel, gaf eene behoedzame en billijke staatkunde aan de
hand, om der overwonnen bevolking hare gebruiken en wetten te lalen:
dit werd in beginsel aangenomen ; maar die wetlen waren ons onbekend ,
en wij konden ze zelve niet toepassen 3 men was dus wel pedwongen de
zorg daarvoor aan de Mooren over Le laten, die, belang er bij bebbende
om ons de overwinning zoo duur mogelijk te verkoopen en de pogingen ,
die wij aanwendden om onze vestiging in hun land duurzaam te maken.
te dwarsboornen , hebben . met eene ware Afrikaansche kwade tronw . de
onuitredbare verwarring met betrekking tot den grondeigendom bevorderd
en gaande gehouden, De grondslagen, waarop de belasting gevestipd was. zijn
verwrikt, de betrelkingen van de onderdanen tot de regering veranderd, het
;;l'mnl[mi;'iu-u'l van iden I!]“’i,’lll.ll)nl is onder allerlei IisLi;;‘u treken vurhluuml].
Wil men echter veglvaardig zijn, en onpartijdig eordeelen , zoo moet men
erkennen dat, indien de Mooren den Staat beroofd en bedrogen heb-
ben, de Staat zich zijnerzijds ook aan vele aanmatigingen schuldig heeft
gemaakt. De Mahomedaansche maatschappij, zoo als wij die gevonden
hebben, bezat, bij voorbeeld , inviglingen van liefdadigheid, instellingen
van godsyrucht, waarvan men de inkomsten aan zich getrokken, en Lot
andere dan de van ouds bestemde einden besteed heelt, Zoo zijn er dan
ook vele gasthuizen, scholen en leersioelen vervallen. In 183% bestonden
er in Constantine scholen voor middelbaar en hooger onderwijs, die wel
zes tot zeven honderd kweekelingen telden, en alwaar men onderrigt gaf
in den Koran, de rekenkunde, de \\t-ls]n'vknndlmid, de sterrckunde en
de wijshegeerte; op 90 lagere scholen telde men overigens 13 & 1400
scholieren, Tien jaren later,in 1847, vond men ter naauwernood zestiy
Jonge lieden die het hooger onderwijs genoten, en de lagere, tot 30 ver—
minderd , werden door maar 850 kinderen bezocht.

Dic verstooring in het onderwijs hiebben wij ons te wijten door onze on-
kunde van de gebruikeu en de wet. Met de groote bezwaren , die de be-
oefening van het Arabisch eigenaardig aanbeod, paarde zich: het wan-
tronwen van de inboorlingen, die het er immer op toegelegd hebben ons in de
beoefening van hunne burgerlijke handelingen en hunne wetbocken te be-
moeijelijken. Waar dewet een heilige tekst uitmaakt , is het voor ieder waar
geloovige een pligt om dieaan de kennis der ongeloovigen Le onttrekken,
In Algerie wordt die aan alle Mahomedaansche bevolkingen eigen trek nog
door den wrevel over de verovering verhoogd, en daar van daan dat de Fran-
schen cen leger van honderd duizend man en eene begrooting van 100 mil-
licenen noudig hebben gehad, om een land onder den duim te houden , dat
vroeger door een handvol Turken zonder moeite werd bezet.

Thans evenwel breekl eenige schemering door die duisternis henen, en
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met den tijd zal die geheel opklaven en verdwijnen 3 met volharding heeft
men zich aan navorschingen en oefeningen overgegeven , die reeds veuch-
ten hebben gedeagen. L*Ezploration scientifique de D Alyérie, cen veel
omyattend werk , op last der regering uitgegeven, heelt eene menigte bouw-
stoffen aan het licht gebragt . die men vergeefs in de verhandelingen ez pro-
Jesso van peleerden , bijzonder Orientalisten , die tot dus verre over die
uudurwrrpcli geschreven hiebben, zoude zoeken. en die Algerijnsche encyelo-
pedie is nu door een hoogstbelangrijk pedenkstuk verrijkt, te weten het
Précis de Jurisprudence Musulmane selon le vite maldkite, vertaald door
den heer PEnnos. een waar corpaus juris , dat de verzameling van alle
wetten over godsdienst, staatszaken en burgerlijke betrekkingen der
bevolkingen in de Barbarijsehe Staten lievat,

In het Islamismus is er maar cene wet, te weten de wet. De gods-
dienstwet, namelijk , begrijpt te gelijk leer, ceredienst en bepalingen
voor het buegerlijk leven. Daar die wet de uitvloeijing is van Gods wil,
die er de hoofdirekken in den Koran van heefl ter neder gesteld , zoo
is al wat de Koran behelst in gelijke mate heilig en eerwaardig , van
het artikel , dat de instelling van het kalifaat rvegelt tot de teksten, die
de aan te nenien houding en te gebruiken voorzorgen in het bad betref
fen. Hiernil spruit, naar onze begrippen , in de wetgeving van den Islam
eene schijnbave verwarring voort. Wij toch zijn gewoon aan de afscheiding
van het geestelijke en het tijdelijke, aan het onderseheid tusschen het
gewijde en ongewijde; wij zien dos hier niet dan onderling botsende
bestanddeelen , terwijl er toch met de daad cen welsluitend verband
bestaat,

Aan het hoofd van het wetboek nogtans vindt men aehit en vijftig stel-
lingen of beginselen uitgedrukt , die de geloofsleer witmaken: die noe
men de Muzelmannen el dien (de godsdienst), om dien wel te onderscheiden
van de eigenlijk gezegde wet, welke zij cheric heeten, Wat de zede~
kunde der Oosterlingen aangaat , deze is in zekere mate in hunne regts-
geleevdheid verspreid. Het Islamismus is nooit op het denkheeld geko=
men om van de zedekunde cene afzonderlijke verhandeling, cen afzon-
derlijk hoofdstuk van de wetenschap des levens te maken, «Het sehijnt;
merkt de heer PERRON zeer juist aan. dat men door die handelwijze oo
veel als te verstaan heeft willen geven: de zedekunde is de wet tosgepast
op alle bijzonderheden van het maatschappelijk en godsdienstig leven.»
Na de blootlegying van de geloofsleer komen in de cerste plaats de ge-
bruiken der eeredienst en de voorschriften der liturgie , waarin men alles
aantreft wat aangaat de gebeden, het baden, de lijkplegtigheden, (‘illd-E—
Jijk de handelingen of verordeningen voor het burgerlijk leven. Na de plig-
ten van den mensch jegens God, komen de pligten van den onderdaan jegens
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den Vorst en die van de burgers onderling: waar zal men juister orde
vinden ?

Indien er tussehen die onderscheidene onderwerpen geen sterkspre-
kend verschil bestaat, vloeit dit daaruit voort, dat, in eene maatschappij
alwaar de uitoefening van de godsdienst alles te hoven streeft, er geen
bijzonderheid wordt aangetvoffen , die nict van nabij of van verre met
de naleving van eenig voorsehrift van liturgicin verband staat, In velerlei
omstandigheden bevast de al- of niet geldigheid van de borgerlijke hande-
lingen op een voorschrift der godsdienst: bijv. een verkoop op het uur
van het pleglig gebed op Vrijdag gesloten, is daardoor alleen , nietig. De
eeredienst mengt zich in alles: in openbare gezondheidsmaatregelen alge-
meenc politie, het regt, de wetenschap enz. De Arabische wetgever, gelijk
veoeger Mozgs, gedwongen om tot de minste omstandigheden te voor-
zien en te regelen, heeft voor elk loygeval, dat zich in het leven kan
opdoen, een onveranderbaar formulier in geveedheid gebragt., Wilde hij
slagen om eene Lrachtige eenlicid in het staatkundige tot stand te bren-
gen, en een groot volk te doen opkomen uit zoo wankelbare bestand-
deelen als de Oostersche stammen waven. zoo moest hij zijnen onwrikbaren
wil in plaats van den persoonlijken wil stellen, de vrijheid des ligchaams
zoo wel als die van den geest wegnemen , en de cene, evenzeer als de
andere, aan eene ware krijgsmanstuchi onderwerpen, Hij hieeft voor een volk
regelen voorgeschreven , zoo als wij voor een regement doen. In zijn stelsel
is het de wet, die het volk gemaukt heelt, in tegenstelling van de Euro-
pesche en Noordsche landen , waar uit der volken zeden en overleveringen
de wet is voortgekomen.

De Mahomedaansche wetten werden voor bt eerst in de 29¢ eeuw van
de He
andere gesclivevene wet dan de Koran 5 de beslissingen . de raadgevingen',

a bijeen en in orde gebragt; vodr dien tijd bestond er geen

de nitspraken van den Profeet, in dat boek verval, werden door zijne
gezellen (as'h'ab), of vegtstreeksche leerlingen overgeleverd aan en
verklaard voor de wolgelingen (tabio'un), leerlingen van de onmiddel-
bare leerlingen, die de mondelinge everlevering van hunne meesters
overdraegen , en in alle landen, dic achtervolgens in de magt van het
Islamismus vielen . als raadgevende regters, scheidslicden en uitleggers der
wet werden gezocht. Toen die tijdgenooten van het cerste geslacht be-
gonnen te verdwijnen, voelde men de belielte om de heilige teksten,
die zij in *t gebengen hadden behouden, te verzamelen en op te sehrijven.
Een aantal imams en vegtsgeleerden bragten toen meer of min authenticke
compilatitn aan het licht, waarvan ev, in zonderlinge overcenkomst met
de christelijke godsdienst, slechts vier als echt zijn erkend, omdat de
schrijvers van die boeken de woorden schijnen te hebben opgevangen van




— 532 —

de meest peachte ah’ab en tabeoun . en zij het omivent de grondstel-
lingen van het geloof, de leer, volkomen eenszijn, hoewel zij over ecaige
nndergesehikte punten van eeredienst en wetgeving dan niet altijd gelijk-
laidend mogen wezen. De vier hoofdverzamelingen van de aangenomene
welgeving i de Mahomedaansehe landen zijn: de W Anafitische ritos, de
Maléitisehe , de Malekitisehie en de W2 Arhiélitisehe ritus.

De ee

Tabit, bijpenaamd den groolen Imam , is doorgaans aangenomen door

ste . die tot opsteller had Fmam - Aboe- Wanifa - No'man ->Ibn-

d(f i\i]“("('l] 5,["[' AAbEIQSidﬂ]].‘ (Hi] “'ﬂl'd \'{lOl'.‘]] i“ eere “('l"’.’]{;l ('D["‘ (Il'"
vermaarden Hf’ia'uen—t‘.’.-Rn.\‘jf:’d. Na den oorsprong van het Arabisch 1‘i.ili,
waarvan Bagdad de hoofdzetel was, is die verzameling van krieht geble-
nen aan het Ottomanisch hof, in de aan Turkije onderworpen Aziatische
staten, in Tartarije en in Indié. De leer van den Imam Coargil wordt
in Egypte gevolgd 3 die van Hanpat heeft maar luttel verspreide vol-
gelingen 3 eindelifk heelt die van MALER . in Spanje ingevoerd onder
de repering van Er-Hagem in de 9° ecaw der Christ. tijdrekening . aldaar
de h’Anafitische regtsleer, die er tot daartoe gevolgd was. vervangen.
Van Cordova breidde zij zich in Afrika uit, alwaar zij sedert alleen gezag
heelt in gansch het Marreb (het westen, aldus door de Arabieren ge-
noemd i tegenstelling van Garb, of het land ten costen, waaronder
Avabie , Syric enz, begrepen zijn). De Malekitische ritus is derhalve , zoo
als men hieruit kan opmaken , de meeste na die van Anifa verspreid én
hehecrscht wel de helft van het Mahomedaansche volkeren-gebied.

De Imam Matek heeft zijn onderrigt gegeven in een hoek , dat den
grondslag uwitmaakle van den arbeid van zeven regispeleerden, zijne
kweekelingen, meest alle van Cordova. Die zevenvoudige arbeid maakte
zoo vele wetbocken uit tol in de 7° ecuw der Hegira . op welk tijdstip
KuaLii-18N-Isaak , een beroemd hoogleeraar die te Cairo bloeide, en
verscheidene in het Oosten zeer vermaarde werken geschreven heeft, het
ondernam den Moektag’ar, of het Kort-Begrip der regtsgeleerdheid zamen
te stellen, een altoos vitgebreid compendium , waaraan hij vijfen twintig
jaren arbeidde 3 bij zijnen dood had hij slechls bet eerste derde van zijn
handschrift in gereedheid en had het gebragt tot het hoofdstuk over "t Hu-
weldjk; het overige werd in zijne nagelaten geschriften in nog onvoldoenden
staat bevonden, op losse bladen welke zijue leerlingen zorgvuldig naschres
ven. De gedachtenis aan Sin1-KmALIL (den meester Knavin) is in Alvika
in groote cere gebleven en zijn Moektag’ar is in ganseh den Marreb als
het volledigste wethoek erkend. Dit nu heeft kracht van wet in de kolo-
nie Algerie,

De regering heeft dienvolgens de vertaling van den Moektag’ar van

J
Kuartr opgedragen aan den heer PErRoN, den grondlegger en geleerden
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hestunrder van de peneeskundige school van  Aboe--Zabel, die voorbij-
gaande stichting van MEeugmen-ALi. die na zijen dood vervallen is.
Ken veertienjarig verblijf te Cairo, eene grondige keunis van de taal
en wetenschap der Arabieren, door gedurige betrekking met hunoe scheiks
en oelemas (hoofden en welgeleerden) hebhen Dr. PErron fob een der
heroemdste meesters in de OQostersche letteren verlieven . en niemand
beter dan hij was in staat, die werkzame onderneming tot een goed
cinde te brengen. Dank zij het verlichte besluit , door den Minister
voor liet Openbaar Onderwijs genomen. znllen wij voortaan een zeke-
ven grondslag hebben voor de eigenaardige wetgeving, die voor onze ves-
tiging in Afrika vereischt wordt, en de wetenschap zal verrijkt worden
door een pedenkstuk . tegen welks volledige vertaling de stoutste Orien-
talisten tot dus verre hadden opgezien, waarschijnlijk . zoowel om de
volharding, die voor een werk van zoo langdurigen aard vereischt
wordl, als om de ongeloofelijke moeijelijkheden, die het aanbiedt. Men
oordecle deswege uit het volgende. Het Kortbegrip van Kmarit bevat
omstreeks honderd duizend uvitdrukkelijke stellingen en bijkans even
zon vele onbepaalde en dus dertig malen meer dan onze wethoeken te
gader genomen. De tweemaal honderd duizend wetshepalingen moeten
door de kweekelingen in de regten en godgeleerdheid uit het hoofd ge-
leeed worden, en dan eerst wanneer zij die in den grond kennen,
gaan zij tot de beoefening van de vele daarop gemaakt aitleggingen over,
Teun ecinde zulk een ontzettend geheugenwerk mogelijk te maken , heeft
de Arabische schrijver er zich dan ook op toegelegd , zijn tekst zoo veel
maar doenlijk in te korten, zadm Le valten en op een te dringen 5 hij heelt
de zinsneden algeknol, besnoeid, de ellipsen vermenigvuldigd. zich weg-
lating na weglating veroorloofd. in vol vertronwen, dat men hem wél
verstaan zon, Het ideaal van welstijl wasvoor hem, dat een gansch artikel in

00
geslaagd. Op menige plaats is dat kunststuk waarlijk bereikt. Allerwege

eén woord zou begrepen zijn ; en het heeft weinig gefaald , of hij is hierin

breekt en berst al ’t ware de zin uit al dat bekorten en persen in
weinige woorden , door; het is of men der gedachie cen te naauw
kleed heeft aangetogen : zij springt dan ook de woorden ver voor-
wit , en bij de onteijfering van die hieroglyphen voelt de krachtigste
geest, ten laatste in arcen moede, zich eny gekluisterd door eene
kortheid van uitdeukking, waarbij die van Tacirus en PEmsivs breed-
sprakig mogen geheeten worden. Men begrijpt het dus zeer wel hoe
Sidi-Kumarin het vierde eener ecuw doorbragt om zijn werk te wol-
tooijen.

Voor den kunstenaar, zoowel als voor den geleerde, zal devolledige
verlaling van den Moekta’sar, eene bron van juiste en veelsoortige
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wlichtingen zijn. Orientalisten , ondheidkundigen, regtsgelecrden. sehil-
ders en dichters zullen daarnit beurtelings in overvloed kunnen putten.
Wij bepalen ons, onder de meest opmerkelijke gedeclien ., te wijzen ., op
die, welke betreflen de zwiveringen, de ljkplegtigheden , de vasten,
hiet Imn.!c'!z_';iﬂ? en de bederaart: dit zijn ware studién der zeden ; hier

en daar worden de formules van die Arabische Pandecten door de gods-
dienstige gedachte verlevendigd, welke de Mahomedaanselic wetgeving
bezielt, en, ondanks de overdrevene karigheid van nitdrukking. welke den
schrijver eigen is, ontspringt daarnit zeker dichlerlijk gevoel. Uit het
bijzonder oogpunt, waaruit wij dezen arbeid beschouwen, fe weten het
werkdadige nut daarvan voor de regering en het bestuur van onze ko-
lonie in Alvika, honden wij dit werk woor uiterst belangrijk ; het is zake
het meer in het licht 1e stellen op het oogenlilik vooral, waarop de na
tionale vergadering zich bezig houdt mel de speciale wetten voor te bereis
den die onze kalonie moeten belieerselien, en wij gelooven dat de taak,
die der vergadering , zoowel als het Algerijnsche bestuus waeht, onge-
meen vereenvoudigd en gemakkelijk gemankt zal worden, indien wij,
voortaan grondig bekend met de letter en den geest van de wetgeving
onzer Bavbarijsche bevolking, trachtea de uitoefening van ons geray e
regelen naar de behoefien, naar cen gedeelle van die ecuwen oude voor-
sehriften, van dic door gebrik en godsdienst geheiligde vormen. De
begiuselen, welke de overeenkomsten en het stelsel van hefling der be-
lastingen beheerschen. mogen wel met ecne bijzondere zorg nagegaan
worden. Die twee onderwerpen hekleeden eene uitgebreide plaats in den
Moelkiwgar , en zijn ev grondig in behandeld. Welligt zou men er loe
fevaken een stevigen grondslag aan de Enropesche kolonisatie te gevens
indien men door eene aandachtige overdenking van de bewoordingen des
Islamitischen wetboeks zich juist rekensehap gaf van de wezenlijke voor-
waarden van den eigendom bij de Mahomedaansche bevolkingen, Een
opmerkenswaardig stelsel is te dien aanzien zadmgevat door een schuijver,
die van den Moektug’ar in het oorspronkelijke . mitsgaders van alle ver-
handelingen van regtsgelecrden aard in de vier aangenomene rites, eene
opzettelijke studie heeft gemaakt.

Volgens den heer Wonms. berast het geheele gebouw van het Isla-
mismus op een denkbeeld van verovering , zoo als het woord fslant., in
het Arabisch onderwerping . zon aanduiden. Zoo ziel men dan ook van
den beginne af de wet der Muzulmannen de wereld in twee categorién
verdeelen, die der geloovigen en die der ongeloovigen | der gyerwinnaars
en die der overwonnelingen , bet zij deze in hun uurq:r()ulu‘lijlﬁ :{t‘lm‘f
volhard hebben, hetzij dat ze voor de prediking door de sabel hebben
gebukt en met geweld de wave godsdienst aangenomen, Van dit beginsel




ontleenen: alle  betrekkingen in het staatkundige en maatschappelijke
haren oorsprong. De caste der veroveraars bezit collectief bijkans geleel
den grond, waarvan zij de bebonwing en het genot aan de vroegere
bewoners tegen betaling ecner schatting afstaat. De schatting bestaat uit
twee belastingen , het hoofdgeld of de personele tax, en de grondbe-
lasting. Het hoofdgeld is de losprijs van den daud , bet teeken der dicnst-
baarheid, en de verpligting om de overwonnenen bij lkoppen te tellen,
zoo als men het vee zou doen, heeft hun de benaming van rayas
doen geven, waarvan de wortel is rayet (Lkudde). De grondbelasting,
kharadj geheeten, vertegenwoordigt van het vijlde tot de hellt der in-
komsten , zonder dat bedrag te mogen te boven gaan. Elk stuk gronds
is ; volgens de regtsgeleerden, kharadi of tiendpligtic , — schat- of
tiendpligtige grond. Wij hebben den kharadj of schatting omschre-
ven; de tienpligtige grond is die beschouwd als corspronkelijk Muzul-
mansch of als die, waarvan de bewoners zieh vrijwillig tot het Islamisme
bekeerd hebben. Als zoodanig is eigenlijk alleen Arabié regtens tiendplig-
tig land, daar Egypte, Syrie, en de andere gedeelten van het Muzul-
mansch volkeren-gebied min of meer door k-acht van wapenen aan de
Halve Maan cijnsbaar zijn geworden. Nogtans zijn er eenige stukken gronds,
die na de veroveving aan hunne vroegere bezitlers zijn ontweldigd vm den
eigendom der veroverende krijgslieden te worden , eveneens in die cate-
gorie gerangschikt.

De tiende wordt in naturd van het product van den grond en voor
de slaven geheven. Men noemt die heffingen zekkaet; zij maken . volgens
dit wethoek , eene kannonicke wverpligting uit, en de bestemming
daarvan is wezenlijk godsdienstigs; zij zijn de eerste bekende belasting
in den Islam. Deze werd ingesteld door Mamomen zelven, en moest
een gezamenlijk fonds vormen, waaruit de kosten van vestiging en
verhreiding van bet ware geloof, met andere woorden ; het onderhond
des legers moesten gevonden worden. Tn dat opzigt is des welgevers
gedachte steeds strikt geéerbiedigd geworden. Toen, ten gevolye van den
aanwas van andere takken van inkomst, de zekkaet niet meer door
het onderhoud des legers werden pevorderd, heeft men die tot het
ondersteunen van de armen , tot vrijkooping van slaven, tot kwijting
van de schulden der onvermogende schuldenaars en andere goede wer-
ken aangewend. Met der daad maakten dus die gelden de begrooting voor
algemeene liefdadigheid uit. ABp-gr-Kapsn heeft in de zekkaet ruime
hulpbronnen gevonden , wanneer hij den heiligen oorlog predikte of met
de wapens voerde, en in de oogen zijner geloofsgenooten was het een
heilige pligt, in zijne handen den geloofspenning neder te leggen.

Men ziet dat de eigenaars van de tiendpligtige gronden alleen het
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vegt hebben , om e als over hun eigen goed over te beschikken . en dat de
landen welke met den kharadj bezwaard waren daaventegen opgehouden
hebben de cigendom van de vroegere bewoners te zijn, die ze alleen @ tifre
vinger bezitten, De vier Imams laten zich daavover op de stelligsie wijze
uit. Door het feit alleen, dat het schatpligliy wordt, wordt het veroverd
maar niet onder de overwinnaars verdeeld territoir, het voorwerp van een
wakf of godsdienstige instelling. Het woord wakf komt met het denk
beeld van immobilisatie overcen; het vernietigl het voorregl van den eigen-
dom en doet den grond in de groote Muzulmansche gemeenschap overgaan.
De heer Wonms, die achlervolgens een blik werpt op Indié, Perzié,
Turkije en Epypte. heeft de tocpassing van dat beginsel allerwege aan-
getoonds en, zich daarna bijzonder met Algerie hezig houdeade, heeft bij
als daadzaak gesteld, dau het groolste gedeclte van den grond, dat is
alle grouden van den grooten veldbouw , waarop de arbeid met den ploef
geschiedv, wakf is
ken in 1519. maar van den eersten inval der Avabieren al. Desteden

, niet alleen sedert de in bezitneming door de Tur-
en hare ban, alwaar de veldarbeid met de hand geschiedt, zijn alleen
tiendpligtig en onder de persoonlijke eigendommen gerangschiki, Het
domein van den Staat zou aldus meer dan twee derde gedeelten van
het Algerijnseh gebied bevatten, Die meening strijdl met de tob dus verre
door het Fransch bestuur aangenomene, dat Algerie altijd als tiend-

land en Lijpevolyr als onbetwistbaren eipenidom der bewoners heschouwd
.i” € L1l

heeft. Om de waarheid te zeggen, #ijn de gronden, waarop dat Je-
stuur zich steunt, niet zeer afdoende, en de heer Wonrns bestrijdt ze
met aanhalingen en argumenten, die ons moeijelijk aan wederspraak
onderheviy schijnen. Door de openbaavmaking van den Moektag’ar in
de Fransche taal, kan ieder zijne beweringen toetsen: het komt ons
vaor dat dit werk het stelsel van den heer Wonns in het gelijk stelt.

Wat de hefling van de helasting aangaat. over de toepassing daarvan
in de Muzulmansche landen is zeker wel voorlang alles gezegd. De reizi-
gers en schrijvers , die over het Qosten gesproken hebben | bebben te dien
aanzien de donkerste schilderingen opgehangen : omkooping , afpersingen
eenerzijds , ellende en verderf aan den anderen kant ; en noglans, indien
men dit stelsel onbevooroordeeld nagaat, afgescheiden van de handen ,
die in het werk gebragt zijn om het loe le passen, kan men zonder
onregtvaardig te zijn, het oordeelkundig en gemakkelijl werkende daar-
van Loch niet miskennen, Daarc de tiend geheven wordl ingevolge ‘f!"‘
verklaring van ieder tiendpligtige , en de kharad) gevestigd naar dikwijls
hernienwde metingen , zoo bewerkstelligden ontvangers van wege de re«
gering de inning van deze twee bronnen van openbare inkomst. De Imam
of 't hoofd van den Staat, deed daarvan de verdeeling aan het leger , dat




15, aan de caste der overwinnaars, die als geheel onder de wapenen werd
beschouwd. Later werd die wijze van inning veranderd ; het Muzalmanseh
domein werd gesplitst en in pachl gegeven aan de vaornaamste officieren
des legers, die zich nu belastten met de inning van de belastingen tegen
een tiende voor salaris, en zij werden moeltezims (pachters) geliecten.
Die vorlogslieden , ontvangers der belastingen en hoofden der politie , zijn
die welke wij in Egypte gevestigd lebben gevonden, onder den naam
van Mamelnkken : het zijn de timarioten en sipaliis van Turkye.

Voor 1830, was het regentsehap van Algiers aan dit stelsel van mi-
litaive oligarehie onderworpen en werd het door sipakis (ruilers) be-
stuurd. Het territoiv werd in drie gouvernementen gesplitst, dat elk
zeker getal sandjaks of bannen bevatte, elk in dovars (vlekkeo of dor-
pen) onderdeeld. Elke douar stond onder het bevel van een sipahi. Die
sipahis stelden niet den baren van het leenstelsel voor, zoo ais cene
schijubare overeenkomst zou kunnen doen veronderstellen ; zij hadden
niet,; zoo als de heeren, den eigendom van den grond j zij oelenden het
regt niet wit, dat alleen door den kadi wordt gegeven ; eindelijk waren
hunne leenen niet erfelijk, ja niet eens voor het leven, Zij hielden
ieder' maar cen der draden van het groote netwerk , dat gansch het
land overdekte en dal in Algiers zamenliep. Door hen werden de ine
ning van de belastingen en de politie krachtig pecentraliseerd , hoewel,
overeenkomstig de Arabische zeden, het dounar-bestuur in de handen van
de oudsten en familie-hoofden verbleef,

Dat stelsel was, zoo als men ziet, zoo bekrompen niet. en het zon
ons vele moeijelijkheden hebben bespaard, indien wij ons het, van den
beginne der bezetting af, eigen hadden kunnen maken ; want daar was
iets nit die onde inrigling van het Algerijosch bestaur over te nemen .
en het was niet onmogelijk daarin onze militaire besetting te doen in-
vatlen. De Arabische bureaux. te laat opgerigl, en die reeds zulke goede
diensten hebben bewezen, toonen, wat men ]angs dien weg had kun-
nen doen, als men dien cerder en meer volkomen betreden had. Onze
magl zou zich spoedig bevestigd hebben, en, zonder de beschierming
van eene krachtige militaire politie, zou de burgerlijke kolonisatie , het
hoofddoel ouzer pogingen, wortel hebben geschoten, terwijl zij thans
nog in de kiem is,

Bij het lezen van het wethoek van den Islam nijst eene zwaarwiglige
vraag op, die trouwens \'u:n'laulbr reeds opgeworpen werd . maar die hij
elke nieuwe verwikkeling, die in het Qosten mel cen storm dreigt, zich
weder voordoet, Isde staatkundige organisatie van het Islamismus, vraagt
men , onbestaanbaar met de hedendaagselie beschaving, of laat i

opvolgende wijzigingen toe , die, zonder het wezen daarvan te veranderen,




haar met de tegenwoordige behoeften der maatschappij vereenigen ? De
St. Simonistische school heelt die tweede stelling verdedigd. wel niet
zonder talent, maar toch met meer vernuftig gevondene . dan grondig
doordachte redenen. De tegengestelde meening berust op de leeringen
van de geschiedenis en de ondervinding van het tegenwoordige. In het
bijzonder geval , dat ens bezig houdt, komt het er nick op aan, te
welen , of het beginsel van het Islamismus nog in staat is om eene staat=
kundige instelling te gronden of zelfs te behouden. Wij hebben in Al-
gerie die vraag door de verovering beslist. Ons Dlijft niet anders over.
dan de juiste verhouding na te sporen, waarin het hurgerlijk regt van
den Islam met de noodwendige vereiscliten van onze staatkunde moet over-
eengebragt worden; dit zallen wij voortaan vordeelkundig en naauwkeurig
kunnen bepalen, door de kennis van de Malekitische teksten, en daaruit
kan cene vruchthare verbinding voortspruiten. Wanneer men de Muzul-
mansche wet doorloopt, dan is men er over getroffen als men, te mid»
den van duizende nietigheden en kleinigheden, die uit haar despotisch
beginsel voortvloeijen , er de onveranderlijke grondslagen van alle inaat-
schappij, de volstrekte ecrbied voor het gezag en cen gevoel van onil-
puthare broedevlicfde, in vindt, welke aau de gemeenschap cene aan-
houdende zorg voor hare tot armoede, zickte en ongeluk vervallen
leden , inboezemt. Slaan wij den Moekiagar op *t hoofdstuk der zek-
kaet, open : wMen zal iedere verklaring van armoede en behoefte voor
waar aannemen , zegt hij, ten zij bij al te gewigtigen twijfel.y — «be
vreemde veiziger, die verklaart dat hij behoeftig is , zal op zijn woord wor-
den geloofd.» Dit isde welwillende geest des wetgevers; met elken tred
verder vertoont zich ecn geest van lielde, welke die des Christendoms op
zijle streefl , even als deze, door de godsdienst voorgesehiceven , en vank
dieper gevoeld , dan in de ijdel blijvende bewaordingen, waarmede onze
gedenkstukken pralen. Wanneer men nu die weldadige bezorgdheid - die
zachtheid vanzeden in den grond van het Muzulmanseh karakter gadvs]nnli
wanneer men er bij overweept, dat deze volken bevrijd zijn van die
hevige driften , die nit den opstand des geestes voorthomen , en die onzt
maatschappij gestadiy berveren . dan vraagt men, of tol zekere male wijs
1s, niet noedig hebben bij die beweerde barbaren ter sehole

de beschs
te gaan? Zij zijn bewegingloos , vaststaande in hon geloofs wij dobberen
rond in onze Uwijfelingen: wat is nu beter ? Men bedriege zich niet: de
Mahomedaan, ofschoon zijne minderheid in menig opzigt erkennende.
weet toch het grondgebrek van onzen voorlgang wel te doorzien, en #ijn
godsdienstig instinet verhefl or zich legen. «Gij zijt, zoo als wij wezen
moesten , sprak cen scheik van Cairo tot den heer PERRON . maar |

hebt het geloof niet,»
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Op de lange baan, dit is zcker, znllen de Mahomedanen zich wel
laten vinden; want wij brengen hun te blijkbare matericle voordeelen,
dan dat zij die onbepaald zouden afslaan. Reeds stellen zij ons rept meer
op prijs, daar het hunne, in de toepassing , te zeer yan de gezonde beginse-
len was algeweken, waarop het berastle: aan de besteking van hanne
kadi’s gewoon , begrepen zij niet, dat er van regt sprake kon zijn , zoi-
der de beurs te openen; thans kennen zij het verschil daarvan, De toes
passing van de wetenschap op den arheid en nijverheid , die hun vele zigl=
bare voordeelen belooft, zal hun niet langer weérstand doen bieden. Maar
wij, hunne meesters naar geweld en wetensehap , door sabel en pen , zoo
als zij zeggen, zouden wij hun ook niets te vragen hebben ? Zouden wij hun
niet kunnen ontleenen, wat ons ontbreekt, volgens het llicpziuuigc gezegde
van den Egyptischen seheik , nict het geloof aan de leer, maar de zodes
trek , de geest van orde en umlerwurpiu;}, l;ij gemis waarvan de Chris-
telijke wereld thans een sneller en meer volkomen verval te gemoet gaal ,
dan het verval van de Moznlmansche wereld is geweest?

Wij hebben het Prospectus ontvangen Lot de uitgave van eene GESCHIT-
NIS van de opkomst, zamenstelling en bloei der Nederlandsche Oost-
Indische Compagnie., door Mr, PIETER vAN Dant, Advocaat dier Com-
pagnie, (Tijdvak : 15051700, )

« Het is een opmerkelijk en verblijdend verschijnsel, hoe zeer in de jong-
ste jaren de belangstelling in ons Vaderland in de Overzeesche bezittingen
is toegenomen 3 en te regl verkregen de Oest-Indische daarbij de eersie
plants, om derzelver omvang , talvijke bevolking en beteekenis voor han-
del en nijverheid. Bij het vele nuttige en welenswaardige . hoewel dan
ook vaak zeer uiteenloopende. deswege aan het licht gekomen, had men
echter menigwerl reden zich over het gemis te beklagen van een om-
vatiend , onpartijdig en feitelijk werk , waarin de opkomst . de zamen-
stelling en de voortgang in haar belangrijkste tijdvak beschonwd werd
van eene Compagnie, die zulk een grooten invloed op de Qust-Tndién
uitgeoefend heeft, die door dezen hemelhoog verheven, door genen ten
sterkste afgekenrd werd, en wier inrigling en werking ten huidigen dage
maar schaars bekend zijn. Te meer is dit te hetrenren. omdat die beroemde
Mélulm‘hai):}ij als den ouden stam moel worden besehouwd s Waarep latere

nrigtingen geént zijn, of wel, omdat de door haar gelegde grondslagen

nog in vele corden onzer [n’:.r.illiug_;un genoegzaam onveranderd ziju M}_i\'(-u
bestaan, en men hezwaarlifk over die hezittingen en de aldaar gevolpde
stelsels kan oordeelen. zonder zich grondig met het vroe rer aldaar ge-
bearde cn deswege bepaalde te hebben bekend gemaakt.n

Het is de Heer Mr. H. Jinsen, die de uilgave van opgemeld werk
poogt tot stand te brengen
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aZonder met die vroegere inrigtingen en verrigtingen der Nederlan-
ders uit hun glorierijkst tijdperk in Indié te dweepen, zegt hij, zou
het zeer verkeerd gehandeld zijn, daarover in 't onbepaalde den staf
te breken, en voorbij te zien, wat al belangvijks in die oudere ge-
schiedenis ligl opgeslaten.

«De overtuiging daarvan, wvroeger reeds levendig, werd bij mij be-
paald, toen ik, in het archief van kolonién, naar de overlevering, in
verband tot de Compagnie, nasporingen deed, en mij cen handschrift
yoor oogen kwam, zoo gewiglig, zo0 ruim van omvang en zoo stel-
selmatig bewerkt, dat ik daarin ecnsklaps bijeen vond, wat jaren on-
derzoeks mij naauwelijks z66 zon hebben kunnen verschaffen. Het is
aan le merken als een gedenkstuk eenvoudig van vorm , maar stevig
van bouw 3 het is niels minder dan cene volledige geschiedenis van de
opkomst, de zamenstelling aller inrigtingen en den voortgang van de
Compagnie, uit cchie bronnen geput, totin den aanvang der 18° ecuw,
geschreven op last der Bewindhebberen door Mr. Pierer van Dan, die
gedurende 41 javen de Compagnic als advocaat had gediend, Dblijkens
de revolutien, waarbij hem de gewigtige , maar hoogst moeijelijke taak
van die beschrijving werd opgedragen.»

Wij verwijzen tol het uitveerige Prospectus zelve, nopens inrigting en
voorwaarden , en wensehen, dat deze nuttige onderneming tot stand komon.

Vermelden wij nog dat volgens het plan des schrijvers :

«In het devde boeck wort verhandell en aangewese hoedanig de vegec-
ringe van de Comp, in Oost Indien is geconstitueert, soo in ’t generaal ,
als wel voornamentlyck tot Batavia, wanneer, en op wat wyse die daar
cen aanvanck heeft genomen , of is ingevoert, wat magt de Gouverneur=
Generaal allecn, en de Gouverneur-Generaal miet de Raden te samen
hebbe of aan haar is ﬂcdcﬁn‘curt., of wat sy vermogens syn te doen , of
niet mogen doen, specialycken mede wat van het ampt is van den Dt
vecteur-Generaal , en van &' andere verdere resp®s bedieningen tol Bata-
via. Item de regthancken aldaar, mistgaders de manier van procederen
voor deselve, met al ’t gene verder daaraan vast is. Wal van de sue-
cessien ab Intestalo, en voornamentlyck mede van de revisicn is. Hoe
danigh het is gelegen met de soldyen, rantsoenen, subidien, militaire
manschappen , en voor L gene het gantsche beloop vin saccken in
Indien is concernerende, met de lasten die deselve daar heeft te dra-
gen , wijders wat gedagten voor desen syn geweest omtrent het werek
van de Colonien, en hoe dat is begrepen en wat daarop wyders i o=
volgt, wat ordre datt er syn beraamt tot weringe en inbinden van
den particulieren handel , soo uyt dese landen nac Indien, als in li=

dien, en van daar weder herwaert.

) —
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REGTSKUNDIG TIJDSCHRIFT.

ELFDE JAARGANG.

STELLIG REGT (NEDERLANDSCH),

Staarsnecr. — Over de afkondiging van koninklijke
besluiten, door Mr. A. pe Pisro, advocaat te
’s Gravenhage,

Onder meerdere welten, welke nog worden te gemoet
gezien ter uitvoering van de nieuwe voorschriften onzer
tegenwoordige Grondwet , behoort ook die over de afkon-
diging van koninklijke besluiten.

Art. 117 toch der Grondwet bepaalt: «ten aanzien
der algemeene maatregelen van inwendig bestuur van
den staat, bepaalt de wet insgelijks de wijze van afkendi-
ging en het tijdstip, waarop zij zullen werken.»

Het is misschien niet onbelangrijk te onderzoeken , wat
daaromlrent in den tegenwoordigen tloestand onzer wet-
geving , en zoo lang deze wet nog gemist wordt, regtens
zijn zal ?

Twee vragen komen daarbij, geloof ik, in aanmerking :

Vooreerst: welke zijn de besluiten des konings, welke,
om verbindend te zijn, moeten worden afgekondigd ?

Themis. D. XI, 4° St. [1850]. a5
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Ten tweede: hoe moet die afkondiging geschieden?

De eerste van die vragen kan, naar mijne meening,
geene aanleiding geven tol groote moeijelijkheden. Het
is waar , art. 117 Gr. spreekt niet van koninklyke be-
sluiten , maar alleen van algemeene maatregelen van
imwendig hestuur. 1k geloof evenwel niet, dat daarom
de vraag over de afkondiging in een reglstreeksch
verband staat met de nog altijd betwiste vraag, wal
de Grondwet zoo wel daar als in arl. 72 verstaat onder
de algemeene maatregelen van inwendig bestuur, waar-
over ook de raad van state moet gehoord worden?

Het advies van den Franschen staatsraad over dit onder-
werp van 25 Prairial XIII (14 Junij 1805), te vinden
bij Forrurx, II, 353, 354, spreektin het algemeen van
déerets impériaue. Het onderstell echter meer dan het
beveelt de afkondiging der keizerlijke decreten , omdat
het niet het regt, maar den vorm tol ouderwerp heeft,
en meer bijzonder bedoelde te regelen de wijze en den
vorm der afkondiging en hare gevolgen.

Het is bekend, dat ook over het voortdurend bestaan
van datadvies verschil van gevoelen heerseht.De commissie
tot herziening der Fransche wetlen volgt daaromirent den
weg, dien zij gewoonlijk insloeg, waar zij , in ieder
geval, dezo of gene verordening niet wenscht behouden
te hebben voor het vervolg. Zonder zich zeer te verdie-
pen in de vraag, of het advies al of niet nog moet ge-
acht worden verbindend te zijn, stelt zij er in quantum
pro de afschaffing van voor; en geeft zij tevens het
ontwerp eener nieuwe wet, die het advies, zoo het nog
beslaat, zal vervangen, en in ieder geval het onderwerp
op ecene weltige wijze regelen. ZLie Perslag, bl. 68 —"70-

Ook voor de vraag, welke mij thans bezig houdt ,
is dit onderzoek, geloof ik , van geen belang. Want, het
zij men aanneme , dat het advies, voor zoo ver daarbij de

verpligte afkondiging mag zijn bevolen, nog bestaat , of
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wel, het zij vitdrukkelijk, het zij stilzwijgend is afgeschaft :
altijd zal wel zoo veel zeker zijn, dat het uit den aard
der zaak, en naar de algemeene beginselen van regt,
volstrekt niel twijfelachtig zijn kan, dat de regel, dat
voor geene wet gehoorzaamheid kan worden gevergd,
zoolang zij niet door afkondiging behoorlijk is openbaar
gemaakt, zoowel van toepassing is en zijn moet op de
hesluiten des konings, als op de eigenlijke wetlen; en,
dat het bijgevelg volsirekt geen verschil maakt, of de
wel is uitgegaan van de wetgevende magt, of, in de
gevallen, waar dat geoorloofd is, van de uitvoerende magt
of van den koning. Leges quae constringunt hominum
vitas intelligi ab omnibus debent. L. 6. C, de legib. Die
regel geldt voor elk algemeen gebod of verbod, het zjj
het wet heet, of iels anders,

Ik meen derhalve als regel te mogen aannemen, dat
ieder koninklijk besluit, dat niel is een maatregel van
enkel huishoudelijk administratief belang, dat niet raakt
enkele individuén, maar dat bestemd is em naar buiten
te werken, en om alle de ingezetenen; op welke wijze
dan ook, te verbinden, het zij men het den naam van
algemeenen maatregel van inwendig bestuur of een
anderen naam geven wille, alleen door en na de afkon-
diging verbindend wordt. Het is dan ook juist daarom,
dat het ontwerp van wet, gevoegd bij het zoo even ge-
noemde verslag, voorstelt de afkondiging te bevelen,
niet alleen van de algemeene maatregelen van inwendig
bestuur, bedoeld bij art. 72 Gr., maar ook van alle
andere koninklijke beslailen , die voor alle ingezetenen
van het Rijk verbindend zijn. De memorie van toe-
lichting geeft daarvoor de volgende redenen :

«Men heeft nieliemin gemeend , hoezeer art, 117 der
Grondwet slechts spreekt van de eigenlijke algemeene
maatregelen van inwendig bestuur, bedoeld bij art. 72;
en hoezeer ook dat laalste art. voor de verbindbaarheid
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ook alleen van dezelfde maatregelen het verhoor van den
Raad van State vordert, beiden , zoowel afkondiging als
verhoor van den Raad van Slate, verpligiend te moeten
maken voor alle besluiten des konings, die bestemd zijn
om alle ingezelenen te verbinden, Daardeor zullen voor
de toekomsl niet alleen vermeden worden de moeijelijke
vragen, of deze of gene besluiten al of niel behooren
le warden gerangschikt onder de algemeene maatregelen
van inwendig bestuur, en over de weltligheid der inge-
roepen besluiten, en de zeer niteenloopende beslissingen
daaromtrent van de regterlijke magt, waardoor de juiste
grens, waardoor beiderlei soorten van hesluiten van
elkander onderscheiden worden , inderdaad niet altijd
even gemakkelijk is aan te wijzen. Maar bovendien schij-
nen beide waarborgen inderdaad even noodig en nuttig
voor alle die regerings-besluiten, welke bestemd zijn
om naar buiten te werken en alle ingezetenen van het
Rijk te verbinden; en de stelling laat zich niet wel
verdedigen , dat men niel voor de wet of voor een alge-
meenen maatregel van inwendig bestuur , maar wel voor
ecn ander besluit des konings gehoorzaamheid zou kunnen
vergen , indien dit niet vooraf door afkondiging is open-
baar bekend gemaakt, en indien men bij gevolg hetzelve
facto misschien niel kent, en te gelijkertjd jure zeer
zeker noch verpligt is, noch geacht wordt hel te kennen.”

De cerste vraag is hiermede beantwoord. Maar wal
is er nu van de Lweede ?

Het advies van den staatsraad spreeki van tweederlel
afkondiging der keizerlijke decreten : 6f door plaatsing
in het Bulletin des Lois, Of door mededeeling aud
personnes qi’ils concernent , par publication, a iche,
notification ow signification, ou envois faits ou ordonnés
par les fonctionnaires publics chargés de U exéention.
Het schijnt dat de keuze tusschen deze beide middelen
van afkondiging voor ieder decreet werd overgelaten aall
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de regering; in dien zin ten minste is het advies altijd
begrepen en toegepast.

De vraag is ondertusschen, of, ook in dit opzigt
het advies voor ons nog kracht van wet heeft, dan wel
of het door latere verordeningen , bepaaldelijk door het
besluit van 18 December 1813 (Sebl. 1814, no. 1), is
afgeschaft of vervallen ?

Aan uitdrukkelijke afschaffing , hetzij bij dit besluit,
het zij bij eenige andere verordening is zeker niet te
denken. Wanneer het niettemin waar mogt zijn , dat bet
besluit van 1813 voor het vervolg geene andere afkon-
diging, van koninklijke besluiten, zoo min als van wellen,
meer heeft willen toelaten dan door middel van plaalsing
in het Staatsblad , dan zal daaruit ook moeten worden
besloteén tol de stilzwijgende afschaffing en vervanging
van het Fransche advies, en de tweede soort van afkon-
diging, daarbij toegelaten en erkend, zal bij ons reeds
nu niet meer voldoende zijn.

Dat is derbalve de vraag welke moet onderzocht wor-
den. Wat is daarvan ?

Ik moet vooraf de opmerking maken, dat voor deze
vraag niet kan geredeneerd worden uit art. 2 Alg. Bep.
Het is waar, dat daarbij de plaatsing in het Staalsblad
vermeld wordt, als eenig wettig middel van afkondi-
ging ; maar het is niet minder waar, dat daar uitslui-
tend wordt gesproken van wetten, en dat dus dit voor-
schrift niet willekeurig kan worden uitgestrekt tol
koninklijke besluiten. Wat echier dat art. niet beveelt,
belet het even weinig; en de plaatsing in het Staatsblad
van koninklijke besluiten, hoezeer daarbij dus niet
voorgeschreven , kan daarom zeer wel bij andere wellige
verordeningen , bepaaldelijk bij het besluit van den
Souverein van 1813, zijn bevolen, en gesteld als eon-

ditio sine qua non voor de verbindbaarheid van het
besluit,
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Het 1s werkelijk juist op grond van dal besluit van
1813, betrekkelijk de daarstelling van een Staatshlad
der Vereenigde Nederlanden , dat ik van oordeel ben,
dat geene andere afkondiging dan door middel vau dat
Staatsblad , meer mogelijk is, het zij van wetten, het 4ij
van algemeene verordeningen uilgaande van de alge-
meene rijks-uitvoerende magt, voor zoo verre deze len
minste, naar aanleiding van het gezegde omtrent de
eerste vraag, afkondiging behoeven; en tot staving van
deze meening, merk ik al dadelijk op, dat het zich
reeds @ priori moeijelijk laat aannemen, veronderstellen
of begrijpen, dat men van staalswege, len koste en ten
behoeve van den lande (art. 1), eene algemeene officiéle
welten-verzameling zal wuitgeven, mel het bepaald en
uitgedrukt doel, om daarvan te maken een middel van
officiéle bekendmaking en afkondiging, niet alleen van
wellen, maar ook (gelijk zoo even blijken zal) van alle
andere algemeene wetlelijke verordeningen ; en dat men
toch daar naast nog zou willen laten bestaan die menig-
vuldige , ongelijksoortige en ongelijkvormige wijzen van
afkondiging van vroegere dagen en van vroegere ver-
ordeningen. Dit zou sirijden niet’ alleen met het ver-
langen naar eenvormigheid en gelijkheid van wet voor het
geheele rijk , dat reeds in die dagen diepe wortelen
geschoten had, en dat het besluit van 1813 onder
anderen ook zeer zeker geroepen was in toepassing ¢
brengen ; maar de geheele maatregel zou er bovendien
door zijn overlollig geworden, en althans zijn doel
gemist hebben.

Niettemin, het is zoo, zulke redeneringen bewijzen
op zich zelve niet veel, en niets bewijst de 0[!mﬂgf-‘fii|"
heid , dat men verkeerde wetten kan hebben gcnmnki,
wetlen in strijd met de denkbeelden en de hehoeften van
den tijd, wetten eindelijk niet geschikt om het doel te
bereiken , dat men zich daarbij voorstelde. En het is dus
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voor alles noodig te vragen: wat bepaalt het besluit van
18137 Doch indien dan ook de woordelijke bepalingen
van dat besluit deze algemeene beschouwingen komen
bevestigen en versterken , dan kan, meen ik, de beslis-
sing niet moeijelijk of onzeker meer zijn.

In art, 2 nu lees ik letterlijk :

» In het Staatsblad zuries alleenlijk geplaatst worden
palle wellen , proclamatien, publicatien ern voorts z0o0-
» DANIGE besluiten van den Sowverein, als waarvan de
» publiek-making noodig of nuttig wordt geoordeeld. »

Dit nu is de wet. Ik merk daarbij ten overvloede nog
op , dat het voorschrift in geenerlei opzigt is faculta-
tief , maar in ieder mogelijk opzigt zoo imperatief als
algemeen. Er zal, niel er kan worden geplaatst in het
Staatshlad , zoo dikwijls publiekmaking, niet publiek-
making langs dien weg of in het Staatshlad , maar
zoo dikwijls publickmaking in het algemeen, nullig of
noodig 1s.

En wanneer men nu, in plaals van eigene wijsheid
te stellen in de plaats der wet, en in de plaats van zijne
toevlugt te nemen lol gewrongen en gedwongen rede-
neringen, en le trachten door onzekere gissingen naar
onzekere bedoelingen goed te maken, wat de woorden
der wet niet gedoogen, zich houdt aan die eenvoudige,
ondubbelzinnige en duidelijke woorden , dan is de zaak
niet minder eenvoudig en klaar; en dan kan het artikel
niet anders beteckenen dan dil :

Niel alle besluiten des Konings, inzonderheid niet die
bloot reglementaire, administratieve en huishondelijke
verordeningen, die het zij bijzondere belangen van bij-
zondere personen , het zij enkel en alleen het inwendig
hestuur raken, endie én het geheel geene publiekmaking
noodig hebben,moeten in het Staatshlad geplaalst worden;
maar allen daarentegen , die wel moelen worden publiek
gemaakt , kunnen dat alleen door plaalsing in het Staats-
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blad. De eenige vraag derhalve is, is de publiekmaking
van een besluit nuttig of noodig ? Dat zijn de woorden,
waarvan zich de wet bedient, en die woorden kunnen
noch twijfelachtig noch dubbelzinnig zijn in zin en
strekking,

Of de publiekmaking nuttig is, dat is of er redenen
bestaan om een besluit af te kondigen, dat, naar alge-
meene beginselen, zelfs zonder afkondiging, kan verbin-
dend zijn: dat beoordeelt natuurlijk het uitvoerend of
regerend gezag, waarvan het besluit afkomstig is. Maar
wil men publiek maken, men kan het niet anders doen
dan op de wijze bij de wet voorgeschreven, datis door
plaatsing in het Staatsblad. Doet men het op eene
andere wijze , dan is het als of men niet afkondigde. Het
besluit zelf kan daarom wellig en verbindend zijn, maar
aan de onwellige en informéle afkondiging , kunnen
geenerlei regtsgevolgen ontleend worden.

Het tweede daarenlegen , of de publieckmaking noodig
is, beoordeelt de regter, Wanneer dit het geval is,
hebben wij gezien bij de beschouwing der eerste vraag.
Is zulk een besluit niet, of, wat hetzelfde is, niel op
de eenig wetlige wijze door plaatsing in het Staatsblad,
afgekondigd, dan weigert de regter daaraan gevolg of
loepassing te geven.

Ik geloof dus, dat reeds dat art. 2 voldoende is; want
ik kan inderdaad niet inzien, dat er nog iels meer dan
dit zou noodig zijn.

Mogt dit echter wel het geval zijn, en meent men
nog iets meer noodig te hebben, dan kan men art. 3
bij art. 2 voegen, en iedere redelijke twijfel zal wel
vervallen :

» De ingertie dezer stukken in het Staatsblad wordt
beschouwd als derzelver publicatie, en als vervangende
de tot dus verre gebruikelijke toezending van gedrukte
exemplaren, »
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Men houde in het oog, dat juist die toezending
van gedrukte excmplaren tor dusverre gebruikelijk
¢éneis van de wijzen van afkondiging, bij hetadvies van
den Staatsraad vermeld ; en nu vraag ik , of hel moge-
lijk is stelliger en duidelijker te spreken ?

Insertie in het Staatsblad, en deze aLLEEw dus,
want er wordt van niets anders gesproken, wordt be-
schowwd als publicatie ; wat dus niet is insertie in het
Staatsblad , is ook geene publicatie; want de wet kent
en wil geene andere publicalie meer.

Eu eris nog meer, de insertie, voegt er het arlikel
bij, zal vervangen de tot dus verre gebruikelijke wijze
van afkondiging , zoo als die geschiedde ingevolge het
advies of andere oudere verordeningen; deze wordt dus
hierdoor afgeschaft, want als de nieuwe wet de tot dus
verre gebruikelijke formaliteit vervangt, dan zal daarvan
toch wel het gevolg zijn, dat de oude formaliteit der
oude wel vervall en informeel en onweltig wordt.

Ik geloof het dus daarvoor te mogen houden , dat het
advies, althans wat de wijze van afkondiging betreft, door
hetbesluit van 1813 stilawijgend is afgeschaft, Ik voeg er
bij, dat die leer door twee arresten van den Hoogen
Raad wordt bevestigd. Hel eerste is van 11 April 1843,
bij vax vex Hoxerr, Gem. Zaken, II, 334—349, het
tweede van 11 Junij 1844, eekbl. no. 536.

Bij hel eerste arrest wordt gezegd, dat aan zeker
besluit van 25 October 1815 geene verbindende kracht
kan worden toegekend, omdat het niet in het Staats-
blad is opgenomen; en daarbij wordt dus, al zi] het
dan stiliwijgende , voorondersteld, dat geene andere wijze
van afkondiging denkbaar of mogelijk is.

Maar het tweede arrest beslist de vraag uitdrukkeljjk ;
ik vind daarin deze opmerkelijke overweging :

«Overwegende , dat hier de rede is van een reglement,
hetwelk voorondersteld wordt ujnen oorsprong verschul-
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digd te zijn aan een Forstelijh besluil, hetwelk bestemd
is om le werken in meer dan ééne provincie, en dat
uit den aard van deszelfs beschikkingen verbindend moest
zijn wvoor alle ingezetenen zonder onderscheid, die
mogten goedvinden den straatweg van Utrecht op Deventer
te berijden, en dat mitsdien zoodanig reglement, om als
wetllig a fgekondigd te worden heschouwd , op grond van
het Vorstelijk besluit van 18 December 1813, betrekkelijk
de daarstelling van het Staatsblad der Vereenigde Neder-
landen , noodwendig in dat officieel blad had behooren
te zijn opgenomen.»

Dat is wel zoo afdoende mogelijk. Ieder besluit , dal
alle ingezetenen in het rijk moet verbinden , en waar-
van dus de publiekmaking moodig is, moet worden
afgekondigd niet alleen gquovis modo, magr het moet
worden afgekondigd door plaatsing in het Staatshlad,
of het is niet verbindend.

De onpartijdigheid echter vordert de vermelding, dat
deze beide arresten zijn gewezen door de kamer van
strafzaken ; en dat die voor burgerlijke zaken eene andere
jurisprudentie schijnt aan te nemen. Bij een onlangs
(22 Nov. 1l.) gewezen arrest van deze kamer, dat nog
in geene verzameling gevonden wordt, wordt de plaatsing
in eene provinciale courant als genoegzame af kondiging
beschouwd , en die in het Staatsblad als nict volstrekt
noodig aangenomen.

Ten slotte is misschien eene vergelijking van oOns
besluit van 1818 met hel Belgische besluit van 3 Maart
1814, niet onbelangrijk. Volgens dit laatsle worden niet
alleen wetlen, maar tous déerets, arrétés et ordonnai-
ces qwelcoﬂyues contenant QUELQUES MESURES GRENERALES
qui émaneront des aulorités superieures de la Belgique,
verbindend alleen door plaatsing in het Journal Officiel.
En als reden voor deze gelijkstelling van wellen €n be-
sluiten geven de schrijvers van de inleiding op de tables
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chronologique et alphabétique (bl. 16), dat het besluit
van 1814 avait été porté a une épogue ow la distinction
de la loi a Parrité me pouvait étre faite, quant au
caractere obligatoire de Pacte. Dit is zeer juist. En
hetzelfde kan gezegd worden van ons besluit van 1813,

Diezelfde schrijvers schijnen ook te begrijpen, dat,
met de oprigting van officiéle wetten-verzamelingen,
iedere andere wijze van afkondiging van zelve vervalt,
wanneer zij (bl. 13) zeggen: «les acles législatifs n’obli-
gent a4 DPobéissance qu’a la condition d’avoir pu éire
connus: de la la création des Bulletins des lois ou
récueils ofliciels. »

BUuRGERALIJE REGT EN REGTSVORDERING. — Je erken-
ning door een negentienjarigen man van een
ymtuu-r!{;'k kind oud negen jarem. Studie uit het
burgerlyk wregt, door Mr. W. A. C. b Jonge,
Refercndaris bij het Departement van Justitie.

Niet lang geleden deed zich binnen eene gemeente
des rijks het zeldzaam geval voor, dat een minderjarige,
den ouderdom van negentien jaren bereiklt hebbende,
bij het voltrekken van zijn huwelijk , voor den amblenaar
van den burgerlijken stand het, buiten echt verwekt,
negenjarig kind zijner aanslaande vrouw als het zijne
wilde erkennen en wetligen.

Deze aangelegenheid geeft aanleiding tot de behande-
ling der Lwee navolgende regtsvragen,

I. De cersle vraag is deze, of de betrokken ambtenaar
van den burgerlijken stand geacht kon worden bevoegd
te zijn in eene beoordeeling te treden omlrent de waarde
of onwaarde dier voorgenomewe erkenning en wetliging,
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en mitsdien of hij al of niet verpligt was die erkenning
en weltiging in de registers van den burgerlijken stand
in te schrijven?

Het valt niet te ontkennen, dat de erkenning en wetti-
ging van een kind van negen jaren door een jongeling van
negentien, welke laatsie alzoo openlijk verklaart vader te
zijn van een kind, dat hij v6or zijn tiende jaar verwekt
moet hebben, bevreemdend mag heeten, en de waarheid
dier gedane verklaring niet zonder grond kan in twijfel
doen trekken. Desniellemin zou ik van oordeel zijn, dat
den ambtenaar van den burgerlijken stand in het gegeven
geval niets anders overschiet, dan te constatéren de
erkenning en wettiging, welke men ten zijuen overstaan
wenscht te doen, zonder in een onderzoek te kunnen
of te mogen treden omtrent de waarde of onwaarde der
afgelegde verklaring. Ik leid die meening af uit deal-
gemeene kenmerken der functien van den ambienaar
van den burgerlijken stand, functien, die in de eerste
plaats de strekking hebben om aan te nemen enin te
schrijven de verklaringen, welke men aan dien ambtenaar
binnen zijnen bevoegden werkkring doet, maar geenzinds
om die verklaringen te beoordeelen of derzelver materiele
waarheid te bevestigen of te verwerpen. In hel algemeen
mag van den amblenaar van den burgerlijken stand als
waar worden aangenomen, wat in een bijzonder geval
omtrent hem in den Franschen staatsraad gezegd werd (1)...
on n’avait pas voulu constituer I’officier de I’élat civil
juge de I'admission ou du rejet de la. déclaration du
nom du pere: ses fonctions doivent se borner a derirve
le fait qw’on luiraconte; il y aurait de Dinconvénient
a Uautoriser, en auwcun cas, a refuser une déelaration.
Nog algemeener sprak Nicoraiin de Tweede Kamer der
Staten-Generaal: les officiers de I'état eivil n’ont aucune

(1) Locmk, Esprit du Code Napoléon. Paris, 1807 op art, 334 val.

V. 244.
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Juridietion a exercer, mais ils ont a remplir wn mi-
nistére purement passif, et qui se borne a recueillir
des déelarations.... (1)

Men zou intusschen kunnen betwijfelen, of de ambte-
naar van den burgerlijken stand gehouden zij ook die
verklaringen aan le nemen, welke kennelijk in strijd zijn
met de wet, of hij b. v. de inschrijving niet zou vermogen
te weigeren eener erkenning, waarbij een broeder en
zuster zich de ouders verklaren te zijn van het daarbij
erkende kind. Kinderen, in bloedschande getecld, mogen
niet worden erkend, zegt de Wet, en wanneer nu in
confesso is, dat het kind, hetwelk men erkennen wil,
werkelijk lot die soort van kinderen behoort, dan mag
men vragen, of de ambtenaar zelfs wel bevoegd te ach-
ten zij de erkenning van dat kind als zoodanig in te
schrijven. (2)

De zaak verandert echter van natuur, zoodra den amb-
tenaar van den burgerlijken stand niet bepaaldelijk zoo-
danige omstandigheid wordt ter kennisse gebragt, of die
omstandigheid wordt tegengesproken. De bevoegdheid
om op die tegenspraak te beslissen, en op dien grond de in-
schrijving der erkenning te weigeren, hebben zij niet.

Die weigering intusschen zou in geen geval er toe
kunnen leiden om het doen der erkenning te verhinderen :
die weigering zou in ieder geval slechtsin zooverre eene
beteekenis hebben, als zij den ambtenaar van den bur-
gerlijken sland bewaart van in deze zijne hoedanigheid
zijne medewerking daaraan te schenken. Het erkennen

(1) Yoonrouin, Burg., Wb. 11, 54 en 98.

(2) Hiermede komt overeen het Fransch Decreet van 19 floréal jaar 11
(Lois et Actes du Gouvernement VIII page 470), waarbij den officier
van den burgerlijlken stand verboden weed de verklaring aan te nemen
van eene vrouw, houdende dat het kind. door haar ter wereld gebragt,
van eenen anderen man was dan van haven echipenoot. Men zie ook
Vaillant, Handboek 2°. uvitgave, bladz. 22. 23.
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van een natuurlijk kind kan door alle authenticke akten
geschieden, en mits dus slechls een ambtenaar, bevoegd
tot het verlijden van zoodanige akten, zijn ministerie
gelieve te leenen, kan de erkenning niet belet worden,
evenmin als de wettiging, welke, naar luid van arl. 327
van het Burg. Wetb., het onmiddelijk gevolg is van het
aangegaan huwelijk, voor zooverre deerkenning vooraf
op eene wetlige wijze, hetzij dan met of zonder de tus-
schenkomst van den ambtenaar van den burgerlijken
stand, hebbe plaats gehad. Voeg daarbij nog de om-
standigheid, dat volgens arl. 38 Burg. Welb, aan iederen
belanghebbende het regt toekomt te vorderen, dat van
de erkenning, welke niet voor den amblenaar van den
burgerlijken stand, maar voor eenig ander persoon, be-
voegd tot het verlijden eener authentieke akie, geschied
is, melding worde gemaakt op den kant der akie van
geboorte, en ook de nutteloosheid eener weigering van
den ambtenaar van den burgerlijken stand om tot de
erkenning mede te werken, wordt volkomen duidelijk.

Het is op die gronden, dat ik van oordecl zoude zijn,
dat in het gegeven geval de inschrijving der erkenning
in de registers van den burgerlijken stand niet zou ver-
mogen te worden geweigerd.

II. Eene tweede regisvraag, waartoe het hierboven
vermeld geval aanleiding geeft, is: Welk is het regls-
gevolg der erkenning van een natuurlijk kind door hem,
die daarvan de vader niet is?

Het standpupt waarop men bij de beoordeeling dier
vraag zich plaatsen moet, is dat de erkenning van een
natuurlijk kind naar de wet eene waarheid en niet eene
Jetie zijn moet.

Eene eenvoudige lezing van den Titel van het Burger-
lijk Wethoek, waarin het onderwerp der erkenring en
wettiging behandeld wordt , toont de juistheid dier stelling
al dadelijk aan. Het opschrift is: Van het vaderschap




— 5565 —

en de afstamming der kinderen. Dit reeds heeft zijne
beteckenis. Er moet alzoo afstamming zijn in den we-
zenlijken zin des woords, het feit van het vaderschap
moel dus vooraf reeds bestaan. De wetsartikelen van
dien Titel bevestigen dit. Men ziet daar overal het hoofd-
denkbeeld op den voorgrond staan, van ouders die hunne
kinderen erkennen, maar nimmer wordt daar gedacht
aan vreemden die vreemden tot hunne afstammelingen
verklaren. Hetzelfde merkt men op bij de beraadslagingen
over dat onderwerp in de Tweede Kamer, en in de ge-
bezigde uitdrukkingen bij den heer Assen. (1) Met dat
beginsel staan ook andere bepalingen van het Burgerlijk
Wetboek in verband. Een voorbeeld levert art. 327,
vergeleken met art. 329 B. Wh., volgens hetwelk cene
erkenning door de ouders gedaan geene wettiging ten
gevolge kan hebben, dan alleen voor zooverre die erken-
ning vd6r of tijdens het voltrekken van het huwelijk plaats
heeft gehad. Die bepaling heeft men to danken aan de
bij den wetgever verkregene ondervinding, dat erkennin-
gen, na het huwelijk door de beide echtgenooten geza-
menlijk gedaan, somtijds vreemde kinderen in eenc familie
braglen, of de natuurlijke kinderen van slechts één der
echigenooten door beide als de hunnen deden aannemen.
Die handelwijze was in strijd met het beginsel der erken-
ning en wettiging, dat op waarheid gegrond is, en daar-
tegen werd in art. 327 door den welgever gewaakt. (2)
Trouwens wat is de erkenning van een natuurlijk kind

(1) Voorouin, 11 bladz. 552 en volgg: Asser, Het Nederl. Burg.
Weth, ens. § 211 en volgyg.

(2) Lotnk, Espritdu. Code Nap. vol. V. 228. Attribuer des elfets
4 la reconnaissance postérieare au mariage, ce scrait laisser les familles
dans Vincertitude, et donner la faculte de crder des enfunts par consen-
tement mutuel. zeide Napoleon. Voorouin 11 bladz. 545 n. IV en 546
n. VIE Het ontwerp van 1820 (art. 542) ging van het tegengesteld

beginsel wit.
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naar het burgerlijk regt anders dan het constateren, op de
daartoe bij de wel aangewezene manier, van de natuur-
lijke betrekkingen, welke er tusschen ouders en de uit
hen buiten echt geboren kinderen bestaun, ten einde
door dat conslatéren der natuurlijke betrekkingen ook
burgerlijke hetrekkingen tusschen hen onderling te doen
geboren worden, en aan het natuurlijk kind daarmede
et bewijs zijner afstarmming in handen te geven.

Eene andere strekking mag de eriu’nnil;g dan ook
nimmer hebben , hetgeen intusschen het geval zoude zijn,
indien ook die erkenning was toegelaten, welke strijdt
met de waarheid. Bedrog en ontduviking der wet zouden
daarmede begunstigd worden. Men denke slechts aan de
adoptie , die de Nederlandsche wetgever na rijp beraad
en op goede gronden verwierp, en welke ecliter op eene
bedekte wijze plaals grijpt, zoo dikwerf iemand een kind
als het zijne aanneemt en erkent, dat in werkelijkheid
hem vreemd 1s.

Eene erkenning dus, zal zij de wet in haar beginsel,
in hare bewoordingen niet miskennen, en daaraan haar
meest eigenaardig kenmerk niet ontnemen, moet op de
waarheid gégrond, en de erkende, waarlijk het kind zijn
van hem die het erkende. Eene erkenning, in strijd met
de waarheid, is tevens in strijd met de wet.

Maar nu rijst de vraag, mag de regler de erkenning
te niet doen, waarvan de wetligheid bij hem betwist wordt
op grond, dat zij met de waarheid niet overeenkomt?

De wet noemt bepaaldelijk de gevallen op, wanneer
eene erkenning van onwaarde is. De erkenning uitgaande
van eenen minderjarige, welke den ouderdom van negen-
tien jaren niet heeft bereikt, of die welke het gevolg 15 van
dwang, dwaling, bedrog of verleiding jegens den minder-
jarige gepleegd, — de erkenning van overspelige of bloed-
schendige kinderen, — de erkenning buiten toeslemming
der nog in leven zijnde moeder, ziedaar even zoovele
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gevallen, welke de welgever met name vermeldt als
onbestaanbaar, en waarin de regter mitsdien tot de ver-
nieliging der erkenning, voor zooverre die door belang-
hebbenden betwist wordt, zal overgaan ingevolge de
uitdrukkelijke bepalingen der wel zelve.

Het geval echter, waarvan hier de rede is, werd door
den wetgever niet voorzien, of liever de nietigheid eener
onware erkenning vindt men nergens in de wet nitdruk-
kelijk uitgesproken. Intusschen komt men algemeen daarin
overeen, dat zoodanige onware erkenning vatbaar is om
betwist en vernieligd te worden, evenzeer als de erkenning
b. v. door dwang, dwaling, bedrog of verleiding ver-
kregen, en dit niellegenstaande het stilzwijgen, of
schijonbaar stilzwijgen der wet.

Maar, kan men vragen, mogen dan de gevallen, waarin
de nietigheid der erkenning door de wet is vastgesteld,
aldus worden aangevuld door den regter, verbieden niet
Juist de bij de wet opgenoemde nietigheden het aanne-
men van nog anderen dan deze?

Men komt hier op hel zoo dikwerf besproken terrein
der nulliteilen,

Ik zal niet noodig hebben lang daarbij te blijven stil-
staan, De wet zelve, gelijk hieronder blijken zal, brengt
in het tegenwoordig geval de nietigheid der gedane er-
kenning mede. Dit neeml niet weg, dat het onware der
gedane erkenning mij op zich zelve reeds een voldoende
grond toeschijut voor den regler, om daarop alléén de
vernieliging te doen berusten. Het zoude overbodig zijn
hier op nicuw de al of niel juistheid te betoogen der
door de reglsdoctoren gemaakle onderscheidingen tus-
schen verbiedende en gebiedende wellen, tusschen sub-
stanti¢le en accidentele vormen, maar gegrond is niij
immer het gevoelen toegeschenen, dat er handelingen
zijn, waarvan de regler de nietigheid kan en mag uil-
spreken, al bepaalt de wet de straf der nieligheid daar-

Themis, D, X1, 4° 81, [185 ] 26

. V]
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tegen mict, en zulks voor het geval dat die mel de wet
strijdige handelingen de wet aanlasten in haar beginsel,
haar verlagen tot een mudum preceptum, en van het
door den wetgever bedoeld regterlijli gevolg berooven.

Tovrrier bekleedt eene cerste plaats onder hen , welke
het tegendeel leeren en zich streng aan de stelling
houden, dat geene nietigheden zijn toegelaten, dan
waar de wet die zelve uilspreekt (1). Hoe verre die schrijver
daarbij gaat, blijkt waar hij betooglt, datde erkenning,
gedaan bij onderhandsche akte (2), even goed beslaan-
baar is als die bij authenticke akie. Bij het volgen dier
leer wordt art. 336 B. W., en vele andere bepalingen
der wet tevens, op losse schroeven gezet. Ik voor mij
zou denken dat de onderhands gedane erkenning eene
van reglswege nietige handeling daarstelt, dat ecne on-
derhandsche erkenning geene erkenning is (3).

Het is waar het Burgerlijk Wetboek bepaalt nergens,
dat alle handelingen strijdig met een van zijne voorschrif-
ten van onwaarde zijn, ook daar, waar de wet de'nietig-
heid niet beval. Van den anderen kaut echter wordt
in dat Wetboek evenmin de regel gevonden, dat uitshui-
tend en alleen die handelingen nietig zijn, welke het
bepaaldelijk nietig verklaart.

Wat de vormen betreft, is het daarmede anders gelegen
in de Wetboeken van Burgerlijke Regtsvordering en van
Strafvordering. Art. 90 van eerstgenoemd Wetboek

(1) Toviiien, vol V. § 196, Les nullités comme les peines ne
pewvent cire supplees: il faut yuelles soient prononcees par la loi.

(2) Vol. IT § 951.

(8) Dit is van toepassing op eene erkenning van de moeder evenzeer
als op die des vaders, In beide gevallen levert de onderliandsche erken-
ning geen bewijs op der alstamming , geene regtsvordering tot onderhoud
enz, Het gezegde van TOULLIER t, a, p.§ 950 is dan ook slechts in z00VCITE
juist, dat de onderhands door de moeder gedane erkenning tegen deze
cen middel daarstelt om het moederschap te bewijzen. Maar als erkenning
op zich zelve geldt de onderhandsche verklaring oolc der moeder miek:
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bepaalt, dat geencrlei exploit of akte van regtspleging
nietig kan verklaard worden, indien de wet de nietigheid
derzelve niet witdrukkelijk bevolen heeft, Volgens art. 380
Welb. v. Strafv. levert in sirafzaken het schenden of
nalaten der vormen alleen dan grond tot cassatie op,
wanneer die vormen zijn veronachlzaamd, welke bij dat
Wethoek op siraffe van nietigheid zijn voorgeschreven,
Bij het bestaan van zoodanige bepalingen vermag de
regter geene andere overtreding van vormen met nietig-
heid straffen, dan die welke daarmede bij de wet wit-
drukkelijk is bedreigd.

Maar in het Burgerlijk Wethoek komt nergens eene
bepaling voor als die van de aangehaalde artikelen 90
en 380. Noch omtrent de vormen in het bijzonder,
noch omtrent gereglelijke handelingen in het algemeen ,
wordl daar eene algemeene voorziening op het punt der
nieligheden aangetroffen. Moet uit dal stilzwijgen worden
afgeleid, dat al de voorschriften van het Burgerlijk
Wetboek , welker overtreding niet uildrukkelijk met nie-
tigheid gestraft wordt, straffeloos zullen worden over-
treden, dat elke handeling, hoe onbestaanbaar ook met
den geest of de letter van dat Wetboek , in reglen ge-
eerbiedigd moet worden, indien de welgever niet uit-
drukkelijk het tegendeel beval ? ik vermeen dil te moeten
ontkennen. Ook inde Wetboeken van Burgerlijke Regls-
vordering en Strafvordering strekt zich de beperking van
art., 90 en 380 slechts uit tot verzmim in den vorm, en
niet tot elke wetsoverireding: eene schending der wet
levert ook daar grond tot mieligverklaring op, zonder
dat de wet de nietigheid uitdrukkelijk en voor ieder
geval afzonderlijk behoeft te bevelen. Ditlaatste is waar
ook ten aanzien van het Burgerlijk Wethoek , en dat wel
niet slechts in geval van schending der wet, naar even-
zeer bij verzuim in den vorm, Dat Wetboek onderscheidt
niet, en laat het punt der nulliteiten zonder ecnige
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beperking aan de jurisprudentic over, niettegenstaande
den uilgedrukien wensch der vervaardigers van dat Wet-
boek, bij welken het gevoelen wel is waar op den voor-
grond stond , dat de leer der nulliteiten moest worden
geregeld en beperkt, maar geenszinds dat hel Burgerlijk
Welboek geene andere nulliteiten kende, dan dic welke
het uitdrukkelijk had opgenoemd (1).

Doch, gelijk ik vroeger reeds zeide, de wet zelve
brengt in het tegenwoordig geval de nietigheid der
gedane erkenning mede.

Onder de wetten, welke op de openbare orde betrek-
king hebben, bekleeden de welten betreffende den slaat
der personen eene eerste plaats. Menix heeft dit tegen-
gesproken (2). Wetlen, op de openbare orde betrekkelijk,
ziju die, zegt hij, waarin het openbaar belang de eerste
plaats bekleedt. De wellen betreflende den staat der per-
sonen behooren, naarzijne meening, tot die laatsten niet.
Primario speclant utilatem privatorum, et secundario
publicam. De juistheid dezer stelling meen ik te mogen
betwijfelen. Dat het privaal belang in de handhaving
der wetlen betreffende den staat zeer is betrokken, is
onmiskenbaar. Ik houde het er echter voor, dat daarbij
privaat en publiek belang hand aan hand gaan, dat bij
eene overtreding dier wetten het laalste niet minder
wordt gekrenkt dan het eerste. Ja zelfs, wanneer men
zich ‘afvraagt, wic bij eene voorldurende handhaving
der wetlen betreffende den staal het grootst belang heeft,

(1) Kemrer, bij Voorouix, deel I st. 1T bladz. 385, waarmede men
vergelijke OvzoomER, Aanteekeningen op de Algem. Bep. bladz. %3.
Men zie verder Toviries, VII § 479—519, wiens leer bestreden wordt
bij MereiN, Repertoire in v. Nullite en in zijne Additions vol. XVILin
va Miseur. Quest. de droit in v. MartacE § IIL en elders. ZACHARI,
Handbuch, 1. 63 (derde nitgave). GREXIER, Traite des Donations €t
Testaments , I Chap. I Sect I n, 10. enz.

(2) Quest. de Droitinv. Legitimite § II.




— 561 —

de bijzondere personen die voorbij gaan, of de staat,
de maatschappij, die blijft, dan komt men tol het ant-
woord , dal het openbaar belang hier in het eind de
overhand heeft.

Het is waar, art. 324 van het Wh. v. Burg. Reglsv.
beveelt dat het Openbaar Ministerie gehoord worde in
zaken, welke betreflen 1° de openbare orde, 2°. den
staat der personen.

Deze laatste zaken, zegt men, (1) behooren dus niet
uit haren aard lot die, betreffende de openbare orde,
of men moet aannemen, dat het Wethoek zich hier aan
pleonasmus schuldig maakt.

Ik kan de gegrondheid dier beschuldiging met geheel
tegenspreken, en moet het er voor houden, dat meer
dan ¢éne zaak , in art. 324 opgenoemd, en daaronder
die betreffende den staat der personen, de openbare
orde raken.

Eene handeling alzoo, waardoor aan den Titel van het
Burg. Wethoek , #an het vaderschap en de afstamming,
waarin de erkenning en weltiging van natuurlijke kin-
deren geregeld is, zijne kracht wordt ontnomen, een
Titel die een zoo onafscheidbaar deel uitmaaki van de
welten belreffende den staat der personen, zoodanige
handeling valt in de termen van art. 14 der wet hou-
dende Algem. Bep. Hierboven is aangeloond, dat de
erkenning van een natuurlijk kind, naar de letter en
den geesl der wet, waarheid zijn moet, en nimmer eene
fictie zijn mag, en mitsdien dat eene valsche erkenning
is in strijd met de wet, met andere woorden, zij is
cene handeling , welke te kort doet aan eene wet, waar-
aan door geene handelingen of overcenkomsien te kort
gedaan mag worden, eene wet die op de openbare orde
betrekking heeft.

(1) MERLin,1. a. p.




— b6Z —

De opmerking is gemaakt, en niet ten onregte, dat
elke handeling in strijd met de goede zeden tevens daar-
stelt eene daad strijdig met de openbare orde. Het zal
dan ook voldoende zijn, indien ik slechls met een woord
aantoon, dat de valsche erkenning van een naluurlijk
kind werkelijk eene handeling is, welke niet minder te
kort doet aan de wetten, die op de goede zeden betrek-
king hebben, dan aan die op de openbare orde. Gelijk
in elke onwaarheid is ook in de onware verklaring van
hem, die het kind als het zijue erkent, dat hij weet van
eenen anderen te zijn, iels onzedelijks gelegen, maar,
dit daarlatende, zoo vordert het belang der goede zeden
in het bijzonder, gelijk dat der openbare orde in het
algemeen, dat geene erkenning worde toegelaien en
geéerbiedigd, dan die welke op waarheid gegrond is.
Het doel van den wetgever, bij de vaststelling der re-
gelen belreffende de afstamming en het vaderschap , was
het wegnemen, zooveel mogelijk , van alle onzekerheid,
het conslateren en handhaven der betrekking tusschen
vader en zoon, fondement des familles dans Uorga-
nisation sociale, comme le mariage en est Povigine (1)-
Maar welke onzekerheid weordt er niet geboren, indien
de orde van het vaderschap en der afstamming verbro-
ken wordt, en daardoor de mogelijkheid ontstaat, dat
er eenmaal huwelijken worden gesloten, welke de natuur
en de wet gelijkelijk als bloedschendig verwerpen, dat
kinderen in een geslacht worden overgeplant, waaraan
zij vreemd zijn, en hieruit regten en verpliglingen voort-
vloeijen tusschen die kinderen en hem die erkende,
regten en verpligtingen, die in hel geschreven regt
slechts werden opgenomen, omdatl de wetlen der natuar
die zelven medebragten, doch welke juist daarom ook
voor hen alléén mogen werken, die in waarheid door

(1) Locek, V pag, 2.
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de banden des bloeds aan elkander verbouden zijn (1).

Eene onware erkenning alzoo is eene handeling,
welke aan de wetten, die op de publieke orde en goede
zeden betrekking hebben, hare kracht onineemt, en op
dien grond veor vernieliging vaibaar is.

Zoodanige erkenning intusschen, eenmaal gedaan,
blijft in wezen zoo lang zij niet door hen, dic daartoe
geregligd waren, belwist en door den regter vernigtigd is.

Tot het betwisten dier erkenning zijn geregtigd allen,
die er een dadelijk belang bij hebben.

Kunnen onder die belanghebbenden alléén derden
gerangschikt worden, of ook hij, die de erkenning deed?
kan deze zijne eigene erkenning betwisten? ik zeg
niel, op grond dat zijne erkenning het gevolg is geweest
van jegens hem gepleegden dwang, dwaling, bedrog of
verleiding, want dit is, naar ik meen, buiten twijfel
ook van den meerderjarige (2), maar uitsluitend op grond,
dat hij de vader van het erkende kind niet is en niet
zijn kan?

Eene met de waarheid strijlige erkenning is, gelijk
boven bleek, eene ontduiking der wet, eene simulatio,
Kan nu hij; welke zich aan die ontduiking der wet
schuldig maakte, zelf zich daarop beroepen?

Men kan van den eenen kant die vraag ontkennend
beantwoorden , eensdeels op grond van het in reglen aan-
genomen beginsel, dat niemand mag worden toegelaten
om zijn eigen bedrog te bewijzen (3), anderdeels naar
aanleiding van den regel, dat geen getuigenbewijs ge-
oorloofd is tegen of boven den inhoud eener authen-
ticke akte.

(1) Art. 87. 376. 378, 383. 909. 917. 963. Burg. Weth.

(2) Zie het hoogst belangrijk regtsgeding bij Steey XXXIV part. 2,
bladz, 6—11.

(3) Menuiw, Répert. in v, Somulation § VI en Additions, vol. XVIEin v.
Tit, {f. De condictione ob turpem vel injustam cawsam.
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Beide die gronden vallen weg, zoo dikwerf de erken-
ning betwist wordt betzij door het kind zelf, helzij door
eenigen anderen derde. Aan geen van dezen kan eenig
bedrog ten laste gelegd worden: zij waren vreemd aan
het daarstellen der akie (art. 1907 B. W.), en waren
bovendien uit den aard der zaak buiten de mogelijkheid
zich een schriftelijk bewijs van het ten hunnen nadeele
gepleegd bedrog te verschaffen (art. 1940 B. W.).

Intusschen ook met opzigt tot hem, die zich op het
door hem zelven gepleegd bedrog beroept, laten zich
gronden aanvoeren, welke er voor pleiten hem Lot de
ontkenning van het kind almede toe te laten.

Al dadelijk kan men onderscheid maken in de wijze,
waarop de erkenning betwist wordt, bij wege van actie
dan wel van exceplie. Volgens sommigen toch vermag
men zich bij wege van verdediging wel op zijn eigen
bedrog berocpen, maar alleen hij wege van actie niet (1)s
Naar die leer zou alzoo hij b. v. die krachtens art. 383
B. Wh. werd aangesproken door het vroeger door hem
erkend kind, bij wege van exceptie zijne gehoudenheid
tot het verstrekken van onderhoud kannen tegenspreken,
op grond, dat de gedane erkenning eene onwaarheid is,
maar daarentegen uit zich zelven bij wege van actie lot
het betwisten zijner vroegere erkenning op dienzelfden
grond niet mogen worden toegelaten.

Wijders zou, indien de te niet doening der erkenning
bij den regter geeischt werd door den voorgegeven vader
zelven, in ieder geval niet wil het oog dienen verloren
te worden, dat zoo die eischer bij de gevraagde vernie-
tiging een dadelijk belang heeft, het belang der openbare
orde en goede zeden, aan welken de handeling eener
valsche erkenning te kort doet, die te niet doening niet
minder medebrengt, — dat een vonnis van vernietiging

(1) Argum. 1. 8. Tit, cit. et Voet ad h. t. n° 5.
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op dien eisch verleend, gerekend mag worden le zijn
uitgesproken niet alleen om het dadelijk belang van den
eischer te handhaven, maar ook, en wel in gelijke mate,
omdal elke valgghe erkenning eene uil zich zelve ab-
soluut nietige handeling is, welke zoodra de bevoegde
vegter van de kennisneming derzelve door een der be-
langhebbenden gesaisisseerd wordt, vernietigd mag
worden (1).

Bovendien, brengt de regel mede dat men niet wordt
toegelaten door getuigen het tegendeel e bewijzen van
hetgeen men bij authentieke akte zelf erkend heeft,
lijdt dan die regel geene uitzondering, waar het de al
of niet instandhouding geldt eener verbindlenis, aan
welke geene oorzaak meer ten grondslag ligt, en welke
bij gevolg nietig is, zoodra blijkt dat het vaderschap
ontbreekt, en- daarmede tevens de eenige regtsgrond ,
waarop de bestaanbaarheid berusten kan der erkenning,
zoo wel als der daaruit krachlens de wet voortvloeijende
verbindlenis? (2)

Eindelijk het art. 341 B. Wh. onderscheidt niet, zeg-
gende: Alle erkenning kan betwist worden door alle
degenen die daarbij belang hebben, en dat hij die, tegen
de waarheid in, een kind als het zijne erkende, een
dadelijk belang bij de ontkenning kan hebben , ja, altijd
heeft, behoeft geen betoog (3).

(1) Mesrix, Répert, in v. Nornirg § IL

(2) Over de oorzaak bij verbiudtenissen uit kracht der wet, DURAN-
Tow, VI ne. 330—333. De daad der erkenning is eorzaak van de ver-
bindtenis uit ke acht der wet tot lh'l“cnju van onderhoud (n. 383 B. W )

(8) Van de vraag, in hoeverre iemand zijne cigene erkenning perejtelijk
kan hetwisten, verschilt nog de vraag, of zoodanig iemand op zijne bij
authenticke akte gedane verklaring mag terug komen, door later de akie
van erkenning in te trekken, Waarover zie b. v. Rosnon op art. 334
en 970 C. Civ.; Zacmaryd I11 bladz 866; Doranton 111 219. Hoe men
over dit punt ook denke, de yraag zal wel ontkennend moeten beant-
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Het spreckt overigens van zelf, dat geene erkenning
kan worden vernietigd, dan voor zooverre belangheb-
benden bewijzen, dat de belrekking van vader en zoon
ontbreekt, Dit bewijs zal in sommige g'm'al]en geen bui-
tengewoon bezwaar inhebben, zvoals b, v. wanneer,
tijdens de conceptie van het kind, de man, die het
sedert erkende, uillandig was of in gevangenis en bui-
ten toegang, feiten, welke allezinds voor bewijs vathaar
zijn, en eens bewezen de enwaarheid der erkenning
en onmogelijkheid van het voorgewend vaderschap vol-
ledig aantoonen. Moet het bewijs van de valschheid der
erkenning geput worden uit de verhouding in leeftijd
tusschen het kind en den vermeenden vader, alsdan
kan het verkrijgen daarvan meer moeijelijkheid opleve-
ven, en schijnt het zelfs buiten zekere grunzen onmo-
gelijk te worden. Blijkt het uit eene vergelijking der
geboorte-akten, dat de vermeende zoon ouder is dan
de vader, dat beide even oud zijn, dat de vader in
de wieg lag toen het kind werd verwekt, dan zal de
regter den belanghebbende, welke, gewapend met zoo-
danige bewijzen , de erkenning als onwaar betwist, nict
mogen afwijzen, en gerustelijk de nietigheid der erken-
ning uitspreken. Maar de zaak wordt van meer teederen
aard, de waarheid der voorgegevene erkenning meer,
het betwisten der erkenning minder aannemelijk , naar=
mate de afstand in jaren tusschen hem die erkent, en
hem die erkend wordt, grooter is. Ik wil hel geval,
dat aanleiding tot dit opstel gaf, daarlaten, maar wat
te beslissen, indien hij, die zich den vader noemt,
twaalf, veertien, zestien jaren oud was tijdens de con-
ceptie van zijn vermeend kind? Ik zou niet durven

woord worden, zoodra van de bij aulbenticke akte gedane erlenning
melding is gemaakt op den kant der peboorte-akte in de: registers van
den burgerlijken stand.




beweren, gelijk gedaan is, (1) dat de wetgever tot
het doen der erkenning daarom eenen negentienjarigen
leeftijd eischl, omdat hij eerst aan dien ouderdom de
mogelijkheid van het vaderschap verbindt, gelijk hij
eerst op achtlienjarigen leeftijd den man als rijp voor
het huwelijk beschouwt, dat hij v6ér diep tijd veron-
derstelt, dat de minderjarige de vader niet zijn kan
van. een natuurlijk kind, Ware dit beweren gegrond,
dan zou daaruit volgen, dat door den negentienjarigen
man geen kind als het zijne zou mogen erkend worden,
dan voor zooverre hij dit binnen het jaar v6or hel berei-
ken van den. negentienjarigen ouderdom verwekt had:
voor dat tijdstip toch ontzegt hem, naar daL beweren,
de wet de mogelykheid lot het vaderschap.

Ik geloof, datmen hier wat veel heeft willen bewijzen.
Het is waar, de minderjarige mag niet erkennen vo6r
zijn negentiende jaar, en daarmede heeft de wetgever
eene zeer wijze bepaling in ons regt gebragt, die aan
het fransche ontbreekt. Maar omdat de minderjarige
lot de erkenning niet wordt toegelalen vbér zijn negen-
tiende jaar, omdat de wet hel huwelijk niet toestaat
vo6r het achttiende, daaruit vloeit geenszinds voort,
dat niet eerder dan na laatstgenoemd tijdstip de min-
derjarige vader zijn kan. De natuur leert het tegendeel (2),
en de wet bepaalt nergens, dat de minderjarige geene
(1) Diepnors, Het Ned. Burg. Regt, 11 bladz. 167 n°. 341, waarmede
men vergelijke Asser, t. a. p.bludz. 155, en bij Voorouix het gezegde
van Nicorai 11 bladz. 558 in . en 559.

(2) Sepastian, Elementa physiologie specialis corporis humant,
Gron. 1858 in § 919. Denatar hLomo facultate speciem suam propas
jandi ab ea wlale, qua totum corpus jam aliquen perfectionis gradum
alligit, guod tempus tneidere solet in annum aetatis XVI—XFI]11
apud pueros', et in annum XIV—XV1 apud puellas. § 920 Quamvis
vero generare ]mbr;-rp.v possint, tamen nup!.i;ls celebran non prinis -
bertatis annis natura voluit, sed goando perfectam maturitatem corpus

animusque eonsecutus sit,
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kinderen zou mogen erkennen, die hij op zijn zeven-
tiende, zestiende jaar, of welligt vroeger verwekle.
Intusschen had de wetgever dal verbod moeten uitvaar-
digen, konde men aannemen, dat hij het vaderschap
reglens niet vroeger dan bij negenlien}nrigen ouderdom
als mogelijk veronderstelde,

De waarheid is, dat, evenzeer als de verhouding in
leeftijd tusschen den man en het kind tot op eene zekere
hoogte eenen voldoenden leiddraad oplevert ter beoor-
deeling van het al of niet werkelijk bestaan des vader-
schaps, deze leiddraad, naar gelang het verschilin jaren
grooler is, allengs ook onzekerder wordl en eindelijk
zich geheel verliest, met dien gevolge, dat de erkenning
zich alsdan niet meer laat vernietigen op grond van
den jeugdigen leeftijd, ten tijde dat het kind verwekt
werd , van hem die zich den vader noemt.

Men zal welligt de opmerking maken , dat, door aldus
de bestaanbaarheid der erkenning te doen afhangen
van het werkelijk aanwezen der afstamming, er inder-
daad een onderzoek naar het vaderschap wordt toegelaten.
On a soutenu avec fondement, zegt Devvixcourt (1),
qu’il résultait de Parlicle 339 que la paternité pouvait
étre recherchée contre Penfant. Ik geloof echter, dat
die stelling min juist is. Het onderzoek, door hetwelk
cen natuurlijk kind op dezen of genen man als zijnen
vader aanspraak maakl, is verboden, en evenzoo is het
ongeoorloofd tegen het kind diens afstamming van dezen
of genen man te onderzoeken of te bewijzen. (2) Maar
wanneer ik de erkenning van een natuurlijk kind be-
twist, op grond dat die erkenning eene onwaarheid

(1) Op art: 339 C. Civ. bladz. 90 en 398 n° 8.

(2) Van een ander gevoelen is pE Pinto IT bladz. 116, waartegen
Digpnois, Il bladz. 193 Als voorheeld wanneer het vaderscnap fegen
het kind zou kunnen onderzocht worden. halen de Eransche schrijvers
het geval aan, dat een erflater iemand tot zijnen universelen erfgenaarn




bevat, op grond dat de erkende het kind niet is van
hem, die erkende, dan doe ik geen onderzoek naar het
vaderschap, ik wvraag niet wie de vader is, dit juist
laat ik geheel onaangeroerd, maar ik beweer alléén dat
hij, die zich den® vader noemt, het niet is. En dit kan
in den zin van art. 342 geen onderzoek naar het vader-
schap heeten, noch Zen woordeele van, noch tegen het
kind, evenmin als het in strijd is mel de strekking van
den regel: het onderzoek naar het vaderschap is vor-
boden, namelijk de vermijding der schandalen, welke
uit zoodanig onderzoek noodzakelijk ontstaan, en der
onzekere uitkomsten, die het sleeds uit zijunen aard
medebrengt,

Tot dusverre het jus constitutum,

Doch ook in jure constiluendo verdient het hier be-
handeld onderwerp de aandacht.

Bij het cerste gedeelte dezes opstels werd aangetoond,
hoe de werkkring der ambtenaren van den burgerlijken
sland, volgens hetl hestaand regt, van geheel lijdelijken
aard is. Hetgeen men hun binnen den kring hunner
bevoegdheid komt verklaren, moeten zij in de registers
opteekenen, zonder dat zij de waarde of onwaarde der
afgelegde verklavingen mogen beoordeelen. Bestaat hier
niet eene leemle in de wel? ik geloof, ja! De
ambtenaar van den burgerlijken stand wordt op die
wijze verlaagd tot een bloot werktuig in de hand van
dwaling of kwade trouw; het begaan eener dwaling, het
plegen der kwade lrouw worden aldus gemakkelijk ge-
maakt, want veelal is er niemand, die, op het oogenblik

maakt, en de erfyenamen bij versterf die uiterste wils-beschikking bestij-
den met het beweren, dat de ingestelde erfijenaam des erflaters na-
tuurlyjl kind was, en alzoo de erfstelling in striyd is met art. 908 C.
Civ, Dienaangaande is hoogst belangrijk Mentin, Quest. de droit in v.
Paternite, Men vergelijke echter art, 908 C. C. met art. 955 B, Wh.
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dat dozelve plaats hebben, daarvan bewustis, behalve de
ambtenaar van den burgerlijken stand zelf, die haar niet
beletten kan, ja zelfs de medewerking van zijn ministerie
er met openc oogen loe leenen moel; de wet schijnt
mij aldus niet genoegzaam lo wakert voor het helang
van derden, die door de begane dwaling of het ge-
pleegd bedrog kunnen benadeeld worden, en welker
nadeel voor geen herstel vatbaar is, dan alleen langsden
dikwerf, en hier vooral , zoo bezwarenden weg van regten.

Men denke niet, dat ik daarom den amblenaren van
den burgerlijken stand eene reglsmagt zou willen toe-
gekend hebben, die hun de bevoegdheid gaf in eene
beoordeeling te treden omtrent de ten hunnen overstaan
gedane verklaringen. Al wat den staal der personen
betreft is te gewiglig, dan dat daarover de dikwerf zo0
moeijelijke en altijd belangrijke beslissing aan een eenig
ambtenaar zou mogen worden toeverirouwd, de be-
kwaamheid van welken in de ééne gemeente zooveel
grooler is, dan in de andere. Ik weet zelfs niet of het
verleenen van zoodanige regitsmagt aan een administra-
tief ambtenaar wel overeen te brengen zoude zijn met
art., 148 der Grondwet.

Maar niets verhindert, naar ik meen, dat de ambte-
naren.van den burgerlijken stand bevoegd worden ver:
klaard om amblshalve de beslissing van den regter in
te roepen over hunne al of niet gehoudenheid tot het
opmaken (arl. 336 B. W.) of inschrijven (art 88 lid 2)
der , in hun oog, mei de wet strijdende akten van erken-
ning. Op deze wijze zouden de hezwaren worden Weg”
genomen, welke aan het thans zoo geheel passief karakter
van die ambtenaren eigen zijn, en het gezag der registers
van den burgerlijken stand zou er zeker niet bij verliezen.

Bij het tweede gedeelte van dit opstel werd de op-
merking gemaakt, dat de wetgever wel den ouderdom
heeft vastgesteld van den minderjarigen man tot het
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doen der erkenning, maar dat bij de wel nergens be-
paald is of er, en, zoo ja, hoe groot een werschil in
jJaren tusschen den negentienjarigen vader en diens
natuurlijk kind moet bestaan. De fransche wetgever
nam zoodanige bepaling op ten aanzien van den adop-
tant en den geadoptecrde. Moet ook met opzigt Lot hem,
die erkent en hem die erkend wordt, niet eene der-
gelijke verordening bestaan? is ook hier niet cene
leemte in de wet?

Die vraag zou alléén dan voor eene toestemmende be-
antwoording vathaar zijn, indien er een algemeene regel
te geven ware voor den ouderdom, -waarop de man
door de pnatuur in staat wordt gesteld het menschelijk
geslacht voort te zetlen. Die regel echter is niet te
vinden, en elke poging der wel om dien te geven zal
noodwendig ten gevolge hebben, dat zij ten opzigte
van sommige individus de magl tol voorttelen veronder-
stell, waar deze niet bestaat, ten opzigle van anderen
die uwitsluit, waar zij werkelijk reeds aanwezig is, en
alzoo met andere woorden, dat zij ten aanzien van
beide faalt. Een algemeene regel moge door den geleerde
gesteld worden, ook hij zelfs spreekt niet, en kan niet spre-
ken dan alleen approximatief en volgens de dagelijksche
ondervinding, Wie intusschen waarborgt u dat die on-
dervinding waarheid is voor iederen persoon, dat deze
of gene niet cene dier uitzonderingen daarstelt welke
de natuur in hare geheime werking kan opleveren? (1)

De wetgever onthield zich op dit punt, en hij deed wel.

(1) Die van zoodanige uitzonderingen lezen wil, late zich door een

zijner medische vrienden voorlegyen: Jahrbiicher der In- und Auslin-

dischen Medicin lu'rrumg:'ge.’wn von C. C. Scamror, 1842, Band XXXI1V,
Seite 143 en volgg., waar een belangrijk opstel voorkomt , getiteld: ¥or-

zettige Pubertit, von Tiomas PEacock.

?




Over de wraking van deskundigen, overeenkomstig
art. 101 Heth, van B. K. benvemd , door Mr. G. B,
Enants, kantonregter te Foorburg.

Voor de wijze van procederen voor den kantonregter
zijn bijzondere bepalingen voorgeschreven: daarop is
niet toepasselijk de derde titel van het eerste boek van
Burgerlijke Regtsvordering, dan voor zooverre daarvan
de artikelen van tloepassing zijn verklaard in art. 125
B. R., of de bepalingen daarin vervat regisbeginselen
bevallen, die zonder uitdrukkelijke vermelding in een
welboek voor elken regter sleeds geldende zijn. Onder
de bepalingen uit dien derden titel in art. 125 B. R.
bij de kantonregters loepasselijk verklaard, treffen wij
aan de wrakingen van deskundigen. Over dit onder-
werp zwijgen de art. 101 en 102 B. W.; doch uit
de verwijzing in art. 125 naar den derden titel volgt,
dat de wraking van geluigen, zooals die bij art. 108
B. R. voorgeschreven is, hier hare toepassing verliest,
en dat dechalve hetzij de kanlonregter bloot een onder-
zoek van deskundigen, hetzij hij eene gereglelijke
plaatsopneming onder bijstand van deskundigen heeft
bevolen, hunne wraking niet anders kan geschieden,
dan overeenkomstig de bepalingen van den derden titel.
Dit laatste vindt men bevestigd door de aanteckening
van v. p. Hoxert, op art. 125 B. R., daar te voren
achter deskundigen de woorden bij plaatsopneming
en hezigtiging volgden, welke laatste woorden zijn weg-
gevallen op de bedenking dat een onderroek van deskun-
digen ook in andere gevallen bij de kantonregters zal
kunnen plaats hebben. Daarentegen is het even klaar-
blijkelijk , dat, wanneer de kantonregter zich naar cene
plaats in geschil begeeft, niet om deskundigen, maar
om getuigen te hooren, alsdan het getuigenverhoor




overeenkomstig art. 107 B, R. moet plaats hebben; in
welk geval dus bij wraking de bepaling van art. 108
B. R. moet in acht genomen worden,

Voor de wraking van deskundigen worden wij ver-
wezen naar art. 225.—227 B. R. Bij de regtbanken en
hoven is de benoeming der deskundigen door parlijen
regel en heeft die door den regter alleen plaals voor
zooverre hel later blijken mogt, dat partijen binnen den
bepaalden termijn van drie dagen na de beteckening
van het vonnis niet zijn overeengekomen over de per-
sonen, Zij geschiedt derhalve door den regter slechls
voorwaardelijk. Bij de kanlongeregten daarenlegen ge-
schiedt zij altijd door den regter: partijen kanuen alleen
overeenkomen dat het onderzoek aan éénen deskundige
en niel aan drie worde opgedragen: de persoon wordt
altijd door den regler aangewezen,

Art. 226. B. R. nu zegt: de wraking moet worden
woorgesteld hinnen drie dagen na de benoeming.

2, loopt de termijn van wra-

P

Volgens pe Piyro § 17
king van de benoeming, niet van de beteekening van
het vonnis. Volgens Ovoeman, § 109 en v, o, Howerr,
op dit art., van den derden tol den zesden dag na de
beteckening van het vonnis, De eerstgenoemde Leeft de
letter der wet voor zich; het gevoelen der twee andere
schrijvers laal zich verdedigen door hunpe uitlegging,
dat de benoeming des reglers voorwaardelijk is, datis,
geene krachl of geen gevolg heeft, dan voor zooverre
partijen binnen drie dagen na de heteekening van het
vonnis over de deskundigen niet zijn overeengekomen.
Eerst door de beteckening wordt het vonnis op eene
wellelijke wijze deor de eene partij gebragt ter kennis
der wederpartij: van dien dag begint de termijn van drie
dagen te loopen, zoodat de benoeming der deskundigen
van ambtswege geen kracht heeft, dan na verloop van
den derden dag na beteekening van het vonuis: op dien

Themis. D. X1. 4° St, [18507, 37
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dag moet dus de benoeming geacht worden plaats gehad
te hebben.

Deze meening mag zich nu op goede gronden laten
verdedigen bij wraking van deskundigen door regiban-
ken of hoven benoemd, bij de kantongeregilen zijn de
aangevoerde gronden van geen kracht en dus de vitlegging
van pE Pixto te verkiezen: 1o, Omdat alleen de bepalingen
omtrent de wraking van deskundigen ,art.224--226 ,en
geenszins art, 223, hetwelk over den termijn van drie
dagen handelt binnen welken de benoeming door par-
tijen toegelaten wordt, bij de kantongereglen van toe-
passing verklaard zijn; 2¢. omdat de benoeming der
deskundigen bij de kantongeregten door den regler, en
nimmer door partijen geschiedl, en derhalve niel voor-
waardelijk maar oogenblikkelijk van kracht is; 3°. Om-
dat de duidelijke woorden der wel, die zeglinarl 101 :
De deskundigen zullen bij hetzelfde vonnis ten getale
van drie worden benoemd en in art, 226 : De wraking
moet wordén voorgesteld hinnen drie dagén na de be-
noeming geene andere uitlegging gedoogen , dan dat
die wraking moet worden voorgesteld binnen drie dagen
na de uilspraak van het vonnis, die benoeming inhou-
dende; 4v. Eindelijk omdat die beteekening van het vonnis,
houdende benoeming van deskundigen, niet verpligtend
bij de kantongereglen is voorgeschreven, zoodat zonder
die beteekening tot het onderzoek niet zon kunnen over-
gegaan worden. (Zie art. 101 2* lid. W, v. B. R.)

Ten gevolge van de bijzondere wijze van procederen
voor den kantonregter is het natuurlijk dat de eenvondige
acte, waarvan art. 226 B. R. spreekl, hier vervangen wordl
door eene eenvoudige oproeping der wederpartij houdende
de gronden der wraking, en de bewijzen daartoe strek-
kende, of hel aanbod om die wraking met geluigen 1€
hewijzen. De wraking moet worden voorgesteld binnen
drie dagen nma de benoeming: gelijk overal zal hier
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mede bedoeld zijn een termijn van drie vrije dagen,
waarin derhalve de dag, waarop het vonnis uilgesproken
werd, niet begrepen is. Poorgesteld, de wraking be-
hoeft derhalve niet beslist te worden: dit zou ook on-
mogelijk wezen binnen dien termijn: én omdat bij die
oproeping mede de voorgeschreven termijnen moeten
in acht genomen worden, én omdat, ten zij de kanton-
regter op verzoek van de wrakende partij eene huiten-
gewone leregtzilting belegge, die ‘wraking op geene
wijze aan het oordeel des regters kan onderworpen wor-
den, dan door eene oproeping legen eene der bepaalde
teregtzitlingen of den dag, en het uur, waarop het
onderzoek of de geregtelijke plaatsopneming bevolen is,
Dit belet evenwel nict, dat dadelijk na de benoeming
of de uilspraak’van het vonnis partijen overeenkomen
voor den kantonregler te verschijnen, en diens beslissing
over de wraking inroepen, gelijk bij art. 99 B, R, is
bepaald, wanneer dadelijk de uitspraak kan volgen,
Wordt de wraking aangenomen zo0 zal de kanton-
regler eenen anderen deskundige in plaats van den
gewraakien persoon moeten benoemen, (art, 227, B, R.)
Daar evenwel de bepaling van den dag, en van het uur,
waarop het onderzoek moet plaats hebben, aan de meest
gereede partij of bjj plaatsopneming aan den regter
staat, zoo zal, indien de regter die bepaling gemaakt
heeft en de wraking wordt aangenomen , of het geschil
daarover voor den bepaalden dag niet kan worden uit-
gemaakt, de regter eenen naderen termijn moeten bepa-
len: evenzeer als hij zou moeten doen, wanneer een
der deskundigen ten opgegeven dage en ure niet ver-
schenen was.




STHAPREGT EN STRAFVORDERING. — Over de toeiwy)-
zing der hoete bij de kewr eener gemeente aan
de gemeente-kas, door Mr, G. B. Emants, kanton-
regter te Voorburg.

Kunnen de plaatselijke besturen bevelen, dat de boeten,
welke haar bedrag ook zij, verbeurd door overireding
hunner keuren, zullen gestort worden in de gemeente-
kas? Kan de regler in strafzaken op de vordering van
het Openbaar Ministerie tot tloewijzing dier boele
uilspraak doen?

Aanleiding tot deze vragen vond ik in eene circulaire,
in het vorig jaar aan het Openbaar Ministerie bij de
Kantongeregten geschreven, waarin dit aitgenoodigd
werd, voorlaan bij hun requisitoir op deze punten eene
conclusie te nemen, ten cinde voor hel gemak der
registratie kon blijken, wien de opgelegde boete toekomt:
eene gelijke uitnoodiging was reeds geschied bij circulaire
van den minister van justilie, in dato 14 April 1846,
W eckbl. no, 701,

Bij verschillende wetten en verordeningen is aan ver
beurde boeten eene onderscheidene beslemming gege-
ven (1). Daarvan vermelden wij alleen die, welke meer
bepaald de gemeenten betreffen, als: art. 14 der wet
van 1806 op het onderwijs, waarbij de bocte voor een
derde den officier en veor twee derden aan het pl;mtselijk
schoolwezen toegekend wordt; art. 2, besluil 22 Julij
1814, Sthl. no. 86, houdende verbod van alle vreemde
of particuliere loterijen, wanneer de boele voor een

derde aan de algemeene armen der plaats gaal; gelijk

(1) Verg. art, 6 en 7, wet van 11 Julij 1814, op de jagten visscherij;
art, 4, besluit van 18 Dec. 1822 , op het gebraik der af};useh;lﬂegc“iﬁ“’":
art. 28 der wet van 9 Oet, 1841 (Stbl, no. 42), op de mapt der Heem-

raadschappen.
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derde ontvangen zij uit de opbrengst der boeten, ver-
beurd wegens overtreding der plaatselijke belastingen ,
terwijl een ander derde door de gemeente zelve genoten
wordt (art. 17, wet van 29 April 1819, Stbl. ne. 15).
De helft der boete, verbeurd wegens overtreding van het
besluit van 15 Nov. 1825, Sthi. no, 75, tot instand-
houding en opbeuring der kustvisscherij in de provincie,
komt, volgens art. 11, aan de armen der plaats, terwijl
de boete, wegens overtreding van een ter zelfde zake
genomen besluit, van 7 Jan, 1842, Stbl. no. 2, volgens
art. 5 geheel ten voordeele der gemecente-kas komt.
Eindelijk zegt art. 466 G. P., dat de boeten van een tot
vijftien franken zullen zijn ten voordeele der gemeente-
kassen, :

Uit de aangehaalde bepalingen blijkt, dat de bestem-
ming der boeten, wegens misdrijf verbeurd, soms zeer
onderscheiden is. De vervolging wordt steeds ingesteld
ten koste van den Staat: desnieltegenstaande vloeit de
boete niet altijd in de schatkist, maar kan strekken ten
voordeele van hen, die door het gepleegde misdrijf geen
nadeel geleden hebben.

De welgevende magt des Rijks kon aan die boeten
zoodanige bestemming geven, als zij verkoos; doch
vermogt de Koning dit te doen met de boeten, verbeard
door overtredingen van maatregelen van algemeen bestuur,
dan zien wij niet in, waarom gelijke bevoegdheid niet
zou toekomen aan de plaatselijke besturen; dan zou deze
hun bij ecne vitdrukkelijke wetshepaling moeten ontzegd
zijn, daar in den kring van hun gebied de plaatselijke
besturen geen minder wetgevend gezag hebben, dan de
Koning.

Alleen dan zal, dit erkennen wij, hun de beschikking
over die boeten ontzegd moeten worden, wanneer daaraan
reeds bij andere weltige verordeningen of bij eene wet
eene bepaalde bestemming gegeven is, zooals dit bij de
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bovenaangehaalde wet van 1819 geschied is met de boeten,
verbeurd in zake van plaatselijke belastingen.

Doch daarom, dat in enkele gevallen die beschikking
over de boete haar geheel of gedeeltelijk ontnomen is,
zal het ook vaststaan, dat de boete in den regel aan de
gemeente loebehoort,

De grond van tegenspraak, waarom de bepaling eener
keur, dat de boete in de gemecnle-kas zal geslort wor-
den, niet verbindende zou zijn, is gelegen in art. 466
G. P., luidende: «Les amendes pour contrayentions
«pourront étre prononcées depuis 1 franc jusqu’a quinze
afrancs inclusivement selon les distinctions et classes
«ci-aprés spéeifiées et seront appliquées au profit de la
«commune ou la contravention aura élé commise,» Uit
deze woorden wil men betoogen, dat de boete alleen
tot het bedrag van 15 franken aan de gemeente-kas
behoort, zoodat het de plaatsclijke besturen verboden
zou zijn in hunne keuren te bepalen, dat de geheele
boete, welke volgens de wet van 1818 £12, [£25], £50,
ja zelfs £75 kan beloopen, in de gemeente-kas zal gestort
worden; dat derhalve zoodanige bepaling, als strijdig
met eene algemeene wet, niet verbindende zou zijn.

Is zoodanig verbod in art. 466 C. P. verval? Onzes
inziens niet. Wij willen toegeven, dal, wanneer de keur
geenerlei bepaling bevat over de bestemming der boete,
het bedrag daarvan in de schatkist vloeit.

Het Rijk toch is met de invordering der boete belast (1),
en niet de gemeente. Het vordert deze boele dus voor
zich zelven in, wanneer er geene bepaling bestaat, op
grond waarvan zij genoodzaakt is, die aan een’ ander
uit te keeren.

Doch die bepaling kan in eene keur gevonden woriden,
en dat nu art, 466 C, P. een verbod zou behelzen voor

(1) Arl. 165 wet yan 14 Jnnij 1832 (Stbl. nv, 29).




de plaatselijke besturen, om bij eene keur, en dus bij
eene weltelijke verordening, te bepalen, dat de geheele
boete in hunne gemeente-kas zal gestort worden, ver-
meenen Wij le moeten ontkennen.

De plaatselijke besturen toch hebben overeenkomslig
arl. 138 en 140 Gwt. (art. 153 Gwl. oud), de vrije
beschikking over hunne huishoudelijke belangen, en
maken daaromirent de vereischte plaatselijke verorde-
ningen, Die vrije beschikking sluit in zich de beveegd-
heid, om overeenkomstig de wet van 6 Maart 1818
(8tbi. nv. 2) gevangenis en boete tegen de overlreding
hunner verordeningen le bevelen. Die boete is de straf
gesteld op het kwetsen van plaatselijke belangen; doch
was tevens oorspronkelijk eeno vergoeding voor het door
de overtreding geleden nadeel. Dat nadeel wordt in dezen
door de gemeente en niet door het Rijk geleden: niets
billjker, dan dat de opbrengst dier boeten door de
gemeenten genoten worde,

Art. 466 C. P. verbiedt dan ook niet bij de keur het
storlen der boete in de gemeenle-kas te bepalen. Dit
artikel kan onmogelijk van toepassing op de zooveel
mogelijk later daargestelde wet van Maart 1818.

In Frankrijk badden de plaatselijke besturen, bij het
bestaan van den Code Pénal, geen eigenlijk gezegd wel-
gevend gezag, zooals hun dit later hier te lande door
de Grondwet en de wet van 1818 is verleend. Zij gaven
alleen bevelen: de overlreding daarvan was strafbaar
met de bij den CGode Pénal bepaalde straffen, in de
govallen opgenoemd bij art. 471, n° 4, 5, 8, 475,
no, 1, 3 en 4.

Art. 466 G, P. is dan ook alleen van toepassing op
de boeten, verbeurd krachtens het vierde boek van den
Code Pénal, en niet wegens overtreding van keuven op
andere onderwerpen, uit kracht der wet van 1818
daargesteld.
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De Code Pénal en de wet van 1818 staan in geen
ander verband tot elkander, dan dat de plaatselijke
besturen geene straf kunnen bedreigen tegen die over-
tredingen, waartegen reeds bij dal Strafwetboek voorzien
is. De beteekenis van art. 466 C. P. is geene andere,
dan dat de boelen, uit kracht van dit vierde boek uoit-
gesproken, ten voordeele der gemeente zullen zijn.
« Les amendes pronencées selon les distinetions et classes
«ci-aprés spécifices seront appliquées au profit de la
«commune. » Bedreigd bij eene algemeene wet, zouden
die boeten anders in ’sRijks schatkist moeten vloeijen.

Indien art. 466 G. P. de wet van 1818 mede beheerschie,
zou de indeeling anders moelen zijn, en de woorden depuis
un frane jusqw’'a quinze francs nietin het begin, maar
in hel slot achter seront appliguées gevonden worden,

Eindelijk , seront appligudes aw profit de la commune
ziju ten voordeele van de gemeente, zegl arl. 466 G. P.
Waar is hier het verbod voor de gemeente te vinden,
om de boete, indien zij grooler is, zich te doen uilkeeren?
Zoo er een verbod in is, is het een voor het Rijk, om
zich die boeten toe te eigenen, waaraan, hoewel niet
door plaatselijke misdrijven verbeurd, de wet eene andere
bestemmming gaf.

Art. 466 C. P. beperkt dus geenszins Let wetgevend
gezag der plaatselijke besturen ten dezen : en eenc andere
bepaling, op grond waarvan bun de bevoegdheid 1ot
het toekennen der boete aan de gemeente-kas kan belwist
worden, kennen wij met.

De vrije beschikking der plaatselijke besturen over die
krachtens de wet van 1818 bedreigde en verbeurde boeten
is dan ook steeds erkend. Dit gelooven wij voldoende te
kunnen aantoonen. Zoo vinden wijin de wel van 27 Dec.
1839 (Sthl. no. 53), waarbij het aandeel in de geldboeten
aan de amblenaren van het Openbaar Ministerie ont-
nomen werd, in art. 1 bepaald : « het aandeel tot hierto®
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«door de ambtenaren van het Openbaar Ministerie geno
«ten, zal komen in correctionele zaken, ten voordeele
«van het Rijk, en in zake van enkele politie, ten voor-
«deele van de gemeentelijke of andere openbare kas,
a waaraan de hoofdsom in den regel behoort, » De politie-
boeten, dat zijn die beneden de f75, hoedanige mede,
mel inachineming van hel bepaalde bij art. 5 der wet
van 6 Maart 1818, door de plaatselijke besturen kunnen
bedreigd worden, behooren dus niel aan het Rijk , maar
aan de gemeente. De vrijheid om over die boete bij de
keur te beschikken, werd mede erkend bij het nicuwe
Wetboek van Strafregt, in arl, 39 (1): « De veroordee-
«lingen in geldboete — ziju altijd ten behoeve vanden
«Staat, len ware bij bijzondere verordeningen anders
«mogt zijn bepaald.» Bijzondere verordeningen zijn
evenzeer keuren, als de maatregelen van algemeen be-
stuur dit zijn. Ware dit wetboek in werking gekomen,
dan zoude daarvan het gevolg geweest zijn, dat, indien
over de boete bij de keur niet beschikt werd, zij ten
voordeele van den Staat zoude zijn. Het erkende evenwel
de bevoegdheid der plaatselijke besturen om over die
boete te beschikken.

In gelijken zin is die bevoegdheid der plaatselijke
besturen begrepen door den voormaligen minisler van
justitie, blijlkens missive van 6 Febr, 1839 : door e Vnigs,
in zijne Hetgevende Magt der plaatselijke besturen
1¢ uitgave, pag. 191; bij vonnis der Arrond.-Regtbank
te ’s Hertogenbosch, van 11 April 1843, Weekbl. n°, 413,
en zoo hel schijnt mede door den Hoogen Raad , bij arrest
van 31 Aug. 1849, in zake D. Perens, Weekbl. no. 1044
en 1048. Immers is bij dit arrest geen gevolg gegeven
aan het rcquisilnir van den advocaat-generaal iol toe-
wijzing van zoodanige bocte aan den Slaat.

(1) Wet van 1840 (§tbl. n° 21).
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Wij hebben alzoo gezien, dat hel aan de plaatselijke
besturen in den regel niet verboden is die boete aan
hunne gemeente-kas toe te wijzen. Indien evenwel over
die toewijzing geschil ontstaat, indien zij gevraagd wordt
en het twijfelachlig is wien zij behoort, kan dan de
regler in hel strafgeding daarover uitspraak doen?

Een ontkennend antwoord volgt uit den aard der zaak.
Evenmin als de regter in burgerlijke zaken de strafzaak,
welke zich voordoet, kan bereglen, vermag hij in straf-
zaken, bepaalde gevallen uilgezonderd, burgerlijke ge-
schillen te beslissen. De toewijzing der boete is eene
verdeeling dier boete bewerkstelligen volgens de be-
staande verordeningen, eenen titel scheppen voor hem,
die op die boete vermeent regt te hebben. Tot het eerste
is de regter onbevoegd, omdat hij regter is, en geene
administrative magt bezil : tol het ander evenmin, omdat
hij alleen heeft te beoordeelen of er misdrijf gepleegd
is, en zoo ja, de bij de wet of wettige verordening
bedreigde straf uit te spreken. Daarmede is zijne taak
geéindigd, zooals dit ten duidelijkste blijkt uit de artl.
206 en 211 Strafvord. Wanneer hij over de bestemming
dier boele alzoo uitspraak doet, gaat hij zijne magt te
buiten.

De administrative magt, door de wel aangewezen om
die boete in te vorderen en te entvangen, moet zelve
welen voor wien zij dil doet.

Is het twijfelachtig wien de boete voor het geheel of
gedeeltelijk tockomt, zoo zal de regter in burgerlijke zaken
daarover alleen uitspraak kunnen doen. Geschiedt deze
door den regter in strafzaken, dan, voorondersteld het is
twijfelachtig of die boete aan het Rijk , aan de gemeente
of aan de plaatselijke armen tloekomt, zou de regter
over het regt op die gelden uitspraak doen, zonder een¢
der partijen gehoord te hebben, of dat door hen zijne
uitspraak was ingeroepen. Te regt zeide dus in eene
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soortgelijke zaak de heer van Maanex (destijds advocaat-
generaal bij .den Hoogen Raad): «Zeker is het, dat in
«geene vonnissen, waarbij veroordeeling in geldboeten
«wegens overtreding op de belastingwetten worden uil-
«gesproken, van de verdeeling der boeten, die bij
«administralive reglementen géregeld is, wordt melding
«gemaakt, Het vonnis moet inhouden de straf; daarom
«behoeft daarin niet te worden vermeld de verdeeling
«der boete, eene aan den veroordeelde onverschillige
azaak (1).»

Wordt over die toewijzing der boete door het Openbaar
Ministerie eene bepaalde conclusie genomen, zoo zal de
regler, onzes inziens, die kunuen voorbijgaan, omdat
hij alleen, naar aanleiding der dagvaarding, en van
hetgeen op de teregtzitling gebleken is, over het misdrijf
en over niets anders heeft te oordeelen. Eene verkeerde
toewijzing toch der boele zou overschrijding van regts
magl daarstellen (2).

—— A ———

ALGEMEENE REGTSGELEERDHEID.

Staarrect. — De toerekenbaarheid der dronken-
schap, door Mr. M, M. v. Baumuauer, commies bij
het Departement van Binnenlandsche Zaken.

Groot is de invloed der dronkenschup op het plegen
van misdrijven, vooral van die tegen personen. Zij isde
bron van veler armoede, de kiem van menig zedenbe-
derf. Zij geeft de aanleiding tot menigen huisselijken
strijd en de daaruit voortspruitende onheilen en rampen.

(1) Van vex HoNerT, Strafr., VI, pag. 179.

(2) Cmauveau el Heig, Theéorie du Code Pénal, § 4076.
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De meerdere verspreiding van en de onmatigheid 7n hel
gebruik van sterke dranken heeft voor een groot deel
bijgedragen tot de vermeerdering van misdrijven, welke
zich vooral sedert de laalste dertig jaren in de meeste
landen van ons werelddeel geopenbaard heeft. Van daar
dan ook , dat over de dronkenschap en hen die zichaan
haar overgeven, vooral door hen die deel uitmaken van
afschaflings-genootschappen,een zeer sireng oordeel wordt
uitgesproken.

Ook hier geldt, dunkt mij, het peceatur in utramque
partem. Aan de dronkenschap mag geen vrijbrief ver-
leend worden, zoo als sommigen (1) vermeenen, die
indachtig aan deuitspraak van den Griekschen schrijver,
1 pedy pexpet pavin gt , haar gelijk stellen met de krank-
zinnigheid en art. 64 van het Code Pénal ook op haar
wenschen te zien toegepast. Niet minder af te keuren is
echter het verwerpen van iederen invloed der dronken-
schap op de toerekening of de strenge toepassing van
het beginsel: « wat men dronken misdoet zal men nuch-
teren bezuren. »

Dit verschil van meening is hoofdzakelijk voort-
gesprolen uil de verschillende oogpunten, waaruit de
dronkenschap beschouwd werd. Men heeft, terwijl men
zich hetzij een afgetrokken begrip vormde, hetzij eenen
bepaalden toestand voorstelde, waarin de beschon-
keno gebragt werd, meeslal te weinig gelet op de ver-
schillende wijzen, waarop men in dien toestand kan ge-
raken. Het is juist dit verschil, minder het verkeeren
in den toestand van dronkenschap, hetwelk op de toe-
rekenbaarheid den grootslen invloed uitoefent.

In den regel maakt men in het strafregl onderscheid

tusschen tJr:’,'jwinge en onwillige of toevallige dronken-

(1) Onder anderen Heixnors. Syst. der psyeh. gerechtl, Mediein §63,
Faieprzicy, Handbuch der gerechtlichen Psychologie, S, 428, Dupake,
Nederl, Jaarb. voor Regtsgel. en Wetg. IX, bL 132,
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schap. De eerste, al is zij ook tot geene gewoonte of heb-
belijkheid geworden, wordt voorzeker te regt als eone
berispelijke daad beschouwd. Die daad kan zelfs een meer
ernstig aanzien verkrijgen, indien zij zich voordoet in het
openbaar, de zedelijkheid kwetst, de rust der maatschappij
aanrandt, Volgt echter uit die mogelijke gevolgen van
het verkeeren in beschonken toestand, dat de dronken-
schap op zichzelve als wanbedrijf of misdaad zou moelen
beschouwd worden? Kan het in dien toestand gepleegde
misdrijf, dewijl men zich vrijwillig in dien staat heeft
gebragt, reeds daarom als met boos opzet gepleegd
beschouwd worden? Of is niet veeleer de beweeggrond
van Bartorus (1), later ook aangenomen door Fruan-
GrER1 (2): « Danti operam rei illicilee impulantur omnia
gque sequuniur coutra voluntalem suam » onlogisch
en valsch te noemen? — Het ware te wenschen dat de
dronkenschap, zoodra zij zich in het openbaar verloont,
de kieschheid kwetst of burengerucht verwekt, als poli-
tie-overtreding bestraft werd, dat een toekomslig straf-
wethboek in dien geest voorzag in de nog bestaande
leemte. De dronkenschap op zichzelve is echter noch
wanbedrijf noch misdaad en verkrijgt ook die kenmerken
niet door de in dien toestand verrigte daden, De vrijheid
van wil ontbreekt of wordt beneveld bij eenen persoon
in geheel beschonken toestand. In dien staat verkeerende
heeft de mensch zijn geheel bewustzijn verloren ; hij
vindt zich tijdelijk in eenen staat van kindschheid of
zinneloosheid verplaatst, in driften en neigingen gelijk
aan het redelooze wezen. — Ontwaart men dan geene
blijkbare tegenstrijdigheid in het gelijktijdig toekennen
van tijdelijk gemis der rede en van toerekenbaarheid
van een misdrijf, waartoe boos opzel of bezit der rede
vereischt wordt? Hoe kan de dader aansprakelijk ge-

(1) Ad leg. 38 Dig, ad leg. Jul. de adult.
(2) Science de la ig'-ﬂisl.. tom. 1V . ch. 13.
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steld worden voor eene daad bij geheel gemis van den
veijen wil om haar te plegen? — Hij heeft onvoorzigtig
gehandeld , hel zich vrijwillig verplaatsen in dien toe-
stand mag als een zwaar vergrijp beschouwd worden.
Het gepleegde misdrijf kan echler als zoodanig slechts
dan worden bestraft, wanneer het blijkt dat de dader
met hoos opzel, ten einde het misdrijf te plegen, zich
in dien toestand gebragt heeft.

Als verzachtende omstandigheid gold de dronkenschap
reeds bij de Romeinen : «per vinum aut lasciviam lapsis
capitalis poena remittenda est, ei militie mulatio irro-
ganda (1).» Zij beschouwden haar noch als hoos opzet,
noch als geheel toevallig of als onstrafbaar, maar veel-
eer als een medium guid tusschen beiden, zooals blijkt
uit de L, XI Dig. de poen. : » Delinquitur autem aut pro-
posito, aut impetu, aul casu. Proposito delinquunt
latrones, qui factionem habent. Impetu autem , cum per
ebrietatem ad manus aut ad furtom venitur. Casu vero,
cum in venando telum in feram missum hominem in-
terficit. » Er was dierhalve, volgens den Romeinschen
wetgever, cvnea voorhanden, Deze cunea sproot echter
niel voort uit de gepleegde daad, maar uil den im-
petus of uil hel zich verplaatsen in den "beschonken
toestand :» Ebrius punitur non propter delictum, sed
propler ebrietatem (2).

Eveneens werd de dronkenschap als verzachtende
omstandigheid beschouwd in het kanonicke regt (3): «si
per vinum delinquerint — levitatis damnantur auetores. »
Naar de meening der Italiaansche middenceuwsche regts-

(1) Legg. 6. § 7 Dig. de re milit. L. unic. Cod. si quis imper. maled. «si
quis témulentia lurbulentus oblreetator temporum  nostrorum fnerit
enm poenz nolumus subjugari.n Verg. L. 12 Dig, de cust, et exhib. reor.
(48. 3).

(2) Fanivacios, Qu. 93, n. 4.

(3) G. 7, 9, cans, 15, qu. 1.
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geleerden (1)werd de misdaad in den hoogsten graad van
dronkenschap gepleegd niet gestraft, maar als de schuld
van den wijn beschouwd ; was nogtans de siraf van dron-
kenschap opzettelijk te weeg gebragl, werd de misdaad
ten volleaangerekend. Eene zienswijze, welke strookt met
die van de nieuwere Duitsche wetgevers. Zoo erkent
het Pruissische landregt (2) slechts dan toerekenbaarheid,
wanneer iemand opzetlelijk of uit eenen zwaren misstap
zich.in eenen beschonkenen toestand gebragt heeft. Vol-
gens het Oostenrijksche strafwetboek van 1803 (3) geldt
geene daad voor misdaad, wanneer de dader in cenen
staal van volkomen en toevallige dronkenschap verkeerde.
Zij kan in dit geval slechts als zware politie-overireding
(gelijkstaande met wanbedrijf) bestraft worden. Dil wet-
boek verzwaart echter de straf voor den dronkaard,
en beschouwt de gewoonte om dronken te zijn als een
afzonderlijk en op zich zelf staand misdrijf [4). Het Oos-
tenrijksche welboek van 1835 (5} houdt de daad voor
niet toerekenbaar, wanneer iemand haar in eenen buiten
zijne schuld, hoewel door nalatigheid, veroorzaakten
staal van geheele dronkenschap heeft gepleegd , zonder
te .voren de uilvoering van die daad hegonnen of be-
proefd te hebben. Eveneens stellen de Beijersche, Saksi-
sche, Wurtembergsche en Badensche wetboeken de
dronkenschap voor als eene van schuld ontheffende ver-
warring der zinnen (unverschuldete Sinnenverwirrung).
Het Wurtembergsche (6) voegt er tevens uildrukkelijk
bij, dat de straffeloosheid vervalt, wanneer de dader

(1) Verg. Bostracivus, Tract, super malef, p. 1206, ANGELDS ARBTINUS,
de malef. p. 111,

(2) § 22 en

(3) . 11, §

(4) § 268.

(5) Ueber Gelallsuebertretungen § 15.

(6) Art. 97.

8. Verg. Crim, Ordn. § 369.
en 2

7
1 , DI, 638 en 267.
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zich in dien toestand door den drank of andere middelen
opzettelijk verplaatst heeft, ten einde een misdrijf, in loe-
relkenbaren toestand beraamd , uit te vosren, of wanneer
hij door nalatigheid dien toestand heeft te weeg gebragl
en alsdan eene wederregtelijke handeling gepleegd heoft,
bij welke de wet ook de nalatigheid met straf bedreigt;
terwijl het Beijersche wetboek (1) bij het zich opzettelijk
verplaatsen in eenen beschonken toestand ook dan den
dader als handelende met boos opzet bestraft, wanneer
hij in dien staat eene andere misdaad pleegl dan de in
nuchterheid vooraf beraamde.

Terwijl de Duitsche wetgevingen, op het voetspoor
van het Romeinsche regt, den middelweg kozen en
tusschen opzettelijke en onwillige of toevallige dron-
kenschap een onderscheid maakien, erkenden noch het
Engelsche noch het Fransche regt de dronkenschap als
verzachtende omstandigheid. Volgens Buacksrowss (2) ver-
zwaart hel gemis van wil i eenen beschonkenen, op
het oogenblik dat hij de misdaad pleegt, zijne daad in
het oog der wet, dewijl het in zijne magt stond zich
niet te bedrinken. Hij is verantwoordelijk voor al het
kwaad, hetwelk hij door den drank verhit gepleegd heeft,
daar volgens de Engelsche wetten geen misdrijf kan strek-
ken om het plegen van een ander te verontschuldigen.
Men overwege slechts hoe ligt deze verontschuldiging kan
geveinsd worden en hoe zwak zij op zich zelve is, al is
zij ook nanwezig. — Hoewel de welgeving der Vercenigde
Staten van Noord-Amerika in beginsel het Engelsche regt
volgde , was zij echter minder onbepaald en liet uitzon-
dering toe, wanneer een ander persoon door list of
anderzins den beschonkene in dien staat gebragt had:
« Drunkenness shall not be an excuse for any erime or

(1) Van 1813, Artt. 40 en 121 9°.

(2) Hst. 15, § 8. Verg, STEPUENS, Summary p. 3. Parsons voluntarily

drunk are Tiahle for all erimes commilted in that state.
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misdemeanor, unless such deunkenness was oceasioned by
the fraud, artifice, or contrivance of other person (1).
In Fraokrijk had reeds Frass I in zijn edict van den
31 Augustus 1536, sur le fait de la Justice dans ls
duché de Brétagne (2), bepaald dat geene vergillenis
zal worden geschonken aan misdadigers in beschonken
toestand ; terwijl nog daarenboven de dronkenschap zelve,
naar het oordeel des regters, zal gestraft worden, «S’il
advient que, par ¢briélé ou chaleur de vin , les ivrognes
commetlent aucun mauvais cas, ne leur sera pour cette
occasion pardonné; mais seront punis de la peine due
audit délit, et davantage pour la dite ébriété i Parbi-
trage du jugen Dienzelfden geest ademde het verbod
van Kaxer IX om meer dan een derde van den bodem
in ieder kanton voor den wijnboaw in te riglen. Een
verbod, eerst gewijzigd door Hexprix III, in 1736
hersteld door Lonewyk XV. Al wie, zonder nitdrukke-
lijke vergunning des Konings, dit verbod overtrad be-
taalde eene¢ boete van niet minder dan 3000 livres.
De ordonnantie van Orvutaxs verbood aan gezeten en
getrouwde burgers in kroegen en lavernen le gaan eten
en drinken, terwijl de kroeghouders, die ze ontvingen, de
eersle keer met hoete, de tweede met gevangenis ge-
straft werden. Volgens de ordonnantie van Broms mogt
geen onroerend goed door kroeghouders voor geleverde
dranken in betaling worden aangenomen. De Parijsche
costuimen ontzeiden zelfs aan kroeghouders elke actie
tegen hunve schuldenaars wegens de in hunne kroegen
gemaakte verteringen (3). Eene politieverordening der
stad Amiens verbood aan de burgers in tavernen te

(1) Penal Code of the state of Georcia, First. div., sect, 9,

(2) Hist, I1T, A. 1.

(3) Verg. Lasoukr, Recherches hist, et statist, sur l’iulcmpémnce.
pag. 61 saiv. en het daar aangehaalde arcest van het parlement van
Dijon van 12 Januar) 1718.

Themis, D. XI. 4° St. [1850]). 38
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gaan drinken : «sous peine de pugnition etde 20 livres
parisis d’amende pour la premiére fois, de 40 livres pour
la seconde et pour la lierce de pugnition corporelle a
la discrétion de la justice. »

Indien men nagaat hoe streng oudtijds in Frankrijk
zoowel preventief als repressief tegen de dronkenschap
gewaakt werd (1), zal het geene bevreemding wekken
dat de Fransche wetgevers de dronkenschap in het Code
Pénal niet onder de verzachtende omstandigheden hebben
opgenomen en dat het Fransche hof van cassalie eene
voorziening van den beschuldigde wegens het niet
erkennen der dronkenschap als verontschuldiging meer-
malen heeft verworpen (2).

Met betrekking tot ons Vaderland valt op te merken
dat Karer V, bij verordening van den 30 Januarij 1545,
bepaalde, dat de misdaad in dronkenschap gepleegd
ten exempele van eenen iegelijken moest gestraft wor-
den; dat Axrowiuvs Marrmarvs, die, zooals bekend is,
vrij streng was uitgevallen, van oordeel was dat de
dronkaard, dewijl hij door eigen schuld zich zijn on-
geluk had berokkend, niet slechis geen mededoogen,
maar dubbel straf verdiende; dat slechts dan bij het
plegen cener misdaad aan verzachting van straf kon
gedacht worden: «si quis non suo vitio, sed combibo-
num vi coaclus se plus justo exoneraverit » (3). Volgens

(1) Voeg hierbij les arvétés de réglement du 28 Avril 16793 cb
12 Aoit 1780, hondende verbod de kroegen te bezoeken na achten
gedurende den winter, en na tienen des zomers, alsook gedurende
de uren gewijd aan de godsdienst. Een verbod, afgeschafl door dewet
van 7 Vendém. an 1V, hersteld voor gemeenten beneden 5000 ziclen
door de wet van 18 November 1814, A. 3.

(2) Verg, de arresten van 15 Oct, 1807, 18 Mci 1815, 3 April 1824
(Sinex 1808, I, 24, 1815, 398, 1824 [, 323), Mearin, Repert, exeuse
intention.

(3) De crim. p, m. 793. Verg. VAN LEEUWEN, de cens. forens., P. 1.
Lib. V. € 1. § 24 ygg. DaNMEOUDER, pract. ver. crim, p. 322 en het
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art. 23 van het crimineel wethoek voor het koningrijk
Holland kon toevallige of onwillige dronkenschap eenen
grond opleveren tot verligling der straf of tot geheele
straffeloosheid. Eene bepaling welke men terugvindt
in arl. 33 van het ontwerp van strafregt van 1827,
Het eerste boek van het wetboek van strafregt van den
10 Junij 1840 (st. bl. n® 4) bepaalt in art. 4 van den
vijfden titel, dat misdrijf in dronkenschap gepleegd, ge-
heel toerekenbaar is en met de gewone straf, tegen
het misdrijf bedreigd; zal gestraft worden, slechts met
die uilzondering, dat, wanneer het misdrijf is gepleegd
in onwillige dronkenschap, door dwang of misleiding,
geheel buiten de schuld van den dader van het misdrijjf,
veroorzaakt, het, indien de dader daardoor geheel van
het gebruik zijner verstandelijke vermogens is beroofd
goweest, niet loerekenbaar zijn zal.

Het blijkt wit dit kort geschiedkundig overzigt der
wettelijke bepalingen over de toerekenbaarheid der dron-
kenschap, dat het een -algemeen erkend beginsel is, dat
het misdrijf in dronkenschap gepleegd geheel toereken-
baar is, wanneer de dader zich met het opzettelijk voor-
nemen om het misdrijf te plegen heeft beschonken. Het
verschil van gevoelen begint eerst, wanneer wel is waar
de dronkenschap vrijwillig is, zonder dat echter het boos
opzet om het misdrijf te plegen blijkt voorhanden te
zijn. In dit laatste geval vermeen ik mij te moeten scha-
ren aan de zijde der Duitsche wetgevers. Het geldt hier
niet de vraag, die de Nederlandsche welgever zich in
1840 schijnt gesteld te hebben , of de dronkenschap vrij-
willig of onwillig is geweest, eene vraag welke met het
in dronkenschap gepleegde misdrijf niel in verband staat,
maar veeleer of de dronkenschap tot hulpmiddel gestrekt

plakaat van 7 October 1531, A. 25, hetwelk de door openbare arm-
verzorgingen bedeclden verbood te gaan in tavernen, kabaretten ende
ander gelijcke plekken, op stralfe van arbitraire corvectie.
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heeft om het misdrijf te plegen of, met andere woorden,
of het misdrijf vooraf werd beraamd of het boos opzel
of de wil om het misdrijf te plegen voorhanden geweest
is. In dit geval zou ik zelfs met den Beijerschen wetgever
er toe overhellen om den dolus indeterminalus toe te
laten, d. i. den in beschonken toestand verkeerenden
dader het in dien toestand gepleegde misdrijf ten volle
toe te rekenen, al mogt dit misdrijf een ander zijo dan het
doot hem nuchteren voorafberaamde. Hij verplaatste zich
immers in dien toestand met boos opzet of Len einde een
misdrijf te plegen, Het was hetwerk van een bloot toeval
dat zijne neiging of, om hel romeinsche woord te bezigen,
sijn impetus niet op het voorafberaamde, maar op een
ander misdrijf gerigt werd. Waar daarentegen geen
dolus of boos opzet om het misdrijf te plegen, maar toch
wel degelijk de vrije wil of het opzel om zieh Lle bedrin-
ken voorhanden is, lacht mij het beginsel toe: ebrius
punitur non propter delictum, sed propter ebretatem.
Den dader kan het in bewusteloozen toestand gepleegde
misdrijf niet worden toegerckend. Hij worde echler ge-
straft wegens zijnen beschonken toestand , waarin hij zich
uit vrijen wil of uit eigen beweging verplaatst heeft (1).
De wetgever ontziel zich niet hem te straffen, die het
dagelijksch brood den voorbijganger afbedelt, die de
eerbaarheid kwetst, die zijnen naasten lastert of belee-
digt. A fortiori dient de yrijwillige dronkenschap, dient
de dronkaard bestraft te worden. Dronkenschap leidt
tot armoede en bedelarij. Dronkenschap is een walg op
het tooneel van het openbaar maatschappelijk leven.
Dronkenschap is niet slechts beleedigend voor de maat-

(1) Dit choe!cn wordt onder anderen embhelsd door de Heeren DE
Boscn Kenpen, in cene destijds in de Amsterdamsche Courant versche-
pen beoordeeling van het cerste Boek van het wetboek van strafiegt , en
TIIDEMAN en HREEMSKERK, Az, in hunne denkheclden omirent eene

wettelijke regeling van het armwezen in Nederland , bl, 195,
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schappij; zij brengt vaak het leven en de goederen 1in
gevaar van hare leden. Hoe menige verwonding, hoe
menige doodslag was niet het gevolg van de woede des
dronkaards! Hoe menig gebouw werd mniet de prooi
der vlammen door onvoorzigligheid van den besehon-
kene! — Eene politiestraf van enkele dagen legen open-
bare dronkenschap en het opbrengen door de ambtenaren
der politie van de dronkaards, wanneer zij in het open-
baar in beschonken staat betrapt worden, zou welligt
menig hunner afhouden zich in dien staal op straal te
vertoonen, en een behoedmiddel zijn tegen veelvuldige
ongelukken of onheilen. Wij zagen reeds wil de aange-
haalde voorbeelden van het Romeinsche regt, hetedict
van Frans I en het Oostenrijksche wetboek dat het denk-
beeld om de dronkenschap, de gewoonte om dronken
te zijn op zich zelve te straffen, volstrekl metl mieuw is.
Wij zouden er bij kunnen voegen dat AnistorELes (1)
bij de Grieken, Quincriiaxus (2) bij de Romeinen dit-
zelfde denkbeeld koesterden en dat in Engeland de be-
schonkene veroordeeld wordt tot betaling cener kleine
hoete en bij herhaling tot het leveren vau een borgtogl
van goed gedrag (3).

Hel misdrijf in onwillige of toevallige (4) dronken-
schap gepleegd is niet toerekenbaar volgens de Duitsche

(1) Ethic. ad Nicom. L. I, c. 34.

(2) Orat. Inst. Lib, VII, . 1.

(8) Every person who shall be drunk shall forfeit for the first oflence
five shillings: on a second conviction, shall be bound with two sure-
ties in 10 liv., conditioned for his goed behaviour, STEPEERNS, Swnmary p. 3.

(4) Men maakt ook onderscheid tussehen ebris (dronken of beschonken,
ivre) en ebriosus (dronkaard , ivrogne). Het eersle ziet op tacvallige dron-
kenschap, het laatste op de gewoonte zich te bedrinken. Dit onderscheid,
het eerst gemaakt door BarToLvs ad 1. 38 § 1 Dig. ad leg. Jul. de
adult.. heeft donkt mij uit het cogpunt van straftegt weinig Lelang.
liet

daar niet het getal keeren dat men zich heeft heschionken, maas
al of niet aanwezig zijn van den wijen wil op de toerekenbaarheid

van het m}c;!m_]l‘ den graotsten mvioed nitoefienlt.
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en Nederlandsche wetgevers. De dader, die in di
geval verkeert, mag veeleer beklagens- dan strafwaar-
dig genoemd worden, Het Fransche en Engelsche
regt erkennen ook hier geene verschooning. Bij dit
verschil in welgeving mag echter het verschil in
regispleging en strafvordering niet worden uit het oog
verloren. Aan de strengheid of het verzuim van den
wetgever komt in beide landen de jury te gemoet door,
in gevallen vandien aard, in den regel het niet schuldig
uit te spreken. Terwijl nog daarenboven in Frankrijk,
vooral sedert de herziening van hel strafwetboek in
1832, vour verzachtende omstandigheden eene wijde deur
werd opengelaten, van welke, zooals bekend is, door de
jury ruimschoots wordt gebruikt gemaakt. Uit dit verschil
verklaart zich, waarom in beide landen aan afzonderlijke
bepalingen omtrent de toerckenbaarheid der dronken-
schap niet de minste behoefte gevoeld wordt. Geheel
anders is het nogtans hiermede gesteld in een land , waar
de uitspraak des regters niet berust op het gewelen van
gezworen burgers, maar van de soms knellende ban-
den eener vrij omslagtige bewijsleer wordt afhankelijk
gesteld. Hier dienen de verschillende toestanden, waarin
de beschuldigde of beklaagde kan verkeeren, de omstan~
digheden, welke zijn misdvijf verzwaren of verliglen,
naauwkeurig omschreven te worden. De Nederlandsche
wetgever heeft geheel verzuimd te voorzien in het
geval van vrijwillige dronkenschap zonder toereken-
baarheid van het in dien staat gepleegde misdrijf ; zoo-
als het Arlikel thans geschreven staal, is de straf gelijk
voor hel uit onvoorzigtigheid of culpa en het wit boos
opzet of dolus gepleegde misdrijf. Men mag hopen dat,
bij eene in meer opzigten wenschelijke herziening van
het reeds aangenomen eerste boek van het wetboek van
strafregt, ook op die leemte zal gelet worden.




BOEKBEOORDEELINGEN N VERSLAGEN.
(NEDERLANDSCHE LITERATUUR).

Het Burgerlijk Wethoek, Aanteekening op de
artikelen, die thans nog verklaring behoeven ,
door Mr, G. W. Orzoousr , Leijden en Amsterdam,
bij J. H. Gesaano ex Come., 1850, IL (1).

«lk vrees daarom zeer, dat het werken naar zoodanig
« plan weinig nut zal stichten, noch voor de prakiijk,
«noch voor het onderwijs, »

Deze voorspelling, in mijne beoordeeling van het eerste
deel van dit werk van den hoogleeraar Mr. G. W. Orzoonen
uitgesproken (2), wordt door het tweede, dat ik thans
aankondig, op nieuw bewaarheid.

Voor de praktijk geschreven is het ongetwijfeld niet.
Want de bepalingen der wet juist omirent die onder-
werpen, die haar de meeste moeijelijkheden opleveren,
of het grootste belang inboezemen, zooals erfpacht,
tienden, hypotheken, worden met stilzwijgen voorbij-
gegaan. Terwijl ons bij het behandelde (3) de algeheele

(1) Bevattende het tweede en den eersten titel van het derde boek van
het Bune. WeTE. , 303 bl. in 8

(2) Themis, X, p. 609, waartegen zich de schrijver verdedigd heeft in
het Weekblad van het Regt, n®. 1086, 3.2.

(8) Deartikelen van aanteekeningen voorzien zijn :

656, 564" 1, 56T 3, 567 v°- 4. al- 2, 584, 585, 586, 587, 588, § 2,
592, 593, 596,§1, 597, 599, 601,61, 603, 604" 1—* 607, 608,
613, §2, 618,619, §1,3, 620, 625, 626, §1,629, 630,51, 630, 2,
644,61, 645, 668,61, 671,41, 675.685,§ 1, 710,§ 1, 721, 733,62,
Y42, 746. 747, 748, 758, 786, 803, 804, 827, 828, 845,01,2,
854, § 6, 865, 869, 878, 880, 881, 1, 885, §1, 886, 926, 928, 933,
935, 946, § 2, 955, 965, 969, 991,6 1, 991, § 2,1005, 1010, 1016,
1044, 1045, 1054, §1,1073, §1,1084, 1101, 1114,1129, 1130, §1,
1132, §1, 1150, 1155, 1188, 1199, 1269, 1270, 1271,1273,§1,
1274, 1276, 1280, 1285 . 1287, 1289, 1290, 1293, 1294, § 1, 1295,
$1,2,1297, 61,1311, 1314,1329,6§1, 1330, 1333,1335,§ 2.
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veronachtzaming der jurisprudentie in het cog valt,
gelijk uit het volgende blijke.

Op art. 625 (1) ontmoet men eenige redeneringen,
meer van staals- dan privaatregterlijken aard, over de
vraag, in hoeverre het regt van eigendom door den
wetgever beperkt worden mag, bij welke. gelegenheid
aan het onderzoek des reglers eene uitbreiding gegeven
wordt, waarin deze zelve niet ligtelijk zal treden. Het-
geen nu in dit onderwerp voor de praktijk hot belang-
rijkste is, is ongelwijfeld de vraag, in hoeverre het
eigendom door plaatselijke verordeningen mag worden
beperkt. Van iemand, die voor de praktijk schreef, had
men dus daarover het een en ander mogen vergen,
waartoe de rijke jurisprudentie van den Hoogen Raad,
waarin er duidelijk naar gestreefd wordl, om op dit
stuk een vast beginsel aan le nemen en vol te houden,
ruimschoots stof zou hebben geleverd (2).

Geene mindere verwondering baart het, bij de be-
handeling der vragen, of de rei vindicatio legen elken
houder (3), en of de heredilatis pelitio tegen hem, die
voor een ander bezit, kan worden ingesteld (4), de
arresten van den Hoogen Raad van 28 Maavt 1844 (5)
en van 1 November 1844 (6), of, bij de verklaring van
art, 1129, dat van 31 Aug. 1849 (7) onvermeld te vinden.

Voor het onderwijs, voor eerstbeginnenden, schijnt een

(1) Bl 60—63.

(2) Hetl beginsel namelijk, dal niet het regt zell verkort, maar wel
zijne uitoelening heperke mag worden, Vgl. b. v. arr, v. 11 Febr, 1845,
19 Jufij 1847,17 Nov. 1847. 20 Junij 1848, 23 Oct. 1849 , 12 Febr. 1850,
4 Junij 1850. (Weekbl, ns, 858, 854, 863, 927,1124,1097, 1142,
(8) Z.aant. opart, 629, bl. 68.

(4) Opart. 881,01, bl. 142,
(5) Weekbl. n°. 493,

(8) Weekbl. ne. 5586.

(7) Weekbl. no. 1050,




geschrift als dit insgelijks niel geschikt. Tol bewijs
daarvan behoeft slechls gewezen te worden op het door-
gaand polemisch karakter der aanleekeningen, waarin
voortdurend tegen de gevoelens van anderen (inzonder-
heid Mr. Drernvis) wordt te velde getrokken.

Doch zonder in eene bepaalde behoefte te voorzien,
zoude van een algemeen welenschappelijk standpunt het
boek een gunstiger oordeel kunnen verdienen. Mijns
inziens is dit het geval niet. Historische studie ontbreekt.
Van de beide bronnen der Fransche, zoowel als van onze
bargerlijke wetgeving, het Germaansche en het Romein-
sche regt, legt de schrijver met het eerste geene bekend-
heid aan den dag, en past het laatste toe op eene wijze,
die bezwaarlijk oordeelkundig mag heeten, of op de
hoogte der wetenschap. Zie hier enkele voorbeelden :

Van het regt van erfgenaamschap, zegt 0. (1), dat
«het inderdaad niets anders is dan het regt van eigen-
«dom, met dat onderscheidende kenmerk alleen, dat
whet geen enkele zaken, maar het geheele nagelatene
«vermogen als een universilas juris tot onderwerp heeft.
« His verbis : Trrius hereditatis meae dominus eslo, reote
«institutio fit, zegt Mancianus in fr. 48 pr. de hered.
winstit,, enin § 7 1. de hered. gual. leest men: pro
«herede gerere est pro domino gerere; veteres enim
«heredes pro dominis appellabant. »

« Dominium iiberhaupt,» schrijft Pvenra (2), heisst
«die rechtliche Herrschaft, namentlich die ecivilrecht-
«liche im Gegensalz zuder bloss auf praetorischem Schutz
«beruhenden. So wird in L. 48 pr. D. de hered. inst,
«(28.5) die Bezeichnung des heres als hereditatis
«dominus gutgeheissen, und in L. 3 D. si wususfr.
apet, (7. 6.) wird der ususfructus iure (civili) con-
«stitutus dominium ususfructus genannt, der tuitione

(1) Bl 14.

(2) Instiee, § 231 » *
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« praetoris constituirte possessio ususfructus. Durch diese
«weite Anwendbarkeit des Worts dominium wird na-
atirlich der Begriff des Eigenthums micht ausge-
«dehnt. Eigenthum ist nur das rerum (corporalium)
« dominiwm. »

Bl. 126 wordt geleerd: «Hiermede was niet alleen
«voor de erfdienstbaarheden , maar ook voor alle andere
«regten, waarvan de vruchlgebruiker het genot moest
«hebben, de zaak beslist. Hij had slechts ééne regts-
«vordering , de wsusfructus vindieatio.»

Powroxtus echter besliste de vraag: quodsi ei non
competet, quaerendum est, an utilis ei quasi domino
actio aquae pluviae arcendae dari debeat, an vero etiam
contendat ius sibi esse uti frui; aldus: sed magis est
utilem aquae pluviae arcendue ei actionem accommo-
dari (1).

Bl. 194 trefl men deze redenering aan: «Mr. ne Pisro
«verwijst ons 1o, naar § 5 L. de obl. qu. quas. ev contr.
wen fr. 5, §2, de 0. et 4. Maar daar wordt alleen
«geleerd, dat de erfgenaam quasi ex contractu debet,
«zoodat de legataris een persoonlijke actie heeft; vol-
wstrekt niet, dat hij daarom geen zakelijke actiec hebben
«kan, Dal beide actien zich uitmuntend laten vereenigen,
«kon men reeds uit fr. 9 de R. V. weten. De eigenaar,
«die zijne zaak heeft uitgeleend, verhuurd , in bewaring
«gegeven, kan de actio commodali, locali, depositi
«instellen, maar ook de rei vindicatio. Eveneens is het
«met den legataris; hij heeft meer dan ééne regtsvor-
«dering. Niet alleen de aclio in personam quasi ex con-
«tractu komt hem toe, maar ook de actio in rem. Aan
«de laatste alleen zou hij daarom niel genoeg hebben;
«omdat zij alleen dan te pas komt, als hem eene bepaalde
«zaak , en wel eene van den erflater zelven, vermaakt

(1) L. 22, pr. D. de ag. pluv. (39.3.) Vgl. m. Stud. naar aanleiding
van § 47, Fi. Var,™ 7 (Them, X, 261.)
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«is, maar bij alle andere legaten ondenkbaar is.n
Het behoeft gecne herinnering, dat in het klassieke
regt de legataris naar den vorm der making of eene
vindicalio of eene condictio had, maar nimmer heiden
te gelijk, en alzoo Garus zelve in de aangevoerde plaat-
sen op het laatste geval ket oog had, en eerst JusTinia-
~us (1) aan den legataris beide vorderingen te zamen
heeft gegeven. Of zij zich nogtans uitmuntend lieten
vereenigen, is hoogstbedenkelijk (2). Alles behalve on-
natuurlijk is het zeker, dat de eigenaar buiten zijne
rei vindicalio nog eene aclio commodati, locati, depositi
heeft (3), maar zonderlinger is het én eene vindicatio
én eene condictio te hebben; uil dezelfde oorzaak te
verkrijgen ¢én het eigendom zelf, én het regl om te
vorderen, dat het aan ons worde overgedragen, Ook de
stelling, dat de door Jusminiaxus gegeven in rem aclio
alleen te pas komt, als eene bepaalde zaak , en wel eene
van den erflaler zelven vermaaktis, gaat zoo zeker niet,
daar reeds het oude regt een legatum generis per vin-
dicationem toeliet (4), en bij de algemeenheid der door
Justintawus gebruikte bewoordingen, de vraag of men
de in rem actio verder beperken mag, dan tot zoodanige
zaken, die noch aan den erflater, noch aan den belasten
erfgenaam toebehooren, minsiens zeer betwist is (5).

(1) L. 1. C. comm, de leg. (6. 43.)

(2) Vgl. b. v. Hovrios, Observat. sur le droit d’aceroissement.
Themis ouw Biblioth, du Jurisc., 1X, 541 sv.

(3) Schoon tegen hem, die het mogl ontkennen, juist L. 9 D. de R, F.
(6. 1.) geen bewijs zou opleveren, daar daarin wel gezegd wordt, dat de
houder met de rei vindicatio kan worden aangesproken, maar niet, dat de
bezitter haarinstellen Kan,

(4) v. Vancerow, Leit/. § 549 (1T, 538).

(5) Verdere beperking ontkent MArEzoLL, Zeilschr, f. Civily, u, Proz.,
IX, 299 fgg. , wien Pucnra . Pandekten , § 541 (vgl. ook Vorles., i1, 442,
447) volgt, doch v. Vaneerow, Lettf. § 581 (11. 468) bestrijdt.
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Bl. 228 leest men: «Ook in Daitschland is door som-
«mige reglsgeleerden hel pandregt voorgesteld als een
«dingliches Fm‘dm‘ungst‘gci'xl, welches sich von anderen
« Forderungsrechlen nur dadurch unterseheide, dass dabei
«nicht eine Person, sondern eine Sache als das ver-
«pflichlete Subjeet erscheine, und welches daher auch
wpassender im Obligationen- als im Sachenrechle abge-
«handeld wiirde. Maar door anderen is hunne bewering
«genoegzaam wederlegd, » Waarbij dan verwezen wordt
naar « Rossarnr hij Mackewvey, Lehrb. § 303.» Des-
niettemin kon Biicuen (1), na reeds in 1839 Rossuixe
en de overigen, die hem bestreden hadden, te hebben
beantwoord (2), nog in 1845 schrijven: «Der Kampf
wiiber die Natur des Pfandrechtes hat auch in der neuesten
«Zeil an Lebhaftigheit nichts verloren (3).» Sedert heeft
de zaak eene nieuwe wending genomen door het gevoelen,
helgeen Ropborrr en Bacuoren hebben voorgestaan, dat
het pandregt zich oplest in de pand-aclie, waartegen
wederom Kerier de oude leer heeft pogen te ver-
dedigen (4).
Bl. 234, «en werd het facere en praestare slechts
wom de vormen van hel proces onderscheiden.» met
verwijzing naar: «fr. 3pr.de O, et A.» en « Saviexy,
System ete., V, 602.» Volgens diens, aan Pucara onl-
leende, verklaring ziet praestare op de inlentio der
obligationes ex deliclo: damnuin decidere, of pro fure
damnum decidere. Sinds gernimen tijd echter is de on-
juistheid hiervan door Huscuke (5) aangetoond geworden,
en dien ten gevolge dan ook in de laalste door Rupor¥Fr
(1) Wiens woorden, schoon ceniyzins verkort, Lier worden aangehaald.
Civilr. Evart. . 1,122, (2% aafl. 1847.)

(2) b a. pl. 259,

(8) t. a. pl. 269.

(4) Vgl m. Stud. naar aanl, van §47. Fr. Var. " 557 (Them. X, 286.)
(5) Zeitschr, f. gesch. Rechtswiss., XI1I, 249,
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bezorgde uwitgave van Pucnra’s Fnstitutionen (1) de
voorstelling verbeterd.

Is het dus met hel Romeinsche regt gelegen, de ljjst
van schrijvers over het Fransche regt, die men hier
gebruikl vindt, zou insgelijks aanmerkelijk kunnen wor-
den vermeerderd. Om slechts eenigen te noemen, zoo
schijnen in een geschrift, dat handelt over bezit, erf-
dienstbaarheden, vruchtgebruik, enz, noch Hesrrox e
Paxsey, noch ParpEssus, noch Proupmox geraadpleesgd.

Ook onze eigene literatunr blijkt niet bijgeliouden te
zijn. Zulks kan ik bewijzen lol uil mijn eigen geschrijf.
Bl 107, zegt O. « Al onze regisgeleerde schrijvers be-
«weren die afwijking, en meenen dat de opsteller,
«schoon geen eigenaar van den grond, loch eigenaar der
«gebouwen is, daarop gevestigd. » Die alfwijking echter
was door mij althans reeds bestreden (2).

Wanneer men nu evenwel niet vraagt, welke be-
hoefte deze aanteekeningen bestemd zijn te vervullen,
maar ze eenvoudig meemt, zoo als zij zijn, dan zou het
voorzeker verkeerd wezen te onlkennen, dat daaronder
sommigen gevonden worden een beter gezelschap waar-
dig, maar blijft toch de algemeene indruk, dien zij,
even als de vroegeren, achterlaten, dat zij zijn «op-
« pervlakkig, verward en onrijp,» en overvloeijen van
stellingen, waarmede men zich bezwaarlijk kan vereeni-
gen. Laat ons wederom bij de eene en andere slilstaan.

De eerste aanteckening, die op art. 556, hefl dus aan:

« Het regt van eigendom is een ondeelbaar regt. Op
« velerlei wijze kan het beperkt worden, ook door den
«medeéigendom van anderen, die zich over de geheele
« zaak uilstrekt, maar verdeeld worden kan het niet.
« Twee eigenaren pro diviso, gelijk men het noemt, van
«dezelfde zaak, zijn onmogelijk. Een land, dat vroeger

(1) §165 0 v i

(2) Stud.naar aanl. van § 47, Fr. VAT, 2% (Them., X , 298.)
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«slechts één eigenaar had, is terstond in twee landen
averdeeld, wanneer de eigendom pro diviso in de han-
«den van twee personen overgaal. Waar zulk een natuur-
« lijke deelbaarheid niet bestaat, waar het ééne zaak is en
«blijven moet, daar is ook , builen het geval van mede-
«eigendom, slechts één eigenaar. »

Bij art. 564 (1) wordt gevraagd: « Of waarom anders
«arl. 671 alleen in den titel van vruchtgebruik , niet
«ook in dien van gebruik toegepast?» Vgl. artt. 671, 807
en 855. B. W.

De aanteekening op art. 584 (2) boogt voorzeker
niet op grondigheid. Volgens O. zijn bij onzen wetgever
zakelijke reglen: «alle regten, die niel in een vordering
«tegen een bepaalden persoon bestaan, en waaruit alzoo
«geen in personam, maar een in rem actio veortvloeit,
«dat i1s» — «alle regten buiten de verbindtenissen. »

Voor deze uitspraak had wel eenig bewijs mogen zijn
bijgebragt. Verbindtenissen maken een deel der vermogen-
regten uit. Onder alle regten buiten de verbindtenissen
sijo dus noodwendig ook alle regten begrepen, die geen
vermogenregten zijn. Volgens de algemeen, ook door
onzen wetgever, gehuldigde leer strekt echter het be-
grip van zakelijk regt zich niet builen den kring der
vermogenregten uit,

De redenering, die men gevolgd is, was, naar ik
gisse, deze. In het Justiniaansche regt is iedere actio,
die niet in personam is, dat is niet uit verbindienis
spruit, in rem. Tusschen deinrem actio van Justiniaxus
en de zakelijke regisvordering van onze wet bestaat
geen onderscheid. Ook bij ons alzoo is iedere vordering
zakelijk , die miet persoonlijk is, dat is niet uil ver-
bindtenis spruit. Zakelijk regt nu is regt, dat eene

(1) BL 7.
(2) BL 13—15,
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zakelijke regtsvordering voortbrengt. Derhalve zijn zake-
lijk alle regten buiten de verbindtenissen.

Hoezeer deze redenering faalt, heb ik reeds bij eene
vroegere gelegenheid trachten aan te wijzen (1). Thans
merk ik alleen dit aan. Het is duidelijk, dat men, zoo
doende als O., de zakelijkheid van het regt afleidt uit de
zakelijkheid der regtsvordering, niet omgekeerd. Vindt
men dan elders het omgekeerde, zoo is zulks « een hu-
«sleron proteron van de ergste soort.» Desnietlegenstaande
levert reeds de volgende aanleekening, op art. 585,
daarvan een voorbeeld.

In die aantekening namelijk wordt de strijd herdacht,
die in vroeger dagen door Gaws tegen SAvieNy c.s. is
gevoerd , over de vraag of het bezit een regt is, of een
feit. Het zou te ver voeren in dit, zoo niet beslecht,
ten minste gestaakt, geschil zich hier op nieuw te wil-
len verdiepen. Ik trek alleen uit het door O. gestelde
eenige gevolgen. «Is het bezil een regl» zoo verklaart
hij (2) «dan moet het zonder twijfel ook een zakelijk
«regt zijn.» — «En is het een zakelijk regt, dan moet
« het ook zakelijke regtsvorderingen geven.y

Is dit zoo, dan is daarmede de juistheid van Saviewy’s
opvalting van het Romeinsche regt bewezen. Daarin toch
gaf de possessio uitsluitend persoonlijke vorderingen. Maar,
wat ons regt betreft, vinden wij hier de gevreesde cirkel-
redenering. Op bl. 14 was het regt zakelijk, omdat de
vordering het is (3). Op bl. 18 is de vordering zakelijk ,
omdat het regt het is.

Ik ontken evenwel niet, dat bij ons de possessoire
actien als zakelijke moeten worden aangelegd en ver-

(1) Stud. naar aanl, van § 47, Fg. Vat. (Them. , X, 296 vigg.)

(2) Bl 18.

(8) Evenzoo bl. 226, «den major der sluitrede, dat de zakelijke
«regtsvordering het algemeene kenmerk der zakelijke reglen is, stem
aik gaarne toe.»
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volgd. Doch waarom? ecnvoudig, omdal de wet het
bezit witdrukkelijk onder de zakelijke regten opnoemt.
Beschouwt men die actien, afgescheiden daarvan, ge-
heel op zich zelve, zoo wordt hel besluit anders, De
vegtsvordering toch Lot herstelling krachtens arl. 619
heeft, juist volgens de verklaring, die O. daarvan geeft,
een bloot persoonlijk karakter, Die tot handhaving krach-
lens art. 606, waarbij men zich het interdictum uli pos-
sidelis ter navolging heeft voorgesteld (1), zoude, even
als dit, unit haren aard moeten geacht worden persoon-
lijk te wezen, daar zij immer gerigt wordl tegen een
bepaald persoon, dengene namelijk, die de sloornis
heeft aangebragt, ten einde deze te doen ophouden,
en kost- en schadeloos af te doen. Het is alleen de regts-
vordering ot handhaving en herstelling krachtens
arl. 618, die de eigenschap vertoont, welke, naar
de gewone begrippen, het kenmerk der zakelijke regts-
vordering uitmaakt, van, namelijk, gerigt te zijn tegen
iederen houder. Daarbij verdient het opmerking, dat
onder de menigvuldige possessoire rveglsmiddelen uit
het Romeinseh , Canonisch of Germaansch regt, die men
b, v. bij Bauns (2) kan leeren kennen, er geen is,
waarvan deze actie kan gezegd worden het evenbeeld
te zijn. Zij is in onze welgeving geheel nieuw, en ook
daarin, zoo het schijnt ; niet ten gevolge van veel naden-
ken gekomen. Vooral dat zij tegeniederen houder gaat,
blijkt vit de beraadslagingen eene toevalligheid (3). Zou-

(1) Leprojet. aprés avoir élablia cet égard des prineipes justes, clairs et
précis, soceupe de Faction en mainfenue connne dans le droit romain sous
le nom dlinterdictam uti possidetis (art. 606). Voonvuin, Geschied. en
begingsel., 111, 366, o 11-

(2) Besitz im Mittelalt. w. Gegenw. Tiib, 1849.

(8) Letrouble, zeide de heer N1CoLAT, quiun possessenr éprouve, serd,
selon les circonstances, plus on moins grave. Lorsque le possesseur n'a souf-
fert quun simple trouble, et lorsquil a continué de détenir la chose, il
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den mitsdien twee onzer possessoire actien uit haren aard
persoonlijk zijn, en konden des noods allen het zijn,
z00 is de eenige reden, waarom zij desniettemin als
zakelijke weorden beregt, immers deze, dat de wet het
bezit verklaart voor een zakelijk regl. Daarmede vervalt
na natuurlijk het door O. op art. 584 voor onze wet
van zakelijke reglen gegeven begrip, want het is niet
meer de natuur der regtsvordering, maar de stellige
wet, waardoor die vraag wordt beslist.

Nogtans heb ik eene aanmerking te vreezen. Onze
wet kent volgens O, tweéerlei gebruik van het woord
zakelijkk regt. Verslaat zij daaronder in den algemeensten
zin, «alle regten buiten de verbindtenissen ,» in enge-
ren zin bezigt zi) het «voor de eigenlijke regten op
«zaken, de jura in re, die de nieuweren jura in re
«aliena noemen (1).» Zoude dan, naar zijne meening, onder
de laatsten ook het bezit behooren? 1k betwijfel het.

Doch daarmede zijn wij neg niet aan het einde.

suffiva que le juge défende au perturbateur de troubler a Iavenir le posses-
seur dans sa paisible possession 3 mais si le possessenr a ¢1é tellement troublé
dans sa possession par les entreprises de son adversaire, que, de fait, et
pourtant saiis violence , il ait eessé de déteniv corporellement la chose quil
possédait, la simple défense du juge ne suffirait plus; il faut encore rétablir
les chioses dans le méme élat, o elles étaient avanl la dépossession, en
replagant le possesseur dans la détention actuelle de Pobjet (art, 618).
Ainsi, si apres la mort do propriétaire, un autre que Phéritier, se met
de fait en possession d’un demaine faisant partie de la suceession , ou siun
tiers entre dans un champ ouvert, et sans employer la violence envers le
fermier, le labodre, PPensemence et en percoit les fruits, Paction en main-
Lenue ; qui devra dtre intenlée dans Pannée, & dater du tronble, ne tendea
pas seulement & faire condamner le défendenr a cesser le trouble , mais
encore G abandonner Pobjet. quil detivat injustement, et i en restituer
la détention au véritable possesseur. Voorouin, Gesehied. en beginsel,,
111, 867, 368. Men schijnt zich dus als gedaagde slechts dengene voor den
geest te hebben gehad, die door zelve, schoon zonder geweld. dezaak in
bezit te nemen, den bezitter daarvan berooft, en niet iederen derden houder,

(1) Bl. 14.
Themis , D, XI , 4° 5. [1850], 39
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Elders heet het weder (1): «onze wet verstaat door
«zakelijke regten die alleen, waaraan een zaak onder-
« worpen is, al komen zij niet, gelijk de erfdienstbaar-
«heden, aan een zaak, maar aan een persoon toe, Wat
«alzoo het zakelijke en dus ook het persoonlijke van
«een rvegt heslist, is niet het voorwerp, waaraan hel
«toekomt, maar het voorwerp, waarop het gevesligd
«is. Ben persoonlijk regt is dus aanwezig, waar een
« persoon , niel waar een zaak verbonden is (2).» Nu
zullen, aan de eene zijde, «alle regten buiten de ver-
« bindtenissen » wel niet tevens allen regten zijn, « waar-
«aan een zauk onderworpen is,» terwijl, aan de andere
zijde, waar men de laatsten tegenover het regt « waar
« een persoon, niet waar een zaak verbonden is)» stelt,
toch ook het regt van eigendom daaronder zal moeten
worden begrepen. Zoo zoude dan het woord zakelijk regt
in ons regt drie verschillende begrippen nitdrukken. In
den algemeensten zin zou het omvalten « alle regten buiten
«de verbindienissen ; » in meer beperklen zin: «alleen die,
« waaraan een rzaak onderworpen is;» in den streng-
sten zin «de eigenlijke reglten op zaken, de jura in
are, die de nienweren jura in re aliena noemen.»
Toont dergelijke rijkdom van definitien niet juist de on-
zekerheid van het begrip? Evenwel , ik erken het gaarne,
zoodra men het verwaarloozen der historische beschou-

(1) Bl 133. Op gelijke wijze, bl. 114. «of cen actie persoonlijk of
«zakelijk is, hangt af, niet van hetgeen zij vordert , maar vanden {;runds
« waarop zij het vordert. Is die grond eenregl op cen zaak, dan is zj zakelijk;
«is hij een regl op een persoon , dan is zij persoonlijk. »

(2) Een regl « waar een persoon verhonden is » zal wel cene inschuld zijn.
Maar inschinlden zijn immers volgens onze wet ook zaken, art. 567, en dus
voor bezit, art. 2014. ea'geudum , art. 668, vruchtgebruik, arl. 811,
valbaar? Wat onderscheid nu geeft het of ik zeg, ik ben eigenaar cencr
inschuld, datis, ik bheb cen regt op een zaak, of ik ben schuldeischer, dat 15,
ik heb een regt op cen persoon?
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wing vergeeft, ligt de schuld meer aan de wet, dan
aan haren uitlegger. i :

Op art. 588, § 2 (1) merkt O. aan: «De bezilter te
« goeder trouw moet de vruchlen terng geven na den
«aanvang der regisvordering genoten; die te kwader
«trouw daarenboven de vruchten, die hij niet genoten
« heeft, zoo maar de eigenaar ze had kunnen genieten. »
Ock hij dus beweert, dat de bezitter ter goeder trouw
niel behoeft terug te geven de na den aanvang.der
regtsvordering door hem verzuimde vruchten, Hij erkent
echter, dat deze onderscheiding noch met de reden , noch
met het Romeinsche regt, noch met de letter van ons
art. strookt (2). Waarop berust dan die onderscheiding ?
In art. 630 wordt gezegd: «Hijis verpligt tol teruggave
avan alle de vruchten sedert den aanvang dier regts-
«vordering genoten.» Staat daar dan met ronde woor-
den, dat hij de verzuimde niet behoeft terug te geven?
Neen, maar het volgt er uit, want, qui de uno dicit,
de altero negat. Die regel, welke in de uitlegkunde
zoo grooten dienst bewijst, heeft voorzeker op onzen
eerbied aanspraak, maar faalt, even als alle regels,
zoodra men hem toepast buiten zijnen sfeer. Hij heeft
alleen daar bewijskracht, waar werkelijk de spreker in
hetgeen hij zegt eene tegenstelling wil leggen, of al-
thans aan eene tegenstelling denkt met hetgeen men
hem laat ontkennen, en dit is hier in geenen deele het
geval, :

De teruggave der vruchten is regel. Doch aan den
bezitter ter goeder trouw wordt vergund die vruchien te
behouden, die hij voor den aanvang der regtsvordering
genoten heeft. Vallen daaronder ook de zoodanigen , die
hij voor dien aanvang had Akunmen genieten, doch des-

(1) Bl. 25.
(2) In de noot %. Vgl. ook v. Savieny, Systt. §§ 266, 267. (VI
106. fzg.)
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nicttemin eerst naderhand geplukt heeft? Neen , alle de
sedert dien ganvang werkelijk genoten vruchten, zelfs
200 hij ze reeds vroeger had kunnen genieten, geeft de
bezilter ter goeder trouw terug. Deze, en geene andere,
is de tegenstelling in art. 630 bedoeld (1). Door de woor-
den alle de genoten vruchten heeft de wet de verpligting
van den bezitter niet willen verminderen, maar inte-
gendeel tegen eene mogelijke beperking dier verpligting
willen waken. Daaruit kan alzoo geen argument worden
ontleend tegen hetgeen de reden, hel historisch voor-
beeld, dat men in het Romeinsche regt had, en de
letter van art, 588 § 2. dat is, alle elementen van uit-
legging vereenigd, vorderen, dat de bezitter ter goeder
tronw, mils na den aanvang der regisvordering, ook
voor die vruchlen aansprakelijk zij, die hij niet genolen,
maar verzuimd heeft, even als zulks tem aanzien van
den bezitler ter kwader trouw in art. 634 is bepaald.
Voorts wordt hier wederom gesproken van de « gewone
«terugwerkende kracht van een vonnis tot op den dag
«der regtsvordering , » waartegen ik mijn vroeger prolest
herhaal (2). .
Op art. 597 (3) deelt men ons de volgende beschouwin-
gen mede: «het beginsel le mort saisit le vif, schoon door
« TrraQuerLys vertaald : mortuus facit possessorem vivum
«sine ulla apprehensione , staat niet over tegen den regel :
«nec heredis est possessio, antequam possideat, maar
ategen den regel: adita hereditate omnpia jura ad nos
« transeunt. De voortgang isaldus: het Romeinsche regt
«laat de veglen des erflaters niet op den erfgenaam
wovergaan, dan per adilionem. Latere wetgevingen doen
wdie regten onmiddellijk , van regtswege, op hem over-

(1) Vgl. 0. bl. 78—74,
(2) Met het hier aangeteekende vgl. overigens v. SAvieNy, Syst. §264.
(1, 86. fig.

(8) Bl 34, 35.
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« gaan. Ditis dezin van het beginsel le mort saisit le vif, »

Bijaldien men op diec wijze is voorlgegaan, is men
in een cirkel voorlgegaan. Want, zoo de voorstel-
ling juist is hier aan het beginsel le mort saisit le
vif gegeven, (beginsel van zuiver Germaanschen oor-
sprong en dal daarom zich in onze op Romeinschen
leest geschoeide organisalie van het erfregt zoo moeijelijk
voegen laat) dan, hoe zonderling het klinke, vindt men
het in de XII tafelen terug. Immers, aditio hereditatis
kwam alleen bij heredes voluntarii, niel bij heredes
necessarii te pas. De suus et necessarius heres had onge-
twijfeld wel het oudste erfregt. Ten zijnen aanzien nu
is het letterlijk waar, dat de XII tafelen des erflaters
«regten onmiddellijk , van regtswege op hem doen over-
L gaan. »

Ook de toepassing van gezegd beginsel op het bezit wordt
dus verdedigd : «verder ging in het Romeinsche regt zelfs
«adita hereditate het bezit niet op den erfgenaam over,
« waarbj men naar mijne meening inderdaad e slaafsch
«aan het begrip der apprehensio bleef hangen , zoodat het
«in onzen welgever zeer consequent schijnt (1}, even
«als de regten, ook het bezit zelf (2) onmiddellijk te
«doen overgaan. » — en vervolgens gezegd: dat «er niets
«ongerijmds in is, om wanneer de apprehensio eens heeft
«plaats gehad, het bezit te laten voortduren bij hem, die
« geheel in de plaats van den apprehensor treedt. Die
«apprehensio toch is bij alle voortzetten van het bezit
«in denzelfden persoon slechts éénmaal, aan den aan-
«vang noodig; waarom zal zij dan, waar erflater en
werfgenaam slechls één persoon uitmaken, tweemaal
« worden vereischt? »

Doch, is het waar, dat tot het behoud van het bezit

(1) Niettegenstaande hi) het bezit als possessio, en niet als saisine heeft
opgeval ?

(2) Dit is dus geen regt.
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A\

met vereischt wordt de apprehensio elk oogenblik te
herhalen, daartoe wordt wel vereischt, dat die her-
haling steeds mogelijk blijve (1). Verkrijgt men nu
die mogelijkheid te gelijk met de hoedanigheid van erf-
genaam? Immers, neen. En indien het bezit zelf niet
anders is, dan steeds mogelijk blijvende apprehensio,
kan men dan inderdaad daaraan te slaafs blijven hangen ?

Op art. 601 § 1 (2) wordt wederom het onaannemelijk
beweren voorgedragen, door O. ten aanzien van het
Romeinsche regt, onlangs in een opzettelijk opstel ver-
dedigd (8),als zoude hij, die uit vrees voor het naderend ge-
weld de vlugt neemt, het bezit niet door die vlugt , maar
eerst daardoor verliezen, dat de geweld-oefenaars het
ontruimde erf in bezil nemen. Het is hier de plaats niet
om zulks in het breede te wederleggen. Ik wijs alleen
in het voorbijgaan aan, dat de hier gegeven verklaring
der woorden: quamvis nemo eorum fundum ingressus
fuerit, onbestaanbaar is met hetgeen de jurist laal volgen:
sed nihilominus id preedium, etiam antequam in pote-
statem domini redeat, a bona fidei possessore usucapitur,
quia lex Pravria et Juria ea demum vetwit longa pos-
sessione capi, que vi possessa fuissent, non etiam eca
ex quibus vi quis deiectus fuisset (&); dat is, de vlug-
teling is door de geweldocfenaars verdreven (want hij
wordt vi deiectus genoemd), doch zij hebben, ook na
de vlugt, het erf niet in bezit genomen (want dit is
geene res vi possessa).

Schraal is de aanteekening, die, op art. 603, over
het bezit van zakelijke regten wordt ten beste gegeven (5).
Lij bebelst niets meer dan de uit het voorbeeld van het

1) v, Savieny, Bes. § 31.

(2) BL 87

(3) Jaarboeken, Xil, 258 vigg.

(4) L. 33, § 2 D. de usirp. (41. 3.)
(5) Bl. 39, 40.
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vruchtgebruik toegelichte stelling , dat « bij het bezit van
«zakelijke regten op roerende zaken possessoire actien
«even onmogelijk zijn, als bij het bezit dier zaken
« zelven, »

Het onderwerp is te belangrijk om er niet een oogen-
blik bij stil te staan.

De Romeinen, gelijk ik vroeger heb pogen te betoe-
gen (1), kenden bezit van regten als grond van possesseire
regtsmiddelen niet. Hun stelsel kwam hierop neder (2).
Zij beschermden den bezitier in het beut der zaak
door hem mel de interdicta recuperande possessionis
daarin te herstellen, en met het interdictum uti possi-
detis of utrubi tegen stoornis te beveiligen. Voorts hand-
haafden zij hem in de uitoefening van sommige erfdienst-
baarheden. Storing toch in de uitoefening van zoodanige
servilutes praediorum urbanorum, als zich met het gebouw
vereenzelvigen en daarvan de gedaante bepalen, merkten
zij ‘aan als sloring in het bezit van het gebouw zelf,
waartegen men zich met het interdictum uti possidetis
konde verdedigen. De uitoefening der weg- en waler-
diensthaarheden, de voornaamsten der servitules praedi-
orum rusticorum, verzekerden zij door eigene interdicta.
Alle deze regtsmiddelen waren onmiddellijk voor den
bezitter bestemd. Zij werden evenwel middellijk (utililer)
toegekend ook aan hem, die als vruchtgebruiker, ge-
bruiker of superficiarius zich in het bezit der zaak
bevindt. Door eene fictie werd hij , schoon slechts houder,
behandeld, als ware hij bezitler der zaak.

Alhoewel deze algeheele ontkentenis der iuris quasi pos-
sessio geenen anderen verdediger moge hebben gevonden ,
is het niettemin duidelijk, dat men daarloe meer en meer
begint over te hellen, b. v.in de laatste uitgave van Pvca-
ta’s leerboeken. Ten aanzien der servitutles pracdiorum

(1) Studie over iuris quasi possessio. (Them. IX, 224 vigg.)

(2) Ald. 276.
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urbanorum leest men daarin thans velkomen dezelfde leer.
Bij servilutes praediorum rusticorum behoefi nog slechts
het oog te vallen op de omstandigheid, dat de eigenlijke
betrekking tusschen het interdictum en de confessoria
aclio deze is, dat het eerste een regtsmiddel is van den
bezitter, de laatste van den eigenaar der zaak. En
zelfs ten aanzien der utilia interdicta des vruchigebrui-
kers, en dergelijken, is, vooral bij het interdictum de vi,
de toenadering niet te miskennen,

Doch, wat daarvan zijn woge, zelfs zij, die op den
tegenwoordigen stand der wetenschap in hel Romein-
sche regt het bezit van regten lerug vinden, zullen
gereedelijk erkennen, dat dit daarin geheel anders is
geregeld, dan bij onze wet. Volgens hunne leer toch
namen de Romeinen zoodanig bezit alleen bij enkele
bepaalde reglen aan, en beschermden het met’ zeer ver-
schillende regtsmiddelen. Onze wel daarentegen stelt
bezit van (zakelijk) regt als regel, doch beschermt het
mel slechls eene en dezelfde actie.

Lakelijk regt echter, daarover is men het vrij wel
eens, kan in art, 606 slechts in beperkten zin worden
genomen , want bij  het bezit zelf, bij eigendom, regt
van erfgenaamschap, privilegie, pand of hypotheek denkt
niemand , geloof ik, aan bezit. Zoo blijvener drie soorten
van reglen over :

L. Erfdienstbaarheden. Dil punt is bij de wet ge-
regeld.

L. Vruchtgebruik , gebruik, hewoning , benevens
Opstal, erfpacht, en (misschien) beklemming. Regten
die onderling daarin overeenkomen, dat zij met zich
voeren de detentie der zaak. Men vergunne mij om die
reden ze te begrijpen onder den gemeenzamen naam :
togt. Welke zijn dan de behoeften van hem, die als
togter in het bezit is?

1o, Om in zijne detentie te worden gehandhaafd tegen
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stoornis. Daartoe heeft hij ongetwijfeld de actie tot
handhaving.

20. Om bij verlies zijner detentie daarin te worden
hersteld.

a. Indien hij gewelddadig ontzet is, kan hij, ten minste
volgens de verklaring van O., de regtsvordering tot
herstelling aanvangen.

b. Maar, zoo hij uit die detentie geraakt zonder
geweld , wordt hem noch de actie tot handhaving en her-
stelling gegeven, noch kan die tot handhaving hem baten.

3°. Om in het rustig genot der voortdurende en zigt-
bare erfdienstbaarheden te worden beschermd, Hoe zal
men hem die bescherming verleenen? zal men zeggen:
zijn regl van togt geelt hem regt op de uiloefening
der erfdienstbaarheden (1); het bezit van dat regt sluit
dus het bezit van het regt van erfdienstbaarheid in zich ?
doch dan stapelt men iuris possessio op iuris possessio.
Of zeggen: krachtens zijn regt van togl het genot der
erfdienstbaarheid hebbende, oefent hij die uit voor zich,
is dus daarvan de bezitter (2) ? doch het is niet wel
te loochenen, dat degene, wiens houder hij is, ook de
erfdiensthbaarheid door hem bezit, en eene possessio
duorum in solidum is onmogelijk,

Het besluit zal alzoo dit moeten wezen. Hij, die als
togter in het bezit is, kan zich daarin tegen stoornis
handhaven met de regtsvordering tot handhaving, en bij
gewelddadige ontzetling zich daarin doen herstellen
met de regtsvordering tot herstelling ; maar, bijaldien
hij er uit geraakt zonder geweld, of belemmering on-
dervindt in de uitoefening eener voortdurende en zigt-
bare erfdienstbaarheid , zal hij genoodzaakt wezen, om
den bijstand in te roepen van hem, voor wien hij in het -
bezit is.

(1) Vgl. ar. 768 B. W, (De erfpachter oefent alle regten wil.)

{

(2) Vel act. 821 B. W, (even alsof h v} zelf elgenaar was),
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Vraagl men de iure constituendo, of diL juist 1s, ik
geloof het niet. De delentie des togters staat lot het
bezit der zaak, als zijn regt tot dat des eigenaars. Wat
nu de wet voor de petitoire deed (1), dat had zij ook
voor de possessoire actien behooren te doen: hem
namelijk , die als togter in het bezil is, bad zij moeten
vergunnen, om gebruik te maken van de regtsvorderingen
des bezitters, 0, zal mij dit toegeven, want, hi stelt
dezelfde evenredigheid op, waar hij zegt (2): « Het bezit
«van het vruchtgebruik staat tot het vruchtgebruik zelf,
«gelijk het bezit der zaak tot den eigendom.» Doch had
7ij ook den wetgever voor den geest gestaan, zoo zoude
hij het stelsel hebben omhelsd, mijns inziens door de
Romeinen gehuldigd , en den vruchtgebruiker, en diens
gelijken, geene iuris, maar eene corporis quasi possessio
hebben toegeschreven. Nu hij evenwel dit niet gedaan
heeft, gaat hel ook, de iure constitutlo, niet aan, op
grond dier evenredigheid, aan den vruehigebruiker van
roérende zaken de possessoire aclie le weigeren.

[II. Grondrente en tiend-regt. Ik begin mel te belijden,
dat de zaak mij hier zoo duister voorkomt, dat ik niet
dan al weifelende voortga.

Men heeft eerst door eene uitdrukkelijke wetsbepaling
deze reglen van de possessoire actie willen uitsluiten,
doch dit later weder teruggenomen (3), vermils men
het «als strijdig met het stelsel van bezitregt heeft
« beschonwd , aan dengenen de regisvordering tot hand-
« having to weigeren, die, sedert eene recks van jaren
weene grondrente of grondpligtigheid heeft gebeurd , en
«wiens regtstitel wordt betwist (4).»

De reeks van jaren, waarvan hier de regering spreekt,

(1) Bij het venehitgebruik ten minste, art. 8238.

(2) Bl 39.

(8) Gelijk ook O. vermeldt, bl. 48.

(4) Voorouin, Geschicd. en beginsel., 111, 370, 371,
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mag wel voor een rhetorisch sieraad worden gehowden,
want, zoodra men bezit eener dergelijke schuldpligtigheid
aanneemt, moet hij bezitter zijn, die de binnen het jaar
laatstelijk vervallen rente of geheven tiend genoten heeft.
Minder gemakkelijk te beantwoorden is de vraag, tegen
welke personen hij zich in dat bezit kan handhaven.
Hij kan toch worden gestoord :

1o, Door den schuldpligtige, wanneer deze de prae-
statie weigert. Stelt hij daarop de possessoire aclie tegen
hem in, zoo zal de gedaagde veroordeeld worden om
de stoornis te doen ophouden en kost- en schadeloos af
te doen, dat is vergoeding te geven voor de geweigerde
praestatie. Na eenmaal ten possessoire te hebben getri-
omfeerd , handelt de rente- of tiend-hefler wijs met bi
voorkomende weigering sleeds wederom ten possessoire
te ageren, Nu zeide wel de regering verder: « De beoor-
«deeling over de geldigheid of niet geldigheid van het
«regt zelf behoort aan'den regter, die ten petitoire
«regt spreekt; doch men heeft geene overwegende rede-
«nen gevonden, om aan dengenen, die de uiloefening
«van hel bezit heeft, alle possessoire regtsmiddelen te
aweigeren. » Maar ik vraag, zoo de tiendheffer het niet
doet, hoe zal dan de tiendpligtige de zaak ten petitoire
doen uilmaken? Zal men hem eene actie geven tot
ontkentenis van het tiendregl in den trant der negatoria
servitutis (1)? Erlangl hij daarmede ook de vroeger
(misschien door een ander) gepraesteerde liend of scha-
deloosstelling terug? Zoude zelfs hel zegevieren van
den tiendpligtige ten petiloire den tmmlhcﬂ"er zyn bezit
ontnemen ? Ik weet het niet. (2) Mij dunkt, het was juist

(1) Dat is eene actie, waarmede hij, na bewezen te hebben eigenaar te
zijn der schuldpligtige zaak , den bezitter der schuldpligtigheid dwingt tot
het bewijs van zijn regt.

(2) Ook de nitweg, om naar aanleiding van arl, 617, iJlj ontkentenis van
Liet ticndregt, eene verw sijzing Len pelitoire te veagen, is gesloten , omdat
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gezien van hel vroeger ontwerp, om, bij ontkentenis
van het regt, dil immer le lalen uitmaken, dat is, in dit
geval althans, de possessoire actie niel toelalen. Waarom
toch twee processen in plaats van een?

20, Door een derde, die aanspraak maakt op het
regt, dat de ander bezit. B. v. in denzelfden boedel
zijn twee aangrenzende tiendblokken, waarvan heteene
wordt aanbedeeld aan A., het andere aan B. leder van
beiden beweert, dat het erf p,in zijn blok ligt. Kunnen
zij nu, ieder voor zich, den tiendpliglige aanspreken,
en deze dien ten gevolge veroordeeld worden tot dubbele
praestatie? Hij erkenne A., mils deze hem vrijware
tegen B. Wanneer dan B. mede komt om de tiend weg
te halen, of op andere wijze bemoeijelijkt, stelt A. de
possessoire actie tegen hem in, waardoor hij gedwongen
wordl ten petitoire te ageren.

30. Door een derde, die feitelijkheden pleegt zonder
doel. Hier heeft de zaak het minste bezwaar, doch treedt
tevens het eigenaardig karakler der possessoire regtsvor-
dering het meest op den achtergrond.

IV. Tot vele vragen geefl nog aanleiding het geval
van die regten, die bij onze wet niet geregeld, maar
evenwel ons in het leven uil onzen vroegeren reglsloe-
stand zijn overgebleven, De Hooge Raad heeft geoordeeld,
dat zij voor bezit vatbaar zijn, en met de possessoire
actie van art. 606 beschermd kunnen worden, mits zij
zakelijk zijn (1).

Op art. 629 (2) leert O., en mijns inziens le regt,
dat degeen die zich te kwader trouw van het bezil heeft
ontdaan , niet bij ons, even als in het lalere Romeinsche *

daar alleen gesproken wordl van «een bezit, helgeen van wederztjde gevor-
« derd wordt. »

(1) Arr. v. 26 Nov. 1847, Weekbl, v, 875. Het betrof daar een refl
van vecr.

(2) Bl 6%




regt, als bezilter beschouwd en als zoodanig door den
eigenaar kan worden aangesproken, dewijl dergelijke
fictic alleen daar mag worden aangenomen, waar, gelijk
in artt, 620 en 881, de wet zelve zulks witdrukkelijk
hepaalt.

Daarop voegt hij er bij: « Aan de gedachte dezer fieta
« possessio, z0o als zij genoemd wordt, hecht zich die
«van eene andere, namelijk van hem, qui se obtulit rei
« defensioni sine causa, quum non possideret, nec dolo
«fecisset , quominus possideret. Maar ook van haar zwijgt
«ons artikel geheel; ook zij kan alleen builen de wet
«om in ons regl aangenomen worden. »

Als s, qui seoffert petitiont, werd hij beschouwd, die,
zonder bezilter te zijn, voorbedachtelijk zich als zoodanig
voordeed, en de litisconleslatio slool, ten einde den eischer
te bedriegen (1), en den werkelijken bezitter, b, v., tijd
te geven lot vollooijing zijuer usucapio. Iets dergelijks is
op zich zelf ook bij ons denkbaar. Om in zijne eigendoms-
actie ontvankelijk le zijn, behoort de eischer te bewijzen,
dat de gedaagde de houder is. Doch dit bewijs kan hij
patuurlijk voeren ook door de geregtelijke erkentenis
zijner tegenparlij, Is dus de gedaagde in waarhieid geen
bezilter, maar erkent hij niettemin het te zijn, dan kan
de regler het legendeel niel uitmaken, maar moet hem,
zoo de eischer overigens zijn eigendom bewijst, veroor-
deelen. Daar nu de erkentenis van bezitter te zijn,
eenmaal in regten afgelegd, niet kan herroepen worden,
dan zoo zij «een gevolg is geweest van eene dwaling om-
« lrent daadzaken , » (2) en die dwaling niet aanwezig is,
waar de erkentenis voorbedachielijk is afgelegd, zou
ook nog bij ons bijkans letierlijk van toepassing zijn, wat
Pavrus zegt:

Sin aulem, quum a Tirro petere vellem, aliguis

(1) 1. 25. D. de R, V. (6. 1.)
{2) Art. 1963,
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dixerit se possidere et ideo Iiti se obtulit, et hoc ipsum
in re agenda teslatione probavero, omnimodo condem-
nandus est (1).

Bij art. 630 § 1 (2) lees ik : « Men zal toch wel uit
«art, 629 niet afleiden, dat de zaak alleen van den
« houder kan worden teruggevorderd, en niet van den
« bezitter wanneer hij zelf geen houder is.»

In verband met de executie had dit punt meerdere
uiteenzetting verdiend. Bij eene eigendomsactie vraagt
de eischer gemeenlijk het navolgende: eene verklaring
voor regt, dat hij is eigenaar; dien ten gevolge last aan
den gedaagde om het goed met al de zich daarin be-
vindende personen en goederen te onlruimen, en ter
beschikking des eischers te stellen, mel magtiging aan
den eischer om hem daartoe, des gevorderd , te noodzaken
met den sterken arm; en eindelijk de bijkomende ver-
oordeelingen wegens vruchten en koslen.

Die veroordeeling tot ontruiming is het hoofdvoorwerp
van den eisch. Ontruimen in den letlerlijken zin des
woords, of daartoe genoodzaakt worden, kan niemand
dan de houder, en tegen een ander, dan de partij,
waarlegen het is gewezen, kan men toch wel geen
vonnis ten uitvoer leggen (3). Wil men dus niet druk-

(1) L. 27 pr. D. de R. ¥, (6. 1.)

(2) Bl 73.

(8) Want ook de in een vonuis tot ontruiming meestal voorkomende
uitdrakiking: met al de daarin zich bevindende personen , kan dit immers
niet wetligen. Wat evenwel de aan den gedaagde, als heer des huizes, onder-
ireschikte personen hetreft , begrijpt men dit propter utilitatem gcwnol!lijk
anders , en zet ook hen er mit. Zoo lees ik in een vonnis der regtbank van
Arnhem, van 12 Sept. 1850, «met magtiging op de eischeren om, bij
«gebreke van daaraan te voldoen, hem door eenen dearwaarder, honder
o van dit vonnis, des noods met den sterken arm, dat huis te doen ontriui=
«men ., en hem mel de zynen en al het zine op den openbaren weg te
a zellen. v Weekbl, n®. 1169.
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ken op het woord houder in art. 629, hetgeen reeds
daarom minder aannemelijk is, omdat de wet overal
elders van bezitters spreckl, zoo ontstaal de vraag,
wat, zoo men te doen heeft met iemand, die wel bezitler,
maar geen houder is, en dien men dus zelven niel wit
de zaak zetten kan? Er blijft niet over dan terug te
keeren, als het ware, tot het oude Romeinsche stelsel,
en aan te nemen , dat hij tot ontruiming verpligt is in een
meer uitgebreiden zin, dat is niet alleen dit zelve moet
doen, zoo hij kan, maar anders moet zorgen, dat zij
het doen, die het kunnen, ten einde hem, wanneer hij
in gebreke blijft om deze zijne verpligling te vervullen,
aan te spreken lot vergoeding van kosten, schaden en
interessen, op te maken bij slaat (1). Weet men van
den beginne af, dat men procedeert met iemand, die
zelf niet ontruimen kan, dan kan men al dadelijk daartoe
concluderen. Bleek daarvan daarenlegen eerst bij de uit-
komst, hetzij doordien de bezitter zich na de dagvaarding
van de zaak had ontdaan, hetzij doordien hij iemand
was, die slechts had voorgegeven te bezitlen, dan wordt
tot het bekomen dier vergoeding een tweede geding
vereischt, Misschien zou men nog ter loops willen vra-
gen, hoe het met de veroordeeling wegens de vruchten
gaan moet, zoo de veroordeelde gedaagde heeft opgehou-
den te bezitten , of misschien nooit bezeten heeft. Doch de
meeste zwarigheden daaromtrent schijnen mij afgesneden
door de bepaling «dat de bezitter ler kwader trouw
«verpligh” is, om alle de vruchten der opgeéischie zaak
«met dezelve terug te geven, zelfs de zoodanige die
«niet genoten zijn, indien de eigenaar die had kunnen
« genigten :» eene bepaling, die gelijk boven beloogd

(1) Men zegge niet, op grond van art. 634, ™ 3, dat dit alleen van den
bezitter ter kwader tronw zou kunnen worden gevergd. dewijl daarin ken-
nelijk alleen van het perienlum rei gesproken wordt.




15, na den aanvang der regtsvordering ook van den
bezitter ter goeder trouw geldt (1).

Ik breng dit alles niet zonder schroom in het midden,
en begeer nicts liever dan te regt te worden gewezen
door hen, wier ervaring rijker dan de mijne is. Doch
dit , meen ik , is ontegenzeggelijk, dat dergelijke vragen
zich niet buiten verband met de regtsvordering laten
beantwoorden. Het Romeinsche met ons regt, beiden afge-
scheiden van hunne vormen, te willen vergelijken is
een ijdel, schoon vrij geliefkoosd , spel.

Zoo heeft b, v. ook de regel: proprietatis dominus ne
quidem consentiente fructuario servilulem imponere po-
test, waarvan in de aanteckening op art. 742 (2) melding
gemaakt wordt, mijns inziens, een vormelijken grond.
Die impositio servitutis namelijk moest door middel van
mancipatio of in iure cessio volbragt worden, en bij
die maneipatio of in iure cessiv konde de vruchigebrui-
ker geene partij zijn. Er bleef dus niet over dan aan
te nemen, dat de dominus proprietatis, hetzij met,
hetzij zonder de toestemming des vruchtgebruikers, de
servituul kon vesligen, ja of neen, want tusschen het
eenc of andere geval te onderscheiden was onmogelijk.
Doch dit alles betrof slechis de vestiging van het regt;
willigden en eigenaar en vruchtgebruiker hunnen nabuur
het genot van een ius itineris in, zoo kon deze zich
daarin tegen hen met het interdictum de itinere handhaven.

Bij ons daarentegen belet niets, dat van des vrucht-
gebruikers toestemming uit de akte, waarbij de‘erfdienst-
baarheid wordt toegestaan , blijke, en het gemis dier
toestemming zou bezwaarlijk meer ten gevolge kunnen
hebben, dan dat, staande zijn genot, de erfdiensthaarheid
niet mogt worden uitgeoefend ten zijnen nadeele,

(1) Hoe tot teruggave dier vruchten moet geprocedeerd worden,

zie arr. v. d. W, R., van 8 Dec. 1848, Weekbl. n° 985.
(2) Bl, 99.
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Ter zelfder plaatse wordt de stelling verdedigd (1),
dat de eigenaar van een verhypothekeerd goed dit niet
met erfdienstbaarheden kan bezwaren, De grond daarvoor
aangevoerd is deze. « Ook hypotheek is een zakelijk regt,
«van het volle regl des eigenaars afgetrokken, en de
weigenaar, die volstrekt niet «het wolle genot heeft
behouden» mag dus niets doen, ook geen erfdienst-
« baarheden vestigen, waardoor de hypotheekhouder zou
«worden benadeeld.» In het Romeinsche regt ontmoet
men werkelijk een zoodanig beginsel, doch uitsluitend
hij servilutes, of liever bij servitutes personarum, want
alleen daarbij is van eene nuda proprietas sprake. Doch
in onze wet wordt nergens iets dergelijks algemeen uit-
gesproken, en uit den aard van hel regl van hypotheek
volgt het evenmin. De eenige inbreuk, die dit op het
regt van eigendom maakt, is, dat het goed bij wanhe-
taling door den hypotheekhouder kan worden uitgewon-
nen (2). Tol zoo lang behoudt de eigenaar daarover de
volle beschikking , het vrije beheer.

Trouwens, men voegt bij die stelling eene beperking,
die haar grootendeels hare kracht beneemt. De vestiging
van erfdienstbaarheden zal den eigenaar geoorloofd zijn,
ten z1j «zij de waarde zoo verminderen, dat de hypotheek-
«houder daaruil zijne belaling niet meer zou kunnen
« verkrijgen.» Brengen zij aan zijn waarborg geen schade
«loe, hij zal er zich op grond van zijn regt niet tegen
«kunnen verzetten (3).» Volkomen consequent is dit
niet. Schoon beiden genoegzaam om de schuld te dekken,
zal men liever geld schicten op cen pand van £ 30,000,
dan van f 20,000 (4) ledere vermindering in waarde,
en derhalve iedere belasting met erfdienstbaarheid , is

(1) BL. 97,

(2) Art, 1208,

(3) Bl. 98.

(4) De prijzen konnen immers dalen?

Themis, D, X1, 4* St. [1850]. 40
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alzoo vermindering van den waarborg. Doch komt men
alleen tegen eene zoodanige vermindering van den waar-
borg op, waardoor de koopschat daalt beneden het
bedrag der schuld met de kosten, hoe zal daarvan an-
ders, dan eerst bij de uitwinning blijken 7 Mitsdien zou
men niet in beginsel het regt om het goed te bezwaren
aan den eigenaar ontzeggen, maar slechts aan den hypo-
theekhouder casu quo eene aclie tot rescissie geven moelen.
Eene zoodanige actie evenwel mag niet worden aange-
nomen buiten de wet, en deze kent haar alleen in geval
van bedrog, en wel, indien de handeling onder bezwa-
renden tilel is aangegaan, van wederzijde (1).

Het beginsel, dat de eigenaar de bevoegdheid mist,
om iets te doen, waardoor aan den waarborg van den
hypotheekhouder schade wordl toegebragt, laat zich dan
ook uit de wetl zelve onmiddellijk wederleggen. Het zou
toch in de eersle plaats daartoe moeten leiden, dat hij
de zaak niet ten nadeele van den hypotheekhouder op
slechle voorwaarden zoude mogen verhuren, Indit geval
nu voorzag de wet aldus. Indien de hypotheekhouder
met den eigenaar van het bezwaarde goed te dezen aan-
zien bij de akte van hypotheek uitdrukkelijke bedingen
heeft gemaakt, gelden deze, zoo zij in de openbare regis-
ters zijn aangeleckend, ook tegen derden. Zijn der-
gelijke bedingen niet gemaakt, dan heeft de hypotheek- .
houder alleen de actio pauliana (2).

Naar analogie hiervan behoeft men voor de nadeelige .
gevolgen onzer leer niet beducht te zijn, daar men bij
de akte van hypotheek alle mogelijke voorzorgen nemen 1
kan , en wat dan strijdig met de gesloten en op de openbare ‘

(1) Art. 1377, ‘
(2) Art. 1230, dat vooral bewijst tegen 0., die, bl. 93, leert, dat

de bepaling van act. 1612 B. W, « door de haur-overeenkomst inderdaad

«een zakelijk regt doet ontstaan, en het verschil in wezen van het

« veuchtgebroik opheft. »
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registers aangeteckende bedingen mogt worden verrigt,
kan de hypotheekhouder doen vernietigen. Zijn dergelijke
hedingen niet gemaakt, dan blijven alleen de regtsvorde-
ringen van artt, 1377 en 1251 over.

Doch, schoon, zoo voort redenerende eerst tot bl. 100
genaderd, is het tijd, dat er een einde aan deze beoor-
deeling kome. Ik wil haar dus met een woord over het
regt verstand van art. 1129 besluiten.

De bekende en in elk opzigt zoo gewigtige vraag
omtrent den aard der scheiding wordt door O. zoo gefor-
muleerd (1). « Heefl de erfgenaam terstond na de boedel-
«scheiding den (altijd terugwerkenden) eigendom der hem
« toebedeelde zaken , of moet hij de levering afwachten? »

«Op die vraag nu, » zoo gaat hij voort, «schijnt mij
«ook het antwoord niet moeijelijk. Ik houd de levering
« voor onmisbaar. Het veranderde stelsel van eigendoms-
woverdragt dwingt tot die uitspraak. De eigendom
«der afzonderlijke goederen moet, om tot den dag der
«erfopvolging terug gerekend te worden, later weilig
« verkregen zijn.»

De tegengestelde leer meen ik dus te kunnen ver-
dedigen. Levering geeft alleen daar eigendom, waar
zij tot eigendoms-verkrijging door de wet gevorderd
wordt. Deze vordert haar niet bij elken eigendomsover-
gang , maar slechts bij eigendoms-overdragt , of successio
in rem singularem (2). De reden daarvan is hoogsteen-
voudig. Want, zal er levering plaats hebben , zoo moet er
natuurlijk iemand, die levert, zijn, Wie nu levert hier?

De universele erfgenaam, niemand zal het betwistlen ,
verkrijgt van regtswege door successio per universitatem
het eigendom voor het geheel van elk der in den boedel
zich bevindende goederen. In dezelfde betrekking, waarin
de universele erfgenaam tot ieder dier goederen staat

(1) BL. 209, 210.

(2) Art. 639,
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voor het geheel, staat daartoe een van meerdere erfge-
namen voor cen onverdeeld aandeel, aan zijne erfportie
evenredig. Dal aandeel in den eigendom van hel hem
aanbedeelde goed, dat hij reeds staande de gemeenschap
daarin gehad heeft, kan hij dus bij de scheiding niet
nogmaals verkrijgen, noch leveren aan zich zelven.

De vraag naar de noodzakelijkheid der levering moet
zich derhalve in ieder geval bepalen tot dat aandeel in
het toebedeelde goed, dat voor de scheiding zijne mede-
erfgenamen daarin gehad hebben. Neemt men aan, even
als het Romeinsche regt deed, dat hun eigendom op den
erfgenaam , wien het goed is aanbedeeld, overgaat, dat
hij daarin opvolgt aan hen, dan is de scheiding cen
regtstitel van eigendomsoverdragt, en de levering nood-
wendig; want dan heeft er successio in rem singularem
plaats. Doch dit stelsel moge verreweg het natuurlijkste en
verkieslijkste zijn (1), het stelsel onzer wet is het niet.
Elk woord in art 1129 spreekt het tegen.

«leder erfgenaam wordt geacht onmiddellijk te zijn
«opgevolgd.» Tusschen zijn eigendom en dat des erf-

(1) Van eene andere meening 15 ZACHARIA, Handbuch d, Franz.
Civilr., § 197, 923 Der Code Civil hat diese Regel aus dem dltern
Rechte entlehnt. Das Riomische Recht betrachtet die Theilung {woht
weniger vichtig) als eine alienatio und aeqnisitio dominii, und nicht
blos als eine declaratio, dominium antea acquisitum fuisse. Uit deze
woorden kan men tevens zien, dat het verschil, hetwelk er in de leer
van eigendomsoverdragt tusschen het Fransche en ons regt bestaat, bij
de beantwoording der hier behandelde vraag, geen onderscheid hoe-
genaamd kan maken. Gaat ket eigendom naar het Fransche regl door
den enkelen regtstitel over, hij ons daarentegen eerst door den regts«
titel, wanneer hij door leyering is achtervolgd, in beide regten plijft
de vraag, of de ll)[']]l‘lil‘,t‘li[lﬂ bij scheiding een reglstitel van eigendoms=
overdragt is of niet. De regel nu, dat de scheiding déelavatif, niet
teanslatif de propriété is, wil niet anders uitdrokken, dan datzij geen
regtstitel van eigendomsoverdragt is. Die regel is aan het Germaansthie
regt onlleend, en innig yerwant met het beginsel le mort saisit le vif.
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laters ligt dus geen derde in. «Geen der erfgenamen
«wordt alzoo gerekend immer den eigendom van de
«andere goederen der nalatenschap gehad te bebben. »
Ware het nu niet het toppunt van ongerijmdheid, te
zeggen, dal hij, van wien men het cigendom verkrijgen
zal, juist hij, van wien de reglstitel moel uitgaan, dat
juist de auctor en leveraar moet gerekend worden nooit
eenig regt le hebben gehad? En waartoe deze, dan
op elke andere eigendomsoverdragt even toepasselijke,
fictie? Neen, de seheiding is, volgens onze wel, geen
regtstitel. niet translatif, maar déclaratif de propriété.
Zij wijst aan van welke goederen ieder erfgenaam gesai-
sisseerd is. De hem aanbedeelde goederen vormen te
zijnen aanzien, als het ware, de gansche erfenis , waar-
van hij universeel erfgenaam is, of waarin hij, en hij
alleen, geacht wordt onmiddellijk te zijn opgevolgd (1).
De gemeenschap wordt niet, zooals in het Romeinsche
regl, door de scheiding onthonden ; zij wordt gerekend
nooit te hebben bestaan, daar geen der overige erfge-
namen gerekend wordt ooit mede~eigendom in hel goed,
ooit erfregt daaraan gehad te hebben. Evenmin dus als
men in een universeel erfgenaam ten aanzien van al de
goederen levering eischen kan, evenmin kan men die
levering eischen in een particel erfgenaam ten aanzien
van het hem aanbedeelde. Daar de akte van scheiding
geen registitel van eigendomsoverdragl is, kan, hij
onroerend goed, ook hare overschrijving geene levering
zijn. En daar de erfgenaam datgene, waarin hij onmid-
dellijk is opgevolgd, geacht wordt van het oogenblik
van het overlijden des ecflaters af te hebben bezeten (2),
is zelfs bij roerende zaken regtens geene levering denkbaar,

Aan deze leer blijft de wet ook in het hypothekair

(1) Voor de verandering in 1843 luiddeart, 1128: « Leder erfgenaam
«wordt geacht alleen en onmiddellijky enz.

(2) Art, 597.




— 626 —

stelsel getrouw, gelijk uit de vergelijking van arl, 1212
en arl. 1228 blijkt.

Tot aan de scheiding kan deder der erfgenamen het
gemeen ouroerend goed met hypotheek bezwaren, doch
slechts voor een onzeker aandeel (1). Eerst bij het ver-
lijden der akte van scheiding blijkt, wien bet pand
wordt aanbedeeld. Van dat oogenblik af kan alleen deze
het bezwaren, doch thans voor een zeker aandeel. In
dien zin is dus de van hem door zijnen deelgenoot bij
die akte bedongen hypotheek de cerstbedongene, even
als zulks het geval is met de hypotheek bij koopakte
bedongen (2).

Beide deze hypotheken zouden echier den voorrang
missen, ingeval zij niet tevens de eerstingeschreven
waren. Om haar dien voorrang te verzekeren, schenkt
de wel aan beiden een voorregt. Hare inschrijving wordt,
als het ware, geantidateerd. Dit voorregt echter , zal het
niet al te buitensporig werken, moet gebonden worden
aan een bekwamen termijn. Men nam «acht vrije dagen.»
Hoe den aanvang te berekenen? Bij de koopakte is zulks
duidelijk. Eerst hare overschrijving geeft aan den kooper
eigendom, en daarmede het regt om hypotheek te ves-
tigen, Van die overschrijving dus beginnen de acht vrije
dagen te loopen (3). Doch met de akte van scheiding is
het anders gelegen. Daar zij geen regtstitel van eigen-
domsoverdragt is, heeft er geene overschrijving dier
akte, woor zooveel de toehedeeling betreft, plaals. Er

(1) Art. 1212,

(2) En wel, wat de hij de akte van scheiding bedongene betreft , 200 71)
strekt tot waarborg van hetgeen de eene deelgenocot aan den anderen ten
gevolge der scheiding schuldig blijft, of tot vrijwaring van het aanbedeclde
goed 5 wat de bij koopakte bedongene betreft, zoo zi) strekt tot waarborg
van onbetaalde kooppenningen. Op hypotheken wegens andere sehulden
ziet de in den text gegeven redenering niet.

(3) Art, 1227,
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moest dus een kunstmatige aanvang worden uilgevonden.
Men koos overschrijving der akte van scheiding, voor
zooveel dit (hypothekair) beding betreft. Verkrijgt op
deze wijze de deelgenoot, die het beding gemaakt heeft,
geen nadeeliger termijn, dan de verkooper, de deel-
genoot, die in het beding heeft toegestemd, verkrijgt
een middel, om dien termijn tegen hem te doen loopen.
Het «tijdsverloop» in ons artikel omvat dus den tijd
tusschen het verleenen en de inschrijving der hypotheek
verstreken (1).

Dit voorregt, waardoor eene later ingeschreven hypo-
theek voor eerstingeschreven wordl gehouden, is contra
rationem iuris ingevoerd, alleen uit hoofde der billijk-
heid en van het praktisch belang. Die billijkheid, dat
belang blijft hetzelfde, of men overschrijving der toe-
bedeeling noodig achte of niet. Daaruit dus kan die
noodzakelijkheid niet worden afgeleid. Aan de andere
zijde is het juist met de veronderstelling dier noodzake-
lijkheid onvereenigbaar, dat de wet de acht vrije dagen
doet loopen van de overschrijving der akle vanscheiding,
niet voor zooveel de toebedeeling, maar voor zooveel
het hypothekair beding betreft.

Ik mag van dit onderwerp niet afslappen zonder cen
woord over de ten deze in het reeds bovenaangehaald
arrest van den Hoogen Raad (2) aangenomen leer. Hoe

(1) Art. 1228.

(2) Z. p- 596 ™7, waarvan de ter zake dienende overwegingen luiden
als volgt:

0. dat dit geschil zich oplost in de vraag: of krachtensart. 639 B. AV
door erfopvolging van onderscheidene erfgeregtigden , de eigendom van
ecn onroerend goed, aan clken bijzonderen erfgeregligde later bij schei-
ding aanbedeeld, moet geacht worden alleen door het overlijden des
erflaters op den bijzonderen erfgenaam, aan wien het later wordtaan
bedeeld, te zijn overgegaan, met dat gevolg . dat hij daarover ook tegen
derden eigendomsregten kan witoefenen, alvorens aan dezen legaal
bekend 24j , dat het aan hem ¢s aanbedeeld, dan of die beschikkingen




ongaarne men tegen eene beslissing van onzen hoogsten
regter eene dergelijke uitspraak waagt, komt mij die leer,
indien ik haar ten minste goed begrijp , niel aannemelijk
voor. Ook dat arrest stell namelijk in beginsel, dat de
scheiding is déclaratif, en niet translatif de propriélé,
doch beperkt, naar sommige uitdrukkingen te oordeelen,
de werking er van tot de erfgenamen onderling. Ten
aanzien van derden daarentegen vordert hel (in dit opzigt
geheel overeenkomstig met 0.) levering. Behalve het
tegen hem gezegde, geldt hiertegen nog dit. Evenmin
als men hetzelfde eigendom uit meer dan ééne oorzaak

Jegens derden alleen van kracht zijn na de toedeeling en de over-
schrijving op de openbare registers, conform art, 671 B, ¥,

0. dat, hoezeer bij art. 639.tis bepaald , dat eigendom wordt ver-
kregen door wettelijke of testamentaire erfopvolging, welke alzoo is een
dadr vermelde modus acquirendi, hieruit nogtans niet anders kan vol=
gen, dan dat daar, waar onderscheidene erfgereglipden zijn, deze dvor
den dood des erflaters gezamenlijk in zijue regten opvolgen en die
gezameniijk als eigenaren kuunen uitoefenen, alleen wit keachte der
erfopvolging en der gemeenschap, tusschen hen bestaande, doch dat,
200 lang niet bij scheiding is verklaard en uitgemaakt, welk stuk goed
aan elk in het bijzonder zal competeren, niet elk bijzonder erfgenaam
naar willekeur over elk onroerend goed kan beschikken, noch zijne
vegten: daavop, immers tegen derden, kan doen gelden, alvorens de
verklaring, toedeeling en attribulie zij geschied, welke alleen door de
scheiding, dic in alle gevallen is deéclaratif en attributif de propriete,
wordt daargesteld , en dat die acte dus, in verband met de erfopvolging, is
de titel van opdragt van het bijzonder stuk goed in den bijzonderen
etgendom van den daarmede toebedeelde ;

O. dat nu bij art. 671 B. W, bepaald zijude, dat opdragt van on-
roerend goed geschiedt door oversehrijving in de openbare registers,
met het kennelgjk doel, dat derden didr zouden kunnen nagaan
wien z4j als eigenaar moelen erkennen, zulls even zoo zeer van toc-
passing is op opdragh en attribulie van onroerend goed bij scheiding
als bij alle andere mutatie of eigendomsovergang , met dat gevoly , dat,
zoo lange die overschrijving niet is geschied, het goed door derden
kan geacht worden nog te behooven aan dengeen, op wiens naam het
staat, of van diens gezamenlijke erven.




= 029 —

hebben kan, kan men tegenover verschillende personen
uit verschillenden hoofde eigenaar zijn. En wat betreft
het motief, dat om ook tegen derden eigendomsreglen
te kunnen uitoefenen, de aanbedeeling aan hen alvorens
legaal bekend moet zijn, hel moge waar wezen, dat
kennelijk eene der beweegredenen van onzen wetgever,
om inschrijving in de openbare registers als vorm van
overdragl aan te nemen, het doel geweesl zij, dat derden
daar zouden kunnen nagaan, wien zij als eigenaar moelen
erkennen, uit dergelijke beweegredenen des wetgevers
de wet e verklaren, is alloos hoogst gevaarlijk, ja, gelijk
mijns inziens door Kigruvrrr overtuigend betoogd is(1),
ongeoorloofd. Er ligt, dunkt mij, in ket begrip van eigen-
dom niels, waarom de vraag of iemand eigenaar is, zou
afhangen van de vraag of derden zich daarvan legale
kennis kunnen verschaffen. Welk middel, b. v., hebben
zij, om zich le vergewissen, of hel eigendom door ver-
jaring is verkregen? en is hij, wiens naam als zoodanig
op de openbare registers slaat aangeteckend , ook nood-
wendig immer regtens de ware eigenaar?

Door de beoordeeling van het eerste deel van dit werk
op mij te nemen, had ik mij, als het ware, ook tol die
van het tweede verbonden. Aan die verpligling heb ik
voldaan, doch noode. Toen ik vroeger mijn ongunslig
oordeel zoo onbewimpeld uilsprak, deed ik het in de
hoop , of het misschien mogt bijdragen, om een schrijver,
van wien men scheen meer te mogen vergen, aan te sporen
tol hoogere inspanning van krachten. Nu die hoop ijdel
is gebleken, nu het ongunstig cordeel moest worden
herhaald , zal ik hiermede mijne kritiek dezer aanteeke-
ningen besluiten, indien althans het derde, noch te
verschijnen, deel niet zoozeer van de beide vorigen ver-
schill, dat daardoor eene wijziging in het eindoordeel
noodzakelijk wordt. J. Karpeyse van pe Gorpsrnvo.

(1) Theor, des gem, Civilr, 25.




De regeling der makelaardy aan regt en wet
getoetst, door Mr. G. J. A. Fager, advocaat te
Amsterdam. — Leijden en Amsterdam, J. H. Ges-
marp Ex Cic,, 1850. — 71 bl in 8.

Deze losse verhandelingen of monographién over bij-
zondere regtsonderwerpen , meestal bestemd ter verklaring
of opheldering van een bepaald gedeelte van het één
of het ander onzer wetboeken, zijn tegenwoordig zeer
in de mode. Of die mode op zich zelve groote aanbeveling
verdient, zou ik betwijfelen. Niet, omdat ik aan yele
dier geschriften niet gaarne eenige wetenschappelijke
waarde toeken. Integendeel, juist om hare verdiensten
keur ik, niet de uitgave zelve, maar de wijze van uil-
gave af, die, geloof ik , noch met het welbegrepen belang
der schrijvers, noch met dat der welenschap overeenkomt;
en juist daarom zou ik denken, datde plaatsing daarvan
in het één’ of ander onzer regisgeleerde tijdschriften veel
beter het beoogde doel zou doen bereiken, dan die
geisoleerde verspreiding van kleine boekjes en brochures,
die, zoo zij al gekocht en gelezen worden , even spoedig
weder worden vergeten en verdwijnen onder de vlug-
schriften van den dag, waarmede men ze zo00 gemakkelijk
verwart. De plaatsing in de daartoe bestemde tijdschriften
zou het dubbel voordeel hebben van der schrijvers meer
lezers voor hun werk , en aan dat werk cene betere en
duurzamer plaats onder de voorthrengselen der welenschap
te verzekeren.

Deze denkbeelden, die mij meermalen bezielden ,
kwamen ook weder bij mij op bij het lezen van dit
werkje , ofschoon zij daarop misschien slechts gedeeltelijk
van toepassing zijn, in zoo verre het hoofdonderwerp
daarvan meer van plaalselijk dan van algemeen welen-
schappelijk belang is; en in zoo verre bovendien hel
eigenlijk doel daarvan schijnt te zijn eene betere en
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wettiger regeling der makelaardij in de stad van des
schrijvers inwoning uit te lokken.

Wat daarvan zij, de makelaardij is en blijft in ieder
geval eene zaak van algemeen gewigt, en een onderwerp
van algemeen handelsbelang; en het zou zeker te he-
treuren zijn , indien hetgeen daarover goeds geleerd wordt,
niet algemeen bekend wierd, en onder de vlugschriften
van den dag verloren ging. Zeker kan het geen kwaad,
dat de bedenking, die door velen gedeeld wordt, eens
geopperd en aan de nadere overweging van deze en
andere schrijvers onderworpen worde.

Wat nu het boekje zelf betreft, dit zou, geloof ik,
ten titel moeten hebben: de regeling der makelaardy
te Amsterdam, of liever nog het Amsterdamsche
makelaars-regloment, getoelst aan regt en wet. Want
zoo als de titel nu luidt: de regeling der makelaar-
dij, enz., doet deze geheel iets anders verwachten, dan
men vindt. Van de makelaardij toch in het algemeen,
of van hare regeling, is eigenlijk geene sprake; maar de
schrijver had kennelijk geen ander doel, gelijk hij ook
niets anders geeft, dan een onderzoek en eene beoor-
deeling van het Amsterdamsche reglement, van 23 Jan.
1845, helwelk door hem wordt vergeleken met het
Rotterdamsche reglement, en met eenige buitenlandsche
verordeningen, bepaaldelijk met het Hamburgsche regt;
doch bovendien en voornamelijk wordt getoetst zoowel
aan wet en regt, als aan het algemeen handelsbelang,

Dit onderzoek nu van den heer Famer is niet onbe-
langrijk; maar het besluit, waartoe het brengt, is inder-
daad zoo verrassend als bedroevend. Het komt hierop
neder: men kan in het reglement onderscheiden tweeérlei
cathegorien van voorschriften; de eerste zijn die, waar-
in eenige bepalingen van het Weth. van Kooph. worden
nageschreven , die dus overtollig zijn, en zeer goed kun-
nen gemist worden, omdal de wet verbindend is, ook
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voor Amsterdam, al ware zij niet door het stedelijk
bestuur van Amsterdam geratificeerd en executoir ver-
klaard. Maar erger nog is het met de tweede cathegorie,,
die bestaat uit eene reeks artikelen, lijoregt in strijd
mel de wet, waarbij het bestuur zich regten aanmaligt
die het niet heeft, noch, naar de wet hebben kan , waarbij
het sommige bepalingen der wet buiten werking stelt,
anderen verandert, wijzigt, uitbreidt of beperkt.

Maar is hel vonnis niet wat hard?

Ik durf gerust zeggen, datl het niet mogelijk is dit
te beweren, Wel kan men over enkele punten het met
den schrijver oneens zijn; maar zijne twee hoofdstellingen
zijn in waarheid twee axiomata, voor geene legenspraak
vatbaar. Men kan het betrouren, maar niel ontkennen.
De fout is gelukkig niet onherstelbaar; en onder de
tegenwoordige orde van zaken, is het zelfs niel waar-
schijnlijk, dat dit reglement nog lang, zelfs feitelijk,
kan in wezen blijven; maar is het zoo zeer te verwachten
als te hopen en te wenschen, dat men spoedig tot betere
denkbeelden komen, en de makelaardij zal inrigien op
de wijze, zooals de wei dit alleen vorderl en toelaal.

Er zijn twee belangrijke punten, waaromtrent ik van
den schrijver in gevoelen zeer verschil; doch, als mijne
meening de ware is, zal het reglement er niet beter,
maar wel slechler om worden.

Het ecrste betrefl de aanstelling: « Makelaars worden
aangesteld door ket plaatselijk bestuwr,» zegl de wel,
arl. 62 W. van Kooph. — «Makelaars worden aangesteld
door heeren burgemeester en wet houderen ,» zegl het
Regl. in art. 23.

Mag het reglement dit bepalen? Ja, antwoordt de heer
Faser. Ik meen, neen.

«Het stedelijk bestuur is zamengesteld uit het collegie
van burgemeester en wethouders en uit het collegie van
den raad. Hieruit kan moeijelijk volgen, dat zij beiden
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juist gezamenlijk de makelaars moeten aanstellen. »

Ik begrijp niet regt, wat er anders uit volgen kan dan
dit. Als de wel het regt van aanstelling geeft aan het
:!edvl{jk bestuwr, en niet aan eene fraclie daarvan, wie
zal dan anders mogen aanstellen dan hel stedelijk be-
stuwr? En wat is het stedelijk bestuur anders dan de
vereeniging der bestanddeelen, waarnil het is zamen-
gesteld 7

Het regl van burgemeester en wethouders is vroeger
wel eens verdedigd door een zoogenaamd regt van dele-
gatie van magt, dat het bestuur hebben zou, en krach-
tens welk regt het zijne regten en bevoegdheden zou
kunnen overdragen aan burgemeester en wethouders.

De schrijver verwerpt dit beweerde delegatie-regt; en
zeer juist. Maar op welken grond wordt dan het reglement
verdedigd? Als ik het wel begrijp (want ik moel beken-
nen, voor mij is het boekje Aier alleen niet zeer helder)
dan neemt de heer Faner aan, dat het bestuur der stad
bestaal uil twee onderscheidene collegien, die ieder op
zich zelve een afzonderlijk bestuur uitmaken, en die
het werk onder zich verdeelen, zooals zij goed vinden.

Maar die dwaling is nog grooter, dan die der delegalie ,
door den schrijver bestreden. Er is maar één stedelijk
bestuur ; dat bestunr is zamengesteld uit burgemeesier,
wethouders en raad. En nu is dit zeker: aan dat bestuur
draagt de wel de benoeming op van makelaars; de
benoeming kan dus deor niemand anders dan door dat
bestuur geschieden.

Mijn tweede dubinm belreft art, 5 van het reglement,
hetwelk van de makelaars vordert bij hunne aanstelling
zekere som, en eene jaarlijksche eontributie, beiden
ten behoeve zoowel van hel makelaars- en weduwen-
fonds, als van de stedelijke kas, Alle die betalingen
oordeelt de schrijver onwetlig, met uilzondering alleen
van het entrée-geld, ten behoeve van het fonds, Met die
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uitzondering nu kan ik mij niet vereenigen. Ik zie vol-
strekt geene reden van onderscheiding. Om het regt te
hebben van een beroep uit te oefenen, moet men patent
betalen; meer of anders niel. En het doet, naar mijne
gedachte , weinig ter zake, of men dat entrée-geld be-
lasting wil noemen of iets anders. Als hel toch zeker is,
dat de openbare magten niet bevoegd zijn, de openbare
betrekkingen , waarover zij le beschikken hebben, voor
geld te verkoopen, dan zal het ook wel geen verschil
maken, in welke kas de koopprijs gestort wordt; of die
komt ten voordeele der stads-kas, of van een derde, en
even onverschillig zal het wel zijn , wic die derde is.

A. ot Pinto.

De regtspraak van den Hoogen Raad, van 1 Octo-
ber 1838 tot 1 September 1850 gebragt op de
artikelen der staats- en burgerlyke wetter he-
sluiten en verordeningen, alles met ophelderin-
gen en geschiedkundige toelichtingen, verwij-
zingen enz. door Mr. D. Liow, advocaat bij den
Hoogen Raad der Nederlanden. Eerste deel (Sraaws-
REGT). ’s Gravenhage , GEsrorpErs BrrinranTE,
1850 (voor rekening des Schrijvers). XII, 144 bladz.

De aanhef mijner behandeling eener regtsvraag op
bladz. 349 van dit deel der Themis voorkomende, zij
ook de aanhef der beoordeeling van het hier vermelde
werk. « Het is eene treurige waarheid, die de ondervin-
ding dagelijks bevestigt, dat niets onzekerder is dan het
regt, Men behoeft niet terug te zien op die menigvuldige
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uiteenloopende adviezen van uitstekende regtsgeleerden
van vroegeren tijd, hetzij te Rome of in ons Vaderland ,
over eene en dezelfde regilsvraag uitgebragt, om uzich
van die waarheid te overtuigen, maar de verschillende
beantwoording derzelfde vraag omirent een of ander
reglspunt in onze dagen door hetzelfde regtscollegie
soms, is een droevig verschijnsel, een ontmoedigend
bewijs voor de wisselvalligheid der regterlijke uitspraken. »
Hierop volge hetgeen ik, Themis 1X, 152, zeide : « Een
arrest van den Hoogen Raad staat in zooverre met elk
ander gelijk, dat het slechts van kracht is tusschen
de litigerende partijen, maar verschilt daarin van die
andere, dat het voor geene nadere voorziening vatbaar
is. Dit is ook toepasselijk op de in revisie gevallen ge-
wijsden. Van daar dat ook lijnregt tegen elkander
strijdende arresten mogelijk blijven. Het personeel
verandert, en daardoor is niets onzekerder dan eene
gelijkvormige uitlegging der wet, ook door den Hoogen
Raad. »

Onder vigueur van het oud Hollandsche regt had men
ook verzamelaars van geregtelijke gewijsden, als Nrosra-
p1vs , Corer, Bunkersnoex, Sawoe, GurisTiNgus , SToK-
maw, en anderen, die volgens wijlen den raadsheer Mr.
W. 1J. vaxy Hamevsvenp met vrucht werden gebruikt,
hoezeer er regtsgeleerden waren, die het nut ontkenden,
dat geregtelijke gewijsden voor derden hebben konden.
De geleerde Bavius Voorpa liep er niet hoog mede, en
dat lag in den aard der vroegere beslissingen die de
beweegredenen niet opgaven. De belanghebbende met
hunne zaakbezorgers, zegt de heer vax Hamersverp
vernamen wel den uitslag der reglsgedingen, maar niemand
wist, van welk punt de beslissing had afgehangen dan
de regter zelve, waarvan dan ook het gevolg moest zijn,
dal de verzamelingen van gewijsden, welke door pleit-
bezorgers en regtsgeleerden werden zamengesteld, hoe
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naauwkeurig ook uit de dingtalen en processtukken de
easus werd opgemaakt, en woordelijke opgave gedaan
van de elausulae concernentes, niels meer konden opge-
ven dan de omslandigheden, welke men kon nagaan, dat
eenige ratio decidendi bevalten, gelijk dit door den kun-
digen regtsgeleerden v. ». Lixpex in zijne verzameling
van gewijsden is in achtgenomen.

Onder het Fransche regt heeft genoemd raadsheer
vax Hamersvenp eene verzameling van gewijsden uit-
gegeven, en buiten eene verzameling van vonnissen in
koophandel van de toenmalige regtbank van eersten
aanleg te Amsterdam door het toenmalig lid dier regt-
bank Mr. J. J. Uvrwesr STERLING, is mi] niels van
dien aard uit dat tijdvak hier le lande bekend.

Met de invoering der Nederlandsche wethoeken zag
men de verzamelingen van Brocx en Comux Stuamt,
van vax pex Honere, en andere hetzij Dagbladen of Tijd-
schriften verschijnen, waarin ook gewijsden voorkomen.

Het is eene waarheid, dat in de gewijsden onzer
dagen de bewecggronden des regters ontwikkeld vit den
aard der besliste reglszaak, en getoelst aan de voor-
schriften der wet worden gevonden, gelijk wijlen de
vordienstelijke Hoogleeraar Mr. G. pe Waw zich uildruk-
te; dan, laat hij er op volgen, hier loopt tevens in het
oog , dat er thans ook meer dan ooil een oordeel ver-
eischt wordt, deor de beoefening der regtswetenschap
beschaafd en gelouterd , om den inhoud der ondersehei-
dene gewijsden wel te vatten en te begrijpen, om wit
de redeneringen des regters geene verkeerde beslwiten
af te leiden, en wvooral, om andere voorkomende
zaken met de geoordeelde wel te vergelijken en een
juist en grondig besluit wit deze vergelijking te trek-
ken. Deze gewijsden derhalve, overgelaten aan hetoor-
deel en onderzoek van menschen, wier regiskennis op
geenen anderen grond dan op studie van het nienwe
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welboek gebouwd is, kunnen niet anders dan aan ver-
keerde toepassing onderhevig zijn, en moelen dus strek-
ken om verwarring en onzekerheid van reglsbegrippen
te vermeerderen.

Hoe ongunstig men ook nog in lateren tijd over verzame-
lingen van gewijsden heeft gedacht, blijkt uit hetgeen
de advokaat bz Servan zeide: [ls ressemblent a ces
déserts sablonneur de U Afrigue, ou, tandis qu'un
voyagewr suil péniblement la trace du voyageur gqui
le précede, survient un souffle de vent qui lefface, Il
vaut mieuz se diriger sur le cours du soleil, ’est la
loi. Met oordeel en regiskennis en voorzigligheid vooral
onderscheidende zal de verzamelaar een nuttigen arbeid
hebben verrigt; en het zal geen overbodig onderzoek
kunnen heeten naar den geest der regterlijke uitspraken
in het algemeen, of zij namelijk in de wetsuitlegging
den geest dan wel de letler der wet hebben gevolgd.
Beide stellingen vinden hare voorstanders en bestrijders.
Zij die zich aan de letter houden, worden met voor-
beelden, die de ongerijmde gevolgen duidelijk doen zien,
als het ware bestormd, en daaromtrent Engeland bij
voorkeur aangehaald. Zij die den geest der wet als
uitleggingsregel voorstaan, worden daarvoor weder
gehekeld , zoo omdat die geest in strijd zijude met de
letter der wet, de voorkeur niet mag hebben , als zijnde
die geest niet de wet, waaraan men zich heeft te houden,
en omdat men zich omtrent dien geest vaak deerlijk kan
vergissen. De keizerin Garmariva II bestreed die wuit-
legging met te zeggen: « (’est rompre la digue qui s’op-
pose au torrent des opinions.» (Instruction de S. M, 'im-
pératrice Caruarive 11, pour la commission chargée de
dresser un nouveau code de lois, ch. 10 § 153). Laat
ons tot voorbeeld nemen A 91 Burg. Weth, Daar lees
ik : «Eene yrouw kan geen nieuw huwelijk aangaan dan
na verloop van drie honderd dagen na de ontbinding

Themis, D. XI, 4, St. [1850], i1
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van het vorige huwelijk.» Deze wetshepaling steunt op de
vrees voor verwarring des bloeds: — Zij is in prohibitive
bewoordingen verval. Stel nu, dat eene vrouw daags na
het overlijden van haren man bevalt, en milsdien de
ratio legis ophoudt, zullen dan zij dicaan den geest boven
de letter der wet de voorkeur geven, niel aarzelen te ver-
klaren, datde vrouw het verloopen der drie honderd dagen
niet behoeft af te wachten om te kunnen hertrouwen; —
anderen, daarentegen , zich vasthoudende aan de woorden
die een uitdrukkelijk verbod medebrengen, zullen van
oordeel zijn, dat het tweede huwelijk binnen die drie
honderd dagen niet mag worden voltrokken, omdat de
wet het ten stelligste verbiedt, onverschillig welke be-
weegreden den wetgever hiertoe hebben genoopt.

Na de vermelde opmerkingen wil ik er gaarne voor
uitkomen, dat eene oordeelkundige mededeeling , dal is
cen met oordeel gedaan onderzoek der gewijsden van den
Hoogen Raad, en der beweeggronden van die uilspraken
der juridicke wereld hoogst welkom moet zijn. Immers
zal dan wovden aangeloond, welke naar het gevoelen
van het hoogste regterlijk collegie de ware welsuilleg-
ging moet heeten, en hoe zeer de Hooge Raad aan de
genuine vegisbegrippen is getrouw gebleven.

Mr. D. Liox heeft zich aan die moeijelijke taak ge-
waagd , en heeft een eerste deel, bevaltende gewijsden
betrekkelijk het staatsregt, in het licht gegeven. Hij heeft
den regtsgeleerde medegedeeld , wat misschien len eigen
nulle was aangeleekend, en den rijken voorraad met
als de gierigaard voor zich gehouden, maar anderen
gelegenheid gegeven, daarmede voordecl te doen. Hjj
ontvange dan ook dank voor die mededeeling, die daarom
welgemeend is, omdat hetgeen hij geeft, voor al wie
tot de behandeling van regiszaken wordi geroepen, van
groot nut en gemak moset zijn.

De heer Liox is door dit werk een belangrijk regls-
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geleerde geworden , want de met taai geduld endernomen
vervelende opsporing, gepaard met onderzoek en beoor.
deeling der waarde van het gevondene, is helgeendoor
ieder dankbaar zal worden erkend,

De schrijver heeft zich van cyyne taak hoogst lof-
felijk gekweten. Liedaar mijn onpartijdig oordeel omtirent
dit gedeelle van zijn’ moeijelijken arbeid , en ik vrees
niel, dat eenig regisgeleerde geheel van deze mijne uil-
spraak zal verschillen.

Dit gedeelle bevat, gelijk wij zeiden, het staatsregt
gedeeltelijk,— het bevat alreeds twaalf hoofdstukken » €D
het vangt aan met de staatsregeling der Balaafsche repu-
bliek van 1798. Boven ieder hoofdstuk vindt men eene
inhouds-opgave. Het grootsie is het derde, loopende
hetzelve van bl. 16 tot 101 en handelende over de
Grondwel van 1840.

Een boek als het tegenwoordige is waarlijk niet gemak-
kelijk te beoordeelen : de reden is vrij natuurlijk : de eene
wets-hepalingleidde den schrijver tol cene meer uilvocrige,
de andere tot eene meer beknopte behamleling, al naar
mate harver meerdere of mindere belangrijkheid of be-
twisthaarheid. 1k wenschie zoo gaarne cene proeve der
behandeling te geven, maar ik vrees daarmede of den
schrijver te kort te doen of den lezer te misleiden , en
toch kan ik niet af, om iels uwit het boek zelve mede
tedeelen. 1k bepaal mij bij het 5¢ hoofdstuk betreffende
de jagt en visscherij bl. 104—133. In dat hoofdstuk
vindt men opgenomen :

Wet van 11 Junij 1814, (Staatsblad ne. 79),

Koninklijk besluit van 1 December 1820 (Staatshlad
ne, 26) omtrent de eendenkooijen.

Koninklijke besluiten van 5 Julij 1823 (Staatshlad
n° 25 en 26) houdende voorzieningen len aanzien der
uitoefening van de jagtin de Noordelijke pProvinecien,

Koninklijk besluit van 27 Julij 1835 (Staatsblad no, 23)
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houdende verbod van het gebruiken van alle nelten en
werktuigen geschikt omden doortogt van visch te beletten.

Instructie voor de opzieners der jagl, goedgekeurd en
gearresteerd bij Koninklijk besluit van 26 Julij 1821.

Publicatie van den Gouverneur van Noord-Brabant van
21 Februarij 1843.

Wet van 12 Maart 1818 (Staalsblad ne 15) op de uit-
oefening der groote visscherij.

Reglement op het bevisschen der Schelde en Zeeuwsche
stroomen , vastgesteld bij Koninklijk besluil van 26 Au-
gustus 1825 (Staatsblad no, 66).

Instructie nopens het beheer der strandvonderij, vast-
gesteld bij Koniuklijk besluit van 9 November 1838
(Staatscourant van 14 November 1838).

Fransche wel op de jagt in het flertogdom Limburg
in vigueur.

Wordende dit hoofdstuk met een «geschiedkundig
overzigt in zake de jagt van 1814 af» besloten,

De nog altijd geldende en zoo ik meen nog ongeprezen
wet op de jagt en visscherij uit de regering van den
Souvereinen Vorst afkomstig heeft ook sedert 1838 toi
vele quaestien aanleiding gegevon, De redactie dier wet
laat veel te wenschen over. Zoo heb ik b. v. no. 13,
alwaar gesproken wordt van jonge hazen, veldhoenders,
korhoenders, jonge faisanten en derzelver ezjeren nooit
regt begrepen.

Art. 52 dier wet is blijkbaar voor verschillende op-
vatting vatbaar. Zie de arresten van den Hoogen Raad
in verschillenden zin gewezen, op bladz. 124 vermeld.

De anti-arrétiste zou hier vragen: wat is nu regt, het
cerste of tweede arrest? Bij voorkomende gevallen zal
men omtrent de uitspraak, tot aan dezelve in het onzekere
verkeeren, welk der beide gevoelens de Hooge Raad dan
zal aankleven. De schuld ligt aan de wet.

De schrijver heeft niet overal opgegeven (gelijk ik
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hier ontdek en hij het naslaan doorloopend ontwaar), in
welke verzameling de aangehaalde arresten zijn te vinden,
noch ook in welken zin zij zijn gewezen. Dit is geene
fout in ons oog, en ik wil dit aanstippen omdat anderen
hel als zoodaunig zouden kunnen beschouwen. Men zal
de plaals waar het aangehaalde arrest kan worden gelezen
dan vinden bij hel aangehaalde artikel. Bijv, arr. van
20 Januarij 1846 aangehaald op bl. 105 windt men in
de verzamclingen die op bl. 43 vermeld zijn.

Indien men in deze afdeeling niet alle wettelijke ver-
ordeningen betrekkelijk de jagt vindt, is dit aan den
aard van het werk loe te schrijven. Immers de heer
Liox konde slechts die welshepalingen behaundelen, die
aan het onderzoek van den Hoogen Raad zijn onderwor-
pen geweest. Men verlieze dit bij hel oordeel over het
geheel niet uit hel oog.

Met belangstelling hebben wij hier het geschiedkundig
overzigt aan het eind van dit hoofdstuk bl. 131 en volgg.
ontmoet. Dit konde men niet verwachten, het geschiedt
bijna achler elk hoofdstuk en het is verre van een
overbodig toevoegsel le kunnen heelen.

Een naauwkeurig register zal, mijns inziens, de bruik-
baarheid van dit werk merkelijk verhoogen, en het
behoeft, naar 1k meen , niel uilvoerig te zijn. De schrij-
ver, die lot den arbeid der verzameling lust gevoelde,
zal voor den betrekkelijk geringen last der alphabetische
inhoudsopgave (want meer beheeft het niet te zijn) niet
terugdeinzen,

Als ik ten slotte den heer Liow, die voor eigen reke-
ning dil werk uilgeeft, een ruim debiet toewensch, dan
is dal geene bloote formaliteit, want Aij verdient dit om
zijne zorg, mocile en inspanning tol de naauwkeurige
daarstelling van dezen zooveel omyatlenden arbeid aan-
gewend , — en het werk om deszells innerlijke waarde,
waardoor ik den belangrijken inhoud versta, waar-
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van het nut in de praktijk moet worden erkend.

Op het voetspoor van Paruier heeft de heer Liox
niel bloot arrétiste, maar commentator tevens willen
zijn, en is reeds aanvankelijk zoozeer geslaagd , dat hij
mag verwachten, dat zijn werk thans niet minder dan
dat des Franschen auteurs vroeger, hier te lande zal
worden geraadpleegi.

Onder het nazien der drukproef ontvang ik de tweede
aflevering van dit cerste deel bladz. 145 —276 , waarmede
het staatsregt is afgehandeld. Dit stuk bevat nog twintig
hoofdstukken , het een al belangrijker dan hel ander,
en daarenboven een aanhangsel , inhoudende bijvoegsels
en verbeteringen, in een werk van dezen aard zeer na-
tuurlijk en op hare plaats, en eindelijk eene korle inhouds-
opgave van dit eerste deel. Tot meerder gemak bij het
gebruik zouden wij wel een uitvoeriger Index verlangen.
Misschien besluit de heer Lion hiertoe aan het eind van
het geheele werk.,

Dit tweede stuk bevat allerbelangrijkste onderwerpen.
Niet alleen vindt men ook hier een oordeelkundige ver-
melding der jurisprudentie van den Hoogen Raad, maar
ook evenalsinhet eerste stuk belangrijke geschiedkundige
overziglen der behandelde stoffen. Wij hebben boven bl.
640 gesproken van dat betrekkelijk de jagt. Dat vindt
men in het cerste stuk bl. 131 en volgg. Niet minder
belangrijk is dat over de heemraadschappen, bl. 88 en
volgg. en onderscheidene andere. Ten aanzien van deze
tweede aflevering moeten wij vooral de aandacht vestigen
op het 30ste hoofdstuk bl. 220 en volgg. alwaar men een
volledig stelsel der tractaten met vreemde mogendheden
zal aanlreflen; op het 16de hoofdstuk bl. 153 en volgg.
rakende het copij regt; op het 31ste en 32ste hoofdstuk
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vooral belangrijk na de uitgave van het rapport der com-
missie van onderzoek der Fransche wellen, cn bij het
bestaan der wet van 12 April 1850 (Staatsblad no. 15) op
de hrieven-posterij.

Dan genoeg. Het werk van den heer Liow zal, gelijk
dit eerste deel belooft, van groot practisch nut zijn, en
mel de jaarlijksche supplementen eene blijvende waarde
erlangen,

Op bl, 235 wordl Mr. e Piznro B. W, 2de edit. II
§ 996 aangehaald als bestrijder van het gevoelen, dat
de wet van 3 Seplember 1807 door art. 1804 B. W.
is afgeschaft. — Dit is eene juisle citalic: maar deze
sehrijver is later vande valschheid zijner leer zelf overtuigd
Zie wijders Themis IX , de 3de edilie § 1056 verklaart.
geworden, gelijk hij in bl. 321 en volgg.

Dav. H. Levyssonn.

ACADEMISCIHE LITERATUUR.

M. Typemax, — Procve van onderzoek omtrent
het wezen der overeenkomst wvan verzekering,
in verband met de vraag, in hoe verre van de
wettelyjke bepalingen omtrent dit onderwerp
kan worden afgeweken. — Utrecht, 1850, 73 bl.
in 8o,

De toelichting, welke dit werkje geeft van art, 254
Welb. van Kooph., is, ook in mijn oog, voor de welen-
schap en voor de prakiijk inderdaad belangrijk; en
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gaarne onderschrijf ik hel oordeel van den hoogleeraar
vax Hary, in zijn voorberigt, dal de overeenkomst van
verzekering daardoor gewonnen heeft, en dat ook de
verzekeraar dit verloog, niet zonder daarmede zijn voor-
deel te doen, lezen zal.

Het artikel houdt in, dat afstand, bij het aangaan der
verzekering, of gedurende haren loop, gedaan van het-
geen bij de wet tot het wezen der overeenkomst wordt
vereischt, of van hetgeen uildrukkelijk is verboden,
nielig is,

Naar aanleiding hiervan wordt in eene eersie afdeeling
de vraag behandeld, wat bij de wet tot het wezen der
overeenkomst van verzekering wordt vereischt? En in
eene tweede afdeeling die, welke bepalingen van den
negenden titel van het eerste boek Wethoek van Koop-
handel moeten worden aangemerkt als uitdrukkelijk
verbiedende?

De algemeene vereischlen voor het wezen van iedere
overeenkomst , toestemming en bek waamheid der partijen,
bepaald onderwerp en geoorloofde oorzaak, behooren
ook tot die van de overeenkomst van verzekering; en
deze vereischien worden hier dan ook , in de eerste plaats,
meer bepaaldelijk met het oog op de verzekering behan-
deld, met uitzondering alleen van het laatste. De schrijver
zegt daaromtrent eenvoudig, dat hij dit vereischte voor
elke overeenkomst nict op die van verzekering zal toe-
passen, omdat het niet baten zou om ééne der zoo uil-
eenloopende opvaltingen omtrent de causa aan te nemen,
zonder tevens het betoog te leveren, dat die opvatting
de juiste is, welk betoog hier niet op zijne plaats zoude
zijn, en omdat bovendien geenc dier opvatlingen ons
nieuwe voorwaarden voor de bestaanbaarheid der ver-
zekering aan de hand zou doen , van welke het buitendien
onzeker zou zijn of zij vereischt werden.
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Ik erken, dat mij die redenering niet bijzonder helder
is; wanneer zij echler, gelijk ik vermoed, de strekking
moet hebben, om te betoogen , dat de geoorloofde causa
obligandi geen vereischte is voor de bestaanbaarheid
der verzekering, dan zou ik die stelling houden voor
ongegrond en voor onvercenigbaar met art. 1356 B. W,
En, indien dit de meening niet is, dan zou het mij ,
juist om dit meerder verschil van gevoelen, en om den
meerderen twijfel, voor het minst even belangrijk zijn
voorgekomen, bepaaldelijk omtrent dit, even als omtrent
de anderc vereischlen, te onderzoeken, waarin het voor
deze overcenkomst bestaat.

Voor hel overige kan ik mij vrij wel vereenigen met
de oplossing der verschillende vragen, welke wij hier
behandeld vinden. Eéne is er echter, waartegen ik
gewigtige bedenkingen zou hebben , het beweren name-
lijk , dat geene buitenlandsche naamlooze vennootschap
hier te lande zou mogen verzekeren, zonder de bewilli-
ging van onzen koning voor hare staluten te hebben
verkregen. Waarom niet? Onze wet toch vordert die
koninklijke bewilliging, en kan haar alleen vorderen voor
vennoolschappen hier te lande, niet voor die in het
buitenland opgerigt. Maar wanneer dit waar is, dan moet
ook de buitenlandsche vennootschap, indien aan de ver-
eischten en vormen van het vreemde land voor de oprig-
ting voldaan is, geacht worden wetlig te bestaan, en
als zoodanig bij ons geéerbiedigd worden. Ik ben geen
voorstander van de stelling, dat art. 9 Alg. Bep. voor
ons de leer der statuta personalia heefl afgeschaft; doch
bij de voorstanders van die stelling kan ik de meening,
die hier verdedigd wordt, begrijpen; =zij is een regl-
streeksch gevolg daarvan. De schrijver echter verwerpt
die even als ik ; maar hij is dan ook, op dit punt, geloof
ik, met zich zelven in legenspraak,
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Afgescheiden evenwel van deze algemeene vereischien ,
behooren nog tot hel wezen der verzekering: belang,
gevaar en premie. Over dit laatste wordt niet afzon-
derlijk gehandeld, schoon de schrijver het herhaaldelijk
erkent als eene onmishare voorwaarde voor de bestaan-
baarheid der overeenkomst. Daarenlegen worden meer
opzetlelijk toegelicht de regels: geene verzekering zonder
belang; en, geene verzekering zonder gevaar.

De eerste dier regels vooral wordt zeer uitvoerig en
grondig hehandeld; dit is zeker wel het gewigtigste
gedeelte van het werkje. De tweede regel was juist
daarom voor korlere behandeling vatbaar, omdat, zooals
de schrijver te regt opmerki, er tusschen belang en
gevaar een zeer naauw verband bestaat, en omdat het
bovendien vrij duidelijk is, wat, in het cog der wet,
gevaar is.

Ik kan en ik zal natuurlijk niet stilstaan bij de menig-
vuldige vragen, welke hier onderzocht worden. Ik wil
echter zeggen, dat de schrijver hier veoral zeer
goed doet uitkomen, dat, wat men verzekert miet zoo
zeer is de zaak, als hel belang dat men daarbij heeft.
Vandaar, dat ook de pand- en hypotheekhouder, de
depositaris, de vruchtgebroiker, de erfpachter enz.
verzekeren kan,

Ik zou zelfs niet met den schrijver gelooven, dat het
belang van den hypotheekhouder te onzeker is, om met
voordeel verzekerd te kunnen worden; en dat dearom de
hypotheekhouder met meer voordeel gebruik zal maken
van het beding van arl. 297, en met verzekering van
alle de goederen van zijuen schuldenaar, met inacht-
neming der bepalingen van de artt. 265 en 267. Dit
alles toch zal hem niet waarborgen tegen opzettelijke
brandstichting door den eigenaar zelven gepleegd.
Voordat ik van deze afdeeling afstap, wil ik nog bij
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ééne bijzondere bepaling stilstaan. Art. 599 verklaart
onder anderen nietig de verzekering op voorwerpen,
waarin, veolgens de wetten en verordeningen, geen handel
mag worden gedreven. De schrijver toont, op zeer goede
gronden, aan, dal hier alleen Nederlandsche, geene
vreemde wetten en verordeningen bedoeld worden ; maar
hij had er, meen ik, nog dezen alles afdoenden en be-
slissenden grond kunnen bijvoegen, dat eene vreemde
mogendheid den handel kan verbieden in Nederlandsche
waren, en dat het toch wel niet aannemelijk is, dat nu
ook de Nederlandsche wet de verzekering daarvan zal
verbieden en nictig verklaren.

Nu nog een woord over de tweede afdeeling.

Het is waar, het is moeijelijk in het algemeen te zeg-
gen, wat moet geacht worden bij de wet al of niet
uitdrukkelijk te zijn verboden. Men moet de bepalingen
der wet nagaan, en bij iedere van die bepalingen vragen,
of daarvan al of niet mag worden afstand gedaan.

Dit is dan ook hier, hoezeer beknopt, geschied.

Ik zou echter met den schrijver niet durven aannemen,
dat men aan het woord witdrukkelijk volstrekt geene
beteekenis moet hechten, en dat het artikel niets anders
zegt, dan dal alle bedingen, met de wet sirijdig, nietig
zijn; — vooreerst niet, omdat men niet zoo gemakkelijk
mag vooronderstellen, dat de wet woorden gebruikt zonder
zin; maar ten iweede niet, omdat men op die wijze de
wet Lwee keeren hetzelfde zeggen laat.

De schrijver is er dan ook toe moeten komen , om als
regel op den voorgrond te stellen, dat hier hoofdzakelijk
bedoeld wordt alles wat dient om de overeenkomst van
verzekering binnen hare grenzen te beperken, en wat
registreeks tot het wezen der verzekering behoort.
Dit kan echler niet juist zijn. Want hel artikel on-
derscheidt zeer duidelijk tusschen dat wat behoort tot
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het wezen der overeenkomst, en dal wal wildruk-
Jcelg'k verboden is, als tusschen twee onderscheidene
zaken,

Ik geloof, dal juist daarin de gebeele kracht van dat
woord witdrukkelijk gelegen is. En wanneer men zich
dus slechts houdt aan de duidelijke woorden, dan is
de zaak ook duidelijk. Men mag geen afstand doen:
10, van alles wat tot het wezen der overeenkoms! behoort;
en 20, bovendien niet yan alles wat de wet, mils met
witdrukkelijke woorden, verbiedt, ook dan zelfs, al
behoort dit niet regtstrecks tot het wezen der verzekering.

0. Wl

J. F. van Lexxee. — De partibus, quas reges
habuerint , habeantque etiam nunc ia admani-
stranda justitia. L. B. 1849. 181 pag. in 8e,

Het grootste gedeelte dezer verhandeling wordt besteed
aan een geschiedkundig onderzoek naar het aandeel ,
dat bij de onderscheidene volken derounde en der nieuwe
wereld, de koningen hadden in de regtspraak. De oude
volken van Asie en Africa, de Hebreeén, de Grieken,
de Romeinen, de oudere en de nieuwere Germanen en
Franschen, de Engelschen en de Nederlanders, allen
vinden daarin hunne plaats. Hoezeer hel van zelven
spreekt, dat dit betrekkelijk beknopt overzigt niet in
alle opzigten volledig zijn kan, zal het niellemin, meen
ik, met belangstelling gelezen worden, zoowel om de
geschiedkundige bijzonderheden, welke men daarin
vermeld vindt, als om de eenvoudige, gemakkelijke en
onderhoudende wijze,, waarop die verhaald werden. Het
wordt beslolen met eene korle opgave van helgeen over
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dit onderwerp in de staatswetten der voornaamste volken
voorkomt.

De uitkomst, waartoe het geheele onderzoek leidl,
kan wel geene andere zijn dan deze, dat, naarmate de
koninklijke magt vermindert, ook de koninklijke invloed
op de regispraak afneemt; en dat, in den regel, in de
kindschheid der staten, vooral in het Oosten, de koning
of alleen, of met de hulp van anderen, daartoe door
hem aangesteld of gekozen, de regterlijke magt in per-
soon uiloefende; en doorgaans lang nog een werkelijk
regtstreeksch deel aan de regispraak nam, helwelk
niettemin verminderde en afnam, naarmate de staat-
kundige ontwikkeling en beschaving toenam, tot dat
eindelijk bij de nicuwere volken, vooral bij die welke
den constilutionelen regeringsvorm aannamen, die konink-
lijke regtsmagt langzamerhand geheel verdween, en plaats
maakte voor den regel, dal er regt wordt gesproken
altijd ¢n naam wvan, nooit door den koning.

Eene andere vraag nuis het, wat deze regel heteekent,
welke er de gevolgen van zijn, en waardoor hij zich aan-
beveelt ?

En het is die vraag, welke in het tweede gedeelte
der verhandeling onderzocht wordt, op eene wijze die
allen lof verdient, om de grondigheid en degelijkheid
zoowel, als om de oordeelkundige behandeling.

De meening van hen, die leeren, dal de regel, die
ook in onze Grondwet geschreven is, eigenlijk slechts
zijne toepassing vinden zou bij de tenuitvoerlegging der
vonnissen, wordt op alles afdoende gronden wederlegd.
Die meening is ook in mijn oog eene onverdedigbare
dwaling, in strijd niet alleen met de geschiedenis, den
geest en de bedoeling van den regel, maar niet minder
met den lelterlijken zin van hel grondwettig voorschrift,
hetwelk van geene tenuitveoerlegging van vonnissen
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spreekt, maar integendeel met duidelijke woorden zegt,
dat er wordl REGT GESPROKEN in maam des konings.

Do schrijver geeft voorts als zijne meening te kennen,
met Tmorsecke en anderen, dat de grondwetlige regel
cigenlijk alleen ten doel heeft de uitsluiting van alle
bijzondere regispraak van bijzondere personen of bijzon-
dere ligchamen, niet van staalswege daartoe geroepen
en aangesteld.

[k geloof, dat dit op zich zelven juist. is. Maar ik
geloof daarenboven, dat niet mag worden uil het oog
verloren, dat er voor het minst zeer gowiglige grumlen
zijn, om het er voor te houden, dat ook naar ons
staatsregt de regterlijke magt een onderdeel is der uit-
voerende magt. En als dit waar is, dan moest ook wel
bepaald worden, welk deel daarvan aan den koning,
als hoofd van den staat en van de regeringsmagt, zou
toekomen, vooral en juist omdat die grootendeels aan
zijn gezag en aan zijnen invloed moest onttrokken wor-
den. Het artikel zou in dit geval bovendien nog betee-
kenen : de koning is wel als hoofd der geheele uitvoerende
magl, ook het hoofd der reglerlijke magt; zelf en in
persoon mag hij nietlemin geen regl spreken; doch
geschiedt dit alleen m zijn’ naam, door reglers, inge-
volge de voorschriften der wet, door hem daarloe

aangesteld.
A Bl P

J. Muroer. De placitis juris hodierni cirea res-
eriptum moratorium , ex anliguo jure mazime
explicandis. L. B. 1848, 50 p. in 8°.

Het zoogenaamde reseriptum moratorium , of de
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surséance van betaling, in hel Fransche rogt onbekend ,
doch bij ons reeds hersteld door het besluit van 29
Januarij 1814, Stbl. we, 20, is een middel aan het
oude regt ontleend. Indien het daarom aan den éénen
kant waar is, dal de tegenwoordige voorschriflen over
de surséance in hel Welb. van Kooph. dikwijls in die
oude regten, waaruit zij zijn voortgesproten, verklaring
en toelichting zullen vinden, niet minder waar is het,
dat niet mag worden uit hel oog verloren, dat het
verschil tusschen oud en nicuw regt in vele opziglen zeer
aanzienlijk is, dat wel het middel zelf, maar volstrekt
niet altijd de wijze van toepassing en uilveering uit
het oude in het nieuwe regt is overgegaan; en dat
integendeel de nieuwe wet er zich voornamelijk op heeft
toegelegd , om, met behoud der voordeelen, zoo veel
mogelijk to vermijden de misbruiken en ongelegen-
heden, waartee de surséance in het ounde regl aanlei-
ding gaf,

Dit ten bewijze, dat de regel op den titel dezer ver-
handeling voorkomende, 'niet met te veel voorzigligheid
kan worden toegepast.

Ik zeg op den titel, want ik mag niet ontkennen,
dat ik in het werkje zell niet heb gevonden, wat de
tilel mij scheen te voorspellen. Het middel van sursé-
ance moet uit het oude regt verklaard worden. Ik voor-
onderstelde, dat wij, naar aanleiding hiervan zouden
ontvangen, vooreerst ecn beloog of eene opgave der
redenen, waarom dal meer bijzonder omtrent de sur-
séance het geval is; en ten tweede de opheldering
of toelichting der voornaamste vraagstukken van het
nieawe regt, uit de geschiedenis en uit oudere wetge-
vingemn.

Intusschen houdt de schrijver zich mel geen vyan
beiden bezig, Integendecl, hLij geeft eenc vergelijking
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van de voorname bepalingen van het Wetb. van Kooph.
met de oudere regten zoo wel, als met de welgeving
van Koning Lovewmk, het besluit van 1814, cn het
Wethoek van 1830, waarin hij zich veel meer toelegt,
het verschil , dan om de overeenkomst , die de nienwe wet
met alle hare voorgangsters heeft, le doen uitkomen,
Tegen den inhoud zelf hiervan heb ik niets in te bren-
gen. Integendeel, ik geloof, dat het werkje met vrucht
kan worden geraadpleegd bij eene geschiedkundige
behandeling van het onderwerp.

Na ecne korte inleiding over het begrip en den aard
der surséance, wordt in 7 afzonderlijke §§ gehandeld :
over de loekenning van surséance alleen aan kooplieden:
wegens buitengewone omslandigheden of onvoorziene
rampen; door den hoogen raad; voor niet langer dan
één jaar; over het te leveren bewijs door inventaris
en boeken, dat de schuldenaar door het te verleenen
uitstel in staat zal gesteld worden zijne schulden ten
volle te voldoen; over de schulden, ten aanzien waar-
van de surséance niet werkt; en eindelijk over de
bewindveerders. R

BERIGTEN VAN GEMENGDEN AARD.

STATISTIEK VAN DE BEVOLEING DER GEVANGENISSEN

IN. NEDERLAND, OVER 1848,

Deze statisticke labellen (waaromtrent zie laatstelijk, tot den jare 1847,
Themis X, blz. 188) zijn, bij het staken van de uitgave van het Jaar-
boekje van den heer Lomarro, thans afzonderlijk gedrukt.

Wij ontleenen daaraan veoreerst , de volgende uitkomsten, in verband
met de twee vorige jaren,




I. STRAPGEVANGENISSEN 1848,

3 Deze zijn aeht in getal, als te Legjden (militairen), #¥oerden (crimin, mannen), Gouda (crimin. vrouwen), Gouda (correct.
3 viouwen), Rotterdam (jeugdige veroordeelden van het mann. geslacht), Hoorn (correct, mannen) , Amsterdam (jeagdige veroordeelden
=" van het vrouw. geslacht) , Leewwarden (eriminele mannen).
= Overzigt van de sterkie der beveolking, mitsgaders van den maatschappelijken en zedelijlien
> toestand der gevangenen. '
N = 1 ‘
s 5 = | GETAL GEVANGENEN , HETWELK | GETAL GEVANGENEN GEDURKNDE HET JAAR BIJ APWISSELING 1N HET GESTIGHT GEWEEST.
2 [ & .=
’ = L |2 Ive GELIK 1S AANWEZIG QEWEEST. —_——
=l : |= |5 Echtelijke |  Geloof
2 [ e 5 |8 Herkomst, | =7 ¢10%€ e Standpunt van beschaving. |Bestraffing.
= s 2 |5 slaal, belfjdenis,
= E 0 E g 2 [|Groolste. Kleinste, - |
2 (eSS 2 T 12 2
=l = < 3 s |g 1255 (= -
‘ 5 ailE ~ & | |Zg|8 |FEE (553 |3 o
JAREN. 221 2 |%g | £l o ‘ -3 |3 BEE | -
l PEAGE | "El & | [2BE|L |F23 |¥Ei s I
‘ Eujz 258 =z & | 33%|—g Z&2 |2 :
Bs = g = | || B = S Lo~
25| 5% g :E‘“EI $£125|2 cEo RS | B
a'g) © |83 | 2 4 . = S |8 B ¢ e 8limE|=2 = e ot =
| BElESE el ol gl gl 1B 28| (332 | E|28F2 5 0225255 2|
il E2|s | B3| 2| El=2lRlalE| 5|68 2 |EmelEelgeh gxlg 13 |
=% [8]| E 21 4 | B 2| =2 | & 8 | 3 o S T e R e [2E| % | =
s Ele=| 4 S 3 | = il B = ] = @i s ek .8 ) o o 5 B | |
& 8 |3 I I T = - = :.::‘r_-. Sl = T = I~ = A
|
Totalen van 1848.[3972(3181(3327|3156|366 (3522|2789 295!3084 4237| 3771351 326312815 1653‘ 1462765(1849| 671 | 1178 | 9223692 461-i|
wll » » 1847.13872{3442|3333|3258 382 3640 2723‘|318 304114590 3941133013654 3011|1812 161{2938(2046{ 724 | 1322 | 916 4068 -ﬂ)&ll
[ I
II » » 1846.13552/3313(3200{3001 381 | 3382 2724*331 30454016 3877|1125 3268[2571 1674‘148 27091684 711 973 846|3547 4393
il [ | | ' .




Overzigt van den gezondheids-toestand.

Getal Grootste Kleinste
ziekte~-dagen getal zieken getal zieken
gedurende tegelijk aan- tegelijk aan-
het jaar. wezig geweest. wezig geweesl,

Overleden.

jear bij afwisseling in het ge-

sticht geweest.

Getal gevangenen gedurende het
Eens of meermalen ziek geweest.

Niet ziek geweest.

Vrouwen
Vrouwen,
Vronwen,

Totalen van 1848, 90552| 2. 112769 5 4 5 : 9125812033

» 1847, 106952 127711 G 2 2025

1846. 80240 98421 : 5481845




Overzigt van den tijd van dunr der criminele veroordeclingemn.
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Overzigt van den tijd van daur der correctionele veroordeclingen.

GETAL GEVANGESEN GEDURENDE RET JAAR BIJ

AFWISSELING IN HET GESTICAT GEWEEST.
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Overzigt van demn tijd van dour der militaire veroordeelingen.
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Il. BURGERLIJKE EN MILITAIRE HUIZEN VAN VERZEKERING 184S.

# . 5y 7 4 % 2 .
Deze huizen zijn 12 in getal , als: te ’s Bosch , Arnhem, ’s Gravenhage , Admsterdam , Haarlem , Middelburg , Utrecht , Leewwarden,
Zwolle, Groningen, Assen en Maastricht.

Overzigt van de sterkte der bevolking , mitsgaders van den maat
en den ouderdom der gerangengﬁ. " G i B L s i

GETAL GEVANGENEN HETWELK
TE GELITK 18 AANWEZIG
GEWEEST, -

Her- | Echtelijke Gcluufs-T Beslrui'.
komst. slaat, belijdenis. bng.

GETAL GEVANGENEN GEDDRENDE HET JAAR BIJ APWISSELING IN HET GESTICHT GEWEEST.

Ouderdom,

K
©
=
=
<

R

Al
=
«
=
8

= |Grootste, Kleinste,

4

JAREN,
| Tusschen de j

yan ver-

stiohl diseipli-|

de kerkgenoots,

40 101 50,

opeenstapeling kan bevatien.

lijksehe bevo

Getal gevangenen welke het gesticht zonder®
Bevolking op den 31sten December 1848.
1

Gemididelde bev

Roomsch-Katholijken,
Jonger dan 10 jaren.
Ouder dan 60 jaren.

10 tot 13,
Totaal generaal.

Mannen,
Vrouwen,
Mannen,
Tolaal.
ll|I-u||!l'F!.
Vieemden,
Gehuwden.
Ongehuwden.
Hérvormden
Israglilen.
Ongestralt.
13 tot 16.
20 tot 25.
25 1ot 30,
50 tot 60,

Totalen 1
4 van 1848,/22 3140112104 6 9] & 271278448 428]2990{ 190 7468| '9/159|313|368(526(1341{L176] 943 781{l114l1{6:

72
2]
1

» 1817\"'223]870 1996{ 209515512553 1 3231226] 1549|9388 586[3726(6248(53658[4069]247| 189{9785(88]283|521(350| 700|1706(1 367| 1 1 56/1002(1 498

37
<
an

%]
2

» 181&1‘7183188’) 17511 122011117 387|798115581291 8|56 55|3524/260,167|8372l4 35914271703(1673]1225|1006| 78911200|6




Overzigt vam den gezondheidstoestand der bevolking.

= ST r
| = Getal Grootste Kleinste L I ® | ”
| =% ziektedagen getal zieken getal zieken 5 l Overle-
e edurende | te gelijk aan- le gelijk aan= J e den,
g g | te gelij gelij I
5.8 het jaar. {wezig geweesl, | werig geweest, | |
| T | o | -
me e
{ = _:UZF_—* I o ————
JAREN. g% . | £ =
FE | e =
| o B | ! E ]
B -3
2 E | | 8 5
el g ! = g | - s !
HOE ] © P 1 @ a @ = ® L -] 5
' 58| & £ 7 | E E |2 | & E (5] °© 3 = | 2| B|l2| e
. = = & = b e B = B 2 = - -t o =| 2| = o
i e o = © | o = = o = = o = S o | B ©o
S = = = = 2 e | = | S| & =1 =, | 82|58
' |

Totalen van 1848, | 7608 | 20812 9518| 39330 192 | 66 258

2
13-
-1

29| 2403 | 5205 | 7608 | 94| 24|118

50| 3026 | 6948 | 9974 |146] 20 116

{

f

t

i > » 1847. | 9974 | 38773| 11197| 49970| 196 | 67 | 263| 34 | 18
>

|
!
|
l
» 1846. | 8539 | 29236 9390| 38626| 183 80 | 263| 49 21 }70 2291 | 6248 1 8539 | 39| 6| 45




III. HUIZEN VAN ARREST 1848.

Deze huizen zijn 22 in getal, als : te Findhoven , Breda , Nijmegen, Zutphen , Tiel , Leiden, Rotterdam , Dordrecht , Gorinchem , Brielle,
Alkmaar, Hoorn, Goes, Zieriksee, Amersfoort, Heereveen, Sneek , Deventer , Almelo, Winschoten , dppingadam , Roermond.

Overzigt van de sterkte der bevolking, mitsgaders van den maatschappelijkenen zedelijken toestand en
den ouderdom der gevang:nen.

GETAL GEVANGENEN HETWELK GETAL GEVANGENEN GEDURENDE HET JAAR BIJ AFWISSELING IN HET GESTICHT GEWEEST,

TE GELIJK IS AANWEZIG
GEWEEST. E

Echtelijke]  Geloofs- Béstraf-
staal, belijdenis, fing.

Ouderdom.
Grootste. Kleinste.

Tusschen de jaren:

van ver-

el gosticht discipli-

ir gestrall,

opeenstapeling kan bevatten,

Bevolking op den 3lsten December 1848,

lijksehe bevolkingstaten.

Gemiddelde bevolking naar de driemaande-

Getal gevangenen welke het gesticht zonder !

Vrouwen

Vriousen

Inlanders.

Vreemden,

Gehuwden.
Ongehuwden.
Hervormden

schillende kerligenoots,
10 tot 13.

Roomsch-Katholijken,
Ouder dan 60 jaren.

Jonger dan 10 jaren.
Totaal generaal.

Ongestrall.
50 tot 60,

Totalen
van 1848,

1163 181 972| 236| 42| 278 475032]1’.’.165‘3916 2547(2431 42 4 95| 807 5] 584 395|203/ 5081

» 1847.|1153 48] 922122811150 361| 53] 414]6560/409/3020(394913710/3160] 9¢ 9014 430{1017 3 5 646124216969

-

» 1846.(1105{ 745| 6 9311831 982 34915453|362{2322{3493{3181]2544 : 35613211381 966! 64| ¢ |462{20315815




Overzigt van demn gzezondheidstoestand der bevolking.

5 I I3
3 { -
= B Getal Grootste [ Kleinste r ! ‘ !
L ziektedagen | getal zieken getal zieken H | Overle-
E et | gedurende | te gelijk aan- te gelijk aan- o | den
5.8 het jaar. wezig geweest. | wezig geweest, 4
‘ T se ‘ | =
BE f—— . —
i JAREN. g-g | | | - :‘.’.
ok 2| I E = |
= e | ! & s
| U YR RIS SN e O i I L 08 N
" “P3l s | B | 5 | 8 | Blwl| B | B sl Tl | o |E|Elsl o
! =s=5| E 3 o g z | @ £ B 3| s | 2| El= &
255 5 Q = & Q - s =) = -] = - ] e - —
o == L - =] o = =] = = -} ] P & o 14 =)
& | = > 2 = | = = - =| M = - === I
|
Totalen van 1848. | 5081 9752i 2444 | 12196] 105 40 | 145 15 6 21| 689 | 4392 | 5081 | 27| 3 | 30
| | |
J » » 1847. | 6969 145911 4304 | 18995| 130 41 | 171 24 9 33| 1195 | 5774 | 6969 49/ 7 56i
| » » 1846, | 5815 | 11449| 2648 | 14097 110 42 | 152] 21 9 30| 1095 | 4720 | 5815 2001 | 21
! ! I ‘ |
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1V. HUIZEN VAN

I

PROVINCIEN.

Getal der huizen van bewaring.

STANDPLAATSEN DER HUIZEN VAN BEWARING.

Afzonderlijk govestigd.

Vereenigd mel
het huis va®

2 |
verzekering of M

. i
het huis van arres

4_..-/‘

NOORDBRABANT,

GELDERLAND

ZUIDHOLLAND |

NOORDHOLLAND.

LEELAND.

Urnecar,

VRIESLAND .

O VERIISSEL,

GRONING EN.

DRENTHE

LIMBURG.

Totalen van 1848,
» » 1847,
1846.

» »

(1) De oijfers in deze en de volgende kolommen wijien aan het getal gevangench

15

137
133
130

Oss , Grave, Heusden , Tilburg , Boxtel,
Waalwijk, Veghel , Boxmeer, Asten,
Helmond , Oorschot , Ginneken , Ooster=
hout, Oudenbosoh, Zevenbergen en Bergen
op Zoom

Apeldoorn, Zevenaar, Wageningen ,

Nijkerk , Elburg , Zalt-Bommel , Harder-
wijk , Wijchen, Druten, Elst, Lochem,
Groenlo , Aalten , Doetincliem ; Doesburg ,
Bergh en Culenborg.

Delft, Voorburg, Naaldwijk, Noordwijk,

Woubrugge, Alphen, Woerden , Viaar-
(dingen , Maassluis , Schiedam , Hillegers-
)hu!g y Gonda, Schoonhoven, Strijen,
Oud-Beijerland , Ridderkerk , Vianen en
Sommelsdijk. .
Amsterdam ,
Weesp, Naarden , Schagen , den Helder,
)Enkbuizen, Medenblik, Purmerend, Edam,

Beverwijk , Zaandam en Monnikendam, .|.

Vlissingen , Sluis, Oostburg, Kort-
{geen , Axel , Hulst , Bronwershaven en
Thals® 10 7 & % 4 Uy @ e hd

Utrecht, Rhenen, Ysselstein, Wik
{bij Duourstede , Loenen , Maarsen , Ame-
rongen , Montfoort en Vreeswijk

Omtrent deze huizen van bewaring zijn
voor alsnog geene opgaven mogelijk.

Kampen , Steenwijk , Zwartsluis en
Oldenzaal.

Groningen , Zuidbroek , Hoogezand en
‘Ondenleudnm
)

Hoogeveen, Meppel en Coevorden,

len , Valkenburg , Well, Aarts, Kessel,

Venlo , Weert , Sittard , Gulpen , Heer-
}Suslernn s Gennep, Thorn en Stein.

[hel s;nl]e; \‘TnP‘nl‘lll‘iﬂ);

’s ller!ngenb“’ch'
Eindboven en BrétH

ﬁ;rul:mm.,l\'ijf"cﬁmn'
Zutphen en Tiel -

*s Gravenhag®!
Leijden , Rotterds®
Dordrecht , Gore
chem en Brielle ©

. P . @& ‘lk‘
Amsterdam Agn
maar, Hoor®

Haarlem

.
’

s g e EE o
Middelburg » 6%
en Lierikzee -+

)
Pt e
Utrecht en AP
foort, . s
i
o L a
[.(‘unwarlleﬂ, l‘lc
renveen en Sneek * |
- . . & : !'
Zwolle, Doventc
en Almelo.

Appingads™ eu:
‘Winschoten -+

Assen

{
[

EWARING.

aangehouden bnrgerlijkei|

Bevolking op ultimo Dec. 184
pensioenen (

Geral gevangen-verirekken.
Gearresteerde militairen.
Nalatige miliciens.

Gemiddelde bevol

Totaal

Totaal veroordeelden door den||
kantonregter.

Totaal veroordeelden voor nietl

langer dan eene maand,

Totaal doortrekkende gevangenen,

Totaal generaal.

Kleine kinderen tijdelijk bij

|
|

hunne moeders opgenomen.

343
<

»

" Maustrioht en BOF7]
mond

104
100
97

33
33

33
gedﬂrande

7 180

»
21 | 103 fm »

462

195

153
689

8
41
69
23

96
430

431

877
1096

216
142
690
683

478

174
702

31
101
114

53

305
6370

——— i

104 164 2486 195 | 13
.17_9 [ 247 3459 346 (133
267 f 262 2886 1368 1125

gy |y oo .
bij afwisseling in hel gesticht geweest.

977
1125

6819
10520

8872

11124
16403

14417
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IV. HUIZEN VANV EWARING.

_——/

|

f

|

STANDPFLAATSEN DER HUIZEN VAN BEWARING.

Vercenigd met

PROVINCIEN. het hliiH wal

Afzonderlijle gevestigd.
- verzekering of mel

pensioenen (1).
kantonregter.

langer dan eene maard.
hupne moeders opzenomen.

Fret hinis van arrest

R

Bevolking op ultimo Dec. 1848,
Totaal aangehouden burgerlijke)

Golal gevaogen-verirekken.
Gearresteerde militairen.
Nalatige miliciens.

Totaal veroordeclden door den||
Totaal veroordeslden voor niel
Tolaal generaal.

Kleine kinderen tijdelijk bij

Totaal doorirekkende gevangenen,

Getal der huizen van bewaring.

Oss, Grave, Hensden , Tilburg , Boxtel, 's Herlngenbﬂ“b'
‘“"anlw'l_jk, Veghel , Boxmeer, Asien,|Eindhoven en Bré®
NOORDBRABANT, . . Helmond , Qorschot , Ginneken , Qoster-
hout, Oudenbosch, Zevenbergen en Bergen
op.Zoom & . @ NN Rd L Eoly v i s e

Apeldoorn , Zevenaar, Wageningen , Anlhtem,Nij_'"“gen'
Nijkerk , Elburg , Zalt-Bommel , Harder-|Zutphen en Tiel -
GELDERLAND . . . wijk ;, Wijchen, Druten, Elst, Lochem,
Groenlo ; Aalten , Doetinchem ; Dorsburg

Bergh en Culenborg. ¢ e e TEESE

Delft, Voorburg, Naaldwijk, Noordwijk, s Gravenh#e®!
Woubingge, Alphen, Woerden, Viaar-|Leijden , Rl’“‘”dul-!;,
(dingen , Maassluis , Schiedam , Hillegers-|Dordrecht, Gort
)hei‘g, Gounda , Schoonhoven, Strijen,|chem en Brielle -

“

LUIDHOLLAND .

Oud-Beijerland , Ridderkerk , Vianen en ]
Sommrelsdiles o or ¢ 4 v ey 6 w0 ale e & w0 8 ;\”“
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De gemiddelde bevolking onzer strafgevangenissen bedroeg over
10 jaren {1886-—45) 2635; in 1836 onder dit middelgetal , te welen
2401, in 1845 daarboven, namelijk 2007 zielen, zijnde dusin 10 jaren
met ruim 4/, vermeerderd; terwijl de bevolking des lands jaarlijks 2 pCt.
(12 pCt. in 10 jaren) is toegenomen.

De gemiddelde bevolking der strafgevangenissen beliep over de drie
volgende jacen (1846-—48) 3287 zielen, zijnde dus 652 mecr dan het
middelgetal over Let tienjarig tijdvak; het hoopst getal was in 1847, te
weten 3383 ; in 1848 was het cenigzins verminderd , te weten: tol 3200,

De vermeerdering van de bevolking in de burgerlijke en militaire
hutzen van verzekering levert nog ongunstiger uitkomsten op, Immers
de gemiddelde hevolking over het tienjarig tijdyak bedraagt 966 ; die
over het drigjarig tijdvak 1700 of eene toeneming met by,

In 1836 werd die bevolking op 700 begroot; in 1841 was zij tot
1020 geklommen; in 1845 ot 1314; in 1846 was zi] nagenoeg gelijk,
13563, doch in 1847 zag men het cijfer eene ongekende hoogte berei-
ken, 1996, hetwelk zoo buiten alle evenredigheid is, dat men het
veilig aan de gevolgen der tijdsomstandigheden kan wijten 5 in 1848
viel het dan ook reeds tot 1751, hetgeen echter nog veel aanzienlijker
dan in 1846 en vorige jaren is.

Dezelfde ongunstige verhouding levert de bevolking van de huizen van
arrest op. Gemiddeld was de bevolking over het tienjarig tijdvak 385 ;
over het dricjarig tijdvak 638 of bijna cene verdubbeling, In 1825 werd de
hevolking op 400 begroot,en zag men eene trapsgewijze daling tot in 1841,
320; daarna klom het getal , in 1842, tot 437, viel in 1844 weder fot
388, doch steeg in 1846 tot 534, om in 1841 ook het hoogste cijfer
te bereiken, namelijk 748 ; in 1848 zag men althans eenige daling, tot
633 of ongeveer het middelgetal over de drie juren (638).

Wat den gezondsheidstoestund der strafgevangenen betreft , uit het
aantal jaarlijksche zieken, in 1836 1626, in 1845 1664, zon men (zo0
als de heer BAUMEAUER reeds vioeger opmerkte, Themis, V1Il, blz. 309)
moeten opmaken, dat die toestand, in evenredigheid tot de bevolking ,
zich verbeterd heeft; intussehen wordt dit wedersproken, als men daarmeé
vergelijlct het getal sterfgevallen, joist verdubbeld in het tienjarig ijds-
verloop : 1836, 73 (64 mans en 9 vrouwen); 1845, 144 (126 m. en
18 vr.), en de sterlte vervolgensin het drigjarig tijdvak, yooral in 1847,
zelfs buitengewoon kan geheeten worden. Het was cen gevoly van de
zware hitle in gemeld jaar, en daardoor ontstane siekten, Gemiddeld
over de drie jaren (1846—48) telde men 357 mannen 87 vrouwen .
totaal 443.

Het ongunstigst was de verhouding in de huizen van verzekering. De
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tabellen over het tienjarig tijdvak doen zien dat het aantal zieken, 642
in 1837, in 1844 reeds tot 1650 en in 1845 tot 1801 was geklom-
men ; terwijl het aantal sterfgevallen bedroeg 6 in 1837, 21 in 1844,
24 in 1845,

Gemiddeld getal zieken over het driejarig tijdvak (1846—48) 2577 , en
sterfyevallen 193 mans, 17 vrouwen, te zamen 110. Het ongunstigst
jaar was 1847, te weten 8026 zieken, en 166 sterfgevallen (146 mans
en 20 vrouwen); in 1848 daalde het getal zieken tot 2291, dat der
sterfgevallen tot 45 (39 mans en 6 vr.).

Diplomate, chartae , epistolae, leges , aliague instrumenta ad res
gallofrancicas spectantia , 2 vol. in folio , tome 11, Paris, 1849,

Ordonnances des rois de France de la troisiéme race, recueillies
par ordre chronologique ; XX1® vol. in folio, Paris, 1849,

De woelingen in het staatkundige, in onzen tijd , schijnen geluk-
kiglijk voor den drempel van het Instituut gestuit te worden. Te midden
van de gebeartenissen, welke sedert twee javen Europa verbaasd en
geschokt hebben , hebben de leden van dat beroemde ligehaam den moed
gebad , hunne geleerde werkzaamheden voort ie zetten. De Academie
van Opschrilten en die der Welenschappen , die meer eigenaardi geroe-
pen worden van haven arbeid naar buiten te doen blijken, de eerste
door hare geleerde geschrifien, de andere door de uitgebreidheid
harer briefwisseling en door hare wekelijksche mededeelingen , zijn in
peenerlei opzigtin harve pogingen verflaauwd. Behalye de verzameling harer
Mémoires , en der Mémoives des savans eétrangers , UHistoire littéraire
de¢ France, des Historviens des Croisades et des Historiens des Gau-
les , waarvan de drok met ijver wordt voortgezet, heeft de Academie
der Opschrifien onlangs het tweede deel uilgegeven van het Recueil des
Chartes et Diplomes des Rois de la premiére race, en het XXIe deel
der Ordonnances des vois de France, Die twee uilgaven is men aan den
heer Parnessus, een’ harer geachiste en ijverigste leden, verschuldigd.

In 1762 was, bij cene koninklijke beschikking , gelast de afschriften
bijeen e brengen, ten ecinde er de uitgave van voor te bereiden, van
alle geschiedkundige bescheiden, welke niet tot de kronijken of zuiver
letterkundige gewrochten konden gebragt worden, die uit hunnen
aard niet kunuen begrepen worden in het Recuedl des historiens de France
of in de Collection des Ordonnunces. Dit ontwerp, zoo als men ziet,
is dus geen vrucht van nieuweren tijd; het stond in verband met alle
groote ondernemingen van geschiedkundigen aard der oude regering ,
welke aan de congregatie van St, Maur of wel aan geleerden als Szcousse,
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LA CURNE DE Sain¥E PALAYE en DE BrgouieNy werden toevertrouwd. De
voorbereidende werkzaamheden van die nieuwe verzameling werden met
z00 veel inspanning voortgezel, dat men zich in 1779 bij magle stelde
om den druk van de bescheiden uit den Merovingischen tijd te heginnen
en wel onder de leiding van een comité van geleerden , waarin de kanselier
van Frankrijk het voorzitterschap bekleedde, De druk van het eerste
deel was gereed , toen bij decreet van 14 Augustus 1780 alle werken
van geschiedkundigen aard , op last der regering ondernomen, pgestaakt
werden, Later, toen de klasse der oude letterkunde, welke bi) het Tnstituat
de Academie van Opschriften verving , er op bedacht was datgene, wat
de vorige eeuw onafgedaan had gelaten , voort te zetten, had menmogen
verwachten, dat de Collection des Chartes et Diplomes . harve plaats onder de
werkzaamheden der nieuwe Academie zon hebben bekleed, Doch verschil-
lende omstandigheden liepen zamen, waardoor, ondanks het aanhouden
van La Ponte pu Tueii, de wederopvalling van dat entwerp achlerwege
bleef, en eerst in 1832 verzekerde de Academie de uitvoering daarvan
door de stemming , die zij er over uitbragt. Zij besliste dat het werk
van Breguiexy over de Chartes en Diplomes nit den Merovingischen tijd
onderzocht, aangevuld en op nieuws uitgegeven zou worden ; daar de
exemplaren van den vorigen drvak in de tuighuizen van den Staat waren
geraakt , alwaar zj tot patronen hadden gediend. Ter uitvoering van die
beslissing hebben de Diplomata en Chartae het licht gezien , waarvan
in het verige jaar het laatste deel is verschenen, Volgens hunne belofte ,
hebben de nieuwe wuitgevers de geleerde aanteekeningen en inleidingen
van DE BrEguicny behouden , en er andere bescheiden bijgevoegd, waar-
onder menigeen van wezenlijk geschiedkundig aanbelang, waardoor de
jaarbocken van den eersten Frankischen koningsstam zeer worden
opgehelderd.

Intusschen zijn de Ordennantién der Frankische Koningen van den
derden stam van nog algemeener aanbelang voor de geschiedenis , omdat
die alle gewigtige instellingen en grondslagen van de oude regering
raken.

Tot den tijd toe, waarop de omwenteling uitbrak, hadden mannen
van onderscheiding zich met die verzameling bezig gehouden, die reeds
in 1706 door Lonewisk X1V bepaald , doch eerst in 1723 begonnen was.
De leiding daarvan, beurtelings door de heeren pE LAURIERE , SECOUSSE 5
pE VILLEVAULT en DE BREQUIGNY waargenomen , legde van zelve talrijke
verplijglingen op voor hem , die met de voortzelting van die taak zon
worden veveerd, Het Instituut beproefde de krachten van verscheiden
geleerden, De heer 08 PasToner bewees daarbij, dat hij alleen bekwaam
was. het wigt der onderneming te torschen. Veertig jaren lang heeft
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hij dit gedragen. De voorreden , die de beroemde uitgever voor de
deelen XV—XX stelde, maken gansch eene geschiedenis uit van de
openbare inkomsten in de middeleeuwen , eene geleerde en naanwge-
zelte hf'scln‘i_iviug van het meest wisselbare en ingewikkelde onderw erp,
dat tevens, bij gemis aan voldoende overblijfsels of hij de menigte van
elkander ondevling weérsprekende getuigenisse, zoo moeijelijk te bovatten
15. Doch het lok van suurl-;;‘cli_ilic(Jndurnumingen is dat zij schier nooit door
een’ enkel mensch kanoen worden voltooid. De heer ne PasTosET had nog
verscheidene gewiglige punten te behandelen ; doeh de Jaren waarschuw-
den hem, dat hij zijnen arbeid met het XX® deel moest sluiten. In de
voorrede voor dat deel, welke in eenen stijl geschreven is, die geene
grijsheid verraadt, vindt men als ’t ware den uitersten wil des schrijvers,
die 200 waardig is geweest , in den boezem van het Instituat, de schakels
op le vallen, van de werkzaamheden, die doorde kern van de voor-
malige Academie waren verrigt. Alvorens hij 't groote werk opgaf, dat
hij met zoo veel ijver had voortgezet, lieelt hij cen laatsten blik willen
werpen ap het lot, dat het doorloopen had, en aan ieder hunner. die
er het zijne aan had toegebragt, de hulde willen hetuigen , welke hun
toekwam: zich zelven vergat hij alleen. Tot het laatste toe heeft hij
zich zoodanig doen kennen, als twee geslachten van hem getuigen,
dat bij namelijk is werkzaam, regisehapen, zedig, hartstogtelijk gezet op
de mu;{islraluur, de letteren en de wetenschappen,

Het laatste deel, door den heer ve Pasyvongr uitgegeven, behelst
de Koninklijke Ordonnantién van 1487 tot 1497, Eene daarvan zij is
van KAREL VIII, verdient bijgebragt te wordens bij die Ordonnantie,
van 22 December 1497, gelast de Koning het noodig onderzoek te
doen naar den vorm, que a tenue monsicur saint Louis & donner
audience aw povre peuple, Den dood unabij, was de jonge Koning er
op bedacht de assises onder den eik Lo herstellen , welke slechis ecene
naauwere gemeenschap tusschen het Koningschap en de behoeflige volks-
klagse waren. Het XX1° deel bevat de bevelschriften van het cinde der
regeving van Karesr VII en die van de regering van Lopewix XII,
waarin zoo vele, voor ons nog  gedenkwaardige pedenkstukken voor-
komen,

De nicuwe uitgever, door zijnen vroegeren arbeid als van zelven aan-
gewezen om. deze verzameling voort te zetten , heelt het nieuwe deel
waardiglijk geopend met eene geleerde verhandeling over ¢ Organisation
judiciaire et Padministration de lo Justice ¢n France depuis le com-
mencement de la troisiéme race jusqud la fin du végne de Louis X1,

(Debats, 20 Noy. 1850.)
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Aan deze werken sluit zieh het volgende voor den tegenwoordigen
tijd aan:

CoURS THEORIOUE ET PRATIQUE DU DROIT PUBLIC ET ADMINISTRATIZ,
mis en rapport avec la Constitution de 1848 et avec la légis-
lation et la jurisprudence nowvelles sur le Conseil d*Etat, la
Cour des comptes, les ¢lections les impits , le contentieww, le
tribunal des conflits, par M. LAFERRIERE , prof. honor. de droit
administr., ancien conseiller d’Etat, inspectenr général des Facul-
tésde droit ete. 3¢ edition, 2 vol. in 8° aParis, chez CoTILLON.

De heer CoTELLE , hoopgleeraar in het administratief regt te Parijs , geeft
in hetzelfile blad (van 16 November)een verslag, dat wij lier mededeelen:
«'Ten gevolge van eene geweldige omwenteling , ontstaat er als 't ware een
stilstand in de bespiegeling en in den wetenschappelijken arbeid. De
maatschappelijke orde is in hare grondslagen geschokt s van waar zullen
dus de schrijver, de wijsgeer, de regtsgeleerde, hunne inspiraticn ont-
leenen? Van daar dan ook die schaavschte, welke wij sedert 1848 op=
merken, aan werken, waarin over staatkunde, wetgeving, staatshuishoud-
kunde nieuwe leerstellingen worden ontwikkeld.

Nogtans is er eene nieawe Staatsregeling vervaardigd, Terwijl zij, aan
de eene zijde, aan den Staatsraad deelneming aan de zamenstelling der
wetten toekende, en de Raadsheeren in *t Hof van Cassatie opriep om eenen
hoogen raad te vormen, en in den raad der conflicten te zitten, heeft
z1j die twee instellingen in de hierarchie der Staatsmagten ongemeen
verheven,

Daar de omwenteling eene gansche hernicuwing heeft bewerks , zoowel
in de Ranctien van verkiezing, als in de beambten der regering, hadden
de nieuwe ambtenaren van allen rang reeds vroeger noodig gehad bij
de overweging van de staatskundige en administrative vraagstukken ge=
leid te worden door een werk, dat in verband ware gebragt met de
Staatsregeling van 1848 en de daaruit voortgevloeide organicke wetten. De
leergierige jongelingschap vroeg een weldoordacht en welgeschreven
werk van beginselen , dat op de hoopte der omstandigheden stond, en
dat op eene nienwe en de billijkheid in achtnemende wijze de beginselen
bepaalde van orde, en algemeen welzijn, waarover alle welgezinde gemoe-
deren het eens konden worden.

De heer LarerpiErt had, in 1835, aan het welslagen van zijn
gewigtigen arbeid ['Histoive du droit frangais te danken gebad , dat
hij tot den leerstoel vau het staats— en administratief regt, bij de regts-
faculteit van Rennesopgerigt, bevorderd werd. In 1849 door eene stemmming
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in de staatsvegelende vergadering en den Staatsraad geroepen , moest hij,
in die hooge stelling, eene aansporing vinden om den derden druk te
geven van zijn Cours de droit public et administratif; die zich niet
meer in den handel bevond.

Als men wijshegeerte, geschiedenis en staatshuishoudknnde zamenpaart.
dan ontdekt men zonder veel moeite hoe de orde in de zamenleving , hij
de ontwikkeling van de hedendaagsche maatschappij, ontstaan is. Elle
eenw doet eene voortschrede ten behoeve der menschheid , men vestige
het oog op de staatkunde , de instellingen, de wetensehappen , de kunsten,
de nijverheid , den landbouw; de maatschappij streeft er voortaan naar om
met behoedzaamheid , den weg der verbeteringen in te slaan; zij is er wel
verre af van zich aan die herscheppingen en zelfs aan die proefnemingen
te onderwerpen , waarvan cenige kranke hoofden, door stelsel- en spete-
geest afgedwaald, droemen, en die alleen door eene ernstige beoefening
van onze wetten en slaats-instellingen tot redelijkheid en het stellige in
de menschelijke zaken zonden kunnen worden terugpebragt.

Onder de vorige regering, was het aan de kweekelingen van de regts-
faculteit van Parijs gegeven, de lessen in het staatsregt te hooren en te
bewonderen , waarbij de redenaarsgave uitblonk van den ongelukkigen
Rossr, wiens treurig uiteinde de Romeinsche omwenteling op het laatst
van 1848 bezoedeld en haar voor de oogen van heel de wereld ge-
schandvlekt heeft.

In onze andere faculteiten werden het staatsregt en het administratiel
vegt vercenigd , om maar één-zelfde onderrigt it te maken; daar de
heer TAPERRIERE die twee onderwerpen van studie gelukkig te zamen-
gevat heeft, zullen wij het plan van zijn werk vlugtig aanwijzen,

In eene beknopte en zeer belangrijke inleiding toont de schrijver aan,
dat de administrative wetenschap geheel nieaw is; dit isniet alleen het
gevolg van de omverwerping der instellingen van den vervlogen tijd ; doch
onder de oude heerschappij bestonden er geencrlei vaste beginselen in
zake van bestunr. Nogtans wijst de heer LarerR1&RE de cerste kiemen van
de, ecerst regterlijke, en daarna administrative centralisatic aan, iij gaat
de ordonnantien na van Lopewisk IX in 1256, van PriLirs den Schoone
in 1302, van Karer V en Karer VIII: die o:‘(]nml:mliun.wulkc, het
zij door de Parijsche Universiteit, het zij in de Staten-vergaderingen
vervaardigd . behooren tot de geschiedenis, en veel meer tot de theorie
dan tot de wetgeving zelve, De bedoelingen daarvan zijn ecerst doop
RicHELIED en LopEwirk XIV verwezenlijkt, die men als de ware grond-
leggers van de zamentrekking des bewinds kan beschouwen.

Evenwel bleef de administratie tot in 1789 nog van vaste regelen ver-
stoken. «Naauwelijks,» ditzijn de woorden van den minister NECKER,

Themis, D. XI. 4¢ St, [1850]. 13
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«kon men den naam van administratie geven aan dien eigendunkelijken
wil van één enkel man, den éntendant, die nu al, dan niet aanwezig,
nunal , danniet bekwaam, de pewigtigste gedeelten van dit staatswezen
beheerde.» Er waren zekere instellingen , er waren regelen, die kracht
van gewoonte hadden, maar er was geen zamenpevat peheel van leer-
stellingen, geen wetenschap van staatkunde en bestonr. dat met de
wetensehap van het bargerlijk vegt gelijken tred kon houden,

Thans steunt het administeaticl regt op beginselen , welke uit de
wijshegeerte,, de geschiedenis, destaatshuishondkunde en het staatsregt
voortvloeijen. De heer Largriiere verdeelt zijn werk in twee groote
afdeclingen, het staatsregt en hel administraticf regt. Het staatsregt
is onderdeeld in staatkundiy, stantsregtelijk geestelijk en internationaal,
publiek- en privaatregt.

Het staatkundig regt heeft ten grondslag de matuur zelve der dingen,
nameliji de natuur van den mensch en de maatschappij, in hunne
noodwendige betrekkingen. Dit zijn ook de grondslagen van de Staats-
regeling van 1848; ongetwijfeld kunnen er, *in de hoogste staatkundige
combinatien, groote gebreken in die Staatsregeling liggen. maar in den
grond der zaken en van het standpunt der wijsbegeerte bezien, is zi]
hoven alle hare voorgangsters verheven. Wel verre van , als deze, het
regt boven den pligt te stellen, plaatst zij die volkomen op ééoe lijn,
als kunnende niet buiten elkander bestaan ; zij doet dit in eene waarlijk

" spivitnalistische inleiding, welke te dezen aanzien geheel nieuw is, en
waaruit, zoo als de heer LAPERRIERE het uitdrukt, «een geest ademt
van nationale grootheid en hooge zedelijkheid. »

Die Staatsregeling is in twaalf hoofdstukken gesplitst. Het doet ons
leed , niet te kunnen in ontwikkeling treden over den gezonden , prac-
tischen zin, den wezelijken schat van diepe kennis en geleerdheid, en
de wijze inzigten waarmede de heer Lirernienr die allen onileedt.
Intusschea geldt het hier beginselen die, zoowel voor jeder onzer, als
voor de maatschappij in °t algemeen, van het hoogste aanbelang zijn.
Is er ons toch niet aan gelegen met juistheid te weten hoe men, tegen-
woordig, de hoedanigheid van Fransch burger werkrijpt, terwijl die
toch noodig is, om maar alleen getuige bij het sluiten van eene acte te
zijn? Kan men Fransch barger wezen zonder dat men kiezer is ? Naar
mate de Staatsregelingen elkander opvolgen; verwikkelt zich die, toch
woo eenvoudige , vraag al meer en mieer.

Ons geestelijk staatsregt schijnt door de gevaren, welke de maat-
schappij geloopen heeft, een nienw belang te verkrijgen. Het voegde
een regtsgeleerde, die zoo doorkneed is in de geschiedenis van het
Fransche regt, om de annvangspunten van ons oud geestelijk regt zamen
.




te brengen,en toe te lichten, In eene kernachtige en belangwekkende

ontwikkeling. is de heer L. erin geslaagd om de antecedenten, de strck-
king en de vitkomslen van de pragmaticke sanelic van 1268 aan fe
wijzen; voorts van de instelling van het appel d’abus van 1316,
van de pragmalicke sanctie van KAREL VII; van het concordaat van
15165 van de déclaration do clergé van 16823 van de constitution
civile du clergé van 17905 eindelijk, wat de Jongste tijden aangaat ,
van het concordaat van heb jaar X, van de chartes van 1814 en 1830,
en, om het werk te bekroonen, van de staatsregeling van 1848,

Voor onze wetgevers, onze staatsmannen, onze prefecten levert de
godsdienstige aangelegenheid even talvijke als teedere vraagpunten op, als:
de nieuwe kerlgenootshappen, hetregt van vereeniging , het appel wegens
misbraiken ; de druk van kerkboeken, de godsdicnstige congregatien ,
de christelijke scholen, de seminavien, de aan geestelijken persoonlijk
toekomende privilegien enz, In de praktijk moet men over al die vraag-
punien wel zeer bepaalde denkbeelden hebben, De heer L. behandelt
die met rondborstigheid en stiptheid, daoch te gelijk met die kieschheid
en die terughouding, welke getuigen van ecnen geest, die metl de be-
handeling van gewigtige zaken vertrouwd is,

In zaken van misbraiken, heeft de administrative werking de vroe-
gere magt dee arveslen van het Parlement vervangen. Dienvolgens ligt
het versehil tusschen het oud en nieuw regl alleen in de bevoegdheid.
De attributie veor gevallen van misbruik is, in onze dagen, vaak voor
de regterlijke magt gevorderd; die vordering zou, van de zijde der
geestelijkheid, ondoordacht zijn. Immers wat gelegenheid tot ergernis,
welke aanvallen legen de godsdienst zouden niet voortspruiten uit de
openbaarheid van onze regterlijke Taadplegingen en uit de zoo menig-
vuldige aldoolingen van eene schicr onbegrensde vrijheid van drukpers,
waaraan noglans alle handelingen van hel geestelijk ministerie, van
misbruik aangeklaagd, blootgesteld zouden zijn!

Hel internationaal staalsregt is, eindelijk , cen zeer belangrijk en
dadelijk nut hebbend gedeelte van het werk. Men leest MARTESS en
WHEATON, over dealgemeene geschiedenis der diplomatie, al zeer lat-
tel; en evenmin den geleerden Ferix en MAILEER DE CHASSAT, over
het internationaal privaatregt. Maar van de beginselen, door den licer
L, aan de hand gegeven, zullen die regtsgeleerden baat kunnen trek-
ken, die de heocfening van die stollen hebben verwaarloosd en er zal
dus eene groote leemte worden aangevuld,

Sedert het verdiag van Westlalen van 1648, hebben vier fewigtige
verdragen de opvolgende gestalten van het diplomatisch regt voor Europa
en Amerika aangewezen, Dit levert een hezield tafercel op van Frankrijks
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lotwisselingen te land en ter zee, De vrede van Amiens in 1802, scheen
een bepaalden grondslag aan den] vrede van Europa te geven. Die
was echter niet dan een kortstondige wapenstilstand, en alle verdra-
gen van Europa zijn in den oorlog van Spanje en op de vlakten van
Moskou te loor gegaan (?). De heer L. wijst ons in vaderlandslievenden
ijver aan, hoe de verdragen van Parijs de noordesgrenzen bloot gaven.
Van daar die laatste gedachte des Keizers, door LODEWIIE PHlLIPS
verwezenlijkt, de versterkingen der hoofdstad.

Het viedesverdrag van Munster heeft ook de geboorte gegeven aan heb
privaat tralﬂ'um-cgt, door de vestiging van bestendige legatien s geheel
dit. gedeelte, betreffende de ambassadeurs, de diplomatische agenten ,
de handelsbelangen aan de consulaire ligchamen toevertrouwd , is op
even heldere als grondige wijze behandeld.

En zieons aldas tot de tweede aldeeling van het werk , het administra~
tief regt, genaderd, »Er is, sprak NAroLEON in zekere zitting van den
Staatsraad , een militair Frankrijk , cen religicos Frankrijk , een industrieel
en commergicel Frankvijk ; enz.. en nogtansis het altoos hetzelfde land ,
alle staats-diensten moeten incen-loopen , aan gemeenschappelijke begin-
selen onderworpen zijn. »

De heer L. heelt deze stoffe in twee groote gedeelten , het algemeen-
bestuur en het plaatselijk-bestuur ingedeeld, en wel onder vijitien
verschllende hoolden ; het algemeen bestuur omvat de politic van den
Staat, het beheer en de materiéle belangen, de zorgen aan zijne gods-
dienstige , zedelijke en verstandelijke aangelegenheden verschuldipd.

De politie van den Staat wordt door den heer L. onder de volgende
hoofden behandeld: in hare beteekkingen met de cerste behoeften der
maatschappij, de voedingsmiddelen, de gezondheids-politie , de innerlijke
veiligheid. Hij handelt, in laatstgemeld onderdeel , van de ongesorloofde
vereenigingen , van de gevaarlijke geschriften, van zamenscholingen en
het opvalten van wapenen; in hare betrekkingen tot de persomens

handelingen van  beperking

g, handelingen van loezigt, maatregelen en

inrigtingen van openbare weldadigheid; in have betrekkingen tot den
handel, de nijuerheid enz ; in have betrekking tot de middelen van
repressie ; statistiek der gevangenissen , bave inrigting, de middelen tot
rehabilitatie enz.

Nationaal domein % directe en indirecte b('lﬁ.‘t’l'ﬂgcn, dit zijn hoofd-
stekken wan nog meer dadelijk belang voor de ingezelenen en voor hunne
vertegenwoordigers in de algemeene en municipale raden. Deze stolle 1s
met al die ontwikkeling behandeld, welke zij verdiende. Reeds in den
cersten deok van zijn boek ; had de heer L. de registralicregten op
cenevoor den magistraat en den regtsgelecrde zeer nultige wijze toegelicht,
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De regeling van het kiesregt, de vrijheid van onderwijs, de Univer-
siteit zijnalle zoo vele nieuwe onderwerpen. De invigtingen van het ere-
diet , landbouw en nijverheid helben al de aandacht des schrijvers geboeid
en hem aanleiding tot zeer gewigtige opmerkingen gegeven 5 de openbare
werken van den Staat, der departementen , der gemeenten, der groote
compagnién , die allen vinden eene plaats in zijn veel omvattend gebied ,
alwaar niets vergeten is, alles met notheid en tot werkelijk nut is
ontvouwd,

Het tweede gedeclte is meer bijzonder gewijd aan de leer der depar-
tementale en municipale instellingen, dic in zoo hooge mate de mannen
ter harte gaan;, die hunne eigene belangen zoowel als de algemeene in
de steden en ten platten lande willen voorstaan.

Het derde en laatste gedeelte betreft de administrative justitie, de
veranlwoordelijkheid der ambtenaren, het eigenlijk of onergenlyfk ge—
zegd eontentieux administratify eindelijk, de conflicten van attributie en
de nieawe inchI]ing van den conflieten-raad, eene gemengde reglsmagt,
zamengesteld wit leden van den Staatsraad en der raadsheeren van 7t
Hof van Cassatie, regt sprekende onder voorzitterschap van den groot—
zegelbewaarder,

Reeds heeft zich in de Fransche regtsscholen dit werk naam verzekerd ,
wegens de duidelijkheid , de stelselmatigheid en de gemakkelijkheid , waar-
mede het in het administratiel vegt inleidt, ten einde zich tot de examina
over de hier behandelde onderwerpen voor te bereiden.

Wordl de wetenschap in een zoo aangenaam en begrijpelijk licht voorge-
steld, als hier door den heer LAPERRTERE gvsclticdt, men zal haar ook buiten
de eigenlijke school zoeken en vereeren, Het is hier geen dorre zamen-
vatting van teksten van welten en eene loutere verklaring, noch ook eene
leer, volgens een voorait ‘opgeval, soms met stijfzinnigheid volgehonden,
stelsel, l,;czwaar]i_jk zal men zoo vele gegronde denkbeelden , zoo veel gezond
verstand mel meer wezenlijke vruchten en afdoende cijfers vereenigd
vinden ; waaruit men Frankrijks toestand , met opzigt tot zijne inrigtingen
en hulpbronnen van staatshuislmndkumIi;;cn en geldelijken aard, zal
kunnen opmaken. De staatshuishoundknnde en de administrative nitkorme
sten worden daarin pestadig te baat genomen, om nog helderder licht over
de onderwerpen te doen opgaan , die reeds door rede, geschiedenis en
staatsregt zijn buiten twijfel gesteld.

Kiezen wij tot. yoorbeeld de zaak vande vrijheid van onderwejs. Welken
invloed zal de nieawe wet deswegre op de Fransche maatschappij nitoefenen ?
De heer LATERRIERE eindigt dit hoofdstuk, zoo geheel nienw en van
%00 dringend aanhelang, geenszins, zonder de bijzonderheden over het
openbaar onderwijs te geven, dat in 1847 omvatte: 52 koninklijke
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collegien (thans lyeées) en 312 gemeente-collegién, tellende 45,800
kweekelingen ; zonder ook de opgave mede te deelen over het bijzonder
onderwijs ; dat 988 etablissementen telde met 42,500 kweekelingen enz.

In ’tgelicel werd het middelbaar onderwijs gegeven aan 118,300
jonge lieden, en de Universiteit gaf dit eigenlijk aan niet meer dan om-
streeks een derde van de jeugd in al de scholen. Zoo wordt het mono-
polie, door de statistick , Lot zijn wezenlijk bedrag , vlak véor de omwen-
teling van Febroari), gebragt. De instelling, door de decreten van 1808
en 1811 in het leven geroepen, had reeds, onder den invloed van de
denkbeelden en zeden, merkbare wijzigingen ondergaan. De overgang van
een uitsluitend stelsel der Universiteit tot den gemengden staat, de over-
gang van een nationaal onderwijs tot een vrij onderwijs ging trapswijs
in de feiten en zeden voort, « Clest & la législation [future a profiter
«de l'expérience, en conciliant, dans une plus juste mesure, le prineipe
adu pouvoir avee celui de la liberté. »

Die laatstgemelde woorden dragen gewis het kenmerk der ondervin-
ding, het juist besef van zaken, den goeden geest, dic het werk des
heeren LarerriERE in het licht stellen, en die het gewis al meer en
meer zullen doen raadplegen als den besten tolk voor onze nieawe adminis-
trative wellen, »

In verband met dit werk staat het boek , onlangs te Parijs nitgekomen:
les Constitulions frangaises depuis 1789 y compris les decrets du gou-
vernement provisoire, cen belangrijke arbeid van den heer L.Turries,
uitgever van de Codes Francais met aanteekeningen; hel werk van dien
schrijver over de Constitutions behelst vele belangrijke stukken en beleeft
reeds een tweeden drok.
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