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Stasrsnegr, — Onderzoek omtrent eenige regisvragew, voort:
vloeijende wit de toepassing der wet van 29 Nivése, an
XII1, door Mr. Dav. H. Levyssony, Adv. te 2% Gravenhape,

Fragment cener redevoering , door Mr. H. W, T YDEMAN, als
aftredend Rector magnificus, op den 9 Februarij 1846 te
Leiden uilgesproken, nit het Latijn vertaald door My, J. W.

Tyomman, Advocaat te Amsterdam

Bunseriuk muer ey BEGTSVORDERING. — Over de verpligtingen
van den verkooper van een onroerend goed, door My,
T. G. van Gorkun, Ilcgter-plaatsvurvau{;er bij de Arvondisse-
ments-Regthank te Leijden, R TR

Nog dets over de lr.'z‘a)-mg by verkoop van onroerend goed ,
door Mr. N. Ourvier, Advoeaal te Leijden, ST, 7 ol

Eenige onnaauieckeurigheden en minder Juiste voorstellin,
. de 1:Prim-ﬂ,de!-mg van Mr. W. Triesers, te Nijmegen ,
betrekkelijk ari. 236 en 240 B, W., door Mr. G vax
Beir, Advecaat e g Gr:n’a_‘:nlmgc. o valeam a M e

Over de .’;er:wgcﬂwv}l van den fiduciairen erfgenaam, om,
1 gemis van hen, ten wier behoeve de substitutie (waar-
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Over de cautio judicatum soloi in hooger beroep , door
Mr. A, pe Pinro.

Twee vragen over de by art. 456 B. R. voorgeschrevene
beteekening aan den bewaarder van in beslag genomene
roerende goederen, beantwoord door Mr. S, W, Trowr, Pro-
cureur te Leenwarden. .

lets over de gevolgen der collective dagvaardingen van erfge-
namen, naar aanleiding van een opstrl van Mr. A. pE PinTo
(Themis, 1846, no. &) door Mr. S. E. Nukerk , Advocaat te
Amsterdam.
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sLL, Procureur te ’s Gravenhage. . . .

Over den zin en de sirekking van art. 702 an'wfyl-
Wethoek , door Mr. Dav. H. Levyssonx. . . . . . .

De verpligting tot kadastrale aamwijsing der goederen, bij
hypotheekstelling en inschrijving van hjpoil:eel door
Pu. J. Bacmene, Inspecteur der registratie te Hulst,

Over de openbaarheid der getuigen-verhooren bij de Kanton-
geregten, door Mr. G. B. Exivts, Kantonregter te Voorbury.

Kan men ontvankelijk zijn in cassatie als men zich wit
sluitend beroept op schending of wverkeerde toepassing
van een oud vaderlandsch ongeschreven regi? door Mr.
M. Evssein, Procureur te ’s Gravenhage. . .

Kooruaspris-neet. — Jefs over protesten van mon-acceptatie
of van non- -betaling van wissels aan de woonplaats van
eenen buitenlandschen gezant in ons komingrijk . door
Mr. D. Porax Danies, Advomat te ’s Gravenhage,

STRAFREGT EN STRAFVORDERING, — Over de wei van 6 Maart
1818 (Staatsblad n°. 12), omtrent de straffen, bij plaat-
selijke reglementen vast fe stellen , door Mr. I. R. Thor-
peck®, Hoogleeraar te Leijden. :
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Verhandeling over den dolus honus, door Mr, Dav, H. Levys-
soms , Advoeaat te ’s Gravenhage, Arim iy Sy

Pe noodzakelijkheid eener verandering van art. 162 der
Grondwet, door Mr: J. b Witee vax Civrens,

BOEKBEOORDEELINGEN EN VERSLAGEN.

Nengnrasnscne Livenaruon. — Handboek voor de loepassing
der wetten op de /m_[ffng van de reglen van successie en
van overgang by overlyjden . door J. W. Rovagnrs, surnu-
weraiv ambtenaar bij de vegistiatie te Utvecht, . . . .

Fersameling van regtsgeleerde adviesen (Tweede verzameling);
door Mr, J. o Wirre van Cirrigs. S AT

Voderlandseh constitutioneel Arehief van alle koninklijke

aanspraken en parlementaire adressen, enz.. verzameld

en nitgegeven door Mr. 8. P, Limax : — door denzelfden.

undelingen van de Regering en de Staten-Generaal over
de hersiening der Grondwet in 1840 ; en Handelingen
omtrent het voorstel van neven leden der Tweede Kamer
tot fJ.erziwr-iﬂg der Grondwel in 1845, en omirent het
voorstel wvan den heer J. T. H. Neperwener ridder vax

ﬂnsm‘]‘!lu; — door denzelfden o e g L A

Pleitrede door My, J. 1. G Buissevain, ten betooge , dat de
Kowing niel words getroffen door het oordeel over cene
daad van regering ; — toelichting en pleitrede van het
Openbaar Ministeric bij hooger beroep tegen K. van Hursr.
tnz.; — door Ms. A. pe Pixvo. SR B s

f}r'h(mdeiiﬂg van vevschillonde vrasgstukken wit et Bur
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Sir Rosent Peer’s redevoering over de voorgenomene hervor-
ming in het Engelsche tarief van inkomende regten. Ver-
taald door S. Vissenine. — Geschiedenis der tariefshervor
ming in Engeland , door Mr. D. A, Ponmiziie en Mr. S. Vis-
senine. — Laberté du commerce. Lorigine , les torts el
la chute prochaine du systéme entravant, par A. Euink STERK,
Jv., ancien commis en chel au ministére des finances 4 La
Haye, ete. — De wrije handel , of redevoeringen van Wit-
sox . Pox, Compes, Hume, Dr. Bowrme, Dr. Cox , (’Conyera,
G. Tooxeson, Ricanno, M. Gruson, Buicnr, leden der Engelsche
Fereeniging voor den vigjen handel, vertaald door H. M. oe
Graare. — Stagthwishoudkundige drogredenen van F.
Bastiar, naar de tweede Fransche uitgave ; vertaald door M.
W. R. Boer. — Twee Foorlezingen over gravnwetten en
graawhandel , door My. C. A. vex Tex. — Brief aan den
hieer Mr. C. A. pex Tex, over de graampet, door M. J. Bage.—
De strijd tusschen theorie en praktijk. Eene wederlegging
der gevoelens van ket Handelsblad en den hoogleeraar vy
Tex, over de beslissing der graamwetten , of het zooge-
naamde groote pleit. — Duadzaken betrekkelijk de graan-
wet, en aanteekeningen wil statistiek en geschiedents
graanboww en graanhandel betreffende. — Een woord be-
treflende de lgraamwet. Bedenkingen tegen hel werkje
getiteld : « Daadzaken betrekkelijk de graanwet.n — lets over
de Graanwet; de requesten wit Zutphen en Zalt-Bommel ,
nader toegelicht ; — door Mr. N. Ouivien. N e

Ontwikkeling van het R echi betrekkelih de Kantongerechten,
door Mr. €. M. vax per Kenv; — door Mr. P. G 1Ex Zetoaw
Ganswik , Advoeaat te Dordvecht . . . . . . . . .
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geschiedkundig berigt over gemelde Landregten ; - — door

Me. J. Dirgs, Advocaat te Leeuwarden . . . . . . .

Priesten, Leerboek der Notariéle Wetenschap. — W.F.

Overnorr Jr., De Nederlandsche Notaris, Handboek bij de

uitoefening der motaviéle praktijk. — Tn. vax Unie Prerease,

Handleiding tol beoefening van hel Notaris-Ambt. — H. K.

1. van oex Bussene, Handleiding tot voorbereiding tot het
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afleggen van examen voor het Notaris-Ambt, — Aantee-
Feningen op de Wetten van den 31 Mei 1843 (Stamshlad
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Ackpeniscar preratoon. — L. (. Gregy ¥, de conatu partus
abacti ; — door Me, A, pe Pinto o SIS
G. F. Dukers, de conventione cum crediforibus, quam jure
nostro mercatores qui fore cesserunt, ineunt ; — door denz,
C. J. vax Berenstevy , specimen hist, Jur. inaug. dejurisdic-
tione cum civili twm eriminali scabinorum Sylvaducen-
sium ; — door Me. P. W. Thpama » Kantonregter te Zutphen
W. C. K. Everrses v Jones . disp. de delictis contra rempubli-
cam admissis ac praecipue de horum maleficiorum conatu :
_door Mr. M, M. vax Bavmmaver . Advocaat te Utrecht. %
P. M. Novtuesiuvs, de poenis ; — door Mr. A, ve Pisto, . . .
B. J. B, vaw Sonsseeck , de munere judicis ; — door Mr. Dav, H,
Levyssony.
C.J. A. pex Tex, de causis criminum ; — door Mr. A, ve Prxro.
L. P. Ov pey Hoore, de iis, qui propter obligationem seeretq
non detegendi in eausis poenalibus @ testimonio perhibendo
evcusantur ; — door denzellden.

1. B. Lowax , Diss. polit. jurid, qua principia guaedam oeco-
nomiae politicae tractantur ; — doot Mr. G. M. v. v, Linoex,
H. Excevswrrs, Diss. jur. publ. inang. de Successione in
regnum ex lege imperii nostra ; — door denzelfden
A. Uvrresnooves, de impensis a possessore factis ; — door
denzelfden, .

F. L. Ramnonwer, de iis, qudae recentiors aetale circa decimarum
abrogationem acta sunt; — door Mr. A. vz Pisto

J. P. Vamrane, de cassatione, qualis senatui SUPTEmo com-
petit ; — door denzelfden . . . . . . . . . .,

L. B.Vus, de praevia reorum incarceratione; — door denzelfden.

P. G. P. van Ravey , Quaestiones de differentiis falsii et stellio-
natus ; — doordenzellden. . . . . . . . . .

S oeMan , de Findicta privata ; — door Myr. Dav, H. Levyssony.

P. vax Ourenes, Quaestiones quaedam. — C. G. Luzac, Quaes-
tiones juridicae inaugurales. — F. A. Lavnos , Quaestiones
Juridicae. — J. vix Vieppessurcn , Quaestiones ex jure Ro-
mano.— L. A, Stanmwen Quaestiones juridicae, — 5. J. A.
vax Warcneney Qruwsn'o-.:w.gj-f.nre's civilis et criminalis ; —
door denzelfden.
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STELLIG REGT (NEDERLANDSCH).
StaaTsrEGT. — Onderzoek omirent eenige regtsvra-
gen, voortvloeijende wit de toepassing der wet
van 29 Nivise an XIIT, door Mr. Dav. H, Levys-

son~ , Advokaat te ’s Gravenhage,

e laconisme de 1s loi laisse indécisea plusiours
questions qui se présenteront, lorsqu’on sera

dons le cas de 'appliquer selon les formes pré-
sorites, PICTRT.

(N°. 480) Lox rélative a Péducation aux frais de

U'Etat dun enfant dans chagque famille qui en a sept

vivans. (Bull. no. 28.Rondonneau I p. 29), Du 29 Nivése
An XIIL.

Navovkox par la grice de Dieu et les constitutions
de la République , Emrereur prs Fraxgais a tous pré-
sens el a venir, SALUT.

Le corps législatif a rendu le 29 Nivése an XIII le
décrét suivant conformement a la proposition faite au
unom de I’Empereur, et aprés avoir entendu les Orateurs
du Conseil d’Etat du Tribunat le méme jour,

DECRET.

Tout pére de famille ayant sept enfans vivans pourra
en désigner un parmi les mdles, lequel, lorsqi’il sera

Themts , VIIL. D. [, St, 1847, 1
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parvenu a Udge de diz ans révolus, sera élevé aux
frais de IEtat, dans un Lycée, ou dans une école d’arts
et métiers, Le choix du pére sera déclaré au Sons-pré-
fet dans le délai de trois mois de la naissance du der-
nier enfant; ce délai expiré, la déclaration ne sera plus
admise,

Si le pére décéde dans Pintervalle des trois mois, le
choix appartiendra a la mére.

Si la meére décéde dans le méme intervalle, le choix
appartiendra au luteur.

Collationné & Poriginal par nous Président et Séeré-
taires du Gorps législatif. A Paris le 29 Nivise An XIII,
(Signés) FonTaxnes Président, Sieves, J. M. Musser,
Daxer, J. J. Francia Séeretaires.

Mandons et ordonnons, que les présentes, revetues des
sceaux de D’Etat, inserées au Bulletin de Lois, soient
adressées aux Cours, aux Tribunaux el aux Autorités
Administratives, pour qu'ils les inscrivent dans leurs
régistres les observent et les fassent observer; et le
Grand-Juge Ministre de la justice est chargé d’en sur-
veiller la publication.

Donné au Palais des Tuilleries le 9 Pluvidse An XIIT,
de notre régne le premier.

(Signé) Narvoriox.

Vu par nous Arehi-Chancelier de I’Empire,
(Signé) GammacEres.

Le Grand-Juge Ministre Par I Empereur
de la Justice Le Seerétaire d’Etat
(Signé) Reewien, (Signé) Hugues B. Marer.

Deze wet heeft bij art. 1 van hel keizerlijk decreet van
8 November 1810 (Bulletin des Lois, n°. 327 bis) in
verband met art, 4 van dat van den 25 dier maand
(Bulletin n°. 329) in alle deelen van het vroegere Ko-



ningrijk Holland kracht bekomen. Zj heeft kracht be-
houden.

De Belgique Judiciaire, waarnit wij het eerst ons
het bestann. dezer wet weder te binnen bragien , liet er
zich in haar n°. 14 van den 16 Januarij 1845 aldus over
nit: «Si la fécondité des familles est souvent une cause
de misére, en tems de paix, en revanche elle a toujours
é1é considérée comme  digne d’encouragement par ces
consommateurs d’hommes vulgaivement appelés congue-
rans gui ont besoin de beauconp de chair a canon.
Narvortox se vit un jour adresser par Pauteur de Co-
ranne celle question @ Quelle femme , Fotre Majesté,
estime-t=clle le plus? Madame de Stael espérait bien,
que son nom servirail de réponse; mais PEmpereur lui
vépondit un pew bratalement : Celle, Madame, quis
JSait le plus d'enfans, Et comme il disail, il pensait.
Aussi protégail-il spécialement les familles nombreuses.
Le 29 Nivose an XIHI il porta un décrét ainsi congu:
Tout pere de famille ete.

Ce déerét est-il encore en vigueur? Aucune loi ne
I’a, que nous sachions, abrogé. En admettant méme le
principe , presque universellement repoussé, de 'abro-
gation des lois par désuétude, encore ne serait-il pas
applicable ici; car le non exercice d’une faculté ne peut
pas plus entrainer Pabrogation de la loi qui la confére,
qu’elle n’engendrerait la préseription d’un droit. Puis,
combien fandrait-il de péres ayant sept enfans et n’ayant
point réclamé Pexécution du déerét de Nivose, pour
auntoriser a considérer ce déerét comme abrogé ? Com-
ment, d'ailleurs, le Gouvernement procéderait-il a cette
statistique ? Enfin la question, 'si nous sommes bien in-
formés, a déja ¢té soumise au Gouvernement en 1835,
Un talleur de Burght, pére de 11 enfants, a réclamé
aussi la faveur du déerét de 1805, mais nous ignorons
Vissue de cette affaire,
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Quoiqu’il en soit, la question va se décider , admi-
nistrativement du wmoins, Un habitant de Tongres artiste
vélérinaire vient de faire la déclaration préserite au
commissaire «le son arrondissement, et sa réclamation
est déja parvenue au ministére , dont on attend avec un
vif inlérét la réponse.»

Het Weekblad van het Regt, dit artikel in deszelfs
no. 570 overnemende, voegt er bij: « Deze bedenkingen ,
waartegen, zoo wij meenen, niet veel anders dan gronden
van conveniéntie kunnen worden aangevoerd, zijn ook
misschien voor ons niel zonder nut, zoolang wij onsnog
kunnen spiegelen aan het voorbeeld onzer naburen, en
zoolang nog onze Qud-Hollandsche huisvaders niet op het
denkbeeld komen, de gunsten der wet van 1805 in te
roepen. Die wel immers is bij ons, even als in Belgie,
executoir verklaard : zij is bij ons, even als in Belgie,
door geene latere wet afgeschaft. En wat volgt daaruit?
Het antwoord kan niet moeijelijk zijn. De heer Forruyx
neeml haar dan ook op in zijne verzameling van wellen,
besluiten en andere regishronnen van Fransehen oor-
sprong, in zoo verre deze, ook sedert de invoering der
nieuwe wetgeving , in Nederland van toepassing zijn,
(IL p. 332) met deze korte aanmerking: « Hoezeer wij
niet durven verzekeren, dat het volgende stuk nog als
wet wordt nageleefd , zijn er echter, voor zoo verre ons
bekend is, geene latere verordeningen, waardoor het
zou zijn afgeschaft.» Zou het niet tijd zijn (dus eindigt
het #eekblad) , zou het nietnuttig, oirbaar en raadzaam
zijn, daaraan eens te denken?»

In de tweede verzameling der Regitsyeleerde adviezen
(1845) wordt de vraag, of die wet hier te lande kracht
behouden heeft bevestigend beantwoord , zie pag. 58
en volgg.

De Hooge Raad der Nederlanden, heefl inde zaak van
(. J. Hoograxp legen den Staat, die vraag evenzeer be-
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vestigend beantwoord , en alzoo uitgemaakt, dat deze
wet, zoolang zij niet door eene latere wet is ingetrokken,
kracht behoudt, en niet willekeurig als vervallen kan
worden beschouwd.

Tegen dat arrest, (waarin de pleidooijen van Mr, W,
Winrcess voor den eischer, en Mr, J. C. Faper vas Rrems-
prak voor den verweerder, en de conclusie van den Pro-
cureur-Generaal Mr. G. A. G. vax Maaxes allerbelang-
rijkst mogen heeten) hetwelk is gewezen den 22 Mei 1846,
is de Staat gekomen in revisie, doch zonder dat in die
beslissing eenige verandering is gekomen. Zie #echblad
van het Regt no. 711 en 767,

Zoo is dan door het hoogste regterlijk college in Neder-
land deze wet van bevolkingsvermeerdering (gelijk de
heer Winrcrss haar noemt) ook hier verbindend geoor-
deeld. Die uitspraak heeft reeds verscheiden honderden
van die gelukkige vaders met talrijk kroost gezegend ,
uilgelokl, om althans voor eenen zoon opvoeding of kos-
ten daarvoor Le yragen, en alzoo de last eenigermale ver-
ligt te zien, die hem dat geluk mede oplegt. — Voor
den Staat zie ik geen unitweg , dan een voorstel tot af-
schafling dezer voor denzelven gansch niel onverschillige
wet zoo spoedig mogelijk den Staten-Generaal aan te
bieden.

Behalve de verbindbaarheid dezer wet, heeft de Hooge
Raad onderscheidene quaestien expresse of implicite uit-
gemaakt, als daar zijn: 10. datde sommalie en designatie
moet geschieden aan den Gouvernenr der provincie, (in
het decreet staat au sous-préfet), 2° dat bij het gemis van
Lycées in ons land, den Staat niettemin lot de opvoeding
of opleiding is verpligt. (In de fransche wet wordt ook
gesproken aan écoles d’arls et métiers. Zon de Delftsche
Akademie zich beleedigd achten, indie cathegorie te wor-
den gerangschikt ?) 3°. dat de wanprestatie van den Staat
omlrent de verpligling uit deze wet geboren, en bestaande
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in een bepaald fait, zich in eene geldelijke vergoeding
oplost, (en zulksnaar het algemeen beginsel van art, 1275
Burg. Wetb. overeenstemmende met art, 1142 Cod. Nap.).
4. dat de bedoelde opvoeding niet langer is toegezegd ,
dan tot het 18¢ of heogstens 20¢ jaar van het kind (of-
schoon dit niet in de wet staat te lezen).

De rapporteur van het tribunaat Prarer, zeide teregt :
le laconisme de' la loi laisse indécises plusieurs questions
qui se présenteront lorsqu’on sera dans le cas de 'appli-
quer selon les formes préscrites, — en de mij bekende
vaders verkeeren in zoo verschillende gevallen, dathun
regl niel even onbetwistbaar mij veorkomt,

Ik heb mij daarom voorgesteld , enkele dier gevallen
aan de bepalingen dezer wet te toetsen, Die wet doet zoo-
genaamde fils de la patrie ontstaan: zij kan niet gelijk
gesteld worden met die constituliones speciales der Ro-
meinen, waarbij een privelege aan een bepaald persoon
werd toegekend in een bepaaldelijk aangeduid geval,
zooals men dat voor den Staat schijnt te hebben willen
doen voorkomen, maar zij geeft een jus speciale aan
zekere klasse van menschen, namelijk aan de vaders van
zeven levende kinderen, en al wie tot die klasse behoort,
heeft daarop aanspraak en regt. De privilegia militum ,
mulierum enz. zijn niet anders danzoovele jura specialia.
De Fransehe Keizer wilde, (gelijk naar waarheid is ge-
pleit) de verliezen herstellen, die Frankrijks bevolking
door de omwenteling en de ocorlogen had geleden. Bij
zoodanige omstandigheden in krijgszuchtige stalen is het
nict vreemd het doel om de uitbreiding ‘der bevolking te
bevorderen, Men herinnere zich den eed bij den Gensor
te Rome af te leggen. : uxorem se liberorum quaeren-
dorum gratia habiturum , eene uitdrukking, die het
wezen des huwelijks aantoont, (gelijk Saviasy ergens op-
merkt) ofschoon wij haar niet vinden in de definitie , die
Modestinus in 1. 1 D. de ritu nuptiavum van het huwelijk
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geeft, en welke uitdrukking meestal bij het woord wzeor
wordt gevonden (1.

Die wet of dat decreet van Napoleon was dus cene
wet die het belang van den Staat gebood tot stuiting
der afnemende volkrijkheid in denzelven,

Zij kende als het ware een premie toe aan de vrucht-
bare echtelingen en bevorderde daarmede de zedelijk-
heid tevens.

Die wel, nooit ingetrokken , behoudt hare kracht om
die niet intrekking : zij kan door de sederl meers dan
veertig jaren veranderde emslandigheden , wel als niet
noodzakelijk meer beschouwd, maar daarom niet yoor ver-
vallen gehouden worden.

Die wet van exceplie, die gelegenheidswet, die wet
een jus speciale of privilege voor eene bijzondere klasse
van menschen medebrengende is echt laconisch gesteld.

Ik ga over tot de behandeling van enkele quaestien.

Om in het genot , bij deze wel toegekend, te kunnen dee-
len, moet men zijn huisvader, zeven levende kinderen heb-
ben en een van het mannelijk geslacht kunnen aanwijzen.
Dit vaststaande rijzen onder anderen de volgende tien vra-
gen, waaromirent wij ons gevoelen zullen mededeelen.

1°. Welke kinderen worden hier verstaan; zijn het
alleen wettige , of ook gewetligde, erkende natuurlijke,
onder het fransche regt geidopteerde en over welken
men tuteur officicux is geworden?

2°. Is de wet toepasselijk ook wanneer er meer dan
zeven kinderen zijn?

(1) Zie Ennius apud Festum v. quaeso; Plantus in Captivis aels 4.
s¢. 2. v. 1093 Varro ap. Macrobium , Saturn: 1. 163 Valerius Maximus
Lib. 7. ¢. 7. n. 4; Tacitus Ann. X1, 27; Suetonius in Julio Cacsare c. 523
A.ur. Augustinus in Sermone 51 ¢. 18. et Serm. 292; Ulpianus Fragm.
tit. 3. § 8. — Cato stond zijne vrachthare vrouw MARCLA, liberorum

cquacrendorum  gratia; aan zijnen vriend Horressivs al. Zie Platarehus
. yvita Catonis,
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3°. Isuzij toepasselijk, zoo er bij de aanwijzing zeven zijn,
maar men er meer gehad heeft , doch die zijn gestorven?

Is het tijdstip der aanwijzing, na de geboorte van het
zesde levende kind aanwezig, wanneeréén is gesneuveld
in den oorlog?

Is de wet toepasselijk , zoo ervande zeven een (niet de
aangewezene) tusschen de aanwijzing en de dagvaarding
is overleden?

4°. Moeten de kinderen uit hetzelfde huwelijk zijn
gesproten ?

5°. Kan bijv. hij, die gehuwd met eene weduwe moeder
van 4 kinderen, bij de geboorte van een 3¢ kind uit zijn
huwelijk , het beneficie der wet inroepen ?

6°. Is de wet toepasselijk als er maar één zoon is?

7°. Hoe oud moet de aan te wijzen zoon zijn ?

8". Moet men juist op het tiende jaar van den aan-
gewezenen dagvaarden ?

9", Mag men alternatif aanwijaen?

10*, Wanneer behoort de keus aan de moeder, wan-
neer aan den voogd?

Ad 1'", Welke kinderen worden hier verstaan? zijn
het alleen wettige of ook gewettigde, erkende natuur-
lijke, onder het fransche regt geidopteerde en over
welke men tuteur officienx is geworden ?

Het lijdt geen twijfel, of de wet heeft hier niet op het
oog de bevordering der zedeloosheid, gelijk dat vroe-
ger het geval was toen eene belooning aan de filles
méres werd toegekend , maar zij had ten doel de ver-
meerdering der bevolking, de opkweecking van geschikte
menschen voor den Staat, terwijl met dat doel tevens
in de zware last des huisvaders van een talrijk kroost
wordt te gemoet gekomen, en de verwaarloozing der
opvoeding wordt tegengegaan.

Een huisvader, pére de famille, is hier geen ander
dan hij, die bhij de geboorte van het laatste kind door
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het huwelijk is verbonden met de moeder van dat kind. —
Ook ten aanzien der posthumi geldt deze wet. Het laatste
kind moet echter zijn geboren uit een wellig huwelijk
zijner moeder binnen 300 dagen sedert de onthinding
des huwelijks, — De wel is gemaakt ten behoeve van
het enfant dans chaque famille qui en a sept vivans ,
gelijk het opschrift luidt., Famille is hier het hu'sgezin,
en wel ten laste des huisvaders.

De gewettigde kinderen behooren, mijns inziens, ook
daartoe , want door de wettiging genieten zij dezelfde
regten als of zij sedert het huwelijk waren geboren , art.
333 Cod. Nap. art. 332 en 333 Burg. Weth.

De legitimatie per rescriptum principis mag den wet-
tigen kinderen, volgens dit laatste artikel, niet Lot
nadeel versirekken , maar hier zal dezelve hun alleen
voordelig kunnen zijn, wanneer na die welliging, de
keuze op een’ der wettige zonen vall. Ook de gewet-
tigde zal, omde verkregen gelijkheid van regt, kunnen
worden aangewezen. Frkende natuurlijke kinderen kun-
nen , mijns bedunkens , niet worden medegerckend , om
dal zij niet met wettige kinderen worden gelijk gesteld ,
noch de regten van een wetlig kind kunnen reclameren, art.
338 Cod. Nap., en omdal de burgerlijke betrekkingen die
door de erkenning tusschen het kind en den erkennenden
viader of moeder volgens art. 335 Burg. Weth, worden
geboren , zich zooverre niet kunnen uitstrekken , dal zj
de reglen van wettige kinderen daardeor zouden evlan-
gen. De fransche Code, waarnaar in de eerste plaats
het onderwerpelijke decreet moet worden heoordeeld ,
omdat deze tijdens het decreet vigeerde, was het erkende
naluarlijk kind niet gunstig. Ook ons regt kent hetzelve
hepaaldeveglen toe, hoewel het de natuurlijke kinderen na
te zijn: erkend erfgenamen heet , doch niettemin zijn erf-
regt meestal is gewijzigd, Het behoeft naauwelijks te
worden  gezegd , dat overspelige en bleedschendige
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kinderen gelieel buiten aanmerking blijven , omdat geene
burgerlijke betrekking tusschen deze en hunne ouders
denkbaar is. Alles lost zich ten hunnen aanzien in de ver-
pligting tot onderhoud en niet'nitslhiiting van de testament:
factio passiva op.

De geidopteerden bij het fransche regt blijven, vol-
gens art, 348 Cod. Nap. tot hunne eigene famille behoo-
ren, en ook zij rekenen daarom ten aanzien der hier
bedoelde kinderen van den adoplant niet mede.

Evenmin tellen zij mede die onder officieuse voogdy
van den huisvader zijn, niet omdat art. 364 Cod. Nap.
den officieusen veogd zelven de verpligting tot opvoeding
oplegt, want gelijke verpligting bestaat voor wettige
ouders volgens art, 203 Cod. Nap. en 159 B. W., maar
zoo omdat deze officieuse voogdij was als het ware een
praeparatorium der adoptie , en dus dezelfde reden om-
trent haar geldt (het blijven namelijk in dezelfde famille)
als omdat, hetgeen in het algemeen moet worden in het
oog gehouden, de wet niet kan gewild hebben, dat
men zich het eventueel genot door aanneming van
andere kinderen enz.  scheppe.

Ad 2", Ts de wet toepasselijk , ook wanneer er meer dan
zeven kinderen ziju ? (In het geval, datde Belgique Judi-
eiaire vermeldt, waren er elf.) De beslissing dezer vraagis
niet gemakkelijk. Hij die aan den geest en de bedoeling
der wet boven de uitdrukkelijke bewoordingen waarin
zij is vervat, blijft hechten, zal in gevoelen verschillen
van hem die, waar de woorden duidelijk zijn, niet noodig
rekent naar haren geest te zocken. Ik wil mij, waar
het de wetsuitlegging geldt, niet onder de letterknech-
ten hebben gerangschikt, maar in de onderwerpelijke
quaestie ‘blijf ik ‘de woorden boven den geest der wet
verkiezen, Het is waar, de wet kent het regt toe aan
den vader die zeven levende kinderen heeft, en daar het
mindere in het meerdere is vervat, zon ook hij die er
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tien of meer heeft, gerekend worden vader van zeven
kinderen te zijn. Maar men behoort te letten op dat
gedeelte der welsbepaling , waar het tijdstip wordt opge-
geven, wanneer men het regt kan doen gelden, en dat
moet in verband met die eevste woorden worden gebragt.
Dat tijdstip is voor:den vader van zeven kinderen, vol-
gens de uildrukkelijke woorden der wet, dans le deélai
de trois mois de la naissance dw DERNIER enfant.

Lang heeft men bij de fideicommissaire substitutien
over het woord premier (bij den premier appelé) gelwist,
gemakkelijker komt mij het woord dernierin deze wetvoor.

Dernier kan me judice hier niet anders beteekenen dan
septiéme, omdat van den vader van zeven kinderen
alleen de rede is, omdat de dernier noodwendig is de
dernier des sept.

Om die bepaling van den fatalen termijn van 3 maan-
den na de geboorle van het laatste der zeven kinderen
beantwoorden wij de hier ad 2 gestelde vraag ontken-
nend, Ware het anders, zoo zou hij, wiens vrouw van
haar 14° kind bevalt, dan het regt hebben twee zoons
te designeren en alzoo het verzuim na de geboorte van
het zevende kind begaan, eigenmagtig kunnen verhelpen.
Ce délai expird la déclarationne seraplus admise, zegl
de wet echter: in dat geval dus is het regt voor een der
eerste zeven kinderen door verzuim verloren, en dat
voor een der laalsle zeven kinderen nooil verkregen.

Geheel anders is het, naar mijn gevoelen ,in het geval,
dat den vader van zes kinderen tweelingen worden gebo-
ren, want het eerste dier tweelingen is het zevendekind,
en dat kind wordt onder den dernier verstaan, vanwel-
ken de wet spreekt; en nu heefl dé vader na de geboorte
van daé kind eenen termijn van drie maanden tol het
doen der aanwijzing , onverschillig of er straks na die
Zeboorte, en alzoo bimnen die drie maandenw nog een
kind zij rgeboren of niet. '’ -




Ad 3. Is de wet toepasselijk zoo er bij de aanwij-
zing zeven kinderen zjjn, maarmen er meer gehad heeft
doch die zijn gestorven; — is hel tijdstip der aanwijzing
na de geboorte van het zesde levende kind aanwezig,
wanneer een is gesneuveld in den oorlog; — is dewel
toepasselijk, zoo er een van de zeven (niet de aangewezene)
tusschen de aanwijzing en de dagvaarding is overleden ?

Genoeg is het, dat op het oogenblik der aanwijzing,
zeven kinderen in leven zijn: de wet vordert niet meer
of anders. Daarom doet hel er niet toe of men er meer
gehad heefl, want de dooden tellen niet mede, als van
levende kinderen de rede is. De vraag is, hoe vele levende
kinderen heefl de huisvader tijdens de aanwijzing. Deze
is de eenige vraag, die in aanmerking komt, cn heeft
hij er zeven in leven op het voor de aanwijzing gestelde
tijdstip, en wijst hij er alsdan een’ aan, dan is voor dat
aangewezen kind een regt verkregen, om het even of er
later kinderen sterven of geboren worden. Het regt des
aangewezenen kan alleen door diens dood verloren
gaan. Het doet er dus niet loe, of ecen der kinderen
tusschen de aanwijzing en de dagvaarding sterft of dat er
een achiste in dien tusschentijd , die soms vrij lang zijn
kan, worde gehoren.

Telt de in krijgsdienst voor zijn vaderland gesneuvelde
mede, en is het dan voldoende, dat er zes kinderen
tijdens de aanwijzing in leven ziju,

Dulee et decorum est pro patria mori. — Die groolsche
stelling bragt eene andere voort : Qui pro patria ceciderunt
in perpetuum per gloriam vivere intelliguntur, Ik huldig
zooveel alsiemand ; die echt vaderlandslievende begrippen,
wanneer en zoo dikwijls zij tot hel opnemen der wapenen
ter verdediging van den dierbaren geboortegrond kunnen
strekken, maar dit is hier de vraag niet. Hier, bij de uit-
legging der wel die mij bezig houdt , kan ik ze met geene
mogelijkheid tospasselijk oordeelen, Immers wat brengen




zij mede ? Eene eervolle levensfictie, maar hel is niel
meer dan eene fictie, en waar de wet vordert het aan-
wezen van zeven levende kinderen, kan men dat getal
met die gesimuleerde levenden niet aanvullen. De woor-
den der wet, de bedoeling ook der wet is op onze zijde,
en onze wet beoogt wel de beveolkingsvermeerdering en
verligling van lasten voor huisvaders van talrijke huisge-
zinnen, maar zij is hier te stellig, om werkelijk dooden,
hoezeer levend gefingeerden onder de levenden te vekenen,

Ik zou er niet aan gedacht hebben, om deze vraag te
opperen , ware het wiet, dat ik daarloe aanleiding had
gevonden in eene bepaling der fransche burgerlijke wet-
geving van den tijd waaronder het gem. decreetis gemaakt,
en welke bepaling ook bij ens is overgenomen.

Art. 436 Code Nap. toch luidt: «Ceux qui onl cing
enfans légitimes sont dispensés de toute tutelle autre que
celles des dits enfans. Les enfans morts en activite de
serviee dans les armdées de U Emperewr, sevont tou-
Jours comptés pour opérer cette dispense.» Art. 434
Burg. Welb. zegt: « Van de voogdij en locziende voogdij
kunnen zich verschoonen — zij die op den dag hunner
henoeming vijf wettige kinderen hebben , daaronder be-
grepen, die, welke in den krijgsdienst van het Ko-
ningrijk gestorven zijn.

Deze bepalingen steunen op het grootsche denkbeeld van
cen leven in eeuwige roem na den dood. Uitdrukkelijk
echter moest zoodanige bepaling in onze wel worden ge-
vonden, om tot het mederekenen van glorieuselijk ge-
sneuvelden bij de levenden te besluiten. Deze speciale
bepaling is bij voogdijen , maar op geene andere gevallen
toepasselijk. Daartoe ware ook in ons decreet eene uit-
drukkelijke speciale bepaling noodig geweest , die men
et vruchteloos in zal zoeken.

Ad &". Moeten de kinderen uit hetzelfde huwelijk
tiju voortgesproten ?
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Ad 5™, Kan bijv. hij die gehuwd met eene weduwe moe-
der van 4 kinderen, bij de geboorte van een 3" kind
uit dat huwelijk , het beneficie der wet inrvoepen ?

‘De beantwoording dezer vraag zal bij cene oppervlak-
kige beschouwing gereedelijk . gegeven worden in dier
voege, dat zulks geen volsirekt vereischte is, De huis-
vader toch die bijv. vier kinderen wil azijn eerste
huwelijk heeft , zal bij de geboorte van het 8% kind uit
ziju tweede huwelijk zijn vader van zeven kinderen, en
zoo die allen in leven zijn, geregtigd wezen, om binnen
de drie maanden ma de gehoorte van dat 3° dat is zipn
7" kind de meergemelde aanwijzing te doen. Ubi lex
non distinguit, nec nostrum est distinguere. Hetzelfde
zal het geval zijn, wanneer de aanwijzing bij de moeder
behoort, (waarover ad 10) en deze in haar cerste en
tweede huwelijk het gevorderd aantal kinderen heeft
gebaard. Maar de vraag is zoo gemakkelijk niet, of de
vader de aanwijzing in dat geval reeds had kunnen doen.
Om duidelijker te zijn, of hij die gehuwd met eene
weduwe moeder van 4 kinderen, in dat huwelijk met
deze, 3 kinderen verwekt, gerekend moet worden,
vader van 7 kinderen te zijn, te dien effecte dat hij
binnen drie maanden na de geboorte van het laatsle kind
de aanwijzing kan doen, — Ik geloof met vertrouwen
deze vraag ontkennend te moelen beantwoorden: hij is
geen pére de famille avane sept enfans. Zijne vrouw is
de mére ayant sept enfans, maar haar regt tot aanwij-
zing bestaat niet, zoolang haar tweede echigenoot leeft.

Ware het anders, had de vader van 8 kinderen, om
het aanwezig zijn van 4 kinderen uit het eerste huwelijk
zijner vrouw, het regt van aanwijzing , dan zou hij zijne
keuze ook op een dier voorkinderen kunmen vestigen,
dat wil zeggen op een kind dat het zijne ndef is, dat
hem eigenlijk vreemd is, dat NB. eenen anderen vader heeft,
Ad 6", Is de wel toepasselijk , als er maar een zoon is 7
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Deze quaestie ontstaat daaruit , dat de wet veronder-
stelt, en uwitgaat van het denkbeeld dat er meer dan een
zoon is als zij zegt parmi les mdles, en dat zij van
choiz spreckt, die bij het aanwerzig zijn van slechts
eenen zoon vervalt, omdat de aanwijzing zich bij dezen
moet 'bepalen, 1k voor mij beantwoord de voorge-
stelde vraag bevestigend , en veken hieromtrent op de
adhaesie van alle regisgeleerden. Wie toch weet niet,
dat, bij gezonde welsuitlegging, dat urgeren op derge-
lijke uvitdrukking tot ongerijmdheid leidt. Waar de wet
een regt aan kinderen toekent , moet het ook voor het
cenige kind gelden. Men moet vader zijn van zeven kin-
deren en kan uit dezen eenen zoon aanwijzen., onver-
schillig tot welke kunne de overige kinderen behooren :
dat bedoelt de wet. De regisgeleerde Tryphoninus zegt
in 1. 9. pr. Dig. de rebus dubiis (XXXIV, 5): qui
uniewm filium habet, si supremum morienti substitunit,
non videtur inutiliter substituisse: — prorimus agnatus
intelligitur etiam qui solus est quique neminem ante-
cedit, Gf. 1. 92 et 155 D. de V. 8. Hij voert die voor-
beelden tot staving van zijn gevoelen aan, dat de pupil-
lair gesubstitueerde aan den laatsistervenden van twee
impuberes tot beider nalatenschap geregtigd is wanneer
deze te gelijk zijn gestorven; want, zegt hij, ulrique
ultimi - primique obierunt. In dat geval konde evenmin
cene vergelijking tusschen eerst en laatstgestorvenen wor-
den gemaakt, als dat in ons geval eene keuze uit de
zonen konde worden gedaan.

De woorden w2 parmi les miles beteckenen in onze
wet niet anders dan wn du séwe masculin , un fils; en
bun die op het woord choix tot bestrijding van ons ge-
voelen blijven drukken, en volhouden dat de keuze, in
geval er slechls een zoon is, niet mogelijk is , voeren wij
toe, dat daarentegen de aanwijzing gemakkelijk zal zijn,
Ad 7", Hoe oud moet de aan te wijzen zoon zijn?
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Deze vraag is bij ons ontstaan teen wij uil de tweedo
of laatste overweging van het arrest van den Hoogen
Raad in de zaak van Hoocramp in revisie gewezen 3
December 1846 (A eckblad van het regt »°. 767) verna-
men , dat de aangewezen zoon bereids den leeftijd van
dertien jaren en eenige maanden had bereikt. De Hooge
Raad schijnt dus toen daarin geen bezwaar te hebben
gevonden, — de Staat heeft in die zaak althans de vorde-
ring op dien grond miet bestreden. Maar bij ‘het verba-
zend groot aantal aangewezene zevende zonen konde ook
hierin wel ecns een middel van verdediging tegen deze voor
den Staat lastige wet worden gevonden, enin allen gevalle
de vraag kan nitde wet ontstaan, en ditis ons genoeg haar te
onderzoeken en ons gevoelen aan beter te ondérwerpen.
De wet, sprekende van den aangewezen zoon, zegt:
wlequel, lorsqu’il sera arvivé a lage de diz ans révo-
lus , sera élevé ete.n Men zou dus zeggen dat de aan-
wijzing moet betreflen eenen zoon beneden de tien jaren,
omdat de verpligte Staatsopvoeding op het tiende jrar
zal aanvangen. Maar terwijl het is uitgemaakt, dat die op-
voeding slechts Lot 18 of 20jarigen leeftijd voortduurt , kan
de Staat met weinig gratie zich daarop beroepen, dat
het kind reeds ouder dan 10 javen is, omdat zijne ver-
pligting daardoor minder zwaar is geworden. Non de-
bet, cui plus licet, quod minus est, non licere , leert
Ureranus in L. 21 D. de R. J. De vader vraagt in dat
geval slechts de Staatsopvoeding van het 13¢ tot het 18¢
of 20¢ jaar van zijuen zoon. Daarmede is de Staat niet
benadeeld , maar bevoordeeld , en alleen de afkeerigheid
van den Staat om aan zijne verpligting te voldoen, kan
zoodanige uitvlugt scheppen. De woorden, letterlijk op-
gevat, mogen in het voordeel van den Staat pleiten,
haar geesl en de regelen van uitlegkunde zijn tegen den-
zelven, Of zou men soms voor den Staat kunnen bewe-
ren, dat men zoodoende ook eenen zoon van 17 jaren ter
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Staats-opvoeding gedurende een of hoogstens drie jaren
zou kunnen aanwijzen, wiens opvoeding reeds geheel is ver-
waarloosd , en van wien, om zoo te zeggen, niets goeds
is te maken, en, het doel, dat deze wet mede beoogt ,
om kundige en geschikle leden der maatschappij le vor-
wen , zou worden verijdeld? — Ik geloof dat die beden-
king weinig tegen de toepassing onzer wet in dal geval
zou vermogen le gelden, omdat dit een bezwaar is tegen
de wet , die de keuze onbeperkt aan den vader overlaat,
Wij blijven dus, ook in weerwil dezer bedenking , bij ons
gevoelen volharden, datde zoon, die wordtaangewezen ,
niet noodzakelijk beneden de tien jaren behoeft te zijn.

Ad 8™, Moet meu juist op het tiende jaar van den aan-
gewezenen dagvaarden? Neen, is mijn antwoord op de
gronden ad 7 aangevoerd, Ik voeg daarbij, dat mel de
aanwijzing de vader aan zijne verpligting heeft voldaan;
met die aanwijzing, zoo de zoon nog geen tien jaren
op dut tijdstip heeft bereikt, een regt voor hem is ge-
boren, om van zijn 10° jaar af aan door den Staal ie
worden opgevoed. Op of na zijn 10° jaar behoort de Staat
uit eigen beweging zich bereid te verklaren, om aan
hare verpligting, dat is het regt bij het kind op des-
zelfs tiende jaar verkregen, te voldoen, maar zoodanige
bereidverklaring en aanbieding van den Staal zal wel
altijd ontbreken. — Genoeg, de vader biede den aange-
wezen zoon aan, sommere den Staat des noods tot vol-
doening aan deszelfs wederkeerige verpligling , dag vaarde
bij weigering of beantwoording aan die sommatie, als
7ij met eene weigering kan worden gelijk gesteld.

Is de aangewezcne, het zij tijdens de aanwijzing , of
tijdens de aanbieding , sommalie of dagvaarding ouder dan
10 jaren, het kan, naar ons inzien, om de straks en
ad 7 opgegevene redenen geen verschil maken, en vooral
den Staat van zijne verpligling niet ontheflen. Wij zien
in de gedane aanwijzing eenc vecvulling der verpligling

Themis, VI DL 18t 1847, 2
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aan de zijde des vaders, die hem regt geefl van den Staat
de vervulling der zijne te vorderen.

Ad 9™, Mag men afternatief aanwijzen? Vraagl men
mij in gemoede af, of eene alternative aanwijzing vold oet
aan het voorschrift der wet, ik antwoord op die vraag
volmondig neen, Mijue reden voor die ontkennende be-
antwoording dezer vraag is eenvoudig deze: de Staat kan
wel is waar in dat geval de kenze hebben, zoo de vader
denzelven overlaal te beslissen, wien zij den geschikisten
oordeelt, en dat is een voorregl, maar beneficium nen
obtruditur, Hij mag daaraan renunciéren. Maar ik ga ver-
der, de vader zou zich de keuze kunnen voorbehouden
eu zoodoende de verpligting voor den Staat bezwaren.
Hij zou ook nog zich zoodeende een benefice scheppen,
want, bij overlijden van cen der twee of meerdere door
hem alternativé aangewezene zonen, blijft zijn regt voor
den overgeblevenen bestaan, dat anders door den dood
van den eenen aangewezenen zou zijn verloren. Ook voor
den Staal voep ik hier in: quod in meum favorem est
mirodiretum, non in menm detrimentum explicari po-
test. Daarenboven de Staat is, bij tegenspraak op dit punt,
betreffende de bevoegdheid tot alternative aanwijzing, in
zijn regt, als hij, om de uitdrukking désigner un, eenen
bepaaldelijk aangewezen zoon vordert, en niel wil dat
zijne verpligting zal blijven bestaan, wanneer een van
dezen, die bij het niet alternative welligh de aangewe-
zene zou zijn geweest, sterft, als wanneer die zijne ver-
pligting zou hebben opgehouden.

Het regl van den Staat steunt in dit geval op de stel-
lige woorden der wel.

Ad 10°™. Wanneer behoort de keus aan de moeder ,
wanueer aan den voogd? De wet zegt : 8ile pére décede
dans Pintervalle vv (1) trois mois, le choix appartiendra

1y 1k heschonw dit echter als cene deakfont in het weekblad. Bij

Fortayn staal des.
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a la meére, Die woorden volgen straks na de uitdrukKking
dans le délai de trois mois de la naissanee du deynier
enfant , en nu zou men duidelijker hebben gesproken,
als men gezegd had dans Pintervalle vus of ve cus trois
mois , of dans ce délai, of nog beter @ défaut du péve,
Ik geloof nogtans, dat men niel anders op het oog heefl,
dan de drie maanden sedert de geboorte, en niet sedert
het laatste oogenblik , dat de aanwijzing had kunnen ge-
schieden. Sterft nu de vader binuven die drie maanden,
dan heeft de moeder hel regt van aanwijzing , en, naar
mijn gevoelen , is zi) daartoe geregtigd binnen den aan
den vader gegeven termijn, dat is alzoo niet langer dan
tot de expiratie der 3 maanden sedert de geboorte van
het laatste kind.

De wet bevat hier nog eene gaping: zij voorziet alleen
w het geval van overlijden van den vader bimnen de
drie maanden na de geboorte van dat laatste kind. Nog-
tans meen ik, zonder tegenspraak te vreezen, te mogen
vasthouden, dat ook in het geval dat de vader voor die
geboorte is overleden, de keuze bij demoeder behoort.
Immers er is geene reden wit te denken, waarom die
vroegere dood des vaders de moeder, bezwaard met dat
talvijk gezin, van het regt zou versieken,

Si la mére décéde dans le méme intervalle, le choix
appartiendra au tuteur.

Het spreekt van zelve, dat dit alleen ziet op het geval
(laf: de vader v6or de moeder is overleden, zoo omdat de
prioriteit van het regt van keuze is bij den vader, als
omdat er van geen anderen voogd derede kan zijn zoolang
de vader, die van regtswege voogd is, leeft.

De drie maanden, die, naar ons gevoelen, beginnen te
loopen met de geboorte van het laatste kind, zijn wel wat
kort, omdat de voogd, zoo dit niet door de moeder is
gesuhﬁgd, nog moet worden benoemd , sed lex ita seripta,

Wi onderwerpen onze beschouwingen omlrent de
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vragen waartoe de wel van Nivose aanleiding kan geven ,
gaarne aan beler oordeel. Zij zijn voor verschillende be-
schouwing , betere behandeling , voor loevoeging van vele
anderen vatbaar, Zie het motto.

BURGERLIJK REGT EX REGTSVORDERING. — Over de
verpligtingen van den verkooper van een onroerend
goed, door Mr. van Gowkvm, Regter-plaatsvervan-
ger bij de Arrondissements-Regtbank te Leijden.

Twee kundige regtsgeleerden, de heeren Outvien en
Gouvpsmrr, hebben over bovengemeld onderwerp naar
aanleiding van een vonnis der Leidsche regthank o ne.
3 en 4 van dit tijdschrift , voorgaanden jaargang, elk voor
zich cen uitvoerig en belangrijk opstel medegedeeld.
Volgens den eersten zou de verpligting van den ver-
kooper tot levering alleen bestaan in de overschrijving
der acte overeenkemstig art. 671 Burg. Weth.: volgens
den laalsten , en overeenkomstig het vonnis, tevens in
eene feitelijke inbezitstelling. De vraag is bij have dage-
lijksche toepasbaarheid en beroering der allergewigtigsie
beginselen van het hoogste belang, en daar wij iets
meenen te kunnen bijdragen, om ten haren aanzien tot
eenparige overtuiging te geraken , willen wij daarin niet
achterlijk zijn. Strijd van meeningen, daar waar men ge-
lijk, ten aanzien van het regl tot een beredencerd en onwrik-
baar gevoelen kan geraken, is slechts een gunstig teeken
van leven wanneer men haar beschouwt als middel om
tol overtuiging te komen. En ten einde daartoe mede te
werken wil ik de verpligling tot levering meer in ver-
band tot die van vrijwaring beschouwen en trachlen te
betoogen , dat, indien de kooper na de overschrijving

der acte in de openbare registers bij zijne poging lot
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mbezitneming hinderpalen ontmoet, hij de keoze heelt
tusschen twee regtsvorderingen tegen den verkooper,
die tot levering of vernietiging van den koop en die tol
vrijwaring.

Uit de strekking zelve van deze stelling zal de lezer
reeds opmerken, dat wij het gevoelen van den heer
Goupsmir voor wat betreft de verpligling van den ver-
kooper tot feitelijke levering zijn loegedaan , en daar wij
ongaarn¢ herhalen wat anderen voor ons reeds hebben
gezegd , en beter welligt dan wij thans zouden doen,
#oo zullen wij de vrijheid nemen voor hetgeen ten aan-
zien van dat gevoelen bij ons mogt ontbreken, daarheen
le verwijzen

Het geldt hier de verklaring en toepassing van arl.
1511 Burg. Wetb.; welke zijn de beginselen, die men
moet in acht nemen om de juiste meening van den we!-
gever te valten? Laat ons den aard van het weltelijk
voorschrift eens nagaan.

In art. 1493 had de wetgever eene bepaling van hel-
geen hij door koop en verkoop verstond gegeven. Maar
was die volledig? neen, hij gebruikt aldaar om hel wezen
der wederzijdsche overeenkomst, die hij koop en verkoop
noemde, en bepaaldelijk het wezen der verbindtenis van
den verkooper aan te geven, een woord levering namelijk
dat nadere opheldering scheen te behoeven, en daartoe
ging hij over in art. 1511, waar levering genoemd
wordt eene overdragt in de magl en het bezit van den
kooper. Daar gaf hij woorden in hunne eenvoudige en
natuurlijke beteekenis om ztjn begrip op te helderen
of te vestigen. De door hem bedoelde overeenkomst,
waarop de wetsartikelen, in den titel van koop en ver-
koop vervat, van toepassing zoude zijn, werd alzoo aan-
geduid, Maar is het nu genoeg dat eene overeenkomst
door partijen koop genoemd worde, om die voor eene
dusdanige te houden? dan ware geen bepaling (definitie),




dic het wezen daarvan zoude aangeven, noodzakelijk.
Neen ,er wordt daarbij meer gevorderd; niet alleen dat
parlijen het wezen der overeenkomst hebben getroflen,
maar dat de wetgever het wezen der overeenkomst, die
bij het volk koop heet, juist hebbe waargenomen. Want
het zal toch wel aan geen twijfel onderhevig zijn, dat
voor de gevolgen eener, in een bepaaldelijk geval bedoelde
overeenkomst deze allereerst zelve in aanmerking komt,
arl. 1374 en 1375 Burg. Wetb, Eerst wat die overeen-
komst medebrengt en dan wat de wet verlangt, want
heler en meerder is de wet der overeenkomst dan die
des wetgevers , en wanneer het nu uit de bewoordingen
eener koop en verkoop zoude blijken , dat partijen het
wezen der overeenkomst in eene feitelijke levering heb-
ben gesteld , wat zou men dan van des wetgevers bepa-
ling kunnen zeggen, die dat wezen stelde in eene
overschrijving op de registers alleen ? Gewis niet lex dura
allamen seripla, het zou in tegendeel zijn lex quidem
seripta sed non obligat. Wij durven beweren dat het uit
de bewoordingen en de strekking van elke overeenkomst
van koop en verkoop kan blijken , dat er eene feitelijke
inbezitstelling door partijen bedoeld wordt. Wanneer
men daarin b. v, als verkochl bevindt het vrij en onbe-
lemmerd bezit van b. v. een huis, gelijk het doorgaans
luidt, dan zal dat toch wel niet moeten beteekenen dat
de sloten der registers de inzage daarvan niet zullen
belemmeren. Het wezen eener overeenkomst bestaat niet
noodwendig in helgeen er de wet van vermeldt, 2ij is
te dien aanzien slechts een verondersteld tronwe waar-
neemster, maar in hetgeen er in de titel zelve geschre-
ven staat. Daarom is elke regtshepaling (definitie) eener
overeenkomst leerstellig en bij gevolg voor kritick vat-
baar. En dit kan niet anders; voor de loepassing der
regelen, ten aanzien eener bepaalde overeenkomst voor-
geschreven , behoort dat wezen der overcenkomst daar




vermeld, overeen te komen met dat van die overeen-
komst, welke men onder de wet wil brengen; of deze
wordt eene dusdanige als waarvoor de wet geene bijzondere
regelen, en dus ook niet van koop en verkoop, heeft
voorgeschreven, maar waarvoor de algemeene van toe-
passing zullen zijn. Ik zou dus ook onder het Wethoek
Napoleon ingerigt voor het koningrijk Holland, dat vol-
gens den heer Ovivier ten aanzien der bedoelde vraag
%00 stellig sprak , niet anders oordeelen dan onder het
tegenwoordige,

Van welken aard zoude eene dusdanige overeenkomst
zijn, waarbij levering , als een deel van haar wezen , aan-
genomen werd , louter in eene oversehrijving op de regis-
ters te bestaan? Gewis niet een do ul des, want levering
in de beteekenis van opdragt of overschrijving, is geen
Litel ; en zij is slechis dan eene wijze van eigendoms-ver-
krijging, wanneer zij geschiedl ten gevolge van ecnen vegts-
titel van eigendoms-overgang arl. 639 Burg. Wetb. Die
daad zoude niet eens een zoodamig aandeel in den tilel
bijdragen als noodzakelijk vereischt wordt om eene over-
eenkomst, die eigendoms-overgang ten gevolge mag heb-
ben, daar te stellen. En van daar, dat in deze woorden
der wet, die om eigendom le verkrijgen én eene wijze én
eenen titel van eigendoms-overgang vereischt, reeds van
zelve eene dubbele levering, gelijk. men het oneigenlijk
noemt, ligt opgesloten. Het zoude niet anders zijn dan
een do ut facias of liever ut nen facias , want de over-
schrijving geschiedt niet door den verkooper zelven, en
de gevolgen van dat doen zoude niet eens louteren eigen-
dom doen verkrijgen, omdat er een noodwendig gevor-
derde titel onthreckt. Maar wij willen niet veronderstel-
len, dat de wetgever den aard der overeenkomst, welke
bij de natie koop en verkoop genoemd wordt, heeft mis-
kend; zoo ook schijnen de reeds genoemde reglsgeleerden
le denken, wanneer zij hel begrip van levering in de
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vroegere gedenkstukken der regtsgeleerdheid opsporen
en een hunner, de heer Ovrvier , het door ons bestreden
gevoelen met den Code Nap. in de hand wil gestaafd zien.
[k herhaal hier nogmaals, het is hier om eene welsbe-
paling te doen, die eene zekere overeenkomst niet in haren
aard regelt, maar haar wezen kenmerkt, en de vroegere
welgevingen, al vorderden zij inderdaad slechls eene
overschrijving der acte of opdragt zouden niets afdoen
legen eene overeenkomst, die, al ware het ook niet in
opzettelijke bewoordingen, maar slechts door uitlegging
uit zichzelve, eene feitelijke inbezitstelling vereischte.
Maar ook wij willen noch in de onze noch in vreegere
welgevingen miskend zien, wat het wezen der meest
goewone overeenkomst moet uitmaken.

Oyer het algemeen zal men mij daartoe vereorloven,
om naar hetgeen deswege uilvoerig door den heer Gouvn-
smit is aangevoerd te verwijzen, lk zal nog slechts eenige
weinige gronden daarbij aanveeren.

Tot bewijs , dat enze wetgever met levering eene feile-
lijke inbezitstelling heeft bedoeld, diene arl. 1518, Daar
zegt hij met zoovele woorden , dat de verpligting om eene
zaak te leveren bevat al wat daartoe behoort, en tot
derzelver bestendig gebruik bestemd is, mitgaders de
bewijzen van eigendom, Kan men nu meteenigen ernst vol-
houden , dat hier door levering de overschrijving der acte
wordt bedoeld ? In de vele aan dit artikel voorafgaande,
alwaar van levering gesproken wordt, zou men, in de reeds
als waar veronderstelde beteekenis van levering als over—
schrijving, nog kunnen beweren, dat daar alleen van
roerende goederen sprake is, die, zooals men weet, van
hand tot hand overgaan. Doch hier, en de zin van het
artikel geeft het aan, worden bepaaldelijk enroerende
goederen bedoeld. De woorden immers « mitsgaders de
bewijzen van eigendom ,» woorden , die door aanvulling
van art. 1615 Franschen Code; daarhij zijn gevoegd , kun-
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nen nergens anders op slaan, dan op eigendoms-bewijzen
van onroerende goederen. Hoe redeloos zoude daarbij deze
bepaling worden, indien men hier levering zoude willen
houden voor overschrijving ! zoude dan al hetgeen tot b. v.
cen woonhuis behoort insgelijks moeten ingeschreven wor-
den? men denke hier aan vaste behangsels en schilder-
stukken, porapen enz. aan al wat aard en nagelvasl is.
Dail zou waarlijk in het ongerijmde loopen. En toch, indien
het moest opgaan, dat levering alleen overschrijving be-
teekende, dan ware het raadzaam ook dat te vorderen,
vermits men anderzins v6or die overschrijving veel wat
inderdaad verkocht is, doch neg niet overgedragen, Lol
zich zoude kunnen nemen zonder diefstal te begaan.

Er isin de woorden der wet nog een andere grond
voor ons gevoelen; waar de wet spreekt van vrijwaring ,
daar veronderstelt zij , dat de eisch daartoe slechts inge-
steld kan worden door den verweerder ; door hem, diein
het daadwerkelijk bezit is van het onroerend goed. Zoo
veronderstelt actikel 1532 Barg., Wetb, , den aard der
verpligting tot vrijwaring vasistellende , dat de kooper
voor de witwinning vruchten heeft genoten van het ge-
kochte, in no. 3 van hetzelfde artikel, dat de eisch ol
vrijwaring en de oorspronkelijke eisch niet door dezelfde
persoon zijn ingesteld geworden. En wat zou nu het ge~
volg zijn van het door ons bestreden gevoelen, dat de wet-
gever dadelijk datgene had moetén veronderstellen, wat
een zeer gewoon geval zoude worden, het instellen
namelijk  van den oorsproukelijken eisch door den
kooper.

‘ Onze welgever heeft, voert men aan, art. 1605 van den
Franschen Code , niet overgenomen , omdat hij reeds elders
bepaald had , in ant. 671 namelijk , waarin de levering
zoude hestaan. Het is waar , het staalzoo in de beraad-
slagingen , als een antwoord der regering op de vraag
eener afdeeling, endatkan zeer goed zin hebben ook vol-
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gens hel gevoelen door ons voorgestaan, Maar wij rekenen
het onnoedig daarvan verklaring te geven , omdat er aan
die vragen en aniwoorden niet veel gewigt kan gehecht
worden. Men behoefl er slechts eenige na te gaan, om in te
zien dat die vragen en antwoorden niet meer het kenmerk
dragen van de eenheid der gedachte, die bij het voor-
stel der wet moest voorzilten of om te ontdekken dat
wen niet altijd doorgrondde, helgeen men aannam
of verwierp. Moest art. 671 Burg. Wetb. hier de plaats
vervullen van art 1605 Cod, Napoleon, men drukle bij
vraag en antwoord niet uit, welke verschillende kracht
die artikelen bij koop en verkoop in beide verschillende
stelsels hadden of zouden hebben. Zag men inderdaad
in het Napoleontisch artikel slechts eene fictie, die alleen
door eene andere hechoefde vervangen te worden, om
dezelfde kracht te hebben? wel mogelijk, maar dan
kende men dit artikel niet, daar was geene fictie. Wan-
neer de wet zeide «Pobligation est accomplie par la
remise des clefs 5°il s’agit d’un batiment ou par la remise
des: papiers,» dan moet men die woorden opvalien in
cen redelijken zin. Les elefs zullen toch wel zijn de
sleutels van het huis, waarmede ik daar binnen kan
treden en geene zoodanige, die ik, als waren ze een
symbool , op mijn muts kan steken. Ik moet met die
sleutels de deur kunnen open doen niet alleen, waar
binnen treden en huisvesten; ik moet daarachter geen
tweede deur of een barricade, of wel bewoners vinden ,
die miet willen vertrekken; want ook daartoe zoude ge-
weld of inroeping der sierke magt noodig zijn , om van
de slevtels nat te kunnen hebben. Geldt het los liggend
land, dan is de afgifte der papieren een voldoend bewijs
dat ik , de ploeg of spade daarin zettende, daarloe regt
van den eigenaaar heb erlangd of van iemand, die be-
weerl eigenaar te zijun, en er heeft, bijaldien een ander
in het bezit is, sloornis plaats. 1k weet wel dat de
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Yeglsgeleerden hier, en vooral de Fransche, bij de ver-
klaring van dit artikel, altijd gewagen van eene traditio
symbolica, maar ook tevens, dat zij den zin van dat
arlikel verklaren zonder in aanmerking te nemen, dat der-
den hij die overgave in den weg zouden kunnen zitten. Het
is omdat het artikel op den voorgrond stelt, dat de ver-
kooper het daadwerkelijk bezit der zaak heeft, en aldus
regl om daarover te beschikken en dat artikel slechis
doelt op het tijdstip, waarop de verantwoordelijkheid
voor het behoud der verkochte zaak voor den kooper
begint te loopen. Aldus begrepen heeft het artikel een
goeden zin, zonder dal men daaruil de stelling behoeft te
trekken, dat de verkooper volstaan kan met sleutels over
te geven, en het bezit daarbij niet behoeft over te
dragen.

Ten aanzien van het oud-Hollandsche en Romeinsche
regt zal men mij vergunnen naar het opsiel van den Heer
Gouvnsurr te verwijzen. Slechis dit wil ik daarbij nog in
bedenking geven. Indien eene ficlie, eene formele han-
deling, voldoende was, om den verkoop te veryullen, wat
zoude er dan bij de constitutie van Axastarius, die den
kooper eener actie verpligtte om zijn regt voor dezelfde
prijs aan den schuldenaar, hier den beziller , af te staan,
van de overeenkomst van koop en verkoop geworden
aijn (1)? Immers zal het wel buiten eenigen twijfel vaststaan,
dat ik door eene fictie niets anders verkrijge, dan een onlig-
c_hamuiijk vegt, het regt om te bezilten, eene reivindica-
lie en voor het minst geen bezit, dal in eene daad bestaat,
het genot en gebruik der zaak, Wat anders zou er dan
tot hel wezen van koop en verkoop gevorderd zijn dan
de overdragt eener aclie, die weder door elken houder,
huurder of be waarder, wien hetlustle, had kunnen worden
overgenomen. En nu durf ik beweren, dat geen enkel

(1) Lexr 22 Cod. wand,
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fragment ons daarvan de sporen zal aangeven; integen-
deel heeft men altijd onderscheid gemaakt tussehen emtio
vendilio en actio vendita,

Verder, om terug te keeren tot de gronden uit
ons eigen regt geput, heeft men gevraagd , wal zal de
verkooper doen, wanneer hij veroordeeld wordt iets te
leveren , dat hij niet bezit? Wij antwoorden hetzelfde wat
in het algemeen 1emand moet doen, die zichzelven in de
onmogelijkheid heeft gesteld , om de verpligtingen, door
hem op zich genomen te vervullen of niet bewijst dat het
niet, of niet tijdig uitvoeren der verbindtenis voortkomt uit
eene vreemde oorzaak die hem niet kan worden toegere-
kend, de schade door de andere partij geleden vergoeden
en zich zoo best mogelijk redden als hij kan. Hij verkeert
in hetzelfde geval, waarin ieder ander verkeert, die
cene zaak verkocht en niet op den bepaalden tijd gele-
verd heeft, artt. 1272, 1279, 1280, 1516, B. W.

Men zal welligt zeggen , het is hard voor den verkoo-
per. Doch zou het tegenovergesteld gevoelen niet onein-
dig harder zijn len aanzien van den verkooper ? Wie kan
beter den toestand eener zaak kennen , dan de eigenaar?
Moet hij niet bedenken welke personen hij op zijn goed
toelaat en voor de gevolgen daarvan instaan en zou het
niet onbillijk zijn om die aan te draaijen aan een ander,
die, daarmede onbekend, met verlrouwen op den eigenaar
ter nakoming der verbindtenis steunde?

De Heer Ovtvier schijot ons loe hetbeginsel van art. 671
teeenzijdig ter beschouwing te hebben aangebodenen daar-
enboven nog de kracht, die het in het regtssysteem heb-
ben moet, ten aanzien van hel eigendomsregt te veel te
hebben verheven: hij houdt de kracht, die de overschrij-
ving inde registers tusschen kooper en verkooper hebben
moet, te veel in hetoog, en daardoor verdwijnt die, welke
zij ten aanzien van derden hebben kan. Ik verklaar mij
nader, Het was nimmer het doel om bij ¢ene overschrijving
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de beschikking over eigendom , in volstrekten zin, d. i.
ook ten aanzien van derden, te doen toekennen, De over-
schrijving of het regt daartoe, blijft eene acte tusschen
twee overeenkomende personen en kan als zoodanig niet
tegen derden werken, De aanspraken van deze kunnen
des echier zeer gegrond zijn en het gaat niet aan, om ze als
willekeurig te veronderstellen. De grond van volkomen
eigendom is bezil , bezitneming bij occupatie, bezit bij
rocrende goederen, bezit bij onroerende door verjaring
gerugsteund, Eigendom , voor zoo verre dat het onder-
werp is van overeenkomsten, is niels anders, dan het
regl om te bezitten; gij moogt al eigendom verkregen
hebben door overschrijving ten aanzien van den verkoo-
per, dat regt is er een len aanzien van een ander die zich
op een beteren eigendomstitel beroepl, b. v. op bezit en
verjaring. En nu gevoelt men hoe onregtskundig de stelling
van den Heer Ouivien is dat de verkoonper alleen voor
regtmatige niet voor willekeurige aanspraken van derden
gehouden is. De aanspraak van den houder kan a pos-
‘Ierio-r-i regtmalig of willekeurig zijn, maar zij is a priori
m zo00 verre toch altijd reglmatig, dat hij houder is, dat
die hoedanigheid niel te miskennen is, dat geen geweld
tegen hem baat, geen eigen rigling , doch een proces
alleen kan leiden om de regtshetrekking tot waarheid te
maken, Hebben is hebben en krijgen is de kunst, aan dat
hebben geeft de wet steun , en als zoodanig is die dikwerf
misbruikte gedachte als gedragslijn wel af te keuren, maar
als waarheid niet te loochenen. De aard der verpligting
tot vrijwaring mag niet miskend worden; zij is verschul-
digd jegens alle aanspraken van derden, gogrond of
ongegrond ; mits de beweerde grond ouder zij dan de in
hezitstelling; want de kooper kan met eene oproeping
volstaan, en zich daarna laten nitwinnen, art, 1539 Burg,

Weth.

In de tweede plaats zouden wij betoogen, dat de koo-




— 30 —

per in de plaats der regisvordering tol levering eene
zaaksvordering kan instellen tegen den houder met oproe-
ping van den verkooper.

De zaaksvordering heeft de kooper even gelijk de verkoo-
per die vroeger had, want eigendom , en het lag nimmer in
onzeé meening dit te ontkennen, heeft de kooper door de
overschrijving der acte verkregen, Maar hoedanig is die? Het
is louter eigendom, een loutere eisch tot terugvordering ,
waarvan art. 629 B. W, gewaagl. De kooper 1s eigenaar ge-
worden alleen ten aanzien van den verkooper, de voorgan-
gers van dezen en alle, die door hem of hen eene zakelijke
betrekking op de bedoelde zaak hadden erlangd. Van
af het tijdstip der overschrijving heeft de verkooper zijne
reglen op de zaak opgezegd en kon hij die zelfde regten
niel meer overdragen, noch een tweede kooper, gelijk
onder het Fransche regt, misleid worden, ten aanzien
van den eigendom , van wege de openbaarheid dier acte.

Verdedigt zich de houder of bezitter, dan kan de koo-
per eenen eisch tol vrijwaring instellen tegen den ver-
kooper.

Dan, welke is de grond dier verpligting tot vrijwaring?
Inderdaad is zij niet dadelijk daarin gelegen, dat de kooper
regt heeft om de zaak te bezitten en dat bezit zoude
kunnoen erlangen met behulp van den verkooper bij het
vorderen van zijne zaak , want dit'moest hij reeds door
de levering erlangd hebben , die een wezenlijk deel der
overeenkomst van koop en verkoop nitmaakt , maar daarin
dat het bezit eenmaal verkregen voortdurend gewaarborgd
worde. De strekking dier verpligling is overdragt van
eigendom ten aanzien van derden of, zoo als men het
noeml , volstrekten eigendom, en van daar dat, vermits
de vrijwaring , ofschoon wel in haren aard - gelegen, Lot
het wezen der overeenkomst van koop en verkoop niet,
gelijk levering, behoort, de overdragl van volstrek-
fen eigendom ook tol het regls-bestaan dier overeen-




komst niet gevorderd wordt, doch wel die van bezit.
Aldus beschouwd zou de regtsvordering tot vrijwaring
I ons geval reeds overdragt van bezit of levering
veronderstellen, Eninderdaad is het zoo , ofschoon er niet
is geleverd, wordt er aangenomen reeds geleverd te zijn.
Doch waarom zoude de kooper niet minder kunnen
eischen, dan hem toekomt? niet afstand doen van hei-
geen hij nog daar te boven te vorderen had? De verkoo-
per althans zal zich niet kunnen beroepen op het niet
voldoen aan eene verpligting, om de vervulling eener an-
dere te weigeren, die een gevolg is der eerste.

Er zijn er die meenen , dat de regtsvordering lot vrij-
waring slecht aaniemand als verweerder alleen, kan toe-
komen, Zij beroepen zich daarbij zoo wel op het Burgl.
Weth., waarvan de artikelen in die veronderstelling schij-
nen te zijn opgesteld als op het Weth. van Burgl, Reglsv.,
alwaar hetzelfde plaats heeft. Ten aanzien van het eerste
Wetb. , dat de aard der verpligting tot vrijwaring regelt,
n?eenen wij te mogen opmerken, dat men zich ten aan-
zien dierp verpligting vergist , wanneer men haar a prin-
e¢ipio daarin stelt, dat de waarborg met of voor den
gewaarborgde moet procederen. Ditis slechls een gevolg
van de verpligting tot vrijwaring en behoort niet nood-
zakelijk tot haar. Dit blijkt ons uit art, 1539 B. W.,
volgens hetwelk de verkooper , die nietis opgeroepen bij
het proces ten gevolge waarvan de kooper wordl uilge-
wonnen , hewijzen moet dater genoegzame gronden aan-
Wwezigwaren om den eisch le doen ontzeggen, wil hij zich
¥l g vrijwaring ontslagen rekenen. Dat bewijs baart
slechis eene exceptie die nog op gronden behoort geves-
tigd te worden. In den rcgel dus is vrijwaring, welke
dan ook volgens art, 1510 tot de hoofdverpligtingen van
den verkocper behoort , altijd verschuldigd , onaangezien
cenige oproeping bij het proces van uitwinning. In den
vegel dan ook en volgens het art. 1539 kan de reglsyor-
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dering tot vrijwaring bij oorsponkelijken eisch worden
ingesteld. Geenszins willen wij daardoor het gewigt vermin-
deren der omstandigheid , dat de verkooper bij het eersie
proces tegen den kooper worde opgeroepen. Integendecl is
dit altijd raadzaam en geschiedt zulks dan ook gewoonlijk.

Met betrekking tol het Wetb, van Burgerl. Regtsv.,
steunt die meening , naar ons inzien, op eene verkeerde
opvatting der bepalingen van dat Wetb. Welsbepalingen
mogen niel verder uitgestrekt worden dan zij beoogd
kunnen hebben, Het kon nimmer in de strekking der
artikelen van dat Wetb. betrekkelijk de regisvordering .
tot vrijwaring liggen, om hare gegrondheid of ongegrond-
heid , evenmin als ten aanzien van eenige andere reglsvor-
dering, wel om ten haren aanzien den tijd en ordening der
voortbrenging en voortzetting te bepalen. Dit nu komt voor
deze reglsvordering niet anders te pas, dan wanneer zij als
dilatoire exceptie verschijnt, maar ook dan alleen is zij een
opmerkenswaardig onderwerp van bijzondere wetgeving.
Immers moest die exceplie beschouwd worden, niet gelijk
andere dilatoire , maar als inleiding tot een nieuw proces
legen een ander persoon, dat den verweerdertevens lot
verdediging ten gronde zoude strekken. Van daar de bepa-
ling binnen welken tijd het verzoek tot oproeping van den
waarborg kan gedaan worden en hoedanig de aard is van
het geschil daarover, summierlijk namelijk art. 68 B. R.
Van daar zegt art. 69, dat de waarborg in. zakelijke reg-
ten altijd de zaak van de gewaarborgde kan overnemen
voor dat er eenig vonnis tusschen hem en den eischer
is gewezen en uit dergelijke wijze van procederen volgt
van zelf, als het ware uit eene wederzijdsche overeen-
stemming betrekkelijk burgerlijke regten en verpligtingen,
dat het vonnis, ofschoon tegen den waarborg gewezen, legen
den gewaarborgde wordt ten uitvoer gelegd , art. 71, Moest
hier niet bepaald worden tegen welke personen een vonnis
zow sworden ten uitvoer gelegd , geveld op eene regisvor-
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dering welks inhoud gewijzigd werd door ecne nieuwe
opvolgende regtsvordering, die door overeenslemming,
vergl. art, 71, alin. 4 en art. 70, alin. 2, den stand der
zaak veranderde? Daarnit alleen kon het volgen dat de
schadevergoeding niet op den gewaarborgde, maar op den
waarborg werd verhaald, art. 71, alin. 3. Dit alles nu heeft
slechts zijn nut, wanneer de gewaarborgde als verweerder
verschijnt , want, is hij eischer, dan kunnen hem de rege-
len betrekkelijk voeging en tusschenkomst zijn regt van
vrijwaring genoegzaam verzekeren. Oproeping is de eeni-
ge verpligting, die op den gewaarborgde rust, om zich
vrijwaring in alle gevallen te kunnen doen toekennen,
art. 1539 Burg. Wetb. en voeging voldoet aan den waar-
borg om hem genoegzame middelen te geven tot hand-
having der gewaarborgde reglen.

Geldt het zakelijke regten, dan zoude zelfs eene over-
neming van het proces doelloos zijn (1).

Nog idets over de levering bij verkoop van onroerend

goed , door Mr. N. Ouivier , Advokaat te Leiden.

Mijne meening, dat de verkooper van onroerend goed
tot geene andere levering verpligt is dan die van art. 671
Burg. Wetb., de overschrijving in de openbare registers,
heeft in ditzelfde tijdschrift in den heer GoupsmiT eenen
bestrijder gevonden , wiens scherpzinnige argumenten ik
op hoogen prijs stel, ook waar zij mij niet hebben over-

tuigd (2).

' (1) Men zie ook ln-trukkelijk de vraag, of een oorspronkelijk eischer
1emand tot vrijwaring kan oin:nepcn, de opmerkingen ecn mededeelingen
verzameld door OUDENMAN en Digpnois. 1e Jaarg., bl. 120.
(2) 0ok in de Opmerkingen en Mededeelingen betreffende het Nedeyl,
Regt van de heeren Ovoeman en Dipenuis, D. 11, blz. 225951,
Themis , VIIL, D. 1. St. 1847. 3
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Op meer dan één punt heeft mijn geachte vriend mij
bestreden , waar inderdaad tusschen ons geen verschil was;
vooral is dit het geval omtrent hetgeen ik van het romein-
sche regt mededeelde , waar onze gevoelens niet z66 wijd
uiteen loopen als hij schijnt te gelooven. Daar het echter
ons beiden alleen te doen is , zoo mogelijk,, over het
belangrijk punt der levering licht te verspreiden, zal ik
mij, bij de nadere ontwikkeling mijner meening, tot de
hoofdzaak bepalen,

De heer Goupsmuir stelt, dat levering bij koop en ver-
koop eene dubbele beteekenis heeft , overdragt van het
eigendoms-regt en overdragt van bezit. In het romeinsche
regt wordt dit door de woorden dare en facere nitgedrukt;
bij onzen wetgever zou het een gebrek wezen, dat hij,
door hetzelfde woord in twee beteekenissen te gebruiken,
tot eene duisterheid aanleiding gegeven heeft, welke alleen
eene grondige exegese in staat is weg te vagen.

Wal het beweren omtrent het verschil tusschen dare
en facere betreft, dit erken ik gereedelijk , maar ik geloof
niet, dat het iets bewijst omtirent den aard der levering,
Traditio beteekent in het romeinsche regt bezits-overdragt,
naturalis datio (1) of naturalis datio possessionis (2),
Er had geene afzonderlijke eigendoms-overdragt plaats ;
maar de bezits-overdragt gaf eigendom , wanneer hij, die
vervreemdde , den eigendom en de bevoegdheid tot ver-

heeft de heer J. J. Cremens zocken te betoogen . dat de oversehrij-
vingp v de openbare rvegisters niet die leveving s, van welke art, 1511
spreckt. De opstellen van den heer Gorpsmit en mij, schijnen dien heer
onbekend te zijn : hij maakt er althans geene melding van.

(1) L. 8 D. de pec. (15.1),

(2) Aldus lezen sommige uitgaven inL. 3 § 1 D. de act, emp, el
vend, (19.1). Dewijl zulk eene overdragt bij onligchamelijke zaken
onmogelijk is. wordt van deze gezegd, dat zij geene levering woelaten,
Gas 1. 19. 28, § 40 L de rer. div, 1, 4351 D, de acq, rver, dom.
(41.1). CF. L. 20 D, de servit. (8.1).
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vicemding had en er eene justa causa aanwezig was, Uit
het zamenzijn dezer vereischten verkreeg de kooper het
eigendomsregt,

Tot eene afzonderlijke overdragt van het bloote eigen-
domsregt bestond ook geene noodzakelijkheid; daartoe
kon de overeenkomst , bij welke de een ten behoeve van
den anderen afstand doet , voldoende schijnen; maar zij
gaf echter niet die onmiddellijke betrekking tot de zaak,
welke een zakelijk regt kenmerkt, Mij dunkt, de Romeinen
oordeelden aldus, Eerst dan , wanneer ik in dien toestand
gebragt ben, dat ik mijne regten op de zaak onmiddellijk
uitoefenen kan, heb ik wat ik door de overeenkomst be-
oogde : zoo lang dit niet geschied is, blijfl het cene nog
niet ten uitvoer gelegde afspraak, De feitelijke betrekking
van den vorigen eigenaar tot de zaak moet ophouden;
daartoe strekt de levering, In dit woord ligt het denkbeeld
van bezits-overdragt, niet enkel waar het eigendomsregt
betreft, maar altijd. Van welken aard die levering zij,
Welke regten daaruit ontstaan , hangt af van haren zamen-
hang met hare oorzaak : bij keop en verkoop zal zij,
Wanneer de vervreemder eigenaar was, eigendom , bij
pand-overeenkomst pandregt, bij huur en verhuur het regt
geven om gebruik te maken van eens anders goed.

Mij dunkt, men scheidt anders wat inderdaad slechts
¢én is. Levering is bezits-overdragt, maar deze geefteigen-
dom , wanneer zij door den waren eigenaar in wettigen
vorm geschiedt (1), Men zegt wel, dat de levering van
dfan verkooper onafhankelijk is van zijne bevoegdheid om
eigendom over o dragen ; dit belet niet, dat zij er in een
*eer naauw verband mede staat ; want inbezitstelling bij
koop en verkoop , ook waar zij niet eigendom geeft , wil
daarvoor toch aligos doprgaan en wegens heigeen er aan
ontbreekt, wordt daarom ook eene andere regtsvordering
fegeven.

(1) Dit drukt ook de bekende L. 20 €. de pact, (2.3) nit,
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Ik heb niel ontkend, dat volgens het romeinsche regt
eene feitelijke inbezitstelling na koop en verkoop werd
gevorderd ; ik heb alleen betwist, dat er tweederlei levering,
eene tot het verkrijgen van bezit, eene tot het verkrijgen
van eigendom zou noodig geweest zijn. Ik heb verder
Juist in die verpligting tot feitelijke inbezitstelling een
verschil meenen te vinden met het hedendaagsche regt,
aan hetwelk, dunkt mij, hier een geheel ander beginsel
ten grond ligt.

Die feitelijke inbezitstelling wordt in het romeinsche
regt meermalen , ofschoon niet altijd, uitgedrukt door de
woorden fraditio vacuae possessionis. Meestal zien die
woorden alleen op den vervreemder (1); deze moet de
verkochte zaak ruimen en hij voldoetl niet aan zijne ver-
pligling, hij heeft niet geleverd, zoolang hij nog eenige
regten daarop blijft witoefenen. Maar wat nu, wanneer de
kooper mel goedvinden van den verkooper op het erf ge-
komen is, doch dit bezit hem later strijdig gemaakt wordt
op gronden, ouder dan de levering. Bij eene feitelijke in-
bezitstelling , gelijk de romeinsche, kan zich het geval
slechts zelden voordoen , maar deed het zich voor , zoo is
er geen blijk , dat de verkooper ook voor wederregtelijke
aanmaligingen aansprakelijk zou geweest zijn. Pavius (2)
spreekt alleen van het geval , waarin derden zich op regten
beroepen; het is waar, de regtsgeleerde stelt hier geene
reglmalige legen onregtmalige daden over, maar wanneer
wederregtelijkeaanmaligingen van derden daavonder vielen,
moesten , bij eenige naanwkeurigheid van uitdrukking,
deze het eerst door hem genoemd worden, dewijl het dan
van de overigen van zelf sprak, doch niet omgekeerd.

(1) «Non enim aliter vacua jure dantis res erit, » zegt CONSTANTINGS
in Fragm, Vat. § 249, cquam si ea vel eins voluntate, si est mobilis,
atradatur, vel abscessu swi, si domus aut fundus. aut quid eiusdem
« generis erit. sedem nove domino patefecerit, »

(2) L. 2 § 1 D.de cct. emp. ¢t vend. (19.1),
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Hoewel dus geenszins voor het latere romeinsche regt,
feitelijke inbezitstelling loochenende , meende ik , dat dit
niet evenzeer op het oudere sloeg : ik beriep mij op de
Mmancipatio , welke door de regtsgeleerden op gelijke
lijn gesteld werd met de traditio. Men beantwoordt dit
door te zeggen, dat het daar met de ¢raditio gelijk gesteld
werd , als middel van eigendoms-verkrijging. Ongelukkig
tust deze stelling op een schromelijk dwaalbegrip. Men
scheidt wederom wat één is, en spreekt, als kende de
romeinsche wet twee vormen, één om den eigendom ,
¢én om het bezit te doen overgaan; intusschen had het
Tomeinsche regt, om het bloote eigendomsregt te doen
Oveérgaan, geene vormen, 7'raditio is volgens de romein-
sche regtsgeleerden bezits-overdragt ; men erkent het zelf,
Wanneer men zoo streng als de heer Goupsmrr , strenger
Wijns inziens dan de door hem aangehaalde plaatsen vorde-
Yen, dare tegen ¢radere overstelt. Men is geen eigenaar
geworden, ten zij het bezit ons verkregen zij, datis, ten zij
de zaak ons geleverd zij. Indien nu ¢raditio beteckent
eigendoms-overdragt door middel van bezits-overdragt,
%00 namelijk daartoe de overige vereischten aanwezig
Waren, men zal niet, zonder grove onnaauwkeurigheid
aan Uverasus en Garus te verwijten, kunnen zeggen,
dat na de manecipatio , aan welke zij dezelfde werkingen
toeschreven als aan de traditio, nog cene feitelijke in-
bezitstelling een noodzakelijk vereischte was: zoo dat
derhalve indevdaad de traditio niet gelijk stond met de
mancipatio , maar op deze altijd de sraditio moestvol-
gen (1),

Mijns bedunkens achite men , dat de enkele maneipatio
magt over de zaak en het regt gaf, om die door elken
bezitler to doen ruimen, De vorm was toen de hoofdzaak,
gelijk later het feit der levering. Met de mancipatio was

(1) Zeer ten onregle bezigde dan Ciceno in epist. ad Atticum I, 1,
de nitdrukking mancipio aceepisse , voor geleverd zijn.
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de zaak van de zijde des vervreemders afgeloopen; de
uteuwe eigenaar bezorgt zich zelven dat bezit, en doet
hij dit niet binnen den behoorlijken tijd, hij heefi het
zich zelven te wijten , dat hij door verjaring zijnen eigen-
dom verliest. Het is ook niet anders mogelijk, want de
traditio, als unit het jus gentium ontleend, is in het
romeinsche regt jonger dan de snancipatio. Zou dan met
hare opneming de mancipatio ecnsklaps van aard veran-
derd zijn?

De heer Goupsmir heeft intusschen eene oorkonde (1)
aangehaald , in welke eene traditio op de mancipatio
volgt, Mij dunkt, deze bewijst hier te minder alszij eene
schenking vermeldt, voor welke de lex Cinciamoeijelijker
formaliteiten vorderde. Dat hier somtijds maneipatio en
traditio geeischt werden, wordt als eene bijzonderheid
vermeld, gelijk zich daarbij ook andere afwijkingen van
het gewone regt voordeden. Bij de exceptae personae,
was intusschen de sola maneipatio voldoende (2), Tus-
schen ouders en kinderen ging men later nog verder en
vorderde noch mancipatio noch traditio (3). Buitendien
zal zulk een stuk uit den lateren tijd , toen de mancipatio
hare beteekenis verloren had en het denkbeeld van de
noodzakelijkheid eener feitelijke levering algemeen gewor-
den was, weinig afdoen; het bewijst, dunktmij , niet, dat
de instelling volgens haar wezen die vorderde, Manei-
patio was eigendoms-overdragt door den enkelen vorm
daarbij in acht genomen; de kooper stelde zich zelven, ge-
lijk elke eigenaar, wiens goed door een ander zonder regt
bezeten wordt, in het bezit; traditio was eigendoms-
overdragt, door middel van bezits-overdragt van den
onroerend goed, voar schepenen gepasseerd, «den cooper

(1) P. E. HuscukE, 7. Flavii Syntmpﬁi instrumentum donationis
ineditum.

(2) Fragm. Vat. § 293, 310.
(3) Fragm. Vat. § 314, L. 4 Th. C. de donat. (812).
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feglmatigen eigenaar ten gevolge eener justa cawsa.

Heeft onze wetgever nu op dit punt den romeinschen
gevolgd, of heeft hij zijne bepalingen uit eene andere
bron geput ? Zoo dit laatste het geval is, verliestalle be-
roep op het romeinsche regt zijne kracht. Ik heb het in
mijn vroeger opstel aangevoerd en ben er ook nu op
terug gekomen dewijl ik meen voor ontwijfelbaar te
mogen stellen, dat, ja, in het romeinsche regt feitelijke
inbezitstelling eene verpligting was van den verkooper,
maar dat alleen die inbezitstelling traditio heet ; dat de
romeinsche regtsgeleerden niettweederlei vormen bij eigen-
'Iﬂﬂlﬁ-m'crgang maar slechts éénen kenden, zoodat een
beroep op het corpus juris, om aan het woord levering
twee beteekenissen 1e geven, niets baat. Bij alle regts-
doctoren is de zaak zoo, voor zoo verre mij althans bekend
i, beschouwd : ik haal hier slechts Pvcnra (1) aan,
Wanneer hij zegt: « Die Verdusserungsform des Jus Gen-

«tium ist die Besitziibertragung , Tradition, — — im
@ Justinianischen Recht ist sie die allgemeine Ucbhertra-
“gungsform des Eigenthums. — — Aber die Tradition

«ist zunichst nur Besitziibertragung , zur Eigenthums-
i« iibertragung macht sie erst der iibereinstimmende Wille
«des Tradenten und des Empfingers Eigenthum zu geben
«und zu nehmen; dieser Wille bildet die justa eansa
«traditionis» (2), Br is slechis ééne levering , maar of
2jj eigendom geven zal, hangt af van haren zamenhang
met de bevoegdheid van den vervreemder en de justa
caunsa,

Bij de verklaring der voorschriften , door onzen wet-
gever omtrentde levering bij verkoop van onroerend goed
gesteld , is het niet het romeinsche regt, dat ons hulp

(1) Cursus der Institutionen, T, 11 § 141.

(2) L. 31 pr. D. de ady. rer, dom. (41.1) «Nunguam nuda traditie

« teansfert domininm, sed ita si venditio vel aligna jnsta causa pracees-
1 Sop " Y . -
seril, propter quam traditio sefuerebir, »
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kan bieden, want daaraan ontleende hij zijne bepalingen
niel , maar hetis het oudere regl, waaruit hij zijnen vorm
geheel overnam. Hij volgde dit zoowel voor den overgang
van roerend (1) als van onroerend goed. Men hechtte
zich in dat regt niet aan het bezit: men beschouwde dit
als een gevolg van het regt van eigendom, Terwijl het
romeinsche regt en dit, dunkt mij, verdient bijdit punt
alle aandacht, roerend en onroerend goed geheel op ge-
lijke lijn stelt enbebandelt, vindt men in het germaansche
en daaruit afgeleide regt voor de onroerende goederen
eene geheel bijzondere wijs van overdragt aangenomen ;
men is niet mel een hloot feil Le vreden, men wil een
plegtigen altijd bewijsharen vorm. Deze doet daarbij alles.
Alleen bij de roerende goederen isde overgave voldeende.

Den oorsprong van den vorm der levering, door onzen
welgever aangenomen, vinden wij in het oudere germaan-
sche regt. Terwijl men hier op roerend goed bijna niet
lette, stelde men op den overgang van onroerend het
hoogste gewigt. Met den eigendom daarvan hing de uit-
oefening van alle publieke regtenaf : overdragt kon daar-
om niet plaats vinden zonder kennis of buiten gezag der
volksgemeente, Eerst daardoor kon men de bescherming
van zijnen eigendom, de Gewere (saisine), erlangen. De
twee eenige wijzen van eigendoms-overgang, waren erf-
opvolging en geregtelijke overgave. Deze laatste bestond
uit twee hoofddeelen, wooreerst uit de overdragt, welke
ook toen reeds in het latijn traditio heet, bij welke de
vervreemder pleglig verklaart, dat hij zijn regt op de
zaak opgeeft en aan den verkrijger overdraaglt, welke
dit aanneemt, Verschillende symbolische handelingen had-
den daarbij plaats (2). Hierop volgde nu in de fweede

(1) Daaromtrent zag dezer dagen cen zeer opmerkenswaardig stuk het

licht, de Dissertatio de dominio rei mabilis op 19 Januarij 1l. door
den heer A. Puisies te Leiden verdedigd.

(2) Zie Ercwgors, Deutsche Staals- und Rechtsgesohiohte: Vierte
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plaats de erkenning van het regt van den verkrijger door
de gemeente (vestitura of investitura genoemd), Deze
bestond vooral hierin, dat niemand der daar aanwezigen,
bepaaldelijkk niemand der erfgenamen, zonder wier toe~
slemming onroerende goederen niet vervreemd mogien
worden, zich tegen die overdragt verzette. Het gevolg
dier erkenning was, dat ieder, welke hem in de uit-
Oefening van zijn regt belemmerde, den landsvrede stoorde.
De verkrijger kon elken beziller noodzaken hem het erf
Al te staan, Eene feilelijke inbezitstelling werd niet ge-
vorderd. (1) Men kende het strenge onderscheid tusschen
bezit en eigendom van het romeinsche regt niet, maar
beschouwde het ecrste als een noodzakelijk gevolg vanhet
laatste : onthrak het feitelijk bezit, menriep den verkooper
lot vrijwaring op of vorderde het bezit van den bezitter,
welke niet kon bewijzen dit openlijk te hebben verkregen.
Het bezit van den vervreemder werd onregtmatig, weerloos,
gelijk het in verscheidene vaderlandsche regtsbronnen
heet, dat is niet meer bheschermd, en het kon als van
elken onregtmatigen houder teruggevorderd worden. Er
bestond oorspronkelijk te minder noodzakelijlkheid voor
eene inbezitstelling , dewijl de eigenlijke verjaring aan
het germaansche regt vreemd was. Wanneer men eenig
zakelijk regt op zijn erf aan een ander wilde afstaan,
geschiedde dit op gelijke wijs ; alleen de naam en aard der
Gewere verschilde.

Ausgabe. T. I § 594,, Mirtensaten, Grundsitze des gemeinen Deut-
schen  Privatyeches. Fiinfte Ausgabe, Abth. I § 160. KLINBATH,
Travawz sur Vlistoive du droit Francais, recuetllis par W ARNEOENIG.,
T, I p. 854, Etcunony, Einleitung in das Deutsche Privatrecht.
Dritte Ausgabe.§ 174, Verg. MicusLer, Origines du droit Frangais.
(édition de Bruzelles) Ingroduction p. XXVI 5. en L. II ch. 3.

(1) Ercunonn, Einl. in das d. Privatrecht 1. I. Verscheidene plaat-
sen, aaugehnald bij Knavr, Grundrisz zu Vorlesungen iiber das

Deutsche Privatrecht, Zuweite Ausgabe, § 110 kunnen het niader he-
Wijzen, '
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i lateren tijd kwamen schepenen voor de gemeente
op en heét geraakte reeds in de dertiende eeuw in
gebruik ; dat die overdragt in openbare registers werd
ingeschreven (1). De invloed, welken zich het romeinsche
regt ten nadecle van het germaansche wist te verwer-
ven, heeft niet belet, dat nog heden ten dage in som-
mige streken van Duitschland bij overdragt van eigendom
geene inbezitstelling noodig maar de investitura vol-
doende is (2).

Met de germaansche stammen verspreidde zich hun
regt over een groot deel van Europa en wel inzonder-
heid gold het in ons land, hetwelk zoo langen tijd een
deel van het duitsche Rijk uitmaakte. Bij meer ruimte
van tijd zou ik menig bewijs hebben kunnen bijbrengen
om aan te toonen, dat ook in het oudere regt hier te
lande de overdragt en bevestiging voor schepenen als
het eenige beschouwd werd, dat bij verkoop van onroe-
rend goed van den verkooper gevorderd kon worden
in tegenstelling van die van roerend goed, waar altijd
slechts feitelijke overgave geeischt werd, Reeds in mijn
vorig opstel heb ik erkend, dat de vaderlandsche regts-
geleerden, beter bekend met het vreemde romeinsche
dan met het oorspronkelijk vaderlandsche regt, die be-
ginsels miskend, romeinsch en inheemsch regt onder
cen gemengd en dus tot eene verwarring aanleiding
gegeven hebben, welker naweeén wij nu neg gevoelen.

Wat het regt zelf betreft, heb ik mij reeds toen be-
roepen op de Rechiten ende Costumen van Antwerpen (3).
waar uitdrukkelijk geleerd wordt , dat eene overdragt van

(1) MrxTeRmaier, [l[I. Eicanors, Deutsche Staats- wund Rechis-
geschichte, T. HI § 450,

(2) Mirrermarer . L, die behalve eenige schrijvers ook eene wet van
Weimar van 1833 en eene van Mecklenburg van 1829 aanhaalt, waarin
dit zou aangenomen zijn-

(8) Tijr. 57 § 1.
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«oft vercrijgher heer ende proprietaris (maakt) van de
<<0pglueqll'agélle oft gepurmitteerde goeden oft renten ,
«s0 wel voor de possessie als voor de proprieteyt.»
Geene bijzondere inbezitstelling dus; het bezit was een
der gevolgen van den eigendom; die dit wederregtelijk
den eigenaar onthield, stoorde den landsvrede en ge-
schiedde dit op grond van een behoorlijk verkregen regt,
de verkooper was tot vrijwaring gehouden. In de Cos-
twijmen der stadt van Loven (1) lezen wij: « Gheene
«gronden van erfve, renten, chijnsen ofte pachten,
«binnen der stadt ofte Vrijheijt van Loven geleghen, en
4mogen gealieneert, getransporteert , vertiert noch belast
“Worden, noch de possessie van deselve overgelaeten ,
«dan alleenelijck Wettelijck, voer Meijer ende Sche-
«penen van Loven, — — Item alle deghene vercoopende,
«belastende, ofte ten onderpande stellende eenighe goe-
«den ofte renten, daeraf merckelijck ende openbaerlijek
«bleke oft bevonden worde, dat sij gheene possessie en
«hadden , ofie dat die hun niet toe en behoirden, moe-
«len den Cooper daervan terstont richten ende voldoen
«ende vervallen daer en boven daer doer in eene bede-
“vaert te Cipres, half ’sHeeren, ende half ter stadt
«prouflijie te redimeren in gelde. »

Elders (2) lezen wij: «Een ieder magh sijne onruer-
«lijeke , vrije ofte Schepenen goederen, in desen Quar-
«lier gelegen, vast ende bundigh opdragen, ende
«Erflenisse daer van doen, oft oock Renlen ende andere
«lasten daey op bekennen, ende de goederen daer voor
«verbinden, oft gock Renten daer op staende , overgeven
«ende OP‘lmegen, naer sijn believen, voor den Gerichle

(1) Cap. 9, v°. 1 en g,

(2) Gelresche Landt- ends Stadt-rechten in 't Over-Quartier van

Ruvemonde , 11T, 1.5 In® 1en & verg, Rechien ende gewoonten der

sladt Doventer . [IT1. 10.1,
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«ofte Scholtis ende Schepenen, daer onder het goet
«gelegen is. — — Soo haest als eenige Opdraght, ende
«verbandelinge in der manieren voorss. is- gedaen ende
«bekent, Soo is ende wordt den Cooper oft verkrijger
«volkommen Heer ende Meester daarvan. » Men ver-
gelijke hiermede hetgeen er omtrent overdragt van roerend
goed gezegd wordt (1): « Een jegelijek magh sijn Haeve
«oft gerefjde Goederen, waer oft tot wat plaetse die
«oock zijn, voor Schepenen, Notaris ende getuijgen ,
«onder sijn Handtschrift ,  oft anderssinls uijt der handt,
«sonder geschrift aan een ander vercoopen, overgeven
«oft verbinden, ende daer bij den selven daer van vol-
«komen Meester maecken , oft pandtschappe geven, mits
wdie dactelijek overleverende, oft jet anders doende,
«daer door hij die uijl sijne handen laet gaen, ende stelt
«in de macht van den geenen, aen den welcken hij die
«verbringht oft verbindt. — Ende oft der Eijgenaer de
« verkochte oft verbonden goederen niet en hadde over-
«gelevert, ofte anderssints gesteld in de macht van den
«geenen , daer aen hij die heeft verkocht ofte verhon-
«den, Soo en solde den Verkrijger niet anders hebben
«dan een actie oft Gerechtigheijdt, om die goederen
«ofte panden, bij middel van Arrest oft anderssints, in
«sijne handen te doen kommen, soo verre die alnoch
«onder den Eijgenaer, ofte in sijne macht zijn berus-
«tende » (2). Hier wordt duidelijk als beginsel gesteld ,
dat bij verkoop van onroerende goederen niels anders ge-
vorderd wordt dan de geregtelijke opdragt, maar bij
dien van roerende goederen feitelijke overgave. In het
Selwerder Landtrecht (3) staat. «Door bloote hande-
«linge ofte verdrach kan geen cijgendom ofte besit van

(1) Gelresche Landi- ende Stadtrechten. enz, 1IT, 1 § 2 n° 1 en 2.

(2) Verg, Gereformeerde Landtrechten van de vier Boven-Ampten
des Nijmeegschen Quartiers, 1it. 20 Gy o Wy AR

(3) B. IV, n°. &, 7,18, verg, n. 19— 21,




“goederen worden overgedragen; Maer alleene door
«dadelijcke overleveringe : 't Welck in roerlijcke goede-
“ren geschieden moel van handt tot handt, ende in
«onroerlijcke met Stock-legginge. — — Als Partijen over
«de verhandelinge ofte beswaernisse van dusdane goederen
«eenich zjjn, moet de Verhandelaer an den Handelaer
«den Stock leggen, met dese ofte diergelijcke woorden :
«Hier vap legge ick U den Stock nae Landt-recht, Ende
«de Handelaer deselve weder op-nemen met dese ofte
«gelijcke woorden: Hier van neem ick den Stock weder
“«op nae Landt-recht., — De Stock-legginge in voorsz.
“manieren geschiet zijnde, sal bij veralieneringe der goe-
«deren al het recht van eijgendom ofte besiz derselver
“reélicken overgedragen wesen.»

In 1531 beklaagde zich de regering van 'sHertogen-
bosch bij den hertog van Braband , dat vele ingezetenen
unne goederen niet voor het geregt der stad , maar voor
Dotaris en getuigen opdroegen, hetwelk zij eene inbreuk
Op haar gezag en eene vermindering der stedelijke in-
komsten noemde. Bij ordonnantie van 12 September 1531
beval daarom keizer Karel V: «Dat van nu voertaene
«egheen Gronden van Erffven, Renten , oft Cheijnsen ,
«bijnnen onser voirsz, Stadt oft huerer Vrijheijt, ende
uMeijerijeu derzelver geleghen, en zullen moegen word-
«den gealiéneert, getransporteert, verthiert, becommert
« oft belast mit Renten, noch anderssins, noch otjck die
“possessie van den zelven overgelaten , dan alleenlijck
“voer die Bancken ende Gerichten, daer onder die zelve
«Goeden ende Gronden van Erfven geleghen ende resor-
«lerende sijn, » (1). De leer van het regt was dus, dat

(1) Te vinden , onder anderen , in het eerste vervolg van de Costuymen
der stad ’s Hertogenbosch, De heer CREMERS . in het aangehaalde opstel
bl. 234 , Teidt het geregtelijk transport van Karel V af; hoe onjuist die
neening is, zullen, hoop K, de bijgebragle bewijzen aantoonen, uit

welke het mede blijkt , dat le1 onjuist is , dit , gelijk die heer doct , eene
Wenwe formaliteit te nocmen
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bij onroerend goed de plegtige opdragt genoegzaar
was zonder inbezitstelling , want het bezit volgde den
eigendom (1),

De meesten onzer regtsgeleerde schrijvers hebben daarbij
op het voetspoor van het romeinsche regt inbezitstelling
gaan voegen, niet bedenkende, dat twee regten, op zoo
geheel verschillende gronden berustende , zich niet laten
vereenigen. In plaats van het regt te heheerschen , zochten
zij het te plooijen, tot dat het eenigzins aan hunne denk-
beelden , in de remeinsche regtsscholen opgedaan , beant-
woordde. Zij begrepen de vaderlandsche instellingen zoo
weinig , dat zij de opdragt alleen voor derden ingevoerd
achteden , in plaats, gelijk de waarheid is, voor de koo~
pers zelven , ten einde hun de bescherming der gemeente
te doen genieten. Dat echter de meening, welke en ge-
regtelijk transport en inbezitstelling bij verkoop van on-
roerend goed vordert, zelfs in de vorige eeuw niet door
allen gedeeld werd , kan, onder anderen, blijken uit de
aanteckeningen van Bosv op de Decisien en Observatie:
van Lorwrus (2), waar hij een advies van een Amster-
damschen advocaat aanhaalt, volgens hetwelk «traditione
«Scabinali coram judice compelente dominii translatio et

(1) Zeer duidelijk toonen dit de Coutumes du Pays de Liége, par
le Sr, Pierve de Méan, chap. 6, § 1, 2, 8 waar men leest: « Tous
»biens iromenbles, soient ils heritages on rentes, ne peavent vaillable-
sment étre alienez par contract pardevant Notaire et témoins, ni autrement
»que pardevant Justice , pour donner titre et action réelle, — Et doi-
nvent les transporteurs étre parcillablement en vesture par reliefs on
» adheritance, — Par 'adheritance ne sacquiert pas seulement le do-
»main du bien transporté, mais aussi la puissance d’en prendre posses-
»sion dauthorité privée, » Wij zien nog nader de kracht dier vesture in
§ 31: «Possession des biens immeubles par Pespace de dix ans importe
» veslure, »

(2) Op casus 34. 0ok F, van SANDE, in zijne verhandeling de effestu-
catione ¢. 1 en 2, zag zeer goed, met betrekking tot het bezit, het

versehil met het romeinsche regt in.




a= AN

(possessio jusia probatur.,» Bogu oordeelde dal niet de
opdragt, maar de overgifle der brieven van opdragt
«den kooper in °t besit en eijgendom van ’t gekogle
stelt (1).»

Met het oog op dien ouden vorm van levering (2) schreef
de hollandsche welgever in het Wetb, Nap. , ingerigt voor
het Koningrijk Holland, in art, 1379 : «Levering is de
«overdragt der verkochte zaak , waardoor dezelve komt in
«le magt en in het bezit van den kooper.» Na gezegd te
hebben , welke de kracht der levering was , gaat hij in de
volgende artikelen er togover te verklaren, hoe zij geschie-
den moet en wel in art, 1380: «De levering van onroerend
“goed geschiedt door opdragt, volgens hetgeen in art, 591
«is bepaald.» In dit artikel is de herinnering aan het oude
*egl zeer zigtbaar ; het luidt: «De eigendom van enroerend
“goed gaat over door het doen van opdragt van hetzelve,
“oor de autoriteit, welke daarmede nader door den Ko-
«ning zal helast worden , ter plaatse waar het goed gele-
“gen is.» In dit Wetb, zal het dus wel boven allen twijfel
“n, dat men geheel en zuiver het germaansche beginsel
had dangenomen , dat de geregielijke opdragt die levering
18, welke de wet tot hoofdverpligting van den verkooper
maakt en dat het gevolg daarvan is dat de zaak in de magt
en in het bezit van den kooper komt. Men mag gelooven ,
dat dit voorbeeld op den nederlandsche welgever niet
zonder invloed bleef.

(1) In de opdragtshrieven der vorige eeuw werd doorgaans vermeld
ndofmdu hij comparant. (verkooper) van het voorn, vercogle volkomien
» affstant. ende quijtscheldinge, belovende het selve te sullen vrijen ende
»waaren als regt is, onder verband » enz, Hij droeg dus bij de acte reeds

het bezit over; wrijwaring was de ecenige verpligting, die nog op hem
rusten hleef.

(2) Het is dus geheel onjuist en met de geschiedenis in stefjd , wan-

neer de Heer CREMERS, in Loy vroeger vermeld opstel bl. 229, zegt , dat

de levering van art. 671 nit de Fransche registers van hypotheken zouden

overgeuomen zin,
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Een vrij gelijken loop had dit onderwerp in Frankrijk (1),
ten minste in de zoogenaamde pays contumiers. In de
pays de droit éerit was het romeinsche regt al het ove-
vige overheerschende, in de andere deed het eerst lang-
zamerband op vele punten zijnen invloed gelden en al-
dus bleven daar in sommige streken nog ot aan de
omwenteling voor verscheidene zaken de beginsels van
het germaansche regt van kracht. Het romeinsche regt
deed echter ook daar onzekerheid ontstaan, dewijl de
regtsgeleerden de leer van dat regt, waarin zij alleen of
bovenal onderwijs ontvangen hadden, met de wel of de
gewoonte des lands niet wisten in overeenstemming te
brengen.

Vooral met betrekking tot de vraag, die mij hier bezig
houdt, was het bij verscheidene cowtumes erkend , dat de
investitura alleen voldoende was, ook zonder inbezit-
stelling (2). Daarom lezen wij in de Tnstitutes coutumieé~
res d’Axroine Loyser (3), «appréhension de fait équipolle
«a saisine» en (4) «Dessaisine et saisine faite en présence
«de motaires et de témoins, vaut el équipolle & tradition
«et délivrance de possession » , waarop zijne laatste uitge-
vers Duris en Lamoviave aanteekenen: «Dessaisine et
«saisine sont les clauses d’investiture usitées dans les con-
«trats translatifs de propriété, clauses qui tiennent lieu de
«tradition des immeubles et droits réels et qui ont le méme
«effet que cette tradition.»

(1) 1o Engeland gold hetzellde vegt , zie BLACKSTONE, comment. on
the law of England, L. 11. ch. 20 en vooral in zijne historical law-traets;
history of property, waar hij juist het verschil aantoont met het romein-
scheregt, dal inbezitstelling vorderde,

(2) Kuisratn, LL L p: 354 5. vooral echter II, p. 264 5, en de daar
aangehaalde coutames. Zie ook zijne Etude historigue sur la saisine, 1.1.
IL, p. 339 s.

(8) Lib, V, tit. 4, reg. A5,
(4) 1.1, reg. 745,




Evenwel ook in Frankrijk maakte de invloed van het
romeinsche vegt, dat men zich hierbij niet zuiver aan de
oude leer hield , welke niets dan de énvestitura vorderde,
en nu cens zag men er feitelijke inbezilstelling eischen,
dan weder gordeclde men deze niet noodig ; hetgeen tot
eene verwarring leidde, welke een regisgeleerde deed zeg-
gen . «que celle maliére ¢lait autantembarrassée et aussi
“peu entendue qu'aucune de notre jurisprudence (1).»

Leer algemeen echter schijnt eene symbolische levering
i de plaats cener feitelijke gevorderd le zijn, waarloe
wel verkeerde uitlegging van eenige plaatsen in het ro-
meinsche regt medegewerkt kan hebben. Ancou (2 zegt:
“L’acql!érvu.r en matiére de meubles n’a qu'une action
“personnelle contre le vendeur, pour Pobliger & lui livrer
«la chose vendue, le simple contrat ne donnant pas la
“propriété a I'acquérenr s’il n’est suivi d’une tradition
«réelle, — — Il en élait de méme par le droit romain en
«matiére d’immeubles; mais, comme parmi nous on met
«toujours une clause dans les contrals de vente, par la-
«quelle le vendeurse dépouille el se démel de la propriélé el
wde la possession de la chose vendue pour ensaisir 'acqué-
areur, ee qu’on appelle tradition feinte, dés le mmllcnl..
«que le contrat est parfait et accompli, tous les droits qui
«appartiennent au vendeur passent en la personne de Pac-
«quéreur, de sorle que, si le vendeur étail prnpria’elairc,
«Pacquéreur devient aussi propriélaire.» Met hel oog op
deze gewoonte (3) schreef de fransche wetgever in zijn
art. 1605: «L’obligation de délivrer des immeubles est

(1) RicarD, traite des donations . n° 899, aangehaald in de Revue de
droit Frangais el elranger , Tom, 111, p. 681.

(2) Institutions du droit Francais, Liv. IT1, ch. 23, p. 239, aangehanld
i de Revue de droit Frangaiy, 1. 1. p. 685.

(8) Men zie daarover Hunesvx, Etude historique et critique sur la trans-
mission de la propricte par actes entre-vifs in de vier laalste nommers dor
Meergemelde revue van het vorig jaar. vooral in n®. 9.

Themis, VILL DI, 1 $t. 1847, -
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«remplie de la part du vendeur, lorsquil a remis les
«elefs ; 8’1l s’agil d’un bitiment, ou lorsqu’il a remis les
atitres de propriété.» Hij brak daardoor niet af wat hij
in art. 1604 («La délivrance est le transport de la chose
«vendue en la puissance et possession de I'acheteur) op-
gebouwd had, noch keerde terug tot slecht begrepen be-
ginsels van het romeinsche regt, maar schreef den vorm
van levering voor, welken hij algemeen zag plaats grij-
pen en kende er tevens de gevolgen aan loe, welke men
gewoon was aan die fictieve levering te geven. Hoe wei-
nig vreemd hem dat denkbeeld was, blijkt uit art, 938 (1),
want al wilde men zeggen, dat aok hier weder alleen van
eigendoms-overdragt gesproken werd , men zal toch moe-
ten erkennen, dat de zoo stellige woorden wsans qu’il soit
«besoin d’autre tradition,» aantoonen, dat men oordeclde
met de overeenkomst te kunnen volstaan. De fransche
Code is zich zelven niet gelijk gebleven, maar ik behoef
dit bier nict na te gaan. Ik wil alleen daarop oplettend
maken , dat uit art. 1605 duidelijk volgt: 1°. hoezeer
de fransche wetgever alleen bij roerende goederen in-
bezitstelling wilde, want hetgeen hij bij de overdragt van
onroerend goed over laat geven, zijn reerende goederen ,
en 2° hoe hij dus inbezitstelling van onroerende goe-
deren volkomen uilsluit.

De nederlandsche wetgever nam het beginsel, dat de
overeenkomst alleen eigendom geeft, in zijue welgeving
niet op ; maar vorderde daartoe levering. En welken vorm
koos hij bij onroerend goed daarvoor? Hij, even als de
wetgever van het Koningrijk Holland, keerde tot het
oude regt, de overschrijving in de openbare registers,
het oude geregtelijk Lransport , terug, zoo als de volks-
regten dit kenden, niet zoo als de halve kennis onzer

(1) «La donation diment aceeplée sera pa

ite, par le seul eonsente-
«ment des partics, et la propriéié des objets donnés sera transférée au dona-
«taire, sans qu'il soit besoin d*autre teadition. »




regtsgeleerden het verbasterd had. Waarom zouden hier-
aan niet al de gevolgen verbonden zijn, welke vroeger
aan dien regls-vorm gehecht waren ? Deze mag men niel
gelooven dat den wetgever onbekend waren, wanneer hij het
regt zell herstelt. Vroeger werd buiten dat transport geene
bijzondere inbezitstelling gevorderd. Die eigenaar was,
werd geacht de zaak in zijne magt en zijn bezit te heb-
ben ; waar dit het geval niel was , had hij zijn verhaal op
Zijnen verkooper, Men erkent zelf, dal het woord «leveringn
tot onzekerheid aanleiding geeft, dewijl dit, door het Wetb,
in eene lechnische beteekenis gebezigd, niet zonder zeer
duchtige gronden in afwijkenden zin mag gebruikt wor-
den; men meent die gronden inarl. 1495 gevonden le heb-
ben. Maar eeefll dat artikal iets anders te kennen dan dat de
Wetgever, terstond bij den aanvang van het onderwerp,
dat bij behandelt, wil aantoonen, dat hij het beginsel,
door den franschen welgever ook opden vou:'groml gesteld,
niet langer erkent? Wal hij in de algemeene hepalingen
sleehts in het algemeen vermeldt, zal hij nader verklaren,
Waar hij over die hoofdverpligting van den verkooper
spreken zal (1). Ware de meening waar, dat de over-
SCi'“'i.j"iﬂg alleen den eigendom , de levering van art, 1511
het bezit beirof; hel ware eene hoogst engelukkige tran-
saclie van den welgever tusschen het romeinsche en oud
vaderlandsche regl geweest, waarloe hem in de oude regls-
bronnen a]le voorbeeld onthrak, doch welke alleen door vele
teglsgeleerden onder de Republiek met weinig goed gevolg
beproefd wys, In het romeinsche regtis de ¢raditio slechts
overdragt van bezit, dat met eenige andere omstandigheden,

(1) Zonder jnist

di sehiter L ‘ e :
lient echter hetgoen vorpuis, V. bl, 175, mededeelt , opmerking, Op de

vraag der uﬂln-l'!iu;gt':r. Waarom hier ter plaatse art. 1605—1607 C. N,

niet ware: 3 - ,
s verwees de regering naar de bepalingen in den

dit Lot grondslag van beslissing te willen maken, ver-

1 overgennmen ,
titel van cigendom

(art. 667 en volgende van het wetboek) vervat, Verg.
wok [ ] bl 1%%.
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die ook bij ons gevorderd worden, vereenigd , eigendom
doet ontstaan : in het oud-hollandsch regt, zoo ver dit nog
onverbasterd en niet vervalscht is door de inmengselen
eener gebrekkige regiskennis, is de levering mede maar
ééne ; maar hier is het eigendom , dat bezit in zich opsluit.
Dien regel vond onze welgever op nieuw uitdrukkelijk
aangenomen in het Wetboek Napoléon , ingerigl voor het
Koningrijk Holland ; hij vond dien mede , hoewel mel eenige
wijziging, in zijn paaste voorbeeld, den franschen Code;
hoe mag men dan zonder zeer witdrnkkelijke verklaring
aannemen , dat hij, hoewel de uitdrukkingen behoudende,
het eerst eenen afzonderlijken vorm voor eigensdoms-over-
dragt zou aanuemen , en daarenboven eene feitelijke leve-
ring eischen? Ik kan het begrijpen, dat men in de leer
van het romeinsche regt zooveel voortreflelijks vindt , dat
men deze overal zou geldend willen maken ; maar men
vergete niel, dat elk regt zijne beginsels heeft, welke
wel , naarmale zij zich van hunne bron verwijderen , onzui-
verder worden, doch nimmer geheel hunnen oorsprong
verloochenen. De scheiding tusschen bezit en eigendom ,
tot welke in het romeinsche regt ook historische gronden
medewerkten, isaan het hedendaagsche regl vreemd en be-
zit bekleedt van daar in ons reglssysteem een veel onderge-
schikter plaats. Onze wetgever heeft het oude regt hersteld ;
den regtsgeleerde past het daaraan zijne volle beteekenis
te doen toekomen : wij doen dit niet , wanueer wij daaraan
vreemde elementen toevoegen of het daaruit beoordeelen.

Op die wijs zullen twee personen van dezelfde zaak
eigenaars kunnen worden; de een, die haar door over-
schrijving in de openbare registers bezit, de ander, die
haar feitelijk , gedurende den tot verjaring noodigen tijd,
in zijne magt gehad heeft. De oplossing dezer vraag is,
ik erken het, de voornaamste zwarigheid , welke de leer
onzer wel aanbiedt. In het oude regl was zij ligter te be-
antwoorden : destijds kende dit geene verjaring en , waar




het die later uit het romeinsche regt had overgenomen,
maakte men onderscheid tusschen feitelijk en juridisch
bezit (saisine de fait , saisine de droit). Die het laatste
had, kon, z00 als wij zagen, in de coutumes de Licge,
“en prendre possession d’authorité privée; » die het eerste
had kon alleen door verjaring eigenaar worden. In over-
censtemming met dat oude regt zal men moeten aannemen,
dat de overschrijving in de openbare registers alleen
¢en juridisch bezit geeft, hetwelk niet tot verjaring kan
leiden , zoolang er helfeitelijke bezil aan ontbreekt, want
tol verjaring wordt zulk een gevorderd. Verliest dan de
verkooper zijn regt; hij heeft het zich zelven te wijten,
die niet bedacht Jura vigilantibus esse seripta. De
kooper kan op die wijze zeer benadeeld worden; zeer
mogelijk , de schuldeischer wordt dil immer, wanneer
de schuldenaar aan zijne verpligting niet voldoet. De wet-
gever heeft hem echter niet hulpeloos gelaten ; hij heeft
hem 1egen den verkooper een middel tot herstel van zijn
uadeel toegekend, deze is door zijne overeenkomst gehouden
te leveren , dat waartoe hij zich verbonden heeft en zoo
als hij beloofd had. Doet hij dit niet , de kooper zal hem
in Vrijwaring roepen; in art, 1528 mag de wetgever bij die
Vrjwaring alleen van uitwinning, als het meest gewone
geval, gesproken hebben, in art. 1527 wordl omirent
deze reglsvordering duidelijk geleerd, dat zij strekl om
den kooper het rustig en vreedzaam bezit van de ver-
kochte zaak te verzekeren en men zal toch niet zeggen,
dat dit alleen door uitwinning gestoord wordt?

Art. 1511 bedoelt dus mijns inziens bij verkoop van
onroerend goed geene andere levering dan die van art.
671 ; dit artikel was eene terugkeering tot het oude regt
en heeft dezelfde gevolgen. Zwarigheden mag het hebben
Yoor ons, die aan den leiband van het romeinsche regt op-
8roeiden en gewoon zijn alles door eenen romeinschen bril
'€ zien; zwarigheden mag het hebben, omdat de welgever




in zijne wet, welke in de meeste punten op de nu eens
beter , dan eens minder goed begrepen bepalingen van dat
regt rust, een daaraan vreemd element heeft tusschen-
geschoven , zonder altijd na te gaan, in hoeverre dit
bij het andere paste of zonder dat hij dit naauwkeurig
daarmede in overeenstemming bragl; die zwarigheden
kunnen ons niet ontslaan zijne voorschriften in den zin
op te volgen, welke daaraan ook blijkens vrij stellige histo-
rische bewijzen toekomt.

STRAFREGT EN STRAFVORDERING. — Over de wet van 6
Maart 1818 (Sthl. n°. 12) emtrent de straffen, by
plaatselijke reglementen vast te stellen , door Mr.
J. R. Tnorssckr, Hoogleeraar te Leyden.

Het komt den ondergeteckende voor, dat tegen een
juist begrip der wet v. 6 Maart 1818 vaak wordl gezon-
digd zoowel door hen, die zij strafwelgevers maakt, als
door den regter. Ik onderwerp te dien aanzien eenige
bedenkingen aan het oordecl van deskundigen. Ik doel
inzonderheid op de magt, bij art 2 en 4 der wel aan
de plaatselijke Besturen yverleend.

Vooraf laat ik die bepalingen afdrukken, ten ecinde
men ze, ook zonder het Staatshlad op te slaan, voor
oogen hebbe.

Art. 2 zegt: «Ten einde de noodige kracht en klem
«le geven — aan de plaatselijke verordeningen, bhetrek-
«kelijk tot de huishoudelijke belangen der gemeenten,
«welke de gemeentebesturen, overeenkomstig en op den
avoet van het 155" (153*) artikel der Grondwet ver-
«mogen vast le stellen, zullen tegen de overtreding

«derzelve, en in cevalle dienaangaande, bij rveeds be-




«staande of verder te maken algemeene wetten, niel
«reeds mogt zijn, of in het vervolg zal worden gesta-
«tueerd, boeten of straffen mogen worden bedreigd, welke
«in evenredigheid siaan met de mate van overtreding.

Art. 4. «De plaatselijke besturen zullen bjj hunne
«bovengemelde verordeningen geen zwaarder straffe kun-
«nen opleggen, dan:

o, «De besturen van steden, welke één of meer leden
«van de Provinciale Staten voor den stedelijken stand
« hcuoumcn, en meer dan 5000 inwoners lellen, eene
«geldboete van ten hoogste f 50, en eene gevangenis
«uiterlijk van drie dagen, het zij afzonderlijk, of wel
«beide de straffen te zamen genomen,

20, «Die van steden, welke ¢én of meerder leden van
«de Provinciale Staten voor den stedelijken sland be-
«noemen, doch minder dan 5000 inwoners tellen, eene
«geldboete van ten hoogste f 25, en tevens cene ge-
«vangenis uiterlijk voor den tijd van éénen dag, het zj
«afzonderlijlc, of wel beide de straffen te zamen genomen.

3o, «Die van de andere gemeenten eene geldbocele van
«f 12, of eene gevangenis van een dag, welke straffen
«echter niet gezamenlijk kunnen opgelegd worden.»

Art. 161 der Grondwet beveelt eenlieid van strafstel-
sel, verzekerd door de uitsluitende bevoegdheid der
algemeene welgevende Magt om straffen te bepalen. Of
de wet van 6 Maart 1818, het zi] formeel, het zij wat
ll'rl.!‘en inhoud aangaat, met dit beginsel volkomen stroke,
Wil ik nu niet onderzoeken; even min, of zij wel ‘mel
het ligchaam der wetgeving , dat zij bestemd werd aan
te vullen, in harmonie zij; noch, of een verstandig straf-
stelsel gedooge , dat dezelfde overtreding anders in cene
stad boven 5000, anders in eene stad beneden 5000
inwoners, en wederom anders ten platten lande worde
gestrail, Hare innerlijke waarde daarlatende, wil ik
slechts aandachtig maken op de betrekking, waarn,
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volgens den wetgever zelven, die wel tot hel strafwet-
boek slaat.

De wet v. 1818, zoo veel zij hetl straffen van over-
treding der plaatselijke keuren betrefl, onlstond uil
dezelfde behoefte, die ook in Frankrijk, onder de heer-
schappij van den Code Pénal v. 1810, werd gevoeld.
Dit wetboek straft overtreding van plaatselijke politie-
verordeningen, waarvan het de onderwerpen wmet name
aanwijsl; maar de plaatselijke politie is bevoegd , veror-
deningen uit te vaardigen ten aanzien van onderwerpen,
waarover de Code zwijgt. In Frankrijk hielp men zich
tot 1832 door inroeping en toepassing van arl. 600,
605 en 606 van den Code des délits el des peines van 3
Brumaire an IV op plaatselijke politie-overtredingen,
door den nieawen CGode Pénal niet voorzien (1). Teen
men dezen echter in 1832 herzag, vulde men, bij de
wel v. 28 April van dat jaar, het IVde Boek aan,
zoo dat men de vereischte strafbepalingen niet elders
behoefde te zoeken. Bij ons heeft men, liever dan be-
paaldelifk na te sporen, waarin reeds was en waarin
nog moest worden voorzien, een omweg gekozen; en,
aan den plaatselijken wetgever overlatende wal de Rijks-
wetgever kon hebben gedaan, de taak van den laat-
sten afgeschoven op den ecersten, voor wien zij veel te
zwaar is,

Men bezat voor de noordelijke provincien reeds de
wet v. 26 Jan. 1815 (2); waarbij men, gelijk bij de
formatie van andere plaatselijke en provinciale instellin-
gen, op het voorbeeld van het koningrijk Holland, niet
zonder overhaasting, schijnt te zijn afgegaan. De wet v,
20 Dec. 1805 (3), schoon in arl. 11 het vasistellen van

(1) Verg. Duvere. Collect. VIII p. 436 sq. not. 3 et 4.

(2) Sthl, no. 8.

(8) Houdende Algemeene Bepalingen voor de Gemeente-Bestiyin g
Publ. d. maand Decemb. 1805 bl. 183 sqq.
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plaatselijke politiereglementen aan de gemeentebesturen
gunnende, had hun bij arl. 10 strafwetgevende magt
ontzegd. Doch de wet v. 13 April 1807 art. 41:(1)
verklaarde burgemeester en wethouders in de gemeen-
ten der cerste, en bij arl. 50 de Besturen van de ge-
meenten der tweede classe, bevoegd, onder approbatie
van den drost keuren te maken, welke de strafl eener
boete van £50 of eene driedaagsche gevangenis niet te
boven gingen (2). Men had toen geen algemeene straf-
wet van politie-overtredingen.

Onze wet v. 1818 echter is, in oorsprong en strekking.
niets anders dan eene wet van aanvulling; schoon zij,
formeel, tot het Strafwethoek staat als een bijzonder
tot het gemeene regt (3 . De voorschriften van het Straf-
wethoek gelden dus voor het gebied, waartoe de bijzon-
dere wet belrekking heeft, ten zij deze er uitdrukkelijk
van afwijke. De wet zelve zegl dit: «in gevalle dien-
«aangaande hij reeds bestaande of verder te maken
«algemeene wetten niet reeds mogt zijn, of in het
«vervolg zal worden gestatueerd.n De Code sluit dus,
waar hij regelt, regeling ten gevolge der wet v. 1818
uit. De eerste vraag, bij het maken cener plaatselijke
keur, moet dus ziju: is bij het Strafwetboek voorzien?

(1) Verzam. d. Wett. van het Koningr. Holland 11 p. 157 sqq.

(2) Zoowel het maximum van boete en gevangenis, als de zonderlinge
bepaling van art. 10 der wet v. 1813, met eenige wijziging herhaald in
att. 5 der wet v, 1818, vergeleken met art. 41 alin. 3 en art. 50 der
web v. 13 April 1807, verraden., dunkt mij, de verwantschap tusschen
de wetten v. 1815 en 1807.

(8) Wanueer wij den minister van justitie, bij de verdediging in de
Tweede Kamer (Staafsc. v. 28 Febr. 1818 n°. 151), het ontwerp
onder hescherming van art. 484 van den €. P. zien plaatsen, schijut dit
if‘ zooverre niet boven bedenking, als vooreerst dat artikel witsluitend
#iet op zoodanige « lois et réglements partieuliers, » die ouder zijn dan
de Code; en ten andere de o malitre, » waarvan de wel v. 1818 handelt,
wel is geregeld door den Code, hoezeer nict vollediy.
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Ja, daar de bestemming van het 1V Boek C. P. is,
politie-overtreding te straffen, geldt regtens het vermoe-
den, dat de algemeene wetgever reeds heeft voorzien;
zoodat de plaatselijke welgever slechts in bijzondere
gevallen zijne toevlugt tot de wet v. 1818 behoeft te
aemen,

Daarentegen schijnt zoowel de plaatselijke wetgever,
als de regter, bij het maken of loepassen van verorde-
ningen len gevolge der wet v. 1818, het Stratwetboek ,
dat steeds geopend nevens hen moest liggen, niet zeld-
zaam te hebben vergeten. Zij verloren den ecigen aard
der wet v. 1818 uit het oog, soms z00 verre, dat zij
handelden als ware het eene zelfstandige wet, die, met
witsluiting van den Code of andere algemeene strafwet-
geving, het gansche gebied der plaatselijke verordenin-
gen alléén beheerschte.

Dit blijkt, geloof ik, vooral in tweederlei opzigt:

[ in zbdovele plaatselijke verordeningen, die uit de wet
v. 1818 straffen bedreigen tegen overtredingen, reeds
in het IVde Boek van den C. P. beteugeld.

Tot voorbeeld strekke de jongste Leijdsche keur over
het uitstallen aan de woonhuizen (1). Men heeft niet

(1) Keurop het uitstallen aan de woonhuizen v, 7 Jan. 1847 :

Art. 1. Het is in het algemeen verboden door liet plaatsen van stoelen,
banken of talkls de straal in Le nemen en aan de passage van rijtuigen of
voetgangers hinderlijk te zijn.

Avt, 2. In alle straten en stegen. welkemet rijtuig gepasseerd kannen
worden, en alwaar doorgaans eene meerdece breedte hestaat dan zes
Nederlandsche elfen, zal voortaan niet meer worden toegelaten hot leggon
van stoepen, het hangen van wilstekende zonnescherinen of het stellen
van uitsteek- of winkelkasten of andere desgelijke vaste wittimmeringen
:ll[il‘!” dl,'ll \‘U”[‘HI,’.'\[‘-}.

Art. 3. In zoodanige straten en stegen of op grachten, waar nn stoepen
bestaam, zal daarop geene andere uitstalling mogen plaats hebhen, dan
van staande of liggende voorwerpen, zoodat het haagen van kleeden .
doeken , zijlen of andere voorwerpen, die door den wind heen en weder

Lunnen bewogen worden of opwaaijen. gelieel is verhoden,
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opgemerkt, dat zoodanige verordening behoort Lot de
réglemens concernant la petite voirie, wier overlreding
art, 471 n°. 5 C. P. straft. Ging men misschien te
tade met de ellendige nederduitsche vertaling van den
Code? Ja, daar leest men, voor réglemens concernant
la pelite voirie, «reglementen, betreflfende de vuilnis-
houpen! » Lag men den franschen tekst in, dan kon het
voor den met taal en begrippen van hel fransche palitie-
regl niet volstrekt onbekende geen oogenblik t\vi;';h'lachlig
zijn, of de genoemde keur was een « réglement de pelite
_voirie, » De eerste en voornaamsle der algemeene ver-
ordeningen, waarop ook onze plaatselijke politie thans
nog rust, is het Arrété du 5 Brumaire an IX (1), door
het Décret impérial v. 23 Fructidor an XTI avi. 2 (2)
als regel der police locale aan de maires el officiers
municipaux voorgeschreven; boven aan le noemen onder
«de bestaande algemeene welten en bepalingen,» aan
welke de Reglementen van stedelijk bestuur art. 88

Act, &, In alle steatenen stegen of op grachten, alwaar cene meerdere
breedie dan van zes ellen bestaal, zal alleen op speciale vergunning vau
Bucgemeesicr en W cthouders het maken van uitsteckkasten aan de voor-
gevels dee linizen worlden toegestaan mils dezelve geene meerdere diepte
hebben dan dyie palmen brriten den :;‘l".t.'l zonder de hjst,

In zeor enkele ;;(\_‘.-._;ku on sleehils daar waar de breedte der stoep zlks
toelaal , zal. op daartoe niu,(-llz-'li_]h gedaan verzoek voor die uitsteckkasten
eene meerdere diepte., aiterlijk tot een halve el of vijl palmen., zonder
de Hijst, worden toegastaan , zullende echter deae lijst nimmer zoo breed
mogen wezen, dat zij cenige wateedrup buiten de bepaalde rooijing der
stogp 1Ii'i!?|:1>|.

Art. 5. Tedeve overtreding der bepalingen van deze keur zal worden
gestralt met eene geldbocte van ¢tén Lot zes gulden, en iij onvermopen
ﬂ.\.l'L tene gevangenis van één tot drie dagen alles namelijk in zoo verre
bij geene wetlelijke bepalingen andere hooten of straffen zijn hedreigd s en
onverminderd zoodanige straffen als de overtrederster zake van tegenstand
aan het openbaar gezag volgens 7s Rijks wetten zullen hebben beloopen

(1) Roxponx. 11 p. 155 sqq.
12y 1had p- 214 sqq.
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en van dal ten platien lande art. 57 het bestuur «der
«gewone policien onderwerpen, Art. 16 van dat Arrété
telt sommige verrigtingen van «petite voirie» op, en
daaronder het toezigt, het verlof en verbod, aangaande
«l’établissement des auvents ou constructions du méme
«genre qui prennent sur la voie publique,» gelijk
«des échoppes ou élalages mobiles.» De politie over
alle, vaste of bewegelijke, uitstalling langs de straat,
over het plaatsen van sloepen, trappen en dergelijke bui-
ten het huis paar de straat uitstekende werken, is zoo
eigenaardig bevoegdheid van petite voirie, dat zij onder
dit hoofd zelfs voor Parijs, waarvan de straten anders
worden geacht aan de «grande voirie» te behooren,
uitdrukkelijk wordt gerangschikt bij het keizerlijk Decreet
van 27 Oct. 1808 (1).

Nu heeft men in de Leijdsche verordening wel inge-
lascht: «alles namelijk in zoo verre bij geene wetlelijke
«bepalingen andere boeten of straffen ziju bedreigd;»
doch waartoe? Beteekent het, dat de welgever aan zijne
bevoegdheid twijfelt? Is het dan eene zijner waardige
bescheidenheid, zoodanigen twijfel in de wet zelve te
leggen? Aan den regler, dien men uitvoering gebiedt,
te gelijk de vraag te doen, of men het gebod wel mogt
geven? Behoorde men niet, voor en aleer zich als straf-
welgever op te werpen, over zijn regt lot klaarheid te
zijn gekomen?

De Leijdsche keur is één staal van duizend. Welligt
is er niet ééne gemeente in ons land, welker keuren
niet menigvuldige voorbeelden eener gelijke verzaking
of miskenning der algemeene strafwel opleveren. Men
behoeft er in de anders met zorg gestelde keuren van
Delft niet lang naar te zoeken,

(1) Bullet. 212 n°. 3881. Duvenc. Collect. XVI p. 314 sq. Vergel. de
Koninkl. Ovdonnantie v. 24 Dee. 1828 bij Isamnert, de la Voirie L1
p- 250 sqq.
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IL in de, door den regter, zoo ’t schijnt, menigmaal
loegepaste bepaling #66 veler plaatselike keuren, drei-
gende bij onvermogen, om de opgelegde boete te beta-
len, gevangenisstraf,

De inleiding der wet v. 6 Maart 1818 zegt: «dat
«de voorschriften, voorkomende in de wet van 26 Jan.
«1815 omtrent de strafbepalingen, welke de gemeente-
«besturen in derzelver plaatselijke verordeningen kunnen
«daarstellen, tol hiertoe alleen in de noordelijke pro-
«vineien van het Rijk van kracht zijn geweest, en door
«algemeene bepalingen behooren vervangen te worden,»

Men bedriegt zich, indien men hieruit opmaakt, dat
de nienwe wet zich vergenoegt, de voorschriften, in
1815 aan de noordelijke provincien gegeven, uit te strek-
ken over het gansche Rijk. In méér dan één opzigl is
tusschen het stelsel der beide welten groot verschil.

De wet v, 26 Jan. 1815 onderscheidt boete van straf.
Boete beschouwt zij, gelijk die ook nu nog bij in- en
uitgaande regten of andere indirecte belastingen door de
Jurisprudentie veelal wordt aangemerkt, niet als eigen-
lijke straf, maar als vergoeding aan de publicke kas,
welke door de overtreding schade leed. Zij stelt daar-
om ook, bij art. 8, ouders en voogden, len aanzien
der geldboeten, aansprakelijk voor hnnne minderjarige
kinderen en pupillen. De wet v. 1818 daarentegen
kenmerkt boete als straf, en onthoudt zich dus van op-
legging eener aansprakelijkheid aan den een voor den
ander, die in strafzaken niet te pas komt.

De wet v. 1815 stell, in art. 7, «bij onvermogen
«of onwilligheid» van den overtreder, om de opge-
legde geldbocte te betalen, wde straf der gevangenis»
in de plaats der geldboete, Het schijnt inderdaad, dat
de welgever v. 1815 gevangenis slechts subsidiair, als
correetief der niet betaalde boete, heeft loegelaten,
Dit wordt gestaafd door de vaste reden, in de wet v,




ig15 arl. 3, 4, 6 aangenomen, tusschen e bepaalde
geldsommen , 50, 25 en 12 guldens, en den er legenover-
gestelden gevangenistijd van drie, twee en één dagen.

In de wet v. 1818 daarentegen verschijnt, overeen-
komstig met het bestaande Strafwetboek, gevangenis
niet als gevolg van wanbetaling der hoete, maar als eene
straf op zich zelve. De wel vestigt, opklimmende van
de liglere tot de zwaardere, drie soorten van straf,
boete , gevangenis en beide straffen zamengenomen. Alle
drie worden, om ze te bedreigen «in evenredigheid met
«de mate van overtreding» (1), in de hand der stedelijke
besturen gegeven: doch ten platten lande kunnen de
gemeenlebesturen slechts tusschen boete en gevangenis
kiezen; de derde soort, verceniging van beide straffen,
is buiten hun hereik. De wet v. 1818, gevangenis als
afzonderlijke , van boete cnafhankelijke, zwaardere straf
aanmerkende, verlaat dan ook de, in de vorige wet
betrachte, reden tusschen het cijffer der boele en den
duur der gevangenis, Zij daall van drie dagen, in de
sieden boven 5000 inwoners, aanstonds, voor de steden
van ecne geringere bevolking, tot éénen dag, de tijds-
bepaling, waarboven zoo min de steden, die tot f 25
boete kunnen opleggen, als de gemeentebesturen ten
platlen lande mogen gaan. Het sprak vooris in dil, van
de wet v, 1815 z66 zeer afwijkende stelsel, van zelf,
dat art. 7 der wet moest wegvallen,

Voor de gemeenten len platlen lande kende het oorspron-
kelijke ontwerp v.1818 slechis boete. De woorden yan ne. 3,
«of eene gevangenis van een dag,» zijn eerst ingelascht
ten gevolge eener bedenking van sommige Afdeclingen der
Tweede Kamer, meenende: «dal nv, 3 eene straf he-
apaalt, welke door onvermogenden dikwerf zal ontdo-
«ken worden, en dat het voegzaam zoude zijn, er het
walternatief bij te voegen van eene gevangenis van één

(1) Art. 2.
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«of dric dagen» (1). De minister van Binnenlandsche
Laken antwoordt: «dat de geest van het ontwerp is,
«zeer zachte straffen daav te stellen, en dat hel niel-
«betalen der boete de gevangenis ren gevolge heell» (2.
De minister oordeelt zeer juist, dal gevangenis in den
door de leden der Afdeelingen bedoelden zin niel nevens
de boete kan worden gesleld, en dewijl cene hardere
straf onaannemelijk is als allernatief der zachtere, en
dewijl gevangenis, d. i. lijfsdwang of gijzeling, naar
art, 467 G. P, van zelf op niet-betaling der boete volgl.
«Niettemin gelooft de minister, dai de meening der vier
«Afdeclingen aanleiding zoude kunnen geven, dal men
wde volgende woorden toevoegde aan no. 3 van art. 4,
«of eene gevangenis van cenen dag, welke straflen
«echter niet gezamenlijk kunnen opgelegd worden» (3).

Was het gewoontz of welwillendheid zich iets te laten
afdingen? Althans, welke redelijke aanleiding tot het
bijvoegsel de minister in de losse, volkomen wederlegde,
bedenking der Sectien vend, blijkt hocgenaamd niel.
Maar wat hem ook hebbe bewogen, is door dat bijvoeg-
sel het boven uitgelegde systeem der wet veranderd?
In geenen deele. De strafwetgevende magt der landelijke
gemeenlebesturen  uilgebreid tot de bevoegdheid om
gevangenis van een dag te dreigen, ziedaar de geheele
wijziging, Hel bijvoegsel zegl, «of eene gevangenis van
ween dag,» terwijl in n° 1 en 2 staat « geldboete en
@eene gevangenis,» of «en fevens eene gevangenis, »
Beteekent het woordje ‘i/.’ dat de gr.‘mﬁl.‘ﬂt(‘i"nl“.s[uI‘OII op
de overtreding van den vermogende boete, en op dezelfde
overireding van den arme gevangenis mogen stellen?
Niemund zal dit bij aandachtige lezing gelooven, Of is
hier gekozen voor enm, dewijl, gelijk het slot van het

(1) Staatsc. 1818, n', 42.

(2) Staatse, ibid.
(3) Lie.
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ne. zegt, beide straffen ten platten lande niet kunnen
worden vereenigd.

Uit het voorgaande meen ik le mogen afleiden , dat de
wet v. 1818 niet alleen geen spoor draagt eener be-
voegdheid, om het, quod guis non habet in aere, luat in
corpore , le vernieuwen , maar dat geheel haar inhoud zoo-
danig beginsel uitsluit. Intusschen zou die bevoegdheid,
zal men haar, in tegenspraak met gezounde begrippen van
regl, ondanks de stellige regels van ons Sirafwethoek
en aller hedendaagsche wetgeving, durven aannemen,
et ronde woorden in eenige strafwet moeten zijn be-
schreven. Zij is het in sommige welten, ten blijke dat
men haar, waar zij niet vitdrukkelijk is verleend, niet
mag veronderstellen, Zij is verleend in sommige welten,
waar de boete niet als eigenlijke straf, maar als burger-
lijke vergoeding wordt beschouwd. Waar zij echter,
gelijk in de wet v, 1818, als straf voorkomt, wat is er
onredelijker, dan haar, ingeval van armoede, met gevan-
genis te verwisselen? Voor de liglere, welke de over-
treder heeft verdiend, de zwaardere straf in de plaats te
brengen, dewtj! hij arm is? Zou het dan niet juister zijn,
boete geheel af te schaffen, en slechts gevangenis op te
leggen? In allen gevalle schijnt, zoo verwisseling wordt
toegelaten, noodig.

Vooreerst, dat de maat der gevangenis met die der
boete overeenstemme, en niet, gelijk in de Lefjdsche
keur, de hoogste gevangenisstraf, drie dagen, kome voor
cene kleine boete van f6 ;

Ten andere, dat gevangenis op elke wanbetaling , om
het even of die uit onvermogen dan uit onwil sproot , volge.

Rees, ondanks het duidelijke neen der wet v. 1818,
twijfel, of zij vergunde, onvermogen met gevangenis te
straffen, gebood dan niet de eenvoudigste regtslogica,
de beginselen van het Sirafwetboek te raadplegen? (1)

(1} Zeer gunstig steekt bij de kenren van Leijden en die zooveler andere




Déed men dit, men zou, het oog op art. 467, terstond
de tegenstrijdigheid hebben ontdekt, den onvermogende
in het geval eener, aan boete onderhevige , politie-over-
treding, voorzien bij den Code Pénal zelven, te gijzelen,
en in het geval eener, desgelijks aan boete onderhevige,
politie-overtreding , voorzien krachtens de wet v. 1818,
te straflen met ge{'ungenis. Nu wordt, met de zonderling-
ste wilkeur, de algemeene strafwel beurlelings af- en
weder aangesteld. Men verkrijgt aldus eene geregtigheid
met tweederlei gewigt; voor armoede straf, voor onwil
gijzeling ; tegen den arme keert men het middel, dat men
"Dnrgeu.ft in de wet v. 1818 te vinden, tegen den rijke
grijpt men den Code aan. Art. 467, dat juist de uilerste
grens der gijzeling bepaalt, «si le condamné justifie de
wson dinsolvabilité,» blijft voor den rijke geschreven,
voor den arme wordt hel uitgewischt.

Plaatselijke besturen zullen doorgaans geen voorirefle-
lijke strafwelgevers zijn. Men mag niet wachten, dalLde
meerderheid in de raadscollegien voor die laak zij bere-
kend. Het kan gebeuren, dal een of eenige weinige leden
zich haar met kennis en ijver aantrekken, en dat de
overigen niel tegenwerken. Doch ditis een zeldzaam geluk,
Hoe zeldzaam, blijkt onder andere uit de traagheid, waar-
wede wij verzamelingen van keuren, als de Delftsche van
1843, te voorschijn zien komen. Een werk evenwel,
dringend noodig, daar zonder codificatic geen ingezeten
volledige kennis draagt van de verordeningen, waaronder
hij leeft; en dat, fiks aangeval, in geene stad meer dan
een jaar behoeft te kosten.

Welke zijn de waarborgen tlegen die onbekwaamheid?
Zij schijnen in den tegenwoordigen gang of stand onzer
zaken niet zeer sterk.

gemeenlen de Delftsche bepaling af: « Onvermogen of onwil tot betaling der
sgeldboete zal lijfsdwang ten gevolge hebben.» P Ferord. v. Delft.art, 492,
Themis, VIIL D. L. St. 1847 5
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Art. 153 der Grondwet zegt, dat plaatselijke verorde-
ningen in geen geval met de algemeene wetten of het
algemeen belang strijdig mogen zijn. Menige plaatselijke
verordening zou hoogst verkeerd en tegen het helang der
gemeenle kunnen wezen, zonder nog met de galgemeeney
wetten of hél «algemeeny belang te strijden. Doch wie
waakt tegen dezen strijd?

Onder de Grondwet v. 1814 gebood de wet v. 26
Jan. 1815 art. 9 de plaatselijke besturen, «van ieder
«door hen gemankte bepaling, waarbij eenige geldboete
wof straffe van gevangenis wordt gestatueerd, telken
«reize , dadelijk na het arresteren derzelve, een afschrift
«toe te zenden aan de Staten der provincie — tol der=
«zelver informatie.» Een gebod, dat onze Grondwet
zonder die beperking in art. 153 overnam,

Volgens de reglementen van bestuur der steden art. 70
en ten platten lande art. 31 wacht slechts in gemeenten
der laatste soort de afkondiging op het berigt van ont-
vangst bij de Staten. Dezen kunnen hier dus de afkondi-
ging tegenhouden; maar ten opzigte der steden hebben
de Staten, gelijk de gouverneur, slechts de magt, om-
schreven bij art, 99 van het reglement van bestuur der
steden (1). De magt strekt, om de uitvoering dadelijk te
schorsen, lotdat de Koning over de verordening, welke
de Staten strijdig met de algemeene wetgeving of het
algemeene belang of buiten de bevoegdheid van het plaat-
selijk gezag achlen, zal hebben beslist. De Koning zal
de verordening buiten effect kunnen stellen; en indien
de redenen van dit besluit worden opgegeven, zullen zij
het plaatselijk bestuur tot het maken eener juistere ver-
ordening kunnen leiden,

Er is een buitengewone weg, om de keur bij de
koninklijke regtsmagl aanhangig -te maken, zoo inge-
zetenen zich bij verzoekschrift tot de Kroon wenden.

(1) Vergel. art, 95 van het Reglement van bestuur ten platten lande.
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De gewone weg echter, om cassatie eener keur te erlan-
gen, is onderwerping aan den Koning door de Staten.

Deze Staten zijn de Gedeputeerde Staten. Onder dezen
behoaren dus niet alleen personen te zilten , met de mate-
riéle belangen der provineie meer of min bekend, maar
regis- en regeerkundige mannen. Wordt hierop bij de
zamenstelling dier collegien naar eisch gelet?

Is dit zoo, nog zal hun ijver weinig baten, indien het
Algemeene Gouvernement handelt, als het deed ten aan-
zien der vraag, of bij onvermogen gevangenis voor boete
mag worden bedreigd. Jaren lang had het zijne, op goede
gronden beloogde, overtniging vastgehouden, dat zoo-
danige hepaling onweltig was. Moest het dus niet alle,
van die onwelligheid aangedane , keuren beletlen of builen
effect stellen? Waartoe de magt, ten zij om het regt te
doen gelden? Dit schijnt echier niet overal gebeurd;
en toen de Hooge Raad in een paar gevallen zulk
eene keur handhaafde, liet het Gouvernement zijn stelsel
varen (1).

Er blijft’ de waarborg overig, dien het strafregterlijk
ouderzoek aanbiedt. De regter, zegt men, zal niet toe-
passen, Durft men hierop alles te laten aankomen? Het
15 niel de deugdelijkheid, niet de juistheid. het is enkel
de wettigheid der verordening, waarmede de regter zich
kan inlaten, Dit onderzock zal gemeenlijk slechts worden
ingesteld, wanaoeer de vraag over wettigheid ten processe
is geopperd; en het blijft grootendeels, op den eersten
trap onzer regispraak, bij de kantonreglers. Doch stel,
op alle kantonregters zit, zonder nitzondering, hel fijnste
regts- en oordeelkundige hoofd, waartegen elke onweltig-
heid zeker is te zullen afstuiten ; schijnt het behoorlijk,
dat de toets der wetligheid eener strafverordening voor-
namelijk van den met de vitvocring belasten ambtenaar

(1) Zie de mededesling in de Resolutie der Gedep. Staten van Zuid-
Holland v. 11 Junij 1844, Prov. Blad we. 78.



— 8 —

afhange? Het is, indien hij aan de wettigheid twijfelt,
zijn pligt, dit punt vooraf na le gaan. Maar behoort niet
de stempel der wetligheid zoo zuiver en duidelijk te
zijn, dat de Lwijfel niet opkome? De Lwijfel is eene,
de uitvoering hinderende , question préalable, die, zoo-
dra de welgever zich len volle van zijne taak kwijt,
voor den regter niet of vruchteloos zal worden opgewor-
pen. Altoos mag deze niet de gewone instantie van be-
oordeeling der wetligheid eener keur zijn. Ook heeft
zijne heslissing te dezen aanzien geen gezag. De veror-
dening is niet weltig of onwellig, dewijl de regler er al
of niel waagt regl op te doen. Hij oordeelt wel over
den welgever, doch verbindt hem niel, Past hel ech-
ter den laatste, verordeningen uit te vaardigen bij wijze
van kansbeproeving, of de regter zich bevoegd zal achten?
Neen. Voor de afkondiging dient de contréle en kriliek
te worden uilgeoefend, die eenheid beware en tegen
onjuiste verordeningen behoede. Formatie eener , van de
dagelijksche uitvoering afgezonderde , zelfstandige , naar
de wet oordeclende, algemeene administratieve regtsmagt
is ook op dit punt behoefte.

L. 28 Jan. 1847,

Over de verjaring van drukpers-misdrijoen; door
Mr. A, pe Pixro, Advokaat te ’sGravenhage.

LZeldzaam munten gelegenheids-wetten uit door naauw-
keurigheid van redactie, even weinig als door dengde-
lijkheid of voortreflelijkheid van inhoud. Gewoonlijk moeten
die wellen, ten minste indien zij van strafregtelijken aard
zijn , dienen , om het bestuur te beschermen tegen de ware
of vermeende aanvallen van vijanden of legenstanders;
altijd heeft men daarbij op het oog ¢én bepaald doel,
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mel de bereiking waarvan men zich alleen beuig houdt
waaraan niet zelden de eenvoudige en gezonde begin-
selen van het regt worden opgeofferd, zonder dat men
in de keuze der middelen, als zij slechts tot het ver-
langde oogmerk leiden, zeer kiesch is.

Onze zoogenaamde woelings-wetten van 16 Mei 1829
en 1 Junij 1830, die ongelukkig nog bestaan, en waar-
van wij nog dagelijks zulk een droevig gebruik, om niet
te zeggen mishruik, zien maken, ofschoon de redenen
die haar in het leven rviepen, reeds voorlang zijn ver-
dwenen, kunnen deze waarheden, misschien meer dan
eenige andere bevestigen. Men wilde het Belgische oppo-
sitie-geschrijf tot stilzwijgen brengen, en de regering
van Wiyrzes I beschermen tegen de ware of vermeende
loshandigheid der drukpers.

De Code Pénal liet het bestuur en zijne dienaren in
eene volslagen verlegenheid, te vergeefs riep men daar
bulp; te vergeefs ook zocht men in het arsenaal onzer
speciale wetten, zoo wel van die welke ons door het Keizer -
rijk waren gelegateerd, als van de vruchtbare voortbreng-
selen onzer eigene wetten-makerij gedurende de laatste zes-
tien jaren; ook daar was geen bruikbaar wapen le vinden.

Spoedig dus moest er eene wet gemaakt worden,
waarmede men zich helpen kon; daarbij moest één
denkbeeld op den voorgrond staan; men moést ecn middel
hebben om de stoute taal der dagbladschrijvers te beteu-
fo’t']en; al het overige was van ondergeschikt belang ;
teder middel was goed, als dat doel slechts hereikt
wierd ; er was haast, men moest spoedig gereed zijn, en
men gaf zich dus geene moeite om over al het overige veel
na te denken; men dachter even weinig aan die exceplion-
uele welten ten minste in overeenstemming te brengen
met de algemeene strafwetgeving, als om klaar en dui-
delijk uit te drukken, wat men eigenlijk verlangde vast
te stellen; wel moesten die wetlen dienen, zoo het heette,
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tot aanvulling der gapingen van hel Strafwethoek , en
alzoo een deel daarvan uitmaken; maar men gunde zich
den tijd niet de nieuwe lappen op het oude kleed te
passen; en konden zij er niet goed en stevig aan vast
gemaakl worden, dan moesten zij er maar slordig langs
henen slingeren. Hel was eigenlijk meer te doen om de
lappen dan om het kleed.

leder artikel van deze welten draagt dan ook de on-
miskenbare sporen van de onvergefelijke overhaasting,
waarmede zij zijn opgesteld; ieder artikel toont, hoe
weinig daarbij gedacht is; maar vooral is dit het geval
met de esceptionnele voorschriften omtrent de verjaring.

In art, 7 der wet van 1830 leest men:

«De regtsvervolging der misdrijven, vermeld hij deze
wet, mitsgaders in art. 1, § 2, art. 2 en 3 der wel van
16 Mei 1529, zal verjaard zijn na verloop van drie maan-
den sedert het begane misdrijf, of, indien er vervolgingen
hebben plaats gehad, sedert de laatste geregtelijke akte. »

Ik stel mij voor de bepaling van dat artikel eens
opzettelijk te onderzoeken, en ik geloof dat dit onder-
zock de gegrondheid mijuer beschuldiging zal bewijzen.

De reden dezer kortere verjaring laat zich gemakke-
lijk verklaren, indien men denkt aan de politicke mis-
drijven, die hoofdzakelijk , zoo niet uitsluitend, het
onderwerp zijn der speciale wel; want voor politieke
misdrijven is het inzonderheid waar, dat zij aan de ééne
zijde bijna altijd voor een spoedig onderzoek en afdoe-
ning vatbaar zijn, maar dat ook aan de andere zijde
hare vervolging en bestraffing alleen dan van heilzamen
invloed kunnen zijn, indien én vervolging ¢én siraf het
misdrijf onmiddellijk yolgen.

Ik geloof dan ook, dat men het voor zeker mag aan-
nemen, dat de wetgever van 1830 aan die misdrijven
alleen gedacht heeft, toen hij eene verjaring invoerde
van drie l’ll-’l?l]ii[('ll.
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Maar toch, als men yraagt, niet wat men gedacht ,
maar wat men zeer duidelijk, ja zoo duidelijk gezegd
heeft, dat ieder onderzoek naar bedoelingen overlollig
en dus ongeoorloofd wordt, dan is het niet minder zeker,
dat in strijd mel die klaarblijkelijke bedoeling, en zon-
der dat daarvoor eene enkele reden valt uit te denken,
ook de vervolging van het gewone misdrijf van hoon en
laster door geschriften bedreven, verjaart doer cen
tijdsverloop van drie maanden.

Te vergeefs zal men zeggen, dat de wet van 1830 is
eene exceptionnele wet, die het gemeene regt wel heefl
willen aanvullen, doch niet veranderen of afschaffen,
die alleen heeft willen voorzien tegen misdrijven legen
het openbaar gezag, niet tegen die tegen bijzondere per-
sonen; te vergeefs zal men vragen, welke reden er zijn
kan om hoon en laster zoo veel gunstiger te behandelen
dan verwonding, diefstal, opligting of andere wanbe-
drijven? Want dit alles is volkemen waar; maar hel is
ook waar, dat het alleen de vraag is, wat er geschre-
ven slaat, niet waarom dat geschreven staat?

En dan ismen wel gedwongen met den Hoogen Raad (ar-
vest van 7 Jan, 1846, 7 eckblad van het Regt n°.670) te zeg-
gen, dat de wet letterlijk en duidelijk dit en niets anders be-
paalt; en dan moeten alle deze en soortgelijke, Zn abstracto
voorzeker zeer gegronde bedenkingen, wijken voor de koude
en doede letter der wet, die iederen twijfel wuitsluit:

« De regtsvervolging der misdrijven , vermeld in art. 3
der wet van 16 Mei 1829, enz. »

En welke zijn de misdrijven, vermeld in art. 3 der wet
van 16 Mei 1829 2.— Alleen laster en hoon , schriftelijk
begaan, niet van den Koning of agdere openbare maglen;
want daarover handelt de wel van 1830; muar juist en
alleen laster en hoon van bijzondere personen.

Men mag dit nu ongerijmd en onregtskundig noemen,
roo veel men wil; ik verlang de wet niel te verdedigen ;




maar ik zeg alleen, dat zij het zoo gewild en gezegd heeft,
en dat zij dus ook zoo zal moeten worden nageleefd en
geéerbiedigd.

Voor het overige kan er omtrent de vraag, op welke
misdrijven die kortere verjaring van toepassing is, geen
twijfel ontstaan. De wet zelve wijst die duidelijk aan:
zij zijn, behalve den schriftelijken hoon en laster: oprui-
jing tot misdrijf, welke geen gevolg gehad heeft; hoon
of laster (mondeling of schriftelijk) van openbare autori-
teiten of ligchamen uit meer dan een persoon bestaande;
aanranding van de waardigheid of het gezag des Konings
of van de regten van het Koninklijk stambuis; smaad,
hoon of laster van den persoon des Konings of van de
leden van het Koninklijk huis; en eindelijk aanranding
van de verbindende kracht van of opzetting lot ongehoor-
zaamheid aan de wellen,

Daar ik mij uitsluitend wensch bezig te houden met
de verjaring, is het hier de plaats niet te treden in een
onderzoek naar den aard van alle deze onderscheidene
misdrijven; maar bekend is het tot hoe vele moeijelijke
vragen en uileenloopende gevoelens, de onbepaalde en
onbestemde uitdrukkingen der wet, ook met betrekking
hiertoe, in deze laatste dagen hebben aanleiding gegeven.

Maar er is eene andere vraag, waarbij ik meer bepaal-
delijk zal moeten stilstaan.

Het artikel zegt, dat de regtsvervolging verjaart door
het verloop van drie maanden, te rekenen sedert het
begane misdrijf, of, indien er vervolgingen hebben plaats
gehad, sedert de laatste geregtelijke akte; dit laatste
beteckertt met andere woorden, dat de verjaring door
iedere geregtelijke akte gestuit wordt,

Dit is duidelijk; maar tegen wien wordt de loop der
verjaring gestuit door eene akte van reglsvervolging?
alleen tegen hem, tegen wien de vervolging gerigt
is, of ook tegen ieder ander, die zich aan helzelfde
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misdrijf heeft schuldig of medepligtiy gemaakt?

Op deze vraag blijft de wet het antwoord schuldig ; en
men geyoelt van lioe groot gewigl zij is, vooral voor deze za-
ken, waarin, juist door den korlen duur der verjaring, van
dit middel zoo gemaklkelijk misbruik kan worden gemaak!.

Men denke slechts aan het geval, dat een drukker of
uitgever vervolgd wordt. Indien het nu voor regt moet
gelden, dat de verjaring door die vervolging alleen ¢egen
hem gestuit is, en dat zij tegen den schrijver van het
vervolgde stuk blijft doorloopen; dan zal dikwijls, som-
tijds ten minste , niels gemakkelijkerzijn, dan door zamen-
spanning tusschen schrijver en drukker, de strafwet te
ontduiken, hare bedreigingen illusoir, en iedere straf-
actie onmogelijk te maken (1).

De drukker entslaat zich zelven , door hel noemen van
den schrijver, van alle verdere aansprakelijkheid : hij kan
dan niet verder vervolgd worden ; maar hij wacht met het
noemen van dien schrijver tot dat de verjaring tegen dezen
vervald is, en derhalve ook tegen dezen geene vervolging
meer ontvankelijk is.

Dat de wet wel waarschijnlijk zulke ergerlijke prak-
tijken niet heeft willen begunstigen, daarover zullen wel
de meesten het eens zijo. Intusschen men mag niet ver-
geten, dat het niet de vraag is, wat de wel bedoeld,
maar alleen wat zij gezegd heeft, en dat vooral eene
strafwet, en eene exceplionnele strafwet, letterlijk moet
worden uitgelegd , en strictae interprelationis 15.

Leer ver van mij is dan ook altijd het denkbeeld, om,
uit: redenen van algemeene billijkheid en regtvaardigheid,
de wet iets anders te doen zeggen dan hetgeen door hare
duidelijke woorden werkelijk wordt witgedrukt; maarik
erken dan toch ook , dat ik moeijelijk zoude kunnen komen

(1) Indien men hel ten minste, even als ik, nict ecns is met het

arrest van den Hoogen Raad . van 17 Junij 1846 (Weekbl. 715). Zic ook
Weelbl, 766,
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tot eene beslissing, welke zulke zonderlinge en veeemde
gevolgen heeft , indien mij niet kan worden aangetoond ,
dat de woorden der wet noodwendig zoo moelen en niet
anders kunnen verstaan worden.

Is dit nu het geval? Ik geloof het niet.

Wat verjaart? De wet antwoordt: het misdrijf, de
vervolging niet legen dezen of genen vervolgden persoon,
maar de regtsvervolzing van het misdrijf in hetalge-
meen; maar als dit nu waar is, dan moet ook die ver-
jaring, dunkt mij, door de vervolging gestuit worden;
en dan moet ook iedere geregtelijke akle van vervolging
den loop der verjaring doen ophouden niet alleen legen
den vervolgden persoon, maar tegen ieder, dic het zij
als hoofddader, hetzij als medepliglige voor het vervolgde
misdrijf zal blijken aansprakelijk te zijn.

De verjaring begint voor allen op hetzelfde oogenblik
le loopen; zij vangt aan voor allen op hel oogenblik,
dat het smisdrijf begran wordt; maar zij houdt op te
loopen, ook voor iedercen, van het oogenblik af aan, dat
ket misdrijf vervolgd wordt; van dat oogenblik af aan
heeft de maatschappij geloond; dat zij van haar regt wil
gebruik maken; maar nu ook moet zij den tijd hebben,
om den voortvlugtige, of den misdadiger , die zich schuil
houdt, op te sporen; en op die wijze wordt dan ook hij,
die eerlijk voor zijne daden en woorden durft uit te komen,
ten minste van geen ergeren loestand dan de laffe en
laaghartige schreenwer, die zich op het eerste gevaar
verstopt en wegloopt.

[k wil daarom niet tegenspreken, dat het misschien
mogelijk zijn zou de wet ook in eenen anderen zin te
begrijpen; het zou mij zelfs niet verwonderen, indien
men bij het maken der wet van 1830 aan deze geheele
veaag niet gedacht had; en ik kan des noods wel aan-
nemen, dal art. 7 behoort tot die zeer gevaarlijke wels-
bepalingen, die . door mets stellig te beslissen , zich zeer
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gemakkelijk laten plooijen en wringen naar de behoeflen
en naar de wenschen van het oogenblik , en die des noods
iederen zin en iedere beteekenis kunnen aannemen, die
men daaraan ad opportunitatem causae hetliefstgeven w il

Maar dan ook mag men de exceplionnele wet voor een
oogenblik laten rusten, om te onderzoeken, hoe de zaak
naar het gemeene regl moet worden begrepen, omdat,
indien daaraan bijde speciale wet niet uitdrukkelijk gede-
rogeerd is, deszelfs voorschriften, ook op het onderwerp
bij de bijzondere wet behandeld , mogen en moeten worden
loegepasl.

Het is waar, dat men ook in het Wetb. van Strafy.
vruchteloos een stellig en bepaald antwoord op deze vraag
zoeken zal; de woorden toch, waarvan zich de artt. 457
en volgg. bedienen, zijn nagenoeg dezelfde als die van
arl, 7 der wet van 1830. Doch er bestaan, meen ik,
andere zeer gewigtige redenen , om het er voor te houden,
dat, in het algemeen, door de vervolging van een mis-
drijf, de verjaring tegen iedereen wordl gestuit.

Ik geloof, dat dit aan een ieder duidelijk zal worden ,
die de geschiedenis raadpleegt, en die ons wetboek ver-
gelijkt met het Fransche,

Art, 637 C. L. leert, dat de publieke en de burgerlijke
actie, yoorivloeijende uit misdaad, verjaarl na verlovp van
tien jaren; en vervolgt aldus:

« 8%l a éLé fail, dans cet intervalle des actes d’instruc-
tion ou de poursuite non suivis de jugement, I"action
publique et P’action civile ne se prescrivent qu’aprés dix
années révolues, a compter du dernier acte, « Pégard
méme des personnes qui me seraient pas impliquées
dans eet acte d'instruction ou de poursuite. »

Voor wanbedrijven geldt hetzelfde beginsel; alleen de
tijd voor de verjaring is daar korter. Art. 638.

Er kan dus geen twijfel zijn, of het Fransche regt stelt
als regel: het misdrijf, de reglsvervolging van het mis-
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drijf verjaart; die verjaring wordt gestuit door iedere
akte van regtspleging, onverschillig tegen wien die gerigt
7ij, en met dat gevolg, dat voortaan niemand zich meer
op verjaring kan berocpen, dan te rekenen, niet meer
van den dag van het misdrijf, maar van dien der laatste
vervolging.

Zoo was het in Frankrijk dan ook reeds begrepen v6or
den Code: Porater, Tr. de la Proc. erim., sect. Vi1,
arl. 1, leert reeds: « les erimes & éteignent par la pre-
seriplion, ete, »

Het misdrijf zelf gaat te niet door de verjaring; maar
daartoe is dan ook noodig, dat het gedurende al den tijd
die tot de vervulling der verjaring noodig is, onvervolgd
is gebleven; zoodra er vervolgd wordt, is de verjaring
gestuit, en het misdrijf blijft bestaan; hetzelfde misdrijf
kan niet voor den één wel, voor den ander niet bestaan,
noch tegen den één door verjaring zijn vernietigd , en niet
tegen den ander,

Ook door de uitleggers van den Code is het altijd zoo
begrepen,

Carsor, ad art, 637, n°. 5, zegt: «Les acles d’in-
struction et de poursuite, dans les dix ou dans les trois
années, suivant la nature des crimes ou des délits , inter-
rompent le cours de la prescription, non seulement a
Pégard des personnes contre lesquelles les poursuites onl
é1é dirigées, mais méme a Uézard de leurs complices. »

Maar opmerkelijk is vooral, wat wij lezen bij Ravren ,
n°. 854: « pour interrompre le cours de la prescription ,
il suffit d’un acte de poursuite réelle (aete d’instruction);
il n'est pas besoin d’un acte de poursuile personnelle
(acte de poursuite).»

Deze onderscheiding tusschen actes d'instruction, die
tegen het misdrijf in het algemeen, en actes de poursuite
die tegen een bepaald daaraan verdacht gehouden persoon
gerigt zijn, deukt het denkbeeld der wet zeer duidelijk uit.
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Men ziet wit dit alles, dat onder het Fransche regt
alle twijfel onmogelijk was, en ook inderdaad niet be-
stond, En het zal nu de vraag zijn, of onze tegenwoor-
dige wet, omtrent dit onderwerp, eene verandering heeft
willen invoeren; of onze wet het stelsel der zakelijke
vervolging, als ik het zoo eens noemen mag met Ravrer ,
heeft willen laten varen, om dat der persoonlijke ver-
volging te omhelzen,

En men lette er wel op, dal dit laatste zou geweest
zijn de invoering van een geheel nieuw regt, en dat ook
onder ons voormalig regt de zaak schijnt begrepen te
zijn even als onder het Fransche regt. Want, hoezeer
ik wel nergens bij onze oude schrijvers deze vraag op-
zeltelijk heb behandeld gevonden, zeo vind ik toch én
bij Marrmavvs, de erim. LVIIL, 19, 4, én bij vax pes
Lisvex, pract- en koopm. handb., de verjaring opgeno-
men onder de middelen, waardoor het misdryjf of de
vervolging van het misdrijf te niet gaat; en wij hebben
vroeger gezien, dal dit begrip noodwendig leidt tot de
stelling , dat het misdrijf, en bij gevolg ook het regt
van strafvordering, het zij voor de beleedigde partij het zij
voor den Staat blijft bestaan ; zoodra slechis die verjaring
door eene vervolging, tegen wien dan ook gerigt, gestuit is,

Men kan daar nog bijvoegen Carvsovivs, Pract. rer,
erim,, IIL, 141, 6, die als vierde oorzaak, welke de uil-
voering der straf verhindert, opgeeft de praeseriptio
deliets quae non modo criminis poenam, sed et ipsum
delictum, ac per consequens accusationem quoque et
processum criminalem tollil.

En nu geloof ik te mogen zeggen, dat indien onze
wet eene zoo gewiglige verandering heeft willen invoe-
ren, het dan ook meer dan waarschijnlijk is, dat die
hedoeling ergens klaar en duidelijk zal zijn uitgedrukt,
het zij dan in de wet zelve, hel zij voor het minste in
de beraadslagingen, welke haar zijn voorafgegaan,




Het cerste nu is zeer zeker hel geval niet. Integen-
deel, ofschoon de vraag niet in terminis beslissende,
misschien ook hier wel, omdat men er niet aan gedacht
heeft, bedient zich echter het Wethoek van Strafvord.
even als de wet van 1830, van woorden, die eer moeten
doen denken aan het stelsel van poursuites réelles Han
aan dat van poursuites personnelles.

Art. 457 spreekt van verjaring niet ten behoeve van
een bepaald verdacht of beschuldigd persoon, maar van
verjaring van vervolgingen en strafvorderingen TER
ZAKE vAN wmrspriar; de verjaring wordt gestuil door
iedere geregtelijke akte van vervolging in het algemeen,
zonder dat daarbij wordt onderscheid gemaakt tusschen
de gevallen, dat die vervolging is gerigt geweest tegen
hem die later wordt te regt gesteld, of tegen een ander,
arl, 458; en in de volgende artt. 459, 460 en. 461 1is
het altijd weder de vervolging van het misdrijf, niet
die van den misdadiger, die verjaart door verloop van
één , vijf, vijftien of twintig jaren.

En wat nu leeren ons de beraadslagingen? Gelijk
doorgaans , weinig, misschien niets. Doch dit ten minste
blijkt er uit, dat de oorspronkelijke redactie van het
tegenwoordige art. 438 aldus luidde:

«De tijd van verjaring vangt aan van het oogenblik,
dat het misdrijf bedreven is, of in geval van vervelging,
van het oogenblik dat de reglsingang tegen den beklaagde
verleend is.»

Deze laatste woorden waren ongetwijfeld de leer der
persoonlyke vervolying meer gunstig; indien de beklaagde
zelf niet ware vervolgd geweest, hij zou zeker met vrucht
de vevjaring hebben ingerocpen, zonder dat hem de
vervolgingen, tegen anderen gerigt, in eenig geval tegen-
geworpen hadden kunnen worden.

Maar nu is juist die geheele uitdrukking later verval-
len, en reeds in het Wetboek van 1830, art. 351, ver-
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vangen door de woorden van het oogenblik der laatsie
geregtelifke akte. Lie Voorourx, VIL, 711, volgg.

Waaraan nu is deze verandering toe te schrijven?
Was het omdat men bespeurd had dat de oorspronkelijke
redactiec eene nieuwe leer zou ten gevolge hebben, die
men uiel bedoélde en ook niet wilde? Of wel was het
alles, hel eerste zoo wel als het laatste, louter toeval?

Die vraag laat zich, het 1s waar, alleen door gissin-
gen beantwoorden; want er blijkt volstrekt niets van.

Maar dit staat ten minste vast: dat vroeger altijd als
regel heeft gegolden, dal /et misdrijf door zeker
tijdsverloop verjaart, maar door iedere daad van ver-
volging, die verjaring tegen iedereen wordt gestuit; dat
onder het Fransche regl daarover bij niemand twijfel
ken bestaan, omdat de wet zelve het met klare en
ronde woorden beslist; dat niels, noch in de woorden
der wet, noch in de beraadslagingen, aantoont, dat men
daarin, ‘met het nieuwe regt, eenige verandering heefl
willen brengen; dat integendeel de eenige uitdrukking
die dit gevolg had kunnen hebben, en die vroeger, het
2ij dan opzellelijk, het zij door onnaauwkeurigheid of
onvoorzighigheid in de wet geschreven was, er weder
is uilgeraakt, om welke reden dan ook.

En wanneer ik dan dat alles overweeg, dan geloof
ik veden genoeg te hebben, om mel Liemax, bl 224,
4an te nemen, dat de algemeene beginselen omtrent het
verjaren van vervolging en strafvordering in het Neder-
landsehe uit het Fransche regt zijn overgenomen ; en
onder die algemeene beginselen zal dan ook zeer zeker
wel mogen gerangschikt worden de regel, dat tot stuiting
der verjaring iedere zakelijhe vervolging voldeende, en
geene persoonlijke vervolging noodig is,

Laat ik by dit alles nog voegen, dat het gezag van
het Fransche regt vooral zwaar moet wegen bij de be-
oordeeling der speciale verjaring van de wet van 1830,
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omdat die wet is vastgesteld en ingevoerd in eenen tijd,
toen de Code d'Instr. hier te lande nog als algemeene
wet gold, en omdat zij derhalve voor die algemeene be-
ginselen van regtspleging, waarover zij zelve het stil-
zwijgen bewaarde, geacht moet worden stilzwijgende te
hebben verwezen naar de algemeene wet van die dagen
niet alleen; maar omdat zij zelve ook noodzakelijk het
oog op die algemeene regelen moel gehad hebben, en
hare woorden derhalve én dubio zeer zeker ook in dien
zin moeten worden uitgelegd.

De eerste gevolgtrekking zou evenwel, bij de invoe-
ring eener nieuwe wet, die een nicuw stelsel aannam,
vervallen; maar de tweede zou blijven, omdat de zin
der vroegere wet zelve in geen geval zou kunnen zijn
veranderd door hel feil der invoering van een nieuw
algemeen wethoek , met andere regelen en beginselen.

Voor dat ik van deze vraag, die mij inderdaad, in
meer dan één opzigt, hoogst gewigtig voorkomt, afstap,
wil ik nog kortelijk gewagen van een ander gezigtspunt,
waaruit de zaak, bedrieg ik mij niet, kan beschouwd
worden.

Hoezeer de verjaring in burgerlijke zaken en die 1in
strafzaken, merkelijk van elkander verschillen, zoo zijn
er Loch ook tusschen beide vele punten van aanra-
king. De verjaring 4n fore eriminali, zoo wel als én
foro eivili, behoort tot de middelen, die het regt van ver-
volging doen verloven gaan; zij schenkt bij den straf-
regter zoo wel als bij den buorgerlijken regler eene
peremloire exeeplie, die den eischer, zonder eenig ver-
der onderzoek der zaak zelve, moet doen afwijzen.

De hoofdgronden, waarop de verjaring berust, zijn
ook voor beiderlei zaken niet zeer verschillend: de
kortheid van het menschelijk leven, die niet gedoogt
dat men ten eeuwigen dage blootgesleld blijve aan ge-
gronde, veel min aan ongegronde vervolgingen; de rust
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der huisgeszinnen ; de moeijelijkheid van het bewijs, en
Yooral het bedriegelijke der bewijsmiddelen na verloop
van vele jaren, dit zijn alle overwegingen en redenen,
die gelden voor de ééne soort van verjaring, zoo goed
als voor de andere (1).

Lou het nu niet misschien om deze redenen, in som-
wige gevallen, kunnen geoorloofd zijn, daar waar ge-
ljkheid van redenen ook gelijkheid van regt schijnt te
Vorderen, de strafwet, waar deze geene uitdrukkelijke
Voorzieningen behelst, aan te vullen en te verklaren uit
de burgerlijke wet over verjaring ?

Ik meen ja. En wat dan vinden wij in het burgerlijk
regl over dit onderwerp geleerd?

Het burgerlijl regt stelt als regel: a persona ad per-
Sonam non fit interruptio active nec passive. Maar op
dien regel zijn menigvuldige uitzonderingen (2).

Tot die uitzonderingen behoort onder anderen de vol-
gende: door aanmaning, dagvaarding of iedere andere
daad van regisvervolging, zoo ook door erkentenis, wordt
de verjaring gestuit, niet alleen tegen hem die aange-
maand of gedagvaard is, of die de schuld erkend heeft,
maar ook legen alle zijne hoofdelijke medeschuldenaren,
art. 2016, 2019, 2020 Burg. Wetboek, en de reden
hiervan zal wel zijn, dat, vermits het dezelfde schuld
18, waarvoor  allen gehouden zijn, en vermits het die
sehuld is die verjaart, die verjaring niet tegen den een
kan blijven voortloopen, terwijl zij tegen den ander ge-

(1) Mesirx, Reép. in voce prescription, 3, 7,1, verdedigt aldus
de verjaring in strafzaken: « La bridveté de Ta vie humaine, les remords
b les eraintes qui sont le premier supplice d’un coupable, le dan-
ger de perdre la trace des preuves de la justification d’un aceusé,
tonles ces considéralions ont engagé , ete,» Zie ook de Boscn KENPER ,
Hf, 615—617, en de schrijvers van den Code d’Instr., en over de
burgertijke verjaring TRoPLONG , de la prescr. ne. 1, sqq.

(2) Over den regel 200 wel als over de witzonderingen, verdicnt fre-
lezen 1e worden Trorvone, ne. 627, sqq.

Thewmis , V111 D. 151, 1846. f
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sluit is: de schuld is ééne, zij moel of verjaard of niel
verjaard zijn.

En zou nu hier wel eene redenering bij analogie
geheel en al gewaagd zijn? Kan men niet zeggen,
dat ook tusschen hen, die als hoofddaders of medeplig-
tigen deel hebben genomen aan een misdrijf, in zekeren
zin, solidariteit bestaat van schuld en' van straf? Kan
men niet zeggen, dat allen jegens de maatschappij
zekeven  zin ‘hoofdelijk aansprakelijk zijn voor het ge-
pleegde mmisdrijf?

Ik weet wel, die solidariteit zal in ieder geval nog
in zeer vele opzigten van de burgerlijke solidariteil ver-
schillen, al ware het slechts dat de straf van ‘den éénden
ander niet bevrijdt, zoo als de belaling van den hoof-
delijken schuldenaar. Nogtans hier, waar de rede isvan
drukpers=misdrijven, mag men niet it het oog verlie-
zen, dat de drukker en uitgever, door de straf des
schrijvers, wel wordt ontslagen van alle verdere aan-
sprakelijkheid ; en dat dus hier. vooral de- gelijkheid zeer
grool. is.

Maar, welk rersehil er overigens ook bestaan moge,
er blijft niettemin ook altijd veel overeenkomst, en de-
zelfile redenen dieinde gevallen van deartt. 2016, 2019
en 2020 Burg. Welboek de interuptio @ persona ad
personam hebben doen aannemen, zouden, immers
grootendeels, ook moeten leiden tol have toelating in
strafzaken in het algemeen ; maar inzonderheid in de
gevallen van art. 7 der wel van 1830; en naar alge-
meene regelen van uitlegkunde bestaat dan het geval ,
waarin yan hel voorzien tot het onvoorzien geval mag
geredeneerd worden.

De schuld verjaart, het misdri)f verjaart; de ver-
jaring der schuld wordt gestuit door gereglelijke ver-
volging, die van het misdry)f evenzeer; b het eerste
geval strekt zich die stuiling wit tot allen die voor




— 83 —

dezelfde schuld aansprakelijk zijn, en het is dus logisch
€n rationeel helzelfde aan te nemen voor het tweede
geval,

Ik geef gaarne toe, dat het verschil tuschen burger-
lijke regtspleging en strafvordering in het algemeen te
groot is, om dergelijke redeneringen bij analogie toe te
laten; op zich zelven zoude dezen dan ook hicr welligt
Weinig bewijzen; maar gevoegd bij al het overige, komt
2ij mij voor niet geheel van gewigt ontbloot te zijn,

De vraag, wat men te verstaan hebbe onder geregte-
lijke akte, of daartoe behoort eene klagte, eene dag-
vaarding, nietig in den vorm of voer eenen onbevoeg-
den regler, enz., en helgeen verder in verband staat
met de verjaring der actie en de stuiting daarvan: dit
alles behoort tot het gebied van het gemeen regt, en
behoeft dus door mij niet behandeld te worden.

Maar er is in de wet van 1830 eene andere gaping,
Waarover ten slotte een woord behoort gezegd te wor-
den: die wet namelijk voert eene bijzondere verjaring
in, afwijkende van het Semeene regt, voor de vervol-
ging van de door haar voorziene misdrijven; maar zij
hewaart een diep stilzwijgen over de verjaring der straf,

Het gevolg hiervan zal moeten zijn, of dat de straffen
op de misdrijven gesteld in het geheel niet verjaren , bf
dat deze laatste verjaring moet worden geregeld naar de
algemeene voorschriften van het Weth. van Strafvord. ;
Want men zal toch wel niet willen beweren, dat de
verjaring van drie maanden, hij art. 7 uitsluitend voor
de vervolging vastgesteld, ook stilzwijgend mag of moet
worden uitgestrekt tot de straf. Mij ten minste komt dit
voor geene wederlegging te behoeven,

Even weinig aannemelijk schijnt mij het eerste toe,
dat namelijk de straf dezer bijzondere misdrijven door
Beene verjaring hoegenaamd zou kunnen te niet gaan,
Het was in 1830, en is nog bij ons een algemeene regel
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van regten, dat alle straf verjaart, Nu weet ik wel, dat
de bijzondere wet aan de algemeene derogeert ; maar die
derogatie moet dan toch of uitdrukkelijk zijn, of it
den aard der zaak noodwendig volgen, omdat de alge-
meene wet met deze of gene bepaling der bijzondere wet
niet bestaanbaar is.

Geen van beiden is het geval; aan uitdrukkelijke dero-
gatie valt niet te denken, wanl de wet van 1830 zwijgt
over de verjaring der straf; aan stilzwijgende derogatie
even weimig; want in de wel van 1830 komt niet ééne
bepaling voor, welke die verjaring der straf noodzakelijk
uitsluit; en ik meen het er derhalve voor te moeten hou-
den, dat, daar wel voor de verjaring der vervolging, doch
niet voor die der straf bijzondere bepalingen gemaakl
zijn, de wet van 1830 zich, wal deze laatste betreft,
stilzwijgende heeft willen gedragen aan de algemeene
wet. Het laat zich ook inderdaad naauwelijks denken,
dat dezelfde wet die aan de verjaring der vervolging
zulk eene aanmerkelijke uitbreiding gegeven heeft, die
der straf, zonder dat daarvoor eenige denkbare reden
bestaat, geheel zou hebben willen uitsluiten; en zeker
zou zulk eene zonderlinge leer, om te mogen worden
aangenomen, uitdrukkelijk in de wet behooren te zijn
geschreven,

Ik houd het er bovendien voor, dal de enkeleinzage
van art. 463 Welb. van Strafvord. allen twijfel moet
wegnemen.

Reeds zeide art. 643 Code d’ Instr., dat in 1830 nog
kracht van wel had:

«Les dispositions du présent chapitre ne dérogent point
aux lois particuliéres relatives a la prescriplion des
actions résultant de certains délits ou de cerlaines con-
traventions. »

En daaruit volgde, dal wel van de ééne zijde de alge-
meene bepalingen van den Gode geene inbreuk maakten
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op de bijzondere voorschriften van speciale wetten; maar
van de andere zijde ook, datdie algemeene voorschriften
hunne toepassing vonden op alle misdrijven, ook opdie
bij bijzondere wetlen voorzien, voor zoo ver daarvan niet
uitdrukkelijk was afgeweken. Zoo is het ook altijd be-
grepen (1).

Bij de wet pu van 1830 was wel eene nienwe verja-
ring ingevoerd voor de actie, doch niet voor de straf’;
en het gevolg was, dat deze laatste werd geregeerd door
de algemeene wet,

Is daarin nu eenige verandering gebragt deor het
Wethoek van Strafvord.? Zeker niet; want art. 463 van
dat Wetboek heeft hetzelfde doel en dezelfde strekking
als art, 643 van den Code:

«De bepalingen van deze afdeeling zijn niet betrek-
kelijk tot hetgeen omivent de verjaring van sommige mis-
drijven, bij bijzondere wetten, is vastgesteld.»

Misschien had wel dit geheele artikel kunnen weg-
blijven; want wat het zegt spreekt eigenlijk van zelven :
specialia derogant gemeralibus; maar zeker volgt ook
hieruit, dat wat bij de bijzondere wetten niel uvitdruk-
kelijk geregeld is, bij voortduring moet worden beslist
naar de voorschriften der algemeene wet.

En men lette er wel op, dat het art. de werking der
algemeene wet niet onbepaald witsluit voor die bijzon-
dere soorten van verjaring , waarover bij speciale wetten
wordt gehandeld, maar alleen voor hetgeen omtrent de
verjaring van sommige misdrijven bij bijzondere wetten
is vastgesteld. Wat dus niet is voorzien door de bijzon-
dere wel, wordt door de algemeene wet geregeld (2).

(1) Zie b. v. Canxot ad art. 643.

(2) «Voor zoo verre bij de bijzondere wetten niets omtrent den aan-
vang der verjaring , of derzelver algemeene beginselen is voorgeschre-
ven, schijnt dit ontbrekende mij cchter nit dezen titel aangevuld te
noeten worden.» pe Boscn Keneen, IT, 628,
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In den duur echier der verjuring is na 1830 ecne
gewiglige verandering gekomen, in het voordeel der
veroordeelden,

Onder het Fransche regt toch verjaarden alle correc-
tiounele straflen door een tijdsverloop van vijf jaren; en
daaronder dus ook, maar aanleiding van het zoo even
gezegde, de straflen, uit krachte der wet van 1830
uitgesproken, met volle vijf jaren, hoezeerde vervolging
met drie maanden verjaarde.

Onze wet daarentegen stelt geen bepaalden termijn voor
de verjaring der straf; maar zegt eenvoudig, dat de straf-
fen verjaren door het verloop van het dubbel getaljaren,
hetwelk tot de verjaring der vervolging zou worden ge-
vorderd, art. 462, d. i. dus in den gewonen regel voor
correctionnele straffen tien jaren; maar hier, waar de
actie verjaart met drie maanden, slechts zes maanden.

Of zal men ook welligt willen beweren, dat art. 462
spreekt van jaren, en dat er derhalve voor de verjaring
van alle en dus ook van deze straffen allijd meer dan een
Jjaar noodig is?

Maar vooreerst, als er jaren zullen noodig zijn veor
de verjaring dezer straffen, hoe vele jaren zullen dat
dan zijn? en waar is de wet, die dit regelen zal, zoodra
de gewone maatstaf, de duunr van de verjaring der actie,
ontbreekt? Men ziet reeds dat dit onmogelijk is; aan
lienjarige verjaring valt miet te denken; want deze heeft,
naar de uitdrukkelijke voorschriften der artt. 460 en 461,
alleen dan plaats, als de strafvordering vijf jaren duurt.
Maar hoe vele jaren dan, acht, vier, twee? Er is niemand ,
die hierop antwoord geven kan,

Ik geloof hovendien, dat de geheele redenering eene
zeer gezochte spitsvindigheid zijn zou; het is waar, het
artikel spreekt van jaren, en niet van maanden; maar
waarom? Misschien, omdat men er in het geheel niet
aan gedacht heeft, dat er enkele misdrijven zijn, die
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binnen het. jaar verjaren; doch denkelijk, omdat men
daarbij meer bepaaldelijk het oog had op het gewone
geval, dat er altijd voor de verjaring der actie ten minste
een jaar noodig is: quod enim semel ‘aut bis existic,
praetereunt logislatores. L. 3 D. si pars heved. petit,

Doch 'wat daarvan zij, de zin der wet kan niet twijfel-
achtig ‘zijn, en hare bedoeling is klaarblijkelijk geene
andere, dan dat de straf verjaart door het dubbel tijds-
verloop , hetwelk voor de verjaring der actie gevorderd
wordl: waar dus het misdrijf verjaart met drie mannden,
daar verjaart de straf met zes maanden,

Of eindelijk zal men uit datzelfde ongelukkige woordje
Jaren afleiden, dat het geheele artikel niet van toepas-
sing is op eene verjaring van maanden , 0o alg wij hier
hebben ?

Maar, bedrieg ik mij niet, dan vindt vooreerst ook
dat zijne wederlegging in al het zoo even gezegde; doch
ten tweede, als noch de wet van 1830, noch het Weth.
van Strafv. den tijd bepaalt van de verjaring dier straflen,
waar zal men. dien dan zoekenP Immets nergens; en
men zou dan al weder moeten komen tot het besluit,
dat die straffen eeuwig in leven blijven, en door geen
tijdsverloop verjaren; doch wij zagen vroeger, «lat deze
stelling volstrekt onaannemelijk is.

ALGEMEENE REGTSGELEERDHEID.

Nog dats over het erfregt der Godshwizen en'énetel-
lingen van liefdadigen aard, door M, Grssu, M,
vax nER Lixpex, advokaat te ‘s Gravenhage.

Twee jaren geleden behandelde ik in dit tijdschrift (V,
bl. 395 volg.) hoofdzakelijk de vraag : of bij de octrooijen
4an Godshuizen of instellingen van liefdadigen aard | in
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vorigen tijd verleend , al of niet een erfregt was vasige-
steld, en beweerde, na bevestigende beantwoording, ten
slotle de afschaffing van dat erfregt. De strijd tegen dat
buitensporig regt is sedert nog niet verzwakl, Elke po-
ging die kan leiden tot het doen vestigen van de over-
tuiging, dat werkelijk die afschaffing bestaat, of althans
dat het hoognoodig is, dat de wet haar buiten kijf stelle,
reken ik nultig.

Dit doet mij hel volgende neg aan hel vroeger ge-
schreveve toevoegen.

De regterlijke uitspraken over de octrooijen, véor de
organisatie der regterlijke magt van 1838 gedaan, heb ik
vroeger opgegeven. Ook enkele dergenen , welke tot het
hervatlten van het verzet tegen dat onbillijk erfregt na 1838
betrekking hebben, Daar evenwel nergens, zoo ver ik weet,
volledige opgave van die latere jurisprudentie gevonden
wordt , komt het mij niet ondoelmatig voor dit hier te doen.

Het eerste vonnis is door de Arrondissements-Regtbank
le Leiden gewezen op den 13 December 1842 in eene
znak van St. Anna Aelmishuis op de hooigracht te Lei-
den tegen Elizabeth Hermans, wed. van Loo. Daarbij
gold het een regt, vastgesteld bij eenen fundatiehrief van
3 augustus 1507, (voorkomende bij vax Mrerts, Bes. v. Lei-
den1. 277), en eene ordonnantie «op den 14 Martii, 1608
bij Burgemeesteren der stadt Leyden gevisileert ende geap-
probeert met lastende bevel van eenenijegelicken(die’taen-
gaet) sich daernae te gedragen.» De regtbank was van
oordeel dat hierbij geene quaestie was van erfregt, maar
van eene overeenkomst, stilzwijgend aangegaan door de
intrede in het Hofje , en handhaafde dit laatste inden
eigendom der goederen, die het bij overlijden der in
het Hofje opgenomen vrouw tot zich had genomen,
waarvoor het zich als erfgenaam had aangegevenen, n. b.,
successieregt betaald had. — Het Hof van Zuid-Holland
heeft dat vonnis bij arrest van 23 februarij 1844 beves-
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tigd, (#Veekbl. van het Regt n°. 484) en de hiertegen
gerigle eisch in cassatie, is, hoofdzakelijk op grond dat
het bestaan der overeenkomst in faclo was vastgesield ,
bij arrest van den 29 november 1844 (A eckblad n'. 579)
afgewezen. — Over erfregt was dus in deze beslissing van
den Hoogen Raad geene sprake.

Twee maanden later dan het zooeven genoemde vonnis
werd door de Arrondissements-Regtbank te Amsterdam
op 27 februarij 1843 (Bijblad, V. 452) in een geding
tusschen Regenten van het Burgerweeshuis aldaar, en
W. Sxoek q.q.een octrooi van 21 november 1783 gehand-
haafd. Het is mij niet gebleken, dat dit vonnis in hoo-
ger beroep aan een nader onderzoek is enderworpen.

In hetzelfde jaar werd in zake van P. G. Waus e, s.
tegen het weeshuis le Landsmeer een oclrooi van 22
Junij 1765, bij vonnis van de Arrondissements-Regtbank
le Hoorn van 20 seplember 1843, geoordeeld een erf-
regt vast te siellen, en alzoo, rakende een onderwerp
van burgerlijk regt, te behooren tot die, welke bij
besluit van koning Lonewnik van 24 februarij 1809 zijn
vervallen verklaard. (77 eekblad van het Regt n°. 438 ; Bij-
blad, V., 716). Het Hof van Noord-Holland evenwel heeft, in
strijd met de conclusien van het O. M., bij arrest van 16
Januarij 1845, dat vonnis weder vernietigd, en beslist dat
het octrooi, als een speciaal regt aan eene bijzondere cor-
Poratie, op hare bijzondere aanvrage, verleend , niet deor
het besluit van koning Lopewwnx, noch daarna was
afgeschaft, (W eekblad van het Regt no. 577).

Het vonnis der regtbank te Hoorn is opgenomen in
de Belgique Judiciaire, T. 1., n°, 96, p. 1669, verge-
zeld met de volgende opmerkingswaardige observatie der
redactie: «La cour royale de Paris a émis une opinion
«eontraire, par arrét du 22 Avril 1834, Cet arrét fut
weassé le 21 Juin 1836, et Paflaire venvoyée a Orléans,
«La cour royale de cetle derniére ville se rangea le 3
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wkévrier 1837 a Pavis.de la cour supréme , qui persisla
ale 17 Avril 1838 dans sa premiére maniére de voir =
«Un arrét de cassation rendu le 2 Juillet 1831 avait déja
«eonsacré le méme principe. V. toutefois Pavis du conseil
«d’étatdu 14 Octobre — 3 Novembre 1809. — Nous croyons
«qu’un nsage semblable a celui que condamne celte
«jurisprudence existe en Belgique et méme a Bruxelles,
«an moins en ce qui concerne les objets mobiliers ap=
«portés dans I’hospice par le défunt. Mais il ne parait
« pas: qu’en  Belgique la question ait été judiciairement
adiscutée,»

In heizelfde jaar 1843, zoo vruchtbaar in het ople-
veren: van regierlijke uitspraken over het onderwerp in
geschil, had de Arrondissements-Regtbank te Amster-
dam andermaal gelegenheid daarover haar cordeel te
vellen. Dal oordeel verschilde niet van dat zij eenige
maanden te voren had nitgesproken, Immers bij vonnis van
13 november 1843 werd in een geding, tusschen de wed.
Brivkman ende Regenten van het St. Pieters Gast- en Pest-
huis te Amsterdam gevoerd, een octrooi van 10 October
1780 verklaard liet vestigen vaneen bijzonder erfregtin te
houden, dat thans nog als geldende moest worden be-
schouwd. (KHegt in Ned. IV, 63; Bijhlad, VI, 504). In
strijd wederom met de conclusien van het O. M. heeft het
Hof van Noord-Holland dat vonnis bevestigd bij arrest
van 29 mei 1845, (Biblad, VIII, 417) dat door den
Hoogen Raad, bij arrest van 2% april, 1846, tegen de
voorziening in cassatie is gehandhaafd. (A eckblud van
het Regt n®, 716 ; Bijhlad, VI, 417).

Eindelijk heeft de Arr.-Regtbank te Amsterdam bij vonnis
van 20 mei 1846 volhard bij haar vroeger gevoelen , door
in eene zaak van G, Memrsaum te handhaven eenoetroon,
op 24 december 1706 aan het Luthersche Diaconichuis
aldaar verleend (#eekblad van het Regtn'. 741; Bijhlad,
VI, 427.)
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De voorlaatst vermelde zaak is de belangrijkste , omdat
daar de vraag mch zuiver heeft voorgedaan, en het erfregt
geoefend is in al zijue hardheid en stuitende onbillijkheid.
Een meisje was in hare dienst ziek geworden, in het
Gasthuis gebragt, en aldaar overleden. Op grond daarvan
werd tegen de moeder, die voor een groot deel leefde
Van de renten van een klein kapitaal , dat aan de overledene
dochter en haren nog jeugdigen vollen broeder, het toen
tenig overgebleven kind der moeder, toebehoorde , door
de Regenten van het Gasthuis eene vordering ingesteld
tot rekening en verantwoording van haar beheer over den
boedel harer eigene dochter en afgifte van dien, Het
goed werd dus hier opgevorderd van het naaste bloed,
¥an eene moeder, met ter zijde stelling van haar regt op
¢en weltelijk erfdeel , en aan eenen broeder ontnomen,
ten behoeve van een gesticht , dat gedurende eenige dagen
éene minderjarige verpleegde , daar welligt zonder eigen
voorkennis, of die van voogdes of verwanten, ingebragt.

Men noemt zulke gestichten instellingen van liefdadig-
heid. Verdienen zjj dien naam, waar zoodanige daden
van berooving regl zijn?

Er is wel eens beweerd dat in zulke gevallen men het
erfregt van het gesticht rusten en het goed aan de natuur-
lijke erven laten moest. Bewijst die bewering wel iets anders
dan dat men terugdeinst voor de volle werking van dat
onmatig regt, dat, voor het zachist, onnadenkend werd
Weggeschonken door eenc talvijke vergadering, talrijk
welligt ook aan regenten van gestichten, welker kostbaar
betimmerde regentenkamers mel hare schilderstukken
getuigen, dat ook de jjdelheid der bestuarders daar ijverige
verpleging genool, en welker uitdeelingen of maaltijden
bewezen dat het dienen der weldadigheid ook zijne niet
belangelooze zijde had. Maar mogen daarom thans de z¢-
genwoordige regenlen terugdeinzen voor de oefening
van het regt, gegeven aan het gesticht aan hunne Zorg
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toesertrouwd? Zeer zeker neen! Zij mogen geen regl prijs
geven, want het is het hunne niet: zij moeten voor de
regten van het geslicht waken, want ook daarvoor zijn
zij gesteld. Het is eene andere vraag of men regenl zou
willen zijn , waar men zich in de verpligting zon kunnen
bevinden om zoodanig regt tegen ongelukkige bloedver-
wanten le moeten uitoefenen.

Men heeft in dat geding gepoogd , het niet voor een
erfregt te doen doorgaan, en het als een regt van retentie
tot schadeloosstelling voor te stellen. Als grond bragt men
daartoe bij en dat er bevoegdheid van uitkoop was verleend
en dit geene plaals zou gehad kunnen hebben, indien
het geen regl van retentie maar erfregl ware, daar uit-
koop dan strijden zou met den regel, pactum non valere
de viventis hereditate , en den aard van het regt.

Schoon regt van relentic voorwaar op goederen die in
¢ens anders bezit zijn en nooit aan quasi dien schuldei-
scher behoord hebben of in zijne magt geweest zijn , zooals
vaak het geval is, waar men zich niet vergenoegt met
de goederen door len verpleegde, bij zijne opname, in het
gesticht gebragt , maar waar men regten op eenen met
den dood ontruimden boedel vindiceert. Wat voorts dien
regtsregel betreft, gesteld dat hij bij ons gegolden hebbe
(vergelijk Themis V. 207), wal belette de Staten van
Holland en West-Vriesland bij wet eene bepaling vast te
stellen , welke in strijd was met eenen regel van het regt
der Romeinen? De Souverein toch was in zijne bevoegd-
heid juris constituendi niet gebonden door het romein-
sche regt; en wel het allerminst voorwaar bij eene regeling
van erfregl, dat in die mate, bij de Romeinen geheel
onbekend was,

Te regt merkte ook de Advocaat-Generaal GreGoRy
op ten bewijze dat de Staten dil regt niet als een regt
van relentie of schadeloosstelling hebben aangemerkt,
dat «het regt van retentie zich niet verder uilstrekt dan
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tot het heloop der schuldvordering , hoedanige beperking
in het octrooi niet wordt gevonden, daar integendeel ...
het regt is toegekend om al wat door de gealimenteerde
.+«. wordt nagelaten , naar zich te nemen ; om het even
of de nalatenschap meerder of minder bedroeg dan die
zoogenaamde inschnld » , en voorlts «dal, wanneer de
Staten een regt van retentie of schadeloosstelling hadden
willen geven, het dan vreemd is, dat men, bij onder-
scheidene octrooijen, aan de gealimenteerden vergund
heeft , om , hetgeen zij tijdens hunne verpleging, door
erfenis, hebben verkregen (mel uitzondering van het
vruchtgebruik, gedurende den tijd dat ij verpleegd werden)
te mogen behouden, zonder aan regenten tevens de be-
voegdheid toe te kennen , om, bij teruggave der goederen
de kosten van verzorging te mogen aftrekken. » (Biyhlad,
VII, 421,)

Maar reeds heeft M'. Boor in de vroeger aangehaalde
verhandeling dat denkbeeld van een regt van relentie
overtuigend bestreden. Ten aanzien van den aard van het
regt zijn in het besproken geding geene gronden aange-
voerd, die hel vroeger door mij gestelde wederlegden.

Zoowel in eersten aanleg als in hooger beroep is het
regt, dat het Gasthuis tot grond zijner vordering had
genomen , als een erfregt beschouwd. Ook in cassatie is dit
de beschouwing van het Openh. Min., zoowelalsvan den
Hoogen Raad zelven geweest, Maar de Amslerdamsche Regt-
bank en het Hof van Noord-Helland zijn daarbij tevens aan
hun vioeger geopenbuard gevoelen getrouw gebleven, en
hebben het octrooi niel vervallen verklaard. Overeen-
komstig met de conclusién van het Openb, Min. heeft
de Hooge Raad dat gevoelen gedeeld, Er is alzoo nu
.‘\'B(lemm eene beslissing van de hoogste reglerlijke magt
in Nederland, waarbij, in strijd met het fransche Hof
van cassatie, de bij octrooijen toegekende erfreglen zijn
gehandhaafd.
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Is daarmede nu evenwel de zaak voor goed afgedaan ¥
Ik hoop het niet. Het arrest van den Hoogen Raad heeft
in dat geding beslist, ja, maar één arrest vestigt nog
geene jurisprudentie. Het behelst daarbij niet eenen grond
van uitspraak, die niet vooraf bekend was, en vroeger aange-
voerd.Deze hadden toen de tegenstanders der niet afschaf-
fing niet kunnen overtuigen, Het is dus niette verwachten ,
dat die overtuiging door het arrest zal zijn te weegge-
bragt. Het is ook niet te hopen, want het is meer dan
wenschelijk dat aan den voortduur van die regten, het
zij door regterlijke uitspraak , het zij door wettelijke
voorziening een einde kome.

Bij het arrest van den Hoogen Raad is geene sprake
geweest van het advijs van den Franschen staatsraad
van 14 october 1809. Men heeft het vroeger doen die-
nen ten betooge van de niet afschaffing der geoctroijeerde
erfregten; het is onlangs aangevoerd om het vervallen
zijn dier reglen aan e dringen. Althans daarioe strekt
grootendeels het opstel van Mr. J. Heemskeng Asz., op-
genomen in de Jaarboeken voor R. en /7. Deel VI, bl.
20% volg., waar op bl. 221 Mv. €. H. B, Boor daarte-
gen zijne bedenkingen heeft plaats doen vinden. Hoeveel
kracht en gevolg men aan dat advijs moet toeschrijven
is daar volledig genoeg van wederzijde getoetst, — Ik
betwijfel evenwel of de redenering van Mr. Boor op eenen
goeden grond gebouwd is, wanneer hij haar steunen
doet op eene lezing van het advijs, zoo als Merurx die
geeft in ziju Répertoirve, en zoo als het niet gevonden
wordt in het Buwlletin des Lois. Immers bij de executeir
verklaring van dat advijs. bij decreet van 19 april 1811,
heeft men hiee zeker willen van kracht verklaren wat
in het officieel blad , tot afkondiging uitsluitend bestemd,
was geplaalst, en niet wat als zoodanig in het werk van
gen hijzonder persoon gelezen werd. Daar komt neg bij,
dal het betwijfeld mag worden of men toen op die




lezing van Mgnwuox nog wel het oog heefl kunnen hebben.
Althans in de uitgave van het Répertoive van 1808 ,
de laatste zoo ik meen voor de uitvaardiging van het
decreet van 19 april 1811, kon op de door Mr. Boor aan-
geduide plaats (Hopital, § VI) nog niels van het advijs,
van 14 october 1809, laal staan eene andere lezing , ge-
vouden worden, —1Ik kan evenmin mel den heer Hegms-
KERk instemmen omivent de alles afdoende gevolgen,
Welke hij aan het advijs toeschrijft. Het advijs is daartoe
te speciaal naar mijn inzien. Het beslist alleen over de
goederen door eenén verpleegde in het gesticht inge~
bragt, terwijl juist daarover in den regel bij ons minder
quaestie is, maar integendeel over alles, wat voor of na
8 of wordt verkregen, over dat wal niet was ingebragt :
het adyijs beschouwt het als « léger dédommagement
des dépenses occasionndes par les malades,» en be-
perkt de uitsluiting van erven alleen voor zoover de ge-
waakie onkosien niet zijn voldaan aan het gesticht en
op den overleden of herstelden verpleegde kurnen wor-
den verhaald , terwijl het integendeel bij ons immers geen
regl van schadeloosstelling , maar een onbepdald evfregt
geldt op alles wal te eeniger tijd nagelaten wordt: het
advijs spreekt van de «déeddds dans Uétablissement,»
bij ons is het een regt van erfopvolging aan den eenmaal
verpleegde, waar ook en hoe lang ook na zijne ver-
Pleging hij overleden zij.

Hoofdzakelijk steunt de meening van den Hoogen Raud
en den Adv. Gen. op eene onderscheiding , die zij maken
ten aanzien van octrooijen, « Het is bekend » zegl men ,
«dat het woord Octrooi onder de oude welgeving , nict
«eene en dezelfde beteekenis had, Onder octroojjen wer-
«den verstaan zoowel de bijzondere vergunningen , welke
«aan. bijzondere personen of zedelijke ligehamen werden
«verleend , als sommige weltelijke verordeningen, welke
“in ecnen grooteren of kleineren owirek het algenieen
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wregl voor de ingesclenen daarstelden.» Bij het besluit
van koning Looewnk nu zouden alleen de laatste , niet
de eerste zijn afgeschaft,

Wanneer die onderscheiding niet bekend ware geweest,
maar nu eerst uitgevonden, zou men dan meenen, op
grond daarvan , sommigen afgeschaft, anderen niet ver-
vallen te mogen verklaren? Maar wanneer dat onder-
scheid wel bekend was, en de welgever gebruikt het
woord , dat voor allen gelijkelijk geldt, op welken grond
zal men zich dan de bevoegdheid toeschrijven des wet-
gevers werk naar eigen inzigt te verbeteren, en, dat van
allen gezegd is, slechts op sommigen toe te passen? Of zal het
daasvoor genoeg zijn, als met eene pennestreek , in de wet,
die niet onderscheidt, eene onderscheiding te maken, en
onder de uitgezonderden die octreoijen te brengen, wier
handhaving dan wordt uitgesproken?

Maar moeten wel bovendien, gesteld datde onderschei-
ding juist zij , de octrooijen, waarbij een erfregt wordt
vasigesteld , onder de niet afgeschaften worden gerang-
schikt? Wanneer men bijzondere vergunningen stelt,
tegenover bepalingen, die allen bounden, dan behooren
erfregten der Godshuizen niet tot de eerste. Zoodanige
zijn wel vergunningen van den souverein aan bijzondere
personen , hun cigen regt betveffende , of hun eigendom
verzekerende, of hun wverlof gevende tot wal anders
verboden, of waartoe bijzondere vergunning neodig was,
of met uitsluiting van anderen, regten gevende op Staats-
eigendom of althans op datgene, wat geen parliculier
eigendom was, en waarover de souverein dan ook als zoo-
danig meendé te kunnen beschikken. Daartoe behooren
dan bijv. de privilegién voor de uitgave van boekwer-
ken, octrooijen voor uitvindingen, consenten lol vervee-
ning, of octrooijen tot inpoldering en droogmaking,
octrooijen of privilegién voor visscherij of handel, zooals
dat voor OQost- of West-Indische compagnie, enz. enz,
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Geene van die allen veranderden ook dadelijk het Bur-
geréyk rvegl, noch ontnamen regten , die krachtens dat
regt anderen waren toegekend. — Maar geheel andersis
het met de octrooijen over erfregt gelegen, Dat zijn geene
verloven of voorregten , die niet ten laste vanderden kwa-
men, zooals de zoo even gemaakte soort; maar integendeel
lNEpnlingen van algemeen regl, welke allen bonden , die
onder het bereik der bepaling kwamen. Hier werden geen
opene brieven gegeven tot bewaring van eigen regt tegen
inbreuken door anderen daarop te maken , of tot uitslui-
tende toekenning van iets, waarover de souverein als al-
gemeen domein meende te kunnen beschikken ; maar er
werden regten toegekend op zaken, die bijzonder eigendom
waren , over welker eigendom het Burgerlijk Regt vaste
regels gegeven had, Hier werd geene vergunning gegeven,
die ontsloeg van belemmerende bepalingen, en den ver-
krijger van het octrooi zijne natuurlijke vrijheid van han-
delen nader bragt, maar integendeel werden regten ont-
nomen, om aan anderen ze weg te schenken, Hier waren
het geene bepalingen, die nevens het gemeene regt ston-
den, en het ongeschonden lieten , maar integendeel gold
het hier voorschriften die in het gewone, in het algemeen
regt ingrepen, want de ordo successionis werd voor een
bepaald geval voor alle onderdauen geinterverteerd. Hier
was dus ook niet blootelijk een voorregt aan een bijzonder
persoon gegeven , maar bepalingen gemaakt, die voor
alle burgers verpligtende waren, waarvan allen in hun
eigen regt en eigen verkregen goederen de beroovende
werking gevoelen moesten,

Het is waar , het waren regten slechts aan bijzondere
personen toegekend, en uit dat oogpunt alleen schijnen
4ij die erfregten te beschouwen, die voor hunne hand-
having ijveren. Maar daaruit volgt niet , wat, om er de
afzondering van de bepalingen van algemeen regl mede
goed te maken, uit moest volgen, Namelijk dat het ook

Themis, VII1 DI, 1 81, 1847, 7
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alléén het regi van die bijzondeve personen betrof. En
dit juist deed het met. Het komt hier toch imwers , en
ook dit verliest men , m. i., tevaak bij deze quaestic uil
het oog, niet in aanmerking welken persoon het geldt,
maar welk regt, Want er is hier sprake van afschaffing
van regt en verandering van wetgeving. Was dus het
octrooi eene constitutie van een afzonderlijk , geheel op
sich zelve staand , bijzonder regt, dat alleen een bepaald
persoon betrof , en geen inbreuk maakte op de regten aan
derden bij de algemeene wet toegekend , men zou kunnen
hesveren, dat het noch door hét besluit opzettelijk noch door
de invoering van eene algemeene wetgeving stilzwijgend
was afgeschaft. Maar nu niet, ou het aan alle ingezetenen
in bepaalde gevallen hunne reglen van erven ontnam,
zoowel als van nalaten hij uiterste wilsbeschikking.

Het was dan ook wel degelijk een punt, tot het algemeen
burgerlijk regt betrekking hebbende, dat bij de octrooijen
geregeld was. Het verbond allen en niet een enkel bij-
sonder persoon. Het was niet voor een bijzonder persoon
alleen verpligtend, noch beperkie zich tot een enkel bepaald
geval , maar het gaf regel van erven en beschikken voor
allen die onder het gebied van den wetgever leefden,
en kende regten toe op goederen die nog met waren,
op nalatenschappen van hen, die nog moesten geboren
worden, Daarom ook was de acte waarbij dat regt werd
vastgesteld . eene wet, die voor het vervelg eene actie
gaf tot verkrijg van de nalatenschappen van alle die nu
nog onbekenden, die te eeniger tijd in hel gesticht zou-
den zijn opgenomen. Al had dan ook het besluit van
Koning Lopewux niet met namede oclrooijen genoemd,
dan reeds zouden zij toch zijn begrepen in «alle die wet.
«ten en ordonnantién, tot het burgerlijk regt betrekking
«hebbende ,» welke als de kenmerkende woorden worden
heschouwd van datgene, wal men bij art, 3 van dat besluit
keeft willen afschaflen,
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Naar mijn inzien verliest men daarenboven hier twee
%aken te veel uit het oog. Vooreerst, zoo als juist door
Mr. Heemskerx (a. p. bl. 215) is viteen gezet, dat het
oud-hollandsche erfregt niet, als thans, bij ééne wet was
geregeld. Het bestond uit verschillende stuklken geschreven
en ongeschreven regt, bij elk waarvan een afzonderlijk deel
van het algemeen regt geregeld was. Hiertoe nu behoor-
den ook die acten, waarbij aan de godshuizen erfregten
Waren loegekend, Die allen vormden het burgerlijk
regt van erven. Die allen moesten dus dok vervallen bij
de invoering van een algémeen burgerlijk wethoek ,
waarbij het geheele onderwerp in allé zijne deelen was
besohreveri én bepaald. Door dit niet in het oog te
houden vervalt men tot de dwaling, dat die erfreg-
ten bestaan hadden nevens een algemcen erfregt, in
den zin waarin dat thans bestaat; terwijl het inte-
gendeel daar een deel van uitmaakle. Daardoor vervalt
dau tevens hot argument dat het evenzeer nu in bijzon-
derheden kun blijven bestaan, nevens het bij de latere
CGodes ingevoerde algenteene regt. Die bestaanbaarheid
op zich zelve nogtans meen ik aan grooten twijfel onder-
hevig te zijn. Of meent men hét te zainen bestaanbaar,
dat het burgerlijk regt eon wetlelijk erfdeel vaststelt voor
moeder of vader, boven alle andere erven , zoodanig zelfs
dat het tot cen onbeschikbaar deel der nalatenschap wordt
verklaard, on een ander regt die legitimo ter zijde stellen een
vreemde vi6r den legitimaris doeterven? s het bestaanbaar
dat, wanneer de B. W, regt van testeren geeft , het octrooi
erfenis toekent in weerwil en boven alle testament? — In
de tweede plaats dat men om den vorm te veel het wezen
der zaak vergeet. Men blijft hechten aan den vorm van
€en oclrooi, waarin het regt werd gegeven, en men vergeet
de algemeene resolutie van 6 Junij 1733 (Themis V ,
219) , waarbij aan allen gelijke esfregten werden toege-
kend, die verzoek om octrooi zouden doen, en zich dus
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als instellingen zouden doen kenuen van dien aard, als
waarvoor men bij de resolulie dat regt gelijkelijk in het
toekomende had vastgesteld.

Een argument tot verklaring van het besluit van 24
februarij 1809, heeft men gemeend te vinden in dat van
31 December 1808, waarbij de vroegere criminele wet-
geving afgeschaft, het crimin. wetb. voor het koningrijk
Holland werd ingevoerd, en bij welks 4° artikel daartoe ook
octrooijen genoemd worden. Ik meen dat de opmerking
het eerst gemaakt is in de Opmerkingen en Mededeelingen
betreffende het Nederl. Regt, door Mr, A. Oupemas en
Mr. G. Digenvis 1845, bl. 1 volg., in een opstel van
A, 0., waarin «z#j het voortdurend bestaan van de vroe-
ger verleende octrooijen beweerden.» Het argument komt
daar op neér: «Octrooijen, waarbij eenige straffen of
boeten op misdaden, of overtredingen zijn vasigesteld ,
kunnen niet anders zijn, dan verordeningen van eenen
meer of minder algemeenen aard; waaronder, uit den
aard der zaak geene privilegien konden zijn bedoeld ge-
worden, En wanneer nu de wetgever bij dat Wetb. en
die wet, eenige weken vroeger, bij eene gelijksoortige
gelegenheid , het woord octrooi, in den zin van alge-
meene wet heeft gebezigd , dan mag men er veilig uit
afleiden, dat hij hetzelfde woord, in dienzelfden zin, ook
bij het Kon. Besluit van 1809 heeft opgenomen. (By-
blad, VIII, 423). Ik kan voor het punt in geschil de kracht
der vergelijking niet voelen van een besluit, waarbij eene
nieuwe burgerlijke welgeving wordt ingevoerd , met dat,
waarbij een deel van het publiek regt wordt veranderd;
noch begrijpen , hoe het gebruik van het woord octrooi
in het besluit van 1808 strekken kan om aan dat zelfde
woord in het besluit van 1809 eenen anderen zin le geven
of dat naauwer te bepalen dan daar geschied is door de bij-
voeging , «lot het burgerlijk regt betrekking hebbende en in
het Koningrijk of eenig gedeelte van dienin vigueur geweest.»
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Daar kunanen, zegt men , uit denaard der zaak geene
privilegién mede bedoeld zijn. Toestemmen kan ik dit
niet. Zoo ver mij bewust is, werd er.in vroeger tijd niet
200 onderscheiden tusschen privilegie , octrooi of hand-
vest, dat men vooraf kan bepalen welk onderwerp in de
eene soort, welk in de andere behandeld wordt. Ik
zou evenmin durven vaststellen, dat er geene stukken
ijn welke men privilegién plagl te noemen, ' waarin
bepalingen voorkomen, die onder bereik vallen zouden
van art. 4 van het besluit van 31 december 1808. Ik
zou echter daarentegen van oordeel zijn dal die bepalin-
gen, waarbij aan bijzondere ligehamen, als hoogescholen,
hoven of dergelijken, bijzondere voorregten ten opzigte
van crimineel regt gegeven waren , hoedanige voorbeel-
den naar het schijnt wel te vinden zouden zijn , zcer
stellig waren afgeschaft door het besluit van 31 decem-
ber 1808, en deze niel voor hun verval zonden behoed
zijn , ‘door dat zij bijzondere vergunning en voorregten
waren «aan bijzondere personen of zedelijke ligchamen,
om meer bijzondere redenen ,» gegeven.

De Advocaat-Generaal Grecory meende, «dat het op-
merking verdiende , dat bij art. 3 van het besluit van
1809 gelezen wordt: en welke tot nu toe in het Koning-
vifk of eenig gedeelte van hetzelve in vigueur zin
geweest 3 terwijl bij het meergemelde wetb. , en de meer-
genoemde wet, betrekkelijk het strafregl, bij deze woor-
den nog de volgende zijn gevoegd: «of eenige bijzondere
plaats.» Ik wijt het eigen zwakheid, dat ik de kracht
van het onderscheid van nitdrukking ten voordeele van de
erfoctrooijen nog niet heb kunnen voelen, en eigen kort-
zigtigheid, dat ik het onderscheid tusschen eenig gedeelte
en eenige plaats nog niet heb kunnen bespeuren.

Ten betooge, «dat men door octrooijen geene privile-
«gién aan eenen persoon of eenig gesticht verleend, maar
walgemeene welten onder dien naam vigerende, heeft te
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«verstaan,» wordt deor A, O. ter boven aangehaalde plaats,
aangevoerd, dat «zoo toch vroeger bestonden, b, v. Hand-
«vesten , octreoyjen , enz. van Weesp , Muiden , Naarden ,
«in het jaar 1624 uitgegeven; handvesten , eetroogen ,
«denstede Viaardingen, te Utrecht in 1775 uitgegeven.» —
Doch waarom werd daar niet verwezen naar de Handvesten
ofte privilegién ende octrooijen , mitsgaders, willekeu-
ren, costuimen, ordonnantién ende handelingen der stad
Amstelredam (Amst, fo. 1748) ,» waarin juist de octrooijen
voorkomen , welke tot nog toe het meest aan hel regterlijk
oordeel zijn onderworpen geweest; of de naar «Handvesten,
privilegién, océrooijen en vrijgerechligheden aan de stad
Haarlem en hare burgers verleend» (Haarlem 1751) , waar,
op bladz. 651 ook gevonden wordl een oetreoi voor |
de opzienders van de Vlaamsche, Vriesche en Hoog- |
duitsche doopsgezinde gemeente te Haarlem, op 18
februarij 1750 gegeven «in conformiteit van onze
Resolutie van 6 Junij 1733.» Indien nu de verwijzing
van A. 0, naar de handvestboeken daarheen moel strek-
ken, dat afgeschaft zijn die stukken, die in de ver-
zamelingen van handvesten, octrooijen, costuimen enz.
gevonden worden, dan heeft hij zelf over de quaestieuse
erfoctrooijen het doedvennis uilgesproken; en waartoe
anders die verwijzing moet strekken, schijnt zonder na-
dere verklaring ‘moeijelijk te: gissen,

Eindelijk heeft men er nog van gewaagd alsof het hier
afschaffing van « verkregene regten» zoude gelden (Bij-
blad VIII, 424); maar is dit juist gezien? Het erfregt dat
de Souverein gaf, kan de Souverein ontnemen, zonder
dat men zich op verkregen regt zouw kunnen beroepen
om met grond die onlneming te bestrijden. Verkregen
regten hadden de godshuizen op de gebewrde nalaten-
schappen , zij hebben het niet op die na 1 mei 1809 zijn
opengevallen.

Al ware art. 3 niet in het besluit van 1809, dan zoude art,
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7, sprekende van «alle nalatenschappen en erfenissen ab
intestato herkomstig vaa personen voor 1 Mei 1809
overleden,» het pleit kunnen heslissen, Alle die, canle-
vienr aan de invoering van het Wethoek , zullen wor-
den beoordeeld , geregeld, behandeld en beslist naar e
oude wetten.» De andere dus immers volgens het nieuwe
weth. En dat het hier nalatenschappen en erfenissen
ah intestato geldt, meen ik voor het tegenwoordige als
geheel buiten kijf te mogen stellen.

Doch reeds te veel welligt voor een toevoegsel op het
vroeger geschrevene. Niet te veel echter is dat geschrijf
en gewrijf over en weder, wanneer het slechts tot vernie.
liging van die erfregten strekken kan. Eene vernietiging
die voor de wetgevende magt pligt wordt uil te spreken,
bu de regterlijke magt ze handhaaft; ze bandhaaft als
het ware in weerwil van hare overtuiging, dat ze behoorden
1@ zijn afgeschaft. Waarom anders zegt de Hooge Raad
n zijn arrest, even als om er het oog der wetgevende magt
heen te trekken, dat «hetalleen van het wetgevend Sou-
verein gezag kan afhangen , om, even zooals hét in der
tijd dat bijzonder regt heeft gegeven , hetzelve, om bij-
zondere vedenen van billijkheid, en tot voorkoming van
hezwarende en onbillijke toepussing , bepaaldelijk
en uitdrukkelijk in te trekken of te wijzigen, doch dat
het van den regter , die de wet moet toepassen, zoo als
%ij ligt, niet afhangt, om de innerlijke waarde derzelve
te beoordeelen, of de bijzondere wet als vernietigd te
beschouwen , door elke algemeene verordening, nevens
welke zij in bijzonderbeden kan bestaanbaar zijo.n

Vernietiging dier erfregten;, die waarlijk geene bewijzen
van der vaderen wijsheid en goede voorzienigheid zijn ; en
dus met angstvallige zorg en hardnekkige vasthoudendheid
voor ondergang moeten worden hewaard , maar veeleer van
hunne onnadenkendheid en kortzigtigheid getuigen, is nood-
zakelijk. Goederen werden toegekend aan gestichten, in den
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regel ten koste van behoeftigen , althans van de minder ver-
mogenden onder de burgers. De Staten gaven liberalitei-
ten ten koste van armen, ten behoeve van gestichten,
buiten welker muren zij wel rekenden te zullen blijven,
ten zij om er op regenten-zetels plaats e gaan nemen.
En nu worden door de werking dier erfregien, armen
gemaakt om armen te verzorgen. Voor hoe velen zou de
kleine erfenis, die nu in de doode hand over gaat,
middel en spoorslag geweest zijn tot het wegwerpen
van den bedelstaf, aanvangen van eigenbedrijf, en het
voorzien in behoeften door eigen nijverheid? Voor hoe
velen kan niet het verlies der erfenis van kind of zijver-
want , waarvan ondersteuning genoten werd, oorzaak zijn
van het vervallen tot diepe armoede , drang tol bedelarij,
en het vergrooten van het gelal, dat door armbestuur of
diakenie moet worden onderhouden ?

Wil men niet alles wegnemen , men beperke het ten
minste binnen die palen. welke door het advijs van den
staatsraad reeds zijn gesteld in 1809, en waardoor hetook in
Belgie schijnt begrensd te zijn. (Belg. Jud. t.a. p-). Men
kenne namelijk den gestichten of instellingen van liefda-~
digen aard, regt toe op hetgeen Je verpleegde bij zijne
opname aan en op zich had, en aldaar door den dood
ontruimde. Wie zal dit wraken of onbillijk heeten? Mils
men echter niet nalate het nog uildrukkelijk te bepalen
tot het beloop eener aan de verpleging geévenredigde
schadeloosstelling. Want ook anders kan de werking
van dat regt in bijzondere omstandigheden hoogst onbil-
lijk en bezwarend zijn.

Maar verder ga het niet. Wat buiten die grenzen ligt,
worde afgeschaft. Of is met onzen tegenwoordigen maat-
schappelijken toestand, den stand onzer wetgeving, dat
regt zoo als het thans is overeen te brengen? Eene
moeder verliesl haar kind, dat buiten eigen voorkennis,
buiten verzoek of toestemming der moeder voogdes, door
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omnadenkende geburen of meesters, soms met goed oog-
merk, in een gesticht wordt gebragl; en de moeder ziet
het huis haar voorgaan , alle voor haar gunstige bepa-
lingen der wel vervallen, en zichzelve met haar everig
gezin van het goed verstoken, van welks vyruchten zij
leefde! — Iemand komt in eene hem vreemde plaals,
onverwacht overkomt hem ziekte of gebeurt hem onge-
luk , de hulpvaardig toegeschoten menigte of de politic
brengt hem in een gast- of ziekenhuis, hij sterft, en
zijne nalatenschap vervalt aan het gesticht, zij besta uit
lompen of uit tonnen gouds ;. wetlelijk . erfdeel , niterste
wilsheschikking in den besten vorm, niets baat zijne
verwanten of de door hem bevoordeelden; want van het
oogenblik dat hij bewusteloos werd ingebragt, was zijne
nalatenschap verbeurd en hem regt van testeren beno-
men! — Den wees, die in een weeshuis is opgenomen, is
voor altijd zijn regt van testeren onlnomen, en, waar hij
sterft, hij heeft geene andere erven dan zijne kinderen
en na deze het huis!

Maar, zegt men, men kan zich uiltkoopen , en daar-
door wordt alle hardheid weggenomen. — Waar echter
de som van uitkoop niet is bepaald, wat zekerheid is er dat,
zoo niet alles, dan loch nietde grootste helft tot unitkoop
zal worden gevorderd, Is men door die bevoegdheid tot
uitkoop niet in allen gevalle aan de willekeur overgelaten
van hen met wie de koop moel worden gesloten, en die de
bepaling van den prijs in hunne hand hebben ? — Maar wat
zal de wees doen? Het huis is zijn voogd : met zijn voogd kan
hij niet contraheren : en sterft hij minderjarig, dan ant-
woordt het huis, hij heeft zich niet uitgekocht, en neemi
op dien schoonen grond de nalatenschap tot zich!(zie de bo-
venvermeldezaak van Merusaun, inhel Bijblad, VIII, 427).

Mogen zulke buitensporige regten worden gehand-
haafd? Of zal men met de afschafling wachlen en rustig
loezien tot dat een treffend voorval zal deen betreuren




— 106 —

dal men nict eerderde handen aan het werk sloeg ¥ Ware
hot niet beter bij wet de afschaffing te doen uilspreken, dic
de Koning reeds op den 26 September 1828 vruchteloos bij
besluit beproefde, vast te stellen? (1)

BOEKBEOORDEELINGEN ex VERSLAGEN.

NEDERLANDSCHE LITERATUUR.

Handboek, voor de toepassing der wetten op de
heffing van de Regten van Successie en van (ver-
gang bij overlijden. W, vax Boexgrex, te Gro-
ningen. 8vo, 215 bladz,

Auds et alteram partem.

(Zie tijdschrift Regt en FVet, 1°deel, 2° stuk, bl. 185
#gq., bij J. C. Seraxen Az., te Amsterdam.)

Eene wet verbindend zijnde voor allen, die zich op het
grondgebied van den Staat bevinden, zoo is het cene
ontegenzeggelifke waarheid, dat dezulken, welke aan
dezelve mogten onderworpen wezen, haar met volkomene
juistheid moeten hevallen, ten einde hare bepalingen
naar den geest en de letter to kunnen loepassen.

(1) Vergelijk Themis, V. 198. — Zie ook de missive van den minister van
Rinnenlandsche Zaken , d.d. 4 Februarij 1836, bij LuTTENBERG, G, Plak,
Boek . Wladz, 262 en 263.




- Wy - ,

In iedere wet echter treffen wij, helaas! onvolledig-
heden, duisterheden en onoverkomelijke zwarigheden
dan, waartoe eene behoorlijke interpretatic benoodigd
is, Dan, het is klaarblijkelijk , dat de wetgever niet in
alle gevallen kan voorzien, en slechts den algemeenen
regel tot rigtsnoer behoort aan te wijzen. « Laloi ne doit
«établir que des principes généraux. Elle ne doit ni
«spécialiser, ni individualiser. Elle doit aveir en vue le
“genre et non l'espéce, la régle et non le cas,» (1)

Er bestaat evenwel een middel, hetwelk ons in staat
stelt, de menigvuldige moeijelijkheden eenigermate uil
den weg te ruimen,

Ecn goed zamengesteld handboek namelijle, waarin
wij duistere punten toegelicht en talrijke zwarigheden
door verklaringen en door de vermelding van genomene
decisien of van gewezene vonnissen en arreslen, genoeg-
Zaam opgelost zien, zal voorzeker den regishecefenaar
niet geheel onwelkom wezen.

De schrijver van het bovenvermelde handboek mede
van bet nut van een diergelijk werk overtuigd, vangt
hetzelve aan, met eene voorrede, waarin hij den lezer
dit nut op eene docltreffende wijze tracht aan te toonen,

Zijn doel was edel, de bereiking van hetzelve echter
minder gelukkig,

Mogten wij ons verblijden met zulk een gewigtig en
lang gewenscht werk, alhoewel reeds cemigen tijd na
de wilgave, bekend geworden te zijn, evenzeer zagen
Wij ons weldra , bij eene naauwkeurige en oplettende
h@whouwiug, grootendeels in onze verwachting te leur
gesleld,

Als wij bovendien bemerkt hadden, dat een onzer
inderdaad kundigste regtsgeleerden, in eene Handlei-
ding tot de Ned, Wetgeving, bij de behandeling van -
den titel van Erfopvelging in het Burgi Weth,, zijne

(1) Revue Etr. et Frang. de législ. et d'éeon. pol; 1L, 2, 11, 818,
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aanteekeningen grootendeels uit dit handboek heeft over-
genomen , met aanbeveling tot eene geschikte raadpleging;
en wij nog kortelings, in het hierboven genoemde tijd-
schrift Regt en Wet , er ecne beoordeeling over aantroffen,
welke in allen deele gunstig mag genoemd worden, vat-
teden wij terstond het voornemen op, tegen den onbe-
kenden schrijver van dit handboek, langs dezen weg, le
velde te trekken.

Hij' duide het ons alzoo nief ten kwade , indien wij
liier enkele punten aanstippen, omtrent welke door hem,
naar onze meening, gedwaald is.

Reeds in de voorrede ontmoeten wij, op de 2° blad-
zijde, eene uitdrukking, welke wij welligt eenigzins op
den schrijver zullen kunnen toepassen : « dat deop gewin
«azende geost zoo velen bezielt, zoo velen aandrijft
« ot ondernemingen en handelingen nietteqenstaande
«hun alles ontbreekts» is hij niet verstoken geweest
van vele werken, welke hem, tot de bereiking van zijn
oogmerk, met vrucht zouden hebben kunnen leiden ?
Wij gelooven deze vraag foestemmend te mogen beant-
woorden. Van het Periodiek Woordenboek in zake Zegel,
Registratie, enz., ten minste , heeft hij, volgens eigene
verklaring, geen gebruik gemaakt. Ook van de Receuil
général van Struy, of van de Jurisprudence du XIX®
Siéele van Davvoz, schijut hij geene kennis gedragen te
hebben, aangezien enkele arresten, zoo als wij later
zullen aantoonen, noch bij genoemde schrijvers, noch bij
Meruix bekend zijn. Of hij daarenboven ook nietin hot
bezit is geweest van de Dietionn. de P Envegistrement
par Liox, van de Verzameling van Decisien én Arres-
ten enz., kunnen wij niet met zekerheid vermelden;
doch, naar den inhoud van het werk oordeelende, bloote-
“lelijk vermoeden.

Terwijl de bewering t. d. p. 1 al., 3° zinsnede, «dat
«van het welinrigten eener memorie afhangt, het
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« besparen van regten en dan nog wel zonder *s Rijks
«schathist te benadeelen,» ons ten eenemale onbegrij-
pelijk voorkomt. De ambtenaar berekent de regten, wel
15 waar, naar de memorie van aangifte , doch tevens in
verband met de wet, den titel van erfopvolging of andere
]‘mtrekkelijke bescheiden; daarenboven valt het evenmin
le wederleggen, dat ddar, waar de regten bespaard wor-
den, de partijen bevoordeeld, doch de belangen van den
Staat immer te korl gedaan worden, Dit zal, gelooven
Wij, wel geen verder betoog behoeven.

Laat ons nu den inhoud van het werk zelf nagaan,
alwaar het ons vergund zij, stil te staan bij die gedeelten
welke wij voor eene meer juiste en meer geschikte inter-
pretatie vatbaar achlen,

De fijne onderscheidingen van het algemeene regt
worden, op verscheidene plaatsen, niet met ware oplet-
tendheid in het oog gehouden. Geluige hicrvan onder
anderen het navolgende:

Lo de 2° noot op bladz. 10 worden de artikelen aan-
gehaald, welke de schrijver toepasselijk acht op vacante
boedels of nalatenschappen ; aangezien de wetgever
vorschil maakt tusschen de zoogenaamde onbeheorde of
vacante hoedels, en die van afwezigen, en hier nu sprake
18 van de eerstgemelde, zoo zal men ook, in plaats van
art. 519 van het Burg. Wetb. , moeten lezen art. 1172 #¢q.
van dit Wetboek (cf. art. 811 Code Giv.). Welke mis-
vatling mede plaats heeft op bladz, 52, 2 alin,; terwijl
wij den schrijver, aangaande de aanteekeningen te dier
plaatse, willen onder het oog brengen, dat, naar aan-
leiding van arl. 540 van het Burg. Weth., na verloop
van den aldaar bepaalden tijd, zonder vonnis of eenig
regterlijk bevel, tot de definitieve inbezilneming en ver-
deeling kan worden overgegaan (1).

(1) Bij arrest van het Prov. Geregtsh. van Zuid-Holland, dd. 23 Nei 1843,
is echter beslist, dat na provisioncle inbezitstelling onder den Code Nap. ,
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Op bladz. 32 in fine, en vervolgens op bladz. 33 .
bespeuren wij eene uitdrukking, welke volstrekt eenige
toelichting vereischi.

«Gemakkelijk echter, woo lezen wij, i# een vrucht-
« gebruik van elke andere soortgelijke making te onder-
«scheiden, wanneer men zich daarbij ten vegel stelt,
«dat, om vruchtgebrwiker te zijn, men het volle behoer
wwmoet hebben over de goederen, waartan men gezegd
«wordt vruchtgebruiker te zijn, enz,»

De vruchigebruiker heeft slechts het «jus utendi,
«fruendi salva rerum substantia» (1); ergo, kan hij nim-
mer vol beheer hebben (cf. Scaviien Aanteek. art. 170
B. W.) (2).

Staat de wetgever hem daarentegen enkel of eenvoudig
beheer toe, zoo is dit beheer echter geenszins als een
sine qua non, doch slechts als een acoessorium, te be-
schouwen, hetwelk, naar den regel: «Non debet, cui
«plus licet, quod minus est, non licere» (3), door den
erflater ook aan derden kan worden epgedragen: hier
gelden alzoo de bepalingen van art. 850 en 1066 van
het Burg, Wetb., op welke de schrijver geen acht
heeft geslagen.

In het algemeen schijnt hij het juiste begrip omirent
vruchtgebruik niet gehad te hebben. Want, boven en
behalve het hierbovengezegde, zien wij met bevreemding
in de 1* al. van bladz. 83, dat de ouders het vrucht-
gebruik van de goederen hunner kinderen hebben, tot
aan derzelyer twintigjarigen ouderdom of eerder huwelijk.
Het is echter, vertrouwen wij, den schrijver zeer goed

de definitieve inbezitneming nict kan plaats hebben, dan . na cen vooraf-
gaand vonnis, waarbij het regtsvermoedelijk overlijden. met inachtueming
van de bepalingen der Ned. Wetgeving, is nitgesproken,

() 1, 2. t. 4

(2) De Nederl. Wethoeken nict aanteek. (Utrecht 1841.)
(3) L. 21 D, de Reg. Jur
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bekend, dat, bij de art. 366 sg¢. B, W., in overeen-
Stemming met de artl. 384 e.s. Code Giv. , aan de ouders
8eenszins het vruchtgebruik (usufruit), doch slechts het
oruchtgenot (jouissance), is toegekend. Wij vermogen
us geenszins deze beide zaken te verwarren, doch slechts
de laatste, als een beperkt gedeolte der eerste te beschou-
Wen, en met den heer Nicorai te zeggen: «Cetle jouis-
“Sance n’est point un véritable usufruit; c’est une espéce
“d’'indemnité, que la justice et la reconnaissance filiale
aréclament ; c’est en outre un droit, attaché a Pautorité
“paternelle. » (1)

Wat betreft de stelling op bladz. 87, 3¢ al., dat bij
ten fideicommis wnoch de eigendom, noch het genot
“aan bepaalde personen verzekerd wordt,» met dege
kunnen wij ons in geenen deele vereenigen, en wel om
deze redenen:

De gesubstitueerde heeft de verwachting op eenig
regt, hetwelk eerst na den dood van den bezwaarde
wordt verkregen. Hij kan alzoo vdér dien tijd ook nim-
mer eigenaar worden, guia dies non cessit | mee venit,
Waar of bij wien zal alzoo de eigendom zijnen zetel
hebben? Het lijdt immers geen twijfel, of deze moet
ergens berusten? Natuurlijk bij den fiduciarius zal zulks
plaats hebben (dominium apud heredem sedebit). «Cum
«fidei-commissum relictum legitur sub conditione, vel
«die incerta, sic gravalus interim possessor et pleno
«jure dominus est» (2)-

Deze derhalve hlgjft tevens onherroepelyjhk eigenaar
(propriétaire incommutable) (3), indien de geroepene
hem niet mogt overleven. Daarenboven zegt Meruiy :

(1) Vid.deRedev. van den heer Nicowai. bij Voorobin, Geschicdenis enz,
2D., blz, 592, § VIIL

(2) Pengeninus, de fidei-commissis. Art. 40,

(3) CI. Decreet van 4 Julij 1811 (Bull. des Lois 381/7113).

(4) Questions de Droit, ve. Substitution fidci-commissaive § 111,
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«La propriété ne peut élre en suspens.» — -— — ~— =
«Nous devons metire celle maxime au rang des vérités
«les mieux démontrées»: (4). Welk principe op gelijke
wijze gesteld wordt door PeaEcmrvus, art. 40 ne. 6:
«Rerum dominia in pendenti stare hequeunt,» — als-
mede door Taevesor v Essavues, page 188 (1).

Het genot en de eigendom worden alzoo, naar ens
gevoelen, buiten twijfel , aan den bezwaarden erfgenaam ,
tot aan eecn onzeker, onbekend tijdstip verzekerd (cf
art, 1757 van het Ountwerp voor het Burg. Welh.,
1820).

Maar hoo zal men nu, volgens des schrijvers verlan-
gen, de fideicommissaire instellingen behoorlijk van
makingen in vruchtgebruik kunnen onderscheiden?

Wel is waar, komt in de le al, van bl. 32, eene,
naar de algemeene welgeving gevolgde , definitie van
vruchtgebruik voor; dan, die van Sfidei-commis blijft
achterwege; Lerwijl de enkele voorbeelden, welke wij
aantreffen, op de bladzijden 39 sqq. en 173 sqq , niet
voldoende kunnen geachl worden, om een zoo gewigtig
punt genoegzaam toe te lichten: «Non exemplis sed le-
gibus judicandum esty (2).

Den onkundigen vooral wordt dit handboek tot rigl-
snoer gewijd. Voorwaar, het doel is prijzenswaardig;
doch het doet ons leed, dat valsche stellingen of legen
den geest der wel aandruischende leeringen, hier en
daar dit doel in den weg staan, en dien onkundigen
bij gevolg eer in eenen poel van dwalingen slorten,
dan hem naar behooren leiden.

Zoo zouden wij onder anderen, uit het geleerde in
de laatste zinsnede van hl. 76, vervolgd wordende in
den hoofde bl. 77, gerustelijk kunnen opmaken, dat de
schulden van kinderen, tot aan hunne meerderjarig-

(1) Traité des Substitutions.
(2) L, 13 C. de Sent, ct Interl,
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heid, door de in leven zijnde ouders gedragen worden:
ot op welk tijdstip deze laatsten ook de vruchten zouden
genieten van de goederen hununer kinderen,

Zal deze zinsnede echter strooken met de bedoeling
des wetgevers, en voor vele moeijelijkheden vrijwaren ,
200 ware hier eene verbeterde redactie onvermijdelijk.
Hel ligt buiten ons bestek, t. d. p. ons hiermede onle-
dig te houden. Genoeg moge het wezen, dat wij den
schrijver onder het oog brengen, dat niet tot de meer-
derjerigheid of in het algemeen van alle minder-
Jarige kinderen, het genol hunner goederen wettiglijk
wordt toegekend aan hunne ouders, doch slechts in het
geval, vermeld bij art. 366 Burg. Wethoek, behoudens
e exceptionele bepalingen, vervat in den 15 titel fe.
Boek en art, 887, beide van het Burg. Wetboek.

Dan, niet alleen de beschouwingen van het algemeen
regt leveren grond tot eenige bedenkingen en tegen-
spraak ‘op, 0ok de, door den schrijver, gegevene op-
helderingen omtrent het fiscale regt, en dus in het
algemeen omtrent datgene, waarloe zijn werk bij voor-
keur betrckking heeft, schijnen ons toe niet van onvol-
ledigheid of onjuistheid vrij te pleiten te zijn.

Zal men niel mel ons moelen instemmen, dat, wil
men den onkundige, die zich de behartiging der be-
langen van andercn ziet toebetrouwen, voor velerlei
dwalingen behoeden, aan zijne onkunde op de klaar-
blijkelijkste , op de eenvoudigste en op de meest ophel-
derendste wijze, zal te gemoet gekomen moeten worden.

Wij lezen bijv. op bl. 16, van het bij de wel loege-
kende privilegie op de roerende goederen: De wet van
den 27 December 1817 gewaaglt hieromtrent, in art 3,
mede van art. 191 Code de Commerce, Waarom de
schrijver in zijne aanteekeningen t. d. p. wel de aan-
likelen opgeeft welke hij de nieuwe Nederl. welgeving,
de artt, 2101 en 2102 van den Code Civil vervangen

Themis , VIITD. 1St. 1846.
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hebben, doch geenszins art. 313 van het Wethoek van
Koophandel, als in de plaats tredende van art. 191 van
den Gode de Commerce, begrijpen wij niet, doch schrij-
ven zulks enkel en alleen aan onachtzaambeid toe.

Zoo wordt verder, op de 23° bladz. in de 1¢ alinea,
gehandeld over de indiening eener memorie van aan-
gifte door een’ daartoe gemagtiyd’ persoon. Het Ko-
minklijk Besluit van den 29 Januarij 1818 nu zegt,
wel is waar, in arl. 4, dat de aangifte door een derde,
mel overlegging van een authentiek afschrift der vol-
agl kan geschieden; dan, dit Besluit, alsmedé de schrij-
ver, bewaren het volkomene stilzwijgen, of die volmagt
authentick, dan wel onderhands moel worden opge-
maakt, Aangezien ons geen arrest, nocn nader Koninkl.
Besluit bhekend is, waarbij deze regtsvraag is opgelost
geworden, zoo zal, naar onze meening, met toepassing
van den bekenden regel: «Semper in obscuris, quod
«minimum est, sequimur,» (1) de eenvoudigste wijze
gekozen, en, zonder overtreding, uit een authentiek
afschrift eener onderhandsche volmagt mogen gehandeld
worden.

Het is ons onbekend, waarom op bl. 57, reg. 6 en
volg. den belanghebbenden den grond tot verzet ontzegd
wordt. indien van hen eene, in vergelijking met de
nalatens:hap, onevenredig voorkomende som gevorderd
wordt. Noch in de wet van den 22 Frimaire jaar VII,
noch in die van den 27 Ventdse jaar IX . noch in de
hier onderwerpelijke wet van den 27 December 1817,
is de bevoegdheid 1ol oppositie, ten zij op behoorlijke
motieven gegrond, op eenigerlei wijze beperkt geworden.
Eu, dat de schrijver, ten opziglte van deze leer, eenige
onstandvastigheid aan den dag legt, blijkt ons uil het
gezegde op bl. 139 in den aanhef, alwaar de middelen
en de wijze zijn voorgeschreven, op welke de belasting-
(1) E, 9 11 de Beg. Jus.
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:L'fm!dige party zich, door dugvaarding der admi-
nistratie, tegen de vordering des ambienaars, geree-
delijk zal kunnen verzetten. Wij twijfelen ook niet,
of de laatstgenoemde leer zal wel de verkieslijkste wezen.

Voortgaande ontmoeten wij, bij de interpretatic van
ark. 41 der wet, eenige punten, welke wij ook niet met
stilzwijgen mogen voorbijgaan.

Op bl 59 in fine leerlt men ons, dat men door ver-
Imoproaarde moet verstaan, «den prijs, welken men
«van een of ander woorwerp, dat in den handel der
“menschen is, kan bedingen.» Londer nogtans te
spreken over de unildrukking van handel der menschen,
welke ons eenigzins vreemd voorkom!, moelen wij vra-
gen, of deze definitie juist is? Voorzeker niet; want het
hedingen van eenen willekeurigen prijs, bijv. van £ 50
Yoor een perceel vastgoed, ter waarde van f 1000,
is nict alleen eene daad, welke van ten duidelijkst ge-
blekene fraude getuigt, doch tevens eene handeling, in
allen deele, met den geest der wet in volmaakten strijd.
Het oude regtsprineipe: «Pretium non ex emptione,
«sed ex justo rei valore aestimari debeat,» gold van
oudsher, en waarschijnlijk ook bij de redactie van art.
17 der wet van 22 Frimaire jaar VIL Bij analogie ver-
mogen wij dit artikel , alwaar een nadrukkelijk verschil
tusschen den bedongen of witgedrukten prijs (prix énoncé)
en de verkoopwaarde (valeur vénale) wordt in het oog
gehouden, op het alhier betrekkelijke art. 41 der wet
op de successie-regten toe te passen (art. 72 Ontw. Burg.
Weth. 1820). Tusschen den prijs en de waarde bestaat
alzoo geene gelijkheid ; de waarde of liever de verkoop-
waarde zal derhalve op geene andere wijze kunnen
gevonden worden, dan uit den aanslag op de kadastrale
registers, uit de huurwaarde, uit de schatting van des-
kundigen, enz., zonder dat een voorafgaande verkoop
van goederen van denzelfden aard, als een bewijs of
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éen  beslissende maatstaf van die verkoopwaarde zal
kunnen hijgebragt worden.

Op bl. 65, 2¢al., zien wij hoe de effecten, liever de
actitn in do Nederlandsehe Bank zullen gewaardeerd
moeten worden. Hieromtrent zegt de recensent in hel
tijdschrift Regt en Wet: «dat de schrijver om alles ge-
«dacht heeft, bewijst, dat hij, over de waardering van
«welfecten sprekende, ten aanzien van actién in de Ned.
«Bank , aanhaalt, dat dezelve, naar aanleiding van art. 19
«van het besluit van 25 Maart 1814, no, 105, moeten
«worden aangegeven,»

En de schrijver, en die recensent geven hier eenige
blijken van onbekendheid met eene zaak, waarover zij
hun gevoelen zoo vrijmoediglijk mededeelen.

Het zij alzoo ter kennisse van beiden gebragt: 1°. Dat
het octrooi, toegestaan bij Kon, Besl. van 25 Maart 1814,
n 5 (Sth. ne. 40) slechts voor eenen tijd van 25 jaren
vastgesteld zijnde, reeds op den 31 Maart 1839, en alz6d
lang véér de uitgave van dit handboek, vervallen was.
2. Dat hetzelve, bij besluit van den 21 Aug. 1838 (S¢b.
ne, 29) geheel hernicawd en gewijzigd is; en 32. Dat,
bij aansehrijving van den 25 Januarij 1840, n°. 132, is
last gegeven, om de actién in de Ned. Bank voorlaan,
volgens beursprijs op te nemen in de prijscourant, inge-
volge art. 11 der wet van 27 December 1817, namens
hel Gouvernement uitgegeven (1),

Boven en behalve helgene wij reeds hierboven op-
merkten, betreffende de toelaling van schulden in het
passief eener memorie van aangifte, bij de nalatenschap
eens minderjarigen, moeten wij nog, omtrent die schul-
den, onze denkwijze eenigzins nader openbaar maken.
«Onder deze schulden» (namelijk schulden van het be-
drijf) . zoo lezen wijop bl, 74, al. 3, «heeft men veelal

(1) Men zie deze annschrijving in het Per. Woord, in zake zegel,

refisti, ‘enz. , '2¢ .--':-rl_k 840, bl 123 n°, 10.




wook gerangschikt de kostgelden.» Hier verzuimt de
schrijver echter mede le deelen, of deze rangschikking
is veroorloofd geworden, ja dan meen. Gaarne hadden
wij deze vraag door hem beantwoord gezien , dan, dewijl
hieraan niet voldaan is, willen wij thans te kennen ge-
ven, dat, bij vonnis der regthank van eersten aanleg te
Arnhem, dd. 26 Julij 1827, en eene decisie van de Ad-
ministratie , dd. 4 Augustus deszelfden jaars, beslist is,
dat deze gelden niet anders dan onder de rubriek Auwis-
schulden kunnen toegelaten worden (1),

Hetgene wij wijders verklaard vinden in de 1. alinea
van bladz, 76, ten aanzien der compensatie van schulden ,
gelooven wij te kunnen wederleggen door de bepaling
van alin, 1, arl. 1470 van het Burg. Wethoek. De Staat
heeft hier het verkregene regt (cf. art. 3 wet van 27 Dec,
1817). Ergo, kan hem dit regt, door geene vergelijking
van vervallene , niet bestaande schulden ontnemen wor-
den ; behoudens het gezegde in de volgende alinea t. d. p.
en in de art. 2015 #¢gg. mede van het Burg. Wethoek.
Terwijl wij met bevreemding ontwaren, dat geen enkel
woord aangeteckend staat over de begrafeniskosten.
Waaraan dit verzuim le wijten zij, bevatten wij niet, te
meer, daar, reeds van af de invoering der wet van den
27 Dee, 1817, herhaalde malen is gelwist, ja zelfs ge-
pracedeerd geworden over het regt verstand van de uit-
deukking begrafeniskosten (en niel begraveniskosten,
cf. bl. 161, n". 9).

De schrijver beweerl op bladz. 82, 2¢ al,, en bladz, 83,
*al., dat de dag van aangifte niet behoort mede
gerehend te worden, bij de regeling van den termijn

2

voor de verbelering en beéediging der memorie. Op
bladz. 52, 1.al., nu, schijat hij van cen tegenovergesteld
gevoelen, ten aanzien van den dag van overlijden voor
den termijn van indiening der memoric. De bedoeling van

(2) Verzam. van dec. en arves!, . arl, 1696,
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den wetgever uit de geheele wel in derselver zamenhang
moetende opgemaakt worden , zoo komt het ons ten deze
het geschikiste en het doelmatigste voor, de artt. 9 en 13
der wet van December 1817, gewijzigd door art. 48 der
wel van 16 Junij 1832, genoegzaam overeenstemmend
geredigeerd, ook bij gelijkheid en overeenstemming te
interpreleren, en alzoo, voor de verbetering , zoowel als
voor de indiening dezelfde maatvegel te doen volgen.

En thans doet zich eene hoogstgewigtige stolle aan ons
op, betreflende de geregtelijke waardeeringen, voor-
geschreven bij art. 16 der dikwerf genoemde wet van
den jare 1817, Het gebrekkige in de redactie en uit-
voering niet alleen, doch evenzeer het onjuiste gevoelen
hierorntrent ontwikkeld in de 2° alin. van bladz. 104,
nopen ons, onze aanmerkingen naar den geest der wet
a. h. mede te deelen.

Wij lezen in vegel 5, 6 en 7: «win het eventusel geval
avan benoemingen e. o. van deskundigen of van benoe-
amingen van derden deskundigen:» voorwaar een niet
zeer vloeijende stijl, waaraan ook de taalfouten niet ont-
breken, — rvegel 4, 5 en8, «als er verschillende arron-
wdissementen of kantons betrokken worden:» door
@ betrekken, verstaat men inmemen , inbezitnemen enz,,
van al hetwelk hier geene sprake kan wezen, — regel 9,
« eeme te groote verspreide ligging :» eene vreemdsoor-
tige uitdrukking, — regel 8, 9, 10, 11 en 12, «ten
weinde de mae:‘?jel{fk/wden voor te komen, die, enz. zou-
wden geboren worden , wanneer zij van de zijde der
wadministratie door eenen deshundigen moesten geschat
wworden: » die moeijelijkheden zullen , gelooven wij, wel
evenzeer onlstaan, wanneer in zoodanig geval, van de
zijdeder wederpartij, de schatting slechts door eenen des-
kundige geschiedt.

Wat aanbelangt de daadzaak zelve, zij is, alhoewel
niet geheel zonder grond gemotiveerd , in strijd heschouwd
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mel art, 1 der wet van 15 November 1808 (Bull. des
Lois | ne, 214/3935); alwaar wij onder anderen lezen :
«Lorsqu’il y aura lieu a expertise de biens immeubles,
«silués dans le ressort de plusieurs tribunaux , la demande
“en sera portée au tribunal de 1%° instance, dans le
«ressort duquel se trouve le chef-lien de Pexploitation, »

«Ge méme tribunal ordonnera Pexpertise, partouton clle
“sera jugée nécessaire, ete.n (1)

Door geene latere wet is aan deze hare kracht ont-
Nomen, en moet het er alzoo voor gehouden worden,
dat wij, met Pavius zeggende: « priores leges ad poste-
«riores trahantur, » (2) des schrijvers leér ten eenemale
knonen verwerpen.

Daarenboven ontbreken hier menigvuldige ophelderin-
gen; op de gezegde waardeeringen betrekking hebbende;
als daar zijn: omtrent het domicilie der benoemde des-
kundigen — het beteekenen der aanvragen — het niel
loestaan van vacatiegelden aan de kantonregters en grif-
fiers voor het beéedigen van deskundigen enz., over
welk laatste eene algemeene aanschrijving van het Bestuur
der Registratie handelt, van den 20 October 1840 (Gire.

647, § 15). Hadde de schrijver onderzoek gedaan
naar deze aanschrijving, voorzeker zoude de door hem
geopperde zwarigheid opzigtens den eed door de deskuu-
digen af te leggen, onmiddellijk zijn opgelost geworden.

Na behandeling van deze zaak, wordt in den hoofde
van bladz, 110, ten vervolge van bladz. 109, te ken-
nen gegeven, dat hetgeen wit de gemeenschap door
den langstlevende verkregen wordt, met witzondering
van de daarin door hem gebragte goederen, aan het

(1) In bet werk van Destser, door den sehrijver voornamelijk ge-
hezigd (zie de Voorrede), is mede van deze wot , ter behoorlijker plaatse,
jewag gemaakt.

(2) L.26 D, de Legib.
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regt van successie onderhevig is. Hier zij echler opge-
merkt, dat, alhoewel een der echigenooten niets ten
huwelijk aanbrengt, en dit huwelijk , zonder oprigting
van hwwelijksche voorwaarden, volirokken wordt, er
tusschen de echtgencoten desnietlegenstaande van regts-
wege algeheele gemeenschap van goederen bestaat: —
de langstlesende alzoo ver krijgt zijn deel niet uit de
gemeenschap, maar 7 hiervan reeds eoipso eigenaar.
(v Nemo plus juris ad alium transferre polest, quam ipse
« haberet » (2).) Er bestaal dus geen grond, om eenig
regt te vorderen voor die helft der gemeenschap, bij
derzelver ontbinding door den langstlevende tot zich
genomen. — Bij stipulatie van gemeenschap van winst
en verlies, van vruchten en inkomsten, of elke anderve
geoorloofde seort van gemeenschap, zullen evenzeer de
hierboven aangevoerde bedenkingen, edoch met enkele
wijzigingen, worden in acht genomen.

« Ingeval,» zoo gaal de schrijver voort op bladz. 114,
regel 24, ween vruchtgebruiker met de betaling eener
« periodicke witheering belast is, zal het kapitaal
wdezer witheering, van het kapitaal, waarvan het
a vruchtgebruik is gelegateerd , moeten worden afge-
« trokken, en wel op grond der beginselen bij voorschre-
wover arvest (28 Mer 1834, Hoog Ger. te ’s liugu‘ adn-
wgewezen. » -

Juist op deze beginselen sleunl ons legenovergesteld
gevoelen ; de vruchigebruiker wordt slechis tijdelijk van
het bezit beroofd, en verkrijgt weder hel volle genot bij
overlijden van dengenen, ten wiens behoeve de uitkeering

7 gesclliedl. Redenen waarom alzoo, ook in zoodanig geval,
geene aftrekking plaats heeft van het periodieke kapitaal.
Deze onze denkwijze wordt mede bevestigd door cene
decisie van de administratie, dd. 5 Mei 1819/).

(1) L.54 D.de Reg. Jur,

(2) Verzam. enz. arl. 247,
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Aangezivu thans algemeen bekend is, dat eene fiscale
Wet voor geene willekeurige extensie valbaar is, gelijk
de schrijver zelf te regt aanmerkt op bladz. 123, 1, al.,
200 doet het ons leed te bespeuren, dat hij schrijver
deze leer niet gestand blijfl, en eene uitbreiding daar-
stelt, waar de wetgever die voorzeker niet gewild heeft.
Art, 20 der wet van December 1817 toch , zonderl alldén
van de opschorting uit, de boeten heloopen door over-
treding van art. 10 dier wet. «Qui de uno dicit de
«altero negatl, » Waaru't wij tot de gevolgtrekking komen,
dat de boeten en verhoogde regten, bedreigd bij de
artt, 14 en 15, voor hel in blooten eigendom geerfde,
kunnen opgeschort blijven, De algemeene reglsregel «qui
«tacet, non utique fatetur: sed tamen verum est, eum
«non pegare» (1) moge dien ten gevolge het door ons
aangevoerde denkbeeld bekrachtigen, en den schrijver
overtuigen, dat hij, bij aanneming van een met hel onze
legenstrijdig gevoelen, eenigzins gedwaald heefl.

Mogten wij ons reeds tot dus verre hebben onledig
gehouden met enkele gedeelten aan te loonen, welke
naar onze meening, met de letter der wet in verband
gebragt, of in overeenslemming beschouwd met de daar-
toe betrekkelijke Koninklijke besluiten en administratieve
beslissingen , volstrektelijk cenige wijziging behoefden,
niel minder belangrijk en voor wederlegging geschikt
komt ons voor, de titel betreflende de vervolgingen en
veryaringen.

Na gesproken te hebben van het verzet tegen de vor-
dering des ambtenaars, door middel van een exploil
van dagvaarding (A. de aanteekening hiervoor omtrent
bl. 57 reg. 6 e. v.) vervolgt de schrijver op bl. 139:
«dat exploit moet eene keuze van domieilium behelzen 4
«binnen den xneirs van het arrondissement , €Nz, » —
Arl. 64 der wet van den 22 frimairve jaar VII, door welke

(1) L. 142 de Reg. dur,




de vervolgingen in zake successie geregeld worden, zegt
immers gdans la commune, ou siége le tribunal.» Der-
halve is het niet mogelijk te bepalen binnen den kreils,
aangezien men bij eene gezonde vertaling van hel woord
commune , daarvoor nimmer kreits (cercle, vessort), doch
slechts gemeente kan verstaan. Bovendien in aanmerking
nemende, dat de procedures in zake registralie enz. , 200
min kostbaar mogelijk gemaakt moeten worden, zal des
wetgevers bepaling , buiten eenige bedenking, verre boven
die des schrijvers te verkiezen zijn.

[o de 8° alin. op dezelfde bladzijde ontwaren wij be-
vreemdend de uitdrukking: « Het ministerie eens pro-
woureurs is strengelijk bij deze wijze van procederen
«veapopeN. » Waarop deze leer of dit verbod steunen
moge, is ons geheel en al onbekend : waarschijolijk is dit
denkbeeld geput uit de aldaar volgende arresten. Beter ware
het, indien de sehrijver, met behoorlijke oplettendheid,
art, 17 der wet van 27 Ventose jaar IX, alsmede de door
hem zelven aangevoerde arresten, hadde gadegeslagen,
als wanneer wij eene dusdanige valsche stelling t. d. p.
voorzeker niel zouden hebben aangetroffen.

Luidt piet dit art. 17 aldus: «Les parties ne seront
«point obligées d’employer le ministére des avoués? »
Zegt niet Meruix in zijne Questions de droit, in ve.
Avoué § 6, pag. 261, «la régie n’a pas besoin du minis-
«tére des avoués,» en wijders op pag. 262, «en dis-
«pensant la régie d’employer le ministére des avoués?»
Welnu, kan dan de constitutie van avowé immer een
verhod wezen. Verre van dien , doch ook geen vereisehte :
de kosten hieruit voortvloeijende , rullen dien ten gevolge
gedrageén moeten worden door dengenen, welke zich,
in zijn bijzonder belang, van een’ procureur heeft willen
bedienen,

Men raadplege te dien einde een arrest van het Hof
van Cassatie, dd. 13 Janvier 1807 , voorkomende in Stney,




Hti‘"-('ﬂgéﬂéi't&l des lois et des arréts (1), bij hetwelk een
Vonnis van de Tribunal de la Seine vernietigd wordt,
uit hoofde dat art. 17 der meergemelde wel van 27 Ven-
lose jaar IX, dezelfde heschikking inhoudende als art, 65
der wet van 22 Frim. jaar VII, doch er tevens bijvoe-
génde: « sans plaideirie,» de verdediger der belasting-
schuldige partij gehoord was («aété entendu en audience,
«dans ses observations. »)

Boven en behalve het opgemelde arrest zijn er ver—
seheidene andere van gelijken aard en overeenstemmenden
inhoud in dit werk van Sirzy opgenomen, welker op-
Somming wij t. d. p. willen vermijden. Dan, niettegen-
Staande velerlei aangewende pogingen en zorgvuldig
onderzoek, is het ons echter niet mogen gelukken, de
door den schrijver ten deze aangehaalde arresten, het zij
bij Strey, het zij bij Datroz, te mogen aantreffen. In
gemoede raden wij alzoo den schrijver, tot voorkoming
van dergelijke moeijelijkheden, voortaan naauwkeurig
acht te geven op de dagleekening bij de vermelding van
eenig regterlijk gewijsde, en bovendien de plaals te citeren,
waar niet alleen mu, doch ook de Lezex hetzelve zoude
kunaen naslaan.

En eindelijk, opzigtens de ophelderingen, gegeven
omireat art. 26, op de bl. 144 en 145, blijkt het ons
ten duidelijkste , dat de schrijver niel bewnst is geweest
van het hestaan van een koninklijlt kabinetschrijven,
strekkende tot nadere verklaring van dat arlikel; gaarne
willen' wij den schiijver teregt wijzen en ler zijner ken-
nisse brengen, dat, bij dit kabinetschrijven, dd. 3 Oct.
1828, n°. 1, de term ijn van verjaring , in al zoodanige
gevallen, als waaromtirent de wetgever het stilzwijgen
bewaart, op eene uitdrukkelijke en eenigains behulpzane
Wijze is vastgesteld. En, alhoewel dit gezegde kabinel-
schrijven geene kracht van wet moge erlangd hebben,

(1) T.8. 2¢ partie. pag. 134,




200 kan helzelve desnieltemin, als aanvulling tol de
gapingen der wet,niet zonder vrucht geraadpleegd worden.

Gerustelijk zouden wij thans onze beoordeeling kunnen
staken, dan, een kort overzigt over de modellen en for-
mulieren, en daarna over den geheelen geest van dit
werk, komt ons, en gelijk wij vertrouwen, ook onzen
lezers niel ongepast voor.

De recensent in het meergenoemde tijdschrift Regt en
et eindigt zijne beschouwingen, zeggende: «de mo-
adellen zijn overvioedig en vrij goed ingerigt, —» —
«— = — «Correctiec en uitvoering laten niets te wen-
wschen over,»n

Gaarne stemmen wij met hem in, dat dezelve over-
vloedig zijn, doch moeten levens aanmerken, dal over
derzelver goede inrigling niet kan geroemd worden; niet
alleen wat betreft de correctie, maar ook len opzigte
van de behandeling der zaken zelve.

Model no. 4. In hetzelve wordt niet opgegeven de tijd,
over welken de renten loopen; dewijl bij solutie van 11
Nov. 1831, no. 5 (1), is le kennen gegeven, dat, bij
de berekening van renlen, de dag van overlijden niet
wordt medegerehend, zal deze opgave hoogst noodzake-
lijk wezen,

Model no, 5, Op bladzijde 163 in fine wordt hel zuivere
kapitaal in vruchtgebruik, geschal of opgegeven op
S 18800, op bl. 164 in fine daarentegen slechls op /14800,
en op bl. 164 een totaal gevormd van f 27289.28, in
plaats van f 27289.25 ; bovendien is de geheele bereke-
ning van het regt te dier plaatse, op zulk eene buiten-
gewone en onjuisle wijze geschied, dat derzelver herstel-
ling, en dan nog wel eenigzins beknoptelijk, ons len
deze ondoenlijk voorkomt.

Wat betreft de opschorting van het regl, voor hel
legaat of de uitkeering aan de dochter van Catharina
(1) Per. Woord., 2° ged.. 1631, bl. 94, n° 8.
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A. ..., deze is, naar ons gevoelen, sirijdende met de
leer, aangenomen bij een arrest van het Hoog-Geregtshof
te ’sGravenhage, van den 2 Mei 1827 (1), en een ge-
lijksoortig arrest van dat Hof; van den'5 Maart 1837, met
cene daaropvolgende resolutie van 13 Mei 1837, ne, 78 (2).
Men beschouwe deze uitkeering alzoo als eene logatum
ex die, waarop terstond het regt invorderbaar s (cf.
Dec, van de Administratie, dd. 27 Dec. 1839, n°. 59.
Per. Woord. 1° ged. 1841, bl. 161, n°. 23) en passe
deze leer mede toe op de aanteckening bij art. 19, bl 117.

Model v, 6. Op bladz. 172, 1., b, wordt afgetrokken
de som van £110, op bl. 169, n". 5, is slechts aange-
geven £100 — opbl. 172 bedraagt het actief /38708.80,
terwijl hiervoor op de 168 bladz. een actief voorkomt
van £38707.60 ~ op bl. 173 lezen wij : wen het passief
«ad £6613,» op bl 170 daarentegen « totaal van het pas-
«sief f6603,» enz.; men zij hier indachtig, dat het woord
zuster van het vrouwelijke geslacht is. De vraag is nu of
al die fouten wel als drukfeilen kunnen beschouwd worden.

Model »°. 7. Hier meenen wij de aandacht van den
sehrijver te moeten vesligen op' eene decisié vande Admi-
nistratie, van den 22 Junij 1839, n. 1 3% (3) , bij dewelke
beslist is, dat, niettegenslaande de gunslige bepaling van
art, 1068 van het Burg, Wethoek , evenwel bij voortduring
het volle regt verschuldigd is over de legaten aan ezecu-
teurs besproken. (Lie bladz. 184 s¢g. alhier.) Om welke
vedenen overigens geen regt is berekend over het legaat aan
den boekhouder besproken, — de making ten hehoeve
van Cornelis en Maria D...... ad £10000 gesteld wordt,
terwijl hun bij het testament slechts #2000 is toegezegd,
en eindelijk gewag wordt gemaakt van het decreet van
4 Julij 1813, handelende over de Majoraten, in plaats

(1) Perz., art. 1773

(2) Per. Woord., 2° ged., 1887, bl. 123, n°% 20 en 21,

(3) Pep. Woord., 17 ped. 1840 , bl, 135, no, 23,




van dat van 4 Julij 1811, omtrent de Substitutien, is
ons gansch en al onbegrijpelijk. :

Model w. 10. «leeds hij arrest van het Hoog Ge-
wregtshof te s Hage,» zoo wordt de laatste alinea van
bl. 192 aangevangen, «wvan den 16 April 1824 is be-
aslist, dat, enz, — —— — later (dus na den jare
«1824) ds bhij vonnis der toenmalige Regthbank van
«1v. aanleg te Utrecht, van den 31 Julij 1817, ver-
wstaqan, dat,» enz. De hier gevolgde tijdrekening is
bijzonder ongewoon, doch niet minder de regtspleging,
aangezien een regtsgeding schijnl gevoerd te zijn over
rene duistere bepaling der wet, die in de maand Julij
des jaars 1817 nog niet bestond. Hieromtirent refereren
wij ons aan onze, op bl. 123 voorkomende, raadgeving.
Behalve dat de schrijver in zijne modellen (of. no. 11),
niet lettende op de afkomst van het woord fiduciarius
van fides, geduriglijk spreekt over fudiciaire erfgena-
men, leveren deze modellen nog eene reeks van onvol-
ledigheden op, welker verdere opsomming thans eene
onnutte en vervelende bezigheid zoude wezen. Na het hier
aangeloonde, durven wij het gereedelijk aan het oordeel van
den onpartijdigen lezer over te laten , of men in de daad,
de in dit handboek wvoorkomende modellen, met den
naam van goed ingerigle modellen za]l kunnen, ja zal

Met cenige opmerkingen nu, omtrent den in het werk
doorstralenden geest, en de beoordeeling in het her-
haalde malen genoemde tijdschrift , willen wij deze onze
taak als volbragt beschouwen.

Vele punten, die ons duister schenen, hebben wij
getracht, zoo veel in ons vermogen was, op te helde-
ren, of daar, waar zulks benoodigd was, te wederspre-
ken. Vele toch ook zijn wij met stilzwijgen voorbijge-
gaan, In aanmerking nemende, dat wij ons slechts ten

mogen bestempelen. l
|
|
|

doel. hadden gvsipld, hier en daar aan te toonen, hoe
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de, door den recensent gebeszigde uitdrukking : «oan
“een allezins goed geschreven werk,» geacht moet
worden te wankelen.

De recensent merkt onder anderen aan: «dat alle
«mededeclingen van des schrijvers gevoelen beknopt en
«duidelijk zijn, en van een gezond begrip van wetge-
«ving getuigen.» Beknopt zijn zij voorzeker; dan, de
duidelijkheid laat zeer veel te wenschen over. Men zie
bijv. nog, bl. 56, 4¢. al., — bl. 69, reg. 20 e, v., —
bl. 85, 2¢. al., enz. Wat betreft het gezonde begrip van
Wwetgeving nu, dit beoordeele men wuit al hetgeen waar-
over wij reeds hierboven in het breede gehandeld heb-
ben; waarbij wij nog voegen dat, blijkens de noot op
bladz, 87, het jus accrescendi verkeerdelijk wordt toe-
gepast op wettelijke erfgenamen, lerwijl art. 46 der wet
van 16 Juni) 1832 (Stbl. ne. 29) over den aanwas, in
geval van verwerping handelende, bij voorkeur, ja liever
alléén: doelt op testamentaire evfgenamen, en hier dus
beter ware te lezen art. 1049 sgg. van het Burg. Weth,
En eindelijk, op bl 134 2°. al., geen vereischt verschil
wordt in het oog gehouden tusschen de natwwrlijke
kinderen, welke GewerriGn 2zifn (art. 327—334 Burg,
Wetboek) en die, welke werreLuk vRkexND worden (art,
333 —344 Burg. Weth.). T. d. p. sprake zijnde van de
laatstgemelde soort, zoo had hier ook, buiten twijfel
van de daartoe betrekkelijke artikelen behooren melding
gemaakt e worden

«dan enkele zaken wordt in het geheel niet o
adacht,» zo00 zegt de recensent verder, en geeft alsdan
hiervan een paar voorbeelden; maar dalgene, waarvan
hij niet gewaagt, en hetwelk als van een’ veel belang -
rijker aard, hier tevens gemist wordt, is de wijze van

behandelen van schenkingen aan zedelijke ligehamen
of z'n.n!f‘ilr'ngcn van de zoogenaamde doode hand, alsmede
cenige aunteekening omirent het Jus Detractus: twee
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zaken voorwaar , welke met de successie-wel in het aller-
naauwste verband staan,

Eindelijk beweert de recensent, gelijk reeds hierboven
vermeld is, dal «eorrectic en witvoering miets te wen-
«sehen overlaten.» Boven en behalve onze aanmerkin-
gen, medegedeeld ten opzigte der Modellen,, door hetwelk
de bewering aangaande de behoorlijkheid der vitvoering,
terstond schipbrenk zal lijden, bespeuren wij nog de
navolgende feilen in de eorrectie: bladz. 9, reg. 26 en

27, alle zijne; — bl. 49, reg. 10, alle hunne; — bl
11, reg. 16 en bl. 185, reg. 7, vigewr; — bl, 55, reg.

9 en 10 een akte; — bl. 61, reg. 18 en bl. 64, 3= al.,
jaarlijks ;. — bl. 98, reg. 18 en 21, percelen; — bl.
105, reg. 29, de bouwhoeve in zijn geheel; — bl, 182,
ne, 2, reg, 4, geloven, enz. enz., helaas, te veelvuldig
om ze hier allen op le teekenen.

Wij eindigen alzoo ons opgevatte werk, tol beoordee-
ling van een geschrift, welks gelieel, durven wij het
zeggen , de blijken draagt van het gebruik van min be-
langrijke en onvolledige hulpbronnen en bovendien het
kenmerk van overhaasting en eene weinig zorgvuldige
en oplettende bewerking. In allen ernst zij mitsdien den
schrijver aanbevolen, zich voor hiet vervolg te beijveren,
z0o veelin zijn vermogen is, dit alleste vermijden, waar-
door alsdan zijne werken met eenen meer gelukkigen,
voordeeligen, ja roemvollen uitslag bekroond zullen mogen

worden,

J. W, A. Rowaarps
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¥ erzameling van regtsgeleerde adviezen., — Ticeeds
verzameling van regtsgeleerde adviezen. In 8% te
’s Gravenhage en te Amsterdam bij de GesroEpemrs
vax Cueer. 1843 en 1846.

Hoevele wetgevingen elkander bij de beschaafde volken
hebben opgevolgd en hoeveel gelegenheid er dus is ge-
weesl om telkenmale de leemten aan te vullen, die in
het ‘werk der vOOrgangers bestonden, zoo schijnt het
echter nog niet doenlijk om een geheel van wettelijke
voorschriften te vormen, duidelijk en helder genoeg om
de regtsgedingen zelfs voor een korten tijd te doen op-
houden. Deze treurige waarheid springt te zeer in het
00g , ‘om met vele voorbeelden te worden bevestigd; en
nog ontmoedigender is het te zien dat het kwaad zoo al
niet vermeerdert, dan toch niet vermindert, hoe laler van
dagteckening de welgeving is. De Nederlandsche wet-
hoeken , hoe kort g‘clétlell de afkendiging zij geschied,
hebben evenmin als hunne modellen het aanhangsel kun-
nen ontwijken van de jurisprudentie; een aanhangsel, wel
nog geen multorum camelorum onus, en evenwel groot
genoeg om eenige verwarring in het brein zelfs van eenen
ingewijde te doen ontstaan. In het prospectus van eene
verzameling der belangrijkste arresten en vonnissen, hier
te lande sedert Oclober 1838 uitgesproken, wordt be-
rekend dat driehonderd vellen d. 1. wier duizend acht-
honderd hladzijden , (]iglr in een gedrukt. noodig zijn om
de reglerlijke beslissingen te bevatten, in de acht eerste
jaren der nicuwe welgeving uitgesproken. Een blik op
de verzamelingen van Meruix en Davvoz is niet geschikt
om gerustheid te geven op de toekomst, en boezemt eene
maar al te gegronde vrees in, dat, evenals in Frank-
rijfk , elk jaar nieuwe en onvoorziene vragen zal doen
ontstaan, Gelukkig mogen wij ons nog rekenen zoo ook
niet hier te lande de regterlijke collegién door de nood-

Themis, VII1 DI, 1 5t. 1847. 9
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zakelijkheid om duistere wetshepalingen uit te leggen, ¢
de gewoonte om de letter der wet dan ter zijde te stellen,
er als van zelf toe gebragt worden om hunne eigene
denkbeelden van billijkheid uit de wet te willen persen,
zoodat eindelijk eene geheel nieuwe wet, door de juvis-
prudentie bekrachtigd, moet worden nageleefd.

Tegen dit kwaad beslaat een palliatief en ecen genees-
middel. Het palliatief is die cenheid van jurisprudentie,
die verkregen wordt door eene instelling als die van dea
Hoogen Raad; en door die eenstemmigheid van gevoe-
len, die bijna altijd het gevolg is van een langdurig on-
derzoek , vaoral zoo de hulpmiddelen daartoe (en dal zijn
hier goede opstellen over het vraagpuul) gemakkelijk zijn
te bekomen, Dat die eenheid van jurisprudentie onder-
tusschen slechts als palliatief kan beschouwd worden ,
leerl de bndervinding, Zelfseene eenstemmige regtsspraak
belet miet het voeren van reglsgedingen ; de partij immers
die tegen het geuite gevoelen opkomt, vleit zich altjjd
dat nieuwe redeneringen, veranderingen in de zamen-
stelling van het regterlijk collegie, en wat niet al, in
zijn voordeel werken moet; en niet altijdis die hoop ijdel.

Grondige genezing is dus alleen te verwachten van
cene verandering in de uitdrukkingen der wel, waardoor
eene duidelijke zinsnede wordt gezet in de plaats van
eene , die in verschillenden zin kan worden uitgelegd.

Verzamelingen van opstellen over betwiste vraagpunten,
gelijk aan die hier worden aangekondigd, zijn voorzeker
onder de werken te tellen , die en de eenstemmigheid van
jurisprudentie zullen bevorderen, en door hel vestigen
der aandaeht op onduidelijkheid in de wet, bij evenluile
verbetering van nut zullen wezen. Tevens worden op die
wijs goede bouwstoffen bijeen gebragt voor stelselmalige
besechouwingen onzer wetboeken ; en daardeor wordt de
welenschap voor hel oogenblik welligt het meest hevorderd,
zo0 als de redactic der Ned, Jaarb. voor Regtsgel. en
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H'etgev. reeds aanmerkte bij het aankondigen van den
¢ersten bundel.

Blijkens het voorberigt, voor dien eersten bundel geplaatst,
hebben wij deze opstellen te danken aan eene vereeniging
van regtsgeleerden, die zich, sedert het najaar van 1838,
eenen avond van iedere week bezig hielden met het onder-
zoek van die vraagpunten over de nederlandsche welge-
ving , welke hun het meest belangrijk voorkwamen. De
slotsom van hun onderzoek hebben zij dan telkens zamen-
gevat in den vorm van cen advies, met bijvoeging eener
opgaaf der reglshbronnen en der litteratuur.

De verdiende bijval, dien hun eerste arbeid, in 1843
uilgegeven, heeft ondervonden, heeft hen bewogen om
nogmaals eene verzameling het licht te doen zien, die
wij vertrouwen dat niet de laatste wezen zal.

Ten einde ons gevoelen omtrent dit werk te doen kennen
zal het wel niet noodig zijn breedvoerig op te geven welke
vraagpunlen werden behandeld ; daar eene beoordeeling
van alle de hier gegeven beslissingen hier ter plaatse niet
doenlijk zoude wezen, en er eene enkele uit te kippen
weinig geschikt zoude zijn om een denkbeeld te geven
van het geheel. Het mag dus voldeende geacht worden
zoo wij vermelden dat het grootste gedeelte dezer adviezen
betrekking heeft tot vraagpunten over burgerlijk regt en
regisvordering; hoewel ook menig belangrijk onderwerp van
staats-, koophandel- en strafregt behandeld wordt. Wij
kunnen er bijvoegen dat verreweg de meeste opstellen
betrekking hebben tot vragen, die niet altijd op dezelfde
manier zijn beslist; hier en duar treffen wij echter betoogen
aan die | gelooven wij , wel hadden: kunnen gemist worden.
Het is b. v. niet wel te betwijfelen dat de legataris regt
heeft om de renten eener geldsom te vorderen, van den
dag van het overlijden des erflaters, ook wanneer de afgifte
binnen het jaar geschiedt. De stellers zelve erkennen dat
alle besehouwingen moeten zwichten voor de letier vanark.
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1006 Burg, Weth. Tweede verzam. bl. 90. Zoo eek kunnen
wij geene reden vinden om te betwijfelen dat hij, die in
verzuim is eene verbindtenis uille voeren, aansprakelijk
moet worden gesteld voor het toeval of deovermagl, die
naderhand ontstaan is, Men erkent zell dat de eenige te
maken zwarigheid eene is van convenientie, en daartegen
te strijden heeft weinig nut voor de wetenschap. ib. bl. 96,

Eenige algemeene opmerkingen hopen wij, dat de
schrijvers ons ten goede zullen houden en op hun werk
in het algemeen en op de wijze waarop zij hun gevoelen
hebben kenbaar gemaakt,

De wijze, waarop bier de uilkomsten zijn verkregen ,
geeft grooteren waarborg voor onpartijdigheid dan die der
gewone adviezen ; waar op de bijzondere toestand der zaak
en andere bijkomende omstandigheden niet zelden veel
invloed uitoefenen. En echier wijkt die onpartijdigheid ,
ook in eene vereeniging als deze , weleens voor de voor-
ingenomenheid die de ledenin het werkelijke leven hebben
opgevat. Dit hebben zij ten minste in eene diergelijke
vereeniging , waarvan zij de eer hebben lid te zijn, wel
eens opgemerkt. Wij zeggen dil niet om een blaam op
het werk, dat ons nu bezig houdt, te werpen; maar om
uit te leggen waarom de meeste veagen in zeer liberalen
zin zijn beslist , waardoor de staatkundige denkwijs der
schrijvers duidelijk wordt, Wij erkennen gaarne in de
meeste gevallen in hun gevoelen te deelen, en toch meenen
wij dat deze opmerking wel in hel oog mag gehouden
worden bij het beoordeelen der aangevoerde gronden, Zon-
derlingis het, om dit in het voorbijgaan op e merken ,
dat zij eene uitzondering maken op het stuk van de wet-
gevende magt in de Kolonién, die aan den Koning wordt
toegekend op gronden die ons niet hebben kunnen overtui-
gen, Eerste verzam. bl. 2.

Wat den vorm aangaat zoo is zeker de gekozene om
hare duidelijkheid en beknoptheid aan te prijzen. Soms
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hebben wij gewenschi dat dezelaatste hoedanigheid niet
z00 ver ware gedreven, daar menige goede grond daar-
door is onvermeld gelaten. Zoo kwamen wij in de gele-
genheid om het hier geplaatste betoog over de vraag of
de vreemdeling die in zijn land minderjarig is , hier als
meerderjarig moet beschouwd worden ib, bl. 26, te ver-
gelijken mel een opstel in de Revue de droit francais
et étr. van Julij 1846, door welk laatste wij bekennen
beter op de hoogte der zaak le zijn gebragt. Het is waar
dit opstel was in den vorm van een rapport, zoodat de
gronden van beile zijden uilvoerig waren aangewezen ;
maar wij meenen ook dat eene breedere vermelding van
hetgeen voor het tegenovergestelde gevoelen kan gezeg
worden meeslal niel ondieustig wezen zoude. De schrij-
vers hebben zich te sireng gehouden aan den gekozen
vorm van advies, waar hel eigenlijk meer op de beslis-
sing, dan op het volledig aanvoeren van gronden aankomt,
In een werk als dit, dat dienen moet om mede e wer-
ken tot het doel dat wij boven aanwezen, kan en mag
meer gevorderd worden dan eene met eenige redenen
bekleede witdrukking van gevoelen. Zoo ware hel wel-
ligt wenschelijk van bij elke vraag aan te toonen, wat
de reden is van twijfeling , en welke artikelen der wet
om hunne onvolledigheid of dubbelzinnigheid . zouden
moeten worden aangevuld of verbeterd, om het verder
opperen der vraag onmogelijk te maken. Zoo is het ook
in onze wethoeken maar al te dikwijls het geval , dat de
verschillende wetshepalingen over één . onderwerp niel
het uitvloeisel zijn van cen te voren beredeneerd stelsel,
hetgeen mede tot allerlei zwarigheden in de uillegging
aanleiding geeft. Dit, waar noodig, aan le wijzen , kan
niet anders dan van groot nut zijo, en het middel wezen
om een groot gebrek spoediger te herstellen.

De stijl is in het algemeen duidelijk , verschilt mer-
kelijk in de onderscheidene opstellen , helgeen wel niet
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anders kon, Meer dan eens vinden wij nedergeschreven :
«Over deze vraag geraadpleegd zijnde , is verstaan dat
«dezelve ontkennend moet beantwoord worden.» Wij
kunnen dit noch sierlijk noch goed nederduitsch heeten.

Wij besluiten met den reeds uitgedrukten wensch te
herhalen dat de tweede verzameling niet de laatste we-
zen zal, daar wij vertrouwen dat elke volgende door
grondige en volledige uitwerking van reglsyragen de
kennis van ons regt zal bevorderen.

J. pe Wirre vax Crrress.

AKADEMISCHE LITERATUUR.

L. G. Greeve. De conatu partus abacti. Traj. ad
Rhen. 1846, 51 pag. in 8°,

De schrijver dezer verhandeling zegt (pag. 22) zich
voornamelijk het onderzoek te hebben voorgesteld van de
vraag, of het Fransche strafwetboek te regl de poging
van het misdrijf van vruchtsafdrijving heeft ongestraft
gelaten 7 Ondertusschen vindt men eigenlijk veel meer
dan dit, want het zijn alleen de acht laatste bladzijden ,
die aan dit onderzoek toegewijd worden?

Het eerste hoofdstuk dezer verhandeling beschouwt in
hare verschillende §§: 1o. de poging mnaar algemeene
regtshegrippen , hare definitie en verdeelingen; en 20, de
poging naar het Fransche regt , vergeleken met de nieuw-
ste Duitsche wetboeken.

Het stelsel van den Code om de poging te straffen,
even als het misdrijf zelf, wordt, zoo als zich ligtelijk
begrijpen laat, levendig bestreden. Inderdaad bestaat
daarover thans weinig verschil van gevoelen meer; de
wetenschap heeft sedert lang deze leer als onregtvaardig
en onstaatkundig veroordeeld ; en alle latere wetgevingen
bijna hebben haar eenparig verworpen.




Minder zcker komt het mij voor of wel de eenige
reden van afkeuring door den schrijver aangevoerd, zoo
oubepaald juist is :

«Etenim in omni delicto puniendo necesse est, ad-
fuisse pravam volumtatem delinquentis , animum laedendi,
dolum; et jam in donatu ista voluntas non ita apparet
quemadmodum in consummato erimine ; si quis post
conatum proximum eciffert criminis executionem, forsan
impeditus casu , manet dubitatio an non delinquens', nisi
casus intervenisset, effectum laesonis impediturus fuisset
libera sua voluntate. Contrarium cerle non constat,»

Derhalve : de poging verraadt minder slechtheid ; min-
der boos opzet dan het volbragte misdrijf; zij moet dus
minder zwaar gestraft worden,

Ik geloof niet, dat dit juist is; ik kan niet inzien,
dat hij die gereed staat zijn slagtoffer te treffen, maar
die daarin met geweld wordt verhinderd doer hem die
tegen wil en dank hem het wapen uitde hand rukt, minder
slecht en minder boos is, dan hij, die door niets verhin-
derd, den doodslag werkelijk gepleegd heeft.

Het is waar, zoo lang er nog maar eene poging is,
bestaat de mogelijkheid, dat de misdadiger van zelve
van zijn misdadig opzet zou zijn leruggekomen; maar in
de eerste plaats behoort zulk een geval tot de groote
zeldzaamheden; en in de tweede plaats neemt dit miel
weg, dat dan toch tot op dat oogenblik zeer zeker
hetzelfde hoos opzet bestaat hij ‘den één zoowel als hij
den andery het is alléen niet zeker, ofschoon hoogst
waarschijnlijk , dat hij daarbij zou zijn blijven volharden,
ware hem de volvoering van het misdrijf niet onmogelijk
gemaakt, door omstandigheden van zijnen wil onafhan-
kelijk.

Maar cen andere grond, in mijn oog, van meer ge-
wigt, pleit tegen de leer van den Code Pénal.

Het délit moral, zoo als het genoemd wordt hij
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Rosst en anderen, mag hetzelfde ziju, het délit mate-
riel is dit niet.

Tot de regels van het strafregt nu behoort ook deze: de
straf moet zwaarder zijun, naar male het onweltig voor-
deel voor den misdadiger aan de ééneen het maalschap-
pelijk nadeel aan de andere zijde grooter geweest is.

Door de enkele poging nu heeft niet alleen hij, tegen
wien het misdrijf gerigt is en de maalschappij veel
minder gevaar geloopen; maar er is daarenboven of in
het geheel geen, of althans een veel minder stoflelijk
nadeel toegebragt dan door het volvoerde misdrijf; en
daarom inzonderheid behoort de poging ook mel eene
mindere straf te worden gestraft.

Het tweede hoofdstuk, de conalu partus abacti, is
alweder verdeeld in 2 §§, waarvan de cerste handell over
het misdrijf zelf. Het heeft mij eenigzins bevreemd hier
alleen gesproken te vinden over Romeinsche wellen,
doch het onderwerp. met geen woord naar het heden-
daagsch regt onderzocht te vinden.

En zoo komen wij dan in de tweede § tot het eigen-
lijke onderwerp der verhandeling: de eonatu parius
abacti.

Drie vragen worden hier onderzocht: waarin bestaat
de poging tot dit misdrijf? Wordt zij door de Fransche
wet gestraft? Behoort zij al of niet gestraft te worden?

De eerste vraag wordt eigenlijk niet beantwoord ; de
schrijver levert hier echiter eene belangrijke bijdrage voor
de geregtelijke geneeskunde, door het betoog, op ge-
neeskundig gezag, dat geen gencesmiddel witsluitend
en noodzakelijk miskraam ten gevolge heeft.

Ik zal mij voorzeker wel wacliten deze stelling te
betwisten; maar ik moet mij toch de aanmerking ver-
oorloven, dat hieruit, naar mijn inzien, loch nog niel
kan worden besloten tot de onbestaanbaarheid dier poging.
Al kan een middel ook nog andere gevolgen hebben,
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dat belet niet dat men door het gebruik daarvan zich
uitsluitend de vruchis-afdrijving kan hebben voorgesteld;
en al is het niet altijd zeker, dat de poging gelukken
zal, kan en zal zij dikwijls niettemin aanwezig zijn,
indien men zich met dat oogmerk bedient van cen mid-
del dal daartoe inderdaad kan geschikl zijn.

Bovendien kan, geloof ik, de ontijdige bevalling en
de vernietiging of afdrijving der vrucht, langs andere
wegen weorden beproefd en bewerkstelligd dan door in-
of uilwendige geneesmiddelen,

Van meer regiskundig belang is de tweede vraag.

Is de poging tot vruchts-afdrijving strafbaar?

De algemeene regel is, dat de poging tof dedere mis-
daad gestraft wordt, als de misdaad zelve, art. 2 C. P.;
abortus is misdaad , art. 317; derhalve is ook poging
daartoe strafbaar, indien de wet het tegendeel niet uit-
drukkelijk zegt.

De vraag is dus: Behelst art. 317 eene uitzondering
op den. regel van art, 27 De zaak is zeker niet van
moeijelijkheden ontbloot; de twijfel wordt geboren uit
de woorden: si lavortement s$en est swivi, in het
tweede, en dans le cas ou Pavortement awrait ew liew
in het laatste lid van art, 317, welke beide uildrukkin-
gen miet wel schijnen overeen te brengen te zijn met
het denkbeeld van strafbare poging,

Het Hof van Cassatie heelt nieltemin steeds volgehou-
den, dat de regel van arl. 2 ook op dat misdrijf van
toepassing is; en het valt dan ook niet wel te miskennen,
dat nitzonderingen op algemeene regels niet worden voor-
ondersteld, enidat eene uitdrukkelijke derogatie hier niet
gevonden wordL.

Ik ga verder; ik zou met de enkele woorden vanart.
317 ook niet tot het bestaan van die uitzondering dur-
ven besluiten, omdat ik met het Hof van Cassatie ge-
loof, dat het artikel zeer wel zou kunnen worden opgevat
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in den zin, dat alleen bij de vroww de poging niet
gestraft wordt; en dal voorts de gences- en heelmeesters
alleen, indien de miskraam werkelijk gevolgtl is, de
awaardere straf ‘moeten ondergaan van het laatste lid,
terwijl zij bij enkele poging vallen in het eerste lid van
het artikel.

De gronden van Leeraveesn door den schrijver over-
genomen, en die men ook bijandere schrijvers, doch
vooral zeer breedvoerig ontwikkeld vindt bij Crnavveav en
Favstin, III, 140 volgg.: die gronden, zeg ik, op zich
zelven zouden mij niet overtuigd bebben.

Maar zeker is het, dat dewoorden van hetartikel voor
tweeledige opvatting vatbaar zijn; dn dubio mag men
dus: zijne toevlugt memen lot de beraadslagingen, en
onderzoeken wat men gewild en bedoeld heeft ; en it dit
onderzoek blijkt daidelijk, dat men wel degelijk eenc
uitzondering op art. 2 heeft willen daarstellen.

Om van al het overige nict te spreken, de Staatsraad
MossercraT zegt in zijn verslag aan het wetgevend lig-
chaam met zoo vele woorden, dat men opzettelijk de
poging tot abortus niel heeft willen straflen; en hij geeft
daarenboven de reden op, welke men gemeend heeft
voor die uilzondering te bestaan.

Men mag het er derhalve voor houden, dat art. 317
alleen het volbragt misdrijf, niet de poging straft.

Is nu die uitzondering op den algemeenen regel al
of niet goed te keuren? Dit was de derde vraag; de
schrijver antwoordt ja.

Het spreckt zeker van zelven, dat aan geene veroor-
deeling wegens poging kan gedacht worden, indien het
bestaan eener strafbare poging niet wettig is hewezen ;
maar men gaal, maar mijne meening, le ver, indien
men mit de moeijelijkheid, ja zelfs uit de onmogelijk-
heid om dat bewijs te leveren in vele, misschien in de
meeste gevallen, wil besluiten tot de siraffeloosheid ook
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in die gevallen, waarin de poging wel en wettig i
bewezen.

En dat dit bewijs nu altijd zoo volstrekt onmogelijk
zijn zou, meer dan van zoo vele andere misdrijven, kan
ik niet inzien; regtstreeksch bewijs door gelunigen
of geschriften, mag hier moeijelijk zijn; maar waarom
zou die poging niet kunnen worden bewezen door beken-
tenis, door aanwijzingen? Het aanwijzingen-bewijs zal
dikwijls bedriegelijk zijn; concedo; maar dat is het
altijd, ook voor ieder ander misdrijf.

De redenen door Mossgrewar, Gaavveau en Favsrin
voor die uitzendering opgegeven, komen mij almede niet
zeer afdoende voor. Dat de moeder niet ligtvaardig moet
worden blootgesteld aan schandelijke onderzoekingen;
dat het vrouwelijk schaamtegevoel zoo lang mogelijk
moel worden geéerbiedigd; dat de eer en de rust der
familie moet worden ontzien: dat alles is waar; en het
zijn zoo vele redenen, om hier vooral beleid en voorzig-
tigheid aan te bevelen, ja zelfs om len hehoeve der
vrouw eene uitzondering toe te laten, misschien zelfs,
om daar waar slechts sprake is van poging, ieder onder-
zoek op hel ligchaam der vrouw in ieder geval te ver-
bieden; maar verder moet men dan ook niet gaan, of
men loopt gevaar dat de vrouw, die men tegen de mis-
bruiken der justitie en tegen vexatoire inquisitoriale maat-
regelen van het gezag beschermen wil, het slagtoffer
worde van niet minder gevaarlijke aanslagen van ontuch-
tige booswichten en verleiders.

Waar de poging in hel algemeen gestraft wordt, mag
men wel bedenken, dat het hier al eene zeer gruwelijke
en onzedelijke misdaad geldt, die niet alleen de weer-
looze ongeboren vrucht moedwillig vernietigt, maar
daarenboven ook de gezondheid en het leven der moeder
veelal in gevaar brengt.

Men kan met den heer Greeve asnnemen, dal de toe-




— 140 —

diening van afdrijvende middelen, liever dan als poging
tot abortus, behoort te worden gestraft als een misdrijf
sui generis, en de door hem aangchaalde Fransche wet
van 28 April 1832, verdient in dit opzigt alle aanbe-
veling.

Het groote voordeel, dat hieruit ontstaat is dit, dat op
die wijze de eenvoudige toediening van schadelijke en
gevaarlijke middelen minder zwaar wordt gestraft dan
de volbragte afdrijving der vrucht; ik kerhaal, dat ik
mij hiermede zeer wel kan vereenigen; maar ik mag
het niet onopgemerkt laten, dat inderdaad het cerste
niets anders is dan de poging tot het tweede; en, hoe
verkeerd: nu ook de bepaling van art. 2, omtrent het
straffen der poging even als het misdrijf zelf, zij, ik
weet niet of er wel zulke overwegende redenen bestaan,
om, als men den regel behoudt, daarop voor dit mis-
drijf alleen eene uitzondering temaken. Ik geloof veeleer,
dat wat hier waar is, evenzeer geldt voor alle andere
misdrijven; en dat men dus, in plaats van dezen halven
maatregel te bezigen, beter doen zou, dadelijk en in
eens, de geheele leer van art. 2 te verlaten, en te ver-
vangen door een ander en beter beginsel, op de wijze
als het hier voorgestelde voor een bijzonder misdrijf ; een
beginsel meer in overeenstemming met de algemeene
regelen en voorschriften van het Strafregt.

U L

G. F. Duxers, — De conventione eum erveditoribus,
quam jure nostro merecatores qui Jforo cesserunt,

ineunt. — Lugd. Bat., 1845, 69 pag. in 8",

In vijf hoofdstukken wordl gehandeld over de aanbie-
ding van het accoord, de beraadslagingen daarover,



de aanneming van het accoord , het verzet tegen de
homologatie , en eindelijk over de homologatie van het
accoord,

Het geheel wordt voorts verdeeld in niet minder dan
48 §§; en in iedere § wordt een afzonderlijk onderwerp
behandeld of eene afzonderlijke vraag onderzocht; het
laat zich dan ook a priori reeds gemakkelijk begrijpen,
dat de schrijver zeer zorgvuldig heeft bijeengehragt alles
wat tol zijn onderwerp behoort, en dat zijn arbeid
hierdoor eene hooge mate van volledigheid verkregen
heeft; doch aan den anderen kant ook, dat de bewer-
king wel wat zeer kort en beknopt is uitgevallen; eene
menigte belangrijke punten worden meer aangewezen
dan uitgewerkt; en de kortheid van behandeling grenst
dikwijls aan oppervlakkigheid,

Lie hier een paar voorbeelden; want de ruimte, die
de Themis geven kan aan de verslagen van academische
verhandelingen gedoogt niet den inhoud van alle die
48 §§ mede te deelen, veelmin te ontleden en te be-
oordeelen.

Op blz. 20 wordt de vraag voorgesteld , of de schuld-
eischers den gefailleerde , die afwezig is of daartoe
niet wil overgaan, tot een accoord kunnen noodzaken?
De schrijver antwoordt ontkennend; en. zoo ik meen,
zeer te regt; maar voor eenige reden van dal anlwoord
wordt gegeven: non intelligo, quomodo una partium
absente vel nolent contrachi possit,

Behalve echter, dat er zeer wel kan gecontracteerd
worden wna partivm AswsenTE, is dat wel veel anders
dan de vraag met de vraag te hLeantwoordén? en had
niet die meening nader moeten worden toegelicht uit
den algemeenen aard der overeenkomsten? maar vooral
had niet die stelling kunnen en behooren gestaafd to
worden met de voorschriften zelven van het Wetboek
van Koophandel over het accoord? De gefailleerde is
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bevoegd, zegl art. 835, zijnen gezamenlijken schuld-
eischers een accoord aan te hieden. Blijkt niet juist
hieruit en uit den geheelen inhoud en zamenhang der
volgende artt., dat er aan geen accoord kan worden
gedacht zonder aanbieding van den gefailleerde?

Zie hier een tweede voorbeeld, Op bl. 49 wordt in het
voorbijgaan gezegd, zonder dat daarvoor echter eene en-
kele reden gegeven wordt, dal sommige schuldeischers,
die niet mede hebben beraadslaagd over het aecoord,
verzet door derden doen kunnen tegen het vonnis van
homologatie. Die stelling komt mij, vooral in zoo alge-
meenen zin, gewaagd voor. Vooreerst weet ik niet, of
niet het vonnis van homelogatie, dat verbindend is voor
alle schuldeischers, ook geacht moet worden tegen allen
te zijo gewezen; bovendien wordl het middel van derden-
verzet in den regel alleen gegeven aan hem, voor wien
een vonnis niet verbindend is.

Daarenboven kan er, dunkt mij, nadat art. 376 W.
van Burg. Regtsv. het middel van derden-verzet alleen
heeft beperkt tot regtsgedingen, daarvan in geen geval
sprake zijn, indien er geen verzet en mitsdien geen
reglsgeding geweest is,

Wat daarvan ook zij, de zaak was zeker twijfelachtig
en bedenkelijk genoeg, om die stelling daar zoo niet
ongemotiveerd maar ter neder ie schrijven,

De schrijver vergt in het algemeen wel wat zeer dik-
wijls, dat men zijne beslissingen op goed geloof aan-
neemt; zoo vind ik op bl, 25—27 geleerd, dat niet mag
worden beraadslaagd over een accoord, dat wel tempore
wtili ter griflie is nedergelegd en aan den regler-com-
missaris medegedeeld, doch hetwelk de schuldenaar of
zijn gemagligde op den bepaalden dag niet komt aan-
bieden en verdedigen, lk moet erkennen, dat ik dit
verbod in de wet niet vind, en dat ik ook niet begrijp
waarop hetzelve eigenlijk gegrond is,
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Non eontvahendum censeo una partium absente, lees
ik ook hier weder; maar, waarom niet, als er maar is,
plurivm in unum placitun consensus ? De gefailleerde,
die het accoord indient, en aan de beraadslagingen
zijner schuldeischers onderwerpt, stemt daarin zeker
loe; en wanneer nu de gezamenlijke schuldeischers, of
de wetlelijke meerderheid, dit aanbod aannemen, is er
dan ook niet toestemming van de andere zijde? Is er
dan niet juist die plurium in unum placitwn consensus,
die het contract daarstelt? — Mij dunkt, ja.

De schrijver bepaalt zich niet enkel tot verklaring en
uitlegging, hij begeeft zich ook hier en daar in de be-
oordeeling der wet; de bedenking op bl. 36 en 37, dat
het regt, bijart. 138 , gegeven aan de bevoorregte, pandbe-
ziltende en hypothecaire schuldeischers om mede te stem-
men over het accoord, mits zij afstand doen van hun
voorregl,, pand of hypotheek , aanleiding kan geven nu
eens tol zamenspanningen tusschen deze schuldeischers en
den schuldenaar, ten nadecle der massa, en andere keeren
tot mishruiken van de zijde van die bevoorregte schuld-
eischers, die er belang in stellen om een accoord te
doen verwerpen, vooral emdat na die verwerping huan
afstand wordt beschouwd als niet te zijn geschied; die
bedenking is zeker niet geheel van grond ontbloot,

Ik veroorloof mij echter ten slotle nog ééne aanmer-
king omtrent de, in mijn oog, zeer zonderlinge uitleg-
ging, door den schrijver, op bl. 55, 56, gegeven aan
het laatste lid van art, 846 :

«De schuldeischers die in het accoord hebben toege-
stemd, of die de raadpleging over hetzelve niet hebben
bijgewoond , kunnen op de teregtzitling verschijuen, en
zich in het geding voegen. »

De schrijver voegt er bij, dat die voeging alleen mag
ten doel hebben de ondersteuning, niet de bestrijding
van het accoord; die beperking echter is zeker geheel
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buiten de wel, welke in het algemeen den schuldeischers
het regt geeft zich te voegen, zonder hun voor te schrij-
ven, wal zij mogen of moeten vragen. Naar den alge-
meenen regel kan de tusschenkomende partij zich voegen
bij ééne der twee partijen naar hare keus; en erzou dus
eene uitzondering in de wet noodig zijn, om haar in dit
geval dit regt te benemen.

Na mag het waar ziju, dat de schuldeischer, die toe-
gestemd heeft in het accoord , misschien wel alleen om de
afdoening van den boedel niet op te houden, daartegen
geen verzet doen mag; maar daaruit volgl nog niet per
se, dat hij, indien een ander in verzet komt, en er dus
aliunde een proces wordt aanhangig gemaakt, niet van
zijne vorige gedachte mag lerugkomen, vooral indien de
wet hem hel regt geeft zich in dit proces te voegen.

Het mag ook waar zijn, dat de schuldeischer, die eerst
toestemt, en daarna bestrijdt dat waarin hij vroeger toe-
stemde dikwijls eene zonderlinge, somtijds eene verdachte
houding aanneemt; maar dit op zich zelven kan niels ontne-
men aan het regé dat hem de wet geeft;bovendien, de veran-
derde gedachte kan somtijds het gevolg zijn van veranderde
omstandigheden en latere gebeurtenissen of ontdekkingen.

Maar nog vreemder klinkt dit antwoord voor de schuld-
eischers, die de raadplegingen over het accoord niet hebben
bijgewoond; dezen zijn niet toegetreden ; zij kunnen verzet
doen; zij kunnen zich voegen in het geding over het
verzet van een ander; en in waarheid, hoe men ten
hannen aanzien deze geheel willekeurige beperking zal
goed maken, is mij geheel onbegrijpelijk.

Doch genoeg aanmerkingen reeds. Ik wilde deze voor-
namelijk doen strekken, om de lezers der Themis bekend
te maken met eene verhandeling over een belangrijk
onderwerp van handelregl, die over het algemeen, zoo
als ik bij den aanvang zeide, met zorg en vooral met
groote volledigheid behandeld is, A. n. P,




— 145 —

G. J. vax Benestenas, Specimen Historico-Juridicum
tnaugurale de jurisdictione ewm civili, tum eri-
minali Scahinorum Syleaducensium. — Rheno-
Traj. 1845, 104 pag in 8°.

Sedert eenige jaren is de belangstelling in de aloude
wijze van regtspleging in de Nederlanden , welker kennis
voor het juist verstand der geschiedenis onmisbaar is, meer
en meer toegenomen, Tusschen de regtspleging ten tijde
der Republiek en dic welke het tegenwoordig geslacht
heeft leeren kennen en waarderen ligt eene diepe kloof,
welke van dag tot dag wijder wordt. Elke poging derhalve
(endaar zijn er verscheidene geweest)om eene brug te slaan,
die ons daarover en nader bij de welten en gewoonlen onzer
voorvaderen konde brengen, verdient lof en erkentenis.
Daaronder moet ook de dissertatie van den Heer van Bene-
sTEIIN gebragt worden , waarbij een onderwerp behandeld
wordt reeds uit zich zelven belangwekkend , doch nog in
waarde geklommen, door de ophelderingen welke de schrij-
ver, wien de bibliotheek van het Noord-Brabandsche Ge-
nootschap en welligt ook het stedelijk Archief van ’sHerto-
genbosch ten dienste stond , vermogt te geven. Des te moei-
Jelijker wordt echler de beoordeeling, in hoever de sehrijver
het juiste gebruik van stukken heeft gemaakt, welke niet
voor iedereen toegankelijk zijn, en of hij bij het vermelden
van zaken, welke ontegenzeggelijk waarheid behel-
zen, ook de gehele waarheid heefl medegedeeld. Het
ware daarom le wenschen geweest , dat de schrijverin een
tweeden appendix hadde medegedeeld, waar de door hem
gebruikie stukken te vinden zijn , en de belangrijkste bij
wijze van eene korte omschrijving hadde aangewezen, —

Het hoofddoel van den schrijver was , blijkens den titel ,
de jurisdictie der Schepenen van ’s Hertogenbosch in een
helder daglicht te plaatsen, Intusschen heeft hij niet altijd
dat doel alleen voor oogen gchouden, en zich hier en

Themis, VIII DI, I St. 1847, 10
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daar afwijkingen veroorloofd , sommigen door het onder-
werp zelf als het ware uitgelokt , anderen daaraan geheel
vreemd,

De Pars prima bevat (pag 1—23) eigenlijk eenc soort van
inleiding. Vooreerst: de omschrijving van het grondgebied,
waarover zich de regtsmagt der Schepenen uitstrekte , te
weten : de Meijerij van ’s Hertogenbosch, Vreemd s hel dat
de schrijver den naam van Meijerij als iets onverklaarbaars
beschouwt , of ze, len hoogste bij wijze van anulogie,
van den Meijer van Leunen wil afleiden, terwijl het toch
eene zaak van algemeene bekendheid is, dat Meijer (Villicus)
de oude benaming is. van Schout, en dat Meijerij van
's Hertogenbose 1 derhalve: eenvoudig is te verklaren door
Schout-ambt van ’sHertogenbosch. — Dan volgt eene
opgave der documenten die kracht van wet hadden. Ver-
volgens wordt de gewigtige stof der aloude jaargedingen
of placita jiover welke alleen eene dissertatie te schrijven
zoude zijn, zeer kort en oppervlakkig afgehandeld, zoo
echter, dat nog, in die weinige bladzijden , menige bij-
zonderheid omtrent ket vooridurend bestaan dier aloude
wijze van regispleging' in Noord-Braband wordt aan het
licht gebragt. Van de ‘vraag hoe men «het beziten van
stille waarheid » moet verstaan, een hoogst moeijelijk en
duister onderwerp, maakt de schrijver zich af met de woor-
den van den heer Ackursprack «stille waarheid wordt
verklaard door de bijvoeging , dat stil geschiedt of bij
nacht,dat zal men stil proeven, » Ons komt de meening
van den heer vax pex Beran , Ferhandeling over de oude
wijze van strafvordering, bl. b2, dat stille waarheid
niets dan het regtsgeding voor den héer van den lande
of diens regter, in tegenoverstelling van het'openbaar
geregl, beteekent,; veel aannemelijker voor ; maar hoe het
zij y men zal het @stillen, het keamerkende van deze wijze
van regtspleging altijd op de teregtzitlenden en niet op
den aard der misdaden moeteén toepassen, naar welke in




die teregtzitling onderzoek werd gedaan. De beide oor-
konden , door den heervax Beresrenx aangehaald, hebben
slechts betrekking op Vlaanderen en de geheele zaak
wordt hier weinig of niet opgehelderd, zoodat men het
gerust daarvoor kan houden, dat de weglating van dit
onderwerp , dat eigenlijk vreemd is aan de dissertatie , de-
zelve geen nadeel zoude hebbe gedaan, — De Pars secunda
(pag. 24—41) loopt over het gezag der Schouten van
’s Herlogenhosch , den Hoog- en Leegschonl, en, wanneer
men al niet kan ontkennen, dat de stof bijkans onaf-
seheidelijk was van die, welker bewerking de schrijver
zich had voorgesteld, zoo schijnt het toch dat die ook op
den titel had moeten worden vermeld. Thans ontmoet
men .de schepenen van s Hertogenbosch eerst op pag. 42
en dus op de helft van het geheele proefschrift. Overigens
bevat ook dit gedeelle veel welenswaardigs.

Hewzelfde kan men zeggen van de Pars tertia (pag.
42—175), welke over deSchepenen en van de Pars quarta
(pag. 76—87), welke over dé appellen handelt, Véel van
wat men elders te vergeefs zal zoeken, wordt hier ge-
vonden. Bijzonder merkwaardig is de wijze waarop de
Schepenen gekozen werden , yoornamelijk omdat zij eene
uitzondering op den gewonen regel in de Nederlanden
daarstelt. Die stof behoopt ., lot de belangrijkste punten
onzer geschiedenis, en verdient voorzeker nog meer op-
gehelderd te worden, dan thans het geval is, Het onder-
zoek hoe het arisiocratisch beginsel in de steden lang-
zamerhand . de zege heeft bohaald, . op het eenhoofdig
bewind zoowel als op de demoeratie, raakt de geheimste
en  veelvermogendste draden (onaer geschiedenis, en
zoude tot de meest vereassende | uitkomsten leiden. In
's Hertogenbosch bleef, nadat gedurende. een korten tijd
een aristocralisch stelsel ; had bestaan, het, eenhoofdig
heginsel. het heersehende ] en. de Schepenen werden,
het zij met of zonder. nowinatie, door den Hertog, later
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door den Landvoogd verkozen, — De leer van Prsres,
waarop de schrijver zich in dit punt beroept (pag. 47),
moet echter als uilzondering niet als regel worden be-
schouwd. Dezelfde aanmerking kan men maken op een
ander denkbeeld van denzelfden schrijver, ook door den
heer van Bemesteyx aangehaald, dat er namelijk ner-
gens meer dan negen Schepenen zouden zijn geweest,
Pester slaat hier den bal geheel mis. Kortheidshalve
halen wij slechts Gelderland aan. Wanneer men de ver-
schillende stedelijke privilegien in Boxoaw’s charterboek
paslaat, dan zal men zien, dat de instelling van twaalf
Schepenen daar ten regel was geworden.

Een appendix, waarin nog verscheidene belangrijke
stukken worden medegedeeld, sluit dit werkje, dat
over het geheel onder de goede monographien kan wor-
den gerangschikt. B. W, Tapama.

BERIGTEN VAN GEMENGDEN AARD.
prter AAN Mr, Ovivies.,

Zie hier, waarde vviend, het advijs, waarvan een stuk
de eer had bij de raadpleging over de toelaling van den
heer LecLerco te worden aangehaald , in zijn geheel.
Oordeel , of de aanhaling volkomen juist was.

«Levoex, 7 September 1841,

«Bij de revisie mogt onder de additionele artikelen
wel een zijn geplaatst om allen twijfel over den stand
der personen, waarloe de heer vax per Bocarrpe be-
hoort, weg te nemen, De grond van de bedenking der
Sectie kon welligt duidelijker en sterker zijn voorgedra-
gen. Het is de, ten aanzien van het burgerlijk regt,
erkende stelling, dat de wet van het oogenblik den
staat der personen regeert. Men kan antwoorden :

«De heer van pen Bocaenpe was volgens de Grond-
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wet v, 1815 inboorling, en dus bevoegd. Heeft hij
die hoedanigheid onder de Grondwet v. 1840 verloren,
omdat deze de plaats zijner geboorte niet meer onder
het rijksgebied begrijpt? De Grondwet zegt niet, hoe
het inboorlingschap verloren gaat., Is art. 9 van het
Burg. Weth. bij analogie op het staatsburgerschap toe-
passelijk , geen der feiten, waardoor, volgens dat arli-
kel, de hoedanigheid van nederlander wordt verloren ,
is hier aanwezig. De heer vax pex B. heeft zich steeds
van alle gemeenschap wel de afgevallene, later afgestane
provincien onthouden., Hij is, sedert de vestiging van
het koningrijk Belgie bij de constitutic v. 1831, vreem-
deling ten aanzien van dat rijk. Ware hij ooit Belg
geweest , hij zou die eigenschap hcbhen verloren door
zijn élablissement alhier sans esprit de vetour, en de
bekleeding van het gouverneurschap van Noord-Braband
zonder magtiging van koning Leoroun. Op hem vindt
dus, zoo analogie der burgerlijke wetgeving geldt , het
beginsel , door art. 1 der wet op den overgang aange-
nomen, allezins toepassing.

«Uit dezen hoofde is, meen ik, het regt , dat art, 1
van het Kon. Besluit v. 24 Augustus 1839 (Staats-
blad n°. 39) ook den heer vaw pkx B. toekent, verde-
dighaar. Hoezeer ik dat besluit op zichzelf niet als
genoegzamen grond zou durven aannemen. In de plaats
er van had ik een nieuw additioneel artikel bij de Grond-
wet begeerd, »

De afwijzing van den heer Lrcierco is overeenkom-
stig met den franschen reglsregel , naar welken zij, die
franschen waren geworden door inlijving van hun land
in Frankrijk , doer den afstand van dat land ophouden
franschen te zijn. Het regl gaat verloren, zoodra de
grond vervalt, waarop het werd verkregen. Vandaar
de fransche wet v. 14 October 1814 relutive ¢ la
naturalisation des  habitans des departemens qui




150 —

avaient ét¢ rdunis a la France depuis 1791, Nihil tam
naturale est, quam eo geneve quidgue dissolvere , quo
colligatum est.

Gij zult, geloof ik, de aanmerking maken , dat het
fransche regt niet, gelijk het onze, op de plaals der
geboorte, maar op de nationalileit der ouders let. En
welligt voegt gij er de vraag bij, of ook in eenander opzigt
beide regten gelijk staan; of het feit, biunen Nederland
te zijn geboren, door ecne volgende afscheiding der
geboorleplaats van Nederland even eens vervalt, als in
1814, bij ternggave der ingelijfde departementen, de
grond verviel,waarop zd6velen franschen waren geworden?

Verliest binnenlandsche geboorte, zoodra de plaats,
waar de ingezelen werd geboren, buiten het Rijk wordt
gesloten, hare kracht? Moet men de letler in dezen zin
vasthouden, men laat dan de ratio legis, de gedachte
der wel, ter zijde. Of is nict de reden der weinig doel-
treffende bepaling van arl. 7 op hen, die in dergelijk
geval als de heer Lucr. zijn, volkemen toepasselijk ? Hij,
die op nederlandsch grondgebied werd geboren uit ou-
ders aldaar gevesligd, en ingezelen blijft van Nederland
ook nadat zijne geboorteplaats aan Nederland vreemd
is geworden , zel hij niet het lidmaatschap optimo jure
van den Staat, dal geboorte hem gaf, steeds voort?
Volgt echter het regt, dat de ingezeten uit hoofde
zijner geboorteplaats heeft, het lot diev plaais, dan is,
vrees ik, de heer Lscu , ook niet Nederlander, zelfs
miet jure civili. Hij valt in geene der vijf classen, bij
art. 5 Burg. Wetb. opgeield. Noch Tractaat, nech het
Besluit v. 1839 kunnen, zonder verkrachting van art,
5 der Grondwet en art. 1 van hetl Burg Wetb. , den heer
Lect. helpen,

Ziet men op tegen den strengen uitleg van arl, 7,
het is, dunkt mij, waarlijk niet zonder reden; want dat
hij, zoo al letter-juist, in hooge matle onregtvaardig is,




— 151 —

zal niemand betwisten. En wie zal den wetgever vrij-
pleiten van de uiterste zorgeloosheid, dat hij een groot
aantal der ingezetenen van het Rijk niet te hulp kwam,
noch hun het middel verstrekte om hun goed regt te
behouden ? Er kan ook geen twijfel bestaan, of het ver-
langde additionele artike]l, in 1840 bij de Grondwet
gevoegd, zou den heer Leci. in den stand hebben ge-
handhaafd, waarin hij v66r de veranderde omschrijving
van het Rijk zich bevond.

Stel, een additioneel artikel zeide: De veranderde
omschrijving van het grondgebied heeft geen invloed
op de staatsburgerlijke regten van de tegenwoordige
ingezetenen des Rijks, noch van hen, die het vé6r den
..... . worden. Zoodanig artikel is, geloof ik, noo-
dig, ook wanneer men meent, dat de heer Lzcr,, of
zijne lotgenooten het niet hehoeven. Twijfel niet, dat
uij, die steeds nederlandsche ingezetenen bleven, den
staat behouden, dien zij véér de beperking van het
Rijksgebied hadden, gij zult evenwel niet toegeven, dat
alle inwoners der afgestane provincien, voorheen krach-
tens de Grondwet v. 1815 nederlanders, ook onder die
v. 1840 aanspraak op staatsburgerlijke reglen in Nederland
zouden kunnen doen gelden, En ziedaar de hestemming
van dergelijk artikel van overgang. Al maakt het geene
uitzondering op art, 7 en 8, het stelt regel en voorwaarda
van behoud® van den staal van nederlander; regel en
voorwaarde , noodig om eene grens te trekken tusschen
de nederlanders der Grondwet v. 1815, die het bleven,

en hen , die ophielden het te zijn.
Als altijd
Leyoen , T. T
18 Kebruary 1847, J. R.°TS
— Wij ontleenen aan het Jaarbockje, voor 1847, op last der re-
gering door den ‘heer R, LopatTo uitgegeven wordende, met eeniga
typographische wijziging, de volgende staten , waaromteent vergel, Themis,
Jaargaug 110, blz. 393—896 IV, 103. 104. 822 , 324, 826. 328.




STRAFGEVANGENISSEN IN NEDERLAND.

Overzigt van de sterkte der bevolking , mitsgaders van den maatschappelijken en sedelijken toestand der gevangenen,
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GETAL GEVANGENEN NETWEEK TE
GELINK IS AANWEZIG GEWEEST.

UERKOMST.

ECATELITRE
STAAT.

GELOOFS-
BELI1JDENIS.

STANDPUNT VAN BESCHAVING.

BESTBAF-
FING.

GRODTSTE.

ELELNSTE.

Mannen.
Vriouwen,

TOTAA L.

Mannen.
Vrouwen.

TOTAAL.

Total, van 1836,

»

»

1837.
1838
1839
1840.
1841,
1842
1843.
1844.
1845.

3636
3748
3777
3073
3126
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3202
3202
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2219
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2707
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2742
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3092
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19481259
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2113|197
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22481303
2096(324
24271322
2597|347
25401328
25721322

2207
2334
2310
2368
2551
2420
2749
2944
2868
2894

Getal gevangenen gedurende het jaur
bij afwisscling aanwezig geweesl.

|Inlandcm.

31952837
353313209
3552|3195
35043027
369313315
382013437
3773(3442
37463430
3798|3464
3609(3485

'Vrcemden.
<] IGcltuwden.
-3

358
324
357
477
378
383
331
316
334
324

875
G20
886
948
967
973
511
023
956

|0ngehuwden.

verschil-

Hervormden  van
lende Kerkgenootschappen.
R. Katholijken.

Israéliten.

gesticht genoegzaam

het einde van het jaar in
het gesticht niet genoeg-

het einde van bhet jaar in
zaam geleerd hehhen.

den lezen en schrijven.
het

Die dit bij hunne aankomst

geleerd hebben,
Die dit bij hun ontslag of bij

niel konden.
Die dit bij hun ontslag of bij

Die bij hunne aankomst kon-

Binnen het gesticht diseipli-
nair gestraft,

A'e.z-nmm'kiﬂgun.

Ongestraften,

2378
2658
2632
2618
2745
2853
2800
2835
2875
2853

2174 105
21851272 95
2149 91
2174 22
2228 118
232} 115
2310 110
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22147 130
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2072
2840
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2841

gl hot totaal van 1R39
kan bevallen , van af 1889 is|

fgevangenis to ‘s Herlogenbosch, welke

In kolom n®. 1 hedran

minder dan dat der vroegere jaren , doordien

730 gevangenen
opgehoven.
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STRAFGEVANGENISSEN IN NEDERLAND.
Overzigt van den gezondheids toestand.
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STRAFGEVANGENISSEN IN NEDERLAND.

Oversigt van het getal veroordeelingen door de hoven , regtbanken en krijgsraden tegen de gevangenen witgesproken.
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BURGERLIJKE EN MILITAIRE HIUIZEN VAN VERZEKERING IN NEDERLAND.

Oversigt van de sterkte der bevolking, milsgaders van den maatschappelijhen en sodelijken toestand en ouderdom der gerangenenw,
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HUIZEN VAN ARREST IN NEDERLAND.

Oversigt van de sterkte der bevolking , mitsgaders van den maatschappelijken en sedelijken toestand en den ouderdom der gevangenen,
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GETAL GEVANGENEN HET-

WELK TEGELIJK 1S AAN-
WELIG GEWEEST.

{ ECHTELIIKE GELOOFS—
HENKOMST. BESTRAFFING N «
STAAT. BELIDENIS: ! TUSSCREN DE JAREN

GROOTSTE. KLEINSTE.

hetwelk het gesticht
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afwisseling annwezig geweesl.

Ilnlandvrs.
kerkgenoootschappen.

IR. Katholijken.

Gelal gevangenen gedurende het jaur bijfl
nair gestraften.

Hervormden van verschillende
Binnen het gesticht diseipli-
[Jonger dan 10 jaren.
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— Blijkens cen kort overzigt van de tegenwoordige bemoeijingen op het
gebied der wetenschappen in Nederlands Indie . door den heer MELVILL
VAN CannBeg in n°. 9 van den Moniteur des Indes gegeven, zullen de
beeren Mrs, Myes en Kzucnexnius, de eerste schrijver van de zoo gunstig
ontvangene verhandelingen over de Codificatie in N. Indie , gezamenlijk
een tijdschrift voor de regtsgelecrdheid in Indie uitgeven, Met belang-
stelling zien wij die witgave te gemoet,

— Kunnen vreemde namelooze vennootschappen, en bepaaldelijk
verzel.‘erings-rmmt.rrhappz'jmx, bestaan en kracht naar de wet hebbenin
Belgi&, zonder verlof van den Koning der Belgen? — Deze vraag isin
den laatsten tijd , in ondevscheiden zin. bij enzen nabuur behandeld.

De regthanken van Brussel en Namen hadden die ontkennend beslist.
De regthanken van Brussel en Mons spraken daarop in denzelfden geest
vonnis. Zij grondden zich op artikel 37 van den Code de Commerce, en
namen aan, dat de erkenning van eene namelooze vennootschap , of liever
het verlof daartoe door de regering , was van publieke orde , waarbij men
zich grondde op de woorden van den orafeur du gouvernement : «Si
vles sociétés anonymes sont un moyen efficace de favoriser los grandes
» entreprises; trop sonvent des associations mal combinées dans lear origine
net mal gérées dans lenrs opérations, ont compromis la fortune des
» actionnaires , altéré momentanément le crédit général , mis en péril I
¥ tranquillité publique. »

Deze jurisprudentie was echter verre van algemeen te zijo. Een der
kantonreglers te Gent, de kamers van koophandel te Kortrijk , te Namoen
en anderen spraken in een tegenovergestelden geest. Zij overwogen , onder
anderen, dat de onderwerpelijke maatschappij bij koninklijk bevelschrift
in Frankrijk was goedgekeurd ; dat zij dus, ingevolge art. 37 van den Fran-
schen Code de Commerce, bestaan en bevoegdheid heeft om overeenkomsten
te sluiten en in regten op te tredeny dat, luidens art. 15 Code Civil,
een vreemdeling , die daartoe de bevoegdheid bezit , een Belg voorde regt-
banken in Belgié kan voeren voor alle verbindtenissen , zelfsin yreemde
landen aangegaan ; dat, volgens art. 3 van denzelfden Code , de welten
nopens den staat en de bevoegdheid der personen de Franschen gelden ,
ook wanneap zij in vreemde landen hun verblijf hebbeny dat de Belgische
en Fransche wetten , nopens de namelooze maatschappijen, dezelfie be-
grinselen behelzen en die maatschappijen aan dezelfde regelen onderwerpen,

en dat dus de plaats, waar de overeenkomst is aangegaan , niet in aan-

merking komt. Eene consultatie van Mr. H. Dotez, advokaat bij het Hof
van eassatie te Brussel, haalde aan: « PARDESsUs, tome VI, n% 1402,
»1°% le consentement général des nations civilisées a vouln que ee qui
»concerne la capacité d’un individu se réglat par leslois du pays auquel
wil appartient, et parce quil est de principe que les lois personnelles
»suivent la personne partout ol elle se trouve, que leur lorce et leurs
veflets %tendent sur tous les territoires (FoELix, Traite dedroit inter-
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»nabtional prive ", 26 ¢t 29). — De la résulte, dit le nidme auten .
no’. 63, que la loi du domicile décide la questionde savoirsi Findividu
nui, en pays étranger, a passé un acte entre vils on disposé paraete
»de derniére volonté | ou eelui an profiv duquel Pengagement aété piis
nou la disposition a été faite; avait la capacité nécessaire de contracter,
nde disposer on.de recevoir.n — Voorts Forrrx, n°, 47 et 65 ele,

De vraag is thans aan het opperste geregtshol in Belgié onderworpen.

— De regthank te Brassel, burgerlijke zaken, heeft beslist als volgt:

«Elk vonnis wan veroordeeling tegen een vreemdeling ten voordeele
van een Belg, heeft van regtswege den lijfsdwang ten gevolge , zonder
dat het noodig zij dien te eischen of uit te spreken.

Art. 2 der wet van 10 Septembier 1807 verstaat door domicile van
cen vreemdeling het domieilie dat deze verkiegen heeft krachtensart. 13
van den Code Civil,

Niets kan aan de koninklijke toestemming. door die wetshepaling
voorgeschreven , supplééren,

Ten einde hetnaodwendige van eene weltelijke toestemming ir oni-
gaan, kan de Nederlandsche vecemdeling zieh er niet van bedienen , dat
tijdens hij zich in Belgié lowam vestigen , Belgic en Nederland slechts één
koningrijk uitmaakteny dat , dienvolgens , de inwoners van cen en ander
land ontslagen waren van alle formaliteitals 2 zich, onverschillify waar,
over de geheele nitgestrektheid des rijks wilden vestigen, en dat, een wet-
telijk domicilie hebbende gekregen op het ogenblik der seheiding, =i
die zonder eenig verlof hoegenaamd hebben kunnen hehouden, »

— De commissie, welke in Belgié is werkzaam geweest tot het verzame-
len en uitgeven van de onde Belgisehe wetten en ordonnantien, heeft
haar verslag uitfebragt. Zij heeft in haven arheid opgenomen ‘de trakta-
Len door de souvereinen hel zij met hunne onderdanen;, het zij met vreemde
vorsten aangegaany de gehomologeerde of niet gehomologeerde coutumes,
benevens de' ordonnantién en plaatselijke verordeningen, die deze ver-
klaard ol gewijzigd hebben, als ook de verordeningen van plaatselijken
aard ,-doch van het souverein gezag uitgegaan,

De commissie heeft haar werk in twee gedeclten gesplitst , als een vour
de gewezen Oostenrijksche Nederlanden, en een voor de landen van Luik
en Stavelot. Elk van die declen is weder in drie onder-afdeclingen gebragt,
in de wolgende orde : ordonnantién ; coutames , traités.

Na, nog al langdurige woordenwisselingen werd bepaald , dat het eerste
hoofddeel ‘van de verzameling, de gewezen Ovstenrijksche Nederlanden
betreffende ., indrie onderdeelen zonde loopen . als volgt : het 1%, tot Kaarr
V3 2% tot de komst van den Duitsclien tak van het Oostenrijksche Huis
ap-den troon; en: 39, tobde vordeniging van Belgié mot Frankvijk ; — in het
twoeede hoolddeel ; betrekkelijk de Janden van Luikien Stavelot. zal de
1¢ reeks gaan tot de komst van' Eranp van Lamanck aan de regering:
de 2° totde wijziging in 1684 in de constitutie van Luikerland gebragt.
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door MaximiLiaan HESDRIK VAN BEITEREN: en de 3¢ tot de vereeniging
van die landen’ met Frankrijk,

Bij de volvoering van have taak leeft de eommissie zich in twee sectitn
verdeeld, als de cene, bestaande uit de heeren LECLERCO, president .
Covinez, pE COYPER, DE JoNGHE, DELEBECOUE, DE SAINT-GENOIS, GRAND-
GAGNAGE en GACHARD, voor de Oostenrijksche Nederlanden ; — de andere
uit de heeren RA1kEen, vice-president, DELREE en PoLa1N, voor de landen
van Luik en Stavelot.

Ten einde de taak van deze sectién gemakkelijker te maken, werden
dric daartoe bijzonder beveegde mannen belast , om verslagen op te siellen
van de stukken en hulpmiddelen, die men in de staatsarchieven en de
openbare bockerijen zou vinden, als: voor de gewezen Oostenrijksche Ne-
derlanden , de heer Gacuann; voor de Vlaamsche archieven, de heerng
SA1NT-GENOLS , en voor die van Luik enz, de licer Porary.

Uit hunne verslagen teekenen wij hier alleen aan, dat de archieven
van het Viaamsche peegtshol de eenige zijn , waar men thans nog, zoo
al geene volledige, toch eene vrij voldoende verzameling vindt van de ordon-
nantién der souvereinen in Belgie. )

er van de registers , waarin die or-
donnantién werden ingeschreven, zijn elders nog min of meer voorhanden.
Die van het Vlaamsche Hof bevinden zich in het paleis van justitie te
Gend. In Lusemburg schijut ook nog een van die registers te bestaan.
De registers van den Hoogen Raad van Mechelen en van het Hof van Gel-
der werden, hij den inval der Franschen in Belgié, in 1794, naai
Oostenrijk vervoerds zij zijo in 1803 en in 1816 bij de staatsarchieven
grevoegd. De twee vevzamelingen van het Hof van Henegouwen en Namen,
zijn daarmede in 1832 vercenigd, De verzameling van den Hoogen Raad
van Mechelen bestaal uit 36 registers . het eerste van 1508 tot 1521 ¢
het laatste van 1788 tot 1791. Opmerkelijk is het dat de ordonnantitn
in de tien laatste registers (van 1734—1791 ) gedrukt zijn, in welken vorm
de regering ze, in het midden der 18° eeuw, aan de opperste raden toe-
zond (door wier afkondigiug zij cerst kracht bekwanien). Vroeger zijn die
acten tasschen andere, van verschillenden aard in, geschreven,

Behalve de in orde gerangschikte registers enz. , zijn erindearchieven
nog vele ordonnantién , het zi] in minnut, het zijin % onrspronkelijke .
het zij bij afschrift, in onderscheiden verzamelingen verspreid.

Wat de coutumes betreft, het groote werk van de lierziening en homo-
logatie daarvan, door Kangr V . bij zijn ediet van 1531 voorgeschreven ,
onder dien monarch begonnen. en onder Paries 11 en de aartshertogen
ALBERT en Isnm.u_vourtgezet, werd vooral aan den Raad van State
toevertronwd , en wel aan de aldecling justitie en politie daarvan. De ar-
chieven deswege zijn ongr.-lukkig echter nog in verwarden staat, Verschei-
den depeches onder de regeringen van Kangr V, Puiiies Il ende Aarts-
hertogen over de homologatie van coutumes zijn echter gevonden,

Wat de traktaten betreft ;» vele van de 15, 16 en 17 eeuwen zijn
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in de registers van de charters der Rekenkamer ingeschreven.

De president pE NENY (Mémoires historiques et politiques 11, p, 110)
st zelfs, dat in alle yredesverdragen, sedert twee en eene halve eeuw
gesloten, tusschen de Huizen van Oostenrijk en Frankrijk , tot en met dien
van Rijswijk daaronder begrepen , bepaald werd , dat die verdragen ter
ekenkamer van de Nederlanden zouden worden geverificerd en geregi-
streerd,

Wat de diplomaticke acten van de 18°ecaw aangaat, dezellde regis-
ters behelzen er cenige van, en men vindt er ook andere, in de archieven
van de aulische kanselarij die, te Weenen , de zaken der Nederlanden
behandeldesin 1815, bij de teraggave van die archieven door Frankrijk , vor-
derde Oostenrijk verscheiden van die stakken op, die werkelijk aan hetzelve
aijn afgegeven, Verscheiden verdvagen , door de Nederlandsche regering in
de 17 en 18° eenw gesloten, werden in de secretarie van staat en aorlog
bewaard . dan die stukken, benevens andere papieren uil dezellde secre-
tarie , zijn in 1794 naar Oostenlijk vervoerd en sedert nooit van daar terug-
ontvangen,

In Brugge vindt men vijf cartularia , behelzende afschirifien vaa regle-
menten, ocirooijen enz,, uilgegaan van de Frankische regering ;- van 1232
af; en over het algemeen zijn de archieven aldaar even merkwaardig als
welgeordend. In Eecloo en Veurne heeft men brieven van 1240. Zeer rijk
zijn ook de Gendsche archieven, Onderscheiden punten yan aanraking yindt
men natourlijk in hetgeen voor Nederland mede van bijzonder belang is;
in het algemecn kan cene verzameling als deze niet dan hoogstnuttig
voor de wetenschappen cn zelfs van dadelijk nut zijn.

— De heer LESEXNE , advokaat te Parys, heelt, wel onder cenen wat
weidschen titel , maar toch een zeer belangrijk geschrift openbaar gemaakt,
flet heet: « Le Livre des nations on traité philantrophique, théovique
et pratique des droils d’auteur et dlinventeur en matitre de littérature .
de scienves, d'arts et dindustrie.» Het is eene bijdrage te meer tot de
werken van de heeren RESOUARD , GASTAMBIDE, ET. BLANC , PERPIGNA
on VARLET, in Frankrijk , nitgegevea over ecn onderwerp , dat ook in ons
Vaderland meermalen de aandacht heeft tot zich getrokken, en waarop voor-
riening van de wetgeving is gewenscht, het stelsel vam octrooijen op
uitviudingen enz.

— De ongemeene tocvloed van landverhuizers naar Noord-Amerika
heeft aldaar de. aanbieding ten gevolge gehad van eene voordragt tot
beperking van het binnenkomen van behoeftigen en verdachite personcn.

— Men meldt uit Weenen dat eerlang een nienw Wethoek van Koop-
handel voor Oostenrijk zon worden uitgevaardigd.




Whemis,

REGTSKUNDIG TI1JDSCHRIFT.

ACHTSTE JAARGANG.

STELLIG REGT (NEDERLANDSCH).

Staarskear (1). — Fragment cener redevoering, door
Mr. H. W. Typemax, als afiredend Recltor Mag-
nificus, op den 9 Februarij 1846 te Leiden uitge-
sproken, uit het latijn vertaald, door Mr. J. W,
Typeman, Advocaat te Amsterdam.

(Het grooter en voorname gedeelte wijner rede van
9 Febr. dezes jaars, betrof de geschiedenis der Hooge-
school gedurende het toen verloopen academie-jaar, en
moet bewaard blijven voor de academische jaarboeken,
die weldra, zooals ik hoop en vertrouw, van staatswege
of voor particuliere rekening zullen worden hersteld,
Het andere gedeelte, alleenlijk loopende over de redenen
waarom ik mij heb moeten onthouden om een uitgewerkt
stuk over eenig onderwerp van regls- of staatswetenschap
te leveren, schijut naauwlijks te verdienen n druk

(1) Ofschoon in deze vedevoering, ons door den Hoogleeraar TYDEMAT
welwillend voor de Themis afyestaan . juist geen bepaald punt van staatsregt
behandeld wordt, hebben wij niettemin gemeend haar deze plaatste moelen
geven, omdat daarbij toch in het algemeen wordt gehandeld over onder-
Wedpen van staatkonde en staatsregt,

REp.

Themis, VIIL DI, 1181, 1847, 11
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bewaard te blijven en gelezen te worden door hen die
het niet hoorden. Maar sterk gedrongen door mijne
vrienden, die het gehoorde nog eens wilden nalezen;
en door anderen die te ver af woonden om er bij tegen-
woordig le zijn, verzocht om hun mijne redevoering ler
lezing te zenden — maar op welke wijze het geschrift
voor mij zelven zou kunnen verloren gaan, of wel door
verkeerden ijver en welligt slecht gecopieerde afschriften
worden vermenigvuldigd , — heb ik in zooverre toegege-
ven, dat ik eenige afdrukken op eigene kosten heb laten
maken,)

Vroegtijdig was ik begonnen omtezien, welk onder-
werp, mijne betrekking en deze plegligheid waardig, ik
voor u, Toehoorders! zoude behandelen.

Gedurende de laatste vijflig jaren is mi), ik weel niet
hoe , aanhoudend voor den geest blijven zweven de rede-
voering door Joran VALckENaER, een beroemd man , oom
van onzen Luzac, gehouden, toen ik cen jongeling was,
cn die toen veel opzien baarde, waarmede hij zijne be-
trekking aan deze Hoogeschool, waarin hij zoo kort
werkzaam zijn mogt, aanvaardde, over de pligt van den
Bataafschen burger bij berveringen in het gemeenes-
best. (a). Vavcrenaen zelf zoude een voortreflelijk on-
derwerp voor. eene redevoering zijn, en allezins waardig
om zijnen vriend Baucmarss op te volgen, wiens lof wij
door den Spreker van het vorige jaar op eene waardige
wijze met genoegen hoorden verkondigen ; maar het ont-
breekt mij aan genoegzame krachten en bouwstollen voor
zulk eene veel omvattende taak. Ik had echter van mijne
cerste kindsheid af in een gemeenebest vol beroering
geleefd: en naauwelijks waren wij die beroertngen, eerst
door de gehate dwingelandy van Navoneon , daarna, op
eene meer gewenschie wijze, by het herkrijgen onzer
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vrijheid door OransE, ontkomen, of wij hoorden al spoe-
dig, en gedurende bijna het geheele dertigjarig tijdsver-
loop der vroegere en tegenwoordige regering, veler
aanhoudende klagten over bederf dat den naauwe-
lijks gevestigden Staat ondermijnde : klagten, welligt
onvoorzigtig en overdreven en te bilter, maar die mij
toeschenen niet van alle aanleiding en grond ontbloot
te zijn: — ik had mij daarom reeds lang voorgenomen,
dit onderwerp, als een pendant van VArckewaers rede-
voering , te behandelen,

Maar bij de plegtige feestviering van het eeuwfeest der
Hoogeschool, toen ik voor de eerste maal de rectorale
spreekbeurt vervullen moest, zou dat onderwerp gansch
onlijdig geweest zijn. In het volgende jaar, — ik moet
het bekennen —, hebik gaarne de gelegenheid aangegre-
pen, om over een zoo hachelijk onderwerp het woord niet
te voeren: maar ik heb toch voor de dreigende stormen
dieik toen reeds voor den Staat zag opkemen gewaar-
schuwd ;door den naam van Cassaxpra le vermelden —
gelijk gij allen weet; eene waarzeggende, maar door
niemand geloofwaardig geachte profetes (b).

Nu echler, na het verstrijken van twintig later jaren,
achtte ik de gelegenheid daar en den tijd geboren om
die rede te houden; — toen in den aanvang zelve van
mijn rectoraal jaar, ernstige klagten over den bedorven
of gebrekkigen toestand van den Staat werden gehoord:
en zulks niet van verre en van eene weinig beteekenende
zijde , maar mijn ambigenoot Tuorsecke, de Gurator der
Hoogescheol Luzac, om van geene anderen te gewagen,
betoogden in de vergaderzaal zelve der volksvertegen-
woordigers met ernst en waardigheid, dat de Grondwet
in vele belangrijke opzigien moest worden veranderd , —
namelijk verbeterd: welke nieuwe slaatsvormtot stand ge-
komen zijnde , een nieuw hestuur , metik zeg niet nieuwe ,
maar anders denkende mannen aan het hoofd, onmid-
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middellijk zoude zijn gevolgd. Maar dat onderwerp van
hehandeling heeft mij weggeraapl, niet de vrees-
achtige weigering van de meerderheid der verlegen-
woordigers des Volks (of liever der Provinciale Staten),
maar de openlijke pleglig afgelegde verklaring des geéer-
biedigden Konings: «dat de Grondwet niet moest ver-
anderd worden , tenzij men van de hooge noodzakelijkheid
doordrongen was: maar dat Hij de overtuiging van die
noodzakelijkheid nog niet had bekomen. »

Dit geschiedde, gelijk u bekend is, op den 20¢ Oclo-
ber (¢). Laat varen dan — zeide ik — het zoolang door
mij bespaard, doordacht en gekoesterd onderwerp, en
woeken wij eenig ander uit onze weleuschappen, en
zooveel mogelijk van de staats-aangelegenheden verwij-
derd, — Maar dit is mij slecht mogen gelukken. Waanl,
gelijk wij oude lieden meer schroomvallig zijn, en meer
vasthoudende aan onze eenmaal opgevatte meening, kwam
toen de gedachle in mijne ziel op, en bestormde die
geheel , — dat de objective (om die woorden eens le be-
zigen) waarheid der zaak toch in het minst niet van de
suhjective meening des Konings afhing; dat wel de Koning,
als zoodanig, niet kon misdoen, maar dat ook de beste
en de wijste Koning dwalen konde: helgeen, — om
niet van Savomo te spreken, die reeds bejaard zijnde,
zich aan de vrouwen en alzoo weldra aan bijgeloovige
heeldendienst overgaf, — kortelings met een droevig
voorbeeld onze eerste Koning WiLtem bevestigd had;
die zich ook maar wiet bad kunnen overtuigen, eerst,
dat hij de Zuid-Nederlanders, wilde hij hen behouden ,
anders moest regeren; daarna, toen zij van hem warén
afgevallen, dat hij hen niet zoude kunnen herkrijgen,
maar met goed fatsoen, althans metopgeklaard gelaat
en goede houding moest laten trekken.

En terwijl men zelfs in het dagelijkseh leven gewoon
is, al. wat ons meer van nabij betveft, hoe noodzakelijk

-
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ons daarvan de wetenschap zijn moge, maar omdat het
ons welligt ongevallig zoude zijn, zooveel mogelijk voor
ons te ontveinzen of te verhelen; het zij uit waarach-
tigen schroom van minder cordate vrienden, hel zij
onder den schijn van hoogachting, den gewonen dekmantel
van kwalijk gezinden; — hoeveel meer hebben dan Ko-
ningen niel te vreezen van hovelingen en vleijers ; ja zelfs
van ware en tronwe vrienden, doch ministers der regering,
zalig in hunne tegenwoordige betrekking , maar even daar-
om minder juiste beoordeelaars van den staat van zaken!(d)
En toen gebeurde wat mij waarlijk voorbeduidend toe-
scheen, dat ik, die nog al aze op zeldzame boeken,
op eene auctie kooper werd van het ascetische geschrift
van den eerwaarden vader Joanses Davin, Jesuil, (¢)
voor hijna derde halve eeuw sierlijk gedrukt in de Plan-
tijnsche drukkerij, onder den titel: De gelegenkeid
aangegrepen, en laten varen: het voordeel van hei
verste, het nadeel van het laatste: deflig geschreven
in den Lipsiaanschen stijl, en door Treovorus Garragus
mel fraaije ziunebeelden versierd, waarbij de Gelegen-
heid , met een gekuifd voorhoofd, maar met een kaal
achierhoofd , veelbeleekenend wordt voorgesteld. Eun
zoo kwam mij weldra voor den geest het weemoedig
leerstuk in de Christelijke zedeleer, van de onberou-
welijkheid tot het einde toe (inpoenitentia finalis):
en te gelijk, het alledaagsch maar geestig en diepzinnig

gezegde: als het nood is» — dat is, als men lang
heeft ontkend , maar eindelijk erkennen moet, dat het
noodig is, — «is het te laat;» en zoo kwam ik op dat

voor weinige jaren aan Kawer X, Frankrijks Kening,
toen hij eindelijk ook van de noodzakelijkheid om andere
raadslieden te nemen overtuigd was, barsch toegevoegd
woord : Het is te laat!

Dit alles echter wat alzoo mijn geest in tweestrijd
bragt en benaauwde, kon toch wel niel tol eene rectorale
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oratie worden saamgesmolten. Bovendien onderwerp ik
gaarne mijn gevoelen aan dat van den Koning; van den
Apostel Pavrvs geleerd hebbende, «aan de overheden
en magten onderdanig te zijn» en «te gehoorzamen f);»
en van Keizer Aveustus: «het betaamt den goeden bur-
ger, den tegenwoordigen staat van het Gemeenebest voor
te staan, en denzelven niet te willen veranderd ziem;»
en, als er dan geen dreigend gevaar aanwezig is, en de
maanden en jaren kalm daar henen vlielen, pleegt zich
zelfs het meer beweeglijk gemoed te laten nederzeiten
en tot rust breéngen en met zijne gedachlen naer clders
af te dwalen.

Zoo is toen mijne gedachte afgedwaald — niet verre
evenwel, en door een geleidelijk verband van denkbeel-
den, tot de overweging van het vraagpunt, aan dat
onderzoek der Staten-Generaal over het al of niet her-
zien der Grondwel tusschen geworpen, over de ecigen-
lijke gezegde Nederlandsche beginselen van Staatsrege-
ling g): die namelijk, welke ons volk gansch en al
zouden afscheiden van de algemeene beginselen tot ves-
iiging en behoorlijke regeling van eene getemperde
monarchie noodzakelijk geacht, en ik weet niet welk
afzigtelijk - gedvocht van absolute en te gelijk volks-
souvereiniteit zouden daarstellen, Mij kwam het voor, eene
lelijke misdragt te zijn der zoogenaamde historische school,
die ik oordeel, dat niet slechts uit het oude regt der
XII Tafelen ten spoedigste gedood, maar dat openlijk
versneden en geanatomiseerd moest worden : en dat zoude
ik bij deze gelegenheid gaarne op mij genomen heb-
ben; en mij niet geschaamd hebben, in de voetstappen
te treden van een mijner geliefde leerlingen en vrien-
den k). Maar dit geschilpunt, ofschoon van de school
afkomstig, 1s echler niet zuiver scholastisch; en ecischt
staatsmannen , die de zaak in het openbaar voor de gan-
sche natie afhandelen. Dit scheen dus minder te passen
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Yoor deze vergadering, veelmin voor mij, die zoo geheel
een man van de sehool ben! maar onze Tworsrcku
wederlegge het i het openbaar, voor het volk, en bij
de Slaten-Generaal blijve dit aanbevolen aan den stand-
vastigen handhaver onzer vrijheid, Luzac!

Een meer kalm en aan dit uar meer passend onder-
Werp veor eene aangename en toch nutlige redevoering ,
toonde mij onlangs mijn Amstlerdamsche collega, Profes-
sor pEN Tex, maar maaide het te gelijk als voor de voeten
weg, zijne vijf én twintigjarige ambisbhediening met het
houden eener plegtige redevoering vierende, over het-
geen in de laatste vijf en twintig jaren in de behan-
deling en het onderwifs der rvegtswetenschap was
voorgevallen, bijzonder in ons vaderland (i). 1k zoude
schier van eene halve eeww, waarin ik de regiswelen-
schap geleerd, onderwezen en uilgeoefend heb, en
waarbij ik aan de geschiedems der wetenschap en den
gang der wetgeving mniet geheel vreemd gebleven ben
of als werkeloos toeschouwer daarbij verkeerd heb, kun-
nen verhalen. Het cerste deel dier geschiedenis zoude
daarbij geheel aan mij toebehooren ; doch ook het andere
vierde eener eeuw, ofschoon door nex Tex voortreffelijk
beschreven, zoude ik niel ongerept kunnen voorbij-
gaan; terwijl dan eene vergelijking tusschen ons beider
vrijmoedige en onafhankelijke beoordeeling welligt niet
onaangenaam of onbelangrijk zoude zijn. Men zal mij
echler gaarn tocstemmen, dat nu de pas uitgekomen
rede van Prof. pex Tex nog in aller handen is, en,
als de Academische Jaarboeken ons teruggegeven werden
in_hetzelfde boekdeel als de mijne zal worden opgeno-
men, ditzelfde onderwerp door mij hier ter plaatse
niet wel konde behandeld worden; en ik zoude schijnen
op eene min voegzame wijze, zoo niet dwaselijk te willen
wedijveren met eenen man, wiens meerdere begaafdheid
ik erken en verccre. Dit onderwerp derhalve zull gij
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mij toestaan, ter zijde te stellen, om, — als de goede
God het mij verleent — later, bij meerdere ruimte

van tijd, eens meer volledig en met den letterkundigen
apparatus, dien Prof. pex Tex nu geheel achterwege
moest laten, tot eene aangename verpozing, te be-
werken,

In het begin van December hebben eenige jonge lie-
den, die zich aan verschillende vakken van studie toe-
wijden, in de meening, denk ik, dat zulks hun bijzonder
dienstig zoude zijn, om later het Evangelie te prediken,
regtszaken te bepleiten, of zieken te genezen, voor eene
uitgezochte schaar van toehoorders, waartoe de Profes-
soren ook waren uitgenoodigd, eene Hollandsche berijmde
vertaling voorgedragen van de Fransche vertaling of
liever verminking van Sornocues Philoctetes j).

Toen ik daar de dreevige weeklagt hoorde van den
door zijne landslieden verlalen en verwaarloosden Pui-
LoCTETES , Was hel mij als zag ik eensklaps uit het graf
verrijzen het mij altijd in het hart gegrifte heeld van
Guspert Karew vax Hocevpore Ik heb dien edelen man ,
weldra verwijderd uit hel staatsgebouw, dat door hem
was herrezen, veel gekend en altijd de hoogste achling toe-
gedragen: het kwam mij voor, dat eene vergelijking van
hem met Puivocreres geen minder gepast onderwerp
voor eene redevoering zoude zijn, dan weleer de ver-
gelijking van den Griekschen Pavamepes met Onpen-
BARNEVELD, aan Voxozr stof voor zijn beroemd treurspel
had opgeleverd.

Immers, wat PurnocTeres betreft, wij weten dat de
Grieken zonder zijne hulp Troje niet konden inne-
men; — dat PriLocreres, blijmoedig toeschietende
om zijne landslieden te helpen en te redden, zich met
sijne eigene schichten heeft verwond; — en daarop de
snoodste ondankbaarheid van zijne geliefde Grieken
ondervonden en bitter beweend heefl.
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Deze drie omstandigheden lieten zich gereedelijk op
Hogenbore overbrengen; ik had alzoo eene dubbele drie-
ledige verdeeling; daarbij moest nog slechts eene drie-
ledige toepassing gezocht worden, en zoo had ik eene
volkomen schets van eene predikatie in den tranl van
Rernnarp, — Maar wat nut het, zeide ik al ras bij mij
zelve; waarom het hartzeer van den reeds gezaligden
held en van mij zelven in de gedachten teruggerocpen;
en hoe zoude die droevige vergelijking kunnen diensthaar
gemaakt worden om de ons toeverirouwde jongeling-
schap op te wekken en aan le moedigen tol vuriger
liefde voor Vaderland en Vorst? —

Te gelegener ure werd mij loen een ook deswege
zeer aangenaam geschenk gebragt, het verslag van het
staatkundig leven des voortreflelijken staatsburgers Rur- .
crr Jax ScHIMMELPENNINCK , door zijnen zoon, zulk een
vader ten volle waardig, uit echte bescheiden bijeen-
getrokken, Dat levenslot, die levensheschrijving, zoude
een aangenamer en nuttiger voorbeeld en beter stof voor
eene lof- en behartigings-rede tevens opleveren! Een
ambteloos pleitbezorger, uit het midden der burgers,
door den enkelen roem zijner deugden, zonder het naijverig
te begeren, en veeleer er tegen strevende, geroepen
lot eene wettige alleenheerschappij (momarchie) over
zijn vaderland, en welke tamelijk goede slaatsregeling
zich aanbeval boven het vroegere steeds onzeker en nooit
hehoorlijk geregeld gezag der stadhouders, dat meer op
gewoonte en eerbied dan op eene gepaste omschrijving
van regten gegrond was, — Evenwel, — mijne rede moest
toegewijd zijn aan de hier tegenwoordige jongeling-
schap, die wel niet moest worden onderwezen, hoe
iemand, zelfs niet de beste hunner, alleenheerscher in
zijn vaderland zoude kunnen worden; en wij hopen , dat
de tijden niet zullen terugkeeren waarin dit gebeuren
kande, Maar dit bhijft toch vermeldingswaardig en in
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waarheid roemrijk, ‘en toeh nict onuavolgbaar: dat de
zoon van een ambieloos: Mennoniet Deventerseh burger,
een provinciaal (gelijk zij bij de Hollanders toen werden
uitgekreten), onder de voornaamste Amsterdamsche pleit-
bezorgers — en welke mannen waren dit toen! terstond
heeft witgemunt, en oog en hart der burgers dier
groote koopstad zoo tot zich weten te trekken, dat hij
door hunne vrijé keuze tot het hestuur dier stad, waarin
hij slechts sedert vri) korten tijd woonachtig was, ge-
kozen, en weldra tot de vergadering der volksvertegen-
woordigers werd afgevaardigd, en in de behandeling
van staatszaken onder de eersten dadelijk heefl uitge-
blonken: die, ofschoon aanvankelijk welligt iels aan zijne
huwlijks-verwantschap te danken hebbende, het meest
echter aan  zich zelven dank te wijten had; eerst, name-
ljk aan zijne voortreffelijke studie in regtsgeleerdheid en
staatswetenschap. aan de hoogeschool, en aan den roep
die van'deze zijne studién, gelijk mede van zijn, ook nu
nog belangrijk doctoraal proefschrift k) was uitgegaan ;
daarna aan het sehrander doorzigt zijuer advijsen, aan
zijne gevatheid in de praktijk, aan zijne welsprekende
voordragt en bevallige taal; en vooral ook aan zZijne
zuivere zeden en opregte braafheid.

In het wvitbreiden derhalve en van elders aanvullen
van dit  gedeelte, in het werk zelf wel wat beknopt
bebandeld, had ik een gewenscht onderwerp voor
mijne rede gevonden en daarin berust. De winter-vacantie
was toen ophanden, welk  tijdperk van rust, de Rec-
toren van deze Academie die niet al te angstig en
haastig, of wel met werk overladen, of door de jaren
gedrukt en daavom wal langzaam zijn , doorgaans voor
de aftredings-oratie zich voorbehouden. Maar terwijl ik tot
dat einde het boek zelve en bepaaldelijk het eerste gedeelto
begon te herlezen en te overdenken, is er iets gebeurd ,
Tochoorders! wat dit ea elk ander onderwerp van
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behandeling aan wij heeft entroofd. Mijue ziel werd
getroffen , en mijn gemoed verslagen en bedroefd , door het
ontwerp van wet over de armenverzorging /) in ons vader-
land ; die nu zoo zoude worden ingerigt, of liever neer-
gesmelen en weggeworpen , dat deze gewigtige en heilige
taak van bet Koninklijk gezag, bij de Grondwet zelve
den Koning op het hart gedrukt, aan den Koning zou
worden afgenomen en ontruki, en ik weet miet onder
welke, hoevele of hoedanige Diakonién zoude worden
verdeeld en ten verderve gegeven, Zoo zou mij dan der-
tig jaren arbeidsm), onderzoek en verwachting verloren
gaan! — Voorwaar, hier herken ik weder die Neder-
landsche beginselen , maar gelijk altijd verward en onhan-
delbaar, hier bovendien met den tegenwoordigen Loestand
van zaken en de nieuwe leer, om den Staat van de Kerk,
maar dan ook de Kerk van den Staat te scheiden, in
lijnregten strijd. — Ik heb echter , Toehoorders ! het stil-
awijgen niel geheel bewaard ; ik heb mijne Philippica )
geschreven: — maar ik zal haar niet uitspreken, opdat
mij de gal niet overloope, en ik u geen wrevel berok-
kene; en u en mij de vréengde van dezen dag niet ver-
bittere. Bovendien hoop ik ook, dal de Minister, die
onzen besten Koning dien slechten raad gegeven had,
dit monster van welgeving met zich zal wegnemen, en
dat er geen opvolger zal worden aangetroffen, die van
dit ontwerp het vaderschap zal willen aanvaarden. Zoo
tegen mijne verwachting dit evenwel gebeurde, zal
geene vrees voor berisping van ’'s Konings ministers mij
den mond sluiten, of de pen uit de hand rukken, om
dal wetsontwerp te bestrijden en in het niet te doen
verzinken o).




Aanteckeningen,

@) Bladz. 162, Den 10 October 1967. Over J. Vavcke- '
NAER. Zie SiRGENBREK , (resch. der Leidsche Hoogeschool,
en de door hem aangeh. schr,

b) Bladz, 163. Gassasora. Ik moet de geheele plaats van
mijne op 8 Febr. 1826 gehouden redevoering hier afschrij-
ven, ofschoon wel wat lang; weinigen hebben die toen
gelezen, nog veel minder aantal, denk ik, begrepen:
maar de daarin vervatle ironie mag nu blijken, uit het-
geen weinige jaren later in Frankrijk , in Duitschland, en
in het toenmalige Koningrijk der Nederlanden voorviel , [
en in andere rijken ter naauwernood onderdrukt werd of
zelfs nu nog bedwongen. Ik sprak toen aldus, bladz. 16, 17:

« Het is heden juist tien jaar geleden, dat van deze
zelfde plaats, bij dezelfde plegtige nederlegging der Rec-
torale waardigheid, onze voortreffelijke Kemper, een man
boven mijnen lof verheven, die gewigtige redevoering
uitstortie, welke de meeste uwer gehoord hebben, en
allen zeker kennen : « over de lotgevallen van onzen tijd
een voorbeeld voor de volkeren, en veoral voor Neder-
land, nimmer te verwaarloozen:» in welke redevoering ,
door onzen geleerden en nu ook Hooggeleerden vax Assex
weldra met zorg en smaakvol in de moedertaal overge-
bragt en uitgegeven, ik de oorzaak meen te vinden (mel
andere oorzaken welligt, die ik thans niet kan navor-
schen) dat, volgens nagenoeg het eenstemmig gevoelen
onzer lieden, — waartegen misschien naauwelijks eenige
Uassawora zich durft verzetien, — de rvaadgevingen van
den thans reeds gezaligden Kemper bij ons genoegzaam
werden opgevolgd.,

«Maar de overige vorsten en natién van Europa schijnen
niet even gelukkig geweest te zijn. (Trouwens aan de
Hoven der Vorsten en in het buitenland is tegenwoordig
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de Latijnsche taal minder algemeen in zwang). Althans
de hooggeplaatste man, ambligenool van den voorzilter
van ons collegie van Curatoren in de betrekking van
Gouverneur eener helft van de Provincie Holland [vax
Ters], toen hij in hel zesde jaar na Kemeens redevoering,
nu vier jaren geleden, de jaarlijksche vergadering der
Provinciale Staten van Holland met eene sierlijke en
doorwrochte redevoering opende, betuigde in zijne voor-
afspraak , «lat met uitzondering van ons vaderland, geen
eenigzins aanmerkelijk gedeelte van Europa geheel van
buitenlandsche gevaren of binnenlandsche onlusten was
bevrijd. De ondeugden der volken of regeerders hestooklen
de algemeene veiligheid; en bij veronachtzaming der in
het oogspringende voorbeelden, welke de gebeurtenis-
sen van onzen tijd aan de volken en vorsien voorstelden, had
mistrouwen , haat, achterdocht en wraakzucht alles inge-
nomen, en mel schrikbarende rampen bedreigd.» Omtrent
dit kwaad , hetwelk ik hier, de kortheid betrachtende,
niet breedvoeriger ontvouw noch met voorbeelden , die
welligt hatelijk zouden worden, wil ophelderen (daar ik
ook niet denken kan dat iemand ligtelijk hel gezag van
den Hooggeplaatsten ambienaar zoude bestrijden) omtrent
dit kwaad , dan, in een nader onderzoek te treden naar
deszelfs oorzaken, zoude zeker mij en uwer waardig zijn,
Toehoorders! indien eene zaak van zoo groolen omvang
hier slechts oppervlakkig en ter loops zou mogen worden
behandeld.

«Tot ons vaderland behoort, gelukkiglijk ! niets vanal
wat 1k zoude te zeggen hebben. Acht hel echier niel
heneden u, terwijl gij u zelven gezond Loeschijnt , loe te
zien, welke bedorven staatkundige sappen in de licha-
men van andere Europische natién aanwezig zijn, waar
zij zijn, en van waar zij zijn ontsproten. Voorwaar dit
zoude niet slechts onmenschkundig, het zoude ook onvoor-
ziglig zijn, Toehoorders! Gij kent toch die alledaagsche ,




— M=

maar toch gulden spreuken: «die zich aan een ander
spiegelt , spiegelt zich zacht » ; « hel is een groot voorregl,
aan wijzen gegeven, liever door andere dan door eigene |
schade geleerd te worden,» en:

««Straks komt de beurt aan u, daar ’t naaste huis reeds
brandt. »

«Om er niet ook dit bij le voegen, «dat het zoet is de
«vampen te beschouwen, waarvan men zelf verschoond is.»

«De oorzaken derhalve te ontvouwen van deze niet zeer
gerust stellende staatsgesteldheid -van Europa : efschoon
voor het uitwendige — zoo veel en zoo lang namelijk het
door eene krachtige hand en geweld in bedwang kan
gehouden worden — rustig en geordend; maar waarbij i
de vorsten en volken op bedrieglijkea aschgrend, over
onderaardsch verhorgen vuur treden : die oorzaken dan ,
waarover ik veel had nagedacht en die ik in mijn geest
had overwogen, met de mij eigene vrijmoedigheid van
denken en spreken, «geens meesters woord gedoemd met
eede te bezweeren,» voor u te ontvonwen, en aan uw
oordeel ter overweging over te laten, ziedaar wat ik mij
voorgenomen had en begonnen was op te stellen.

«Maar bij het nalezen en uitwerken daarvan, heb ik vele
dier redenen van dien aard gevonden, dat uit derzelver
ontvouwing niet volgde, hetgeen in de heelkunde op het
menschelijk ligchaam aangewend veelal pleegt bereikt te
worden, datten gevolge der nasporing en van het doorzien
van de ziekte-oorzaak , nu het geneesmiddel der kwaal en
de geneeswijze kan worden aangewezen, Het scheen mij
dus toe, dat zoodanige rede weinig genoegelijks of nut-
ligs zoude opleveren, die, hoe meer waar en krachtig
zij zoude zfjn toegeschenen , des te dieper en heviger
gevoel van smarl en gorgen in het hart zoude hebben !
gedrukt. »

¢) Bladz. 164 de verklaring van den Koning zelve :
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«Bij het vermelden der Grondwel en met terugzigl op
het verledene, mag ik niet nalaten op nieuw mijn ge-
voelen te doen kennen, dat het wijzigen der Grondwet
pligtmatig  behoort te rusten op eene overtuiging van
noodzakelijkheid. Tot nog toe is zoodanige overtuiging
niet bij mij gevestigd,»

d) Bladz, 165. Hovelingen en vleijers: «Dass kein
Mensch in der Welt einem Herrscher die Wahrheit sagt,
m gegentheil nur Schmeichler ihnen immerdar Recht
geben, und je tiefer sich ein solcher irrt, je gewaltiger
ist in jenen die Furcht, er mége an ihver Ueberein-
stimmung zweifeln; sie haben nie das Wohl der Mensch-
heit, sie haben nur immer die Gunst des Heren im
Auge» (1). Berriva in Gérue’s Briefioechsel mit einem

Kinde. D, 11. bl. 48.

¢) Bladz, 165. Jo. Davin, Jesuit; geboren e Kort-
rijk, in 1545, overleden 1613, een man, in zijue
godsdienstige gezindheid vroom en vol ijver, maar een
streng kellerjager. Vrij breedvoerig zijn over hem Fop-
vess, D, IL bl 624 volg., en Paguor, D. VII, bl
421—429,

(1) [Zoo herinnerde ons M, RacasL onlangs de schoone verzen van
lacine’s Phédre . 1Ve bedrijf, op het einde:

=Je ne t'écoute plus. Va-t'en, monatre.uécl'ablc;
Va, laisse-moi le soin de mon sort déplorable,
Puisse le juste ciel dignement te payer!

£t puisse ton supplice. i jamais elfrayer

Tous ceux qui, comme toi, par de ldches adresses
Des princes malhenreux nourissent les faiblesses .
Les poussent au penchant onr leur coeur est enclin i
Et leur osent du erime aplanir le chemin!
Détestables flattenra, présent le plus funeste

Que puisse faire aux rois la eolére céleste! »

Fert,
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¢¥) « Aprés de longues résolutions et de quelques contre-
ordres, PEmpereur se résolut a faire les plus larges con-
cessions; mais P'heure des transaclions était passée, le
flot des idées débordées devanl suivree son cours et
prendre son courant. Joseen re¢ut cette réponse solemnelle
des résolutions accomplies: ¢'est trop tard! (Revue des
deuxr Mondes. 1846, Nov. p. 390. édit. de Brux, (Josern 11
et son temps).

« Changer certaines choses a propos,¢est leseul moyen
d’éoiter wn complet bouleversement. » Le Semeur, 1847,
uo, 1, p. 3.).

/) Bladz. 166. Gehoorzamen. Pavivs aan Trrus Kap.
111, vs. 1. — Wat de uitleggers en laalkundigen ook zeg-
gen, de eigenlijke kracht van hel woord Hearapyeiv
sehijnt niet geheel terug gegeven le worden in de enkele
beteekenis van gehoorzamen, maar uit den worlel ITedy
te moeten worden afgeleid; en dit beteekent «overre-
den, door rede buigen;» van daar de godin Privma,
dat is: de overreding, suada, suadela, persuadendi vis.
Zoo toch, waar de apostel Pavius, de schepelingen die
met hem moesten schipbreuk lijden; en die, terwijl tijd
en gelogenheid daartoe gunstig waren, zijn wijzen raad
niet hadden opgevolgd, berispende, zegt: ’#a pév
werdapyroavres pot celt. (Hand. XXVII, vs. 21), kon
hij zich niet beklagen, dat zij aan zijn gezag of rege-
matig bevel tegenstrevig geweesl waren, maar dat zij
zijn raad nicl opggvolgd waren, dat zij zich niet had-
den laten owverreden. En met deze opvatling van dit
woord is niet in strijd Hand. V, vs. 29; want metdagyeiy
beteekent daar niels anders dan @xovery , hooren, in
Hoofdst. IV, vs. 19. Datl woord mee@apyeiv, in betrekking
gebragt tot een Vorst en Burgers, moel dus beleekenen
wel gehoorzaamheid, doeh geene bloot lijdelijke , maar
soodanige, die als van zelve geboren wordt uit de over-
reding van niet slechts weltig, maar ook goed en wijs
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geregeerd te worden; van waar die gerustheid, fidueia
(het vertrouwen!) ontstaal — als ’sKonings ministers
dezelve verdienen, zoo zeer gewenscht zoowel voor de
burgers als voor den Staat; maar meermalen is het de
gewone zoete slaapdeun der ministers,

Geheel onverwachts, maar juist bij tijds, vind ik dit
alles bevestigd; een oud boek, van die welke thans nie-
mand meer leest of er zich aan gelegen laat leggen,
doorblarende : « Leerzame verlustiging in verscheidene
onderwerpen,» enz., Haarlem, 1790 (D. I, bl. 619),
alwaar omtrent de dikwijls, en ook daar, gehavende, maar
onlangs door den Eerw. Tuooes vax Verzes uitmuntend
gehandhaafde plaats, 1 Pers. I, vs. 20, dit gezegd
wordt: «Het Gricksche woord *amec9qoas:, hetwelk hier
gevonden wordt, en door ongehoorzaam waren vertaald
is, zegt eigenlijk, in deszelfs kracht van beteekenis,
«aan eene openbare en overvloediglijk bewezene waarheid
geloof weigeren, zonder zich daardoor te laten over -
tuigen;» eene beschrijving, welke zeer eigenlijk past op
Noacu’s zondige tijdgenooten, die de voorzegging van
hunnen ondergang, uit Gods naam hun voorgehouden,
niet geloofden, noch zich daardoor tot bekeering lieten
bewegen. »

g) Bladz. 166. Nederlandsche beginselen. Verg. B. v. v.
B., een man van veelsoortige en toch even grondige
geleerdheid, in de Gids 1845, no. 7 bladz. 556 (maar
ik had wel gewenscht dat hij zich van den uitval tegen
Kemperianismus onthouden had,)

h) Bladz. 166. Leerling en vriend. — Mr, Ovivies , in
de Themis, 1845 D. VI, n®, 3 bl. 449—481,

i) Bladz. 167. Amsterdamsche ambtgenoot. — Op den
XI October 1845.
Themis, VILI DI. 11 St. 1847, 12
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J) Bladz, 168, Vertaling der vertaling — van SornocLes
Philoetetes, — Philoctetes op het eiland Lemnos , treur-
spel uit het Grieksch van Sorociss, en gevolgd naar het
Fransch van den heer pE LA Haree, door A. L. Barsaz te
Amsterdam 1793,

k) Bladz, 170. Doctoraal proefschrift, ook nu nog be-
langrijk. — Disput, Juris publ. inaug. — de Imperio po-
pulari caute temperato (dat is, over de voorzigig
getemperde volks-regering) , openlijk verdedigd te Lei-
den den 11 December 178%, over welk boek, weldra
ook in het Hollandsch vertaald, zie de Levensheschrij-
ving, D. I, bl, 18, 19 (doch waar voor caute staal
rit¢, en de dag der promotie niet is bijgevoegd (1)).

({) Bladz. 171. Het ontwerp van wel over de armver-
zorging,— Ontwerp yan wet betrekkelijk de ondersteuning
van behoeftigen, op den 28 November 1845 aan de
Staten-Generaal aangeboden.

(m). Bladz.171. Bijna dertigjarige enz. — Magazijn
voor het Armenwezen in het Koningriyk der Neder-
landen , Leiden, bij pu Morrieg , 1816 —1822, vijf deelen,
door mij uitgegeven, onder medewerking van mijne
vrienden G. Voriesmoves en R. SCHERENBERG.

n) Bladz. 171, Ik heb eene Philippica geschreven. Zie
hier een fragment dier Philippica: «Maar helgeen aan
die onvoorzigtige Raadslieden toeschijnt de heffe des
volks te zijn, welker aanblik en verzorging den Koning
en de Staten-Generaal, denk ik, bezoedelen zoude,

(1) De Heer C..J. WENCKEBACH , in hoogen ouderdom nog helder van
peest en waar hij kan, nuttig, onderrigl mij, dat bij de defensic der
Dissertatie op den titel stond rité , maar in de uvitgave in 8° later door

den Schrijver zell hezorgd, dit getemperd is in cauté.

H w, T.
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welke zij als een verachtelijk lid van het staatsligehaam,
afsnijden en ik weet niet werwaarls schijnen te willen
wegwerpen, die proletarii maken een groot gedeelte
uit van het volk! van de meesten hunner zijn de lich-
aams- en ziels-krachten door de armoede, waarmede
zij gedurende hun gansche leven te worstelen hadden,
gebroken en ongeoefend gebleven: maar hoe groole
kracht hun nog is overgebleven, zult gij bemerken en
ondervinden, aanzienlijke mannen! wanneer gij de ver-
schuldigde vaderlijke zorg aan die menschen besteedt,
en te goeder trouw en met juiste inziglen zorg draagl
dat zij tot de beschaving en het algemeen welzijn wor-
den opgekweekt en aangewakkerd — of, wanneer gij hen,
van uwe zorg als onwaardig verstoken en verstolen, tot
wanhoop zult hebben gebragt, door nu openlijk te ver-
klaren dat hun vaderland hunne stiefmoeder is.»n —
Maar ik wil liever aan het slot dezer uittreksels echte
fragmenten toevoegen, die toonen, dat in vroegeren tijd
de gemoederen van onze aanzienlijken te dezen opzigte
der waarheid en menschelijkheid meer nabij kwamen.

0) 171. Bovendien — prijs te geven. Zoo had ik ge-
schreven: doch even voor het spreekgestoelte op te
treden onderrigt, dat eindelijk de Minister die het
wetsontwerp had vervaardigd, waarlijk ontslagen was,
en zijn ambt (ad interim) was toevertrouwd aan den
heer vax per Humm, Curator dezer Hoogeschool; en toen
niet bevroedende, dat deze verdiensielijke man stand-
vastig weigeren zoude, dat ambt bij voorlduring te blij-
ven bekleeden, en die wet over le nemen, — heb ik toen
ongeveer in dezer voege gesproken: «Bovendien hoop
ik, dat de hooggeplaaiste amblenaar, die, ik weet niet
hoe, zich zulk een ontwerp heeft kuomen vormen, of
laten opdringen, dit monster van welgeving met zich zal
medenemen : — zoo hel echter tegen mijne verwachling
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en stellige overtuiging anders uitviel .. . zou ik, gebruik
makende van mijne vrijheid en die van elken amble-
loozen burger, even min als ik van ScriwMELPENNINCK |
den zeer beschaafden en waarlijk edelen man eenig verwijt
zoude gevreesd hebben — duchten dat bij zijnen opvolger,
de bestrijding van hetgeen dezes werk niet is, vijandschap
jegens mij zou kunnen te weeg brengen.»

Dissert. Jurid. Inaug. de Egenorum cura publica
(over de openbare armenverzorging) verdedigd door Genx.
Jan. Hers., vax per Hemm (zoon van Jacor v, », H.,
Burgemeester van Rotterdam), te Leiden den 19 Junij
1784, BL 1, 2. «De milddadigheid des particuliers
wordl door de staatsmagt ondersteund, en deze brengt
le weeg dal de toestand der behoeftigen beter wordt,
terwijl het Bestuur overal die verzorging voor een be-
langrijk deel van deszelfs ambisbetrekking houdt, en
daar heen streeft, dat het geld van de schatkist en de
milddadigheid van particulieren aan de armen verstrekt,
goed worde beheerd, en ten algemeenen nutte onder
hen worde verdeeld. Reeds voorlang hebben de uit-
leggers van het staatsregt opgemerkt, dat de welten,
die voor de armen waken en de armoede verminderen
den Staat niet minder voordeel aanbrengen dan die,
welke de rijken beschermen en strekken om den natio-
nalen rijkdom te vermeerderen.» — Bl. 5, 6. «In wel-
ingerigte staten is het noodzakelijk, dat niet slechts
de particulieren, maar ook de Vorst en de Hooge Re-
gering voor de behoeftigen zorgen: deels, opdat de
milddadigheid der particnlieren, vooral die welke door
gemaakte legaten ook na het overlijden voortduurt, goed
bestuurd en verdeeld worde; deels opdat hetgene door
particulieren ‘niet is verstrekt, waarin door hen niel is
voorzien, en hetgeen alzoo neg vereischt wordt tot
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verligting en onderhoud der armen, op kosten van den
Staat en van zijnenlwege worde aangevuld.»

«Het is toch de zucht van Vorst en Regering om te
voorzien, dat de armoede der burgers die in den Staat,
dien zij regeren, leven, en die door geen algemeen
hulpmiddel kan worden afgewend, zooveel mogelijk,
behoorlijk en voorzigtiglijk wordt verligt, zonder groot
ongerief van den geheelen Staat of van enkele bur-
gers,» — Bl 6, 7. « De oorzaken der toenemende armoede
kunnen wij tot drie hoofdstukken terug brengen. Ge-
deeltelijk ontstaat zij door de schuld der armen zelve; —
gedeeltelijk uit rampen, toeval of eene zoo geringe
nalatigheid der armen dat zij van toeval naauwelijks kan
worden onderscheiden; — deels eindelijk ontstaat z1)
door de handelingen van de Regering zelve, of door
de zorgeloosheid of slechte en omvoorzigtige raadge-
vingen der hewindslieden.»

Bladz. 9. «Dit is de vraag: of de vorst zijn pligt doet,
die de zorg voor de armen van zich afwerpt, en er
sich weinig aan laat gelegen liggen of de particulieren
met hunne milddadigheid in de hehoefte voorzien, of
wel de rampspoedigen, alle hoop op uitkomst verlo-
ren hebbende , een besluit nemen zullen waartoe de
wanhoop hen wel brengen moet? En dit gelooven wij te
regl ontkennend te hebben beantwoord.» Bl 28. «Het
is een algemeen erkend beginsel : dat de armen in den
Staat moeten geholpen worden, omdat zij evenzeer bur-
gers zijn als de rijken. »

De verhandeling is allezins waardig ook thans nog
gelezen te worden.

[Tegen dat jammerlijk ontwerp van wet van 28 November
1845, was door eene bij de Maatschappij tot Nut van
't Algemeen bestaande Commissie, waartoe ik de eer heb
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te behooren, in het begin van 1846 een concept-adres
aan Z, M, den Koning voorgedragen ; en ofschoon hieraan ,
gelukkig! geen gevolg behoefde gegeven te worden, stel-
den wij er toch belang in, dat dit stuk ter kennis
van de Leden der Maatschappij gebragt wierd: gelijk
geschied is in de Bijdragen (enz.) der Maatschappij,
5¢ jaar, no, 4,

Dit concept heeft scherpe tegenspraak gevonden in een
paar artikels van het Handelshlad , van 27 Maart en
2 April Il. Noch in couranten, noch hier ter plaatse,
kan ik mijne denkbeelden nopens de verpligting van den
Staat, om de armoede zooveel mogelijk te verhoeden,
te lenigen en op te heffen, ontwikkelen en verdedigen.
Ook zijn die nog steeds dezelfde, als die reeds in het
Magazijn voor het Armenwezen (hiervoren aang. bl. 178)
voorgedragen en aangedrongen werden.

In afwachting dat ik mij eens opgewekt gevoele en
den tijd vinde om mijne beschouwingen over den Neder-
landschen Staat, en de Kerk , en het Onderwijs, en de
Armenverzorging (enz. — alle te zamen of afzonderlijk)
openlijk voor te dragen, zij het mij vergund, wat het
laatste onderwerp betreft, alhier over te nemen de vol-
gende plaatsen van het zeer geacht Fransch dagblad /e
Semeur 1847, no, 1 en no. 4.

N°. 1, p. 2. « Aulien des palliatifs dont les gouvernements se eontentent,, il
faut les grands remédes, et I'on ne s'y résoudra que si PEvangile, qui a
commencé 4 enseigner aux peuples la liberté, leur enseigne aussi la
charité, Ses lecons, en les poussant dans cette voie nouvelle, en leur
faisant vouloir ce qu'ils ne peuvent éviter, une réforme qui empéche la
richesse improductive de peser comme un privilége, seront seules capables

dradoucir la pente et de prévenir ainsi les grandes catastrophes. »

Observations sur un artiele du Journal des Débats. (C. AtLoyny had
aldaar gezegd, over ecen werk van Doront-Warre, Surlesrelations du

travail avee le capital): «Nous wadmettons & aucun prix qu’on vienne
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dire: 1l y a de la misére et de la souflrance dans une partie de la société;
done il y a des oppresseurs et des tyrans dans une autre partie de la
société.

« Nous wadmettons pas quon tire le ridean sur un certain nomhre de
questions préalables, telles que celles de saveir si la misére ne serait
pas imputable 4 ceux qui en souffvent , et pourqguoi cenx qui wen son{lrent
pas en seraient rvesponsables; pourquoi tout serait égdisme et iniguité
de lantre; pourquoi le gouvernement, pourguoi la société quil repré-
sente seraient coupables de trahison ou d’apathie, paree qwils nont pas
trouvé le secret dextirper le mal, et de réaliser le paradis sur la terre.
Qwon cite tant quion voudra lexemple de I'Angleterre, ou Passistance
publique des pauvres est organisée depuis plus de deux siécles. Lexemple
west pas trés-concluant, si Pon veut bien se rappeler que, dans ces der-
niers temps, 1'Angleterre a senti la nécessité de restreindre et d’atténuer
assez gravement le principe de sa législalion sur les pauvres.

«ll y a quelgues années, un membre da paclement anglais déclavait
que cinquante familles de la eité de Londres avaient éié obligées de
vendre leurs meubles pour acquitter la taxe des pauvees. Est-celd quon
vent nous amener ? Mais ce west pas avee des précédents quelaguestion
doit étre décidée. Nous soutenons que le principe de la charité légale,
eest-d-dire. de la charité forcée, est aussi contraire aux notions de la
saine philosophie quwa Pesprit de la religion ehrétienne, la mére de la
charité pourtant,

« Vous raisonnez comme si la misive ercait un droit posilif a Passistance .
tomme si celui qui wa pas le nécessaire avait une action contre celui gui
a le superflu, comme si le pauvre était le créancier dua riche! Mais ne
voyez-vous pas que ce qui fait le prix et lexcellence de la charité , cest
&8ire un sentiment libre, absolument libre, et exempt de toute con-
trainte? Ne sentez-vous pas que la eharité, quand elle est réelamée
comme un droit, n’est plus la charité : Ne sentez-vous pas que vous
m'itez le mérite et Pattrait d’une bonne action ou d’un bon sentiment ,
dis que vous me Dimposez? Je veux étre libre de faive le bicni, sije le
veux, et de ne pas le faire, si je ne le veux pas. Quiest-ce que:la charité
commandée, taxée par la loi?

« Le législatear qui préleve ume pottion de mon revenu pour secourir

les pauvres, nagit pas autrement avee moi que lindustriel qui vide ma
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poche au evin d’une rue. Lun nrenléve aussi bien que Pantre le mérite
du bien quril fait ou quril se fait 4 mes dépens. »

Dusverre ALLoury: de Semeur antwoordt hem:

«lIl est clair que la pauveelé ne vient pas exclusivement de oppres-
sion ‘et de la tyrannie. Mais il a tort, il ne tient pas compte, et grand
compte de la thése inverse, on de ce qu'on nomme en philosophie 'an-
tithise. Quand des millions d’hommes., dans vne société eivilisée, man-
quent du néeessaire tandis qa coté dleux il y en a une foule d’autres
qui nagent dans le saperflu, il est également elair que ces derniers n'ont
pas agi, soit dans leur qualité de Chrétiens, soit méme dans celles de
citoyens, comme ils devaient agir. Ils méritent done, en un sens consi-
dérable, le nom d’oppresseurs, 11 y a deux termes a poser I’un en regard
de Pauatre et a concilier, M. Dupont-White ne signale peat-étre que Pun
des denx et M, Alloury semble tomber précisement dans la faute quil
reproche & son adversaire. Les deux demi-vérités en formeraient une
compléte sous la main du genie supérieur qui saurait les combiner, et
faire & chacune la part qui doit lui revenir.

« De méme pour la responsabilité de la misére chez ceax qui en souf-
frent, et Pirresponsabilité de cenx qui n%en souffrent pas. Cenwest encore
exact qwa moitié, Que beaucoup de gens aient augmenté leur misére
par leur propre faute, c'est juste, mais il est bon anssi de demander si
la pauvreté méme dans laquelle ils sont nés wa pas puissamment con-
tribué a les faire tomber en faute.

« Nous avons de nouveau, sur ce point denx assertions contradictoires
en présence: les uns soutenant que les classes deshéritées sont fatalement
vicienses, ou & peu prés, 4 cause de leur pauvreté méme; les autres (ceux
qui possédent, bien entendu, et lears apologistes) s'imaginant que Vin-
digence n'oppose aucun obstacle au développement de I'étre moral. Les
uns et les autres ont tort, et les derniers, 4 notre avis, ont encore plus
tort que les premiers. Nous prions M. Alloury de refléchir, non point
denx minutes, mais quelques heures sur les questions suivantes (elles
en valent la peine): pourquoi y a-t-il proportionnellement plus d’ivrognes
dans les classes indigentes que dans les classes aisées? Pourquoi y a-t-il
plus de prostituées parmi les jeunes filles du peuple que parmi celles de
la haute et moyenne bourgeoisie? Pourquoi les panvres sont-ils moins

rangés el moins prévoyants dans leurs affaives de famille que lesriches?




Au lien de trois questions, nous en pourrions faire cent d’une espéce
analogue. 1’homme en soi, riche ou pauvre, est essenticllement le méme.
Nul wapporte en naissant, quand on considére des classes d’hommes dans
leur ensemble, de meilleures ou de pires dispositions qu’un autre.
Pourquoi done, encore une fois, les gens du peuple, commettent-ils
plus souvent la faute de se rendre misérables que ceux qui sont au-dessns
du peuple? Les esprits sérieux devraient pourtant ticher de sortir de ce
cerele vicieux qui se renouvelle de générations en générations: la mistre
engendre le désordre, et le désordre maintient ou aggrave la misére.

«Cela n’est point, ni ne peut étre dans la necessité des choses, et 1'on
est bien forcé de reconnaitre que Pirresponsabilité de ceux qui ne souffrent
point n’est pas aussi compléte, a Pégard de cenx qui seuflrent, que le
prétend le rédacteur du Jouwrnal des Délats.

« Dira-t-il enfin gue cetie charité-la, il Paccepte, mais volontaire,
bénévole, et non ordonnée de par la loi. Clest, en effet, son grand
argument,

«lIl y a pourtant bien des choses 4 expliquer. Premiérement, consent-il
oui ou non, & reconnaitre que, si le pauvre n'est pas créancier du riche
de droit humain,, il Pest de droit divin? En d’autres termes, que si le
riche, en se considérant comme propriétdire de sa fortune, ne viole pas
le Code Civil , il viole le Code du Souverain législateur, de qui toute loi
doit. émaner. Ce serait beauncoup, et d'importantes conséquences en serai¢nt
bient6t déduites.

« Secondement, est il absolument vrai que la charité ne doive pas
s'éerive dans les lois humaines? M. Alloury cite la facheuse expérience
de la loi sur les pauvres en Angleterre. Si on lui répondait gue cette
loi a ¢té mauvaise, von pas précisement parce quelle imposait la charité ,
mais parce quielle ordonnait I Auméne qui est souvent une charité
intelligente et fausse , que repliquerait-il 2-Si lon ajoutait qu’il y a des
millions au budjet pour les pauvres et que le ministére vient drallouer
des sommes considérables aux inondés et aux ouvriers sans travail, que
répliquerait encore M. Alloury ? Penserait-il que s¢s jeux de mots sur
le mérite et Dattrait des bonnes actions soient fort concluants? Si Pon
établissait enfin que ce qui est libre en un temps devient obligatoire
dans un autre, que les ecodes sont une morale éerite, ¢t une morale

toujonrs plus pure, et que c’est en cela surtout que consiste le progrés
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de Phumanité , M. Alloury ne jugerait-il pas que ses arguments sont hien
superficiels ?» — En hierbij behoort uit N°. 4, p. 25, 26.

« La trop grande indgalité des eonditions et des fortunes a pn se sup-
«porter tant quielle a été cachée d’an coté par Dignorance , de lautre
« par Vorganisation factice de la eité; mais aussitdt que cette inégalité
aest généralement apercne, le coup mortel est porté.. . . Essayer de per-
asuader au pauvre, quand il saura lire, an pauvre 4 qui la parole est
«portée chaque jour par la presse, de villeen ville, de village en village,
aessayer de persuader 4 ce pauvre , possédant les mémes lumitres et la
« méme intelhence que vous, qu'il doit se soumeltre a toutes les priva-
a tious ; tandis que tel homme, son voisin, a. sansteavail , mille fois le
wsupertlu de la vie , vos efforts seront inutiles; ne demandez point 4 la
«foule des vertus au-deld de la nature.» (M. nE CHATEAUBRIAND, Essai
sur la littérature Anglaise, Tom, I1. pag. 891 et suiv.)

« Détruire sur la terre le régne de la foree, y substituer le régne de
«la justice et de la charité, et réaliser ainsi entre les membres de la
agrande famille humaine , individus et peuples, l'unité dans laquelle
«chacun , vivant de la vie de tous, participe an bien-étre commun, sous
«les conditions les plus favorables au développement de ce bien-élee
«méme; telle est la tendance évangelique, en opposition manifeste avee
«les maximes qui ont régi le monde dans le passé. ... Ceux... qui...
«continuant de diviser les enfants du méme pére en deux classes enne-
amies, l'une de quelques privilégiés, Pautre du peuple. diraient aux
« privilégiés: A vous la domination , les jonissances , Poisiveté, les riches-
«ses: au peuple: A toi Pobéissance, le travail, la misére et la faim et
«la soif; ecox-la, mis an ban de Phumanité, seraient tot ou tard balayés
@de la terre comme un race maudite, en guerre avec Dien et avee Pordre
«voulu de Dieun, » (M. p& LaMENNATS , Affaires de Rome , p. 178, 179.)

«Nous pourrions emprunter des idées semblables aux écrits de M. de
Lamartine et de la plupart des penseurs éminents de netre époqne., non
senlement en France, mais en Angleterve , en Suisse , en Allemagne.
Cest la grande, V'universelle et unanime voix des hommes de génie : et ectte
voix, d'abord sortie dé la conscience populaire dont elle west quela plas
haute expression, y redescend de toules parts pour lui donner nne plus
claire intelligence d‘elle méme. Encore une fois, que les uns sren réjouis-

sent, que les autres s’en épouvantent, que ceux-li y voient un progrés




intelleetuel et moral , ceux-ci une aberration et une chute . nous constatons
un fait
«Le peuple est moins patient.

«Il a drautres obligations pui pisent plus spécialement sur les dépo-
sitaives da pouvoir, Quiils wappliquent & réprimer Pémente et a en punir
lesautres, ils font bien, Tant que la loi existe, elle doit étre obéie: sinon ,
point drordre , point de sociélé possible. Mais ils rempliraient mal la tiche
qui lear est imposée s’ilsse bornaient 4 faive , au jour le jource que demande
le: maintien de la paix publique. Lorsque Pémeute est vaincue et que les
coupables sont en prison, les hommes du gouvernement doivent se deman-
der ce quil ya an dessous de ces désordres . éuel esprit, quelles tendances
les ont provoqués, et comment on y pourrait opposer de meilleures bar-
vicres que le sabre des gendarmes. Nous savens bien que, en général
de 1elles préocenpations importunent les hommes du pouveir. Le courant
des affaives lear parait déja si lonrd quiils sont toujours tentés de dire
avee Louis XV: Aprés moi le déluge! Mais quand on a Phonneur d*étre &
la téte d'une grande nation , il faut s'en montrer digne par une intelli-
gente prévoyance, De mauvais jours peuvent survenic plus 6t qu'on ue
penserait. Que la Providence envoie , dans ses mystérieures dispensations ,
une véritable disette parmi les peuples, ou qu'une grande guerre , éclatant
tout-d-coup, exige de penibles sacrifices en méme temps qu'elle degarnira
nos villes de la force armée qui contient les mauvaises passions ; o sarré-
teront les excés populaires; et de tout Védifice social, quiest ce qui
testera debout ?

«8i Pon répond que le gonvernement , de notre propre aveu a soulagé
les miséres publiques et quil fait de ce devoir le premioer objet du dis-
cours de la couronue, nous répéterons volontiers nos ¢loges, Mais en
face de cette terrible et incontestable véritd : « le peuple est moins patient ,»
nous ajoutons que ee n'est pas assez.

«Ne nous hitons pas de condammer sans réserve cet affaiblissement de
Pesprit de patience et de résignation dans le sein des masses populaires.
Nallons pas supposer non plus que Punique reméde & y apporter soit de
précher la foi chrétienne. La premitre de ces idées serait uneinjustice ;
la seconde une erreur, et il faut le confesser , une erveur qui s'est main-
tenue trop longtemps. Il importe de comprendre que, sous le désir d’une

augmentation de bien-étre matériel, il existe un besoin plus ou moins
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consistant de progrés moral , et par cela méme de progrés religieux. La
misére abitardit tout Phomme , et peut aller jusquau point d’étre presque
incompatible avee la vie de Pintelligence et du coenr. Tendre 4 sortir
de cet état, est-ce un mal? Quand on prétend que la résignation ou la
patience est un devoir, dans quelque position que Pon soit placé , ne
stexpose-t-on pas a4 confondre des choses distinetes ? et n’a-t-on pas Lot
au moins des éclaircissements 4 donner? Certes les véformatesrs et leurs
disciples weurent pas tort de perdre patience devant le despotisme spi-
rituel et-les indignes trafics de 'Eglise romaine. Non seulement la ré-
signation n’était plus pour eux un devoir , mais c’en était un de ne pas
se résigner. Si 'on objecte quil s'agissait pour les Protestants du seizitme

ouvriéres d’in-

sitele d'intéréls religieux, tandis quil sagit pour nos elas
téréts materiels, on tranchera la question. avant de Paveir résolue. Les
intépéts matériels du peuple renferment-ils oui ou non, des intéréts mo-
raux et religienx ? Quon veuille bien méditer 12 dessus avee quelque soin,
et on verra que Pobjection n’est pas si forte quon Pimaginerait an pre-
mier abord. »

« Apportez la foi chrétienne 4 un misérable qui, travaillant quatorze
heures par jour, ne gagne au bout de la semaine que juste ce quil lui
faut pour s’étendre, lui, sa femme et ses enfants, sur un grabat de paille
dans un bonge insalubre ou dans une cave, et supposez qu'il soit capable
de comprendre et d’accepler votre enseignement , cel homme-la épronvera
plus quavant le besoin de sortic de son ahjection. Dans un sens trés
considérable, il sera moins résigné, par cela méme quil sera moins
abruli, Nest ce pas quelque chose d’analogue qui remue nos classes
populaires? et wy a-t-il pas dans lear eoeur je ne sais quel sonflle de
Pesprit chrétien dont ils wont pas enx-mémes conscience ? An nom de la
dignité humaine ne vous hitez pas trop de prononcer. » ~— « Que les Chré-
tiens prennent garde de condamner ce qui est an fond un résultat de
la vérité évangelique et de repousser comme un obstacle ee qui doit étre

Pun de lenrs meillears points dappui!»]
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Burcerrix Reer ey Recrsvorvering., — Eenige on-
naawwkeurigheden en minder juiste voorstelling,
in de V' erhandeling van Mr. W, I. Triepers, te Nij-
megen, betrekkelijk art. 236 en 240 Burg. Wetb.,
voerkomende in de Nederl. Jaarb. voor Regtsg.
IX, p. 76 volgg., aangewezen door Mr. C. van Bewy,
Advocaat te ’s Gravenhage.

In de Nederl, Jaarb,, VIIL. p. 215 v., heb ik mijne
gronden medegedeeld voor eene ontkennende beantwoor-
ding der vraag, of bij de berekening van het voordeel,
hetwelk aan den nieuwen echigenoot, door vermenging
van goederen en schulden bij gemeenschap, in het geval
van art, 236 Burg. Wetb., mogl zijn opgekomen, dat-
gene dat door aanwinst is verkregen, behoort te worden
afgetrokken ?

Die gronden bestaan hoofdzakelijk in de volgende:

De regtsvordering tot inkorting, aan de voorkinderen
bij het 2de lid van art. 236 B. W. toegekend , moet mede
op de aanwinst der algeheele gemeenschap worden toe-
gepast; want, zoo men het tegendeel aanneemt, worden
de goederen dier gemeenschap op eene andere wijze dan
de aanwinst verdeeld,

Loodanige afzonderlijke of andere verdeeling nu strijdt ,
én tegen den aard der algeheele gemeenschap, én tegen
de wet, die haar niel voorschrijft.

Lij is derhalve, onder de tegenwoordige wetgeving ,
ondenkbaar,

@. De aard der wettelijke gemeenschap brengt eenc
algeheele vermenging van goederen en schulden der echt-
genooten ie weeg. Winst en verlies is daaronder begre-
pen en maaki met de gemeenschap een geheel uil. Zij
kan van dezelve niet afgezonderd gedacht worden en is
mitsdien onder de uitdrukking: wettelijke gemeenschap
waar die ook in de welgeving voorkome, vervat, Alzoo
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ook onder hel woord: gemeenschap in art. 236 Burg.
Wetb., ten zij de wetgever het tegendeel bepaald hadde.

b. Die bepaling van het tegendeel zoekt men in art. 240
B. W. Dit art. evenwel bevat zoodanige afwijking van
de beginselen der wettelijke gemeenschap nies, want het
bedoelt alleen de bij huwelijksche voorwaarden bedongen
gemeenschap van winst en verlies.

Zulks blijkt:

10, Uit de woorden der wet.

Verstaal men dezelve van de aanwinst der algeheele
gemeenschap, dan vervalt men in eene gewrongen uit-
legging.

Hebben die woorden daarentegen alleen betrekking
op de bij huwelijksche voorwaarden bedongen genieen-
schap van winst en verlies, dan leveren dezelve eenen
gezonden zin op.

Zoo dus al twijfel omtrent de beteekenis der woorden:
winst ew verlies in art. 240 ontstaan kan, zal nogtans
hier wel de regel van Cersvs moge gelden : « Inambigua
voce legis ea potius accipienda est significatio, quae vitio
caret, » te meer indien, gelijk hier het geval is, de ge-
schiedenis der welgeving haar bevestigt.

2°, Uit de geschiedenis van het artikel.

De Fransche wetgever — bij art, 1527, § 3 Cod. Giv.,
bepalende, dat, ingeval er kinderen zijn uit een vorig
huwelijk , alle overeenkomst, waarvan het gevolg zijn
zoude, dat aan één der echtgenoolen meer gegeven wierd
dan het bij art. 1098 Cod. Giv., bepaalde gedeelte, krach-
teloos is, voor zoo verre het gegevene dat gedeelte te
boven gaat, — voegt (I:mrbi‘j het volgende: ¢mais les
simples bénéfices résultant des travaux communs et des
¢conomies faitessur les revenus respeclifs, quoiqu’inégaux,
des deux époux , ne sont pas considérés comme un avan-
tage fait au préjudice des enfants du premier lit.» In
ons Wetboek wordt zoodanige bepaling niet aangetroffen,
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en uil die weglaling mag men opmaken dal de Neder-
landsche Wetgever die uitzondering niet gewild en mits-
dien door zijn stilzwijgen opgeheven heeft. — Dat art.
240 de strekking zou hebben om die Fransche bepaling
te vervangen, is onaannemelijk. Zoo toch deze de be-
doeling geweest ware, dan zou de Wetgever voorzeker
andere , aan het Fransehe artikel meer gelijkvormige, be-
woordingen hebben gebezigd, en althans bepaald hebben,
wat voor winst en verlies der wettelijke gemeenschap ,
voor afzonderlijke verdeeling vatbaar, te houden is. De art.
212 en volgende B, W, zijn voor dat geval niet geschreven.

De Wetgever echter volgde kennelijk art, 419, ontw.
1820 : in hetwelk door de woorden: winst en verlies
van geene andere dan van eene bij huwelijksche voorwaar-
den bedongen gemeenschap de rede zijn kan.

De Heeren R. vax Meervaxt te Blaauwcapel, in het
Weekblad van het Regt, no, 757, en Mr, W, J. Trie-
se1s, in de Nederl. Jaarbh. voor Regtsgel, hebben dat
gevoelen bestreden. 1k moet echter verklaren dat hunne
aanmerkingen mij niet van de onjuistheid van hetzelve
hebben overtuigd, integendeel mij in mijn gevoelen meer
en meer hebben versterkt.

De eersigenoemde schrijver vindl o. a. dat mijne uil-
legging kan leiden tot onbillijkheid; de andere schrijver
gaat verder en neemt zelfs eene praesumtie of algemeene
verondersielling bij den Wetgever, als grondslag aan van
art, 240, waarvan het gevolg zijn moet dat gemeld art.
ook op de algeheele gemeenschap betrekking heeft ; eene
uitlegging, die voorzeker hoogst wenschelijk en billijk
18, maar noglans door den inhoud en de geschiedenis van
het art. wordt wedersproken. — Men verwarde alzoo jus
constitutum en constituendum (1).

1) Hoe , — zal Mr. TRiEBELS mij tegenwerpen, — kunt gij dit zeggen ?
Ik zeide evenzeer (Jaarh. IX, p. 78) « De eerste vraag blijft altijd, wat
wil de wet ?» 1k antwoord : Het is waar, en zoo gij u consequent aun
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Maar wat hel ergste is, en dit vooral zal ik bestrijden ,
Mr. Trresers schijnt zijn gevoelen te hebben willen aan-
dringen door een’ blaam van duisterheid, onwetenschap-
pelijkheid en oppervlakkigheid op het betoog te werpen,
waartegen hij te velde trok. Waartoe anders aanmerkin-
gen, die met de zaak niets gemeen hebben, of slechts
in een verwijderd verband tot dezelve staan, en geene
andere unitwerking kunnen hebben dan om hen, die mijn
gevoelen alleen uit zijne mededeelingen omirent hetzelve
leeren kennen, vooringenomen te maken. Om alzoo het
publick een minder partijdig of ongunstig oordeel te doen
vellen, zal ik thans enkele dier aanmerkingen en min
juiste voorstelling aanwijzen en wederleggen.

die vraag had gehouden, ik zou mij wel gewacht hebben uw betoog eene
verwarring van daargesteld en daar te stellen regt te noemen.

Of beweegt men zich niet op het gebied van het jus constituendum
wanneer gij zegt (80) a dat waar de feiten zelve niet aantoonen , de wet
moet tusschen beide komen, en afgaande op datgeen, wat pewoonlijk
plaats grijpt, eene praesumtic daarstellen, welke in ieder voorkomend
geval beslist» en daarop dan te laten volgen : «zoodanige praesumtie nu
strekt, naar onze meening, tot grondslag van art. 240 enz. »

Of verlaat men niet het jus constitutum, als men zegt (p. 82) : « Maar,
gesteld al eens, de wetgever dacht alleen aan de gestipuleerde gemeen-
schap , van winst en verlies , toen hij art. 240 daar neer schreef, dan nog zal
uien kunnen aannemen, Of wel enz. of wel dat de Wetgever in het algemeen
vooronderstellende ,» enz.

OF heeft. datzelfde geen plaats, door (p. 84) te zeggen : « Al konde men
al cens uit de woorden van art. 240 opmaken. dat de Wetgever bij de
redactic van hetzelve, alleen aan de bedongen gemeenschap van winst
en verlies gedacht had, dan zoude men hier niet a contrario, maar «
pari moeten redeneren. »

Omlrent de laatstvoorafgaande woorden vau Mr. TRIEBELS, zij ook nog
dit amngcmcrkt, dat eene redencring @ pari alleen dan te pas komt,
wanneer geene bepaling in het geval voorziet. Art. 236 omvat de geheele
wettelijke gemeenschap, dus ook de aanwinst, ten zij hettegendeel elders
hepaald ware. Zoo nu art. 240 alleen voor de bedongen gemeenschap van
winst en verlies geldt, kan dat art. bij gevelg niet a pari tot de wet-

telijke gemeenschap worden uitgestrekt.
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1o, De eerste aanmerking, die hij maakt, heeft op de
duidelijkheid betrekking; zij is deze, dat de strekking
van de vraag, zoo als die hier voorgesteld werd, niet
geheel duidelijk is. Uit de vraag zelve is zij niet op te
maken, Mijne bedoeling blijkt eerst uit de redeneringen
door mij voor de ontkennende beantwoording derzelve
gebuzigd_ Lie Jaarh. 1X p. 76.

Dat de vraag duidelijker door mij had kunnen gesteld
zijn, wil ik gaarne toegeven, doch waartoe zijne opmer-
King, wanneer de strekking der vraag wil dezelve alleen
seer goed kan opgemaakt worden. Immers indien bij de
berekt-ning van het voordeel de aanwinst wordt afgetrok-
ken, spreekt het van zelve, dat daa rop de regtsvordering
tot inkorting, die alleen bij bevoordeeling te pas komt,
niet kan worden toegepast, en omgekeerd.

Maar is de vraag, die men ons in de plaats geeft, dan
200 veel beter? Geenszins,

Haar inhoud is deze: « Wanneer zich bij de verdeeling
der wellelijke gemeenschap, in het geval van art. 236,
een batig saldo voordoet , voortspruilende uit den opleg
van onverleerde inkomslén of uit de vruchlen en op-
brengsten van den arbeid of de viijt van elk der echi
genooten, hoe moeten dan deze baten beschouwd en
verdeeld worden ?

Stelt toch die definitic van dat batig saldo geene
petitio prineipii daar? Art. 240 is, volgens het gevoelen
des schrijvers, op de wettelijke gemeenschap van toepas-
sing. Maar dat artikel spreekt in het algemeen van winsi
en verlies, zonder cenige nadere omschrijving.

Van waar dan ontleent men de bepaling van hetgeen
daardoor moet verstaan worden? Aan art, 212 B. W,
of aan art, 1527, § 3, Cod. Giv.? Het laatste werd door
onzen welgever niel overgenomen. Het eersle betreflalleen
de bij huwelijksche voorwaarden hedongen gemeenschap
van winst en verlies.

T'Immi.v, VIII DL 11 St 1847, 13
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En gesteld al cens, dat art. 212 ten deze bij gevolg-
trekking kon toegepast worden, wat zal men nog gevor-
derd zijn. Zullen alle quaeslien over hetgeen al dan niet
voor winst en verlies te houden is, daarmede beslist zijn ?
B. v. A brengt ten huwelijk aan een Certificaat Werkelijke
Schuld, dat toen 40, bij de ontbinding des huwelijks
60 percent waardig is. Zijn die 20 percent winst? Neen,
volgens art. 215 B, W.; maar dit artikel is al weder
niet voor de algeheele gemeenschap geschreven. Zal men
hiev ook zeggen eadem ratio, idem jus. Het koml mij
gewaagd voor.

29, Ik heb nimmer mijn gevoelen aanbevolen (cf. Jaarb.
IX, p. 78), omdat het in de praklijk gemakkelijker te
volgen, maar omdat het overcenkomstig de wet is. Ik
deed opmerken, dat bij het gemis eener wetsbepaling,
wat onder winst en verlies der algeheele gemeenschap te
verstaan zij, derzelver afzonderlijke verdeeling aan zoo-
danige moeijelijkheden onderworpen is, dat men haar
bijna onmogelijk, en mitsdien met de bedoeling der wet
strijdig mag noemen,

En inderdaad, wanneer men niet weet wat voor winst
te houden is, hetgeen men bij het bestaan van wettelijke
gemeenschap vooral dient te weten om dezelve van de
overige goederen, waarmede zij vermengd is, te scheiden,
dan kan die winst én eenen regtskundigen zin niet geacht
worden voor afzonderlijke verdeeling vatbaar te zijn.

Dat sommige notarissen, die art. 240 op de wettelijke
gemeenschap toepassen, bij de verdeeling van boedels,
met de belanghebbenden vaststellen hetgeen tot winst en
verlies al of niel zal gebragt worden, kan voorzeker hier
niet obsteren, Den heer Trizsers, die gelooft, «dat
informatien, daaromtrent bij notarissen ingewonnen, mij
genoegzaam zullen overtuigen, dat het zeer dikwijls het
geval is, dat de feilen, die tot het toepassen van de regts-
vraag moeten vasistaan, om zoo te spreken, in confesso




aijny (Jaarb. 1X, p. 88), en derhalve cene praktijk op
het oog heeft, die zich naar zijn gevoelen vestigt, —
geef ik gaarne de verzekering, dat die praktijk niet deugt,
omdat zij tegen de wet strijdt. Ook verwonderl mij die
aanmerking ten hoogste. Immers men zal de praktijk
toch wel niet, als ter laalster instantie, bij eene welen-
schappelijke vraag laten beslissen, Is de praktijk verkeerd,
wel nu, zij verandeve en vorme zich naar de wet; maar
niet omgekeerd.

30, Voorts zegl de schrijver (Jaarh. IX, p. 79): « Of
zullen wij dan, met den schrijver van bovengenoemd
opstel, het er maar voor houden, dat in dit en soort-
gelijke gevallen, al hetgeen overgewonnen werd , tusschen
den stiefvader en elk der voorkinderen gelijk op moet
worden gedeeld.n En voegt daarbij: «even als of die
overwinst aangebragt ware door de hertrouwde moeder
alleen? »

Dit laatste heb ik nergens beweerd, en zulks zou ook
nimmer het gevolg kunnen zijn van het doeor mij voor-
gestaan gevoelen. Men zal toch op mijn standpunt altijd
moelen aannemen, dat de nieuwe nclltgenuot voor een
vierde of kindsgedeelte tot de daarstelling der overwinst
moet geacht worden medegewerki te hebben. Indien toch
A, nicuwe echtgenoot, op.dien voel, met vijf voorkinderen
600 verdeelt, dan zal de f 100, die hij verkrijgt, wel
nimmer als aanbreng van den hertrowwden kunnen be-
schonwd worden.

&, Men zegt verder (Jaarh. 1X, p. 80): «Of zal men
eindelijk moeten onderzoeken, in welke verhouding de
arbeid en vlijt van den stiefvader toi de hulpmiddelen
zijner vrouw stonden, om te kunnen nagaan, voor welk
gedeelte die overwinst aan dezen of genen der echtge-
noulen is toe te schrijven? Stond arl. 336 op zich zelf,
ronder door eene nadere bepaling verklaard le worden |
dan roude men, om conscquent te zijn, dezen weg moeten




— 196 —

bewandelen, om tot een juist resultaal te geraken. Dan,
al ware dit het geval, ook dan nog zou er wel niemand
aijn, die de mogelijkheid van zoodanige berekening zou
willen staande houden. »

Dat ik, vasthoudende aan mijn gevoelen, dat art. 240
niel toepasselijk 1s op de wettelijke gemeenschap , en
mitsdien geene nadere bepaling zijn kan omtrent art.
236, om consequent te zijn en om tot een juist resul-
taat e geraken, eenen weg zoude moeten bewandelen,
die onmogelijk is, zou inderdaad vrij ongerijmd zijn. Zoo
ik beweerd had dat de voorkinderen berekenen moesten,
voor welk gedeelte door ieder der echtelieden tot het daar-
zijn van de aanwinst werd medegewerkt, zou ik het onmo-
gelijke van hen gevorderd hebben; een bewijs van iets,
dat aan den overleden vader of moeder zelve wel onbekend
zal zijn geweest. Naar mijn gevoelen evenwel volstaan de
voorkinderen met aan te toonen, wat de nieuwe echtge-
noot, bij hel aangaan van het huwelijk, bezat, om daar-
uit, door vergelijking met den staat des hoedels op het
overlijden te bepalen, in hoeverre aan dien nieuwen echt-
genool, ten gevolge eener gelijke verdeeling overeenkom-
stig art. 183 B. W., eenig meerder voordeel zou zijn
opgekomen, dan hem de wet toestaat. Meer bewijs kan van
hem niel gevorderd worden, daar zij tot het onmogelijke
niet gehouden zijn. Met dat bewijs zijo zij in de regts-
vordering tot inkorling ontvankelijk.

Maar — en dit wordt bij de behandeling dezer quaestie
niet genoeg in het oog gehouden, — de nicuwe echt-
genoot heeft de bevoegdheid om, gelijk iedere andere
regtsvordering , zoo ook die tol inkorting te betwisten,
en zoo veel mogelijk te bewijzen dal aan hem, door de
vermenging van goederen en schulden, die het gevolg
der algeheele gemeenschap was, geen of niet zoo veel
voordeel is opgekomen. Hij kan b. v, bewijzen hetgeen
bij erfenis, legaat of schenking , staande huwelijk, aan




hem is opgekomen, en zelfs , — doch dit zal wel zelden
plaats hebben, — voor zoo verre het mogelijk is, aan-
loonen in hoe verre hij tot de vermeerdering des boe-
dels, heeft bijgedragen.

5°. Hetis waar, hetgeen Mr, Triesevs aanmerkt (Jaarh.
IX, p. 82, 83) dat, wanneer art. 236 eene verdeeling
der aanwinst bij helfte verbiedt in het geval van wettelijke
gemeenschap , zulks volgens art. 237 evenzeer verboden
had moeten zijn , wanneer door huwelijksche voorwaarden
van de gemeenschap was afgeweken, en dat dan ook de
Weigever, door in art. 240 dit toe te staan, wanneer
de echtgenoolen slechts bepaalden, dat ze in gemeen-
schap van winst en verlies huwden, zich geenszins gelijk
is gebleven, Gaarne wil ik dit toestemmen, doch vermeen
daarom nog geene vrijheid te hebben, uit hoofde van
eene inconsequentie des Wetgevers, welke alleen eene
quaestio de jure eonstituendo daarstell, de wet anders
toe te passen dan zij inderdaad is, en praesumptién als
derzelver grondslag aan te nemen, die buiten de wet
liggen.,

Hetgeen de Wetgever verznimde zal men evenwel door
het maken van huwelijksche voorwaarden kunnen her-
stellen, en zal het beding van gemeenschap van winst
en verlies, bij het aangaan van tweede of verdere huwe-
lijken, wanneer er voorkinderen zijn, vooral behooren
te worden aangeraden.

Nadat Mr. Triesers van het zich niet gelijk blijven des
Wetgevers, waarvan ik z0o even melding maakte , gespro-
ken heeft, vervolgt hij (Jaarh. IX , p. 83) aldus: «Dit
«moest uit den weg gernimd en wederlegd worden. En
«deze wederlegging was, meende men, hoogst eenvou-
«dig. Art. 240 namelijk, » zoo redeneerde men, « bedoell
«alleen de bij huwelijksche voorwaarden bedongen ge-
«meenschap van winst en verlies. Het is derkalve eene
«uitzondering van art. 237. Gaarne zal iedereen willen
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«erkennen , dat deze uitlegging hoogst eenvoudig is. Wal
«toch is eenvoudiger, dan, wanneer men eens een artikel
wverkeerd heeft opgevat, en men naderhand op een ander
«stoot, dat met die opvalling niel is overeen te brengen,
«dan te zeggen: hier is eene uitzondering, hier week de
«wet van haar beginsel af, Men mag het evenwel betwij-
afeten of hier dat eenvoudige wel het kenmerk van het
wware kan zijn, enz.»

Onder meerdere plaasen uit het betoog van Mr, TrieseLs
15 de afgeschrevene vooral geschikt om het publiek tegen
mijne verhandeling, en, misschien reeds daavdoor alleen,
tegen mijn gevoelen in te nemen: wal toch kan wel
enwetenschappelijker en opperviakkiger zijn dan om op
eene wijze te werk te gaan, die hier voorgesteld wordt.
Ik moet derhalve bij deze plaats opzetielijk stilstaan.

Men had van iemand, die zich tol het maken van der-
gelijke aanmerkingen bevoegd acht, mogen verwachten,
dat hij wetenschappelijk genoeg zoude zijn om eerst na
te gaan of zijne kritiek wel op deugdelijken grond steunde.
Zoo dit niet het geval is, dan wordt zij belagchelijk. En
dit heeft hier plaats.

Hij schreef: «En deze wederlegging was, meende men,
hoogst eenvoudig, Art. 240 namelijk, enz, » de woorden
die men overnam luiden, in derzelver verband , in mijn
betoog aldus:

«De wederlegging hiervan (1) is, ten gevolge van het
hiervoren aangemerkte, hoogst eenvoudig, Art. 240
namelijk bedoelt alleenlijk de bij huwelijks voorwaarden
bedongen gemeenschap van winst en verlies. Het is der-
halve eene uitzondering van arl. 237. Alzoo geenszins

(1) Van eene redeneving namelijk, door Mr. TRIEBELS in zijne Dis-
sertatio jur, inaug. voor ;(‘drugr,'n, ten betooge dat in de woorden : ver-
menging van goederen en schulden, in art. 236, niet begrepen worden
die goederen, welke de aanwinst daarstellen, omdat anders eene antinomie
tusschen art. 237 en 240 niet schijnt te kunnen worden vermeden,
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anlinomie, Het beding eener gemeenschap van winst en
verlies, benevens de gifte van een vierde deel der nala-
tenschap of van zooveel als het minst hegunstigde voor-
kind geniet, is dus ook, volgens die opvatting , volkomen
mel de wet in overeenslemming,

De woorden: ten gevolge van het hiervoren aange-
merkte geven genoegzaum te kennen dat mijne op die
woorden volgende aanmerking het resuliaat was van een
voorafgaand onderzoek. Geene gratis assumtie, waar-
van men met den schrijver zeggen kan: «Wat toch is
eenvoudiger , dan, wanneer men eens een artikel verkeerd
heeft opgevat, enz.» En inderdaad, bijna elf bladzijden
gingen vooraf, waarin ik mijne stelling breedvoerig be-
toogd had, en dus bij de korte wederlegging van eene
tegen mijn gevoelen aangevoerde aanmerking niet her-
haald behoefde te worden. Behalve dat men alzoo on-
gegroud zich eene ovheusche aanmerking veroorloofde,
declde men bovendien ons gevoelen verminkt mede.

6°. Een ander voorbeeld van min juiste voorstelling
van mijn gevoelen door Mr, Triesrus vind ik in hetgeen
hij tegen de door mij aangevoerde historische gronden in
het midden brengt.

[k wil daaraan tevens vastknoopen de mededeeling
van al hetgeen, tegen mijne beschouwing omtrent den zin
van art, 240, aan deszelfs woorden en gesehiedenis ont-
leend , gezegd is.

Ten aanzien der woorden van het art. zegt Mr. Thiesuus
in zijne Dissertatie. pag. 24 het volgende:

« Argumenla lamen quae pro nostra sententia facere
videntur deduei possunt :

Lo, Ex ipsis verbis quibus auctor legis in art. 240 usus
est, Dixit enim. Vel existentibus liberis ex praecedente
matrimonio lucrum et damnum aequaliter inter conjuges
dividitur, nisi horum communio pactis antenuplialibus
sit exclusa aut mutata. 8in itaque nullum tale adest pactum
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quod excludit aut mutat, h. e. si adest communio legalis ,
nihil prohibere videtur gquominus lucri et damni aequalis
fiat divisio. »

In de Verhandeling in de Jaarb. IX p. 88 stemt hij
loe dat, wanneer men aanneemt dat art. 240 van de
weltelijke gemeenschap moet verstaan worden , de woor-
den geenen gezonden zin opleveren. «Zod gelezen »
schrijft hij, «hebben eveuwel de laatste woorden ten zij
enz. geenen gezonden zin.» Hij voegt daarbij: «De
redenering zoude juist schijnen , wanneer wij beweerd
hadden, dat art. 240 enkel en alleen op de legale
gemeenschap van toepassing ware. Dit is echter het geval
geenszins enz. »

Mr. Triesers schijnt het er dus voor te houden, dat,
wanneer men art, 240, én op de winst en verlies der
wetlelijke gemeenschap, én op die bij huwelijksche voor-
waarden bedongen, toepasselijk acht, de woorden eenen
gezonden zin zullen opleveren. Doch ik kan zulks geeus-
zins toestemmen, De welgever zou dan nog evenmin van
ongerijmdheid zijn vrij te pleiten, omdat de verhouding
van het laatsle tot hel eerste gedeelte van het artikel
immer bestaan blijft. De laatste woorden: ten zij enz.
kunnen toch, ten opzigle van de aanwinst der algeheele
gemeenschap, nimmer hare toepassing vinden, De uitslui-
ting of wijziging bij huwelijksche voorwaarden van de
winst en verlies der algeheele gemeenschap laat zich niet
denken.

Ten aanzien der geschiedenis van het art. wordt door
Mr. Triesess in zijne Diss, p. 25 gezegd : «dal in som-
mige streken van ons vaderland , alwaar de lex hae edictali
op de statulaire of consuetudinaire gemeenschap werd
toegepast, niettemin hetgeen staande huwelijk door aan-
winst verkregen was, door de Regtsgeleerden nimmer
als ongeeorloofde bevoordeeling werd aangemerkt, maar
gelijkelijk tusschen de echtgenooten werd verdeeld. »




Legen deze aanmerking heb ik in mijn betoog in het
8 Deel dee Jaarb. reeds het een en ander gezegd.

In zijne verhandeling in de Jaarb. 1X, p. 87, heeft
Mr. Trresess mijne historische beschouwing niet weder-
legd ; maar eenvoudig derzelver doelmatigheid in twijfel
getrokken.

Van mijne beschouwing omirent de geschiedenis wordt
aldaar gezegd: ‘

«Eerst worden aangehaald art. 208 Wetb. Lod. Nap.,
ari, 419 van het Ontw, 1820, art. 1527 God. Giv. , alsmede
arl. 309 Burg. Wetb. 1830; en dan besluit men al deze
aanhalingen door ons op bl. 221 te zeggen, dal men uit
de geschiedenis der Welgeving niet met stellige zeker-
heid kan opsporen, wat de bedoeling des Wetgevers met
art. 240 geweest zij, en dal op gissingen of waarschijn-
lijkheden geene interpretatie kan worden gebouwd. Is
dit juist, waartoe dan, zoude men mogen vragen, dat
beroep op de geschiedenis?

Hoe ongegrond deze aanmerking is zal ten duidelijkste
blijken uit de vergelijking mel het door mij in de Jaarb.
VIII, p. 221 gestelde. Ik heb daar uitdrukkelijk gezegd,
dat de geschiedenis tot de waarschijniijhheid leidt ,
dat de Wetgever door art. 240 het meergenoemde gedeelle
van art. 1527 Cod, Civ. niet heeft willen overnemen,
en dat hij eene bepaling heeft willen daarstellen omtrent
de bij huwelijksche voorwaarden bedongen gemeenschap
van winst en verlies, Daarop liet ik volgen dat op gissingen
of waarschijnlijkheden echter geene interpretatie kan
gebouwd worden, en dus uit de woorden de zin en bedoe-
ling moest worden afgeleid. Tot de beschouwing der woor-
den van het art. ging ik vervolgens terstond over, en
deze beschouwing veerde mij tot hot gevoelen dat art.
240 geenszins de strekking kan hebben, om art. 1527
§ 3 God. Giv. te vervangen.

Daar nu de geschiedenis reeds dat gevolg vermoeden
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deed , tot de waarschijnlijkheid daarvan voerde , zoo dien-
den de woorden om e gevolgirekking, uit de geschie-
denis afgeleid, te versterken en tot stellige zekerheid te
leiden, terwijl omgekeerd de geschiedenis het aan de
woorden ontleende gevoelen boven twijfel verheft,

Ook hier dus heb ik op ecne min Juiste voorstelling
van mijn gevoelen door Mr, Trieners de aandachl moeten
vesligen. Zijne aanmerking wordt daardoor niets meer
dan eene magtspreuk en wederlogt zich zelve.

Liedaar hetgeen men tegen mijne hiervoren kortelijk
medegedeelde beschouwing, aan de woorden en geschie-
nis der wet ontleend, overstelt. Op die woorden en
geschiedenis komt het hier het meeste, ja eenig en alleen
aan. Ik wachtte deswege een grondig en uaauwgezel
onderzoek. Doch — ik meen dit met vertrouwen te mogen
zeggen — het tegendeel had plaats. Hel is dus geen eigen-
zinnig vasthouden aan cene eens opgevatle meening , maar
overluiging, die mij nog steeds op de inachtneming van
mijne opvatting doet aandringen.

Over de bevoegdheid van den JSiduciairen erfgenaam,
om by gemis van hen, ten wier hehoeve de sub-
stitulie (waarover in Art. 1020 en volgende Burg,
W ethaeck wordt gehandeld) is gemaakt , bij witer=
sten wil te hesehikken, door Mr. Dav. H. Levyssonw,
Advocaat te ’s Gravenhage,

De tijd is nog niet geboren, waarop de Nederlandsche
Wetgeving zal moeten worden herzien. Eene veeljarige
beeefening , behﬂmlcling, toepassing van een ingeveerd
regt kan eerst de leemlen en gebreken van hetzelye deen
kennen, en het is te hopen, dat bij de Regering aantee-
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kening wordt gehouden van het geen in de regtsgeleerde
wereld zoo al omtrent het Nederlandsche regt wordt op-
gemerkt, of liever daarop wordt aangemerkl, Dan mogen
Wij ons vleijen , eens eene veel belere wetgeving dan de
tegenwoordige te zullen erlangen.

Een naar ons inzien belangrijk regtspunt aan het hoofd
van dit vertoog opgegeven, hebben wij ons ter behan-
deling voorgesteld, terwijl uit dat opschrift reeds valt
op te maken, dat wij tot de bevestigende beantwoording
der daarin vervatte regtsvraag overhellen.

De Nederlandsche Wel, die niet minder dan de Fran-
sehe Code de fideicommissaire substitutien heeft verboden,
heeft nogtans, even als deze laatsle, de erfstellingen over
de hand ten behoeve van kleinkinderen des testateurs,
en ven afstammelingen van diens broeders en zusters
toegestaan. — Aan deze stoffe is de afdeeling van den
12 titel van het IT boek Burg. Weth. (A. 1020—1035)
gewijd. Het ligt buiten onze bedoeling op dit oogenblik ,
om alle die artikelen na te gaan, gelijk wij dit vroeger
omtrent andere deelen van het Burgerlijk Wetboek hebben
gedaan.

Die beschikkingen in de genoemde afdeeling voorko-
mende , zijn geoorloofde erfstellingen over de hand. Dit
volgt uit de bepalingen die hier worden gevonden. Onze
Welgever heeft ingezien , dat de naam in overeenstemming
moet zijn met den aard der zaak , en alzoo de uitdrukking
erfstelling over de hand ook hier gebezigd, en hij heeft niet
terug gedeinsd voor het artikel 926, waarbij als regel wordt
gesteld: «de erfstellingen over de hand of fideicommissaire
substitutien zijn verboden, » Het was eene zwakheid des
franschen Wetgevers, die zorgvuldige vermijding van het
woord swbstifution, in art. 1048 en volgende, waar hij
het onderwerp heeft behandeld, dat wij thans op het oog
houden. Die zwakheid komt vooral uit in art. 897 Cod.
Nap., alwaar straks nadat in art. 896 was gezegd : «les
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asuhstitutions sont prohibées » onmiddellijk volgt: «sont
wexeeptees les disposttions permises caet, » De fransche
Code erkent dat het zijn gepermitteerde, — dat het zijn
exceptién op de verbodene-substitutién, en durft ze den
naam niet te doen behouden. — Reter deed de Neder-
landsehe wet , die in art. 927 zegt : «van de bij het vorige
wartikel verboden erfstellingen over de hand zijn wit-
«gezonderd die (erfstellingen over de hand) welke bij
«de zevende en achtste afdeelingen van dezen titel zijn
«toegelaten» , en als noodzakelijk gevolg van die uitzon-
dering in die beide afdeelingen er voor uitkomt, dat de
boven bedoelde beschikkingen zoowel als die de residuo
zijn geoorloofde substitutien, en daarom de uitdrukking
erfstelling over de hand hehoudt.

De Welgever beschouwt dus de beschikkingen waarvan
hier de vede is, als erfstellingen over de hand. Hij heeft
ze genoemd zoo als hij ze beschouwde : hij heeft kennelijk
bedoeld, dat de aard van substitutie, onder hoe vele
beperkingen ook veroorloofd , bij de behandeling van alle
quaestien uit die geheele afdeeling ontstaande, niet worde
uit het oog verloren,

Ik zet dit een en ander op den voorgrond, omdat, in
weerwil der getrouwheid des Wetgevers aan de bena-
ming , hij noglans in deze zelfde afdecling somltijds on-
naauwkeurig is geweest in zijne uitdrokkingen, — en
omdat daarunit soms wel eene verkeerde althans verschil-
lende gevolgtrekking zon kunnen worden afgeleid. Tk zal
straks gelegenheid hebben, die als met den vinger aan
le toonen.

Bij de behandeling dezer geoorloofde erfstellingen
over de hand en mitsdien ook bij quaestién uit de leer
die het Wetboek omtrent deze medebrengt, ontstaande,
mag men nooit uit het oog verliezen wat den Welgever
tot de uitzondering op het verbod in gemeld artikel 926
heeft bewogen, omdat, gelijk de ratio juris nooit mag
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worden voorbij gezien, zij op het onderwerpelijk vraag-
punt van belangrijken invloed moel zijn. —- Die ralio
minder honorabel voor den geinstitueerden dan wel profi-
tabel voor den gesubstitueerden, bestaal inde zuchl om he
goed te bewaren voor de kinderen die de geinstitueerde
zal achlerlaten, blijkbaar voor het geval datl het in diens
handen gevaarliik 1s, Het is dus een zekerheidsmiddel,
dat ter goeder ure is uitgedacht, en zonder hetwelk de
kinderen des geinstitueerden soms van alles zouden zijn
beroofd. Stel bij voorbeeld dat een vader onder zijne kin-
deren, een’ verkwistenden zoon heeft en deze tedier zake niel
is onder curatele gesteld. Die zoon heeft regt en aanspraak
op de helft der vaderlijke nalatenschap en dat regt is zoo
stellig, dat hem de vader dat niet alleen niet kan ontnemen,
maar daaromtrent, of omtrent het beheer daarvan zelfs,
geene de minste beperkingen kan maken. Deze zoon zal
volgens ’s vaders overluiging, het goed verteeren : waarom
zou hij dien zoon meer nalaten of vermaken dan zijne legi-
time? — Neen, hij wil, dat zijn erfdeel zich daartoe bepale;
en wanneer hij nu op geene wettige wijze voor de kin-
deren welke die zoon zal nalaten, zou kunnen zorgen, zou
hij het beschikbare gedeelte aan vreemden schenken veel-
eer dan het ter verspilling aan zijn zoon overlaten. — Hij
zou, wel is waar, zijne kleinkinderen (om bij het door
ons gestelde geval le blijven) tot erfgenamen in het be-
schikbaar gedeelte kunnen instellen, en het beheer aan
bewindvoerders buiten den vader kunnen opdragen, en
voor die kleinkinderen zelfs de vruchten doen ophopen;
zie arl. 362 en 368, n°. 2. — Hijzon ook de kleinkin-
deren tot erfgenamen kunnen instellen in den blooten
eigendom en den zoon het vruchtgebruik van het aan
eersigemelden gegevene doen genieten, en het beheer aan
anderen opdragen. Op elke dezer twee bij de wet erkende
wijzen bereikt de voorziglige vader , moeder, oom of moei
het zelfde doel.
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Daar er nu reeds twee middelen in het wetboek wor-
den gevonden waardoor ten behoeve van eenen volgenden
graad kan worden gezorgd, kan men vragen, waarin
dan toch het nut dezer nieuwe voorziening kan zijn ge-
legen? Hel antwoord is echier gereed. Geen der beide
opgenoemde middelen kan worden aangewend in een
geval dat de wetgever bij deze veroorloofde substitutien
hoofdzakelijk op het cog heeft. De geinstitueerde heeft
kinderen of heeft geene kinderen. In beide gevallen
kunnen er hem na den dood des testateurs nog worden
geboren. De testateur wil voor allen zovgen, en zou
mel de straks aangegevene wijzen van institulie, niets
ten behoeve van de nog niet geborenen kunnen doen,
omdat deze tijdens zijnen dood niet bestaan. Zie art. 946
in verband met art. 883.

De geoorloofde erfstelling over de hamid, waarover
hier gehandeld wordt, is het middel, dat zich ook tot
de nog niet geborenen uitstrekt, en bevat mitsdien het
zekerheidsmiddel ten behoeve van den geheelen gesub-
stitueerden graad : zij is dus de exceptic ook van den
regel in deze twee laatstgenoemde artikelen voorkomende.

Hetis waar, zij die bij des testateurs overlijden kinderen
hebben, kunnen er neg meerdere krijgen, en zij die
er op dat Llijdstip geene hebben, kunnen er later toch
bekomen, maar er 1s nog een derde geval mogelijk , dit
namelijk, dat hij die op het overlijden des testateurs
geene kinderen heeft, kinderloos blijft en sterft. — Quae-
ritur, mag deze in dat geval over het goed in hel geoor-
loofd fideicommis vallende ten behoeve van een derden
beschikken ? — Met deze vraag verbind ik dadelijk
eene andere, of hij over hetzelve niet beschikkende,
het aan zijne erfgenamen bij versterf achiterlaat?
en zulks omdat de beslissing van clke dezer vragen af-
hankelijk is van eene andere: Behoort hel goed, bi
het kinderloos overlijden van den geinstitueerden tot
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diens boedel, of tot dien des testateurs, en in welken
moet het blijven? met andere woorden, wie zijn des
testateurs erfgenamen, zijn het de kinderen van den ge-
institueerden of is het de geinstitueerde zelf?

Het tot dus verre vooropgezetle meende ik voor dit
vraagpunt noodig te zijn: hel zal mij in staat stellen, de
vraag zelve beknopt te behandelen.

De woorden der wet vermogen hier niet te beslissen,
en wel om de hier boven door mij opgegevene reden,
dat de Wetgever ook hier doet zien, van hoeveel belang
eene zorgvuldige redactie voor de oplossing van betwiste
regtspunten kan en in casw zou zijn.

Men zie de artikelen zelve in, en men zal vinden:

In art, 1020 : de goederen — kunnen worden gegeven
aan een of meer hunner kinderen, mer vasr om die
uit te keeren, enz.

kunnen worden gemaakt ten voordeele van een of
meer kleinkinderen , mer vast om die uit te keeren , enz.

In art. 1021, ten voordeele van een of meer broeders
of zusters ONXDER DEN LAST enz.

ten voordeele van een of meer kinderen van broeders
ejt Zusters ONDER DEN LAST €nz.

Maar men zal ook vinden:

In art. 1023. de erfstelling over de hand gemaakt
voor eenen graad en ten woordeele van alle de kinderen
van den bezwaarden vERsooN enz.,

In art. 1024. De regten van de bij erfstelling over de
hand geroepene erfgenamen nemen aanvang op het
lijdstip dat het genot van den BEzWAARDEN ophoudt,

Voeg hier nu nog bij, dat in art. 1022 van het aan-
decl van het vooroverleden kind wordt gesproken, en
bedenk dan, hoe menigmalen dat woord in plaats van
erfdeel in het Wetboek voorkomt (1), en dan zult gjj

(1) Zic mijnebedenkingen over de taal van het Burg. Wetboek , Themis
V., p. 808 en volgg. en 459 en volgg. en vooral pag. 314.
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u overtuigen dat in artl. 1020 en 1021 de bezwaarde
persoon, en daarentegen in arlt. 1023 en 1024 de ver-
wachter als erfgenaam voorkomt, terwijl wanneer hel
woord aandeel in art, 1022 in deszelfs gewone, ¢envou-
dige en natuurlijke beteekenis van portio moet worden
genomen , en mitsdien niet wordl bedoeld het erfdeel in
de goederen des testateurs, nogtans in datzelfde artikel
de uitdrukking bezwaarde erfgenaam wordl gevonden.

De vraag moet derhalve, bij die verwarring van zaken
door mindere zorg voor naauwkeurige uitdrukking den
Nederlandschen Wetgever zoo vaak en met zooveel regt
verweten ; naar eenen anderen en meer zekeren maatstaf
worden beoordeeld: en dan kemt het mij voor, dat de
veiligste weg, dien men ten deze heeft te volgen:, hierin
bestaat, dat men hem loetse aan den aard der substi-
tatien, die, hoezeer in het algemeen verboden, nogtans
waar zij zijn geoorloofd, naauwgezet moet worden in
het oog gehouden,

De geoorloofde erfstelling over de hand is, naar mijn
inzien, eene gifl welker opheffing van eene voorwaarde
is afhankelijk , met andere woorden, die bij het ontstaan
der onzekere gebeurtenis komt ten voordeele van derden.
Elke substitutie is conditioneel : zij is ondergeschikt aan
de voorwaarde, dat er een verwachler zij, aan wien de
bezwaarde goederen kunnen worden uitgekeerd. Wanneer
er geene kinderen geboren worden, of de geborene
zonder achterlaling van descendenten zijn overleden, op
het oogenblik dat de bezwaarde erfgenaam of bezwaarde
persoon sterft, dat is op het oogenblik, dat de afgifte
zou moeten geschieden, zoo houdt delast tot uitkeering
op, die verpligting caduceert: — er staat toch niet te
vergeefs in arl. 1044 geschreven « dal, alle beschikking bij
uitersten ‘wil gedaan, onder cene voorwaarde van eene
onzekere gebeurtenis afhangende, en wvan zoodanigen
aard, dat de erflater gerekend moet worden wan het
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al of wiet voorvallen dier gebeurtenis de witvoering
zijner heschikking verbonden te hebben , zal vervallen,
indien de gestelde erfgenaam of legataris, v6or de ver-
vulling der voorwaarde komt te overlijden, »

Dit artikel toch is zeer algemeen: het spreekt van
alle voorwaardelijke testamentaire beschikkingen, en ik
heb reeds opgemerkt, dat alle substitutien daartoe
behooren: — de conditie in casu bestaat daarin, dat ex
bij het overlijden des bezwaarden, zoodanige kinderen
aanwezig zijn die door den testateur zijn aangeduid en
aan wie zijn goed zal kunnen en milsdien moelen worden
uilgekeerd, dil is de conditio sine qua non volgens hare
uitdrukkelijke omschrijving in dit artikel; — het-brengt
mede , dat alle conditionele beschikking vervalt indien de
gestelde erfgenaam of legataris voor de vervulling der voor-
waarde komt te overlijden, (beler is : overleden). In datart.,
waarin van bloote testamentaire dispositien en mitsdien
van erfstellingen of legaten na de vervulling van eene
voorwaarde de rede is, konde ook alleen worden ge-
sproken van het overlijden van den gestelden exfgenaam
of legataris, maar bij de toepassing van dit algemeene
artikel op ons geval, dalis op de geoorloofde erfstel-
lingen over de hand, in artt. 1020—1035 voorkomende,
mag men dit aanvullen en wel om de te dier plaatse
aanwezige speciale bepalingen. Die aanvulling of wijziging
betreft de laatste woorden van genoemd artikel 1044,
die wij gerustelijk voor de substitutien vervangen door
de woorden : indien de verwachter, voor dat de voorwaarde
moest vervuld worden, is overleden of tot op dat Lijdstip
miel heeft bestaan.

Wanneer er dus geen verwachler is, gelijk in casu,
dan ontbreekt de vomwaanle, en zij kan mitsdien, als
zijnde de bezwaarde persoon niet tot het onmogelijke
gehouden, door dezen niet vervuld worden, Zij behoort,
volgens art. 935, voor niet geschreven le wordengehouden,

Themis , VI11 D1, 11 81, 1847, 14
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Het gevolg hiervan is dus geen ander, dan dat de sub-
stitutie in dat geval vervalt, terwijl de institutie daarentegen
blijft stand houden. .

De bezwaarde persoon is, naar mij voorkomt, als erfge-
naam en zulks onder eene voorwaarde medebrengende de
verpligling tot uitkeering aan derden te beschouwen, welke
derden casu quo tot het goed geregtigd worden, Dit is
overeenkomstig met den aard der fidei-commissen, welker
voorname eigenschap daarin bestaat, dat, bij vooroverlijden
van den fideicommissairen erfgzenaam , de fiduciarius on-
bezwaarde eigenaar wordt., Het zal daarenboven wel waar
zijn, dat bij et onzekere dor verpligting tot uitkeering ,
zoolang de conditie nietis vervuld, de bezwaarde persaon
als eigenaar is te beschouwen, omdat het goed anders
tot aan dien tijd zonder eigenaar zou wezen, maar bij
de vervulling der voorwaarde gaat de provisionele eigeu -
dom van den bezwaarden onherroepelijk op den ver-
wachter over.,

Het regt van beiden wordt dan ook, overeenkomstig
die beschouwing, aldus voorgesteld bij Tovrvms (1) :
« Les grevés sont propriétaires des biens chargés de resti-
tution, mais leur propriété est résoluble par Pévénement
qui donne ouverture 4 la substitution. Les appelés n’ont
pas sur les biens grevés un droit transmissible , mais un
simple droit éventuel, une espérance, qu’on ne peut leur
enlever sans lear consentement. »

De bezwaarde persoon is bezwaarde erfgenaam : als
zoodanig is hij belast met de uitkeering bij zijnen good
aan zijne kinderen (2), en zoo die alsdan niel bestaan,

(1) Tovrtien, Drowt civil frangais, Liv. 111, Lit. 2, chap, 6, § 2,
n". 738 p. m. 404. Zie ook Pormier, ter plaatse aldaar aangehaald,

(2) Kinderen. Deze zijn bier de wettige zonen en dochters van den
bezwaarden erfgenaam bestaande bij diens dood , ook met toepassing van
art. 3 Burg, Wetb, De definitie van kinderen n art. 961. 4° lid, mist
hier dus alle toepassing, evenzeer als art, 888 eud.
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is hij van dien last ontheven, mag hij over het goed als
over zijn eigen goed beschikken, of laat het als zoodanig
aan zijne erfgenamen bij versterl na.

Over de cautio judicatum solvi in hooger beroep,

door Ma. A. o Pixro, advocaat te ’sGravenhage.

Het burgerlijk regtvan het Koningrijk is hetzelfde voor
vreemdelingen, als voor Nederlanders: dit behoort tot de
vegels van het Nederlandsche regt, art. 9 Alg. B. 'W.

De vreemdeling evenwel, die daarom nu meenen zou,
dat onze wet hem behandelt op gelijken voet, als ware hij
Nederlander , of zelfs dat zij hem veel meer reglen geeft
dan de welgevingen der meeste andere beschaafde lan-
den, zou zich zeer bedriegen; want er zijn op dien regel
zoo vele uitzonderingen , dat men misschien niet geheel
gonder regt beweren zou, dat de regel eigenlijk ophoudt
regel te zijn. .

Onder de gewigligste uitzonderingen behoort de zoo-
genaamde cautio judicatum solvi: de vreemdeling, die
als eischer wil optreden in regten, is verpligt, op de
vordering der tegenpartij zekerheid te stellen voor de
betaling der kosten en schadevergoedingen, waarin hij
val kunnen verwezen worden, art. 152 W, van B. R.

Die last wordt alleen opgelegd aan den vreemdeling,
die eischer is: maar er is meermalen in regten getwist
over de vraag, wie voor eischer moet worden gehouden?
En het is natuurlijk van het grootste belang dat te weien.

Het is niel mijn voornemen deze vraag in hel algemeen
te behandelen ; maar ik heb mij alleen voorgenomen een
onderdeel daarvan le onderzoeken, en wel de vraag, of
van een vreemdeling, gedaagde in eersten aanleg, doch
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appellant en eischer in hooger beroep , de zekerheid kan
worden gevraagd van art, 152 W. van B. R.?

Vraagl men naar het doel en het oogmerk der wet,
dan zou men misschien reeds mogen verwachten, dat
de wet aan den Nederlander voor het hooger beroep niet
onthouden zal een middel, dat zij hem voor den eersten
aanleg geeft; want welk is dat doel ? Immers geen ander
dan om ingezetenen en burgers te heschermen tegen vexa-
toire vorderingen en regtsgedingen van vreemdelingen ,
die niets te verliezen hebben, en op wie althans hier te
lande niets te verhalen is; maar, vermits mer nu die
bescherming even goed behoeft, indien men door den
vreemdeling geroepen wordt voor den hoogeren als voor
den lageren regter, bestaat er zeer zeker in abstracto
voor de wet geene reden tol onderscheiding,

Ik weet wel, dat hieruit nog niet volgt, dat de wel
ook niet onderscheiden heeft; want geene wet, en vooral
niet ons Weth. van Burg. Regtsy., is volmaakl; maar
ik meen toch, dat het reden genoeg is om de onderschei-
ding niet ligtvaardig aan te nemen, indien zij niet zeer
uitdrukkelijk im de wet zelve is opgenomen.

Is dit nu het geval ?

Lk geloof het niet; en ik ga zells verder; ik geloof ,
dat de wet vrij duidelijk het tegendeel zegt, en dat zij
voorschrijft, dat de zekerheid van den vreemdeling kan
worden gevorderd, zoo wel wanneer hij optreedt als
eischer in hooger beroep, -als in ecersten aanleg , en dat
wel geheel onversehillig, of hij voor den eersten regter
heeft gepleit als eischer of als gedaagde,

Ik moet beginnen met te erkennen, dat de Fransche
schrijvers en de Fransche Jurisprudentie (1) in het alge-
meen eene andere leep zijn toegedaan, hoezeer men toch

(1) Preeau. T, 1305 CGannk, Qu. 700: BexrIsT Sr. Puix, pag-
161, Zie vok A, M. g Kouvieie , Diss, dejur, albinatus , pag. 85, 36.




213 —

zelfs in Frankrijk de zaak niet beeft beschonwd , als
boven allen twijfel verheven te zijn.

Zoo b. v. zegt Piceav:

«ll est demandeur en infirmation du jugement de pre-
miére instance, 7l paraitrait devoir étre soumis a la
nécessite de la caution.»

Doch de zekerheid kan niettemin niet worden gevraagd,

volgens Piceav, om redenen waarop ik later terug kom.

Maar op dat gezag der Fransehe schrijvers kan men
zich bij ens niet beroepen, omdat de wet voor ons niet
dezelfde is als voor hen; het kan zeer goed waar zijn,
dat zij volgens den Code gelijk hebben, en dat echter
naar onze wet anders moet worden beslist. Ja, ik kan,
wat mij betreft, het met de Franschen eens zijn, dat men
naar den Code in het bedoelde geval geen regl had de
zekerheid te veagen; maar dat zou mij niet beletten haar hij
ons en onder onze wet mel het volste vertrouwen te vorderen.

Waarop gronden de Franschen hunne weening?

Vooreerst op de woorden van art. 166 C. de Pr.:
« tous étrangers , demandenrs principaur.»

En ten tweede op het gemis eener stellige wetsbepa-
ling, die den appellant, gedaagde in eersten aanleg, on-

derwerpt aan de verpligting om zekerheid te stellen.

Maar geen van die twee gronden beslaat bij ons.

Ons art. 152 spreekt zoo algemeen mogelijk van a//e
eischers vreemdelingen zijnde, niet van demandewrs prin-
eipanxr , maar van alle eischers nounder onderscheid. Dit
is een eerste verschil tusschen de Fransche wet en de onze.

De gegrondheid der vordering tot zekerheid hangt bij
ons af van deze twee vragen: zijt gij vreemdeling? zijt
gij eischer?

Moeten beiden toestemmend worden heantwoord , dan
is de vordering gegrond ; zoo neen, dan is de vordering
niet gegrond.

Of vu een appellant vreemdeling is, dal is natnurlijk




eene guaestio faeti, waarvan hier de toestemmende be-
antwoording moet voorondersteld worden ; maar eischer
is hij altijd , omdat hij is appellant,

Te vergeefs zal de vreemde appellant tegenwerpen :
ik ben geen eischer in het geding ; het hooger beroep is
de voortzelting bij den hoogeren regler van hetzelfde
geding, dat bij den lageren regter is aangevangen , de
betrekkingen der partijen zijn dus in hooger beroep
geene anderen dan in eersten aanleg; ik doe in appel
niets anders dan mij te vcrr]edigen tegen de vordering ,
welke gij tegen mij hebt ingesteld, en ik blijf verweer-
der, gedaagde,

Immers eerst dan, als er geene wet was, die de vraag
beslist, zouden deze en dergelijke redeneringen do jure
constituendo (waarop ik mij bovendien verbeeld, dat nog
wel het een en ander zou zijn af te dingen) in aanmerking
kunnen komen, Nu is het antwoord eenvoudig: uwe
geheele verdediging is eene nietige woordspeling ; gij
maakt een onderscheid tusschen eischer in het geding,
en eischer in de tnstantie, dat de wet niet kent, die
in het algemeen zekerheid vraagt van alle éischers: gij
zijt eiseher, en dit is voldoende; gij zijt eischer in deze
instantie, eischer in hooger beroep, demandeur en
infirmation du jugement, om le spreken met Prceau.

In ieder contradictoir geding , waar twee partijen tegen
elkander overstaan, is de ééne eischer, de andere ver-
weerder; dit kan niet anders zijn; in eersten aanleg is
eischer hij die dagvaardt, en eene vordering instelt,
van welken aard ook; in hooger beroep is eischer hij
die dagvaard! en vordert de vernieliging van een na-
deelig vonnis; de partij, die zich tegen die vordering
verdedigt, is verweerder.

Tot dus verre over het eerste versehil. Doch, ofschoon
reeds dit mij voorkomt beslissende te zijn, men denke
hierover en aver de beteekenis van het woord eischer,




zoo als men wil; wanl er is nog een tweede verschil,
gelegen in de bepaling van art. 353, die in den Code
niel voorkwam.

«De bepalingen van den derden titel van dit boek,
betrekkelijk de procureur-stelling, de voorloopige ver-
zoeken en ewceptiin, de behandeling bij geschrift, de
geschillen over de echtheid of onechtheid van geschriften,
het getuigen-verhoor, de geregtelijke plaats-opneming,
de berigten van deskundigen, het hooren van partijen,
de incidentele vorderingen, de schorsing en hervatting
van het regtsgeding, de ontkentenis van geregtelijke
verrigtingen, het doen van afstand van de instantie, het
vervallen derzelve, de voeging en tusschenkomst, zijn
in hooger beroep toepasselijk.

De bepalingen over voorloopige verzoeken en exceptiin
zijn toepasselijk in hooger beroep. Wat is nu de eisch, de
incidentele vordering Lol het stellen der eautio judicatum
solvi? een voorloopig verzoek of eene exceplie? Ik zal
daarover niel twisten; want zeker is zij ¢én van beiden,
en arl, 152 wordt mitsdien uildrukkelijk van toepassing
verklaard in hooger beroep ; en hetzelfde regl dus dat ik
daaraan ontleen als verweerder in eersten aanleg, geeft
mij art. 353 als verweerder in hooger beroep.

En welk is nu dit regt? Dat ik geroepen, gedagvaard
door een vreemdeling voor den regler, om mij tegen
eene door hem in te stellen vordering, waartee ook
strekkende, \e verdedigen, alvorens mij met zijne vor-
dering in te laten, hem eenvoudig antwoorden kan:
agyj zijl veeemdeling, stel caulie. »

Als ik nu datzelfde rvegt niet heb als geintimeerde,
dan is art. 152 in hooger beroep niet van toepassing,
en dan verhaalt art. 353 ons een leugen. Ik ten minste
verklaar opregtelijk niet te begrijpen, hoe dit kan worden
tegengesproken, of in twijfel getrokken (1).

(1) Dat het niettemin anders kan worden opgevat ; kan blijken uit een
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Neen, heb ik eens hooren beweren, art., 152 is wel
toepasselijk in hooger beroep; doch niet altijd, maar
alleen &il y a liew; dat wil zeggen, als er gronden zijn,
om in hooger beroep zekerheid te vragen, dan moet dil
geschieden op dezelfde wijze en in dezelfde vormen als
in eersten aanleg, en dan zijn de bepalingen vanart, 152 en
153 van loepassing; of wel, het beteekent dat de gedaagde,
die mogt verzuimd hebben van het regtin eersten aanleg
gebruik te maken, dat in hooger beroep nog doen kan,

Maar wat beteekent het eigenlijk te zeggen, art. 152
15 van loepassing 8’4/ y a liew? Wantnergens, dan juisl
in dit artikel alleen, staat te lezen wanneer er grond is
tot het vragen der zekerhetd?

Arl. 353 maakt al verder die onderscheiding niet, maar
het verklaart onveorwaardelijk art. 152 van toepassing
in hooger beroep; en dit is ook in volmaakte overeen-
slemming wmet den verderen inhoud van het artikel,

Het artikel verklaart de voorschriften over bijna alle
incidentele vorderingen in hooger beroep van toepassing;;
het onderscheidt volsirekt niet tusschen wvarm en regt;
en hel gevolg is, dat het zoo wel het één als het ander
omval, Niet alleen op dezelfde wijze, maar ook in
dezelfde gevallen, waarin men bij den eersten regteér een
getuigen-verhoor, een verhoor op vraagpunien, een
berigt van deskundigen vragen kan, kan men dit ook in
hooger beroep, Dat is onbetwistbaar. En waarom zal dit
nu alleen voor de zekerheid van vreemdelingen anders
zijn? Dit is immers geheel willekeurig, indien de wet
zich bedient niet alleen van dezelfde woorden, maar
daarenboven nog haar onder alle die vorderingen in éénen
adem opneemt. Mij dunkt, wat regtens is b. v. veor het

arvest van het Hof in Zuid-Holland , van 80 December 1846, te vinden in
Weekbl. ne, 775, hetwelk \'f!r'kl;r:lrl., dat ark, 152, en ]ul l';'l‘\'l_)l",' nog
veel minder arl. 353, op een geval, als hier bedoeld wordt, niet van

toepassing is; waarom? — Dat zegt het arvest niet.
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getuigen-verhoor, moet foredment ook reglens zijn voor
de zoogenaamde exceptie van vreemdelingschap.

Aan vorm alleen kan hier zeker niet gedacht worden;
want die eisch tot het stellen van zekerheid is zeer zeker
wel eene incidentele vordering ; over den vorm nu waarin
dezen worden ingesteld en beregt, wordt gehandeld in
de arlt. 247—249; dezen nu worden aan hel slol van
bet artikel mominatim van toepassing verklaard voor het
hooger beroep; en moest nu daaraan alleen gedacht worden
bij de woorden voorloopige verzocken en exceptién, dan
zeide het arlikel twee keeren hetzelfde, en het ware onzin.

Om een verzuim e herstellen, om iels Le vragen, wat
men in cersten aanleg vergeten heeft le vragen, daarom
had men ook het art. 353 niet noodig; dat regt heeft men
an zelven; want het is een algemeen erkende, en ook
bij ons door niemand betwiste regel van regispleging,
dat men in hooger beroep zich kan bedienen van ieder
regts-middel, dal mien bij den eersten regler nagelaten,
vergeten of verzuimd heeft, indien er slechts miet uit-
drukkelijk van is afstand - gedaan :* sf guid awtem in
agendo negotio minus seallegasse litigator compererit,
quod in judicio aeto fuerit omissum , apud enm qui de
appellatione cognoscit, persequatur. L.6, § 1, C. deapp.

Houdt men zich aan de eenvoudige, natuurlijke be-
teekenis der wet, dan bestaat er inderdaad geene moeijelijk-
heid; en, men ziet het, men moet den zin van het artikel
geweld aandoen, en de woorden wringen en krommen in
allerlei onnatuurlijke en gedwongene wendingen en bogten,
om er iets in te lezen, wat er waarlijk niet in staal, of
liever om weg te werpen, wat er zeer duidelijk in staat.

Ik moet hier evenwel nog ééne aanmerking bijvoegen.

In art, 125 lees ik mel dezelfde woorden nagenoceg
over de procetlum voor het kaulongeregt, als in art,
353 voor die in hooger beroep: «de bepalingen van
den  derden titel , U;J:fg!a!.z'.'jk de t.*uur‘/uupiyv ver-
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zoeken en eveeptiin, enz. zijn te dezen toepasselijk.»

En let wel, dat hier opzettelijk is weggelaten de ver-
melding der incidentele vorderingen, en dat hier zeei
zeker geene sprake kan zijn van vormen, om de eenvon-
dige reden, dat die vormen bij het Kantongeregt niet
dezelfde, maar geheel anderen zijn. dan die, welke in
den derden titel geregeld worden. Maar zelfs zonder dat,
zou men nog, denk ik, wel willen toegeven, datl art. 125
zonder eenigen twijfel aan den vreemdeling, die als eischer
wil optreden bij het Kantongeregt, de verpligting oplegt
om, op de vordering zijner tegenpartij, zekerheid te
stellen. Maar als dit nu waar is, hoe zal men dan ooit
kunnen betoogen, dat die zelfde woorden in art. 35
geheel iets anders moeten beteekenen?

Tot dus verre over de wet; nu nog een woord voor
hen, die meer hechten aan afgetrokken, dikwijls inge-
beelde, billijkheid en regtvaardigheid , dan aan de wet;
wanl ik kan waarlijk niet inzien, dat de appellant, op
wien men mijoe leer, en de leer der wet, toepast, zich
z00 hard te beklagen heeft; en ik weet niet, waarom
de vreemdeling, die misschien eene regtmatige actie
brengen wil voor onze reglers, van slechteren toestand
zou moeten zijn, dan hij die reeds een vonnis in zgn
nadeel en dus een vermoeden tegen zich heeft,

Een appellant kan zich niet behelpen met te zeggen,

dat de verdediging is juris naturae, en geschiedl ex
necessitate ; want zijn appel is altijd eene geheel vryjwil-
lige daad , even vrijwillig als iedere actie. Hel appel moge
door de prakiijk genoemd worden de voortzetling der
actie; maar het is nieltemin, in waarheid, een nieuw
proces; een tweede proces aver dezelfde zaak, bij een
anderen regter?

«Quoique l'instance d’appel soit la suite de Pinstance
principale , ce sont néanmoins deux instances , distinetes
lune de Pawtre.» Pigeav t, a. p.
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Twee vragen over de, bij art. 456 Hethock van
Burgerlijke Regtsvordering , voorgeschrevene be-
teckening aan den bewaarder van in beslag geno-
mene roevende goederen, beantwoord door M', S,
W. Trome, Procurenr, te Leeuwarden.

« Die eigenaar beweert te zijn der in beslag genomene
«(roerende) goederen, of van een gedeelte daaryan,»
(zegt art, 456 Burg. Regtsv.) akan zich tegen den
«verkoop verzelten bij eene middelen inhoudende dag-
« vaarding van den arrestant en van den persoon, tegen
«wien het beslag gedaan is, en aan den bewaarder be-
« teekend : alles op straffe van nietigheid. »

Quaerilur : L

I. Is bij deze bepaling een termijn voorgeschreven,
binnen welken de beteekening aan den deurwaarder moet
geschieden? En, zoo ja, welke is die termijn?

De wet, de beteekening van het verzet aan den be-
waarder op straffe van nietigheid voorschrijvende , kan
het nietaan de willekeur van den opposant hebben over-
gelaten, wanneer hij deze beteekening zoude verkiezen
te doen; zij moet daarvoor een bepaalden termijn heb-
ben voorgeschreven, al mag die termijn niet met
ronde woorden door haar zijn witgedrukt, Haar voor-
schrift mag niet verondersteld worden eene fjdele for-
maliteit te bevelen; de beteekening moet een bepaald
regtsgevolz len doel hebben, en hiermede is het onbe-
staanbaar , dat het overschillig zoude zijn, wanneer
deze formaliteit vervuld worde.

Men mag en moet dus aannemen, dat er indedaad
een fatale termijn voor de beteckening bij de wet ge-
steld is.

Welke is dan die termijn? — Zal de beteckening
aan den bewaarder gelijktijdig met de dagvaarding van
den arrestant en van den persoon tegen wien hel beslag
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gedaan is, moeten geschieden? — Men zoude geneigd
kunnen zijn, dit voor des welgevers bedoeling 1e hou-
den, op grond dat hij, eenen anderen termijn bedoe-
lende, dezen bepaaldelijk had moeten uitdrukken. Men
kan zeggen: de woorden der wet geven te kennen, dat
de wetgever het doen der dagvaarding en de beteeke-
ning daarvan aan den bewaarder als L ware als ééne
handeling heeft beschouwd, en hiernit volgt, dat de
beteekening bij hetzelfde exploit als de dagvaarding moet
geschieden, of Len minste onmiddelijk daarop moet volgen.

Intusschen acht ik deze gevolgtrekking te gewaagd ,
om z¢ als zeker te durven aannemen. Ik bevroed de
reden niet, waarom de wel verboden zoude hebben ,
de beteekening b. v. "sdaags na,de dagvaarding te doen,
en dit op straffe van nietigheid. Naar het mij voorkomt,
is deze vrijheid met de woorden der wel zeer wel over
ecn te brengen. Hier komt bij, dat de wet, zoo zij
bevolen had, dat beteckening en dagvaarding op éénen
en denzelfden dag moeten geschieden, voor vele ge-
vallen eene onmogelijkheid zoude bevolen hebben. Bij
voorb. A., woonachtig te Leeuwarden, heeft ten laste
an B., woonachtig te ’sHage en zich aldaar ophou-
dende , de roerende goederen, zich bevindende op zijn
buitengoed in Gelderland, in beslag doen nemen en
daarvover C. tot bewaarder doen aanstellen; D. verzel
zich tegen den verkoop van het gearresteerde : hoe zul-
len de drie exploiten op éénen dag kunnen geschieden?

De woorden der wet en de onmiskenbare strekking
van de beteckening aan den bewaarder geven cen’
anderen, zekeren lermijn aan de hand.

Iet verzet is een verzet fegen den verkoop; het moel
dierhalve wdér den tijd, tot den verkoop bepaald ,
zyn bésl(:g hebben, En dit heeft het, volgens de dui-
delijke woorden der wel, niet, ten zij dat ook de dagvaar-
ding aan den bewaarder is beteekend, — De beteekening
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van de dagvaarding aan den bewaarder streki, om aan
dezen, die zich bij de aanvaarding zijner bewaring ver-
bonden heeft, om het gearresteerde op den dag en hel
uur tot den verkoop bepaald, en die hij uit het aan hem
gelaten afschrift van het proces-verbaal van inbeslagneming,
of de nadere beteekening van dien tijd, kent (art. 449 je.
art, 4562 Burg. Reglsv.), aan den arrestant ten verkoop
af te geven, op eene verbindende wijze te doen kennen,
dat er gesehil bestaal over den eigendom van het gear-
vesteerde en over het regl van den arrestant om dit te
verkoopen, en dat hij dierhalve het op den bepaal-
den tijd niet behoeft en niet mag ten verkoop afgeven,
waar het bewaren moet tot dat het geschil zal zijn uit-
gemaakt, (verg: art. 1767, 1772 en 1776 Burg. Weth,).

De beteekening aan den bewaarder moet dus, gelijk
de dagvaarding zelve, geschieden vddr het tyjdstip,
tot den werkoop bepaald. Is de beteekening op dat
vogenblik nog niet geschied , dan is er geen volledig en
geldig verzet; de arvestant kan tot den verkoop over-
gaan, en de bewaarder is niet slechts geregtigd , maar
vok verpligt, om aan hem de goederen tot dat einde
af te geven; hij is, dit doende, wettig onlslagen.

Maar, hoe, als de arrestant, in plaals van dadelijk ge-
bruik te maken van de nieligheid van het veraet en den
verkoop te doen doorgaan, dezen witstelt ? Naav het
mij voorkomt , brengt dit uitstel wel geenen afstand van
de ‘exceptie van nietigheid mede, en blijft de arrestant
in zijne exceplic van nietigheid ontvankelijk, maar zal
de regter alsdan gebruik kunnen maken van de aan hem.
bij arl. 94 Burg. Regtsv. verleende bevoegdheid, de
exeeptie verwerpen, en bijaldien de opposant zijn ver-
zuim nog niet heefl hersteld, kunnen bevelen, dat de
beteekening alsnog zal geschieden (1); eenc bevoegdheid

(1) Verg. een vonnis der arr.-regthank te 's Hertogenbosch van 14
Jan. 1842 in Weekblad van het Regt , n°, 313.
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die hij mist, wanneer de verkoop is doorgegaan, de zaak
niet meer in haar geheel is, er geen bewaarder meer
bestaat, en de mogelijkheid om het verzet volledig
te maken, 1s weggenomen,

De arrestant, die door een verzet tegen den verkoop
van het gearresteerde wordt beloopen, handelt dus, als
hij zeker is, dat de beteckening aan den bewaarder
is verzuimd, en hij zich van deze nietigheid wil bedie-
nen, naar het mij voorkomt, veiligst, wanneer hij mel
den verkoop voortgaat, Hiertoe is hij, ongetwijfeld, be-
voegd. Want ofschoon de nietigheid door den regter
moet worden uitgesproken, is het echter nergens voor-
geschreven , dat men inmiddels door de nietige akte zich
moet laten binden en belemmeren, even alsof zij aan
alle de voorschriften der wet voldeed (1). Is de arrestant
stellig op een’ te korten termijn gedagvaard, heeft de
opposant verzuimd procureur le stellen, de middelen van
zijn verzet achterwege gelaten, of eenige andere, op
staffe van nietigheid voorgeschrevene , formaliteit in de
dagvaarding veronachizaamd , ik zie geene reden, waarom
de arrestanl verpligt zoude zijn, zich door dat nietige
exploit, welligt met groote en onherstelbare schade, te
laten storen. En waarom zoude dit anders zijn met het
verzuim vande beteekening aan den bewaarder, waarop
de wet niet minder duidelijk en stellig die zelfde straf
ten zijnen behoeve gesteld heeft. Jura vigilantibus
seripta. Men zegge niet: «dat het verzuim dier betee-
kening den arrestanl toch niet dn zijne verdediging
tegen het verzel heeft benadeeld.» Het onderwerpelijke
verzuim kan dit nimmer: en desniettemin heeft het
uniet enkel ten gevolge, dal de bewaarder daardoor niel
aansprakeliyk is jegens den opposant, maar heeft de
wet er uildrukkelijk de nietigheid van het verzet op

(1) Verg. een arrest van het hof van Agen, 21 Maart 1828, aan-
gehaald door Paiiuier, u® 9 op a. 608 C. d. pr.
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bedreigd. Mogt die bedreiging, op grond dat de geop-
poseerde niet in zijne verdediging ware verkort, buiten
toepassing blijven, zij zoude dat alteos en in ieder ge-
val mogen , en dan ware zij even zooveel, als niet ge-
sehreven, Het is zoo, de arrestant heeft zelf de moge-
lijkheid van herstelling aan den opposant benomen , maar
zijne daad is geene onregtmatige daad: hij heeft slechts
als nietig beschouwd , wat de wet zelve als zéédanig
heeft erkend. De schuld ligt alleen bij den opposant,
deze habet quod sibi imputet. De toepassing van art.
94 Burg. Regtsv. is niets meer, dan eene gunst; hij heeft
geen regt zich te beklagen, dat hij van het genot dier
gunst verstoken is.

I1. Moet het appel van het vonnis, op een verzel tegen
den verkoop van gearresteerde roerende goederen gewe-
zen , gelijk het exploit van verzet in eersten aanleg, op
straf van nietigheid van het appel , aan den bewaarder
worden beteekend ?

De toestemmende beantwoording dezer vraag volgt,

mijns oordeels, niet slechts uit den geest , maar ook uil
de letter der wet.

Ad a. Geest der Wet.

De bewaarder van gearresieerd voerend goed is cen
sequester; na het instellen der oppositie, is hij seques-
ter van litigieus goed, dat hij 6f aan den opposant ,
als deze triumpheert, 6f aan den arrestant, als de op-
positic wordt afgewezen, moet afgeven, in het laatste
geval om bij executie verkocht te worden. Daarom (ge-
lijk ik reeds boven zeide), om hem regtsgeldig te ver-
binden, om het goed niel, zoo als hij anders verpligt
zoude zijn, aan den arrestant ter execulie af te geven,
moot de dagvaarding, houdende verzet tegen den ver-
koop, aan hem beteekend worden. Hij wordt daardoor
i het proces betrokken, maar slechis als lijdelijke
partyj, en wit dien hoofde behoeft hij niet gedagvaard te
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worden; het libel wordl slechis aan hem beieckend.,
Het verzet nu geschiedt nt eene dagvaarding, De akie

van verzel is, volgens art. 456 Burg. Regtsv., niels meer
en niets anders , dan eene dagvaarding, Lij bestaal nict
huiten de dagvaarding. gelijk b, v. bet exploit van verzet
onder derden afgescheiden is van de dagvaarding tot
van -waarde-verklaring.

Eene dagvaarding is de akte, waarmede eene instantie
aanvangt (art. 1 Burg. Reglsv.), en die instantie ein-
digt met het wonnis. Met hel vonnis heeft de dagvaar-
ding, als zoodanig, witgewerkt. De band, die provi-
sioneel , en alleen om de zaak in statu te houden, ge-
knoopt was door de beleekening van de dagvaarding ,
wordt of bevestigd of geslaakt door de beteckening van
het vonnis, naarmale hierbij het verzet is toegewezen of
afgewezen. Het aan hem betleekende vonnis is voor den
bewaarder de ontslaghrief het zij jegens den opposant,
het zij jegens den arrestant, de verlofhrief om hel zij aan
dezen , het zij aan genen het door hem bewaarde goed
weittig te kunnen afgeven.

Zal dierhalve de bewaarder aan het vonnis nietl vol-
doen, dan moet hij op nieww gehonden worden. En dam
nu het eenige middel, om aan het vonnis, zijnen onl-
slag- en verlofbrief, kracht te benemen, is dal van
appel, zoo moet noodwendig de dagvaarding in appel,
gelijk die in eersten aanleg, aan hem beteekend worden.
De welgever kan den appellant hiervan niet vrijgesteld
hebben , zonder zich zelven ongelijk geworden e zijn ;
althans kan hij den opposant, als deze appellant is, die
vrijstelling niet verleend hebben, omdat hij aan dezen ,
op strafle van nietigheid van zijn verzet, heefl bevolen
den bewaarder aan het door hem opgeworpen geschil te
binden,

Maar, zoude de bewaarder niet geregtigd en verpligl
zijn de afgifle van het goed te weigeren, tot dat het
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vonnis in kracht van gewijsde is gegaan, en is uit dien
hoofde de beteekening der akte van appel aan hem niet
overtollig? — Geenszins. Ofschoon door de beteekening in
de zaak betrokken, is hij daarin echler geene party ;
hij is en blijft derde, Daarom kan het vonnis niet dade-
lijk tegen hem ten uitvoer gelegd , of dadelijk daaraan
door hem voldaan worden; maar is hij eerst tot de na-
koming daarvan geregtigd en verpligt acht dagen na
de beteekening aan de in het ongeliyyh gestelde party)
en onder overlegging van de verklaring des griffiers,
dat er op zijne registers geen hooger beroep of cassa-
tie tegen het vonnis is aangeteckend (arl. 432 Burg.
Regtsv.). Dan echler is ook het vonnis ten zijnen opzigle
executabel: zijne verpligling zoowel, als zijn regt, om
de voldoening aan hetzelve le weigeren, heeft dan op-
gehouden,

Hoogslens dierhalve zoude men ééne uitzondering op
de verpligting om de akte van appel aan den bewaarder
te beteekenen kunnen toelaten, namelijk, wanneer het
appel is ingesteld binnen de bedoelde acht dagen, en
hiervan ter griffic aanteekening is gedaan, wijl alsdan
de mogclijkhcid is weggenomen, om aan den bewaarder
het vereischte certificaat te leveren, ofschoon ook tegen
deze uitzondering de reglsregel strijdt: whi lew non dis-
tinguit , nee nos oportet distinguere.

Maar , hoe waar dit alles ook moge zijn, is dit wel
voldoende, om de mietigheid van het appel op het ver-
zuim der beteekening uit te spreken, daar arl, 90 Burg.
Regtsv. verbiedl, eenigerlei exploit of akle van regtsple-
ging nielig te verklaren , indien de wet de nietigheid
daarvan niet witdrukkelijk bevolen heeft? Ware het
daartoe niet noodig geweest, dat art. 456 Burg. Regtsv.
uitdrukkelijk hadde bepaald, datdezelfde beteekening ook
0 appel, op strafle van nieligheid, gedaan moet worden?

Naar bet mij voorkomt, is het aangevoerde althans

Themis, V111 DI 11 St 1847, 15
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voldeende , om de nietigheid tegen den opposant , als hij
in hooger beroep is gekomen en verzwimd heeft, zijue
akte van appel, woor het tijdstip, op wnienw tot den
verkoop bepaald , aan den bewaarder te doen beteekenen ,
uil te spreken, Want, waar is het voorbeeld , dat de wet-
gever de in eersten aanleg bedreigde nietigheid , voor hel
hooger beroep vitdrukkelijk heeft herhaald 7 Geraakt men,
dit als noodzakelijk aannemende , niet tot de ongerijmde
gevolgtrekking , dal alle nietigheden zich tot de proce-
dure in eersten aanleg bepalen?

Doch indedaad, geloof ik, het gestelde ook met de
letter der wet volkomen té kunnen staven.

Ad b. Letter der wet.

Het verzet tegen den verkoop van gearresteerde roe-
rende goederen geschiedt, volgensart, 456 Burg. Regtsv.,
bij eene dagvaarding van den arrestant en van den
persoon, tegen wien het beslag gedaan is, en aan
den bewaarder heteckend; alles op straflevannietigheid,

«Het hooger bervoep (zegt arl. 343 ibid.) wordt aan-
agevangen door eene dagvaarding in denzelfden vorm en
aneet dezelfde vereischien, als die in cersten aanleg ....;
«zlj wordt op dezelfde wijze beteekend. De bepalingen
wan de zevende afdeeling van den eersten titel van
«dit boek (art. 90 en volg., bandelende van nietigheid)
«zijn ook op het hooger beroep toepasselijk.»

De woorden dezer beide wetsbepalingen laten, mijus
inziens, geenen twijfel over, of de beteekening aan den
bewaarder, ten aanzien der dagvaarding in eersten aan-
leg op straffe van nietigheid voorgeschreven, moet op
dezelfde wijze en op dezelfde straf geschieden ten aanzien
der dagvaarding in appel.

Of, zal men moegen beweren, dat alleen de gewone
formaliteiten, voor eene dagvaarding in eersten aanleg
voorgeschreven, eveneens bij de dagvaarding in appel
moelen in acht genomen worden, doch dat het voor-
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scheift van art. 343 Burg. Regtsv. niet betreft de bij-
Zondere vereischlen, in eenig speciaal geval voor de
dagvaarding in eersten aanleg en hare beleekening
voorgeschreven? De woorden der wet geven tot deze
onderscheiding niet de geringste aanleiding; integen-
deel, in plaats van te verwijzen tot de algemeene bepa-
lingen van art. 1 en volg. omtrent de exploiten van
dagvaarding , zegl art. 343, dat de dagvaarding in
appel in denzelfden vorm en met dezelfde vereischien
gedaan, en op dezelfde wijze beteekend moet worden,
als die in eersten aanleg. De vorm en vereischlen en
de wijzé van beteekening van de dagvaarding in appel
moeten dus, volgens de duidelijke woorden van art, 343,
in ieder geval volmaakt overeenstemmen met hetgeen
deswege ten opzigte der dagvearding in eersten aanleg
18 voorgeschreven geweesl. Trouwens, welke redelijke
grond zoude er denkbaar zijn, waarom de wetgever zijn
voorschrift alleen tot de gewone formaliteiten beperkt
zoude hebben, zoodat (bij voorb,) de afwezige in eer-
sten aanleg bij eene openbare dagvaarding, loopende op
een termijn van ten minste drie maanden, zoude moeten
opgeroepen worden, doch als de eisch tot vermoedelijk-
overleden-verklaring is afgewezen, hij in appel bij gewone
dagvaarding en op den gewonen termijn zoude kunnen
opgeroepen worden? of dat het onderwerpelijke verzet
in eersten aanleg bij dagvaarding van den arrestant en
van den gearresteerde zoude meeten ingesteld worden,
doch, afgewezen zijnde, alleen de arrestantin appel zoude
behoeven gedagvaard te worden?

Of zal men knnnen zeggen, dat wel de dagvaarding
i appel in denzelfden vorm en met dezelfde vereischien
gedaan en op dezellde wijze heteekend moet worden,
als die i eersten aanleg, zoedat ten deze ook de dag-
vaarding in appel aan den hewaarder beteekend zoude
behooren te worden, doch dat de nietigheid alleen be-
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dreigd s op de formaliteiten, bij art. 1—16 Burg.
Regtsv. voorgeschreven, omdat het tweede lid van art.
343 alleen tot art. 90—96 verwijst en in deze artikelen
geene andere bedreiging van nietigheid wordt gevonden,
dan (in art. 92) op de veronachtzaming van hetgeen bij
art. 1—16 is voorgeschreven, zoodat dierhalve de be-
teekening aan den bewaarder, omdat zij bij een ander
artikel (456) op straffe van mietigheid is bevolen, <n
appel niet aan deze bedreiging onderhevig zoude zijn?

Gewis, er is evenmin eenige aannemelijke reden uit
te denken, welke den wetgever tot deze onderscheiding
zou hebben kunnen nepen; en men mag het betwijfelen,
of zij zelfs wel met de dorre letter der wet gestaafd
kan worden. Neen, de zin en beteekenis van art, 343,
Burg. Regtsv. zijn, buiten eenigen twijfel ; deze, dat de
dagvaarding in appel niet slechts in denzelfden vorm en
met dezelfde vereischten gedaan en op dezelfde wijze
beteckend moet worden, als die in eersten aanleg, maar
dat ook, hetgeen in ecrsten aanleg op straffe van nietig-
heid is voorgeschreven, het zij omtrent de dagvaarding ,
het zij omtrent eenige andere akte van regispleging, in
hooger beroep op diezelfde straf, dech ook met dezelfde
ruimmte omtrent hare toepassing, in acht genomen moet
worden. De beperkie opvatting van het 2° lid van art,
343, Burg, Regtsv, leidt tot de ongerijmdste gevolgen.

Dan toch zal er bij de dagvaarding in appel niet, op
straffe van nietigheid , procurewr hehoeven gesteld te
worden , omdat dit bij art. 133, Burg. Reglsv, (dus na
art. 16) is voorgeschreven ; dan zal het vonnis in appel
niet, op straffe van nietigheid , alvorens ten uitvoer gelegd
te kunnen worden, aan den procureur beteekend behoe-
ven te worden, omdat men dit voorschrift vindt in art.
66 ibid.; en zoo vervolgens (verg. bij voorb. artt. 107,
210, 216, 256, 266 ibid.).

De woorden van art, 343 in verband met art, 456 Burg.
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Regisv. behelzen alzoo het uitdrukkelijk en ondubbelzin-
nig voorschrift, dat ook de dagvaarding in appel tegen
het vonnis op de oppositie tegen eenen execulorialen ver-
koop gewezen, aan den bewaarder beteekend moet wor-
den, even gelijk de dagvaarding in eersten aanleg, {dier-
halve, vé6r het op mieuw bepaalde uur van verkoop)
en dit insgelijks op straffe van nietigheid van het appel.

Alleen zoude men kunnen vragen, of deze verpligling
zich niet enkel bepaalt tot den opposant die in hooger
beroep komt. En indedaad, ofschoon ik het raadzaam
achte, dat ook de arrestant, als hij appellant is, zijne
appel-akte aan den bewaarder doet beteekenen, ten einde te
voorkomen dat deze het gearresteerde goed niet, op arond
van het vonnis, aan den opposant afgeve, geloof ik toch
niet, dat deze beteekening geacht kan worden , hem
verpligtend te zijn opgelegd en dat het verzuim daarvan de
nietigheid van zijn appel kan te weeg brengen. Hij toch 1s
en blijft steeds geopposeerdes zijne vordering kan, omdat hij
in appel als aetor optreedt, nimmer een verzet tegen den
verkoop worden; art. 456. Burg. Regtsy. kandus op hem
niel toepasselijk zijn. En de gelijkheid van reden , die in
appel onlstaal, is op zich zelve niel genoegzaam, om eene
nietigheid aan te nemen ; dit verbiedt art. 90, Burg. Regtsv.

Hel Provinciaal Gereglshof van Vriesland, heeft echler,
bij arrest van 6 Januarij 1047, de 11° yraag in eenen tegen-
overgestelden zin beaniwoord.

De zaak was deze :

A. heefl bij proces-verhaal van 10 April 1846 execu-
toriaal beslag doen leggen op de roerende goederen van
B., en daarover als hewaarder doen aanstellen C.

Bij exploit van 15 April, komt 2. tegen den verkoop
in oppositie, met dagvaarding van den arrestant en den
gearresteerde voor de Regthank te Leeuwarden tegen 28
April, welke dagvaarding hij bij exploit van .... aan
den bewaarder doet beteekenen.
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Bjj vonnis van 23 Junij wordt de oppositie, op grond
dat de akte van precario , waarop dezelve steunt, is ge-
simuleerd , afgewezen, met veroordeeling van den oppo-
sant tot vergoeding van kosten, schaden en interessen.

Dit vonnis wordt (na insinuatie aan procureur) bij ex-
ploit van 13 Julij, ten verzoeke van don geopposeei de
en arreslant, beteekend aan 1, den opposant, 20, den
medegeopposeerde en gearresteerde, en 30, den bewaarder.

Den 22 Julij geeft de Griffier der Regtbank een certi-
caal af, dat er geen hooger beroep of cassatie tegen het
vonnis op zijne regislers is aangeteckend,

Dit certificaat wor !t bij exploit van 23 Julij aan den
gearresteerde en den bewaarder beteekend » met aanzeg-
ging, dat de executoriale verkoop zal plaats hebben den
28 Julij ’s voormiddags 10 uur.

Dienzelfden dag worden de billetlon aangeplakt.

Bij exploit van dagvaarding van 25 Julij komt de oppo-
sant in hooger beroep (op een termijn van bijna 7 weken).
Die dagvaarding geschiedt aan de beide geopposeerden
(acrestant en gearresteerde), doch wordt aan den bewaar-
der niet beteckend,

Den 28 Julij s morgens 10 uur geeft de bewaarder
eene verklaring af , die dadelijk wordt gevegistreerd , dat
er aan hem geene oppositie tegen den verkoop noch appel
van het vonnis van 23 Junij is beteekend, De verkoop
gaat daarop door, in het vertrouwen dat het appel aan
eene nietigheid laboreert, en de bewaarder wordt ontsla gen,

Ten dage dienende wordt door den arrestant primario
geconcludeerd, ten einde het appel worde verklaard nielig
en van onwaarde, en mitsdien de appelant niet-ontvan-
kelijk in zijne genemene conclusie.

«Het Hof; overw. enz,

«Ov., ten aanzien van het regt, en wel betrekkelijk het
«door den 1™ geint, aangevoerde middel van niet-ontvanke-
«lijkkheid van hel appel, uithoofde de dagvaarding in hooger
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«beroep niet aan den gevegtelijken bewaarder is beteekend
«en hij daardeor niet in dit appel is betrokken.

«Dat, hoereer zoodanig bewaarder, die bij een execu-
«oriaal beslag over de gesaisisseerde goederen is aange-
asteld, en daarvoor verantwoordelijk wordt, geacht kan
«worden metl den loop der executie en hetgeen wat
«daartegen  plaats heeft, bekend te moeten zijn, gelijk
azulks ook blijkt uit de bepalingen voorkomende in de
«1° Afd. van den 2 Tit. II* Boek van het Wetb. van
«Burg. Regtsvord. (1), desnietiemin nergens bij de wet
«is voorgeschreven, dat, ingeval van hooger beroep van
«eene uitspraak waarbij eene ingestelde oppositie is afge-
«wezen , de akte van appel aan den aangestelden bewaar-
«der moet worden beteekend , en geen exploit of akte
«van regtspleging, ingevolge art. 90 van het Weth, van
«Burg, Regtsv,, nietig kan worden verklaard, indien de
«wet dezelve niet nitdrukkelijk heeft bevolen, zoo volgt
¢hieruit dat de daarop gevraagde nietigheid van het inge-
«wsteld appel niet in de wet is gegrond.

«Ov. voorts betrekkelijk de. gronden enz.

«Verwerpt het middel van niet-ontvankelijkheid tot het
«appel, door den 1" geint. ingesteld, met verwijzing van
«denzelven in de kosten daarop gevallen,

«Vernietigt het ingesteld appel, alsmede het vonnis
% ......, 80 meét verbetering daarvan op nieuw regl
«docende.,

«Verklaart goed en van waarde het verzet, bij deunr-
«waarders exploit van 15 April 1846 gedaan tegen enz.

«Verklaart wijders het daarop gelegde beslag vervallen,
«beveelt dat . ...... op de eerste aanvraag van den
«Opposant en Appelant zal worden uitgeleverd, waartoe
«de daarover gestelde bewaarder des noods zal worden
«gedwongen , en hetwelk doende hij daaromirent wet-
«tig zal ziyn ontslagen.»

(1) Art. 439 — 474. Fan beslag ap rocrende goederen,
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(NEDERLANDSCHE LITERATUUR.)

Nederlandsch constitutioneel archief van alle Konin-
klijke aanspraken en parlementaire adressen enz.
verzameld en uitgegeven door Mr, S. P. Lipmaw,
Advocaat te Amsterdam, — Eerste verzameling van
de omwenteling van 1813, tot de omwenteling
van 1830. — Amsterdam J, €. vax Kesterex en
A. Zweesaarot ex Zoox , 1846. — Tweede en Derde
verzameling : van de omwenteling van 1830 tot
heden , ib, in 8e,

Handelingen van de Regering en de Staten-Generaal
over de herziening der Grondwet, 1V deelen in 8o,
te ’s Gravenhage, bij J. Bevineasre, 1840—1842.

Handelingen omtrent het voorstel van negen leden
der Tweede Kamer aan de Staten-Generaal , tot
herziening der Grondwet, in 1845, en omtrent
het voorstel van J, T, H, Jhr. Neperueyer rvidder
vaxy Rosentnar, in 8, ib, 1846,

Een groot voordeel der openbare behandeling van staats-
aangelegenheden is zeker dat de geschiedsehrijver , die
gelijktijdige gebeurtenissen te boek stelt, omtrent vele
punten nu zekerheid kan hebben , terwijl hij zich te voren
met bloote gissingen in de meeste gevallen moest verge-
noegen, Zelfs onderhandelingen die voorheen jaren lang
geheim bleven en soms niet dan toevallig openbaar wer-
den, voor dat de Regering hare archieven opende, worden
thans binnen korten tijd officieel bekend gemaakt. En
nog grooter openbaarheid verkrijgt alles hetgeen op de
geschiedenis van hel staatsregt betrekking heeft bij elk
volk dat door eene constitutie geregeerd wordt,

Hier te lande heerscht zeker de openbaarheid niet zoo

=




—

— 233 —

als men haar in Fraokrijk, Engeland of meer nog in de
Vereenigde Staten van Noord-Amerika begrijpt; en het
overleggen b. v. aan de Staten-Generaal van de corres-
pondentie door onze afgeranten gevoerd, is iets onge-
woons. Evenwel is ook hier veel openbaar geworden dat
te voren in een plegtig duister was gehuld en men kan
zich onder anderen nu reeds een vrij duidelijk denkbeeld
vormen van hetgeen van 1813 tot heden omirent het
staalsregt is voorgevallen, en daaruit afleiden welke de
begrippen zijn die de Regering als grondregels aannam,
en op welken trap van ontwikkeling zich de natie bevindt,
en zjj die de Grondwet als hare vertegenwoordigers
aanwijst.

Later zal nog zeker veel moelen worden aangevuld ,
vooral omtrent het gebeurde in 1813 en 1815 betrekke-
lijk het tot standbrengen der Grondwet. Allerbelangrijkste
papieren zijn daarover in handen van bijzondere personen
die zeker nu nog moeijelijk kunnen worden uilgegeven ;
en misschien het ontstaan van een nieaw geslacht zullen
moeten afwachten, dat sine ira et studio met de daarin
opgesloten houwstoffen eene geschiedenis zal kunnen
schrijven. Van welk gewigt zulke papieren zijn kunnen,
toont reeds het Journal des Séances de la Commission
chargdée de rédiger un projet de constitution van Ragr-
sagr, dat opgenomen is in een der hier aangekondigde
werken , al « vergunt het slechts een blik in de werkplaals
waaruit de beschrijving der Grondwet van 1815 voorl-
kwam.» (1) Het mag dus ieder wel aanbevolen worden,
die weet dat zulke papieren bestaan, om zooveel mogelijk
te zorgen dat zij niet vergeten raken, ja niét uit achte-
loosheid of andere beweegredenen worden vernield of
onbruikbaar gemaakt. Onze vroegere geschiedenis kon
zeker vollediger te boek gesteld worden, waren er niet
zoovele belangrijke, zelfs officiéle stukken in handen van

(1)« Mr, J, R, THORBECKE. dAant. opde Gr., voorrede der 2° uitg.
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bijzondere personen gebleven, die ze hebben verwaar-
loosd ; nu i5 het nog gemakkelijker dan voorheen om
zulke verliezen te beletten, daar het getal van zulke
papieren betrekkelijk veel geringer moet zijn, (1)

In afwachting nu van wat met der tijd nog uilgegeven
worden zal, leveren de hier aangekendigde werken reeds
vele stukken, die ons in staat kunnen stellen van na te
gaan wat de gang is geweest der denkbeelden omtrent
staalsregt van de herstelling onzer onafhankelijkheid tot
heden toe. De verzameling van den heer Lipuax stelt voor
oogen de officiéle wisseling van gedachten van Regering
en Staten-Generaal. Als men dus zamengevoegd ziet wat
anders niet dan zeer verspreid te lezen was; en hetgeen
over eenig onderwerp wordl gezegd, vergelijkt met het-
geen daarover wat vroeger of later wordt verkondigd ;
vooral indien men in verband brengt hetgeen wezenlijk
is geschied met hetgeen wordt geopenbaard, of men
nagaal, wat is volvoerd van hetgeen was beloofd , dan is
die lezing zeer leerrijk. Jammer slechts dat daartoe eene
vrij uitgebreide kennis der feilen zeer dienstig is, die
wel niet bij elken lezer mag verwacht worden; eenige
aanteekeningen zouden veel nuts hebben voortgebragt.
Het overzigl toch, met hoe fiksche hand geschreven, kan in
dit gemis niet geheel voorzien en behoeft het ook niet,
daar het doel van dat stuk een geheel ander is : de aan-
wijzing door eenige wel gekozen voorbeelden van het
gebruik dat de lezer van die verzameling kan maken ,

(1) Wi doclen hier bepaaldelijk op de briefwisseling ten tijde der
Republick van de afjgezanten aan vreemde hoven, De Rijks en Provineiale
archieven bezitten alleen de brieven aan de Staten-Generaal of Provineiaal
geschreven; deze nu bevatten weinig belangrijks, daar al wat geheim
moest worden gehouden aan den Stadhouder of Raadpensionaris of ook
aan den griffier der Staten-Generaal werd geschreven.

De minuten nu dier brieven bleven in handen der afgezanten, even
als de antwoorden, die zij bekwamen ; men begrijpt van hoeveel helang die
stukken moeten zijn.
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“waarin hij de handelende personen zelve op nieuw- ziet
optreden, en, oor- en ooggetuige van hunne beloften
en bedrijven, de voornemens, handelingen en gevelgen
leert vergelijken. » Mogten er slechts vele lezers zijn die
het hier afgedrukte met even helderziend oog overzien
als de verzamelaar gedaan heeft!

De beide andere werken bevatten het verhaal van het-
geen in de Tweede Kamer der Staten-Generaal omtrent
de herziening der Grondwel in 1839 en 1840 is voorge-
vallen en de beraadslagingen omtrent het voorstel van
eenige leden daaromtrent in 1845 ; benevens het voorstel
naderhand nog gedaan tet verandering van de Grondwet
omtrent het kiesstelsel,

De verzamelaars hebben bij het eerste dezer werken
nog de stukken gevoegd die betrekking hebben op den
afstand der Regering door Witten I en de troonsbestij-
ging van zijnen opvolger, de besluiten tot het in wer-
king stellen der drie artikelen die achter art. 75 der
Grondwet zijn ingelascht en hel verhaal van hetgeen in
de Tweede Kamer is voorgevallen in de eerste gewone
zitting na de Grondwets-herziening en bij ’s Konings in-
huldiging.

Als aanhangsel wordt nog geleverd de text van de Grond-
wetlen van 1814, 1815 en 1840, (die gelooven wij minder
vellen druks hadden behoeven weg te nemen); benevens de
meeste stukken die van nut zijn voor de geschiedenis der
beraadslagingen in 1814 en 1815, waaronder ook het
Journal vax Raresawr. Wij missen, even als in de ver-
zameling van den heer Lipmax  het Rapport van de
Commissie der leden van de Staten-Generaal der Ver-
eenigde Nederlanden, in wier handen, om consideratie
en advijs , gesteld was het Ontwerp van Grondwet voor
het Koningrijk der Nederlanden. (1) Dit stuk, zoo als

(1) Te vinden in de Antecedenten , Staten-Generanl (Tweede Kamer)
bl. 203 en volg.
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wij straks zullen doen blijken, behoort gekend te worlen,

Beoordeeling dezer geschriften is zeker uit den aard
der zaak niet wel doenlijk. Evenmin is het hier de plaats
om in breede beschouwingen te treden van hetgeen daarin
wordt vermeld.

Wij kunnen er echter misschien toe medewerken, dat
zij vele lezers vinden door met eenige voorbeelden hier
aan te toonen, hoe belangrijk de vergelijking 1s van hel-
geen door denzelfden zedelijken persoon omtrent hetzelfde
onderwerp is gezegd, en het zal dan wel niet kunnen
worden betwijfeld, dat deze verzamelingen eene plaats
behooren te bekleeden in de boekerij van elk, die er
belang in stelt, te weten, wal omtrent de Grondwet , die
hem regeert, is voorgevallen. Nemen wij hiertoe voor-
eerst hetgeen de Regering op verschillende tijden in de
Grondwet meende te vinden,

Men leze de verklaring van den Souvereinen Vorst
van 2 Maart 1814, waarin hij erkende door het ver-
trouwen en de liefde des volks tol de souvereiniteil Le
zijn geroepen en zich over het ontwerp der Grondwet
aldus uitlaat

«Wij hebben, na eene naauwkeurige overweging,
gemeend aan dit werk onze goedkeuring niet te mogen
weigeren. — Dan nog is ons hart niet voldaan, Het
geldt de belangen van geheel Nederland. Het geheele
Nederlandsche volk moet dus in dit gewiglig werk ge-
kend worden. Dal volk moet de meest mogelijke verze-
kering hebben, dal daarin deszelfs dierbaarste belangen
zijn in het oog gehouden; dat de godsdienst, als de
bron van alles goeds, daarbij geéerbiedigd en gehand-
haafd, de godsdienstige vrijheid door geene tijdelijke
belangen gesloord, maar in de ruimste mate gewaar-
borgd wordt; dat de opvoeding der jeugd, de uithreiding
van wetenschappelijke kennis door de Regering worden
ter harle genomen, doch van alle knellende banden, die
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den geest onderdrukken, den moed verdoven, losge-
maakt; dal de persoonlijke veiligheid geen loutere klank
zij, noch afhange van de grilligheid eener ergdenkende
en arglistige politie, dat eene ongekrenkie bedeeling
van het regt, naar vaste regelen gewijzigd, aan elk
het zijne verzekere, dat koophandel, landbouw , fabrijk-
wezen niet gestremd worden,” maar als rijke bronnen
van algemeene en bijzondere welvaart, eenen vrijen
loop hebben (1); dat daartoe de huishoudelijke besturen
der grootere of kleinere gedeelten van den Staat, door
de algemeene wetten en de algemeene regering gewij-
zigd, niet gedwongen worden; dat zij daarentegen, door
eenen te verre getrokken ijver voor plaatselijke belan-
gen, den zoo noodigen klem der algemeene regering
niet verlammen, maar daaraan veeleer krachl bijzetten,
zooverre hunne bemoeijenis te dezen werkzaam zijn
moet; dat de algemeene wetten, door eene gemakkelijke
en gelukkige zamenwerking der twee hoofddeelen van
het bestuur, op het waar belang van den Staat gegrond
zijn; dat de geldmiddelen en de wapening, de twee
vasle sterklen van het staatkundig ligchaam in het mid-
delpunt geplaatst worden, opdat alzoo bewaard worde
het grootste en onschatbaarste voorregt van een vrij
volk , deszelfs onafhankelijkheid.»

Niemand zal hier klagen over het gemis aan kennis
wat eene grondwet aan het volk behoort te waarborgen.
Jammer slechts dat die proclamatie, waarin het heetle
dat de potabelen zich «met kalmien» tot het stemmen
over hel ontwerp van grondwetl moesten kunnen voorbe-
reiden, z00 was uitgevaardigd dat veel te weinig tijd
hun was gegund om met kennis van zaken te kunnen

(1) In 1831 meende G. K. vin Hocennorr er op aan te moelen
dringen, dat ten minste het beginsel van vrijen handel vitdrukkelijk in
de Grondwet vermeld wierd. Zie de Ontwikkeling, bl. 125,
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vordeelen (1), zoo als dan ook het gebeurde in die ver-
gadering niet ten onregte den spotlust van Razpsagr
heeft gaande gemaakt (2).

Wat is er nu van al die schoone woorden geworden?
De feiten spreken het niet alleen luid genoeg uit, maar
een blik op hetgeen later door de regering verkondigd
werd , doet zien hoe zj er openlijk voor wilkwam dat
geheel andere beginselen door haar waren aangenomen,
Men denke slechts aan de vermaarde boodschap van
11 December 1829 ; die wederom bewezen heeft dat de
nood eene harde leermeesteres is. Toen begreep de rege-
ring niet wat de woorden inisteriéle verantwoorde-
lijkheid eigenlijk te beduiden hadden, al meende zij
te welen wat het doel was van hen die op die verant-
woordelijkheid aandrongen, Op den 21 Januarij 1831
verklaarde een der Ministers in de Tweede Kamer, dal
de Regering het vraagstuk der ministeriéle veraniwoor-
delijkheid in overweging zoude nemen; helgeen wel zal
hebben te beduiden gehad , dat zij aan den wensch der
natie meende te moeten loegeven (3). Ongelukkig slechts
dat die groote nood z66 kort geduurd heeft, dat de
belofte niet is nagekomen en jaren daarna met groole
moeite eene quasi vaststelling van het beginsel in de
Grondwet is geplaatst, in zulke onduidelijke bewoor-

(1) In een opstel peplaatst in de Gids, Jaargang 1845 n° 5. mel
den titel : onder welke voorteekenen WiLiem I de Grondwet der Fer-
eenigde Nederlanden beswaar, wordt den Souy, Vorst ook overijling te
laste gelegd, die het ontwerp zoude hebben goedgekeurd op den dag dat
bij er kennis van kreeg. De schrijver heeft er nict aan gedacht dat de
Soav. Vorst natuurlijk van al het verbandelde in de Commissie dag
voor dag onderrigt kon en noest worden, en dus over elk onderwerp

zijne gedachien behoorlijk heeft kunnen doen gaan.

(2} Handel. deel 1V, bl. 850 en 351 m de noot,

(3) Zie lierover de redevoering van den heer Iwzac, Handel, omir,
het voorstel van negen leden] enz. bl. 455 volg.
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dingeu dat het zeer moeijelijk vallen zal om een Minister
voor de loepassing bevreesd te maken (1).

En nog is hetgeen de Regering sprak omtrent minis-
terigle verantwoordelijkheid niet de treurigste slotsom,
die uit het inzien dezer staatstukken kan worden afge-
leid. Want hier ziet men slechts uit dat zij niet was
Vooruitgegaan met haren tijd. Bij hel ontstaan van de
Grondwet waren toch de denkbeelden op dit punt zelfs
hij het deskundige gedeelte der natie verre van geves-
igd (2), en eerst later vormden zich de begrippen
daaromtrent. Maar wat b, v. te denken van de verkla-
ring in de Koninklijke hoodschap van 30 December 1839,
len geleide der ontwerpen der Grondwets-herziening :

«Alijd genegen om volgens milde beginselen het
geluk te bevorderen van het goede volk door de be-
schikking der Goddelijke FVvorzienigheid aan onze
zorgen toebetrouwd , hebben wij in ernslige overweging
senomen of ook nog andere wijzigingen door Ons zou-
den kunnen worden voorgesteld; maar, acht gevende op
de niet zeer gelukkige gevolgen, die in de laatste jaren
staatkundige proeven van dien aard bij ‘anderen gehad
hebben; op de gezetheid der Nederlandsche natie tot
behoud harer instellingen; op de verschillende nreenin-
gen, die welligt omtrent verdere wijzigingen zouden
kunnen ontstaan met de daaraan dikwijls' verbonden
gevolgen; en op de onderyinding, vooral in de laatste
jaren, dat, volgens de bestaande Grondwet de algemeene
be(u-ngen van Nederland genoegzaam verzekerd zijn,
hehben wij gemeend, onze voorstellen aan U Edel Mo-
genden tot hetgeen door de verandering van zaken
volstrekt noodzakelijk geworden was, te moeten bepalen .»

(1) Zie Aant. op de Gr, 1, bl. 194 en volgg.: «Ons artikel dat het
”C‘é.‘f'l'p der ministericele verantwoordelijkheid vaststelt, lieeft al Lt

voorkomen van een vlnglig , om niet te zeggen slordig opstel.»
(2) Zie hel Journal van Rakpsapr., Handel, 111, bl. 359
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Die taal is wel niet zoo duidelijk als die op 2 Maart
1814 gevoerd werd, en het is dikwijls gemakkelijker
er het «eigenlijke doely dan wel «den waren zin» van
te bepalen, maar men kan er toch genoeg uit zien
wal op dat tijdstip de denkbeelden der Regering waren
omtrent de constitutie.

Wij zullen niet verder afschrijven, daar de Regering
zich sedert volkomen gelijk bleef, en hare laatste ver-
klaring in de troonrede van 1845, door het betreurens-
waardige regilsgeding daaromtrent geveerd, nog in aller
gedachte s,

Onbillijk , en ongerijmd daarenboven, ware het te vor-
deren dat eene Regering in een tijdvak van meer dan
dertig jaren altijd dezelfde gevoelens bleef volhouden,
maar zoude het even onbillijk , even ongerijmd zijn te
meenen, dat de Regering op dit punt met elkeen ge-
lijk moet staan, die van de staatkundige wetenschappen
zijne studie maakt? van dezen kan men eischen dat hij
gestadig vordere op den ingeslagen goeden weg en niet
stilsta of terugga; en hoeveel te meer moet dit niet
kunnen gedaan worden van eene Regering, wier denk-
beelden nimmer bij de theorie blijven, maar steeds tot
heil of onheil der ingezetenen worden toegepast.

Even belangrijk is de vergelijking der staatkundige
geloofsbelijdenissen op onderscheidene tijden door de
Staten-Generaal afgelegd, voor zoover zij tot onze kennis
zijn gekomen,

Een belangrijk stuk, dat wij boven reeds noemden,
is het rapport der commissie uit de Staten-Generaal der
noordelijke provincien, benoemd tot het onderzoeken van
het ontwerp van Grondwet voor het Koningrijk der Neder-
landen, vooreerst omdal alles bijna zonder onderzoek
wordt goedgekeurd , ten twééde om het eenige punt dat
geen ingang vond, Zie hier hoe de tegenwerping wordt
ontwikkeld :
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« Wij kwamen verder in onze beschouwingen lot hl.:t
108ste artikel, waarin wij eene bepaling ontmoetten, die
wij bekennen het, Ed. Mog. Heeren, aanloopt tegen :_1"65
wat mij meenden door de geschiedenis en door eigen
ondervinding tot waarschuwing geleerd te hebben; en
niettegenstaande alle aangewende moeite, om gronden
te vinden tot het toelaten van openbare zillingen der
vertegenwoordigende vergadering , niettegenstaande de
herhaalde overweging der opgegevene redeneringen,
bleef de overtuiging van deszelfs nutteloosheid en scha-
delijkheid onwrikbaar. Wij kenden niet bevroeden, hoe
dat zulk eene openbare tentoonstelling tot iets anders
geschikt kan zijn, dan tot voldoening der nieuwsgierig-
heid bij eenige weinigen, en van de zucht bij anderen,
om door welbespraaktheid uit te schitteren.»

«Wij konden ons niet voorstellen, hoe dat het bijzijn
van eenige menschen in de residentie, waaronder nog
onbevoegde beoordeelaars en lieden uit het onbeschaafd
gemeen, beredeneerde overtuiging bij het volk kan te
weeg brengen; zoedat ’s lands regering meer kracht en
gehoorzaamheid kan bekomen door eene openlijke rede-
kaveling; hoe dal het bijwonen van zulk eene openlijke
zitting kan beschouwd worden, als plaatsvervangende voor
het miet onbeduidend aandeel, °t welk eertijds de geza-
menlijke burgers in de bestiering van zaken hadden.
Neen, met leedwezen zien wij hier eene siremming van
die vrijheid en vertrouwelijkheid, die er plaats moet
hebben, wanneer vertegenwoordigers des volks over, de
voorsiellen van hunnen souverein raadplegen; en wel
verre dat de voorbeelden, zoo zij iets bewijzen, tot aan-
prijzing zouden dienen, hebben onze tijden en ons eigen
Vaderland die voorbeelden tot vermijding in het ware
licht gesteld; en zou dat van andere volken, hoe hoog
geroemd en ter navolging voorgesteld, niet totafschrik
dienen , wanneer wij hier ergerlijke tooneelen van wanorde

]'ht’am‘s,"HlD].“SI.IEH?'. 16
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den loop der beraadslagingen zagen stuiten, daar open-
ljk volksvertegenwoordigers gevoelens hoorden wuiten,
die beter eenwig bedekt waren geweest, of lofredenen
uithoezemen op den vijand der menschheid; wanneer wij
familie-geheimen verraden zagen, die de eerbaarheid
doen bloozen, en de veronlwaardiging van elken braven
man gaande maken? »

«Het kwaad , het onvermijdelijk kwaad wordt misschien
gelenigd door de bijgevoegde bepaling, die mnaar hel
goedvinden van den President of het 10de gedeelle der
leden die deuren sluit, die welligt nooit geopend hadden
moeten worden. En daar mogelijk de gewoonte der laalste
tijden bij eenigen deze publiciteil tol eene onweérslaan-
bare behoefte gemaakt had, heeft de wijze toegevendheid
der ontwerpers der Grondwel ten overvicede aan de
ondervinding van lateren tigd ook dit deel ter volma-
Ir-i?tg willen overlaten, en wij kunnen dit dan ook ver-
wachlen van den tijd, die, zoo als zij wel aanmerken ,
alles verandert en alles wijzigt. »

Deze plaats hehben wij geheel afgeschreven, omdat de
lezer welligt niet gelooven zoude dat zulke stellingen
nog op die manier in 1816 ziju verdedigd, en denken
dat het uittreksel niet ter goeder trouw was ver raardigd,
En hoe gaarne men zoude willen veronderstellen dat die
gevoelens alleen door de leden dier commissie gedeeld
werden, zoo kan men dit niet, als mensbedenkt dat nu
nog de deuren der Eerste Kamer voor iedereen geslo-
ten zijn.

Loapt men nu door hetgeen sedert door de Tweede
Kamer is gezegd over den toestand van ons staalsregt ,
dan zal helt maar al te zeer blijken dat geen vaste wil
bij dat ligchaam hecft bestaan, vooral als men in aan-
merking neemt dal in den regel de leden zijn ingekozen.
Want vindt men aan de cene zijde verklaringen , die
zouden doen denken dat de vertegenwoordigers des volks
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diep doordrongen waren van de noodzakelijkheid van een
geschreven staatsregt, dat de regten der ingezetenen waar-
borgt, zoo is de teleurstelling groot bij de opmerking,
dat zoodra het op handelen aankwam de nietigste rede-
neringen werden te baat genomen om het verkieslijke
te betoogen van de zaak te lalen zoo als ze was.

Men leze slechts het antwoord op de troonrede in 1830 :

«Ja, Sire! zullen de Vereenigde Nederlanden, als
voorheen eenen afzonderlijken Staat uitmakende, uilzigt
kunnen hebben op het behoud van hun onafhankelijk
bestaan ; zullen hunne ingezelenen mogen hopen op bloei
en welvaarl, bij vereveming en vergoeding der geledene
schaden ; zal de Staat aan zijne verbindtenissen kunnen
hlijven voldoen, dan meet niel alleen, ter verkrijging
en bepaling van regtmatige voorwaarden, naar buiten
alles worden aangewend , maar onze inwendige staat-
huishouding behoort die wijzigingen te ondergaan, welke
bij vereenvoudiging levens groole bezuinigingen mogelijk
waken, zonder eenige dier waarborgen, tot verzekering
der openbare vrijheden en 's lands welbegrepen belang
vereischt, te krenken. Buiten die waarborgen toch kan
geene Regering dunrzaam orde en regt bewaren. (1).

Het is hier wederom als met de verklaring van den
Souvereinen Vorst van 2 Maart 1814; men toonde zeer
goed te welen wat noodig was, en ook bekend te zijn
met den weg die ten doel leidde. Maar men bleef rustig
alwachten tot dat de regering zich zoude verwaardigen
de toegezegde verbeteringen voor le stellen, en toen in
1839 de voorstellen eindelijk het licht zagen, en het bleek
dat de regering alleen in de Grondwet de erkentenis van
eenige faits accomplis wilde doen inlasschen, wat deed
wen toen? Hetgeen nog der regering afgedwongen werd,
zal toch wel niet moeten geacht worden aan het beeld
in 1831 geschetst, te voldoen,

(1) Tweede Verzam. bl. 23.
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De regering had dus elke gelegenheid laten voorbijgaan
om verbeteringen in het staatsregt e doen ontstaan, Een
oningewijde in de geheimen van den nederlandschen zin
zoude dus gezegd hebben dat de Tweede Kamer nu ten
minste het regt zoude hebben om ook eens een voorstel
te doen, al moest het dadelijk worden verbroken op het
« bolwerk » dat den troon omringt «en waartegen alle
partijen afstuiten. » !

Maar neen, de Tweede Kamer rekende zich zelfs dit
regt niet loe.

Het doel ons leed dat , bij gelegenheid van het voorstel
tot Grﬂmlwelsherziening » een stuk is geschreven als het
voorloopig verslag (1); want het doet wezenlijk nict onder
voor het reeds vermelde rapport in 1816. Wat toch te
denken van hen, die de volgende redenering maken :

«dat wijders, volgens art. 227 der Grondwet, de ver-
anderingen en bijvoegselen duidelijk moeten zijn aange-
wezen en uitgedrukt, hetgeen men meende, dat mede
door de voorstellers niet overal genoegzaam is in acht
genomen, ten bewijze waarvan men heeft aangehaald de
artl, 94 en 95 van het voorstel, welke de opheffing be-

doelen van de bepaling van art. 127 der Grondwel ,
nopens de zamenstelling der Provinciale staten uit geko-
zenen door drie standen, zonder er iets anders voor in
de plaats stellen, dan eene verwijzing naar de bepalingen
van eene later te maken wet, »

En dit is zeer zeker nog het ongerijmdste niet dat daar
te lezen is,

De lezers van dit tijdschrift, gewoon aan het wegen
van reglskundige redeneringen, zullen het wel met ons
cens zijn dat zulk eene houding (al kwamen er geene
innerlijke bewijzen bij) het beste bewijs is, dat de schrijvers
zelve op zijn minst een duister gevoel hadden, dat hunne
stelling niet zeer verdedighaar was, en dat dus elk mid-
(1) Handel omtr. het voorst. bl. 102. vlg-
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del moest worden aangegrepen, dat, bij wijze van exceplie,
dienen kon om zich van de discussie over de hoofdzaak
af te maken.

Het is hier de plaats niet om weder een betoog te voe-
gen bij hetgeen zoo menigmaal reeds is gezegd; het
ligt ook geheel buiten het doel van dit opstel. Wij ein~
digen dus met het uiten onzer meening, dat de lezing van
de hier aangekondigde werken de overtuiging moet doen
geboren worden, dat op het oogenblik de Regering alles
op het spel zet om eene zeer groote magt overal en in
alles te behouden; hetgeen niet dan ten koste harer duwr-
zaamheid kan geschieden, 1Jdel, hoogst ijdel is de vrees
dat het brengen van veranderingen in de Grondwet, als
die in 1845 zijn voorgesteld , een geheelen ommekeer van
zaken zoude te weeg brengen en een stap zoude zijn
om tot eene republiek te geraken, Komt het hier te lande
o0it zoo ver; en dit is, gelooven wij, in deze eeaw op
zijn minst niet wenschelijk ; dan zal het zeker de schuld
niet wezen van lieden als de negen voorstellers, maar van
hen, die door hun rockeloos vasthouden aan bestaande
misbruiken, een ommekeer van zaken onvermijdelijk zullen
hebben gemaakt.

J. on Wrrte vaw CirTers,
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Plsitrede, voornamelijk ten betooge, dat de Koning
niet wordt getroffen door het oordeel over eene ‘
daad van regering : uitgesproken voor de Aryon-
dissements-Regibank te Zwolle, in de buitenge-
wone correctionele zittiag van Zaturdag, 1 Jan,
1846, door Mr. J. H. G. Borssevain, Advokaat te
Arphem. — Kampen, K. vax Huwst, 1846, — 88
bl. in 8",

Toelichting en pleitrede van het Openbaar Minis-
terie bij het Provinciaal Geregtshof in Overijssel ,
wn het regtsgeding in hooger bc-raep gevoerd tegen
Kaner yan Huisr, bockhandelaar te Kampen,
drukker, witgever en verspreider van een werkje,
getiteld : de Kritiek der Troonvede , voor edragen
in de zitting van den Hove in Overijssel, van 25
Februari 1846, benevens de toelichting der in-
cidentele questien in de zittingen van 14, 18,
25 en 26 Februarij 1846, met de heslissingen van
den Hove; voorafgegaan van een heknopt overzigt
van de behandeling en den loop van dit geding ,
en gevolgd van het definitief gewijsde van gemeld |
geregtshof van 5 Maart 1846, door Mr. P. M. vax
Goexs, Procureur-Generaal bij het Provinciaal
Gereglshof in Overijssel. — Zwolle, W, E. J, Trgenx
Wiruink, 1846. — 104 bl. in 8o,

Loo wordt dan ook onze Themis geroepen om te
spreken over het berucht en bedroevend proces in het
afgeloopen jaar, gevoerd tegen den uitgever der Kam-
per Courant.

Het proces, als zoodanig, is en blijft vreemd aan een
zuiver wetenschappelijk tijdschrift; maar de lettervruch-
ten onzer regtsgeleerden, waaraan zij ook haren oor-
sprong ontleenen, behooren tot het gebied der weten-
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schap, zoodra zij, om welke redenen ook, openbaar
gemaak! worden.

Beide schrijvers verzekeren ons, dat hun arbeid oor-
spronkelijk ~ alleen voor den regler en niet voor de
drukpers bestemd was. Ik wil wel loegeven, dat zich
daaruit sommige wetenschappelijke onvolmaaktheden ,
die men in hunne geschriften mogt meenen op le mer-
ken, laten wverklaren; of zich allen evenwel daarmede
lalen werschoonen, zal ik niet beslissen. Want zeker is
het in ieder geval, dat de wetlenschappelijke kritiek zich
daardoor niet kan laten wijzigen of beperken in hare
reglen en eischen; de wetenschap, die beoordeelt, vraagt
alleen : wat geeft gij? niet, waarom geeft gij?

Het is ook daarom, dat ik mij al dadelijk verpligt
oordeel te verklaren, dat het mij voorkomt, dat de
regtsgeleerde wetenschap er weinig zou Dbij verloren
hebben, indien deze pleidooijen den drempel der Zwol-
sche regtszalen niel hadden overschreden. Heeft het
proces van den leer vas Huvust voor de vrijheid der
drukpers, voor de eer en de waardigheid van ons land ,
voor de welbegrepen belangen onzer Regering geene
andere dan billere en wrange vruchten gedragen, ik
geloof niet dal de welenschap zich zal kunnen beroe-
men er de goede vruchten van geplukt te hebben.

Ik behoor tot degenen, die meenen, dat, wat men
ovk denken moge over het oppositie-geschrijf, een
kruistogt tegen de drukpers, zoo als men dien onderno-
men heeft om en na de troonrede van 1845, en hoe
die ook eindigt, in de gevolgen niet dan zeer onheil-
zaam en rampspoedig werken kan, al ware het slechts
alleen omdat alle die zoo kwistig en dikwijls zoo on-
voorzigtig en zoo ligivaardig verspreide vervolgingen,
eene soorl van vrees verraden, die een zeer slechten en
zwakken dunk moeten geven van de zedelijke, ja zelfs
van de stoffelijke krachten van het bestuur.
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Ik begrijp dat men zich een oogenblik vleijjen kan
meb den heer vax Goexs in zijn voorherigt, dat men
door regtsgedingen als deze de loshandigheid der druk-
pers zal beteugelen; maar hoe en wat zulke vervolgin-
gen zullen moeten bijdragen tot ve ~zekering van hare
onschathare en wezenlijhe vrijheid, dit is voor mij
mocijelijker te bevatten,

De drukpers wordt op eene nuttige en heilzame wijze
alleen bestreden mel hare eigene wapenen, dat is door
de drukpers zelve. Veryolgingen, gevangenis, geldboete,
bewijjzen wel, dat hij het gezag is het regt van den
sterkste, maar geenszins dat het gezag gelijk, en dat zijne
vijanden en aanvallers ongelijk hebben.

Beide schrijvers waren blijkbaar met hunne zaak bij-
zonder ingenomen: de één bij de verdediging der vrij-
heid, die hij meende te zien aangerand, de andere bij
de bestrijding van de mishruiken en uitspattingen, die
hij meende, dat de rust in den Staat dreigden te ver-
storen. Maar beide schrijvers hebben dan ook dat gemeen,
dat geen van beiden vrij is gebleven van groole overdrij-
ving; en ik geloof, dat bij bedaard nadenken er slechts
weinigen zullen gevonden worden, die aan den heer
Borssevars zullen toegeven zijnen uitroep, dat de menseh-
heid aan de drukpers versehuldigd is av waarop 21
roem draagt, of aan den heer vax Goexs den zijnen,
dat de misbruiken der drukpers zoo ongemeen veel
hebben bijgedragen tot de Belgische omwenleling, Zoo
ziel men ook hier weder, hoe de lwee uitersten elkander
ontmoelen in ééne gemeenschappelijke dwaling.

Het onderwerp dezer beide geschriften, het proces
van den ongelukkigen vax Huvst, die zich thans in den
kerker bevindt voor het waar of vermeend misdrijf van
een ander, is te algemeen bekend, dan dat het noodig
sijn kan daarover veel te zeggen.

Is de troonrede het werk van den Koning of van
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zijne ministers? Mag men de Troonrede al of niet be-
oordeelen? En hoe mag men dit doen? Dit waren de
groole vragen,

De heer vax Gouns gaat zelfs zoo ver van te beweren,
dat niet alleen jure, maar zelfs facto de Koning de ma-
ker zijn zou van de openings-rede; het laatste komt mij
bijzonder vreemd en gewaagd voor, en is, voor zoo ver
ik weet, nog door niemand beweerd. De heer vax Gogxs
verzekert niettemin dat dit zoo waar is, dat het zelfs
onkiesch zijn zou naar een anderen maker te zoeken.
Niet omdat ik daaraan geloof, maar omdat het mij voor-
komt voor de wetenschappelijke beschouwing der zaak
volmaakt onverschillig te zijn, zal ik mij in dit verbo-
den onderzoek maar het vaderschap der openings-rede
niet verdiepen.

Ik ben altijd van gedachte geweest, dat in een
constitntioneel land de zedelijke en de regtskundige
verantwoordelijkheid van alles wat door den vorst
als vorst wordt verrigt en gesproken, drukt op zijne
verantwoordelijke ministers; en de heer vax Goexs heeft
mij van het tegendeel niet overtuigd, ofschoon ik gaarne
erken, dat er onder zijne gronden enkele zijn van meer
gewigt dan deze: «de troonrede wordl uitgesproken van
den troon: niemand dan de Koning heeft hel regt te
spreken van den troon; ergo, de troonrede is het werk
van den Koning.» — Even als of iemand ontkende, dat
de troonrede is gesproken door den Koning, en of het
niet de vraag ware, wie haar gemaakt heeft?

Doch ook hierover behoeft, dunkt mij, eigenlijk niet
veel getwist te worden. Mij ten minste is het altijd
voorgekomen, dat het eigenlijk voor de beslissing dezer
zaak tamelijk onverschillig is, of regtens zelfs, de Ko-
ning dan wel de minister moet worden gehouden voor
den schrijver der openings-rede, die dan toch in jeder
geval zal zijn eene regeringsdaad,welker openbaring en
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verspreiding altijd is en blijft de /armdeft'tag eener open-
bare magt, het zij dan van den Koning of van den mi-
nister, en die dus, in ieder geval, volgens art. 4 der
wel van 16 Mei 1829, door een ieder vrijelijk mag
worden beoordeeld,

Die vrijheid wordt dan ook in abstracto niet betwist ;
maar wel tracht men haar door zoo vele willekeurige
onderscheidingen en beperkingen aan banden te leggen,
te beknibbelen en te besnoeijen, dat er inderdaad niets
van overblijft, dan wat men er wel van wil laten bestaan.
Gij moogt oordeelen, maar uw oordeel moet gematigi
en hescl:eidenzijn, het mag niet beleedigend , niet honend,
niet onwelvoegelijk worden. Maar men gevoelt, dat op
die wijze een vrij en onafhankelijk oordeel onmogelijk
wordt, omdal niemand vooraf weten kan , of uwe beoor -
deeling, met de heste hedoelingen geschreven, en. naar
uwe schatling, zoo bescheiden en ordentelijk mogelijk
het bestuur of den regter soms te scherp en te hevig,
honend , beleedigend of strafbaar zal voorkomen.

De wet geeft u vrijheid om te beoordeelen; de wet
schrijft u niet voor in welke woorden gij dit oordeel zult
verklaren, en zoo lang gij dus niets anders doet dan te
beoordeelen de openbare handeling van eene openbare
magt, en tot dat aliunde zal zijn aangetoond en hewezen ,
dat gij onder het voorwendsel eener geoorloofide beoor-
deeling, inderdaad hebt willen beleedigen of lasteren :
zoo lang maakt gij gebruik van uw regt, en zoo lang
zijt gij buiten het bereik der strafwet,

Dit is, dunkt mij, het er‘nigc ware oogpunt, waaruit
deze en alle andere zaken van dien aard moeten be-
schouwd worden; op die wijze alleen heeft men een vasten
grond, waarop men bouwt, en wordt dat eindeloos en
doelloos gekibbel en gekijf aver eene vraag afgesneden,
die nooil in vaste regels, maar alleen in de individuéle
meeningen van den Jegter hare beslissing vinden kan,

—-
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omdal de één bescheiden en geoorloofd vindt, wat een
ander onbescheiden, ongeoorloofd en aanstotelijk noemt.
Zoo lang men tot deze eenvoudige waarheid niet wil
terugkeeren, zal er in ons land nooit eene ware vrijheid
van drukpers bestaan, hoe veel razend en brommend
getier van oproerkvaaijers en onrusistokers men ook
straffeloos nu en dan zal moeten of willen aanhooren;
want alles hangt af van Loeval ; wegens dezelfde woorden,
waarvoor gij heden veroordeeld wordt, zult gij morgen
vrijgesproken worden.

In de pleidooi van den heer Borssevary, waarin zoo
veel voorkomt, wat, naar mijn inzien, zonder nadeel
voor de zaak had kunnen wegblijven, heb ik tot mijne
verwontering te vergeefs gezocht naar eene ontwikkeling
van deze leer, waar het, naar mijne meening, 200 niet
geheel, dan toch voornamelijk op aankwam.

Over het algemeen, en dit is het groote verwijt, dat
ik den heer Bomssevain doe, koml het mij voor, dat zijn
werk meer verdienste hebben zou als politiek vlugschrift,
dan als pleidooi, omdat zeer veel wat daarin gevonden
wordtin het eerste wel , in het tweede niet te huis behoort.

Ik laat daar die lange inleiding over de drnkpers en
hare vrijheden, die op zich zelven veel schoons en waars
bevat, maar die toch waarlijk met het proces, dat de
regter had le beslissen, niets gemeens heeft; ik laat
evenzeer daar die menigvaldige uitweidingen en beschou-
wingen over den algemeenen staatkundigen toestand van
ons land, die wel op de vrijspraak of de veroovdeeling
van den beklaagde zonder invloed zullen zijn gebleven,
' Maar de heer Borssevais heeft gemeend de zaak te
moeten af hankelijk maken van het betoog, dat de Koning
niet wordt getroffen door het oordeel over eene daad
van regering in het algemeen, en van de troonrede in
het bijzonder. En hoe is dit nu geschied?

1°. Door het betoog over den aard en het wezen der
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Koninklijke onschendbaarheid in het algemeen; 2, Door
hel. betoog, dat die zelfde onschendbaarheid in onze
staatsregeling bestaat; 3°. Door het betoog, dat in alle
conslitutionele rijken, zonder onderscheid, de troonrede
als het werk der ministers wordt beschouwd; 4°. Dat ook
in ons land, zoo door de Staten-Generaal, als door de
geheele pers, die troonrede niet anders wordt geacht
dan.als het werk der ministers; en 5° dat zij dit ook
daadwerkelijk is.

Moest er nu eene staatkundig-wetenschappelijke ver-
handeling worden geschreven over Koninklijke on-
schendbaarheid en troonrveden, dit alles kon zeer belang-
rijk zijn; maar voor den regter, die niet heeft te onder-
zoeken, wat regtens is naar algemeene afgetrokken
begrippen, naar vreemde wetten of meeningen van dag-
blad-schrijvers, maar die alleen te vragen heeft, wat het
geschreven regt in zijn land leert, was, dunkt mij, de
laatste stelling genoeg, dat namelijk de troonrede reg-
tens is het werk der ministers. Van al het overige kon
bij wijze van inleiding misschien een woord gezegd wor-
den; maar daarvan zoo vele afzonderlijke punten van
betoog te maken, is dit niet den aard, de strekking en
het doel eener pleitrede te miskennen? — Als men de
aandacht van den regter vermoeit met zaken, waarover
hij niet heeft te beslissen, dan loopt-men groot gevaar ,
dat voor hem onder al dat overtollige ook verloren gaat
dat, waar het eigenlijk op aan komt,

Ik kan verder gaan; want het zou mij niet verwonde-
ren, indien de schrijver later dit zelf had ingezien, en
daarom aan zijn programma niet is getrouw gebleven, en
niet alles gegeven heeft, wat hij ons daarbij belooft.
Over de leer b. v. der onafhankelijke drukpers, vindt
men niets anders dan dit:

«Op het voetspoor der vertegenwoordiging heeft de
geheele Nederlandsche pers in die troonrede niet anders
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dan een programma der ministers gezien; alle dagbladen ,
zonder onderscheid, hebben haar oordeel over dit pro-
gramma geuit, en hij allen was het een oordeel van
afkeuring en berisping. »

Dat is de stelling; maar waar is nu het beloog daarvan,
dat toegezegd was? Nergens, en daar heb ik niets tegen;
integendeel, dat betoog was niet noodig, behoorde niet
in eene pleidooi; maar waarom het dan beloofd?

En nu de pleidooi van den heer vas Goess.

Deze heeft op mij gemaakt denzelfden indruk als zoo
vele requisitoiren in drukpers-vervolgingen, die wijj
gelezen en gehoord hebben. Aan den éénen kant, tot
inleiding, vele protestatien van eerbied en hulde voor de
vrijheid van drukpers (ongelukkig maar al te dikwijls
200 vele protestationes actibus contrariae), die men
overlaadt met hoogdravende lofredenen, met klinkende
epitheta , die men looft en prijst en ten hemel verheft,
in wier lof men onuitputtelijk is; maar die men het hof
maakt, als de jeugdige losbol het argeloos mooi meisje,
op hetzelfde oogenblik, dat hij hare eer en hare deugd
belaagt, en haar zelfstandig en ongeschonden bestaan
aanrandt en vernieligt, Maar van den anderen kant
bittere klagten en jeremiades aver de afschuwelijke mis-
bruiken, losbandigheden en uitspattingen van dezelfde
drukpers, die toch niet altijd zoo zorgwekkend zijn als
men wel meent , waarvan men niet zelden alleen gedroomd
heeft.

En na alle die voorafspraken en verzekeringen, die
dienen moeten om hen in slaap te wiegen, die groote
vreeze hebben, dat maen die misbruiken, waarover men
te regt of ten onregl klaagt, waarlegen men zoo hevig en
z00 varig ijvert, op die wijze niet zal kunnen uitroeijen,
zonder de vrijheid zelve en haar gebruik in levensgevaar
te brengen, vangl men aan en gaal men voort met het
;:-e'inr:rirhiueerdu geschrift op de gewone onregtskundige
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Men vraagt namelijk niet, wat heudt dit boek of dit
blad in? is het eene eenvoudige beoordeeling, die ja
scherp, bitler, vinnig, maar niettemin geoorloofd is?
of was het oordeel slechis het masker, waaruchter de
lasteraar zich verschool, om straffeloos zijn helsch venijn
te kunnen unitbraken? — Neen, die vraag , die alleen op
de zaak beslissend is, blijft ononderzocht; maar men
gaat aan het beoordeelen en aan het commentariéren
van woorden, van uildrukkingen, van enkele losse vol-
zinnen of periodes; men betoogt u, dat dit woord be-
leedigend, dat woord honend, dat woord smadend is:
men treedt in een dikwijls spitsvindig onderzoek van wal
de schrijver gezegd, en van wat hij gedacht en bedoeld
heeft; maar men vergeel, dat het oordeel vrij is, dat
men zich daarbij (mits men zich daarbij bepale) mag
bedienen van iedere uitdrukking, omdal het niet aan-
komt op de woorden, maar op de daden,

Dit verwijt, dat ik doe uit volle overluiging , doe ik
niet zoo zeer aan den heer vas Goens, wiens requisiloir,
op het standpunt, waarop hij zich geplaatst heeft, zoo
goed is als honderd anderen van dezelfde soort; maar het
15 1u het algemeen gerigt tegen de rampzalige wanbegrip-
pen, die omtrent de regien der drukpers in ons land
ongelukkig nog veel te veel aanhang en bijval vinden.
De eenige fout van den heer vax Gorxs was, in mijn
oog, dat hij zich niet heeft welen te verheffen boven de
algemeene dwalingen en vooroordeelen,

Een enkel staaltje echier len bew ijze hoe ver men het
brengen kan met die wijze van redeneren en beloogen.

In het geinerimineerde boekje (dat ik niet ken) moet
ergens geschreven staan, dat er in de lroonrede magi-
spreuken verkondigd worden: en ergens anders, dal de
honing de Hollandsche taal niet bijzonder maglig is.

Wel nu, de héer van Goews verklaart , en betoogt in
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vollen ernst en deftigheid , dat dit hoon en smaad is.

Lulk eene zonderlinge gedachte kan men nu wel eer-
biedigen; maar het wordt inderdaad zeer treurig, als
men bedenkt, dat zulk een denkbeeld door den eenen of
anderen regter bij toeval kan gedeeld worden. En is het
Du npiet ijsselijk, dat het van zulk een wispelturig toeval,
van zulke geheel persoonlijke begrippen, en niet wan
de wet zal afhangen, wat al of niet geoorloofd is te
zeggen of te schrijven? ‘

En toch daaraan is ieder schrijver bij onsiederen dag
blootgesteld !

En waarlijk, men heeft noch het proces van den heer
vax Huusr, noch het requisitoir van den heer vax Gogxs
noodig, om zich een denkbeeld te maken van de zonder-
linge overdrijvingen, waarin de groole ijveraars voor het
gezag, de voyalistes plus royalistes que le voi, vervallen,
Of heeft men niet nog kort geleden, terwijl de schrijvers
der oppositie de Koninklijke onschendbaarheid en onver-
antwoordelijkheid met hand en tand verdedigen, schrijvers
uit de zoogenaamde conservatieve school zien opstaan,
om te betoogen, dat de Koning noch onschendbaar noch
onverantwoordelijk is? Vreemd verschijnsel! Was dit
omdat men meent per fas el nefas te moeten tegenspre-
ken alles, wat de oppositie zegt? was het omdal men
niet wist, wat men zeide? of waarom anders? Ik zal het
niet beslissen; maar dat weet ik, dat zulke vrienden en
zulke verdedigers voor de regering zeer gevaarlijk zijn ,
zoo  gevaarlijk misschien als de drukpers-processen,
die, helaas, legenwoordig zoo zeer in de mode komen.

Behalve de hoofdzaak , zijn er in dit proces nog onder-
scheidene vragen van vorm, vorderingen van nietigheid en
niet-ontvankelijkheid behandeld, die echier geene weten-
schappelijke waarde hebhen, waaraan door de verdediging
weinig of niet schijnt geheeht te zijn, die door den heer B,
awak verdedigd , door den heer v. G. goed bestreden Zijn.
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Een incident echler van groot gewigt viel er te beoor-
deelen, toen in de laatste teregtzitting van het Hof,
doch v66r het sluiten van het onderzoek, de beklaagde
zijnen schrijver noemde, en op dien grond de staking
van de vervolging tegen zich zelven vroeg. Die vordering
werd door het Openbaar Ministerie bestreden, op grond ,
dat die schrijver zou moeten worden genoemd véér den
aanvang van het contradictoir onderzoek met den drukker,
en door het Hof verworpen, op grond, dal de vervolging
tegen den schrijver zou zijn verjaard, en dus de drukker
niet meer zou kunnen worden ontslagen.

Ik houd het een en het ander voor eene dwaling.
Het eerste omdat het berust op eene onderscheiding, die
de wet niet maakt; het tweede op de gronden door mij
vroeger in de Themis, bl. 68—87 , ontwikkeld.

Wat er nonar mijn inzien had moeten gebeuren is dil:
schorsing van het geding tegen den drukker; eene nieuwe
vervolging tegen den schrijver; en na afloop hiervan
voorlzelting der eerste zaak; ontslag alsdan van den
drukker, indien bleek dat hij den waren schrijver ge-
noemd had, en anders zijne veroordeeling of vrijspraak ,
naarmale bleek van zijne schuld of onschuld.

A. o Pinro,

Behandeling van verschillende vraagstukken wit hot
Burgerlijk Wethock. Sneck, bij van Drurex en
Breeker 1846.

Met verwondering las ik onlangs ecne aanprijzende ver-
melding van dit boekje in het Weekblad van het Regt
van den 25 Februarij 1847 no, 785. Reeds in September
des vorigen jaars had ik die Vraagstukken gelezen en
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er een en ander over vpgeleckend , dat zeker min gunstig
over dezelve was, doch ik ben engaarne recensenl; eene
recensie is zoo ligt kwetsend voor den gerecenseerde; ik
had daarom mijne aanteekeningen ter zijde gelegd, het
boekje kon ligt onopgemerkt blijven of vergeten worden;
doch nu zie ik het aangeprezen ter beoefening en lezing
aan alle nolarissen als die daar veel nut uit zullen heb-
ben, aangeprezen vooral als model van heldere en beknople
behandeling, aangeprezen met den wensch , dat de schrij-
ver op dien weg moge voortgaan, en met geene van
die aanprijzingen kan ik in het minst instemmen ; nte-
gendeel, mijn oordeel is, dat de titel wvan hel boekje e
veel belovend is, dal de vraagstukken noch met zorg
bswerkt noch eigenlijk behandeld zijn. Vlugtige vragen
zijn het, meer opgeworpen dan behandeld, zoo als er dui-
zenden in het menschelijk brein opkomeun, maar niet be-
kookt, doordacht en behandeld , zooals ze behoorden to
zijn, voor ze des vragers studeerkamer moglen yerlaten; de
vragen zelve zijn niet overwogen, ze zijn dan nog meer
voorgesteld om anderen tol behandeling uit telokken, dan
dat ze door den schrijverszouden behandeld zijn ; ze zijn
althans niel, wat men mogt verwachten, afgehandeld :
die aanprijzing aan nolarissen schijnt zoo wat een boek-
verkoopers-speculatic te worden; ligt plaatst men er
een paar honderd exemplaren door, maarde wetenschap
eischt meer, en die beter ziet kan niet toelaten, dat
zulke vlugschriften als wetenschappelijk , doelmatig en
navolgenswaardig worden voorgesleld en anderen dus
opgewekt om zulke gebrekkige voorbeelden te volgen.

Deze redenen deden mij de aanteekeningen weder op-
valten en aan de Themis ter plaatsing geven, zoo als ze
hier volgen en waarbij ik rekensehap geef van mijn boven-
gesteld gevoelen,

De eerste vraag luidt: Hoedanig is, ingeval van
tweede of verder huwelijk de wettelijke gemeenschap ?

Themis, VII1 DL, 11 S, 1847, 17
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Hel antwoord moest zijn eene beperkie, Iwmers dat
is de hoedanigheid van die gemeenschap ; de meening
schijnt te zijn, welk is het deel van den tweeden echi-
genoot , of liever, wanneer oefenen de kinderen de actie
lotinkorting uit? De vraag zelve is eigenlijk gesteld en
beantwoord inde 18 eerste regels, doch het is duidelijk
dat de bepaling der beperkte gemeenschap niet het doel des
veagers was. Hijschijnt te hebben willen onderzoeken of
het een vierde der goederen, hetwelk niet mag worden te
boven gegaan bij de bevoordeeling van den tweeden echtge-
noot, moet worden gerekend van den boedel van den her-
trouwden tijdens het aangaan van zijn iweede huwelijk ,
of bij de ontbinding der gemeenschap door het ov erlijden
vau den Lweeden of verderen echtgenool, of bij het over-
lijden van den hertrouwden, en dan is zijne slotsom
dat het een vierde des boedels is hedoeld in art. 236
B. . van het een vierde der NALATENSCHAP van den
hertrowwden, Tot argument vindt men de geschiede-
nis dier welshepaling zeer vlugtig opgegeven , doch van
iets , wat naar een reglskundig betoog gelijkt, niets, geen
enkele grond ontwikkeld ; en hoe beaniwoordt de slot-
som van des sehrijvers redenering zijne gestelde vraag?
En als zijne slotsom Let doel was van zijn vragen hoe
oneindig veel laat hij dan onachizaam ler zijde liggen
wal daartoe behoorl? de schrijver in het ¥ eckblad moge
ons de schoonheid van deze model-behandeling eens aan-
toonen; ik houde het er voor dal de steller zich zelven
niet duidelijk rekenschap  heeft gegeven van helgeen
hij vroeg, noch van hetgeen hij aniwoordde ; of anders is
juistheid van voorstelling en zamenhang een hoofdver-
eischte, hetwelk de schrijver zoo hiet schijnt moedwillig ver-
onachtzaamt ; het antwoord schijnt hij te meenen — het
vraagstuk is geen vraag: ik verwijs u naar de artikelen;
het eenige bezwaar is hoe de beperking moet gerekend
worden, van den boedel of de nalatenschap; de historia
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juris toont aan dat de afrekening alleen uit de nalatenschap
plaats heeft; dus lees voor boedel, nalatenschap; doch het
is meer eene losse aanteekening daarover dan eene bestem-
de behandeling; deze ombestemdheid was zeker bij wat
nadenken en inspanning te vermijden geweest en zou
misschien groote waarde gegeven hebben aan hetgeen
nu geheel onbeteekenend is.

De tweede vraag, die uit de eerste voortspruit, luidl:
wanneer de hertrowwde echtgenoot ziyne lLweede vrouw
overlecft, en met harve erven de scheiding der bestaan
hebbende gemeenschap tot stand brengt, s zoodanige
seheiding danniet als provisioncel aan te merken, wan-
neer het blijkt dat devroww bij de gemeensehap is gebaat?

In deze yraag sluiten wij even als pag. 11 op het
vreemde woord geblijken voor bljken,of zou het even als
daten (1) voor baten slechis eene foul van correctie zijn ?
De vraag of de scheiding der gemeenschap tusschen den
eersten echigencol en de erven van den tweede slechts
provisioneel is tot op het overlijden van den eerste be-
hoort, na de slotsom van de eerste vraag, daar nood-
zakelijk bij en was gewigtig genoeg om mede wal meer
bekeken te worden; en toch is rveeds bl. 13 met het
stellen van de vraag de geheele behandeling afgeloo-
pen om in practische bijzonderheden over te gaan; van
behandeling van het vraagstuk is geen schijn te vinden;
daar wordt voorts gesproken van den man als eerste,
de vroww, als iweede echtgenoot, als of dal altijd het
geval ware, Bl. 12. v, o, wordl gezegd : «Het gevolg nu
van deze bepalingen is, dat men, om te kunnen weten of de
tweede echigenoot door de gemeenschap meerder is gebaat
dan de wel toclaal, het een vereischte is dat», enz.

Het woordl men is overtollig en zinstorend en de zin toch
buitendien niet onberispelijk , luidende: Het gevolg is,
dat om te kunnen weten — het een vereischte 15 dat enz,

(1) Pa. 14. 12 r. v. boven,
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Wat het verder beteckent dat bij eene scheiding
van tweede huwelijk zonder kinderen, en dus met
vreemde erfgenamen, men niet kan onderstellen dat de
man zijne eigene belangen zal opofferen aan de bloedver-
wanten zijner tweede vrouw en dat zulke scheidingen
dus zelden zouden voorkemen (bl. 13) begrijp ik niel.
Zulke scheidingen zullen stellig voorkomen, zoo dikwerf
een tweede echigenoot kinderloos sterft, bloedverwan-
ten als erfgenamen nalatende; want die vreemden zul-
len zeker den overlevenden niet laten in het bezit van
hetgeen hun  toekomt; noch bij die scheiding, noch
bij eenige andere kan sprake zijn van srijmaglige be-
voordeeling ; die is nooit te onderstellen; bij scneiding
krijgt ieder zijn geregt deel; de vraag is dus, quid juris als
er vreemden zijn en niet wat er al of niet bij gebeuren kan.

Vraag . Kunnen in geoal van tweede en verder
huwelijk, de tweede en volgende echtgenooten te zamen
slechts voor eene kinds portie, of hoogsiens voor een
vierde gedeelte der nalatensehap van den hertrouwden
echtgenoot bevoordeeld worden, of is art. 236 in eenen
ruimeren zin op te vabten?

Bij deze vraag, die mede met de vorigen zamenhangt
doch even oppervlakkig behandeld is, als deze , komi
het mij vreemd voor dat evenmin de Franscheu, als deze
schrijver er op gelet hebben dat veeltijds de tweede echt-
genoot die vooroverlijdt niets geniet uil den boedel, doch
des zoodanigen aandeel bijna altijd terugkeert tot den
boedel waaruit het is gekomen of liever waaruit het zou
moeten komen. Doch het klinkt zonderling als de schrij-
ver bl. 14 begint: « Alvorens tot de beantwoording der
vraag over te gaan diene het volgende» endan, na de
leer der fransche schrijvers te hebben afgeschreven, bl. 16
vervelgt : « Hoedanig nu de vraag volgens de Fransche
wet moet worden beanlwoord zal wel geen verder beloog
behoeven » «Is dat nu de behandeling die volgen zou ? of
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tijn het de weinige volgende regelen, in welke op het
gezegde volgt : «en ofschoon ook de bewoordingen der
Nederlandsche wet evenmin als die der Fransche, zoo
gereedelijk tot de oplossing der vraag in bovenstaanden zin
(namelijk dal maar over een vierde kan worden beschikt)
aanleiding geven, komt hel mij toch voor, dat die uit-
legging , als het meest met den geest der ‘el overeen-
komende , iste beschouwen,» ete. Eenuitleg die dus niet
xo00 gereedelijk volgde uit de wet wordt niet te min door
den schrijver zoo behandeld, enkel mel de korte opgaal
van eenige gronden op welke het zoo zou kunnen zijn.
De stellige letler van de wel is en blijft toch tegen het
gevoelen van den schrijver, daar deze duidelijk spreekt
van (weede en volgende huwelijken, en het vraagstuk
is hier weder alles behalve behandeld.

Vraag 1V. Zijn de artikelen 205 en 220, als onder-
ling overeenstemmende te beschowwen?

De vierde vraag levert weder cen bewijs op van de
ongelukkige wijze van zamenstelling onzer wetlen; de
voorname reden , dunkt mij, waarom de niet herhaling
als min beduidend kan worden aangemerkt, is dat in-
schrijvingen op het grootboek en op naam staande inschul-
den en effecten, eigenlijk per se van de vermelding behoo-
ren te zijn uitgesloten, emdat van dezen altijd de titel of
datum van aankomst bepaald is aan te wijzen , dewijl die
geen plaats kan hebben zonder overboeking , en dat het
te dwaas zou zijn om tegen een volledig en stellig schrif-
telijk bewijs, het goed toch niet als aanbreng te beschou-
wen, omdat het verzaimd zou zijn op den staal te brengen.
Dat art. 220 overigens overbodig is blijkt ook duidelijk
uit art. 205, in verband met 210 en 219.

Vraag V. Wanneer de gemeenschap op de wijze als
zulks bij art. 466 is toegestaan, blijft voortduren ,
heeft de langstlevende der echtgenooten dan niellemin
het vruchtgenot dier goederen?
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De vijfde vraag begrijp ik volstrekt niet, Art, 466 stemt
in sommige gevallen toe, het in gemeenschap aanhouden
van de goederen of van een deel der goederen, van de
ontbondene gemeenschap , met de minderjarigen; en nu
wordt gevraagd, of dan miettemin het vruchtgenot der
goederen voortduurt? Mij dunkt, art. 366 geeft den
langstlevende het vruchtgenot der goederen welke aan
de kinderen toebehooren; onder de lasten daar vermeld
en onder de mits van inventaris te maken. Ast, 367 en
370. Maar hoe het daar nu legen zou sirijden om goe-
deren met de kinderen in gemeenschap te houden en dus
een niettemin zou te pas komen, begrijp ik miet. Als
art. 466 een verbod of verlof van art. 366 et sqq. overtrad
of als de scheiding des boedels bevolen was op straffe
van verlies van het vruchtgenot, dan ware het niettemin
te verstaan; nu is het geheel misplaatst en geeft aan de
geheele vraag eene verkeerde rigling.

De zaak zelve is dood eenvoudig , de langsilevende
ouder heeft het vruchtgenot van de goederen der kin-
deren, Of dit hunne goederen afzonderlijk , of in ge-
meenschap met den echigenoot, of met anderen zijn ,
doet niets ter zaak; de vraag die bedeeld schijnt, zou
eigenlijk wezen, indien een minderjarig kind wiens ééne
ouder overleden is, deel heeft in, of erfgenaam is van
eene zaak aan winst en verlies onderhevig, welk is
dan het vruchtgenot van den langstlevende ? Deelt hij
in de winst en het verlies, of geniet hij ook de geheele
winst en lijdt hij bet geheele verlies p De beantwoording
van welke vraag te vinden isin art, 808 $qq. en mogelijk
aan. genoeg zwarigheid onderhevig, hoe uitgebreid die
artt. het vruchtgebruik pok mogen stellen. Het antwoord
is dunkt mij uit den aard zaak, dat wie de zaak drijft
of het goed beheert, voor die gemeenschap met de kin-
deren, aan dezelve rekening schuldig is, Heeft nu de
zaak geene vruchten opgebragl, zoo valt er niets (e
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genieten ; doch het deel vruchten, hel zij dan vruchten van
nijverheid of andere dat verkregen wordt door de kin-
deren, komt zeker aan'den langstlevenden echigenoot,
indien die overigens het vrachtgenot der goederen
van de kinderen heeft. Art. 808 en volgg. en de conclusie
van den schrijver, dat dit vruchlgebruik eerst zou aan-
vangen van den tijd dat die gemeenschap ophield, berust
op geen grond hoegenaamd en strijlt tegen bet regt bij
arl, 366 den langsilevenden toegekend.

Vraag VI. Zijn de erfgenamen eener vrouw, diein
gemeenschap van goedeven is geluwd geweest, geregtigd
van die gemeenschap afstand te doen, enmoeten zif, ook
in geval van verwerping harver nalatenschap, zich om-
trent de gemeenschap afzonderlijk verklaren?

De zesde vraag is almede slecht gesteld, het eerste deel
derzelve  behoort niet gevraagd te zijn, want art. 189
houdt bepaald het voorschrift hetwelk gevraagd wordt,
z00dat dit evénmin eene vraag is, als deze het zijn zoude:
is'de vrouw die in gemeenschap van goederen is gehuwd
geweest,geregligd om van die gemeenschap afstand te doen?

Ook wordt in het aniwoord niet dit gedeelte der vraag
behandeld, maar het tweede, of erfgenamen die de na-
latenschap verworpen hebben, bevoegd of geregligd zijn
om van de gemeenschap afstand te doen, en of zij ver-
pligt zijn zieh daaromtrent afzonderlijk te verklaren?
In 12 regels wordt dit vraagstuk afgehandeld; — nu,
kort, klaar en krachtig is zeker de beste wijze!

Vraag VIL. Welke der beide gemeenschappen, die van
winst enverlies, of wel die van vruchten en inkomsten,
is voor de vrouw het meest verkieslijhk te beschouwen?

De zevende vraag is beter behandeld , hoewel de vraag
over wat eigenlijk voor winst of vruchten em opbreng-
sten in arl. 212 en vruchlen en inkomsten in art. 219
te houden zij , niet wordt aangeroerd, maar gesproken
als of hierin per se geen verschil ware. Is het waarheid
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dat het versehil tusschen beide gemeenschappen alleen
daarin bestaat, dat bij de gemeenschap van winst en
verlies, de vrouw wel in het verlies deelt, doch bij die
van vruchten en inkomsten niet; dan is het zeker niet
twijfelachtig dat het voordeeliger is om niet in het verlies
te deelen, dan wel; en dit slemt een ieder den schrijver
zeker gereedelijk loe — maar juist dat is niet aangetoond
dat er geen ander verschil tusschen beide bestaat,

Vraag VIIL. WWanneer de scheiding van tafel en bed
door de verzoening der echtgenooten is te niet gegaan
is er alsdan tot herstel der gemeenschap ook cene authen
tieke akte henoodigd?

Met de beantwoording der achtste vraag kan ik in geenen
deele instemmen. Volgens art. 298 heeft scheiding van
tafel en bed altijd de scheiding van goederen ten gevolge
en deze de verdeeling der gemeenschap, even als of het
huwelijk ontbonden ware, en nu vraagt de schrijver of
bij de verzoening der echigenooten door welke de schei-
ding van tafel en bed te niet gaat er nog eene acle
noodig is om de gemeenschap te herstellen, en zijn
antwoord is, dat zulke akte door den Notaris gerust als
overtollig zou kunnen worden afgeraden. Ik deel in die
gerustheid in het geheel niet en zou de raadgeving voor
zeer onverschoonlijk houden. Art. 298 toch leert wel
dat de scheiding van tafel en bed altijd scheiding van
goederen ten gevolge heeft, maar die scheiding van goe-
deren zclve was reeds geregeld bij de artt. 241 $qq. en
daar leert art, 251 dat de gemeenschap door scheiding
van goederen ontbonden zijnde, met toestemming der
echtgenooten kan worden hersteld, doch niet anders dan
bij authenticke akte ennu zou art, 251 niet van toepas-
sing zijn omdat art. 303 zegt dat de verzoening alle de
gevolgen van het huwelijk doet herleven — doeh het
bepaalt niet het minste omtrent de vormen die n acht
te nemen zijn, het leert slechts vitdrukkeljk dat de




handelingen tussehen de scheiding en verzoening gedaan
van kracht blijven; de scheiding van goederen is eeno
zoodanige ; zeldzaam zullen de echtgenooten niets anders
bezitten dan contanten en losse roercnde goederen, waar-
van de verdecling zonder geschrift tot stand gebragt kan
worden; maar als daar eene akle van scheiding is gepas-
seerd, dan blijft die een registitel, jegens derden de
verdeeling en afzonderlijken eigendom der goederen aan-
wijzende, van kracht, tot dat een nieuwe titel de zaak
weer herstelt. Stel eens dat die echtgenooten een stuk
onroerend goed bezalen, dat ze op naam staande in-
schulden hadden die behoorlijk op ieders nmaam zullen
zijn overgeschreven en overgesteld na de scheiding , zou
ou de directie van het Grootboek het regt van den man
erkennen om de renten te ontvangen of de kapitalen te
transporteren die op zijn vrouws naam waren afgeboekt,
als hij zeide: wij zijn verzoend 7 Zou er een transport
als uit de gemeenschap kunnen plaats hebben van eenen
eigendom die op den bijzonderen naam van man of vrouw
was gekomen, of eene opheffing van inschrijving, en
zou voor dit alles niet noodig zijn een nieuwe tilel, de
wedervereeniging der goederen na de scheiding derzelve
bewijzende, Zulks is wel bij eene eerste gemeenschap niet
noodig, doch dan bestaat er ook geen bewijs ter contrarie ;
hicr, waar bewijs van scheiding van goederen bestaat , is
noodwendig bewijs van vernietiging dier scheiding noodig;
zonder dat blijft ze stand houden en van krachttegen derden.

De vraag kan slechts zijn, wordt ook bij scheiding van
tafel en bed de gemeenschap door scheiding van goede-
ven ontbonden of door de scheiding van tafel en bed
selve? Art. 298 maakt het antwoord niet twijfelachtig;
niet door de scheiding van tafel en bed, maar door de
scheiding van goederen die ten haren gevolge moet plaats
hehben wordt de gemeenschap ontbonden, doch mitsdien
bestaat ook het geval van art. 251, al. 1, en moet de
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al. 2 van hetzelfde art. mede worden loegepast. Dus
kan de gemeenschap niet hersteld werden dan bij eene
authenticke akte,

Vraag 1X. Mag de voogd de eens gestelde hypotheck
ook vervangen, door andere hem behoorende onroerende
goederen, inde plaats der eerstgestelde te verbinden ?

Deze’ vraag stem ik den schrijver volgaarne toe en ik
geloof niet dat de zaak nog zwarigheid, uit haarzelve
ontleend , heeft ontmoet, ‘

Vraag X. ' Heeft devoogd het regt togen ontvangst der
gelden van eenen derden , dezen te subrogeren in de reg-
ten der minderjarigen ten aanzien van den debilewr,
zonder authorisatie der regthank ?

De tiende vraagis weér allervreemdst en onderscheidt
zoo ‘weinig het denkbeeld van betaling van schuld en
overdragt of verkoop van waarden dat op die wijs zeker
geen eind aan het vragen is. Betaling onderstelt afdoe-
ning van eene bepaalde schald die volledig gekweten
wordl, en geschiedt nu die betaling op eene der wijzen
bij art. 1436 sqq. bepaald, dan zal het regtsgevolg daar-
van voor den voogd wel eene geheel onverschillige zaak
zijn — en zulks onmogelijk te verwarren met overdragt of
verkoop van inschuld , bij welke toch eenen verkooper en
kooper, cessant en cessionaris gedacht meelen werden en

cenen bepaalden prijs, waaromtrent overcenkomst (e
treffen is; tot die overeenkomst, tot die toestemming ,
wordt de magtiging der regtbank véreischt, omdat ze
een handelen over de regten van den minderjarige in zich
sluit; maar nergens is die tot het ontvangen van betaling
voorgeschreven ; het zijn geheel verschillende denkbeelden.

In XI is de vraag: [Indien ten gevolge der bepaling
van art, 892 plaatsvervulling wordt toegelaten, hoeda-
nig behoort zulks dan te geschieden ?

Deze vraag is, dunkt mij, wederom gesteld om eene
moeijelijkheid te maken die eigenlijk niet bestaat ; hoe-
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danig ‘de plaatsvervulling wordt toegelaten leert men
uit het behandelde niet; er wordt eigenlijk slechts daarover
gehandeld dat het hard is voor eenen neef eens erflaters
in zijnen eigen staak alleen zijnde, zoo er in eenen anderen
staak uit zijn linie twee hoofden zijn en niet ook maar
cen, want in het eerste geval kwam hij om de helft,
nu slechts om een derde; -— zoo er nog meer waren
zou hij om nog minder komen, en als er in het geheel
geen waren kwam hij om alles; hoe geweldig hard ook
voor dien neef dat hij niet gansch alleen is en slokop kan
zijn van de geheele erfenis!: om de zaak wat te kleu-
ren is er plaatsvervulling bij gehaald, doch daar deze
door fictie den vervuller in de plaais en de reglen zijns
overleden vaders of zijner moeder doet optreden , doet zij
niets ter zaak; juist dit is de fictie dat miet het kind
erft , maar zijn ouders , en ditdoodt de geheele redenering
die de schrijver er over maakt.

De X1II vraag : Binnen welken termijn is de beneficiatre
erfgenaam verpligt tot het doen van rekening enver-
antwoording ? is vrij elementair. De termijn is gesteld den
behoeve van den erfgenaam, maar niet tegen' hem; hij
behoeft zich niet aan den termijn te storen, maar hj
staal ma denzelven aan vervalging bloot, hij is diligent
terwijl de termijn loopt, gedekt achter het schild der
wet. Heeft hij zijne akte beneficiair nog niet uitgebragt ,
ook daarin wordt hij niet belemmerd , hij kan die ten
allen tijde uitbrengen, mits hij zich nog niet als zuiver
eifgenaam hebbe gedragen, art, 1076; van het uitbrengen
der akle, voor welke geen tijd bepaald is loopen dri¢
maanden, binnen welke hij rekening doen moel; maar
doet hij ze niet, dan is er weder alleen dit het gevolg
van, dat de crediteuren de rekening kunnen vorderen.
Het verband tusschen art. 1082 en 1071, hoezeer in de
wel geschreven, is nogtans onduidelijk in dezelve ge-
steld; want art. 1075 mel deze arit, in verband gebragt




toont ‘wel aan dat de wetgever heeft willen bevelen dat
de termijn tot het doen van rekening zou aauvangen als
die voor het beraad uit was, maar niet wanneer die termijn
aanvangt als men zich niet beraadt, gelijk toch het meest
gowone geval is — hoewel er uit kan worden opgemaakt
dat alsdan de drie maanden beginnen te loopen van den dag
van het uitbrengen der verklaring van aanvaarding — art.

1071, zooals ook de schrijver der vragen het opvat.

Vraag XII., Wanneer bij eene akte van scheiding
aan eenen voogd voor deszelfs pupillen, onroerende Soe-
deren worden tochedecld, met de verpligting , om aan
een’ der mededeelgenooten eene tochaak te voldoen , kan
alsdan bij de scheiding hypotheek op die onroerende
goederen worden bedongen tot waarborg der overbedee-
ling , zonder authorisatie der regthank?

En vraag XIV. Poor welkejaren kan de schuldeischer
de inschrijving der hoofdsom ook voor de renten doen
gelden  en op welke wijze kan eene bijzondere inschrij-
ving voor verschenen renten worden bewerkstelligd ?

Lijn beide volkomen juist,

Vraag XV. Wat wordt er vereischt, ten einde tot den
verkoop krachtens de onherroepelijke volmagt, bij art.
1223 toegestaan, te kunnen overgaan ; en welke ver-
pligtingen rusten dan op den eersten hypothecairen
erediteur ?

Wat de schrijver pag. 43 leert, dat de hypothecaire
crediteur, zoo er meerdere inschrijvingen op het pand
genomen zin, het regt heeft, om de overschietende
kooppenningen aan andere crediteuren wit te betalen en
met dezen eene gezamenlijke deeling van den koopprijs
te maken, ‘ontken ik ten sterkste. De hypothecaire cre-
diteur heeft geen verder regt dan om uit de opbrengst
te verhalen, zoo de hoofdsom als de interessen der schuld
en de kosten. Hij heeft geen schijn van regt om koop-
penningen aan andere erediteuren it te betalen , even-
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min als om met dezen eene gezamenlijke deeling van den
koopprijs te maken, betgeen zeker een allerzonderlingst
voorstel is, bijna even erg als het denkbeeld van Jhr.
Mr. vax Purrkammes, in zijn advijs over het hypotheek-
regt, die den eersten hypothecairen crediteur het regt
toekent om voor andere credileuren, NB. de doorhaling
hunner hypotheken te bevelen; het een is even onregls-
kundig en onmogelijk als het andere; neen, is de debiteur
het eens mel de hypotheekhouders en zijn er geen con-
currente crediteuren wier belang zich daartegen verzet,
dan kan de schuldenaar bij de onlvangst der kooppen-
ningen, ook mel zijne volgende hypothecaire crediteuren
afrekenen, tegen roijering (die voor den kooper ver-
cischtwordt) maar anders, of zoo daar belangen tegen
strijden, is de regter alleen en uilsluitend bevoegd om
den koopprijs te regelen naar ieders rang, en om uitbe-
taling en doorhaling te bevelen; geen crediteur beschikt
eigenmaglig over het goed van den debiteur, noch over
het regt zijuner mede-crediteuren.

Zoodat de eerste redenering van den schrijver juist is,
dat de crediteur de bevoegde persoon is om den koopprijs
te ontvangen en daarvoor te quilteren, onder verpligting
om in allen gevalle aan zijnen debiteur nit te keeren,
hetgeen hij meerder ontvangen heefl dan zijne pretensie
bedroeg — daar is slechts bij te voegen of aan andere
regthebbenden. Doch over hun regt is hij geen bevoegd
beoordeclaar en mag hij dus het overige niet dan gereg-
telijk afgeven, tenzij op last van den debiteur met consent
van alle belanghebbende partijen.

De schrijver had zich verdienstelijk gemaakt, indien
hij het betoog geleverd had, hoe de bevoegdheid van
arl, 1223 den schuldeischer kan geregligd maken. tot

en

dat verhalen op den koopprijs in zich sluit het belalen

aan zich zelven, zonder reglerlijke tusschenkomst; dan
.

het ontvangen en kwijlen voor de kooppenningen
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die punten welke nog eenigzins in het duister liggen,
blijven bij hem onopgemerkt.

Ten slotte moel ik aanmerken dat ik het uitgeven van
soortgelijke vragen en aanmerkingen waarlijk nuttig en
verdienstelijk vind, echter altijd onder eene mits, dat
zij niet worden witgegeven zonder degelijk behandeld ,
of althans puntig en helder en scherp critisch gesteld te
zijny — zoodat men naauwkeurig de vraag en haar be-
lang, ‘met de gronden voor en tegen of die tot twijfel
leiden , kan onderkennen, maar niet z66 dat het eigenlijk
geen reglsvragen, maar slechls losse gedachten over
eenige vragen mogen heeten. Ik heb daarom deze vragen
eenigzins uitgebreid behandeld omdat er aan opperviakkig
geschrijf nog geen gebrek is en dat het duidelijk in deze
vragen te zien is, dal als de schrijver derzelve zich slechts
wat meer moeite: wilde geven hij zeer hekwaam zou zijn,
om het door hem geschrevene met meer zorg bewerkt,
belangrijk . en degelijk te doen ziju en ik hoop dat de
aanmerkingen, die ik mij verootloof, den mij onhekenden
vrager daartoe zullen aansporen ; dan zal de wetenschap
er zeker winst mede doen, even als hij zelf.

26 April 1847, H. Osrgex,

De vraag: Behoort het stelsel van afzondering ook
op vrowwelijke veroordeclden en Jeugdige gevan-
Senen van de beide sexen te worden toegepast ?
Toestemmend beantwoord, door W. H, Wann-
sinck Bz., mede-bestuurder en eerste secrelaris
van het Nederlandsch Gonoolst‘.hap: Tot zeaelijhe
verbetering der gevangenen, — Amsterdam, J, T.
en G. van Hererex, 1847, — 24 bl. in 8",

Het groote vraagstuk der gevangenissen, dat gedu-
rende zoo langen tijd de welenschappelijke wereld heeft
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bezig gehouden, mag thans wel als voldongen beschouwd
worden; want er is inderdaad niemand meer, der zake
kundig en onbevooroordeeld, dic aarzell omtrent de keuze,
die men tusschen de verschillende stelsels te doen heefl.
De overwinning door het gewijzigd Pensylvanisch stelsel
behaald, is beslissend en algemeen. Ook wijzijn over de
zaak eigenlijk witgepraat , en de tijd van handelen is ook
voor Nederland gekomen. De wetenschap en de theorie
hebben hare taak volbragt, die der praklijk begint.

Dan, hoezeer de stem van eene onpartijdige meer-
derheid zich zonder aarzelen verklaard heeft voor het
afzonderings-stelsel, heeft dit nieltemin nog zijne legen-
standers; en geen wonder! wanneer zullen alle men-
schen het, over wat dan ook, eens zijn? En het schijnt
wel, dat, nu men de zaak zelve niet langer kan tegen-
houden, men daarop ten minste zoo veel mogelijk nog
tracht af te dingen.

Van daar de twijfelingen door sommigen geopperd,
of het afzonderings-stelsel wel kan en moet worden toe-
gepast op vrouwen en kinderen? Die vraag wordt hier
onderzocht en toestemmend beantwoord; en waarlijk, ik
geloof niet, dat er op de gronden van den schrijver
veel aan te merken valt; mij ten minste koml het voor,
dat in deze korte bladzijden zeer overtuigend is aange-
toond, dat het afzonderings-stelsel deugt of niet deugt,
dat het, indien het goed is voor sommigen, ook goed
is voor allen, dat alle de gronden die daarvoor pleiten
bij mannen, dit evenzeer doen bij vrouwen en kinderen,
en eindelijk, dat het Auburnsehe zwijg-systeem de-
zelfde gevaarlijke en nadeelige gevolgen voor vrouwen
en kinderen moet hebben als voor mannen.

Had ik op het hoekje ééne aanmerking, het zou
misschien deze zijn, dat men niet eens zoo vele woor-
den noodig had om iels te beloogen, dat mij voorkomt
voor ieder klaar en duidelijk te moeten zijn.
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Had het afzonderings-stelsel nog eenige aanprijzing
nooilig, de verklaring van een man, die 23 jaren van
zijn leven in de gevangenis-wereld heeft doorgebragt,
en van gevangenissen en gevangenen zijne hoofdstudie
gemaakt heeft, zou zeker van groot gewigt zijn, Ik
schrijf daarom ten slotte deze woorden van bl. 22 af:

«En nu, na een derde gedeelte van ons leven aan al
deze beschouwingen en onderzoekingen loegewijd te
hebben, verklaren wij ons, zonder eenig voorhehoud ,
ten voordeele van het stelsel van afzondering, voor
aangeklaagden, en beselm(diyr]m, voor verocordeeldes
mannen en vrouwwen van elken leeftijd , en dat zonder
uitzondering of verkrachting van het stelsel, ook met
opzigt Lot den duur van den straftijd. »

Wat dit laatste betreft, vervolgt de schrijver:

«Want, om bij langdurige gevangenissiraf den ser-
vordeelde een deel daarvan in afzondering en een decl
in gemeenschap te doen doorbrengen, is het vernieligen
van helgeen men met zorg heeft opgebouwd; L is eene
ouverklaarbare inconsequentie ! »

Dit is, geloof ik, zeer waar; en de les is misschien,
Juist in dit oogenblik, voor onze welgevers zeer nullig.
Die woorden sluiten echter niet in de stelling, dat men
bij de invoering van het cellulair slelsel, den straftijd
moet  blijven bepalen als leefde men nog onder het
oude stelsel der tuchthuizen, en dat men niet zou moe-
ten zorgen geen langer gevangenisstraf op te leggen,
dan de aard en het doel van het nieuwe stelsel toelaten.

A. pE Pixvo.
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Met belangstelling las ik het mij ter beoordeeling toe-
gezondene akademische proefschrift van den schrijver.
Hel strekte mij ten bewijze , dat de wetenschap van het
strafregt in ons Vaderland, hoe luitel ook het getal
harer beoefenaars zij , nog niet geheel is uitgestorven. De
schrijver koos zich tot onderwerp de leer der staatsmisdrij-
ven, een onderwerp , waarover reeds menig criminalist
is gestruikeld, waarbij reeds door menigeen een non
liquet werd uitgesproken. Men vindt in dit werk eene
rijke en volledige literatuur van hetgene in den jong-
sten tijd over dit soort van misdrijven werd geschreven,
en reeds wit dien hoofde zal helzelve kunnen strekken
lot eene nulttige vraagbaak voor hem , die zich nadermel
die leer wenscht bekend te maken. De schrijver geeft ons
de vrucht eener gedurende drie jaren uitsluitend aan
dit onderwerp gewijde studie.

Vrij algemeen kende men aan de staatsmisdrijven
een bijzonder karakter toe en weigerde de gewone re-
gelen der welenschap, zoowel wat de poging of het
begin van uitvoering als de uitveering zelve en hare
bestraffing betreft, op dezelve loe te passen. Naarmate
de beoefenaar van het strafregt meer tot monarchale ,
tot constitutionele, tot democratische beginselen over-
helt, pleegt ook zijne wijze van beschouwing van het
onderwerp , zijo begrip over het meer of minder straf-
bare der staatsmisdrijven te verschillen. Van daar dan
ook ontwaart men hieromtrent de meest uiteenloopende
gevoelens bij het doorloopen van de geschiedenis der

Themis, VI DI, 11 St, 1847, 18
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volken. Soms eene uitermate strengheid , eene inquisi-

lie, welke niet zelden , met miskenning van de heiligheid
van het eigendom , met behulp harer handlangers of
hespieders, drong tot in het binnenste der haardsteden ,
welke in hare achterdocht zelfs in den slaap eene uiting
der gedachten heeft getracht te bespieden. Ginds eene
onvergefelijke toegevendheid jegens, eene zekere ingeno-
menheid voor hen , die de bestaande orde trachten om-
ver le werpen. Kene toegevendheid , die in elke geves-
Ligde Iwc-'rschappij, in iedere magt in den Staat, hel
tedelijke  karakter, hetwelk haar kenmerkt of althans
behoort te kenmerken , miskennende, niet anders dan
het regt van den sterkeren , dan een Ie(.-u“-enver:lrug ver-
mecul le zien, hetwelk te verbreken aan ieder zou vrij-
staan, zoodra hij zich , slechts geruggesteund door ligeha-
melijke krachlen, een materieel overwigl zou hebben wetlen
te verschalfen. Aan de wetenschap is het beschoren, om
hier het evenwigl te herstellen. Met de geschiedenis tot
leidsvrouw geeft zij welmeenend aan het hoofd of de
hoofden der regering den raad, hunne snaren niet al te
straf en vooral dezelve gelijkelijk te spannen. Bijde on-
derdanen wekt de welenschap, door de geschiedenis ge-
ruggesteund , eerbied op voor eene wel gevestigde heer-
schappij, voor een’ welgeordenden regeringsvorm, Zij
leert de rampen der regeringloosheid , de onschatbare
voordeelen van orde en vrede, van eene onbelemmerde
werking der verschillende raderen van het Staatswerktuig
kennen. Zjj verwekt eerbied voor de onschendbaarheid
zoowel van het hoofd van den Staal, als van de regten
van ieder venvoudig burger,

Uit dit oogpunt beschouwd acht ik des schrijvers keuze
eener geschiedkundige ontwikkeling van de leer der staats-
misdeijven voor eene zeer gelukkige, hoewel ik mij niet
geheel mel de wijze van behandeling van het onderwerp
kin vereenigen,
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De schrijver is namelijk bij de behandeling van de

leer der staatsmisdrijven in het romeinsche regt, die
verre weg het grootste gedeelte zijner, uit twee lijvige
boekdeelen bestaande, dissertatie beslaat, te zeer op twee
gedachten blijven hinken., Aanvankelijk voornemens over
het romeinsche regt in het algemeen te schrijven, heeft
hij zoowel wegens de uitgebreidheid van stof, als wegens
de menigte schriften hierover, vooral in Duitschland , in
den jongsten tijd uitgekomen, dit voornemen laten varen.
Dit nam echter niet weg, dat hij zich van de reeds ver-
tamelde bouwstoflen niet geheel heeft kunnen of willen
ontdoen en hierdoor eene menigte zaken en bijzonder-
heden heeft ingelascht of zelfs breedvoerig heefl behan-
deld , welke, wel op zich zelvo beschouwd geenszins van
belang ontbloot zijn, maar met het te behandelen onder-
werp zoo weinig regtstreeks in betrekking staan, dat een
aanstippen meer dan toereikend zou geweest zijn. Hieraan
schrijven wij toe de twee vellen druks, enkel besteed , om
de twistpunten op te rakelen over Rome’s stichting, het
inlasschen eener beschouwing van de voornaamste instel-
lingen van den romeinschen staat te midden van de be-
handeling der leer der staatsmisdrijven. De schrijver is
over hel algemeen genomen veel te lang van stof; het
ontbreekt hem nog aan den takt behoorlijk het tol toe-
lichting van het onderwerp onmisbare van het vreemd-
soorlige, het voedzame meel van het ligte kaf te onder-
scheiden. Welk nut heeft het b.v. voor den lezer om
hetgene men reeds in den tekst in de latijnsche taal
gelezen hteft, nogmaals in noten ter lengle van meer-
dere bladzijden in de oorspronkelijke taal van die schrij-
vers herhaald te zien? Ik zie voor mij, nieltegenstaande
de betuiging van den schrijver in zijne voorrede, dat
zulks opzettelijk is geschied , hierin niet het minste nut,
tenzi) men nu en dan zich van dit middel bediene, om
het een of andere woord, de eenc of andere uitdruk-
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king , waaraan in den corspronkelijken tekst een bijzon-
dere klem gehecht is of die, om mij zoo uit te druk-
ken, dient om den spijker op den kop te treffen, meer
te doen uitkomen, of om de gedachte en de bedeeling
van den schrijver levendig voor den geest te stellen. Zoo
heeft het lezen van des schrijvers voorberigt, handelende
over de eerste beginselen van de strafregtswetenschap bij
mij eenen onaangenamen indruk nagelaten. Hetzelve
heeft, dunkt mij, cene groote overeenkomst mel eene
inwijdingsrede van den eenen of*anderen hoogleeraar in
het strafregt, die voor zijue nieuwe leerlingen bij de ope-
ning van het kollegiejaar de mysteria zijner welenschap
onthult. De beoefenaar der wetenschap zal waarlijk uit
die eenvoudige beginselen niels nieuws kunnen aanlee-
ren; de leek daarentegen niet door hel lezen derzelve tot
het lezen en het regl begrip der dissertatie geraken. Ook
de namen der schrijvers, waarvan deschrijver zich bediend
heeft, zijn dikwijls genoeg in de noten aangehaald om
afzonderlijke melding in het voorberigt te behoeven,
Hoe gaarne ik ook hulde doe aan de naauwkeurige
onlwikkeling van de verschillende strafregtstheorién in
het tweede deel van dit werk; hoezeer ik erken dat de
leer van de poging met die theorién in onmiddellijk ver-
band staat, en dat het begrip van poging, voor een
gedeelle althans, afhankelijk is van de strafregtsleer, welke
men aankleeft; zoo had toch de schrijver niet mogen uit
hel oog verliezen, dat niet eens de leer der poging in
het algemeen , maar slechts een gedeelte dier leer, de
poging bij staalsmisdrijven, gerckend mag worden regts-
streeks tot zijn onderwerp te behooren. Zoodat, naar
mijne zienswijze althans, het vijftigtal bladzijden alleen
ter ontwikkeling der theorién besteed , een onderwerp
met het zijne slechts familie van familiewege , aanmer-
kelijk had kuunen besnoeid worden en het enkel leveren
cener beknopte schets . zonder zich te verwikkelen in
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dien chaos van gevoelens voor en tegen , meer voor- dan
nadeel aan het le behandelen onderwerp verschafl zou
hebben. Die tusschenvoegsels, vooral van dusdanig eene
uitgebreidheid , dienen slechls om het geheel uit zijn
verband te rukken en hel kan niet anders of de lezer
verliest den draad , wanneer hij zich eenen zoo geruimen
tijd van het eigenlijke onderwerp ziet afgetrokken.

Uit dien hoofde vooral vermeenden wij den schrijver
op deze exuberantia juvenilis, vrij algemeen aan schrijvers
van akademische proefschriften, en de -daaruit voort-
vloeijende gebreken opmerkzaam te moeten maken , dewijl
het werk de kenmerken draagt van eene naauwgezeile
studie, van eene groote belezenheid en eene grondige
kennis van de werken der aangehaalde schrijvers, en
dewijl wij vertrouwen stellen in des schrijvers loezegging,
de nog niel ontgonnen gedeelten van zijnen akker ach-
tereenvolgens oirbaar te zullen maken. Zijdelings geeft
ons immers de schrijver zijn voornemen te kennen de leer
der staatsmisdrijven bij de oostersche volken en Grieken
nader te zullen onderzoeken, Hij geeft tevens de stellige
belofte de middeneeuwsche begrippen en de bepalingen
der hedendaagsche welgevingen over deze misdrijven , de
leer der drukpers-delicten, welke in den laatslen djd
0ok ten onzent zich eene betreurenswaardige befaamdheid
Wist te verwerven, later afzonderlijk te zullen behandelen,

Ook hieromtrent nog eene opmerking. Eene volgorde,
200 als de geschiedenis aanwijst, ware mij boven de
broksgewijze behandeling, door den schrijver gevolgd ,
Vverkieslijk voorgekomen enik durf gerustelijk vertrouwen,
dat op deze wijze de stof in belangrijkheid aanmerkelijk
zou hebben gewonnen, Het opsporen der bronnen, het
Yoel voor voet nagaan der onlwikkeling van het onder-
werp, hetwelk men behandelt, heeft onberekenbare voor-
deelen, De trapsgewijze voorlgang van den menschelijken
geest is zigthaar in de beoefening van iedere wetenschap,
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in de ontwikkeling van ieder leerstelsel. Uit de kennis
van den trap van ontwikkeling van hel voorgeslacht wordt
die der vorderingen van het tegenwoordige afgeleid, de
oorzaken, welke deze laatsten bevorderden , worden hier-
door zigtbaar voor het oog van den beschonwer. Ik geloof,
dat het aan dil overspringen van het romeinsche regl tot
de begrippen der hedendaagsche schrijvers te "wijlen is,
dat mij het derde gedeelte van het werk veel minder dan de
beide eersten heeft bevallen. Er is, zoo ik mij niet bedrieg,
bij de beslaittrekkingen van den schrijver veel meer wei-
feling in gene dan in de twee laatsigenoemden zigthaar.
Wijsselijk hadde, dunkt mij, de schrijver gedaan zich in
zijne dissertatie tot de behandeling van de leer der staats-
misdrijven bij de Romeinen te bepalen, met bijvoeging
welligt van de begrippen der oostersche volken en der
Grieken, Zijn oordeel over de nieuwste schrijvers had ik
hefst opgeschort gezien, tot dat hij zelf ad calcem ge-
komen het einde van zijn onderzoek bereikt had.

De beide appendices achler het tweede deel strekken
niel tot sieraad van het werk, noch zijn geschikt om
een denkbeeld te geven van cene volledige kennis der
nieuwsle wetgevingen. Waarloe toch wel deze voorproef,
na het bl. XII van het voorberigt te kennen gegeven
voornemen? Waarloe die opsemming der voornaamste
bepalingen over de misdrijven tegen de veiligheid van
den Staat in de Wurlembergsche, Saksische en Bruns-
wijksche Wethoeken , en de Hessische (sinds 17 October
1841 als Wetboek afgekondigd), de Badische (in Mei
1845 tot Wethock verheven) en Pruissische onlwerpen ,
terwijl men in die brevis expositio normarum, codicam
et speciminum praecipuornm poenalium Germaniae de
seditione, te vergeefs zoekt naar de Oostenrijksche,
Beijersche en Hannoversche Wethoeken, naar het Pruis
sische landregt, naar de vier zich opgevolgd hebbende
Beijersche ontwerpen? — Deze opmerking is ook , hoewel




slechts ten deele, loepasselijk op den tweeden appendix,
handelende over de niet-aangifte van staatsmisdaden;
waar men, ter aanvulling van het outbrekende , naar het
geschiedkundige overzigt van den Heer KonieswarTER
inde Nederlandsche Jaarboeken van regtsgeleerdheid en
wetgeving, wordt verwezen. — Doch gesteld eens, dat het
overzigt der Duitsche strafwetgevingen volledig ware ge-
weest , de heschouwing "zou toch altijd nit den aard der
zaak eenzijdig zijn gebleven, zijnde de uitdrukking van
den geest van slechts ééne natie, bestuurd door ver-
schillende regeringen, die ,naarmate van hare beginselen,
van hare meer of min monarchale of constitutionele in-
stellingen , hare straf-wetgevingen en hare straf-bepa-
lingen tegen de staatsmisdrijven meer of min hebben
gewijzigd. Eene vergelijking der nieuwere welgevingen
kan, dunkt mij, slechts dan groot nut stichten, wan-
neer men door dezelve hel karakter, de behoeften van
verschillende volken onder ongelijkscortige Staatsvormen
leert kennen en doorgronden. Hoe rijk is niet de ge-
schiedenis der nieuwere welgevingen aan nieuwe siraf-
ontwerpen en nieuwe Strafwetbdeken! Men denke slechits
aan de Braziliaansche, Sardinische, Parmasche, Na-
pelsche , Spaansche en Noorweegsche Strafwetboeken , aan
de verschillende sirafontwerpen in Zweden, aan het ontwerp
voor Louisiana van den beroemden Liviscsron! Wendi
uwe schreden naar het kleine Zwitserland, bijna in elk
kanton werd de strafwelgeving sinds het begin dezer
eeuw gewijzigd. Gij hoort spreken van de afzonderlijke
Strafwethoeken van St.-Gallen, van Basel, van Zurich,
van Lucern, van Thurgau, van Waadtland, terwijl Bern
en Graauwbunderland zich nog, even als wij, in ba-
rensnood bevinden, Reeds heeft het Hongaarsche ont-
werp van 1843, wier ontwerpers, na de voornaamsie
landen van Europa doorreisd te hebben om in loco do
werkingen der verschillende strafwetlen op te nemen, tot
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het besluit zijn gekomen de doodstraf (1) en de onteerende
strallen geheel nit hun Wetboek te bannen , de aandacht
der yoornaamste criminalisten lol zich getrokken. — Docly
wij zouden te wijdloopig worden door meer in bijzonderhe
den te treden ; genoeg om aan Le toonen, dat de twee bijge-
voegde appendices zich niet zeer aanbevelen, en het
daarin vermelde , bij hel later volvoeren van des schrij-
vers voornemen , eene nadere hewerking , meerdere toe-
lichting en eene scherpere kritiek vereischt.

Hiermede vermeen ik van de algemeene opmerkingen
te kunnen afstappen, om meer opzetlelijk het werk
zell, doch zoo kort en beknopl megelijk, na te gaan,

Met den recensent in den Gids kan ik des schrijvers
splitsing zijner hehandeling van het Romeinsche regt ,
in twee declen, in eene pars literaria juridica en in
eenc pars juridica, niet goedkeuren, Het dunkt mij,
vooral dewijl hij zich tevens van de indeeling in tijd -
perken bedient, dal beide gedeelten in een hadden
moelen worden gesmolten. Een noodzakelijk gevolg dier
splitsing was, dal de schrijver meermalen in zijn tweede
deel in gedeeltelijke herhaling treedt van het reeds in
het eerste beloogde, Men gelieve slechts te vergelijken
het in beide deelen gezegde over het karakleristicke der
perduellio (den animus hestilis in rempublicam, den dolus
malus, D, 1, bl.58 velg., 363 volg., 376 volg., 390,
D. 1L ab initio) en over de poging (D. I, bl, 108 volg
D. II, bl. 54 volg.)

Leer naauwkeurig is over het algemeen de schrijver
in het bepalen van den oorsproug en het ontleden der
tomeinsche uitdrukkingen, Men leze b. v. het D, I.,
bl. 46—72, over de woorden hostis . perduellis, par-
rieida, en bl, 257 volg,, 381 volg. , over de motio
majestatis, eerst van lalere dagleekening, gezegde. Bij

(1) De zwaarste stral ]IIJ I‘”Ui}‘\'l-‘l‘lﬂall is ]uvpnq]gmgl: n{)ghlilillﬂ' of
kerkerstral', § 422.
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de opgave der tweeledige beteekenis van het woord
parricida had nog kunnen vermeld worden, dat de
ldus Martiae , dewijl op dien dag Juurus Gesar werd ver-
moord, bij Senaats besluit met den naam van parriei-
dium werden bestempeld (1), Ik kan mij overigens miet
geheel vereenigen mel des schrijvers weérlegging van
de meening van Lesasrarp pe LisLe omtrent hel woord
parvicidinm (D. II, bl. 498) door de bijvoeging : seri-
bendum  fuisset : tout homicide. Met deze meening is
immers in strijd een fragment uit de XII tafelen: sa-
crum sacrove commendalum qui eleperit rapsitque,
parricida esto, te vinden bij Crcero, de Legg. 1I, 9.
Ik erken dat de Fransche schrijver aan dit woord eene
veel te uitgestrekle beleekenis heeft gegeven, maar ge-
loof tevens dat moord of doodslag geen vereischte was,
om parricida te worden, Hel moest weleer eene openlijke
misdaad zijn , welke hetzij het bestaan , hetzij de eer van
den Staat kon schenden. Hierloe behoorde voorzeker de
heiligschenms; vooral indien men let op Rome’s godsdien-
slige instellingen en op het onmiddellijke verband tusschen
dezelve en de staatkunde. Het sacer esse, de leges saerae
waren daarom ook juris publici, zoo als door den schrij-
ver te regt tegen het gevoelen van Niepvur, Gorriive
en anderen betoogd wordt.

Grondig wordt door den schrijver betoogd, dat de per-
duelles gedurende het bestaan van het Romeinsche keizer-
rijk, nieltegenstaande Suvrua’s en Garsar’s welten over het
crimen Majestatis, de wellige naam voor de zwaarste
soort van slaatsmisdaden of voor het hoogverraad is geble-
ven, De lezing van dit betoog , hetwelk voor den schrijver
eene hoofdstelling uwitmaakt, en vooral steunt op het ge-
zag van Urerasus, kan ik een ieder gerustelijk aanbe-
velen (D. I, bl. 281, 319 volg., 362 volg., 381 volg. ;
D. I, bl. 8 volg.).

(1) Sueroxivs in vita Caes. ¢. 88,
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Niet volkomen vereenig ik mij met des schrijvers
denkbeelden over de poena capitis. Hij erkent, wel is
waar en le regt, dat het Romeinsche begrip der poena
eapitis niet met onze doodstraf moel verward worden;
dat de Romeinen hiermede een geslacht , een genus,
van straffen, zoo als b. v. de nieawere volken met het
lijf- en onteerende straflen , geene bijzondere soort of
bijzondere straf bedoelden (D, I, bl. 269, 286, 314 volg.);
dat de veroordeeling tot deze straflen, maar ook dez»
alleen, een haoger beroep tol het Romeinsche volk
provocatio ad populum, toeliet. Indien ik echter (D. 11,
bl. 80) lees, dat de damnatio ad bestias vel ad fuream
eene zwaardere straf was dan de poena capitis, dan ver-
meen ik van den schrijver te moeten verschillen. De
nieuweren , terwijl zij het jus civile der Romeinen hoog-
schatten, zijn over het algemeen wmet hun strafregt niet
ingenomen en plegen de Romeinen van willekeur te be-
schuldigen. Dit niet gunstig oordeel acht ik enkel hier-
aan toe schrijven, dat men niel genoeg gelet heeft op
het verband tusschen het Romeinsche strafregt en Rome’s
burgerlijke instellingen. Het Romeinsche strafregt staat in
het naauwste verband met hunne begrippen van civis
van peregrinus en servus, met de minima, de media en
de maxima capitis diminutio. Overeenkomstig die indee-
ling , staat het geheele Romeinsche strafregt op drie gra-
den van straffen. Een ieder kent de nota censoria als cene
tijdelijke schorsing van het bekleeden der hoogste waar-
digheden, als eene minima capilis diminutio, Het is
algemeen hekend , dat de poenae capitis het verlies van
het Romeinsche burgerregt, eene maxima capilis dimi-
nutio, eene servitus poenae, het zij de doodstraf, het zij
den burgerlijken dood , na zich sleepten , en dal de depor-
latio, eenestraf meest toegepast op staatsmisdadigers, welke
onder de keizers de aquae et ignis interdictio tijdens de
republiek verving , tot de poenae capitis behoorde., Min-
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der wordl echter gelet op de middensoort, op die straf-
fen namelijk, quae non ad capitis periculum, sed tantum
ad existimationem pertinent, welke eenc media capilis
diminutio , een tijdelijk verkeeren van den Romeinschen
burger in den staat van vreemdeling, te weeg bragten.
Men denke slechts aan de tijdelijke veroordeeling in opus
publicum (1) en aan de relegatio (2). En toch op dit
onderscheid , op deze indecling dient vooral gelet te wor-
den, wil men zich een juist denkbeeld vormen van den
verschillenden graad van zwaarte der deportatio en der
relegalio, toegepast op de staatsmisdadigers. De Romei-
nen hadden voor de doodstraf, de veroordeelingen ad
bestias, ad furcas, ad metalla, de deporlatio,, slechls
ééne algemeene benaming, Het was die van poenae capilis.
Het waren meest enkel verschillende wijzen van toepassing
der straf overeenkomstig den stand van den veroordeelde.

De vijandelijke gezindheid , het boosaardige jegens den
Staat, later vooral jegens den persoon der Keizers, die
allengs in het bezit geraakten van alle waardigheden , de
geheele staalsmagt in hunnen persoon vereenzelvigden ,
was het kenmerk der Romeinsche perduellio; van waar
dan ook zij, die voor hel judicium perduellionis te regt
stonden , onder den naam van hostes, proditores , latro-
nes , praedones, ook wel vanlyranni bij de Romeinsche
schrijvers voorkomen.

De schrijver wederlegt de dwaling van hen, die de
provocatio ad populum in de comiliis curialis en niet in
de comiliis centuriatis gezocht hebben; hij toont tevens
aan, tegen het gevoelen van Woenicer , dat onder de
koningen, reeds sinds Numa Pomervuivs, het beroep
van de koningen op het volk, zoowel bij het judicium
perduellionis, als bij het judicium parricidii, voér het-
welk toen iedere moordenaar met voorbedachten rade

(1) L. VI Cod.ex quis. caus. infam.
(2) L. VII. D, de mterd. el veleg.
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werd betrokken , in zwang was. Slechts de willekeur van
sommige koningen, als van cenen Tarouintvs Surersus, had
dit beroep , door de zeden van het volk gewelligd, tijdelijk
afgeschaft en was de eerste aanleiding , dat een gewoonte-
vegt later door Varerrus Pusricora door cene wet naauw-
keuriger moest worden omschreven en bekrachtigd,

De schrijver (D. I, bl. 88) meent, dat Droxvsius Ha-
uicar~ensts (B, 11, Hoofdst. 14, bl. 87, B. 1V, Hoofdst.
25, bl. 228 mitg. van Sylb.) met zich zelve in strijd s,
wanneer hij op de ecne plaats zegt, dat Rowvrus zell
over de zwaarste misdaden regt sprak en de geringeren
aan de Senatoren opdroeg; terwijl hij op de andere plaats
vertelt, dat Servruvs Turnius de eerste was, die de konink-
lijke magt verminderde, door de helft dier magl aan reg-
ters, waarschijnlijk de centumviri, op le dragen, Mij
dunkt, dat beide plaatsen zeer vatbaar zijn voor eene ge-
zonde uitlegging. Romvrus behield zich zelf het regl om
regt te spreken geheel en ongeschonden voor: hij dele-
geerde slechts, naar goedvinden, zijne senaloveu daartoe
in singulam caussam, zoo als wij weten dal eveneens
onder de regering van Numa plaats vond. Zij waren dus
niet anders dan de lasthebbers des konings, Zoo stelt dan
ook Livivs de duumviri perduellionis of quaeslores par-
ricidii voor, als gekozen door den koning. Bij Sexvivs
Turvws daarentegen was het geene delegatie van magt.
Hij stond een gedeelte van zijne magt af, door eene ge-
regelde magt, bijzondere reglers, die over bepaalde mis-
drijven , de delicta privata, moesten oordeelen, naast de
zijne in eenen onafhankelijken werkkring te plaatsen.

De schrijver toont (D. 1, bl. 109 volg.) aan, dat de
Romeinen eigenlijk zich geen algemeen begrip van de
poging hadden gevormd en hier geene technische uitdruk-
kingen, even als bij den dolus en de culpa , bezigden ; dat
evenwel reeds de lex Valeria de poging bestrafie,, om zich
de alleenheerschappij toe te eigenen (Toy Bovdousvor
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Twparveiv) (1): «de eo, qui regni occupandi consilia ini-
vet, ut ipse cum bonis sacer esset, » Hier waren het de co-
mitia cenluriata , die het oordeel velden, Zoo leert de 1.3
Dig. ad leg. Jul. Maj., een fragment uit de XII tafelen,
dat het hostem (perduellem volgens de XII tafelen) con-
eitare, heteivem hosti (perduelli) traderemet de poena
capitis bestraft werd (D. I, bl. 160 volg., 307). In dit
woord coneitare ligt eene voorbereiding tot een misdrijf,
de poging om iemand tol een misdrijf aan te sporen,
opgesloten; in welken zin men bij Porcrus Latro in
zijne declamatio tegen Luc. Sere, Caminina (2), de woor-
den agitare en conflare gebruikt vindt. Het regnum
affectare was bij de Romeinen het kenmerk van hoog-
verraad, Onder meer voorbeelden, die van Se, Oppivs en
Appivs Cravnius, twee der tienmannen, Waar dit ken-
merk ontbrak , zoo als in het verbond door Srurrus Cas-
sivs met de Hernici gesloten, in de uitdeeling van koren
onder de plebs door Sp. MagLIvs , in de betaling der schul-
den van de Plebejers door Mantivs, kon hoogstens van
voorbereidende handelingen, van den zoogenaamden eo-
natus remotus, sprake zijn. Te regt wordt daarom door
den schrijver (D. I, bl. 147, 154) opgemerkt, dat de ver-
oordeeling van Spurius Casstus slechts een gevolg is ge-
weesl van partijzucht, van den nijd der Patriciers, die
slechts een voorwendsel zocht om tweedragt onder de
plebs le stoken. De aanklagt geschiedde door de quaes-
toren, magistraatspersonen, die jaarlijks plagten af te
treden ; waarnit de schrijver afleidt, dat de quaestores
rerum capitalium reeds van de duumviri perduellionis,
als afzonderlijke regters , waren afgescheiden. Men zou
echter de vraag kunnen opperen, of die aanklagte door
deze quaestores geschiedde als quaestores rerum capi-
talium of als quaestores aerarii? Deze laatsten immers

(1) Prurancuos, in vita Publicolae, c. 12.
(2) e 19,
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verdedigden de belangen van het staatseigendom en dag-
vaardden vé6r de comitia centuriata. Volgens het getuigenis
van Livivs en Dioxysius werd Cassius veroordeeld door
de comitia centuriata, in welke de Patriciers boven de
Plebejers de overhand hadden.

Een slujjer van duisternis zweeft over het uitspreken
van menig vonnis over staatsmisdrijven tijdens de repu-
bliek , veoral daaraan toe (e schrijven, dat de staats-
magten, door de gedurige twisten en den aanhoudenden
naijver tusschen de Plebejers en de Patriciers, niet be-
hoorlijk waren afgebakend. Van waar dan ook die gedu-
rige verwarring bij de nieuwere schrijvers tusschen de
comilia cenluriata, curiata en tributa en de neiging om
aan de beide laatsien eene magt toe e schrijven, die uit
den aard der Romeinsche instellingen enkel aan de eersten
toekomt. De veroordeeling van Postumrus Pyneunsis door
de tribuinen in de comitis tributis, wegens voof van staats-
gelden, moet met den schrijver (D.T, bl. 201 volg.) voor
eene uilzondering worden gehonden,

In zijne beoordeeling van de veroordeeling van Mawvius,
schijnt de schrijver mij toe zich te zeer door zijn gevoel
te hebben laten wegslepen en de geheele toedragl te zeer
uit onze hedendaagsche begrippen beschouwd te hebben.
Ben onmiddellijk gevolg van den republikeinschen geesl,
welke zoowel de Romeinen als de Grieken bezielde, van
den afschuw , dien zij voor den minsten zweem van dwin-
gelandij koesterden, was dat een ieder, veldheer of ma-—
gistraatspersoon, die te magtig werd en daardoor gelijk-
heid en evenwigt bedreigde , niet langer in den Staat mogt
geduld, maar het zij ter dood veroordeeld , het zij ver—
dreven of gebannen moest worden, Manwrus, een Patricier,
had ecne schaar van Plebejers door zijne vrijgevigheid
om zich vereenigd, Maxuivs had aan zijue eigen stand-
genooten , aan de Patriciers, eenen onverzoenlijken haat
geaworen; tot twee keeren toe had hij zich de gunst van




e plebs trachten te verwerven, zijne verdediging zelf
was slechts eene caplatio benevolentiae. Ongehoord was
het dat een Patricier de partij van de plebs had gekozen,
ongehoord dat een Patricier deze tegen de Palriciers had
npgmuui Door het uitstellen der zaak was aan Mawurvs
gelegenheid tot de vlugt of tot ballingschap g geschonken ,
hoogmoed of geheime bedoelingen en verwachtingen deden
hem van dit |ml|md(ld afzien,

Vooral bij staatsmisdaden gold een algemeene romein-
sche regel : in maleficiis voluntas spectatur non exitus (1);
van daar, als kenmerk van hoogverraad (perduellio), de
animus hostilis in rempublicam , het statum bells
patriae adducere voluisse , het even zwaar bestraffen van
den wil als de uitvoering, Daar nu de overige soorten van
gekwelste majesteit, in tegenoverstelling van het hoog-
verraad , slechts eene minachting van de waardigheid van
den Staat of van den Keizer zonder animus hostilis of
dolus malus betroffen, zoo volgt hieruit, dat de lex Julia
majestatis niet slechts den dolus malus, maar tevens de
culpa of de fraus bestrafte,

Aan de vrijheid van den Romeinschen burger, aan het
bestaan der republiek werd de gevoeligste slag aangebragi
door Surua, die als hersteller van de regtsinagt des senaats,
het beroep op het volk en.de volksgereglen ophief, door
Powprius later hersteld (2), om weér door Junius Gaesan
voor goed te worden afgeschaft, Surua was het ook die,
om zijn gezag als Dictator te handhaven en ter bescher-
ming van de magt der magistraatspersonen, het gebied der
staatsmisdrijven meer uithreidde, en den grondslag leide tot
die wetlelijke bepalingen , welke , later door Junrus Gaesan
naauwkeurig omschreven , door Auvcustus, Honerius en

(1) Niets afdoende is dus de vraag (D, I, bl. 292), of SviLa of
Huipriawos die woorden heeft ter neder geschreven.

(2) Deze uitlegging vermeen ik althans aan de plaats van Creero
m Veraen Act. 1, c. 15 te moelen geven.
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Arcanivs, Taeovostus nog verder uitgebreid , aan eene
reeks van Romeinsche Keizers tot riglsnoer voor hunne
wreedheden gestrekl hebben. Die Keizers , waar het hun
belang of het verzadigen hunner bloeddorst gold, niet
terugdeizende voor eene interpretalio extensiva, hebben
soms aan die welten zoodanig eene uitbreiding gegeven,
dat een Tactrus het crimen majestatis met den naam van
crimen eorum , qui crimine vacant dorst te bestempelen,
Eene aanklagte, een woord, waren voor eenen Trserivs ,
eenen Nero voldoende, om den aangeklaagde, schuldig
of onschuldig, zonder vorm van proces, te doen om-
brengen.

Ik behoef slechts te gewagen,dat de kwetsing der Majes-
teit zich tot ’s Keizers beeldtenis en tot de personen van
de raadgevers des Keizers, van de senatoren en de hoofden
van het leger, als vertegenwoordigers des Keizers en van
zijne magt, uitstrekte,, dat hij die ’s Keizers beeldtenis ver-
smolten had wegens schennis van Majesteit werd veroor-
deeld (1), dat de regtsgeleerden zich de vraag voorstel-
den of het herstellen van een beschadigd beeld des Keizers,
het toevallig treffen van hetzelve door eenen steen, het
verkoopen van ’s Keizers beeldlenis, het versmelten van
een afgekeurd beeld strafwaardig was (2). Geen won-
der. — De veroordeelingen wegens Majesteitsschennis
waren voor ’s Keizers schatkist de rijkste bron van inkom-
sten. Zij gingen steeds gepaard met verbeurdverklaring
der goederen.

Eerst Surxa’s wet of de lex Cornelia, zelve eene uil-
breiding der Apulejische en Varische wetten, bestrafte
het openlijk honen in eene redevoering voor het volk
gehouden (ne in quemvis impune deelamare liceret). Wel
15 waar was reeds vroeger een (. Drcranvs tot balling-
schap veroordeeld, wegens eene aanklagte in de comitia

(1) L. YL D. ad leg, Jul. Maj.
()L IV, §1,1 V, §1en2D ad leg. Jul. Maj.
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tegen P. Fuarus en eene klagt over den dood van SaTur-
sisus, — die veroordeeling was echter toenmaals het
gevolg van partijschap, geenszins eener wettelijke be-
paling. Eveneens berokkende zich tijdens den eersten
Punischen krijg de dochter van Arrivs Carcus eene zware
geldboele door eene verwensching in tegenwoordigheid
van het volk.

Reeds vindt men in de twaalf tafelen van schot- en
schimpschriften gemaakt (qui occentavis sel sive carmen
condidisset, quod infamiam faceret flagitiumve alteri);
een gevolg, eene omschrijving van die bepaling was de
wet van Aveusrus de famosis libellis. Zij diende tevens
als tegenhanger van het door Svrra omtrent mondelin-
gen hoon bepaalde. Zoo ziet men allengs de strafbepa-
lingen wegens staatsmisdrijven van daden tot woorden
openlijk uitgesproken, van openlijke smaadredenen tot
uitboezemingen in geschrifte uitgebreid (D. II', bl. 19
en volg.).

Omtrent het verschil tusschen de crimina perduellionis
en majeslatis vergun ik mij nog deze opmerking. Het komt
mij voor, dat het judicium perduellionis meer de belan-
gen waarnam van het volk; het judicium majestalis
daarentegen dat der magistraatspersonen of des Keizers,
Véor hetzelve stond hij te regt, die de waardigheid en
magl van de magistraatspersonen had aangerand, maar
vooral die van den Imperator, die, alshoogste magistraats-
persoon, de velheid van waardigheid en magt in zijnen
persoon vereenigde, tegen wien, als sacrosanctus, als
Divus, heiligschennis (sacrilegium) gepleegd werd. Zoo
was de zaak van Rasirivs, van den dood eens Tribuins
beschuldigd, eene quaestio Majestalis ; Sarvrninvs daar-
entegen , die de waardigheid des volks had aangerand,
tegen wien het volk de wapenen had moeten opvatten,
was reus perduellionis, Cicero, die CaTrLinNa’s zadmge-
zworenen zonder bijeenroeping van het volksgeregt met

Themis, V111 D1, 11 St. 1847, 19
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den dood had gestrafl , wordt door Guovius véar het judi-
cium perduellionis geroepen, De dood van Corvprivs,
den volkstribuin, die met minachting van het tusschen-
treden (intercessio) van zijnen ambigenoot, zijne wet aan
het volk voorlas, wordt genoemd een erimen immi-
nutae Majestatis tribunicae.

Hieruit laat zich welligt verklaren: dat en hoe het
Julicium majestatis hel judicium perduellionis allengs
verdrong ; namelijk, naarmate de auctoritas populi Ro-
mani voor de dignitas et potestas magistratuum of liever
lwperatorum het onderspit delfde. Het is opmerkelijk ,
dat men juist bij de regtsgeleerden tijdens de regering
van Tragaaw, een’ der meest volksgesinde Keizers, het
gebrnik van het woord perduellio weér aantreft.

De staatsmisdrijven belroffen, zoo als de schrijver
(D. I, bl. 336 volg.) te regt opmerkt, niet slechts de
misdrijven tegen den Staal zelven en deszelfs bestaan,
maar tevens tegen de verschillende staatsinstellingen, Het
beoogen eener geheele omkeering van zaken, de sus-
picio regni of het regnum affectare , het patriam hostibus
prodere was echter de zwaarsle soort, Uitdrukkingen als
het novas res moliri, novis rebus studere, statum reipu-
blicae mediocriter labefactare zien klaarblijkelijk op en-
kele staatsvormen. Hiertegen waakten eene reeks wellen
in de laatsten tijden van het bestaan der republick tegen
verboden bijeenkomslen en kuiperijen ter verkrijging van
ambten afgekondigd, en het loezigt over de Bacchanalia,
die nachtelijke bijeenkomsten ter eere van den God Bac-
cavs, zoo beruchlin de Romeinsche geschiedenis (D. 1,
bl, 201, 334 volg., 352 volg.).

In het tweede gedeelte van het werk worden naauw-
keurig onderzocht de romeinsche bepalingen over de
daders (auctores) over de verschillende graden van mede-
pligtigheid (socii el conscii of consocii), over zamen-

zwering en oproer, over het herouw voor de unitvoering,




-

— 291

over aanklagers en verklikkers. De uitgebreidheid van
het onderwerp laat niet toe om ook hiervan een verslag
le geven,

Over het derde of laatste gedeelte gaf ik reeds ter
loops mijne gedachte te keunen. Slechts een paar opmer-
kingen wenschte ik er bij te voegen, Ik ben het met
den schrijver eens, dat bij staatsmisdrijven het plegen
der hoofddaad (factum praecipuum) gelijk staat met de
uitvoering ; theoretisch waar is het, dat de poging, als
begin van uitvoering , de geheele ruimte beslaat tusschen
de gedachte, waaromtirent de romeinsche regel cogita-
lionis poenam nemo palilur, en de geheele uitvoering ;
toegepast op de welgeving of in de praktijk overgebragt,
heeft echter die beschouwing , het aannemen van versehil-
lende graden van poging , naarmate het begin meer of
min van het voltooijen der mtvoering verwijderd is, eene
huogsl gevaarlijke strekking en kan slechts aan willekeur,
waarvoor men zich vooral bij staatsmisdrijven dient te
wachlen, de hand bieden. Het is algemeen bekend dat,
terwijl de nieuwere wetgevingen door eene algemeene
bepaling de poging strafbaar verklaren, die poging eigen-
lijk aan de Romeinen onbekend was; maar dat deze
veeleer bepaalde daden, die wij nu poging plegen te
noemen , als bijzondere delicta door eene wel strafbaar
verklaarden. Mij is sleeds het romeinsche beginsel boven
het tegenwoordige verkieslijk voorgekomen ; dewijl reeds
het begrip hegin van uitveering op zich zelf zeer onbe-
paald en onzeker is en sleeds eene rijke bron voor aan-
klagten en geregtelijk onderzoek zal blijven. Bij staats-
misdrijven vooral leiden die algemeene bewoordingen tot
eenen chaos van verwarringen. Doordien men de zamen-
zwering , welke zelf niet anders pleegt te zijn dan eene
Poging tot hoogverraad,als afzonderlijk misdrijf beschouwt,
komt men van zelf, door den aanvankelijk ges‘elden al-
gemeenen regel, tot het bestraffen van de poging {ot
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zamenzwering, d. 1. van de poging eener poging. Men
begrijpt ligtelijk tot welke moeijelijkheden, tot welke
spitsvindigheden zoodanig onderzoek moet leiden. Ver-
kieslijk is het omgekeerde beginsel, aangenomen door de
Hongaarsche ontwerpers, dat de poging, in den regel
straffeloos, slechts strafbaar wordt door eene uitdrukke-
lijke bepaling. Hoewel de theoretische waarheid van des
schrijvers stelling erkennende, kan ik mij dierhalve niet
mel ziju beweren vereenigen, dat de zamenzwering door
den wetgever niet als afzonderlijk misdrijf, maar als
poging tot hoogverraad diende gestraft te worden.

Bij eene latere, meer praktische , behandeling van het
onderwerp is het wenschelijk dat de schrijver vooral over
de strafmaat en de wijze van bestraffing bij staatsmisdrij-
ven zijn gevoelen te kennen geve, of b.v. gevangenzet-
ting of hallingschap bij staatsmisdadigers de voorkeur ver-
diene, Zoo is de vraag , of de doodstraf al dan niet bij staats-
misdrijven dient te blijven bestaan, voor als nog door
den schrijver onbeslist gelaten, daar zij door hem afhan-
kelijk wordt gemaakt van het alof niet afschaffen derzelve
bij andere misdaden. Ik kan hier slechts ter loops op-
merkzaam maken op derzelver afschaffing in het Hon-
gaarsche ontwerp.,

Ten slotte nog eenige losse opmerkingen. Op Latiniteit
en stijl zou nog al iets te zeggen vallen. De woordvoeging
is meer Hollandsch dan Latijnsch te noemen; van waar
eene zekere duisterheid , die vaak eene herhaalde lezing,
soms het ter hand nemen der bronnen zelve nosdzakelijk
maakt. Dit gebrek wordt verhoogd door het gemis aan
of het geheel verkeerd plaatsen der interpunctie en het
soms vereenigen van dikwijls geheel vreemdsoortige zaken
onder eenen vrij gerekten volzin; voorts door eene opeen-
stapeling van participia en gerundia in 47, in plaats van
eene omschrijving,en de hieruit voortspruitende hoeveelheid
van zelfstandige naamwoorden in den vierden naamval,
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welke men, om den zin regt te begrijpen, eerst zelf
bij het werkwoord, waarop elk hunner slaat, dient le
schikken,

Het is niet loereikend eene menigte bronnen verzameld
te hebben, het komt er vooral op aan zijne denkbeelden
geleidelijk den lezer voor te dragen, Ik kan daarom den
schrijver niel genoeg aanraden, af te zien van eene ge-
woonte, telkens in dit werk gevolgd, zijn eigen gevoelen
in en te midden van de denkbeelden der aangehaalde
schrijvers te begraven. De duidelijkheid eischt eene zekere
volgreeks, eenen climax in onze redenering, waarvan de
slotsom zijn moet het aanloonen van ons eigen gevoelen,
Het is noch aangenaam voor den lezer, noch dienstig tot
bevestiging van deszelfs overtuiging in de juistheid van
denkbeelden van eenen schrijver, dat men, wanneer men
vermeent dat het pleit reeds is gewonnen, dadelijk daarop
stuit op eene reeks van tegenwerpingen em meeningen
die slechts dienen om het gevoelen van den schrijver te
ontzenuwen.

Hiermede vermeen ik de mij toevertrouwde taak , voor
zooverre mijne oppervlakkige kennis van het onderwerp
het mij toeliet, volbragt te hebben ensluit met den wensch,
dat de schrijver , die zich reeds door dezen eersten arbeid
om de wetenschap van het strafregt zeer verdienstelijk
heeft weten te maken, in deze wetenschap vooral, die
hij bewezen heeft con amore te behandelen, nicuwe
lauweren moge plukken en haar nit de vergetelheid ,
waarin zij in ons Vaderland als verzonken ligt, moge
trachten op te beuren,

M. M. v. Baunnaues.
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P. M Novrmenivs,. De poenis. Lugd. Bat., 1846,
160 pag. in 8o,

Eene verdediging der intimidatie-leer, der lijffstraffen
in het algemeen en der geeseling in het bijzonder. en
dat nog wel als het werk van een jeugdig regtsgeleerde ,
die daarmede de regtskundige loopbaan veor het eerst
hetreedt, mag gelukkig in deze dagen een vreemd ver-
schijnsel genoemd worden; want wat ook de enkele voor-
standers van alle die fraaije zaken ijveren en zwoegen
mogen, hunne zaak heeft uitgediend, en deze zeker niet
cerbiedwaardige overblijfsels der oudheid hebben moe-
ten wijken voor het licht der wetenschap en voor opge-
klaarder denkbeelden en vrijzinniger nstellingen.  De
geessel-roeden, de brandijzers zullen spoedig voor goed
bun afscheid krijgen, en den weg gaan van de pijnbank
en het rad; en de doodstral — wie weet het, of ook zij
niet haren langsten tijd geleefd heefl?

Ik wil niet zeggen, dat er in dit werkje , waarvoor
de schrijver zich groote moeite en inspanning getroost
heeft, volstrekt niels goeds te vinden is; maar veel nieuws
valt er, geloof ik , niet wit te leeren, en de hoofdsirek-
king zou 20 jaren vroeger in ons land misschien gevaar-
lijk en verderfelijk geweest zijn, thans is daarvoor minder
te vreezen; want de schrijver verdedigt eene volstrekt
hopelooze zaak, nu de swrijd tusschen de twee groole
stelsels van strafregi sedert lang is afgestreden, en de
overwinning deor de theorethici philanthropi (zoo als
de schrijver ze noemt) over de oude wanbegrippen on-
herroepelijk behaald is. Ik kan mij ten minste niet wel
voorstellen, dat het den heer Novrmestus gelukken zal
vele proselylen te maken.voor zijne poenae rationales;
maar juist daarom zal zijn boek, geloof ik, weinig of
geen nut stichlen; hij streeft naar een onbereikbaar doel ;
want in spijt van alle lof- en lijk-redenen, galgen en
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geessel-roeden raken uit de mode, even als weleer brand-
stapels en pijnbanken.

Ik kan dit werk miet in alle zijne bijzonderheden ont-
leden of beoordeelen; dat zou mij le ver leiden, en de
wetenschap zou er niets mede winnen. Bovendien de
scheijver noemt zijne verhandeling medico juridica
moralis; en inderdaad een geneeskundig onderzoek
omirent de versehillende wijzen om den misdadiger ter
dood te brengen in naam des. Konings en der justitie,
beslaat daarin een groot deel; ik wil gelooven, dat dit
wezenlijk wetenschappelijke verdiensten hebben kan,
die ik niet geroepen en ook niet in staat ben te beoor-
deelen ; maar ik moet het er in dat geval dan ook tevens
voor houden, dat dit wel het voortreffelijkste van het
werk zijn zal; en in eene verhandeling, die dienen moest
om den schrijver de doctorale waardigheid in de regts-
geleerdheid e bezorgen, komt mij ook dil voor op zich
zelven niel te prijzen te zijn.

Ik zal mij om deze redenen bepalen tot de hoofdzaken,
en ik zal daarbij kort zijn; want bij een verslag als dit,
is het geenszins mijne roeping, kan het zelfs mijne taak
niet zijn, de oude stellingen, die de schrijver met de
oude bekende en honderd malen herhaalde gronden ver-
dedigt , met niet meerder bekende en dikwijls herhaalde
gronden te bestrijden,

De inleiding van bl. 1—15 is gewijd aan een onder-
zoek der onderscheidene strafstelsels, die, zoo als de
schrijver leert, zes in getal zijn, namelijk die der zede-
lijke wedervergelding (theoria retributionis moralis,
moralische Fergeltungs-theorie), die der zedelijke ver-
betering (theoria ameliorationis moralis , moralische
Bemerung:-tkeorie), die der regtstreeksche afschrikking
(theoria deterritionis directa , wmittelbare Abschrec-
kungs—theorie), de voorkomings-theorie (theeria prac-
ventionis, Prdvenliv-entsicherungs-theorie), de weder-
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vergeldings-theovie (theoria retributionis Juridicae,
Juridische W iedervergeltung), en die van den psycho-
logischen dwang (theoria coercitionis psychicae, psychi-
schen Zwanges). De schrijver verklaart zich voor deze
laatste; maar de gronden, waarmede hij haar verdedigl,
komen mij voor even oppervlakkig te zijn als die waar-
mede hij de vijf overigen verwerpt.

Het overige gedeelte van het werk wordt hoofdzakelijk
besteed aan eene nadere aanprijzing en onlwikkeling van
die leer, en aan eene daarmede verbonden warme ver-
dediging der liffstraffen , welke inderdaad een noodzake-
lijk bestanddeel schijnen van eene theorie, die zich,
zonder op de middelen te letten, als hoofddoel voorstelt
afschrikking door straf,

Vooraf gaan eenige algemeene beschouwingen over de
straf, en over hare voorname vereischten. Dezen zijn ,
volgens den schrijver, dezen: 1° de straf moet voor den
misdadiger een kwaad zijn, dat hem regtstreeks en op
eene behoorlijke of geschikte (idoneo) wijze trefl; 2°. er
moel eene naauwkeurige , innige evenredigheid zijn tus-
schen misdaad en straf; 3°. de straf moet spoedig cn
zeker treflen; 4°. zij moet anderen van de misdaad terug
bouden of afschrikken; en eindelijk 5°, den misdadiger,
oo veel mogelijk, onschadelijk en beter maken,

Men besluite uit dit laatste echter niet, dat de schrijver
de zedelijke verbetering beschouwt als een wezenlijk
doel of vereischte der straf; daartegen protesteert hij wel
uitdrukkelijk op iedere bladzijde; ik zal er later een
voorbeeld van geven; de schrijver beschouwt dit doel,
zoo als alle de voorstanders van lijfstraffen en van de
oude school: als de straf aan alle andere ware of ver-
meende vereischten voldoet, vooral als zij zeer veel af-
schrikt, dan kan het geen kwaad, al maakt zij den
veroordeelde tevens wat beter, en al dient zij hem niet
tot voetbank voor volgende misdaden; de verbetering
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wordt dan ook maar geverderd, zoo wveel mogelijk.

Dat de heer Nourmexivs een ijverig en warm voor-
stander is van de doodstraf, vermoedt ieder, die tot hier-
toe gelezen heeft; maar zijne verdediging heeft iets zeer
zonderlings, althans iels zeer eigenaardigs.

Ik spreek niet van eenige belagchelijke en dwaze
redeneringen , die hij den theoretiei philanthropiin den
mond legt (zoo als-b. v, dat de Heilige Schrift de dood-
straf verbieden zou), denkelijk om het genoegen te hebben
van ze dadelijk daarna zegevierend te wederleggen , het-
geen dan ook met goed gevolg beproefd wordl; maar de
lwee groote bezwaren tegen de doodstraf, waarop het
voornamelijk aankomt, daarover had niet zoo ligt mogen
henen gestapt worden, en die hadden, dunkt mij, een
grondiger onderzoek vereischt,

Ik bedoel: vooreerst, dat de doodstraf zich alleen daar
verdedigen laat, waar zij volstrekt noodzakelyk is,
omdat zij dan alleen kan regtvaardig zijn, en dat die
noodzakelijkheid ver van bewezen is; en ten tweede,
dat de menschelijke justitie altijd dwalen kan en zal,
en dat terwijl het leed, door iedere andere straf ver-
oorzaakt, vatbaar is voor herstel, het den mensch en den
regter niet gegeven is den onschuldige het leven terug
te geven, dat hij hem door een onregtvaardig vonnis
ontnam of door den beul, zijnen handlanger (zijn com-
plementum , zegt de schrijver) liet ontnemen.

Wat het eerste betreft, ik voor mij heb de vrij stellige
overtniging , dat men in eene goede strafwetgeving, en
bij een doelmatig penitentiair gevangenisstelsel, de dood-
straf missen kan, en althans dat hel oxze pricris, op het
voorbeeld van anderen, bij de invoering van de peniten-
tiaire gevangenissen er de proef van te nemen. De Schrijver
schijnt niet van die gedachte, en hij maakt zich van
de geheele zaak af met te verhalen, dat de ondervinding
Nters bewijzen kan, omdat de nieuwere instellingen nog
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niet lang genoeg gewerkt hebben. Goed, maar als de
ondervinding ~ers bewijzen kan, dan kan zij ook niet
lmwijzcn , dat wij nog galgen en guillolinen noodig heb-
ben; en de Schrijver vergeet, dat hij juist door dit te
zeggen, zijn eigen vounnis slrijkt; want aan hem stond
het bewijs der noodzakelijkheid.

De Schrijver schijnt zich over het algemeen weinig te
bemoeijen met hetgeen anderen geschreven hebben ; hij
schijot dan ook niet gekend te hebben het Juts over de
theorie der straffen, enz, van den heer Doskxen Cun-
Tius vAN Trexaoven. Het is jammer, wanl juist dit boekje
was misschien geschikt geweest, om hem, op dit punt,
tot betere gedachten te brengen.

Niet minder luchtig wordt er omgesprongen met de
tweede zwarigheid : zulke dwalingen zijn zeker te be-
treuren , zegt de heer Novraenivs; maar hij verwijst ons
naar de nieuwerwetsche manier van procederen in straf-
zaken ; daarin, zegt hij, zullen wij wel altijd voldoende
waarborgen tegen die dwalingen vinden, Het is zeer ge-
makkelijk met eene pennen-streek gezegd. Maar waar is
het bewijs? Leert niet de ondervinding veeleer het te-
gendeel ?

Over het algemeen is dal geheele betoog meer nega-
tief dan positief; de Schrijver wederlegt op zijne wijze,
wat hij zegt dat men tegen de doodstraf heeft; maar
hjj onthoudt zich van eene verdediging der doodstraf,
afgescheiden van deze tegenwerpingen; en waarem die
straf moet bebouden blijven, wordt eigenlijk niet geleerd.

Eenige andere bladzijden worden besteed aan eene
soortgelijke aanbeveling onzer thans ziellogende openbare
geeseling. Ik ga die met stilzwijgen voorbij, het onder-
werp is weinig behagelijk, en het behoeft geene bestrij-
ding meer, voor ons ten minste niel, Waettelijke cerloosheid
als afzonderlijke straf wordt afgekeurd , maar als gevolg
dier straf, als zeer nutlig en noodig, sterk aangeprezen,
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De schrijver is daarentegen tegen brandmerk, te pronk-
stelling en andere zinnebeeldige schavotstraflfen, die geen
pyn doen. Ik ben dit volmaakt met hem eens. Schavet
zonder pijnis onzin en dwaasheid , het is eene contradictio
in terminis, en van het oogenblik af aan, dat het schavot
ophoudt een werktuig te zijn om te marlelen en te fol-
teven, beteekent het niets meer,'en wordt het eene laffe
comedie,

Wat is eindelijk het oordeel van den schrijver over
de gevangenisstraf? Welk is het stelsel waaraan hij de
voorkeur geeft? lk moet zeggen, dat ik het niet weel;
daarover wordt gehandeld op pag. 107 tot 129. Wel heb
ik eerst gemeend, dat hij met de groote meerderheid
verlangde, het Virginische of het gematigde Pensvl-
vanisch stelsel der eenzame opsluiting bij dag en bij
nacht, met werk en bezoeken in de cellen, hoe weinig
zijne overige theorién daarmede ook in harmonie zijn;
maar later heb ik gemeend te begrijpen, dat hij daar-
nevens ook behouden wilde niet alleen de Auburnsche
gevangenissen , maar zelfs de Fransche bagnes mel hunne
geketende boeven, waar men de menschen behandelt als
wilde roofdieren, als leeuwen en tijgers, ofschoon dan
ook eene min of meer verbeterde edilie daarvan. Dit kan
zeer goed zijun; maar ik heb allijd gedacht, en ik denk
nog, dat die twee zaken niet te zamen gaan kunnen.

De schrijver heeft dan ook eigenlijk met de geheele
verbeterings-theorie weinig op. Ik wil er een bewijs van
geven, waaruit men tevens de waarlijk bedroevende be-
ginselen en begrippen van dezen schrijver zal leeren
kennen, Ik zal niet vertalen, maar letterlijk zijne woor-
den teruggeveuw, uit vrees van hem missehicu iets anders
it den mond te leggen dan wat hij gezegd heeft:

«Homo aliquis invalidus, extenuatus miseria, el erimi-
nibus prorsus confectus, pauper, pannis laceralis vestitus,
sine ulla facultate opificii exercendi qua victum quotidi-




— 300 —

anum quaerere possel , dissolutissimus moribus , potator
strenuissimus, verbo, miser omnibus miseriis et crimi-
nibus inquinatus, in carcere quodam secluditur, Post ali-
quol annos idem homo, sed nunec sanus, bene nutritus
et veslitus, salis quoque peritus ut opifex manualis, etiam
moraliter educatus, lemperans, religiosus, eum peculio
quodam rursus in societatem regreditur,»

Waarlijk, het is, Zou men zeggen, al eene zeer schoone
en gewenschle uitkomst, als men de misdaad gestraft
heeft en tevens den luiaard en leeglooper tot een ijverig
en nuttig werkman, en den liederlijken zwelger en dronk-
aard tot een zedelijk, godsdienstig, braaf mensch gemaakt
heeft.

Neen, gij bedriegt u; want, of datde pars moralis van
het werk is, ik weet het niet; maar zie hier wat u de
heer NoLrmentvs antwoordt:

« Nu zullen de meeste bespiegelende verbeteraars (ame-
lioratores theoretied) uitroepen: datis hel beste stelsel!
MaAR IX VEROORDEEL ZULK EEN STELSEL!Y

Het is wal fraais. Gij veroordeelt; maar waarom ? Was
het dan zoo veel beter, als uw man uit de gevangenis
gekomen was, zoo als hij er is ingegaan , even naakt, even
ziek, even arm, even slecht, even vuil, even liederlijk? en,
als hij in plaats van eerlijk werk te zocken, zich op nieuw
aan roof en doodslag bad overgegeven? Het schijnt ja;
maar hoe moet ik dan daarmede overeenhrengen uw vijfde
vereischte der straf: poena debet maleficum meliorem
reddere, helis waar, quantum fieri potest ? Maar daaruit
schijnt dan toch te volgen, dat die beterschap neg zulk
een groot kwaad niet is, Hoe moet ik het overeenbrengen
met uwe Pensylvanische gevangenissen? Ik weet het niet.

En hier stond mijn verstand stil, en ik wierp het
bock weg!

A. b, P
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B. J. B. vax Soxsseeck. De munere judicis. — Lugd.
Bat, 1845. 134 pag. in 8.

Zoo dikwijls er sprake is van de zelfstandigheid, van de
onafhankelijkheid der regterlijke magt, paart zich de
naam van vax Soxsserck als van zelve aan dat onderwerp.
Een jeugdige vaw Soxspeeck ireedt zijne loopbaan in
met eene verhandeling over het regterambt, en levert daar-
mede een belangrijk toevoegsel tot het verdienstelijk al-
gemeen bekend werk , dat wij zoo even bedoelden, Leerde
de eerste ons in zijn kernachtig geschrift , welke de hoofd-
vereischten zijn van den burger in den Staat die geroe-
pen is, om tusschen zijne medeburgers over het mijn en
dijn , over hun eer en naam en leven zelfs te beslissen,
vond hij die in zijne zelfstandigheid en onafhankelijk-
heid tevens, de laatste behandelt den werkkring waar-
toe de regter is geroepen. Het is eene verhevene betrek-
king die eens regters, belangrijk uit haren aard, niet
minder dan in hare werking, en gelukkig het land,
waar men, gelijk bij ons, op integriteit en naauwgezelle
pligtsbetrachting bij den regter mag roemen. Wij, diein
ons oordeel ook van hetgeen bij ons bestaat, gewoon zijn,
wet gepaste vrijmoedigheid te spreken, beamen die uit-
spraak ten volle, en verheugen ons in de onkreukbare
regtvaardigheid, waarvan wij in onze practicale loopbaan
de blijken zonder uitzondering hebben gevonden. Verre van
ons, dat wij met die uitspraak , in den vreemden regler
eenig mistrouwen willen doen ontstaan : men misbruike
toch het qui dicit de uno, negat de altero nict; maar
hetgeen wij zeggen willen en zeggen mogen, is dit: het
moge waar zijn , dat elders meerder kunde en mindere
gestrengheid bij den regter in hetalgemeen worden gevon-
den, — waar het echter integriteit geldt, behoefl de
Nederlandsche regter niet te wijken.

De groote hoeveelheid regterlijke ambtenaren die in het
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land van kleine witgestrektheid moet worden gevonden,
maakt hel schier onmogelijk in allen die den regtersioel
bejagen (!) bijzondere geleerdheid te vinden. Kan den
Nederlandschen regter meerdere gestrengheid dan bij
anderen worden te laste gelegd, zij zal zich gereedelijk
door eigen’ strengheid van zeden en daarmede verbonden
grooter afkeer van het kwaad verklaren.

Daarvan leveren die nitspraken het onmiskenbaar bewijs,
waarin de beslissing omtrent de nict strafbaarheid der
le laste gelegde daad vergezeld gaat van eene zedelijke
veroordeeling derzelve.

Het regtersambt is eene waardigheid die, even als het
respondere ex auetoritate Prineipis bij de Romeinen ,
den kundigen in den lande moest worden opgedragen,
en niet door ieder die metl zijne promotiehul daartoe het
radicaal , maar daarom nog de geschiktheid niet heeft,
kunnen worden gevraagd.

Het regtersambt is bijzonder gewigtig : de persoon des
reglers moel vertrouwen inboezemen,

’s Regters werkkring is zoo uitgebreid, dat (en zoo
homen wij tot het ons voorgestelde doel) de Heer van
Sonsgeeck met het aapstippen der bijrondere declen van
denzelven een vrij groot boekdeel heeft volgeschreven.

De stoffe, door hem gekozen, kwam ons dan ook al
dadelijk te uitvoerig voor, om in eene Academische ver-
haundeling te worden behandeld.

Ook hij ziet in hetzelve een argumentum Zrave en
de behandeling was, volgens zijne verklaring, grata et
wtilis.

Al wie mel ons de inhoudsopgave aandachtig gadeslaat,
zal zich van de te groote uilgebreidheid voor een proef-
schrift overtuigen. Immers niet minder dan vier en twintig
punten vindi men  hier behandeld , waar toe ’s reglers
gewone en builengewone functien in betrekking staan.
Wij meenen, uit vreeze van te uilvoerig te worden,
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ons te kunnen bepalen bij de mededeeling van den door
ten schrijver vooropgezelten inhoud, om diens belang-
rijkheid al dadelijk te staven, en daarna de behandeling
van een enkel punt wil elk’ der beide afdeelingen, bij wijze
van proeve , kortelijk meer bepaald na te gaan. Zie hier
den inhoud :

Pars I.
de munere ordinario judicis.

§ L. De polestate judiciaria el jurisdictione universe,

2. De judice, quando ejus est, parles suas inter-
ponere,

3. De notione, deque judicis facultale veritatis faclo-
rum indagandae.

e~

. De judicis facultate inquirendi de lege, an exslet,
tum guod ad formam tum quod ad materiam,

<

De judicis facultate interpretandi,

De judice competentiam suam dijudicante.
Judex actionis etiam judex exceptionis.

8. De oflicio judicis supplendi quae desunt.

9. Sententia judicialis natura sua singularis est.

~1 o

10, Judicis non est inquirere in aequitatem vel ulili-
talem legum latarum.

L0¥. Judici non licel recusare, jus dicere,

11. Judex jurisdiglionem alienare vel delegare nequit.

12, Sententia lata a judice revocari vel mulari non
polest,

13. Non est judicis, exsequi judicata,

14. De iis quae unihil referunt qued ad officium
Judieis,

Pars I1.

De muneribus extraordinariis quae a judice geruntur,




deque potestale certa ratione arbitraria quae ab eo
exercetur,

§ 1. De jurisdictione voluntaria universe.

2. De actibus jurisdictionis voluntariae jure nostro
judiei mandatis,

3. De potestate quodammodo arbitraria quae nonnul-
lis in causis a judice exercelur.

4, De tentamine reconciliationis a judice insliluendo.

5. De disciplina judiciaria,

6. De officio judicis conspicuo in legibus poenalibus
exsecutioni mandandisatque consulendo libertali et civium
tranquillitati.

7. De administratione judiciaria.

8. De cassatione.

9. De coércitione.

10. De partibus quibusdam extraordinariis muneris
judicis.

Uit dezen te kiezen is niet gemakkelijk; gunde het
dit nummer van ons tijdschrift, wij zouden de verschil-
lende rubrieken nagaan: wij bepalen ons, om het plaaats-
gebrek, ten aanzien van het eerste gedeelte, bij n°, 5 de
Jjudicis facultate interpretandi, p. 25 —28,

De regter moet, om, gelijk het de ouden noemden,
lex loguens te zijn, de wel, gelijk zij geschreven is,
toepassen. Om daartoe in staat te zijn behoort hij haar
te verstaan, en te kunnen zeggen Wat zij medebrengt.
Die den regter toegekende bevoegdheid, om de wet,
zoo als zij geschreven is, op een bepaald geval toe te
passen, brengt als van zelve dat uitleggingsvermogen met
zich.

Dat vermogen lost zich op in de regtskundige opval-
ling der welsbepalingen en deze kan den regter niet
worden ontzegd , omdat hij zonder dezelve niet bijmagte
is zijne betrekking uit te oefenen. Dit ons denkbeeld
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vooropzettende zullen wij den lezer de Korle behan-
deling van dit onderwerp door onzen schrijver mededeelen.

De regter moet, om de wel in een speciaal geval te
kunnen toepassen , wit den zin en de woorden der wel
nagaan , wal de wetgever bedoeld heeft. Die bevoegd-
heid houdt slechts op wanneer zij hem door de wet is
ontnomen. Dan komt de authentieke interpretatie le pas,
behoorende in Pruissen bij de Gesetz-Commission; in
Frankrijk als het Hof van Gassalie twee arresten op de-
selfde gronden heeft geinfirmeerd en een derde arrest
weder in den zin der geinfirmeerden is gewezen , moet de
regler regt spreken volgens de interpretatie des Konings.
Ook koninklijke besluiten, ministeriéle dispositién, poli-
tike teactalen zijn aan ’s regters uitlegging onderworpen,
want geene reden is uit te denken, waarom deze daarvan
zonden zijn uilgeslolen , zoo dikwijls het derzelver toe-
passing in eene bijzondere zaak geldt, altijd weder ten
ware de wet zulks verbiede , gelijk ten aanzien der irac-
laten in Pruissen is geschied bij Koninkl. Verordening
van 25 Januarij 1823 door Kviipen bestreden.

In het tweede deel treffen wij § 3. aan, ten opschrift
voerende de potestate quodammodo arbitraria quae
nonnullis in causis a judice evercetur. p. 9% — 97.

Deze rubrick staat in naauw verband tot § 10. en tot
10%, van het ecrste deel. De wet is gelijk voor allen:
de regter moet haar, of hij haar billijk of enbillijk oor-
deelt, toepassen en wel op dezelfde wijze voor allen,
of hij wordt onbillijk. Heeft de wetgever hem latitude
gegeven , aan s regters arbitrium overgelaten (1), dan
pleegt hij geene onbilljkheid als hij in een speciaal ge-
val van die bevoegdheid gebruik maakt. Als voorbeelden
wanneer de wet aan het oordeel des regters wil hebben
overgelaten de strengheid der wet e miligeren, noemt
de 8. a.94 W. B.R.; a. 9 dec onteigenings-wel van 29

(1) Onze wet doet dat nog al dikwijis, en Baco zou haar dus niet onder
de beste wetten rangschikken. Optima lex qnae minimnm relinguit judiei,

Themis , V1L DI, 1181, 1847, 20
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Mei 1841; a. 56 W.B. R.: a.863 W. Kh. ;4. 538, 1302,
1997, 1392, 1345. B. W. enz.

Hij merkt ten slotte op, dat vooral in erviminele zaken
veel aan het arbitrium judicis is overgelalen, en houdt
het er (me judice te regt) voor, dat de regter bij de
toepassing der onbepaalde straffen , dat zijn de zoodanige
wier maximum en minimum slechts worden opgegeven , of
die alternativé bij de wet zijn bepaald , zich zelven vaste
regels moet voorsehrijven. Baco zegt ook : optimus judex
qui minimum relinquit sibi , een behoedmiddel tegen
onbillijkheid.

Voor dat wij van deze dissertatie afstappen, mogen wij
niet onopgemerkt laten, dat zich onder de (heses sub
n% 19, 20 en 21 drie bevinden, die in verband tat de
stofle staan, in het werk zelve behandeld. De eersle dezer
stellingen luidt, judex facultatem habel inquirendi de
lege, num jure exstet tum quod ad farmam, tum quod
ad materiam, Deze stelling , waarover ook het advis loopt
dat in de Regtsyeleerde adviezen I p. & en volgende
wordt gevonden, en alwaar men de aunleurs vindt aan-
gehaald, is het resultaat van de leer dje op bl, 21 en
volgg. der dissertatie word! uiteengezet. — De tweede
thesis houdt in: in causis civilibus judex inquirere nequit
in veritalem faclorum a partibus agnitorum, — Deze leer
die op bl. 16 en volgende wordt toegelicht, zal minder
legenspraak dan die der vorige thesis hebben te vreezen, —
De behandeling is daarenboven meer overtuigend. —
De derde thesis eindelijk leert: judex in poenis ex lege
indeterminata irrogandis easdem sequi debet regulas, ae
legislator in poenis determinatis scribendis secutus est,
sive eae regulae verae sint sive falsae. Djl zelfde vindt
men weder op pag. 97. Hel is eene schoone theorie, die
echter moeijelijk in de toepassing zal zijn. Gaarne had-
den wij die leer uileengezet en met voorbeelden opge-
helderd gezien.

De onderwerpelijke dissertatie heeft ons gunstig over
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den schrijver doen denken, en nogtans is ons oordeel
over het stuk, dal het te veel en te weinig bevat, dat
is te uitvoerige stof en te beknopte behandeling. Elk
der menigvuldige onderwerpen, die men hier vindt behan-
deld , is voor belangrijke uitbreiding vatbaar , en deze is
den schrijver zeer goed toevertrouwd. Wij hopen , dat
hij ons die zal leveren , en den werkkring meer bepaald des
Nederlandschen regters onderzoeken. Dat kan nuttig zijn.

Dav. H. L.

R ——————

BERIGTEN VAN GEMENGDE AARD.

Den 6 Mei jl. werd te Amsterdam gehouden de 21 algemeene Verga-
dering van het Nederlandsch genootsehap: Tof zedelijhe verbetering der
gevangenen, De tweede voorzitter de heer W, 11, SURINGAR, hield bij
die gelegenlieid eene redevoering over de Fransche kolonie te Mettral) en
een van hare stichters, den heer ne METz, nader tocgelichit en opgehel-
derd door de tentoonstelling van ecn aanlal |I]ill(’,l]... tot deze weldadige
istelling voor verwaarloosde Kinderen betrekkelijk. Vervalgeus werd het
\'l’.l'SIu[" des ;l;(!nnul\‘('.||a!)\‘_ door den eersten scerelavis, den heer VW, H.
Warnsixog Bz.. over den jare 1846. en de rekening en w:rm|I,wm)rtl[nﬂ
nopens den staal der i{v]llulu]f]v]rll. over genoemd tijdvak . door den al-
gemernen thesaurier, den heer Jhe, 3r. J. M. DEOTZ VAN ASSEXDELFT,
voorgedragen, en daarmede de openbare zitting gesloten,

Hierna verecnigden zich de leden des hooldbestours, en de Leeren
-'lr;;t:wm:-di;g(lrn der afdeclingon des :;mn‘m[-:v’:::ips te Alkmaar. Amsterdam,
Arnhem . Gouda, ’s Gravenhage, Haarlem, Hoorn, Leenwarden. Rotter-
dam, Zaandam, Zutphen en Zwolle gevestigd, tot het behandelen der
punien, waarop deze vergadering was besehveven. Onder dese verdient
eene ||.,juuui|'|'(' vermelding het. met e'«'ulmriﬁln-ifl van slemmen, genomen
bestuit . ap het rapport eener daartoe benoemde commissie in de zitting
des vorigen jaars . imhoudende: « dat de organisatie van hel patronaat,
«zop als et bij de invoering van het stelsel van alzondering der gevan-
« genen zal behooren te zijn . het onderwerp blijve van crnshige overwe-
@ging. en van nadere bepaalde aanwijzing. Dat, in verband met gezegde
« organisatie, en als inleiding of ecrsten stap, tot de groote ontwikke-

a ling . de jeugdige ontslagenen, welke doorslaande blijken hebhen gege-
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« veu, dat zij de bemoeijingen des genootschaps allezins verdienen en te-
«vens behoeven, onder de leiding van het patronaat, worden gesteld ,
a zoodaniy dat elk lianner cen beschermer bekome , welke alle in zijne
wdienst staande middelen zal aanwenden, om zijnen beschermde er toe te
« brengen, door eifen inspanning zijn brood te verdienen en zich zelfin
w het vrije leven te kunnen helpen ; en eindelijk , dat elke patroon zoo-
wdanige biographische en andeve aanteekeningen betreifende zijnen be-
«scheemde houde en jaarlijks , door tusschenkomst der aldeeling . mede-
« deele . waardoor de kennis van de geschiedenis des patronaats in Ne-
« derland bij het genootschap worde bevestigd. »

— Reeds meermalen is in dit tijdschrift en elders op de doclmatigheid
gewezen van het opmaken van geregtelijl-statisticke tabellen, en hebben
wij van de weinige hulpbronnen, die deswege bestonden, reeds eeniger-
mate gebrnik gemaakt , zie Themis, 1 en IV Jjaarg. s en in ons vorig
nr. blz, 152 enz. deelden wij drie staten mede, ontleend aan het door den
heere LoBarTo op last der regering uitgegeven wordende Jaarboekje.

Wij trellen Lhans in de Amsterdamsche Courant, bijvoegsel van 10 Mei
Jl., een zeer lezenswaardig stuk aan, behelzende eenige pevolgtrekkin-
gen uit die tabellen opgemaakt , welke wi) vermeenden hier te moeten
berhalen; ij zijn blijkens het naameijfer, van de hand deszelfden sehrij-
vers, die in het Weekblad van het Regt(nr.729. 731 en 732) uitvoerige
mededvelingen over het elders bestaande nopens de gereglelijke statistick
deed , en waarop wij in Themis (V11 bl. 481) wezen. met avername van
eenige slolsommen.

Zie hier het stuk in de Amsterdamsche Courant:

VLUGTIGE OPMEREINGEN OVER DE STATISTIEE DER BEVOLKING
ONZER GEVANGENISSEN SINUS 1836,

Is het eenc algemeen erkende waarheid, dat misdaad en armocde
band aan hand plegen te gaan, dat de vermeerdering der misdrijven
veeltijds cen gevoly is van de verarming der lagere volksklasse, dan mag
het voorzeker op een tijdstip, dat twee ontwerpen mot de stoffelijke en
zedelijke belangen der natie, en vooral der lagere volksklasse ten naauw-
ste verknoeht, ik bedoel de graanwet en het Strafwetbock , aan de be-
raads]ngingen onzer \'U]k\'\'t‘l‘ll'ﬂ‘(.‘ll\“ﬂt’u‘(|iﬂ’(!r§ worden nnrlcl'\\'urpvn , niet
ondienstigy zijn eenen vlugligen blik op de bevolking onzer jevangenissen
te werpen.

Ik mag veronderstellen, dat het vri] algemeen bekend is ., dat het
eenige middel van wetenschap met die bevolking ons verstrekt wardt door
den verdienstelijken heer LoatTo, die sinds 1639 op den gglukkigen
inval gekomen is, om in het door hem, op last van Z. M. den Koning
jaarlijks uvitgegeven jaarboekje , statisticke verslagen over onze gevange-
nissen uit te geven,
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Deze tafelen, een en twintig ten getale, laten veel te wenselion over
evenwel geheel buiten de schuld van den geachten verzamelaar. Zij be-
rusten namelijk cenvoudig op de verslagen der collegién van regenten en
hangen dus geheel af van de meerdere of mindere naauwkeurigheid en
naauwgezetheid dier regenten. Ondertusschen is onzekerheid voor geene
wetenschap dan voor de statistiek meer verderfelijk teachten; geene we-
tenschap vereischt meer dan deze de stipiste contrle, Deze vergelijking
der uitkomsten kan echter slechts dan bestaan, wanneer de tafelen door
twee verschillende , gelicel van elkander onafhankelijke ligehamen worden
opgemaakt,

Het is uit dien hoofde, dat men in onderscheidene landen hetdienstig
heelt geacht, door de griffiers der Regthanken en Hoven eene statistick
der uitspraken van en der veroordeelden bij hunne respeetieve eollegién
te doen opmaken. De geleverde materialen worden dan opgezonden naar
een opzettelijk daarmede belast burean voor de statistiek , hetwelk de eij-
fers rangschikt , de tabellen opmaakt, de slotsommen trekt en alzoo
jaarlijks aan de natie zorgvuldig gewikie uitkomsten levert. Dat het
wenschelijk ware, dat bij de invoering van een nicow Strafwetboek eene
dergelijke inrigting bij ons tot stand kwame, is reeds zoo dikwijls betoogd,
dat ik thans niet langer hierbij zal behoeven stil te staan. Mij voor het
cogenblik met het weinige teveeden stellende; zal ik trachten hieruit
eenige slotsommen af te leiden,

De bevolking onzer acht strafgevangenissen in 1836 middelhaar op
2401 zielen hegroot, was in 1845 tot 3007 ziclen gestegen, dus in 10
jaren met ruim /3 vermeerderd, terwijl onze bevolking jaarlijks 2 pel.
{12 pet.in 10 jaren) is toegenomen. Nog ongunstiger wordt die verhou-
ding, indien men het oog vestigt op onze huizen van arvest en die van
arvest en justitie, waarvan de bevolking eerst cen jaar later, in 1837,
werd opgemaakt: in 1837] middelbaar 1130 (710 huoizen van arrest en
justitie, 420 huizen van arrest), was zij in 1845 tot 1723 (1314 hui-
zen van arrest en justitie, 409 huizen van arrest) geklommen, of met
meer dan !f; toegenomen. Met uitzondering van eene onbeduidende da-
ling in 1841 en 1844, was de vermeerdering trapsgewijze, of van jaar
tot jaar, voor de strafgevangenissen en zonder uitzondering voor de huizen
van arrest en justitie, terwijl de huizen van arrest in 1843 het hoogste
cijfer (445) bereikten hierop volgden 1842 middelbaar met 437, 183%
met 420, 1845 met 409,

Wat den gezondheids-toestand der straf-gevangenissen Dbetrelt . uit het
aantal jaarlijksche zieken: in 1836 1626, in 1845 1664, zou men moeten
opmaken , dat die toestand , in evenredigheid met de vermeerdering der
bevolking, sich verbeterd heeft; evenwel wordt men e leur gesteld ,
wauneer men hiermede vergelijkt Let aantal sterfgevallen, juist verdub-
beld in dit tienjarig tijdverloop; 1836, 73 {64 mans en 9 vrouwen);
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1845, 144 (126 m. en 18 w.), Het ongunstigst was de verhouding n
de huizen van arrest en justitie. De tahellen leeren ons , dat het aantal
zicken , 642 in 1837, in 1844 recds tot 1650 was geklommen’; terwijl
het aantal sterfyevallen 6 bedroeg in 1837, 21 in 1844. Deze treurige
nitkomsten behoeven geenc nadere toclichting en toonen aan, dat het
leven en de gezondheid der gevangenen et meest in onze dompige en
bouwvallige huizen van arrest en Justitié bedreigd wordt.

Slechts in vier provineién, Zeeland . Overijssel, Limbury , Videsland. is
het aantal jaarlijks uitgesproken strafarresten en straf-vonmissen afgeno-
men . in 7 daaventegen , en wel het sterkst in Drenthe, Ulrecht en Nootd-
Braband (in welke diie provineitn dit aantal meér dan verdubbeld is),
micer of min toegenomen, Het totaal , de militaire replspleging er onder
hegrepen, beliep in 1886, 8195, in 1845, 3809,

Opmerkelijk is de vermindering der veroordeelingen tot Korte tuelit-

livisstraffen, vooral van die van minder dan cen Jaar. Zoo werden nog in
1836, 26, 1838, 87 tol eene tuckthnis-stral ondér het Jjaar veroor-
deeld, slechts &n in 1844, (Die van 1 tol 2 javen, in 1886, 125,
in 1838, 152, heliepen in 1844 slechts 28.) Het gelal veroordeelden
in onze straf-gevangenissen 1ot tese correetionnele gevangenis-straf van
minder dan cen jaar, is sinds 1838, toen ket 119 beliep, tot 34 ge-
daald in 1844, De meeste veroorideelingen zijn corvectionneel van 1 tot
3 jaren, erimineel van 5 tol 10 Jaren, In de huizen van arest en jus-
titie zaten in 1837. 97, in 1244. 185 veroordeslden wegens politie-over
tredingen, wegens wanbedrijven : in 1837, 1589, in 1844, 3433, inde
huizen van arrest, in 1838, 120, in 1844. 282 verbordeelden van de
cerste soort, in 1838, 1699, 1844, 2354 veroordeelden van de tweede
soorl. Politic-overtredingen en wanbedvijven zijn in Tiet laatste tiental
jaren het sterkst toegenomen ; vooral de veroordeelingen van 1 tot 8
maanden, van 541 in 1837, tot 1730 in 1844, De volgende tafel; die
wij aan het werkje van den heer WARNSINGE,, de vraay , bekoort het
stelsel van afzondering ook op vrowwelijke veroovdeelden en jeugdige
vevangenen van de beide seren te worden toegepast , bl. 18, ontleenen.
yeeft ons hiervan een daidelijk en IJ[-Lnu;n[ overzigt :

Van 81 December 1835 tot 81 December 1845 is het getal gevan-

genen hier te lande volgenderwijze vermeerderd :

vermosrderd vermeerderd vormecrderd
Niel veroordeelden Correol. veroord, Lrimin. vercord.
Mannen  19135/19p pet. 138% /150 pet, 28% /100 pet.
verminderd
Yrouwen 9278/;50 » 8187100 » 13000 »
Kindéren 100 » 92% /150 » 9629/50p - »

De misdrijven worden in de tabellen ingedeeld in die tegen de alge-
meene zaken , tegen bijzondere personen, tegen de eigendommen en
wegens militaive misdvijven. Onder de misdrijven , in de cerste rbriek
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geplaatst , zin landlooperij en bedelarij, in 1837 een getal van 213, 1
1844 van 900, in 1845 van 1802 en in 1846 van 2187 opleverende ,
het meest toegenomen. Hierop volgen vervaardiging van valsche munt en
geldsnoeijerij en valschheid in geschriften. Moord , deodslag. bedreigin-
gen, hoon en laster zijn in de tweede rubrick de misdrijven, die de
ongunstigste verhonding opleveren. Ook is het getal verwondingen vrij sterk
toegenomen, De diefstallen spelen de hoofdrol in de derde rubriek; het
getal der vervordeelden wegens dit misdvif in onze gevangenissen
opgesloten, bedroeg in het geheel in 1837 3396, in 1844 44085
eene vermeerdering van 1014, in cen tijdsverloop van slechts 7 jaren.

Voeg hierbij de vermeerdering der veroordeelden wegens bedelarij en
landlooperi) en, zonder nog philantrosp te zijn, zal men ecn meéwarig
oog op den treurigen, stoffelijken en zedelijken toestand onzer lagere
volksklasse moeten werpen en erkenuen moelen. dat de onderste lagen
der maatschappij door gebrek en zedenbedef van dag ot dag meer onder-
wijpd worden,

Veel heeft de natie zich zelve te wijten, Wij waren naarstig en werk-
zaam , wij muntten il door orde en spaarzaamheid , hebben eertjds doot
eendragt magl verkregen. Doch dezelfde onpartijdigheid gebiedl ons te
bekennen, dat de Regering zelve die neiging sinds 1813 steeds heeft in
de hand gewerkt, De handel werd aan banden gelegd door de zoogenaamde
beschermende, anders gezepd dem handel sloopende, wetlen , de bete
broods van den nijveren. ambachtsman moest tot vroeger ongehoorde prij-
zen ter verrijking van grondbezitters worden opgevoerd; het geheele be-
];|\li|1;‘;'»-l(-]e;f'] werd zoo in;;'nri“t. dat het op de ]:t:;‘nr(‘ volksklasse op de
mondbehoeften het zwaarst bleef drukken, Aan het belasten der gepoe-
deni , onthellen der behoeftigen, sehijul bij ons nog weinig gedacht te
worden.

De kinderen der lagere volksklassen leeren. wel is waar, alsautomaten
lezen . sehirijven en rekenens zi) ontvangen echter geene zedelijke . geene
prao

she apvoeding. Onze kavig bezoldigde sehoolonderwijzers laten veel
le wenschen over. Indastriescholen voor den ambachtsman , landbonw-
sehalen voor den toekomstigen landman zijn bij ons nog niel in de mode.
De verwaarloosde jeugd grocit nog stevds verwilderd op en wordt aanzieh
zelve overgelaten,

Het zijn vooral deze punten . die wij aan de teedere zorg der Regering
en van hen, die liet met het Vaderland wel meenen , vermeenden te moe-
ten aanbevelen, Dat zj behartiging verdienen, zullen . naar ik vertrouw,
de slotsommen hebben bewezen . nit de statistiek der buvn]king_; van onze
gevangenissen getrokken. \

Utrecht, 4 Mei1 1647, M. M. v. B.

Aangenaam is het ons deze heschonwingen Le kannen dorn achtervolgen
door een nieuwen arheid van dezellde hand; Le weten deze statistieke tabellen:
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VOORZIENINGEN IN GASSATIE IN STRAFZAKEY "™ 1 Octohe) 1838 tor 1 September 1846.
T —
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— In de zlting der Brusselsche akademie van 8 Febr. jl. heeft de
beer QuereLer, bekend door velerlei statisticken arbeid , aan de klasse
van staat- en zedekundige wetenschappen eene verhandeling onderwor
pen , getiteld: Des principes qui doivent servir de base @ la statistique
morale . et particuliérement de Dinfluence de bige sur le penchant
soit au crime , soit aw suicide. Wegens de nitvoerigheid van die’ ver:
handeling, heeft de schicijver zich bepaald er de slotsommen van voor
te lezen':

1. De feiten in het zedelijke verschillen wezenlijk van die in het phy-
sieke , door de werking van cene bijzdndere oorzaak , die, bijden cersten
sogopslag, alle onze voorspiegelingen schijnen te verijdelen , dat is namelijk
door eene tusschenkomst van 's menschen vrifen wil,

Intussehen blijkt nit de ondervinding . dat die vrije wil niet dan in
eenen heperkten keing werkt en dat hij, schoon zeer voelbaar waar het
den enkelen persoon geldt, peene schatbare werking op het maat-
seliappelijk ligehaam heeft, waarin alle individugle bijzonderheden als
"t ware wegsmelten,

9, Wanneer men de meénschen uit een algemeen oogpunt besehouwt,
dan bevinden de feiten in het zedelijke en in het physieke zich onder den
invloed der zelfde oorzaken . en moeten zij aan dezelfide beginselen van
waarnening worden onderworpen. Nu endergann de oorzaken, die op ons
maatschappelijk stelsel invloed vitoefenen , in °t algemeen , slechts lang-
wame w,-r.'nnlt-ringz-n._ waartoe, om zoo' le zeggen . eenwen vereischt wor-
dens van daar de opmerkelijke bestendigheid . nopens feiten ‘die de maat-
schappij raken , zoo als huwelijken , misdaden, zelfmoorden enz,

8. In de zedelijke statistick kunnen de elementen niet op eene rvegl
streeksehe wijze in aanmerking komen ; men moet op dat beginsel steanen
dat de nitwerkselen in evenredigheid staan tot de oorzaken, di¢ ze doen
geboren worden.

4. Indien men eene-zelfde klasse van feiten gadeslant, dan kan men
Wit het meerder of minder dikwijls voorkomen daarvan beslwiten 1ot
het sterkere of zwakkere van de strekking om ze voort te brengen. De
bepaalde strekking heeft op die wijze niets volstrekts ; ev is geenc eenheid.
die tot maatstaf kan dienen ; zij kan slechis eene betrekkelijke waarde
]lr:f.lhcn_ dal is, eenc waarde in \'t!l'lwlu]iu:; tol eene andere t:lrvhkill;;
van gelijksoortigen aard, Als men ; om een voorbeeld bij te brengen,
veronderstelt dat een millioen mensclien van 85 tot 40 jaren tot hel
dubbel van het getal hawelijken voert van een millioen menschen van
‘.?.' tot 50 jaren, dan kan men zeggen, dat de neiging tot het huwelijk
hij de eerste . het dubbel is van die hij de tweede.

5. De afgeleide strekking van de waarneming der feiten 15 sleehts
schijnbaar, en, onder zekere omstandigheden . kan zi) annmerkelyk ver-
sehillen wan de wezenlijie steekking, Dit heeft plaats omtvent (Er' ver

-
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giftigingen s want, vadanks den tjver der justitie, blijft cen groot aantal
van die misdaden onbekend, .

6. Men kan, in vele gevallen, de schijnbare , voor de wezenlijke strek-
king in de plaats stellen. Zoo telt men , volgens de Fransche bescheiden,
alles gelijk gerekend, twee malen meer vergiftigingen van 45 tot 50 jaren ,
danvan 55 tot 80. De strekking tot vergifliging voor den eersten ouder-
dom is dus het dubbel van die des tweedens en men mag aannemen, dat
die schijnbare strekking met de wezenlijke overeenstemt , indien de justitie
zoo ijverig is om de schuldigen van 45 tot 50 jaren als die van 55 tot
60 te bereiken, Wel zijn alsdan de getalen. die men vergelijke, kleiner
dan de wezenlijke , maar zij zijn ook tn decelfde verhouding verminderd,

7. Men moet niet dan de onderling gelijkslachtige feiten vergelijken ;
200 zijn de algemeene bescheiden van de lijfstraffelijke justitie in Frankrijk
niet te vergelijken met de algemeene bescheiden welke in Engeland omtrent
de werking der regthanken aldaar jaarlijks worden openbaar gemaakt, en
als men in Frankrijk vergelijkingen maakt, dan kan het niet anders dan
voor misdaden van gelijken aard zijn.

8. Ook als men zich tot dezelfde orde van feiten , in een-zelfde land
verzameld , bepaalt , dan gebeurt het nog. dat de feiten nict alle het-
zelfde gewigl hebben , zij verschillen onderling door eindeloos veel scha-
keringen, Indien men echier over een groot getal menschen berekeningen
maakt, dan is het met hunne zedelijke als met hunne physicke eigen-
schappen ; men kan een middengetal aannemen , waarom zich alle waar-
genomen elementen bewegen . het zij voor het meerder, het zij voor het
minder. Daarenboven vindt hunne schikking plaats voor ecne bepaalde
wet , namelijk de wet der mogeligjkheid en die dezelfde is voor alle feiten.
die aan den invloed van toevallige oorzaken zijn onderworpen. Ten slotte
zijn het toch de gemiddelden, die men onderling vergelijit; en die ge-
middelden zijn te meer aan de uitwerking der toevallige omstandigheden
ontheven, naar mate de waarnemingen zich over een grooter getal men-
schen uitstrekken,

9. De vorenstaande beginselen zijn toegepast op de zamenstelling van
cene tafel van cviminaliteit, dat is cen staat, die, voor den verschil-
lenden ouderdom, de trappen van neiging tot de misdaad aanwijst. Nu
bevindt men , dat de wet van de ontwikkeling dier neiging dezelfde is
voor Fraokrijk , voor Belgié, voor het groothertogdom Baden en voor
Engeland, de eenige landen , van welke de waarnemingen juist bekend zijn.

Die wet is identiek gelijk gebleven, volgens de individugle vitkomsten
die zich vertoond hebben in de negentien Jjaren , gedurende welke Frankrijk
zijne geregtelijke bescheiden openbaar heeft gemaaki.

De neiging tot de misdaad omstreeks de huwwbaarwording styjgt
orij snel; zif bereikt cen maximum, en daall alsdan tot de laalste
perken des levens, Die wel schijat vast te staan en ondervindt geene
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Wijziging dan in  het bedrag en het ljdstip van het maximuni.
In Frankrijk doetzich het maximum omstrecks den 24javigen leeftijd opy
in Belgié vertoont zich dat eritiek tijdperk twee jaren later ;in Engeland
en in het groothertogdom Baden. daicentegen, merkt men hel veoeger op.
Er hestaat een verschil voor de geslachten: in Frankrijk ziet men het
maximum voor de mannen ongeveer cen jaar vroeger dan voor de vron-
wen, en het is vier malen grooter.

Ee bestaat ook een verschil voor den aard der misdaden : zoo komt het
maximum voor de misdaden tegen den eigendom omsireeks twee jaren
vroeger dan de neiging tot misdaden tegen de personen, en het is drie
malen sterker. Indien men de voornaamste misdaden in *t bijzonder na-
gaat, dan duen zij zich , naar tijdorde , aldus voor: diefstal, verkrachting,
verwonding, moord . doodslag, vergiftiging en valschheid van allerlei aard.

10. De zelfmoord is weder aan eene wet onderworpen . die echter we-
zenlijk van die der criminaliteit verschilt. De neiging tot zelfmoord
meer of min ontwikkeld van de kindschheid af , groeit biy de huw-
baarwording merkbaar aan en stijgt alsdan tot aan den meest gevor-
derden ouderdom.

Deze wet, die van jaar tob jaar terugkeert, brengt eene bijkans even
sterke waarschijnlijkheid mede , als de wet van de gewone sterfie. Wat
meer is, niet alleen komen de zelfmoorden jaarlijks schier in gelijken
getale voor, maar als men ze onderdeelt naar de werktuigen, waarmede
2ij gepleegd worden , dan vindt men voor die onderdeelen weder bijkans
dezelfde vastheid,

Die cijfers, die zoo regelmatig wederkeeren voor een land, verschillen ech-
ter merkelijk als men van het eene tot het andere land overgaat. Dat versehil
hangt van de wijzigingenaf, diein den maatsehappelijken toestand hestaan.
Het wave cene blinde noodlotsleer, als men niet aannam dat de fejten ,
die zich zoo bestendig herhalen, geen verandering zouden kunnen onder-
gaan , door verbetering van de zeden en de instellingen der menschen ;
maar om tastbare nitwerkselen voort te brengen , moet men op de massa’s
ei niet op enkele personen , die daartoe behooren , werken. Dan zal het
aan den statisticns staan uit te maken of de veranderingen voor-dan wel
nadeelig zijn geweest,

PENITENTIAIR CONGRES TE BRUSSEL.

Wederom ziet in de Belgische dagbladen eene aankondiging het licht,
tot het te Brussel in de laatste helfl der aanstaande maand Sepltember
te honden Penitentiaie Congres. De panten van heschrijving » welke men
bij het schieiden van het te Frankfort verleden jaar gehouden congres al-
da-‘Il‘ \»'um‘lnupi” en zonder het l‘(,':;l. der \’ulgl'!!d{‘. i‘(!l'gn'lt[Ql‘il?{‘,‘ le hl‘ln:rkvn'
had vastgesteld, betrofien zakelijk de volgende onderwerpen: Inwendige
inrigling der penitentiaire huizen: personcel, inspeclie, commissién van
oprigt, arbeid ; onderwijs, godsdienst-oefening, enz. — Bouwwijze der
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gevangenissen én peunitenliaire huizen volgens biet stelsel van afzonderlijke
opsluiling : invigting der gebonwen . grootte der cellen., luchtverversehing,
verwarming ,
gezondheids-verordeningen: middelen om de gezondheid der indecellen

verdeeling van water,, seercten , kapel, enz. — Penitentiaive

geplaatsie gevangenen te bewaven, Organisatie van het beschermheerschap
voor de in vrijheid hevstelde gevangenen. Wijkplaatsen en yerbeterhuizen
kolonién van landbonw. — Verheteringen in de

vour jonge misdadiger
strafwetten te maken, beschonwd als bij de penitentiaire hervorming vol-
strektelijk vereisehit wordende, — Preventieve juslitie : oorzaken van mis-
dadigheid, Onder dagtechening van den  ecrsten  Mei, is aan alle
viienden van kunde en wetenschap , die in et onderwerp belang stellen,
eene circulaive llil.;}c\'::.';z'dig;d: om hen te verzoeken , zoodra mogelijk Le
toen weten . ol zij de hun gedave uitnoodiging aannemen en kan het zijn
de stukken en bevigten . welke zi) voornemens mogten zijn, aan het con-
gres mede Lle deelen . vooruit te doen kennen. Het, voorzitterschap van het
congres is den minister van justitie in felgié aangeboden geworden en
door dien hoogen-amlitennar aangenemen,

Lr is eene \'uurlunpi;;{' I.i”i‘l:l“;‘ ot z;mu'n:.i('”m:{ van hel comité voor

a G
Gedelegeerden van de koninklijle Akademie wan welenschappen

deze vergadering gehouden, waarin benoemd zijn:

enz. ¢ de heeren van MEENEN , voorzitter van het Hof van cassatie, en
DepeckEn , afgevaardigde ., leden dier akademie,

Gedelegeerden van de honinklijke Akademie van geneceskunde : de
heeren VEEMINOKX , inspecteur-generaal van de genceskundige dienst des
lr‘ﬂm's. en SAUVvEDR . divecteur voor de dienst der civiele H{-nrn-sklnnlv.
de eerste president, de tweede vaste seeretaris van de akademie,

Gedelegeerden van de centrale commissie voor de statistick: de
heeren: QUETELET, president van die commissie enz. ; FA1nER , advokaat-
yeneraal bij het Hof van appel, lid dier commissie enz.

G!:'fl(.’l{'é"f.’f‘i'dfﬂ van de I!i'njr’ um‘ltm'.vih:r,‘t: de leeren Ap. RousseL en
. VAN HOREBEKE, de eerste gewoon , de tweede buitengewoon hoog-
leeraar bij de aniversiteit.,

Gedelegeerde van den minister van fustitie : de heer Hopy, administra-
teur der gevangenissen en dec openbare veiligheid.

De heer DUCPETIAUX is tol secretavis van let comité benoerd.

Voor de uitvoering van al hel noodige zijn gekozen de heeren: DUC-
PETIAUX . FAIDER en vaN Honknexe, die zich toegevoegd hebben de
heeren : HouyE®, auditeur~gen. bij het hoog militair gereglshof en vice-
president van de commissie van administratie voor het verzekerbuis te
Vilvoorden , en de heer WILLAERT, pastoor in de kapel en lid van de
commissie van administratie voor het huis van arrest te Bruossel.

— De derde klasse van het Koninklijk Nederlandseh Instituut van
wetensehappen , letterkunde en schoone kunsten, heeft in hare zitting
van 8 April 1847, onder anderen uitgeschreven den volgenden prijs:
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w Daar in den jongsten tijd de aandacht van eenige geleerden, bepaal-
delijk is gevestigd op de wetgevingen van den Indischen archipel . en
deze soort van letterkundige monamenten van het hoogste belang mogen
geacht worden , zaowel voor de grondige kennis van den aard en de zeden
der bevolkingen ., als ter voorlichting van hen, die bij het Nederlandsch
Indische Gouvernement in politicke of regterlijke betrekkingen zijn ge-
plaatst, heeft de klasse gemecend het vermeerderen en verzamelen der
vesultaten van dit belangvijk onderzoek, zooveel in haar vermogen is,
te mocten bevorderen, door het uitschrijven der volgende in vijf leden
gesplitste vraag: de klasse verlangt:

a. Eene zooveel mogelijk naauwkeurige opgave der bestaande wethoeken
van den Indischen Archipel en van de handschrilten , waarin die vervat zijn.

b. Een kritisch onderzock naar de bronnen, waaruit deze welgevingen
gevloeid zijn.

¢. Fen beknopt zamenstel van de voornaamste hepalingen dezer wet-
boeken , met onderlinge vergelijking van hetygeen in verschillende streken
van kracht was, en waardering van den geest des volks, die in deze
welgevingen doorstraalt,

d. Een onderzoek naar het gebruik . dat thans nog van deze yerzame-
lingen ‘van wetten gemaakt wordt, zoowel in de rog meer of min onal-
hankelijke gewesten, als in die, welke ann liet Nederlandseh bestunr
onderworpen zijn, en de verhouding , waavin hun gezag tob dat des Kovaus
staat, bij de bevolkingen. die den Islam hebben aangenomen.

¢. Fene ontwikkeling van de wijze, waarop de Nederlandsche wetge-
vitg en reglspleging in Nederlandsch lodié in verband is gebragt met
den bestaanden regtstoestand, het zij op de  Inlandsche, het zij op de
Mahomedaansche welten gegrond,

Ofschaon tot de kennis dezer wetgevingen en van haar gebroik reeds
belangrijke bijdragen zijn geleverd , vooral deor RAFFLES (in het 12de Deel
der Asiatic Researches). B, DULAURIER (in zijne Mémoire, lettres et
rapports velatifs aw cours de Langue Malaye ef Jovanaise en in hel
Gde Decl dev Collection de lois maritimes van Panpessvs); R, e Fi-
LiETAs Bousouet (in het Sde Deel 1ste Stuk der Nederlandsche jaar-
boeken voor regtsgeleerdheid en wetgeving); C. F. Winter (in- den
Bden jaargang, Deel 1 en 2 van het Tijdschrift voor Nederlundsch
Indig); D. L. Mounier (in den Gien Janegang . Deel 1 van hetzelfde
T{]llsvlnrif’l); T. J. WiLren (in den 8sten jaargang, Deel 2 van hetzelfde
Tijdselrift)s T. Rooroa (in de door hem uitgegeven Javaansche wetten
Amsy, 1844), en A. MoUuRSINGE (in zijn Handboek van het Mahome—
daangel regt in de Maleidsche taal, Amst. 1844), heeft echter de
klasse gemeend, zoowel wegens de mocijelijkheid der nog in verschillende
vighingen vereischle nasporingen, als wegens den grooten omvang van het
'm(ln-rwuri), voor de beantwoording dezer prijsstolle, het dubbel van dew

gewonen tjd te moeten vergunnen. »
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De stukken, die naar den prijs dingen , zollen in de Latinsche, Ne-
derduitsche, Fransche, Engelsche of Hoogduitsche laal, met de alge-
meene Italiaansehe letter moeten geschreven, enaan den vasten secretaris
van de devde klasse, veachtvrij, bezorgd zijn . wat betvefi deze veaag voor
den eersten November van het jaar 1850.

— Onlangs is te Parijs een werk nitgekomen onder den veelbelovenden
titel van De l'organisation politique , administrative et judiciaire de
la Belgique , pendant les trois derniers siéclps, par Louis pi BAECKER.
gradué dans les facultés de lettres et de droit de Puniversité de France ,

membre de Pinstitut historique de Paris, de la société des antiqu
de la Morinic etc. Het boek opent met eene geschiedkundige inleiding , die
den lezer tot de vereeniging van de zevenlien Nederlandsche gewesten
onder KAREL V voert; daarna beschrijft het den regevingsvorm in de
Spaansche en OQoslenrijksche Nederlanden Lot 1731 , en geene bijzonder-
heden nopens de onderscheidene staatsligchamen en de staatseegelingen,
die clkander opgevolgd hebben, wordea voorbijgegaan. Een nutlig , voortrel-
felijlc werk voorzeker, eene veelzijdige bron voor de betere kennis van het
Legenwoordige, ook voor ons vaderland, Doch jammer datdit werk, wie
zou het gelooven , bijkans een letterlijke overdiuk is van het berocmde
werk van 0k Nexy, getiteld: Mémaires historiques et politiques sur
les Pays-Bas Autrichiens et sur la constitution tant interne quexlerne
des provinces qui les composent, dat meermalen en het laatst in 1786
herdeukt is , en waarvan DEFACOZ, in zijn werk over het oude Beljgische
regt, [ vol., pag. 4, zegt, dat zij vervaardigd zijn op last van Keizerin
Maria ToEresia tot ondervigt van haven zoon, later Keizer Josern 1.
'l‘l_jll}l,('unol.un._, die over dezellde stolle hebben u‘f's(}i]l'(’,\r’ull‘ hebben hem
meermalen gevolgd en vaak nageschrevens Britz, Code de l'ancien
droit Belgigue, 1 vol., pag. 361, beschouwt pE NEsY als den cersten
staatkundigen schrijver van de (Oostenrijksche) Nederlanden , zoowel wat
gedachte als stijl aangaat.

Dg NEXY is den 24 December 1716 te Brussel geboren, en den 1 Ja-
nuarij 1784 overleden.

Eene en andere bijzonderheid ontleenen wij aan de Belgiqu.e Judiciaire
no, 31 van dit jaar, waarin verscheiden bladzijden naast elkander uit
nE Nexy’s werk, en dat van Louis pE BAECKER worden gegeven, €N
die in het helderste licht stellen, dat het hier een volslagen lettervool
geldt. waarvoor alle distinetién moeten vervallen , die NopIgs gevstig in
zijne Questions de littérature légale lieeft gesteld, en van vy erger
aard, dan navolging of plagiaat, in den teant van HORTENSIDS DE SAIST
ALBIN. waarvan ook wij in der tijd gewag maakten. Omdat het cen
werk gold, waarin ook ten deele onze Vaderlandsche anngelegenheden
van vroeger tijd behandeld worden , achtten wij het niet ondoclmalig het-
zelve juist te deen schatlten.




REGTSKUNDIG TIJDSCHRIFT.

ACHTSTE JAARGANG.

STELLIG REGT (NEDERLANDSCH),

BURGERLIJK REGT BN REGTSVORDERING, — Jefs over
gevolgen der collective dagvaardingen van erf-
genamen, naar aanleiding van een opstel van
Mr, A. »e Pixro (Themis, 1846, ne. 2), door
Mr. S. E. Nyxerk, Advocaat le Amsterdam,

Levert de bepaling van art. 4, n" 6, van het Wetb,
van Burg. ‘u'g!,sv(ml., dat dagvaardingen en alle andere
exploiten, ten aanzien van overledenen, zullen gedazm
worden aan de gezamenlijke erfgenamen en in eens,
zonder witdrukking van namen of woonplaatsen, ter
laalste woonplaatse van den overledene, edoch niet lan-
ger dan gedurende een jaar na het overlijden,» inder-
daad in hare gevolgen zoo vele hezwaren op, als de
geleerde schrijver van het gemelde opstel daarin heeft
meenen te ontdekken; bezwaren, ook beaamd in de
beoordeeling van Themis, 1846, in de Nederl. Jaarh.,
1847, 9¢ deel, bl, 927 Wij gelooven het niet.

Alles hangt, mijns inziens, af van de beantwoording
der vraag, of de eolleclief gedagvaarde erfgenamen allen
le zamen moeten verschijnen als erfgenamen van A, op
de wijze , zo0 als zij gedagvaard zijn, en dus ook zonder

Themis . D, VIII, 3° hl.[—1"“'57.1- 21




namen, of woonplaatsen te noemen? of wel, dal ieder
individueel voor zich, als erfgenaam, en voor zijon aandeel,
moet verschijnen? Neemt men het eerste aan, dan voor-
zeker kunnen uit de bepaling van gemeld artikel vele
bezwaren voortvloeijen; niel zoo, wanneer men het andere
gedeelle der vraag loestemmend beantwoordt. En dit laal-
ste komt mij voor het aannemeljkste te ziju. Immers,
wanneer men let op het doel dier bepaling, door den
heer Mr. A. oe Pinro zoo duidelijk ontwikkeld in zijne
Handl. tot het W eth. van Burg. Reyisv., aant, ad § 3,
n’. 6, dan kan het wel niet twijfelachtig zijn, dat men
den eiseher in zijpe onbekendheid met de individuéle
erfgenamen heeft willen te gemoet komen; dal die be-
paling voor hem eene gunst is; maar verdere gevolgen
kan die bepaling ten opzigle der gedagvaarde erfgenamen
niet opleveren, leder die zich eene zoodanige collective
dagvaarding aantrelt, behoort den eischer bekend te
maken met de veden, waarom, met het ;:mh}ol[w, waar-
voor hij zich die aantrekt. Is eene verschijning der
gedaagden, onder den algemeenen naam van erfgenamen,
voldoende, dan blijfi de eischer in het onzekere, of hij
mel erfgenamen bij versterf, dan wel mel erfgenamen
krachtens uitersten wil litiscontesteert; em hoeveel hij,
indien eens de boedel véor den afloop van het geding
gescheiden is, op ieder kan verhalen. Hij dus, die op de
gedane i}.l:f;\';lill‘t“l]_::“’ verschijut, moet zijne betrekking
hekend mmaken , en tevens de hoegrootheid van zijn erfregt
opgeven, of hij opkomt pro foio, dan wel pro parie.
H.u:;' kan zich niel b:'!‘u(‘lwll op onwetendheid, Deze komt
alleen den eischer te stade, Ik kan mij ook niet vereeni-
gen mel hel denkbeeld, dat de collectief ;,;m_lng\'ilal‘l“-‘
erfgenamen zouden gelijk staan mel vennootschappen,
zedelijke ligehamen, openbare instellingen of besturen.
Ecne nalatenschap is naar ons regl geene wuniverstias.

Ons vegl kent geene hereditas jocens (n1e de woorden
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de Regering, aangehaald in de voormelde Handl. 2¢ ged.,
1¢ stuk, bl. 28). Le mort saisit le vif, 1s ook een regel
van ons regt. Art.597 B. W., in alle crfup\ol!ruw het zij
bij versterf, het zij km(,hlcm uitersten wil. Art. 880 en
1002 B. W. Wanneer ook zoude eene nalatenschap eene
universitas zijn geworden? Immers niet door den dood
van den erflater Dat overlijden kan de regisbetrekkingen
tusschen den schuldeiscker en de goederen des schulde-
naars miet doen veranderen. De universitas is een afge-
scheiden iets van de personen, die daarloe behooren,
Zij is een op zich zell siaand corpus morale. Door het
hestaan of ontstaan van een corpus morale na overlijden
van den schuldenaar aan te nemen, zoude de persoon
des schuldenaars tegen den wil des schuldeischers, im-
mers zonder zijne medewerking, verwisseld worden; en
dat dit niet kan, behoeft geen betoog. Heres sustinet
personam defuncti. De overledene leeft voort in zijnen
erfgenaam. Men kan dus le dezen opzigte niets afleiden
uit hetgeen regtens is betrekkelijk eorpora moralia en
vennoolschappen, waarmede de schrijver zeker naam-
looze vennootschappen zal bedoeld hebben. Bij eene
individuéle verschijning der erfgenamen, levert hel niet
Verse ln_]m-u van enkelen ook geen bezwaar op. Immers,
daar zij hunne relatie zullen moelen hewijzen , zal uit
dat bewijs al dan niet blijken, of de verschijnende den
overledene voor het geheel, of slechis voor een gedeelte
en zij den (‘Iﬂdl(’

vertegenwoordigen., Vertegenwoordig
slechts voor een gedeelte, dan heeft de eischer mels
anders te doen, dan de niet-verschenenen wederom col-
lectief aan het sterfhuis le dagvaarden Ook hier kan het
achterl blijven van sommigen der erfgenamen geene ver-
andering in zijnen rr=ﬂlslov~l|;u| aanbrengen. Wat len
opzigte van de erfgenamen collectief regtens is, zal ook
wel reglens moeten zijn betrekkelijk een gedeelle van
hen, en doorgaans zal vooral bij erfopvolging krachleus




uilersten wil de eischer door de verschijning van somi-
migen der erfgenamen, geraken op het spoor van de
met-verschenenen. Doch wat doet tlil;il', wanneer men met
den heer pe Pinto, zoo ik meen, te regl, aanneemt,
dat de dagvaarding, binnen het Jaar van het overlijden,
steeds colleetief moet geschieden. Geen gevaar dan ook
van bemocijelijking des eischers in het vervolgen van zijn
goed regt door onwil van al de erfgenamen of vansom-
migen hunner; geen bezwaar in de tenuitvoerlegging
van hel vonnis na de scheiding en verdeeling des boedels,
vermils ieder erfgenaam individueel bekend is: geene
legenwerping dan ook, dat het gewezen vonmnis eene res
aiter alios acta zoude zijn, daar heil niet gewezen is
tegen eene wniversilas, maar legen hen of hem, in wien
de oorsproukelijke schuldenaar, (e erflater, voortleelt.
Te regt is dan ook, mijns inziens, bij vonnis van de
Arrvendissements-Regthank te Gromngen, van den 6 Junij
1845 (Regtsgeleerd Bijblad, 1845, bl. 686) bevolen,
dal collectlief gedagvaarde en zonder opgave van namen
en woonplaalsen verschenen erfgenamen hunne namen en
woonplaatsen aan den eischer zouden beteekenen, en
meenen wij ook ons nict le mogen vereenigen met een’
door den Hoogleeraar vax HarL, in eene bij dat vounis
gevoegde noot uil den regel nemo tonetur edere contra se
getrokken wijfel. Immers hij, die zich als erfgenaam
opdoet, moet zich legitimeren, wil hij als zooianig be-
schouwd worden: dat 15, hij moct opgeven wie In:j 155
en hoe hij erfgenaam is, en dan non edit contra se,
maar pro se. Men behoeft dan ook met de redactie der
Nederl. Joarhoeken, 1847, 9 deel. bl. 92, in hare voor-
melde beoordeeling van den Jaargang Themis, 1846, de
gebiedende en op straffe van nietigheid voorgeschrevene
bepaling van art. 4, 6o,, W. van B. R.. niel op le vatlen
in eencn zin, welkende wetgever , hlijkens de veranderde

redactie, juist niet gewild heefl, namelijk , dat men bij
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eene binnen het jaar na het overlijden des erflaters plaals
gehad hebbende boedelscheiding , de erfgenamen binnen
dat jaar ook individueel zoude kunnen dagvaarden, ver-
mils, naar onze hescheidene meening, bijeene verpligte
specificatie der verschijnende erfgenamen alle hezwaren
uil den weg geruimd zijn,

Over de verpligtingen van derde beslagenen , door
Mr. M. Eussenn, Procureur te ’s Gravenhage,

Onze wetgeving omtrent het arrest onder derden ver-
schilt zeer veel van de Fransche, Vooral komt dit verschil
uit bij het doen der verklaring door den derden besla-
gene, en bij hetgeen op die verklaring volgt. De verplig-
tingen van den derden beslagene zijn vrij wat minder
hezwaarlijk naar de Nederlandsche, dan naar de Fransche
wel, Welligt is men, uit afkeer van de inderdaad te groote
gestrengheid van den Code de procédure eivile, bij het
Ned. W. v. B. R. wel wat te ver gegaan, Of dit wer-
kelijk het geval zij, hangt, mijns inziens, grootendeels
af van de wijze, waarop men meent artt, 742, 744 en
749 van laatstgemeld Wetboek te moeten verstaan,

Immers zou ik zeer tot eene hevestigende beaniwoording
dezer vraag overhellen, indien onze wet werkelijk aim-
mer andere justificatie vorderl van den derden beslagene
dan de rigtige naleving van het voorschrift van arl. 742
omtrent haren inhoud, indien den arrestanl nimmer een
ander middel overblijft, dan den derden beslagene, volgens
art, 749, te noodzaken, de waarheid zijner verklaring met

eede te bevestigen (1

(1) Zie vAN vEN HoNER®. Fersameling van Arvesten, Burgevlil Regt
1V, p- 236, 2484, g PinTo, f"lfi(l.’[‘t‘f’.‘ﬁlllli{ tot ket Wetboek van Bur-

gertgke Regtsvordering , Tweede gedeclte, 2¢, stalk . . 560,




Maar , hoezeer volkomen instemmende met de leer , dat

het thans veldoende is, dat de verklaring met redenen
omkleed zij , dat is : vermelde al de bijzonderheden welke
men in art. 742 vindt opgenoemd ; dat het thans niet
meer noodig is, dat de derde gearresteerde, tevens bij
het doen zijner verklaring, levere het bewijs harer deag-
delijkheid, ook dan zelis niet wanneer die verklaring
bloot negatief is, en alleen inhoudt, dal hij aan den
gearresteerde niets meer schuldig is, — niettemin geloof
ik, dat er meer dan één geval bestaal, waarin de decla-
rant gehouden is tot het bewijs dier deugdelijkheid, indien
zijne verklaring betwist wordt, — dat den arrestant ook
andere middelen dan dat van att. 749 te stade kunnen
komen.

De gronden voor dit gevoelen zijn gelegen. mniet zoo
zeer in de woorden der regering: «dat de verklaring
aaltijd moet worden gejustificeerd (1),» als wel in die van
art., 744, 747 en 748 W. B. R.

Immers het eerstgemelde art., de verpligling om den
derden gearresteerde alle de kosten, aan zijne sijde ge-
vallen, goed te doen, afhankelijk makende van drie
voorwaarden ;

10, datl de verklaring zij uitgebragt ;

20, dat zjj deugdelijk zij bevonden ;

3°. dat hij niet betwist de gevraagde veroordeeling fot
afgifte ,

schijnt mij toe, ecn zoodanig onderzoek naar de deug-

(1) Door haar gr'hﬂf,i:;'(] Lok |

'“ll:‘,’ van het {l,'r:\'mu](_‘n der Tweede

Afdeeling van de Tweede Kamer der Staten-Generaal , dat duidelijk
zou moeten worden uitgedrukt . dat het bepaalde bij art. 749, W. B.
R. eene builengewone bevoegdheid is, welke ann den arvestant is toe-
rekend , ten einde niet de mumnr te doen ontstaan. dat de ced het
éénige bewijs is, dat van den derde zoude kunnen gevorderd worden.
Zie VAN nEN Hosenrt, Hundbosl voor de Burgerlijhe {’,...f”mf!prmg
p. '702. Verzameling, 1. 1.
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delijkheid der verklaring toe te laten, dat den declarant
tol overlegging van hewijsstukken kunne noodzaken.

Arl. 747 bevestigt mij in dit gevoelen aanmerkelijk,
door het hevel om dengeen , die aanvankelijk in gebreke
was gebleven, te ontlasten van de tegen hem gevallene
veroordeeling , als ware hij zuivere schuldenaar, te ver-
binden aan de mits , dat xa (N1ET DOOR Of vir) gedane
verklaring, surake dat hij aan dengenen, legen wien be-
slag gedaan is , niets verschuldigd is , of dat hij van dezen
niets onder zich heeft,

Bindelijk komt het mij voor, dat de asndachtige be-
schouwing van den aanhef van art 748 tot hetzelfde
vesultant moet leiden. De bepaling dat de derde beslagene
met afgifte van hetgeen hij onder zich heeft, en vergoe-
ding der door zijne nalatigheid geledene kosten, scha-
den en interessen kan volstaan , indien, dus: alleenlijk
voor zoo verre als op zijn verzel blijki, dat hij minder
dan het bedrag der vordering van den arrestant onder
zich heeft of verschuldigd is, — zou moeten kunnen wor-
den verstaan, als of de wetgever had gezegd , dat de derde
beslagerie met die afgifte en vergoeding volstaan kon,
indien zijne op het verzet gedane verklaring (des noods
met eede geslerkt) medebragt, dat hij minder onder zich
had of verschuldigd was, om eene tegenovergestelde op-
vatting toe te laten. En nu zijn, mijus oordeels , de woor-
den, welke de wetgever in den aanhef van datart. heeft
gebezigd , niet zonder daaraan geweld te doen, op zoo-
danige wijze uit te leggen.

Ik wil geenszins ontveinzen, dat ik te gereeder de aan-
gevoerde gronden als voldoende beschouw, om den derden
beslagene ook in sommige gevallen tol justificatie verpligl
té kunnen rekenen, omdat ik groole zwarigheden zie In
de aanneming van het stelsel, dat de arvestanl némmer
een ander middel dan den eed van art. 749 zou mogen

te baat nemen , zwarigheden z66 groot, dat ik dal sielsel
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niet zou durven aannemen, dan voor zoo verre geen
twijfel mogelijk was, dat alleen dit met de wet was over-
cen te brengen.

Immers waar zou het heen, indien de derde gearres-
teerde met eene eenvoudige affirmatie of negatie altijd
en in allen gevalle kon volstaan? Gesteld, om één geval,
dat zich, bij mijn weten, heefl voorgedaan, aan le halen
uit de duizenden van casus dabiles, — gesteld er aij
beslag gelegd onder een’ executeur, boedelredder of be-
windyvoerder, op helgeen aan een’ erfgenaam toekomt, en
de verklaring vermelde een bedrag van £1000; — de
beslaglegger is in het bezil van stukken , afkomstig van
eenen tot gelijk aandeel geregtigden mede-erfgenaam
welke medebrengen, dat het aandeel van dien . mede-
erfgenaam meer dan £2000 moet hebben bedragen. In
het stelsel, dat wij bestrijden, kan, ja, de arrestant den
bewindvoerder zijne verklaring doen beéedigen , maar het
staat’ den regler niet vrij, op grond der door den arrestant
overgelegde stukken, den derden gearresteerde de justifi-
calie zijoer verklaring door overlegging van inventaris of
soortgelijke bescheiden op te leggen, — welligt zelfs niet,
den arrestant toe te laten om, 200 hij daartoe in staat is,
door andere regtsmiddelen de onwaarheid der verklaring
aan te toonen. En wat zal dan die eed van arl. 749
beteeckenen? — welke meerdere waarborg toch kan er
gelegen zijn in den eed van iemand, legen wien eene
wetlige verdenking bestaat, dat hij zich niel ontzien heeft
eene valsche \'t.‘rkiaring in reglen te doen? En boven-
dien , het staat zelfs nog niel eens vast. welk het regls-
gevolg zal zijn van weigering van of nalatigheid in de
aflegging van zoodanigen eed, Zie de Pinro , Handl. 11,
p. 562,

«Maar waar wilt tj.l[ dan heen ? » Zoo meen ik reeds
te hooren vragen. « Wil gij dan komen tol die zon-
gderlinge kunst, waardoor men de wel, quasi door 1n-
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wl.erl_n‘etuiic, verbetert en afsehaft , zonder haar te ver-
«anderen. Bedenk dat het nog altijd de vraag blijft, of
«de wet geene u onbekende redenen kan gehad hebben
«om le zeggen datgene, wal gij slecht en verkeerd
wvindt, — dat het nooit uilgemaakt is, dat wat gij de
«wet laat bedoelen of meenen , oo veel beter is, dan wat
«zij werkelijk zegt. Door die leer van interpretatie wordt
«alles op losse schroeven gesteld, Als gij moogt aanne-
«men, dat de wet zegt, wat gij goedkeurt, en omdat gjj
whet goedkeurt, heeft iedereen helzelfde regt, en op die
wwijze krijgen wij zoo vele wellen, als er individu@éle
«gevoelens zijn van reglers en reglsgeleerden. » (1).

Deze en soortgelijke aanmerkingen voorzie ik op mijne
verklaring, dat de groote bezwaren van het stelsel, het-
welk den arrestant envoorwaardelijk aan de goede trouw
van den derden beslagene overlaat, mij te gereeder in de
aangehaalde bepalingen derartt, 744, 747 en 748 W.B. R.
eenen genoegzamen grond hebben doen vinden tot het
aunnemen van een tegenovergesteld gevoelen.

Intusschen kan ook ik mij niet met die zonderlinge
knust van interpreterende afschafling of afschaffende in-
terpretatie vereenigen, — maar ik gelvof, dat beschou-
wingen van algemeene reglvaardigheid en billijkheid te
pas komen, niet slechts als enkele wetsbhepalingen, ge-
isoleerd genomen, onduidelijk, dubbelzinnig en voor
tweederlei zin vatbaar zijn, maar ook als sommige wets-
bepalingen iets schijnen uit fe sleiten (in casu de ver-
pli;._-.[in;; tot jll)“!i{‘il[i&‘) , hetwelk andere \x‘(:la‘hcp:1|i|1g{‘n
niel onduidelijk schijnen te vereischen of te veronder-
stellen.

Welke zijn dan echter bepaaldelijk de verpliglingen
Van den derden beslagene?

(1) Che vePinro, Handl tot het Weth. van Burg. Regtsvord, Tnleiding
Wt het tweede gedvelte , p. 15,
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Zie hier het antwoord, dat ik vermeen daarop te moe-

len geven,

Lijne verklaring behoeft niets anders te wezen dan eene
bleote opgave. Bij het doen daarvan js hij tot geener-
handen justificatie gehouden , ook zelfs dan niet , als hij
slechts opgeeft, niets of niets meer schuldig te zijn. Ver-
klaart hij niets schuldig te zijn, dan schijut uit het voor-
schrift van art, 742, omtrent de vermelding der wijze
van schuldkwijling, te moeten worden afgeleid, dat hij
verpligt is er bij te voegen : dat hij ook nies schuldig
is geweest,

Maar verklarende, niets schuldig te ziin of geweest te

zijn, is hij stellig ongehouden tot eenige  verdere bij-
voeging,

Verklarende niets meer schuldig te zijn | zal hij moe-
len opgeven, wat hij schuldig geweest is, wit welken
hoofde die schuld was gesproten, hoe en wanncer ze is
gekweten,

Waarom die opgave van bedrag, schuldoorzaak en Lijd
van liberatie ? Vraagt men welligt, zoo men alleen let
op het voorschrift van vermelding der wijze van schuld-

Ty ?
kwijting ?

Mijo- antwoord is: omdat de verkla ring, zonder dat, niet
volledig met redenen is bekleed. Wel erken ik, dat alleen,
maar ook voldoende, uit art, 742 zelf blijkt, Aoe de wet-
gever de verklaring gemotiveerd wil hebben, — dat ze
i‘(l“c(]ig 1s. gemoliveerd , indien aan al de voorschriften
van dat arl. is voldaan » — maar dan vermeen ik ook
geen enkel dier (waarlijk niet te bezwarende) voorschrif-
ten buiten aanmerking te mogen laten, en elks naleving
met gestrengheid te mogen vorderen, voor zoo ver die
naleving maar eenigzins mogelijk is, Dat het den arres-
tant niet altijd onverschillig is, wanneer de schuld Zij
gekwelen , — of liever dat de opgegeven Lijd der liberatie
meermalen invloed kan hebben op de meerdere of min-

—
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dere waarschijnlijkheid van de kwijling zelve, en van de
wijze, waarop ze gezegd wordt te hebben plaats gehad,
~ zal wel niet in twijfel zijn te trekken; — en daarom
meen ik , dat tot voldoend motiveren der verklaving van
niets meer schuldig le zijn, ook behoort eene zoo naauw-
keurige mogelijke opgave van den tijd der kwijling.

Doch nu rijst de vraag: wat le doen, indien de derde
gearresteerde niet behoorlijk met redenen heeft omkleed
zijne verklaring van nmiets meer schuldig te zijn?

Tot art. 750, 2de alinea, kan men niet recurrveren ,
om op die vraag het antwoord te vinden , — want de reg-
ter kan wel de verklaring verbeteren , door het aan den
arrestant af te geven bedrag op eene hoogere som le be-
palen, dan in de verklaring was vermeld , maar hij kan
uil zich zelven deze niet suppleren, omdat hij niet be-
kend is met het bedrag van hetgeen de derde beslagene
schuldig was, en de bijzonderheden, welke wegens die
schuld en hare delging moeten worden opgegeven.

Art, 746 kan evenmin het antwoord geven, omdat dit
alleen spreekt van geheele nalatigheid , — gelijk zonne-
klaar blijkt uit het voorschrift, dat wverstek zal worden
verleend.

De Arrondissements-Regtbank te Thiel meende, in
aoodanig geval, den derden gearvesicerde het doen
eener verbeterde verklaring te kunnen gelasten, Zie v.
b, Hoxeat, Verzameling , Burgerlijk Regt, IV, p. 226,
alwaar een vonnis van 4 Februarij 1842 wordt aange-
haald, waarbij die last werd gegeven. De gronden van
dat vonnis worden echier niet vermeld.

Mij dunkt, dat de bevoegdheid van den arrestant,
om den last tot hel leveren eener verbeterde verklaring
te vorderen, — die des regters om, op des arrestants
‘«‘"rilvring,

wetligd door hel algemeene beginsel, bij deartt, 1275 —

znodanigen last uil te Hlli'l_‘l\(‘il , — wordl ge-

1277 B. W, meer verondersteld dan uitgedrukt, dal hij
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die verbonden is om iets te doen, primario tol praestatie
van dat feit kan worden aangesproken , en slechts tot
schadevergoeding , quia nemo praecise ad factum coer
potest,

lets anders echter was het in het toen fe Thiel ge-
voerde geding, waar de arrestant, uit hoofde van de
onvolledigheid der gedane verklaring , vorderde, dat de
Regthank de verklaring zou verbeleren en den derden
gearresteerde veroordeelen: 19, (ol betaling , ter concur-
rentic van hel aan hem (arrestant) verschuldigde; en
2°, tot vergoeding van kosten, schaden en inleressen, —
Mogt de Regtbank, deze vorderingen afwijzende (1),
n’orrice het doen eener nicuwe verklaring bevelen? 1k
zou het betwijfelen,

Maar, aangenomen dat het doen eener verbeterde yer-
klaring van den derden gearrestecrde kan worden ge-
vorderd, en aan hem opgelegd — natuurlijk met ver-
oordeeling in de kosten , door aijne onvolledige verklaring
veroorzaakt — welk zal het regtsgevolg zijn, indien hij
aan dien last niet voldoet?

Doet hij in het geheel geene nadere verklaring , of
berhaalt hij slechts zijne vroegere, dan zal men hem
kunnen veroordeelen als zuiver en eenvoudig schuldenaar,
omdat de primitive verkluring door 's regters uifspraak
geheel is geicarteerd. Doet hij daarentegen eene nadere,
doch weder onvolledige, verklaring , dan zal men zijne
veroordeeling 1ot vergoeding van kosten, schaden en
interessen moelen vragen,

Omdat dit, zoowel naar den aard der zaak , als inge-
volge art, 1275 B. W., het eenige mogelijke middel is,
zou ik echter meenen, dat men beter deed de geheele

(1) Deze afwijzing was zeker te regt, daar geene schadevergoeding te
pas komt bij de veroordeeling van den derden gearresteerde in de betaling
der geheele hl‘]llIIll\r’Ui‘(]l‘r'ill;’". re vera verklaring van zniver en eenvoudig

schuldenaar Le ziju,
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Vordering lot hel gelasten eener verbeterde verklaring
(waarloe men bevoegd, maar zeker niet verpligt is)
achterwege te laten, en paperiak , indien men de door den
derden beslagene uitgebragte verklaring onvolledig acht,
(en niet vatbaar voor verbetering door den regter) zijne
veroordeeling tot schadevergoeding te vorderen, Dat men
ol deze vordering dadelijk bevoegd is, zal toch wel aan
geen’ iwijtel onderhevig zijn.

Het is wel waar, dal het bedrag der vergoeding niet
altijd even gemakkelijk naar billijkheid zal zijn te bepa-
len, doch dit bezwaar bestaat in dezelfde mate, indien
ook de tweede verklaring onvolledig wordt bevonden,
en kan dus geen argument opleveren tegen mijn gevoe-
len, dat men reeds bij onvelledigheid der eerste verkla-
ring de veroordeeling tot schadevergoeding mag eischen.

Het hier gezegde omtrent de gevolgen van het niel
behoorlijk gemotiveerd zijn der verklaring van niets meer
M.‘hulclig te zijn, zal evenzeer toepassing moelen vinden,
hij cene verklaring van eenige geldsom per reste schul-
dig te zijn. Daarop zou ik echier eene uitzondering willen
loelaten, namelijk deze: als hetgeen de derde beslagene
erkent per reste schuldig te wezen, voldoende is om het
bedrag, waarvoor arrest is gelegd (of arvesien zijn ge-
legd) integraal te betalen. Dan immers heeft de arrestant
geen belang bij het gebrek aan volledigheid, en point
Cintdret, point daction.

In hoeverre het gezegde van toepassing is, bij onvol-
ledig  gemotiveerde verklaringen, die geene betalingen
I mindering vermelden, zal van de omstandigheden van
elke zaak moeten afhangen. Altijd zal op den voorgrond
moeten staan , dat de arrestant belang hebbe bij het
Suppleren der onvolledigheid, namelijk, dat het gede-
clareerde bedrag minder 2ij, dan dat waarvoor gearres-
teerd was. — Is dit het geval, dan zal de toepasselijkheid

v * J o’ >
van het gezegde hiervan moeten afhangen, ol het gebrek
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vatbaar is voor verbetering door den regter. Dan leert
arl, 750, dat men ze van dezen moel verkrijgen | tevens
mel schadevergoeding, zoo daartoe termen zijn, Alleen
indien dit niet kan geschieden , geloof ik, dat men in
onvolledigheid van den staat der gelden of goederen,
of van de vermelding van oorzaak en bedrag der schuld,
grond kan vinden om npadere verklaring of dadelijke
schadevergoeding van den derden beslagene te vorderen.

Genoeg nu van verklaringen, niet beantwoordende
aan de voorschriften van art., 742. Laat ons treden iot
het geval, dat de uitgebragte verklaring uilwendig in
allen deele voldoende is, — maar dat de arrestant hare
deungdelijkheid betwist, bewerende :

of dal hij, die zegt nimmer schuldig geweest te zijn,
werkelijk schuldenaar is geweest;

of dat hij, die zegt niets meer schuldig te zijn, niet
of niet geheel is gelibereerd ;

of dat hij, die erkent een restant schuldig te wezen,
meer verschuldigd is dan hij opgeeft;

of dat de uitwendig voldoende staat der gelden of
roerende goederen, niet alles bevat, wat daarop behoorde
voor te komen,

Deze vier gevallen zijn, zoo niet de eenige , die kun-
nen voorkomen, zeker degenen die zich het meeste
zullen opdoen.

[. De derde gearrvesteerde verklaart niets schuldig te
#ijn, en niets schuldig geweest le zijn. Dan berust op den
arrestant zeer zeker het geheele bewijs, dat er eene
schuld bestaat, immers bestaan heeft.

Tot dat bewijs zal hij echter ook alle wellige middelen
mogen bezigen, zonder eenige uilzondering , voor #00
verre ze slechts in zijn bereik zijn.

En gelukt het hem te bewijzen, dat er eene schuld
heeft bestaan, dan berust op den schuldenaar het bewijs
zijner onthefling van die schuldpligtigheid , naar den al-

——
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gémeenen regel van art, 1902 B. W., en omdat hij, die
tene valsche verklaring heeft afgelegd, zich niet meer
kan beroepen op de exceptionnele stelling van een’ derden
Bearresteerde. Zie hier dus de eerste uitzondering , welke,
mijns inziens, moet worden loegelaten op den regel, dat de
derde gearresteerde tot geen bewijs gehouden is,

I. De derde beslagene verklaart niets meer schuldig
te zijn, opgevende, wat en uit welken hoofde hij ver-
schuldigd was, wanneer en hoe hij zich heeft gekweten.

Dan moet het den arrestant vrijstaan aan te toonen
(evenzeer door alle wettige bewijs-middelen) :

of dat meerdere dan de opgegevene schuldoorzaken
hebben bestaan;

of dat uit eene of andere der opgegevene schuldoor-
zaken meer verschuldigd is geweest, dan de yerklaring
vermeldt ;

of dal de aangevoerde oorzaken van bevrijding geene
wettige middelen zijn tot hel doen te niet gaan der
bestaan hebbende verbindtenissen ;

o/ dat de beweerde schuldkwijting niet heeft kunnen
plaats hebben, ten tijde of op de wijze als in de verkla-
ring is opgegeven.

Slaagt hij in het bewijs van cen der Lwee eerslte pun-
len, dan zal de regler de verklaring verbeteren, door
den derden gearresteerde te veroordeelen in de betaling
van z2ooveel als de arrestani heeft bewezen, dal meer
dan hetgeen in de verklaving vermeld was, is verschul-
digd geveest, — ten zij de derde gearresleerde mogt
4angetoond hebben, die primitif door hem verzwegene
schuld voor het arrest wellig te hebben gekwelen. In
dat geval, het tweede, waarin ik den derden beslagene
ot bewijs verpligl reken, zal de verklaring door den
regler moeten worden verbeterd , door er zoowel de ver-
awegene schuld als hare kwijting bij te voegen; — doch
de kosten van hel geding zullen altijd ten laste van den
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derden gearresteerde moeten komen, omdat ze veroor-
zaakt zijn door zijne wanpraeslatie, en omdat de arres-
tant, die belang had, het bestaan hebben van meer dan
de opgegevene schuld te bewijzen, te regt de verklaring
heeft betwist, de derde gearvesteerde in het ongelijk
wordt gesteld. De omstandigheden der zaak zullen moe-
ten beslissen, of er termen bestaan tot schadevergoeding.

Levert de arrestant het bewijs, dat de aangevoerde
oorzaken van bevrijding geene wettige middelen zijn ,
om de bestaan hebbende verbindtenissen te doen te niet
gaan, dan komt geen bewijs, geene verdere justificalie
van de zijde des derden beslagenen te pas, — waunl het
kan hem niet vrijstaan, nog nader andere dan bij de
verklaring opgegevene modi tollendae obligationis aan
te voeren, B. v., de derde gearresteerde hebbe zich op
compensatie of praescriptie berocpen, en de arrestant
loone aan, dat de opgegevene schulden niet vatbaar waren
om met elkander te worden vergeleken, of dat de ver-
jaring is gestuit of geschorst, dan zal de derde gearres-
teerde niel meer bevoegd kunnen zijn om schuldver-
nicuwing, schuldvermenging, kwijlschelding of eenig
ander middel van liberatie te doen gelden.

De regler zal de verklaring mocten verbeteren, door
er de liberatie uit te ligten, en den derde gearresteerde
le veroordeelen en tot belaling van hetgeen hij epkend
heeft schuldig te zijn geweest, en in de koslen, Tot meer-
dere vergoeding dan van interessen zouden, m. i., moei-
Jelijk termen zijn te vinden.

Iets anders is het, indien de arrestant aanloont, dat de
schuld niet kon worden gekwelen, ten tijde of op de wijze
als in de verklaring is opgegeven, B. v,, de derde gear-
resteerde zij voogd geweest, en voere als kwijting aan
eene overcenkomst met den voormaligen pupil gesloten,
maar hij stelle den datum dier overeenkomst op minder
dan tien dagen na de meerderjarigheid. Met regt zal dan

—
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de arrestant arl, 470 B, W, inroepen, maar de derde
gearresteerde zal bevoegd zijn om, erkennende bij zijne
opgave gedwaald te hebben, het bewijs te leveren, dat
Wwerkelijk de overeenkomst eerst is gesloten tien of meer
dagen, nadat, finitd tuteld, behoorlijke rekening en ver-
antwoording is gedaan, met overlegging van justificatoiren.
Een ander voorbeeld: de arrestant bewijze dat de derde
gearresieerde en degeen ten wiens laste hel arrest is gelegd,
niei tot elkander hebben kunnen komen ten dage waarop
z1j gezegd worden te hebben verrekend, het zal den derde
bt‘slagcne vrijstaan te bewijzen, dat de opgemaakte stuk-
ken (rekening, quitantie of wat ook), eenen abusiven
datum dragen, dat de handeling, welke zijne bevrijding
moet le weeg brengen, niet te min heeft plaats gehad.

De regter zal de verklaring verbeteren, door de juiste
vermelding der schuldkwijling te stellen in plaats van de
onjuiste opgaven der verklaring. Noeodwendig zal de derde
gearresteerde in de kosten dienen le worden verwezen,
welligt zullen er termen zijn tot schadevergoeding. Alles
gelijk bij de twee eerste onderdeclen is gezegd.

LI, De derde beslagene erkent een restant schuldig
le zijn, eveneens opgevende tot welk bedrag en uil
welken hoofde hij in het geheel schuldenaar is geweest,
wanneer , hoe en tot welk bedrag hij zich ten deele heefl
gekweten.

Omtrent dit geval, is hetzelfde te zeggen als omtrent
het voorgaande. De arrestant is bevoegd tot hetzelfdle
vierledig bewijs, en als dit door hem geleverd wordt,
kan van den derde beslagene in dezelfde gevallen (tegen)
bewijs warden gevorderd. :

IV. Eindelijk de derde gearresteerde erkent bij zijne
Verklaring, dat degeen, ten wiens laste het beslag is
gelegd , eene of meer schuldvorderingen op hem heeft;
hij vermeldt bedrag en oorzaak zijner schuld en spreekt
van geene geheele of gedeeltelijke kwijting.

Themis, D. VU1, 3° S1. [1847].

=
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Dan zal den arrestant, die geen genoegen wil nemen
met de uitgebragte verklaring, geen ander middel tot
betwisten te stade kunnen komen, dan het beweren :

of dat meerdere dan de opgegevene schuldoorzaken
bestaan of hebben bestaan ;

of dat, uit eene of andere der opgegevene schuldoor-
zaken, meer dan de verklaring vermeldt, verschuldigd is
of geweest is,

Wordt het bewijs van het bestaan hebben van meer-
dere schuldoorzaken of hooger schuldbedrag geleverd .
kan de derde gearresteerde weder bewijzen, het door hem
verzwegene voor het arrest te hebben gekweten.

Slaagt hij in dit bewijs, dan zal de verbetering der
verklaring door den regter slechts wezen, de bijvoeging
van het bestaan hebben en gekweten zijn van de verzwe-
gene schuld of het verzwegen bedrag. Schiet hij daaren-
tegen in dat bewijs te kort, of heeft hij het niet beproefd ,
dan zal hij moeten worden veroordeeld om aan den arres-
tant af te geven en hetgeen zijne verklaring inhoudt, en
daarenboven zooveel als de regter bevindt dat hij ver-
awegen heeft. — In heide gevallen zal hij de kosten
moeten dragen, tot schadevergoeding kunnen worden
veroordeeld,

Ziedaar de ontwikkeling van mijn gevoelen. Den lezer
zij het oordeel verbleven, of ik, zoo interpreterende,
eenen grooteren dan den wettelijken last op de schou-
ders van den derden beslagene wil doen rusten, — of ik
uit de aangehaalde bepalingen der arll. 744, 747 en
748 W, B. R. te regt heb afgeleid, dat de arrestant niel
uitsluitend tot het middel van den eed is beperkt.
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STRAFREGT EN STRARVORDERING, — Over het openbreken
van hrieven, door Mr. A. pe Pixro, Advocaat fe
's Gravenhage,

Behalve de middelen door de  wet toegelaten en er-
kend om misdrijven op te sporen en le ontdekken, ver-
oorlooft de politie zich nu en dan nog wel eens an-
dere middelen om achter de waarheid te komen, die
daartoe inderdaad niet ongeschiki zijn, maar die zich
Voor de wet minder gemakkelijk laten verdedigen, en
die daarom ook gewoonlijk in het geheim worden aan-
gewend.

Het openbreken van brieven aan de post of aan andere
ondernemingen van epenbaar vervoer toevertrouwd, be-
hoort onder deze: laalste miiddelen. Ik spreck in het
algemeen; want ik heb geene reden om te verzekeren
of zelfs om te vermoeden, dat men heden ten dage bij
ouns dit spionnen-stelsel in praktijk brengt.

Ik heb mij alleen voorgesteld kortelijk te onderzoe-
ken, of, en, zoo jas in hoe verre onze legenwoordige
wet aan de amblenaren der justitie en der politie het
vegt geeft om de brieven op de post te openen of te
doen openen, ten einde daardoor op hel spoor te komen
van gepleegde misdrijven; de vraag is, geloof ik, wel
Van eenig gewigt; althans het lijdt geen twijfel, dat dit
middel behoort aan de ¢ééne zijde Lot de meest gemak-
kelijke en zekere om de misdaad in menigvuldige ge-
vallen te ontdekken, maar aan den anderen kant ook tot
de meest gevaarlijke en hatelijke maatregelen.

Mag men de brieven van den beklaagde openen? die
door hem, en die aan hem geschreven zijn? Mag men
de brieven openen van derden, indien men gegronde
reden heeft te vermoeden, dal derzelver inhoud kan
dienen 1ot bewijs van een vervolgd misdrijf, of brengen
op het spoor daarvan? Mag men de brieven openen van
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hem tegen wien nog geene regterlijke vervolgingen zijn
aangevangen, maar dien men verdenkt van een misdrijf,
hetwelk nog niet is knnnen aan den dag gebragt wor-
den? Wanneer, onder welke voorwaarden en met inacht-
neming van welke vormen geschiedt in deze onderschei-
dene gevallen de opening der brieven?

Het waren voornamelijk deze vragen, welke mij inde
gedachte kwamen bij de lezing van eene § in het werk
van den heer pe Boscu Kewere, van het openbreken van
brieven (LI, 192—195), alwaar dit regt van de justitie
of politie wordt verdedigd, op gronden, die ik moet
erkennen, dat mij niet alleen weinig overtuigend, maar
zelfs zonderling voorkemen in een werk, waarin men
zich tot doel stelt de verklaring der bestaande, geschre-
vene wel, en niet het onderzoek wat naar afgelrokkene
welenschappelijke beschouwingen regt is, of daarvoor
gehouden wordt,

[k zal hierop later terug komen, wanneer ik mij ver-
oorloven zal de gronden van den heer Kemrer opzelte-
lijk te onderzocken, en, zoo mogelijk, te wederleggen.
Vooraf echter wil ik mijne eigene heschouwingen over
deze zaak mededeclen.

Voor mij is er op alle die vragen maar één antwoord;
en dit antwoord is zeer eenvoudig, omdat ik het in de
wet zelve meen te lezen, namelijk in art. 107 Wetb. van
Strafvardering,

Men moet bij de beantwoording dezer vragen al dade-
delijk wel in het oog houden, dal hrieven niet anders zijn
dan de vertronweljke mededeelitig van denkbeelden en
gedachten, die op zich zelve nict een sirafbaar misdrijf
kunnen daarstellen : cogitationis nemo poenam patitur:
dat daarenboven bij alle beschaafde volken het geheim
der brieven altijd wordt beschouwd als heilig, en alle
heimelijke bespieding daarvan streng gesteaft; terwijl
ook .bij ons de strafwet zelve waakt iegen iedere schen-
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tlmg van dit geheim. De posterij, aan wie ik mijne
brieven en geheimen ter overbrenging] toevertrouw, en
die ik daarveor betaal, verbindt zich van hare zijde
mijn geheim te bewaren en mijnen brief ongeschonden
te doen overhandigen aan hem wien het adres daartoe
aanwijst, en aan niemand anders.

Op zich zelven, ik weet het zeer goed, zal dit alles
niet beletten, dat de justitie hel regt xan hebben
om eenen inval te doen in de kantoren der posterijen,
en aldaar de brieven in beslag te nemen en open te
breken, uwe en mijne geheimen te bespieden, uwe en
mijne brieven te lezen, en ze daarna weder digt te
sluiten of in haren zak te steken. Maar zal de justitie
dat regt hebben, dan moet er eene wet zijn, die hel
haar geeft, en dan oefent zij het alleen wit binnen de
grenzen haar door die wet aangewezen.

En wat zegt nu de wel?

Dat gedurende eene regterlijke instructie, en derhalve,
nadat bij vonnis regts-ingang tegen een beklaagde ver-
leend is, de regler-commissaris, mits voorzien van een
uitdrukkelijk verlof van de Regtbank, de boeken en
papieren van den beklaagde mag onderzoeken, art, 107.

De bepaling van dit arlikel is zoo algemeen moge-
lijk; en het spreekt derhalve van zelve, dat de regter bij
die gelegenheid ook mag in beslag nemen de brieven
van den beklaagde; wanl brieven zijn papieren, en zijn
juist die papieren, welke meestal voor de ontdekking
der waarheid van het meeste belang zijn, vooral bij
staatkundige misdrijven; en evenzeer spreekt het van
zelven, dat de vegter, die die brieven, dal is hunnen
inhoud moet onderzocken, ook het regl moet hebben
¢ le openen, indien zij verzegeld of gesloten zijn, omdat
zonder dat een onderzoek van den inhoud niet mogelijk is.

Maar even zoo onlegenzeggelijk komt hel mij aan
den anderen kant voor, dat het onderzoek alleen kan
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geschieden in de woning van den beklaagde, en dat het
zich alleen mag uitstrekken Lot zijne boeken en papieren.

Het laat zich toch in de eerste plaats moeijelijk voor-
onderstellen, dat de wet in een vrij land zou gewild en
gedoogd hebben, dat ieder rustig en vreedzaam burger
iederen dag van zijn leven zou blootgesteld kunnen
zijn aan invallen van politie en justitic, en het slagtoffer
zou kunnen worden, ik zal niet zeggen van de nieuws-
gierigheid , ik zal niet eens zeggen van den overdreven
ambtsijver, maar van een misverstand, maar van een
ongegrond vermoeden van cenen regler-commissaris of
van eenen commissaris van politie, die daar straffeloos
zijne brieven, zijn kantoor of zijn studeer-vertrek zal
kunnen deorsnuffelen, zijne brieven kunnen openbreken ,
zijne  boeken en papieren in beslag nemen, zijnen han-
del stremmen, zijne handelszaken en betrekkingen be-
spieden, zich van zijne familie-geheimen, van die van
zijne bloedverwanten en yrienden meester maken: — en
dit alles onder het voorwendsel, dat men bewijzen komt
zoeken voor een misdrijf, wezenlijk of denkbeeldig, dat
men vermoedt misschien, niet door hem, maar door een
ander gepleegd te zijn, door een ander, dien hij niet
kent, dien hij nooit gezien heeft, met wien hij in gee-
nerlei betrekking staat, aan wien hij nooit een woord
geschreven, van wien hij nooit een letter ontvangen heeft,
van wien hij geen enkel papier in zijne bewaring heeft.

Het is waar, het is niet de vraag, of ik dit goed of
slecht vinden zou; maar het is de vraag, of de wet het
al of niet toelaat, Ik geef toe, de wet zou zulk eene
mquisitie, zou zulk eene ondragelijke vexatie kunnen be-
velen of toelaten. Maar @ priori vooronderstellen mag
men het toch niet; en om aan te nemen, dat zulke
schandelijkheden geoorloofd zijn, moet er ten minste
eene uitdrukkelijke bepaling in de wet gevonden worden,
die ze gedoogt; en die wet hestaat niet.
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Integendeel , en dit is eene Lweede opmerking, indien
men de arit, 107 en 109 beschouwt in hun onderling
verband , dan wordt het, hoe algemeen de woorden van
het eerste dier artikelen ook schijnen mogen, zeer duide-
lijk , dat de wet geen onderzoek kent van andere boeken
en papicren , dan van die vin den beklaagde : «indien,
gt art., 109, de papieren of boeken van den beklaagde
moeten onderzocht worden, zal hij daarbij in persoon of
bij gemagtigde kunnen legenwoordig zijn.» — Blijkt
hieruit niet, dat de wet het voor onmogelijk houdt, dat
ooit boeken en papieren van anderen kunnen onderzocht
worden? of hoe moet dan dit onderzoek geschieden in
de woning en van de papieren van anderen? wat is dan
het regt van den beklaagde? wat dat yan den derden
eigenaar? zullen dezen, zal inzonderheid deze laalste,
dau niet gelijk regt hebben? en waarom niet?

Het antwoord derhalve op alle de hier boven gestelde
vragen, is dit: alleen in het geval en op de wijze van
art. 107 is het onderzoek en bij gevolg het openen van
brieven wan den beklaagde geoorloofd; in alle andere
gevallen is het verboden, om de eenvoudige reden, dat
er geene wet bestaat, die het toclaal. Derhalve is ook
bepaaldelijk en in het bijzonder verboden het openbreken
van brieven aan de post toevertrouwd , omdat er geene wel
bestaat, die de post-kantoren van het algemeen verbod
uitzondert.

Maar er is eindelijk nog meer; voor de posterijen bestaal
nog daarenboven een afzonderlijk en uitdrukkelijk verbod
in de strafwet, De posterij is eenc regerings-onderneming;
aan de posterij vertrouwt men zijne geheimen toe, in het
vertrouwen, ja zelfs onder de voorwaarde, dat die gehei-
men onvoorwaardelijk zullen worden geéerbiedigd en
ongeschonden bewaard, En zou het nu niet een schande-
lijk en ergerlijk misbruik van vertrouwen zijn , indien
diezelfde regering door hare beambten, onder welk voor-
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wendsel ook, die toevertrouwde geheimen straffeloos
mogl verraden, dit geschouken vertrouwen straffeloos
sehenden,

Ik weet het al weder, hoe schandelijk , hoe onzedelijk
200 iets, althans in mijn oog, ook zijn moge, hel zou
kunnen waar zijn; en, indien de wet hel wilde , zou men
er zich over kunnen beklagen, doch men zou hel moeten
dulden. Maar ik zeg nog eens, voor dat ik aan zulke schan-
delijkheden geloof, mag ik vorderen, dat gij mij de wet
wijst, die ze toelaat of beveelt, En gelukkig, die wetis
er niet. Integendeel, er is eene wel die ze verbiedt en
straft :

« Touts ouverTure de lettres confides & la peste, com-
mise ou facililde par un fonctionnaire ou un agent du
gowvernement ou de Vadministration des postes, sera
punie, » ete. — Art. 187 C, P.

Mij dunkt, dit verbod is algemeen en duidelijk : alle
opening van brieven op de post door ieder ambtenaar,
begaan, toegelaten, of gemakkelijk gemaakt, wordt ep
straffe van geldboete en onbekwaamheid tot openbare
bedieningen verboden; en er bestaat geene vilzondering
hoegenaamd , geene uilzondering inzonderheid ten behoeve
der ambtenaren van de justilie en van de politie, geene
uitzondering voor het geval, dat men bewijzen of sporen
zoekt van een misdrijf, dat men vervolgt. En waarlijk ,
de Code Pénal had gelijk. Indien het belang der maat-
schappij vordert, dat de misdaad vervolgd en gestraft
worde, datzelfde belang en de openbare zedelijkheid ge-
doogen ook niet, dat de Staat zich, om welke reden ook,
van zulke onzedelijke en gevaarlijke middelen bedienc.
De Slaat is niet verloren, al moet nu en dan cene mis=
daad ongestraft blijven; en er zijn nog wel grootere
rampen en onheilen dan die straffeloosheid ,-die in hon-
devd andere gevallen, om honderd andere redenen, toch
hestaan zal.

e
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En nieltemin, ik mag het niet verzwijgen , dat er onder
de meest geachte Fransche schrijvers gevonden worden,
die tegen de opening der brieven op de post, in het zoo
gezegde belang der justitie, in art. 187 C. P. geen hin-
derpaal zien. Zoo b. v. leest men bij Gaavveav en
Favsvix, 11, 212: dat de beambten der posterijen wel
degelijk verpligt zijn aan den regter vaninstructie op zijne
vordering die brieven al te geven, welke hij noodig oor-
deelt te openen om te onderzoeken, en dat wel om deze
redenen :

«Une régle générale delinstruction criminelle attribue
au juge d’instruction le pouvoir de faire, en quelques
licux que ce soit, les perquisitions et saisies de tous
les papiers et effets qu’il juge utiles a la manifestation
de la vérité (C. d’L., art. 35, 87, 88, 90 elc.) Ce pouvoir
extraordinaire est créé, dans Uintérét général de la sociélé
qui place la répression des crimes, condition de son
exislence, bien au dessus de Dinviolabilité des lettres.
Comment denc motiver une exception a celte reégle en
faveur des lettres? comment la justifier? Une lettre ne
peut clle dévoiler un crime? . . . . . . On allégue le
texte de ’art. 187, mais que punit cet article? la vio-
lation du secrel des letires; ecetle violation est un acle
arbitraire, un abus de 'autorité, un délit, Mais la justice
ne commet pas un tel acte lorsque dans un but légitime,
elle procéde a la saisie de celles qui sont présumées renfer-
mer les indices nécessaires pour éclairer sa marche; ce
West point une violation, une frauduleuse ouverture de
letires, etc.»

Ik heb grooten eerbied voor de meening en de leer van
de beste Fransche schrijvers over het strafregt; maar toch
durf ik vragen, of deze geheele redenering wel iets anders
bewijst, dan dat ook hun voortreffelijk werk niet onfeil-
baar is? of niel die regel, waarop het gansche betoog
gegrond is, meer bestaat in hunne verbeelding, dan in de
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bepalingen van den Code, waarop zij zich beroepen ?
of dan het post-kantoor zijn kan de woonplaats van den
beklaagde , waarvan art. 87, of de plaats waar de brieven,
diec men zoekt, verborgen zijn, waarvan art. 88 spreekt?
of het wel zoo algemeen waar is, dat de voorwaarde van
het maatschappelijk bestaan gelegen is in de bestraffing
van alle misdaden? eene leer waarmede trouwens niet
¢én Staat zou kunnen bestaan.

Maar ik oordeel het niet noodig deze én zoo menigyul-
dige andere vragen, die daar nog zouden kunnen bijge-
voegd worden, te beantwoorden; want, de regei, waarvan
de schrijvers uitgaan, moge in Frankrijk bestaan , bij ons
bestaat hij zeker niet; en de uitlegging, die zij aan art.
187 C. P. geven, berust op zoo vele onderscheidingen,
welke in het artikel niet te vinden zijn, dat die uitleg-
ging zeker, als men zich houdt aan de eenvoudige en
duidelijke woorden der wet, van zelven daardoor vervalt.
De wel verbiedt alle opening van brieven aan den post
loevertrouwd door alle ambtenaren zonder onderscheid ;
en de heeren Cuauveav en Favsriv, die geen regt heb-
ben de wet te veranderen, om daarin te lezen, wat zij
begrijpen dat er in staan moest, hebben dus ook niet het
regt te vorderen, dat die opening hedriegelijk moct zijn,
en geschied met misdadige oogmerken, even weinig als
zij het regt hebben ecne uitzondering te scheppen voor
den regter van instructie, dien de wet niet nitzondert.

Het is er dan ook zeer verre af, dat die leer door alle
de schrijvers over den Code zou worden gedeeld. Carxor
b. v. wil op het verbod om de brieven op den post te
openen geene enkele uitzondering toelaten. _

«On dirait, zegt hij ad art. 187 C, P., ne, 6, ¥ai-
nement que lintérét public peut exiger dans certains cas,
la déviation & ce principe, que le salut public étant la
loi supérieure, le gouvernement ne peut étre blamé, de
s’aider de ce moyen pour déjouer les complols qui peuvent
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se tramer contre la chose publique. Si le législateur
pensant qu’il était réellement dans I"intérét de I’état qu’il
filt »éservd au gouvernement de violer le secret des lettres
il devait supprimer dans le Code P’art. 187, ou du moins
le modifier de maniére que I'on silt & quoi s’en tenir a
cet égard; les lois ne doivent pas étre un piege tendu a
la crédulité des peuples. Nous ajouterons qu’un ancien
ministre de la police, dans une circulaire & ses subor-
donnés , s’expliquait ainsi: on se plaint de la violation du
secret des lettres ; cette mesure de police est odieuse et
inutile ; je l'ai toujours repoussée; elle n'a éLé inspirée
que par des gens bornés qui ne senlent pas la force des
moyens qu’ils emploient, »

«Quelque criminelle, vervolgt Carxor, ne. 9, que
puisse étre une lettre missive d’aprés son contenu, tant
quelle n’a pas été rendue publique, elle ne peut con-
stituer ni crime ni délit punissable; elle ne pourrait
légalement étre prise en aucune considération, quelle
que fiit Pinfluence qu'elle pit y exercer, et dans le cas
méme o Pon en argumenterait, elle devrait étre rejetée
du procés sur la requisition de Paccusé. »

Maar wat dan ook waarheid zijn moge naar het Fransche
vegt , de regel, dien Gmavveau en Favsrin met of zonder
regt afleiden uit de bepalingen van den C. 'L, dat
namelijk de regter van instructie bevoegd is om overal
alle papieren te onderzoeken en in beslag te nemen,
welke hij meent dat dienstig kunnen zijn tot ontdekking
der waarheid, die regel, waarop hun gevoelen in de
eerste en voorname plaats berust, bestaat bij ons zeer
zeker niet. Wij hebben integendeel eene wet, die dit
regt van den regler-commissaris zeer naauwkeurig be-
schrijft, en binnen bepaalde grenzen beperkt, welke
door hem onder geen voorwendsel mogen worden over-
schreden. Dit regt bepaalt zich tot de woningen tot de
brieven van den beklaagde; en ieder ambtenaar van de
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posterijen, ieder ander regteclijk of administratief amb-
lenaar, die het waagt de aan den post toevertrouwde
brieven e openen, of die opening toe te laten of gemak-
kelijk te maken, maakt zich schuldig aan een wanbedrijf,
dat de wet straft met geldboete en onbekwaamhbeid ol
openbare bedieningen, en dal misschien wel veel zZwaar-
der straf verdiende.

Dit zijn in het kort de gronden, welke mij hebben
gebragt tol het besluit, dat alle opening van brieven,
anders dan in de woning van den beklaagde en in het
geval van art. 107 W. van Strafv., volstrekt verboden
is, Ik zou in de tweede plaats onderzocken de redenen
door den heer pe Bosecn Kemeer voor eene tegenover-
gestelde meening aangevoerd. Ik ga daartoe thans over.

Ik moet beginnen met mij eene algemeene aanmerking
te veroorloven. Meermalen heeft het mij bij de lezing van
het werk van den heer Kenerr getroflen, hoe dikwijls
daarin, bij de behandeling van gewigtige vraagstukken
geredeneerd wordt, niet uit de wel, maar uit hetgeen
de heer Kemprr noemt de wetenschap, welke door hem
meestal wordt gesteld boven ‘de stellige en duidelijke
voorschriften der wet; — niel zelden is het gevolg hier-
van, dat de heer Kemeer, ons zijne welenschappelijke
denkbeelden, die dikwijls zeer juist en zeer leerzaam
zijn, mededeelt, doch dat hij dan ook tevens spreckt,
als bestond er geene wet. Dit, dunkt mij, is verkeerd in
een werk, dat bestemd is om eene bestaande geschre-
vene wet uil te leggen en te verklaren; en, het kan
wezen, dat ik mij bedrieg, maar bij de vele verdiensten,
welke het werk van den heer Kempen bezit, heb ik dit
altjd beschouwd als een wezenlijk en groot gebrek.
En dit gebrek is misschien nergens meer zigtbaar dan
bij de behandeling van het ondérwerp, dat mij thans
bezig houdt.

De heer Kemeer is van oordeel, dat de regler, en,




als ik het wel begrijp , ook de Regering, in sommige geval-
len, bevoegd is, de brieven op de post le doen open-
breken; en nu zou men verwachten, dat hier ten minste
het bestaan van dit regt wit de wet zou worden aange-
toond. Doch volstrekt niet; in het gansche betoog, dat
trouwens zeer kort is, is van de wet in het geheel
geene quaestie. In plaats daarvan geeft de heer Kemeun
ons eenige regels, van welker bestaan hij ons verzekerl,
maar die in geene wet te vinden zijn, even weinig als
de uitzonderingen, de beperkingen en de onderscheidin-
gen welke hij bij hunne toepassing wil hebben in acht
genomen.

De voorname, zoo niet de eenige grond, dien ons
de heer Kemper voor zijn gevoelen geeft, is deze:
«De regter is bevoegd alle maatregelen te nemen, die
lot ontdekking der misdaad noodig zijn,» — Ja zeker,
als dit waar is, dan is niet alleen het openbreken van
brieven geoorloofd, maar dan is er geen middel, hoe
schandelijk en onzedelijk, hoe gewelddadig ook te be-
denken, dat verboden is.

Maar ik mag vragen, waar heeft toch de heer Kenrer
dien gevaarlijken regel van daan gehaald? En als die
regel waarheid bevat, wat doen wij dan met eene wet?
Neen, de vegter is niet bevoegd ieder middel, naar
goedvinden, aan te grijpen, wat hem geschikt voorkomt
om achter de waarheid te komen. De pijnbank, de
zweep, de geesselroeden zijn in sommige gevallen zeer
geschikte en uitmuntende middelen, om hem die niel
spreken wil, tot spreken te dwingen, en hem die on-
waarheid spreekt tot de waarheid te brengen; en toch
zal wel de heer Kemper behooren onder de laatsten,
die zulke maatregelen als geoerloofd zullen beschouwen.

Het mag waar zijn, dat er bij het onderzoek en de
behandeling van zaken enkele onschuldige , niemand
schadende maatregelen mogen worden aangewend, waar
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de wet niel van spreekt, maar de heer Kemerr vergeet,
dat wij leven onder eene Grondwet, die ons de onschend-
baarheid onzer personen en eigendommen waarborgt;
en dat dus iedere aanval, iedere inbreuk daarop alleen
dan geoorloofd is, indien de wet die, in het algemeen
belang, uitdrukkelijk heeft toegestaan. (Art. 162, 166,
167, 168 Gr., art. 625 B. W.) Men mag dan ook daarom
niet zeggen, dat de regter alles doen mag wat hij wil , als
het maar niet verboden is, Integendeel, men moet den
regel omkeeren, en zeggen, dat, zoodra ten minste er
de rede is- van beperking der individuéle vrijheid van
mijnen persoon, van verkorting of beperking mijner eigen-
doms-regten, in één woord, van l)enallceliug van mijnen
persoon of mijne goederen, de regler alleen mag aan-
wenden die middelen, die de wet uvitdrukkelijk stelt ter
rijoer beschikking,

Men ziet, dal de heer Kumeer tot regel stelt juist
het tegendeel van hetgeen door mij als beginsel is aan-
genomen; en geen wonder dan ook, dat wij tol geheel
verschillende uitkomsten komen, Ik meen echier op den
heer Kemeer dit voordeel te hebben, dat ik het bestaan
van mijnen regel uit de wet hebh bewezen, terwijl wij
den zijnen op goed geloof moeten aannemen of verwerpen.

Alles wal er vervolgens gezegd wordt tot ontwikkeling
en verklaring van dien regel, toont er dan ook het
onhoudbare van aan, Uit dien regel, zegt de heer Ken-
pER, zoun de bevoegdheid onlstaan om alle brieven te
openen, waarin bewijzen van schuld of onschuld aan-
wezig zijn. Zeer juist; en toch wil de heer Kpmpor
zijnen regel beperken tot die brieven, waarvan het be-
wezen is, dat zij door of van wege den beklaagde ge-
schreven zijn; maar waarom, als het wmaar zeker of
waarschijolijk is, dat men in den brief bewijzen van
schuld of onschuld vinden zal, en indien het waar is,
dat de regter alle maatregelen nemen mag, die hij tot
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ontdekking der misdaad noodig of dienstig oordeelt?

De wet maakt die beperking niet noodzakelijk ; de
wet kent zoo weinig den regel als de uitzondering; op
de wet beroept zich dan ook de heer Kemper niet; maar
wij hebben de geheele beperking alleen te danken aan
de meening van den heer Kemeen, dal zijn regel in
dier voege moet worden toegepast, dat daardoor geene
inbreuk worde gemaakt op het geheim van brieven,
waarin derden hunne gedachten aan elkander mede-
deelen. ~— Die meening zou ook de mijoe, en wel
waarschijnlijk die van ieder ander zijn, indien er eene
wet moest gemaakt worden. Maar nu, indien men aan
de politie en justitic het regt geeft, zullen zij dan wel
kunnen genoodzaakt worden zich te storen aan eene
beperking, die in geene wet te lezen staat?

Tets laler weder lees ik, dat brieven mief aan een
beklaagde geadresseerd, noch stellig door hem afgezon-
den, wel mogen geopend worden, mits na bekomen
verlof der Regtbank. Maar hoe moeet ik dit evereen
brengen met hetgeen voorafgaal? en waarom is dit verlof
noodig van de Regtbank, dat de wet, die van de ge-
heele zaak niet spreekt, dus eok niel vordert? Neen,
dit is transigeren met hel regl. Een van beiden moet
waar zijn: Of de regler-commissaris, of wie het anders
2jn mag, kan aan de wetenschap en aan de algemeene
beginselen van strafvordering reglen en bevoegdheden
onlleenen , buiten de wet, of hij kan het niet. Zoo neen,
dan is de geheele zaak onwellig; zoo ja, dan kan men
den regter-commissaris niet noodzaken zich beperkingen
te laten welgevallen, en zich aan formaliteilen te storen,
die noch uit de wet, noch uit die afgetrokkene weten-
schap volgen; en nu kan de wetenschap het openbreken
van brieven voorschrijven, maar zii kan, dunkt mij,
onmogelijk een verlof vorderen van de regtbank. Het
mag waar zijn, dal er eenige overeenkomsl bestaat (us-




schen eene papier- onderzoeking en het gewelddadig open-
breken van brieven op de post; maar dit is nog geene
reden om eigenmagtig voor het laatste vormen op te
dringen, die alleen voor het eerste geschreven zijn, Er
bestaat tusschen niets meer overeenkomst dan tusschen
een diefstal van brood bij eenen bakker, of men al of
niet eene ruit daarbij heeft ingeslagen; en niettemin zijn
de vormen voor het ouderzock in het ééne geval geheel
anders dan voor het laatste.

Eindelijk, om van geene meerdere tegenstrijdigheden
te spreken, behandelt de heer Kemeen de vraag, hoe de
vegler zal geraken in het bezit der brieven, die hij lezen
wil? Er moet zijn , zegt de schrijver, een officieel schrijven,
of de beteekening eener ordonnantie aan den post-direc-
teur, die, wanneer hij redenen meent te hebben om aan
het bevel niet te voldoen, daarvan schriftelijk kennis
geeft, in welk geval de raadkamer, op requisitoir van
het Openbaar Ministerie, beslist.

Ik spreek niet tegen, dal deze wijze van procederen
zeer aanbevelingswaardig zijn kan; maar waar is de wel,
die haar voorschrijft? waar het middel om den regter of
den 'post-directeur te dwingen haar te volgen? wat, als
de regler-commissaris niet officieel schrijven, geene
ordonnantie wil doen beteekenen, maar eenen anderen
weg verkiest in te slaan? wat, indien hij geene vormen
wil in acht nemen, maar eenvoudig een inval doen op
hel post-kantoor, en daar persoonlijk alle brieven wil
doorzoeken en doorsnuflelen, om te zien of hij iets vindt
dat van zijne gading is? en als de regler-commissaris de
afgifte der brieven mag vorderen of bevelen, hoe kan
dan ooit de posi-directeur het regt hebben zich op eenige
wijze le verzellen legen het wettig bevel van den regter ?

De heer Kenper schijnt het gevoeld te hebben, dater
voor de uitoefening van dit regt, als hel beslaat, vaste rege-
len en vormen zijn moelen ; en hij heeft dit gemis trachten




aan te vullen door regelen, die hij goed vindt, en dic
hij voorschrijft, maar die een ander kan afkeuren, en
die zeker niemand behoeft op te volgen, omdat zij buiten
de wet zijn.

Ik zie hierin al weder een nicuw bewijs voor het
onhoudbare der zaak; had de wet het gebruik van een
w00 gevaarlijk regt willen geven, zij zou er ook de uit-
oefening van geregeld hebben, op eene wijze, die ten
minste eenigermate de grove mishruiken , waartoe het
aanleiding geven kan, konde voorkomen, even als zij
dit gedaan heeft voor het verhoor van getuigen en be-
klaagden, voor het onderzoek van deskundigen, voor
huiszoeking en papier-onderzoeking.

En wanneer nu juist hiervoor alleen in de wel die
regelen niet gevonden worden, waarom zou het anders
#ijn, dan omdat de wet juist deze geheele zaak niet kent,
uiet wil, niet toelaat, en dus verbiedl?

Ik geloof niet, dat deze gevolgirekking gewaagd is.

lk. ga verder; en ik geloof, dat de heer Kemprr,
wdien -hij wel had bedacht, dat het voor hem de vraag
niet zijn mag, wal Mrrresmater, Heske, Jacesmasy,
die onder eene andere wet leven dan de onze, leeren,
even weinig als welke de regelen zijn eener hersenschim-
mige wetenschap, die, daar waar het vormen van
regispleging geldt, ieder kan scheppen naar zijne eigene
phantasie; maar alleen, watl die wet, die hij uitlegt en
verklaart, wil of niet wil, misschien deze geheele § uit
2ijn dikwijls zoo leecrzaam werk , zou hebben achterwege
gelalen,

Ik geloof den lezers der ZThemis geene ondienst le
doen, door hier ten slotte mede te deelen een kort ver-
slag, mij door eene vriendelijke hand versteekt, van het
i 1844 en 1845 in Engeland voorgevallene omirent hel
openen der brieven,

l'.fn‘rm:\" D, Vi, 3 St
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Lk wil daavbij alleen opmerken, dat, ja uit dit gebeurde
schijul te volgen, dat er in Engeland een zeker regt om
de brieven te openen bestaat, althans wordt uitgeoefend ,
hoezeer dit regt ook daar door velen wordt betwist;
doch dat men aldaar de zaak in de eerste plaats beschouwt
als een politiek regt der regering , hetwelk door de minis-
ters der kroon wordl uitgeoefend in buitengewone om-
standigheden en op hunne verantwoordelijkheid ; en ten
andere, dat men zich aldaar ten minste bereept op eene
stellige en uitdrukkelijke wet.

Dit verslag is van den volgenden inhoud:

De Italiaansche uilgewekene Mazzint en eenige andere
personen, die in de onlusten in Italié¢ betroklken waren
geweest, hadden, in ecrstgenoemd jaar, een verzoek-
schrift aan het Lagerhuis gerigt, waarin zjj zich beklaag-
den, dat brieven, die door hen aan het Londensche post-
kantoor waren afgegeven, aldaar opgehouden, geopend
en gelezen waren. Ontzettend was de indruk , dien zulks
in Engeland maakle; want de zaak kon niet betwijfeld
worden, daar de minister van binnenlandsehe zaken,
Lord Granax, erkende (in Junij 1844), dat het openen
van de brieven van een der klagers op zijnen last was
geschied; maar, en hier komt het in onzen geest op aan,
hij verklaarde de bevoegdheid daartoe te hebben, inge-
volge eene acte wit den tijd van Koningin Axxa , die later
in de verordeningen op de posterij is vernicuwd.,

Dat de regering in sommige gevallen tot het openen
van brieven bevoegd is, scheen intusschen zoowel aan
vele leden van het Parlemeut, als aan het publiek, in
het algemeen onbekend te zijn geweest, en die bevoegd-
heid werd hevig bestreden. Qok in het Hoogerhuis kwam
de zaak eerlang tersprake, en onder anderen Lord Brove-
naM, benevens de opper-regter Dexuam, keurden de daad
in min of meer krachtige bew oordingen af; zij wraakten
de verordening , krachiens welke de ministers ten deze




gehandeld hadden, en althans de wijze, waarop van de
daarbij verleende bevoegdheid was gebruik gemaakt, als
strijdig met de vrijzinnige mstellingen van het Rijk.
Sommige sprekers gaven toe, dat, in enkele gevallen,
het belang van den Staat eene daad als de bedoelde kon
regivaardigen, maar dan diende het bewind behoorlijk
rekenschap daarvan te geven; en nimmer diende zulks
in het belang en op verzock van vreemde mogendheden
le geschieden, zoo als thans het geval scheen te zijn
geweest (op aanzoek namelijk van Oostenrijk),

De Hertog vax Weruinarox beriep zich insgelijks op
de wet, en meende, dat ‘het bewind zich niet verder te
verantwoorden had.

De zaak bleef daarbij echier nict; ook een Pool, zekere
kapitein Storzmax, beklaagde zich over schennis van
brieven-geheim; en de ministers verklaarden, dat, in geval
men zich over de nitoefening van het regt ten deze meende
te beklagen te hebben, de weg van regten open stond,
om de bewindslieden wegens overschrijding van magt te
vervolgen. Een voorstel van den heer Duxcomee, om de
welshepalingen , waarop de ministers zich heriepen, door
eene commissie van de vergadering te doen onderzocken,
werd, na levendige beraadslaging, met 206 tegen 162
stemmen verworpen; doch die meerderheid van 44 stem-
wen werd vrij algemeen als geene overwinning voor de
fegering beschouwd,

De oppositie liet dan ook niet af de ministers over de
zaak aan te spreken; nienwe verzoekschrifien tegen het
gebeurde werden ingeleverd, en de algemeene geest was
len deze blijkbaar tegen het bewind. Vit het onafgebro-
ken onderzock der zaak bleek nu, dat de wet, waarop
men de zaak grondde, wit den tijd van Crowwerr dag-
teekende ; over de kracht daarvan nog in dezen tijd was
men het oneens, doch veel meer over de wijze, waarop
de loepassing van die wet was geschied.




De ministers, die zich eerst tegen alle bemoeijenis van
hel Parlement mel deze zaak ten ernstigste verzet hadden ,
schenen door den kreet van verbazing en afkeuring , welke
tegen het schenden van het geheim der brieven in het vrij-
heidlievend Engeland alom was epgegaan, al spoedig te
hebben ingezien, dat tegenstand tegen hel geven van de
gevraagde inlichtingen vruchteloos zou zijn geweest. Het
onderzoek omirent de door hen ingeroepene wet werd
dan ook niet langer door hen bestreden; zij stonden er
slechts op, dat de commissie van onderzoek zou bestaan
uil door hen te kiezen personen, en zij hare taak in ‘U
geheim zou volbrengen. Dit gaf tot nieuwen levendigen
strijd aanleiding, omdat het publick, zoo betoogde de
tegenparlij, gerust moest gesteld worden; helgeen onmo-
gelijk het geval kon zijn bij geheim en niet genoegzaam
onpartijdig onderzoek. De meerderheid der vergadering
steunde ook nu ten slotle het hewind; doch dit leed niel-
temin door deze zaak een gevoeligen schok.

Het onderzoek had werkelijk plaats, en er werd een
verslag uitgebragt, waaruit bleek, dat zeker getal brieven
jau enkele Italianen en Polen geopend waren; dat de
regering het regt daarloe uil de bedoelde oude wel onl-
leende; doch dat daarvan niet dan mel veel voorzorg, als
exceplionelen maalregel, en op bepaalden last van de
ministers werd gebruik gemaakt.

Dit stelde de tegenparlij nog nict gerust. In Februari
1845 kwam de zaak al weder ter sprake; de heer Dun-
sompe beschuldigde den miunisler Granam reglstreeks,
dat deze ook brieven van zgne hand had doen openen;
en hij verlangde een nader onderzoek, daar hel vorige
niet volledig zou zijn geweest, Hij wilde zelfs verscheiden
postbcambten voor het Huis gedagvaard hebben. De
ministers kwamen hiertegen op, en drie Jangdurige zil-
tingen van het Lagerhuis werden weder aan de znu!&
gewijll, ten slotle waarvan met 240 tegen 145 een heslatl
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is gevallen, hetwelk maar als eene halve overwinning
van het bestunr werd beschouwd. En men zegt niet te
veel, als men beweert, dal het ministerie Pren, dal
nopens verscheidene groote vraagstukken van binnen-
en builenlandsche staatkunde en finantién had geze-
gevierd , zijne kracht door de twijfelachtige zege’s op
dit en soortgelijke punten verloor; en zeker was
men van alle zijden opgekomen tegen de zoogenaamde
« brieven-lespieding,» welke de aandacht van het Parle-
ment en het publiek in de hoogsle mate had gespannen.
Het gezegde ministerie is sederl gevallen, en de heer
Duxcomse heeft verklaard zijn voorstel onder anderen
vorm te zullen herhalen. Waarschijulijk zal, bij hel tegen
woordig bewind der Whigs, de zaak cenigzins anders
begrepen en nog meer beperkt worden; want Lord J. Rus-
seut, het hoofd daarvan, betoogde bij de heraadslagingen
in 1845, dal, volgens de bestdande weiten, de regering
de bevoegdheid tot het openen der brieven had, « in de
gevallen, waarin het Slaatsbelang zulk ecnen maatregel
mogt noodig maken; hij erkende zelfs, dat het bestuur
zulk een regt hehoefde; doch de uiloefening daarvan
moest in de naauwst mogelijke grenzen beperkt worden ;
en, zonder de oogmerken van het Kabinel te willen ver-
denken, gispte hij dit, deswege, dat het van bedaoeld
regl had gebruik gemaakt ten behoeve van de Oosten-
rijksche en Russische regeringen.»

Sir R. Prew erkende, dat van 1842 tot 1843 44 last-
brieven (warrants) tot het openen van brieven door de
regering waren gegeven, maar weel dit aan de buiten-
gewone omstandigheden, die in die jaren bestaan hadden.




BuirenNpaNDscr neeT (Franscu). Zets over het fidei-
commissum residui, volgens het Fransche regt,
door Mr. W, G. D. Ovuivier.

Onlangs heeft zich de vraag opgedaan: of een beding
geldig was, onder de heerschappij van Jden Fraunschen
Code gemaakt, waarbij echtgenooten elkander wederkee-
rig institueren tot universeel erfeenaam in geval van kin-
dorlods overlijden, met de bepaling dat al hetgeen van

de nalatenschap des cerst stervende bij dood van dJen
langst levende onvervreemd en onverteenl zal zijn over-
gebleven, aan do wettige crfgenamen van den eerst ster-
vende zal kowen, Dit is niets anders dan een jidei-com- {
missum residui. Maar is zulk ceu fidei-commissum
volgens het Fransche Wethoek geoorloofd ? De Fransche
regisgcleerden verklaren bijna cenparig, dJdat zoodanig
beding gevorloofd is, doch op eenen grond, die mij,
voor het minst, zeer wankelbaar tocschijnt. Onze wet-
gever heeft den strijd in art. 928 B, W, beslist, doch |
voor alle filei-commissen de residuo, bij ous vnder de
heerschappij van den Code gemaakt, blijft de nocijelijk- \
heid bestaan, Om deze reden heb ik gomeend, dat de !
behandeling dezer vraag ook voor ons publick niet ge- |
heel onbelangrijk zou zijn.

De cerste vraag is: In welk verhand staan de twee
ecrste alinca’s van art. 896 C. C. tot clkander? De cerste
alinea zegt: « Les substitutions sont prohibéesy» en
daarop volgt in de tweede alinea: « Toute disposition
«par laquelle le donataire, Uhéritier institué ow le
«leyataire sera chargé de conserver et de rendre a un
« tiers, sera nulle , méme ¢ Uégard du donataire, de )
« Phéritier institué ou du légataire.» Neemt men aan, l
dat de cersic alinea een algemeen verbod behelst tegen
alle substitutién hoe enk, en dat de tweede alinea in
het bijzonder de gevolgen regelt van die soort van sub-
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stitutie, waar de crfgenaan moet « bewaren en uitkee-
aren», dan zal men enmiddellijk tot de gevolgtrekking
moeten komen, dat het fidei-commissum residui verbo-
den is: want het is eene substitutie; de substitutién zijn
verboden, ergo ook deze. Stelt men daarenlegen , dat de
tweede alinea slechts eene nadere verklaring van de
eerste is; dat de welgever, na cerst het beginsel te heb-
ben vooropgesteld : «Substitutién zijn verboden;» ver-
volgens naauwkeuriger hecfl willen aanduiden het begrip,
dat aan het woord substitutie in de cersle alinea moet
pohecht worden, namelijlc, eene beschikking, welke de
verpligting oplegt om «le bewaren en uit le keerven » ,
dan zal het antwoord anders moeten luiden. De verplig-
ting tot «bewaren» bestaat bij het fidei-commissum
residui niet; de geinstitueerde heeft een volkomen regt
van beschikking cn verbruik.

Ik geloof, dat de laatste opvatting van § 2 van ark.
896 ten eencnmale ongegrond is. De cerste alinea spreekt
van het genus, de tweede van het species. De eerste
alinea bezigt het woorl substitutie zonder ecnige nadere
owschrijving. «Substitutién zijn verboden.» Maar wal
zijn «substitutién? » Substitutio est seeundi vel wlte-
rioris gradus heredis institutio leerde reels het Ro-
meinsche regt, en dit is dan ook de ware, algemeene
karaktertrek van substitutie in de uilgebreidste belee-
kenis,

Mervix (1) teckent op het woord substitution aan:
«Ce mot emporte avec soi la signification de ce qu’il veut
«dire. C’est Vaction de metire une personne a la place
a«d’une autre, pour récueillic a son défaut, ou apres
«elle le profit d’unc disposition. — Getle espéce de
«subrogation se fait par deux voies différentes: la pre-
«miére s'appelle substitution directe, la seconde fidei-
« commis ou substitution fidei-commissaire.n 1k neem

(1) Répertoive ete, Paris 1815 , voce substitution.
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van deze definite des te meer acte, daar Mervin juisl
hierdoor, geloof ik, zelf de wapenen tegen zich in handen
geeft, om hem te bestrijden, wanneer hij later, doch
zonder eenigen grond van bewijs, aanneemt, dat de tweede
alinea van art. 896 beschrijft, wat men onder het woord
substitutie in do ecersle alinea te verstaan hebbe.
Substitutie is: «Paction de mettro une personne a la
«place d’une autre, pour récucilliv & son défaut, ou
«aprés elle, le profit d’une disposition. » En wat is nu
het fidei-commissum residui ? Eene beschikking ,
waarbij men aan iemand een zeker goed laat, dat,
wanneer hij hetzelve onversreemd en onverteerd ach-
terlaat, aan één of meer andere personen moet ko-
men. Het is eene subslitutie voor het geval, dat de
eerst geroepene het goed niet zal vervreemd of verteerd
hebben. Hel fidei-commissum residui valt dus geheel
in de definitie, door Merrix van het woord substitutic
gegeven. Maar de Fransche wetgever heeft, zegt men,
in §2 van art. 896 eene andere definitic van het woord
substitutie gegeven, door welke het Sidei-commissum
residui wordl uitgesloten. Waaruit blijkt dan toch, dat
de tweede alinea eene interpretatie van de eerste moet
zijn? Uit de woorden althans nict. De tweede alinea
bezigt het woord substitution niet. Zij zegt niet: «La
«substitution est une disposition par laquelle» ete.
Lij zegl: « Toute disposition par laquellen etc. Doch
eene dispositie, waarbij de verpligting wordt opgelegd
om 1e bewaren en uit le keeren, draagt niet het kenmerk
van eene substitutie in het algemeen, maar het bijzonder
kenmerk van die soort van substitutie , welke men de
Jedei- commissaire substitntie noemt, Hoe kan men aan-
nemen, dat de welgever voor het genus, substitulie,
eene definitie zou gekozen hebben, die alleen op het
species, fidei-commissaire substitutic, sloeg ? Wanneer
de welgever in de tweede alinca alleen ecne nadere ver-
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klaring had willen geven, van wal hij met het woord
substitution in de eerste alinea bedoeld had, waarloe
diende dan dat aanhangsel, «sera nulle méme a Uégard
«du donataire, de Uhéritier institué ou du légataire, »
dut dan hier, waar het er alleen op aankwam eene ver-
klaring van het woord substitution te geven, in het
minste niet te pas kwam?

Neemt men aan, dat de tweede alinea van arl. 896
cenc interpretatie is der eerste alinea, dan vervalt men
lerstond in eene tegenstrijdigheid. De eerste alinea zegl:
«Les substitutions sont prohibées;» d. i. dat alleende
instelling van den gcsubdiluecrden, niet die van den
geinstitueerden erfgenaam , nietig is. En de tweede alinea
Zegl: (€. . oes sera nulle, méme A I’égard du donataire,
«de Phéritier ixstitué on du légataire. » De tweede alinea
verbiedt wat de eerste vrijlaat. En evenwelis de tweede
alinea slechts de verklaring der eerste! Volgens mijne
wijze van zien daarentegen, waar de eersle alinea van
substitutie in het algemeen , de lweede van eene soor
van substitutic spreekt, is de bepaling zcer juist. Alle
substilutic is van onwaarde; maar de institulie blijft van
kracht; doch bij die bijzondere soort van substitutie,
bij welke men verpligt wordt én tot bewaren én tol uit-
keeren , is nict alleen de substitutie , maar a0k de Znsti-
tutie nietig. Aan een bijzonder geval heeft de wetgever
een bijzonder gevolg verbonden.

Ik word nog meer in mijne opvatting versterkt door
den inhoud vau art. 898 : « La disposition , par laquelle
«un tiers serait appellé a récueillir le don, Uhérédité
«ou le legs, dans le cas ow le donataire, U héritier
winstitué ow le lgataire, ne le récucillerait pas, ne
Wsera pas regardée comme une substitution, et sera
«valable,» Zulk eene bepaling is zonder twijfel eene
substitutie. Men geeft op, welke personen de schenking,
de erfenis of het legaat zullen verkrijgen, wanneer de
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verstgenoemde ze niet verkrijgt. Neemt men aan, dal
de wetgever hel woord substitutie van de eerste alinea
van arl. 896 in de tweede alinea definiéerde door weene
« beschikking, waarbij iemand verpligt wordt te bewa-
«ren en uit te keeren,» waartoe was dan art. 898 noo-
dig? Wie zou ooil in e beschikking : wanneer 4 mijne
nalatenschap niet wil of kan aanvaarden, zal z1)
aan B komen, cene verpligling lezen, om te bewaren
en uit te keereu? val men echter de eerste alinea
van art. 896 als eene geheel op zich zelve staande be-
paling op, dan is art. 898 hier zeer te regt ingevoegd.
Het geval , waar art. 898 van handelt , is eene substitutie.
Het is de substitutio v wlgaris van het Romeinsche regt.
Door het algemeen verbod van art, 896: « Les suhsti-
«tutions sont prohibées,» zou ook deze substitutio vul-
garis ongeoorloofd zijn. Door in arl. 898 te zeggen :
«Cette disposition — ne scra pas regardée comme une
« substilution of sera valable,» erkende de welgever ,
dat ecne substitutie op zich zclve, van welken aard zlj
ook zijn moge , om te kunuen bestaan, eene uitdrukke-
lijke vergunning behoeft. Waarom vergenoegde hij zich
niet te zeggen : « celte disposition sera valable » ? waarom
voegde hij er nog bij: «elle ne sera pas regardée comme
«une substitution, » wannecer het niet was om nog nader
aan te dringen, dat alle substitutic per se ongeoorloofd
is, al draagt z{j ook nict hel kenmerk van Lewaren en
uitkeeren? Is het aannemelijk , dat de wetgever , die
hier bij eene substitutio, die op geenerlei wijze wet de
natuur van het fidei~commis verwant is, eene uitdruk-
kelijke van-waarde-verklaring noodig eordeelde, even
gunstig gezind jegens het fidei-commissum residut ,
waarvan hij niet gewaagt, zou kunnen geoorideeld wor-
den, hoewel dit inderdaad is eene substitutie in een
goed , dat reeds aan een ander is overgegaan?

Volgens het gevoelen der meeste Fransche regls-
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geleerden behoort het fidei-commissum residui,niel onder
de verbodene substitutién. Zij brengen de tweede alinea
van art. 896 266 in verband met de eerste alinea, dal
met substitutie altijd het begrip is verbonden van bewa-
ren en uitkeeren. Bij het fidei-commissum residw bestaal
de verpligting tot bewaren niet; dus is er ook geene
verbodene substitutic. Doch nu komen diezelfde regts-
geleerden langs den zonderlingsten omweg tot dezelfde
slotsom, als zij die het fidei-commissum residui tot de
verbodene substitutién brengen, Zij nemen aan, dat
de substitutie geldig is, Joch ontzeggen vp hetzelfde
oogenblik aan den gesubstitueerde het regt, om het
residuum te vorderen, en dat wel op grond, dat men
door de vordering van het residuum toe te staan, zou
aannemen, dat de gei’nslitueerde erfgenaam verpligt was
geweest le bewaren, en men dan weder zonde vervallen
in de verbodene substitutién van § 2 van art. 896. Zoo
zegt, onder anderen, Davroz: (2) «Mais si I’on autorise
«la substitution de residuo, quels droits accordera~t-on
«i 'appellé 7 — Touvruier se borne a énoncer, sans un
wexamen particulier de la question, que le donataire
«pourra aliéner indéfiniment par acte entre-vifs , mais
«non par testament. Il suppose done que la disposition
«confére des droits & Pappellé, M. Rocuaxp pe VILLAR-
«GUES, n°. 234 et 235, s’éléve contre ce systéme , en
«ce quil tend a laisser plus ou moins de consistance
«a Dobligation de rendre.» ««A quel titre,»» «se
«demande-t-il,» ««le fidéi-commis aurait il son effet
««pour les biens restant au décés du grévé, dés que,
««selon les propres expressions de M. TovLirer , ce fidéi-
««commis ne contient point I'un des caractéres essen-
«tiels des substitutions prohibées, la charge de con-
«userveryn? « 8l 0’y a pas la de substitution, c’est

(1) Jurisprudence du XIX Siécle, ou Reeneil alphabétique des
arréts ot déeisions , voce substitutions. section ™. art. 1. § 2, n® 9,
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tque la seconde disposition n'est pas obligatoire. Si elle
«w’est pas obligatoire, c’est qu’elle consiste dans une
«condition toute potestative, et que les conditions de
«la sorte sont réputées non écrites. L'appellé réclamerait
«donc les biens en vertu d’un titre nul ou qui n’est
«pas censé exisler. En un mot, Pappellé ne peul avoir
«des droits qu'autant que les deux dispositions seraient
«déclarées obligatoives, et 'on ne saurait les déclarer
«obligatoires sans qu’il en résultit une substitution pro-
«hibée, et que par conséquent Pinstitution elle-méme
«fit nulle, comme la substitution, ainsi que nous le
«démontrerons a4 I'art. 3. Toute prétention de Pappellé
«nous semble, comme 4 M. Rovtasp, échouer devant
« e raisonnement. »

Rovtaxp pe Vituarcues schrijft op bladz. 343 van
zijn Recueil: «De ce que nous avons dit plus haut, il
«résulte suflisamment que le fidéi-commis de ce qui res-
«lera ne peut avoir d’effet, méme pour les biens que
«le grévé n’aurait pas aliénés. — En effet, pourquoi cetle
«disposition ne doit elle pas étre regardée comme une
«substilution prohibée? C’est parcequ’elle forme une
«disposition non obligatoire, une disposition nulle. Or,
«a quel titre le tiers appellé pourrait-il réclamer les
«biens que le grévé n'aurait phs aliénés ? Go ne pourrail
«étre qu’en vertu de cette disposition nulle. Or, ce qui
«est nul, ne peut produire de Peffet.» (1)

Ik moel erkennen, dat ik de krachl dier betoogen
niet kan valten, Is men eenmaal het bezwaar te boven
gekomen, het fidei-commissum residui te beschouwen
als eene verbodene substitutie, omdat men onder sub-

(1) Verg. de Dissertatio Juridica Inauwguralis de FIDEI-COMMISSO RESI-
pul , den 45" Mei 1835 te Groningen verdedigd door den Heer F. FeiTH,
die insgelijks met ijver het begrip voorstaat, dat het Jidei-commissum
restdui niet behoort tot de door het Fransche regt verbodene substitu-
tién, doch dat de gesubstitueerde erfgennam  geencrlei regt Leeft het
residuwm op te vorderen,




stitutie alleen verstaat eene beschikking, die de ver-
pligling oplegt om te bewaren en uit te keeren, dan
kan men, dunkt mij, ook aan den gesubstitueerde zijne
aanspraak op het residuwm niel onlzeggen. De ver-
pligting toch van den geinstitueerde rust geheel on al
hierop, dat hij zich verbonden heeft, wanncer hij de
zaak niet zelf verleerde of vervreemde, die uil le kee-
ren. Zijn bewaren van de zaak was geene verpligting,
maar cene vrijwillige daad , en uil die vrijwillige daad
van den geinstitueerde ontleent de gesubstitueerde zijn
regl.

De redenering , dat het fidei-commissum residui gel-
dig is, maar dat de gesubstitueerde geen regl heeft het
residuwm te vorderen, wederspreekt, dunkt mij, zich
zelve. Waarom is het fidei-commissuin residul geenc
verbodene substitutie? Omdat het, zcggen zij, niet vall
onder het verbod van art. 896, § 2. En wat verbiedl
art. 896, § 2? «Toule disposition par laquelle le
«donataire, I’héritier instilué ou le légataire, sera chargé
«ile conserver et de rendre & un tiers.» Ik verzoek dat
men wel op de unitdrukkingen lelle. De beschikking
wordt verboden, waarbij de verpligting wordt opgelegd ,
te bewaren en uit te keeren. Om le vallen in het verbod
van § 2, moet de beschikking dus het dubbel kenmerk
dragen én van bewaren én van uilkeeren, Maar het
fidei-commissum residwi verpligt in het minste niel lot
bewaren, maar alléén lot uvilkeeren in het geval, dat
de geinstitucerde erfgenaam onverleerd hrefl achterge-
laten. Door aan te nemen, dat de gesubstilueerde regt
heeft het residuwm te vorderen, zegt men, neemt men
aan, dat de geinstitucerde verpligl is geweest le bhewa-
ren, en dan vervalt men weder in de verbodene sub-
stitutie, Hoe? op welke wijze kan de vordering van den
gesubstitucerde, de beschikking van den erflater van
aard doen veranderen? want § 2 van arl. 896 treft de
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beschikking, bij welke de verpligling wordt opgelegd
om te hewaren en uil te keeren, en hier geeft de erf-
later unitdrukkelijk de hevoegdheid om niet te bewaren.
Heeft de geinstitueerde evenwel bewaard, terwijl hij
bevoegd was te verleeren en te vervreemden , dan heefl
hij daardoor (uit eigen vrijen wil en nict uit die wille-
kearig uitgevonden verpligting), de heschikking van
den erflater bekrachtigd. Hij moge verleeren, hij mogt
vervreemden, hij kon dus den gesubstituecrde van de
nalatenschap unitsluiten, maar hij heeft het nict gedaan,
en daarop, op dal nicl-gebruik maken van den kant
des geinstitueerde van het middel, dat hem ten dienste
stond, grondt de gesubslitucerde zijn regt. Hoe men
deze tegenstrijdigheid zal oplossen, begrijp ik niet. De
tweede alinea van art, 896 is niels dan de verklaring
der eerste alinca, zegt men. Alle sulbstitulie, die niet
verpligt tot bewaren en witkecren, is geldig, dus ook
de substitutie van hel fidei-commissum residui. Maar
het residuum kan niet gevorlerd worden, Kan echler
het residuum niel gevorderd worden, dan moel één
van heiden waare zijn: of het fidei-commissum residui
is eena beschikking, bij welke de gesubstitueerde ver-
pligt wordt tot bewaren en uitkeeren, en dan valt het
fidei-eommissum residui wel degelijk onder het ver-
bod van art. 896, § 2, wal de Fransche regisgeleerden
utkennen; of het is onwaar, dat het woord substitutie
uiets meer beteckent dan verpligling tot bewaren en
uitkeeren, Een dervde zie ik nict. Is substitutie in den
zin der Fransche wet altijd vtoir-commissatne substitutie,
dan is het fidei-commissum residui geldig ,
dus de gesubstitueerde, wanneer de geinslilucerde onver-
vreemd en onverteer] achterlaat, regt hel residuum Lo
vorderen; is het fidei-commissum residui geene FIDEL-
COMMISSAIRE substitutie en kan echier de gesubslilu-
cerde het residuum nict vordercn, dan kan zulks alleen

en heell




= 6y -

zijn op den grond, dien ik boven heb opgegeven, dal
substitutie meer bevat dan eene beschikking, die ver-~
pligt tot bewaren cn uilkeeren.

Indien men de redenering der voorstanders van het
Sidei-commissum residui naauwkeurig leest, moet het,
dunkt mij, terstond in het oog vallen, dat het betoog
volstrekt niet zamenhangt. Eerslt poogl men te bewijzen,
dat het fidei-commissum residui nict verboden is; dat
men allezins bevoegd is eene beschikking te maken,
bij wolke een tweede totde gift, het logaat of de erfenis
geroepen wordt, in het geval, dat de cerst geroepene
van zijn deel onverteerd of onvervreemd mogt achterla-
ten. En terstond daarop roept men uit: «L’appellé recla-
«merait donc les biens en vertu d’un titre nul ou qui
«n’est pas censé exisler.» En waarom een clitre nul» ?
Ook hicr weder redeneert men volgens eene zuivere
petitio prineipii, Maar er ligt eene voorwaarde in opge-
sloten, zegt men, het is ecue conditionele erfstelling.
Is dan die voorwaarde nietig?

Eene voorwaarde wordl voor «niet geschreveny gehou-
den in drie gevallen: 1° wanneer zij sivijdt met de
wel 3 2°, wanneer zij strijdt met de goede zeden 3 3°, wan-
neer zij onmoyelijk is (1).

Is het fidei-commissum residui in strijd met de
wel ?

Neen, volgens het gevoclen der Fransche reglsge-
leerden, die zoo even nog zoo veel moecite gedaan heb-
ben, om ons aan te toonen, dat hel fidei-commissum
residut niet vall onder hel verbod van art, 896, en op

(1) «Dans toute disposition entre-vifs ou testamentaire, les conditions
«impossibles, celles qui scront contraives aux lois ou aux moeurs,
“seront réputées non éeritesy» (art. 900 C. C.).

«Toute condition d’une chose impossible, ou contraire aux honnes
wmoeurs, ou prohibée par la oi est nulle. ot rend nullela conyention
“qui en dépend » (art. 1172 G, C.).
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geenerlei plaats in den Code wordt het fidei-commissum
residui met name verboden.

Is het fidei-commissum residui in strijd met de goede
zeden?

Ik geloof niet, dat iemand dit ooit beweerd heeft of
beweren zal.

Is het fidei-commissum residui eene onmogelijke
voorwaarde of bepaling?

Evenmin,

Wanneer dus de beschikking, dat B zal opvolgen
in hetgeen A van zijn legaat zigne gift of nalaten-
schap onvervreemd of onverteerd zal achterlaten, nict
verboden is door art. 896 van den Code noch ergens
elders, noch in strijd is et de goede zeden, mnoch
onmogelijk — hoe kan dan hij, die zich op dergelijke
lleqchikkiug beroept , gezegd worden zich le beroepen
0p «un titre nul ou qui west pas ceusé exister »?

Men heeflt echter nog ecn klein argumenlje in reserve.
«8il v’y a pas la de subslitation, » zegl Datroz, qelest
«qu’elle eonsiste dans une condition toute potestalive,
wet que les conditions de la sorte sont répulées non
«éerites. » Dit is, dankt mij, niels meer dan een nooi-
schiot. Art. 1170 is hier volstrekt niet van logpassing.
Art. 1170 zegl: «La condition potestative esl celle
«qui fait dépendre Pexécution de la convention, d’an
wevénement qu’il est au pouvoir de I'une ou de IPaulre
«des parlies contractantes de faire arriver on d’empécher.»
Art. 1170 spreekl dus van het geval dat er tusschen
Iwee parlijen eene overcenkomst wordt aangegaan, Maar
wie hebben hier gecontracleerd? wie ajn parlijen? waar
is hel conlract (1)

(1) Yerg: avt. 1174 van dén Code: » Toute obligation est nulle lors
aquelle a été contractée sous une coudition polestalive de la parl de

acelui qui voblige.y Maar de jeinstitucerde epfirenaam heefl zieh niet
verbonden.
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Daarenboven wordt bij het fidei-commissum residui
in het geheel geenc voorwaarde gesteld. De erflater zegl
niet: «1k institueer u tot mijnen erfgenaam op voorwaarde,
«dat gij , wat gij onvervreemd of onverteerd moogt ach-
«lerlaten , zult uitkeeren aan B.» De erflater regelt de
orde van erfopvolging in dier voege, dal wat A onver-
vreemd en onverteerd achlerlaal niet aan Jde erfgenamen
van dezen, maar aan B zal komen. De erflater geeft de
voorkeur aan A boven B; doch na A’s dood geefl hij
de voorkeur aan B boven de erfgenamen van A. A heeft
dus in het minst geene voorwaarde te yervullen; hij is
geheel vrij in zijne beschikking ; hij behoeft niets te doen
of na te laten; doch de orde van erfopvolging is veran-
derd; hij wordl in wat er van zijue erfenis overschiet
opgevolgd door B, en hierin is niels potestatiefs gele-
gen; wanl hij kan door zijnen wil niets aan die orde van
erfopvolging veranderen. Maar hij kan die ijdel maken,
zegt men, door zelf de erfenis op te leren of die te
vervreemden, Dit is geene verijdeling van des erflaters
bheschikking, want de erflater had hem vrijgelaten in
die bevoegdheid ; als hij vervreemdt, als hij verteert, doet
hij niets tegen des erflaters beschikking ; de erfluter wilde
alleen niet, dat zijn goed aan de ecrfgenamen van A
zou komen, op wie hij geenerlei belrekking had.

Men kan niet nalaten de vlijt en den ijver der Fran-
sche regtsgeleerden bij deze gelegenheid te bewonderen.
Eerst putten zij hun vernuft uit, om aan le loonen,
dat eene beschikking, waarbij den tweeden gervoepene
het deel wordt toebedecld , dat de eerst geroepene onver-
vreemd of onverleerd mogt achterlaten, met de wet
allezins bestaanbaar i, om daarna tot de slotsom le
komen, dat de tweede geroepene geenerlei aanspraak op
dat deel heeft, omdat de grond , waarop hij zich beroept,
nietig is en voor niel geschreven wordt gehouden. Het
is waarlijk jammer, dal men zich zooveel moeile om

T’err'x: D. VI, 3 St [1847] 24
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niet heeft getroost. De ontknooping is wal sehraal. Clore
un st beau roman d'un dénewement si mince!

Na bij het begin der reis zulke geheel tegenoverge-
stelde wegen te zijn ingeslagen, is het mij een onver-
hoopt genoegen , dat wij ons ten slotte weder op helzelfde
punt aantreffen. Want het gevolg zal voor den gesub-
stitueerde, naar beider opvattingen, hetzelfde zijn, Vol-
gens het gevoelen der Fransche regisgeleerden zal de
beschikking volkomen van kracht zijn , doch slechts aan
den gesubstitueerde geenerlei regt geven. Volgens mijne
opvatting zal de beschikking, reeds van den beginne af,
door het algemeen verbod vau de eerste alinea van arl.
896, versterkt door arl. 898, krachteloos uzija.

ALGEMEENE REGTSGELEERDHEID.

Verhandeling over den dolus bonus, door Mr, Dav.
H. Levyssony, advocaat te s Gravenhage.

Concedant miliomues oportet, quod Stoicorum quogque
asperrimi  confitentur, facturum  sliguando bonum
virum, ul mendaciom dieat, et gquidem nonpun-
quam  levioribus causis; — ot in pueris aegrotan-
tibus, wtilitntis eorum gratia multa fingimus , mults
facturi promittimus ; nedum si ob homine opeidendo
grassalor av

tendus. sit, aut hostis pro salute pa-
triae follendus: at hoe, quod alins in servis quoque
reprehenduim est, sit alias in ipso sapiente laudandum.

QuINTILIANUS .
Inst. Orat,, X1, 1.

Het is eene onmiskenbare waarheid, dat de regtsge-
leerdheid bestaat in dat gedeelte der wijsbegeerte, het-
welk de leer van regt en onregt in zich bevat, Hare
voorschriften zijn dan ook de lessen die in de scholen
der wijsgeeren worden gegeven; en Keizer Jusmivianus
houdt de studercnde jeugd, bij den aanvang der regls-
.\ludiu, daarom zeer te regl als J’p”-;'; praecepla voor:
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honeste vivere, allerum non laedere, suwm cuique tri-
buere (1). Die voorschriften behooren tot de hoofddeug-
den xad@yxovre , waarover Giornro zoo meesterlijk in zZijn
werk de officiis heeft gehandeld. Al wie in de regts-
praktijk , gelijk behoort, doch helaas niet altijd geschiedt,
bij alle zijne verrigtingen die gulden lessen uil die beide
scholen veor oogen houdt, — al wie bevroedt, dat op
deze belangrijke voorschriften het gebouw derregtsweten-
schap is opgetrokken ,— al wie eindelijk de minste afwij-
king als het middel beschouwt, waardoor regt in onregl
ontaardt , zal de zelfvoldoening genieten , dat hij, door
deu eenigen goeden weg le hewandelen, het heil der
wedemenschen en daarmede dat der burgermaatschappij
heeft helpen bevorderen. Er zijn zedelijke verpligtingen,
die door den man van goede beginselen zullen worden
opgevolgd, ook zonder dat de menschelijke wet bij
magte is hem tot derzelver vervulling te noodzaken, —
maar er zijn ook van die kleine afwijkingen van regt-
schapenheid , die wel geene wet zal goedkeuren , maar die
#ii Loch straffeloos moet laten geschieden. Dit alles is den
mensch zelven overgelaten, aan zijn individueel gevoel
zelve verbleven, en ik zal mij wel wachten de naauw-
gezetsten in het godsdienstige als de betrachters der ze-
delijke voorschriften in de eerste plaals aan le duiden
dit toch zou met mijne ondervinding strijden. De Ro-
meinen kenden twee woorden humanum en honestum,
die de leiddraad onzer handelingen behooren aan te dui-
den, Gelukkig hij die met den ouden GurEmes (2) het
homo sum et nihil humani a me alienum reputo , kan

(1) Inst, tit. de justitia et jure, Zie ook J. A. ONDERDEWJNGAART ,
Diss. de jurisprodentiae enm philosophia cannsbio: L. B. 1790, Orz0,de
Stoica velerom plnilu.-nphiu. ol de vera non simulata J. Ctoram philo
sophia ad 1. 1. pr. D. de just. et jore.

a8

(2) Bij Tenestivs, Heant. Tim. act. 1. se. 1, v, 25
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wilrocpen (1), of liever die zijne handelingen naar de leer,
welke die uitroep mel zich brengt, rigl. — Honestum,
dat woord hevat mede veel in zich. Een ieder gevoelt wal
het zeggen wil , al is het dat wij het niel met een enkel
woord in onze taal kunnen overbrengen. Handel als den
mensch betaamt en doe hetgeen oorbaaris, ziedaar den
zin der hf-_'_':'insch'ﬁ die ik predike. Zijn er in de wellen,
mel name de Romeinsche, vele blijken van hetl studium
humanitatis te vinden, niet alles wat bij die wetlten ge-
oorloofd is , kan daarorn als honestum worden beschouwd,
ofschoon ook het studium honesti hier en daar door-
straalt, Goede wellen hehooren slechts niet goed te keu-
ven, helgeen met de goede zeden strijdt (2), Zoowel het
humanum als het honestum is vatbaar voor verschillende
beschouwingen en onderworpen aan de meerdere of min-
dere rekkelijkheid van ieders individueel gevoel. Nop
omnibus eadem honesta sunt alque turpia, leert ons Ne-
ros(3). Jammer dat helgeen goed is in de beschouwing
van den een, het daarom niet altijd zal zijn in die van
alle regtschapenen ; jammer, dubbel jammer, en al ware
hetzelfde goed in aller bogen, nog zouden de middelen
ter bereiking van een in het individuele oog goede , niet
altijd den toels van deszelfs twee zoo even u:mgvrluitlﬂ
bestanddeelen kunnen doorstaan. Om  het eceuwige €n
goddelijke beginsel: «zooals gij wilt dat u de menschen
@doen , doe hun ook alzoo ,» te huldigen, stelle men zich
steeds in de plaats van hem jegens wien men handelt,
en vrage zich zelven af : wal zoude ik wenschen dat jegens
mij geschiede, wanneer ik mij in gelijken toestand be-
vond? Zoo zullen alle kwade prakiijken, alle listen en

(1) Zie Creeno, de Off. I. 9. de Lesih. I, 12.

(2) Zie J. M. Keareen, disp. de J. Ctorum Romanorum principio

o 1706
gnod contra bonos m iat, id jure ratum esse non oportere. Amst. 1786.
{3) Of TroGos Poairksus, in de berosmde voorrede voor NEPOS, vitae

excelientium imperatorinm.
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lagen jegens anderen vermeden kunnen worden, zoo zal
geen’ ander leed wedervaren; maar 2oo ook zullen, om
het goede te bereiken, geene onbehoorlijke middelen
kunnen worden aangewend.

Ik heb mij voorgesteld, in dit opstel hel betoog te
leveren , dat slechts in die gevallen eene afwijking van
den waren weg kan worden loegelaten, wanneer /1.] Lot
eigen behoud of dat van anderen noodig is, immers lot
geoorloofd belang kan strekken.

Niemand zal hel ons, naar wij vertronwen , ten Lkwade
duiden , dal wij in het hoofd van dit vertoog de uitheem-
sche woorden dolus bonws hebben behouden. Imwmers
niet alleen dat het woord dolus op zich zelve bijna on-
vertaalbaar is, omdat het beter gevoeld dan uitgedrukt
kan werden, zoo gelooven wij, dat niet anders dan eene
vreemd klinkende vertaling der vereenigde woorden dalus
en bonus zou kunnen worden gegeven.

Dolus is eigenlijk niet wat men gewoonlijk daardoor
verstaal: het is niet bedrog, bedriegerij, bedriegelijke
handeling , maar het is slimheid, veinzery). Het woortd
dolus is hetgeen de Grammatici noemen een voeabulum
anceps, het kan in goeden en in kwaden zin worden
opgeval , nict minder dan lempestas, valetudo , facinus,
gratia, industria, pur{tw!um, penenum , cael, ZLie
Gerrivs, Nocl. Att,, XII, 9 en de noten van GroNovius
op dat hoofdstuk. Dolus malus is altijd met bijoogmer-
ken tot eigen voordeel en nadeel van anderen gepaard,
en in lijnregten strijd met de coede trouw. In dien zin
moet dolus allijd worden opgevat, wanneer het bi) de
Romeinsche regtsgeleerden alleen of met het w oord malies
vereenigd wordt gevonden (1), en op die wijze moel de

(1) Doli vocabulo nune tantum in malis utimar, apud anliguos aulem

in honis utebantur. hine etiam dicimus sine dole malo: nimiram quia
sofehat et diei bonus, Festus in voce. bij GELLIUS l.L in nota 6 :::ﬂr:;.-!;;;;.fd‘
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omschrijving , die door Aguinivs bij Creeno, de Offiviis,
aan  dolus malus wordt gegeven, worden aange-
vuld (1), Immers het is niel eenvoudig het voorwen-
den van iets te doen en anders te handelen dan men
doet. Het ongeoorloofd oogmerk bij zoodanige handeling
is hetgeen den dolus malus kenschelst, Wij hebben geen
plan om eene verhandeling te schrijven over den dolus
dat is dolys malus, en mitsdien niet om fte redeneren
over de slechte bedoeling die eene handeling moet ver-
gezellen, om haar als misdrijf te doen beschouwen. Die
stof is witgepul, maar helgeen ons tot het onderwerpe-
lijk vertoog meer bepaaldelijk heeft genoopl, is de over-
tuiging dat niel alleen de uitdrukking dolus honus zelve,
maar vooral de aard der zaak en veel meer nog hare
toepassing , zoo onder het vroegere als lalere regt , me-
nigen jeugdigen veglsgeleerde geheel onbekend is.

Vreemd moge de verbinding van het bijvoegelijk naam-
woord bonus met den dolus, die in allen gevalle geene
goede eigenschap kenschetst, klinken, en nogtans wordt
dat woord, naar ons inzien, te regt daarbij gevoegd.
Immers zoo in het woord dolus zelve geeng goede eigen-
schap wordt gevonden, kan de bij voeging bonus niel als
overtollig worden beschouwd. Zoo dolus al niet op zich
zelve al het slechte, dat daaraan kan zijn verbonden,
te kennen geeft, en daartoe do bijvoeging van het woord
malus veeds in do wel der XII tafelen is noodig bevon-
den, zal het toch wel waar zijn, dat om de minder
slechte eigenschap wil te drukken, men niet beter heeft
kunnen doen dan, in tegenstelling van hetzelve , dat
woord door bonus te vervangen,

(1) Com ex eo quacreretur, quid esset dolus malus . respondebat :
cum esset aliud simulatum, alind aclum, Cieero de offieiis Lib. HI,
Cap.14. Potest et sine dolo malo (id est sine consilii pravitate) alind agi,
aliud simulari: sicati faciont qui per ejusmodi dissimulativnem deservi-
ant (id est prosint aliis eosve adjuvent) et tuentur sua vel aliena, LABES!

\
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Wij weten het, dat de Practor heeft goedgevonden
het woord malus bij dolus te voegen, gelijk Urrianus
dat leert in 1. 1, § 3, Dig. de dolo malo (Lib. IV. tit. 3),
en wel om de aldaar door hem opgegeven reden: «quo-
niam veteres dolum etiam bonum dicebant et pro solertia
hoc nomen accipiebant , maxime si adversus hostem latro-
nemve guis machinetur, » (1) zijnde deze, voor zooveel
wij ons herinneren , de eenige plaats waar in het Romein-
sche regt van den dolus honus met name wordt gesproken.
Nogtans kenden de regisgeleerden dien, en doelen daarop
menigwerf, zonder de uitdrukking zelve te bezigen,

Dolus verliest door de bijvoeging van het woord bonus
alle kwade eigenschap. Mel die bijvoeging wordt zij de
geoorloofde handigheid tot een goed doel. Loo meen ik
solertia, id est acumen , dexteritas, etiam simulatio vel
dissimulatio non aliis frandandi sed sibi vel aliis consu-
lendi, gelijk Everarous Orro (2) spreekt, te mogen
uitdrukken, Die geleerde schrijver laat kort daarop vol-
gen: solertia est habitus perfectus animi ad rem quam-
piam Graeci ayyworay vocant, Arwsrorenes VI Eth.
¢, 13, deworyre appellat: Est, inquit, quaedam facul-
tas, quam solertiam vocant: haec talis est, ut ea quae
ad propositum scopum tendunt, possit quis agere atque
consequi ; quodsi ergo honestus est scopus, landanda
quoque est illa: sin malus, wavovgyie seu versutia est,
Pariter Latinis solertiae vox accipitur plerumque in par-
tem bonam, sed tamen habet et astutiae ac calliditalis,

(1) Deze woorden worden voorafgegaan door: non fuit autem con-
tentus Practor dolum dicere. sed adjecit malum.

(2) In zijne belangrijke weinig bekende dissertatie de dole bono ad
legem 1, § 3 Dig. de dolo malo, onder n° 10 te vinden in zijne Disserta-
tiones juris publici et privati, Trajecti ad Rhennm anno 1723, een
werk dat ik veuchteloos in de Koninklijke en Leidsche Bibliotheken hich
fezocht , doch mij, straks na mijue aanvreage , door den Hoogleeraar Tisng-
MAN, uil zijne belangrijke boekerij met zijne bijzondere dienstyaardigheid

ten: gebruike is afjgestaan,
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quac ad fraudem declinet , significationem , quia BAUD
WARO EVENIT, UT QUIS INGENIO AD FRAUDES DOLOSQUE
ABUTATUR., Het woord solertia is niel minder dan het
woord dolus een vocabulum anceps. In goeden zin komt
het b. v, voor bij Cicero, de senectute , cap. 17: Dixil
mirari se non modo diligentiam sed etiam solertiam ejus.
In slechten zin daaren tegen de officiis I, ¢, 10, Decipere
hoc quidem est non judicare : quo circa in omni re fugienda
esl lalis solertia (1).

Uit het tot dusverre medegedeelde, dat alleen de strek-
King had, om den aard van den dolus bonus te omschrij-
ven, en waaromirent men de waarheid door Javorenus
in 1. 202 Dig. de reg. jur. ter nedergesteld : omnis defi-
nitio in jure civili periculosa est; param est enim, ul
fon subverti possit, gelieve in het oog le houden , zal
het zijn gebleken, dat dolus op zich zelve is slimheid,
en de qualificatie aan denzelven ten goede of len kwade,
van het middel en de strekking afhangt.

Wanneer wij unit de verschillende voorbeelden , die
wij vermeld hebben gevonden of ons hebben voorgesteld,
het wezen van den dolus bonus willen afleiden, meenen
wij het er gerustelifk voor te mogen houden, dat dese
betreft het naar strenge zedelver niet poed te keuwren
middel tot beretking van een zoed doel. — Dat goede
doel vermag het mi

lel te weltigen, omdat het middel
niet per se slech ts, en milsdien hangl van den aard
van hetgeen beoopd wordt de qualificatic van het middel
len eenenmale af, fn

afgekeurd bij de wellen, het zij die wordl aangewend in

die gevallen wordl de dolus niet

eigen belang of dat van anderen, I}a'].‘m;i‘i_}k ter verdedi-
ging van den dolus door de wi tten, al valt hem afkeu-
ring ten deel bij de wijsbegeerte, is Lrysoa (2), die zijn
(1) o dat hoofilstnk komt dolus ook zonder bijvoeging voor. Zoo
ook bij Sariostivs, Bell. Cat. p. 70. Bd. Tiysii. AL 1654,
(2) Med. ad Pand. Vol. 1, Spee. 59,

L
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vertoog aanvaugl mel de bekende plaats van CGicero,
de Offietis: aliler leges, aliter philosophi tollunt astutias:
leges, quatenus tenere manu res possuul, philosophi
quatenus ratione et intelligentia.

Zoude de dolus bonus niet kunnen worden te kennen
gegeven met hetgeen wij door politiek in de dagelijksche
zimenleving verstaan, als wij b. v. van eene politieke
handelwijze spreken, en zeggen: die man heeft politiek
gehandeld , dal is slim , handig, mel overleg. Zullen wij
zijne slimheid niet prijzen als het met een goed — niet
laken als het met cen slecht doel geschied 1s.

ZLoodanige politiek kan op menigvuldige wijzen geschie-
den, het zij door anders Le handelen dan eigenlijk behoorde
en pligtmatig ware onder andere omstandigheden; door
anders te zeggen dan men meent; door fe veinzen, le
onlyeinzen tegen beter welen aan; door niet 1e handelen;
door le spreken waar men stilzwijgen zou verwachten;
door achterhouding als er behoorde gesproken te wor-
den, enz. enz.

Alles hangt af van de omslandigheden, waaronder dit
plaals heeft, en het doel dat men wil bereiken, om het
niet verboden middel geoorloofd te doen zijn.

Z.oo ook verstond het de heer F. A, vax Havr, tegen-
woordig Minister van Financién (1), als hij (op p. 15)
zegt: nemo nos jure coget ad omnem cuique veritatem
aperiendam.

Die politiek kan te pas komen in de eigenlijk gezegde
politiek of staatkunde. De handeling. die wij doar poli-
tiek verstaan, kan door de omstandigheden verpligtend
worden, en wij gaan zelfs zoo ver, dat wij in sommige
gevallen in het verzuim van die politieke handeling ver-
zaking van burgerpligten zouden zien, — Sirenge ver-

(1) In zijne (“&E]!i'-ll:h Juris mituralis et civilic Romani de dolo, quo: d
cum tractat Crogno . Libeo 111, de Olficiis, cap. 12 et sefj. , onder het

pracsidium van Prof, Cras te Amsterdam in 1622 pedefendeerd.
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oordeeling toch van handelingen, die in abstracto ver-
keerd mogen heeten, doch door de omstandigheden
worden geregtvaardigd en pligimatig zijn, wordt belag-
chelijk. In den oorlog, in de staatkunde zal toch het
utilis quam honesti cura potior est wel moeten gelden,
om niet met sommige leden van den Romeinschen Senaat
belagehelijk te worden (1), toen de gezanten zich het
raeest beroemden op het decepto per inducias et spem
pacis rege,

Er kunnen ook buiten die gevallen omstandigheden
plaats hebben, die gedegen de regelen van billijkheid
en het oorbare ter zijde te stellen.

Wij zijn reeds verre gevorderd , als wij stellen, dat de
dolus bonus, zoodanig als wij die hebben leeren kennen ,
om de omstandigheden, b, v. jegens den vijand, onder de
deagden gerangschikt kan worden, en mitsdien somtijds
pligtmatig is (2). Wij voegen er bij, dat hij ook wel
uitdrukkelijk bij de Romeinsche welten geoorloofd is, —
en eindelijk ook zonder dat uitdrukkelijk verlof aiet wordt
verboden,

Voor het tegenwoordige zullen wij ons bepalen bij de
mededeeling van enkele voorbeelden tot elke dezer onder-
scheidingen. betrekkelijk.

Wij willen hier echter den lezer ten strengste gewaar-
schuwd hebben, dat hij de grenzen van den dolus bonus
naauwgezet betrachte, en die vooral niet overschrijde ,
en in de regisgeleerden geene leermeesters van het kwaad
zie. LZoo toch zou hij de leer misbruiken, die zij met de
beste bedoeling prediken, zoo zou onkunde de wijze
voorschriften gevaarlijke gevolgen doen hebben, gelijk
zulks in het Godsidienstige dikwijls het geval is,

(1) Zie Livivs, XLIL 47. — Interdum in praesens lempus plus
profici dolo quam virtute, :

(2) Quod non est officium., interdum fit officium, zegt Pu1iLo, de
Cherubim , pag. 110, add, Cvsctus, ad 1. 1 D. de dolo malo.
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Wij kuunen niet genoeg herhalen, dat de dolus bonus
mel name word! gl'nm‘mrl en loegelaten maxime si adver-
sus hostem latronemve quis machinetur (1). De geschie-
denis van alle tijden levert ontelbare voorbeelden van
misleiding des algemeenen vijands, tot behoud van het
land aangewend, en het is niet vreemd, dat door slimheid
dikwerf de meerdere strijdkracht werd overwonnen. Al
wie niet sterk is, moel slim zijn, is een spreekwoord
daaruit geboren. Als het behoud des lands in den oorleg
minder loyale middelen vordert, het dierbaarste dat wij
hebben, vorderl die dan van ons. Het is pligt ze aan le
wenden om dat groot belang,

De geschiedenis van alle tijden vermeldt eene menigle
voorbeelden, dat slimheid ook buiten hel tooneel des
oorlogs heilrijke gevolgen gehad heeft, het zij voor hel
algemeen, het zij voor bijzondere personen — De door
ons straks reeds aangehaalde Orro vermeldl eene menigte
van die voorbeelden, en het lust mij niet ze af te schrij-
ven, en ik zou, door ze te vermelden en zijn’ nmaam
te verzwijgen, geen dolus bonus gebruiken, maar een
plagiaat plegen.

Diezelfde schrijver behandell in cap. 2, § 4 en vol-
gende den dolus bonus der wetgevers, praelors, regts-
geleerden , regters, advocaten, twistende en contraherende
partijen, kooplieden, geneesheeren, dichters, redenaars
en geschiedschrijvers, en levert eigenlijk wel het duide-
lijkst bewijs, dat dolus bonus overal thuis behoort.

Sarouo’s voorgewend voornemen om het levende kind
te declen, wordt als een blijk zijner groote schrander-
heid en tegenwoordigheid van geest geroemd, en door
VAN pEr Paum een gelukkigen vond geheeten (2). Die

(1) Men onderschicide het geval . waarin men zijn woord gegeven heeft,
Fides semel data semper est servanda, et hostibus, feorden wij reeds
op de scholen,

(2) T Kon. Hoofdst, 111, vs. 24 in de noot.
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gelukkige vond is niet anders dan hetgeen wij door dolus
bonus verstaan, want met dat onschadelijk voorwendsel
moest een loffelijk doel worden bereikt, Zie echier
ot Groor ter plaatse in de dissertatie van v, Haur, p. 19
aangehaald.

Laat ons de stelling, dat dolus bonus soms tot plig!
wordt, met dil voorbeeld nog staven. Ontmoet u een
verwoede aanvaller , die u vraagt welken weg de man heef!
ingeslagen, op wiens leven hij het gemunt heeft, uw phgt
zal het zijn hem omtrent dien weg te misleiden (1), Dat
is dolus bonus, dien gij evenmin als een uwer andere
pligten moogt verzaken. — Hier geldt het quod non
est officium, interdum fit officium. Zie ook hierbij de
plaats van Quinriciasvs aan het hoofd van dit vertoog
gesteld.

De Romeinsche wellen gedogen wuildrukkelijk den
dolus bonus. Leyser L L tom. I, sp, 59, haalt dadelijk
na de vermelding van de eerste wel van den titel der
Pandecten de dolo malo, de bekende I. 16, § 4, Dig.
de minoribus (IV, 4) aan, om die stelling e staven.
Ureianus zegt daar met zoo vele woorden: Idem Pom-
posrus ait, in pretio emtionis venditionis naturaliter licel
contrahentibus se cirenmvenire. Vreemd moge het schij-
nen (2), dat diezelfde Pompoxtus, die alle bedrog wit
de overcenkomsten wil verbannen hebben, die leer pre-
dikt (3), en nogtans wordt hare billijkheid door den
dikwijls genoemden Mr. F.' A. vax Hauw in regten be-
wezen, en zulks met de volgende wetlen. _

L. 19. pr. D. de Aedil. Edict. XXI, 1, Quaedam etsi
dixerit , praestare vendilor non debel; scilicel ea , quae ad

(1) Prato 1. wepr woliwarug.

(2) Zie v. Hatr, L L p. 57.

(8) Lex 5 Cod. ad Leg. Jul. majest. en lex 22 Codieis de poenis zijt
van dezelfde Keizers, Zie de Pisxvo, diss. de Callisteati J. C1i serviptiss

quae supersunt. L. B. 1835, p. 32.
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nudam laudem servi pertinent, veluli si dixerit frugi,
bonwm , dieto audientem. Ut enim Pedius scribit, mul-
tum interest, commendandi servi caussa quid dixerit, an
vero praeslaturum se promiserit, quod dixit.

Et in § 3. Ea autem sola dicta sive promissa admit-
tenda sunl, quaecumeque sic dicuntur, ul praestentur,
non ul jactenlur,

L. 37. D.de Dol, Mal, IV. 3. Quod venditor, ut com-
mendet , diecit, sic habendum, quasi nec diclum nee pro-
missum est; si vero decipiendi emloris caussa (id est ad
finem improbum) dictum est, aeque sic habendum est,
ut non nascatur adversus dictum promissumve actio, sed
de dolo actio.

L.43.pr. D.de Contr. Emt XVIIL. . Ea, quae commen-
dandicaussa in venditionibus dicuntur, si palam appareant,
venditorem non obligant; veluti si dicat servum specio-
sum, domum bene aedificatam; at si dixerit hominem
literatum vel artificem, praestare debet.

L. 15. § 1. D. eod. Ignorantia emtori’ prodest, quae
non in supinum hominem cadit.

L.\ fin. D. de Aet. Eme. XIX. 1. Non videtur esse ce-
latus, quiscit: neque certiorari debuil, qui non ignoravit,

Het prijzen zijner waren is nies ongewoons. De plaats
door den heer v. Havw aangehaald: «laudat, venales qui
vull extrudere merces,» uit Horarrus II, Epist. 2, vs,
11, bewijst dit (1). De kooper kan het zelf beoordeelen,
De wet geeft eene actie wegens verborgen gebreken :

(1) Bij MAIMONIDES, over geloften, dl. 3. afd. %, vindt men, dat
wanneer een verkooper bij de onderhandelingen over een koop en ver-
koop cene gelofte heeft gedaan, dat hij de zaak voor mict minder dan
10 zal verkoopen, en de kooper dat hij er niet meer dan § voor zal
geven, en de koop niettemin voor 9 wordt gesloten, die guluflc:l niet
verbindende waren, omdat zij slechts ten doel hadden elkander aan
te moedigen tof het besteden van beteren prijs , fof het doen van

een voordeeliger koop.
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de rescissie van den koop, op grond van benadecling,
schijnt ook door den kooper te kunnen worden gevorderd.
Eindelijk kan geene wet voorzien tegen het verzwijgen
of ontkennen der waarheid, of het zeggen eener onwaar-
heid in sommige gevallen (1), Het is eene geoorloofde dolus
bonus, wanneer hij, die koren aanvoerl, verzwijgt, dat
) meerdere schepen, die hij heeft ontmoet, weldra zul-
len aankomen. Crcero de Off, III, 12 en 13. Evenzeer
wanneer hij, die koopen wil, uit vrees voor mededinging
voorwendt niet voornemens te zijn te koopen, Geruivs,
N. A: XII, 12, — Zoo ook die den roover, den razende,
den beschonkene ter voorkoming van schade, of het kind
in zijn belang misleidt. (Zie Lvcrerivs, de nat, rerum,
vs. 935 en volgg.)

Hij die, als eenen anderen Epaminondas, zelfs uit korls-
wijl geene onwaarheid zou willen zeggen , zou zeer zeker,
als hij door roovers werd aangevallen, geene zwarigheid
maken tegen de waarheid aan te verklaren niet meer te
bezitlen, dan reeds in hunne handen is, Dit is geen
leugen om kortswijl, maar in eigen geoorloofd, welbe-
grepen belang, tot behoud van eigen goed legen onwet-
tigen aanval (2), het is een leugen om bestwil, dien
Crcero zelfs zou gedoogen , want hij spreekt, pro Ligario
cap. 5 van een mendacivm honestum el misericors.

De overdrevene gehechtheid aan de zedelijke voor-
schriften in alle mogelijke gevallen zonder onderscheid
zou die voorschriften in onzedelijke beginselen doen ont-
aarden, Het goede dat wordt bedoeld, zou een kwaad
worden dat in de burger-maatschappij de noodlottigste

(1) Mamtoxines, over den eed, dl. 3. afd. 2, zegt, dat de gelofie
om iets niet te doen, schoon uit eigen bheweging gevoegd bij de ver-
!\lzn'ing aan eene onwetlige magt omtrent zijne bezittingen gedaan 5 niet
verbindende is.

(2) Waaromirent bijna de bekende plaats van Cicero, ro Milone,

cap. 4, rou kannen gelden.
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gevolgen zou na zich slepen. Laat ons ook te dezen
aanzien legen overdrijving waken. Hel is immers daar-
mede als met de zedelijke voorschriften, die in het
Oude en Nienwe Verbond voorkomen: worden zij mis-
bruikt, zij zullen verderfelijk heeten. Het lust mij, hier
de plaats af te schrijven bij Kanrerasr voorkomende (1),
en betreffende dengenen, die in het godsdienstige over-
drijft. Zij luidt aldus: «zijne domheid zal hem bijbel-
plaatsen wit haar verband doen rukken, em die tot
zijne regtvaardiging te misbruiken. Zoo zal hij , bij veor-
beeld, voor den belijder eener andere godsdienst, die
hem om onderstand smeekt, meédoogenloos zijne deur
toewerpen, want de Apostel Jomanyes zeide: «die deze
leer niet medebrengt , ontvangt hem in ww hwis niet,
en zegt tot hem miet, wees gegroet; — terwijl die
woorden slechts bedoelen, hen te vermijden, die zich
broeders moemen en dien naam door hunne valsche leer
of goddeloos leven onteeren. De domheid doet de onver-
standige ijveraars de woorden van Davip in den 139" °
Psalm: «zoude ik miet haten, ¢ Heer ! die U haten?»
misbruiken, door die in werking te brengen ten aanzien
van menschen, schoon in godsdienstige begrippen van
hen verschillende, een leven leiden, dat tot voorbeeld
van braafheid en eerlijkheid strekken kan. En onder-
tusschen , zoodra men de tekst maar inziet, bemerkt
men dat aldaar niet van andersdenkenden of dwalenden
gesproken wordt, maar van mannen des bloeds, die
schandelijk tegen God opstonden en bij de heilige ste-
den valschelijk zwoeren, de rede is. Zoo ziet gij dat
de pligten der menschlievendheid als het ware op heilig

(1) In zijne Verhandeling getiteld: onkunde eene bron van onver=
rlr‘ang;umnheid, te vinden in de Faderlandsche Bibliotheek van We-
tensohap , Kunst en Smaak, tvan 1789, en in 1826, met andere
gewrochten van mjnen helderen geest door Prof, STEGENBEEK , e Leiden,

uitgegeven,
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gezag worden verdrongen ,-bijaldien onverstandige Gods-
dicnstijver de bijbelplaatsen tracht te misbruiken. »

Dan laat ons tot den dolus bonus terugkeeren. De
Romeinsche Regtsgeleerde geeft als voorbeelden der geval-
len, waarin deze kan worden toegepast, die op, waarin men
tegen over den vijand of roover staat. Dezen mag men
straffeloos misleiden. Hooren wij hieremtrent Professor
Noonr (1) «ne quis requirerel ejus exemplum doli : esse
inquit , si adversus hostem latronemve machinetur, Recte:
si his vim intendat tamquam hostibus aut latronibus : quae
enim veritas debelur iis, qui rumpentes humanae foe-
dus conjunctionis, humano jure pro nullis habentur ?
hac ratione occidere eos licel, — quidni fallere licebit ?»

Zoo dan meenen wij in vlugtige trekken den aard van
het onderwerp met de regels owmtrent deszelfs toepassing
te hebben doen kennen,

Wij waarschuwen nog ten slotte dat men daaraan geene
andere beteekenis geve, en vooral verhoede, dat men
zich eene beperking veroorlove, waar een ruim gebruik
als pligt wordl voorgeschreven, en evenmin een uitge-
breider zin daaraan geve dan de eigenaardige opvatting
gedoogt.

Verkeerde loepassing der ware beginsclen is even
verderfelijk als derzelver juiste toepassing heilzaam zijo
zal,

(1) De forma emendandi doli mali, in contrahendis negotiis
admissi . apud veteres. Cap. L.
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handel : vertaald door M, H, pe Graarr, Gorinchem,
H. Horxeer, 1847. 94 bl in gr. 8o,

Staatshuishoudkundige drogredenen van Frivkric
BastiaT, corresponderend lid van het Instituut,
enz. Naar de tweede fransche unitgave; vertaald door
Mr. W. R. Bozr. te Utrecht, bij C, vaxngr Post Jr.,
1847, 120. 213 bl. :

Twee voorlezingen over graanwetten en graanhan-
del , gehouden bij de school van koophandel en
nijverheid , te Amsterdam, op 12 en 19 Decem-
ber 1846, door Mr, C. A, pex Tex, lid van het Kon.
Ned. Instituut, enz, Amsterdam , Jonanses MiiLien,
1847, 94 bl in gr. 8e.

Brief aan den heer Mr. C. A. ves Tex, over de

Themis, D. VII,. 8° St, (1847]. 25
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graanwet , door Mr, J. Baxs. Te Leiden, bij S. en
J. Lvenrmans, 1847, 32 bl. in gr. 8e.

De xh'fjd tussehen theorie en [H'(tkf{j.";‘, Eene weder-
legging der gevoelens van het Handelsblad en den
hoogleeraar vex Tex | over de beslissing der graan-
welten , of het zoogenoemde groote pleit. Gorin-
chem , H. Horwexr , 1847, 14 bl in gr. 8.

Daadzaken betrekkelijk de graanwet, en aantee-
keningen uit statistick en geschiedenis graan-
boww en graanhandel betreffende. Te Groningen ,
bij C. M. va~x Bounurs Horrsema, 1847, 80 bl. in
gr. 82, behalve de bijlagen.

Een woord betreffende de graanwet. Bedenkingen
tegen het werkje, getiteld: «Daadzaken betreklke-
lijk de graanwet» enz. ’s Gravenhage, Geesosnrrs
Brraveante, 1847, 32 bl, in gr, 8o.

lets over de graanwet, De vequesten wit Zutphen en
Deventer , nader toegelicht, Talt-Bommel, Jou.
Noman enx Zoow, 1847. 32 hl. in gr. 8o,

Wanneer men de kracht van het vooroordeel mogt
willen schetsen of met een sterk sprekend voorbeeld mogt
willen aantoonen , hoe veel moeile het kost valsche mee-
ningen, als die eenmaal diep in het volk wortel geschoten
hebben, voor de waarheid plaalste doen maken, ik geloof
niet, dat men daartoe een beter onderwerp zou kunnen
kiezen dan de geschiedenis van het beschermend stelsel.

Drie vierden eener eeuw verliepen sedert Apay SmrTs
zijn bekend werk uitgaf, hetwelk op de welenschap der
volks- en staatshuishoudkunde zoo belangrijken invloed
zou uitoefenen. Reeds daarin lag de veroordecling van
het beschermend stelsel. Sedert de laatste halve eeuw
is zijne leer bijna door alle schrijvers over staatshuis-
houdkundige onderwerpen aangenomen; algemeen declen
tij in de meening , dal het heschermend stelsel voor de
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nyverheid en welvaart van elk volk nadeelig is, Nu eens
hebben zij het door wetenschappelijke betoogen, dan door
op de geschiedenis te wijzen, aangetoond. Entoch, wei-
nig hebben tot hiertoe hunne pogingen gehaat. Neg altijd
weigert de greole menigte, niet enkel van hen, die
geregeerd worden, maar ook van hen, die regeren, het
slelsel van bescherming voor dat van vrijen handel te
verruilen, Zij gevoelen echter, dat hun meer en meer
gronden ontvallen; vrees doet hen daarom redenering zoo
veel mogelijk ontwijken: het negende en elfde der boven
opgenocemde stukken bewijzen, hoe zeer hartstogt bij hen
de plaats van beloog inneemt. Wijst men hen op Zwit-
serland, op de gevolgen van Huskissox’s maatregelen;
tracht men hun door cijfers de onwaarheid hunner leer
aan le loonen; zij zoeken de kracht der feiten te ont-
kennen, of zeggen, dat zich door cijfers alles bewijzen laat,
Zoekt men hen bij hunne leer te bepalen, hen daaruit
aan te loonen, dat een stelsel, hetwelk het voordeel van
enkelen ten koste van allen zoekt, dat een stelsel, hei-
welk zij zelven voor eene gemeenle, voor eene provinecie
nadeelig achten, onmogelijk nuttig kan wezen voor den
Staal; daar het geheel nimmer wel kan varen bij eene
handelwijze , welke tot verderfder leden leidt; zij noemen
uw hetoog eene theorie, tot uilvoering ongeschikt,
Het is vooral met het woord theorie, dat de voor-
Standers van het beschermend stelsel dat van den vrijen
handel in de oogen der menschen trachien te bederven.
Het stelsel van den vrijen handel trachten zij in verden-
king te brengen door hel te doen voorkomen als een
ziekieverschijnsel van den geest, die bij zijne beschou-
Wingen over het volksvermogen zich van de werkelijk-
heid abstraheert en kasteelen in de lucht bouwt. Zij,
die zich tegen de bescherming verklarven, heeten theo-
retici, mannen, die de zaken op de studeerkamer, niet
i het werkelijk leven nagaan. Maar zoo lang men de
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redeneringen van die droomers niet wederlegt, zich Lot
cene enkele ontkenning bepaalt, schijnt alles op dit eene
argument neder te komen, dat het stelsel niet deugt,
omdal hel niet in praktijk gebragt is. Zoo echter alleen
het bestaande voor de praktijk geschikt is, zag het er
in ieder opzigt slecht uit mel onze toekomst,

Mogen wij ons echier wel over den strijd verwonde-
ren, welken het stelsel van den vrijen handel tegen dat
der bescherming te strijden heeft? Welke belangrijke
waarheid kostte geenen zwaren strijd? Zoo lang die
duurt, is het niemand geoorloofd zich onzijdig te hou-
den, maar moeten ieders krachten ingespannen worden
om de waarheid veld te doen winnen, Welk eene kracht
eene wel geleide en goed onderrigte publieke opinie geeft,
heeft Engeland getoond en het voorbeeld heeft in Frank-
rijk en Belgié, waar het beschermend stelsel nog vol-
komene heerschappij heeft, eene kiem van oppositie
daartegen deen vormen, aan welke ik de ruimste vruch-
ten loewensch, Bij ons schijnt men daaraan weinig te
denken; het is daarom, geloof ik, nuttig en noodzake-
lijk op die gronden terug te komen, ten einde ze alge-
meener le maken, Daarvan wordt ons door den heer Euing
Sterk een navolgenswaardig voorbeeld gegeven. Zijoe
overluiging heeft hem zijne betrekking doen opofferen,
en sedert dien tijd houdt hij niet op van lijd tot tijd
brochures in het belang van zijn stelsel uit te geven,
van welke er wederom een aan het hoofd dezer aan-
kondiging vermeld wordt.

De vragen, op welker oplossing het bij den strijd tus=
schen handels-vrijheid en beschermend stelsel voorna-
melijk aankomt, zijn: is het beschermend stelsel voor den
Staal wordeelig? is het regtvaardig? is het uitvoerlijk ?

Wanneer men van de voordeelen van het bescher-.

mend stelsel hoort spreken, vraagt men zich dadelijk af,
hoe cene handelwijze, welke de natuurlijke rigling der

-
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nijverheid stoorl, de kunst in de plaats der natuur stelt,
voordeelig kan wezen? Zal het beschermend stelsel voor-
deelig wezen, zoo zal het rijkdommen moeten scheppen,
welke anders niet aanwezig zouden geweest zijn. Doet
het dit inderdaad? Men antwoordl misschien ja, dewijl
nu voorwerpen voortgebragt worden, welke dil anders
niet zouden zijn. En waarom niet? dewijl zij geene con-
currentie met het buitenland dulden. Men let echier
daarbij enkel op de personen, welke die bepaalde voor-
werpen voortbrengen, niet op de geheele natie of de
gansche menigte van producenten en verbruikers. Men
laat geheel buiten rekeming, dat deze nu voortgebragte
voorwerpen afgetrokken moeten worden van de veel
grootere hoeveelheid, welke wel niet door die voort-
brengers, maar door andere zouden voortgebragl zijn,
En dat er veel meer zou voortgebragt zijn, is moeijelijk
te ontkennen. De verbruiker, die minder geld tot de
verkrijging van hetzelfde goed zou besteed hebben en
dus hetzelfde genot voor geringeren prijs zou gehad heb-
ben, zou hetgeen hij overhield tot de vervulling van
andere behoeften, in welke hij nu niet voorzien kan,
besteed of tot de bron van nieuwe productie gemaaki
hebben. Wanneer hij voor vijftig guldens ecn voorwerp
elders had kunnen koopen, dat hem nu ten gevolge van
de premie, aan den inlandschen voortbrenger geschon-
ken, op honderd te staan komt, heeft hij voor zich een
verlies van vijflig guldens geleden; want hij koopt voor
honderd guldens wat slechts vijflig waard is; en op de
waarde komt het aan, niet op den besleeden prijs. De
vijftig guldens, welke hij boven de waarde betaald heeft,
is geld, dat men uit den zak van den verbruiker geno-
men heeft, om het den voortbrenger te geven. Zonder
het beschermend stelsel had hij het dubbel verkregen
van hetgeen hij nu heeft. De helft gaal dus voor hem
door de bescherming verloren, wordt aan de natuurlijke
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nijverheid ontirokken, om eene kunsiplant e veeden,
Is dit voordeel of nadeel ? Basvriar (1) zegl met volko-
mene juistheid : «De bescherming kan de kapitalen wel
«verplaatsen, ze van de eene nijverheid op de andere
«overbrengen, maar ze met geene enkele centime ver-
«meerderen,» Zoo lang het voordeelig wezen zal voor
de minste opoflering de grootste som van genot te ver-
werven, zal het beschermend stelsel eene zonderlinge
afdwaling van het menschelijk verstand zijn; want het
wil eenen toestand, in welken men gedwongen zal worden
zich voor minder genot meer opofleringen te getroosten.

Men rekent alleen op het binnenlandsch vertier en
belet dat naar buiten; want men geeft aanleiding tot
repressailles, niet enkel tegen den beschermden tak ,
maar ook tegen de zoodanige, welke tot de bescher-
ming geenerlei aanleiding gegeven hebben, Men belem-
mert niet enkel den buitenlandsclien voorthrenger , wiens
concurrentic men vreest, maar benadeelt ook die tak-
kén van binnenlandsche nijverheid, welke zich in een
meer natuurlijk leven verhengen. Men belemmert ech-
ter ook zich zelven, want men heeft door de be-
scherming en de repressailles, tot welke men aanleiding
gaf, gemaakt, dat de mavkt zich grootendeels tot hel
binnenland moet bepalen; waardoor de nijverheid zich
niet uitbreiden kan, en van zelve klein blijven moet.
In een groot land is reeds dit, dat men de nijverheid
binnen de grenzen van den Staat sluit, nadeelig genoeg,
om de regering, welke aldus der nijverheid geweld aan-
doet, algemeene afkenring e doen verdienen, maar de
uitgestrekiheid van het grondgebied laat ten minste eene
nog vrij ruime markt over, In eenen kleinen Slaat is
de markt van zelf zeer beperkt en kan alleen uitge-
breid worden, wanneer men door opheffing van alle
belemmeringen dat land tot eene algemeene markt en
(1) Staatshuishoudkundige drogredenen, Ll 119 v
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stapelplaats maaki, op welke niet enkel de binnenland-
sche behoefte zich tracht te voorzien , maar die der wereld.

De proteclionisten willen aan vreemde concurrentie
beletten de hunne te dooden of ten minste te verminde-
ven. Zoo dit beginsel goed is, waarom blijven ij op den
drempel staan? waarom roepen zij dan ook de hulp van
den Staat niet in, wanneer de nijverheid eener andere
provineie of gemeente de hunne drukt? waarom roepen
zij dien niet tegen hunue mededingers in dezelfde ge-
meente in? Is het niet, dewijl zij gevoelen, dat het hier
slechts de belangen van dezen of genen bijzonderen per-
soon , maar niet die van het algemeen betreffen? Het
stelsel zelf is echter daardoor veroordeeld.

Hoewel zij het stelsel van de handelsbalans valsch noe-
men, erkennen zij hel toch inderdaad: want hun doel
is den uitvoer zoo groot en den invoer zoo klein mogelijk
te maken. Zij denken, dal hij, die koopt, minder vrachten
van nijverheid ruilt dan hij, die verkoopl.

Bij deze eenzijdigheid blijft het beschermend stelsel
niet staan. Het is niet minder eenzijdig in een ander
oprigt. Het let alleen op hel voordeel van den begun-
stigden ondernemer, maar verliest geheel de offers uit
het oog, welke het aan de verbruikers kosl, Het be-
schouwt de matie als uit enkel producenten bestaande,
én waar zou men met de producten blijven, wanneer
het aantal verbruikers van elk hijzonder product niet
oneindig talvijker ware dan dat der voorthrengende per-
sonen? Men laat den verbruikers belastingen opbrengen
ten behoeve der prodncenten, c¢n berooft hen van het
genot der voorwerpen, welke 2ij zich bij geringeren prijs
zouden hebben gekocht, en welke daardoor aan de nijver-
heid een voedsel zouden hebben gegeven, helwelk men
haar nu onttrekt. Ten behoeve van eenige weinige, welke
men door bescherming bevoorregl, worden ecn cedeelte
der producenten en al de verbruikers belast.




Over al deze bezwaren slapl men heen, Op ile verbas-
tering der zedelijkheid door middel van den smokkel-
handel wordt even weinig acht geslagen, als op de
verslapping in naijver, welke het gemis aan concurrentie
veroorzaakt,

Somtijds tracht men het egoismus, dat aan het bescher-
mend stelsel ten gronde ligt, den schijn van vaderlands-
liefde te geven. Het heet dan te strekken om ons onal-
hankelijk van het builenland te maken. Men slaat daartos
echter eenen verkeerden weg in. Men denkt weder, dat
alleen de verkooper, nimmer de kooper wint; men ver-
geel, dat men zich niet van vreemde nijverheid afhan-
kelijk kan maken, zonder deze dit ook van de onze te
doen (1), Men ruilt over en weder, Wijsselijk heeft de
natuur hare gaven niet overal gelijkelijk verspreid ; sij
heeft die verdeeld, en daardoor landen en volken met
elkander in aanraking gebragt. Het beginsel der verdee-
ling van den arbeid doet zich ook hier gelden, en zou,
wanneer men het niet stoorde, maar volkomen in toe-
passing bragt, hier niet minder goede gevolgen hebben
dan overal elders, doch men wil dit niel. Men meent,
dat afzondering krachten zal geven, welke zamenwerking
niet zou kunnen verwekken. De meeningis de ongerijmi-
keid zelve; zij wederspreeki den ganschen toestand der
tegenwoordige Europische maatschappij. Hel beschermend
stelsel eischt afzondering, en in de wereld neigt alles tot
aansluiting. In de laatste vijftig jaren zijn landen en vol-
ken elkander digter gemaderd dan vroeger in eenwen.
Geen volk blijft aan het andere vreemd. Men leert inzien,
dat de volken, gelijk de particulieren, elkander moeten
aanvullen en dal zij, door zich af te zonderen, hunnen
eigenen wasdom in den weg staan. Dat onderling ver-
menigvuldigd verkeer heeft het gevaar van oorlog veel
verminderd : het beschermend sielsel daarentegen leidt
(1) Dr‘agw'dﬂnr'", bl. 166 wv.
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tot botsing en misverstand. « Ik koester hel verlrouwen,y
zeide Sir Ropert Preu (1), «dat deze nieuwe rigting in
«de internationale betrekkingen een mieuwen waarborg
«voor den vrede zal schenken; dat zij eenen breidel zal
«opleggen aan de hartstogten van die Europesche Staten,
«welke nog in oorlogzuchtige droombeelden vermaak
«scheppen ; dat elk voorstander van den algemeenen vrede
«eene materiéle kracht zal ontleenen uit de wegneming
«der belemmeringen des handels, »

Is het beschermend stelsel regtvaardig? Laat het zich
door zuivere regtsbeginselen verdedigen, dat de Staatin
het belang van enkelen, van bijzondere personen, het
geheele volk met lasten bezware? Ik betwijfel het zeer,
leder heeft het regl over zijn vermogen naar goedvinden
te beschikken; te koopen waar en van wien hij wil: hij
heeft daarbij op niets dan zijn belang te letten; maar
het beschermend stelsel weigert dien regel te erkennen;
het stelt als regt, dat men mij dwingen mag te koopen
waar en van wien ik niet wil; dat men mij noodzaken
mag om boven de waarde nog een geschenk te geven aan
den producent, met welken het mij gedwongen heeft mijn
koop te sluiten, Eene gedwongene schenking zal toch
wel geen regt heeten.

De Staat bemoeit zich op die wijze met zaken, welke
hem niet aangaan. Aan elk de vervalling zijner eigene
taak te laten is de beste regel van staatkunde. Voor hun
bijzonder belang moeten de particulieren, voor het alge-
meen de Staat optreden, Ongetwijfeld heeft deze bij het
blogijen der nijverheid zeer groot belang; het kan hem
niet anders dan voordeelig zijn, dat elks bijzonder ver-
mogen loeneme; maar dit is geene reden om het nadeel ,
dat de een lijdt, ten koste van den anderen te vergoeden,;
200 dit eene reglstreeksche tusschenkomst kan wettigen,
heeft nimmer eenige Staat, zelfs hij niet, die aan

(1) Redevoering , bl. 40.




— 39%

beschermend of verbodsstelsel het gunstigst is, zich naar
behoaren van zijnen pligt gekweten. Hij behoort dan nict
enkel ten behoeve van hen, die dezen of genen tak van
nijverheid uitoefenen, tusschen beide te treden, maar
elk particulier, wiens zaken door omslandigheder buiten
hem, uit den natuurlijken loop der dingen voortvloei-
jende, achterunit gaan, heeft dan regt van den Staat te
eischen, dat deze hem te hulp kome en zijne medebur-
gers belaste, ten einde hem een bestaan te verzekeren.
Ik ten minste kan niet zien, dat hetgeen niemand regt
zou achten, wanneer het door tien of twintig geéischi
werd, van aard veranderen zou, wanneer meerderen
hetzelfde vorderden. Op die wijze intusschen zou de Staat
in een groot bedeelingsbureau ontaarden, en de belas-
lingen ten voordeele der bescherming geheven, zouden
eene soort van armentax wezen.

De Staat is geroepen het algemeen belang te bevorde-
ren, en niet, ten koste van dit, zich het hijzonder aan
te trekken. En toch dit laatsie doet hij, wanneer hij door
beschermende tarieven der nijverheid te hulp komt. Hij
tracht aldus aan hare voortbrengselen eenen prijs te ver-
sekeren, welken zij buiten dat niel verkrijgen zouden
of hij tracht aan slechtere binnenlandsche waar eenen
aftrek te verschaflen, welke anders aan betere builen-
landsche te beurt zon gevallen zijn., In beide gevallen
legt hij een last op den verbruiker, dat is op allen, in
het geldelijk voordeel van den producent. Men ontneemt
hun het geld, dat zij anders ter vervulling van andere
behoeften of ter voeding der nijverheid zouden besteed
hebben , ten einde daarmede een ander te bevoordeelen.
Volgens welk regt zulk een stelsel van berooving goed
heet, weet ik piel. Ook is het mij onbekend, dat de
Staat belastingen mag heffen in het bijzonder belang
van enkele personen.

Hel uitkeeren van premién wordt e regt door zauk-
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kundigen gewraakt, dewijl de Staat ook hier zich inlaat
mel zaken , die buiten zijnen kring vallen , maar inder-
daad zou het nog minder nadeelig zijn dan het bescher-
mend stelsel. Men voorkwam vele uitgaven van contrdle
en liet duidelijker uitkomen wal men deed. (1)

Wanneer de Staat zijne tusschenkomst in de zaken der
nijverheid bepaalde tot het opeuimen der hinderpalen,
welke haren bloei in den weg staan, en elk burger over
zijn vermogen vrij liet beschikken , men zou zeker me-
migen tak , welke thans een schijnbaren bloei heeft , zien
verloopen , maar men zou den burger zich zien toeleggen
op andere, welke nu, gedrukt door de gevolgen der
bescherming , niet opkomen kunnen. De kapitalen zouden
niet ledig noch krachten ongebruikt blijven , maar zij
zouden een meer natuurlijken weg volgen dan thans,
Geen land of volk is door de natuur zoo stiefmoederlijk
bedeeld , dat zijne nijverheid alleen in trekkasten bloeijen
kan , maar de vrije natuur schuwt,

Geheel willekeurig wordt het, wanneer de & Staat zich
tot de ondersteuning van enkele takken van nijverhe id
bepaall , en zich niet alle aantrekt, Hoe zal hij hier im-
mer eene goede keuze kunnen doen? Welk welgever
zal daartoe genoegzame kennis hebben? Hoe eindelijk
zal deze voldoen aan hetgeen men van hem eischl bij
den strijd, welken het beschermend stelsel tusschen de
verschillende takken van nijverheid veroorzaakt? Deze
ondernemer wenscht vrijen witvoer, maar belemmerden
invoer ; gene het tegendeel ; wie zal hier immer de schaal
regt kunnen houden ?

Ook is inderdaad het stelsel van hescherming, zoo het
op consequentie aanspraak maakie, omntvoerh_}k De
regering zou dan voortdurend naar elken tak van nijver-
heid onderzoek moeten doen, welke niet tegen vreemde
concurrentie bestand was , en dezen beschermen, Op die

() Drogredenen bl. 80.
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wijze zou de een na den anderen die lusschenkomst be-
hoeven. Zal eenig bestuur daartoe in staat zijn?

Het verbodsstelsel is ten minste nog consequent , wanl
het wil geenerlei concurrentie hoegenaamd toelaten ; maar
het beschermend stelsel zegt die te willen, en tracht
intusschen onder de hand haar onmogelijk te maken.

Geene grootere bron der overal toenemende armoede
dan het beschermend stelsel. Het laat niet elk zijne eigene
taak verrigten, maar dwingt ook die van anderen te doen.
Stoornis moet daarvan het noodwendig gevolg wezen.
Liet men de nijverheid vrij, alles zou zijnen eigenen weg
zoeken en zich beter verdeelen; nu noodzaakt men de
burgers zich op bepaalde takken toe te leggen, welke
de een of andere gril voordeelig heeft doen achten; de
kapitalen hoopen zich hier op, welke bij vrijheid zich
meer verspreiden en het geheele ligchaam doordringen
zouden. De voordeelen van elk afzonderlijk zouden welligt
minder groot zijo, zij zouden bij elkander cene grootere
som bedragen.

Hoe honderd of duizendmalen ook herhaald, met
moeile hebben zich deze en andere redenen, welke het
beschermend stelsel moesten doen afkeuren, ingang ver-
schaft; langzamerhand echter heefl de waarheid veld
gewonnen en het beschermend stelsel aan het wankelen
gebragt, Men ziet dit het best uit de redenen zelve ,
welke zijne verdedigers aanvoeren. Zij ontkennen niet
meer de waarheid van het beginsel , waarop vrijheid der
nijverheid gevorderd wordt; integendeel , zij erkennen
die, maar werpen de exceptie van ontijdigheid op. De
vrijheid is ook in hunne oogen de ware, de heste toestand ;
die, in welken wij leven, is een gekunsielde , maar wi)
kunnen dien niet verlaten, zoolang anderen hem behouden.
Loolang anderen hunne nijverheid door tarieven bescher-
men , moeten wij het ook de onze doen. Dit is zelfs bij
List de hoofdgrond , waarop het verdedigd wordr, Het
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is moeijelijk het gewigt en de kracht dezer redenering le
ontdekken. Wanneer men zoo verre gekomen is te erken-
nen , dat de bescherming op geenen goeden grond rust,
nadeelig in plaats van voordeelig werkt; welk nut kan
het dan hebben den valschen regel te blijven volgen,
het nadeel te blijven lijden, dewijl andere volken blind
yoor de waarheid zijo (1)? Hoe kan men op die wijze
immer tot de vrijheid komen, welke toch, volgens de
bekentenis der protectionisten zelven, de ware toestand
is? De een toch zal zich laten terughouden door den
anderen, Zoo men naar het oogenblik wachten wil, dat
alle volken, overtuigd van het nadeel van het bescher-
mend stelsel, het ten gevolge eener onderlinge afspraak
te gelijkertijd laten varen, loopt de waarheid gevaar nog
lang verwaarloosd te blijven.

Er moet in allen gevalle een begin worden gemaakt.
Ermoet er een zijn, die het voorbeeld geeft , en daar voor-
beelden meer trekken dan redenering, zal het spoedig
navolging vinden., Dat voorbeeld is nu , gelijk men weet,
gegeven, en heeft het stelsel van bescherming een belang-
rijk eind wegs nader bij zijnen ondergang gebragt., Een
land , hetwelk , als het op bescherming aankwam, allen
voorging , heeft eindelijk de banden verbroken, waarin
zi‘jne-nij\'(‘rheid geboeid lag. Hier en daar mogen die
oude banden deze nog naslepen en aan de vroegere
slavernij herinneren, het oude beginsel zelf is verworpen.
De bekwame slaatsman, die aan het hoofd van Engelands
bestuur stond , meende zich den naam van hoofd der
conservalieven niet beter te kunnen waardig maken dan
door het behoud van den Staat in hervorming en voor-
uitgang te zoeken. Hij begreep het, dat geene regering
zorgeloos mag voortleven of zich laten voorislepen, wanneer
tegenstand onmogelijk geworden is, maar dat zij het voor-

(1) Men zie wat Sir RoBERT PEEL daaromirent zeglin zijne Redevoering,
bl. 36 volpg.
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beeld behoort te geven. Toen de owstandigheden het hem
schenen te gebieden, aarzelde hij niet in het belang des
lands het kwaad onder de oogen te zien, al moest dit
eene omwenteling in den eeuwenheugenden stand der
pariijen te weeg brengen en hem van het bestuur ver-
wijderen.

Diepen indruk maakten door geheel Europa de han-
delingen der Engelsche regering. Eindelijk was in de
oude sterkte bres geschoten. Beide partijen rusteden zich
wu overal ten sirijde. De vraag drong onder het volk
door en werd van dagelijksche behandeling. Uit kwalijk
begrepen staatkunde (1) bleven de regerningen huiverig
het voorbeeld van Engeland te volgen: maar het onthrak
haar niet aan aansporingen, hel verderfelijk stelsel der
bescherming te laten varen.

De mislukking van den oogst werkie krachtig tot de
verandering in Engeland mede. Wel had Sir Ropesr
PeL veeds in het eerste jaar van zijn laaiste ministerie
getoond, het beschermend stelsel te willen verminderen;
het gebrek gaf er den laatsten stoot aan en sleepte van
zell in zijnen val de beschermende graanwellen mede.
Wanneer men zich hervinnert, met hoe veel levendigheid

(1) De heer nen TEX zogt in zijne Foorlezingen enz. bl 25, wdat het
« beschermend stelsel in enkele gevallen, ook om staatkundige vedenen,
«nog moct worden gedoogd.» Er schijnen dus buiten de staatkundige
redenen nog andere te zijn, waarom het moet worden gedoogd. Daar
de 8. ze zorgvaldig als ecen gebeim bewaark, 1s het onmogelijk haar
gewigt te beoordeelen: maar, wat de staatkundige betrelt, schijot het
mij de beste staatkunde te zijn . ecnen dwaalweg zo0 spoedig mogelijk
te verlaten. Het is daarom de pligt van elke regering hare tarieven in
den zin der vrijheid te veranderen. Niet langer met het oog op bescher-
ming der inlandsche nijverheid, maar op de behoeften der schatkist
behooren die tavieven ingerigt en zoo laag mogelijk gesteld te worden.
Vreest men den plotselingen overgang van bescherming tot vrijheid , hoe-
wel die minder gevaarlijk is dan men zich inbeeldt, men stelle eencn
zekeven niet te langen termijn, na welken de vrijheid heersehen zal
en late Let tarief trapsgewijze daartoe naderen.
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nog maar weinige jaren geleden, die Engelsche schaal-
veglen als eene volstrekie noodzakelijkheid verdedigd
werden, hoe men in hunne afschaffing den ondergang
van Engeland zag; dan heeft men reden zich te ver-
wonderen over den grooten vooruitgang, welken de
kennis van het volk in korten lijd gemaakt had: want
men mag het niet vergeten, dat het de verlichte publieke
opinie was, welke de regering tot onderzoek en hande-
len aanzette, Het stelsel van den vrijen graanhandel
werd aangenomen en men zag, hoe zijne tegenstanders
reeds in voorraad hunne zaak verloren beschouwden,
meer mel eer zochten te sneuvelen, dan eene overwin-
ning poogden te behalen.

Ons in het bijzonder heeft het voorbeeld van Enge-
land voordeel aangebragt. Wat redeneringen nog in lan-
gen tijd niet zouden hebben kunnen tot stand brengen,
is door het daar gebeurde mogelijk geworden. Na eene
onbeduidende schermutseling, hebben de schaalreglen
voor een vast regt het veld moelen ruimen.

Nooit kan het beschermend stelsel nadeeliger werken
dan wanneer het aangewend wordt om dat gedeelte der
nijverheid, hetwelk zich met de voortbrenging der eerste
levensbehoeften bezig houdt, tegen vreemde concurrentie
te bewaren. Het is hier niet het overbodige , de weelde,
welke men treft, maar het volstrekt noodzakelijke. Men
weigert aan een groot gedeelte zijner verarmde mede-~
menschen het voedsel of dwingt hen zich met slechter
voedsel te onderhouden, ten einde aan enkele personen
een beler inkomen te verzekeren, Men vraagt miet naar
de betere of mindere geschiktheid van den grond; men
onderzoekt niet of er redenen bestaan om aan andere
landen het voortbrengen dier levensmiddelen over fe
laten en die, liever dan ze zelven aan te kweeken , Lle
koopen voor andere producten,

Ten einde zich in het bezit van deze hun ten koste
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hunner medeburgers gegunde veorreglen te handhaven,
hebben de beschermers het nu op dezen dan op genen
boeg gewend. Nu eens zeggen zij dat het noodzakelijk
15, dewijl men anders in tijden van gebrek binnen ’slands
niets zal vinden om in de hehoefien te voorzien. Jam-
wer maar dal juist in tijden van gebrek telkens de
ondoelmatigheid der bescherming uitkomt. Men moet nu
meer uitsluitend op den binnenlandschen graanhouw
zich verlaten en daar de havens voor eenen genoegzaam
ruimen vreemden invoer gesloten zijn, vindt men zich
geheel ontbloot, wanneer de nood komt. Men beweert
den landbouw aan te moedigen en doet dit niet dan
in zeer beperkte mate. Men heeft de vreemden van onze
markt geweerd, maar daardoor ook levens ons zelven
van de vreemde. Men heeft dus alleen voor de binnen-
landsche markt te zorgen, maar reeds daardoor heeft
men aan hunne nijverheid grenzen gesteld,

Vervolgens geeft men voor, dat de vrijheid van den
graanhandel een voorregt is, hetwelk den handel geschon-
ken wordt ten koste van den landbouw. Breed meet men
daarbij de voortreflelijkheid van den laatsten boven den
ecersten uit. Men vergeet intusschen, dat de nijverheid
slechts één is (1), en dat landbouw, handel, fal.)rijk:
wezen slechts verschillende middelen zijn, door welke z1j
werkt, Haar doel is altijd hetzelfde. Er kan van geen
wegen of meten van het belang van dezen of genen lak
van nijverheid sprake zijn; elk is in zijnen kring den
Staat even nuttig als noodig; elk heeft even veel aan-
spraak op ondersteuning, maar die ondersteuning behoort
te bestaan in het uil den weg Tuimen van hinderpalen.
De Staat moet niet partij kiezen voor den eenen of ande~
ren tak: zijn voordeel bestaat uit de som der voordeelen
door de particulieren gewonnen, welke zelven daartoe
hunne krachten moeten inspannen, en geene hulp van

(1) Zeer duidelijk toont dit de heer BAKE in zijnen Bricf, bl. 6 v. aan.
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den Staat eischen. Bij zulk eene tegenstelling van land-
bouw en handel vergeten de protectionisten , datde vrijheid
van den handel, en wel bepaaldelijk ook die van den
graanhandel, niet in het belang van den handel gevraagd
wordt, maar van de verbruikers., Men vraagt die, opdat
deze door meerdere concurrentie goedkooper brood zullen
elen, iets wal de Staat behoort te bevorderen, zoowel uit
het oogpunt van menschelijkheid als van Staatsbelang, ten
einde niet de boven de waarde betaalde penningen le
verliezen. De handel zal er zonder eenigen twijfel voor-
deel bij hebben; maar dat voordeel zelf zal tot ontwik-
keling van andere takken van nijverheid strekken, met
welker vooribrengselen men den invoer van buiten betalen
tal, De landbouw over het geheel genomen, en niet geheel
eenzijdig lot den graanbouw beperkt, zal er bij winnen.
Lelfs voor den graanbouw heeft men het gevaar van den
builenlandschen aanvoer zeer overdreven. Het is eene
hersenschim te gelooven, dat alle concurrentie van het
binnenland met het buitenland onmogelijk zou wezen.
De ondervinding ook der laatste tijden heeft het bewezen.
De binnenlandsche landbouw heeft in de kosten van ver-
voer, assurantie, enz., allijd eene te groote premie boven
den vreemden vooruit, om met dezen bij eenige krachts-
inspanning niet te kunnen wedijveren, Ook zijn er geene
bijzendere redenen, waarom wij die concurrentie als ge-
vaarlijk voor onzen landbouw zouden moeten besehou-
wen, Zij is zeker voor den onzen niet met meer gevaar
verbonden dan voor dien van anderen. Hoort men de
klagten der engelsche protectionisten, zoo zeggen zij de
concurrentie met het buitenland niet te kunnen uithou-
den; hetzelfde verklaren de belgische, fransche, duit-
sche, hollandsche, elk voor zich: het schijnt dus wel,
dat geen van allen de concurrentie verdragen kan; zou
er niet uit volgen, dat allen die kunnen dulden? want
Themis . D. V111, 8° 5t [1847], 26
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wanneer elk op minderheid aanspraak maakt, schijnt by
niemand eene stellige meerderheid te wezen. Doch het
#if eens waar, dat onze landbouw met dien van geen
ander land de concurrentie kan dulden; zoo zal dit, daar
het ons noch aan kapitaal , noch aan de verdere middelen
ontbreekt, welke den vreemdeling ten dienste staan, of
het gevolg moeten wezen onzer traagheid en onkunde,
die tegen elke inspanning opziet, of van de ongeschikt-
heid van onzen grond voor dien tak van cultuur. Is het
echter dan billjk aan allen eenen zeer zwaren last op te
leggen, ten einde de traagheid van eenigen te voeden,
of, ten einde eenigen aan de nijverheid eene valsche
rigling geven, en zich op eene voor dit land onnatuur-
lijke wijze ten koste hunner medeburgers een bestaan
verschaffen ?

De landbouw kwijnt bij ons, zegt men, en het is in
het belang van den Staat, dien te gemoet te komen.
Daarom voerde ook in 1835 de graanwet ten titel: et
ter bevordering der belangen van den landbouw ; hoe-
wel zeer oneigenlijk, daar zij niet den landbhouw , maar
slechts den graanbouw ten onderwerp had.

Het is zeer waar , dat de landbouw niet in dien voor-
deeligen staat verkeert, welke men hem zoude toewen-
schen , maar heeft men wel alles aangewend , wat zijnen
bloei zou kunnen bevorderen? heeft men niet liever
verkozen van zijne medeburgers opofferingen te vragen,
dan te pogen met de vorderingen, welke de landbouw
elders gemaakt heeft, fgelijken tred te houden ? Het is
waar , onze hoog opgevoerde ])elaslingen drukken zwaar
op elken tak van nijverheid ; het beschermend stelsel laat er
mede zijne fjzeren hand op voelen, en belet de uitbreiding :
maar heelt men wel gepoogd dit nadeel tegen te werken
door aan den landbouw eenen meer wetenschappelijken
grond te geven? heeft men nut getrokken ten zijnen be
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hoeve yan de resultaten der vorderingen, welke kunsien
en wetenschappen elders gemaakt hebben? Ik sweet het
niet , maar ik betwijfel het, op het algemeen oordeel van
deskundigen afgaande. Men heeft langs eenen gemakke-
lijken weg hulp gezocht en de gevolgen zijner achterliji-
leid liever op de schouderen der verbruikers gelegd dan
zich wat weer inspanning le getroosten, Het gebeurt meer,
dat men van anderen verwacht , wat men aan zich zelven
behoorde te vragen,

De Staat heeft belang bij den bloei van elken tak van
nijverheid ; hetis echter zijne taak niet om elk, die kwijnt,
te hulp te komen , zoo ten minste die kwijning niet in
belelselen, door hem opgeworpen , te zoeken zij. De Staat
is geene inrigling ter bevordering der nijverheid; hij
moet zich nietin de handelingen der bijzondere personen
dringen, maar aan elk lid slechts de gelegenheid tot vrije
beweging en eigene werking laten. Kwijnt de landbouw,
00 heeft de Staat te onderzoeken of zijne maatregelen
belemmering geven en, zoo dit het gevalis, die uit den
weg ruimen: verder gaat zijne taak niet, Eene regts-
strecksche tusschenkomst, gelijk de voorstanders van het
beschermend stelsel wenschen, ware ook hier onmoge-
lijk ; wanneer men zich zelven gelijk bleef. Wanneer
de graanbouwer het regt heeft zich bij kwijning tot den
Staat om ondersteuning te wenden, met welk regt zal
deze den verarmden vlas- of veenboer, den verarmden
boter- en kaasboer afwijzen ? Waar zou de tusschenkomst
van den Staat hare grenzen hebben , waneer elk onderdeel
der nijverheid , dat 1 ongunstige toestand verkeerde,
die kon inroepen?

Die kwijning , over welke zich de landbouw beklaagt ,
is grootendecls aan geheel andere omstandigheden te
wijten dan aan de onmogelijkheid om met het buitenland
te concurreren, De oorzaken daarvan liggen dieper en
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bepalen zich niet tot dit land, De groote concurrentie ,
welke zich in alle vakken van nijverheid gevoelen doet,
doet dit hier zoo veel te sterker als landbezit veel heeft,
waardoor het zich boven elk ander bezit aanbeveelt, Die
concurrentie drijft de prijzen van den eigendom op en ver-
windert de renten der kapitalen, Men zoekt op eene geheel
verkeerde wijze dit te herstellen door ten behoeve van bij-
zondere personen op het geheele volk lasten te leggen.
Gelukkig ligt de strijd over de bescherming van den
binnenlandschen graanbouw achter ons en heeft de goede
zaak gezegepraald. De waarheid heeft vorderingen genoeg
gemaakl -om niet meer te vreezen , dat bescherming
weder de plaats der vrijheid zal kunnen innemen,

Hel ligt niet in mijn plan van elk der boven aange-
kondigde werken iets te zeggen. Ik heb ze bijeen-
gevoegd, dewijl ze allen op het beschermend stelsel
betrekking hebben ; slechts omtrent enkelen wil ik hier
nog hel een en ander aanmerken, Bij de inzage zal men
spoedig zien, dat de verdedigers der handelsvrijheid hunne
stellingen door redenering ingang pogen te verschaffen,
terwijl de voorstanders der bescherming door hevige uit-
vallen de leemten van hun betoog, wanneer zij dit be-
proeven te leveren, pogen te bedekken,

Een zeer verdienstelijk werk is de Geschiedenis der
tariefshervorming in Engeland van de heeren PorTrerss
en Visserivg, Het bevat niet, gelijk bij derge]ﬁke wer-
ken te dikwijls het geval is, eene bloote opnoeming van
feiten of aaneenrijging van uitgesprokene re(lc\'oeringeﬂ_,
welke losse deelen vormen, die de lezer zelf verpligl is
in zamenhang te brengen. Hier zjjn alle bouwstoffen
geheel verarbeid en vindt men cen geheel, gelijk alleen
bekwame en geoefende handen weten te geven. De
schrijvers hebben evenzeer het e weinig als het fe
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veel welen te vermijden en ons een werk van wezen-
lijke verdiensten geleverd, waaruil volk en regering veel
kunnen leeren.

Niet minder aanbeveling verdienen de staalshuishoud-
kundige drogredenen van Bastiar. Wanneer zij de po-
pulariteit mogen verwerven, welke zij verdienen, zullen
zij menige dwaling, menig vooroordeel, dal nu nog al-
gemeen heerscht, doen verdwijnen. Zij betreffen allen
het beschermend stelsel, In iwee en iwintig afdeelingen
worden de verschillende gronden ten gunste van dat
stelsel aangevoerd en aangewezen, hoe deze, tot hunne
eenvoudigste vormen herleid, inderdaad zoo tegen alle
gezond verstand strijden , dat het onbegrijpelijk wordt, hoe
zij zich invloed hebben weten te verschaffen. Wij hopen,
dat de heer Borr ook de tweede reeks van Bastiar zal
willen vertalen. Wanneer zij in de regte handen komen,
rijn zij zeer geschikt de oogen van velen te openen.

Wat den vrijen graanhandel betreft zijn het vooral
de Foorlezingen van den heer pex Tex en de Daad-
zaken betrekkelijk de graanwet, welke eene bijzondere
aandacht verdienen. De eerste bevatten de hoofdgronden
welke voor de handelsvrijheid pleiten: de laatste zijn
het eenig geschrift, dat eenigzins uitvoerig ten voordeele
van de bescherming van den graanbouw is uitgekomen.
De heer pex Tex  heeft zich uitsluitend op hel standpunt
van den verbruiker geplaatst, en daaruit het verkeerde
der bescherming aangetoond. De hoogleeraar heeft daar-
bij zeer zeker het hoofdbezwaar volkomen in het lichl
gesteld, maar misschien waren wetenschappelijke voor-
lezingen, gelijk hij verklaarde te willen houden, eenc
zeer goede gelegenheid om de zaak ook van andere zij-
den te beschouwen; aan te wijzen, hoe zeer die be-
scherming aan de productie in het algemeen in den weg
staat; le onderzoeken in hoe verre het den Staat vrij-
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staat op allen in het bijzonder belang van enkelen lasten
te leggen (1),

Met veel moeite heeft de 8. der Daadzaken uit oude
boeken en papieren als ook uil officiéle stukken trachten te
bewijzen, dat wij nimmer eenen belangrijken graanhan-
del hadden, dat Holland nimmer de graanschuur van
Europa geweest is. Zich zelven uit hartstogt geen mees-
ter, haalt de 8. in zijnen blinden ijver rijp en groen
hijeen, let op tijden noch omstandigheden, maar zet in
alles, ook in wat met de zaak geenerlei betrekking heeft,
het bewijs zijner stelling. Maar in zijne drift spreekt hij
zich zelven voorbij en bhewijst te veel, dat is dus uiets.
Want als hij zijue stelling volkomen bewezen had , zou hij
nog niets gevorderd zijn, Pooreerst toch vraagt niemand
de vrijheid van den graanhandel in het belang van den
handel , maar in het belang van het algemeen, en ten
tweede indien de stelling des schrijvers waar is, indien

die vreemde concurrentie hier nimmer besiaan heeft ,
z00 volgt daaruit, dat onze landbouw die vreemde con-
currentie ook niet te vreezen heeft en bescherming dus
onnoodig is. Hetgeen de 8. dus, zoo op andere plaatsen
(1) Het heeft mij verwonderd, den heev pux Tex bl, 21 als eene ontwijfel-
bare waarheid de leer te zien voordragen: «dat de hoogere prijs den
«levensmiddelen de noodwendige strekking heeft om de dagloonen te
«verhoogen.» 1k weet, dat men langen tjd die meening omhelsd heelt
maar latere naauwkeuriger onderzoekingen hebben voldoende Liare valseh-
hoid aangetoond. In den tegenwoordigen stand der maalschappij zijn er
te veel menschenhanden Tedig, is het aanbod te groot dan dav de prijs
der levensmiddelen op het loon veel invlced uitoefenen kan. Men stelt
zich al met minder en slechier voedsel tevrede. Bij eene in getal toe-
maar in welvaart alnemende beyolking , gelijk tegenwoordig in vele Sta~
ten van Europa, stelt men zich ten laatste met een zoo geving loon te-
vrede, dat het ter naauwernood tegen den hongerdood bewuart. Gelijke
redenen deden in Engeland de arbeidsloonen vijf en iwinlig en vijftig
ten honderd dalen, terwijl de levensmiddelen dezelfde bleven. Verg.
Geschiedenis dey tariefshervorming , bl. 194.

—
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als bepaald op bl. 56 vv. leert, bewijsl legen hem. ZLoo
sterk echter werkt de kracht der waarheid , dat ook deze
schrijver de bescherming slechts zoo lang noodig acht
als deze bij de overige volken bestaat. Hi geeft echier
niet op, hoe wen, wanneer allen aldus bleven denken,
hescherming ooit zou zien opheffen. Ook heeft hij niet
gelet op de verandering, welke de maalregelen van Sir
Roperr Puen dus ook in zijn oog moeten gemaakt heb-
ben, Volgens hem wordt er maar zeer weinig vreemd
graan hier te lande ingevoerd; dit moet verminderen ,
zoodra het eene grootere markt aantreft; in zijne oogen
moet dus het belang van den vaderlandschen landbouw
volstrekt niet langer bescherming vorderen; want de
weinige concurrentie, welke hij te vreezen had, heeft
opgehouden. Deze schrijver, gelijk de meesien, verliesl
maar al te zeer uit het oog, dal de bescherming , tot
hiertoe den landbouw verleend, of de graanprijzen heeft
doen rijzen of daarop geenerlei invloed heeft uilgeoefend :
inhet laatste geval was zij onnoodig; in het eerste strekle
7ij om enkelen ten kosten van allen te bevoordeelen en
was even onreglvaardig als nadeelig.

Het is een gansche stapel boeken, welke ik hier aan-
kondig. De tijd zal eens komen, waarin men zich ver-
bazen zal, dat het zoo veel arbeid en hoofdbrekens ge-
kost heeft, ons van de eenvoudigste waarheden te over-
tuigen, Reeds beginnen wij dien te zien naderen; ieder
moet daarbij wenschen, dat wij Nederlanders onder de
eersten mogen zijn, voor welke de dag zich onbeneveld
vertoonen zal. Het aannemen der waarheid belooft altijd
goede vruchten ; doch de beste zijn voor hen weggelegd
die niet talmen met ze te plukken.




Outw-iltﬁ'ulz'ﬂg vun het Recht fwt:'eﬁ‘kelgk de Kan-
tongerechten, door Mr. C. M. vay per Keme.
Rotterdam, 1847.

Het regisgeleerd publiek ontvangt onder dezen titel
een werk, waardeor ruimschools in eene bestaande be-
hoefte voorzien wordt, en dat dus reeds daarom op den
eernaam van verdienstelijk mag aanspraak maken, Men
vindt toch hier een vrij volledig handboek , welks gebruik
aan den kantonregter, den griffier, en die hunne plaats
vervangen, het Openbaar Ministerie, ja zelfs aan de deur-
waarders, die met het Kantongeregt in aanraking komen,
aanbeveling verdient, omdat de hier en daar verspreide
verordeningen in een kort bestek en in eene juiste rang-
schikking hier opgenomen zijn, waardoor de praktisehe
vuttigheid van dit werk gniet weinig bevorderd wordt.

De Schr. kondigt slechts eene geordende bijeenverzame-
ling aan; intusschen zoude men verkeerdelijk hieruit
afleiden, dat hier niets dan de dorre text der wet wordl
wedergevonden. Men bespeurt al spoedig, dat hij zich
hierbij niet bepaalt, maar ook zijne krachten wijdt aan
de uitlegging van onduidelijke en in den zamenhang
duistere artikelen, die ligtelijk tot bezwaren aanleiding
geven. Maar juist daarom is het niet vreemd, dat er bij
zulke soms delicate quaestién hier en daar vrij groot ver-
schil van meening kan heerschen, Het ontbreckt dan ook
niet aan plaatsen, waarin mij des Schr. oordeelvelling
niet boven alle twijfeling of tegenspraak verheven schijnt.
In de overtuiging, dat door wrijving van denkbeelden
somtijds de waarheid aan het licht komt, of bevorderd
wordt, zal ik kortelijk de redenen aangeven, waarom ik
nu en dan met den Schr, in meening verschil. De in hel
voorberigt zoo hcuschelijk afgelegde betuiging , dat alle
bescheidene 0p- en aanmerkingen hem aangenaam zullen
zijn, versterkt mij in dit voornemen.

—_—
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Ik zal mij niet lang ophouden bij des Schr. gratuite
bewering, dat de inrigting onzer regterlijke magt niets
anders is dan eene wijziging der Fransche; evenmin
als bij de verzekering, dat dit oordeel,, dit met één penne-
streek gevelde vonnis, bepaaldelijk waar is van de Kan-
tongeregten. Het onderwerp is te rijk en welligt ook le
moeijelijk , om togen het ex tripode uitgesproken ja des
Schrijvers, mijn neen over te stellen. Dit'slechts vraag ik:
is dan het verlaten van het systema der jury en het
invoeren van het wellig bewijs in strafzaken niel eene
volkomene afwijking van den weg, waarop de Fransche
wetgeving ons gevoerd had? Ts dan het afschaffen der
tribunaux de commerce, is de opheffing der conflicten
van atlributie geen verlaten van Fransche beginselen?
Is dat alles , en veel meer, niets anders dan eene wijziging?
De stelsels, die nu bij ons van kracht zijn, zijn op soms
lijnregt tegenovergestelde beginselen gebouwd , die groo-
tendeels door de ondervinding werden aangeprezen. En
wat nu het Kantongeregl betreft, ik vraag mel vertrou-
wen, werd met de herschepping der vrederegters in
kantonregters niet oneindig meer gewijzigd, neen ver-
anderd, dan een schoonklinkende naam? De meer uit-
gestrekte grenzen der reglsmagt, het ontnemen der
conciliatrice bevoegdheid, maar ook, en dit ziet bepaald
op de inrvigting, de afschaffing der commies-griffiers
waar zij bestonden, de bevoegdheid van den Koning om
meerdere plaatsvervangers te benoemen, het ontnemen
der kennisneming van policie-overtredingen aan den maire,
het opdragen der functién van het 0. M. primario aan
den burgemeester, — deze en meer andere zijn %00
vele veranderingen, maar die natuurlijk het behouden
van veel dat reeds bestond niet verhinderde. Doch dit zj
ter loops aangemerkt.

Waarom heeft de Schr. niet kortelings melding ge-
maakt van het in de Stalen-Generaal opgeworpen bezwaar,
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dat ecn Kantongeregt, als hebbende slechls éénen regter,
vene ongrondwetlige instelling zou zijn? le meer, daar
de oplossing niet moeijelijk is, zonder groole breedvoe-
righeid geschieden kon, het Kantongeregt zelf zich in
de overtuiging van sommige twijfelaars op vastere gron-
den zou vestigen, en de Schr. toch eenige bladzijden
wijdt aan een niet onbelangrijk geschiedkundig overzigl.

Op pag. 38 vindt men het betoog, dal de plaatsyer-
vangers-kanlonreglers wél mogen zamen zillen met een
griffier, die hun in den bij art. 10 W, R. O, bedoelden
graad verwant is. Dit komt mij voor grondige legenspraak
vatbaar voor. De plaatsvervanger, die voor zijnen kanton-
regter opireedt, is dan regter. Dezelfde reden geldt voor
den plaatsvervangenden regter, als voor den eflectieven
of liever bezoldigden regler: ubi eadem est juris ratio,
eadem jJuris dispositio. En wat de tegenwerping betrefl,
dat plaatsvervangers in arl, 8 W. R, O, niet als reglers,
- maar als leden der reglerlijke magt voorkomen, hiertegen
kan, mijns inziens, volstaan, dat zij wel is waar daar in
die laatste betrekking voorkomen, maar toch ook als
regters, hoedanige zij fungerende altijd zijn, gelijk zi)
dan ook aldaar regters-plaatsvervangers genoemd worden.

De Schr. beweert op pag. 45, dat de griffiers en
ambtenaren van het O. M. bij het Kantongeregt geen
bijzonderen regterlijken titel voeren. Dat zij er intusschen
wel aanspraak op hebben, volgt, dunkt mij, uit eene
naauwkeurige beschouwing van het aangevoerde Regl.
II. — 19, Het voert ten opschrift: over de titulature —
der regterlijke ambtenaren, onder welke benaming
ook die ambtenaren en griffiers behooren: — 20, art, 1.
vangt aldus aan: «de regterlijke kollegién voeren de
navolgende titels.» Onder de woorden: Hooge Raad. enz.
worden ook bedoeld de ambtenaren van het O. M. en
de griffiers, als behoorende zij ook tot die regterlijke
collegién, Onder kantonregters verstaal het art. dan ook
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blijkbaar kantongeregt, waartoe oo wel griffier als
ambienaar van het 0. M., voor zogver dit benoodigd is,
behoort, Deze verwisseling toch van kantonregter en
Kantongeregt is niet vreemd: en hier bijzonder wordl
het Kantongeregt bedoeld, omdat het art. handelt over
de regterlijke collegién, dat minder onjuist gezegd wordt
van kantongeregt dan van den éénen kantunregter ; zoo
al niet de woorden en hunne griffiers onwillekeurig
mogen ziju weggevallen, dat zeer wel mogelijk is, daar
de verdere arlikelen steeds spreken van de kantonregters
en hunne grifliers. — 3. Het reglement regelt de tilu-
lature en het kostuum der regterlijke ambtenaren blij-
kens het opschrift: ook aan den griffier wordt zulk een
kostuum aangewezen: het reglement zelf beschouwt hem
dus ook als zoodanig ambtenaar. Deurwaarders, enz. zijn
hieronder van zelf niet begrepen. Dat de ambtenaren van
het 0. M. bij de Kantongeregten geen costuum als zoo-
danig noodig hebben, is omdat zij in die qualiteit noch
ten hove verschijnen, noch ambishalve openbare pleg-
tigheden bijwonen, gelijk trouwens van zelf spreckt. —
4, Omdat er geen enkele plausibele reden bestaat,
waarom de bedoelde griffiers en amblenaren van het
0. M. de eenige regterlijke ambtenaren zouden zijn, die
van dien titel uitgesloten waren, terwijl zij toch even-
zeer leden der regterlijke magt zijn als de president van
den Hoogen Raad. Indien men sommige deser redenen
afzonderlijk en op zich zelve staande niet voor len volle
geldig wil aannemen, zal toch, mijns inziens, haar
zamenloop en verband mijne meening wel kunnen staven.

Wijders kan ik niet inzien, waarom het zoo vreemd
is, dat bij eene vacature in de Regtbank, de griffiers
bij de kantongereglen miet in bijzondere aanmerking
komen, Zie pag. 50. De redenen dat de bepaling van
art. 49 W. R. O. niet tot hen is witgestrekt, komen
mij voor de navolgende te kunnen zijn. De griffiers zijn
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niet zelden ongegradueerd, veel meer dan dit bij de
kantonregters het geval is. Zij zullen ook veeltijds voor
die zoo veel hoogere betrekking ongeschikt zijn, Er was
eene afdeeling in de Stalen-Generaal, die zelfs de
plaatsvervangers van den kantonregter niet wilde genoemd
hebben. Intusschen wordt er in cen geschikten plaats-
vervanger nog meer regiskennis gevorderd dan in den
griffier. Maar bovendien geeft de wet zelve ook in arl.
63 en 85 eene trapsgewijze opklimming aan de hand.
In het cogloopend is het, dat ook aldaar evenmin de
griffiers van lagere collegién in bijzondere aanmerking
komen bij de vervulling van plaatsen in hoogere. En
toch zijn zij allen, ja zelfs hunne substituten gegradu-
eerd, salvo art. 111 W. R. Q. Zoo is er dan ook geen
gevolg gegeven aan den wensch eener afdeeling, dat
griffiers bij de Regtbanken, bij eene vacature in het Hof,
in de wet mogten genoemd worden. Uit dit een en
ander volgt duidelijk, dat de wet de bevoegdheid Lot
opklimming der griffiers in den regel binnen engere
grenzen heeft willen beperken, Het spreekt intusschen
wel van zelf, dat de mogelijkheid , en zelfs de wensche-
lijkheid van snellere opklimming voor geschikte griffiers
altijd aanwezig blijft.

Op pag. 51 leest men: «de overtredingen — worden
«bij de wet policie-overtredingen genoemd, ter onder-
«scheiding van misdrijven, welke weder onderscheiden
«worden in misdaden — en wanbedrijven, » Het zal
wel geen uitvoerig betoog behoeven dat dit onjuist is.
Het woord misdrijf is en blijft generick, en als het
Wethoek van Strafvordering het hier en daar bezigt
tegen over policie-overtreding, als in art, 19, 20, 307,
enz. werpt deze onnaauwkeurigheid den regel niet
omver, welken zelfs evengemeld Welboek doorgaans
volgt, blijkens artt. 3, 6, 9, 11, 20, 29, 37, 226,
257, 306, 309, 317, 331, enz. verder passim, Zoo ook
W. R. 0. art. 92 enz.
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lets verder pag. 52 wordt de arbitraire correctie
behandeld, welke straf de Schr. voor niet noodzakelijk
vervallen houdt. Hierin kan ik het niet met hem eens
zijn, Ons strafwetstelsel kent zulke geheel willekeurige
en onbepaalde straf niet. Nergens is het aan het arbi-
trium judicis overgelaten eene sivaf te infligeren geheel
selon son bon plaisir, En al neme men aan, dat de
wetgever hier het geweten des regters met de inachtne-
ming van de uilerste zorgvuldigheid heeft willen belas-
ten, wat ook ik geloof, en dat deze dus de palen der
billijkheid in dezen niet mag te buiten gaan, dan nog
is het eene straf lijnregt strijdig met de beginselen van
ons strafregt. Bovendien, waar is de competentie tot die
arbitraire straf ? Nergens is aan eenig regter de bevoegd-
heid daartoe verleend. Want door met den Schr. te
stellen, dat de kantonregter, b. v., in het hier bedoelde
geval, binnen de palen zijner bevoegdheid, eene gevan-
genisstraf van niet meer dan zeven dagen oplegge,
maakt men de arbitraire correctie tot eene niet arbitraire.

Op pag. 55 oordeelt de Schr. dat in art. 44 W. R. O.
de verbeurdverklaring niet als s#traf wordt aange-
merkt, waaruit hij dan consequent laat volgen, dat,
wanneer behalve de bedreigde f20 de confiscalie wordt
uitgesproken, dit een vonnis in het hoogste ressort zou
zijn. Eene naauwkeurige beschouwing der zaak leidt
mij tot andere resultaten, De verbeurdverklaring is altijd
eene straf, zoowel volgens het nog vigerend Wetboek
van Strafregt, b, v. art. 11, enr Wethoek van Strafvord.
art, 447 jo. 446, als volgens het onderhavige artikel 44
W. R. 0. zelf. Dit laatste volgt, dunkt mij, niet ondiri-
delijk unit den zamenhang : ware toch verbeurdverklaring
hier niet als bijjkomende straf beschouwd, dan ware het
overtollig de woorden zonder aanzien, enz. er bij te
voegen. Want dap sprak het van zelf. Maar wilde men
met, dat het bedrag der verbeurdverklarin tot de
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begrooting der som van f 75, als maximum, zoude
medewerken, dan moest men dezelve noodwendig uit-
sluiten, als zijnde eene straf. Nu is al. 2, als zij het
geval van miet-beroepbaarheid bepaalt, eene uilzonde-
ring, en daarom strictae interpretationis; en daar nu,
volgens mijne meening, de verbeurdverklaring in al. 1
ook wel degelijk als straf voorkomt, wordt zij hier als
straf verzwegen, en dus ook niet bedoeld onder de straf
van niet hooger of anders dan £20. — Ik kan ook niet
met den Schr. instemmen, dat het zonderling en zon-
der denkbare reden ware, dat, terwijl de wetgever de
verbeurdverklaring van eenige voorwerpen niet heeft
willen medegerekend hebben ter bepaling der bevoegd-
heid in het algemeen in al. 1 van art. 44, hij ter bepa-
ling der beroepbaarheid die zelfde verbenrdverklaring
wel degelijk buiten de £20 wilde in aanmerking nemen,
De regel toch is beroepbaarheid van alle vonnissen,
waarop als eenige uilzondering, en die als zoodanig
strictae interpretationis is, wordt gesteld onberoepbaar-
heid in geval de bedreigde straf niets hoogers of anders
beloopt dan f 20. Het is uit den aard der zaak duide-
lijk, dat men vonnissen der kantonregters zooveel moge-
lijk aan beroep onderwerpen wilde, vooral na hunne
regtsmagt zoozeer is uilgebreid. En nu gaat het niet
op, om, tegen den geest en de letter vanal. 2 in, ook
dan zulk een vonnis als in het hoogste ressort gewezen
te beschouwen, waarbij’ de bedreigde £ 20, en boven-
dien eene verheurdverklaring ler waarde van b, v. £50
werd wilgesproken, En volgens des Schr®, oordeel zou
dit toch, mijns inziens, het noodzakelijk gevolg moeten
aijn, ook al bedroeg de verheurdvcrkluriugf 1,000, en
al ware dezelve ten hoogste onreglvaardig en overdre-
ven, De Hooge Raad komt mij dan ook voor juist geoor-
deeld te hebben.

0[1 pag, 84 1= de Schr. van meening, dat de Arron-
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dissements-Regtbank, welke een vonnis van den kan-
lonvegter, waarbij deze zich onbevoegd verklaart, ver-
nietigt, naar aanleiding van art. 248 W. v. Strafvord. de
zaak ten principale moel afdoen. Mijns inziens is hier art.
248 niet toepasselijk. Het komt dan eerst in aanmerking,
wanneer de hoogere regter het vonnis le niet doet,
wegens schending of verzuim van de vormen, Op
straffe van nietigheid voorgeschreven, Maar wanneer een
kantonregter zich ten onregte onbevoegd verklaart, is
het vonnis daarom niet te vernietigen, omdat er vormen
geschonden of verzuimd zijn, maar wegens verkeerde
toepassing der wet. De Regtbank zal alsdan de zaak naar
denzelfden Kantonregter moeten verwijzen. Zie een vonnis
van den H. R., Ned. Regtspr., dl. IX, § BO.

Eene volgende opmerking betreft hetgeen men leest op
pag. 86. Wanneer men art. 49 (niet 40) van Regl. I, zoo
strikl opvat, dat steeds dezelfdekautonregler, die het onder-
zock gedaan en het vonnis geveld heeft, het vOnnis Z0u moe-
ten uitspreken , hoe moet er dan worden gehandeld in geval
van belet, afwezigheid of onistentenis van den kanton-
regter? Zoo deze niel aan zijn plaatsvervanger naar orde
de uitspraak mag opdragen, staat art. 32 W, R. 0.
hier voor niels in de wet geschreven; hetwelk hem de
bevoegdheid geeft zich bij billijke verhindering te doen
vervangen, Maar bovendien zou dan eene zaak, die
slechts op eene uitspraak wacht, nog lang onbeslist kun-
nen blijven tegen den geest en de bedoeling van den
wetgever, Aan de justiciabelen moet het onverschillig
zijn, welk individu hun regter is, wie hun vonnis wit-
spreekt, als hij maar mel senc legale magt daartoe
bekleed is. Het oordeel van den sehr, berust, mijns
inziens, op een verkeerd begrip van art. 49 Regl. I, en
van 211 Strafv. Art, 49 zegt ecenvoudig, dat de pre-
sident van het kollegie dat, of van die kamer voor bur-
gerlijke, handels— of strafzaken, die hel vonnis gewezen
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heeft, het uitspreekt. Op het kantongeregl toegepast,
dat de regter, die het in burgerlijke zaken geveld heef ,
het uitspreekt regtdoende in burgerlijke zaken, en een
in strafzaken geveld vonnis uitspreekt regtdoende in
strafzaken: niet de kantonregter of de persoon, die het
gewezen heeft, maar de burgerlijke of strafregter, die
het geveld heeft. Art. 211, sprekende van den president,
wil niet, dat steeds hetzelfde individu de daar voor-
geschrevene functién van president zal waarnemen,
maar dat hij, die tijdens de uitspraak als president fun-
geert , uilspraak doe. Deze toch is in die zilting presi-
dent, evenzeer als een advocaal-generaal bij die zitting
als procureur -generaal fungeert, blijkens datzelfde art.
211. Dit nu toegepast op den kantenregter, blijft er,
naar mijne bescheidene meening, geen redelijke twijfel
over omtrent den 1 de boven bedoelde artikelen uil-
gedrukten wil der wet,

Op pag: 94 past de Schr. art. 33 W. v, Strv. slechts
loe op het geval van ontdekking op heeterdaad. Ik voor
mij geloof eer, dat de strekking van dat artikel alge-
meen is, Wanneer b. v. een misdaad of wanbedrijf aan-
gegeven wordt eenigen tijd nadat het gepleegd is,
zonder dat er juist bij den verdachte iets wordt gevon-
den wat zijne schuld aanduidt, en als die aangifte ge-
schiedt bij een der hulp-officieren, en van eene andere
zijde ook aan den officier, zal gene zich uit krachte
van dit art. 33, wanneer hij weet dat de officier zelf
zich de zaak aantrekt, moeten onthouden , hoezeer hier
ook van betrapping op heeterdaad geene spraak is.
Schr. heeft welligt de bepalingen van den C. d’I. Cr.
voor den geest gehad : maar ons art. 33 onderscheidt
niet, gelijk er ook eigenlijk geen voldoende reden voor
schijnt te bestaan.

Op pag. 96 leest men: «of hij » (wij bedoelen hier
den kanton regter) « evenwel de bevoegdheid heeft de
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@in-vrijheid-stelling te gelasten, » (in het geval van
art. 101 'W. v. Strv.) «al mocht hem ten duidelijkste
«blijken , dut de expeditie van het bevelschrift niet
wecht is, of dat de aangehoudene persoon niet de be-
adoelde is, gelijk Kemeen, I[. 154 meent, komt mij
«zeer bedenkelijk voor, daar hem die bevoegdheid ner-
«gens uitdrukkelijk gegeven is.» Ik zou niel alleen met
Krmper vermeenen dat, indien het den kantonregter
ten duidelijkste blijkt, dat de expeditie niet echt is,
dan de kantonregter bevoegd , maar zelfs dat hij dan
verpligt is, den aangehoudene onmiddellijk in viijheid
te stellen, Niet alzoo, als de aangehoudene persoon niet
de wezenlijk schuldige is. [n dit geval toch heeft de
Arrondissements-Regtbank zich vergist, maar 1s de
kantonregler desniettemin onbevoegd aan den last van
den hoogeren regter niet te volloen, Maar in het cerste
geval ds er geen last van dien hoogeren regler.

De Schr. is van oordeel (zie p. 122), dat het eene
ungerijmdheid is, dat een verzoeker om toelaling tot
kosteloos procederen , die niet schrijven noch teekenen
kan , dat verzoek ook niet mondeling zou mogen doen.
Ik zou hem dit, in weérwil van de gebiedende bepa-
ling van art. 856 en 871 W. B. R., welke steeds een
verzocksehrift vorderen, kunnen toegeven, — omdat
de welgever niet geachl kan worden den onvermogende,,
die dikwijls de schrijfkunst niet verstaat, door die toe-
vallige omslandigheid eensklaps van een dierbaar regt,
en dat in de eerste plaats voor den eigenlijken arme ge-
schreven is, te willen versteken, zonder welk hij zijne
billijkste cischen niet of naauwelijks kom handhaven
noch zich met vrucht kon verdedigen; — ik kon hem
dit toegeven , wanneer aan den onvermogenden justicia-
bele voor het Kantongeregt niet een ander regl toe-
kwam , waarvan hij hier gebruik wmag en moct maken,
Ik bedoel het vegt van mondelinge lastgeving, ingevolge
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niet schrijven, maar wel teekenen kan, zijn request
te laten schrijven, en hel dan door zijn, van elders te
homologeren teeken (het zij dit een krais is of cenig
ander), goed te keuren en voor zijn verzoek te verkla-
ren. Maar ook indien de primitieve verzoeker niel bij
magle is noch om te schrijven noch om te teekenen,
levert dit nog geen bezwaar op. Hij vervoege zich slechts
in persoon voor den kantonregler, en benoeme een
derde, die daartoe hem vergezelt , tot zijn mondelingen
lasthebber tot het wit zijnen uaam opstellen en onder-
teckenen van het verzoekschrift, en Lot de nadere jus-
tificatie , zoo noodig, van het verzoek. En zoo kunnen
dan ook de voorschriften aangaande het appointement,
de beleckening , enz., geobserveerd worden, dat bij
mondeling verzoek onmogelijk is.

Op pag. 144 noemt de Schr. het opmerkelijk , dat,
terwijl art. 91 W, B, R. den regter de bevoegdheid
geefl om den deurwaarder in de boete te beslaan, wan-
neer hij eene informaliteit begaat waarop geene nietig-
heid is voorgeschreven, art. 17 en 96 ebd. den deur-
waarder van zoodanige boete wrijlaten. Daaruit zou
men afleiden dat hij dit onderscheid minder goed keurt.
Mij intusschen schijnt de reden van deze onderschei-
dende wetsbepalingen natuurlijk en gegrond loe, Wan-
neer toch de dagvaarding wordt nietig verklaard , ko-
men de kosten ;, en, si locus est, de schaden veeds
ten laste van den deurwaarder, Wanueer de nieligheid
wel door de wel genoemd, maar door den regler ver-
worpen is, slaat het eveneens den aanlegger vrij, de
kosten , bedoeld bij art. 94, weder te verhalen op den
deurwaarder, volgens den regel, dat hij die aan de
veroorzaakte schaden schuldig is; gehouden is die te
vergoeden, art, 1401 B. W., waarop voor dit geval geene
vitzondering geschreven is. In deze beide gevallen moet

art, 99 eod. Niets belet hem althans, om , zoo hij zelf
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de contravemiérende deurwaarder reeds boeten voor
zijn verzuim of zijne overireding. — Maar wanneer
hij ecene onregelmatigheid begaal, waarop geene nie-
tigheid is bepaald , zou hij van alle poenaliteit, van
alle gevolgen van zijne foul, zeer ten prejudicie van
eene waardige en strikte in-achineming der wellen en
andere voorschriften, geheel vrij zijn, zoo hij niet in
eene naar omstandigheden ligtere of zwaardere boete
kon vallen. Van daar welligt de bepaling dier boete in
art. 91, met verzwijging derzelve elders.

Verder leest men op pag. 145: «Alle exceptién die
« gezamenlijk behooren le worden voorgesteld, maar
«zulks niet gedaan zijn, Aunnen desnietlemin door den
«Regler worden aangehouden en bij de hoofdzaak ge-
«voegd.» De exceptién, die o. a, in arl. 160, n". 1—3,
worden opgenoemd , mogen vOoT het antwoord ten prin-
cipale worden voorgesteld; dilaloire en andere evenzeer
met name voorkomende moeten dit; maar alle overige
bij art. 160, al. 1, bedoelde moeten met het antwoord
worden opgeworpen. De beide eerste soorlen moeten op
zich zelve vooraf worden uitgewezen, arl. 161, E con-
trario schijnen mij die alle overige e moelen worden
aangehouden of bij de hoofdzaak gevoegd. — Wanneer
nu de excipient een dier in arl. 160, al. 1, bedoelde
exceptién tegen den helder doorsiralenden geest, mel
minder dan tegen de sprekende woorden der wel in,
afzonderlijk en te voren voorstelt, wordt hij 1°. in de
kosten verwezen, maar ook 2°. zou desnietlemin de regter
gehouden zijn, zijne beslissing daavover aan te houden.
Het gaat dus niet op met den Schr. te zeggen, dal voor
dezen die aanhouding facultatief is, dat hij het kax doen,
en dat hij dus het tegenovergestelde mag doen. Mij komt
die aanhouding als door de wet bedoeeld voor.

Op pag. 147 oordeelt de Schr. hetin sirijd melart. 90
W. B. R., dat het exploit van beteekening, van hel bevel
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tol ;,;cluigr:n-\(-:rhum' , aan de afwezige \\-udurp.n'li_j, nielig
verklaard zou kunnen worden. lk kan mij hiermede niet
vereenigen, Dit exploit toch wordt ook door een deur-
waarder gedaan, en valt ook in de termen van art. 4,
14, 15, 16, die in de nieligheid vervallen, zoo het daar
bepaalde niet is in acht genomen. Zie art, 92 cod.

Als goede reden van verhindering, om op den bepaal-
den dag te verschijnen, noemtl de Schr. op pag. 149
onbekwaamheid om getuige te ziju, niel evenwel moge-
lijke verschoonbaarheid. Als ik het wel versta, vermeent
dé Schr., dat b. v. de echtgenoot van een der partijen
of een ander als geluige onhekwaam persoon, die als
reden van zijn niet verschijnen opgeeft, dat hij onbekwaam
is, deswegens door den regter moet worden ontheven
van al de tegen hem gewezene veroordeelingen , als zijnde
zulks eene goede reden van niet-verschijning, En dat dit
toch de bedoeling des Schr. is, komt mij duidelijk voor.
Hij kan toch onder onbekwaam hier niel maar zoodanige
physieke of morele ongeschiktheid lot getuigen verstaan
hebben, die uit krankzinnigheid, enz. ontstaat, noch
onder verschoonen alle redenen waarem de gedagvaarde
niel getuigen zal, — daar men, om verwarring voor te
komen, de woorden in derzelver wettigen zin moet nemen,
die tot geheel andere opvalling leidt; zie arl. 1947 en
1946 B. W. Maar ik houd het voor zeker, dat hij de
wettige beteekenis der witdrukking in deze artikelen
volgt. En dan houd ik de juistheid van zijne bewering
voor twijfelachtig, 1°. omdat de tot getuigen gedagvaarde
persoon , door de eigenlijke onbekwaamheid van art, 1947,
niet wettiglijk verhinderd is geweest om le verschijnen,
als hebbende dan geene ziekte, of afwezigheid sine dolo
malo, of andere goede reden hem de mogelijkheid van
op te komen belet; 2°. omdat bovendien de zamenhang
van arl. 118 en 119 tegen die verkeerde interprelatic
pleit; waar ook niet gesproken wordt van verhindering
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door onbekwaambeid, maar van verhindering om op den
bepaalden dag en door ziekle of anderzins te verschijnen
30. ten overvloede, omdat het door de vergelijking van
het toepasselijk artikel in onzen text mel art. 265 C.d. Pr.
blijkt, dat het vereischle van verhindering door goede
redenen , is eene verlaling van het Fransche: sile iémoin
justifie gu'il n'a pu se présenter, enz. En nu zal men
niet ligt beweren, dat iemand, die onbekwaam is om Le
getuigen, daarom niet heeft kuanen opkomen; of, wat
hetzelfde is, daarom verhinderd is om te verschijnen,
Hij is verhinderd om te getuigen, maar daarom nog niet
om te verschijnen. Opgeroepen moel men opkomen. De
regter beoordeclt dan de gronden van onbevoegdheid,
onbekwaamheid en andere.

Op pag. 168 komt het den Schr, voor, dat voogd of
curator bevoegdheid tot het aangaan der minnelijke schik-
king heeft in een geding bij den kanlonregler, wyaar de
minderjarige partij is, als hij het verlof daartoe van dien
vegler heeft. Tk kan hier alweder niet met hem instem-
men. Ingeval van dading loch heeft de voogd altijd het
verlof daartoc noodig van de Arrondissements-Regtbank.
Dit wordt voorgeschreven bij art. 465 B, W. Ook wan-
neer dus een geding aanhangig is voor den kantonregter,
zelfs wanneer de voogd ¢g. door dien regter tot eischen
of verweren gemagtigd is, wordt tot dading de Loeslem-
ming der Arrondissements-Regibank gevorderd. Hier
geldt het toch cen afstand van regt, in het eerste geval
wordt juist dat regt gezocht. Zoo geseliedt ook, wanncer
de voogd dezen voorzigtigheids-maatregel nemen- wil, de
magtiging tot procederen steeds door den kantonregter,
ongeacht of de zaak ten principale bij eea hoogeren regter
behoort. Zoo ook wordt die prealabele magliging door
den kantonregler gevorderd, zoo de voogd in cenc legen
zijnen pupil ingestelde aclie wenscht te berusten, ook
zelfs wanneer de zaak bij den hoogeren regler aanhangiy
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is, En wanneer nu hier altijd de wettelijke orde haren
loop blijft houden, zelfs wanneer de hoogere regter de
zaak aufond zal beslissen, moet dit a fortiori wel waarv
zijn, waar, zoo als hier, de kantonregter het eindvonnis
strijken zal. De Regthank schijnt mij dus tot minnelijke
schikking te moeten magtigen, ook dan wanneer de hoofd-
zaak bij den nederregter dient.

De Schr. trekt op pag. 179 te velde tegen het voor-
schrift van art. 59, dat de regler bij het mondeling
nitspreken van zijn vonms nog eens de namen en de
woonplaatsen der partijen moet vermelden, nadat de namen
door den deurwaarder reeds zijn opgeroepen tot het aan-
heoren der witspraak, Hij vindl het niet regt duidelijk ,
wat de wetgever hier bedoelt, en acht die dubbele ver-
melding zelfs cene ongerijmdheid. Wat mij betreft, ik
kan er dat alles niet in vinden. Om niet te zeggen dat,
ook al ware hier eene geringe overtolligheid , deze niet
i het minst zou schaden, komt het mij allezins gepast
voor, dat de regter, door de namen, enz. der partijen
zelf uit lespreken , overtuigend doe blijken tusschen welke
partijen hier een vonnis gewezen wordl. Dil zet mee
klem bij dan de opreeping van ecoen deurwaarder, die
toch wel tol geene consequenties kan leiden , als het op
de juiste omschrijving der namen aankomt Bovendien
worden de woonplaatsen door den denrwaarder niet ge-
noemd. Intusschen bestaat die uitspraak in het oplezen
van het vonnis, waarin die namen natuurlijk in moefen
voorkomen; en gaat die deurwaarders oproeping niet
altijd dadelijk vooraf, wanneer namelijk het vonnis dadelijk
na de behandeling wordt geveld en uilgesproken.

Op pag. 189 is de Schr, van oordeel, dat de kanton-
regter de uitvoering van zijn vounis, waartegen verzet
door derden bestaat , niet kan doen schorsen, emdat de
Arr.-Regtbank de geschillen over executie beslist. De ge-
volgtrekking komt mij onjuist yoor. Wanneer de kan-
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tonregter de schorsing beveelt , ende parti) zich daaraan
houdt, dan is er geen geschil over de tenuitvoerlegging:
eerst wanneer deze weigerachtig blijft aan dat bevel te
voldoen, wanneer er een geschil ontstaat, staat de weg
tot de Arrondissements-Regtbank open. Een eenvoudig
bevel van schorsing gaat dus, mijns inziens , webtelijk uit
van den kantonregter, Wanneer men zich daaraan niet
gedragen wil, komt de kennisneming der Arrondisse-
menls-Regibank te pas.

De Schr. oordeelt op pag. 198, dat de beschikkingen
en handelingen der kantonvegters alleen maar in het
belang der wet door cassatie kunnen vernietigd worden.
Eene naauwkeurige lezing van art, 96, 98 en 99 W. R,
0. brengt mij tot cen ander besluit. De Hooge Raad cas-
seert om bepaalde redenen in hel algemeen de handelin-
gen en vonnissen in het hoogste ressort ook van kan-
tonregters, en dat wel of op vordering van den procureur-
generaal in het belang der wel, of op vordering van
partijen. Ev is slechts ééne uitzondering op dien algemeenen
regel , en wel deze, dat van vennissen in burgerlijke
zaken deor de kanlenregtersin het hoogste ressort gewe-
zen slechls door partijen de cassatie mag gevraagd worden
om vier bepaalde redenen. Dus slechts van vonnissen;
van de handelingen, welke hetzelfde artikel tegenover
vonnissen stelt, geldt dus het algemeene regt; van deze
wogen dus ook de partijen wel degelijk in cassatio komen ,
en niet maar alleen de procureur-generaal ambtshalve.
Wanl immers, behalve de uitzondering in het laatste
lid van art. 99 (en hieronder nu vallen die handelin-
gen niet), — is de procureur-generaal slechts bevoegd de
cassatie te vorderen in het belang der wet, op gronden
waarop en in gevallen waarin partijen dit evenzeer hadden
mogen vorderen. Dit blijkt ten duidelijkste uit art. 98,
dat den procureur-generaal bevoegd noemt, niet waar
het andere vonnissen geldt, dan waartegen partijen




mogen opkomen , of andere gronden, maar slechts: «na
woerloop der termijnen aan partijen toegestaan,»
zonder meer , en dus tegen dezelfde vonnissen , waartegen
partijen mogten zijn opgekomen. Zie ook art. 442 Wetboek
van Strafv, Staat dus voor die handelingen de cassalie
vrij in het belang der wet (en dit geloof ik met den Schr.),
dan mogen ook parlijen dezelve vragen ; waarvan de Schr.
niet overtuigd bleek te zijn, Het gevoelen nu, dat onder
dic handelingen iets anders verstaan wordt dan vonnis-
sen, enz., wordl, dunkt mij, ten overvloeds nog ver-
sterkt door art. 178 der Grondwet, en door de bij vax
pex Hoxert, p. 101, voorkomende, ook door den Schr.
genoemde , verklaring der Regering aan de Stalen-Gene-
raal , welke tot geene annmerkingen verder geleid heeft,
en waarop de voordragt alzeo is aangenomen, zoodat dit
voor eene authenlieke interpretatie te houden is. Dit strin-
geert, mijns inziens , te meer, daar die verklaring of
opheldering ter beaniwoording eener vraag strekte, in
welk antwoord berust is.

Op pag. 205 verklaart zich de Schr. voor het gevoelen
dat de bediening van den toezienden voogd eindigt met
de bediening van den voogd , niet met de voogdij. Daar ik
op dit punt niet mel den Schr, kan inslemmen, en het een
belangrijk vraagstuk geldt kan ik sommige redenen, waarom
ik met hem verschil, niet geheel met stilzwijgen voorbij-
gaan, hoezeer het een veel besproken onderwerp betreft. —
Dat de letter van de wet voor eene tegenovergestelde
uitlegging pleit, behoeft mijns erachtens weinig heloog
meer, De voogdij eindigt met de meerderjarigheid,
maar valt open bij onistenlenis van den voogd, enz.
Lie art. 431, Ook datzelfde artikel zegt duidelijk ,
dat bij het openvallen der voogdij, wanneer, volgens
des Schr’. oordeel, de toeziende voogd ophoudt als
zoodanig te bestaan, juist diezelfde toeziende voogd,
die dus door de wet zelve in functie gelaten, erkend en
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genoemd wordl, de benoeming van eeit nieuwen voogd
moel provoceren; ja wat meer 15, hij moet de spoed
vereischende daden verrigten; hij wordl wetlig en wel-
telijk gecontinueerd. En wanneer nu dit art. 431 zegt:
de toeziende voogd blijft werkzaam ook na het open-
vallen der voogdij, zou dan arl. 432 niet lijoregt hier-
mede in tegenspraak zijn, als het zeide: hij defungeert
op datzelfde tijdstip. — Art. 423 staat niel in den weg.
De legitime voogden toch komen in eene voogdij die
voor het eerst openvalt, en waar dus onmogelijk een
toeziende voogd heeft kunnen bestaan, Maar bovendien
in geval van art. 423 en 424 geschiedl de benoeming
van eenen toezienden voogd, wanneer dit namelijk noo-
dig is, in welken zin ik die bepaling versta. — De
stilzwijgende voorwaarde, dat de toepassing noodig is,
moet hier, evenzeer als bij elke andere bepaling , natuur-
lijk bij gedacht en onder verstaan worden, en de wet
behoefde dit , mijns inziens, er niet met zoovele woorden
bij uit te drukken. Bovendien, art. 422 wil in elke
voogdyj een toezienden voogd. Arl. 365 stelt minderja-
rigen onder voogdij, enz. Ik weet zeer wel, dat er nog
legenwerpingen legen de uitlegging, die ik met de juris-
prudentic en het algemeen gevoelen voorsta, kunnen
gemaakt worden. Maar behalve de letter spreekt mij
ook de geest en de bedoeling der wet te duidelijk , dan
dat mijn oordeel nog wankelen zoude. Welke plausibele
reden toch kan er bijgebragt worden voor de bepaling
dat de toeziende voogd te gelijk met den voogd zou
mocten aftreden of defungeren? Wat hebben zij dan
200 gemeen, om als noodzakelijk gevolg van het ophou-
den van het voogdschap van dezen, genen eensklaps
van regiswege le doen aftreden? Ver van met den
voogd te heulen, controleert hij hem, en zal dit even
goed zijn opvolger doen. Hij is wel is waar bekend met
de zaken des minderjarigen, maar ver van daaruit iets
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voor dezen le duchten, vindt de wel in die meerdere
bekendheid juist de aanbeveling om hem te continueren
en des pupils belangen te doen behartigen, De wet laal
bij mij geen twijfel over: bij eene andere bedoeling ware
de orde veeleer omgekeerd , on las men eerst art, 432,
en daarop art, 431 in dezer voege: Intusschen zal,
wanneer de voogdij slechls opengevallen (en dus niet
eigenlijk gegindigd) is, de gewezen toeziende voogd : enz.

De Schr. erkent op pag. 215, dat onder de bij art.
396 bedoelde akten niet ganls ten onregte verstaan wor-
den, 1°, de akten van benoeming, 2°, die van eeds-
aflegging , 3°. elke andere authenticke akte, zoo als
men irouwens, als men niet met blindheid geslagen is,
inde wel leest. En desniettemin stemt hij voor de tegen-
gestelde opvatting, waarbij, behalve de sub n®, 1°, en 2°.
genoemde , slechts speciatim notarigle, niet alle authen-
ticke (d. i. ook door den bevoegden kantonregter opge-
maakte) akten begrepen worden. Dat hier eenige tegen-
strijdigheid heerscht, valt niet te ontkennen. Tol deze
opvatling schijnt hem de ministeriéle aanschrijving van
18 Junij 1840 gebragt te hebben, welke intusschen, zj
het ook op last des Konings, geene kracht van authen-
ticke interpretatic eener wet kan hebben. De zaak zelve
beslis ik hier niel. Maar arl. 1217 B. W., dat slechts
den regel noemt als het notariéle akte voorschrijft ,
erkent toch tevens dadelijk, dat er uitzonderingen zijn
toegelaten, En wat is nu art. 396, met 1217 al. 3,
anders dan zulk eene uitzondering , als men het letter-
lijlk opvat?

Op pag. 218 uit de Schr, als ziju gevoelen, dat de
hypotheekbewaarder slechts tot doorhaling eener hype-
theek kan verpligt worden, of door de toestemming der
belanghebbende partijen, of door een vonnis tegen hem
als partyj gewezen. Dat dit eene verkeerde opvaiting
ts der wel, is in het oog loopend. Deor het vonnis tot
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doeorhaling wordt niet maav een tegen hem als bewaar-
der gewezen bedoeld, maar een vonnis tusschen par-
tijen , hetwelk de schuldenaar verkvegen heeft in geval
van niel toestemming des schuldeischers. Ook al is de
bewaarder geheel vreemd aan het proces, is hij verpligt
de hypotheek te rojjeren, Dit volgt uit art. 1239, j".
1240 en 1241.

In art. 858 W. K. kan ik niet, als de Schr. , op pag.
247, eene tegenstrijdigheid fusschen de beide leden
zien , wanneer beide letterlijk worden opgevat. Ik kan
dan ook niet instemmen met den Schr. als hij (om die
vermeende contradictie weg te redeneren), in het tweede
lid de stilzwijgende uitzondering aanneemt, dat de kan-
lonregler alsdan niet tegenwoordig behoeft te zijn. Ik
verklaar mij den zamenhang aldus: in den regel, art.
1265 B. W., wordt die tegenwoordigheid gevorderd ; de
uitzondering is art. 1223 eod., waar dezelve geen ver-
eisehite is; maar bestaat er faillissement, dan wordt er
wel is waar aan het beding van art. 1223 gevolg gegeven,
als had er geen faillissement plaats gehad , maar moeten
desnieltemin de vormen en vereischlen van art. 1255
worden in achl genomen, waarloe ook de tegenwoor-
digheid des kantonreglers behoort. Immers bij art. 858, bij
faillissement , komen meer belangen in het spel, komen
meer schuldeischers op, en zijn er dus strenger toezigl
en meer formaliteiten noodig, dan wanneer in geval van
art. 1223 B. W. de schuldenaar nog maar alleen of
voornamelijk met den eersten hypothecairen schuld-
eischer te doen heeft, Maar hoe dit zij, steijd tusschen
al. 1 ¢n 2 van art. 858 W. K. kan ik niet vinden.
Welligt is de Schr. in die meening gebragt door de
woorden, al, 1: als of er geen faillissement had plaats
gehad , zich te verklaren, op de wg'jze en in de vormen
als of vr, enz. ; waartegen al. 2 zich verzet, door juist
de wormen van art. 1255 B. W, nist 1223 ib., voor te
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schrijven. Terwijl hel mij voorkemt, dat dat art. 858
slechts bepaalt, dat zelfs in geval van faillissement dal
beding gevolgen zal hebben, even goed als ware er
geen faillissement, maar alsdanin de vormen van art. 1255

Op pag. 247 is de Schr. van oordeel, dat de in art. 761
W. B. R. voorkomende uitdrukking: de vruchten, welke
nog tak- en wortelvast zijn, ook moet ingelascht worden
in het overigens gelijkluidende art. 451 eod. Voor dic
willekeurige inlassching vind ik geen grond, gelijk dan
ook de Schr, er geen aangeeft. Integendeel, ondanks de
averigens overeenkomende bepalingen dier beide artikelen,
handelt het ééne, art. 451, van execuloir, het andere , art.
761, van conservaloir beslag, welk laatste eerst bij vonnis
execuloir wordt. Bovendien, het eerste spreekt van beslag
op roerende goederen, waartoe lak- en wortelvaste vruch-
ten niet behooren. Maar ook, ten derde, schijnt de
redactic van art. 760 eod. mijne meening te begunsti-
gen, Bij beslag op roerende goederen toch kan de
beslagene worden aangesteld tot bewaarder, in alle
gevallen: bij dit pand-beslag, waar het somtijds ook
onroerende betreft, is dit evenzeer toegelaten, — behalve,
waar het juist die onroerende goederen geldt, waar de
veldwachter het eerst tot bewaarder in aanmerking komt:
hier is dus het criterium, of de goederen roerend of
onroerend zijn. Ook in dat art, ziet men verschillende
voorschriften, al naar mate het execuloir of conserva-
toir-beslag op roerend goed, of conservatoir-beslag op
onroerend goed gelden moet.

De Schr, vermeent op pag. 266 dat de kantonreg-
ter, in geval van art. 119, 200 en 205 W, B, R, geen
vegler, maar slechts ecnvoudig ambtenaar is, die de
hem door den overdragenden regler opgegeven getuigen
moel hooren, zonder eenige bevoegdheid te bezitlen,
om verschillen tusschen de partijen over de getuigen
of over het regt tot het geven van uitstel te beslissen.
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Als ecnige reden voor.dit zijn gevoelen brengt de Schr.
bij, dat aan den kantonregter niet een getuigen-verhoor,
maar het hooren van bepaalde getluigen is opgedragen.
Om nu nict te zeggen, dat art. 200 duidelijjk zegt, dat
het getuigen-verhoor opgedragen wordt, kan ik daarom
uniel instemmen met Sch®. meening, omdat hier delegatie
van regtsmagt aanwezig is. De Regtbank of het Hof
delegeren hem hunne magt; d. i. bekleeden hem voor
de zaak in quaestie, voor het getuigen-verhoor, met hunne
reglerlijke bevoegdheid. De kantonregter treedt hier in
de plaats der Regtbank. Van een ander beginsel uitgaande
kom! men consequent tot het vreemde resultaat, dat de
gedelegeerde Regtbank in al. 3 van art. 200 in deren
ook slechts eenvoudig ambtenaar, niet regter is, dat
toch niemand beweren zal, Maar is deze hier als regter
werkzaam, dan is dit als zoodanig ook de kantonreg-
ter. Dezelfde reden bestaat voor beiden. De wet maakt
geenerlei onderscheid, en stelt beiden op ééne lijn. Uit
dit een en ander volgt, dunkt mij, dal de kantonregter
zijne qualiteit van regter hier niet verliest of aflegt, en
met het volste regt uitstel mag bevelen, mits hij blijve
binnen de grenzen van de bevoegdheid, hem bij den
tweeden tilel van het eerste boek W. B. R. opgedragen,

Deze zijn de punten, waarop ik op de opgegevene
gronden met den Schr. in meening verschil. Onder de
pen zijn deze eenvoudige opmerkingen uitvoeriger gewor-
den dan ik gewenscht had. Dit was evenwel hier en
daar een noedwendig gevolg of van de voorstellingswijze
des Schrt. of van de groolere zwarigheden, waaraan
sommige wets-artikelen onderhevig zijn, bij wier inter-
pretatie vele argumenten pro et eontra in aanmerking
komen, Sommige andere betwistbare en betwiste punlen
heb ik niet aangeroerd. Maar het vele goede en ad
summam evidentiam bewezene, dat men in dit werk
aantreft, heb ik onvermeld gelaten , zoowel om de beknopt-
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hieid te betrachten, als omdatl het zich zelf genoeg aan-
prijst. Dit laatste kan o. a. mel rvegt gezegd worden van
de interpretatie van art. 38, voeral van al. 2 W, R. O.
pag. 100—109: — van de aanwijzing der onvolledigheid

van art, 1256 W. B. R. — van de uitlegging van art.
1120 B. W., pag. 240: — van de verklaring van
art. 984 eod., pag. 244: — van de loepassing van

arl. 444 W. B, R. op arl. 724 eod., pag. 248: —
van des Schrijvers oordeelvelling over art. 53 Wet 2
Frim. an VII, met den aankleve van dien. pag. 252,
waarbij nog een opstel ; voorkomende in het Regtsgel.
Bihl. IV. 892, lezenswaard is: — van de interpre-
tatiec van art. 444, al. 2, B. W., pag. 219: voor
welker juistheid bevendien , mijns inziens, deze om-
standigheid pleit, dat ook de €. Nap. evenmin. eenen
eed van den voogd als zoodanig vorderde bij de onder
deszelfs gebied alleen bekende notariéle inventarisatie ,
evenmin als het Romeinsche regt; en dal de uitdruk-
king in alle gevallen, waarvoor ik mel den Schr.
lees in allen gevalle, ook blijkens hel comma-punt,
slechts op de tweede alinea betrekking heeft. Ver-
der komt mijj allezins juist voor de uitlegging van
art. 506 eod., pag. 226: — van art. 675 W, B. R.,
pag. 233, wat het bededigen der schatters betreft : —
van art. 302 eod., pag. 130: — en de opmerkingen,
voorkomende op pag. 32, reg. 17—6 v. 0. — pag.
33, reg. 18—3 v. o. — pag. 34, reg. & v. b, —pag.
37 v. 0. en 38 v. b.; — pag. 42, reg. 17 v. 0. seq.; —
pag. 52, reg. 3 v. b., verder op pag. 55, 59, 65, 72,
89, 98, enz., enz., Le veel om op te noemen.
Intusschen onthreekt het toch niet aan grootere of
kleinere onnaauwkeurigheden, waaraan zich de Schrijver
heeft schuldig gemaakt. Om van een patr taal- endruk-
fouten niel te spreken, waarvan dit werk, bij de aange-
nomen schrijfwijze, meer dan gewoon zuiver is, noem
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ik op pag. 41, arl. 5 van besluil 1839, lees: art. 3;—
pag. 45: den afgelegden eed, lees: de akte van het

afleggen van den eed; — pag. 72: of eene valsche ver-
klaring doet, lees: of eene van valschheid verdachte,
enz.; — pag, 76: waaruit blijkt, dat ender het eceds-

Sormulier de geheele eedswijze verstaan moet worden ?
Voor deze van het gebruik zoo afwijkende beteckenis
moet toch eenige grond bestaan en opgegeven worden; —
pag. 78: moet de Kantonregter ze doen vertoonen aan
den gedaagde; voeg bij: en hem afvragen of hij dezelve
erkent: — pag. 110 worden epgencemd art. 39 W, R.
O.; voeg bij: art. 40 cod. en Wel 29 April 1819 (Sebl.
n°. 15) arl. 5.5 — pag. 163: op verzoek van eene partij
of van beide, bij te voegen: of ook ambishalve; — pag.
173: hier mist men de bepaling, dat in handelszaken
altijd vourloopige tenuitvoerlegging kan bevolen worden,

mils men zekerheid geve, arl. 315; — pag. 174 v. o.:
toevertrouwde gelden, lees: titels; — pag. 213: de

verpligling lol den eed verandert natuurlijk in die tot
belofte, naar het kerkelijk genoolschap, waartoe hij be-
hoort, geen eed toelaat, hoewel noch de wet, noch de
Schr. nominalim het onderscheid maakt; — pag. 271:
200 kunnen wissel- en orderbrieven, voeg bij: en assig-
natién.

Dat in een werk, waar zoo vele stipte naauwkeurigheid
gevorderd en ook gevonden wordt, diergelijke kleinere
feilen zijn ingeslopen, zal niemand verwonderen, die
mel mij overtuigd is van de niet geringe bezwaren, aan
een diergelijken arbeid verbonden,

Vevder heefl zich de Schr, van alle langwijlige rede-
nering en niel ler zake dienende uitweiding de jure con-
stitnendo onthouden, en daarmede den bij interprelatie
geldenden regel gehuldigd: turpe est jurisconsulio sine
lege logui. Noodelooze omslag van geleerdheid zocke
men dus hier in hel minst niel,
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Eene inhoudsopgave acht ik minder noodig, daar ik
veronderstel, dat het boek met regt in veler handen is
of komen zal; en men bij de eersle inzage al dadelijk den
inhoud overzien kan. Dit slechts wil ik hier nog bijvoegen,
dat de Schr. mij voorkomt zijue juiste en met den aard
der zaak overeenkomende indeeling getrouw le zijn ge-
volgd, zender veel omhaal van woorden of misplaalste
orde; terwijl men niet ligtelijk eenig toepasselijk artikel
op zijne plaats vergeefs zocken zal.

Dordrecht, Junij 1847.

P. G. ey Zenpam Ganswiik.

Selwerder Landregt van Karel van Gelre van Louw-
maand 1529, met aanteckeningen en een gesehied-
kundig overzigt van Selwerd en diens regten,
door Mr. H. O. Fetrn, — ZLandrecht des Olden
amptes ende des vijfften deels van Reijderlant
van 1471 en Qud-Oldamhbster Landregt van 13217
(veeltijds 1427), met aanteckeningen door Mr.
J. L. G. Koxing, benevens een geschiedkundig
berigt nopens gemelde landregten , door Mr, H. O.
Ferrn. TeGroningen, bij W. van Borkenes , 1846.
171 bladz. f1.80.

Ofschoon "zulks niet op den titel of elders vermeld
staat, zoo is toch dit geschrift een afdruk uit het zesde
deel der werken van het Groninger genootschap Pro
exeolendo jure patrio (1), hetwelk van af 1773—1846
zes zware boekdeelen met verhandelingen ter nasporing
van de wetlen en gesteldheid onzes vaderlands, benevens
daartoe betrekkelijke Analecta, in het licht zond, welke

(1) Van daar, dat wij hier cn daar vorwijzingen vinden naar bladz.
718, 518 hierhoven.
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verhandelingen door het lange ljdsverloop tusschen de
uitgave niet dagelijks compleet voorkomende , en daardoor
minder algemeen verspreid en bekend , een schat van
bouwstoffen voor de oudere Staats- en Reglsgeschiedenis
onzes vaderlands bijzonder van hel Noord-Oostelik ge-
deelte bevallen. De taak, die zich dat genoolschap voor-
stelde, is echter verre van afgedaan te zijn; wel zagen
in datzelfde tijdvak Deressen’s Monwmenta Groningana
(1822—30. IV Deelen) en zoo menige andere uilmun-
tende verhandeling over onderwerpen tot deszelfs kring
behoorende, het licht; doch, ook blijkens het geschrift,
dat de redactie van Themis ors de eer aandeed ter
aankondiging toe te zenden, is hel er verre van af,
dat de stof uitgeput zoude zijn. Het verschijut in een voor
deszelfs debiet, zoo wij hopen, gunstig cogenblik. Een
voorstel toch bij het Provineiaal Utrechlseh Genootschap
ran Kunsten en Wetenschappen in deszelfs nultige regls-
geleerde sectie-vergadering in 1845 ter tafel gebragt,
waurvan het daarop uilgebragt rapport in 1846 is hespro-
ken, en dat wij hopen, dat van blijvende gevolgen veor
de regtsgeschiedenis van ons vaderland zijn zal, heeft de
aandacht op de uilgave van oude land- en stedelijke
reglen, en alles wat daartoe in belrekking staat, op
nieuw gevestigd.

Selwerd was oorspronkelijk eene heerlijkheid, even
benoorden de stad Groningen; haar landregt gold echter
nigt alleen over het oude Sélowerth, maar ook in de
naast gelegen grootere landstreken, hel Goo- en Wold-
regt genaamd, zoodat het op eenigen afstand ten N. O.
en Z, van Groningen kracht van wel had, en door de
nabijheid aan Drenthe deszelfs oorsprong wit dat gewesl
verried,

Tot aan het jaar 1803, toen de Drostamblen in Gro-
ningen werden ingevoerd, en Selwerd mel Sappemesr
een Drostambt werd , bleef dit regtsgebied bestaan, Eersi,

Themis, D. V111, 3° St. [1847]. 28
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voor eeuwen, had de regtspleging er van onder den bloo-
ten hemel op St, Martenkerkshof en later (in 1546 spreckt
men reeds van older gewoonte) bij hetzelve in een gebouw
van de hoofdwacht, plaats. Dat gebouw had in de oogen
der Stadsregering (als eeuwenlang de zetel der geregtig-
heid) iets eerwaardigs verkregen, «zoodat,» zoo als de
heer Ferin zegi, «ofschoon er op eene andere plaats van
«de markt reedsin 1443 een geheel nieuw Raadhuis was
agebouwd, dat tot alle Staats- en Regtshandelingen werd
agebruikt, zoo bleef het nogtans tot aan de omwente-
«ling van 1795, eene vaste gewoonte, om jaarlijks de
«nieawe gekozene Raadsleden met de aanblijvenden van
«het vorige jaar, onder den blooten hemel, vior dat
«gebouww , op hel oude stadboek van Groningen van 1425,
a plegtstatig in den ced te nemen.»

Even als zoovele anderen landregten, die bij de herle-
ving van het Romeinsche regt de metamorphose van jus
consuetudinarium in jus seriptum ondergingen, zoo
ging het ook met het Selwerder Landregt. Kanern vaw
Ecmoxp (wien men in 1518 had ingeroepen) schiep bet
niet, maar redigeerde het veel liever, volgens zijuen con~
firmatie-brief voor hetzelve geplaatst. De nimmer rustelooze
tijd nam er nu en dan iets af of voegde er iets bij, en
veranderde zoowel de inkleeding als den inhoud, zoodal
Burgemeesteren en Raad van Groningen in 1673, eene
gerevideerde , geresumeerde en gecorrigeerde uitgave het
licht deden zien, gearresleerd « Groningae in lunia, Jovis
den 28 Augusti 1673. »

De beroemde S. H. vax Insinga deelde later Beden-
kingen over Artikel XXIX, Ilde Boek van dat Land-
regt mede. (1) Bij deze hoewel veel later gedrukte toch
eerste uitgave van het Selwerder landregt, voegt Mr. Ferrn

(1) Werken van Pro excolenda, DI. 1, p. 159 —318. Gron, 1773,
Zic G. 0B WAL, de claris Frisiae jurisconsultis. Loov. 1825, p. 323
en Me. Verrm, 1L p. 70.
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¢én vroeger en cenige latere stukken daartoe betrekkelijk
en deels pag. 656—67 den inhoud van nog eenige andere
mede. Hij voegt daarbij een geschiedkundig overzigt van
Selwerd en diens reglen (pag. 47 —74), waarin de ervaren
hand van den in dit vak doorkneden Nestor onzer Archi-
varii duidelijk kenbaar is. Gaarne echter hadden de lee-
ken of jeugdige beoefenaars van het vak hier en daa
onder den tekst een enkel woordje tot opheldering gezien.
Wij betwijfelen toch eensdeels of men zulke plaatsen als
b. v. pag. 7: Fulle sibbe vervanget halff sibhe, in
den datt half sibbe nicht sibber is, en pag. 12: Sibbe
geet voer swetle, swette geet voer buhr, vudt iubuler
geet voer wthbuhr, wel dadelijk begrijpen zal ; ander-
deels, gelooven wij dat menigeen gaarne cens zoude
willen weten wat h. v. Dwarsnacht sdinding, hel stok-
legging voeten tegen iemand en den gerigte, beteckent
te meer daar Mr. Ferru pag. 60 verklaart, het laatste
meermalen te hebben bijgewoond, terwijl Zijn edele ook
zelve wel den stok heeft gelegd of opgenomen. Sedert
Gramu in zijune Drentsehe Rechtsaltert hitmer ook den band
tusschen volken en volken in afstamming, ook kenbaar uit
hunne regtsgebruiken , daartoe geholpen door zijne dui-
zeling verwekkende geleerdheid, aantoonde, heeft men
op dergelijke specialia en euriosa meer en meer de aan-
dacht gevestigd., Ook voor den geschiedschrijver en den
onderzoeker van volks-gebruiken zijn zij van belang,
deze onze oude wetboelen, in het bijzonder de Priesche
en Ommelander , een schat, die slechts op eentweeden
Warrer Scorr wacht om dien, in een bekoorlijk hulsel
gedost, het lezend publiek , dat deze kost ontoebereid te
zwaar is, op te disschen,

Over het tweede gedeelle van dit geschrift kan ons
verslag kort zijn. Het bevat: ket lantrecht des Olden-
amptes ende des vijften deels van Reyderlant van
1471 tevens bhevattende het Qud-Oldambster Landregt
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van 1327 (veeltijds 1427), opgesteld per decem electos
in terra Reydensi in conmuni coetu Pallae, Met aan-
teckeningen van Mv. 1. 8, G. Kosing, gevolgd deor
een geschiedkundig herigt van de vorenstaande Oud-

Oldambsten en Reiderlandsche Landregten van 1471
en 1327, dooyr Mr. H. O. Ferrn.

Dit landregt is afgedrukt volgens een HS, op de Stads-
Archieven-kamer te Groningen voorhanden, en in de
noteringen deelt Mr. Kowiva de verschillende lezigen
vergeleken met plaatsen uit andere naburige landregten
mede, Ook hier hadden wij wederom gaarne eenige
ophelderende aanteekeningen of althans vooral verklarin-
gen aangetroffen. M'. V. verwijst ons p. 159 (7) naar
vox Wicnrs Aanteekeningen op zijne witgave van het
Oostfriesch Landregt (Aurich 1746). Waarom niet hel
voorbeeld gevolgd door Pro exvcolendo, in het IV® Deel
van diens werken zelf gegeven, alwaar M. A. Q. vax
Swinperen van hel Landrecht van Weelde en de
Westerwoldinge-landt niet alleen den blooten tekst uil-
gaf, maar er ook eene overzetting, verklaring van de
verouderde woorden en ophelderende aanmerkingen
bijvoegde. Op deze wijze wordt de uilgave van ieder
afzonderlijlk landregt een opus finitwn.

De lezers van Themis willen het ons niet euvel dui-
den, indien wij hier eene hreedvoerige beschouwing over
den ouderdom, het verband der drie, zoo het schijnt,
op zich zelf staande deelen van het Old-ampster landreg!
achterwege laten. M. V. (bl. 156), bekent zelf, «dal
het zeer moeijelijk is er een voldoend en duidelijk be-
scheidt van te geven.» Wal Mt V. dan ook daarvan bladz.
156—164 te boek gesteld heeft, mogt mel die goed-
keuring (bij hem de breede aanteekening van bladz.
164) van Mr. Koning wegdragen, Non nobis est tantas
componere lites, Wij wenschen dat de ontdekking van
een afschrift van het Oldambster Landregt van 1327,



zoo als het in de oude-Vriesche taal aanwezig is geweesl,
deze zaak nog eenmaal ter sprake moge brengen. Moge
onze aankendiging strekken om de aandacht van allen,
wien oude stukken in handen komen, er op le vestigen.
Pro exeolendo heeft f 100 voor een getrouw afschrift
van hetzelve uitgeloofd. Overigens vonden wij in het
berigt van Mr. V. eenige welenswaardige opgaven van
stukken, betrekkelijk de langdurige procedures in het
midden der dertiende eeuw, tusschen Groningen en het
Oldambt gevoerd, alsmede beivekkelijk cene zeer zeld-
zame uitgave van het Oostfriesche Landregt te Keulen
tin het begin der 16 of op het einde der 15%ecuw?);
sedenkt er omtrent nasporingen in de Bodleyaansche
bibliotheek te Oxford van handschriften van Fraxciscus
Junros gedaan. Reeds vroeger was zulks, met vrij goed
gevolg, door het Vriesch Genootschap van Geschied-,
Oudheid- en Taalkunde geschied, zoo als de uitgave
der Gesta Frisomwm enz, kunnen getuigen. — Wij
wenschen den uilgevers nog lang lust en krachten om
hunne in de regts- en staatsgeschiedenis onzes vader-
lands opgedane rijpe ervaring, tot hare opheldering

diensibaar te maken.
Me. J. Digrks.

AKADEMISCHE LITTERATUUR.

C. J. A. pexvy Tex. — De causis eriminum, — Amst.
1847. 131 pag. in 89, i

Belangrijk mag het zijn te weten, welk het doel ziju
moet der straffen, omdat eene geschikte en doelmatige
keuze der in de wet op te nemen straffen daarmede niet
alleen in dadelijk verband staat, maar daacvan zeifs geheel
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afbavkelijk is. Jummer maar dat men het daarover nog
%00 wewng eens is, hoe veel daarover ook geredetwist
is met mond en pen, door regtsgeleerde wijsgeeren en
wijsgeerige regisgeleerden,

Maar zeker is het van geen minder belang de oorza-
ken te kennen, waaruit de misdaad pleegt te ontstaan,
omdat men ook daardoor zal gevaken tot de kennis der
beste middelen om haar te beteugelen en te bestrijden,
de keuze der straffen toch moet zeker niet minder wor-
den bepaald door den aard van de misdaad, die zich het
beste laat beoordeelen naar de bron waaruit zij onlspro-
ten is, dan door het min of meer verwijderde doel der
bestraffing. Hoe men toch over dit afgetrokkene vraag-
stuk van het doel der straffen denken moge, altijd zal
het wel zeker ziju, dat iedere strafwel zich voornamelijk
behoort voor te stellen de vermindering en de voorko-
ming der misdaad door de straf,

En bovendien, die kennis van de oorzaken der mis-
daad is nog daarom vooral gewiglig en heilzaam, omdat
het altijd beter is de misdaad voor te komen, dan haar,
omdat zij gepleegd is, te stralfen; en omdat de straf noch
het eenige, noch misschien zelfs het voorname en het
beste middel is om de misdaad voor te komen. Maar hoe
zal dit doel ooit bereikt worden, zoo lang men de oor-
zaken niel kent, die het kwaad hebben voorigebragt?
Hoe zal men den vijand bevechten, dien men niet kent?
Even als van geene kwaal, van geene krankheid, van
geene ziekle van welken aard ook, de genezing met
goed gevolg kan beproefd worden, zoo lang men niet
weet, welke hare oorzaken zijn, even zoo is het metde
misdaad.

Het onderwerp dezer verhandeling is daarom op zich
zelve, geloof ik, inderdaad wel waaidig de algemeene
belangstelling en nienwsgierigheid op te wekken; en de
wijze van behangleling zal de verwachling niet te lear
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stellen, ofschoon ik dan ook meenen zou in meer dan
een opzigl van den schrijver te moeten verschillen. Het
is echter hier de plaats niet daarover in breede discussie
te treden; ik wil dus alleen trachten een kort verslag
te geven van den inhoud der verhandeling van den heer
pen TEX.

In vroeger tijden, toen men alleen lette op de materiéle
misdaad, zonder acht te geven op haar zedelijk bestand-
deel (#it venia verbo), op de meer of minder misdadige
oogmerken en bedoelingen van den dader, was ook van
zelven ieder onderzoek naar de oorzaak, die niets ver-
andert in de daad zelve en in hare stoffelijke gevolgen,
vrij onverschillig; de oude reglsgeleerden bemoeiden zich
daarmede dan ook minder, en het is onder anderen de
meerdere menschelijkheid in het strafregt, die dit onder-
zoek noodzakelijk maakte en ook werkelijk ten gevolge
had. Men moet zich intusschen, hoe loffelijk de zaak ook
zij op zich zelve, wel wachten voor overdrijving van die
menschlievendheid, opdat men niet, door te groote mensch-
lievendheid voor de ondeugenden, de veiligheid en de rust
in de maalschappij opoffere en voor de goede en stille
burgers onmenschelijk worde.

De schrijver deelt vervolgens eenige niet onbelangrijke
bijzonderheden mede over het gebruik van statistieke
tabellen; maar waarschuwt te gelijk tegen het misbruik
dat daarvan kan gemaakl worden, indien men niet in het
oog houdt, dat uit de enkele uitkomst der cijfers niet altjjd
zekere gevolgtrekkingen gemaakt kunnen worden, indien
men niet tevens daarbij let op den noodzakelijken invloed
van de bijzondere omstandigheden vooral van de wetten
en instellingen van ieder land, en hij beroept zich daarbij
onder anderen op deze merkwaardige woorden van Lucas:
«ll ne faut donc pas partir du résultat isolé des chiflres,
pour en conclure des jugemens et des jugemens absolus
sur la moralité relative des divers systémes el des divers
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ctablissemens de détention. La statistique des chiffres n'a
que voix consultative dans la solution des problémes des
sciences morales et physiques; el an lieude eette orgueil-
leuse prétention a dicter el reviser lous les jugemens,
cesl a elle a son lour a soumeltre les siens au conlrdle
de la statistique des faits de causalité. »

Het zal niet noodig zijn hierbij langer stil te staan.
ilet is genoeg bekend van hoe onberekenbaar groot nut
een verstandig gebrnik der statistiek voor den weten-
schappelijken en den practischen beoefenaar van het
strafregt is, ofschoon ik miet geloof, dat zij, op de wijze
ten minste waarop zij tot dus verre beoefend is, groote
diensten bewijzen kan bii de uitvorsching van de oorza-
ken der misdaden; en, olschoon dus misschien de geheele
zaak met het onderwerp dezer verhandeling in geen da-
delijlk verband slaat,

Gaan wij thans over tol het eigenlijke onderwerp der
verhandeling,

Na eenige opmerkingen over de oorzaken van en de
aanleidingen tot de misdaad in het algemeen. vinden wij als
cerste oorzaak vermeld de onwetendheid, en wel voorname-
lijk de onwetendheid van’s menschen zedelijke en godsdien-
stige pligten; onderwijs, maar opvoeding vooral is natuur-
lijk het middel om deze oorzaak weg le nemen, en bij gevolg
het getal misdalen aanzienlijk te verminderen; daarbij
moet  gezorgd worden voor de beschaving en ontwik-
keling wvan het wverstand niet alleen, maar vooral
voor vorming van harl en. ziel; kwade neigingen ep
driften moeten legen gegaan, goede gevoelens opgewekl
worden; de jeugd moel worden onderwezen in lezen en
schrijven, in die wetenschappen die met ieders stand
overeenkomstig zijn niet alleen, maar ook in de kennis
van goed en kwaad; goede scholen zijn natuurlijk het
middel om dit doel te bereiken: de scholen moeten loe-

gankelijk zijn voor allen, en dus ook veor de kinderen
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der armen; de seheijver betreurt het, dal velen van deze
laatsten de scholen niet bezoeken, deels omdat hunne
ouders hen liever laten werken en geld verdienen, deels
omdat zij niet bij magte zijn de schoolgelden (minerva-
lia) te betalen. Ik geloof echier, dat bij onsten minste
de armen-scholen in dit laatste bezwaar voldoende
voorzien,

Als andere oorzaken der misdaad worden opgegeven
zeden-bederf, ongodsdienstigheid of verachting der gods~
diensl (contemius religionis), waarbij men zich echter
ook te wachten heeft voor het andere uiterste; want
dweeperij en geestdrijverij brengl niet zelden tot waanzin,
en dezo dikwijlé tot misdaad; voorts weelde, spel, en
hierbij worden eenige opmerkingen gewijd aan de lote-
rijen, door den Staat gebezigd als een middel tot stijving
der schatkist; dat zij krachtig worden veroordeeld , be-
hoeft bijna niel gezegd te worden; en zeker was hel te
wenschen , dat wij eindelijk op het voorbeeld van Frankrijk
konden besluiten om dit onzalig en onzedelijk dobbel-
spel af te schaffen, welks geldelijke voordeelen voor de
schatkist zoo droevig worden opgewogen door de talrijke
slagtoffers die het maakt, en meer nog door de zedelijke
madeclen, die er de onafscheidelijke gevolgen van zijn.

Vervolgens dronkenschap , gierigheid (avaritia), waar-
onder de schrijver ook verstaal hebzucht en begeerlijk-
heid naar het goed van anderen; en armoede. Hierbij
moet ik mij eene opmerking veroorloven. Hoezeer de
schrijver de armoede opneemt onder de oorzaken der
misdaad, ¢n dus denkelijk wel voornamelijk der misdaden
tegen de goederven, beweert hij echier dat het eene dwa-
ling ziju zou te denken, dal de armoede dikwijls verleidt
tot dicfstal. Is dit niel eene econtradictio in terminis?
Misschien bedrieg ik mij hierin; misschien ook is het
waar, dat men de bedeelde armen niet dikwijls aantreft
onder de misdadigers: maar of daarmede de stelling van
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den schrijver wel is goed gemaakt, zou ik betwijfelen.
Doch, wal er vau dit alles zijo moge, met de stelling
zelve kan ik mij moeijelijk vercenigen, en ik meen
integendeel, dat het eene zeer bedroevende waarheid is,
dat zeer vele, zoo niet de meeste diefstallen hunne eerste
oorzaak vinden in armoede en gebrek. Ik kan dit wel
niet regtstrecks met wetenschappelijke redeneringen of
statistieke tabellen betoogen; maar de ondervinding en
de praktijk hebben het mij geleerd; en het zou mij zelfs
niet verwonderen, indien eene korte behandeling van
zaken den schrijver van deze dwaling genas; want er is
iels, wat sterker spreckt dan de fraaiste redeneringen
en de afdoendste eijfers: het is de ondervinding van
gebeurlenissen, die men voor zijne oogen ziet,

Eindelijk geven-de gebreken zelven in de wetten en
instellingen van den Staat aanleiding tot menigvuldige
misdaden; als voorbeelden worden genoemd de slechte
gevangenissen, die strekken tot leerscholen voor de
misdaad, waar niemand bijna niet meer bedorven uil-
komt, dan hij er in kwam, en waaraan bij gevolg voor
een groot gedeelte de herhalingen van misdaad te wijlen
zijn; de niet genocgzame openbare bekendmaking der
welten; de wettelijke eerloosheid , enz,

Dat dit nu de eenige oorzaken der misdaden zijn, wil
ik niet verzekeren; de schrijver heeft dit ook niet be-
weerd ; maar zeker zijn het de voorname, en de heer
pex Tex erkent, en waarschuwt witdrukkelijk , dat het
dikwijls zeer moeijelijk is de ware oorzaken der misdaad
op te sporen, en bij gevolg ook, dat het dikwijls zeer
gewaagd zijn zou daaromtrent eene stellige beslissing
uit te brengen.

Mogt ik mij echter op dit alles eene algemeene aan-
merking veroorloven, hel zou deze zijn, dat bij de
hehandeling dezer onderscheidene ovrzaken, dikwijls
meer over die oorzaken zelven, b..v. over weelde of

e
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dronkenschap gesproken wordl, dan over haar verband
tot de misdaad, en dat dan ook wel eens vergeten wordt
het betoog, dat en hoe zij werkelijk te beschouwen zijn
als oorzaak het zij van misdaden in hel algemeeu, het zij
van deze of gene soort van misdaad.

De schrijver behandelt aan het slot zijner verhandeling
nog den regel in swo vitio quisque plectatur, naar
aanleiding van de bekende woorden van Gicero, de legib.,
11, 20: «noxiae poena par esto, wt in swo vitio quis-
que plectatur; avaritia muleta, vis capite, honoris
eupiditasignominia sanciatur » Hij waarschuwt daa rbij,
dat men die woorden niet lelterlijk moet opvalten, als
zoude daarmede bedoeld zijn het zoogenaamde jus talio-
nis, immers in den letterlijken zin; maar dat daardoor
alleen wordt te kennen gegeven, dat bij de toepassing der
straf vooral moet gelet worden op de ondengd, waaruit
de misdaad ontstaan is, zoodat aan den misdadiger eene
strafl worde opgelegd, die tevens dienen kan om die
ondeugd te onderdrukken, en de drijfveer te beteugelen,
waardoor men tot de misdaad gebragt is.

Dit alles is, geloof ik, zeer waar, ofschoon het mij
niet regt duidelijk geworden is. welk verband er eigen-
lijk bestaat tusschen dien regel en het onderwerp dezer
verhandeling; en ofschoon ik tevens geloof, dat die regel
meer bepaaldelijk behoort tot de afschrikkings-theorie,
maar van weinig of geen prakftisch nut en bruikbaarheid
is bij de verbeterings-theorie, die aan de nieuwere
strafwelgevingen tol grondslag ligt.

A. o B
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L. P. Oe vex Hooer. —— De dis, qui propter obli-
gationem secreta non detegendi, in causis poe-
nalibus a testimonio perhibendo exeusantur, —
L. B., 1847, 94 pag. in 8"

leder, die daartoe geroepen wordt, is verpligl n
regten geluigenis der waarheid te geven; maar onder
meerdere uitzonderingen op dien regel, is er ook ééne
ten behoeve van hen, die nit hoofde van hunnen stand ,
beroep of wetlige betrekking verpligt zijn tot geheim-
liouding; want, hoe veel er den Staal ook aan moge
gelegen zijn, dal geene misdaden verborgen en onge-
straft blijven, de Staat heeft er niet minder belang bij,
dat geen dikwijls gedwongen geschonken vertrouwen
worde verraden, en de wet moet den burger niet dwin-
gen lot datgene wal zedelijk en godsdienslig slecht is.
Niettemin kende het Fransche regt deze uitzondering
niet; ik ten minsle kan het moeijelijk eens zijn met den
schrijver dezer verhandeling, zoo min als met de Fran-
sche schrijvers, waarnaar hij verwijst, indien zij deze
uitzondering lezen willen in art. 378 C. P., hetwelk niels
anders doet dan de erijwillige openbaring en versprei-
ding van toeverlrouwde geheimen, onder bedreiging van
strafl te verbieden; maar hetwelk volstrekt niet spreekt,
en ook niet wel spreken kan, van eene reden van ver-
schooning of vrijstelling om voor den regter getuigenis
af te leggen: «on a élrangement abusé de cet article,?
zegt Ravrer, n° 503, «lorsqu’on s’en est appuyé pour
soutenir que les confesseurs et les avocats ne pouvaient,
2 cause de ses disposilions, déposer en justice des secrets
qui leur auraient ¢élé confiés a raison de leur état ou
profession. »

Ik geloof voor het overige mij te kunnen bepalen
tot cene korte mededeeling van den inhoud dezer ver-
handeling.
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Het eerste gedeelte handelt over de personen, die,
uit hoofde van hun ambt of beroep, verpligt zijn Lot
geheimhouding, en over de wijze hoe die pligt kan
worden overeengebragl met die om in reglen getuigenis
af te leggen? Onder die personen rangschikt de schrijver
de geestelijken van alle gezindheden, de advocaten, de
procureurs, de notarissen, de gezanten bij vreemde
mogendheden , en in sommige gevallen de administratieve
en regterlijke ambtenaren.

In het tweede gedeclle wordt het onderwerp behan-
deld naar ons oud WNederlandseh regt, alsmede naar
Fransch, Pruissisch, Badensch, Saxisch, Oostenrijksch,
Beijersch, Hanoversck, Wurtembergsch en Engelsch regt.

Het derde gedeelte eindelijk handelt over ons heden-
daagsch regt; de artt. 65 en 189 Wetb. van Strafvord,
worden daarbij meer opzelielijk onderzocht en toegelicht.

A. e Pinvo.

R s

1. B. Lowaw, Diss. Polit. Jurid. qua principia
qu.ucda.m oeconomiae politicae tractantur. L. B
d. 31 Januarii 1846. — Amstelod. 48 in 8.

Een proefschrift uit een vak der wetenschap , daar niel
dagelijks stof tot zoodanige proeven nitgenomen wordt, Is
het daartoe nogtans niet zeer geschikl en welligt meer dan
andere om proeve le geven van onalhankelijkheid van het
door anderen geschrevene en geleerde, van eigen helder
inzigt, bondige redenering en scherp oordeel? Niel onge-
lukkig is in het algemeen dan de keus te noemen om zich
aan de behandeling van zoodanige stoffe te wagen.

Het onderwerp, dal zich de schrijver gekozen heeft,
behoort niet tot die punten der Staatshuishoudhunde,
waarover de meeste eenstemmigheid bestial, Opgave
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van den inhoud maakt daaromirent beloog onnoodig.
§ 1 handelt « de distinctione divitiarom in genere; divi-
tiae naturales et sociales, p. 5—12; § 2, dedistinctione
divitiarum socialium; agri a sortibus non divellendi,
p. 12—18; § 3, de creatione divitiarum, p. 18—27;§ 4,
de rerum pretin; de natura locationis-conductionis , deque
foenore, p, 28—-32,§5, de communi stabilique divitiarum
mensura; § 6, flosculi'ex Aeschine Socratico. De hominium
desideriis divitiarum fonte ; dissentio inler veleres recentio-
resque scriplores de cupiditatum ultilitate , p. 42—48.
In het conspectus wordt als inhoud der praemonenda
opgegeven «J. B. Say, ejus merila et ervores leviusculi;
usus linguae latinae in argumentis oeconomico-politicis. »
Lekerlijk weidsch te over voor de twee bladzijden, die
deze inleiding beslaal, en waarin, behalve eene klagt
over de weltelijke noodzakelijkheid , ook dusdanige daar
voor ongeschikle onderwerpen in het latijn te moeten
behandelen, slechts wordt gezegd, dat Say de voornaam-
ste 1s onder de staatshuishoudkundige schrijvers , maar
echter niet vrij van dwaling is gebleven, en de schrijver
zich voorstelt «errores quasdam levioris fortasse momenti
corrigere,, el doctrinae fundamenta stabilive, »

Of de schrijver niet te veel punten ter opzeitelijke
behandeling heeft genomen voor de ruimie waar binnen
hij zijn geschrift heeft beperkt, zou ik niet durven ont-
kennen, Waarom niel mindere, maar vollediger hehandeld?

Blijkens haar aanvang moel § 1 strekken tot bestrijding
van SAyY, voor zoo ver zijne verdeeling der menschelijke
rijkdommen in natwurlijke en maalschappelijke betreft.
Daarbij bepaalt zich evenwel de schrijver niet , maar trekt
even breed tegen de denkbeelden van Mr. Storr mor
Ovonuts op dil punt te velde. Had hij zich niet alleen
bij Sax moeten bepalen, of het geheele punt volledig
moeten behandelen, met vermelding der gevoelens ook
van de overige staatshuishoudkundigen? — Over hel

g ——
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algemeen behoort deze § niel tot de beste, Men oordecle.
Op p. 6 wordt Say hestreden, omdat hij een kenmerk
ter verdeeling opgeefl , «secundum quod naturales sunt
divitiae , quae cerlo prelio aestimari possunt, sociales
contra, quae talem aestimationem non admitlunt.» Daarna
geeft de schrijver zijun e¢gen denkbeelden; maar wanneer
hij nu ten slotte zelf als regel stelt voor de bedoelde ver-
deeling : «sociales sunt divitiae, quae prelio aestimari
possunt , naturales quae non item,» dan, geloof ik, dal
weinigen door zijn betoog zallen overtuigd ziju, dat Say
op dat punt wezenlijk ongelijk had.

«Sensu latissimo omnia quae ab hominibus expetuntur,
omnia quae ad felicitatem suam homines pertinere arbi-
trantur, divitize dicuntur,» wordt op p. 9 geleerd. Is
dit juist? Een algemeene zucht der menschen, hetgeen
waarnaar zij het meest haken, is een langleven. Is nu
het leven ook een rijkdom? eene sociale of natuurlijke?
of valt het niel liever geheel buiten die beiden? Om het
leven alleen toch geschiedt alles, en zonder dat valt alles
weg. Maar het leven is niet denkbaar zonder vervulling der
voorwaarden van het menschelijk bestaan. Is dan ook
tevens wat voor die vervulling noodig is, lucht en licht,
grond om op te ziju, enz, niet evenzeer buiten die
rijkdommen?

Des schr. pogen strekt in § 1 dadelijk daarheen, dat
het blijke hoe Say zich ongelijk was en dwaalde om-
trent die verdeeling, Moet men bij zoodanig trachten niet
scherp op zich zelven toezien? Of de schr. dit gedaan
heeft, kan daaruit welligt reeds worden afgemeten, dat
hij zich immers voornam Say in dwalingen van minder
belang te verbeteren, en van het eerste punt, wat hij
daartoe aanvat, de verdeeling der rijkdommen, zegt:
weum ipse Say pronunliet, el jure ni fallor, maximi
esse momenli, ut bujus fines accurale reganlur.» p. 9

Dat vvergroote gewigl van dal punt evenwel heb ik




— 448 —

daarenboven nog niel kunnen voelen. Er wordt gehan-
deld «de diviliis gemeris hwmani , earumque divisione
in naturales et sociales.» p. 5. Eilievel wat belang
hebben wij toch bij eene juiste wetenschappelijke ver-
deeling van allen rijkdom van het menschelijk geslacht,
van alles wat op aarde is? Wij handelen immers alleen
over huishowding van staten of liever van volken; maar
laten de regelen voor de huishouding der wereld ter zijde.
De 5de §, waar de schrijver Say wederlegt, die den
koornprijs , Surrm, die den prijs van den arbeid, Srorcn,
die goud en zilver, als den maatstaf ter berekening der
waarden opgeven, is zeker de beste. Vop D s

H. Exceveents, Diss. Jur. Publ. inawg. de Sue-
eessione in regnum ex lege dmperii nostra. L. B,
d. 20 Decemb. 1845, — 44 in 8.

Welligt heeft de heer Exaruperts niet le Leiden, waar
hij gepromoveerd werd, maar te Amsterdam, waav hi]
geboren werd, zijn studietijd volbragt; hij kon dan voor
zijne promolie niet met Theses volstaan, Moel zoodanige
omstandigheid bij het beoordeelen eener dissertalie niet
worden in aanmerking genomen ? Ik geloof het niet, Maar
inoel noodzaak tot hel schrijven eener dissertatie, met
als verschooning gelden ter verzachting van een anders
hard oordeel ? Naar mijn inzien in geen geval, dan waar
de wet, die het schrijven eener dissertatic verpliglend
maakt, tevens hel trachten npaar den doctoralen rang
gebiedt.

Op 44 ruim gedrukle bladzijden wordt in twee heefd-
stukken, voorafgegaan deor eene Praefalio en een Exor-
dium, over de Lroonsopvolging gesproken. Waarom heefl
de bedreven schrijver dezer Disserlatio Juris Publici ,




— 449 —

haar zoo hoogstonbeduidend gemaakt? Elk, die haar in-
ziel, moet het zelfs voorkomen als of hier alleen
geschreven ware om eenige bladzijden latijusch geschrijf
te hebben, dat onder den naam van dissertatie zou
kunnen doorgaan, Voor eene geoefende hand was het
zeker niel de taak van eenen geheelen dag. v. o. L.

A. Uxrrennooves, Diss, Jurid, inauyg. de impensis
a possessore factis. — L. B, d. 29 Novemb. 1845. —
77 in 8o,

In het eerste hoofdstuk, p. 1 — 8, van dit goed
geschreven stuk, wordt onder het opschrift: «de it;[i.f,
qui bona et mala fide possident, et eorum juribus»
het onderscheid herinnerd , dat de nederlandsche welgever
in den, bijden franschen code zeer verkeerdelijk onthre-
kenden, titel, ever 't regl van bezit gemaakt heefl tusschen
hem, die ter goeder enhem die ler kwader trouw bezit ;
worden de regten opgeteld , die beiden gemeen, of slechis
een hunner hebben; en eindelijk gewezen op de verpligting
van den eigenaar die in het bezil van zijn geed terugkeert ,
om den nu onizellen bezitler, de door hem gedurende
den tijd van bezit, gemaakie kosten te vergoeden. Welke
die kosten zijn, is het hoofdonderwerp des geschrifts.

In een tweede hoofdstuk, p. 8 — 9 «de impensarum
generibus ,» wordt onderzocht in hoeveel soorten de door
den bezitter gemaakle kosten moeten worden onderschei-
den, en zegt de schrijver niet te twijfelen, of wij moeten
dctlrieledigc, door de Romeinen reeds opgemerkte, verdee-
ling behouden en waarvolgenszij zijn necessariae, of utiles,
of voluptuariae. En dalnietlegensiaande de, op onderschei-
dene plaatsen des nederlandschen wetboeks gebezigde
bewoordingen aauleiding zouden geven om te denken dat

Themis , D. V11, 3¢ 81, [1847] 29
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op meerdere sortering door den welgever gedacht was.

Ook bij dit onderwerp wederom koml het helder aan
het licht, hoe slecht de taal onzer wetten is. De schr.
tracht de daardoor ontstane moeijelijkheden nit den weg
te ruimen, en afwijkende bewoordingen tot één denk-
beeld te brengen. Of hij echter overal juist geslaagd heeft,
kan betwijfeld worden. Op bl. 15 bijv. leest men. «Non
semper tamen aeque elaris verbis utitur codex, quum
impensas necessarias aut utiles indicare valt, sed saepe
ad eandem rem exprimendam varia nomina adhibet. Sic
in arl, 680 1 2 legimus: necessaviae impensae quae rem
conservanl ef ei utiles sunt (noodzakelijke nitgaven, tot
het behoud en ten nutle der zaak). Ex quibus verbis
ratiocinari posserous impensas el ad rem conservendam
el quae ei utiles sunt, vocari impensas necessarias; quia
verba tot het behoud et illa ten nutte interpretari videan-
tur verba noodzakelijke witgaven. AL historia hujus
articuli nos docet illas impensas, quae utiles rei sunt
(ten mutte der zaak), minime necessarias sed omnino
utiles esse habendas,» Wat is nu die geschiedenis die der
duistere plaats licht zal bijzetten? Bij Voorpuix IIL, p. 419,
420 et 421 leest men: « Het onbwerp van 17 Octlober
1832 luidde: De bezitter te goeder tronw — heeft wijders
regt tol terugvordering der noodzakelijke uitgaven, tot
het behoud der zaak aangewend , gelijk enz,

« Ten aanzien hiervan meende de derde afdeeling, bij
hare aanmerkingen op dit onderwerp, dat de terugvor-
dering der noodzakelijke uitgaven, tot behoud der zaak
aangewend, zich ook moesten uitstrekken tol de nuttige
onkosten te dien einde uilgegeven.

« De Regering antwoordde : Bij dit arlikel wordt ge-
handeld van noodzakelijke uitgaven, {ot het behoud der
zaak aangewend : waarbij nu nog, op de aanmerkingen
vau sommige afdeelingen (?) de noodzakelijk nultige

kosten zijn bijgevoegd,»
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[k kan het lieht niet zien , waarmede deze beraadsla-
ging der hoogste staatsmagien het artikel moet verhel-
deren. Evenmin dat daaruit blijkt, dat in art. 630 van
twee onderscheiden soorten van onkoesten gesproken
wordt; namelijk van de alleen noodzakelijke, en vande
alleen muttige. — In de eerste plaats loch is de vraag
wal de derde afdeeling wilde? De kreupele taal, daar
hier die Afdeeling hare aanmerkingen over het welsonl-
werp in mededeelde , maakt het moeijelijk te bepalen, wat
hare meening was. Want zij zegl-dal de terugvordering
der noodzakelijke wilgaven tot behoud der zaak aan-
gewend, zich ook moesten uitstrekken tol de nuftige
onkosten ten dien einde nitgegeven, Men spreckt hier niet
van « terugvordering» van uilgaven, of «vergoeding»
van Kosten in het algemeen , maar bepaaldelijk van «de
terugvordering der noodzakelijke witgaven»; endie
h, volgens de 5¢
Afdeeling, ook uitstrekken tot de nuttige onkosten, Onder
die terugvordering dernoodzalkelijke, moesten dus ook de
nuttige worden begrepen. Dit schijul nog daaruit te blij-
ken, dat de noodzakelijke waven tot he howd der zaaks cn
de nuttige te dien einde, dalis dus ook tot helioud der
zaak. Vorderde men dus de siood zakelij ke, dan waren daar

alzoo bepaalde terugvordering wmoesl zi

de nuttige, beide tol hetzellde einde strekkende, tevens
reeds onder begrepen. — Welk denkbeeld derhalve de
derde afdeeling zich op dit punt vormde van hel onder-
seheid tusschen noodzakelijke en nuttige uilgaven is niet
wel te bepalen, noch oek welke verandering of bijvoeging
zij in het voorgestelde wetsartikel verlangde. En zeer zeker
wordl hare meening viel duidelijker , wanueer men ziet,
dat deze zoo onbegrijpelijke aanmerking nog wardt opge-
sierd , voorecrst door «de ternpvordering. . ... moestiEN
zich witstrekken,» eene wijze vannildrukking die vroeger,
volgens de loenmalige , maar nietlegenstaande de gezel-

heid der natie op hare instellingen, geheel verloopen
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wijze van opkweeking der jeugd, als ongehoorde nieu-
wigheid zekerlijk den boerenschooljongen een duchti-
gen plak zou hebben doen verdienen, en voorts door de
nitgegeven onkosten , dat nu minstens voor eene heele
fout zou worden aangerekend. Onkosten worden gemaakt
en betaald , en buitendien moel niet slechts wat de bezit-
ter heeft uitgegeven, toen hij betaalde wat tot behoud
der zaak was verrigt, door den eigenaar worden terug-
gegeven, maar ook de onkosten, die reeds gemaakt,
maar nog niet betaald, en waarvoor dus nog geene uit-
gaven gedaan zijn.

De regering antwoordde dat de noodzakelyhk nuttige
kosten er waren bijgevoegd. Zijn dil nu nuttige kosten
alleen, of wel alleen -rmodmkehgfjke? geen dier Lwee,
maar een mengelmoes van beiden, dat niet leidt tot die
onderscheiding in naltige en noodzakelijke uitgaven,
welker bestaan in art. 630 de S. meent, dat door dusdanig
overleg van de Regering met de Tweede Kamer, builen
twijfel wordt gesteld.

In het derde hoofdstuk, p. 21 en 23, de impensarum
deductione, wordt eerst p. 21—23 gehandeld de impensis
in fruectus factis, dan, p. 26—36 , de impensis in rem
JSactis necessariis, voorls, p. 37—61, de impensis in
rem factis wiilibus, en eindelijk, p. 6269, de im-
pensis in rem factis voluptuariis,

Ten slotte wordl in het vierde hoofdstuk, p, 70—77,
de weg aangewezen, qua possessores impensas factas
persequuntur. Vreemd is het, dat dit hoofdstuk groo-
tendeels loopt over de romeinsche regtsmiddelen, terwijl de
dissertatie ons hedendaagsch regl ten onderwerp heeft, en
de 8. zelf erkent, dat bij ons de zaak geheel anders is dan
bij de Romeinen , en bovendien ons regt van terughouding
van het Romeinsche jus relentionis zeer verschilt.

V. D, L.




BERIGTEN VAN GEMENGDEN AARD.

Iii weven fraarne eenc plaats aan het voleende ons door eene geachte
1] geven § I &

hand Loegewndc‘.n:

OVERZIGT VAN HET IN JUNIJ LL. DOOR UET ENGELSCHE MINISTERIE IV HET
LAGERHUIS VOORGESTELD GEWIIZIGD STRAF-STELSEL.

Den 3 Junij 1L werden in het Engelsche Huis der Gemeenten ; door
den Secretaris van Staat voor de binnenlandsche zaken, lord GEORGE
GrEY, Lwee wels-ontwerpen aangeboden. welke vroeger reeds in liet Huis
der Lords behandeld waren, en eene regeling van bLet gevangenis-stelsel
ten doel hebben. Bij het eene ontwerp, the prisons bill, wordt voor-
gresteld om de perilentiaire gevangenissen Milbauk , Pentonville en Park-
hurst voortaan onder ééne en dezelfde commissic van bestuuer (foard of
management) te brengen , ingerigt op den voel van die, welke thans reeds
het heleer over de Pentonville-gevangenis alleen voert. Een Lid dier
commissie zal bezoldigd zijn , zich geheel aan het bestuur der gevangenissen
en het opzigt der gevangenen wijden . en voortdurend in betrekking tot
den Secrctaris van Staat voor de binnenlandsche zaken staan. Onder het
toezigt dierzelfde commissie worden thans mede gebragt de zoogenaamde
hulks (1), en andere verhlijfplaatsen  voor veroprdeelden in Engeland ,
welke veoeger . even als Milbank, Pentonville, en Parkhurst , op het eiland
Wight harve afzonderlijlke besturen hadden.

In 1833 werd de Milbank ingerigt tot ecn depot vooralle gevangenen
uit Engeland, Wales en Schotland , welke veroordeeld waren tob trans-
portatie. De gevangenen werden derwaarts gebragt na hunne veroordee-
ling, in afwachting dat nader over hen beschikt zou worden. Het tweede
thans door lord GEoRGE GRrEY aangeboden wets-ontwerp, houdende
bepalingen omtrent. het bewaren der gevangenen {the Custody of Offen-
ders Bill), stelt o. a. bij art. 1 voor, om hetgeen sedert 1333 in Mil-
bank-prison plaals grijpt voor Engeland en Schotland, thans uit te strek-
ken ook over de in Ierland veroordeelden tot transportatie, en dezen alzoo
op dezelfde wijze te behandelen ; als die uit Engeland en Schotland af-
komstig.

Nadat de minister kortelijk het bovenstaande, als den hoofdinhoud der
twee wets-ontwerpen, aan het Huis had medegedeeld , ging bij er toe

(1) De hulks zjn, gelijk bekend is, onde, tot gevangenis ingerigte, sehepen,
waarop de tot transportatie yeroordeelden voorloopig gebragt worden en die hun tot
verzamelplaats dienen , in afwachting dat zij op transportsehepen naar de kolonien,
de plaats hunner bestemming , Kunnen worden avergevoerd
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over dle wang ombrent het te volgen strafstelsel meer in Lt alpemven
te ln-lmmluh‘n. een onderwerp dat hij even mocijelijk als gewigliy
noemde. De noodzakelijkheid van strafwetien en gevangenissen l\ull wel
niemand tegenspreken en de vraag dus was alleen, hoe die in te vigten .
hoe de Staat te handelen had met den veroordeelden gevangene, Hel
groote doel van feder strafstelsel was, zeide de minister , het afselwik-
kende der steaf te vercenigen met. de verbetering van den misdadiger.
De moeijelijkheid , om de mi -h[‘ Imaat tusschen die twee heginsels te Liou-
den . was groot. Tot op den huidigen dag had in F.n;;s-ldnd de transpor-
tahie eene

roote vol in alle strafstelsels gespeeld. De vraag, die iy nu
opperde , was: «Kuonnen wij, met het aog op den zedelijken toestand der
cmisdadigers en op de belangen der kolonien, waarkeen zij vervoerd
eworden, in gemoede met de trar isportatie voortgaan?» Hij voor zich

aarzelde niet te verklaren , dat, naae zijue meening . wezenlijke verande
ringen in het tot nu toe fev

! :|r' stelsel noodzakelijk waren. Deminister
doorloopt daavop kovtelijk de verschillende systema’s,  en verklaart dat
clke poring , omde steaf der de portatie goede vruchten te doen dragen .
door namelijk de veroordeelden dadefijk va hunne veroordeel
ander werelddeel te deporteven, i allen deele mistakt is. Het stelsel
van ltu'\\'!:jiin;r (system af assignment), had men om zijne vele gebreken
moeten verlaten. Volgens hetzelve werden de veroordeelden bij

IHH naar ecn

hunue
aankomat in de kolonien van hunne persoonlijke vrijheid bercofd en aan
gedwongen arheid onderworpen, niet onder het apzigt van het gouver-
nement. maar van hijzondere personen, aan welken de veroordeelden
werden loegewezen. Het groote beawaar tegen het toewijingsstelsel was
e ongelifkheid in het ot der versehillende versordeelden, Mogt het den
veroordeelde , al was hij nog zo0 groot een misdadiger . gebeuren van in
goede handen te wallen, of door zijoe hekwaamheid zieh aan zijien
meester aangenaam en nutlig te maken . zoo was zijn Loestand even goed.
la beter dan in het moederland voor hij de misdaad beging: in de gele-
frenheid om fortuin te maken, miste hij niets dan de vrijheid om naar
Engeland terug te keeven. Viel hij damventegen een havden meester ten
deel, 700 leefde hij in volslagene slavernij, geheel onder de tyranni) van
een: beginselloozen meester. Het eenige voordeel van het topwijzingsstelsel
was. dat de veroordeelden verspreid leafden afrescheiden van elkander.
n plu:lls van in grooten getale te zamen te l'.nmml, iels dat znlke ge

weldige nadeelen had met zich gebragt. Ingevolge cen in 18371838
uitgebragt verslag, werd dan ook in 1841 onder lord Srasisy het Loc

wijzingsstelsel afgeschaft, in het vorig jaar de transportatie naar Nieuw
Zuid-Wales gestaakt; en Bermuda en Gibraltar hestemd tot het bewaren
van yeroordeelden , die zich daar met zwaven arheid zowden hezig handon.
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De maairegelen, doos lord STANLEY in 1841 genomen , bleken in de

uitkomst in geenen deele te heantwoorden aan de hoop, die men er van
koosterde, Alle de tob Erat
werden . naar dat stelsel

rware werken gebezigd in Eogeland zell, met vooruitzigh op vuijstelling

atie veroordeelden beneden de zeven jaren.

an toen al niet gn‘ll';u|s;~urlv!‘1'4| 5 maar aan

indien hun gedrag danctoe aanleiding gal. Gevangeuissen, relijk die van
Pentonville, zouden in verschillende deelen des lands worden gebonwd.
De hulks werden verlaten en dien len gevolge vermeerderde het getal
der veroordeelden . dic naar Nogfolk Island en van Diemensland gingen,
aanmerkelijk, maar diea ten gevolge ook nam onder die steeds aan-
groeijende massa van veroordeelden de zedeloosheid in eene ongekende
mate toe.

Lord STANLEY giug dien ten gevoige tot cen ander stelsel over, dat
hier op neder komt. De veroordeclde moest, na zijue aankomst in de
Lkolonien, vijf achtereenvolgende klassen (stages) doavloopen. De eerste
Flasse was gevangenis (detention) in Norfolk Island, en werd toegepast
up alle veroordeelden tot transportatie voor het leven en ook op sommige
zwaardere misdadigers voor cen tijd , mits tot meer dan 15 jaren , ver-
oordeeld. et verblijl te Norfolk Island was bepaald op een maximim
il mivimam van 1 tot 2 jaren. De tweede strafhlasse was die dev pro-
bationgangs {.&ﬂprmrm'ng.s'/rlu.\‘.\'e), welke IJElim-nvm'mmuld werden in
vanr Dicmensland, Deze klasse bestond , ten eerste ; uit.de veroordeelden
welke bun tijd in Norlolk Island veeds doorloopen hadden , en, ten andere,
it Hen die niet voor het leven waren veroordeeld en door den minister

van binnenlandsche zaken waren aangewezen als geschikt, om in deze
klusse in te vallen. Behalve in geval van wangedrag, was de verblijf-
tijd hier op slechts één of twéé javen gesteld. Om in de derde Kasse te
komen , moest de veroordeelde een procfpas (probation pass) verkregen
heblien | iets dat hem niet verleend werd , dan na zijn tijd in de tweede
klasse te hehben doorgebragt en door zijn goed gedrag die te hebben
verdiend. In deze klasse mogt de veroordeelde, met voo rkennis der vege-
ring, zich om loon in dienst bij bijzondere personcn hegeven. De vierde
Ilasse bestond uit bien, die een verlofkaurt (ticket of leave) hadden
ontvangen, d. i. aan wien vergillenis geschonken was. maar herroephaar
en alleen geldig voor de kolonie , waavin zj zich bevonden, De vijfde
en laatste Musse eindelij, die een veroordeclde gedurende den tijd
zijner  veroordeeling bereiken kon, was die van kwijtschelding van
straf, dooe de Koningin of, bij delegatie, door den gouverneur der
kolonie, verleend. Eindelijk dient hier nog bijgevoegd , dat volpens dit
latere plan van lord STANLEY, de veroordeelde tot t.rnnsporlntie voor niet

meer dan zeven jaren den aanvang zijner stral in ecne penitentiaire ge-
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vangenis van het moederland zon dovrbrengen, en daarna eerst nan
cenc kolonie gebragt en in die klasse gesteld zou worden, waarvoor
minister van binnenlandsche zaken hem geschikt achtte,

Lord GEonGE Grex wees vervolgens op de resultaten,, die dit stelsel had
den opgeleverd, en welke geldelijk zoowel , als uit een zedelijk oogpunt on
ghnstig waren geweest. De groote menigte veroordeelden , wier arbeid alsnu
om loon te hnur kwam , wauneer zij, gelijk boven gezegd is, in de derde
klasse gekomen waren. had de prijzen der hunrloonen in van Diemens-
land aanmerkelijk doen dalen, en de navraag naar arbeiders grootelijks
verminderd. De veroordeelden, daardoor buiten staat om hun eigen
kost te winnen, bleven ten laste van den Staat, en groole sommen moes-
ten wit de uvitgeputte schatkist worden getrokken , om in hun onderhoud
te voorzien. Maar uit een zedelijk oogpunt waren de resultaten nog veel
vreesselijlker. Het getal misdeijven, moorden en andere zware misdaden,
klom in de kolonien tot eene scheikbarende hoogte, en de doodstraffen,
die er op volgden. waren niet in staat om het kwaad ten onder tr
brengen. Het zedebederf ging eon gelijken tred met de misdrijven: do
onnatuarlijke zonde werd algemeen. Van verschillende kanten, mo!
name uit de kolonien zelven, verhieven zich dan ook menigvuldige stem
men tegen dit procfitelsel (probation—system) van lord STANLEY. «Zon-
ader nu voor het oogenblik te spreken van de gevolgen van dit stelsel
wvoor de maatsehappij in het algemeen, » zegt heb rapport eener com-
missie uit het wetgevend ligchaam van Nienw Zuid Wales, « gedenk
wden vevoordeelde zelven. Hij wordt veroordeeld in Engeland  wegens
«een misdrijl tegen de Engelsche wetten gepleegd. Hij wordt daarna
«naar Norfolk Island of van Diemensland gezonden , waar hem ondeuy-
«den geleerd worden, waar hij vroeger nimmer van hooede, Wordt ers
«dus doende, naar de wetten van Gad niet een zwaarder misdiijf gepleegd
ategen den persoon des veroordeelden, dan deze zelf ooit beging?»  Bi)
cene petitie afkomstig vit de kolonién . door 25,000 personen geteekend.
smeekte men de rejfrering om aan het preefstelsel; zoo rijk aan heillouff'
gevolgen, cen einde te maken. In 1846 werd het, nog onder Liet vorig
ministerie, dan ook veeds als noodzakelijk beschouwd om de transpor-
latic naar van Diemensland te staken, en toen kort daarop lord GEoBGE
Grey met de Whig-partij aan het bestuur kwam. waren de berigten
reeds van dien aard geworden, dat hij het onvermijdelijk rekende om
het etablissement op Norfolk Island geheel op te ruimen, en voortaan
de veroordeclden wederom onmiddellijk naar de plaats hunner voortdu-
rende bestemming te zenden.

Een ieder is onder die omstandigheden het er over cens, dat ¢ ;
radicale verandering van stelsel dringend gevorderd wordt. Dot sivls




dat de Minister thans aan et Huis voorsloeg. kwam volgens e
hooldzakelijk hievop neder.

Het verste gedeelte der transportatie-steafl zal niet meer worden onder
gaan in die ver af gelegene kolonigén, waar het voor de regering onmo-
gelijk is het onmishaar toezigt te houden en de noodige waakzaamheid
te doen in acht nemen, manr in de gevangenissen van het moederland
of in andere plaatsen, nict verve genoeg van Engeland verwijderd om er
de nadeelen van te moeten yreezen, die men van eene verzamelplaats
van veroordeelden op van Diemensland endervond. Gedurende dat eer-
ste tjdperk, hetwelk van 6 tot 18 maanden, maar in den regel op
zijn hoogst slechts 12 maanden, zal duven, en zoo veel mogelijk tot
verbetering van den gevangene (of a reformatory character) strekken
moel, zal het boete-stelsel worden toegepast op alle de veroordeelden ,
ten zij ouderdom of andere omstandigheden het bij uitzondering niet
waarschijulijk maken, dat zij eenig nut uit dit verblijf in eene peniten-
tiaire gevangenis zouden trekken, Aan hen die hun eersten tijd daarin
duorbrengen, zal tevens de hoop worden gelaten van, wanneer hon gedrag
in de gevangenis lofwaardig is, gedeeltelijke Kkwijtschelding te erlangen
van de verdere steaf die zij buiten ’s lands zullen ondergaan.

Na verloop van den tijd bestemd voor liet verblijf der veroordeelden in
cene gevangenis, bestaat het voornemen om hen hetzij in Engeland,
hetzij te Bermuda of Gibraltar aun publicke werken te laten arbeiden ,
onderworpen aan een biestaur, dat de nadeelen zal beletten, welke tot
un twe het bijeenbouden van vele veroordeelden op ééne plaats heeflt
medegebragt, Indien, ook na die peviode, de tijd van de deor den
regler uitgesprokene transportatie nog nict verstreken iz, dan stelde de
minister voor, dat de veroordeelden naar de Australische kolonién wor-
den oyergebragt, om daar in denzellden toestand te verkeeren als die,
welke na van de tweede klasse ontslagen wordende in de derde overgaan
(zie boven),

met die wvitzondering evenwel, dat zij, in plaats van
eene behandeling te hebben ondergaan, dic hen op eene ontzetlende
wijze had bedorven, de vruchlen zallen geplukt hebben van een stelsel,
dat in eene ruime mate tot zedelijke en peestelijke verbetering leidt. De
veroordeelde zal , bij zijne ontscheping, een vri) man zijn binnen de grenzen,
hij ziju werlofkaart bepaald; hij zal vri) over zijnen arbeid beschikken ,
en in geval van goed gedrag aanspraak op vergiffenis maken kannen, Men
zal aldus de veroordeelden over de kelonie verspreid houden, in plaats
van hen upvm!g{shonpt te laten op ééne plaats, waarait zoo verregaand
zedebeder] ontstaat, bet groote nadeel van de meeste vroegere systema’s,
Dit plan om de veroordeelden met proefpassen of verlofkaarten onar
Avustralie te zenden. werd hel eerst g}mnppr‘.l'f[ door de, reeds vermelde,
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welgevende kamer van New South Wales, Deze verwachite van dit stelsel
veel goeds, wanneer op die wijze den veroordeelden, binuen zekere grenzen.
de veijheid werd gelaten om door het verhuren van liunnen arhieid voor

o

gen ondechoud te zorgen, en zij tevens in de gelegenheid kwamen om
met vreij emigranten en derzelver families in aanvaking te komen, De
meening was. dat e aldus alle waarschijnlijkheid lnee.Lumi, dat zij eenmaal
weder uﬂcdv en nutlige leden der maatsehappij zouden worden.

De moeijelijkheid om allen, die tot transportatie veroordeeld zijn, vooraf
cen zekeren Ljd in eene penilentiaie gevangenis te doen doorbrengen
was. zeide de minister, in de laatste jaren veel verminderd. Pentonville.
sederl 1342 in gereedheid, kan 500 gevangenen bevatten. De gevangenis
te Perth is thans mede geopend ; in Ierland houdt men zich onledig met
het bouwen van gelijksoortige huizen. In de Uu.mlsth.lps- en stedeljke

vele

gevangenissen in verschillende deelen van Engeland . zijn kortelin
en groote verbeteringen ingevoerd; alle gevangenissen in aaubouw zijn van
¢én modely die van oudere dagteekening worden, of zijn veeds, ingerigt

voor hel si Peatonville aangenomen (1). Bovendien komt. ler
aplossing van het vraagstuk, de ondervinding te baat, die men reeds e
Pentonville heeft OIJﬁt!lhmn. De minister sllmk \'l!l‘v‘()!'t';(flls met grooten
lof van het boetestelsel , zoo als dit in Pentonville wordt aangewend, en

(), Tot aanyulling van het hier door den minister aangeyoerde , kan het navolgende
dienen. Dé gevangenissen in Engeland en Schotland zijo meerendeels door de graaf-
schappen: gebouwd en worden ook door dezen onderhouden. Welle stelsel van gevan-
svolgd zal worden , staal dlzoo ter beslissing niet van hat algemeen bestaur, maar

van de verschillende graafschappen. Eshiter moeten alle veranderingen of verni enwingen
aan het gebouw eener gevangenis , voor hare ten uitvoerlegging, aan de van regerings-
wege gestelde opriglers over de gevangenissen onderworpen worden. Bovendien blijft
de regeving vonrtdirend liet honwen van gevangenissen naar het Pensylvanisch stelsel
aanbevelen. Dit'heeft dan ook het gunstige gevolg al reeds gehad , dat, niellugenstunmle
biet groote gebeek aan eenheid van bestuur omtrent het gevangenis-wezen , het gcml
der Pensylvanisch ingerigle gevangenissen meer en meer toencemt, Behalve de door
den ministe

genoemde penitentiaries, Pentonyille , Milbank | Parkhurst , welke laatste
bepanldelijk yoor mannelijke gevangenen beneden de (8 jaren dient, en diete Perth,
de model-prison van Schotland , vecdienen nog eene bijzondere vermelding die van
Wakefield (Yorkshire) met 800 cellen, en de Bridewell te Glasgow, de oudste cellulaire
gevangenis in Engeland. Als eene algemeene opmerking wordt bier bijgevoegd, dat al
degenen, welke niet tot transportatie, mase alleen veroordeeld worden tot gevange~
nigsteal (wellee gewoonligh vonr sleelits deie jaren of minder wordt ||llm'uprukun), ten
| ste der graafschappen en in de gevangenissen yan deze verblijven, zonder onder een
bepaald toezigt der regering te staan. Alléén over hen dus, die in Engeland of Schotland

d zijn, gaat de onmid. dellijke zorg der regering, welke dezen
rt. Zoo als men uit de Custody of Offenders

v deze hate zorg thans ook nit te strek-

tot transportete veroord

te Pentonyille, Milbank of Parkhurst bew

Bill ierboven gezien heeft, wenscht de reg

len over de in Terland tor transportatie veroordeelden
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. als allezinds

beschreel ¢p de resultaten van, ot op den hoidigen da
voordeelig en voldoende. Het gedrvag van die veroordeelden , welke , alvo
rens naar de  kolenien ;;‘--hm;{t te worden. hun eersten sh‘:lfl.illd in die
gevangenis hadden doorgebragt , was, na hunne aankomst in de kolonien.
zeer geregeld en goed geweest, en, volgens ontvangen beristen, waren
de kolonisten te Port Philip, zoo wel als in Westelijk Australitn zeer
begeerig naar een nieuwen aanveer van arbeidslivden nit Pentonville afkom-
stig. Slechts zeer weinige gevallen hebben zich opgedaan van getrans-
poriecrden wit Pentonville, die na huane overkomst zich aan een nieuw
misduijf schuldig maakten,

Wat het tweede gedeelte van den strafiijd betveft . de minister ontveinsde
zich de moeijelijkheden daarvan in geenen deele. Doch men stelde zich voor,

dear veroordeelde daar zoo min megeli

daor vrees en dwang Lol werken te
hrengen s drijfveeren van een beteren aard zouden worden aangewend . door
den veroordeelde . in geval van ijver en goed gedvag, op verbetering in zijn
lot te doen hopen. De veroordeelden zouden worden gehezigd in openbare
werken . op de scheepswerven . bij den houw van vestingwerken , het aan-
feggen van noodhavens enz. De noodige bavrakken (convicts barvacks)
werden hier en daav, 0. a. op het ciland Portland. opgerigt, waar de rege-
Iill;i' Iil‘t voornemen iﬁli' 5 OIn ecne “i"l‘”lll\l'“ fll‘.ﬂ]' le '!",{f“l,‘n. r)ic E“"'I‘ﬂk'
Ken zouden aldos worden ingevigt . dat de veroordeelden zoo veel mogelijk
gescheiden bleveny zij zonden bovendien vathaar zijn, om afgebroken en
van de cene plaats naar eene andere gebragt le worden, Binnen korten
1ijd zonden 300 veroordeelden te Portland aldus kunnen worden geves-
figd. Het getal veroordeclden, dat hun verblil op de hulks had, zou
aanmerkeiijk moeten vermeerderd worden. Eene verbeleving echterin het
bestune en de intigling er van was nondzakelijk . en zou worden ingevoerd.
e tijd, gedurende welken de veroordeelden aan publieke werken zouden
gebezipd worden, zon veelal afliangen van het meer of minder geschiki
gedvay van den veroordeelde. Het maximum echter van den verblijftijd
zon tevens altijd in verband staan mel het getal javen, waarvoor iemand
lo} transportalie veroordeeld was: hij b. v. die tot zeven jaren transpor-
Latie veroordeeld is, zal. indien zijn gedrag goed is, in drie of vier
Javen vas de tweede periode van zijn straftijd ontslagen worden. De op-
bn-n‘r;--;l van den arbeid van iederen veroordeelde eindelijk zou voor de
helft bij zijn ontslag aan hem tocbehooren . en gedeeltelijk tevens de
vionwen en kinderen des veroordeelden in staat moeten stellen, om zich
bij dezen in de kolonien te vervoegen, Dit alles zou een krachtige drijfveer
zijiv voor het H‘nml gedrag der veroordeelden = het laatste zon bovendien de

nultipe strekking hebben om de ““ﬁ"'“il‘l“'i‘l in gelal van het |||:u|n-"|ijl\

(1] \|un|\h-]i||; wht in de kolonien te verminderen
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De minister, na aldus in de hoofdzaak zijn entwerp e hebben geschelst,
verklaarde overtuigd te zijn, dat het onderhevig was aan bedenkingen.
Hij verzocht echter het Huis wel te overwegen , of de bezwaren , die tegen
dit ontwerp waren te maken, van dien aard waren, dat zi] aan het Huis
veroorloofden de nadeelen voorbij te zien , die zoowel uit éen zedelijk als
uit cen geldelijk oogpunt aan het tegeawoordig stelsel verbonden waren?
m allen gevalle hoopte de minister, dat men zijn plan nict zou verwerpen,
zonder een ander aan de hand te deen , in staat om de vreesselijke ge-
volgen van het thans werkend systheem te verminderen, indien zij niet
geheel konden worden uit den weg geraimd.

Deze lelsvnul'drzlgi gaf, nadat de minister aldus zijne rede gei?indig;d
had , al- d-'ldc“jk tot eenige voorloopige beraadslagingen aanleiding. Daarhij
werden door verschillende redenaars onderscheidene bezwaren tegen het—
zelve ingebragt. Men beschouwde het o. a. als hoogst bedenkelijk om , door
het bezigen der veroordeelden tot publicke werken , de fransche bagnes
te gaan invoeren, die door de meest verlichte staatslieden van Frankrijk
als een groot kwaad werden beschouwd, en dat wel op een oogenblik , dat
men in dat land die ging afschaffen, Men had verder, naar het cordeel
van sommige leden, datgene in de tweede plaats gesteld , waarmede pen
had moeten beginnen. Indien toch de twéé stelsels, van publieken arbeid
en penitentiaire gevangenis , hier moesten vereenigd worden , dan had in
het ontwerp de publicke arbeid vooraf moeten gaan, en eerst daarna de
gevangenis in afscheiding worden toegepast. Het gelijktijdig zenden van
een aantal veroordeelden naar de kolonien ., ook al werden zij daar vrijge-
laten, lict in vele opzigten dezelfde nadeelige gevolgen vreezen, welke tol
nu Loe van de iransportatic waren ondervonden. Enkele leden eindelijk

beschouwden het voorgedragen systhema als niet genoeg afsehrikkend . als

niet voldoende aan hetgeen CicERo, metzoo bewonderenswaardige naauw-
keurigheid en kortheid, voor het ware doel van elk strafstelsel had ver-
klaard, namelijk: Ut poena in paucos pervenial , mefus in omnes.

Ten slotte echter, werd met eene meerderheid van 124 tegen 26 stem-
men tot hel iu overweging nemen der wetsvoordragt besloten , en werd
#ij naar ecne commissie van onderzoek verzonden.

De verdere hehandeling” van dit aangelegen onderwerp zal waarschijulijk
onder de eerste bezigheden van het aanstaande nieuwe parlement behoorer.

— Twee gewigtige uitgaven zijn dezer dagen aan het licht gekomen
hij de boekhandelaren en drultkers J. Noaax en Zoox, te Zalt-Bommel,
De cerste is de uitgave van het Staatsblad voor Nederlandsch—TIndié
van het jaar 1816 tot 1845, met Register; eene nilgave. geheel geschoeid
ip de leest yan die der Nederl. Staatsbladen, bij dezelfde uitgevers; —
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zopdat de Indisehe Staatshladen, die veoeger hier le lande viet of bezwam
lijk te krijgen waren, na voor eene betrekkelijk geringe som (£ 20) alge-
meen toegankelijk zijn. De volgende jaargangen zullen jaarlijks worden
bijgehouden.

De andere uitgave is misschien van nog gewigtiper aard , meer bijzonder
voor den regisgeleerde; wij bedoelen de nieawe regtevlijke organisatie en
wetgeving voor Nedeclandseh-Indié. Veel was daaromtrent in den laatsien
tijd gesproken, en de vroegere loop van zaken deswege is bekend, o0
uit bet artikel van Mr. P. Myer, in een Indisch Hjdschrilt en ook in de
Regtsg. Jaarboeken voorkomende, als wegens het, later gebenrde wit de
Bijdragen voar de kolonien, en den Moniteur des Indes, .

De inhoud van de wetgeving zelve was echter nog een geheim . zelfs
voor de leden der Staten-Generaal, wien de mededecling daarvan was
Loegezegd.

ensklaps versehijtuu uit Zalt-Bommel die nicuwe Indische orga-
nisatie en wetgevingy en die verschijning zelve wekte natuurlijk allerwege
bevreemding , maar tevens strekte zij tot voldoening van eene gevoelde
behoelte, tot vervalling van eene regimalige nicuwsgieripheid.

Het voornemen bestaat in de Themis een volledig overzigt over deze
wetgeving te doen plaats vinden. Thans laten wij hiee voorloopig volyen
zoowel eene opgave van helgeen in den , door de heeren Noaan uitgegeven
bundel , begrepen is, als wat daarin de organisatie der regterlijhe magt
in Nederlandseli-1ndié betreft. De heeren Noaraw verdienen ongetwijfeld
en om den spoed, én om de typographische vitvoering allen lof.

—— Men vindt in de verzameling der Indische welgeving:

19, de Grondwet der Nederlanden , waarvan men reeds in 't #eekblad
van het Regt aangemerkl heeflt . dat de regering, (.F[)Ol‘ de uitlegging, die
zij aan art. 59 dier wel verkiest te geven, zekerlijk oordeelen zal , dat
voegzaam hier achterwepe had kannen blijven ;

1o, het reglement op het beleid der regeving in Nederlandseh-Indig. den
26 September 1836, door den Gouverneni-Generaal 0e EERENS pegeven

Lile, het reglement op de regterlijke organisatie en het beleid der justitie
in Nederlandseh-Indié. Wij ontleenen aau de algemeene hepalingen daar
van liet volgende:

De regterlifke magt in Ned. Indi¢ wordt, onverminderd de regtsmagt apn den
militaiven regter toegekend , en die; welke in dit reglement bij uitzondering aan de
Residenten en andere administratieve ambtenaren , is opgedragen , nitgeoelend door

de districtsgeregten 3
de regentschapsgeregten ;
de landraden ;

de Regtbanken van omgang ;
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de Raden van Justitie ; en
het Hoog Geregtshof.
De bestaande veranderingen omirent het reglawezen in de residentién Soerakorty en
Djocjoenrta , blijyen in volle kracht tot dat daaromtrent nader zal zijn beschikt.
De regthanken en geregten in de bezittingen buiten Java en Madura, blijven voor=
eerst derzelver tegenwoordige benaming en zamenstelling belionden. (Art. ).
De kennisneming en beslissing van alle geschillen over eigendom of daaruit voort-
spruitende regten , over schuldvorderingen: of burgerlijke regten , en de toepassing van

alle soort van wettig bepaalde straffen , zijn bij uitsluiting opgedragen aan de reger-

lijke magt , volgens de verdeclingen van regtsgebied , de reglerlijke hevoegdheid en
de wijze bij dit reglement omschreven.

fc zalten, welke wil baven aard , of krachtens wettelijke bepalingen , ter beoor-
d¥l]

ing staan aan het administratiel gezag , bl

jven duarasn onderworpen.
Alle

tiel gezag , worden door den Gouverneur-Generaal beslist | volgens algemeenc ll[‘!l(l-

chillen over hevoegdbeid tusschen de regterlijke magt en het administra-

lingen, nader door den Koning vast Le stellen (Art. 2).

De tisschen Inlanders, of tusschen met dere gelifk gestelde persomen van gelijken
landaard , gerezene burgerlijke geschillen , welke, volgens de godsdienstige wetten
of de zeden en oude herkomsten van die personen, ter beslissing staan van hunne
priesters of hoofden , blijven daaraan bij veortdiring onderworpens

De uitvoering van de aldus ge lane nitspraken kan, indien zij niet vrijwillig ge-
schiedt, niet anders plaots hebben dan langs den gewonen weg van reglen , en na
executoir<verklaring door het hoogste Inlandsche regterlijke collegie.

j dit artikel bedoelde

In geval van twijlel of verschil over de competentie in de

zaken , beslist de Gouverneur=Generaal. (Art. 3.)

Onverminderd de bestaande of later door den GouverneursGeneranl te geven

voorschrillen , betrekkelijk het veagen yan verlof tot vervolging in reglen van mindere

Inlandsche hoofden , kunnen geene hurgerlijke regtsvorderingen , noch vervolgingen

tot steaf , worden ingesteld tegen Vorsten, Regenten of andere Inlandsche grooten en

derzelver nabestianden , noch ook tegen disteictshoofden en andere Inlandsehe hoofden
van annzien , zonder daactae vooral , op Jawa en Madura van den Gouvernenr-Gene-
rasl , enin de bezittingen buiten Java en Madura van den hoogsten gezaghebher , vers
lof te hiehben verkregen

In geval de laatstgemelde het verlol mogt weigeren , zal hij van zijo Besluit anmid-
dellijlc kennis geven san den Gonverneur-Generaal , ten einde hetzelve bekrachtigd -
of degevraagde ver

De teregtailti

ning

alsnog verleend worde,

N Over

en, waarin de genoemde personen , het 7ij alleen , hetzi)

met anderen, betrokken zijn , worden met geslotene deaven gehouden. (Art. &.)

ande de weigering van het in bovenstoand artikel vermelde veelof

Niettegenst
zal de regrerijke vervolging vanandere in de zaak betrokkene personen sarden voort=

al'y aan‘wicn door den betrokken ambtenaar van

seret, ten 7ij de Gouverneur-Ger
het openbanr ministerie . vooral 2al worden kennis gegeven van de voorgenomene vers
volging , zich, met innchtneming der hij artikel 17g voorgeschrevene vormen, tegen
die u‘rmfgmg mogt verzellen. -’\ Art. 5 )

Wannee
n burger
weerders of beklangden zijn betrokken , en zij , met opzigt tot de i geschil zijnde

¢ Oosterlingen, de Maohomedaansche godsdienst belijdende , of Chinezen ;
anleg als ver-

s zaken ol in stralzaken vin welken aard ook, incerst
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zank 4 niet regtens zijn , of zich niet vrijwillig hebben onderworpen aan de wettelijke
bepalingen voor Europeanen, zallen , voor zoo yeel de Mahomedanen aangaat , een
priester van hunne godsdienst, en voor zOo veel de Chinezen betreft, één of twee
haofden , of, bij ontstentenis van deze , cén of twee daartoe geschikte personen van
dien landaard , door het geregt of , bij vegterlijke collegién, door den President aan te
wijzen , de teregtzittingen bijwonen ; en zal het gevoelen van zoodanige advyseurs wor-
den ingewonnen , bepaaldclijle ten aanzien van de ter zake betrekkelijke godsdienstige
of andere Wetten of gebruiken , ten einde daarop bij het doen der uitsprask worde
gelet.

De inlioud der aldus uitgebragte advysen , moetin denotulen , of het proces-verkaal
der téregtzitting , worden opgenomen.

Bij de vonnissen zal mocten worden vermeld , dat de advyseurs gﬂmadislrngd i
zijn. (Art. 7.)

Dé prieaters en hoofden of andere personen , welke , krachtens het bepailde bij
liet vooraaande artikel , de tereghzittingen bijwonen , zullen vooraf in handen van den
regter een zuiverings-eed afleggen.

De bepaling van ditartikel is niet toepasselijk op de begedigde Hoofd-Panghoeloe s
n Panghoeloes die doorgnande de teregtzittingen en beraadslagingen der Indische
regtbanken en geregten bijwonen. (Art. 8 )

De resterlijke ambtenaren mogen geenen handel drijven, noch deel hebben in
dien van anderen , 7ij mogen noch regtstrecks , noch zijdelings , deelhebbers zijn in
pachten of aanbestedingen van den lande , ofin overcenkomsten met de regering over
ondernemingen van landbouw aangegaan. 0ok mogen zij niel zijn medestanders horgen
of achter-borgen , ter zake van gemelde pachten , annbestedingen of avereenkomsten.
Zij zullen wijders niet tevens mogen uitoefenen de betrekkingen yan Advocaat , Procu-
raur , Notaris of Solliciteur , noch eenig ambt bekleeden , wa:

n eene vaste wedde
of andere hezoldiging is verbonden. Eindelijk konnen zij niet zijn Zaakgelastigden ,
Excenteurs , Yoogden of Curators van personen’, die hon yerder dan in den derden

graad van bloedverwants

shap of awagerschap bestaan , ten 7ij de Gouverneur-Generaal
daattoe , om bijzondere redenen vergunning hebbe gegeven.

De Gouyerneur-Generaal kan , op voordragt van het Hoog Geregtshof | aan de Sub-
stituut=Griffiers tijdelijk opdragen de wasrneming der functién van Advo

at , Procureur

of Notaris , ter plaatse waar het regterlijk collegie , waarbij 7ij behooren , gezeteld is.
De verbodsbepalingen van dit artikel zijn niet toepasselijk op de leden der Inlandsche

regthanken , noch op de regterlijlie ambtenaren in de bezittingen buiten Java en Ma-

dura , yoor zoo ver zij als zoodanig geene vaste hezoldiging trekken , of sleehts eene

te hoveh gaat. (Art. 9

Do rp{_\:lr-'r'tiji\,(' ambtenaven zallen tevens mogen zijn leden van de commissién van

toelage zenieten , die de sowm van f 1200 *sjanrs nie

openbaar onderwijs ex van alle andere bijzondere en openbare iprigtingen, swanncer
die betrekkingen uiet als eigenlijlc bezoldigde ambten kunnen worden heschou wd.

In geval van twijfel of cenige betrekking van lasistgenoemden nard met de regter-
list. (Art. 10.)
Bloedverwanten of aanverwanten, tot den derden graad ingesloten kan

lijke bestannbaar zij,74l zulks door den Gonverneur-Generaal worden bes

n,
zonder c]iﬁpruqntiu van den Gouvernenr-Generaal, niet te zamen rijn raadshecren |
featers , ambtenavenvan het Openbadr Ministeric of Griffiers in den enhetzellfde v
lijke collegic.

Indien de 2wazerschap cerst mogl zijn ontstaan na de benoeming , zal degene | die
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dezelye heelt aangegann , zijn ambt niet kunoen blijven behionden , zonder vergunning
van den Gonyernenr-Generaal.

Deze bepalingen zijn niet toepasselijk op de Substitunt-Griffiers. (Art. 1r.)

De bepalingen van het voorgaande artilel , zijn mede niet van toepassing op de
Inlandsche regterlijke ambtenaren in geheel Nederlandsch Indié , noch op de Europe=
sche reglerlijke ambtenaren in de beziltingen buiten Jeva en Madura; doch zal
daarop, bij het doen van voardragten en benoemingen , zooveel mogelijk worden
gelet, (Art. 12.)

De President van het Hoog Geregtshofl wordt door den Koning benoemd.

De Gouverncur-Generaal benoemt alle overige , zoo Europesche als Inlandsche ,
regterlijke ambtenaren , voor zoo ver hij derzelver asnstelling niet aan andere autoritei-
ten opdraagt. (Art. 15.)

In Nederlandsch Indic heelt geene benoeming van regterlijke ambtenaren voor
han Ieven plaats.

De Govyerncur-Generaal is bevoegd om de Europesche regterlijke ambtenaren tot
de waarneming van andere openbare bedieningen te roepen, wanneer hij dit oorbasr
acht yoor 's Lands dienst. (Art. 16.)

Een regterlijk ambteoaar, wegens misdeiji tot gevangenissteal veroordeeld , of
tegen wien lijfsdwang is ten uitvoer gelegd , zal , op voordeagt van het Hoog Geregls-
hof, of na raadpleging van dat collegie , door den Gouyerneur-Generaal in zijne bedie-
oing kunnen worden geschorst, of daaruit ontzet.

Op dezellde wijze kan elk regterlijk ambtenaar,, wegens wangedrag , onzedelijlcheid
of merkelijke achteloosheid , worden gescliorst of ontzet,

In geval van schorsing wordt , voor zoo veel noodig , door den Gouverneur-Generaal
in de tijdelijke waarneming der betrekking voorzien, (Art. r9.)

De bepalingen van het tweede lid yan artikel 16 en die van artikel 17, voor
700 ver duarbij de magt tot afzetting aan den Gouvernenr-Generaal is toegekend , zijn
niet toepasselifk op den President van liet lloog Geregtshof. Wanneer du Gouverncur-
Generaal oordeclt dat diens afzetting , om eene der bij artikel 19 vermelde redenen,
zoude behooron pluats te hebben , zal hij het ontslag aan den Koning kunnen voordra=
gen, onder bijvoeging van alle ter zake betrekkelijke stukkon , vergezeld yan eene
schriftelijke verantwoording yan den aangeklaagde , wien tot dateinde de tegen hem
bestnande bezrwaren , zullen worden medegedeeld,

De Gouverneur-Generaal is bevoegd om , in afwachting van s Konings heschikking,
den aangeklaogde , onder tockenning van wachtgeld , te schorsen , en voorloopig t®
voorzien in de waarneming zijner lunctin.

De aangeklaagde zal , des verkiezende , worden in staat gesteld om , onder genot
van verlofstractement en vrijen overtogl, zich in Nederland te gaan yerantwoorden:
(Art. 1B )

Er wordt alom in Nederlandsch Indic regt gesproken in naam en van Wege
den Koping. (Art. 27.)

De yonnissen van het Hoog Geregtshof worden arresten genoemd.

De arresten en vonnissen gewezen mel een minder getal Regters , dan in dit Regle-
ment is hepaald, zijn nietig.

Telkens wanneer een bepaald getal Regters wordt aangegeven , is de Yoorzitter of
die dezen vervangt , daaronder begrepen, (Art, 28.)

In alle roowel burgerlijke nls strafzaken wordt het regisgeding , op de torogl-
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zltingen , in het openbaar gehouden , ten zij bij de wettelijke bepalingen anders mogt
zijn vastgesteld , of de Begter, om gewiglige vedenen , in het proces-verbaal of de
notulen der zitting te vermelden , mogt bevelen , dat de teregtzitting geheel of ge-
deeltelijk met geslotene deuren znl plaats hebben.

Met uitzondering der heslissingen 'in vevisie van strafzaken en der beschikkingen op
eenvoudige verzoekschriften, worden alle arreston en yonnissep daor den Regter in
het openbaar uitgesproken, (Art. 29.)

Alle arresten en voonissen moeten de gronden inhouden, waarop zij berusten ,
en daarenboven instrifzaken het misdrijf of de overtreding uitdrulken.

In de arresten en vonnissen , die op stellige wettalijke bepulingen zijn gegrond , moe-
ten deze yvermeld worden. (Art. 3o0.)

Alle retgerlijke collegién zijn verpligt om berigl, consideraticn en advijs te
geven , wanneer zalks door of van wege den Gouverneur-Generaal wordt geyrasgd.

Indien nogtans de zaak , waaromtrent berigt , considerntién en advijs vijn ge-
vrangd , bereids ain de daartoe aungesochte regterlijke antoriteil tor boslissing is on-
derworpen, of het te voorzien is dat zulks zal geschieden , kan die autoriteit volstaan
met het geven vau eenvoudig berigt. (Art. 32.)

Het besluit wordt opgemaakt bij volstrekte meerderhieid van stemmen, en bij sta-
killg van stemmen,

In burgerlijke saken , in

rsten aanleg , tén voordeele van den verweerder; en
in hooger beroep , revisie of cassatic , ter bekrachtiging van de heklaagde wit-
spraak ;
I strafzaken , steeds ten hehoeve van den beklnagde. (Art. 4o0.)
Het Openbasr Ministerie wordt bij de Europesche regterlijke collogién uitgeoe-
fend :
1o, Bij het Hoog Geregtshof, door den Procurear~Genervsal , of , namens dezen
door cenen substitaut , den titel voerende van Advocast-Generaal ;

20, Bij de Raden van Justitie , door de Officieren van Justitie , of, namens hen ,

doar Substitunt-Officieren , voor zoo ver die hun zijn toegevoegd. Ait. 54.)
Zij zijn gehouden om in alle burgerlijke zaken , waarin de belangen van den

lande betrokken zijn, die belangen op eene regtmatige wijze voor te staan en te be-

schermen , met dien verstande nogtans, dat niemand hierdoor vanzijnen dagelijkschen
Regter kan worden afgetrokken. (Art. 58.)

De ambtenaren van het Openbaar Ministerie , genieten geen ander aandeel of
Yoordeel van eenige confiscatién , boeten of breuken , dan bij de wettelijke bepalingen
is vastgesteld en hun bij regterlijk gewijsde of bij, ten overstaan van den Regter ge-
slotene , transactie zal ziji toegekend. Zij mogen in geen geval tot het sluiten van zoo-
dinige transactie overgaan , zonder daartee door het bevoegd administratiel gezag
gemagtigd te zijn, noch gedogen , dat zulks door hunne ondergeschikten geschiede ,
alles op verbeurte van hunne ambten en onyerminderd de vervolging tot straf , wan-
neer daartoe termen bestaan.

De Procareur-Generaal en Advocant-Generaal genieten in geen peval cenig aandeel
of voordeel yan confiscation » boeten of breuken. (Art, 59.)

De ambtenaren van het Openbaar Ministerie , mogen niet bij de beraadslagingen dee
regtorlijke collegivn in raadkamer tegenwoordig 7ijn.

Zij kunnen daarentegen alle teregtzittingen , zoo openbare als met gesloten deuren
bijwonen | en 7ijn daartoe verpligt , wanneer er zaken behandeld worden , waarin zij

Themis, D. VIIT, 3° St. [1847]. 30
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ns de \\'L-l.h-lijkc- lmpuling"n moelen worden gehoord , ol waarin xij ambshalye

als partij optreden.

De Procureur-Generdal en de Officieren van Justitic , zijn beyoegd om de dienst bij
de teregtzittingen door hunne substitaten te doen woarnemen. (Art. 60.)

Bij de Inlundselie regtbanken en geregten . wordt het Openbaar Ministevie witgeoe-
fend doer de Djaksa 's.‘

De bepalingen , yoor lict Openbaar Ministerie bij de E wwopesche regthanken vast=
gesteld , zijn slechts in zoo ver op hien toepasselijk , als overeen te brengen is mel
hunne bijzondere Instructién en wet hunne ondergeschiktheid aan de [‘{'usi(lcnlul.l ;
welle bij deze wordt geliandliaafd, (Art, 62.)

Terwijl het eerste finofdstuk de algemeene bepalingen bevat , handelt het fweede
fhioofdstuk van het Inlandsche regtswezen op Java en Madura , en de bijrondere regts-

magt , vpgedragen aan den Resident aldaar,

Op Java zal voor elk district een districtgeregt bestaan, ten zij de Gouverneuot-
Generaal mogl eordeelen meer dan één distriet onder hetzelfde geregl e moeten
brengen.

Door de districtsgereglen wordl, behoudens hooger berosp san hel regenischapsgeregt , kennis
nomen van allé hurgerlijke reglsvor
over vorderingéen beneden de som of de

Do distrie glen o omen, zonder booger boposp, kennis v klagten tegen de bij h
voorgasnde artikel vermeélde. personen, ter zake van het uiten van scheldwoorden en mwan
dulinge beleedigingen o het algeme Zi) kunnen de d an schuldigen Lot éene  gelihi
van hoogsiens [ 3 veroordeeien , doch hanoe ditspraken zollen nimmer gevangenis noch 1ij
dwang ten gevolge mogen bebhen. (Arl $04)

In elk regentschap op Java zal een regentschapsgeregt zijn.

ingen , lusschen of tegen
waarde van [ 20 (Art. 79.)

nlijk gexegde Inlanders

Het regentschapsgercgt Destaat uit den Negent, of bi) afwezigheid. belet of ontstentenls

dezen , den Pattl van het Regentschap, als Regter . un door zoo vele
Jen digncnde lulandsche hoofde als de Resident, met in achtnening der osnder
de Inlanders bestaande gewoonton, zal bepalen; voorls door den Panghooloe of den Priester
(Art, B3.)

in ge sien annleg en behoudens hooger boroep aan den

hem

ind

fol radds!

dle dezen vervangt, en door den Djaks
B
Limdwiad 3
1o, Over alle burgevlijke vegisvorderingen tusschen of tegen eigenlijk gozegde Inlanders.
wannoer hot onderwerp eene waarde heelt van niet minder dan [ 20 en njel mecr
dan [ B0
90, Over ola klagten , ingebragl tegeém reodan persoon . ter mike van verwonding Yab
chadiging en veropschtzaming van het ondevhoud van braggen, waehi=
huizen, paggers én dergelijke ; van verwgarloozing van het gnderhoud van siraten .
wegen, waterleidingen en rivieren; van het Jateo fovpen van vee of honden, wannest
Haariloor schade veroorzaakt is; van het niet opkamen bij — on ot ufet bhetrekken san

genschapsgeragten oordeele

yen; vio he

wacht

v en het niet — of niet) behoorlijk vervulien van andere dieustpligtigheden ; yan
o enovan andeld geringe overtredingen
van diex adnd . waarvan de kenuisneming niet bepaaldelijk san ecenen anderen
is opgedragen.
De straffen deswoge door de regentschapsgereglon op te leggen . bestaan in
a. Geldboeten , de som van {10 niet te hoven gaande ;
by Gevangenissiral van een Wl zes dagon,
Dere strall inen niel gelijktijaig worden opgelegd. (At B3,
De regentsohapsgeregien nemen in hol hoogste ressort kennis, van de san hoogor beroep
onderworpene vennissen der districisgoregion. (Art 83.)
De regenischapsgeeegien xijn onbevoegd , om kennis te nemen van semigerhande overtreding
in zaken van pachten en belastingen, (Ari, 8% )

hot plegen voan kleine dieverijen en vechteri)

Voorts zullen in de hooldplaatsen der residentién en elders , naar aanwijzing ven dea
Gouverneur=Generaal , landraden gevestigd zijn.

Deze zijn de gewone dagelijksche regters van de eigenlijk geregde Inlanders en van
alle doarmede gelijk gestelde personen , ook wanneer deze voor Europeanen of daar-

mede gelijk gestelde personen in regten worden betrokken
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rsten annleg kennis: 10, van alle

Zij nemen (behoudens eenige nitzonderingen) in e¢
persooniijke , zakelijle en gemengde regtsvorderingen , de som of waarde van f" 50

te hoven gannde ; 2%. von alle misdrijven ; 30, van overtredingen van politie of plast-

selijke keuren, mitsgaders van wettélijlke bepalingen van algemeenen asrd; 4°, van

de oyerigens tot de bevoegdheid der districts- of regentschapsregien hehoorende klag-
ten of vorderingen , wanneer dezelve ingesteld zijn door Evropeanen of daarmede ge-
lijk gestelde personen § 5o. van alle vorderingen en klagten tegen mel Inlanders gelijk

gestelde personen , wolke , zoo die tegen eigenlijk gesegde Inlanders waren gerigl,

tot de kennisieming zonden behooven der districts- of regentschapsgereglen.

von de uitspraken der landraden wordl hooger beroep toegelaten :

(¢, 16 do zaken . bedosld bij het eerste nummer van hel vorig artikel ,
fing loopt over eene som of Wi rde yan mecr dan [ G005

o, In de zakew, bedosld bij het derle nummer yan: het vorig artikel, wanneer het hoogst
bedrag der op do overtreding gestelde geldbogte moer dan [ 500 beloopl . of fndien
het zij gelijktijdiz mel . het zij zondéer eenige geldboete , ‘esne andere ewagrdeve siral of

surdverkiaring van bijzondere voorsyerpen., op do pvertreding. s gosteid,

n , bedoeld hij de twee laalste nummers van net voorgasnd artikel

ning onderworpes. (Ark 08,)

wanneer de vorde-

©

wel verb

Do unitspraken in de
l'l]ﬂ aan geene nadere voorz
In den regel zijn de vonnissen det landraden . houdende veroordeeling tot eenige

sienf , aan de revisie van het Hoog Geregtshol onderworpen.
le oan hooger beroep onder-

De landraden nemen in het hoogste ressorl kennis van ¢
worpene vonnissen dei vegentschiapsgereglen,
De landraden bestaan it den Pt
ifaofd-Panghoeloe , of den Priester, die dezen vervangt ,
Hoofd-Djaksa , of een Njaksa 3 en van den Griffier , of den

aten of Inlandsehe hoofden ; den
als advyserend lid 3 van den
als zoodanig dienstdoenden

sident en twee rege

ambtenaar.

Do rogibanken van omgang hestaan
wopnachlig , voorgezelen door Europesche R
eenen Griffier ., teregtziltingen komen houden.

Voot Juws en Madura zullen vier emgaande Regters wordin: sangesteld , Wwigr reglsgubed
aur dén Gouverndur-Generaal zal worden hepaald. (Att, 98.)
Yoor iedere regthank wan omgang benoeml de Goovern
en bekwanmste Inlandséhe hoofden , #00 velg gewole ¢én buitengewone leden , als hlj, wi hol
Hoog Geregtshol e hiehben raadpleegd , zal noodig achien.

De benceming geschiedl voor één jadr, doch de leden zijn op nignw verkiesbaa

Zij zulten in funclie blijven lol dat aan het Besluit, waarkij de aftredende Leden door an-
deren vervangen worden , door den Resident #al zijn gevolg gegeven, (Arh 100.)

Om zitting e ku v hovden; mogten. Hniten ‘den omgaanden Regler, vier leden en
de Hoofd=Panghoelos , of de Pri 5 dfvyaorend Lid. alémede de
Hoofd=Djaksa of de Djaksa . en do Griffer ter vergadering § pwoertig zijn. (Art. 101.)

Pe ‘omgiande Reglér meet len minsle eens in de twer masnden. of 700 veel meer abs
de dienst d justitie zal vorderen in elke Mesidentie rijmer aluecling teregtzitting houden
op zoodanige daartoe geschikte plaats . als door den Resident zal worden. aangewezen. fArL, 10k,

Behoudens eenige bijzondere bepalingen , worden voor deze rrgﬁ)zml\cn te regl
beschuldigd van de volgende

it Iulandsche leden. in de respentieve Residentien
sre, die op goezetle Lijden, vergezeld van

ir-Generaal , uit’ de voornany

ter dip dezen vervaugt,

gesteld Inlanders en daarmede gelijk gestelde personen ,
misdrijven :

19, Moord . mocdwillige doodslag . menscheneonl | brindstichting; het bedriegelijk namaken
vervalschen of hesod ften van mantspecilin. welligen koers hebbende in Nederlandsoh
Indiw, of wel het met keanis in’ omloop brengen van roodanige nagemas te . yorvalechic
of besngeide mnnispecien; het bedriegelijk namaken of vervilschen van bankpapier of
o op hoog gezag in omioop gehragt papieren geld. of wel het met kennis i g
Ipop hreagen van alzon nagemaakt of vervalseht bankpapier of papieren geld ; landver-
raad . Opro@r; diefstnl in vereenigde ol g pende hendén , of met geweld gepleegd .,
en in Het algemeen alle zoodanige misdrijven walke met den dood , ol mel de siral

st die des dob _kunnen worden gestrall ;
2% Gewelddadig verzel en hel plegen van dudelijkheden
storting of kwelsing te weed gebragl hebbende

1A

tegen bet Openbaar Gezag, lloed
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Yo, Knevelarlj en misbruik van gerag , gepleegd door Inlindsche smbtenaren beneden din
rang van Districts~-hoofd,

Alle vonnissen van veroordeeling, door de regilianken
Fevisie van liet Hoog Geregtshof onderworpen.

Bij de wettelijke bopalingen op de strafvordering . wordt voorgesohreven welke nhsolutoire
vounissen dior regthanken aan hot Hoog (ievegishol ter revisie moeten worden opgezonden. (Art, 106.)

De omgaande Negters blijven belast mat do bemoeijenisaen . die hun met opzigt tor het
notariaat; het toezigt op de gevangenissen, an anders onderwerpen, bij de daarton hetrekke—
lijke bopalingen zijn of zullen worden opgedragen.

De Gonverncur-Generaal hepaalt, welke omgaande Rogter deze verphigtingen in. de Rosides-
lUEn Soerakaria on Djokjokarta zal vervulles, (Arl. 107.)

Wat de bijzondere regismagt der Residerten aangaat:

De Residenten op Java en Madura, hijgestasn door don Seeretiris der Residentie. of
een' amblenaar daartoe door hen san te wijzen . als Griffier | oo
te. Over alle personele en tot rserende gooderen
som of wanrde van [ 200 niet te boven gaan , door InLinders of daarmede gelifk ge-
stelde personen , ingesteld tegen Edaropeanen of daarmede welijk gestoldo personen; ge-
lijke mede over allé zoodanige burgerlijke reglavorderingen , wanneer partijen verkepren

in ean der gevallen , voorzien bij het tweede nummer van artikel 184 ;

2o, Ovor alle klagten , ingebragt tégen Europeanen of danrmede gelije gedtelde personen
hotrekkelijk overtredingen van politie en van plaatselijke keuren, mitsgaders van welle-
lijke bepalingen van algemeenen dard . wanned dsarop geene hoogure of andore stral
I8 gosteld dan eerie gevangenissiraf van acht dagen . of eena geldbocte van 100, met
of xondér verbeurd-verklaring,

De hovengomolde zaken , waarin Europeanen of daarmede gelijkk gestolde personen, gera-
menlijk met Inlandérs of daarmede gelijk gostolde personen , als verweerders of heklasgden ,
Zijn hetrokken . worden meds door den Resident bestist,

De zaken, in dit srtikel bédoeld . worden door de Resident afgedann | op daartes in de hoold-
plastsen ‘der Residentién te houden zitlingen , ten vij deGonvernear-Generasl er in toestemme .
dat tat dat ginde op mésrdere plratson zitting worde gehouden,

De funetiin van het Optnlaar Ministerte . zullen ten deze worden uitgeoefend door een Eu-
ropeessh beambte, daartoe door den Regident aan te wijzen. (Art, 108.)

Van de vonnmissen in zaken , in het voorgaande artikel bedoeld , wval hooger beroep aan
den Rand" van Justiffe :

In burgovtijke zakon, wannéer de gedane vordering meer bedraagl dan f 50 ;

In saken van ourtridingsn, wanneer het hoogst bedrag der daartegen hodreigde geld=
buete meer dan [ 25 beloopt, of ‘indien , het #ij gelijkiiidig met. het rif zonder eerige gold-
boete, eens andere zwaardere stral, of wel verbeurdverklaring van hijzouders yoorwerpen
op de ovérireding is gesteld.
De overige vonnissen , in de Bovengemelde gevallen gewezen |

zicning onderworpen, (Art, 100,)

Het derde hoofdstuk betrelt de Raden van pustitie op Java,

In ieder der steden Batavia, Samarang en Soerabaija’ zal eeno regtbank onder din
haam van Raad van Juatitia gevestigd zijn. (Art, 117,)

Het regisgobied der Raden'van Justitie, strekt zich uit als vaolgt =

Dat van don Raad van Ynatitie te Batay over de Residentic van dien naam en de Resi-

8 Bantam, Buitenzoryg , Krawang , Preanger-refentiochappen en Chaeribon , de ei-

landen Bornso , Banka en Sumatra {met witaondering vam hot geidgelte van laatstgameld

eilund | hehoorende tol het regtsgebied van den Noad van Justife e Padang) ; mitsgaders
over de Residontie Riouw , de personen hehoorende tot de fa ory in Japan en het Ne-

derlandsche consuliat in China, Wehoudens de bepalingen , verval in artike! 165, no, U_-‘
Dat van den Raad van Justitie to Samarang, over do Residentic van dien naam, de Resi-
dention Tagal, Pokalongan, Banjoemaas , Baglen , Kedoe v Djbgjokarta, Soerdkaria , Ja=

pava , Rembang , Madion en Patjitan ;

Dat van den Raad van Justitie te Soerabdije , over de Residentie van dion naam met Griseee

en het eiland Madura ; voorls over do Residentibn Kediri , Pasocrogan , Besotki met Ban-

Jjagwangi en de Residentie Timor. (Art, 118.)

De Raden van Justitie op Java zijn ramengesteld :

Die te Batari [

1 President,

Vier Leden ,

Een Officier,

Een Substituut-Officier

Van omgang gewezen, zijn aan de

lén in eersten sanleg :
botrekkelijke reglsvorderingen , welke do

#ijn ‘aan geene nadere voor-
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Een Griffier ,
Een eersten Substituut-Griffier . en
Een tweeden Substituut-Griffier.
Bie te Samarang en Soerabaija ., ieder uit
Eén President,
Drie Leden |
Een Officier.,
Een Substituut-Oficier,
Een Griffier, en
Een Substitunt-Griffier. (Art. 119.)

Do Présidenten en de Officieren mooten den vollon ouderdom van 28, de leden, de
Substituut-Officieren’ en' de Grificrs dien van 25 | en de Substituut-Grifiiers dien van 23 jaren
bereikt hebben.,

Zij moeten allen #ijn Nederlanders, of volgens de Nederlandsche Wetten als zoodanig te be-
schouwen , en den graad van doclor of licénciaat in de regten bezitten. [Avt, 120 )

D¢ Raden van Justitie lunuen geene teregtzitting houden , noch eenigerhande beslissing nemen,
dan met drie leden, (Art. 121.)

D¢ Griffiers bij de Raden van Justitie moeten, wanneer geéen genoegzaam getal leden tol
en van de dienst asnwezig mogt zfin, als Regters zitting nemen, (Art, 132,
ndering der zaken, bij de artikelén 108, m®. 1, en 150 aan do Residenten ol andere
hoogste gesaghebbers opgedragen, en der gevallen voorzien in artikel 189 , nemen de Raden
van Justitie in eersten aanlog kennis :

1°. Van alle burgerlijke . zoowel persoonlijke , zakelijke, als gemengde regtsvorder
gon Eurdpeanen en danrmede gulijk gestelde personen ;

29, Van alle horgerlijke zaken, waarin partijen , yoor zov verre deze Inlanders of daarmede
gelijie gestelde personen Zijn , kravhtens weltelijlé voorschriften of ten gevolge van vilfj-
willige overeenkomst,aande Europesthe wettalijke bepalingen zijn onderworpen. (Art, 125.)

De Raden van Justitic nemen , onverschillig tot welken landaard de partijen be hooren , in
eersten aanleg kennis :

19, Van alle geschillen in zaken van prijzen en buit, die door schepén van vprlog van den
Stant , of door sehepen bij particulieren uitgerust en van commissién of feffrés e marque
voorzlen , worden achlerhaald eén opgeébrogt, willsgaders van alle geschillon, welke
tusschen de nemers onderling deswege ontslaans

29, Van alle zee- en strandvonden. (Arl, 125.)

van de uilspraken der Raden van Justitio, in de twes voorgaande artikelen begrepen .
valt hooger beroep aan het Hoog Geregtshof, wanmeer de wanrde in geschil meer dan [ 500
heleopt. ;

Beneden dat bedrag vonni in het hoogste ressurt. (Art 126.)

De Raden yan Yustitle pemen in het hoogste ressorl kenmis :

19, Van alle jurisdictic-geschilien tusschen mindere regteclijke antoriteiten in bBun regts-

gehied ;

99, Van alle vonnissen ; waarvan hooger berbep aan de Raden van Justitic is toegelaton;

8O, Van alle’ porsoontijke , zakelijke of gemengde Teglsvorderingen, aan hooger heroep on-
dorworpen ., wannéer partijen verklaard hebben van dat beroep af Le zien.

Deze Jiatste bepaling is niet toepasselijk n zaken, die niet voor dading of compromis vat-

Vaar zijn. {Art. 127.)

In strafzaken nemen de Raden van Justitic in ccrsten aanleg kennis «

19, van alle misdrijyen , gepleegd deor Europeanen of daarmede gelijk gestelde personen .
behoudens de bepalingen vam art, 1653

50, zonder onderschoil van den landanrd der beklaagden:

a. Yan het misdrijfl van zeerooverij;

b, Van alle misdrijven. gepleegd sangaande prijzen. en buiten, vermeld in arti-
kel 128 ;

¢ Nan alle overtredingen der wettefijke bepalingen op het stak van den slavenhandel.

De wettelijke bepalingen op destrafvordering, rogelen de gevallen, waarin de vonwissen,
in deze zaken gewezén, asn de revisie van hel Hoog Gerégishol zijn onderworpen. (Art. 129,

Mot uitzondering van de zaken bij art. 108, n® 2, aan do Residenten of andere hoog-
ste geraghehbers tor beslissing opgedragen, nemen de Raden yan Justitie tevens in gerston
aanleg Kennis van alle oyertredingen van policie en van plyatselijke keuren . milsgaders van
weltelijke bepalingen van algomeenen aard, op welker overtrediog geldbocien zijn gesteld ,
begaan door Europeanen of daarmede gelijk gestelde personen.

De vonnigsen , in die zaken gewezen, #ijn vathaar voor hooger beroep dan het Hong Ge
regtshof , wanneer hel hoogste bedrag der geldhoete , op de overireding gesteld . meer dan
f 500 heloopt . of indien . het 2 gelijklijdig mot, het 7 ronder eenige geldhoete | cene anders
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twaardere steal, ot wel verbeyrdverklaring van bijzondere voorsurpen, op e overueding
westolit, (Arl 130

Alle burgerlijke (egisvopderingen et vYervolgmngen ler ke van misdeil of overtre
ding. van welken asrd ook, legen de personen vermeld bij art. &, worden in esrsten aanley
Aangebragt bij de Raden v Justitie en op de gewone' wijze beregl,

Alvorens in deze zakeén uwitspraalk te doen. za) de Raad van Justitie niel slechis . iu  vol
doening aan het hepaaids bij artikel 7, bet advijs van den Hoofd-Punghoeloe inwinnen , maar
plegen van twee Inlandsche hoofden . welke duaftoe, in elk bijzonder
or den Gouverncur=Generaal, zullen morden asngewezon. (Arl. 131,

Justitie hebben, deder in de witgestrekibeid van wiju regisgebied, het opper-
lezigl over de weeskamors en voogdijen. [Ast, 182.)

De Raden van Juslitie zijn bevoegd om, op verzoek van bloedverwanten of sanverwal
ten , wa he! Openbaar Ministeriele heblien gohoord , of wel op de vordering v den Officier
van J ibishalve . tot hehond van goede orde of tot voorkoming van ongelukken, z00-
¢ personen , die, wegens ginneloesield of con doorgaund sl b en buitensporig gedrag.
ongeachikt zijp om ean zich zelven overgelaten te Wijyen, of wel yoor de veiligheid van an
deren. gevaarlijlk zijn, ma behoorlijk onderzoek , doch buiten yorm van proces , in duartoe he-

b géstichl g schikile ploatsén in ver
en hen d tand. van zinneloosheld dupst. of door
die personen goene merkbare leckenen van beterschap irden gegeven,

Zoodanige verzotken en vorder n zijn onafhankelijk van de curatele, wélke, indien zi
uiet rueds is verloond , en wanuneer daprvoor overigens gencegzame gronden sanwes
lijktijdig of later kan worden gevraagd, ovéreenkomstig de bestaande wetteljke !

De  beschikkingen. in het vorige artikel vermeld. kunnen voor geen langeren lermiju
dan vun één faar genomen worden., Deze lwrmijn kan echler telkens . op verzoelk of vorde-
ring als voren, en na eon nicaw onderzoek. doch miet langer dan voor aat, vorlengd
worden, (Art. 1

Het vierde hoofdstuk hevat bepalingen omtrent hot regeswezen van de bezittingen

buiten Java en Madura.

da

ckenhuizen of andere Kerde bewaring te doen

it te doen houden zoofang die toes

palin

Wij ontlecnen daaraan de volgende hoofd-bepalingin :

De bestaande verordeniogen omirent de zamenstelling en do veglsmagt van de Raden
van Juslitie en do overige régtbanken en gereglen, hoe ook genaamd., in de bezittingen buiten
Java en Madura, golilk mede omtrent de middelen en wijze van voorziening tegen derzelver
witspraken , blijven , 1ol dat dignnangaande pader zal gijn beschikt, in volle krachl, yoor 200
verre zij miet in strijd zijn mwet de algemesne bepalingen van dit Reglement, noch met doe
bepalingen van het tegenwoordigé én van let viifde hoofdstuk , wet aitdondering evinwel dor
in el laitst gemelde hoofdstuk vervatle bepulingen omtrent de cassatie, welke voor alsnog
op die regibanken en geveglen nigt van loepassing zullen zijn, (Arh. 185.)

De vonnissen, in eersten aanleg gewezen door de Raden vam Justitie te Ambowma
Makasier én Padang , alsmode door de Inlandsche regtbanken voorgezeten door eenen Europe-
schen ambienaar. te Palembang. te Riouww, en op dit eilandén Bornsa, Banka ou  Timor .
houdende voroordeeling lot de strafle des doods of tot die nasst den dood ijn  -alvorens len
nityoer 16 mogen worden gelegd , ondérworpen aan de revisio yan het Hoog Geregishol.
van de gemclde reglerlijke collegin . houdende veroorde
mindere straffen , doch n jaren keltingstral . confinement . gevangenzé
of bannjssement , moetén e s worden gezonden aan het Hoog Geregls-
hof, onder bijvoeging van de ];rurcqq\n-\m‘lml! der teregizittingen , in die zaken gehouden.

De Goitverneir-Generaal i bevoegd om, op de voordragt of na ingewonnen consideratién
e advijs van het Moog Geregishol , de verpligte vooralgaande revigie, in het cerste Hd van dit
artikel vermeld |, tot 2oadanige anders vonnissen uil fe strekken, als wuar eene govde Tegls-
hedeoling wonsehelijk . on met de platselijke omstandigheden , bestaanbaar zal zijn. (At 1486.)

Voort wordt hooger beroep aan den hevoemden Regter toegelaten van de uitspraken
van de door ¢enen Europeschen amblenaar v zelene togterlijke collegitn in de bezittil-
gen builen Java en Madura. aangaande oveértrédingen van wollelifike hepalingen van alge-

e 8
rd , winteer die overlredingen strafbaar gesteld zijn mot goldhoeten, wier hoogst
yondor eonige geld-

Van de overige vonnis:

mepnen

bedrag meer dan £ Ku0 beloapt, of ook het 2ij gelijklijdig met, het i 2
e Your—

hoete, met eene andere zwaardere siraf, of wel verbonrdverklaring van bijzondere

werpen. (Arl. 148
¥an de arbitra
Borneo, Banka wn Timor. in zaken . welke de waarde van [ 500 fo boven gy
beropp aun het Hoog € gishof, - &
Van zoodanige rale vonnissen . gewezon op de Moluksche ellanden en hinnoen E
sorten der Raden van Justitic te Makasser en Padung . valt huoger beroap aan den Raa

od x1j zijn gewezen. (Arl 159

stlanden
vonmissen. gowezen te Palembang en e Riouw e op de oil
an, valt hooger

TR
hin-

e wionn rog
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Wet vijfde hoofdstuk bandelt yan het Hoog Gereglshaf van Nederlandseh Indee.
Dit is gevestigd te Batavia en het regtsgehied van hetzelve strekt zich uit over geheel

Voderlandsch Indid.
et is ramengestald uil

Een President

len Vice-President

Vil Ruadshceren
Procorenr-Geréranl
Adyocast-Generaal

Een Grillier,

Een eersten en

Een tweeden Substituut-Griflier,

De President en de Procurenr-Generaal moot den vollen onderdom van 80, de Raadsheeren
dien van 28, de Advovnal-Generaal en de Griffier dien yan 25, en de Substituut-Griffiérs dien
van 24 jaren bereikt hebhen. Zij moeten allen xijn Nederlanders, of als zoodanig volgens de
Nederlandsche Wetten te heschouwen , en den graad van doctor of licenciaat in de reglen
bevitten [Art. 152.) (1).

fiet Hoog Geregishof is, als opporste regthank, belast met het toezigt op de bedecling
des regts in goheel Nedorlondsoh Indig, en mel de zorg dat die bedecling beboorlijk en

onvortogen plaats hebbe,

Helzelve waakt nanuwkeurig over de handelingen en verriglingen van de  regtbanken ¢n
Reglers, €n kan te dien ganxien in het helang van de dienat , zoowel bij alzonderiijken als
bij rondgoanden brief, goodanige sammerkingen maken en teregtwijzingon geven, als nullig
e noodig zollon worden geoordeeld.

Hot Hoog Geregtshol is hevoegd tol het vorderen van berigh. consideratién en advijs van
alle . zoowel burgerlijke als militaire., rugthanken en Reglers, mitsgaders van den Procurenr-
| en andére ambtensren van het Openbaar Ministerie: het kan daarbij de overlegging

Geng!
of oprending van stukken gelasten.
Het hepaalde bij et bweedo lid van attikel $2 wordt len deze Loepasselijk verklaard. (Art, 187.)
Myl uitzondering vam de gevallen, voorzien biji de drle volgende artikelen, zijn de
saregtshof ., het zif in ecrsten aanleg, het zlj in hooger beroep , revisie
geenerbanden nadere voorziening vathaar , behoudens de middelon
lijke bepalingen op de burgerlijke

arvesten van hel H
of vo-salie geweee )
van verzel en reguest-civiel . in de gevallen . bij de welte
regtsyordering emschreven, (Art 158,)

Het Hoogx Geregtshol ooydeelt in burgeslijke zaken in oersien annleg :

19, Over alle rogisvorderingen , waarin de Gouyerneur-GGeneraal als gedaagde wordt aange-

sproken ;

av, Over alle reglsvurderingen , in welke do Regering van Nederlandseh Indié, als verlegen-

woordigende den lande, als gedasgde wordl aangesproken, uitgezonderd die, welke de
belasting en pachten betrefien.

Niottemin moeten alle zakelijke regisvorderingen voor den gewonen Regler worden ge-
bragt. (Art.159.) L

Do n van het Hoog Geregishol, aldus in cersten annleg gewszen . zijn levens in
heL hooisle ressort, in zaken, gelijk staande met die, ¥ in eerstén aanleg gebragt zijn
vour de Raden van Jusitic, door deze in het hoogsie Tessort zouden zijn heslist.

Vvan de arresten in zoken, gelijk staande met die. welks, in eersten sanleg voor‘de Raden
van Justitie gebragt zijnde , door deze miet in het hoogste ressort zouden  zijn beslist, kan
bij het Hoog Ger gtsbof in revisie worden gekomen , vour zoover het onderwerp der vorde-
ting niet meer dan [ 10,000 beloupt.

Indien de gedane vordering meer bedraagt , wordl hooger beroep toegelaton nan den Hoogen
Raad der Nederlanden ; doch s het Hoog Geregishol in die gevallen steeds bevapgd om de
vonrloopige ten uitvoer legging ziiner arresten met of zonder cautie te hevelen. (Art, 160.)

Het Hoog Geregtshof peent kennis in cersten asnleg , en tevens in het hoogsle ressort, van
alle jurisdictie-geschilien =

1%, ‘Fusschien Inlandsche regierlijke autoriteiten, die niet onder denzelfden Raod van Jus-
titie behooren §

Tisschen Qe Raden van Justitie onderling;

Tusschen een’ Haad van Justitie cn cene Ingere reglerlijke autoriteit;

A%, Tussehen den burgerlijken en den’ ilitairen Regler , uitgeronderd wannuver hot gesohil
is onisiaan, tusschen hel Hoog Gereglshol an het Hoog Militair Geregishol , in welk ge-
vul de Gonvernear-Generas) uitsprask doet omirent de compelentie. (Art. 162.)

1) Het yolgnumimer 153 van hel artikel is weggevallen
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HelL Hoog Geregtshol gordeelt in lhauger. berosp

19, Over de danrvoor vathare vonnissen, 4
Nederlandsoh Indié;

2, Over do arbitrale vonnissen, in eerslen anuleg geweien op Java en Wadura en in de
begiltingen , vormeld in hot eerste lid van artikel 148, wanneer de vordering meor dun
[ 500 bedraagt, (Ari. 168,)

i door de Roden van Justitie n gehedd

Alle burgerlijko geschillen, welke aan hooger beroep aan het Hoog Geregtshol zijn on-
derworpen , kunnen, waniiser partijen daaromirent overeenkomen, met voorbijgang van den
bevoegden lygeran Regter , dadelijk worden ouderworpen aan de beslissing van hét Hoog Go-
regtshof | hetwelk alsdan uitsprask doet in het hongste réssort, (Arl, 165,)

Het Hoog Geregtshof oordeelt in eerston aanleg, én tevens in hel hoogsle ressort, over alle
misdrijyven en overtredingen , geduvende den tijd humner funetivn begaan door .

1%, Den Vice-President en de leden von den Rand van Nederlandsoh Indic

2%, Ton Algemeenen Secretaris en de Adjunct-Becretatissen der regering ;

8%, Den President, de leden, de amblenaren van het Openbaor Minislerie . den Griffier en
de Substitunt-Griffiers, voo van en bij het Mooy Geregishof, als van en bij het Hoog
Militair egtshofl;

e, Den Direoten neraal en de Threcteuren. uitmakende de Gemerale Directic vap Fi-
nancitno ;

8% Den President en de leden der Algemeen e Rekenkamer ;

8¢, De Gouverneurs en Residenten;

9. De P denten, Leden, Officieren en Substituul-Officieren van en bij de Raden vam
Justit £

8% De Dingaande Roglors ;

9%, Het Opperhoofd van den Japanschen handel en de Nederlandsche Consuls in China.

Echter gullen de Presi

denlen en leden en de ambienaren van hel Openbaar Ministerie der
Raden van Justitie in de beziltingen buiten Java on Madura woegens alle ovériredingen zon-
der onderscheid , en de Griffiers en Substitunt-Griffiers van hel Hoog Geregishol en van  het
Hoog Militair Geregishol, mitsgaders de amblenaren , vérmeld inden® 2, 4,5, 8,7 en 8,
wegens overtredingen, waartegeon eene geldbowte van nlet meer dan [ 200 of éene gevange-
neastral vin niel méer dan acht dagen | beide met of zonder verbeurdverblaring . is bedreigd .
Yoor den gewunen Regter worden vervolgd. (Art. 405.)

Ingevolge de voorschriflen van de artikelen 97, 108, 129, 140 en 137 , nordeelt hel Hoog
Geregishol in ¥evisie over de in die artikelen vermelde vonnissen in strafziken door deRaden
van Jdustitie, reglbanken van omgang, landraden en andore Inlandsshe reglevlijke autoriteiten
Rewezen, (Art, 169,)

Het Hoog Geregishol meemt kennis van den eisch (ol cassatie in de Iij de twee volgende
artilielen omschrevene gevallen, behoudens de withreiding van dit reglsmiddel bij latere
wetlelijin bepalingen,

De gisch tot cassatie kan worden ingesteld, het £ij door partijeii, het zij ambishalve ddor den
Procurenr~Gengrasl bij bet Hoog Geregtshof. doch dit laatsto alleen o hef tolang der Web.
ua verloop der fermijnen aan de partijen toeges . ‘en zonder dat hel te wijzen arrest, eenig
nadesl fan ¢ ngen aan de regten , door partijen verkregen. (Art, 170.)

Het Hdog Geregishof vernietigh, op den daartoo ingestelden oisoh tot cassatio, de han-
ie, zov in burgerlijke
k mede in zake van jurisdictiv—

delingen en vonnissen i hiet hoogste ressort van de Raden vian Just

zalen, als in de stralzaken vermeld bij artikel 130 , gel
gesthillen ;

1%, Wegens verzoim der vormen , voorgeschreven op siral van nigtigheid ;
2%, Wegens verkeerde loepasding of schending van weltelijke bepalingen ;
3%, Wegens overschrijding van reglsmagt;

8. Wogons onbevoegdbeid. (Art, 171.)

al van ‘everlijden van eeneén Adyocaat of Procurenr. (o Batovia gevestigd, =l
t van hel Hoog Geregishof zich onverwijld begeven ten sterfhuize of ton kantore ¥an
riedens , en aldasr van den bewindhehbende in den bpedel onder |nvéntaris overnemen
i, beschididen en schrifiuren, behoorende tob door den overledenen praclizijn behan-
delde of aangenomene regtszaken.

Deze stukkon worden door heém ter griflie overgebragl, en, na daarioe belomen verlof van
het Hopg Geregtshof, aan de helanghebbonden uitgereiks. o

In geval van overljden vam venen Advocaal of Procureur hij een’ eldérs dan te Datovic
gevestigden Naad van Justitie, worden de hiervoren omschrevene werkzaamheden verrigt door
den Grifier van den Raad van Justitie, Linnsn Wwolks ressort de dvevledena praclizijn wlw""
achlig is gewoest: yullonde het verlof tot algifte der stukken . alsdan ook door dien Raar
wordeuw veorloend. {Arl. 183,
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Het zesde hoofdstuk handelt van de Advocaten en Proourcurs.
Dé Advocafen zulfen tevens wijn Procureurs. De sard dezer hodiening en de daaraan ver-
bondens werkzanmbiden worden bij de wettelifke bepalingen op d¢ burgerlijke regspleging en

op de strafvordering geregeld, (Art. 188.)
t gegradiBerden in reglen , kunnen niel tot Advoeaat, maar alleen tot Procurenr wor-

den benoemd:
%ij moeten , alyarens daartoe ain den Gouverneur-Generaal e knnmen worden voorgedragen,

sen yoldoend examen afleggen in hol bestaande regl. de wijze van' reglspleging daaronder

liegrepen

Tiit examen zal worden afgenomen door twee Commissarissen uil het regterlijk collegies bij
hetwelk zij de practijk verlangen wit te oelenen. Ten authentiok afschrift van het deswege op
te maken  proces=vechaal, zal bij de voordragt worden overgelegd, (Arl 186.)

De Advotatén éa Procurenrs bij de Radon van 1§ uwstitie hepalen gich in de uitoefening van
bnn beroep tot het regterlijk col waiikbij ] zijn aangesteld.

pé Advocaten en Prooypeurs, dis bij het Hoog Gereglshol zijn foegelaten, Junucn hun he-
roep. in burgerlijke zaken, mede voor don Rasd van Justitie te Batpma , en, in stralzaken ,
theid van Java sitbelenen. Att, 1800
sits, dadrloe door de reglerlijke collegi¥n, voor welke zij hunne
and te verleenen aan

over de goheelo uilgestr

De Adyocalen en Pro
bediening uitoefenen , anngeweren , ijn verpligt om gratis hunnen I
hen , die vergunning hebben bekomen om kosteloos Le procederen,

Zij zijn mede gehounden om zith gratis e helasten met do verdediging n strafzaken , wan-
neei hiun dit door den Regter wordt opgedragen.

#ij ‘kunnen zich agn die verpliglingen niet onttrokken, dan om iéd
van het betrokkene collegie goedgekeund. (Art, 190.)

D Adyoeaten en Proourenrs zijn verpligt om zich, in de berekening hunuer verdiensten
ieven. [Art 191))

n, door den President

on Uitschotlen , te ‘gedragen naar dé bestaande of nader vast te siellen 1

Het zevende koofdstuk handeltvan de Deurwaarders.

D& Deuryvaarduts , zoowel de bunitengewone als de gewone, zijn openbare ambienaren.

De gewone Dearwaarders worden henoemd door den Gouverncur-Generaal, dis aan elk reg-
terlijk collégie, hat noodige getal dier ambtenaren toevoegt.

De Dotrwaarders bij leb Hoog Militair Gereglshof, kunnen teyens tot Deurwaarders bij het
Hoog Goregishol worden anngesteld, en zoo ook omgekeerd.

De uitengewone Deurwaavders worden benoemd door de Residenten, en zulks naarmate
der behoafte, welke dusraan in elke Residentic bestaal. (Art. 198.)

IV. Worden medezedeeld de Algenieene Bepalingen van Helgeving vaor Neder~

landseh Indié , 37 in getal , woarvan wij de yoornaamste hier laten volgen :

1. De bepalin door den Koning, of, in zijnen naam , door den  Gouverneur~Generaal
vasigestel]l , verkrijgen in Nederlandsch Indi# kracht van Wet door hare afkondiging, in den
worm , bepasid bij het Reglement op het hdleid der Regering.

9. Do Wel vérhindt alleen voor het toekomende, en heelt gecne terugwerkende kracht,
Loolang de Wet niet bepaaldelijk het togendee! vaststelt, is het burgeriifk en hel handels-
voor de ingezetenen van Nederlandsch

rout hetzellde yoor hen die geone ingexetenen zijn
Indis,

%, Onder do benaming van ingezetenen vau Nedevlundech Indit verstant de Wet alle Neder-
landers , inwoners zijide van Nederlondsch Ind:d, voorls de landzeten of Tnbporlingen van da
eilanden van den dndiscken Arehipel , voor zon ver deze lol Nederlandseh Indid behooren ;
wn ghndelijic alle personen, onverschillig van welken lanidastd , dio, mel toestemming der re-
gering , honne woning binnen Noderlandsch Indid gavestigl hebben.

De wijzo waarop de toglating om zich in Nederlandeol Indiv te vestigen , ook door Neder-
landers, wordt werkrogon, wordt hij afzonderlijke bepalingen geregeld.

5. Vreemidelingon zijn dégulken dio gooue ingesolenen zijn van Nederlandsch Indig, uitge-
ronderd de yinders, en zij die, volgens de Neéderlandsche Wellen, als roodanig zijn te
beschonwwen.

#. De ingezetenen van Nederiandach Indir, zijn onderscheiden in Europeanen on daarmeds
gelijk gestalde personon . en Inlanders en met deze golijk gesiélde porsonen.
4. Met Earopeanen worden' gelijic gesteld =
19, Alle Christenen daavonder hegrépen die welke 1oL de Inlandsche bevolkingen hehooren;;
49 Alle andere porsonen yvan waar ook afkomsiig . die niet in de omschrijving vallén van
bet volgende artikel,
8, Met Inlanders worden gelijk gesteld d¢ Arabieren , ‘Mooren, Chinezon , en alle anderen
die Mahomedinen of Heidenen ijo. '
0. Het burgerlijk sn het handelsregl, in Nederlandsoh Indid ingevoerd of in te voersi, |s
toepasselijk op alle Enropesche en daarmede gelijk geslelde ingexetanen van Nedertanilach m‘i,,_
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10. De Guuyerneur-Generaal is bevuegd om . ten manzien van de Iulandsche Christenss in
het algemeen . of van enkele hunner geméenten , tijdelijk zoodanige uilzonderingen op de he
paling van het voorgasnde artikel to makon o dils hij noodzakelijk zal oordeelen.

18. Dy wotlelijke hepalingen , botreffende den staat en de bevoogdheid der personen , blijven
verhindende voor ingezotensn van Nederlandsch Indi€, wanneer 2§ zich buiten 's Lands be
Vinden.

17, Ten opzigle van onroerende govderen, geldt do Wet van het Land of de plaats , abwaar
die goedoren gelagen Zijn,

18, De vorm van ¢lke handeling wordt beoordesld nanr de Wetlen  van hét Liod of de
plaats , alwaar die handeling is rorrigh,

Dij de toepassing van dit en vam hot voorgaande arlikel. moot zteeds worden acht gogeven
op Kol verschil, hetwelk de we g daarstell tusselien Europeanen en Inlanders,

10, Alle authentieke actén , ton overstaan van Europesche openbare ambtenaren |, ton heboove
of ten Yerzoeke van w ook verleden . zijn . wat don vorm Deteelt Ny uz\d«-rwnrpen aan de
wellelijie hepalingen door het Nederiandsch gezag daargesield,

23. Door geens handalingen of oversenkomsien kan axn de Wetten , ¢ie op da publicks
orde of de goede zeden betrekking hobbon, hare kracht ontie .

24, Lijfeigensohiap en pandelingschap worden in Noderlandsoh Indi slechis in zo0 ver
geduld, als itdry ijk bepanld is of zal worden in di daaromirent bestadn e, of nader
door den Gouverneur~Goneranl . onder s Konings goedkeuring , inte voeren verardeningen.

Lijfoigonon kunnen, zobwel in Birrgerlijke als in strafzaken , getuigenis der wairheid af-
leggen,

51 Ward

Do beperkingen van dion regel, en de verdirs bijzondere yoorschriften aangaande dit on-
derworp, wordén bij de weltelijke hepalingen op de burgerlijke reglspleging en op de straf-
vordering vastgesteli,

De aan do lijfeigenichap en pandelingschap verknochle rogten on verpliglingen, worden
beoordéeld naar de bijzonders dasromtront bestaande wellelifka bepalingen.

35. Niemand mag in hechlenis wordon genomen dan op  bevel van het dearloe; ingevolgo
deweltelijke bepalingon op de steafv ordering , hevosgd gerag, en op déa voel on de
bij die bepalinget omschreven.

wijzo

3 do artikelen 28 on 35, myilkt goene inbroak op de bevespdheid van
ienr-Generaal tol het nemen van zoodunige politicke maitregelen
vooreorg , als waarloe hij door den Koning is of zal worden gemagligd.

van bedwang on

V. Het Burgerlijhk Wetboek vior Nederlandseh Indié , vordeeld in vier boekei :

als: 10, yan persouen ; 20, van zaken ; 390 van vorbindtenissen; §o. van bewiys
en verjaring.

YL Het FPetboek van Koophandel vaor Nederlandsch Indi¢, verdeeld in drie
boeken, als : 1°, van den koophandel in kot algemeen ; 2°, van de regten en ver-
Pligtingen’ wit scheepvaart vaortspruitende ; en 3°. van de voorsiening in geval van
onvermogen van kooplieden,

YII. Bepalingen e')d!rzrf.u’u'!l_'jf\ de misdrijeen begaan ter gelegeniheid van Sail-
lissement , en bij kennelijh onvermogen mitsgaders bij surséance van betaling »
in Nederlandsch Indic.

Y. tf'mnpm:lium der civiele wetten en gewaonten der Mualomedanen {StnaLxhlad
van Nedeel. Indié , no. 55, van 1828,

Deze Nederlandsel Indische Wethoeken zijn af};’nkondii;d hij publi-
catie van den Gouverneur-Generaal van 30 April jl. welke voorkomt in
de Nedevl. Staats-Courant van 3 September jl.

De invoering van deze nienwe regterlijke organisatie en welgeving .
zal plaats hebhen den 31 Maart 1848,

Op helzelfde tijdstip zullen mede worden ingevoerd en van kracht
zijn de. ingevolge Koniokl. besluit van 16 Mei 1846, door den Gou-
verneur-Generaal vast te stellen reglementen op de burgerlijke regtsvor-
deving en op de strafvordering bij de Raden van Justitie en het Hoog
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Geregtshof , en op de administratie der politie, de burgedhjke regls
pleging en de strafvordering voor de Inlanders en daarmede gelijk ge-
stelde personen , milsgaders alle andere wetlelike en reglementaire
bepalingen , voorsehriften en instructién , krachtens bovenstaand Konink
lijk besluit voor dat tijdstip, door hem uit te vaardigen.

Den Gouverneur—Generaal s opgedragen, om cen Wethoek van
Strafregt voor Nederlandsch Indié te doen vervaardigen , en zoodra mo-
gelijk naar Nederland te zenden, ter beoordeeling en bekrachtiging.

— Ook in de West-Indische kolouién is in de regterlijke magt eene
hervorming gekomen. Twee publicatién zijn den 21 en 21 Junij te Suri-
name uitgevaardigd , bij de cerste waarvan art. 2 van Zr. Ms. beslut,
dd. 29 October 1845 ; Gouv. Blad n°. 11, in deszelfs geheel in wer-
king gebragt en dien ten gevolge eenige daaruit voortvloevjende wij-
sigingen voor de veglerlifke magt daargesteld worden.

De voornaamste bepalingen zijn vervat in de actt. 2, 3 en 4, enbren-
gen mede, dat het Geregtshof voortaan bestaan zal uit een president .
drie leden en een griffier; dat bij eene volgende benoeming het ambt van
procureur-generaal veryuld zal worden door eenen procureur des Konings;
en dat het Collegie van kleine zaken bestaan zal uit een president , twee
assessoren en een griffier.

De tweede hierboven vermelde publicatie bevat de bepalingen en voor-
schriften van overgang voor de met den 1 Julij in te voeren wijzi-
gingen in de regterlijke magt.

Bij een arrest van Let Hof van Appel van Brussel, van 11 Augustusjl.,
15 uitgemaakt, dat de Belgische Regtbarken bevoegd zijn om kennis te
nemen van de verschillen tusschen vreemdelingen, ter zake van hande:
lingen buiten ‘s lands verrigt; — voorts, dat de vreemdeling, die gedu-
rende twee jaren in Belgié zijn verblijf heeft gehouden, gedagvaard kan
worden voor de Regtbank van zijne verblijfplaats. De twee andere Hoven
hebben in gelijken zin beslist, zoodat een vonnis van de Luiksche Regtbank
in tegengestelden zin, niet meer in aanmerking komt.

— Het Hof van Cassatic van Belgié heeft, in tegenspraak met eenige
Regtbanken aldaar, beslist, dat de naamlooze vennootschap, wettig in
een vreemd land bestaande, maar niet geautoriseerd door de Belgische
regering . kan worden toegelaten, om in Belgié in regten op te treden.

Het Hof heeft hoofdzakelilk overwogen, dat. indien het in ’t algemeen
moge waar ziju, dat de wetten van een land slechts verbindende kracht
hebben binnen de grenzen van deszelfs gebied, het toch een door alle
volken aangenomen beginsel is, dat de staat en de hoedanigheid der




personen beheerscht worcen door de wetten van het land, waarloe z)
behooreny dat dit beginsel nitdeukkelijk in bet Belgiselie Code Civil
i 3, art. 3) gehuldigd werdt, zelfs voor de buiten ’s lands wonende
Belgen, en dus noodwendig en bij wederkeerigheid voor vreemdelingen,
die zich in Belgié bevinden

dat dit beginsel zoowel op zedelijke als op physiecke personen loepas-
celijk isy

dat nooit is tegengesproken, dat de gemeenten, gasthuizen enz.. in
hunne betrekkingen met de inwoners der naburige landen, hunne hoe-
danigheden=van juridicke personen hehouden ;

dat de namelooze vennootschappen, gelijfk alle zedelijke ligchamen,
die hoedanigheid van eiviele personen heliben, dus aan den algemeenen
regel onderworpen zijn ; — dat art. 87 Code de Commerce daaraan nict
te kort doet, vermits dat artikel alleen betreft de namelooze vennoot-
schappen. die men in Belgié wil oprigten, en weswe re alleen de vaoraf
gaande toelating des Konings wordt vereischt ;

dat, indien de wetgever de vreemde socicteiten had willen beletten in
Belgié te werken, om ze aan de voorafgaande formaliteit van eene
koninklijke goedkeuring te onderwerpen, hij eene stellige bepaling
daartoe in de wet zou hebben gebragt; dat, als men art, 87 op deze
wilde toepassen, men ze, door eene uithreiding , welke het artikel nict
toelaat, zou noodzaken am zich in Belgié als nicawe societeiten zamen te
stellen, naardien de Koning slechts geroepen is om soortgelijke societeiten
te vergunnen. wier zelel w Belgié is: dat bovendien de voorwaarden der
vergunning, als b. v. het plaatsen van het maatschappelijk kapitaal in
Belgische fondsen, bijkans nimmer te vervullen zouden zijn voor de
vreemde societeiten;

dat men ten onregte zou beweren, dat, in dat stelsel, de wet cen
voorregt voor de buitenlandsche vennootschappen zon daarstellen; dat
immers de wet, in ’t belang der inboorlingen , en om han voor het gevaar
te behoeden, om hun vermogen in gewaagde en kwalijk beraamde onder-
nemingen te steken, de vergunning en het toezigt van de in 1 land geves-
Iiﬁdl' namelooze \.'cmmot':iulmppnn aan de r(-gf»r'ing heeft kunnen npdl‘:ig{tn,
zonder dat zij nog have zorg behoefde it te strekken tot hen, die hunne
kapitalen in ondernémingen van buitenlandsche societeiten in de wnn;;schaﬂ]
wilden stellen . waaromtrent het overigens onmogelijk zou zijn dezelfde voor-
zorgen te rebraiken , en dezellde waarhorgen te geven; dat men , wijders , in
geenerlei opzigt den staat van vreemde vennootschappen in het land kan
vm';;e]ijkcn meb dien van behoorlijk toegelatene Belgische vennootschap-
pen, daar deze aan het publick belangrijke waarborgen van vertrouwen
aanbieden, die de eerste missen, te weten het bestaan van 't kapitaal
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hinen s lands, het toezigt van de lands-regering op den aard der onder-
neming, op de statuten der societeit en haar beheer, eindelijk het kracht-
dadig beroep, bij alle moeijelijkheden, op den regter des lands;

dat de tegenwerping. dat ’slands belangen in de waagschaal zouden
worden gesteld door de ondernemingen van buitenlandsche namelooze
vennuo'schappen, evenmin gegrond is, vermits hetzelfde gevaar bestaat
van de zijde van collective vennootschappen of van buitenlandsche parti-
caliere personen , opriglers van soortgelijke ondernemingen ; dat dit gevaar
dus niet kan worden verhoed, dan door maatregelen registreeks genomen
tegen de ondernemingen zelve, die met de belangen van Belgié mog-
ten strijden, en wie ze dan ook besturen mogt, maar geenszins door
een onhepaald verbod van alle vreemde namelooze vennootschappen .
waarvan er sommige, door eene nutlige mededinging of door andere
vedenen , Lot wezenlijk voordeel voor het Belgisch publiek kunuen strek-
ken; dat, als men aan deze vennootschappen bestaan en civiele hoedanig-
heid wilde weigeren, buiten de grenzen waar zij ontstaan zijn , men talrijke
en gewiglige inlernationale handelingen grootelijks in gevaar stellen, en,
in vele gevailen, Belgen versteken zou van de mogelijkheid o verbind-
tenissen , die zij met soortgelijke vennootschappen hebben aangegaan; ten
vitvoer te doen leggen:

dat art. 15 Code Civil den vreemdeling het regt toekent, om den Belg
voor de Belgische Regtbanken te brengen, wejens verbindtenissen in een
veeernd land aangegaan , en, dat bij gevolg en nog veel meer, zulks het
in Belgit zijn gesloten ; dat, naar het voren-

geval is voor zoodanipe, die
staande, deze bepaling tocpasselijk is op morele ligehamen, als civiele
personen in hun land erkend, zoowel als op partienlieren (individus).

— In Belgié, gelijk in Nederland, leelt de regering beproefd het bestaan
der bepalingen van de bekende wet van Nivose, betreflende het onder-
stand wegens het zevende kind , te ontkennen ; de Regtbank te Brussel,
overeenkomstig de conclusién van het Openbaar Ministerie, heeft dat
bestaan aangenomen, bij cen vounis van 4 Augustus jl., waavvan wij hier
eene vertaling laten volgen:

«De Regthank , gezien de wet van 20 Nivose, an X111, aldus Inidende:
«Tout ptre de famille ayant sept enfans vivans ponrra en désigner un,
parmi les méles, lorsquil sera arrivé 2 Page de dix ans révolus, gui sera
élevé aux frais de VEtat dans un Iyeée on dans une école d'arts ct meétiers.
Le choix du pére sera déclaré an sous-préfet dans le délai de trois mois
de la naissance du dernicr enfant; ce délai expiré, la déclaration pe sera
plus admise. »

Overwegende , dal, daar voor deze wetshepaling geene beweegredenen
worden apgegeven , men den geest en het doel der wel moet onlleenen
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uit de feiten 2elve, die 25 bebelst; dat het blijkbaar is dat. voor alles,
de wetgeyer den huisvader heelt willen bijstaan, die is belast met de
zorg van zeven levende kindeven, met aanbod om, onder zekere ormstan
digheden , een kind van bet mannelijk geslacht. van volle tien jaren ., in
cen lyede, of in cene school van kunsten en handwerken te doen op-
voeden ;

Overw,, dat men nicl anmmemen kan. dat deze wel eene aanvulling
of cen gevolp was van het Franseh regerings-stelsel omirent het onders
wijs: yooreerst, omdat het aan den huisvader vrijstond van de gunsi
die hem aangehoden was, gebruilk te maken, en wel, naar gelang

van het verlvouwen , dat hij kon stellen in de wijze van onde

rrigt. door
de regering gegeveny vervolgens, omdat deze de keuze had om liet kind

van het mannelijk geslacht, door den vader aangewezen., le doen op-

leiden of in een lycée. of op eene schoul van kunsten en handwer

ken;
cindelijk, omdat de Fransche regeving , indicn zi] gemcend had zie

h als
'L ware te verslerken door bet onderwijs aan een dep kinderen van cen Lalrijk
gezin te doen geven, zij liet onderwijs van dat kind dan ook """l'“;:l.,'
zou hebben gesteld: en dit zell zou bebben anny

IH.!
FEWEZeN , nel op eene

school van Kunsten en handwerken, maar witsluitend in de gouverne-

mentsseholen, bestend Lol verstands-beschaving , en dienvolgens tot
het behalen van yvreedzame veroveringen op hct“t'lnicli van den mensehe-
liJ!u'n geesl;

Overw., dat de wetgever, terwiji hij aan den vader des frzins aan-=
biedt om cen zijner kinderen op te voeden, in de eerst veronderstel-
ling . bem het middelbaar onderwijs verstrekie, en natuwrlijk te dien einde
de lyeeén moest aanwijzen, die de doie den Staat bezoldigde inrigtingen
zijns waar het middelbaar onderwijs wordt gepevens doch die agn-
wijzing kan aan de web geen staatkundig karakier bijzctten , ten zij

1

n beweren wil dat de Staat, met het geven van een kostelous onder-
wijs. dat men daarenboven nog kon aannemen of verwerpen, dit moest
Loestaan in iorvigtingen, die niet aan zijn toezigl onderworpen zin, en

waar men dienvolgens leerstellingen had kanney inprenten, seheel stjdig

met de beginselen, welke, volgens den Staat, den groudslag vau zijn
cigen bestaan uitmaakten ;

dat het dienvolgens bigkbaar is, dar de aanduiding van lyeeén
slechils een punt van ondergeschikien aaed | cene cenvoudige wijze van
uitvoeren was; maar dat zulks velstrekt een invleed kon uitoefenen op
ket lioolddoel der wet, te weten: de zucht om hulp te verleenen aau
den vader, die met cen zeer talrijk gezin belast is3

dat, zeker, de wijzigingen, in de vormen of in de beginselen vau

vegerimg gekomen, ten gevolge kunnen hebben het afschalfen van de
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uitsluitende regeling van et onderwijs, hel geven vin ceie RIEUWE -
ting daavaan, maar geenszing om de wet van 29 Nivose voormeld onuit-
voerbaar te maken, len minste indien en zoo lang de Staat een eigen
onderwijs bezitte ;

Overw. dat, indien het waar moge zijn dat de regevingen . die in
Belgic de Fransche regering hebben opgevolgd , naav luid van de be-
sluiten van @ November 1816 en 26 December 1818 niet meer diezelfde
hulpmiddelen heblien, deze omstandigheid de afschafling der wet van
Nivése toch niet kan ten gevolge hebbens vooreerst, omdat die wet,
door ket daarin vermelde onderrigt van Stantswege Lo bevelen , zonder
speciale Lulpmiddelen daarlde aan te wijzen. gewild heeft, dat deze
Staats-dienst, gelijk elke andere, door de gewone middelen van de
sehatkist bestreden wierd ; verder omdat, indien het bestaan van die
wet met de daad de werking der vegering kon helemmeren en ecnsklaps
voor de sehatkist een bezwarende last worden, terwijl van den anderen

kant, de tegenwoordige regering beweert , dat de wet, door % vervallen

i, het toeh altjd aan de welgeving staat haar

in onbruik is afjescl
te vevoceren , gelijk m een naburig land is geschied ;

Overw. dat men evenmin aaninemen kan, dat de wet van Nivise ten
doel had, om den aanwas des bevolking te begunstigen, daar de ver-
leende onderstand redelijkerwijs niet ten doel kon hebben om een huis-
vader te bewegen, zich met con zwaren last te beswareu, waarvan de
Staat slechts een zeer gering gedeelte moest op zich nemen; dat die wet
dus slechits cene daad van mensehlievendheid des Keizeos op zijne openbare
loophaan is; dat, ook al wilde men toegeven. dat de zucht tol bevor-
deving van de bevolking eene der lns\wngl'cllvueu van den welgever is
geweest. men uil het uphmulcu van eenc I1ijk0|uuudt' oorzank nog niet
kan afleiden., dat het hoofddoel der wet kan vervallen zijn. want de
l(.‘ﬂvm\uul'tliu‘e slt‘”in;;‘ can de vaders, die met een L;!Ii'uk Liezin helast
zijn, gebiedt piet minder het verleencn van den onderstand . als dien
men in 1803 daavaan waardig keurde:

Overw, dat, indien eene wet door onbruik mogt uplu‘md:-n wettelijle

kracht te hebben, die wijze van alschalfing niet kan worden aangeno-

men, dan wanneer de wet, om teeken van leven en bestaan te peven,
ol aar feil yereischt,

son naar buitenwerkend , kennelijk , openbaar, ontw

zondaniy dat het voortdurend geinis van dat [eit, als ’t warc een {;nln‘nih
wordt strijdig met de voorschriften van de ocorspronkelijke wet, en
ten laatste in de plaats daarvan treedt; — maar dat onbraik niet kan
worden ingerocpen voor eene wet die, gelijk de wet van Nivose, zich
yaald of opuuh;mr feit doet kennen. voor eene wet. die,

tloor geen b
voor een keer, gedurende zeer korten tijd, aan zekere huisvaders | in zeer
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seldzame gevallen | de bevoegdheid geeft om de opvoeding van een kind
van hel mannelijk geslacht op Staatskosten , te doen geschieden;

dat, indien de regering tot dusverre dic wet schaars of nooit heeft
ten nitvoer gelegd. het zij omdat de belanghebbeaden van het bestaan
daarvan niet Bewust zijn geweest, of door welke redenen dan ook van
het genot der bepalingen daarvan hebben' afgezien. het zij omdat 21
liever verkregen regten hebben willen opgeven, dan. met opoffering van
vele kosten, in alle jurisdictien, het naleven van eene verbindtenis te
vervolgen , welke ontkend werd door de partij zelve, die verschillende
wijzen heeft van haar na te leven, —— het toch niet van de achtelooshicid
of ht verzuim van eenige hnisvaders heeft knnnen afhbangen om in de
toekomst het voordeel van eene wet te doen ophonden , die de uitdrok-
king van den wil van allen was, en die niet ophouden kan hare opvol-
gende werking te hebben, dan door de regelmatige openbaring van cenen
daarmede strijdigen wil 3

Overw. ; dat de op zich zelve staande meening van ecne der Wetgevende
Kamers over de vraag of de onderwerpelijke wet nog weitelijk bestaat , geen
den minsten invloed op de heslissingen der regterlijke magt kan hebbens

Op deze gronden, gehoord euz.

Verklaart de regtbank den verweerder niet gegrond in zijne exceptien,
beveelt hem nader en wel den 27 October aanst. te antwoorden op de
conclusien des eischers, en vecoordeelt den verweerder in de kosten van
het ineident.

— et getal failliet-verklavingen in Belgie, in een vijftienjarig
tijdvak , van 1830 —1844, heeft 1523 bedragen, Het gemiddeld getal
in de eerste vijf jaren heeft bedragen 68, dat van de volgende 93 en van
de laatste vijf jaren 144. Gedurende de vijf jaren vodr 1830 beliep het
getal faillieten slechts 822, zijnde gemiddeld G4 s jaars.

Bij vergelijking van deze tijdvakken merkt men op, dat sedert 1830
het getal faillicten zulk eene vermeerdering heeft ondergaan, dat het
Jaarlijksch middental verdubbeld is, hetgeen men als een gevoly van den
toegencmen ondernemings-geest en van de uilbreiding der bandelshetvek-
kingen beschouwt.,

Van 1835 tot 1839 heeft Let getal der geschillen in handelszaken bedra-
gen 24,615, o. pomiddel 4,923 ’s jaars; en van 1840 tot 1844 heeft
div getal 33,341 beloopen , gemiddeld 6,688,

De faillietess zijn tusschen de ondersclieiden gewesten aldus verdeeld:
Braband 425, An.werpen 1643 Henegouwen 2005 Oost—Viaanderen 369:
West-Viaanderen 137; Luik 140 Limb g 7; Luxemburg 22; Namen 59

Van de 1523 failliet-verk aringen sedort 1830, zijn 87 herroepen,
698 heeindigd, te weten: 53 door buitenregterlijke schikking, 272 door
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overeenkomst en 373 door liquidaties 365 zijn onvervelgd gebleven,
het zij omdat het actief onvoldoende was tot dekking ven de kosten,
bet zij omdat dit door de bevoorvegte schuldenaars of hypotheekhouders
werd  geabsorbeerd; 253 waren den 81 December 1844 nof niet ten
einde gebragt. -

Het getal failliet verklaringen , wier passief, volgens de door de faillicten
overgelegde staten, was beneden de 1000 franken, beliep 24; van 1000
tot 5000 fe., 193 ; van 5000 tot 10,000 fr., 217 ; van 10.000 tot 20.000
fr., 219; van 20,000 tot 50.000 b, 2855 van 50.000 tot 100,000 ..,
94: van 100.000 fr. en daarhoven 108.

Van de 698 bedindigde faillicten hebben 144 een dividend aangebo-
den van minder dan 10 pet.; 185 van 10 tot 20 pet.; 127 van 20 tot
30 56 van 30 tot 50 pet.; 26 van 50 tot 75 pet.; 1 van 75 pet. en
daarbioven ; 28 het volle verschuldigde,

195 Faillicten (13 van de 100) zijn in hechtenis gesteld, Van dit
getal zijn er 85 in hechtenis gesteld véor hunne infailliet-verklaring,
daor lijfsdwang; 110 (7 van 100) zijn in het huis van arrest overgebragt,
ingevolge hel vonnis tot failliet-verklarving ; 69 zijn onder loezigt gesteld.

(In het ABegblad der Regtsgel. Jaarb., blz. 512, vindt men eene
opgave van het aantal failliet-verklaringen bij de arcond.-regth, te
Amsterdam, sedert de invoering van de Nederl. Wetgeving. Dit
getal beloopt 273; gemiddeld over de acht jaren, die hier met
de daad in aanmerking komen, daar in de laatste drie maanden van
1838 slechts 2 failliet-verklaringen hebben plaats gehad, gemid-
deld vindt men dus 34 ’s jaars. Inlusschen zijn die failliet-verklaringen
in de laatste jaren meest klimnende geweest; zoodat men er in
1842 en 44 telkens 45 telde. en in 1846 51. — Hel ware te wen-
schien dal men, gelik in Belgié, ook bier te lande een algemeen overzigt
kon verkrijgen van de failliet-verklavingen, het zij dat de regering dit
openbaar maakte, hetzij dat de hecren grilliers bij de arrond.-regthanken
daartoe de noodige opzaven aan de regishladen mededeeldon.)

— Het Fransche Hof van Cassatie heeft cene nicuwe schrede gedaan op
de jurisprudentie, die in het tweegevecht niet alleen de strijdenden, wegens
manslag; , maar de getuigen als medepligtigen steafl. hn eene zaak | waarin
een advoeaat te Besancon door een oflicier was uitgelart en waarin de
eersipemelde zijne tegenparti] had gedood, had het hof van Besancon
zich bepaald te verklaren , dat er grond tot het in beschuldiging stellen
vanden bedoelden advocaat bestond, terwijl het de getuigen buiten vervol-
fing had gesteld, op grond dat 2ij al het mogelijke tot voorkoming van
het tweegevecht hadden gedaan.” Het Hof van Cassatie heefl deswege
auders besl st en den duellist, zoowel als de getuigen , naar een ander
bof yerwezen.

— De Staats-Courant van den 2den September behelst cene hijdrage,
door de tweede klasse van het Koninklijk Nederlandsch Instituut van weten-
sehappen, letterkunde en sehoone kunsten ter plaatsing gezonden, en
door Prof. DES AMORIE VAN DER Horvex, lid en vasten secretaris dier
Klasse, onderteekend, Daarin wordt hoofilzakelijk gezegd, dat de klasse,
aangemoedigd door de goedkeuring op hare bhekende pogingen tol wering
en afselaffing der hier te lande veelal gebruikelijke titulatuur in het
ligehaamy der brieven, op den ingeslagen weg wenscht voort te gaan,




en ook Lepen de meer en moeer iu!cruiiu'm!l' L's-r‘h.udr-r‘inl-;pn ouzer Tl .
in daghladen , tijdselwiften. vertalingen, stasts- en aundere openbare
2. te waken, Of%choon zij zich op geéenerlei wijze cene soort
van webtyevenl gezag over ovze schoone moederspraak aanmatigl, en
hiet Lier bedoclde toezigl, uit den aard der zaak en naar den geest
Onzes ti‘jlli. Ilaol l)llm.-rku-ml . waarschnwend of aanradend f.ijll kay }!ii.}“
liet ecne van de bizondere verpligtingen der klasse, het hare toe e

stukken .

lll'&‘rl;{vn tegen de il i:l;;!‘!‘.l:l' lil"l!\(‘lllil.‘i[f!!'-llll;.‘ waarover van alle kanten
stemmen i on  vadedland opgaan.

Voor het tegenwoordige hepaalt de klasse zich tot het afkeuren der
schrijfwijzen: Pan af; rond de tafel ; temands gevoelen of een gevoes
len deelen; uw-!vu.s‘('ffrrp},nr'h_'jl:‘ r[oml!,'w‘m.'rd._ 'H‘eh'n.ﬂ‘]mppc ke ({u‘m'P"”‘"
r.l'ny.- ot \\;1;||‘<|-inl\\iu“' Legen het misbruik , of liefst Legen alle m—h!‘ll!l‘
der woorden: dezelve. deszelfs, denzelven ; dorselve. hetzelve. o0
verder tot afkeuving der woorden: daadzaak, daadwerkelijk en opral-
lend . en eindelifk Lot het betoog, dat het woord doeltreffind niel altijd
e ]ﬁ.‘mls van het yroeger zoo 3!!“’('!""[’“ ;;ul]ruikli- weiorl rlw-!ma-’{%’
kan treden, en dat dit zelfs in vele gevallen is al” te keuven, Het gevoes
len der klusse over al deze scheifwijzen wordt met redenen bekleed.

Het verband lussehen de taalzuivering met daidelijkhieid en hondig-
heid van wetgeving is e naauw, dan dai wij van deze pogingen ook
niet te dezer |:‘1H!l$(‘ [\urlu“_]l\ ronuden ||]|-|||i||3' maken. en di¢ niel
zouden Logjuichen, Wat betreft het woord daadzaak . in de vegtstaal zoo
vaak gebruikt ol liever mishruikt, deswege zegt de gemelde klasse
van het Institual het uslﬁvudu:

DaAnzaak is eigenlijk de daad in een zaak of ket feil in een proces,
i ll‘i;l’.lll)\'l'i‘s'l'?“IIE; bijv. met de redenering over de wettigheid of onwet-
tigheid dier duad. Maay juist omdat het s de dacd in een zaak . yor-
dient de zamenvoeging om dat uit te drakken, wat daad ol feit alleen
reeds valkomen zept. alkeuring. De vereenijiing tot één woord van duad
en zaak tol deadzaak is ook voor het verstand niet gemakkelik te he-
vatlen , en heeft iets verwarvends en wanluidends bovendien. Twistzaak
is een zaak , waarover getwist , pleitzaak , waavover gepleit “m'dl;_r}tfl!d'
saak ven zaak die het geld betreft . of waarbij het op betalen aankomls
maar het is umlm’ulijl‘ dan de zamenstelli d(md- alk een ;;uulluu om
te heeliten.

Twee gewiglige vereenigingen hebben in de laatste helft van Sep-
tember te Brossel plaats gehad, het congres van staatshuishoudkundigen
en dat wegens het strafstelsel, beide door onderscheiden Nederlanders
bijgewoond,

Wal het eerste congres aanpaat. daau'np werd voornamelijk ;;nlmntif'id
over de voordeelen van den vrijen handel voor de menschelijke maat-
schappij, voor het geluk der volken onderlinge de uithreiding der pro-
ductic en beveiliging der nijverheid tegen de hevige schokken, welke
anvermijdeljk zijp op de markten van Staten, die hepeckende regten
annkleven. Sleelits een paar sprekers lieten zich in anderen geest wil.

Onder de sprekers ter gunste van de handelsvrijheid behoorden twee
Nederlandsehe Hoogles i. de liceren pEx TEX én ACKERSDYCK. De
eerste wees aan, dat de belangen van werkman en vorhroiker beide vrij-
heid van handel vorderen en beschermende reglen daarmed strijden . die,

o
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varmits zij alle voorthrengseien duarder maken. wok het verbruik daar-
wan verminderen.

i2¢ Hoogleeraar Ack ersnrek deed het nitkomen dat Hoiland zijne groot-
ste voordeelen door handels-viijheid had verworven § en dat Jax pE WiTT
veeds in 1664 i zijn bekend gesehift, die viigheid gehuldigd had. De
sprekee zeide dat hij als vertegenwoordiger van ecn verjongd Holland,
vau ven Holland, dat op de toekomst rekende, wilde buschouwd worden,
en dat hij afleen het woord had opgeval. om;, uit naam ziner verlichte
landgenooten - de goedkeuting te Kennen te geven. van de hier ten voor-
deale der handelsvrijheid verkondigde beginselen, Hi) betoogde nog dat
het juist de kleing Staten waren, welke het meest belang bij het stelsel
vim yrijen handel hadden, en hij vitte de hoop . dat zoowel Belgié
Hollind, let voorbeeld mogten geven tot afschalling van het verderfe-
lijke uitsluitings-stelsel. Treffend was zijne heritinering , dat hij vour vijf
en Lwintig jaren. als boogleeraar, te Luik diezelfde beginselen yepredikt,
daeh slechts bij zgue toenmalige kweekelingen gehoor had gevonden; —
waarap de president der vereeniging, de heer Ci. 9E BiOUCHERE . Op—
merkte, dab alle mannen . die zieh thaus in Belgié aan Liet roer van Staat
bevinden, pewezen kweekelingen van den heer ACKERSBYCK zijn geweest,

Onder de gedane voorstellen brhoorden dat van den lieer mr. W, J. KoE-
NEN, wethouder te Amsterdam, die cen onderzock vroeg naar de mid-
deten, welke er beraamid moesten worden o voor de schatkist de regten
te vervangen, welke Lol dus verre den vitjen in= en unitvoer belemmerd
hebben, en een van den heer SURINGAR, waarbij de leden van het con—
gres worden nitgenoodigd., om in de voornaamste steden van hun Vader-
Jand \'t'l‘t'(?ni;;‘iu;;vu van \‘|'i}|~|| handel op te x'i];ll:n. T !lijmmlc‘r met
het doel om de helangen van de werklieden en van den kleinhandel te
heharligen.

Dezellde heer stelde, op het maal, 1ol sluiting van de ve gaderingen .
cenen toast op de handelsviijheid in, die zeer werd Loegejuicht en bij
W l'“i“ n"fi(‘{",l'llrl(’ifl ]Ill [‘[‘l'll l]lll]l"l‘l\!"l- l';ll (lil' \I“l.lht'i(l lh.' hL'.\l.(' l?al]d Wwas .
zoowel om de versehillende standen eens volks, als om de verschillende
voikeren geslingerd; dat die vrijheid cen warve staat, een eenvoudig begrip
was » en dus van den Hemel, terwijl nitsluitingen en sluikert) van hier
omlaag waren; — dat de handels-vrijleid den waarbory opleverde tot
vreedzame ontwikkeling van hiet mensehdom, hetwelk wel wat anders te
doen lieelt dan om met kanonnen te spelen, en bloed' te spillén. « Wij
scharen ons onder de banier van °L bieil dev volken en den vrijen handel
(200 besloot de heer SurinGARr): en die zal ons. met Gods bijstand .
voeren Lot ceuwigdurenden vrede. »

Het andere congres was dat welks bijeenroeping wij vroeper reeds
aangekondigd hebhen. de voortzetling van dat te Frankfort : 262 leden
liadden zich daaraan thans amngesloten. waarvan zich 119 ter bijwo-
wing van het congres nadr Brussel hadden hegeven, De versehillende
landen van Europa werden higr in de volgende verhouding verle-
genwoordipd, als Belgic 104 leden; Franknjh 315 Duitschland 19,
Kugeland 185 Nederland 12 (de HIL. Borr, BAUMEAULR, DEX Tex,
KogNeN , Lupasco, MOLLET , SURING AR . U7 WERF STERLING - VAN BEECK
VOLLENTOVEN. VAN GENOT. W. H. Wannsisck en I WARNSINGK .
architeet )3 Zweden 4, Italie 3, Polen 3, Groothertogdom Luxemburg 3,
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Zwitserland 2, Denemarken 1, Spanje 1, Portugal 1, Rusland 1 en de
Vercenigde Staten 1.

De minister van justitie , de heer 0E Havssy, werd eershalve, de heer
VAN MEeNEN, tob werkelijken president benoemd, en zulks op voorstel
van den heer SuriNGaR. Onder de vice-presidenten telde men den heer
DEN Tex en onder de secrctavissen, den heer Bavspaves, Men hoorde
eerst de mededeelingen van leden uit verschillende landen.

De heer Stnincar gaf verslag van hetgeen in Nederland met opzigh tot

. . a 3 )
het penitentiair stelsel is tot stand gebragt Nederland heeft, volgens zijn

gevoelen, een meesterstuk gedaan, en het geheele penitentiair stel
yebouwd op dedoor het congres van Frankfort gelegde grondslagen, in
zijne wetten opgesomen. Ik roem mijn land, zeide de redenaar, wegens
den grooten stap, dien het op dezen weg gedaan heeft. 1k verheug er mij
over, dat het de vrouwen niet vitgesloten heeft van het stelsel, want zulk
ceue uilsluiting zon nog eene leemte in de toepassing overlaten. Spreker
cindigt met ook Belgie aan te sporen, deze uitsluiting niet in zijue welgeving
te brengen,

De heer RAmox DE LA Sacna uithe zijn leedwezen, dat hij ten aanzion
van Spanje nog van geene verbetering konde gewagen,

Het congres ving den 20 September de raadplegingen aan over de veang
of het nuttig zijn zou het stelsel van seheiding. geheel of met zekere ver
anderingen, op jengdige misdadigers toe te passen. Deze discussie, waar-
over de heeren MoREAU-CERISTOPHE (voor) WOLOWSEY, DE BEAUMONT
en VIRGTRINIEL (tegen) gehvord zijn, is ten volgenden dage voortyezet,
en toen besloten., dat ten opzigte van jeugdige gevangenen het cellulaive
stelsel in deszells zachtsten vorm met dat van kolonien van landbouw, het
aanleeren van ambachlen en de werking van beschermende gezelscliappen
beboort in verband gebragt te worden. Voorts is over den aanleg der
gevangenissen rehandeld en de wensch te kennen gegeven, dat bij behoor-
lijke zorg voor de zedelijkheid , het getal der cellen in een en hetzelfde
gestichit nimmer het getal van 600 moge te boven gaan. Den 21 hebben
de leden van het congres de gevangenis van Vilvoorden l)['zi{;l‘i‘r:’ll,‘. en
vervolgens is de derde zitting begonnen , waarin vooral over bouwkundige
bijzonderheden gehandeld is; daar men het over het hoofdbeginsel eens
was, boden die bijzonderheden weinig versehil van gevoelen aan. Het
volgende congres zal in 1848, het zij in Zwitserland, het zij in Holland
gehouden worden,

Gewiglig mogen deze vergaderingen genoemd worden, want . mogen 7ij
al geen regstreeksch gezag hebben, zoo valt niet te betwijfelen datde
vereenigde werking van vele mitstekende mannen uit versebillende landen ,
de door hen gegevene beslissingen, lun arbeid in hunne respective
landen cencn krachtigen zedelijken invloed uitocfenen, en deze vereeni-
gingen uit ondepscheidene volken, werkende op de overtuiging , door lfu—
zadigde redewisseling . als ten aanhoore van Europa , meer dan iets geschikt
zijn om vooroordeelen uit den weg te ruimen , te overreden. in plaats van
met geweld op te dringen , en verhroedering te bevorderen tusschen zoo
vele l'mi('!l van het Europesche Staten-gezin,

——————————
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ACHISTE JAARGANG.

STELLIG REGT (NEDERLANDSCH).

BURGERLIJK REGT EN REGTSVORDERING. — Over den
zin en de strekking van art. 102 Burgerlijk Het-
boek , door Mr, Dav, H, Levyssomn, Advocaal tle
*s Gravenhage.

Behalve de Dissertatie van Mr, SuicaTENBREE de muris ,
fossis et sepibus intermediis, le Leiden in 1838 (1)
gedefendeerd, is mij geen werk bekend, waarin deze
stoffe naar de beginselen van het hedendaagsche regt
wordt behandeld, en noglans is zij een opzeltelijk on-
derzoek overwaardig, Immers de reglen en verpligtingen
tusschen eigenaars van naburige erven zijn het, die
veelvuldige belangrijke regtsvragen doen geboren wor-
den, en bij de onnaauwkeurige redactie van het B. W.
niet even gemakkelijk zijn te beslissen. Hel is mijne
bedoeling niet, om op dit oogenblik den geheelen vicr-
den tite]l van het tweede hoek B. W. te behandelen,
maar ik heb mij slechts het onderzoek van cen daarin
voorkomend artikel meer opzettelijk voorgesteld. Ik
noemde reeds in het hoofd van dit opstel het art, 702.

Het luidt in de officiéle uitgave aldus:

(1) Niet in 1830, gelijk verkeerdelijk in de Noderlandsche Wethoeken
onder toezigt van Mr. A. OUDEMAN uitgegeven, wordt gemeld.

Themis. D. Vil £ ‘\'I.l'l‘\-'f';]. 31
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«Alle gebouwen, (1) muren, heiningen of andere schei-
dingen, welke hetzij door ouderdom, hetzij nit anderen
hoofde dreigen in te storten, en die het naburig erf in
gevaar brengen of over hetzelve heen hangen, moeten
afgebroken, opgehouwd of hersteld worden op de eerste
aanmaning van tden eigenaar des raburigen erfs. »

Dit artikel is nieuw, gelijk dat ook door Assem in
zijne vergelijking van het Nederlandsch Burgerlijk Wet-
bock met het Gode Napoleon, § 379, wordt opgegeven.
In het Burgerlijk Wetboek, onder toezigt van Mr. S, P.
Lremax in 1839 uitgegeven, wordl Jan ook naar art.
1386 Code Giv. ten onregte verwezen, gelijk ditin der
tijd te regt door Mr. A. e Pivro (2) is opgemerkt.
Mr. Ovoemax haalt in zijue uitgave van 1845, bij art.
702 B, W. nog art. 1386 C. N. aan, als had die teregt-
wijzing zes jaren vroeger geen plaats gehad.

Asser ziet in ons artikel eene hepaling, die tot de
reglen en verpliglingen tusschen eigenaars van naburige
erven, allezins van erfdienstbaarheden te onderscheiden,
behoort, en door den Franschen weigever is over het
hoofd gezien. Zij bevat, volgens hem, eene voorziening
ten aanzien van het afbreken, ophouwen of hersielien
van gebouwen, muren enz., welke dreigen in te storten
N het naburig erf zouden kunnen beschadigen.

Deze uitdrukking is het misschien, die hiet denkbeeld

(1) In de wet van 29 Maart 1€33 (StbL n° 11) lees ik in de 9de
wijziging: De aanhef van art. 741 (Wetl. van 1830) zal luiden als volgt:
«Alle gebouwen, schoorsteenen, miren . enz.» en nogtans is dat woord
sehoorsteenen niet in ons avtikel te vinden. Scaviign heeft dit reeds
opgemerkt, met aanhaling van Voonouis. De Mawrint heeft het teregt
in art. 702 gelascht, en daarhij aangeteckend , dat bet in de officiele uit-
gave wordt gemist.

(2) In Themis I pag. 254 en volgg, heeft deze mijn mede-arbeider,
die nitgave van dat wethock beoordecld. en zepl op pag. 268: «Eene
bepaling als die ven art. 702 heb ik in den Code te vergeefs .'}“5“’"“"5
die van art. 1386 €. N. vindt men tevugin art. 1404 B. W.»
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heefl doen geboren worden, dat deze schrijver heefl be -
doeld, dat de mogelijke beschadiging in noodzakelijk
verhand moet staan tot de bedreigde instorting (waartoe
het woordje en door hem gebezigd konde aanleiding
geven, ofschoon het woordje of in art, 702 voerkomt),
en dat mitsdien alleen een aanwezig gevaar den nabuur
tol de hicr voorkomende verpligting zou kunnen nood-
zaken. Wij veor ons gelooven dat dit nooit door dien
kundigen schrijver is bedoeld, en beschouwen het ook
als in strijd met de wel.

Al wie aan de uitlegging van een nieuw artikel zich
waagt, behoort in de eerste plaats de bedoeling des
wetgevers na le gaan, die tot het maken eener in de
bestaande wetgeving niet aanwezige bepaling heeft ge-
noopt, en eerst dan, wanneer hij die bedoeling kent,
zal hij deze ter toetse hrengen aan de woorden, waarin
het welsartikel is vervat, cn na dat onderzoek zal het
hem gemakkelijk zijn het betwisie punt overcenkomstig
de wet te beslissen.

Daartoe is misschien in andere gevallen, maar zeer
zeker hier, geen onderzock der overige bepalingen van
noode. Onze bepaling bevat, naar de bedoeling des wel-
gevers, eene op zich zelye staande voorziening tegen
hedreigd of mogelijk gevaar.

flet arlikel is in de meest algemeene bewoordingen
vervat, en betreft alle gebouwen, schoorsteenen, mu-
ven, heiningen of andere scheidingen, welke dreigen in
te storlen en die het naburig erf in gevaar brengen,
or guer hetzelve heen hangen. Uit deze slolwoorden, van
de naastvoorgaande door het woordje of onderscheiden,
meen ik al dadelijk met gerustheid te mogen opmaken,
dat zoodra het gebouw, de schoorstcen, muur, heining
of andere scheiding mijns buurmans slechis over het
mijne heen hangt, hij op mijne eerste aanmaning, het
zi) tot afbraak of lol opbouw, of eindelijk tot herstel

=
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is gehouden, al naar mate van den aard dier overhelling.
Deze verpligting zijnerzijds is het gevolg van mijn
eigendomsregt op den grond over welken bijv, de muur
henen hangt. Er staat toch niet te vergeefs in art, 626
geschreven, dat de cigendom van den grond den eigen-
dom van hetgeen op en in den grond is, in zich bevat.
Ik behoef dus reeds uit dien hoofde evenmin boven
mijn erf als onmiddellijk op hetzelve icts te gedogen.
Ik toch ben bevoegd op mijn grond loodregt op te
bouwen, en mag daarin door buurmans munr, gebouw,
schoorsteen, heining of andere scheiding niet worden
helemmerd : en dat zal het geval zijn zoo dikwijls
deze over mijn erfl heen hangen. Wanueer zal de
muur als zoodanig kunnen worden beschouwd 7 Art.
205 der Parijsche Coutumes spreekt van mur pen-
dant, maar voegt er bij: «par le terme pendant il faut
entendre pendant considérablement en surplomb d’un
coté ou de I'autre, » Om het vermelde eigendomsregt kan
het niet anders, of elke afwijking van het regtstandige
of loodregte des muur, zal den cigenaar de bevoegdheid
geven, bij ons arlikel hem toegekend: dan toch hangt
hij over. Maar zoo ook zal inbreuk op het eigendoms-
regt worden gemaakl, en voor hel minst herstel kunnen
. worden gevorderd, wanneer de muur afwijkt of, gelijk
wij gewoon zijn le spreken, een buik maakt. Ook in dal
geval werd dat herstel bij de Romeinen noodig geacht,
gelijk Avrexus ons leert in lege 17 princ. Dig. si ser-
vitus vindicetur vel ad alium pertinere negetur (Lib. VIII
tit. 5), alwaar bij dezelfde uildrukking hezigt, die ons
spraakgebruik medebrengt. Die wet luidl: si quando
inler aedes binas paries esset, qui ila ventrem faceret,
ut in vicini domum semipedem aul amplius procumberet,
agi oportel, jus non esse illum parietem ita projectum
in suum esse invilo se.
Geene bedreigde instorting, geen gevaar voor het
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naburig erl, geen gevaarligk overhellen wordt uitslui-
tend in ons arlikel gevorderd, een blool over het erf
heen hangen is voldoende, om de voorziening dezer
wetsbepaling in te roepen.

Het is niet alleen de bedoeling des wetgevers die lol
dat gevoelen leidt; het is mede niet alleen het begrip
van eigendomsregt, dat tot hetzelve noopt, maar de
uitdrukkelijke woorden onzer gebiedende bepaling dwingt
tot die uitlegging.

Behalve toch, dat wij, gelijk reeds is opgemerkt, de
woorden of over hetzelve (naburig erf) heenhangen, in
ons arlikel vinden, en reeds uit die woorden genoeg
ten voordeele van ons gevoelen mogen afleiden, zoo
merken wij nog op, dat de wetgever niet alleen doelt op
vervallen muren , schoorsteenen, gebouwen, heiningen,
en andere scheidingen, géelijk dit uit de woorden door
ouderdom konde worden opgemaakt, maar ook op de
zoodanigen ziet, die door slechie bouworde of door een
gebrek als anderzins afwijken. Men lette toch op het over-
hangen vrr axprrex noornr dat is dan door ouderdom ,
en men zal ons gercedelijk toegeven, dat het bloote over-
hangen des muurs voldoende is.

Zij die eene tegengestelde leer prediken, zullen toch
wel geen argument voor hun systeem daarin willen zoe-
ken, dat de wetgever hier niet in hel bijzonder de hand-
having van het regt van eigendom op het oog heeft,
want dau vergelen zij, dat het eigendoms-regt is een
heilig regt, bij de Grondwet gewaarborgd, en dat zulk
een groot beginsel als de waarborg van het regt van
eigendom mag heeten, bij geene “wels-bepaling, die
slechts eenigermate tot hetzelve in verband kan staan,
mag worden uit het oog verloren. — Maar men vergele
niet dat ons artikel wordt gevonden in den 4™ titel van
het 2° hoek van het Burgerlijk Wetboek en alzoo daar,
waar het jus in re wordt behandeld, en siraks volgt
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nadat meer opzellelijk de. eigendom is te vinden, ja, wat
alles afdoet, dat in dien vierden titel alles weder op den
eigendom en de daaruit voortvloeijende regten steunt.

Een ander bezwaar zou men daarin kunnen vinden ,
dat het bloote overhangen van een muur weinig strookt
mel het uitgebreide regt aan den eigenaar van het nabu-
rig erf bij dit artikel gegeven., Maar behalve dat dit als
een argument tegen de wet zou kunnen worden be-
schouwd, en dus, al ware het voor cen jus constituen-
dum van belang, tegen het jus constitutum niet vermag
te gelden, zo0 zal het als niets afdoende moeten geacht
worden wanneer men bedenkt, dat het regt des bunrmans
niet altfjd is het doen afbreken en opbouwen, maar ook
zich eenvoudig tol het doen herstellen kan bepalen. De
meerdere of mindere uitgestrektheid van zijn regt zal
toch wel van den aard van het gebrek en het daaruit
ontstane gevaar, en mitsdien ook van de meerdere of
mindere overhelling afhankelijk zijn. Kan de overhelling
zonder afbreken vau den geheelen muur worden her-
steld, wie zal dwaas genoeg zijn, te beweren, dat de
muur nicttemin geheel zal moeten worden afgebroken ?
Neen, gelijk wij zeiden, het middel hangt af van de om-
standigheden. Deze zullen door deskundigen moeten
worden enderzocht, en hunne bevinding door den regter
worden beoordeeld,

Wij behoeven ons niet op een ons vreemd terrein te
wagen, en vragen mitsdien niet, wanneer een muar als
over het erf heen hangende is te beschouwen, waartoe
de straks aangehaalde Romeinsche Wet , en het artikel
uit de Parijsche coulumes betrekking hebben.

Wij beweren alleen, dat, zo0 de muur, hoe veel of
weinig dan ook, overhangt, hij moet hersteld worden,
zonder dat iemand in het algemeen of a priori de midde-
len van herstel zou kunnen bepalen,

Het is genoeg als de muur overhangt , want , en dit is
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nog ecn grond voor ons systeem , ofschoon er geen dadelijk
gevaar is, het kan gevaarlijk worden , en daarom heeft
de wetgever ook de overhangende gebouwen, of muren
enz. hier vermeld. Daarom spreekt Asser van de zooda-
nige , die het naburig ecf zoulen kunnen beschadigen.
In dien zin sprak ook de heer Nicovar, toen hij zeide :
La loi s'applique a la démolition an reparation des bati-
ments et clolures gqui ménacenl ruine; el aux consiruc-
lions (?) d'itres , forges , fourneaux ou autres ouvrages
qui par leur proximilé peuvent wuire a Phéritage voisin.
Lie Yoorpuixs.,

Wij vertrouwen dat men zich, bij eene aandachtige
lezing van ons artikel , met de door ous gegevene uitleg-
ging zal kunnen vereenigen, welke daarenboven is over-
eenkomstig het Nederlandsche taaleigen , zoodatl herstel
van door ouderdom of wit anderen hoofde overhangende
gebouwen enz, hier wordt geboden.

Wij eindigen met den lezer te verwijzen naar den
titel der Romeinsche Pandecten de damno infecto (Lib.
XXXIX, tit. 2), waardoor verstaan wordt damnum
nondum factum, quod fwtwurwm veremur, Gf. 1. 2 D,
eod, door Mr. Liemaw, metl. 6, 1. 19, § 1, 1. 43, § 2
eod, aangehaald.

iy e

De verpligting tot kadastrale aanwijzing der goe-
deren, bij hypotheekstelling en inschrijving van
hypotheek , door Pu. J. Bacmiene, inspecteur der
registratie, te Hulst (1),

Art. 1219 van het Burg. Wetboek bepaalt: « dat de

(1) Dit opstel , voorgedragen in eene bijeenkomst van leden van een
leesgezelschap van rvegtsgeleerde tijdsehriften te Hulst, was aanvankelijk
niet voor den drak bestemd, doch medegedeeld wegens het dagelijlseh
betang van het daarin behandelde onderwerp.
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«akte van hypotheekstelling moet bevallen cene bijzon-
«dere opgave van het bezwaarde goed, en van deszelfs
«aard en ligging naar aanleiding der kadastrale indee-
«ling , en dat men ten opzigte van tienden, en grond-
«renlen, waaromtrent niet bepaaldelijk kan worden
«opgegeven , welke bijzondere percelen daarmede belast
«zijn, zal kunnen volstaan in de akte met de juiste om-
«schrijving en aanwijzing der schuldpligtige streek, ge-
«meente of polder, »

Art. 1231 4e lid nopens de inschrijving der hypotheek,
stemt met deze bepaling overcen, en art, 1235 bepaalt,
dat de inschrijving ter zake van verzuim der voorge-
schreven formalileilen, alleen kan worden vernietigd ,
in geval zij den schuldeischer , den schuldenaar , de schuld,
of het hezwaarde goed niet vp eene voldoende wijze
kenbaar maakt.

Het zijn deze arlikelen, waaraan wij ons te behandelen
vraagpunt wenschien te ontleenen,

De wet vordert bij hypotheekstelling, en bij inschrij-
ving van hypotheek eene bijzondere opgave van het be-
zwaarde goed, en van deszelfs aard en ligging, naar
aanleiding der kadastrale indeeling.

Wij vragen: 1o, Wat bedoelt de wet door kadastrals
indeeling ? en

2¢, Zijn hypotheek en inschrijving nietig bij gebreke
van, of bij verkeerde kadastrale aanwijzing der verbon-
den goederen?

Onze wethoeken gewagen van het kadaster als van
eene bekende en zelfs bestaande zaak, doch geven
geene bepaling daarvan, Wij kennen het dan ook
als eene inrigting, welke ten doel heeft, het opnemen
van de grootte van het grondgebied, en het begrooten
van deszelfs ophrengst; hel is eene dier inriglingen,
welke de Regering daarstelt en onderhoudt naar de alleen
van de uilvoerende ‘magt uilgaande voorschriften, en
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waarvan de welgever bij zijn werk gebruik maakt, zon-
der zich met de inwendige regeling der zaak in te
laten.

Of zulks ordelijk en rationecl zij, valt thans niet e
onderzoeken; genoeg dat redelijkerwijze de wetgever bij
de aangehaalde wetsartikelen wel niet anders kan bedoeld
hebben , dan het perceelsgewijs kadaster, waarvan de
stukken , tijdens onze wethoeken werden vervaardigd ,
hier te lande werden zamengesteld of voltooid, en dat
gegrond is op de verordeningen nopens het Fransche
kadaster, te vinden in zekere Methodique verzameling
daaromtrent in 1812 te Amsterdam uitgegeven.

Zulks aangenomen , dan ontleenen wij aan die verzame-
ling de volgende définilie van hetgeen een kadastraal
pereecel is, als: «Une parcelle est une portion de terrain
«plus ou moins grande, située dans un méme canton,
«triage ou lieu dit, présentant une méme nature de
«culture , et appartenant a un méme propriétaire. »

Om derhalve een kadastraal perceel aan te duiden,
heeft men te letten op de grootie, deligging, den aard
wpan hetzelve en deszelfs eigenaar.

De inrigting van het tegenwoordig kadaster laat echter
toe, dat men ieder perceel outwijfelbaar kan aanduiden,
alleen door opgave van de gemeente, de secetie, en het
nummer , waaronder hetzelve op de kadastrale kaart
bekend is, en waardoor men in de gelegenheid is, by
raadpleging der kadastrale bescheiden , deszelfs omtrek,
grootte, aard enz. naauwkeurig te leeren kennen.

De sectie en het nummer der kadastrale percelen zijn
daardoor geworden als de geslachtsnamen en voornamen
der personen, en doen ongeveer dezelfde dienst, bij
derzelver aanduiding en onderscheiding.

Het geheele grondgebied is namelijk verdeeld in kada-
strale gemeenten (veelal met den omtrek der burgelijke
gemeenten overeenkomende) en verder iedere gemeente
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in seclién, en iedere seclic in percelen , wordende de
laatste aangeduid door letters en nummers.

De wetgever het werk des kadasters, dat de grondslag
voor de tegenwoordige hypotheekbewaring zou uitmaken,
aan het administratief gezag everlatende, zoo schijnt
de regter ook verpligt, de administratieve voorschriften
ter zake te moeten toepassen, zoo dikwerf hij uitspraak
heeft te doen over hetgeen tot de kadastrale aanwijzing
van hypothecair verbonden goederen behoort.

Art. 9 van het Koninklijk Besluit van den 8 Augustus
1838 (Staatshlad no. 27) zal dan als de wettige uitleg-
ging (1) moeten beschouwd worden van hetgeen men te
verstaan hebbe door cene bijzondere opgave van het
bezwaarde goed , en vandeszelfs aard en ligging naar
aanleiding der kadastrale indeeling.

Dat art. 9 vorderl de duidelijke opgave van de sectie,
het nummer en de grootte, zooals xLx perceel bij het
kadaster bekend is, en de wet bedoeclt alzoo door
kadastrale indeeling, die indeeling van den grond in des-
zelfs kleinste afmetingen , welke wij thans als kadastrale
percelen kennen,

Er valt op te merken, dat gemeld artikel 9 niet ge-
waagt van de aanduiding der gemeente, waarin het per-
ceel ligt; dan ofschoon zulks duidelijkheidshalve wel had
behoord, dient men hierbij in het vog te houden, dat
geene sectie-letter kan worden verstaan, zonder bijge-
voegde opgave der gemeente , waarloe de sectie behoort.

Het verdient nog opmerking dat art, 1219 B, W, niet
slechts eene bijzondere opgave van het bezwaarde goed,
naar aanleiding der kadastrale indeeling vordert, maar
ook van deszelfs aard.

(1) Om hier niet verkeerd begrepen te worden, verklaren wij door
cenc weltige uitlegging te verstaan, eene zoodanige, welke vervat isin eene
openhare verordening afkomstig van het bevoegd gezag, en binnen den
kring dier hevoegdheid genomen.
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Gemeld artikel 9 van het K. B, van & Aug, 1838 zegl
letterlijk , dat de aanduiding van den aard en deligging
der goederen plaats heeft door de opgave van sectie , num-
mer en grootte, die echter niets of allthans zeer weinig
beslissen nopens den aard van cht goed, namelijk of
het is een huis, of een stukland, boschgrond of wei-
land enz.

Het Koninklijk Besluit drukt zich in zoo verre niet

juist uit , dan wij willen daarnit niet afleiden, dat het-

zelve verder gaat, dan de wet toelaal.

Wij houden het daarvoor, datin art, 1219 en art. 1231,
no, 4, in eenen gezonden zin genomen , de woorden :
naar aanleiding der kadastrale indeeling , alleen slaan
op de ligging der goederen, en niet op derzelver aard.

De goederen zelve toch zijn bij het kadaster wel be-
kend naar verschillende soorten van bebouwing , doch
men kan niet wel zeggen, dat de aard van een goed is
ingedeeld.

Men is dan naar art. 1219 B, W, verpligt de ten hy-
potheek gestelde goederen 1°. bijzonder op te geven, 2°.
derzelver aard te doen kennen, 3o, derzelver ligging, en
deze alleen maar aanleiding der kadastrale indeeling.
Die meening wordt bevestigd door de wijze , waarop de
wetgever zich nopens hetzelfde onderwerp uitdrukt in
art. 504 van het Wetboek van Burgelijke Regtsvordering,
nopens de processen-verbaal van inbeslagneming van
onroerende goederen.

Uit het 2¢ lid van meergemeld art. 1219 schijnt nog
voort te vloeijen, dat de bedveling bij het 1° lid is, om
REPAALDELIIK e doen opzeven de BIIZONDERE percelen,
met het hypotheek bezwaard.

Dic uitdrukking sluit zich wel aan die, voorkomende
in het K, B. van 8 Augustus 1838, nopens het opgeven
van seclie, nummer en grootte, zooals elk perceel bij
het kadaster bekend is.
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Nog verdient hierbij vergeleken te worden art. 1154
en 1233 B. W,

Het eerste spreckt van eene aanteekening in openbare
registers , ter zijde VAN 1EDER STUK onroerend goed ,en
het tweede van goederen TER ZIIDE VAN WELKE eene
aanteekening wordt gevorderd.

Naar hetgeen bij Voorouiy en Asser voorkomt , schijnt
de meening wel geweest te zijn, immers bij eenige leden
der commissie van welgeving , om eene hypotheekbe wa-
ring daar le stellen, waarbij men, ik weet niet welke
monsterachtige registers zou aanleggen , die van te voren
ruimte zouden laten, om fer zijde van ieder perceel,
alle eventuéle over- en inschrijvingen te doen, zoodat
met één opslag van het oog zou kunnen worden onder-
zocht, of hetzelve met hypotheek of eenig ander zakelijk
rogt bezwaard ware, zonder daarbij noodig te heb-
ben, den naam van den eigenaar te kennen of aan te
duiden,

Bij dergelijke voorstelling kan men schier niet anders
in arl, 1219 bedoelen, dan eene omschrijving perceel
voor perceel, zoo wat den aard , dekadastrale indeeling,
als de grootte van deder betreft, en in zoo verre stemt
art. 9 van het vaak gemelde besluit welligt meer over-
een met de even aangeduide bedoeling, dan eene latere
beschikking van den 22 Februarij 1841, N°. 16, waarbij
de Koning den Minister van Financién heeft gemagtigd ,
om gemeld art. 9 in dien zin te doen naleven, als
stonden, op het einde van de eerste zinsnede van het-
zelve , de woorden : en de grootte, niet geschreven,

Dit kabinets-rescript is niet in het Staatshlad open-
baar gemaakt, en de wettige uitlegging van art, 1219
B. W., voor zoo veel de wijze van kadastrale aanwijzing
der goederen betreft, zou, ondanks dat reseript, nog
moeten gezocht worden in art. 9 van het besluit, zoo-
danig als hetzelve in het Staatsblad is opgenomen ,
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ware het niet dat latere wetsbepalingen daaromtrent
wijziging hadden te weeg gebragt,

Art. 4 der wet van den & Julij 1842 (Staatsblad
no, 16), betrekkelijk de overbrenging der onder de vyroe-
gere wetgeving ingeschrevene hypotheken en privilegién
in de thans bestaande nieuwe registers, en art, 37 der
wet van den 9 Julij 1842 (Staatsblad no. 20), op het
notaris-ambt, hebben de uitlegging van het voorschreven
kabinets-rescript bekrachtigd , en vorderen alleen, dat
de goederen, waarop inschrijving geschiedt, worden
aangeduid door de opgave van de gemeente, in welke
die goederen gelegen zyn, mitsgaders van derzelver
sectie en nummer volgens het kaduaster.

Bedenkt men hierbij, dat art. 504 W, van B. R. stel-
lig voorschrijft om in processen-verbaal van in-heslag-
neming , de kadastrale aanwijzing der goederen te doen,
en nopens de groolle alleen bepaalt, dat dezelve moet
worden opgegeven ten opzigte van landelijken eigendom ,
en dan nog slechts zooveel mogelyk, dan komt men
tot de overluiging , dat de wetgever, althans bij laatst-
gemeld artikel, de opgave van de kadastrale grootie niet
noodzakelijk achtte, veelmin de omslagtige opgave van
die grootle, perceel voor perceel.

Het blijkt tevens uit het verschil van redactie tusschen
dit artikel en art, 1219 B. W., zoo mede uit arl. 4
der aangehaalde wet van 4 Julij 1842, dat de welgever
niet dat groote gewigt aan de woorden van art. 1219
hecht, dat eene volstrekt letierlijke opvatling van dat
artikel zou kunnen wettigen. Immers tol het doen der
kadastrale opgaven in de vernieuwde inschrijvingen is
zelfs niet de medewerking van den eigenaar gevorderd
geworden (1).

(1) Onbegrijpelijl komt ons voor hetgeen te lezen staat bij Voorvery,
deel 4, bl 519, n® 10, waarlegen dan ook ernstig en met vrucht

is opgekomen in de nota vermeld , sab n”. 26. bl. 539,
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Ongelwijfeld is de aanduiding der grootte mede dien-
stig, om het perceel te doen kennen , evenzeer als de
opgave der lengte in het signalement van een persoon
tol zijne herkenning kan bijdragen. In den regel echier
voldoet de opgave van maam en veoornaam fot aanwij-
zing van het individu, zoo ook die van sectie en num-
mer tot herkenning van het perceel,

Misslagen en verwarring werden vroeger door gebrek-
kige opgave der grootie van ieder perceel meer veroor-
zaakt dan verhinderd (welk laatsle noglans ten onregle
is beweerd geworden), terwijl nuttelooze uitgebreidheid
van schrifturen evenzeer als meer aanzienlijke kosten
voor partijen zijn voorgekomen, door het vermelden der
groolle van ¢eder kadastraal perceel, niet verder tot
eene verpligling te stellen,

Intusschen behoort gelet ts worden op het onderwijs,
vervat in art. 13 van het K. B. van 8 Augustus 1838.

Dat artikel zegt : « de kadastrale aanwijzingen, slechis
« voorgeschreven zijnde als honfid-onderscheidingsteeken
«der onroerende goederen in de registers van overdragl
« van cigendom en van onderzetting, blijft het aan par-
« lijen vrij en onverlet , om bovendien de goederen op
«zoodanige wijze aan ie duiden, als zij zullen verkie-
«zen , zelfs wat de soort van bebouwing en de grootte
« betreft, »

Het blijft alzoo vaststaan, dat de te bezwaren goederen
kunnen worden aangeduid, zoodanig als men goed vindt,
en art, 1219 B, W. bedoelt, mits tevens worden op-
gegeven e gemeente, de sectie en de perceel-num-
mers waaronder de goederen op de kadastrale kaart
bekend zijn ten dage der hypotheek-stelling.

Behoudens deze laatste belangrijke bijvoeging is de
burgerlijke wetgeving nopens dit punt dezelfde gebleven
als dezelve bestond voor den 1 October 1838.

Art. 2129 en 2148 van het Wetboek Napoleon ver-




langden insgelijks ecne speciale aanwijzing van den aard
en de ligging van deder verbonden onroerend goed,
immers ten opzigte van convenlionnele hypotheken,
en het Nederlandsch Wetboek kent geene andere.

Onder dat wetboek echter was slechis eene eersle
schrede gedaan tot het stelsel van specialiteit.

Men hield het voor voldoende , bijaldien de goederen
niet anders werden omschreven dan bijv. aldus: «een
« huis staande en gelegen 1o Hulst, 6 bunders bouwland,
«gelegen in de gemeente Hontenisse, den schuldenaar
«in eigendom toebehoorende. »

Zulke onbepaalde omschrijvingen worden door het
Nederlandsch Wetboek te regl gewraakt.

Art. 1219 en 1231 van hetzelve eischen eene bijzon-
dere opgave , en naar de uitlegging , welke die artike-
len, nu ook hij de aangehaalde wetten, hebben verkre-
gen, moet in ieder geval de kadastrale aanduiding op
de bepaalde wijze plaats hebben, bij gebreke waarvan
in strijd met die artikelen zou worden gehandeld.

Mogt zulks hebben plaals gebad , dan rijst de vraag
welke gevolgen zulks heeft ten opzigle van de hypotheek-
stelling , en (e diensvolgens genomen inschrijving , waar-
omtrent wij in de tweede plaats eenige beschouwingen
wilden in het midden brengen.

Bij het overwegen der tweede vraag zowlen wij eene
reeks van bijzondere gevallen kunnen stellen, welke
ons meerendeels veeds zijn voorgekomen, en die het
zeer moeijelijk maken, eene algemeene oplossing van
het vraagstuk te geven, ‘

Ferkeerde kadastrale aanwijzing staat gelijk met geene
aanwijzing , 200 als beweerd is geworden in eene veror-
dening der administrative magt van 23 October 1839,
zoowel als in een arrest van den Hoogen Raad van 23
Februarij 1844 (W eekblad van het Reyt, ne. 481) , bij
welk laatste arvest, indien onze aanteekeningen juisl
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aijn , zelfs slechts sprake was van de vermelding van
het onde nummer van een in de kadastrale schriffuren
vernummerd perceel,

Bij resolutie van den Minister van Financién , van 10 Ja-
nuarij 1844, no, 97, is noglans verstaan , dai een notaris
art. 37 der wet van 9 Julij 1842 op het notaris-ambt
niet overtreedt, wanneer hij in eene akte kadastrale
nummers vermeldt, welke later blijken abusief te zijn
(Periodick Woordenboek van beslissingen enz. , jaargang
1844, 2de deel, bladz. 34, n°. 2).

Naar het schijnt is wverkeerde kadastrale aanwijzing
nog gevaarlijker dan geene aanwijzing,

De verkeerde aanwijzing moge meer hel gevolg zijn
van eene vergeeflike dwaling, enalzoo minder tot boet-
pligtigheid aanleiding geven, zij leidt tot schromelijke
verwarring.,

Wanneer in eene inschrijving is vermeld. «een huis
«bewaond door A, staande op den hoek vande ......
«gracht in de . ... .. slraal, te .. ...., wik
«Lr. ., No,.., belend door de huizen van B ter eene
«zijde y en van C ter andere zijle,» dan kan schier nie-
mand in twijfel zijn nopens het bedoelde perceel, al ont-
breekt de kadastrale aanwijzing ook geheel, doch voegt
men daarbij eene onjuiste sectie-leller, of hel nummer
van een ander kadastraal perceel, alsdan kan er groole
twijfel onistaan nopens de ware bedeeling.

De menigle van aklen van verbetering en aanvulling,
welke worden verleden, bewijzen, dal althans vele no-
tarissen het belang eener herstelling van misslagen 10
voorschreven opzigt dan ook beseflen; hetgeen des le
meer bevredigend voorkomt, omdat art. 9, 10, 11 en
12 van het Kon. besluit van 8 Augusius 1838, door
geene strafbepalingen worden gesanctionneerd , en arl, 37
der wet op het notaris-ambt hun bij overtreding alleen
eene boste van £ 10 oplegt, zonder verpligting tot scha-
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dr.raw-rgcwdiﬂg Jegens paritjen, die zich zelve dan ook
de verkeerde opgave hebben te wijten,

Hel gevaar wvoor den schuldenaar in eene verkeerde
aanwijzing der bezwaarde goederen gelegen, vertoont
zich Dbij volgende geldopneémingen en vervreemdingen,
en bovendien kan het hem in reglsgedingen wikkelen,
bijaldien hij door verkeerde aanduiding eens anders goed
heeft bezwaard, of liever als bezwaard in de registers
heeft doen aanteekenen.

Het gevaar, dat de schuldeischer loopl, is niet gele-
gen in het niel aanteekenen van het algemeen register
in het register, ingevoerd bij art. 4 van het Kon. be-
sluit van 8 Augustus 1838, want het Burg. Wetboek
vordert die aanteckening niet tot de geldigheid der In-
schrijvingen, maar daarin, dat hij bij vervreemding, in-
beslagneming of rangregeling onkundig kan blijven vap
die handelingen, terwijl derden in dwaling worden ge-
bragt, en het niet aanteekenen van het algemeen register
in dat, ingeveerd bij gemeld art. 4, hel geheele stelsel
van hypotheek-hewaring voor derden enbruikbaar kan
maken.

In het belang van dat stelsel dienl verkeerde kadas-
trale aanwijzing zoowel geweerd te worden als het ge-
heel nalaten van de wettige aandwiding , zeo als arl, 9
van het laatstvermeld Kon. besluit zulks noemt, en oni-
dat, bij het opgeven van een ander perceelnummer,
dat van het bedoelde perceel toch eigenlijk ndet wordl
aangewezen , zoo slaan beide gevallen, naar ous inzien,
dan ook in bet algemeen gelijk.

Komen wij tot de vraag zelve , namelijk, of art. 1285
Burg. Wetb. de wolstrekte nietigheid uilspreekt over
eene inschrijving, waarin de juiste kadastrale aanwijzing
onthreckl? Ware dit de bedoeling des wetgevers geweest,
zoo schijnt aanvankelijk niets eenvoudiger, dan dat hij
zulks met ronde woorden had te kennen gegeven,

Phewis DV, 47 51, [1847 52
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Hij verklaart cchter alleen nietig het niet op voldoende
wijze henbaar maken van het bezwaarde goed. Wat moel
nu worden verstaan door de woorden: op voldoende
wijze kenbaar maken? Inderdaad de welgever vordert
meer dan de kadastrale aanduiding van gemeente, secli¢
en nummer; hij wil tevens den aard van het goed ver
meld hebben ; het nalaten daarvan is evenzeer eene af-
wijking van art. 1231, als het niet kadastraal aanwijzen ,
en de uitdrukking van art. 1235 slaal op beide vereisch-
ten; inderdaad de bedoeling schijnt bestaan te hebben
om het kadaster ten grondslag der hypotheek-hewaring
te stellen (1), en zou men dan niet moelen aannemen,
dat de wetgever consequentie in zijn werk heeft gebragt
en het niet kadastraal aanwijzen evenzeer mel nietigheid
der inschrijving heeft willen treflen? Heeft hij zulks
nagelaten , dan staat het geheele gebouw op losse schroe-
ven, dan hebben partijen minder belang bij de kadas-
trale aanwijzing, dan ontbreekt de poenale sanctie van
art. 1231 voor ééne van deszelfs belangrijkste bepa-
lingen,

Er is meer, dat pleit voor de nietigheid der inschrij-
ving, bij gebreke van kadastrale aanwijzing. De geheele
eersle afdeeling van den twintigsten titel van het tweede
boek van het Burg. Wetb, schijnt, als het ware, zich
zelf te sanctionneren door de wijze, waarop de verschil-
lende artikelen zijn opgesteld. ledere afwijking van de
algemeene bepalingen, in die artikelen verval, schijnt
nietigheid ten gevolge te hebben, althans het meerepdeel
dier bepalingen zijn meer dan nuda praecepla.

Voor hypotheek zijn alleen vatbaar onroerende goe-
dercn enz., zegl art. 1210 ; hypotheek kan niet wor-
den gevestigd dan door den eigenaar, volgensart 1214.

(1) In 1833 nog wilden drie leden van de Tweede Kamer der Staten-
Generial de vermelding der Kadastrale indeeling uit art. 1219 weglaten: dan
dit is niet gebeurd. Voorouin , deel 1V, bl, 518; zie ook bl 532. 538 enz.
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Goederen van minderjarigen enz. kunnen niet anders
worden bezwaard, dan zoo als art. 1216 bepaalt,

Hypotheek kan alleen bij notariéle akle worden ver-
leend , de volmagt moet authentiek zijn, en op die wijze
vervolgt deze afdeeling, waarin ook ons veel besproken
art. 1219 voorkomt, hetwelk bepaall, dat de akte van
hypotheek-stelling hel bezwaarde goed naar de kadastrale
indeeling moet aanwijzen.

Doet men de aanwijzing nu niet, dan zal znlks toch
wel helzelfde gevolg dienen te hebben , als bijv. : het
vestigen van eeie hiypotheek bij of krachtens onderhand-
sche akten, namelijk geen regisgevolg hoegenaamd,

Is dan de akte van hypotheek zelve nietig, zoo is
al wal dien ten gevolge geschiedt evenzeer zonder kracht,
en arl, 1235 zou niet eens behoeven te worden inge-
roepen, om eene inschrijving van dien aard nietig le
doen verklaren. De Fransche jurisprudentie althans heeft
voortdurend nietigheid uitgesproken over inschrijvingen ,
waarin formaliteiten waren verzuimd, niet uitdrukkelijk
op straf van nietigheid voorgeschreven, doch gesanc-
tionneerd door stellige wetsbepalingen, als in art. 2129 :
Il Wy a dhypothéque valable que eelle enz, , in arl.
2148 : Pour opérer Pinscription, le ereancier enz,

Wij achten het dan waarschijnlijk, dat het verzuim
der juiste kadastrale aanwijzing in het algemeen zal
worden beschouwd als een gebrek in het op voldoende
wijze kenbaar maken des goeds, en alzoo de nietigheid
der inschrjving zal kunnen te weeg brengen (1).

Evenwel voor het tegendeel zijn ook eenige gronden
bj te brengen.

Art. 1219 bevat niet de uildrukking bijv. van voor-
meld artikel 2129 van het Welboek Napoleon, dal de
liypotheek niet geldig is zonder kadastrale aanwijzing ;
dat art. 1219 is minder stellig dan art. 1221 ; art, 1220,

(1) Zie ook Voorouin. deel 4, bl 590, 2¢ mnsnede op het einde,
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en 1221 spreken aitdrokkelijk nietigheid uit, waarom
dan ook niet art. 12197

Tn nu art. 1231, Om de inschrijving te hewerk-
stelligen, moet worden in acht genomen, wat bij dat
artikel is voorgeschreven. Neemt men zulks niet in achl,
dan is de inschrijving niet bewerkstelligd , althans niet
overeenkomstig de wet bewerkstelligd , en dus niet gel-
dig volgens de meeste Fransche vonnissen nopens het
in zoo verre overeenstemmend artikel 2148 van het
Wetboek Napoleon.

Uit vrees dat dit stelsel ook in Nederland zou veld
winnen, ontwierp men art 1235 B. W, , juist met het
inzigt om te voorkomen, dat het verzuim van een of
ander der voorgeschreven formaliteiten, niet noodwendig
de nietigheid der gedane inschrijving ten gevolge hebbe.

Men neme dit in aanmerking , en stelle zich het ge-
val voor, dat de kadastrale aanwijzing in eene eersie
inschrijving ontbreekt, doch dat de goederen daarin
overigens onmiskenbaar zijn aangeduid, bijv.: op de
wijze van het hiervoren vermelde huis, bewoond door
A enz. , dal de overige schuldeischers geen twe)fel kun-
nen voeden noch hebben gevoed , omlrent hel bedoelde
perceel, dat de later ingeschrevene dezelfde omschrijving
hebbe gevolgd, doch onder bijvorging der kadastrale
sectie en nummers, dat de eevst ingeschrevene schuld-
eischer gelukkig genoeg is geweest, ondanks zijn ver-
zuim, aan het gevaar le onlsnappen van hij de in-beslag-
neming of rangregeling ongewaarschuwd te blijven, €n
dat de later ingeschrevene de nietigheid der eerste
inschrijving vordere op grond van arl, 1235 B. W. .,
doordien het goed niel kadastraal is, en alzoo niel op
voldoende wijze zou zijn kenbaar gemaakt.

Men onderwerpe dil geval aan de 34 arrondissements-
regibanken , en wie zou vooraf durven verzekeren, dat

er geene zal wezen, welke bij zoodanige casus positio
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bieslist, even als bijv. het Hof van Grenoble bij arresien
van 8 Augustus 1817 en 27 Julij 1829, in een dergelijk
geval ten opzigle van arl, 2148 W. N., namelijk : dat
cene inschrijving , genomen op de onroerende goederen
tochehoorende aan den schuldenaar, en gelegen in de
semeente vamn . ... ...y voldeende is,

Het Hof te Nancy omkleedde een dergelijk vonnis vatl
28 April 1826, met deze redenen: « c’est d’aprés Pap-
«préciation de la disposition du § 5 de Particle 2148 du
«code, quion a é1é améné, selon les circonstances
«partieulieres , 4 rénoncer a un systéme de rigueur
«adopté dans le principe de la loi, et dont les résultats
« étaient de froisser les interéls les plus légitimes; que
«Von a reconnu, gue lorsgue une omission n’était pay
« substantielle, et qu’elle n’avait pu entrainer dans une
«erreur, qui aurait é1é la cause déterminante de la con-
«fiance d’un subséquent préteur de fonds, et par suile
«du prejudice a lui causé, onnedevait pas porter alteinle
a Pinseription, »

Als slotsom onzer beschouwingen meenen wij e mogen
beweren, datl de regter waarschijnlijk , en in de meeste
gevallen , nietigheid zal uitspreken over inschrijvingen
waarin de juiste kadastrale aanwijzing ontbreekt, dat
nieltemin de regter in elk gegeven geval zal moelen
beoordeelen of het bezwaarde goed op eene voldoende
wijze (niet slechls kenbaar voor een derde, maar volgens
de wel) is aangeduid (zie VooRpuIN deel &, bladz. 604)
dat de kans op geldig-verklaring der inschrijvingen,
waarin de kadastrale aanwijzing ontbreekt, gering mag
worden geacht, terwijl in ieder geval een reglsgeding le
dier zake zou zijn te vreezen, en dat het alzoo sleeds
van et meeste belang voor partijen is, om voor de jniste
kadastrale aanwijzing zorg le dragen.

Is dit z66 , dan zal het wel geen betoog behoeven, dat
het de pligt der openbare ambtenaren is, hunne cliénten
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op dat belang opmerkzaam te maken, en zich door geene
bedenking te laten terughouden, om, bijaldien er ver-
zuim of misslag beslaat, zulks in ieder geval op eene
wetlige wijze aan te vullen, en te herstellen, waarom-
trent juiste leregtwijzingen zijn gegeven bij eene aan-
schrijving van 9 Maart 1839 n°. 35 (Periodick W oorden-
hoek 1840, I, bladz, 33), welke in der tijd ter regter ure
is gekomen, om vele ergerlijke verznimen bij zoogenaamde
akten van verbelering zelve legen te gaan.

Het belang van het hypothecair crediet vordert zulks
ten meeste, en dat dit belang niet gering is, ook in dit
gewest, al is het dan ook eene waarheid, dat het hypo-
thecair crediet in dit district betrekkelijk sene geringe
vlugt heeft genomen, zulks mogen de volgende cijfers
geluigen.

In deze provincie Zeeland wordt hypothecaire inschrij-
ving genomen lot een gemiddeld bedrag van ongeveer
S 1,900,000 ’sjaars, waarin het Arrondissement Goes
op zich zelve deelt voor meer dan de helft, terwijl ’s jaars
3 millioen in vast goed wordt vervreemd , of in dit Arron-
dissement voor ongeveer f 1,300000 ’sjaars.

Over de openbaarheid der getuigenverhooren bij de
ﬂ'amones;e-reglen, door Mr. G. B. Emanrs, kanton-
regler le Voorburg.

Mocten de getuigen in twistgedingen voor den kanton-
regler bij gesloten deuren, dan wel op de openbare
tereglzitting gehoord worden? (1) — Deze vraag wordt

(1) Dat zij op de openbare teregtzitting mocten gehoord worden zie:
vk Pisro Handl. tot de Burg, Regisv. § 153 ; Oungsans Burg, Regtsv.
eersle ed, T p. 256 LipmaN Burg. Regtse, p. 96; zie daarentegen V. 0.
Kemt Ontwikkeling van het vecht betrekkelijk de Kantongerechien
po150; Ovnenaxs en Brevwvis Opmerkingen inz, 1 p. 225.
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door allen niet op gelijke wijzo beantwoord ; geeuszins
is zij van gering belang , want de nietigheid van het
verhoor kan het gevolg eener verkeerde heschouwing
wezen, Het kan alzoo niet ongepast schijnen na te gaan,
helgeen onze wetgeverle dezen opzigte gewild en bepaald
heefl,

Ofschoon nu velen zich reeds in anderen zin verklaard
hebben , mogen wij op de vraag: gebiedt onze wet, dat
de getuigenverhooren op de openbare tereglzitting zullen
gehouden worden, of verbiedl zij dit, geen ander anl-
woord geven, dau: zij gebiedl openbaarheid der getui-
genverhooren op strafle van nieligheid ; bepaalt de wel,
dat 2ij met gesloten deuren zullen gehouden worden, dan
zijn dit nitzonderingen.

Over het al of niet wenschelijke eener openbare regls-
pleging zullen wij geen betoog leveren : wij hebben alleen
met de geschrevene wet te doen. Wij kunnen evenwel
nict nalaten hier aan te halen, hetgeen Mener over de
openbaarheid der tereglziltingen zegt in zijne Institutions
Judiciaires, deel VI, pag. 130: «Non seulement le
«public doit éire admis a la chambre oil le tribunal lient
«ses séanees, mais ¢'est en sa présence que doivent étre
«failes toutes les opérations, qui tendent a informer le
«juge du vérilable élal de la cause; les opérations pré-
«liminaires , les enquétes , les interrogatoires , les plai-
«doiries , enfin tout ce qui peut éelairver le tribunal , doit
«étre ouvert au public et se faire de maniére a ce qu’il
«puisse en prendre connaissance ; il faut que chaque
windividw, qui &est donné la peine de suiore une
«affaire , puisse en juger lui-méme, et apprécier la
«eonduite des magistrate.n

Het groote struikelblok, dat de voorstanders van ge-
tuigenverhooren met geslolen deuren u steeds voor de
voeten werpen, is hel woordje altijd in het derde lid
van art. 205 B. R. Wel erkent men, dat die bepaling
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daar zeer misplaatst is, en liever een bijzonder artikel
moest uitmaken; doch, dewijl in art. 200 B. R., waar-
heen de wet hier verwijst, bevolen wordt de getuigen-
verhooren in zaken van summiere behandeling te beleggen
overeenkomstig de bepalingen, voorgeschreven bij den
tweeden titel van dit boek, zegt men, is art. 205, derde
lid, mede van toepassing bij de kantongeregten, Straks
zullen wij zien, of die bepaling daar wel misplaatst , of
van zoo algemeene toepassing is.

Gaan wij eerst na, wat de wet in dezen bij de kan-
tongeregten voorschrijft. — Elke regibank , elk kanton-
geregt wordt geregeerd door de wet op de Regterlijke
Organisatie. Daar vinden wij het rigtsnoer in de zaken
het beleid der justitie betreffende. Niet een gedeelte , maar
het geheele regtsgeding op de teregtzitting moet in het
openbaar behandeld worden ; dit is de algemeene regel
aldaar in art. 20 en in Burgerlijke en in Strafzaken op
straffe van nietigheid voorgeschreven. Zelfs geen gedeelte
van het geding mag bij gesloten deuren hehandeld wor-
den, tenzij de regter zijne redenen bij het proces-verbaal
der zitting vermelde, of de wel het gelaste, Alles wat het
geding uitmaakt en op de tereglzitting moet geschieden,
moet derhalve in het openbaar behandeld worden. —
Moet nu het getuigenverhoor op de teregtzitting plaats
hebben, en maakt het een gedeelte van het regtsgeding
uit? Zoo ja: wordt dan door eene algemeene hepaling
aan art. 20 R, O, in verband met art. 18 B. R, gede-
rogeerd 7 of wel is het derde lid van art. 205 B, R. eene
uitzondering op laatsigenoemde artikelen en alleen in
bijzondere gevallen van toepassing ?

Het eerste en boven alles komt nu bij de kantongereg-
ten in aanmerking art. 109 B, R.De bron van ditartikel
is art. 36 Code de Procédure, waar wij lezen : « Ils(les
«témoins) seront entendus en présence des parties.»
alzoo niel op de teregtzitting. Men vreesde toch, dat de




— 509 —

openbaarheid eenen getuige beschroomd, vreesachtig en
achterhoudend zou maken, en zocht in de tegenwoor-
digheid van partijen den waarborg tegen achteloosheid en
verzuim van vormen. Dit artikel werd met eene hier alles
afdoende bijvoeging in onze wet overgebragt: o de getui-
«gen zullen op de teregtzitting gehoord worden. » Had
men nu hetzelfle systema, als de Fransche welgever
willen volgen , en het getuigenverhoor buiten de teregt-
zilting of bij gesloten deuren doen plaats hebben , zoo
ware deze bijvoeging onnoodig geweest. Het staat alzoo
niet aan den regter de getuigen op eene andere plaats,
dan op de tercglzilting, te hooren, ten zij de wet hem
daartee de bevoegdheid geve, bijv. in het geval van art,
101 B. R. Nu wordt in den geheelen tweeden titel van
het eerste boek geene enkele bepaling gevonden , waaruit
wel eenigen grond is af te leiden, dat die teregtzitlingen
met gesloten deuren zullen gehouden worden,

Daar de welgever nu hieromtrent niets bepaald heeft,
moet ook hier de algemeene regel van art. 20 R. O, gelden.
Ook zonder meer zouden alzoo reeds deze artikelen
bewijzen, datde getuigenverhooren bij de kantongeregten
op de openbare teregizitting moeten gehouden worden.

Hoewel men nu eigenlijk uit de strafvordering geene
stellige bewijzen kan trekken tot regtsgedingen in bur-
gerlijke zaken, zal het evenwel eene waarheid zijn, dat
hetgeen beiden gemeen hebben , bij beiden op gelijke wijze
moet behandeld en uitgelegd worden , tenzij de wet het
tegendeel bepale. Bij strafvordering maakt het bewijzen
van het len laste gelegde feil, het onderzoek naar de
waarheid , een gedeelte uit van het regtsgeding op de
teregtzitting. Tegelijk met de vordering tot straf, kan
een burgerlijk regisgeding behandeld worden (art. 231,
253 no. 4 Strafv.); de getuigen worden steeds gehoord
op de openbare teregtzitting. In burgerlijke zaken be-
hooren mede het dingen en voldingen der zaak en het
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leveren van het bewijs tot het reglsgeding op de levegl-
zitting, Wilde de wetgever dit niet, telkenmale heeft hij
eene andere wijze van behandeling voorgeschreven, wan-
neer hij de zaak niet geschikt achtle om mondeling , op
de teregtzitting, voor de geheele regibank of in het
openbaar behandeld te worden. Dat gedeelle behoort
alzoo niet tot het regtsgeding op de teregtzitting , hoe-
wel het een deel van het geding is. Zoo is het getuigen-
verhoor mede een gedeelte van hetregtsgeding, maar dat,
hetwelk ingevolge art, 109 B. R. op de teregtzitting en
alzoo in het openbaar moet behandeld worden, ten zij
de wet het hooren der geluigen bij gesloten deuren
voorschrijve , of de regter dit om bepaalde en bij het
proces-verbaal te vermelden redenen verkieslijk achte.
[n burgerlijke zaken is derbalve ten deze dezelfde regel
van openbare orde gevolgd, alsin strafzaken. Om alzoo
de openbaarheid voor getuigenverhooren uit te sluiten,
z0u men moelen aannemen , dat zij geen gedeelte van
het regtsgeding uitmaken , en dat het woord teregi-
zitting in art. 109 B. R. zonder eenige beteekenis is.
Onze stelling vinden wij bevestigd door de over art.
20 R. O, gehouden beraadslagingen (1). Dezelfde bepa-
ling is daar zoo voor burgerlijke als voor strafzaken
voorgeschreven. Bij het eerste ontwerp werd alleen open-
baarheid van pleidooijen bevolen; al hetgeen de plei-
dooijen voorafging behoorde derhalve niet tot het regts-
geding op de openbare teregtzitting. Bij de laatste her-
ziening , ging de regering van een ander beginsel uit;
immers volgens de eerste redactie werd wel die open-
baarheid in strafzaken voorgeschreven, doch deze be-
paling in burgerlijke zaken niet verder toepasselijk ver-
klaard, dan voor de pleidooijen , en voor het uitspreken
van arresten en vomnissen, Dit verschil werd door de
afdeelingen der Staten-Generaal niet onopgemerkt gelaten.
(1) Vax pen Hongwt, Burg. Regfev, op dit artikel.




S|

:
Sommige leden verklaarden zich tegen de openbaarheid
van het reglsgeding bij verhooren van getuigen en be-
klaagden, en wilden daarom het woord regtsgeding in
het eerste lid van dit artikel veranderd zien in pleidvoi.
Anderen waren van hel tegenovergestelde gevoelen; zij
verlangden openbaarheid van het geheele regisgeding
voor burgerlijke zaken, zooals die voor strafzaken was
voorgesteld; en alzoo voor pleidooijen in het tweede lid
van dit artikel te lezen regtsgeding. Loo zeide de derde
aldeeling : «men verlangt ook stellig bepaald te zien,
«dat in burgerlijke zaken het geheele regtsgeding en nict
wde pleidooijen alleen in het openbaar worden gchdudcu ) D
en de vierde: «men vindt daarin eenen groolen waar-
«borg voor de onschuld en voor het in acht nemen der
«formaliteiten.» De regering had alzoo eene keuze te
doen tusschen twee steisels; het laatste vond ingang en
werd dientengevolge het woord pleidooijen in het tweede
lid van dit artikel veranderd in gedingen. Door de gelijk-
stelling dezer beide bepalingen is alzoo de openbaarheid
van het geheele regtsgeding en milsdien ook van getui-
genverhooren mede als regel voor burgerlijke regtsgedin-
gen aangenomen; de gestadige vermelding van hetwoord
teregtzitiing in de artikelen 109,206 , 823 B. R. moest
hievvan het gevolg zijn. Zounu de wetgever, die bij de
beraadslaging over de algemeene regelen, de openbaar-
heid der getuigenverhooren op den voorgrond had gesteld,
bij de toepassing van het beginsel zoo verre van zijn
stelsel zijn afgeweken ? Dit is naauwelijks denkbaar, —
Het besluit , dat wij wit dit alles moeten trekken , is alzoo,
dat door teregtzitting m art. 109 B. R. geene andere
dan de openbare bedoeld wordt.

Doch wij gaan verder, en tot de behandeling van het
derde lid van art. 205 B. R. over; is dit wel van zoo
algemeene toepassing, als door velen betoogd wordt?
Is het daar misplaatist? Wij hebben tegen ons een arrest
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van den Hoogen Raad, waarmede wij . 7. vermeenen
niet te mogen instemmen (1). Stelt die bepaling eene
uitzondering daar, dan vervalt elke gevolgirekking die
men daaruit maakt, dan geldt de regel van openbaar-
heid ook bij de regtbanken en hoven en den Hoogen
Raad. Doch is zij regel, ook dan nog moet men ontken-
nen, dat zij bij de kantongereglen vau toepassing is.
Alleen bepaalde onderwerpen van den derden titel eerste
boek Burgerlijke Regtsvordering, worden aldaar van
toepassing verklaard bij actikel 125 B. R. Waartoe dit
artikel, indien andere bepalingen , daar niet aangehaald ,
wede bij de kantongereglen van kracht zouden zijn?
Buiten helgeen dienaangaande in genoemd artikel 125
gezegd wordl, erkenl men algemeen geene toepassing
van andere bepalingen uit den derden titel, ten zij 7
in bijzondere gevallen uit den aard der zaak bij de
kantongeregten gelden moeten (2), of algemeene regls-
beginselen bevatten, welke ook zonder in de wel ver-
meld te wezen, van tloepassing zouden zijn, als: dat de
eischer Lol den afloop der zaak zijnen eisch mag wijzigen
of verminderen (art. 134 B. R.) enz. Noch de zesde
afdeeling van den derden litel eerste boek, noch een
enkel artikel uit die afdeeling wordt bij genoemd art. 125
aangehaald, Evenmin bevat het derde lid van art. 205
cen reglsheginsel ; integendeel dat artikel is in strijd met
eenen regel van openbare orde (art, 20 R. 0,), en kan
alzoo nimmer van algemeene loepassing zijn. Dewijl men
nu in den lweeden titel naar dit artikel niet verwezen
wordt, is het stellig waar, dat deze bepaling nimmer
van kracht kan zijn bij de kantongeregten.

(1) Te vinden bij v. n. HoNexr Ferzameling Burg, Tegisv. 1
p- 58 en 193.

(2) Zie cen vonnis K. G. te Maarsen van 17 Nov. 1843, Bajbl. 1847
p- 219 dat voor den kantonvegter gedelegeerd tot lict honden ‘van een
getmigenverhoor pelden art, 207 en volg. B, R.en niet art, 103 en volg:




Hod de wetgever die bepaling als algemeenen regel voor
de regtbanken willen voorschrijven, waarom haar dan
niet geplaatst in een bijzonder artikel? Welke reden is
er uit te denken, die den wetgever zou bewogen hebben
openbaarheid van getuigen-verhooren bij de kantonge-
reglen voor te schrijven, en die bij de regthanken uvit
i slaiten. Te minder is dit te denken, omdal juist bij
d¢ kantongeregten de schandelijke processen wegens mon-
delingen hoon voorkomen,—Dat die bepaling niet misplaatst
is in art. 205 B. R., maar daar alleen te huis behoort ,
it leeren ons de woorden der wet en hare geschiedenis.
Is zij toch als regel voorgeschreven , waartoe dient dan
art. 823 B. R.? Indien het houden van getuigen-ver-
hooren bij gesloten deuren regel is, dan ligl deze bepa-
ling reeds opgesloten in het voorgaande artikel 822,
waanr men naar de behandeling voor andere vorderingen
en mitsdien mede naar art. 205 verwezen wordt. Art.
423 was dan onnoodig; doch zij is dit wel, zoodra art.
205 geenen regel, maar nitzondering daarstelt.

Die bepaling is eene uitzondering op den regel : immers
dat derde lid van art. 205 B. R. maakt geen afzonderlijk
artikel uit, zoodat het op alle g(-tuigen-verhoor kan slaan;
integendeel men vindt het in een artikel, dat bij witslui-
ting handelt over geluigen-verhooren voor gedelegeerde
reglers.fn de gevallen bedoeld bij het tweede en derde (1)
tid van artikel 200, wordt gehandeld overeenkomstiy
hetgeen daar is bepaald. In die gevallen wordt altyd
van het verhoor proces-verbaal opgemaakt. Het getui-
genverhoor zal altijd met gesloten deuren plaats heb-
ben , leest men daar, Het eerste lid van art. 200 B.R.,
hetwelk over getuigenverhooren in summiere zaken han-
delt , wordt alzoo niet aangehaald , en is milsdien de
hepaling, het getuigenverhoor zal altijd met gesloten

(1) In de olficiéle editie staat alleen tweede lid , zie evenwel LipmaN

¢ YAN pEN HoNERT O dit artikel.
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deuren plaats hebben, r!uarup niet loepasselijk. Is zij
dit niet in summiere zaken, evenmin zal zij dil zijn ,
wanneer de regtbank het verhoor ter teregtzilting bevolen
heeft , omdal de wet ook dan bij art. 206 B. R, naar de
behandeling voor summiere zaken en mitsdien naar de
art. 200 eerste lid en 109 B. R. verwijsl. Overal is de
welgever zich gelijk gebleven aan den eenmaal aangeno-
men regel van arl. 20 R. O. Dat derde lid van art, 205
B. R. staat daar dan wel op zijne plaats ; als uitzondering
bevestigt het den regel. Dat het alleen ziet op het tweede en
derde lid van art. 200 B R. blijkt . i. mede uit de redactie
door vax pexy Howerr opgegeven. Daar lezen wij: wordende
tn die gevallen altijd van het verhoor proces-verhaal
opgemaakt , zullende het getuigenverhoor altiyd met
gesloten deuren plaats hebhen. In eenen zin mel de voor-
gaande bepaling vereenigd ware het duidelijker geweest,
dat die woorden ook daarop alleen betrekking hadden.

Herinnert men zich nu, welke aanmerkingen tot de
veranderde redaclie van art 205 geleid hebben, dan ver-
dwijnt alle twijfel, dat de wet niets anders bedoelt ,
geene andere beteekenis hehben kan. Immers hetl (weede
lid van art. 200, werd bij de eerste redactie gevon-
den achter art. 204 B. R., en daarop volgden de
woorden : Tn dat geval wordt altijd van het verhoor
proces-verbaal opgemaakt , zonder meer. Op deze be-
paling, en niel op het eerste lid van art, 200 werden de
aanmerkingen der tweede afdeeling van de Staten-
Generaal gemaalki, Deze gaf har verlangen te kennen ,
dat de bepaling Iudien de getuizen enz. in cen afzon-
derlijk artikel opgenomen werd, By dit artikel ,
zij verder, wenschle men hepaald te zien, dat het ge-
tuigenverhoor steeds zal plaats hebben mel gesloten den -

zeide

ren, daar publiciteit hier slechis nadee] , pimmer voor-
deel, kon aanbrengen (1). Bij die, dat is bij het nicuwe

(1) ¥. b. Ho~NeRT , 1. a. p. B 204,




artikel, waarin over getuigenverhooren voor gedelegeerde
regters zou gesproken worden , wenschte men die bijvoe-
ging; geenszins verlangde men die derhalve bij art. 204
B. R., zooals dat artikel nu luidt. De regering gaf aan
dit verlangen der tweede afdeeling toe , voegde het vorig
tweede lid van art. 204 achter art. 200, en bepaalde
nu in art. 205, dat in die gevallen proces-verbaal zal
worden opgemaakt, en het getuigenverhoor altijd met
geslaten deuren plaats hebben. Het stelsel van openbaar-
heid voor getuigenverhooren is derhalve bij de regtbanken
mede als regel aangenomen ; dit leeren ons, zooals wij
vermeenen voldoende aangetoond te hebben, de woorden
Jer wet en hare geschiedenis. Juist was die aanmerking
der tweede afdeeling, want bij verhooren voor gedele-
geerde regters kon publiciteit geen voordeel , maaralleen
nadeel aanbrengen. Was toch de exceptive bepaling van
het derde lid van art. 205 B. R. niet in de wel opgeno-
men , zoo zou het geenszins twijfelachtig geweest zijn ,
of wegens den algemeenen regel van arlikel 109 B. R,
geluigenverhooren voor gedelegeerde regters moesten op
eene openbare teregtzitting plaats hebhen. Deslotsom, waar-
toe wij komen, is derhalve deze : artikel 205 devde lid B. R.
is niet van algemeene toepassing, maar benevens art, 823
van hetzelfde wetboek . behelst het eene uitzondering op
den algemeenen regel van artikel 20 R. O., 18 en 19
B. R. Die uitzondering kanalzoo niet ot andere gevallen
worden uitgestrekt.

Eene laalste vraag is, geldt de regel van openbaarheid
ook in de gevallen omschreven bij de artt. 101 en 121
B. R.? In heiden wordt over geluigen-verhooren gehan-
deld. Neen: de wet noeml hier niet de tereglzailing,
als de plaats, waar de getuigen voor den regler zullen
verschijnen. Uit den aard der zaak of omdal bij gelegen-
heid van een plaatselijk onderzoek getuigen moelen gehoord
worden, of omdat partijen op eene andere plaats voor
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hem verschijnen, is de tereglzitling eene voor dit ver-
hoor ongeschikte plaats. Zoo laat ook een plaatselijk
onderzoek niet de tegenwoordigheid van een publick toe.
Art. 101 wordt deor zijne eigene bepalingen en door
art. 102 geregeerd ; het getuigen-verhoor op verzoek van
beide partijen door de arlt. 110, 111 en 121 B. R. Bij
geen van beiden is alzoo art. 109 B. R. van toepassing .
dan voor zoo verre uit helzelve de wet moet worden
aangevuld : in elk geval wordt deor het woord plaats in
art. 101 en 121 gederogeerd aan de bepaling van art.
109 B. R., daar deze verhooren, hoewel tol hel geding
belioorende, geen gedeelte uitmaken van het reglsgeding
op de tereglzilting,

Is enze beschouwing juist, wat 1s dan ten dezen reg-
tens 7 nieligheid van elk ander verhoor, helwelk nict
onder ecn der uvitgezonderde gevallen gevankschikt kan
worden en met gesloten deuren geliouden is, terwijl de
regter zijne redenen bij het proces-verbaal der zilling
niot heeft vermeld. Deze nietigheid wordt geenszins
gedekt door de bepaling van art. 120 B. R., want dit
spreekt alleen van artikelen uit de Burgerlijke Regtsvor-
dering en niet van art. 20 R, O.; evenmin wordt zij dit
door arl. 94 B. R., want daar wordt alleen g('humlcid
over exploilen of acten van dagvaarding. Die niul.ig[li‘iil
1s eene schending van vormen, op grond waarvan men
in cassatie zou kunnen komen, zoo de wet dit niet
verbood , wanneer het vonnissen van katonregters betreft,
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han men ontvankelijk zijn in cassalie, als men
zich witsluitend heroept op sehending of verkeerde
toepassing oan een oud vaderlandsch ongeschreven
regt?Door Mr. M. Exssuve, Procurear te’sGravenhage,

De belangrijkheid dezer vraag zal wel niet worden
betwijfeld, doch velen schijnen van de meening, dat
de zaak niel heel quaesiiens is. Meer en meer schijut
het gevoelen veld le winnen, dat er allecen eene onl-
kennende beantwoording aan deze vroag zou mogen wor-
den gegeven.

Dit gevoelen koml mij echter voor, & m., aan zeer
gewigligen twijfcl onderhevig te wezen, en vandaar,
dat ik het niel oundoelmatig heb geacht, de gronden op
le geven, waarop, mijns inziens, ocene bevestigende
beantwoording aan de gesielde vraag zou moeten wor-
den gegeven.

Alvorens daartoe over le ghan, meen ik, alwijkende van
de gewoonte om eers adsiructive, dandestructive te rede-
neren, icls ie moelen zeggen vau liet groole argument, dat.
voor zoover mij bekend is, wordt aangevoerd tot staving
san het beweren der nict-ontvaukelijkheid van beroe-
pen tot cassatie, waarbij men geene geschrevene wet
als geschonden of verkeerd toegepast weet aau te voeren.

Dat argument ligl in de hepaling van art, 99, n°. 2,
der wet op de R. O, en in arl. 406, No, 2, W. B. R.

Hel cersigemelde vordert het aanwezen van verkeerde
toepassing of schending der wet, het andere dat de
verzoeker in materie van cassatie bij zijne memorie aan-
wijze e wetten, welke bij beweert te zijn geschonden
of verkeerdelijk Loegepast.

Nu meen ik le moeten voorop zelien, en wel zonder
vrees van door iemand te worden gclogensiraft, dat in
geen dier beide artikelen aan het woord wet of wetten,
eene heperkle uillegging mag worden gegeven. Nie-

Themis, ), V111, 3°SL.[1847 |, 34
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mand toch zal durven beweren, dat men zieh alleenzou
mogen beroepen op schending of verkeerde loepassing
van hetgeen na 1795 hier te linde in speeie 200 genoemd
15, of van hetgeen in Frankrijk de sanclie van nationale
of constiluerende vergadering, van de convenlie, van
de raden der ouwden en der vijf honderd , of van het
Napoleoutisch corps législatif heeft verworven, en in of
na 1810 hier ingevoerd of executoir verklaard is, Nie-
mand zal op die wijze den Hoogen Raad onbevoegd
durven verklaren om kennis te nemen van de oud vader-
landsche plakaten en ordounantién, publicatién en wat
dies meer zij, vanal de regtsbronnen door Ronpoxseav
en Forruyn verzameld , buitende eigenlijk gezegde wetten
(vois), van al de wellig gemaakte en waarlijk verbin-
dende Souvereine en Koninklijke besluiten, provinciale
reglementen en plaatselijke keuren,

Onder wetten moet dus worden verstaan, guod legis
habet vigorem.

En waarom nu, als men onder het woord wetten meEr
verstant, dan hetgeen in specie wel heet, als men
gedwongen is, hier aan wetten in genere te denken,
waarom dan, eigenduukelijk en eigenmagtig, alleen en
uitsluilend aan het statulair regt, niet ook aan het cos-
tumiere gedacht? Of gold dan het ongeschreven regt
niet even krachtig, in Holland en elders in de voor-
malige republiek , als de plakaten en andere positive
verordeningen van den souverein? Ja, wij mogen aan
hen, die met ons verschillen, en echier cassatie willen
toclalen wegens schending of verkeerde toepassing van
wetten uit het Corpus Juris, als het zaken gold, die
hier te lande door het Romeinsche regl werden heheerscht,
aan hen mogen wij met het volste regt vragen, waar
de positive verordening is te vinden, welke dat Gorpus
Juris, geheel of ten deele, in Holland kracht van wel
verleende. Moribus receptum erat niets meer, — en nu
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zou eene voorziening in cassasie ontvankelijk zyn, als
men zich beriep op violalie eener ongewijzigde door
gewoonte aangenomen Romeinsche wel, — terwijl de
niet-ontvankelijkheid zou resulteren uit het beroep op
de wijziging, door dezelfde regtsgeldige gewoonte aan
het Romeinsche regt toegebragt. Zou dit wel geheel
van absurditeit zijn vrij te pleiten?

Doch genceg hiervan. Noch art. 99 R. O., noch
art. 406 W, B. R, spreekt van wetten, in de speciale,
maar in de algemeene beteekenis van hel woord ; — hel
laatste wil dal men aanwijze , welke bepalingen er zijn
geschonden van het vigerend regtl, of van het regt, dat
gevigeerd heeft en alsnog zijne loepassing moet vinden
tusschen de litigerende partijen (1). Om het onbeschre-
ven regl wil te sluiten, ware hiet ten minste noodig, dat
art. 99 vorderde, dat eenig bepaald wels-aréikel ware
geschonden of verkeerdelijk toegepast, — dal hij arl,
406 aan den verzoeker in malerie van cassalie wierd
opgelegd de aanwijzing van het wets-artikel, of van
de eigene woorden der wet, welke hij beweerl, dat zijn
geschonden of verkeerd toegepast.

Mij komt het dus voor, dat in de wet geen verbod
is te vinden, hetwelk eene ontkennende beantwoording
der aan het hoofd dezes gestelde vraag noodzakelijk
zou maken. — En nu geloof ik, dat zoowel de geschie-
denis van het middel van cassatie, als de ratio legis
eene bevestigende beantwoording allezins kan welligen.

Wal is cassalie? Te vergeefs zal men, ter beantwoor-
ding dezer vraag, vondzoeken in hel oud Nederl. regt.
Het is eene Fransche plant, op onzen bodem overge-

(1) Het behoeft nanuwelijks gezepd te worden, dat ik, bij schen
ding of verkevrde tocpassing vau ongeschieven regt, den verzoeker in
malerie van cassatie, krachlens acl. 406 W. B. R.; gehouden acht,
bij zijne memorie op e geven, wanrin die schending of verkeertle toe-

pissing hestaat, welk beginsel van vegten s miskend of overtreden,
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bragt (1), Men moet dus uit de Fransche schrijvers
leeren , hoe die yraag le beantwoorden is.

«La demande en cassalion est un nouveau proces,
«bien moins entre les parties qui figuraient dans le
«premier, qu’entre Parrét et la loin zegt [[exrron
pi Passey. «Ce w'est pas le procés qu'il s’agit de
«juger, o’esl le jugement» zegt Tournier,

Bij Meruiv, Répertoirve, v. cassation, §1,originedu
recours en cassation, en bij Carni, les lois de Porga-
nisation et de la compétence des juridictions eiviles,
partie 2, livre 3, lit. 7, Brusselsche editie van 1829, 5¢
deel, pag. 202 vgg., vindt men historisch opgegeven ,
hoe men na de propositions d’errewr van hel oude
Frankeijk, in 1738 voor het eerst de voorzieningen in
cassatic heeft georganiseerd (2); men ziel er, wat de
assemblée constituante heeft geleid tol de oprigling van
een bribunal de cassation, « Pour servir,» zoo sprak de
rapporteur der wet van 1 December 1790, «pour ser=
@ ¥ir a consevver Punité monarchique , a lier entre elles
«toutes les parties politiques de empire, a mainlenir
«lunité de la législation, a prévenir la diversit¢ de
«jurisprudence , et pour éire le conservateur des pro-
«priélés, le centre du pouvoir judiciaire, le lien des
«tribunaux d’appel, le dernier asile de Pinnocence. »

Nu willen wij gaarne tocgeven, dat niet al de droo-
men dier dagen zijn verwezenlijkt : om te zien, dat niet
alles uitviel gelijk men het bij de oprigting voorspelde,
behoeven wij Lrouwens, op het eigen gebied der reg-
terlijke instellingen , waarop wij ons bevinden, ons niet
te wenden ol de ulopien, welke men zich van de
vredegereglen voorspiegelde ; in de eigene woorden van
dezen rapporteur zien wij, dat ook deze instelling van

(1) €l art, 93 der Staatseegeling van 1801,

(2) Cr. lesnion pE Pansey. de Pautorite judiciaire . Introduction
Ch, Vv,
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+790 niet alles heclt gepraesteerd, dat men van haar
wachtte. L'unité monarchigue is in de stormen der
Jatere dagen ondergegaan, — miaar cchter miet minder
dankbaar mag Frankrijk terugzien op dit gewrochl
zijner groote staatsomwenteling (1); niet minder mogen
wij ons gelukkig rekenen, dat, bjj al het kwade, dat
eerst de Fransche broeders, daarna de Franschie mees-
ters, over Nederland hebben gebragt, de instelling dev
cassatie door onzen welZever is overgenomen.

Wat nn is er tot cassatic vercischt? Om ons niet op
hijwegen te begeven, zullen wij #wijgen van verzuiin van
vormen, op steaffe van nietigheid voorgeschreven , van
overschrijding van regismagt, en obs bepalen tot het
¢énige punt, waarover hier quacstie kan zijn: schen-
ding of verkeerde toepassing der wet,

Art. 3 der wet 1790 vorderde conlravention expresse
an texte de la loi (2); wij erkenden reeds vroeger , dat
soorigelijke woorden zeer tegen ons sysiema zouden kun-
nen worden uiteelegd, Wilde art, 406 dat men den text
der wet, de eigene woorden des wetgevers , welke ge-
schonden moeten helen, zou aangeven, vorderde art, 99
R. 0. verkeerde toepassing of schending van de letter

(1) Men zie bij CARRE, loco laud., p. 205 in nota, de hulde aan
het Mol van Cassatie 'lln‘:‘r‘])l'{lgf_‘i. onder Navorgox door den Grool-Rep-
ter. Minister van Justitie, loen hi) voor liet eerst, krachtens art. 80 van
Let Sénatus-Consulle organique du 16 thermidor, an X, aldaar den
vuorzittersstoel bekleedde, — onder de ecrste restanvatie in de Kamer
der afgevaardigden en bij den aanhef der koninklijke ordonnantie van
15 Webruarij 1815, — en onder de tweede restauratie door Kanesn X,
bij den aauvan(y des jaars 1826,

(2) Die web selijub te zijn onlworpen naar het gevoelen van Joiy nE
Freony en GILRenT nE Voisins, die in 1762 door TopEwrk XV met
een onderzoek van het stuk der cassatic elast waven. (Zie bij HEN-
niox pE Pansey, I 1. €ho XXXI, seet. X.) Fersipenoemde zegt met
200 vele woorden; «Si la conivavention w'est pas claire el litérale,

aon rejeile la demande en cassakion.»




der wet, wij zouden tot een tegenovergesteld gevoelen
neigen.

Maar toen Nederland met de Fransche cassatie hekend
raakte, was die bepaling van 1790 reeds sedert lang
door eene andere \'m'\‘;,mg'(_'n. Toen gold in Frankrijk de
consulaire conslitutie van 22 Frimaire, VIII® jaar(1).
en de wet van 20 April 1810; art 66 der eerste, art. 3
der laatste vorderde tot cassatie niels meer dan quelque
conlravention expresse a la loi (2).

Deze woorden zijn, mijns inziens, vrij wal minder rek-
baar, dan die van art. 99 R. 0., hetwelk schending of
verkeerde toepassing der wet vordert, zonder eenig ad-
Jectivum lot versterking. Immers zou ender onze wel op
de regterlijke organisatie niet mogelijk zijn de twijfel,
welke aanvankelijk in Frankrijk heeft bestaan, of het
Hoft van GCassatie bevoegd was, een arrest of vonnis te
vernieligen, pour fausse interprétation de la loi, een
twijfel , die eerst onmogelijk is geworden door de wel
van 16 September 1807, waarbij bepaald werd: «Il ya
«lieu a Pinterprétation de la loi, si la Cour de Cassation
«annulle deux arréls ou jugements en dernier ressort ,
«rendus dans la méme affaire, entre les mémes parties ,
«el qui ont été attaqués par les mémes moyens. »

Doch , wat er van dien twijfel (door CarrE , L a. pl.,

(1) De instelling der keizerlijke waardigheid pgal wijziging aan het-
geen bestond (even als reeds vroeger de instelling van het Consalat @
vie), maar geenc nicuwe constitutie. Vandaar dat Narorgon Keizer heette
PAR LEs coxsTITUTIONS de la républigne,

(2) De constitutic van het joar VIII was het echter niet. welke de
bedoelde verandering had gemaakt. Reeds art. 255 der constitutie van
: l.li.| PAILLIET, droit ]J‘llbl-"(—'
frangais, Paris 1822, p. 399 sqq.) loidde: « Le tribunal de cassation

ane pent jamais connaitre du fonds des alfaives, mais il casse les juge-

5 Fructdor, 11" jaar (te vinden, o, a.

amens rendus sur des procédures dans ]r-.:([uclhrs; les formes ont élé
wvioldes, ou qni conticnnent quelque contravention expresse 4 la lot,

wet il renvoie le fonds da |11'n1't"- an tribunal rpli dait en connaitre, »
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bondig wederlegd) voor 1807 ook wezen mogl, zooveel
is zeker; de Nederlandsche welgever had geene andere
cassatie op hel oog, dan die, welke ook hier door de
invoering van het Fransche regt bekend was geraakt,
die welke ook hier lijdens onze vereeniging met het
groote rijk had gegolden, sedert 1813 bijna uitsluitend
in eriminalibus was behouden gebleven,

Men kan bij Carmri lezen een verslag van de zeer ex-
lensive wijze, waarop aanvankelijk, doch niel enkele
malen, maar gedurende ruim fwaalf jaren, namelijk
van de constilutie van 5 Fructidor, Lilde jaar der re-
publick , tot na September 1807, die woorden: econ-
travention expresse a la loi, door het Ilof van Gas-
salie werden begrepen ; eerst de gemelde wet van 16 Sept.
1807, die in het opgegeven geval eene authentieke in-
terpretatie deed geven, dans la forme des réglemens
d’administration (door een zoogenaamd déeret declara-
toire de la loi) bragt hierin verandering , omdat daardoor
de cassatién noodwendig moesten worden gerestringeerd
lot datgeen, wat vatbaar wasvoor zoodanige authenticke
interpretatie. Aanmerkelijke beperking dus van de ont-
vankelijkheid van beroepen, waarbij men zich beklaagde
over schending de la loi du contrat; aanmerkelijke besnoei-
Jing in het algemeen van de faculteit Lot beroep in cassatie,

Maar nietlemin naar dat systema , werd het in Frank-
rijk onbetwisthaar (hetgeen' het Hof van Cassalie, en
met het hoogste regt, reeds gedurende twaalf jaren als
waar had aangenomen), dat men niel noodig had aan te
voeren de woorden der wet, die zouden geschonden,
waartegen gecontravenicerd zou zijn (1).

(1) Men leze het overzigt der jurisprudentie van het Hof van Cassalie
bij Carni, tome V, pag. mihi 240 sqq. Zeer lezenswaardig zijn ook
de redeneringen van CARRE, cenige bladzijden vroeger, tot goedmaking
der extensive uitlegging van de woorden: contravention expresse de la

loi , zoo wel voor als na de wet van 1807,




Welligt vraagt men : laat het Mot van Cassatic voor-
zicningen toe, gegrond op bewrerde schending van cos-
tunen? Het antwoord luidl beveslizend (leste Meruiw ,
Répertoirey, eassation, § 2, no, 8), maar ik erken, dat
dil anltwoord niet zooveel afdoet, als men aanvankelijk
welligt zou zeggen, omdat in Frankeijk in de 18deceuw
en tol aan den Gode Napoleon, naar het selignt, geene
andere dan geselrevene costumen bestonden (1). Diileid
ik onder anderen af uit woorden van Dareav in Mer-
rivs Réperloire: «qu'il serail a désirer, qu’en procédant a
une nouvelle redaction de ees coutumes, on tichat de
les rendre plus uniformes,» enz.

De stelling echter, dat men in Frankrijk na de con-
stitutic van Fructidor 11, gecne woorden der wel als
geschonden behoefde aan te wijzen, is, mijns insiens,
onbelwisthaar , en dil is historice genoeg.

Die cassatic, ik berhaal het, was degene welke in
Nederland bekend was geraakt, welke men in Belgié bijna
geheel, bij ons voor een klein gedeelte had hehouden ,
welke men in 1827 bij art. 101 der wet op de R. O.
van 18 April regelde, en bij de herziening van 1835 ge-
heel onveranderd liet (zic v. o, Hoserr, Handhoek, 1°
stuk, § 99).

PDat men noch in 1827, noch in 1835, icts anders
wilde , dan hetgeen men van de Franschen had gekend
of nog kende, blijkt ten overvloede uit de redevoeringen
van den Minister van Justitie in vax ey Hoverrs Hand-
hoek afgedrukl, Zoo schijot het ook te zijn begrepen,
door v Pixro, p. 169, tweede siuk zijner Handleiding
tot de wet op de K. O,

Nu blijft de vraag naar de ratio legis: éénbeid , onder
monarchischen of republikeinsehien vorm, verband tus-
schien de deelen des rijks, gelijkheid van regisbedeeling
alom in den Staat, Dit wilde men in Frankrijk bij de

(1) Soortgelijien had men hier te lande immers vok in grooten i,t."t-!lt'-




— 526 —

oprigting van het Ilof van Cassatie. Zou de Nederlandsche
welgever, den Hoogen Raad met het regt tot cassatie
bekleedende , niel hetzelfde gewild hebben 7 Men mag het
aanmemen, zoolang van geene afwijkende bedoeling blijkt,

Maar als nu quaestien over tienden , gromdrenten , erf-
pachten , (1) recognitien , cijnsen en wat er meer van dat
alles in ons oud regt bekend was , hetwelk wij of wiet,
of met bepalingen, gelijk die van art, 802 B, W., in de
tegenwoordige wotten terugvinden , of hetwelk, volgens
arl, 3 der wet op den vvergang, naar het oude regt moet
worden beoordeeld , — als nu quaestién over (leze onder-
werpen voorkomen , zullen dan de Regthanken en Hoven
strafleloos en ongehinderd Ader naar het zuivere Romein-
sche Regt, daur naar een consuetmlinair Roomseh-Hol-
landsch regt, mogen oordeelen, zal het ééne Hof den
tiendhefler de tiende , het andere de elfile schoof mogen
toekennen, terwijl beiden nit dezelfde reglshronnen hunne
beslissingen moeten putten? (Dit laatste is bepaaldelijk
het geval met Noord- en Zuid-Holland , daar eeu goed
decl van het ressori van het Amsterdamsche Hof oudtijds
onvoorwaardelijk aan het Hollandsche regl was gebon-
den, — ook mel Noord-Braband en Limburg , — ook met
andere Hoven len gevolge van art. 54 Jer groudwet van
1814 en de selert gemaakle wetlen tot regeling van
grensscheiding tusschen de provineién).

Zal dit vrijelijk mogen geschieden, of zal integendeel
ook de jurisprudentie omirent al de verschillende niet
geschreven regten , welke of tot aan het wetboek Lodewijk
Napoleon #f tol aan den Corle Napoleon in de verschil-
lende deelen des lamls hebben gegolden, en welke, zoo
al niel ten allen tijde, zeker nog gedurende cen aan-
zienlijk tijdvak, nu en dan door den regter zullen moeten
worden toegepast, — zal niel integendeel ook deze juris-

(1) 1o Molland kwam niet zelden de naam van erfpacht voor, waar
aan geene Romemsche empliyieusis was te denken,
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prudentie voordeel mogen trekken van de instelling van
cen geregtshol, le cenire du pouvoir judiciaire, dat,
o. a. de verhevene roeping van de wet heefl ontvangen,
om te zorgen, dalalom in Nederland hetzelfde regl ook
dezelfde unitlegging en toepassing vinde , dat geene wel,
geene verordening, niets dat verbindende kracht heeft
en invloed oefent op het doen en laten der ingezetenen,
ergens worde geschonden of van toepassing worde ge-
maakt, waar het niel behoorde te worden toegepast ?

Gaarne onderwerp ik mijne meening aan beter oordeel,—
maar, indien ik mij niet vergis, leidt eene ontkennende
heantwoording der aan het hoofd dezes gestelde vraag
daarheen, dat de heilzame maatregel des welgevers om
den Hoogen Raad met de magl lot cassatie te bekleeden,
voor een zeer aanmerkelijk gedeelte haar doel zal missen,
alleen en uitsluitend door aan het woord wet (of wetten)
in de twee aangehaalde artikelen , ofschoon het daar niet
in zijnen engsten zin kan worden genomen , eigendunkelijk
niet zoodanige uitgebreide beteekenis toe te kennen , als
waarvoor het vatbaar is.

De redactie heeft gemeend haren lezers geene ondienst
te doen als eene bijlage tot de belangrijke verhandeling
van den heer Evssern, hier te laten volgen een arrest
van 22 October 1847, door den Hoogen Raad gewe-
zen, waarbij de door den schrijver behandelde vraag
in eenen anderen zin wordt beslist.

De Hooge Raad der Nederlanden,

Partijen gehoord ;

Gehoord het Openbaar Ministerie in deszelfs conclu-
sién, uitgebragt door den Advokaat-Generaal GREGORY ,
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streckkende tol verwerping der voorziening in cassalie;

Gezien de stukken;

Overwegende , dat als eerste middel van cassalie is
ingebragt, beweerde schending van art. 625 van het Bur-
cerlijk Wetboek in verband met het costumier regl, ten
tijde van het aangaan der huur in verschil in het graaf-
schap Zutphen in kracht, en als tweede middel , schending
van art. 1376 van het Burgerlijk Wetboek , terwijl tegen
die middelen door de verweerders praeliminair is aan-
gevoerd, dat dezelve zouden zijn inadmissibel , vermits
het hier alleen zoude gelden het coneludente van een
gesteld feit, wal het interlocutoir betreft, en dat zulks
zoude zijn ten eenemale afhankelijk van het oordeel van
den judex facti;

Overwegende, dat, ofschoon dit laatste in den regel
opgaat, echter in casu, de aanwending van hel conclu-
dente van het feit in verschil, ten eenemale heeft afge-
hangen van de beoordeeling van de vraag, nopens het
regl, waarnaar het geschil tusschen partijen moet worden
beslist, en dat mitsdien in een onderzoek van de voor-
noemde middelen van cassatie kan en moet worden
getreden ;

Overwegende ten aanzien van het eerste middel, —
dat het ingeroepen art. 625 van hel Burgerlijk Wetboek
op zich zelve miet kan zijn geschonden , indien ’s regters
oordeel omtrent het ingeroepen coslumier regl juisl is,
dat dan ook die schending alleen wordl beweerd in ver-
band met dat coslumier regt ;

Overwegende, dat, wat dat beweerd regt betreft , het-
zelve geenszins is verval in beschrevene costumen en
usantién, die als zoedanig erkende kracht van wet had-
den, maar alleen is gegrond op de voorgewende overle-
vering van eenen enkelen, ofschoon dan ook classieken
Gelderschen regtsgeleerden schrijver (scmrasserT), over
wiens verstand en bedoeling, in opzigl tot het punt in
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verschil daarenboven nog verschillende meeningen be-
staan , doch wiens overlevering en gezag voorzeker niel
kan worden aangenomen als kracht van wet hebbende,
zoodat, indien de regter a quo al in de juisle of ver-
keerde opvatling van dat oordeel of omtrent het beweerde
regt mogt hebben gedwaald, hierin wel zoude gelegen
zijn een mal jugé of verkeerde reglsbeschouwing , maar
geenszins eene bepaalde wetschennis ;

Overwegende, dat intusschen, volgens art. 99 der Wet
op de Regterlijke Organisatie, door den Hoogen Raad
vonnissen en arresten alleen kunnen worden veruietigd
behalven wegeus verzuim van vormen , en overschrijding
van reglsmagt , wegens verkeerde toepassing of schending
dey wet , maar niel van gevoelens van aulenren ; terwijl
volgens art. 406 van het Wetboek van Burgerlijke Regts-
vordering, de eisch lot cassatie moet inhouden de aan-
wijzing der wetten (en alzoo de bijzondere vitdrukking
der wets-bepalingen of artikelen) welke zouden geschon-

den zijn, hetgeen in casu niet is geschied;

Overwegende , dat mitsdien het eerste middel van cas-
salie is onaannemelijk;

Overwegende ten aanzien van het middel van cassatic,
dat hetzelve zich, ten eenemale reduceert tot eene he-
weerde miskenning van den regel «dat overeenkomsten
alleen van kracht zijn tusschen de bandelende partijen
en derden niet kunnen praejudiciéren;» doch dat in
casu door den regler a quo geenerlei beslissing i1s gege-
ven op grond van overeenkomst ; maar alleen op gm'nll
van een aangenomen costuum in verhowling tot de daad=
zaak , dat des eischers praedecesseuren bij de aanvaarding
der huur in verschil, de toen aanwezige mesi hadden
naar zich genomen, en deze alzoo, volgens voornoemd
costuum , bij het eindigen der huur, moet worden achler-
gelaten , zoondal ook dit middel niet is aannemelijk ; .
Overwegende , dat wel bij de memorie van cassalie
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nog een derde middel was voorgesteld, doch dat de
eischer daarvan, als bij erveur aangevoerd , heeft afge-
zien ,

Verwerpl den cisch lol cassalie door den eischer gedaan
en veroordeell denzelven in de kosten en boete van

cassalie,

—————

Kooenanneus-recr. — Jfols over protesten van non-
acceptatie of van non-hetaling van wissels aan de
woonplaats van eenen buitenlandschen gezant in
ons A’meingre;jk, door Mr. D. Porax Daviers,
Advoecaat te ’sGravenhage,

Volgens het volkenregt zijn de personen der gezanten,
door de Souvereinen of Regeringen der Mogendheden aan
elkander gezonden, heilig en onschendbaar. Deze heilig-
heid en onschendbaarheid vinden haren grond io de fictie,
dat de persoon van den gezant den Vorst of de Regering
verlegenwoordigl , die hem gezonden heeft, of liever,
dat de Vorst of de Regeringin een vreemd land voorge-
steld, zoo niet vervangen wordl door den gezant, van han-
nentwege aldaar woonachtig,

Behalve bijzondere voorreglen, die aan gezanten of
verlegenwoordigers van eenen vreemden Staal gegeven
worden , komt in het algemeen het regl der gezanlen ,
in vreemde landen woonachtig, neder op het zoovge-
naamde rveglt van exterrilovialiteit (jus ewtorvitoriali-
tatig), van hetwelk wij bij Rorreck en Wereker (1)
de navolgende juiste en volledige definitie vinden :
« (Exterritorialitit). So heiszt mann die auf Rechlsdich-
«tang berubende Eigensehafl der auf fremdem Gebiete

1) Stauts-Leaikon. 1. v,
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asich aufhaltenden Souveraine oder threr Gesandlen,
awornach dieselben als nicht auf jenem Gebiete , woraul
wsie wirklich weilen, sondern ausserhalb desselben, na-
aementlich auf ibhrem eigenen Gebiele befindlich zu
«betrachten und zu behandeln sind.» De gevolgen van
dit regt zijn hoofdzakelijk : dat de gezanten in hel land,
van waar zij zijn gezonden, zoo lang de tijd van huon
gezantschap of van hunne zending duurt, geacht werden
niet afwezig te zijn,en dat hunne werkelijke afwezigheid
hun geen nadeel kan toebrengen; welke regtstoestand in
vele punlen overeenkomt met dien, welken de Romei-
nen reipublicas causi abesse noemden. Met betrek-
king tot de staten, waarheen de gezanten gezonden zijn
en zij hunne werkelijke woonplaatsen gevestizd hebhen.
worden zij, gelijk boven is gezegd, geacht, den per-
soon van den Vorst of de Regering, die hen gezonden
heeft, te vertegenwoordigen; zoodat hel in de onder-
scheidene staten de gewooante is, den gezanien der vreemde
Mogendheden eerbied toe te kennen en le bewijzen ,
heleedigingen , aan gezanten gedaan, te beschouwen,
alsof zij den Staat, welken de beleedigde gezant vertegen-
woordigt, zelven waren aangedaan, en elkander weder-
keerig , door hel niet betoonen van eerbied of zekere
pligtplegingen door die gezanten, te kennen te geven,
dat er eene mmnder vriendschappelijke betrekking tus-
schen twee Mogendheden bestaat.

De achting en eerbied, dien men aan den persoon van
den gezant in vorige lijden toekende , en waardoor men zijn
gezin als eene soort van hofhouding kon beschouwen, had
ten gevolge, dat ook aan de echtgenooten, kinderen, ja
zelfs aan de huisbedienden van de gezanten eene soort van
onschendbaarheid werd toegekend. Ook aan die personen,
welke de gezanten als zoodanig in hunnen dienst onder hun
gevolg hebben, alsmede aan secretarissen, allachés enz.,
is men nog gewoon, op grond van huune betrekking tol




— Dl

de gezanten, voorreglen le schenken en achting en eer-
bied te bewijzen. (De verwijzing tot de schrijvers over
het volkenregt en inzonderheid Lot de verzamelingen van
tractaten en andere diplomatieke akten, die over datl onder-
werp handelen, zal hier voldoende zijn.)

De heiligheid der gezanten heeft zich reeds in vroe-
gere tijden ook medegedeeld aan de hauizen, waarin
zij wonen; en ook dit voorregt vindt zijnen grond in
e fictie, dat de gezant zijnen Vorst of zijne Regering
vertegenwoordigt; zoodat zelfs het huais, waarin hij
woonde, (Hotel de I Ambassade) gelijk gesteld werd met
het paleis van den Vorst, die hem zijne vertegen-
woordiging heeft opgedragen. Vele schrijvers (waarvan
de meesten mel opgave en bervedenering hunner denk-
heelden worden opgegeven door BlaNkErsHOER in zijn
bekend werk de Foro Legatorum) schenken aan de hui-
zen , waarin de gezanien hun verblijf houden, het zoo-
genaamde juws asyli; zoodat misdadigers, door aldaar
eene schuilplaats te zoeken, zich aan de straffen ont-
trekken konden, daar het aan de justitic niet vrij
stond, in de woning van den gezant eenige arreslalie
te doen. Men is echter van deze dwaze eerbewijzing,
die misschien meer lot schande dan tot eer van de ge-
zanten en hunne woningen verstrekt, teruggekomen, en
men heeft geene redenen gevonden, die verhinderden,
eenige geregtelike verrigling ook in de heilige ge-
honwen der gezantschappen le doen geschieden,

Om eindelijk tot de behandeling van het aan het hoofd
dezes gesleld onderwerp over te gaan , zullen wij de vraag
hehandelen , of protesten van wissels of van ander dergelijk
handelspapier , waarin gezanten van vreemde Mogend-
heden als betrokkenen of dergelijke voorkomen, kunnen
gedaan worden aan de huizen van die gezanten. Wat er
nu ook zijn moge omirent de heiligheid van den persoon
des gezanten, en of die heiligheid, en zoo jajhoever dezelve
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zich nitstrekle tot de woningen van deze personen, — zoo
veel is zeker,dat verschillende denkbeelden bestaan omlrent
de bevoegdheid van dengenen, die gewoon is te exploicie-
ren, om zulks aan de meergemelde woningen te doen. Niet
dal eenige bepalingen in ons regt opgenomen , of cenige
andere oude wetsbepaling deze bevoegdheid onizegl of
twijfelachtig maakt, maar hel oude denkbeeld van cene
zekere heiligheid van het huis des gezanten, dalzich even
als eene overlevering aan het denkbeeld van de heiligheid
van deszelfs persoon heeft vastgehecht , kan oorzaak zijn ,
dat een practizijn zwarigheil maakt, om een protest op te
maken aan het huis der ambassade. Een protest nu, met
gedaan ter plaalse, waar de wet zulks voorschrijfl, is
nietig, en verliest dus kracht tegenover hem, die den
wisselbrief aan hem , die heeft laten protesteren, heeft
overgedragen.

Wij gelooven niet, dat het op de beantwoording der
gestelde vraag van eenigen invloed kan zijn, of de wissel
betaald moet worden door, of dat hij getrokken is op den
privalen persoon van den gezant, of op den gezanl qud
talis. Dit onderscheild , hetwelk zoo dikwijls en meestal
opgaal ten aanzien van personen, die in eenige publicke
betrekking staan, of zij namelijk én hun privé, of inde
betrekking, die zij hekleeden, werkzaam zijn , verliest zich
in het geval, dat wij behandelen ; omdat niet alleen aan
den gezant in zijne betrekking privilegien loegekend wor-
den, maar ook aan zijnen persoon, en wel krachtens de
waardigheid , die hij bekleedt,

Wij meenen de door ons gestelde vraag loestenmend
te moeten beantwoorden , en voor die beantwoording de
navelgende gronden le Lkunnen opgeven.

Indien er niet, ten gevolge (er denkbeclden omtrent
het meer of min heilige of onscliendhare van de personen
der gezanten en (e huizen, waarin zij woonachlig zijn,
twijfel ware ontstaan, of protesien aldaar kunnen ge=
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schieden, en er geen vrees bestond , om door het doen
van prolest den gezant aanleiding te geven, om zich
daardoor verongelijkt te vinden, ware het genoeg, zich
alieen daarop te beroepen , dat de wet in het algemeen
voorschrijft , dat protesten van non-acceplalie en van non-
hetaling aan de huizen dier gezanten moeten geschieden,
en dan zou de onderscheiding , die men len opzigle van
gezanlen maken wilde , moeten zwichten voor den regel,
dat, waar de wel niet onderscheidl, ook wij geene onder-
scheiding mogen maken. Enin abstracto zal het onthreken
van eenige wellelijke onderscheiding op dit puntwel een
krachtig argument voor onze meening zijn, te meer,
daar ons wethoek van koophandel alleen voor het geval,
dat de woonplauts van den betrokkene niet te vinden
is , het postkantoor of bij gebreke van dien, het hoofd
van het plaatselijk bestuur aanwijst, om aldaar het protest
te doen, en de wet dus alleen eene uitzondering maakt,
voor het geval , dat men iemands woonplaats niet kent,
maar niel voor het geval , dat san iemands woonplaats,
uit krachte van de betrekking , die hij bekleedt, eenig
bijzonder voorregl zou loegekend ziju. De gegrondheid
dezer redenering zal geen’ twijfel lijden, Zij is echter niet
bestand tegen de meeningen van hen, die aan de huizen,
waarvan hier sprake is, die heiligheid willen toekennen,
of die, derzelver heiligheid vreezende , meenen aan hun-
nen pligt te voldoen, zoo zij elders protest opmaken,
(Wij moeten hier aanmerken, dat het protest, in zulk
een geval aan het postkantoor of aan het huis der ge-
weente gedaan , zoo men naar strengheid van regten wil
redeneren , geen kracht heeft , en dus niet kan treden in
de plaats van een protest , opgemaakt ter plaatse , alwaar
het behoort; en wel daarom , omdat de vergunning , bij
de wet gegeven, om aan het postkantoor of het huis der
gemeente prolest te doen, gelijk boven aangemerkt is ,
van exceptionnelen aard is.)
Themis.D. VI, 4° St. [1847]. 34




3% —

Wij beheeven dus cenig ander bewijs , dal , ondanks
de beiligheid van den persoon en van het huis van den
gezant, aan dit laatste het protest van non-acceptatie of
van non-betaling van een’ wissel mag geschieden,

Alles, wat er uit. de geschiedenis van het volkenregt
omtrent de heiligheid van de Hotels de I’ Ambassade blijkt,
komt daarop neder, dat aan deze huizen een jus asyli
(waarover wij reeds met een paar woorden hebben gespro-
ken) was toegekend en in hetalgemeen, dat de regterlijke
magl niet bevoegd zoude zijn, om in dezelve executién van
vonnissen of van reglerlijke bevelen te doen plaats hebben.
Den grond daarvan moel men zoeken in hel nog ten aanzien
der gezanlen bestaande, en in den aanhef dezes beschrevene
exterritorialiteits-vegl: daar toch de gezanlen geacht wor-
den, met betrekking tol hunne regten, te¢ wonen en te
leven in hel land , waarvandaan zij gezonden zijn , moel
men daaruit afleiden , dat zij in den Staal, waarin zij
werkelijk wonen en verblyf hebben, geacht worden niet
aanwezig, en dus afwezig te ziju. Is dus helzij een bevel
tot inhechlenisneming van hunnen persoon ,- hetsij eene
geregtelijke aanzegging aan hunnen persoon bevolen,
z00 kan men deze bevelen miel opvolgen, zonder het
regt van exterritorialiteit te schenden, welk regt hen im-
mers buiten bereik der magl en als het ware hun’ persoon
op het terrein van hunnen Staat verborgen heefi.

Evenwel heeft de praktijk voorbeelden opgeleverd van
het aangrijpen van de goederen, aan den gezan! toebe-
hoorende , en daarloe zal men wel niel anders hebben
kunnen geraken dan door hel doen van meerdere geregte-
lijke akten,

Al neemt men dan ook de heiligheid van de Hotels
de ' Ambassade , afgeleid van de heiligheid van den
persoon der gezanlen , aan, dan kan men evenwel aan
deze huizen protesien van non-acceplalie of non-betaling
van wissels doen geschieden, Wat toch iseen protest ¥ —
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Eene akte, waardoor de houder van een wisselbrief of
van ander handelspapier, waarbij dit vereiccht wordt ,
zich tegenover zijnen cedent en de andere geinteresseerden
verantwoordt, dat hij zich in tijds ter plaatse, waar het
noodig was, heelt begeven, en aldaar de acceplatie
of de betaling heeft afgevraagd. Door deze akte van
protest wordl niets anders geconstateerd dan een feit,
en wel het volvoeren van den last, die den houder als
zoodanig was opgelegd; en , hoewel noodig om uit kruchte
van een’ wisselbrief tegen (rekker, acceptant en endos-
santen mel vrucht te kunnen ageren , is het protest geens-
zins een begin van die procedure ; (zoodal , wanneer men
toegaf , dat men geene procedure tegen de diplomatieke
ambtenaren kon aanleggen , het protest evenwel zou mogen
geschieden), Zelfs gaat de verpligling van den houder eens
wisselbriefs, of van den practiziju, met het doen van
het protest belast, niet verder, dan zich naar de woning
van den betrokkene of acceplant te begeven, om aldaar de
acceptalie of de betaling te vragen, zonder verpligl te zijn,
om nogmaals te komen vragen , wanneer hij dezen bij zijne
eerste komst niet ’huis vindt. Zulks vloeit voort uit het
eigenlijke doel van den wissel , dat name]ijk eene zekere
plaats (het adres vande woonplaats van eeven in den wissel
aangewezenen persoon) opgegeven wordt, alwaar de daarin
uitgedrukte geldsom ontvangen kan worden; immers,
wanneer men op die bepaalde plaats, en dus aan het
aangewezen adres de betaling heeft gevraagd , is men
tegenover zijnen cedenl en de andere geinteresscerden
voldaan.

Zoo nu de gezant, die als betrokkene in den wissel
voorkemt, heeft geaccepteerd, dan mag men gewisselijk
aannemen , dat hij zich'door zijne acceptatie met iederen
privaatpersoon heefl gelijk gesteld, en hij dus, zoowel
en aanzien van zijne goederen als zijuen persoon ten deze
Voor een privaatpersoon moel gehonden worden, Doch
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ook voor het geval , dat hij niet heeft geaccepteerd , en
hij of em aecceplatie of om betaling aangesproken wordt,
is op srond van den aard van de akte van protest (gelijk
wij dien ontwikkeld hadden) zijn huis de locus competens
voor die akte.

Evenmin als het eenig onderscheid maakl, of de am-
bassadeur als privaal- of publick persoon opteeedt , (zoo
het de vraag geldt, of hij als heilig en onschendbaar
moet geacht worden,) kan het onderscheid maken , of hij
woont in het Hotel de PAmbassade , (helgeen eigenlijk 13
het huis, dat aan eene vreemde Mogendheid toebehoorl,
en, gelegen in een ander land , aldaar Lot eene vaste woon-
plaats van de elkander opvolgende gezanten van die Mo-
gendheid bestemd is) of in een huis, dat hem in eigendom
toebehoort , of dat hij gehuurd heeft, en in hetzelve de am-
bassade mnitoefent. De heiligheid dezer huizen kan toch
haren oorsprong niet ontleenen aan de Mogendheden , die
dezelve aangewezen hehbben, doech aan de zich daario
bevindende personen der gezanten. Naar onze meening
kan men dus in het onderwerpelijke geval (om ons 200
eens uit te drukken) én aan het Hatel de P Ambassade,
¢n aan hel Hitel de ' Ambassadeur exploicleren,

Wij zeggen nog len slotte , dat , wat er ook zijn moge
van het billijke van de vrees, om aan het domicilie van
eenen gezant of gevolinagligd minister te exploicteren ,
dezelve geheel ongerijmd is met betrekking tot de woningen
der zoogenaamde secretavissen van of altachés aan de
legatién. Aan hunne personen moge eenige eerbied uit
krachte hunner betrekking toekomen, — hunne yerblijf-
plaatsen hebben niets gemeens met die van de ambassa-
deurs ; deze laatsten toch kunnen voor heilig gehouden
worden, omdat de ambassadeurs hunnen monarch of hunne
regering vertegenwoordigen , en hun Hétel in zekeren 7in
den zetel van dien monarch of van die regering voorslelt;
doch bij de secretarissen en andere ambienaren , die uit
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krachte hunuer betrekking op persoonlijken eerbied aan-
sprank kunnen hebhen, gaat de heiligheid , zoo zij al
mogl bestaan bij ambassadeurs , geenszins van de personen
tol de woningen over; zoodat men des te minder behoeft
te schroomen , aan de woonplaatsen der secrelarissen of
andere ambtenaren van den gezant of van het gezanlschap
alle exploicten te doen, die men noodig oordeelt.

STRAFREGT EX STRARVORDERING. — Heschouwing van
eonige punten wit het Wethoek ven Strafvorde-
ring, door Mr. Guass. M. vax per Linpew, Advocaat

te ’s Gravenhage.

De Nederlandsehe Jaarbocken voor regtsgeleerdheid en
wetgeving van dil jaar worden geopend door een opstel
van Jhr. Mr, J. pe Boson Kemper waarin hij, onder het
opschrift: Het Wethoek van Sirafvordering aan erva-
ring en welenschap getoetst, heell aangevangen zijne
sanmerkingen op dat wetboek mede te deelen, Zijn oordeel
over dat wetboek is niet gunstig. Hij oordeelt dat het
niel is de vruchl eener overtuiging bij den wetgever,
onlstaan door grondig welenschappelijk onderzoek en
aandachlige beschouwing der maatsehappij, maar groo-
tendeels een gewrocht van het toeval, dat, slordig van
redactie, stelselloos en niet bevattende wat bepaald
moest worden, overal de sporen draagt van kleingees-
tigen wedijver en ernslig streven om toch niet te veel aan
het bestaande te veranderen. Die zoo oordeelt , meet ver-
andering wenschen. Die verandering wil meet aantoonen
wal niel deugt. Uit dien hoofde heefl de heer ne Boscn
Kemper daarmede in bovengenoemd opstel, voor zoover
hem betreft, een aanvang gemaakl, en vervolgens in het

derde nummer van dezen jaargang hel wethoek artikels
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gewijs doorloopende , meer hepaaldelijk aangewezen waar
hij verandering of verduidelijking noodig oordeelt,

De heer bz Boscm Keweer schijnt noch onbevoegd
beoordeelaar over de waarde van het wetboek, noch
onveilige gids ter aanwijzing van leemten en gebreken.
Bij de invoering van het wetboek begon hij de, spoedig
daarna voltooide , uitgave van zijn bekend lijvig werk, In
die drie deelen toonde hij op de hoogte van de litteratuur
der wetenschap ten aanzien van Strafvordering te zijn;
mel opgave en gebruik daarvan werden de artikelen van
hel wethoek gecommenteerd. Dat dus cen werk, over cen
deel van het nicuwe regt, dal, van dadelijke en dagelijk-
sche toepassing , in vele opzigten afweek van de praktijk en
vormen, die sedert meer dan een derde eener eeuw bij ons
waren gebruikt,en wetenschappelijk bij zeer enkelen slechts
bekend en bestudeerd was, dat aan allen dat nienwe regt
200 zeker zou doen kennen en de tloepassing daarvan
zou gemakkelijk maken, gretig werd ter hand genomen,
zal geene bevreemding baren. Men was ook sedert lang
bij ens eigen werken over eigen regl ontwend, gewoon
de wijsheid bij den vreemde te gaan zoeken, en bijua
v6or alles te vragen wat de auteuren er van zeiden? Dat
men mitsdien tegen een werk, dat in zoo wetenschap-
pelijken dos scheen gestoken en dadelijk in ieders han-
den was , hoog opzag en daaraan veel gezags toeschreef,
lag in den natourlijken loop der dingen,

Ik wil het goede, dat het werk van den heer px Boscu
Kemper heeft, nict ontkennen, maar meen tevens dat
men veel e groote waarde daaraan toeschrijft. Hoe
meer gezag echter den schrijver wordt toegekend , hoe
gevaarlijker het is, wanneer door hem valsche stellingen
worden geleerd en verkeerde veranderingen of uithrei-
dingen van ons regt worden voorgestaan en aanbevolen,
Dan is het pligt daartegen de stem te verheffen.

De Heer e Boscun Kemerr wil verandering en her-
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ziening van ons wetboek, Wie is dit niel met henr eens;
wie deell niet, zoo niet geheel, dan toch hoofdzakelijk
in zijn afkeurend wonnis over dat welboek 7 Maar zal
die herziening komen en vruchtbaar zijn, dan vooral is
het noodig dat het in openbare discussie gebragt worde :
dat velerzijds denkbeelden worden voorgesteld , verde-
digd en bestreden. Aanleiding tot dusdanige openbare
behandeling te geven behoorde zeker tot het doel van
des heeren pe Boscn Kemrers bovengemeld schrijven
over het Wetb. van Strafv. Ieder, die kan, en met hem
herziening behoefte acht, voege zichdus in de discussie,
die door hem is aangevangen.

Die aanleiding was mij welkom. Op vele punien stem
ik met den sehrijver niet in, Ik wensch enkelen daar-
van nader ter toetse te brengen, en alzoo ook, voor zoo
ver mijn vermogen toelaat, mede te werken tot bevordering
dier herziening , die zoo hoognoodzakelijk is en nog zoo
ver evenwel verwijderd schijnt.

De heer v Boscn Kenper zegl ten aanzien van arl. 2
«Moet hierbij niet tevens uitgedrukt worden, dat de
«ambtenaren van het Openbaar Ministerie verpligt zijn
«van hun regt tot Strafvordering gebruik te maken in
«het belang van den Staat? Men moet aan de eene zijde
«de dwaling voorkomen , alsof het Openbaar Ministerie
«altijd eene aangifie zoude moeten afwachten, enaande
«andere zijde tegengaan het niet minder onjuiste beginsel,
«dat de ambtenaren van het Openbaar Ministerie zouden
«zijn ambtenaren der wet , die, zonder op het maatschap-
«pelijk belang te letten, alle feiten, die maar volgens
«het Wetboek van Strafregt strafbaar zouden kunnen
wgeacht worden, moesten vervolgen,» (1)

De vraag moet naar mijn inzien ontkennend. worden

(1) Jaarboeken, 1847 , no. 3 bl 410.
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beantwoord. Bij juiste opvalling van de wet kan er wel geen
twijfel zijn of het openbaar ministerie handelt alleen in
het belang van den staat, nimmer als werktuig van par-
ticulier belang. Maar evenmin of het openbaar ministerie
moet vervolgen , zoodra eene strathare wetsovertreding ter
zijner kennis komt. Moet dus de verandering, door hem be-
geerd, niet alleen strekken om buiten alle kijf te stellen, dat
straf niet voor particulier helang wordt gevorderd, maar
tevens om de verpligtingen van het openbaar ministerie,
overeenkomstig de denkbeelden, door hem voorgestaan, te
omschrijven , dan zou zij nog sterker zijn af te keuren. In
mijn oog toch dwaalt hij ten aanzien van den pligt lot ver-
volging , zoowel met opzigt tol helgeen bij de wel bepaald
is, als mel opzigt tot wal bij ons te bepalen was.

Dat die verlangde verandering geen ander doel hebben
zou, kan uil het bovenaangehaalde evenmin worden
betwijfeld , als uit hetgeen ten dien aanzien door den
heer pe Boscu Kemper in zijne Inleiding op de nu kort
geleden openbaar gemaakle reeks van wenschelijke ver-
beteringen , breeder is gezegd : « De ambtenaren van het
« Openbaar Ministerie, » zoo luidt ket daar , (2) « behoo-
«ren evenmin le zijn openbare aanklagers, die tegen
«beklaagden en beschuldigden overstaan, als bloole
«handhavers van de wet. Worden zij beschouwd als
«openbare aanklagers , het strafgeding wordt dan weldra
«een geding tusschen partijen, waarin, na eisch en
«wederspraak, het niel-wedersprokene als formeel regt
«wordt aangenomen ; in strijd met het voornaamste ken-
«merk eener geede strafvordering, welke eischt eene

o]

aregispraak, op materiéle waarheid gegrond, eene regt-
aspraak, niet e consenswu litigantium bepaald , maar op
weigen overtuiging des regters gebouwd. Worden de
«ambtenaren van het Openbaar Ministerie beschouwd als
«handhavers der strafwet, die verpligt zijn elke inbreuk
(2) Jaarboeken ,184% 0. ¥, bl. 29, volg.
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«te vervolgen, men miskent dan weder geheel de be-
«hoeften van het maatschappelijk leven , die somtijds
wdringend vorderen , geene vervolging in te stellen, en
«niet minder den gulden regel, die den Romeinschen
«Magistraatspersonen lot leiddraad was: wminima non
weurat Practor. Naar onze meening , zijn de amblenaren
« van het Openbaar Ministerie belast , om de strafvorderin-
«gen in le stellen in het belang der maatschappij. Zij zijn
«er uitsluitend toe geregligd; zij zijn er toe verpligl,
«wanneer zij daartoe bevel ontvangen van de regering ;
«maar, zoo zij geen bevel ontvangen, mogen en moeten
azij voOR den aanvang van elk strafgeding zich afvragen,
« of de vervolging inderdaad in het algemeen belang wen-
«schelijk te achten is. Wij willen toegeven, datl er vele
«schijnredenen zijn uil le denken, om de verpligling te
« billijken van de ambtenaren van het Openbaar Ministerie,
«om alle overtredingen der wet, geene uitgezonderd,
«te vervolgen ; maar zulke ahsolute toepassingen der straf-
«wel laal de verscheidenheid van toestanden in het maat-
«schappelijk leven niet toe. Loodzwaar zoude het juk
«der wet op het maatschappelijk leven drukken, wan-
«neer elke overtreding der wet opgespoord en vervolgd
«werd, De zedelijke magt van de officieren van justitie
«en der hulpofficieren zoude verbroken worden , wanneer
«zij niets waren dan machines. By zeer kleine diefstallen
«is het oneindig nultiger voor den Staat, dat de schul-
«digen , terwijl het zwaard der justitie hun dreigend wordt
«voorgehouden, eene ernstige berisping , dan eene eerste
averoordeeling ontvangen. Bij het toebrengen van slagen,
«waar zij meer het kenmerk van beleediging, dan wel
«van mishandeling dragen, behoort men te handelen.
walsof art. 22 van het Welb. van Strafv. ook voor die
«misdaden gesehreven was,

« Algemeen begint men dan ook het regl lot strafvor-
«dering te heschouwen als een regt, aan de ambtenaren
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«van den Staat gegeven, om de strafwet in het belang
«der maatschappij te doen toepassen. Dit schijnt mij zelfs
«in het tegenwoordig wethoek uitgedrukt; maar het is
«echter niet duidelijk genoeg geschied, om te beletten, dat
aanderen van een legenovergesteld gevoelen zijn geweest
«wen dat vele reglsgedingen voor provinciale hoven zijn ge-
« hragt, die eene strafvervolging geheel onwaardig waren.»

De gevoelens, door den heer ne Boscn Kemprn hier
geopenbaard, zijn van hem niet nieuw. Hij leerde reeds
z0o in zijn werk over het Weth, van Strafv, Ook anderen
zijnde leer toegedaan , dat het openbaar ministerie niet alle
wetsoverlredingen vervolgen moet (1). Doch noch het aan-
tal dier allen, noch hunne gronden hebben mij kunnen
overtuigen , dat hunne stelling de ware is, Naar mijn
inzien leert de wet het anders, en dat te regt.

Hooflzakelijk zal ik de gronden der tegenpartij ter we-
derlegging bij den heer pe Bosam Kemper moeten zoeken,
daar deze het uitvoerigst er over handelt niet alleen , maar
omdat bij de andere zoo even aangehaalde schrijvers
slechts eene uitspraak over het strijdpunt voorkomt, en
de gronden , voor zoover die gezegd kunnen worden gege-
ven e zijn, niet met die van den heer pe Boscn Kenper
verschillen.

Die wederlegging behoort aan te vangen met de bepa-
lingen der wet zelve na te gaan. Deze toch , en deze alleen

(1) «Gaarne stem ik ook toe . dat, volgens de beginselen onzer Neder-
«landsche wetgeving . het instellen eener strafvordering peene m|lwp£|.'|ldc
wverpligling is , welke nimmer door het Opeab. Min, kan worden nage-
« laten. » Mr. D, TixgogL SigcENvesk in Ned. Jaard. van Regtsgel. en
Welg. 1, 431, «Nergens — ook bij art. 22 Weth. van Strafv. niet ,— is het
wals eene hepaalde verpligting aan het Openb, Min. opgelegd, alle misdrijven
ate vervolgen. Er kunnen st.aal[‘\undige of door menschelijkheid of yOOrzig-
« ligheid aangegeven redenen bestaan, welke gebieden van het strenge regt
«iets te laten varen.» Wetb. van Strafv. vergeleken met het Rom, en Fr.
regt, onder toez, van M. S, P. Lieman, bladz, 15.— Zie ook Mr, SCHULLER,
Weth. van Strafv. op art, 22,
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moeten beslissen wal bij ons reglens 18, en doen dit,

mijus inziens, volledig,

Art. 2 Weth. van Strafv. draagt niets tot beslissing van
het betwiste punt bij. ¢ Tot strafvordering, » zoo luidt het,
«zijn alleen geregtigd de amblenaren, welke bij de wet
daartoe bevoegd zijn verklaard, »Hier is geene omschrijving
van eenen pligt, maar alleen vitsluiting van ieder ander,
die zijne bevoegdheid niet in de wel geschreven vindt,

Na in arl. 3 gezegd te hebben, door wien het openbaar
ministerie wordl uitgeoefend , zegt art. 4 der wet op de
Regt. Org. en het Bel. d. Just. : «Het openbaar ministerie 1s
bijzonderlijk belast met de handhaving der wetten, met
de vervolging van alle misdrijven en het doen uitvoeren
van alle strafvonnissen.» Hier wordt een bepaalde last
gegeven. Geene bevoegdheid in het algemeen tot het
vervolgen van misdrijven, Maar krachtens dit artikel is
de uitvoering van dil gebod der wet een pligt van den
amblenaar vau het openbaar ministerie Dat gebod begrijpt
nitdrukkelijk alle misdrijven.

Dit is reeds genoeg ter beslissing der vraag. Want
yeuchteloos zal men naar eenige andere bepaling der
wel omzien, welke op dit algemeen voorschrift «vervol-
ging van alle misdrijven , » witzondering maakt. En zoo-
danige bepaling wordl voorzeker gevorderd om dit uit-
drukkelijk en alles omvattend gebod der wet krachteloos
te maken; om de vervolging of niet vervolging van be-
staand misdrijf aan de willekeur der ambtenaren van het
openbaar ministeriec over te lalen.

Het spreckt van zelf, dat hiertegen niet in aanmerking
komen die bepalingen, waar de werking van hel openbaar
ministerie aan het bestaan van bijzondere omstandigheden
onderschikt is gemaakt, Zoo als bijv. in art. 22 Weth.
vin Strafv. ten aanzien van overspel, hoon, laster of
schennis van vrijwillige bewaargeving ; in art, 327 Burg.
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Wetb. ten aanzien van verduistering van slaal, enz.
In die gevallen toch wil de wet dat het openbaar minis-
terie als het ware onkundig blijve van het feit, zoo
lang die voorwaarden niet vervuld Zljn.

Het beginselin art. 4 der Wet op de Regt. Org. gesteld,
wordt in het Wetb. van Strafv. gehandhaafd en ontwikkeld.

Act. 22 immers zegt; «De officiéren van justitie zijn
ambtshalve belast met de nasporing en vervolging van
alle misdrijven, waarvan de kennisneming behoort aan
de geregtshoven en aan de arrondissements-regthan -
ken. »  Alle misdrijven, welker kennisneming aan de
genoemde regtscollegien hehoort, zonder onderscheid te
vervolgen, is dus een deel van den amblspligl der offi-
cieren van justitiec. Op welken grond zal een hunner
zich daarvan wetlig ontslagen kunnen rekenen, en, zon-
der zijn ambt te verzuimen, een dier misdrijven onver-
volgd mogen laten?

Op geene wetsbepaling kan hij zich beroepen om
zich van nalatigheid, in geval van niet vervolging ,
te doen vrijkennen. Geene heb ik ook aangevoerd
gevonden bij een der straks genoemde schrijvers; in
plaats der wet alleen een vleed van redenering ; il
eigen meening over ’L hoe het wezen wmoest gepul,
maar niet aan de wet onlleend, zoo als ik straks zal
trachlen aan e toonen,

Art. 27, waar, in al. 1, de officieren van justitie ge-
houden worden, om zoodra misdrijven tot hunne kennis
komen . den proc.-gen. bij het prov. ger, daarvan
berigt te geven, bevesligt dit. a«Onverminderd ,» gaal
art. 27 n al. 2 voort, «hunne verpligting Lot vervolging
moeten zij de voorschriften opvolgen, die deze hun Lot
het doen van onderzoek of tol vervelging van de mis-
drijven zal geven.»

Het misdrijf te vervolgen is dus niet slechts eene be-
voegdheid van de officieren van justitie, geen regt dat
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zij naar goedvinden uitoefenen of ongebruikt laten , maar
het is eene verpligling, die zij zelfs niel mogen nalaten
om de bevelen van den hooger geplaatsten ambienaar in
te wachten. Hun ambispligt is vervolging van alle mis-
drijven. Dien pligt, hun door de wet opgelegd , mogen
zij niet om bijredenen verzaken , maar moeten zij, onaf
bankelijk van alle strijdig gebod, vervullen zoodra naar
hunne overtuiging misdri)f gepleegd is.

Dit laatste te beslissen is geheel aan hen overgelaten.
Dwalen zij daarin, in zooverre dat zij meenen geene ver-
volging te moeten instellen, dan kan e proe.- gen. hun
dit echter gebieden, en zijn zij verpligt dit gebod na te
komen, Want de wet geeft hem de magl vervolging le
gelasten , niet vervolging te verhieden en het volbren-
gen van den bij de wet opgelegden pligt te verhinderen.

Met het opsporen der misdrijven, zegt art. 11 Weth.
van Strafv. , zijn belast, 19, de veld- en boschwachters ;
20, de officieren en onderofficieren der maréchaussée; 3°.
de directeuren en commissarissen van policie en de water-
schouten , 4°, enz. Zal men kunnen volhouden, dat een
veldwaehter, een commissaris van policie , of een onder-
officier der maréchaussée, om redenen buiten de wet,
om «slaatkundige of door menschelijkheid of voorzig-
tigheid aangegevene redenen ,» zich zou mogen onislagen
houden eenig misdrijf op te sporen, van den /ast hem
bij de wet opgelegd? Voorzeker neen | Maar de ambtenaren
van het openbaar ministerie zijn ook bijart. 11 opgenoemd ,
en ook zij derhalve zullen de nasporing van het misdrijf
evenmin mogen nalalen. — Art. 37 zegt dat de ambte-
paren in art. 11 opgenoemd «verpligt en gehouden zijn,»
ingeval van ontdekking of vervolging van een misdrijf
op heeterdaad, onmiddeliijk alles aan te wenden wat
dienstig kan zijn, niet alleen om het feit tot klaarheid
te brengen, maar ook om den dader in handen te krijgen,
Kan de wet stelliger spreken ? of zal men kununen beweren,
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dat de, onder de amblenaven in art. 11 opgenoemde , amb-
tenaren van het openbaar ministerie dit gebod niet zullen
behoeven op te volgen? En zoo zij het hebben opgevolgd,
hel feit tot klaarheid gebragt en de dader in handen is,
zullen zij dan het misdrijf mocten vervolgen, of zullen
zij, in strijd met art. 22 Wetb. van Strafv. en art. 4 der
Wet op de Regl. Org., om redenen aan hunne staal-
kundige meeningen of hunne gevoelens van menschelijk-
heid ontleend , het feit onvervolgd mogen laten en den
dader in vrijheid stellen ?

Neen! wanneer men, zonder zich vooraf een stelsel
te hebben gemaakt, de wet eenvoudig verklaart zoo
als zij ligt, kan er, mijns erachtens, geen twijfel bestaan
of de ambtenarenvan het openbaar ministerie mocten den
dader van het misdrijf, welks bestaan ter hunner kennis
komt, opsporen en vervolgen , en mogen 2ij daarvan zich
door geene reden buiten de wel gezocht, noch door eenig
ander gebod laten terug houden,

Geene welsbepaling toch is er, die zoodanig gebod
zou welligen,

Art. 27 Welb, van Strafv. geeft den procureurs-gene-
raal alleen het regt aan de oflicieren van justitie het
vervolgen , niel het nalaten cener vervolging te gebieden.
Voor de andere amblenaren van hetl openbaar ministerie
bestaat zoodanige bepaling evenmin, Art. 27 bovendien kan
niets afdoen tegen de verpligting van hel openbaar ministe-
rie om alle misdrijven te vervolgen. Want, al neme men aan
dat de procureurs-generaal ook het niet-vervolgen kunnen
gelasten , zoo is art. 27 nimmer eene bepaling, die art. 4
W. op de Regt. Org. verzwakt, maar niel anders dan eene
regeling in de dienst van ket openbaar ministerie zelf , wie
zijuer leden zich in het oordeel over vervolging aan hooger
geplaatste leden van dat zellde ligehaam zal mocten
onderwerpen,

Art. 5 W, op de Regl. Org

e

de ambienaven  yan
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hel openbaar ministerie verpligtend de bevelen na te komen,
hun in hunne ambisbetrekking, door de daartoe bevoegde
magt, van wege den koning, gegeven, kan op de vraag
van-geen invloed zijn. Want, indien men aanneemt dat, op
grond van die bepaling, de ambtenaren van het openbaar
ministerie een misdrijf niet zouden mogen vervolgen, wan-
neer hun dat van wege den koning geboden werd , dan kan
daarnit alleen volgen , dat door art. 5 op hunne algemeene
verpligting eene uitzondering gemaakt wordt ; maar geens-
zins wordt daardoor de wettelijke verpligting, onbepaald '
voor alle misdrijven hun opgelegd,zoodanig veranderd, dat,
zoolang er geen koninklijk gebod voor een bepaald geval
aanwezig is, het openbaar ministerie al of niet zou kunnen
vervolgen , naarmate , « staatkundige of door menschelijk-
heid of voorzigtigheid aangegeven redenen» vervolging
ontrieden, Art. 5 veranderl den last tot vervolging van
alle misdrijven niet in eene opdragt aan de individuele
willekeur der amblenaren van het openbaar ministerie.
Bij de vraag, die ons thans bezig houdt, behoeft men
dus zelfs niet te onderzoeken, of arl. 5 een bevel tot
niet-vervolgen zou wettigen? Ofschoon dat onderzoek ,
niet ten voordeele van dusdanig bevel schijnt t¢ moeten
eindigen. Verschil zal wel niet bestaan of bevelen des
konings in geen geval strijdig met de wel mogen wezen ;
en het schijnt ook niet te worden betwijfeld, of hel openbaar
ministerie is geene gehoorzaamheid verschuldigd aan een
met de wet strijdig bevel (1), Indien dus de wet het
(1) D& Pixto, ad art, 5 der Wet op de Regt, Org. in zijne Handleiding
van die wel, 11, 48; ve Boscn KEmeeR, Weth, van Strafv. toegelicht. I, 160
zepl ook «len aanzien van de uitdrukkelijhe verpligtingen, die de wet hun
Vum’sc[u‘ijﬂ . ziju de amblenaven van het Openb, Min, alleen af hankelijk en
onderworpen aan de weton Wanneer dus Mr, pg Bosca Kespen sieehts uiet
vaorbij zag . dat de wet witdrukkelijh de vervolging van alle misdiijven aan
het Openb. Min. voorschreef, zon bij met mijomtrent de nietgeldigheid van
cen verbod Lt vervolping eens zijn, Thans echier versehilt bij vok van lt

door mij dasvomtrent gestelde, Immers bijzegt verder op blade. 160, « Ein-
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openbaar ministerie gelast alle misdrijven le vervolgen, is
daarmede dan niel een bevelin strijd , dat aan het openbaar
ministerie de vervolging van ‘een misdrijf zou verbieden?

Indien men de toepassing van het bestreden stelsel
maakt, mel hel oog bijv. op de verpligiing van den
proc.-gen. hij den hoogen raad tot vervolging van mis-
drijf, blijkt dat men dan niet baiten ongerijmdheid blijven
kan. Deze moet de misdrijven van hooge staatspersonen
vervolgen, Neem de verpligting tol vervolging van alle
misdrijven bij het openbaar ministerie weg en verander
haar in de hevoegdheid 1ot vervolgen, waar zijne leden al of
geen gebruik van kunnen maken, naarmate zij vervol-
ging oordeelen menschelijk, staatkundig of voorzigtig
te zijn. Dan zal het van de politicke denkwijs van den
eenigen proc.-gen. bij den hoogen raad afhangen of bij
de hoogsigeplaatste amblenaren straffeloos misdrijf zal
gepleegd worden ; niet van zijne juridische overiniging
delijk is het Openb. Min. in alles wat de wijze van nitvoering van het regt tot
strafvordering betreft . .. geheel afhankelijk van het hoofd van den Staat
welks vertegenwoordiger hetzelve bij de reglerlijke magl is ; epn tegenstre-
ven van de hieromtrent ontvangene bevelen zou de strekking van het Openb.
Min. ten eenemale doen verloren gaan. Door cen voorbeeld znllen wij dit
N-ui:ll(-. meerdere Ll!l:—(luli_';khl!i(] hi_j‘f.l:lh'n ;s ‘Het guli\'f‘rm'ml'nl. van deze
zank onderrigt, meentdat er geene redenen bestaan om den burgemeester
te vervolgens in dit geval is de ambtenaar van et Openb. Min, onder-
waorpen aan de bevelen van den Koning ; want strafvordering is eon regt
der maatschappij, hetwelk aan den Kowing , als algemeen vorzorger dev
algemeene maatsehappelijke belavgen . is opgedragen, en de officieren van
justitie zijn op dien grond , wat de nitoefening der stralvordering betrelt 5
aan den Koning onderworpen. » — Men mag ecliter vragen widr in de wel
die geheele afhankelijkheid van het hoofd van den staat geschreven is? en
voural widr in ons regt de stelling gesehreven staat , datasn den koning het
regt van strafvordering is opgedragen? Het is mij althans niet gelukt van die
m!dl‘ﬂﬂ'l (-r‘nig Ichijs te vinden. En toch komt mij zulks llll()ll{ﬁ-‘lld'“.ik Voor 4
om op dien grond , aan bevelen des konings . voor zoo verre de uitoefening
van het regt van strafvordering betreft. de officieren van justitic onderworpen
te houden , die de wet onhepaald met veryolping aller misdrijven helast , en

uwitdrukkelijk alleen aan de bevelen van de procurcurs-gencraal onderw erple




of de wet overtreden is. Naar de tegenovergestelde leer
echterzal het niet de vraag zijn naar de politicke gevoelens,
naar de mate van menschlievendheid, naar deangstvalligheid
of meerdere cordaatheid van den procureur-generaal , niet
naar de staatkundige parlij , welke hij is toegedaan, die
vervolging zullen doen plaats vinden of nalaten, maar zal
alleen de wet beslissen., Dan zal alleen te beoordeelen zijn
of een gepleegd feit bij de wel mel straf wordt bedreigd
of niet, Dit laalste is ook door anderen te beoordeelen ; en
daardoor alzoo bij het publiek eene soort van contrdle
op de riglige nakoming van de door de wet hem op-
gelegde verpligting, terwijl dit geheel onmogelijk is ,
wanneer beslissing over het bestaan van behoefte tot
vervolging van zoo geheel subjectieve gevoelens als
politieke denkwijze en menschlievendheid afhankelijk
wordl gesteld. — Is het niet ongerijmd le veronder-
stellen, dat de welgever straf of straffeloosheid voor
misdrijven, in de hoogste kringen der maatschappij ge-
pleegd, van zoo onzekere en veranderlijke omstandig-
heden, en niet van de stellige wet zou hebben daen
af hangen?

Het ambt van den procureur-generaal is reeds drukkend
genoeg, wanneer hij moet vervolgen, om het hem nog
niet bezwarender te wmaken, door hem niet de tocpassing
der wet tot onvermijdelijken pligt te stellen, maar door
zijne staatkundige en burgerlijke betrekkingen wettigen
invloed op het te nemen besluit te verleenen,

Indien voorts art. 5 W. op de Regl. Org. cen bevel tot
niet-vervolging geldig doet zijn, dan zal, daar er niet
onderscheiden wordt tusschen de leden van het openbaar
ministerie, het evenzeer geldig zijn voor den procureur-
generaal bij den hoogen raad, als voor den officier van
justitie. Is dus het geval aanwezig , dat een lid van het
ministerie moet vervolgd worden, dan zal het ministerie
zelf het bevel tot niet-vervolging geven kunnen ? Wanoeer

Themis, D, VILI 4¢ St. [1847] 35




50 —

de Staten-Generaal verlol lot vervolging gegeven hebben,
dan zal nog zoodanig bevel alle vervolging kunnen be-
letlen 7 Is er iets ongerijmders te denken?

Hangt alles daurentegen van de wel af, en is vervolging
onvermijdelijke pligt, waar geen verbod van hooger hand
invloed op kan hebben, dan heeft de amblenaar van het
openbaar ministerie geen sirijd met zijn eigen hart en
denkwijze te voeren; hij stell de strafvordering in, en
is door het bevel van de wel jegens jeder veraniwoord.

De gronden van het tegenovergestelde gevoelen zijn nu
te onderzoeken. Vooreerst ten aanzien der woorden der wet.

Ik heb grond voor mijn gevoelen gevonden in de woor-
den van art. 4 W. op de Regt Org, «het openbaar
ministerie is belast mel de vervolging van alle misdrij-
ven,» Die woorden zijn duidelijk en stellig. Doch dwaal
ik welligtin de opvatting van het woord vervolging? Niet
volgens Mr. pe Boscu Kemeer. Ik hecht er den zin aan
van het doen der noodige vordering, opdat de bhevoegde
regter de straf witspreke , waarmede de wet het aan-
gewezen feit bhedreigt., En ik lees bij hem (1) gonder
«vervolging wordt begrepen het in stellen der strafvor-
«dering en het requireren van de regterlijke magt tot al
«die handelingen , welke in den loop van een strafgeding
«noodig kunnen zijn.»

Maar het woord belast? — Het komt ook voor in art.
22 W. v. Stralv., waarop ik mij beriep. Welken uitleg Mr.
oE Boscn Kenper daaraan geeft, vinden wij in de zoo even
aangehaalde plaals , waar hij onder anderen zegt : « wilde
«men de woorden : ambtshalve belast , in den letterlijken
«zin opvatten, zij zouden strijden mel art. 2, waarin de
«strafvordering niet als eene onbepaalde verpligting maar
«als een regt aan het openbaar ministerie verknocht,
«wordl voorgedragen, en zou dit artikel , als bevattende de
abepaling, dat de officieren van justitie tot het vervolgen
(1) Het Weth van Strafv. ontwikkeld enz. I, 180.
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wvan alle misdrijven verpligt waren, in dadelijken tegen-
astrijd zijn met de bepalingen, dat, met voerbijgaan
wvan de officieren van justitie , de procureur-generaal
«sommige misdrijven kan opsporen en vervolgen , en dat
«ook deor andere ambtenaren misdrijven kunnen worden
avervolgd. De uildrukking van: alle misdrijoen , kan
«dus nimmer beteekenen, dat de officieren van justitie
wvyerpligt aijn alle misdrijven te vervolgen; maar alleen
«doen, dat, indien zij eene opsporing of eene ver-
« volgingzij hiertoe wmit  kracht van bun ambt de be-
« voegdheidbebhen. » Ik zie echler dien strijd niel tusschen
art, 4 W. op de Regt. Org., en art. 2 W, v. Strafv.
Hel laatste sluit alle andere ambtenaren uit, die niet
tot het openbaar ministerie beliooren, het bepaalt de
amblsverpligtingen van hel openbaar ministeric zelf
niet. Hoe kan er hovendien strijd beslaan tusschen twee
wetsbepalingen, waarvan de eene een regt loekent, en
de andere oefening van dat regt gebiedt? — Ik kan
evenmin cenigen strijd vinden met de andere bepalingen,
waarop Mr, pe Boscn Kemper doelt. Art. 4 spreekt van het
openbaar ministerie, en daar onder worden de procureurs-
generaal bij de hoven zoowel als die bij den hoogen raad ,
nevens de officieren van juslitie , opgenoemd. Daarenboven
verandert de algemeene zin eener welsbepaling niet,
indien ecue uitdrukkelijke unitzondering daarop gemaakt
wordt. — In art. 257 W. v. Strafv. zijn zaken op-
genoemd die door de procureurs-generaal bij de hoven
moelen worden aangebragt en behandeld. Maar de wet
substitueert dan wildrukkelijk die hoogere ambtenaren van
het openbaar ministerie aan de officieren van justitie , en
brengt de voorschriften der laatsten bepaaldelijk op de
eersten over. (1) Zij ontslaal bovendien de officieren van

(1) W, v. Stralv. art, 25. « In alle zaken, welke naar Inid van de wet
op de regterlijke organisatie en het beleid der justitie, raauwelijks aan
den heogen vaad of aan de provinciale gereglshoven zijn opgedragen ,
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justitie niet van alle bemoeijing , maar verpligt hen n
die gevallen toch vooreerst le doen wat zij in gewone
gevallen doen moeten, tot dat de pmcurcur—generaa] , die
dan bij dezen hoogeren regter, volgens art. 25, als officier
van justitie optreedt, van het misdrijf kennis heeft ge-
kregen. (1) Het zelfde vindt plaats, indien het regtsge-
ding voor den hoogen raad moet gevoerd worden. (2)
Dat dus de woorden helast met de vervolging van.alle
-mixdm"jfw-n , geene verpligting, maar slechis eene be-
voegdheid tol vervolgen zouden beteekenen, volgt , mijns
inziens, uit de boven opgegeven redenering miet. Daar-
volgens toch is art. 22 even onjuist, of men er eene
verpligting, of eene bevoegdheid in vindt : want, indien
anderen bevoegd zijn tot het instellen eener strafvordering,
«met voorbijgaan van de officieren van justitie» , dan zijn
oefenen de procureurs-generaal dezelfde funetién uit, waarmede volgens
art. 22 de officieren van justitie zijn bekleed ?

Art. 258. » De hemoeijingen, waarmede in gewone zaken de officieren
van justitie . . . zijn belast, worden waargenomen als volgt : Die der officie-
ren van justitie en der ambtenaren van het openbaar ministerie bij de kan-
tougervegten , door de procureurs-generaal bij de pmvillci_de gf'rt‘;;tslmwn
of de advocalen-generaal bij dezelve:

(1) W. v. Strafv. art. 219. « Bij ontdekking echter van een mis-
dijf op hieeter daad , zullen de officicren van justitie; de hulp-officiercn
en de regters-commissarissen verpligt zijn al datgene te doen wat hun
bij de wet in dat geval . in gewone zaken is voorgeschreven.

Art. 280. «De processen-verhaal en andere voorwerpen, in art. 52
vermeld . zullen onverwijld door de officieren van justitie aan den procu-
reur-generaal bij het provinciaal geregtshof worden opgezonden.»

(2) Art. 317. « Bij ontdekking van een misdvijf op heeter daad zullen
de officieren van justitie , de  hulp-officieren en de l'ul;lcrs-cmultliﬂﬂ'
rissen verpligt zijn al datgene te doen, wat hun bij de wet, in dat geval ,

i ﬁﬂ\\‘ullc z?ikell iS "]';"l‘d"ilglf[l-
a De oflicieren van justilie zenden de processen
woorwerpen, in art. 52 vermeld , onverwijld aan den procurens-

—verbaal en andere
;;enm‘;m] bij

den hoogen raad.

«Zoodra deze of een der advocaten-generaal zie
misdeijfs bevindt , zullen alle bemoeijingen , in de zesde aldeeling vau
den ecrsten titel vermeld , door dezen worden verrigt.»

h op de plaats des
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deze immers ook niet bevoegd tol de vervolging van alle

misdrijven?

Welke zijn nu de redenen, die men opgeefl ter ver-
dediging van de bepalingen der wet, opgevat in den zin
van hen , die met mij aangaande de verpligting Lot ver-
volging verschillen; zij zijn bijua geene andere dan die ik
hoven heb aangehaald als de gronden waarom Mr. pe Boscr
Kenrer verduidelijking der wet in dien geest nog wen-
schelijk achtte. Het meest bijeengetrokken vind ik ze byj
hem in zijn meermalen aangehaald werk , I, 173. Men zal
zien het zijn voornamelijk «de staatkundige of door men-
schelijkheid of voorzigtigheid aangegevene redenen» die
als grond daarvoor in het , onder toezigl van Mr. Lipmax,
na het werk van Mr, pe Boscn Kemper, in het licht ver-
schenen Wetboek van Strafvordering.

«De welgeving, » zegt laalsigenoemde op bladz. 173,
«vooral de strafwetgeving, behoeft niet altijd onbepaald
toegepast te worden. Zoodanige onbepaalde toepassing
is gevaarlijk, omdat zij de maatschappij enderwerpen
zou aan de handhaving van een afgetrokken denkbeeld ;
zij is ook onjuist,, omdat alleen het welzijn der maatschappij
de reden is, waarom de strafwet wordt toegepast, en,
bij het ophouden van die reden, de wetligheid der toe-
passing van de strafwet vervalt, Het zoude eene dwaas-
heid zijon den burger te willen verpligten tot handhaving
zijner regten , wanneer het hem voo rdeeliger is die regien
prijs te geven; even zoo kan men van de ambtenaren,
die bij de regtbanken de algemeene belangen der maat-
schappij voorstaan, eene strafvordering niet eischen,
bijaldien die strafvordering zelve schadelijk aan de maai~
schappij zoude zijn. Van hier, dat de ambienaren van
het openbaar ministerie, gelijk wij boven zagen bij art. 2,
geregligd , maar niet verpligt zijn tot strafvordering. »

«ls nu het belang van de maaischappij, even als het
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belang van cenen bijzonderen persoon by het burgerlijk
regt, de oorzaak, waarom men een strafgeding instelt, dan
behooren ook de amblenaren van het openbaar ministerie
juist bekend te zijn met den staatkundigen en zedelijken
toestand der maatschappij , ten einde daaruit te beoordee-
len, of er eene strafvordering moet worden ingesteld.
Er zijn tijden , dat beleedigingen van het gouvernement
streng en naauwgezet behooren vervolgd te worden;
andere, waarin het voor den staat wenschelijk is, dat
zij met een geringachtend stilzwijgen worden voorbijge-
gaan. Verandering in volksgewoonten en in handels-
praktijk kunnen eene wel doen veranderen; zoodal hare
onbepaalde toepassing voor de maalschappij verderfelijk
zoude worden; bijv. de wet van 3 Sept. 1807, over
den interest van het geld, zal zeker uiet behooven te
worden toegepast tegen personen, die 6 pGt. interest
nemen , dewijl het gouvernement dit zelf doet, en loch
zoude de rvegter derzelver strafbepalingen niet vermogen
voorbij te gaan, indien het opeubaar ministerie dwaas
genoeg ware, derzelver loepassing te vorderen.»

«Daar de ambtenaren van het openbaar ministerie de
verlegenwoordigers zijn van de algemeene belangen der
maatschappij bij de regtbanken, rust op hen eene zedelijke
verpligling, om tot alles mede le werken, hetwelk die
maaltschappelijke belangen kan beverden:» enz,

De geheele redenering , dunkt mij, is dwaling en scheve
beschouwing, ten voordeele van een sielsel dat voor den
staat nadeelig, en door de wet niet gewild is. Hel 1s
mogelijk , dat ik niet bevoegd ben om haar te beoor-
deelen; want ik kan niet ontkennen , dat ik vaak den
logischen gang der redenering van Mr. ne Boscn Kempzs te
vergeefs zoek, noch mij in staat voel tot het begrijpen
van zijne groote nildrukkingen. Zoo voel ik, ten aanzien
bijv. van hetgeen men strafvordering pleegt te noemen , —
en die ik meen te ziju de wijze, waarop in den staal




de strafwel tot werking gebragl wordl, — het gewigt noch
de strekking van de uitdrukking dat «de strafvordering
in ecuen engeren zin een regt is, hetwelk de staat heeft
ter bevordering der algemeene belangen» (1) of dat «het
wethoek van strafvordering de voorwaarden behelst,
waaronder de staal zijn regt tot toepassing der siraf-
wet uitoefent» (2), noch vat ik den zin der uitlegging: « bij
strafvordering staat dus een grool gedeelte der reglswelen-
schap op zich zelve, afgescheiden van het wetboek, in
zooverre dat zij (7) Lot regtsbron heeft de algemeene regts-
geleerdheid , en slechts van de wel afhankelijk is, in die
bijzondere aanwijzingen , welke de wetgever in sommige
gevallen aan de reglswetenschap, gegeven heefi» (3).

Ik hegrijp evenmin het zeggen, dat de onbepaalde toe-
passing der strafwel daarom gevaarlijk is, «omdat zij de
maatschappij onderwerpen zou aan de bandhaving van
een afgelrokken denkbeeld ,» want ik doorgrond niet wat
Mr. ve Boson Kemeer hier meent met dat «ufgetrokken
denkbeeld.» 1k kan dus het gevaar niet beseffen , dat voor
den staat in de handhaving van zeodanig vreesselijk ding
gelegen zou zijn. Het wordt niet helderder, wanneer er
bij wordt vergeleken wat elders door hem daarover ge-
zegd wordt, «De wet op zich zelven leest men bijv. L, 42,
«is een afgetrokken begrip, en het openbaar ministerie is
geenszins de handhaver van dal afgetrokken begrip bij de
regtbanken , maar de verlegenwoordiger der algemeene
maalschappelijke belangen , in naam der regering.» Want
dat de wet een afgetrokken denkbeeld of een afgetrok-
ken begrip zou zijn, geeft noeh verklaring dezer laatste
woorden zelve, noch doeter hel gevaarlijke van kennen, —
Maar is het geene vergeefsche moeile bij deze hooge viugt
eenig licht in den nevel te zoeken ? Of komt men met den

(1) a. w. 1. inleid. XXVI1L

(2) a. w. 1. inleid, XXIH.
(3) t.a pl




e

5

schrijver niet noodzakelijk tot deze gevolgtrekking? een
afgetrokken denkbeeld te handhaven, is gevaarlijk voor
den staat; de wet is een afgetrokken denkbeeld: een der
gevaarlijkste bepalingen is dus arl. 4 W. op de Regl.
Org., waarbij de handhaving der wet gelast wordt; de
wetten zijn dus om niet gehandhaafd te worden!

Maar zeker ook zal om dat zellde gevaar van het
algetrokken denkbeeld Mr. oz Boscn Kemeer beweren, dat
de wel niet onbepaald moet worden gehandhaafd, of-
schoon art, 4 daarmede het openbaar ministerie belast ,
evenmin als daavom den bij dat art. gegeven last tot
vervolging van alle misdrijven volgens hem moet worden
opgevolgd. Alleen dan zeker zal het moelen geschieden,
wanneer het algemeen belang het vorderen, of liever,
wanneer een lid van het openbaar ministerie meenen
zal dal het algemeen belang , welks verlegenwoordiger
immers hij genoemd wordt, zoo men niet meer goed-
vindt hem de vertegenwoordiger des konings , «als op-
persie handhaver der algemeene maatschappelijke belan-
gen» (1) te heeten, zulks noodig doet zijn. Is er ech-
ter wel cen stelsel , dat meer naar willekeur gelijkt dan
dit? Verdwijnt daarbij niet alle zekerheid van regt ? Is
hel niel in lijnregten strijd met alle denkbeeld van eenen
goed ingeriglen staal, met ons staatsregt?

Of een feit gestraft moet worden beslist de wetgever;
de regler of het feit bestaat. En zal nu een ander zich
hoven de wet en boven den wetgever stellen, en het
feit, dat de welgever wil gestraft hebben , straffeloos
laten? Van waar zelfs zou de koning dusdanige magt
oulleencn ? Van waar het openbaar ministerie grond
vinden voor de aanmatiging, om naar goedvinden de
wel te doen zwijgen of spreken? De koning heeft al-
leen het regt van gralie, en van dispensatiu in lwpaillllﬁ
gevallen : dus niel om van straf te bevrijden , waar nog
(1) a.w,1, 181,
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geen vonuis gewezen is, niet om door een bevel van
niel-vervolging van de toepassing der strafwet te dispen-
seren. Maar volgens Mr. pe BoscuKenren zal de ambtenaar
van het openbaar ministerie dit hebben en van de toe-
passing der wet, naar willekenr, den misdadiger, zelfs
v6or het onderzoek en de beslissing des regters, kun-
nen onlslaan. Waar grondwettelijke bepalingen noodig
waren , om den koning regt te geven de wet hare wer-
king in bijzondere gevallen te ontnemen, kan daar,
zonder miskenning van onze staatsregterlijke instellingen,
dat regt van bevrijding van de toepassing der sirafwet,
alleen op grond van redenering over een voorgewend
algemeea belang van den staat, of algemeene mensche-
lijkheid , of wat anders ook , aan het openbaar ministerie
worden toegekend ? Terwijl bovendien de letterlijke zin van
niel duistere wetsbepalingen , anders leert? En zoover zelfs
gaat hij, dat niet alleen dat regt aan de leden van het
openbaar ministerie door hem wordt toegekend , maar zelfs
tol de hulpofficieren schijnt te worden nitgestrekt (1).
Ik noem zoodanig stelsel gevaarlijk voor den staat.
Want het neemt de zekerheid van het strafregt weg. En
toch is zekerheid der straf niet de krachtigste afschrikking
van het plegen der misdaad? Vergeet men om het mimima
non curat praetor niet de vraag van Crcero: quis ignorat
magimam illecebram esse peceandi impunitatis spem?
Geeft het stelsel van Mr. oe Boscn Kemper geen voet tot de
gedachte « mij zal de officier niet vervolgen; » en aanlei-
ding om bij niet-vervolging hem van gunstbetoon en
zwakheid, bij vervolging van wreedheid en wraakzucht
te beschuldigen ? Wordt zoodoende niet veeleer de zede-
lijke kracht van het officie weggenomen , dan iniden men
daar in den onverbiddelijken vervolger ziet van hem, die
het regt schond? De hand, die onvermijdelijk toeslaat,
waar vergrijp plaats vindt? Het is onjuist te zeggen dat
(1) Zie boven bladz. 516,
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«loodzwaar het juk der wel op hel maatschappelijke le-
ven drukken zal, wanneer elke orvertretrading der wet
vervolgd wordt; » het zal alleen drukken, waar het bestemd
is te drakken ; niet op de geheele maatschappij namelijk,
maar alleen en altijd daar, waar misdrijf gepleegd wordt.
Ondragelijk integendeel zal dit juk der wet zijn , wanneer
men niel meer weten zal wat gestraft, wat staffeloos ge-
pleegd zal worden ; wanneer voor de stem der wet, de luim
van den amblenaarover de strafbaarheid uitspraak zal doen.
Het welzijn der maatschappij is het doel aller wetten,
maar hoe dat daardoor bevorderd zal worden, beslist de wet-
gever, en, zonder wanorde in den siaal te brengen , kan
niet aan een heir van ambtenaren de beslissing worden
overgelalen of in gegeven gevallen de wet verkeerd is voor
de algemeene belangen der maatschappij, 1k ontken niet
dat, ingeval van twist, waarbij eenige slagen overen we-
der, zonder letsel over te laten, gevallen zijn , eene ver-
maning , of bij kleine diefstallen of andere geringe vergrij-
pen, cene ernstige berisping, meermalen voordeeliger wer-
ken zal dan eene vervolging met al zijnen omslag en soms
swaardere gevolgen, dan het feit inderdaad verdient; ik
ontken niet, dat vele regisgedingen voor de hoven
worden aangebragt, die eene regtsvervolging, althans
200 hoog niet; verdienden (1); maar den wensch naar
verbetering dienaangaande te bevredigen is de taak” des
welgevers, mniel die van den ambtenaar van hel open-
baar ministerie , door naar zijn goedvinden hier straf te
vorderen , daar straffeloosheid te verleenen ; maar ik ont-
ken dat de ernstige berisping , die soms beler is voor hel
individu, ook beter is voor de maatschappij dan de toepas-
sing der wet; maar ik ontken, dat het « zwaard der justitie
moet dreigen » zonder zekerheid van toeslaan; (2) ik be-
strijd het, datde wet wil , of dat het goed is voor den
(1) acw. 1, 43 ; Jaabhoeken 184%. n°. 1. bl. 30, 31.
(2) Jaarboek 1847, n". 1. hl. 30,
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staal, dat de amblenaar van het openbaar ministerie dat
« dreigende zwaard » mag tegenhouden en in het aanzigt
van den schuldigen alzoo de wet verlammen, die ieder weet,
dathij moetdoentoepassen.—Die bevordering deralgemeene
maatschappelijke belungen, waar Mr. pe Boscu Kemper
ophoudelijk op wijst (1) ten betooge van de deugdelijk-
heid van zijn stelsel, voederen, mijns inziens , juist het
tegendeel van wat hij begeert,

Hel is moeijelijk te bevroeden bovendien hoe de schrij-
ver aan zijn stelsel de voorkeur kan geven, daar hij zelf
erkent, «dat het in den regel vast staat, dat in eene
welgeordende maatschappij de strafwetten zoo gelijk
mogelijk moeten worden toegepast, en de orde stellig
het best wordt gehandhaafd, indien geene overlredin-
gen, wanbedrijven of misdaden ongestraft blijven (2).»

Het salus publica , suprema lex is, hoe onbetwist-
bare waarheid zij bevat, eene ongelukkige spreuk, daar
men haar ’L meest hoort, waar zij, minst juist wordl
toegepast, Vaak tloch werdl zij aangeveerd om eene
daad te vergoelijken, die anders voor afkeuring bloot
zousliggen; vaak daar vergeten, waar zij véor alles in
het oog moest worden gehouden. Hoeveel moeite toch
kost het niet om bijv. die waarheid bij de vraag over
de vrijheid van graanhandel boven hel vermeend belang
van enkelen en boven vooroordeel te doen zegevieren ? Hoe
wordt zij viet hier aangewend om van straf te bevrijden
de daad, die de wel mel siraf bedreigt. Vooral is het
in de toepassing dat men dwaall, wanneer men ze lol
vegel geeft ann hen die voor de rigtige werking der
wet waken moeten. Vooral moet zij nict loLregel van dienst
gesteld worden bij ons, waar de verkeerde zuchi zoo sterk
en bedroevend heerselit om , ler volging van eigen inzigt
in het algemeen belang, wet of voorschrift ter zijde e
stellen, Maar vooral uit de dienst van het regt moet zij ge-

(1) 4. w, 1. 42. 180, 1815 111,11, 637 ; Bipvecgsel bl. 105,

(2) &, w. 1. 43.
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weerd worden, terwijl zij den wetgever sleeds voor
oogen zijn moet. Regters en openbaar ministerie zijn die-
naren der wet, zij moeten haar naleven en ten uitvoer
leggen, zonder hare innerlijke waarde of billijkheid te he-
oordeelen, zonder le vragen of de salus publica ook icts
anders zou vereischen, Vooral bij het strafregt, mel
name bij strafvordering, waar wij nog met zooveel ver-
ouderde denkbeelden te strijden hebben, worde het oor-
deel daarover geweerd. Welligt wijs ik later nog mel
een voorbeeld aan tot hoeveel willekeur (1) en ver-
keerdheid het aanleiding geeft, wanneer de wet niet
het vaste rigtsnoer van handelen is, en ter verdediging
van wat verkeerd is, eigen beschouwing over hel algemeen
belang als genoegzaam middel kan worden aangewend.
Van waar de spanning, het hatelijke dat de vervol-
ging van een zoogenaamd pers-delict aankleeft? Is het
niet juist, omdat men er geen drang van de wet, maar
cene vervolging der verbolgen regering inziet? Is het
sevaarlijke van zulke vervolgingen, die als eene soort
van nederlaag voor een ministerie worden aangemerkt
zoo zij met eene vrijspraak eindigen, die zelfs den wer-
oordeelenden regter soms niet buiten verdenking houden
van partijdigheid of zucht om de regering te behagen,
niet juist in het stelsel gelegen, dat ik bestrijd?
Wanneer , even als het aan het gewelen van den reg-
ter is overgelaten of hij veroordeelen of vrijspreken zal,

(1) «Bij het toebrengen van slagen,» leert Mr. ng Bosen KEnpER zie
boven bl. 541 «waar zij meer het kenmerk van beleediging, dan van
mishandeling dragen. behoort men te handelen, als of art. 22 van het
Weth. van Strafv,, ook voor die misdaden geschreven was.» Is dit geene
les van loutere willekeur ? Art. 22, al. 2 bepaalt uitdeukkelijk wanneer
eene aanklagte moet worden alyewacht, alvovens ecne vervolging in le
stellen en noemt daarhij het geval van toegebragie slagen nief op, ter—
\\'ijl het in al 1de vervolging van alle misdrijven beveelt. Waarop steunt
het dan, dat in strijd met beide voorschriften der wet behoort gehan-
delt te worden, zoo niet op eene eigen wijsheid en verheffing van het

openbair ministerie boven den wetgever?
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aan dat van het openbaar ministerie is overgelaten te beslis-
sen, of volgens de wet door de pers een misdrijf is begaan of
geen, of dus de wet eene vervolging beveelt of niet,
vervalt alle hatelijkheid, die anders daaraan verbonden
schijnt. Wanneer ieder overtuigd is, dat het openbaar mini-
sterie ambtshalve moet vervolgen , zoodra de wet is overtre-
den, wie zal dan aan wraak of vervolgingszucht der
regering denken? En het lid van het openbaar ministerie
dat de vervolging instelt zal men dit evenmin euvel
duiden als wanneer hij voor een ander misdrijf bij den
regler bestrafling vordert.

Vrijspraak is dan geene nederlaag, veroordeeling geen
zege voor de regering. Want als buiten haar om geschiedt
strafvordering dan wegens datsoort van daden in dezelfde
mate als ten aanzien van alle andere. — Door de vrees voor
den uilslag zal men nu ligt weérhouden wordeneene vervol-
ging te bevelen, waar zij anders zeker zonder eenig gevaar
zou hebben plaats gehad, -— Het strafregt heeft dan ook op
dit punt vasten loop; het is niet meer een wapen waarmede
een aangevallen ministerie strijdt en wondt, maar wordl
de onzijdige toepassing van het regt der maatschappij.

De zekerheid des regls maakt dan dat ieder zich
hoeden kan voor straf; de onzekerheid , die de straffe-
loosheid , de niet-vervolging gedurende eenigen tijd doet
ontstaan , lokt aan om de grenzen van het geoorloofde
te overschrijden, tot dat bij uilzondering eene vervol-
ging gelast, spanning geboren en in het oog des publieks
een slagtoffer gemaakt wordt van den toorn eens minis-
ters. Hier vooral geldt het: maximam illecebram esse
pecoandi impunilatis spem. '

Slechte drukperswelten zijn bij onbepaalde verpligting
tol vervolging van alle misdrijf minder bestaanbaar, Hare
onvermijdelijke toepassing is daartegen een der krach-
tigste middelen. — Strenge wetten ter beperking van de
vrijheid van spreken of schrijven worden anders de hate-
lijkste, de onregtvaardigste zaak ter wereld. Voor den
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cen zullen zij als niet geschreven zijn, voor den ande-
ven het scherpe zwaard, waarmede de mannen des be-
winds hem zullen vervolgen en nederslaan, De strafwet die
de rust in de maatschappij moet bevorderen, verandert
dan in hel middel lot het doen ontstaan van spanning,
verbillering en vijandschap,

Al is het alleen uit dit oogpunt, dan vordert, mijns
inziens, het belang der maatschappij, dat het bestreden
stelsel worde afgekeurd.

Zonderling is de vergelijking van den ambtenaar van
hel openbaar ministerie, met den burger, die van de
handhaving van zijn regt afziet. Strafvordering immers is
niel de oefening van een eigen regt van een lid van het
openbaar ministerie, maar een regl van den staat; daar
mogen dus zijne dienaren niet vrijmaglig mede omspringen,
woo als zij goeddunken, geen afstand van deen, als zij
al eens meenen dat zulks voor den staat beter is. Hoe kan
die vergelijking van niet handhaving van een eigen burger-
lijk regt, ooit sluiten met de uitoefening van een deel
van het publick regl? Ontleent die verwarring niet
zijn eovsprong aan de valsche voorstelling van de steaf-
vordering als een privaat regt van den staat (1)?

«Verandering in volksgewoonten en in handelsprak-
tijk kunnen eene wet doen verouderen ,» maar ik betwist,
dat het openbaar minisierie geroepen is om daaraan te ver-
helpen en de taak op zich te nemen, die alleen den wet-
gever is voorbehouden. Zoo lang de wetb bestaat moet
zij worden nageleefd. Vooral door hen, die met de
handhaving der wetten uitdrukkelijk zijn helast, en
voor wie, even als voor ieder ander, de regel in de
wel geschreven staal, dal gewoonte geen vegt geeft.

Het voorbeeld , betreflende de wet van 3 September
1607, moge juist of verkeerd gekozen zijn, de leer
daarbij voorgedragen toont dat de schrijver den hoofd-
regel van ons regt ten aanzien van de voorldurende
(1) Zie ook het Bijvoepsel op het a. w. bl. 105, 106.
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kracht der wetten tot aan hare afschaffing miskent.

Door zoo le handelen, als hij leert, wordl juisl
de nielverbetering der wetgeving krachlig in de hand
gewerkt, en mede veroorzaakt, dat deor verouderde
welten niet te veranderen of af te schaflen verwarring
en onzekerheid in het regt wordt geboren.

De heer nz Boscm Kemerr zegt dat het een nieuw
stelsel 1s, «geboren uit de staatkundige phaniasien van
den lateren tijd (1), » waarbij men het openbaar ministerie
tot eene geheel onafhankelijke en op zich zelve staande
magt heeft willen maken, ter handhaying van de wel-
ten. Is dit niet in strijd met wat hij elders zegt, dat
win de vroegere onlwerpen van regterljke organisatie,
en bepaaldelijk in dat, hetwelk aan den Raad van State
in 1819 is onderworpen, de geest van het Oud-fol-
landsch regt doorstraalde, om de amblenaren van het
Openb. Min, buiten aanraking met het gouvernement
te stellen (2)?» — Doch hoe dit zij, zeker zal die latere
geboorte, noch die benoeming van staatkundige phan-
tasic als genoegzame grenden tol verwerping kunnen
worden aangemerkt, Is er evenwel niet veel minder
mogelijkheid voor den terugkeer van misbruiken, die in
onze oude regispleging plaats vonden, toen de baljuwen
willekeurig over de strafvordering konden beschikken ,
en verschillende hunnev zelfs gralie en remissie verleen-
den (3), wanneer het openbaar ministerie verpligt is altijd
te vervolgen, wanneer er misdreven is, dan wanneer elke
nietvervolging van een gebleken misdrijff kun veront-
schuldigd worden door aan le voeren, dat men wel
geregtigd maar niet gehouden is te vervolgen, en op
de vraag of menschelijkheid en de algemeene belangen
der maatschappij eene strafvordering toelieten, zich een
ontkennend antwoord gegeven heeft?

(1) a.w. inleid. XXIIN.
(2) a. w. 1, 158.
(3) a. w. inl. LXXX, LXXXVIl; 1, 158.
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Bij art. 23 Wetb. van Strafv. zijn tot de waarneming
der ambisverrigtingen, bij art. 22 aan de officieren van
justitie opgedragen , gelijkelijk geregligd verklaard:

die van het arrondissement , waarin het misdrijf is be-
gaan ;

die van het arrondissement, waarin de beklaagde woonl;

die van het arrondissement, waarin de beklaagde zal
worden gevonden; en

in geval van gelijktijdige bemocijing van onderscheidene
officieren van justitie, zal diegene hunner steeds met de
vervolging der zaak belast blijven, welke bij deze rang=
schikking vroeger is geplaatst.

Door deze bepaling wordt niet alleen de bevoegdheid
der officieren van justitie geregeld, maar tevens die van
de regthanken ; daar hare bevoegdheid aan die van den
officier van justitie is verbonden. (1)

Ten aanzien van de kantongereglen en de daarbij ge-
plaatste ambtenaren van het openbaar ministerie komt
zoodanige bepaling niet voor. Het is noodzakelijk dal de
wel op dit punt worde aangevuld.

In de 2¢ afdecling van titel 1, Wetb. van Strafv. , han-
delende «van de burgemeesters en commissarissen van
policie , mel betrekking tot policie-overtredingen , » wor-
den, bij art. 16, de commissarissen van policie, en, in
de gemeenten waar geene commissarissen van policie zijn,
de burgemeesters of die hunne plaats vervullen, met
de nasporing van de policie-overtredingen belast Zij moe-
ten de daartoe betrekkelijke berigten, aangiften en klag-
ten ontvangen , de processen-verbaal opmaken . en, vol-
gens arl, 18, binnen den tijd van drie dagen , alle stuk-
ken en narigten «aan den bevoegden ambtenaar van het
openbaar ministerie bij het kantongeregt,» doen geworden.

De veld- eu boschwachters moeten pruuvssun-\'L‘l'l-'-"i'l
opmaken van alle overtredingen en misdrijven, en 2€
doen toekomen aan den commissaris van policie , en bin-
(1) De Boscn KempeR, a. w. 1, 188,
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nen de gemeenten, alwaar geen commnissaris van polieie is,
aan den burgemeester of dengeen die hem vervangl; art,
20. Deze ziju verpligt de processen-verhaal «aan den bevoeg-
den amblenaar van hiet openbaar ministerie in le zenden; »
arl. 21. Bij een misdrijf zal dus de inzending aan den
officier van justilie, bij eene policie-overtreding aan den
amblenaar van het openbaac ministerie bij een kanton-
geregt moelen geschieden.

De vraag is van welk Kanlongeregl? Even als in het
vorig geval, van welk kanlongeregtis de amblenaar van het
openbaar ministerie «de hevoegde ?» Indien eene policie-
overtreding heeft plaats gevonden en proces-verbaal daar-
van is opgemaakt, is dan de ambtenaar van het openbaar
ministerie bij het kanlongeregl , binnen welks ressort dit
geschied is , de bevoegde, of zal hel proces-verbaal ook
kunnen worden ingezonden aan den ambienaar bij het
kantongeregt , binnen welks ressorl de overtreder woont,
met dat gevolg, dat die ambtenaar nu de zaak zal moeten
vervolgen, en de overlreder ovk nu voor den bevoegden
regter worden geroepen?

Indien beiden bevoegd zijn, en beiden trekken zich
gelijkelijk de zaak aan, wie zal dan voorgaan, en hoe
worden nitgemaakt, wie de bevoegde regter is?

Art. 252 Wetb. v. Sirafv. brengt hier geen voldoend
licht aan, want hel zegl alleen dat «bij de kantonge-
regten de kennisneming van overtredingen van policie
aanhangig zal worden gemaakt door de dagvaarding van
wege het openbaar ministerie bij het kantongeregt. » Wel-
ligt kan men daaruit afleiden, dat dagvaarding genoeg
1s om den kantonregter bevoegd te maken; het beslist ech-
ter niets over de bevoegdheid van den amblenaar van
het openbaar ministerie Lot het instellen der vervolging,
het doen der dagvaarding.

Art. 253 Wetb. v, Strafv. niets bepalende dan /oe het

geding voor den kantonregter zal worden behandeld, en
Themis . D, VI, 4° St [1847]. 26
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dat daarop toepasselijk is de¢ wijze, waarop correclion-
nele zaken worden aanhangig gemaakt en behandeld
blijit daarloe eveneens buiten aanmerking.

De vraag doet zich nogin andere gevallen voor. Bijv.
in dat van art. 87 en 117, wanneer de regthank, be-
vindende dat het feit slechts eene policic-overtreding
oplevert, de zaak naar het kanlongeregt moet verwijzen;
of in/dat van art. 134, waar het hof den beklaagde ¢naar
dearrondissements-regtbank of het kantongeregtn verwijzen
moet. Door de bijvoeging in het laatste artikel «of, indien
daartoe gronden zijn naar eene andere arvondissements-
regthank , binnen het provinciaal vessort.» lijdt het geen
twijfel of de verwijzing is niet maar «daar en waar het
behoort ,» zvo als elders gevonden wordt (1), maar naar
een bepaald collegie, en wel, in den regel, naar de
arrondissements-regtbank , waar de instruetie heeflt plaats
goevonden. Maar naar welk kantongeregt zal zulks ge-
schieden ? naar welken vegel heeft hof en regthank de
verwijzing naar het kantongeregt le doen?

Wanuneer op policie-overtredingen geene jandere straf,
dan geldboete, gezel is, zal, volgens art, 2564 Wetb,
v. Strafv. de reglsvervolging kunnen worden voorgeko-
men door vrijwillige betaling van het maximum der boete,
«met e kosten, indien er reeds gedagvaard was.» In
het laatste geval weet men, waar men zich moet vervoe=
gen om de, tot betaling benoodigde , «sehriftelijke magti-
ging van het openbaar ministerie, door den kanlonregter
voor gezien geteekend » te bekomen. Maar wie moet die
magtiging verleenen en welke kantonregter voor gezien tee-
kenen, indien er nog miet is gedagvaard? Men denke

(1) alndien het hof bevindt. dat de zaak tot de hcvueu;llmi(l van
ecn ander kollegie helioort , of dat de instructie nict hevoegdelijl bij
de arvondisserneuts-regthank , welke de zaak hieeft opgezonden heelt
plaats gehad , zal het hof het geding verwijzen daur en waar het beloort,»
Art, 127 Wetb, v. Strafv,
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daarbij aan het geval , dat eene bekeuring, noch door
cen commissaris van policie, noch door een der in de
artikelen 16, 19 en volgg. opgenoemden, is gedaan, en
aan den bekeurde afschrift van het proces-verbaal van
bekeuring is gegeven; zoo als bijv. de dijk- en polderzaken.

Zou het niel nullig zijn, bij herziening van het Weth,
v. Strafv., dit punt der bevoegdheid van de ambtenaren
van het Openbaar Ministerie bij de kantongeregten dui-
delijk te regelen?

Meer dan één punt is er daar ik mij geheel met den
heer pe Boscn Keneer kan vereenigen. Hij dringt aan op
weglating van de belemmerende en vertragende formali-
teiten ; die in ons Wetb. v. Strafv. zijn voorgeschreven ,
is van oordeel , dat voor de verdediging van den beklaagde
le weinig is gedaan , bestrijdt met warmte de onderschei-
ding in correctionnele en criminele misdaden, en het
gebrek aan een hooger beroep voor de laatste. Wie zal,
vooral ten aanzien van die laatste punten, het niel ten
volle met hem eens zijn ? Veel inderdaad neodelooze ver-
traging, vele kosten zouden vermeden, veel spoed en
daardoor betere regtsbedeeling gewonnen kunnen worden.
Maar het schijnt dat wij veroordeeld zijn altijd met dat
gebrekkig stelsel te zullen moeten voortsukkelen, De man
althans, die kracht genoeg heeft, die drukkende fransche
erfenis te durven verwerpen, en ons bevrijden van die
onderscheiding met alle daaraan verknochte nadeelen,
welke in thesi niemand meer goedkeurt, noch kan ver-
dedigen, is nog niet verschenen, Maar moeten wij dan op
den verkeerden weg steeds blijven voorthaspelen, dat
dan ten minste zoo veel mogelijk gedaan worde ter ver-
betering door hel noodelooze weg te nemen.

Daartoe behoort vooral de geheele, nuttelooze procedure
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bij de criminele zaken bij het hof in raadkamer ter ver-
wijzing naar de openbare teregtzitting (1).

Nadat de instructie door den regler-commissaris is afge-
loopen, onderzoekt de regtbank en verwijst of verklaart
dat het feit noch misdaad , noch wanbedrijf, noch over-
treding oplevert, of dat uit de instructie geene voldoende
bezwaren ter verdere vervolging gerezen zijn, en beveelt
de in of buiten vrijheid stelling van den beklaagde.
Waarom moet nu, bij verwijzing naar den procureur-
generaal , nogmaals eene verwijzing, nogmaals een voor-
loopig onderzoek door het hofin raadkamer plaats hebben?
Wat nut, wal voordeel heeft daar een beklaagde van, en
toch om hem is het waarom dat alles geschiedt. Het geeft
oponthoud in de afdoening der zaak, dat is niet te ont-
kennen. Het moge zoo spoedig geschieden, als het kan,
in den regel gaan er minstens veertien dagen of drie
welken mede verloren. — Wat voordeel heeft de beklaagde
door dien langeren duur zijner voorloopige gevangenschap
gewonnen ? Doorgaans niets. Die de praktijk kent, weet
dat het onderzoek in raadkamer weinig beteekent , ook uit
den aard der zaak slechts zeer oppervlakkig wezen kan , en
daarbij veelal op het door ’t openbaar ministerie voorge-
dragene steunen moet: vooral namelijk wanneer door de be-
klaagden geene memorien zijningeleverd, hetgeen bij verre
de meeste zaken geen plaats vindt. — Moet , bij het onder-
zoek de geheele instructie worden nagegaan, hel is onver-
mijdelijk dat daarvoor nog meer lijds gevorderd, meer
oponthoud geboren wordt, De zeldzaamheid der zooge-
naamde memorien van suggesltie bewijst hoe noodeloos
dat onderzock door den beklaagde in de meeste gevallen
geacht wordt, Waarloe dient het dan? Nergens anders

(1) Ook de heer e Boscn KEmpeR vraagt, ofna eene verwijzing ten
eriminele door de regthank in raadkamer, waartegen door dea heschul-
digde geen verzet werd gedaan, et arrest van teregtstelling van het
liof niet zon kunnen vervallen? Jaarb, 1847, n°. 3. bl. 421.
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toe dan om hel geschrijf en gebeteeken le vermeerderen,
het werk van openbaar ministerie en ledender hoven
aanzienlijk te doen aangroeijen, den beklaagde langerin
voorloopige hechtenis te lalen, en meerdere kosten van de
maalschappij te vorderen,

Indien de regtbank verwijst naar de correclionnele
tereglzitting is geer nader vonnis noodig om den be-
klaagde aan eene openbare teregistelling te onderwerpen.
Waarom zal dit behoefle worden wanneer de verwijzing
ten criminele geschiedl? — Wanneer het openbaar ministe-
rie nietinstemt met de beschikking der regtbank, staat het
middel van verzet open en de zaak wordl door het hol
nader onderzocht. Waarom niet dat middel aan den be-
klaagde gelijkelijk verleend ? Het onderzoek in raadkamer
van den hove wierd alzoo geheel overgelaten aan de be-
slissing van epenbaar ministerie of beklaagde, en de be-
staande verpligling het in elke zaak te doen plaats hebben
weggenomen. — Indien de regtbank verklaart dat er
noch misdaad, noch wanbedrijf, noch overtreding ge-
pleegd is, of dat er geene voldoende bezwaren ter ver-
dere vervolging bestaan, dan is het nader onderzoek
door het hof geen volstrekl vereischle; maar hangt eenig-
lijk af of het openbaar ministerie zich tegen die beschik-
king verzet. Wanneer in dit geval het belang der maat-
schappij geen nader onderzoek door den welgever geoor-
deeld is te vereischen, waarom zal het dan in het
tegenovergestelde geval wél worden gevorderd ? De maal-
schappij heefl geen meer belang bij eene nietvervolging
cener zaak , dan bij eene bestrafling. In zekeren zin is haar
de uilslag van een strafgeding geheel onverschillig: zij
heeft alleen belang dat de wet worde gehandhaafd. Er
hestaat geen grond waarom men bij verwijzing het niet
aan het oordeel van den verwezene zelf zou kunnen
overlaten le beslissen of hij een nader voorloopig on-
derzoek door den hoogeren regteral dan niet noodig acht,
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Maar den beklaagde moet toch den tijd worden gege-
ven om in verzel te kuanunen komen, en zal de termijn
hem daartoe te verleenen wel weinig minder zijn dan nu
door het proces in raadkamer bij het hof wordt weg-
genomen? Wanneer hij'in verzet komt zal dan nog niel
meer veriraging onlstaan zijn, daar dan de termijn voor
het verzet eerst moet verloopen zijn, voor met het onder-
zoek bij het hof kan worden, aangevangen? Gedurende
dien termijn toch zullen noodwendig de stukken van
het proces ter griffie van de arrondissements-regtbank
moeten blijven, terwijl zij nu zonder verwijl aan den
procureur-generaal moeten worden opgezonden,a. 120,
Geefl hel bovendien geen bezwaar, dat, gedurende den
tjd voor het verzet gesteld, de beklaagde niet zender
regtskundigen bijstand kan worden gelaten en een advo-
caat bij het hof nict wel daarmede kan worden belast?

Deze bezwaren komen mij niet onoploshaar voor,

Voor het openbaar ministerie behoeft geen langere ter-
mijn gezet le worden , dande wet nu bepaalt. Art. 121 geeft
het daartoe vier-cn-Lwintig uren na de uilspraak, Dit
is voldoende, daar het de geheele instructie kent , en
voor de uitspraak reeds heeft moeten onderzoeken om
bij de raadkamer der regtbank zijn requisitoir te kunnen
nemen. Van deze zijde dus is de vertraging van weinig
beteekenis , indien er verzet wordl gedaan ; terwijl, in
geval van verzet, het onderzoek in de raadkamer van
het hof welligt geen vier en twintig uren meer zal kosten
dan thans,

De beklaagde behoeft een groolere tijdruimte om zich
te kunnen beraden. Hij kent de instructie en de daarin
tegen hem gerezen bezwaren nog niet, Hem kunnen tot
het doen van zijne verklaring eenige weinige dagen wor-
den gegeven, welke met tien of veertien kunnen ver-
meerderd worden in geval hij verklaartin verzet te komen,
ten ecinde hem do gelegenheid te geven behoorlijk zijne
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bezwaren schriftelijk in te dienen, bij eene ter griffic der
regtbank over te leggen memorie, die dadelijk daarna
met de processtukken aan den procureur-generaal zal
hehooren te worden opgezonden. In de meeste gevallen
zal daarvan geen gebrnik worden gemaakl, en de be-
klaagde zich haasten , opdat niet natieloos tijd verloope,
de verklaring af le leggen, dat hij niet in verzet koml.
Verre de meeste beklaagden weten genoegzaam hoe hel
met hunne zaak staat om terstond te kunnen beoordeelen,
dat bij een verzet voor hen niets dan tijdverlies, dan
verwijl in de afdoening hunner zaak te winnen is.

Laten zij den tijd nuttelous verloopen, habent quod
sibi imputent. Die enkelen zullen echter dan niet meer
tijds verliezen, dan nu allen door het verpligte onder-
zoek bij het hof en de tot bet indienen van de memorie
van suggesiie gestelde tien dagen, moelen zien verloo-
pen. Terwijl, indien binnen den tijd , voor hel proseque-
ven van het verzet, door het inleveren eener memorie,
gesteld, geene zoodanige memorie is ingeleverd, het
verzet als niet geschied kan worden beschouwd en de
zaak worden voorigezet.

Bestaat er bezwaar als den beklaagde een advocaat
of gegradueerd procureur bij de regtbank wordl loe-
gevoegd , om hem gedurende den tijd, voor het verzel
bepaald , bijstand te verleenen , de noodige verklaringen
voor hem ter griflie af te leggen, en, des gevorderd, de
memorie op te maken en in te leveren? De benoeming
daartoe kandoor de regtbank geschieden gelijktijdig of zelfs
bij het vonnis van verwijzing? Dit vonnis zou binuen
vier en twinlig uren nadal het gewezen 1s aan den be-
klaagde kunnen worden beteekend , met het geven van
afschrift aan den benoemden geregtelijken bijstand, voor
zoo verre zijne benoeming belrefl.

Op arl. 87 vraagt de heer bpe Bosen Keuesn: «ls
het niet doeltreflend , om aan de Regtbank gelijke be-
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voegdheid lot verwijzing te geven, wanneer er verschoo=
vende omstandigheden aanwezig zijn, die de toepassing
eener correclionnele straf toelaten, met bepaling , dat
zoodanige vonnissen binnen drie dagen zullen worden
medegedeeld aan den Procureur-Generaal, die dezelve
binnen drie dagen aan hel Hof zal mededeelen, met zijn
requisitoiv Lot bekrachtiging of vernieliging ? Zoodauige
bevoegdheid zoude teweeg brengen, dat vele niclige
zaken, die thans voor de Hoven mel groolen omslag en
tot grool bezwaar voor de Schatkist worden behandeld ,
door de Regtbanken zouden kunnen worden beregt.n(1)

Het denkbeeld schijnt zeer de aandacht te verdienen.
Londer het minste bezwaar zouden alaus vele nietige
zaken spoediger, minder kostbaar, en gemakkelijker
bij de regtbanken kunnen worden afgedaan. Hetgeen
zeer wenschelijk is; want men moet het hebben gezien,
om le kunnen beseflfen welke menigle zeer geringe , en
soms alleronbeduidendste zaken volgens het treurige,
thans weder bestendigde , stelsel voor de hoven worden
gebragt,

De opmerking had men echier niet bij art, 87 gewacht,
maar eerder bij arl. 119, Verwijzing naar het kantongeregt,
waarvan arl. 87 ook melding maakt, zal voor cene anders
criminele daad, zeker niel in de bedoeling van den schrij-
ver gelegen ziju. Er zijn zaken , die zoo eenvoudig ziju dat
zi] eene instructic zouden kunnen missen ; maarde meeste
der op de voorgestelde wijze ten correclivunele e verwij-
zen criminele zaken zullen eene instructie behoeven.
Vooreerst, omdat de raadkamer der regthank volledig
de zaak moet kunnen overzien om over eene afwijking
van den regel in het tereglstellen van eriminele zaken
te kunnen oordeelen; er is hier toch geen vaste lijn,
waarnaar men zich riglen kan, als bij fart. 119, maar
hangt alles af van den aard en de omstandigheden van elke
zaak op zich zelve, en in art, 209 zjn aangeduid.
(1) Jaarb. 1847. nv, 3, bl. 423,
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Ten andere,, omdat het hof altijd in dit geval de zaak
naauwkeurig moet kunnen onderzoeken, of het die af-
wijking kan bekrachtigen of afkeuren moet.

De bepaling van het laatste lid van art. 119 dient te-
vens op de alzoo beregte zaken van toepassing le zijn,
op dat er hooger beroep open sta van het vonnis, door
de regtbank na onderzoek op de tereglzilting gewezen,

Ten aanzien van het arrest tot teregtstelling is nog
een punt dat in allen gevalle de aandacht verdient en
nadere bepaling wenschelijk maakt, Het hetreft de vraag,
in hoeverre dat arvest het hof bindt en de zaak bepaalt ?

Kan het hof bij het arrest, na het onderzoek op de
openbare teregtzilting, te wijzen, het feit, ten nadeele
van den beschuldigde , anders qualificeren dan hij het
arrest van verwijzing gedaan is, indien op de teregl-
zitling bij het onderzock geene nieuwe bezwaren zijn
voorgekomen? Of is het hof geheel vrij , zoodat het zelfs
weder op nieuw moet onderzoeken en beslissen punten,
die bij het arrest van verwijzing als ongegrond of uitdruk-
kelijk in eenen met het requisitoir van het openbaar
ministerie strijdigen, of van de verwijzing door de regt-
bank , afwijkenden zin zijn beslist? De procureur-
generaal , bij voorbeeld , requireerde verwijzing naar
de openbare tereglzitting van eenen beschuldigde als
recidivist 7 Het hof beslist uitdrukkelijle, dat de omstan-
digheid , waarop de procureur-generaal het bestaan van
herhaling van misdaad grondde, daartoe geen reden
geeft, en verwijst den beschuldigde alsof hij zich aan
herhaling van misdaad niet had sehuldig gemaakt. Ter-
men tol eassatie bestaan hier niet, Kan nu het openbaar
minisierie, bij het onderzoek op de teregtzitting, tot veroor-
deeling als recidivist nogmaals concluderen en moet
daarover het hol op nieuw weder beslissen, of is, zo00
het openbaar ministerie geene nieuwe gronden daartoe
aanvoerl, dil punt huiten verdere heoordeeling van let
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hof enals vastgesteld te beschouwen? Eene beantwoording
dezer vraag in den ecrsten zin schijnl niet wel bestaan-
baar te kunnen worden geacht. Want dan zal als het
ware dezelfde regter zijune eigene beslissing beoordeclen,
en soms zelfs vernietigen, zonder dat het onderwerp,
waarover zijne latere uitspraak beslist, sedert zijne
vorige eenige verandering heeft ondergaan. Hetgeen zeker
niet met eene goede proces-orde kan worden overeen-
gebragt,

Beantwoordt men de vraag in den laatstgemelden zin,
dan vervalt hel arrest van verwijzing als tot niels meer
dan een eenvoudig praeparatoir, waarbij de nutteloos-
heid van het onderzocken van de zaak en het qualifice-
ren der daad dan mog te meer uitkomt, om al den
omslag niet ter zijde te doen schuiven, alzoo de bespoe-
diging der zaken te bevorderen en kosten en werkzaam-
heden te verminderen.

Indien in den regel geene nadere verwijzing door het hof
in raadkamer plaats vindt, dan bestaat er geen bezwaar,
waarom de hoogere regter, die de zaak op de openbare
teregtzitting in haar geheel onderzoekt en daarin eene
eindbeslissing geeft, niet vrij zou zijn in zijn oordeel en af-
wijken zou kunnen van hel vounis des lageren reglers,
die de zaak aan hoogere Jregterlijke uitspraak had ver-
wezen: waarom niet even vrij als bij alle ander oordeel
over een vonnis van den hem onderhoorigen regter.

Is er echter verzet gedaan, dan behooren de punten,
door het hof, bij zijn arrest op dat verzet gewezen,
beslist, vast te staan, wanneer z{j in het voordeel van
den beschuldigde zijn uitgemaakt, Want deze heefl niet,
als het openbaar ministerie gelegenheid om mondeling hij
het hof in raadkamer alle zijne gronden voor te dragen en
te ontwikkelen. Mogten er evenwel nieuwe gronden later
zich opdoen, dan zou, even als thans, bij de eindbeslissing
daarover kunnen worden geoordeeld.

e O —— -




ALGEMEENE REGTSGELEERDHEID.

De noodzakelijkheid eener verandering van aré. 162
der Grondwet, door Mr. J. pE Wirte vax CiTrERs,
Advocaat te ’s Gravenhage.

Bij de beraadslagingen in de Tweede Kamer der Staten-
Generaal over de intrekking der wet van 29 Nivdse an
XIII is art. 162 der Grondwet {1) aangevoerd als belet-
tende ook den wetgever van inbreuk te maken op eenig
regt van eigendom, omdat dit arl. in het algemeen spreekt
en geene onizetling van eigendom gedoogt dan ten alge-
meenen nutte en legen behoorlijke schadeloosstelling. (2)

De Hooge Raad heeft deze opvalting van art. 162 Lot
de zijne gemaakt :

« Overwegende, dat de welgever intusschen volkomen
hij magle was, om, gelijk hij de onderwerpelijke wet
alleen uil staatsbelang , of ook ten gunste van sommige
personen had uitgevaardigd , die , wanneer hij zulks dien-
stig oordeelde, in te trekken, en haar voor het vervolg
buiten werking te stellen , gelijk zulks dan ook bij de
wet van 26 Maar! 1847 (Staatsbhl. no, 6) is gedaan ; doch
dat die intrekking geenszins kan terugwerken op de regten
der belanghebbenden, v6ér die intrekking, wil krachte
der wet van Nivdse, verkregen, en alzoo wetlig bij hen
bezeten; maar dat dergelijke verkregen regten moeten
worden geéerbiedigd, zoowel wanneer zij zuiver hun oor-

(1) Teder ingezeten wordt gehandhaafd bij het vreedzaam bezit en
genot zijner eigendommen. Niemand kan van eenig gedeelte derzelve
worden ontzet , dan ten algemeenen nulte inde gevallen en op de wijze
bij de wet te bepalen en tegen behoorlijke schadeloosstelling.

(2) Zitting van den 22sten Maart 1847, redevoering van den heer
Monneryax. Staats-Courant van den 24sten Maart 1847, n® 71,

Zijne stelling was dat art. 162 der Grondwet juist dezelfde verplip-
ting oplegt aan den wetgever, en hem even zoo bindt, als art. 4 der
Alg. Bep. den Regter.




sprong ontleenien uit de wet, als wanneer zij zijn gegrond
op een weltig verbindend contract of overeenkomst , ver-
mits de regel, dat de wet alleen voor hel toekomende
verbindt en geen terugwerkende kracht heeft, is onbe-
perkt en in de loepassing der wet voor den regler onge-
schonden moet worden gevolgd , daar anders naar wille-
keur bij terugwerking zou kunnen worden beschikt ook
over verkregen regten van eigendom , helgeen , indien de
welgever daartoe al elders bij magte mogt zijn , in Ne-
derland is onaannemelijk , als zijnde in strijd met de uit-
drukkelijke bepaling der Nederlandsche Grondwet;

0. toch, dat zoowel wettig bestaande schuldvorderin-
gen , aclién en credieten en dergelijke onligchamelijke
zaken, als tasthare en ligchamelijke , behooren onder de
eigendoms-regten , waarvan, conform art 162 der Grond-
wet, niemand kan worden verstoken dan ten algemeenen
nuite uit krachte der wet en dan tegen hehoorlijke
schadeloosstelling, en dit alzoo zelfs in twijfelachtige
gevallen, nopens des wetgevers bedoeling bij de intrek-
king eener wel, len opzigle van hare vroegere of latere
gevolgen, die bedoeling in dien zin moet worden opgevat,
dit voornoemd grondwetlig beginsel ongeschonden be-
waard blijve :

0. dat, wijders uitgemaakt zijnde, gelijk is vitgemaak!,
dat elk huisvader, die onder de kracht der wet van
Nivose , in het daarbedoelde geval van zijn regt lot aan-
wijzing had gebruik gemaakt, en diensvolgens regt tot
vordering had , miltsdien regl , actie en schuldvordering
jegens den Staat ter nakoming had verkregen, dan ook
hieruit onbelwistbaar volgt, dat, indien dat regt door
de wet van 26 Maart 1847 ware benomen , die wel zou
hebben gemaakt inbreuk op dat verkregen regt van vor-
dering, en alzoo zoude zijn in strijd met art. 162 der
Grondwel (1).»

(1) Avvest van den 11den Junij 1847, Weelblud van het Regl, n®, 818.




Het moet worden toegegeven dat de duidelijke woor-
den van art. 162 niet anders kunnen worden uitgelegd ;
en dus is hier te lande geene wet geldig, die vernieli-
ving gebiedl van een wellig verkregen eigendoms-regt
zonder behoorlijke schadeloosstelling. Het is echter, geloo-
ven wij, ook niet te betwijfelen, dat de wetgevende magt
hierdoor aan eenen band wordt gelegd, die in vele ge-
vallen nadeelig moet zijn voor het welbegrepen staals-
belang en e groote offers van de schatkist kan vergen.

Bij het vernemen van de wijze waarop art. 162 nu
door den Hoogen Raad is begrepen, kwam dadelijk het
denkbeeld bij ons op, dat de Grondwel onmogelijk zoo
iets zoude hebben kunnen bedoeld, hoe duidelijk zij zich
ook moge uitdrukken. Wij hebben de geschiedenis van
het artikel nagegaan, en zijn overtuigd geworden, dat
oorspronkelijk niets anders was gewild dan bescherming
der grondeigenaars tegen willekeurige onleigening en
dat hel algemeene der uitdrukking in art. 162 1s ontstaan
door onjuist begrip der termen in de fransche taal gebe-
zigd, waaruit het is ontleend ; zoodat men, meenende
letterlijk te vertalen, geheel iets anders heefl gezegd , zon-
der de gevolgen te voorzien, die , naar men meende,
dezelfde moesten wezen als in Frankrijk.

Het kan, verlrouwen wij, niet ondienstig zijn, de
verspreide bouwstoflen, die wij aantroffen, te verzame-
len; te meer, daar hetslellige in de uildrukkingen van
het artikel, bij den Hoogen Raad en de Tweede Kamer
der Staten-Generaal, reeds het denkbeeld heeft doen
onlstaan, datinelk geval onteigening zonder schadever-
goeding onbillijk zoude wezen; en dat dus de stelling,
z00 als zij nu ligt, behoort te worden behouden, ook
om redenen van hoog politiek belang, die verondersteld
zijn zonder die bepaald te kunnen aanwijzen. De ver-
melding en vergelijking der bronnen, zal, meenen wi,
het gewaagde dier beide stellingen aan het licht brengen.

Het is bekend , dat de stelling van art. 162, even als




— 578 —

700 vele anderen, het eerstecne plaalsin het geschreven
regt heeft bekomen in Frankrijk. Vo6r de omwenteling
heerschte daar de volstreklste willekear bij het aanwen-
den van grondeigendommen ten algemeenen nutle, 200
zelfs dat het niet wit te maken schijul hoe het toeging
bij een retrait a titre d'utilité publique, gelijk toen
het onteigenen genoemd werd (1). Dat de regten der
grondeigenaars hierbij niet altijd werden gecerbiedigd,
is op te maken uit het gezegde door MowTesquinv: (2)
«Posons donc pour maxime que lorsqu’il s’agit du bien
public, le bien pubhe n’est jamais que Pon prive un
particulier de son bien, ou méme qu’on lui en retran-
che la moindre partie par une loi ou un réglement
politique. Dans ce cas il faul snivre a la rigueur la

(1) Ce gue nons appelons aujourd’hui expropriation pour cause
drutilité publique , sappelait anciennement vente Sorcie pour utilitd
]mbfiqm'., ou rétrait dratilite publigue.

MaliLAkD , sur le titre III de la coulume d'Artois no, 29, dit: «Le
aretrait A titre d'utilité publique est la faculté que le roi, Péglise ou
wles villes ont de se faive subroger dans l'achat, méme d’acquérir la
«propriéte drun héritage limitrophe, ou trouvé nécessaire aux [ortilications,
«a Dédilieation d’une église, a la décoration d’une place, d'une ville,
«d'une maison royale, on d'un collége.

« Beaucoup dranciennes routes, dit Mr. TARBE DE VAUXCLATRS, ont
« élé ouvertes 4 une épogue ot Vintérét public faisait quelquefois mécon-
«naitre Vintérét particulier ; et si PPon vonlait établiv, par des faits ou
« litres, ce qui se pratiquait alors, on serait fort embarrassé , car on
« trouverait tant d’exemples contradictoires , quil serait difficile d’en
« déduire une jurispradence constaute. » (Repert. de la Nouvelle législation,
in ve Tracés des routes).

Nous partageons toul-a-fait cetle npiniou, el nous croyons qu'il faut
venoncer 4 ¢établic des principes positifsy, parce que le gouvernement Jui-
méme nen avait pas alors @arréeés,

M. Ci, DELaviEan, Teaité de Pexpropriation pour cause d’utilité pu-
blique. ntroduction n'® XXIV et XXVI. Zie ook Meruix Rép. in voce
Rety. dut. publique.

(2) Esprit des Lois 1. XXV] ch, 16 Qudl ne faul point régler par
les principes du droit politigue , les choses qui dépendent des prine iprs

du droit ciril.
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loi civile qui est le Palladiwm de la propriété. »

«Ainsi lorsque le public a besoin du fonds d’un par-
ticulier, il ne faut jamais agir par la rigueur de la loi
politique, mais ¢’est la que doit triompher lu loi civile.....
Aprés que les peuples qui détruisivent les Romains eurent
abusé de leurs conquéles mémes, 'esprit de liberté les
rappella & celui d’équité; les droits les plus barbares
ils les exercérent avee modération, et si I’on en douloit
on n’auroil qu’a lire Padmirable ouvrage de Beauma-
NOWR, qui écrivait sur la jurisprudence dans le dou-
ziéme siecle.»

«On raccomodoit de sontempsles grands chemins comnme
on fait aujourd’hui, Il dit que quand un grand chemin
ne pouvoit étre rétabli, on en faisoit un autre le plus preés
de Pancien qu’il éloil possible ; mais qu’on dédomma-
geoil les propri¢taires aux frais de eeux qui tiroient
quelque avantage du chemin. On se déterminoit- pour
lors par la loi civile, on s’est délerminé de nos jours par
Ie loi politique.»

Ook tegen de misbraiken, it deze stelsellooze wijze
van onteigenen voortvloeijende, kwamen de standen op,
en droegen hunnen afgevaardigden bij de Efats-généraux
van 1789 den last op om pogingen aan ie wenden tot
verbetering, In de cahiers des bailliages vindt men hier-
omtrent het volgende : «Toute propriélé esl inviolable ,
«nul ne pourra en étre privé, méme a raison de l'in-
«térét public, qu’il n’en soit prén!ahlcmenldédommngé
«an plus haut prix.» (1) In arl. 17 der Déelaration
des droits de Phomme et du citoyen der Assemblée

(1) Het is bekend dat deze cahiers. die het mandaat der afgevaar-
digden bevatten, in 1355 cédules genoemd zijn; in 1363 cahiers de
doléances . in 1789 cahiers des baillinges.

De hierboven vermelde woorden zijn afkomstig van den adelstand in
Arlois. zie Tissor Hist, de la vév. frang. aangehaald in 1E Bas Dict.
encyol, de la France in voce cahiers des batlliages.
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eonstituante o 1789 is dit beginsel overgenomen: «La
propriété élanmt un droit invielable et sacré, nul ne
peut en étre prive , si ce n’est lorsque la nécessilé pu-
blique , légalement constatée, Pexige évidemment , et
sous la condition d'une juste et préalable indemnité. »

Dit heeft tot grondslag gestrekt der redactie van de
beginselen omirent eonteigening, die in de verschillende
constitutien in Frankrijk worden aangetroffen. De assem-
blée constituante heeft echier eene wijze van onteigenen
goedgekeurd die zeer weinige waarborgen voor de grond-
eigenaars opleverde. (1) (Meer in het belang dier eige-
naars waren de bepalingen der wet van 8 —10 Julij 1791
over de vestingen en van den 12den dier maand over de
mijnen. )

Loo leest men in de constitutie van 3 September 1791
(Titre 1): «la constitution garantit Vinviolabilité des pro-
priétés ou la juste et préalable indemnité de celles dont
la necessité publique, légalement constalée, exigerail le
sacrifice, »

Dit arl. is in twéé wetten toegepast, beiden uitsluitend
op grondeigendom betrekking hebbende. (2)

De Convention sprak wederom van voorafgaande scha-
deloosstelling in hare Déclaration des droits de 1’homme

(1) Art. 4 de la loi des 6 et 7—11 sept, 1790:

«les demandes et contestalions snr le réglement des indemnités dues
aux particuliers 4 raison des terrains pris on fonillés pour la confection
des chemins, comme anx antres ouvrages publics , seront portées de méme,
par voie de conciliation . devant le directoire de district . et ponrrant I'étre
ensuite au directoire de département, lequel les terminera en dernier ressorl,
conformément 4 Pestimation qui en sera faite par le juge de paix et ses
ASSeSSEUPS, »

(2) In den Code Pénal van 28 Sept,.—6 Oct. 1791 art, 1,art, 1 sect.
4 titre fer etart. 42 titre 203 en in het decrect van 1 en 4—8 April
1793 art. 12 over het onteigenen bijsplitsing van een domasne national.

Uitvoerig vindt men alle de hier aangehaalde wetten vermeld bij DE-
LALLEAU Tntroduction.
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art. 19: ¢nul ne peut étre privé de la moindre porlion
de sa propriélé sans son consentement, si ce n’est lors-
que la nécessité publique, légalement constatée, exige;
et sous la condition d’une juste et préalable indemnité, »

Nog vindt men dit beginsel in art. 358 der constitu-
tion du 5 Fructidor, an III (22 Augustus 1795), waar
echler van geene voorafgaande schadeloossielling gewag
gemaakt werd: «La conslitution garantit Vinviolabilité
de toutes les propriétés, ou la jusie indemnité de celles
dont la nécessité publique, légalement conslalée, exigerait
le sacrifice.»

De vaststelling van het beginsel verdween uil de vol-
gende constilutién, om eerst in de charle van 1814 weder
te worden vermeld (art, 10): «L’¢tal peut exiger le sa-
crifice d’une proprié1é, pour cause d’intérét public, léga-
lement constaté, mais avec une indemnité préalable.»
Dit art. is in de charte van 1830 letterlijk overgenomen
(art. 9).

Het beginsel is echter steeds onder hel Consulaat en
het Keizerrijk toegepast, zoo in art. 545 van den Code
Civil als in de wel van 16 September 1807 (1), in de
bekende wet op de onteigening van 8 Maarl 1810 en die
van 21 April 1810 omtrent de mijnen.

Het blijkt, dunkt ons, uit deze bloote opgaaf genoeg-
zaam , dat in Frankrijk het beginsel in de verdere wet-
geving alleen is loegepasl op onleigening van grond-
eigendommen. Dat de hedoeling ook geene andere

(1) Elle est prineipalement relative an desséchiement des marais; mais,
pour arriver i ce desséchement.elle autorise,dans certains cas.la dépossession
des propriétaives de ees maras, Daillenvs, le titre VI traite de ce qui
eoncerne les travaux de navigation . les rgutes, les ponts. les rues, les
places et quais dans les villes ; les digues et les travaux desalubrité dans
les communes; et le titre XI s'occupe des indemnites anx propriétaires
pour oceupations de terrains.

Detatreav fatrod. n" XXXVIIL

Themis . B, VI, 4 St | l}H'r"‘ b
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geweest kan zijn is evencens, onzes inziens , duidelijk uit
den zamenhang van al het gebeurde hieromtrent (1),
vooral, zoo men bedenkt, dat, in het gewone spraakge-
bruik , de woorden propriédté en propriédtaire dikwijls
witsluitend voor grondeigendom en grondeigenaar wor-
den gebezigd (2). Een onwedersprekelijk bewijs hiervan
levert art. 4 van de Aete Constitutionnel van 1793 :
«Tout étranger de 21 ans accomplis, qui, domicili¢ en
France depuis une année, y vit de son Lrvavail, ow ae-
quiert une PROPRIETE, ou épouse une frangaise , on
adople un enfanl, ou nourrit un vieillard ....... estad-
mis a Pexercice des droils de citoyen en France » Hier
kan onmogelijk iets anders dan grondeigendom zijn hedoeld
Hel schijnt ook niet dat tol nog toe aan die bedoeling
in Frankrijk is getwijfeld , velfs niet op grond van art.
545 van den Code Givil, waar het woord propriété aeker
niet in die beperkie heteekenis mag opgevat worden. Dal
er bij het plaatsen van dit artikel in den titel de la Pro-
pridtd niel aan gedachl is, dat het daardoor zoo grool

¢ene nitbreiding verkreeg, blijkt wel uit het bijbehouden
van het vercischte eener voorafgaande schadeloosstelling,
die bij onteigening van roerende goederen (b, v. in het
geval van watersnood enz.) moeijelijk altijd kan worden
gegeven, Wij hebben ook niet kunnen bespeuren, datin

(1) Dusioxy, de witgever ou vertaler der werlen van BExrmas . die
door zijne hetrekking tot Miraneau zeer in staal was de meening te ken-
nen der opstellers der declaration des droits de Uhomme in 1789 heelt
ook niets anders daavin gezien. Zie Examen de la déel, des droits de
Phomme et du citoyen , geplaatst achter het werk : Traité des sophismes
politiques.

(2) Zie Dict. de I’Acad. ﬁ'-‘lm;. in voee propricte : 11 semploie angst
absolument et se dit des biens—fonds , comme terres , maisons, 0|nllml‘l‘ﬁﬁjk
is bet ook dat het woord proprictatre daar wel in het alpemeen wordt
omschreven : « celui on celle a r[ni une chose ﬂpparficn[ on [lrﬁlll'iéll" 5
maar dat in alle de voorbeelden het woord wordt gehezigd in volzinnen
alleen op grondeigenaars betrekkelijk.
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de discussién de aandachl des wetgevers hicrop is geval-
len en de schrijvers roeven dit punt of niet, of slechts
geheel van ter zijde aan. Devavieav b, v. zegl (1):
« L?expropriation pour cause d’utilité publique ne s’ap-
plique quaux immeubles; car I'on ne donne pas le nom
d’expropriation aux réquisitions de denrées et autres
objets mobiliers que les gouvernemens sont quelquefois
dans la nécéssité d’ordonner. La simple lecture de laloi
du & mars 1810 fait voir quelle ne s’oceupe que de la
dépossession des immeubles et les formalités, qu’elle
établit ont trop de solemnité , extrainent trop de lenteurs,
pour que Pon puisse croire qu’elles s’appliquent aux pro-
pri¢tés mobilieres. Sans doule lorsqu’il s’agit de réqui-
sitions le gouvernement et les particuliers trouveraient
dans Part. 545 du Code Givil et dans l'art. 10 de la
Charte DPorigine de leurs droits et de leurs obligations
réciproques. Mais nous ne nous occuperons pas de cette
matiére , dont les principes sont tout-a-fait différens de
coux qui régissent les expropriations d’immeubles. »

Onderzoekt men nu vervolgens hoe hier te lande de
regtsleer was omtrent het regt van den Staat op bijzon-
deren cigendom en hoe werd onleigend , dan treft men
groote gelijkheid aan met hetgeen rveeds over Frankrijk
is gezegd. Men dacht alleen aan enteigening van grond-
eigendommen , vooral ook omdat dit regt werd afgeleid
uil het dominium eminens aan den Slaal toegekend ,
dat meestal op onvoerende zaken werd toegepast, Op-
merkenswaardig is hieromtrent het betoog der Staten van
Leeland , dat zij het regt hadden van de steden Vlissin-
gen en Veere niel meer in leen uil te geven:

«En schoon dit Regl wel meest te pas komt omirent
vaste goederen, die aangenomen worden tot zeker ge-
bruik , en ook wel om die, als schadelijk aan het Gemeen,
te vernietigen , of te distruéren; zoo volgt wit het wezen

(1) o het aangehaalde werk titre 1%, chap, 1°7, seel. 1"




384

van de zaak, en wit de gelijkheid van de redenen , dat
het evenzeer applicabel is op Actien, en Geregtigheden,
wanneer voor den gemeenen Staat, en Lol conservalie
van dien, noodig bevonden word die Actien, en Gereg-
tigheden, uit handen van een particulier aan te nemen,
aan de Domeinen te hegten, en daarbij te incorporeren,
of te vernietigen.» (1)

Men ziet hieruit ten volle de bevestiging onzer stel-
ling, daar de Slalen zich niet beroepen op een bestaand
regl, maar hun beweven zocken te staven door ecne
redenering ex analogia.

Wat de wijze van onteigenen betrefl, deze is, geloo-
ven wij, even moeijelijk onder eenen regel te brengen
als wij gezien hebben dat in Frankrijk het geval is, en
niet minder bezwaarlijk is het de noodige bouwsloffen
op te sporen. Welligt wordt in dit tijdschrift een opzel-
telijk opstel hierover geplaatst, hetgeen ecne gaping in
onze regisgeschiedenis zal aanvullen; zoover ons loch
bekend is, hestaat er niets over dit belangrijke onder—
werp (2). Wij meenen ecchter genoegzaam te hebben
al:mgclonml, dat het Unluigcu(‘n ten ulg('me(!nmj nulle
en tegen schadeloosstelling hier alleen in gebruik was bi)
grondeigendommen , hoewel de bedoeling in het aanne-
men der Fransche wetshepalingen misschien eene andere
dan in Frankrijk geacht kan worden te zijn geweest.

(1) Propositie, bij de HH. Gedeputeerdei van de Provincie van
Holland, en West-Friesland , vakende de steden Vlissingen . en Feere,
ter wergadering van Hoar Hoog Mog. gedaan. Dit slllli is nitgegeven
in het Regt van Zijn Hoogh. den Heere Prince van Orange en Nassot
enz. tot het Marquisaat van Veere en Vlissingen. Francker. 1733 bl. 272,

(2) In de dissertatie vanden Lieer Jonasnes RENGERS HoRA SICOAMA
de J'urv summi t'miwrit' bona ctvium dominio civitalis su I';j{rieur[i . Gron.
1827, vindtmen sleelils gewag gemaakt van het bovenvermelde omtrent
het marquisaal van Veeve en Viissingen , daar de schrijver het onderwerp
minder uit het historiseh | dan uit het philosaphisch ougpunt heeft be-

sehouwd.
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Hel schijnt ons toe, dat de stellers der verschillende ont-
werpen van slaatsregelingen, welke die van 1798 hebben
voorafgegaan, ook hierin geneigd zijn geweest le gene-
valiseren en tot ecn algemeen beginsel te verhellen , het-
geen in Frankrijk , mel het oog op een bijzonder geval,
was vastgesteld. Zij hebben bepaaldelijk ook niet gedacht
aan de beteekenis van het woord propriété en gemeend
te doen te hebben met eene dier algemeene stellingen,
zoo als er zoo vele in de déclaration de droits voorko-
men , die, volgens hen, niet te hreed toegepast konden
worden, Dat hierdoor nu een voorschrift in het geschre-
ven regt kwam, dat veel te algemeen kon worden op-
gevat en lot verkeerde gevolgtrekkingen kon leiden, is
toen reeds ook eenmaal gevoeld, In de Rechten en Pliz-
ten van den Menseh en Burger, voorgesteld door de
commissie benoemd tot onderzoek van het Plan van
constitutie voor het volk in Nederland, van 10 Noven-
ber 1796, vindl men (art. 4 der Pligleu): «Der burgeren
eigendommen zijn zoo heilig, dat ook derzelver minsle
gedeelte zonder hunne loestemming, nooit onder de
beschikking der Maatschappij kan vallen; en wanueer
cens het algemeen welzijn de uitoefening van denopper-
eigendom mogt vorderen, ook dan is de Staat tot billijke
ach;uleIsmsslvlling verpligt. » Dan oniniddellijk volgt daarap
(art. 5): «Ten aanzien der andere beperking des Eigen-
doms, is de maatschappij verpligl, geene hoegenaamde
belasting te heflen, die onevenredig drukl en waarvan
de noodzaaklijkheid, ter bereiking van haar doel , niel
blijkt.» (1)

Bij het redigeren der Staatsregeling van 1798 schijnt
evenwel niet meer aan de gevolgen der stelling te zijn
gedacht, en zij bevat dan ook niet meer dan eene ver-
taling van art. 558 der Framsche Constitutie van 1795 :

(1) Vergelijk hieromtrenl Tronsgcwe Adant. ap de Gr.,deel 11 b1, 148

w fine.
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« Niemand kan van het geringst gedeelle van zijn eigen-
dom, buiten zijne loestemming, beroofd worden, dan
alleen, wanneer de openbare noodzakelijkheid , door de
vertegenwoordigende magt erkend, zulks vordert, en
alleenlijk op voorwaarde eener billijke schivergoeding.»
De Staatsregeling van 1801 (art. 5), bevat hetzelfde be-
ginsel met die wijziging, dat niel is aangewezen wie de
noodzakelijkheid der onleigening moet beoordeelen :
«ieder mgezeten wordt gehandhaafd bij de vreedzame
bezitting en het genot zijner eigendommen, Niemand kan
van eenig gedeelte derzelven worden ontzet dan wanneer
het algemeen welzijn zulks volstrekt vordert, en in zoo-
danig geval niet anders dan tegen eene billijke schaver-
goeding.»

Eerst in 1815 bekwam het voorschrift weder eene
plaats in ons geschreven staatsregt, in navolging van de
staalsregeling van 1801 en de Fransche charte van 1814.

Het is duidelijk dat door alle deze bepalingen de aard
der stelling geheel veranderd is. Men heeft gedacht te
vertalen, maar geheel iets anders vasigesteld, deor
de algemeene opvatting van het woord propriété. Dit
heeft ook ten gevolge gehad dat de woorden cenig ge-
deelte een geheel anderen zin hebben gekregen. In de
déclaration des droits beteekende la moindre portion:
eenig stukje gronds hoe gering ook; en deze overbo-
dige bijveeging trefl men dan ook in geene der Fransche
constilutién aan; eenig gedeelte van den e¢igendom wil
ook zeggen: elk regt op zich zelf dat den eigenaar toekomt.

Welke gevolgen dit heeft zal op het eind van dit op-
stel nog worden aangetoond.

Even als in Frankrijk heeft niemand er lot nu toe aan
gedacht om de stelling in hare uitgebreidste beteckenis
op te vatten (1), Een groot aantal van wetten en besluilen

(1) In het ontw. van Burg. Weth. van 1820, b. v. vindt ‘men art.
1101 « Het bepaalde bij art. 1099 doet geen afbreuk aan het regt, het
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beperken het genol van den eigendom (1), waarlegen
nooit is opgekomen.

Zoo weinig zijn de gevolgen berekend der algemeene
stelling, aan het hoofd van art. 162 geplaalst, of de
bedoelingen gekend der oorspronkelijke opstellers, dat er
sedert eene geheel vreemde beteekenis aan is gegeven.
De heer Tmorprckr had in zijne aanteekening op de
Grondwel gezegd, dat de eerste woorden van 162 niels
waren dan «eene klinkende spreuk, die niets of le veel
zegt. » In het voorstel tot verandering der Grondwel in
1845 was de weglaling der stelling voorgesteld, en de
noodzakelijkheid in de memorie van toelichting aange-
toond (2).

In het voorloopig verslag 1s nu eene allerzonderlingste
reden gegeven, waarom de aangevallen woorden moesten
behouden blijven: «voorts heeft men algemeen verklaard,
prijs te stellen op het behoud van den 1sten yolzin van
art, 162, waarvan de bepaling, in verband tot de ge-
beurtenissen van 1814, geacht werd veelbeteekenende en
gansch niet overbodig te zijn.» (3)

welk aan den Staat, of ook aan steden of mindere staatkundige genoot-
schappen mogt tockomen , om ten behoeve der algemeens belangen , ook
over bijzonderen eigendom , in sommige gevallen van noodzakelijkheid of
hoog gewigt te kunnen beschikken.

De grenzen dezer bevoegdheid, en de verpligting tot schadevergoeding
in dit geval , worden door den aard der zaak, en door bijzondere wetten
geregeld. »

Zie ook art. 625 Burg. Wetb. en de wet van 29 Mei 1841 | Staats
blad no. 19.

(1) Eene opnoeming vindt men in Tuons, dant. op de Gr.11bl.149
en 150,

(2) Haundel, omtrent het voorstel van negen leden der Siat, Gen. Lot
Herz. der Gr. bl. 22 en 89.

et voorgestelde art. lnidde: «Niemand kan van zyn eigendom worden
ontzet dan ten algemecnen nutte, in el geval door eene wet te verklaren.
Cn il‘:"('l'l \'(llll‘élti;‘.‘l:lndl' ';l'f'1.|t}1‘;lw.s.\h'|imilr, n

(3) Handel, bl. 144.
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Het zal uit al het bovenstaande wel genoegzaam blij-
ken, dat de voorstellers konden volstaan met daartegen
op te merken: «De beteekenis en het belang van den
Islen volzin van art. 162, «in verband met de gebeur-
tenissen van 1814,» heelt men niet opgehelderd.» (1)

De gevraagde opheldering is niet gegeven geworden.
Het voorstel is echter gewijzigd ter voldoening aan de
gegronde aanmerkingen der Kamer, omtrent het onmo-
gelijke eener voorafgaande schadeloosstelling in elk ge-
val, en het doellooze van altijd te eischen, dal er voor
elk hijzonder geval eene wel worde vereischt (2),

Dit is nu de geschiedenis van het voergevallene om-
trent deze grondwetlige bepaling. Dat verandering vol-
strekt noodzakelijk is, blijkt genoeg als men bedenkt,
dat inbreuk op wellig verkregen regten, zoo zij met de
billijkheid strijden, of wanneer hel eerbiedigen daarvan
te groote verpligling aan den Staat zoude opleggen , wel
niel altijd kan worden vermeden. De heer Tmomsrcke
stelde zich reeds voor het geval, dat door eene wet in-
breuk wordt gemaakt op de regten der schuldeischers
van den Staat (3). Hij scheen te twijfelen of dan die
schuldeischers , op grond van art, 165 en 177 der Grond-
wet, regt kunnen vorderen bij den Hoogen Raad, en of
deze dan de formele weitigheid van zulk eene wet kan

(1) Handel. bl. 206.

(2) Ih. bl. 241 : « Niemand kan van ziji eigendom worden onlzet dan
ten algemcenen natte, in elk geval door eene wel te verklaven , en tegen
voorafgaande schadeloosstelling.

De uitzondevingen op het vereischte der verklaving in elk geval door
cene wet, eu ten behoeve van vestingbouw en den aanleg , het herstel of
onderhoud van dijken, worden door cene algemeene wet geregeld.

Noch het vereischte der voorafgaande verklaring door cene wet , noch
dat van veorafyaande sehadcloosstelling kan worden ingevoepen in de
gevallen van oorlog , brand of watersnood , die onverwijlde inbezilneming
mogten vorderen ; onverminderd het regt van schadeloosstelling. »

(3) Aant. op de Gr. 11 bl 150
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voorbijgaan om de grondwettigheid van den inhoud Le
beoordeelen. De Hooge Raad geeft duidelijk te kennen
in het bovenvermeld arrest, dat zij zich voor het onver-
bindende van zulk eene wet zoude verklaren. Hoe dus
moge gedachl worden over zijne bevoegdheid, bijna zeker
is het, dat dit Collegie zich geroepen zoude achten om
hetgeen met art. 162 strijdig mogt zijn, voor onverbin-
dend te verklaren. Zoo ooit dus noodzakelijkheid tot ver-
andering bestond dan is het hier.

Men geve dus zoo vele waarborgen aan het regt der
ingezetenen als men wil, maar men beperke het beginsel
in zijne strengheid tot de onteigening van grondeigen-
dom, waarvoor het oorspronkelijk is geschreven.

Wij moeten nog doen opmerken, dat door dit over-
brengen der stelling van hel euteigenen van den geheelen
grondeigendom op eigendom in het algemeen twee ge-
vallen niet zijn voorzien. Het eerste geval omdat het bij
het ontzetten van den eigendom van roerend goed alleen
kan te pas komen. Het algemeen belang kan toch ver-
deren, dat eenig voorwerp geheel worde wvernietigd,
zonder dat eene strafbare daad daarmede zij gepleegd,
die eene verbeurdverklaring zoude wettigen (1), Wan-
neer nu zulk voorwerp is schadelijk en Loch zoude moeten
worden betaald, wordt, meenen wij, een onbillijke last
aan de schatkist opgelegd. En, zoo als de wet nu ligt,
kan het wel niet betwijfeld worden, dat zij geen onder-
scheid maakt tusschen de ontzetting eener geldswaardige
zaak , om die tol eigen gebruik aan te wenden, en die
welke vernietiging van het voorwerp ten doel heeft. De
Regering heeft dit onderscheid willen doen gelden bij de

(1) Het regt der wetgevende magt om hijzondere voorwerpen verbeurd
te verklaven , wordt afgeleid uit art. 169 der Grondwet, hoewel nict
direct en slechts volgens den regel : gui de uno dicit de allero negot,
Steeng genomen is die  verbeardverklaring ook in strijd met art. 162,

Reden dus te meer voor eene \‘nl’.‘ml]m-ing.
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beraadslagingen over de wet op het veefonds, om de on-
gehoudenheid tot schadevergoeding bij het dooden van
aangestoken vee te betoogen (1). In dit geval kan nu wel
beweerd worden, dat een ongeneeslijk stuk vee geene
waarde hoegenaamd meer heeft en dat dus jure wel scha-
devergoeding kan worden gevorderd, hoewel die faeto
niel zal beboeven te worden gegeven; doch het is ligi
te voorzien, dat dit in de uitveering moeijelijk kan wor-
den volgehouden en dat het bezwaar door eene verhe-
terde redactie van art. 162 geheel uil den weg zoude
worden geraimd.

Hetzelfde is het geval met de verpligting aan de com-
missarissen van politie opgelegd in sommnige keuren , om
bedorven spijzen of dranken, die schadelijk voor de ge-
zondheid zijn bevonden , in stille pulten weg te werpen,
te begraven of op eenige andere wijze te vernietigen (2),
hetgeen zeker in strijd is met art. 162 en toch niet on~
grondwellig behoorde te wezen.

Het tweede geval is het regtl, dat aan den Staat be-
hoort te worden toegekend, om den grondeigenaar te
verhieden deze of gene daad te verrigleu, waardoor ge-
vaar zoude kunnen ontstaan van eenig onheil, b, v, brand
of ongezondheid; of zelfs het uiterlijk aanzien der plaats
zoude kunnen lijden. Zopdanig verbod is stellig ontzet-
ting van eenig gedeelte van den eigendom en dus on-
grondwettig, zoo geene schadevergoeding wordt gegeven.
Mr. G. pe Vries, die het geoorloofde van zulk een ver-
bod beweert (3), redencerl dan ook meer uil art, 625
van het Burg. Wetb. en de beperkie uitlegging daar aan

(1) Men zie over deze geheele vraag W. G, D, OLivien, Proeve over
de {wpt r.".'inll,-ﬂu van den ri‘_r!-r'udum door het .jJIfl!.Il.F-I'L“.L'f. [eiden 1647,

hl. 108 en volyy , die liet helemmerende van art. 162 ook zeer heeft ;'."«“i“fl‘l-
(2) Zie Mr. G. pE Viigs, Dewetgevende magt der pluatselijke besturen,
bl. 228 en volpy,

(3) Zie hetzelfde werk. bl. 163 en vnlmr,
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art, 162 der Grondwel gegeven; dan uit dit art. zelf,
zoo als het nu na het arrest van den Hoogen Raad zal
moeten worden opgevat en waardoor dan stellig de magt
der plaatselijke besturen, in het maken van verordenin-
gen omtrent hnnue plaaiselijke belangen, \'(ﬂguus art. 153
der Grondwel, aan banden wordt gelegd. Die nitlegging
neemt trouwens de mnoodzakelijfkheid niel weg eener
hoogst ongerijmde onderscheiding, daar het verbod om
te bouwen grondwetlig zoude zijn, en daarentegen niet
geoorloofd om te doen afbreken helgeen reeds bestond
bij het uitvaardigen der keur. Op die wijze zoude b, v.
de eigenaar eener fabriek , die na het oprigten blijkt te
zijn schadelijk voor de gezondheid of gevaarlijk, regt
hebben op schadevergoeding, ja, zoo lang geene vormen
door de wel zijn voorgeschreven, haar mogen voorizetten,
terwijl een ander zoude kunnen worden verhinderd in
het opriglen,

Deze opmerkingen zullen, vertrouwen wij, het onvel-
ledige en belemmerende van art, 162 der Grondwel des
te meer doen wuitkomen,

Het bovenstaande was reeds afgedrukt toen ons in
handen kwam de Poolsche Constitutievan 1§ November
1815, waarin wij eene bevestiging vonden onzer uitleg-
ging der fransche wetsbepalingen omirent onteigening.
Deze Conslitutie is, gelijk bekend is, door den Keizer
Avexanper, als Koning van Polen, uilgevaardigd ter
voldoening aan de acten van het congres van Weenen.
Onderscheidene bepalingen vindt men duar kennelijk over-
genomen uil de fransche staatsregelingen , zoodat zij in
de fransche vertaling, te Warschan met den poolschen
text in 1816 uitgegeven, soms bijna woordelijk overeen-
komen, Dit is ook het geval met de voorschriften omtrent
onteigening. De mogelijkheid is echler voorzien, dat het
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woord eigendom als op de mijnen niel toepasselijk zoude
kunnen worden opgevat en van daar zeker dat hel artikel
met art. 10 der fransche charte van 1814 gelijklnidend,
door een ander vooraf wordt gegaan, dat tevens allen twijfel
wegneemt omirent de toepasselijkheid op iets anders dan
onteigening van grondeigendom. Zie hier de beide artikels:

«Art, 26, Toule propriélé, quelque soit sa désignation
ou sa nature, qu’elle se trouve sur la superficie, ou dans
le sein de la terre , et a quelque individu qu’elle appar-
tienne, est déclarée sacrée et inviolable, Aucune autorilé
n’y peut porter atteinte sous quelque prétexie que ce soit.
Quiconque attaque la propriété d’autrui, est répuié
violateur de la siirelé publique et puni comme tel.

«Art. 27, Néanmoins le gouvernement a le droit d’exiger
d’un particulier le sacrifice de sa propriété pour cause
d’utilité publique, moyennant une juste et préalable indem-
nité, La loi déterminera les cas et les formes de Pap-
plication de ce principe.»

Door de stellers dier conslitutie is dus de fransche
bepaling ook begrepen als alleen op grondeigendom be-
trekkelijk.

Wij hadden ook nog verzuimd te doen opmerken, dat
ook art. 11 der belgische constitutie steeds in een be-
perkten zin is uitgelegd, Het luidt:

« Nul re peut éire privé desa propriélé que pour cause
d’utilité publique , dans les cas et de la mani¢re établie
par la loi, et moyennant une juste et préalable indemnité. »

Meermalen is door het belgische hof van cassatie beshist
dat dit artikel niet heeft afgeschaft art. 537 of 544 van
den Code Civil en ook geen inbrenk maakt op de be-
voegdheid der plaatselijke besturen om het bouwen der
eigenaars van den grond aan voorzigtigheids-maatregelen
te onderwerpen.,
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(Staatsblad n° 22en 23) betrekkelijk Boedelschei-

dingen, Te Sneek bij van Drurex en Bueeker, 55 blz.

De handleidingen voor Notarissen der heeren Lok,
Dwanrs en Masi, had 1k reeds met genoegen leeren
kennen, toen de redactie van dit tijdschrift mij tot het
geven van verslag en beoordeeling der bovenstaande
werken uitnoodigde. Waren die drie eerstgenoemde
handboeken zoo onvolledig, dat reeds zoo spoedig aan
andere behoefie gevoeld werd? Deze gedachte rijst hier
terstond op. En inderdaad, naar ik geloof, niet onge-
grond. Immers men mag veronderstellen, dat, wanneer
verscheidene boeken over hetzelfde onderwerp het licht
zien, de laalst uitkomende beter zullen #ijn dan de
eerste.  De eischen toch worden allengskens grooter.
Wetenschappelijke vocruitgang zal wel immer door
vrije ontwikkeling van denkbeelden worden bevorderd,
doch zulks ncemt niel weg dat er genoeg gelegenheid
bestaat om zijne gedachten over lict een of ander onder-
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werp van welenschap of praktijk mede te deelen, dan
dat men voor weinige nieuwe opmerkingen den vorm
van een handboek zou behoeven te kiezen, waarmede
noodwendig de reproductie gepaard gaal van hetgeen
door anderen herhaaldelijk en breedvoerig reeds gezegd
is. Beve menigle van boeken, die veelal hetzelfde zeg-
gen, is der welenschap dikwijls meer belemmerend dan
voordeelig.

Deze aanmerking betreft in het bijzonder de werken
der beeren Overmorr, van Unie PievERSE en VAN DEN ‘
Busscne.

Omtrent het werk van den heer Prrestem geldt die
aanmerking niet zoo algemeen. Hier onlmoet men eene

onafhankelijke, eigenaardige en van de bestaande hand-
boeken zeer onderscheiden wijze van behandeling. Vele
quaestién worden in dat boek voorgesteld, die men elders
te vergeefs zoude zoeken, en uit dat oogpunt verdient
het werk van den heer Prrester, reeds gunstig door
een ander werk bekend (1), aanbeveling en goedkeuring.

De aangekondigde werken zullen door mij achtervol-
gens worden nagegaan, 5

[. en wel vooreerst, dat van den heer Puresren. De
voorrede daarvan wijst ons hel standpunt, waarop de
auteur zich geplaatst heeft. «Sedert de invoering der
«Nederlandsche Wetgeving,» zegl hij: «zijn verschil-
«lende handboeken voor Notavissen in het licht ver-
« schenen,

« Bij al dezelve hebben de schrijvers ten doel gehad.
«om aan de Nolarissen een meer of min systematisch
«geheel te verschaffen van de onderscheidene wetsbe-
«palingen, waarmede zij behooren bekend te zijn. Die
«handboeken hebben ongetwijfeld hun nut, maar zi)
«zijn niet toereikend tot eene volkomene opleiding voor

(1) Aanteckeningen op de Nederle Burg. Welgeving; le Arnhem bij

Is. AN, Nymorr. 1840.
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whel Notaris-ambt van die adspiranten, welke geene
waecademische lessen hebben bijgewoond , of die niet van
welders in de gelegenhieid zijn, zich met de regtshe-
«ginselen en met de gronden van wetsuitlegging gemeen-
«zaam te maken» enz,

De schriver wil door zijn leerboek aan het gemis van
genoegzaam welenschappelijke vorming bij velen onder
de niet-regtsgeleerde adspiranten te gemoet komen.
Dat doel is voorzeker nitmuntend. Of hetzelve door zijn
werk bereikt zal worden, mecen ik echter met eenigen
grond te mogen betwijfelen, daar het boek, bij veel
goeds, hier en daar te zeer blijken van overhaasting en
verwarring van begrippen draagt; misslagen, die het
doelmatige van het leerboek zeer verminderen en verre
an wetenschappelijk zijn.

B. v.op p. 26 beroept zich de heer P. op eene wet, die
bij ons niet bestaal. «In sommige gevallen» zegt hij:
« en bepaaldelijk voor geschillen, welke tusschen vennoo-
aten in zake van koophandel ontstaan, is de uitspraak van
«scheidsmannen bij de wet voorgeschreven.» Zoo die
wet bestond dan zou de heer P. de praktijk voorzeker aan
zich verpligten door haar aan te wijzen, om op die
wijze een bedingdal bijna in elke akte van vennootschap
deszelfs plaats vindt, «dat bij voorkomende geschillen deze
«doeor scheidsmannen zullen beslist worden» overbodig
te maken.

Op p. 104 geeft de heer P. eene definitie van jus
in re. «Ben regt in de zaak is dat, uil kracht waar-
«van de zauk ons toebehoort, zonder naderve levering
avan eigendom.» Eene definitie inderdaad, die weinig
geschikt is om den lezer "het begrip van jus in re dui-
delijk te maken. Dat hel onderling verband en verschil
van zakelijke en persoonlijke regten den schrijver zelve
niet helder voor den geest was, blijkt onder anderen
op p. 124, alwaar men leest: «want een zakelijk regt
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akan niet van de eene zaak op de andere overgaan,
«dan door eene uildrukkelijke bepaling der wet, die
«hier ontbreekt, of door de overeenkomst der belang-
«hebbenden.» En op p. 174: «Zoo gaan alle lasten,
«als erfdienstbaarheden, tiendpligtigheid, grondrenten
«en dergelijke, door schuldvermenging te niet, wan-
wneer het belaste erf eigendom wordt van den persoon,
«aan wien het heerschende erf toebehoort, of die schuld-
«eischer van de verbindtenis ware.» Hoe bij zakelijke
regten van overgang van de eene zaak op de andere,
of van schuldvermenging kan gesproken worden, ver-
klaar ik gaarne niet te kunnen begrijpen.

Schuldvermenging wordt op p. 172 nog in een ander
opzigt misverstaan. Compensatie en schuldvermenging
worden daar met elkander verward.

Op p. 176 en 177 schrijft de heer P.: «Behalve de
aregtsvordering lot vernietiging van verbindtenissen,
«bestaat er eene regtsvordering lot vernieliging of nie-
«tigverklaring van akten, in het geval dat daarbij de
« formaliteiten zijn verzuimd, welke de wet op strafle
«van nictigheid voorschrijft; deze nietigheid moet even-
azeer in reglen worden uitgesproken, omdat men zich
«zelven geen regt kan verschaffen. De regisvordering
«tot nietigheid vervall door de uitdrukkelijke, of stil-
«zwijgende bekrachtiging der verbindtenis, gedaan door
ahem, die de nictigheid bad kunnen tegenwerpen,
anadat de oorzaak der nietigheid heeft opgehouden.»

Bij huwelijksche voorwaarden, hypotheek en andere
akten. waarbij de notariéle vorm op strafle van nietig-
heid voorgeschreven is, doch bij onderhandsche akte
opgerigt zijn, zal, volgens bovengenoemde stelling,
immer de nietigheid in reglen moelen worden uitge-
sproken; hetgeen voorzeker het geval niet is, daar de
huwelijksche voorwaarden of hypotheek alsdan als niet
En deze niefig-

hestaande moeten worden heschouwd,
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heid is zoo absoluut, het wezen der handeling is hier
400 naauw met den vorm verbonden, dat zij in geen
geval door uitdrukkelijke of stilzwijgende bekrachtiging
kan gedekt worden. Doch zulks heeft de heer P. stellig
niet bedoeld, Dat zijne woorden tot zoodanige gevolg-
trekking aanleiding geven, moet ook hier weder aan
overhaasting worden toegeschreven. Hij verwarde nietig-
beid en vordering tot nietigverklaring. Cf. artt. 202,
1217, 1363, 1492, 1929, 1930 B. W.

Op p. 244 wordt gezegd: »De eed, welke bij het
»sluiten der boedelbeschrijving moet worden afgelegd ,
» geschiedt altijd in handen van den notaris, wanneer de
»inventaris notarieel wordl opgemaakt, » In art. 681
7¢ W. v. B. R. evenwel staat: »het zij in handen van
»den notaris, het zij in handen van den kantonregter.»
Werd dat artikel hier wel vergeleken ? y

Hetgeen cenige regelen verder op die bladzijde voor-
komi: «De gedachte eed heefl alleen belrekking tot het
wsloflelijke, en is wel te onderscheiden van den eed,
»voorgeschreven bij art. 444, als welke geheel op het
n zedelijk gedeelle van den inventaris ziet,» — getuigl
mede van eene achteloosheid in uitdrukking en ondui-
delijke voorstelling, die aan een welenschappelijk werk
vreemd behoort te zijn.

Op p. 255 wordl den nolaris aangeraden , als stond
het aan zijne verkiezing, hetgeen de wet hem bij art,
697 W. v. B. R, als eene verpligting voorschrijft. Men leest
daar: «De notaris zal het best doen, de belanghebbenden
nvoor le slaan, hunne verschillende gevoelens le doen
»opnemen in een door hem op te maken proces-verbaal.»
Het art. zegt: » Bijaldien in den loop der werkzaamheden
van de scheiding zwarigheden outstaan, zal de notaris
daarvan een afzonderlijk proces—verbaal opmaken, behel-
zende de beweringen van partijen, »

Op p. 301 wordt geleerd: »dat de notaris akten mag

Themis, D, VIiI, 4% St. [1847). 38
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» opmaken op elken dag en elk uur, daartoe door de belang-
» hebbenden aangewezen , met uilzondering van die , welke
» tot den aard der geregtelijke akten behooren, dat is,
» waarbij niet al de belanghebbenden yrijwillig handelen,
pmaar waarbij, ten opzigte van sommigen, formaliteiten
»van dwang worden vervuld , zoo als: protesten, betee-
»keningen; of waarbij gereglelijke oproeping of dagvaar-
» ding moest plaats hebben: » Beleckeningen, geregte-
lijke oproeping, dagvaarding? Bij eenig nadenken zou
de schrijver voorzeker dergelijke akten niet tot de
altributen van den notaris gebragt hebben.

Aan weinig nadenken zal ook waarschijnlijk moeten
worden toegeschreven de aanmerking, door den heer P.
op p. 343 gemaaki, »dat er geenc noodzakelijkheid
» bestaat, en (lmn‘gasms geen nul, om een prnces-ver!mnl
»op te maken van eene gelioudene veiling, waarin geen
»yerkoop heeft plaats gehad.»

Doch genoeg voorbeelden om aan te toonen dat mijne
aanmerking , omirent de blijken van overhaasting en ver-
warring in het werk voorkomende , geene magispreuk is.

Na deze voorloopige aanmerking ga ik over den lezer
met den inhoud van het werk van den heer Purssrten
nader bekend te maken, en de juistheid van zijue sys-
thematische indeeling te onderzoeken.

De schrijver begint zijn werk met eenige hoofdstukken
te- wijden aan de beschouwing van wetten en regt in het
algemeen , de uitlegging der wetten, de uitoefening van
reglen, regisvorderingen, compromis, de burgerlijke
welgeving en het verband daarin, Vervolgens handelt hij
over personen in het algemeen en hunne bekwaamheid
of onbekwaamheid tot het aangaan van overeenkomsten,
aan welke behandeling de zedelijke ligchamen te regt
worden aangesloten. Daarop wordt over vennootsehappen
enz. reeds gesproken, welk onderwerp hier niet op
deszelfs plaats is.
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Lakelijke regten en de middelen van eigendomsver-
krijging, bet onderwerp, de oorzaak en gevolg der
overeenkomsten, de verbindienissen, eenige bijzondere
overeenkomsten , zoo als koop en verkoop enz., worden
achtervolgens behandeld, Dat de behandeling van bewaar-
geving en sequestralic, maatschap of vennootschap,
schenking, kansovereenkomstén, de betrekking tusschen
echtgenooten, len opzigte hunner goederen, in de opge-
noemde orde plaats heefl , is voorzeker niet systemalisch
te neemen.

Achtervolgens behandelt nu de schrijver de giften ter
zake des huwelijks, de scheiding van goederen, de
erfenissen en gemeenschappen, zekerheden voor de ver-
bindienissen , algemeene ophelderingen over zekerheden,
dading, wisselbrieven, boedelafstand, kennelijk onver-
mogen , faillissement, bewijs, den vorm van notariéle
akten, het uitgeven van grossen, afschriften en uittrek-
sels, over de inrigting van het kantoor , opmerkingen
omtrent de notariéle praktijk, zegel, registratie, verkoo-
ping van rvoerende goederen, hypotheken en regt van
successie en overgang.

Systhematische indeeling, een eersle vereischie in een
werk , dat aan hel doel van den heer P. beantwoordt, laat
hier ook veel le wenschen overig.

Hel zoude mij te verafleiden indien ik alle stellingen
des schrijvers, waarmede ik mij niet kan vereenigen,
opzettelijk wilde beschouwen en deswege mijn gevoelen
mededeelen. Ik zal mij dus alleenlijk bepalen met som-
mige derzelve kortelijk op te geven,

De schrijver verdeelt het regt in Natuurregt, Volken-
vegt en Burgerlijlk regt. Het Staatsregt wordt niel afzon-
derlijk opgenoemd , maar door den schrijver tol het
Burgerlijk regt in algemeenen zin gebragl. Ofschoon dat
gevoelen deszelfs voorstanders vindi (Scmmarz b. v. in
2ijne Encyclopaedia , onderscheidt 1o, Burgerlijh regt,
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hetwelk hij verdeelt in publick en privaat, 2o. ¥olken-
regt) verdient m. 1. de gewone verdeeling, waardoor
het Staatsregl van het Burgerlijk regt wordt afgescheiden ,
verre de voorkeur, Naar mijne wijze van zien zal dus
de militaire wetgeving, het strafregt , het politieregt,
tot het publiek regt, maar niet tot het Burgerlijk regt
moeten gebragt worden.

Op p. 38: »Indien vreemdelingen, volgens art. 8 met
» Nederlanders worden gelijk gesteld, moeten zij be-
nschouwd worden als ingezelenen en, door welduiding,
»voor Nederlanders in den zin van arl. 9 der Grondwel
» worden gehouden. »

De schrijver zegt op p. 108 :» De opdragt op levering
nvan den eigendom is slechts noodig, om den kooper
»ten aanzien van derden, die te goeder trouw ziju, te
nvestigen in het zakelijke regt, hetwelk hij, door de
»overeenkomst, rveeds len aanzien van den verkooper,
» verkregen heeft. »

Tot verklaring van art. 784 B. W. zegt de heer P.
onder anderen op p. 119: » Wanneer men er op let,
ndat hel zoo even genoemde woordje (of ) , voorkomende
» achter het woord » vestigt», hetzelfde beteekent als het
»latijnsche woord sive, hetwelk men zoude kunnen vér-
»lalen: dat is, dan vervalt alle twijfel en is het duidelijk ,
ndal de vestiging niet anders kan geschieden, dan door
»een voorbehoud bij de vervreemding of vermaking van
» het goed.»

Il. De heer Overuorr spreekt in vier hoofdstukken
over de algemeene voorschriften len opzigte van het
Nolaris-ambt, de algemeene leer betrekkelijk de over-
eenkomsten, zaken en zakelijke regten, en over bepa-
lingen aan iedere akte en handeling in het bijzonder
eigen,

Ik zal mij omtrent dit werk alleen bepalen tot de
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medeaceling van eenige onnaauwkeurigheden en onjuiste
redenering,

Zonderling en verkeerd is de-stelling op p. 40: » Inge-
pval de aan den notaris niel hekende persoon wordt
»bekend gemaakt door getuigen, die hem mede niel
» bekend zijn, kan de komparant de getuigen en kunnen
nde geluigen den komparant” aan den notaris bhekend-
» maken» en bij die woorden wordt de volgende nool
gevoegd : » De wet toch bepaalt, dat de identiteits-getui-
ngen dezelfde bevoegdheid moeten hebben als de instro-
»menlaire getuigen, en deze laatsten zijn niel onbevoegd
wals zij aan den notaris onbekend zijn, indien zij hem
nslechls door den komparant bekend gemaakt worden;
»de wet eischt zoo min van partijen als getuigen bekend
nzijn , maar wel bekendmaking aan den notaris.»
Liedaar eene stelling, zoo vreemd als er mij ooit cen iy
voorgekomen. Zonder nog een blik in de wel te werpen,
moel men reeds vragen: hoe is het mogelijk , dat iemand
die mij volsirekt onbekend is, mij door een ander even
onbekend persocon kan worden bekend gemaakt? Een
van beide zal ik dan toch wel behooven te kennen. En
dit zelfde wil ook de wet, als geheel in den aard der
zaak gegrond. Zoo de wet het gevoelen van den heer O,
in deze huldigde, zou zij inderdaad onzin behelzen, Art.
25 der wet op het Notarisambt bepaalt, dat de verschij-
nende personen aan den notaris moeten bekend zijn, of
worden bekend gemaakt door twee getuigen; terwijl art,
23 voorschrijft, dat de getuigen aan den notaris moeten
bekend zijn, of derzelver identileit en bevoegdheid aan
hem, door een of meer der verschijnende personen, moct
worden verklaard, Hieruit volgt onlegenzeggelijk , dat
hij, die eenen anderen aan den notaris bekend maaki,
selve hem bekend zijn moet. De meening des schrijvers
dat de wel zoo min van parlijen als getuigen bekend
siyn eischt, maav wel bekendmaking aan den notaris,
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wordt alzoo door de wet geenszins gerveglvaardigd.

Op p. 44 vermeldt de Heer O., naar aanleiding van
art. 40 der Wet op het Notarisambt, dat de uittreksels
gelijkluidend moeten zijn met de overgenomen gedeelten
der akten, en te regt dat mitsdien de uitgifte van bere-
deneerde uittreksels (extraits raisonnés) verbeden is. De
eerste noot op p. 45 is evenwel daarmede moeijelijk overeen
te brengen: «De nolaris mag verklaringen van eigendom
»of van geregtigdheid afgeven; door middel van zooda-
pnige verklaringen zijn dus de extraits raisonnés gemak-
pkelijk te vervangen; b, v. indien aan A. bij eene
pscheiding eenig fonds is toebedeeld; kar de notaris ten
» hewijze daarvan eene verklaring uitgeven als volgt: N.N.
pnotaris, te . . . . verklaart, dat bij akte van scheiding
»der nalatenschap van . . . ., op den .. . . ten zijnen
» overslaan gepasseerd, geregistreerd, is toebedeeld aan
»A .. .. enzy

Op p. 70 heeft de heer O. de art. 1332 en 1335 B. W,
blijkbaar verward, en op p. 76 en 77 arl., 1366, 1367
en 1482 B. W, niet in het oog gehouden.

Op p. 113 en 114 hadden onder de zakelijke regten
de regten van opstal , erfpacht enz., wel mogen worden
opgenoemd.

De onderscheiding des schrijvers op p. 115 tusschen
wettelijk bezit, eigendommelijk bezit en burgerlijk bezit
(het laatste hebben, volgens hem, huurders enz,), i
meer vreemd dan juist.

Onder de beschikkingen die geen gevolg hebben is art.
926 B. W., omtrent het verbod der fideicommissaire
substitutien, verzuimd op te nemen.

De volgende stellingen des schrijvers , waarmede ik niet
instem, zal ik kortheidshalve slechts aanwijzen.

Op p. 234 zegt de heer 0. » dat, behalve het voordeel
»dat aan den nieuwen echtgenoot door de gemeenschap
»kan opkomen, denzelven nog daarenboven uit krachte
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»van den witersten wil , het bij art. 949 B. W. bedoelde
»voordeel kan opkomen, »

» Verder stelt.de heer O. op p. 254: » dat alle personen
» Lot uitvoerders (van uiterste wilsbeschikkingen) kunnen
»benoemd worden, behalve vrouwen, die op het over-
»lijden van den erflater gehuwd zijn ; minderjarigen ., zelfs
nal hebben zij algeheele handligting bekomen, en onder
»euratele gestelden. »

Op p. 266 wordt omtrent art. 928 B. W. door den
schrijver gezegd: »dat de wel wil, dal alleen een be-
wpaald , dat is een met name aangewezen persoon, of
» bij voor-overlijden al deszelfs kinderen aan den - erfge-
»naam worden gesubstitueerd, »

II. De handleiding tot beoefening van hel notaris-
ambt van den heer Tn, vaxy Uwe Pigrerse, 18 mel
vragen en antwoorden ingerigt (gelijk de schrijver in
zijn voorberigt mededeelt), in navolging van het hand-
hoek der notarissen van A, Goux, dat volgens de Fran-
sche Welgeving geschreven is. Die handleiding is over
het geheel niet veel meer dan eene getrouwe reproductie
van hetgeen in de wel staal, en noglans wordl het lezen
der wet zelve, bij het gebruik van hel werk, door den
schrijver nog bovendien aanbevolen. Opmerkelijk is hel
dat hij i hel voorberigt zegl: «dat bij het werk, voor
«hen, die eene juiste kennis van het notariéle vak
«begeeren, — en wie verlangl die niet, ten cinde een-
wmaal in staat te zijn, de aan hem toevertrouwde tee-
«dere belangen der maatschappij, met kennis van zaken
«en door eigene ervaring, naar wel en regt te kunnen
« behartigen, — de wet zelve dient le worden gelezen.»
Moet zulks beteekenen dat de handleiding geschreven
is voor hen, die éene minder juiste, cene opperviakkige
kennis van het Notariéle vak begeeren? Dil zal de heer
van 1, P, wel niet gemeend hebben. Doch dan vraag
ik weder : waartoe dan die handlewding geschreven ?
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Bestond aan een werk als dat van Goux, eene zoo drin-
gende behoefte? Dit laalste schijnt de heer vax U. P.
volgens den aanvang van zijn voorberigt te denken. Hij
schrijft daar: «Onder al de werken, die sedert de invoe-
«ring der Nederlandsche Wetgeving, betrekkelijk het
«notaris-ambt zijn in het licht verschenen, heeft men
«te vergeefs een zoodanig gezocht, dal de plaats van
«het, onder vigeur der Fransche Weigeving algemeen
«in gebruik geweest zijnde «handboek der notarissen,»
«van A. Goux, zoude kunnen vervangen; inde behoefte
«daaraan te trachten te voorzien, was het hoofddoel,
«waarmede deze handleiding geschreven werd.»

Bij de antwoorden in de handleiding wordt hier en
daar tot opheldering naar andere welshepalingen ver-
wezen en eenige resolutién, decisién, enz. betrekkelijk
de welten op het nolaris-ambt, zegel, registratie en
hypotheken medegedeeld, Deze bijeenvoeging brengt
voorzeker gemak aan.

De schrijver behandelt in het 1¢ hoofdstuk de wet
op het nolarvis-ambt, in het 2 de wellen op het regt
van zegel, registratie en overschrijving, in het 8¢ het
burgerlijk wetboek, wetboek van burgerlijke regisvor-
dering en wethoek van koophandel. Eindelijk in ecen
aanhangsel, eenige bepalingen, betrekkelijk de gemeen-
schap van goederen volgens de Oud-Hollandsche en
Fransche Wetgeving; de wetten op het regt van suc-
cessie, tarieven, enz.

Bij het doorbladeren van het werk zijn mij de velgende
aanmerkingen voorgekomen :

Het antwoord op de 163¢ yraag is niet juist gesteld.
Men zou daaruit kunnen opmaken, dat geene andere
bedingen, dan de daar opgegevene, bij huwelijksche
voorwaarden kunnen woerden gemaakt.

In de noot, gevocgd bij het antwoord op de 241°
vraag, wordt als de verkieslijkste wijze van berekening




605 —

der graden van bleedverwantschap opgegeven, wanneer
men den gemeenen slamvader niel mederekent, Doch
op die wijze plaatst men den vader met belrekking tot
den zoon in den tweeden graad, terwijl aan den stam-
vader zelve geenen graad wordt aangewezen. Deze bere-
kening acht ik in sirijd met art. 348 B. W. De andere
in die noot mede opgegeven wijze van berekening is
echter juist en overeenkomstig de wel.

Op p. 101 in de eerste noot wordt bezitregl ten onregle
omschreven, als het regt om eene zaak te bezitten,
waarvan men slechts gebrekkige eigenaar is,

In het antwoord op de 400° vraag wordt gezegd , dat
het regt van gebruik en hewoning zakelijke reglen
zijn, welke verkregen worden en te niet gaan op dezelfde
wijze als vruchigebruik, Men nam hier letterlijk art,
865 B. W. over. Die regten worden echier nict, even
als vruchigebruik, door de wet verkregen.

Zonderling is de raad op p. 198, in de eerste noot,
om den schuldenaar in de akte van vestiging der hypo-
theek, behalve de verkiezing van woonplaats, reeds de
wettigheid te laten erkennen van alle akten en exploi-
ten, welke aldaar, tot de hypotheek betrekkelijk, zul-
len worden gedaan en aangezegd.

IV. Ik ga thans over tot de handleiding van den
heer vaw pex Busscme, Hel streven om adspiranten voor
het notaris-amht het door hen af te leggen examen
gemakkelijk te maken, moge op zich zelve lofwaardig
zijn, doch het middel daartoe door den schrijver geko-
zen, verdient evenwel die goedkeuring niet. Immers
niets is inderdaad meer geschikt om oppervlakkigheid
in de hand en solide studie tegen te werken, dan de
uiterste omtirekken van eenigen tak van kennis bijeen
te voegen en door hem, die zich tot het afleggen van
een examen voorbereidt, te laten van builen leeren,
Het gevaarlijke dat inhet gebruik van dergelijke werken
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gelegen 1s, moge wel is waar veel verminderen bij
de overtuiging dat examinatoren zulke boeken miet uit-
sluitend tot rvigtsnoer zullen nemen voor de vragen door
hen te doen, doch dan vervalt ook al het gemak dat
dergelijk werk kan opleveren, want de adspirant zal er
zich niet op kunnen verlaten.

In het bijzonder merk ik aan dat sommige antwoor-
den veel te lang zijn. Op p. 170 volg. komt op de
vraag, op welke wijze moet in dat geval de boedel-
seheiding plaals hebben? een antwoord voor van drie
bladzijden. Bij sommige onderwerpen wordl, van het
doel des schrijvers uitgaande, te kort, bij andere weder
te lang stilgestaan. Zoo wordt b. v. op p. 80 aan de
gemeenschap van winst en verles en die van vruchten
en inkomsten weinige regels gewijd, maar daarentegen
breedvoerig gehaundeld, op p. 118 en 119 over den
afkoopprijs van grondrenten en tienden, op p. 218—
222 over bodemerij, cherteparlij en cognoscementen,
op p. 238 en 239 over de lasten en schulden, die,
mgeval van verkoop van zeeschepen , op de opbrengst
daarvan kunnen worden verhaald.

Ook had bij een dergelijk werk een alphabetisch
register van 26 bladzijden wel gemist knnnen worden.

V. Als mede tol het notariaat betrekking hebbende,
vermeld ik hier de aanteekeningen op de welten van
den 31 Mei 1843, over boedelscheiding, die in dit jaar
te Sneek werden unilgegeven. De artikelen dier wet
worden door den schrijver achlervolgens heschouwid.
Men vindt hier de opgave van het een en ander, door
de Regering en de Slaten-Generaal omirent die wellen
aangevoerd , de vermelding van sommige regtsuilspra-
ken, waartoe die bepalingen reeds hebben aanleiding
gegeven en eenige eigene opmerkingen, die meerendeels
van den praktischen blik des schrijvers getuigen,

C. van Brrn.
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F. L. Ramzoxwer. — De iis, quae recenliori actate
cirea decimarwm abrogationem acte sunt, —
Trajecti ad Rhenum. 1847. €0 pag. in 8v.

De schrijver dezer belangrijke en goed bewerkte Dis-
sertatie , behoort onder het groot gretal dergenen , die
de tienden als wadeelig voor den landhouw beschouwen,
en eene wet verlangen, waarbij ze afgeschaft worden.
De lezing dezer geschiedenis, van hetgeen in den laalsten
tijd met betrekking tot de afschafling der tienden is voor-
gevallen, zal ieder overtuigen, hoeveel gemakkelijker
het is zulk een wensch te uiten, dan dien op eene eenig-
zins bevredigende wijze te vervullen ; want de landbou-
wer moge de tiendpligtigheid hard, hatelijk en lastig
vinden, wanneer hij, krachlens de wet verpligt werd ,
eene billijke som tot afkoop te bezorgen, de klagten
zouden voorwaar niet minder luide worden aangeheven ;
en de tiendhefler zal voor de zekerheid der afkoops-som
en de schadeloosstelling doorgaans meer cischen, dan
gegeven kan worden. Er zijn er, die de tienden eene
ware brandschatting noemen, welke het inkomen van den
landman zoo sterk aangrijpen, dat hem alle moed Dbe-
nomen , en iedere gedachte tot verbetering bij hem ver-
drongen wordl. Die klagt schijnt wel eenigzins overdre-
ven; want, als de landman zijn tiendheffer bevoordeelt
door goede cultuur, bevoordeelt hij zich zelven in veel
ruimere male; en als aan den landbouwer de moed ont-
zinkt , en de gedachte tot verbeteving door hem wordt
opgegeven, er zullen waarlijk wel andere oorzaken moeten
gezocht worden en te vinden zijn, dan de tiendpliglig-
heid van het land.

Het lag niet in de bedoeling des schrijvers om een
volledig verslag te geven, van hetgeen in de laatste 1i)-
den geschreven is over de vraag: of de tienden werke-
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lijk moeten worden opgeheven; in het eerste hoofdstuk
echter, vinden wij de voornaamste gevoelens over die
vraag beknopt opgegeven ; voornamelijk is daar gebruik
gemaakt van het belangrijk geschrift van E, Pu. vox
Senseure, die Abschaffung der Zehenton zum For-
theil der Zehentpflichtigen ohne Nachtheil der Zehent-
berechtigten,

In het tweede hoofdstuk wordt gehandeld over hetgeen
in Frankrijk heeft plaats gehad en in het derde over
ons Vaderland , lerwijl, na deze geschiedkundige herin-
neringen , in het vierde hoofdstuk eerst gehandeld wordt
over de wet van 15 Novembet 1833, waarbij in het groot-
hertogdom Baden bepalingen omtrent dit onderwerp zijn
vastgesteld, en, in de tweede plaats, overde beste wijze
om de tienden op te heflen,

Bij de behandeling van de Badensche wet, schijnt
voornamelijk door den sehrijver gebruik te zijn gemaakt
van een geschrift van vox Voceumaw , Ministerialrath ,
Die Zehnt-Ablisung im Grossherzogthum Baden, ihr
Fortgang und ihre Folgen. Nebst dem Zehntgezeiz
und allen P ollzugs-verorduungen und Instructionen.

Leer lezenswaardig is het laatste gedeelte der disser-
latie, waarnit men zien kan, hoe in ons land op de beste
wijze omtrent de tienden kan worden gehandeld. Hij stell
het als onbetwistbaar, dat de tienden padeelig zijn voor
den landbouwer, en dat ieder, wien de landbouw ter
harte gaat, de afschaffing moet wenschen ; de wenige
voorstanders der tienden of liever zij, die niet overtuigd
zijn van het groote nadeel voor den landbouw, en die de
aangeheven klagten houden voor zeer overdreven , meent
hij dat genoegzaam worden wederlegd door te zeggen ,
dat zij geene behoorlijke onderscheiding maken tusschen
tienden en grondrenten, Welligt had de schrijver meer
in het oog kunnen houden , dat de tegenstanders eener
afschaflings- of afkoopswet op de tienden, daarom nog
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geene  voorstanders der tienden ziju , en dal de tegen -
standers van zulk cene wel, wel verre dat i) door de
geschiedenis van hetgeen betrekkelijk de pogingen tot
afschaffing geschied is, zouden overtuigd worden , inte-
gendeel ook door de lezing van zijne goedbewerkte disser-
tatic zullen versterkt worden in hun gevoelen, dat de
bezwaren aan den verpligten afkoop verbonden, vooral in
de gevolgen, veel nadeeliger voor den landbouwer zijn
zouden, dan nu de tiendpligligheid zelve zulks is. Zeer
gemakkelijk is het om van Slaatswege eene afkoops-kas ,
gelijk in Baden de Lehntschuldentilgunskasse, op te rigten,
en daaruit voorschotten tegen 4 pGl. te doen aan hen
die willen of moeten afkoopen , maar minder gemakkelijk
zal hel zijn die renlen behoorlijk te ontvangen, en het
voorgeschoten kapitaal terug te bekomen: en de land-
bouwer , voormalige tiendpligtige, die, ten gevolge der
tiendpligtigheid van zijn land , zooals gezegd wordi den
moed verloor, en alle hoop op verbelering varen liet,
zal niet moediger worden, wanneer hij zich met execatie
ziel bedreigd.

Het regt van eigendom wil de schrijver niet aanranden,
maar hij slelt, dat het algemeen nut of belang eene soort
van onleigening, tegen behoorlijke schadeloosstelling
vordert, en dat dit geschieden kan, zonder nadeel, ja
met voordeel voor den tiendheffer. De vraag omirent het
eigendomsregt, zegl de schrijver, is hier geen vraag van
civiel regt , maar van publiek regt ; en art, 162 der Grond-
wel erkent de onleigening ten algemeenen nutte : de wet-
gever kau dus het onderwerp der tienden regelen,

De groote vraag is: of de Staal,in het algemeen, belang
heeft bij de afschaffing van het tiendregt ? Wij vinden
geen ander argument om dat belang te staven dan dit:
dat de Staat grool nut trekt uit den landbouw, en dat
waar de landbouw het meest bloeit ook de Staat het meest
bloeit ; dat de tienden zeer nadeelig zijn voor den
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landbouw, en bij gevelg voor den geheelen Staal.

De schrijver is het verder eens met hetgeen op het
onlangs le Arnhem gehouden congres voor den landbouw
over dit onderwerp is verbandeld , alwaar het tiendregt
is voorgesteld als onbillijk in beginsel, nadeelig in de
toepassing , onzedelijk in de gevolgen , en hij deelt den
hoofdinhoud mede van een wets-ontwerp op ef ten gevolge
van die bijeenkomst gemaakt. Wij bevelen de lezing en

overweging daarvan zeer aan, A. ». P.

J. P. Vamvvanr. — De cassatione, gualis senatui
SUPTemo compelit, Traj. ad Rhen., 1847, 79 pag.

i 8"

Aan den schrijver dezer verhandeling komt voorzeker
de lof toe, van zich een allerbelangrijkst en gewigligst
onderwerp ter behandeling te hebben uitgekozen. Maax
beantwoordt ook de bewerking aan dat loffelijk oogmerk
en aan het gewigt der zaak 7 Ik durf dit niet in alle
opzigten verzekeren.

Ik moet mij eene algemeene opmerking veroorloven ;
die den inhoud van het werkje vergelijkt met den titel,
sal zich zeer te leur gesteld vinden; hij verwachi natuur-
lijk eene verhandeling over de cassatie, maar hij zal die
niet vinden; hij zal vele zaken lezen, die de titel hem
niet belooft; maar, omgekeerd ook, zeer veel missen,
wat de titel hem regt geeft te verwachten.

Een kort overzigt van hel werkje zal de juistheid dezer
opmerking, geloof ik , bewijien. '

fiet is verdeeld in vier hoofdstukken.

Het eerste is, men begrijpt het reeds, ecn geschied-
kundig overzigt van het onderwerp ; want die geschiedkun-
dige inleidingen of voorredenen schijneneen noodzakelijk
vereischie te zijo geworden van alle academische verhan-
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delingen. Lk erken dat ik er weinig mede op heb, omdat
ik geloof, dal men ev dikwijls tijd en plaals aan verspilt,
sonder wezenlifk nul voor zich of voor zijne lezers; het
ligt toch in den aard der zaak, dat in die geschiede-
nissen van weinige bladzijden, de geschiedenis in den
regel zeer onvolledig en zeer opperviakkig wordt ieban-
deld, en dat men veel meer gevaar loopt daaruii verkeerde
en valsche begrippen zich eigen te maken, dan er iets
goed of grondig uit te leeren. Zoo begrijpt men b. v.
gemakkelijk , dat in ecne geschiedenis over het middel
van cassatie, zoo wel voor Frankrijk als voor Nederland,
van vier en twintig bladzijden niet wel iets te vinden
kan zijn, wal niet iedereen weet. Maar wal is dan aok
van zulk eene geschiedenis het nut ?

Het tweede hoofdstuk handell over de cassatic in het
algemeen; het is dus de welenschappelijke of de wijsgeerige
inleiding tot het onderwerp, Ofschoon ook dit misschien
kon gemist worden, heb ik echier tegen den inhoud
van dit hoofdstuk minder bezwaren: de cassatie is een
bujtengewoon regts-middel , dat niet gemakkelijk moet
worden toegelaten, en niet voordat alle gewone middelen
zijn uitgeput; hel geding in cassatie wordt minder ge-
voerd tusschen de partijen, dan tusschen het vonnis en
de wet; het wordt dan ook gegeven minder nog in het
belang der partijen , dan in het algemeen maatschappelijk
belang, en in dat der openbare orde ; de cassatie in het
belang der wet heeft daaraan haren oorsprong te danken.
Deze beginselen zijn korl, maar juist uiteen gezet; dit
werk is ook niet overtollig; want er zijn er bij ons nog
zoo velen, die den waren aard van het middel van cassatie
of niet begrijpen, 6f miskennen, Als de cassatic in de
allereerste plaals gegeven wordt in het openbaar belang,
hoe groot is dan niet de dwaling van hen, die meenen
dat de gronden van cassatie deor allerler willekeurige
handelingen der partijen (in strafzaken vooral) kunnen




worden gedekt, dat even als voor verzet of hooger beroep
of een ander gewoon middel, hij die cassatie vraagl,
daarbij volstrekt voor zich een regtstrecksch belang heb-
ben moet, dat de voorzieningen in cassatie moeten worden
tegengegaan en verminderd door boete, door kosten,
door lastige en moeijelijke formaliteiten, enz. Misschien
had de schrijver, nu hij zich eenmaal op dat terrein
bevond, eene niet ongeschikle gelegenheid gehad, ook
dit punt eens meer opzettelijk te betoogen.

Na deze Lwee inleidingen nu, behandelt het derde
hoofdstuk de regtsmagt van den Hoogen Raad,
als Hof van ecassatic, maar het doet dit, als ik het
zeggen mag, op eecne allerzonderlingste wijze. De
schrijver schijnt zich te hebhen voorgesteld , zich alleen
bezig te houden met de wet op de Regt. Org., en-
daaraan zal het denkelijk toe te schrijven zijn, dat hyj
over de wijze van procederen in cassatie zwijgl. Yil nu
laat zich begrijpen, maar iedereen zal met mij toch ten
winste verwachten een onderzoek van de gevallen waarin,
en van de gronden waarop men zich kan voorzien in
cassatie; men zou dit te meer verwachien, owmdat daar-
omtrent nog zoo veel moeijelijkbeid en duisterheid bestaat;
men denke slechts aan de zoogenaamde overschrijding
van regtsmagt; aan de vraag, wat dal eigenlijk is, en
waarin het verschilt van onbevoegdheid 7 Ondertusschen
niets van dit alles . vindt men, behalve alleen eene La-
tijnsche vertaling van art. 99 R. 0.

Het geheele hoofdstuk is eigenlijk uitsluitend gewijd
aan eene vergelijkende beschouwing van het Fransche
renvooijen-sielsel en van ons revisie-stelsel. De schrijver
verdedigt het eerste; ik onlken niet, dal zeer gewigtige
gronden daarvoor kunnen worden en ook zijn aangevoerd;
ik blijf nogtans van oordeel, dat de zaak in theorie zeer
fraai zijn kan; maar ik geloof niet, dat men het wezen-
lijk belang van den Slaat en zijne burgers altijd mag
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opofferen aan theorien; bet renvoijen-stelsel is mij altijd
bijzonder onpraktisch voorgekomen; er is niemand ge-
weest, zelfs onder zijue vurigste voorstanders, die de
moeijelijkheden en verwarringen, waartoe het in de toe=-
passing aanleiding geefl, heeft kunnen oplossen. De heer
Vaipant heeft dit, dunkt mij, ook niet gedaan, en hij
heeft mij daavom even weinig als zijne voorgangers over-
tuigd. Ik wil er alleen nog bijvoegen, dat de menigvul-
dige mislukte proeven om deze zwarigheden uit den weg
te ruimen, en de telkens herhaalde nieuwe wetten, die
de schrijver in zijn laatste hoofdsiuk vrij naauwkeurig
mededeclt, zeker voor de voortreflelijkheid der zaak
weinig kunnen innemen, !

Dat vierde hoofdstuk eindelijk handelt over de authen-
ticke wets-uitlegging na herhaalde cassatie, als middel
om le voorzien in de beziltingen, ontstaande uit eene ver-
schillende opvatting der wet doorhet hof van cassatie en do
andere hoven in Frankrijk en Belgié. Op zich zelve is
dit hoofdstuk niet zonder zorg behandeld, vooral wat
het geschiedkundig gedeelte betreft. Maar ik vraag , wat
heeft dit hoofdstuk eigenlijk gemeen met het middel van
cassatie naar Nederlandseh regt, dat geen eigenlijke
authenlieke interpretatie kent? Mij dunkt, waar men over
zijn eigenlijk onderwerp zoo luchiig en los henen stapt,
moest men zoo veel bijwegen niet inslaan.

Mijne gedachte over het geheel is in iwee woorden
deze, dat ik gaarne die inleiding, die weinig of geen
waarde heeft, et dit slot, dal aan de zaak vreemd is,
zou gemist hebben, indien ik in de plaats daarvan had
gevonden eene meer volledige en grondige behandeling
van het onderwerp op den titel aangekondigd, en dat
daartoe waarlijk gewiglig genoeg was,

Men ziet het, van de vier hoofdstukken is er één, en
van de negen en zevenlig bladzijden zijn er vijflien, dic
aan het onderwerp zell gewijd zijn. Is het wonder, dat

Themis, D. VIII, 4° St. [1847]. 39
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een z00 veel omvattend onderwerp op die vijftien blad-
zijden slechts eene zeer onvolledige en oppervlakkige

behandeling vindt, A o, P
J. B. Vos. — De pracvia veorum inecarceratione.

Lugd. Bat. 1847. 74 pag. in-8°,

Deze verhandeling geefl mij geene aanleiding Lot bijzon-
dere opmerkingen; en ik geloof dus te kunnen volstaan
met haren hoofdzakelijken inhoud mede te deelen.

Ineene goed geschrevene inleiding worden de algemeene
beginselen van het onderwerp behandeld; als gronden,
waardoor de voorloopige gevangenuneming, op zich zelve
altijl onregtvaardig, nietlemin uit noodzakelijkheid ge-
billijkt wordt, worden genoemd de vrees voor ontvlug-
ling, en die, dat de beklaagde van zijne vrijheid
zal misbroik maken, om de bewijzen zijoer schuld te
vernieligen ; en aan het slol wordt bet vraagstuk ender-
zocht van de voorloopige vrijbeid onder borgtogt; de
scheijver verklaart zich daar tegen; ik zou de juistheid
zijner meening zeer in twijfel trekken; maar vooral
begrijp ik niet, hoe er veel gewigl kan worden gehecht
aan zijne voorname beweegreden, dat daardoer aan de
rijken wordt gegeven ecn voordeel boven de armen, en
dat bij gevolg niel allen gelijk zouden zijn voor de
wet. Ik geloof, dat die redenéring eene zonderlinge
verwarring tot grondslag heeft ; en ik geloof liever met
den heer ve Boscn Kewepr, dat de ongelijkheid , die
hieruit mag geberen worden, veeleer het gevelg is van
den maatschappelijken toestand der menschen dan van
de wet. De rijken hebben zoo vele voorreglen boven
de armen; geene wel kan dit verhinderen; er zijn 700
vele gunsten door de wet gegeven, en voor allen toegan-




kelijk gesteld, die niettemin niet allen kunnen deelachtig
worden, hel zij omdatl zij met geld moeten worden be-
taald , dat niet ieder heeft, het zij om andere redenen.
Men denke aan het door Kemeur aangehaalde voorbeeld,
het regt om zich eenen verdediger te kiezen. Maar is dit
nu eene reden om de zaak zelve, 200 zij goed is, niet in
de wet op te nemen 7 Omdal misschien niet allen daarvan
het genot zullen kunnen hebben, om redenen buiten de
wel gelegen, moet men daarom allen er van versteken ?

Vervolgens worden in vijf afzonderlijke hoofdstukken
onderzocht, zoo wel de gevallen waarin, als de wijze
waarop de voorloopige inhechtenisstelling kan worden
bevolen , het zij door de ambtenaren van het Openb. Min. ,
het zij door den regler-commissaris, hel zij door de
arrondissements-regtbanken , het zij door de provinciale
geregishoven , het zij door den Hoogen Raad. Zouden
ook niet de hulpofficieren afzonderlijk moeten vermeld
zijn ?

Ten sloite nog é¢éne opmerking. Op pag. 61, 62 wordt
ter loops gewag gemaaki van de vraag, of het Hof op
de openbare teregtzitting den beschuldigde voorloopig
kan doen gevangen nemen? Als ik het wel begrijp,
meent de schrijver van ja ; maar hij geeft daarvoor geene
andere reden, dan dat het van zelve spreekt, dat het
hof, omtrent de zaak zoo veel beler ingelicht, natuurlijk
datzelfde moet kunnen doen, wal de regtbank reeds in
den aanvang , en nog genoegzaam met de zaak onbekend,
doen kan,

Maar wat zal dat beteekenen? Als het waar is, dan zal
er misschien uil volgen, dat de wet dit regt aan het Hof
had moeten geven, maar niet dat zij het ook gegeven
heeft. En over het geheel kunnen er misschien voor die
leer eenige grouden van convenienlie aan te voeren zijn;
maar hoe men haar met de geschreven wet in de hand
ooit heeft kunnen beproeven te verdedigen, heb ik nooil
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'
begrepen. Het is echler waar. dal de schrijver den heer
v Boscn Kemeer en de jurisprudentie voor zich heefl.
De heer Tierorr Sicexseek echier is van'eene andere,
en, zoo ik meen, van eene betere gedachle, Mis-
schien zal zich de schrijver wel hebben laten ver-
leiden door den regel, dien ik ook in zijne inleiding
vind, dat namelijk de regter alles mag bevelen, wat tot
ontdekking der waarheid dienstig zijn kan, en bij de wet
niet is verboden ; maar mij dunkt, dat hij tot dat besluit
niettemin moeijelijk komen kan , zonder te miskennen den
ook door hem erkenden regel, dat icdere inbreuk op
de persoonlijke vrijheid, door de wet niet uitdrukkelijk
toegelalen, verboden is.

Maar wat daarvan zij, het is hier de plaats niet mijne
gedachten over dit onderwerp le ontwikkelen; ik hoop
ditelders tedoen, Wal mij echter het meest heeft bevreemd,
dat is, dal de schrijver eene zaak van dat belang, en die
dan toch wel voor het minste zeer betwistbaar zijn zal,
zonder beloog daar slechis als eene maglspreuk heeft ter
neder geschreven. A. b. P.

P. G. P. van Ravex. — Quacstiones de differentiis
Jalsi et stellionatus. Traj. ad Rhen., 1846, 47
pag. in-8..

Dit geschrift, ofschoon klein in omvang, is echter
rijk in zaken, en draagt alle blijken van hel resultaat
te zijn van een grondig en volledig wetenschappelijk
onderzock van het daarin behandelde onderwerp; de
schrijver toonl, dat hij met vrucht gelezen heeft de
meesle, althans de beste geschriften over de misdrijven ,
waarover hij schrijft; en hij geeft ons in ziju proefschrift
cene korle, maar duidelijke schets van de verschillende
door hem verdedigde stellingen en gevoelens.
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Het is voor de lezers zijner verhandeling noodig vooraf
te weten, dat onder stellionaat door hem niet wordt ver-
staan noch helgeen de Romeinsche regtsgeleerden daaron-
der begrepen , namelijk ieder misdadig bedrog , waaraan
men geen anderen naam wist te geven , of liever dat men
niet kon brengen tot eenig bepaald misdrijf bij de wet
voorzien ; noch helgeen men tegenwoordig bij ons geweon
is daaronder le verstaan, namelijk het bedrog van hem
die een onroerend goed, waarvan hij weet geen eigenaar
te zijn, verkoopl of bezwaart, of van hem die bezwaarde
goederen aanbiedt als niet bezwaard of als minder he-
zwaard dan zij werkelijk zijn. De schrijver heeft daar-
enlegen op hel oog de opligling (eseroguerie) van den
Code Penal.

Een naauwkeurig en volledig verslag van zijn geschrift
zou mij verder leiden, dan voor het doel dezer aankon-
diging in de Themis noodig i3, maar zou vooral meer
uitgebreidhieid vorderen dan daarvoor beschikhbaar is. 1k
zal dus zeer korl moeten zijn, en de beoefenaren van het
strafregt verder verwijzen naar het werkje zelf, dat zeker
met genoegen zal worden gelezen,

Zal men de juiste grenzen afbakenen, die trouwens
dikwijls zeer moeijelijk zijn te vinden, tusschen valsch-
heid en de menigvuldige daarmede verwante misdrijven,
meer bepaaldelijk van opligling en bedrog, dan is het
natuurlijk in de allereerste plaats noodig, den aard en
de natunr dier verschillende misdrijven wel te kennen.

Daarem wordt in eene eerste § gehandeld over valsch-
heid. Men weet, dat niet iedere materiéle valschheid
strafbaar 1s; de verschillende bestanddeelen van het mis-
dadige falsum worden hier kort en duidelijk uiteengezet,
vooral de vraag behandeld, wat daarbij is te houden voor
opzet (dolus), en de schrijver komt, na de verschillende
gevoelens en meeningen hieromtrent te hebben mede-
gedeeld, tot het besluit dat daarveor moet worden ge-
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houden de bedriegelijke wil, het zij om anderen weder-
regtelijk te benadeelen, het zij om zich zelve een on-
wellig voordeel te verschaffen; werkelijk toegebragt
nadeel is wel geen volstrekt vereischte, maar waar dit
niet aanwezig is, moet ten minste én de toeleg én de
mogelijkheid daartoe bestaan hebben.

De tweede § handelt over het Romeinsche stellionnaat,
en over de Fransche eseroguerie; het bekende onduide-
lijk en onbegrijpelijk art. 405 €. P., dat aanleiding heeft
gegeven tol zoo vele moeijelijkheden en wuileenloopende
gevoelens, die ons hier weder beknopt worden medege-
deeld , wordt hier nog eens ontleed , en zou veel doenlijk
verklaard; maar het is den schrijver evenmin als aan
zoo vele anderen gelukt, alle die duisterheden op fe
helderen en al het raadselachtige van het art. te ontwarren.

In de derde § eindelijk wordt het verschil aangewezen
tusschen valsehheid , opligling, bedrog en diefstal, dus
meer dan de titel schijnt te voorspellen,

Het voorname verschil tusschen valschheid en ophgting
bestaat hierin, dat voor hel eerste bet bedriegelijk ge-
bruik van het valsche stuk veldoende is, terwijl dadelijke
benadeeling , althans poging daartoe, een noodzakelijk
vereischte 1s van het tweede. A e I

R

E. ne Max . r. — De Findicta privata. L. B.
1845, 46 pag. in-8.

Het regt van zelfverdediging tegen geweld is eene
door de patuur zelve voorgeschrevene wet. Dat heelt
Cicrro, pro Milone, cap. IV, zoo voortreffelijk geleerd
als hij zegt: «£st haee non seripta, sed nala lew :
quam non didicimus , accepimus, legimus, verum ex
natura ipsa arvipuimus , hausimus, expressimus ad
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gquam non docti, sed faecti, non instituti, sed imbuti
sumus : ut , si vita nostra in aliquas insidias | siin
vim, §1 n lela auwl letronum , awt inimicorum inci-
disset , omnis honesta ratio esset expediendae salutis ,»
welke plaats zoo dikwijls wordt aangehaald als er quaestie
van zelfverdediging is (1). Het verwondert ons daarom,
dat deze plaats deor den schrijver in den aanvang zijner
dissertatie niet wordt aangehaald,

De Romeinsche regtsgeleerden hebben het gevoelen van
Cicerno omhelsd , gelijk dat wit de plaatsen , die in het
begin der dissertatiec voorkomen, blijkt. De leer van
Cicero, of liever de door hem krachtig voorgestelde
natuurwel, betrelt de verdediging van ons leven. Strekt
zij zich ook uit, als het geldt hel behoud onzer goederen?
Ziedaar de vraag die de schrijver zich voorstelt en beves-
tigend beantwoord, omdat het zijn de middelen tol on-
derhoud van het leven benoodigd. Hij gaat verder en
beweert, dat helzelfde regt bestaat als het geldt de ver-
dediging van zoodanige goederen, die wij ook buiten het
noodige bezitten, om dat heigeen heden als overbodig
kan worden beschouwd , morgen tot het benoodigde kan
behooren.

Dezelfde reden, die de middelen welligt tot het behoud
van leven en bezittingen , geldt ook tot behoud of hand-
having van eer en goeden naam , als mei een eervol leven
in naauwe betrekking staande; zoo wordl het tweegevecht
met alle herstel van ondergane beleediging verdedigd. De
schrijver komt echter aan het slot zijuer dissertatie,
waar hij meer bepaaldelijk over het duel baundelt , tot
het besluit, dat paar de bestaande bepalingen van den Gode
Pénal , geene straffeloosheid daarin kan worden toegelaten.

(1) Prof. Purraans heeft de Oratie vau Cicero, pro Milene, regts-
kondig behandeld in zijne Dissertatio de moderatione ineulpatae tutelae
ad orationemCieeronis Milonianam, te vinden in zijne Opusetla Juris Crimi-
nalis; Lipsiac 1789 Zie ook LEYSER, Med, ad Pandectas, spee. 600. Med, 46.
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De wet wraakt eigen rigting en zulks in het algemeen
en overeenkomstig den aard der burger-maatschappyj; zij
gedoogt die niettemin in sommige gevallen ; zij verbied!
ze somwijlen niet.

De tweede afdeeling heeft tot opschrift: de vindicta
privata lege definita. In dezelve wordt de eigen rigting
naar het Romeinsche en oud Hollandsche regt, zoowel
in het civiele als in het eriminele , behandeld , voor zoo
verre daavomtrent stellige bepalingen voorkomen. Er zijn
echter ook gevallen, waarin de eigen rigling gedoogd
behoort te worden; hiervan geeft deschrijverin de derde
afdecling twee voorbeelden, die beiden op hetzelfde be-
ginsel rusten, namelijk , dat de eigen rigting de eenige
toevlugt is , wanneer namelijk de wet geen ander middel
aan de hand geeft, of de omstandigheden het wettelijk
middel niet gedoogen in te roepen. Eene vierde sectlie
behandelt de wijze, waarop men de eigen rigting mag
uiloefenen en de leer des schrijvers komt daarop neder,
dat de eigen rigling nimmer in wraakneming behoort te
outaarden, en dat, zoe ooit, hieromirent corzaak , 1ijd
en wijze behooren in aanmerking te worden genomen.

Het tweede hoofdstuk bevat meer bepaald de eigen
rigting volgens het Nederlandsch regt. Ten aanzien van
het burgerlijk regt , haalt de schrijver, in de eerste plaats,
art. 714 aan, waarbij men bevoegd wordt verklaard om
de takken der boomen van den buurman, die op ons erf
overhangen , af te snijden, en daarbij wordt te regt her-
irnerd aan de artl. 1401}en 1402 Burg. Wetb. en aan
art. 168 der Grondwet, Het tweede geval, waarloe de eigen
rigting in hel burgerlijke behoort, bepaalt zich tot het
zoogenaamde regl van lerughouding. Hel verwondert ons,
dat de schrijver de artt, 1400, 1628, 1636 en 1848 by
die bebandeling heeft over het hoofd gezien.

Uit de bepaling van art. 601 leidt deschrijver te regl
de hevoegdheid des vorigen hezitters af, om hel goed
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biunen het jaar zonder eemg regismiddel in bezit te
nemen.

In de tweede sectie van het tweede hoofdstuk eindelijk
vindt men kortelijk de eigen rigling in ons criminele regt
behandeld en gewezen op de artikelen 328 en 329, als-
mede op arl. 322, Het mag verwondering baren , dat
het tweede lid van art, 324 C. P. door den schrijver
niel is vermeld.

De schrijver is van gevoelen, dat het ook zonder dat
zulks uitdrukkelijk in de wet wordt geleerd , ons vrijstaat
hel ons onistolen goed, mits zonder ge\w[flmrfuning , il
handen van den dief terug te nemen.

Gelijk wij reeds hebben opgemerkt , werpt de schrijver
aan het slot van zijne dissertatic een blik op het duel .
en vermeent, dat dit volgens den frapschen Code Pénal
strafbaar is.

Liedaar eene korle inhouds-opgave van de voor ous
liggende dissertatie. Zij is een vluglige schets van een
belangrijk onderwerp : zij laat voor eene grondige en vol-
ledige behandeling ruime gelegenheid: over. Dav. H. L.

P. vax Ovreres, Quaestiones gquaedam, Lugd,
Batav, 1845. — C. G. Lvzac, Quaestiones juri-
dicae inaugurales, Lugd. Batav, 1846. — F. A,
Lovvox , Quaestiones juridicae, Lugd. Batav.
1846. — J. vax Varpensurch, Quaestiones ex
Jure Romano , Lugd, Batav. 1846, — L. A, Stamn-
LER, Quaestiones juridicae , Lugd. Batav, 1847, —
S. J. A. vax Wavcnrey , Quaestiones juris civi-
lis et eriminalis, Traj. ad Rhen. 1847.

Ons Vaderland heeft zich eeuwen lang mogen verheffen
op het bezit van de uitstekendste geleerden in de ver-
schillende wetenschappen. Het latere geslacht moel zelf




dien reem (rachien te handbaven, want lang kan op die
oude eer niel worden geteerd. Hel bestuur laal zich aan
het onderwijs gelegen liggen, en reeds dat is prijselijk,
al kan men zich niet altijd met de middelen, die worden
aangewend , vereenigen. Zoo heb ik, van de instelling
at, gemeend te moelen afkeuren die onderscheiding door
schatlingsgraden aan de Hoogescholen, en zulks op de
gronden zoowel elders als laatstelijk in Themis VI, 662
en volgg. ontwikkeld. Zoo kan ik mij met de nieuwe
mrigting van Gymmasién niet 1‘ereenigen', omdat men de
kinderlijke hersenen met al te veel verschillends oppropt,
en hoofdzakelijk door memoriseren daarin gestampt wil
hebben. Zoo voldoet het zoogenaamde Staats-Examen
mijns inziens niet aan het voorgestelde doel: het vor-
dert even veel kennis in allen die het niet even veel
behoeven ; het is geen doelmalige proef van hetgeen in
de jeugdige hoofden al of niet zil: het schrikt velen af,
het verhovaardigt bij wel slagen, het onimoedigt bij mis-
lukking ; het slaat den bloei der hoogere seholen in den
weg; het beperkt die instellingen , vroeger niet vruchte-
loos voor den vreemdeling toegankelijk, tot de Nederland-
sche jeugd. De academién moeten de gelegenheid geven
tot leeren, en die gelegenheid moet voor allen open staan,
Loo keur ik den bezuinigings-maatregel in de afschaffing
der Annalen, en vooral der uitschrijving van prijsvragen
om de kostbare bekrooning , af’; wanl in die Annalen heb
ik menig meesterstuk gevonden, — de ambilie van excelle-
rende jongelingen werd door de prijsvragen aangewak-
kerd. De Hoogleeraren hebben getoond er even zoo over
te denken, Zij verhoeden daadwerkelijk de onderdrukking
der ambitie van hunne leerlingen.

Bij het einde van de academische loopbaan moest
men sedert de wet van 1815 in een proefschrift van
zijne gemaakte vorderingen doen blijken. Maar het onder-
zock naar het vaderschap van het specimen heeft dik-
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wijls bewezen, dat het titelblad en de defensie slechts
eene praesumtio juris tantum bevatten. Zoo was het ook
yroeger. Publio Tuberoni Africinum avuneulum laudanti
seripsit Cajus Laclius (1). P. vax Seaan de Antiphonte,
quam palmariam disputationem norunt omnes a Ruhn-
kenii exquisita doctrina profectam esse (2), Zoodanig mis-
bruik heeft de verpligting tot het schrijven van disser-
taties deen vervallen. Die het kunnen, mogen het echter
nog doen; die het niet zelve kunnen, zullen het nog
door anderen laten doen. De defensie moet doen blijken
dat men den inheund (aan wien ook verschuldigd) ver-
staat, en als eigen gevoelen tegen bestrijders krachlig kan
volhouden, Losse theses zijn het-die tegenwoordig den regel
uitmaken ; dissertaties worden hoe lang zoo minder ge-
schreven. Ook quaestien worden witgewerkl, Wierd dit
algemeen gedaan, wij zouden het onbruik , waarin het
schrijven van dissertaties is vervallen, minder betreuren.
Immers eene disserlalie kan zeer nutlig zijn, zoo daarin
alleen belangrijke regtsvragen worden uitgewerkt.

De aan het hoofd opgenoemde academische schriften be-
vatten quaestien, en hadden gevoegelijk op of straks na het
titelblad kunnen worden vermeld. Wij hopen dat dit in
het vervolg moge geschieden, opdat de verzamelaar ook
deze proefschriften met vracht kunne raadplegen.

Wij zullen hier opgeven, welke in de voor ons liggende
boekjes voorkomen.

I. An socer cogatur praestare alimenia nuruni egenae ,
si matrimomum cum filie suo per divorlium dissolutum
sit, et nulli ex ea conjunctione liberi sint superstites? —
Utrum fructuarius qui invenlarium facere neglexerit,
nihilominus jus habeat in fructus inde a die constituti usus-
fructus? — In testamento olographo (melius holographo)
sed non deposito apud notarium , nominatus est executor
testamentarius, Quaeritur an isla nominatio valeal nec

(1) Crcero, De Oratore 11, 84.

(2) J. Bage, Bibl. erit, nova 1, 104,
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ne 7 — Potestne pater testamento suo jubere , ul impensae
educationis, alimentorum vel studiorum conferantur?
Polestne is, qui errore juris aliquid solverit, quod non
debebat, condictione indebiti repetere 7

IL. An liberi per matrimonium putativum legitimantur ?
(a 150. 151 C. C. B.). Potestne donator revocare dona-
tionem a muliere nupta sine mariti vel judicis auctoritate
acceptam? (a 1721 G. G. B.). Polestne usufructuarius
cogere dominum ad faciendas impensas graves? (a 844
C. G.).

I[II. Lex 11 Dig. de legalis 1°. Quaestio ex lege 49
Dig. de donat. inter virum el uxorem.

IV. Num dotalia instrumenta ad legitimationem per
subsequens matrimonium requirantur? Quacrilur, quid
juris sit de pacto futurae hereditatis?

V. Interpretatio legis 73 § 4 Dig. de diversis regulis
juris (L. 17) ¢ «nec paciscendo , nec legem dicendo, nec
stipulando quisquam alteri cavere potest.» — Num fur-
lum ex necessitate admissum delictum constituat et puniri
de beat ?

VI. Quaedam ad art. 1364 Cod. Civ. — An lex de
Duello in civilate sit constituenda ? — An puniend: sint
duelli testes, secundantes quos dicunt?

Het zoude te uitvoerig worden, wilde ik alle de quaes-
tien nagaan, die in deze zes dissertatien worden behan-
deld. Ik zou mij moeten bepalen bij mijn gevoelen omtrent
de wijze van behandeling en de beslissing, Aan mijn
oordeel omtrent de behandeling zal men misschien iets
kunnen hechten , omdat dit meer bepaald tot een gedeelte
van mijnen werkkring behoort. Ten opzigte der beslissing
is het geheel anders: van sommigen verschil ik, met de
meeste ben ik heteens, Ik kan echter even goed als de
schrijvers dwalen , en heden als zeker beschouwen , hel-
geen mij laler weder niet zoo zeker voorkomt. Te vol-
harden bij eene cenmaal opgevatte opinie, ook wanneer
men zijne dwaling inziet, is even verkeerd als ligtvaardig




tol een gevoelen te komen, en hetzelve even spoedig
te verlalen. 1k hecht vooral aan het gevoelen van
schrijvers van quaesticn, omdal zij enkel wetenschappe=
lijke vertoogen behelzen, ontdaan van alle feiteljjke
voorstelling,

I. Uit de in deze dissertatie voorkomende quaestien
kies ik tot proeven die onder n® 3 gevonden wordt. Al
dadelijk baart het verwondering, dat de schrijver, niette-
genstaande hij de derivalie opgeeft, toch olographum
schrijft , in strijd met het grieksche woord dat een spiri-
tus asper vorderl. De Franschen veroorloven zich die
aspiratie weg te laten, en de Nederlandsche wetgever
volgt hen in zijn olographiesch (!) testament. Teregl ver-
klaart de schrijver zich tegen het holograaf testament
naar het fransche regt, dat is zonder yerpligte in bewaar-
geving om het gevaar, dat daarin is gelegen. Het depot
wordt, volgens de Nederlandsche wet, zoo dringend ge-
vorderd, dal het holograaf testament, hetwelk niet is
gedeponcerd, volstrekt nietig is. De executeurstelling bij
zoodam g niet gedeponeerd holograaf testament is echter,
ook volgens den schrijver, geldig, en dit is mijns inziens
zeer juist, niel alleen om de door den schrijver tegen de
bestrijders zijner leer aangevoerde gronden, maar ook
1°, omdat het geen holograaf testament is, maar eene acte
overeenkomstig de bepaling van art. 982 B. W. gemaakt,
die niet behoeft te worden gedeponeerd, maar waavin
ook kleinere legaten kunnen worden bes proken; 2°. omdat
er huitendien door den testaleur een testament kan zijn
gemaakt en dan hunne bevoegdheid daaromtrent eflect
sorteert ; 30, omdat bij de acte van art. 982 executeuren
mogen worden aangesteld.

I, De schrijver dezer dissertatie heeft de guaestien
waaraan hij een opzettelijk onderzoek heeft gewijd , uit-
voeriger en grondiger behandeld dan de eerstgemelde :
hij heeft er veel moeite op gedaan, en, naar ons gevoe-
len , dezelve volledig beantwoord. Ten voorbeelde voeren
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wij die sub no, 2 aan, waarin de schrijver de hem voor-
gestelde vraag omlrent de bevoegdheid des schenkers om
cenc door eene getrouwde vrouw, zonder magliging van
haren man of van den regter, aangenomen’ schenking te
herrocpen, ontkennend beantwoordl. Hij heeft ons door
zijne gronden in ons gevoelen versterkl. Zoodanige behan-
deling van regtsquaestien kan bijzonder veel nut hebben.

[[L. IV. V. bevatten quaeslien uit het Romeinsche
regt, die door de schrijvers zijn behandeld, om den doc-
toralen graad in het Romeinsche regt le verkrijgen. Deze,
als niet naar builen werkende, gedoogt geene beoordee-
ling , — de in dit tijdschrift aangenomen regel gebiedt
echter de vermelding.

VL In dit proefschrift vindt men behalve eene in het
algemeen juiste toelichting van art. 1564 B. W., lwee
stukjes over het duel. Het eerste hehandelt de vraag de
jure constituendo , of het namelijk in de wet moet worden
opgenomen? Het gevoelen des schrijvers vindt men aan
het slot aldus witgedrukl : In duello conserendo Lol ac tam
variae occurrunt rationes, tot facli commissi incidunt
species, quae aul leviorem aut graviorem poenam sua-
deant, ut cerle legislator eptime i hac maleria suo
munere functus esse diei possil, si in codice poenali
separalim de duello prohibendo atque puniendo legem
constitmerit, — Hij vereenigl zich, in de laatste plaats,
ten aanzien van de secondanten, met het ontwerp van
het jaar 1842, als hij zegt: prudentius aget legislator el
praccepla jusliliae servabit si-nullam in universum secun-
dantibus qua talibus minetur poenam , at exemplo speei:
minis Batavi A, 1842 animadvertat in istos secundantes,
qui contra officium ad duellum exeitaverint, vel regulas
gjus violaverint, — Deze beide laalste vragen zijn met
het oog op de weilen van andere landen, en daarom
doehnatig hewerkl, Dav. H. L.




BERIGTEN VAN GEMENGDEN AARD.

De grootzegelbewaarder in Frankrijk heeft onlangs aan den Koning
ingediend het gewoon jaarlijksch verslag over het heleid van de criminele
Justitie, gedurende 1845. Sedert 1826 worden destukken deswege hijeen-
gebragt en openbaar gemaakt, «Wij hebben dus — zegt het Jourral
des Débats, in zijn n° van 18 Augustus jl., — de verslagen emtrent
dit onderwerp, over twintig achtereenvolgende jaren. Naar mate die
verzameling aangroeit, naar die mate wint zij in belangrijkheid ; want
zij biedt eenen steeds krachtiger steun en grondslag voor de studiin en
voor de gevolgtrekkingen van den denker, den staatsman en den wijs-
geer, die haar wil raadplegen. Duidelijk is het toch, dat men niet volgens
uvitkomsten van twee of dric jaren ten deze eenige bepaalde slotsom kan
irekken. Wanneer men den loop der eriminaliteit ayer zulk een betrek-
kelijk kort tijdshestek nagaat, dan schijnt die onderhevig aan onbe-
teekenende dobberingen, die niet anders dan door eenige onversehillige,
toevallige of voorbijgaande oorzaak kunnen worden verklaard: zoo als,
bijv.. door de mindere of meerdere mate van naauwkeurigheid, waar-
mede de heschieiden zijn opgemaakt, Geheel iets anders is het. als men
een zeker getal jaren overziet, die men in gelijke tijdperken kan ver-
deelen, om er de gemiddelden uit te ontleenen en die onderling te vergelij-
ken. Dan verdwijnen die toevallige verschillen in het geheel. en worden zij
door elkander opgewopen; dan is het mogelijk, door de vergelijking
tusschen de gemiddelden van elk tijdperk . tot éene bepaalde uitkomst
te greraken. Deze arbeid is nu over de twintig jaren geschicd, waarvan
wij de staten onder de oogen hebben, en wij zullen welhaast zien. welke
slotsam daarnit is af te leiden.

«lndien men een wezenlijk gewigt mogt licchten aan die plotselinge
doblberingen, welke van het eene tot het andere jaae voorkomen, nu
ten goede, dan ten kwade, dan zou men zich over den mateniélen vit-
slag moeten verhengen, dien het jaar 1845, in verhouding tot de twee
vorige javen, aanbivdt. Vooreerst toch valt in het oog cene aanzienlijke
aden. Gedurende

vermindering in het getal’ der eigenlijk gezegde mis
de twee vorige jaren, hadden de Hoven van Assises contradicloir beslist
5.394 en 5.379 beschunldigiogen; in 1845 slechts 5,054, Dit is dus
eene vermindering van iels meer dan 6 ten honderd; doch zij beireft
nitstuitend de beschuldiging van misdaden tegen de eigendommen het
getal daarvan is in 1844 tot 8,767, en in 1845 tot 3.396 gedaald.
Daaventegen merkt men zekere vermeerdering op in het getal heschal-

diuinﬂc-u van misdaden tegen de personen die zi_]n in 1844 tot 1612
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peklommen , en in 1685 tot 1845, Zij maken aldus het derde (33 Len
honderd) van het peramenlijk getal uity terwijl zi) in het vorige jaac
slechits drie tienden (30 ten houderd) heliepen. Intussehen is et getal

san deze beschuldigingen , ondanks dien aanwas. nog broeden het peil,
waarop het van 1841 tob 1843 heelt gestaon,

«Het getal beschuldigden , zoowel als dat der beschuldigingen, is i
het jaar 1845 merkbaar achteruit gegaan. Er zijn contradictoir gevon
nisd, in 1844, 7.195 beschuldigden, en in 1843. 7.226. De 5,045
heschnldigingen van 1845 omvatteden slechls 6,685 personen, dat s,
510 minder dan in het jaar tevoren, Die yermindering doct zich almede
alleen kennen byj de besehuldigingen van mizdaden tegen de eigendommen
waarvan het getal een tiende minder is dan in 1844. Sedert twinti

jaren, dat men de statist

k der werkzaamheden van de [loven van
Assises opmaakt, is dit het peringste pelal beschuldigden , dat er voor te
veal heefl gestaan , en wel bepaaldelijk beschuldigden, die vervolyd werden
voor misdaden tegen de eigendommen.

« Als men het getal der beschuldigden naar de versehillende gedeol-
ten van het grondgebied rangschikt, dan vindt men eene zeer groole
ongelijkhieid. De departementen der Seine en Korsika leveren voortduiend
een lietrekkelijk veel aanzienlijker getal hesehuldigden op, dan de andere.
Doch, indien deze twee departementen elkander gelijken, wat het gelal
misdaden belrelt, waarvan zy het tooneel zijn, zoo verschillen zij zeers
wat den aard dier misdaden aangaat. Yan 100 beschuldigden , in 1845
door het Hof van Assises der Seine gevonnisd , werden 89 vervolgd wegens
misdaden tegen de eigendommen, en slechts 11 voor misdaden tegen
personen terwijl, van 100 heschuldigden, die voor het Hof van Assises
van Korsika e regt stonden , 84 zich te verdedigen hadden wegens be-
schuldigingen van misdaden tegen personen, en slechts 16 wegens die
teen eigendommen,

«Onder de beschuldigden , die eene vaste woonplaats hadden, telde men
6i van de 100, in de gemeenten ten platten lande , en 39 van de
100 in de steden. De bewoners van het platte land maken ongeveer
drie vieede gedeelten en de bewoners van de steden het vierde gedeelte
der gebeele bevolking van het koningrijk uit. Het sehijnt dus, dat de
bevolking der steden in evenredigheid ee . grooter getal beschuldigden
oplevert dan die van het platte land; maar, met bel vevslay van den
Koning, zou men mojen vragen of dat verschil niet in groste male
daaraan moet worden toegeschreyen , dat. wuit den aard der zaak, de
politie in de steden krachtiger werkl dan op het platte  land.
Wij ontyeinzen niet, dat het hier ecne mocijelijke vraag geldt. Maar
hoe 't zij, de verhonding van de beschaldigden, die tot het platte Jand
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behooren , is jaarlijks veel aanzienlijker voor heschuldigden , wegens
misdaden tegen de personen, dan die tegen de eigendommen. Voor het
meerendeel komen de zware misdaden, zoo als vadermoord , brand-
stichting, moord, vergifliging, kindermoord en verkeachling ook voor
onder de beschuldigden van het platte land.

«Het getal geleel van onderrigt verstoken beschuldigden vermindert
met elk jaar: van 1836 tot 1845 is dit achtervolgelijk van 59 tot 51
ten: honderd afgenomen. Zoo hiad bijkans de belft, 49 van 100, der
beschuldigden. die in 1845 te regt hebben gestaan , althans eenig onder-
rigt genoten; 2,193 konden niet dan onvolkomen lezen
877 genoegznam, en 235 hadden hoogere onderwijs onty,

« Gedurende datzelfde jaar, hebben d. regthanken v

en schrijven ;
angen,
an correctionnele
politie beslist in 152,928 zaken, die 197,913 beklaagden omvatteden,
In 1844, beliepen de zakon 152,462, en de hcklaugdm 200.184. Der-
halve is het getal zaken nagenoeg in beide jaren gelijk geweest ; maar
dat der beklaagden is met 2,271, dat is, met 1 tey honderd vermin-
derd. Men zal opmerken, dat de ifneming minder] van belang is,
dan die, welke zich heeft geopenbasrd in he: getal Ebeschuldigden
voor de hoven van assises gebragt, Lo weten van % van de 100,

« Op zich zell genomen, men zal dit reeds otitwaard hebben , biedt
het verslag over 1845 cene vrij gunstige nitkomst aan. Daaruit kan men
eene verbetering , in vergelijking met de twee vorige jaren, opmaken,
Maar wij hebben § reeds, opgemerkt, dat men het gewigt van die ver-
gelijking tusschen een paar jaren niet overdrijven moet, evenmin als den
snellen val of de vijsing dic zij vertosnen, Die kunnen nict anders dan
alseen toeval beschonwd worden, waaruit geen gevolgtvekking van dunr-
zamen aard kan afgeleid worden, daav niets waarborgt , dat zij niet in
het volgende jaar juist op tegenovergestelde wijs zullen voorkomen, Het
eenige nuttige en tot voordeel strekkende werk, let eenige , wat hier
liclil kan aanbrengen | is daavin gelegen, dat men den loop der criminaliteit
gedurende vele javen, b, v. over de twintig . waarvan wij de uitkomsten
voor ons hebben, opmake. Die arbeid is verrigh in een staat, welke
aanwijst hoe ‘veel l.lcsclmldigdcn jemr]i‘iks. vin 1826 tot 1845, hebben
te reggt gestaan, en hoe veel beschuldigden, gemiddeld, over
jarig tijdperk zijn gevonnisd,

«Uit dien staat blijkt dat Let gemiddeld getal beschuldigden voor het
cerste tijdvak (1826—30) is geweest 7,130; voor het tweede tijdvak
(1831—35) 7,406 ; voor het derde tijdvak (1836—10) 7,885 5 voor het
vierde tijdvak 7,204, Men ziet hieruit, dat het cijfer van de twee tus-
schen liggende tijdvakken hooger is dan dat van de twee andere ., en dat
het getal in het laatste lager dan het eerste’is. Maar de verhoudingen zijn

Themis, D, VIII, 4° St, [184 7J A0

cen vijf-
|




— 630 —

niet meer dezelfde, als men de beschaldigden beschouwt naarmate zij
misdaden tegen de personen of tegen de eigendommen hebben gepleepd.
Het eerste tijdvak wijst het minst getal beschuldigden aan wegens mis-
daden tegen de personen of slechts 1824 gemiddeld per jaar. Het tweede
tijdvak levert het grootste getal op, 2,871, terwijl et derde en vierde or
slechts 2,153 en 2,220 asnwijzen. Doch , indien men van hiet getal be-
sehuldigden wegens misdaden tegen personen gedurende het tweede tijd-
perk (1831 35) aftrekt omstrecks 1000 besehuldigden wegens staat-
kundige misdaden, vervolgd ter zake van de onlusten te Parijs en in het
Westen . dan zou men voor-dat tweede tijdperk slechts een middengetal
van 2,170 heschuldigden wegens misdaden tegen de personen erlangen ,
een cijfer dat, zoo als men ziet, weinig verschilt van dejgetallen welke wij voor
de derde ¢n vierde tijdperken hebben bekomen. — Wat de beselin!digden
wegens misdaden tegen de eigendommen betrefi, biedt het laatste tijdperk
(1841 — &5) het geringstgetal aan: 4.918 beschaldigden gemiddeld . per
Jaar, Daarna voljt het tweede tijdperk , dat op 5,095 komi; het eerste
op 5.806, en het decde, op 5,732, Hel versehil tussehen het derde en
vierde tijdperk bedraagt 814 beschuldigden. zoodat, van 1841 ap 45. het
jaartijkseh middengetal der beschuldigden wegens misdaden tegen de
eigendommen verminderd is, in betrekking tot de vijf jaren te voren,
met meer dan 14 ten honderd.

«Welke algemeene gevolgtrekking kan men nu uit al die eijffers onl-
Jesnen? Men kan aanoemen, dat sedert bwintig jaren het getal misdaden
over 't geheel genomen, met vermeerderd is 3 als men de uitkomst van
het laatste jaar en van het laatste tijdperk padeslaat , dan is dit zelfs afgeno-
men. Ennogtans (dit behoort wel int oog gehouden te worden)is i datzelf-
de tijdshestok de hevolking des rijks met meer dan een tiende vermerrderd.

«Maar nevens die gunstige nitkomst , zijn wij genoodzaakt cene andere.,
minder vourdeelige te stellen, te weten: dat, indien eenige soorlen van
misdaden sedert twintig jaren oF alyenomen, of stationnair gebleven zijn,
andere in eene aanzienlijke verhouding zijn Loegenomen. Tminers . terwijl
de staatkundige misdaden, de oprocren en het gewelddadig verzet togen
Leambten en de agenten der openbare magt van jaor tot jaar verminde-
ron. ziet men de misdaden, die door bijzonder belang worden voortge-
bragl - de nmgrkvm-dt' vede volgen. Zoo is het getal valschheden, dat in
1826 — 30 slechts 603 beliep . trapsgewijs tot in 1844 tot 643 geklom-
men , dat is dus een devde meerder 3 het is waar, dat in 1845 dit getal
tol 604 terugliep. De ‘bedriegelijke bankbreuken, die van 1826—30
het {;('.Lal van 99 niet te hosen gingen, liebben teapspewijze dal van
176 in 1844 . bercikt, om in 1845 tot dat van 127 te dalen. De
gevallen van valsche munt zijn ter zellder tijd bijkans verviervoudigd. Va
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46 zijn zij in 1844 tol 145 gestegen 3 in 1845 zijn zij tot 114 pevallen,

«kene treurige vermeerdering hespnurl men ook in de huilonspuriﬂlm—
den der zinnen. De verkvachlingen en aantastingen tegen de eerbaarheid
bij volwassenen ziju in bwintig jaren van 166 tot 227 geklommen ; dezelfde
misdaden op kinderen , zijn toegenomen van 1.9 tot 390, het eijfer van
1845; in 1844, waren zij tot 406 gestegen.

«Pot dus verre hebben wij slechits van feiten gesproken , door de straf-
wet als misdaden beschonwd, Wat de misdrijven hetreft , deze zijn sedert
twintig jaren voortdurend toegenomen. Het aantal beklaagden wegens mis-
drijven , ten verzocke van het openbaar ministerie vervolgd , is hijkans ver-
dubbeld. Wat betreft het getal beklaagden. die te regt hebben gestaan
ten verzoeke van de civicle partijen, dit is bijkans onveranderd gebleven.
Het getal heklaagden wegens opligting, mishruik van vertrouwen en een-
voudige bankbreuk, wijsteene aanzienlijke vermeerdering aan, die zamen-
stemt met die, welke men opmerkt in het getal der beschuldigden wegens
valschheid, valsche munt en bedriegelijke bankbreuk , die voor het hiof
van assises hiebben te vegt gestaan. Wij vermelden die uitkonst , zouder
erons in bespiegelingen over te verdiepen 5 het wave gemakkelijk die te
verklaren , zonder daarom onze ceaw deswege te beschuldigen. et kan
uniet bevreemden, dat cene maatschappij. die zich gebeel met Lare bur-
gerlijke belangen bezig houdt , daarvan ook de gebreken hebbe; het kan
nict bevreemden, dat, in die omstandigheden . de misdaden en de mis-
dvijven van bijzonderen aard, talvijker zijn dan dievan staatkundigen aard ;
dat is. als "t warc, de natoarlijke en regelmatige loop van zaken,

«Maar het meest beklagenswaardig en te grelijk meest leerzaam hoofdstuk
van het verslag, is altijd dat, betwellk de recidives betreft, Thans,
zon wel als de vorige jaren , bevelen wij dit vooral der aandaclhit aan van
hen, die de invigting onzer gevangenissen , onzer bagnes bestudeerd
hebben, en die het pevolg daarvan op de zedelijkheid der veroordeelden
willen schatten. Hier is de getuigenis der statistiek ongelukkig maar al
te duidelijk 5 zij toont , dat, van 1826 tot 1842, de herlm[iugcu van mis-
daad gedurig en in bijkans regelmatige verhouding zijn toegenomen, Van
1826 tol. 1830, beliep het gemiddeld getal recidivisten 16 van de 100
beschaldigden per jaar; het bedrag van 1831 tot 1635 was39 van 100; de
verhouding heeft beloopen 22 van 100, van 1836 tot 18403 24 van 100,
in 1841; in 1842 was het gestegen tot 25 van de 100, en het is op dat
eijfer, in de drie volgende javen, gebleven, Aldus maken de beschuldi,;-
den wegens Lierhaling sedert vier javen et vierde gedeelte uit van het ge-
zamelijk getal der beschuldigden. Voor de beklaagden wegens eenvoudige
misdrijven . is de verhouding van de recidives gedurende hetzelfde tijd-
perk geweest 15'), van de 100,
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« Dit leert ons de statistick , en niettemin blyft 21 nog verre bene-
den de waarheid ; want een aanzienlijk getal beschuldigden en beklaag-
den ontsnappen aan de straf der herhaling, door hunneén naam en de
cerste veroordeeling, die hen getroflen heeft , te verbloemen. Bij hunne
komst ter plaatse, alwaar zij hunne steaf moeten ondergaan , worden
zij vaak herkend , en daar herinnert men zich hunne treurige anteceden-
ten. De officiéle bescheiden toonen aan, dat den 1 Januarij 1846 het
getal reeidivisten , die veroordeeld zijn, zonder geregtelijk bekend noch
door de straf getroffen te wezen, welke op hen toepasselijk ware, met
een vierde dat overtrof der rvecidiviston ; die herkend en als zoodanig
veroordeeld waren.

« Dergelijke feiten heblben geene toelichting noodig ; zij bewijen hoe
bedorven de lucht is, welke de veroordeelden in onze gevangenissen en
bagnes inademen. Zij toonen, dat de in ’t kleine vailende verbeteringen,
welke in de centrale gevangenhuizen zijn beproefd. zoo als de regel van
het zwijgen en de afschaffing van de cantine, niet die vitwerkselen heb-
ben gehad, die men er van verwachtte, of liever, dat zij geheel on-
vruchtbaar zijn geweest. De slotsom van dat falles is, dat het eenige
hulpmiddel daartegen bestaatin de hervorming van het gevangenisstelsel.
D_t middel hebben wij steeds aangeprezen , en dat roepen wij met al onze
krachten in.

« Wij zullen met dat deel van liet verslag eindigen, hetwelk de vitkomst
van de regtsvervolgingen doet kennen. In dit opzigt, wijkt het jaar 1845
weinig van de vorige jaren af. Op een gemiddeld getal van 100 beschul-
digden, zijn er 38 vrijgesproken , 27 veroordecld tot afflictieve en ont-
eerende straffen, en 40 tot correctionnele straffen. In de drie jaren te
varen telde men slechits 32 vrijgesprokenen, terwijl er 28 en 29 veroor-
deelden tot afllictieve en onteerende straffen waren. Die geringe vermin-
dering van de repressie, gedurende het laatste jaar, 'is waarschiplijk aan
eene of andere toevallige en voorbijgaande oorzaak toe te sehirijven. Het
is niet te minder waar, dat sedert veertien jaren, en vooral sedert 1840,
de onderdrukking keachtiger is geworden, en dat zoowel de gezworenen als
de magistratuar meer vastheid in de volbrenging hunner pligten aan den
dag leggen. Diegelukkige vitkomst mag men toeschrijven aan de wijsi-
gingen , welke onze strafwetgeving sedert twinhyg jaren ondergaan heeft.
Het was onder het strafregt van 1810 dat, van 1826 tot 31, het getal
vrijspraken, in evenredigheid, telken jare toenam . terwijl dat der ont-
cerende veroordeelingen terzelfler tijd afvam. Doordien de wet van 4
Maart 1831, eene meerderheid van acht stemmen, in plaats van zeven ,
voor de veroordeelingen eischte, zoo groeide het getal vrijspraken nof

sneller aan, dat, in laatstpencemd jaar, het cijfer van 46 der 100
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bereikte, Daarna kwam men onder de heerschappij der wet van 28 April 1832
die, terwijl zi) de strengheid temperde der straflen , in het strafregt van
1810 tegen cen zeker getal misdaden gesteld , en terwijl zij de bevoegdheid
gaf om verligtende omstandigheden aan te nemen bij alle wanbedrijven, die
door het Wetboek waren voorzien, en die door de wet van 25 Junij 1824
tot een zeer klein petal beperkt waren . dadelijk eene merkbare verminde-
ring in de vrijspraken te weeg bragt; maarzij bad ook ten gevolge, dat
hiet getal veroordeelingen wegens onteerende straffen zcer alnam , en die
afneming is tot 1837 voorlgegaan. Eindeliji heeft de wet van 9 Septem-
ber 1835, door het gotal stemmen, voor de veroordeelingen vereischt,
van & op 7 te brengen, krachtig medegewerkt tot beteugeling van de
misdaden, en bet is onder den invloed van die wet, dat het gemiddeld
getal der wrijspraken achtervolgens van 39 tot 32 ten honderd is gedaald.
Om dezellde veden is, daarentegen , het middengetal der veroordeelingen
ol onleerende straflen van 23 tot 29 ten honderd gestegen. »

— De procureur—generaal de heer Dorin heeft , den & November jl. ,
bij de plegtige wederopening van de zittingen van het hof van eassatie, eene
indrukwekkende rede gehouden over de ontwikkeling van de steafwelpeving
in Frankrijk , van de vroegste tijden al tot den tegenwoordigen. Hij trachile
inzonderheid den toestand der strafwelgeving voor en na 1769 te doen
uitkomen , en ontyouwde daachij in weinige, krachtige trekken, op duidelijke
wijze , den vroegeren en den tegenwoordigen sland vau zaken deswege; cene
schets, die nog te meer waarde erlangde door het hooge aanzien , dat de
redenaar, als een der uitnemendste regtsgeleerden zijns vaderlands en als
onpartijdig beoordeelaar der dingen in "Lalgemeen, geniet, Dal zijne nitspraak
in *t voordeel van de tegenwoordige strafwebgeving uitvait, is natuurlijk,
ofschoon hij niet aarzelt daarip vele leemten en gebreken aan te wijzen.
Met edele verontwanrdiging brandmerkt bij de grawelen van de regtbanken
der omwenteling, die bloedige volks—justitie, zooals zij onder de conventie
werd nitgeoefund en alle IL'-;J-:'ippun van re gt krenkte en hoonde, Niet min-
der streng is zijn eordeel over de justitic van L Keizerrijk , Loen een ecn-
voudig deereel van Narorkox een doodvenuis zijn kon, eindelijk over de
prevolale hoven van de restauratie , welke den opregten wil to uilvoering
van de wel misten, Beide tijdvakken van re sering hadden hunne unilzon-
derings-regtbanken, hunne militaive commissién, huone confiscatién van
goederen , hunne stantskerkers: dat alles heeft sedert 1830 opgehouden.
1830, zegt de heer Dupin, heeft beloofd, dat geen aangeklaagde meer
aan zijnen gewonen regler zon worden ontirokken, dat geene buitengewone
vegthanken , onder welken naam of voorwendsel ook , meer zouden worden
in wezen geroepen, en 1830 heeft “woord gehonden. Sedert zestig jaren
is dit de eerste regering in Frankrijk . welke de invigling van de justitie
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nict heeft doen ontaarden, met het doel, omalleen veglers voor zich te
hebben; zij alleen heeft , tol in het anpstvallige . den prondslag der onal-
zetbaacheid weten te handhaven , en aan personen , die niet van hare keuzc
waren, een vertrouwen geschonken, dat op edele wijze , door de gebeur-
temissen is geregtvaardigd. «Zulk een getnigenis, uit zulk een mond , zegt
ten Duitsch sehrijver , is voor de tegenwoordige Fransche regering te hoo-
grer te sehatten , naar mate zij in andere opzigten , verdiend of niet, aan
hevige aanvallen is blootgesteld, » Bij de optelling van de gebreken in de
tegenwoordige stralwetgeving, stond de heer Dupry vooral stil hij de als
't ware opperste, beslissende uitspraak van de gezworenen, die menig-
werf vrijspeeken, in spijt van *t blijkbare der daadzaken en van 't
regl; veevolgens bij het mishruik dat in het toelaten van verzachtende
""'Slﬂmli:}ht!dl:ll wordt gemaakt , waar zelfs het ongcnclbndstu 0oy veeleer
verzwarende zou meencn te vinden. Maar , ondanks dat alles, is hij door-
drongen van de overtuiging, dat de tegenwoordige wetgeving oneindig
beter is dan al hare voorgangsters,

iene zeer opmerkelijke beschouwing in
deze rede van den heer Duriy (die men in den Monitewr en in den Con-
stitutionnel van 4 November in haar geheel vindt afgedrkt) is , dat de
staatkunde in criminele zaken de welgeving van alle volken op doolwegen
heeft geleid; hetgeen de redenaar dour voorbeclden nit verscheiden tijd-
perken van de Fransche geschiedenis traclitaan te toonen, — In *t cogen-
blik vooral , waavin de hervorming van de stralwetgeving inNederland en
¢en groot deel van Duitsclilandaan de orde van den dag s, verdienen de
wenken en oordeelvellingen van ven man als Dupin geraadpleegd te worden.

— Men weet, dat bij ’s Kotings besluit vau 18 Mei 1846, n° 1, aan
den gouvernenr—peneraal van Nederlandsch-Indié is opgedragen om, in
overeenstemming met de in dat besluit vermelde en voor Nederlandsch-
Indié vastgestelde en sedert hij publicatie van 30 April 1847 afgeken~
digde verordeningen, vast te stellen en gelijktijlig met dezelve in werking
te brengen: een reglement van strafvordering voor het Hooggeregtshof en
de Raden van Justitie. Voorts is bij hetzelfde hesluit bepaald, dat de
thans bestaende verordeninzen, omtrent de sl,r.nf\-'nnl(!riuﬂ‘ }Jij de Raden
van Justitie en verdere vegrthanken buiten Java en Madava , bedoeld bij
de arth. 1 en 145 van het reglement op de regterlijke organisatie, en
het heleid der justitie, door den gouvernenr-generaal geheel of ten decle,
en zoo lang hij znlks vorhaar acht. zon kannen worden in stand gehouden.

Dienvolgens heelt Z, Exc., ingevolge publicatie, van 14 Srpll‘rmlit‘l'
1847, goedgevonden en verstaan:

aArt. 1. Vast te stellen een reglement op de strafvordering voor de
Raden van Justitie op Juva en het Hooggereglshof van NEDERLANDSCI-
INnie; mitsguders voor de Residenten ap JavA en MADURA, reglspre=
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kende in zaken van overtreding tegen Europeancn en daavmede gelgjk-
gestelde personen , welk reglement in het Staatsblad van Nederlandseh-
JudiE s opgencmen., »

Voorts is, in overeenstemming met art. 3 der publicatie van 30 April
1847 , bepaald, dat dit reglement van strafvordering zal worden inge-
voerd op den ecrsten Maart 1848,

— Is er eene gehrarlenis in bet jaar 1847 geweest, die de algemeene

aandacht op het levendipst pespannen heeft gehouden, en in” hare ont-

wikkeling rijk aan gevolgen kan zijn, hetis de zamenkomst van den eersien
Pruissischen Landdag, Vele schriften van meerder of minder omvang z1jn
daardoor nitgelokt ; vele belielsden echter lontere beschonwing ; andere
een bloote afdvuk van de verhandelingen; thans ziet echter , te Leipziy
het licht eene Geschichte des ersten Preussischen Reichstags, door

Kant BIEDERMANN, waarin voor het eerst eene werkelijke geschiedenis

van den vereenigden Landdag wordt pegeven, «datis, 200 als een berigt
hieromtvent zeit, eene indrokmakende zamenvalting van de kern der
verhandelingen , eene groepering en karakterisering van de versclillende
partijen, hare leiders en redennars, eene voorstelling van de uitkomsten
vai den Landdag en het standpunt tot hevordeeling daarvan , over 7Lge-
heel en in de bijzendere deelen.s Dit werk is niet geput alicen uil de
reeds gedenkte stukken omtrent den Landdag, maar ook gegrond op
meer vertronwelijke mededeelingen van de voornaamste woordvoerders
in die vergadering, waardoor lare beraadslagingeu dan ook in meer
juist en helder licht worden gesteld.

— Fene der moest geliefkoosde cenkbeelden , waarvan: de Koning van
Pruissen sedert lang zwanger ging, was om alle proces-kosten af te
schallen , en de Pruissische monarehie met eene gelieel kostelovze bedeeling
der justitie te  begiftigen. Div ontwerp sclijut evenwel voor paed opge-
geven e ziju. Niet alleen dat men tegen het aanzienlijk te kort zon
opgezien hebben, dat de afschalling van alle geregtskosten zou na zich
gesleapt lichben, maar men vreesde daavdoor ook voor eene aanzien-
lijke vermeerdering der regisgedingen en lhet aanvuen  van den
chicanegeest.

— Aan den Rijksdag van Bohemen zijn verseheiden yoerdvagten van

groot gewigt aangeboden, wamander eon sl rafwethoek en de afkoop van
de op de grondeigendommen liggende lasten. i

— 1In Parijs ziet cene hoogsthelangrijke verzameling Let licht van de
werken der voornaamste sehrijvers over de staathnishoudkunde. De verza-
meling wordt door den heer GUILTADMIN uilgegeven, en beslaat reeds
vijftien deelen in 8% — De beroemde schrijver Micner Coevaries wijdt
dugrann en aan het werk vau den heer Droz in het Jowvnel des Débats
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(van 19 Angostus jl) een meckwaardig vertoog. Wij ontleenen dabraan
het volgende nittreksel :

« De staathuishoudkunde (zegt de schrijver in'den aanhef). weleer eene
algetrokkene wetenschap . die slechts voor een klein getal ingewijden open
stond , verbreidt zich meer en meer, wordt . om zoo te zegpen y algemeen.
De verlegenwoordigende ve pevingsvorm strekt haar ten dienste , vpent haar
eene belere bestemming , en beveidt haar eene nog veel grootere popula-
riteit. Zij . als wetenschap van de zaken, van de welvaart der volken ,
moet wel zeer \\'trlk‘?m zijn als de lands-aangelegenheden door de mede-
werking en onder het toezigt van de burgers zelve worden bestuurd, als
de volken erkennen , dat de welvaart ecner natie de ecrste grondslag van
der Staten magt is. De algemeene belangen der maatschappijen , die te
ingewikkelder zijn, naar mate de maatsehappijen veronderen of liever als
nicuwe eenwen zich bij de vorige voegen, eisehen zeer naauwlettende en
grondige studién van hen, wie de leiding daarvan isopgedragen. Wat al
feilen zouden aan de regeringen bespaard zijn, indien de ware hegrippen
van staatshuishondkunde meer verbreid waren geweest! De meest hevsen-
schimmige, de ongerijmdste stelsels zijn aangenomen tot grondvesting van
den rijkdom der Staten,en daardoor zijn de grootste Rijken ten onder gegaan.
Spanje strekke hier ten bewijze. Wat al rampen warven aan hiel menseli-
dom bespaard gebleven, indien men de springveren van de  algemeene
welvaart slechts doorzien had ! Want het is een geschiedkundig feit , welks
waarheid ligtelijk getoctst kan worden , dat de omwentelingen , zelfs die,

welke de wereld het diepste geschokt hebben , zijn ontstaan door ver-

warring in de geldmiddelen. Een te koet, dat menavmbartiy kan heeten,

als men de omzelting van gelden nagaal, die thans plaats hieeft , nonder
dat de schatkist er doorop de waagschaal wordt gesteld | is de oorzaak van
de Fransche omwenteling gewcest.

aHtet is eene nitmuntende gedachie om de werken bijeen te brengen van
de eerste meesters der welenschap , van de mannen . die den roem mogen
wegdragen , dat zj die hebben gevormd . SyiTw en Tureor. Sax en
Ricanno , Marrmus, Quesway en de andere physioeraten, en dal men

reschriften van de man-

daarhij gevoegd heeft de 1ot dus verve verspreide
nen, van minder groote gaven . maar van gelijke scherpzinnigheid . die in

wroegere tijden, te midden van hunne andere werkzaambeden , eenige

van die denkbeelden hebben geuit: zooals Vavpan. te gelijk groot kijgsman,
groot ingl’llimll', en stoul financier . een man vol \‘u“is“t'l's[. die durfde voor-
stellen alle Franschen ten opzigte der belastingen ygelijk te stellen , en wien
de verdienste tockomt van cene belasting te hebben bedacht , de ineome-
tazx, waarnaar Engeland en Amerika in onze dagen meer en meer vilzien;—

zoonls de Schot, Joux Law , onyerschrokken theoeticns, tot in het ver-
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melele toe, bandeloos speculatenr, maar wiens groote feil daarin bestond,
dat hij hoveling was en de meest hersenschimmige entwerpen beproefde ,
om eene tot het uiterste gebragle regering te bulp te komen enom zijne
groote fortnin aan het overzadelijke hof dragelijk te maken. Zoo komen
op den tweeden rang voor BoiSGUILLEBERT en MELON en Duror. Voor
ieder dier manuen . als 7t ware de vaderen van de staathuishoudkunde ,
is een even geleerd als oordeclkundig levensberigt aan het hoofd hun-
ner werken gesteld ; die berigten vleijen over van bijzonderheden wegens
het verledene. van overwegingen over bet tegenwoordige. De heer BLANDUT
heeft in weinige bladzijden . gekensehetst door zijnen nadrukkeligken en
vioeijenden stijl . bet levensberigh van Syiti geschreven ; hij heeft er'de
voorrede bijgevoegd van den graal GARNIER, senateur des Keizerrijks,
de vertaler des werks van den grooten Britschen economist, enaantee~
keningen , die hier en ginds in het werk zelf verspreid zijn. De heer Ross:
heeft over Mattnus en deszelfs leerstellingen een vitmuntend stuk ge-
schreven, waarin hij niet geschroomd heeft de ellende onder de oogen te
zien , voor te dragen onder welke strenge voorwaarden zij kan verdwij-
nen , en voor welke guichelbeelden zij zich wachten moet. De heer Dame
heeft over TurcoT en over LAw twee breedvoerige beredeneerde levens-
heschrijvingen geleverd, die den vervaardiger onder de uitnemendste hoof-
den vangschikken, die zich thans met de staathuishoudkande hezig
houden,

«Te midden van zoo verschillende werken, die de pogingen, de ver-
wachtingen en de wenschen van de staathuishoudkundigen, geduvende
bijkans twee eeuwen doen kennen, is het opmerkelijk den voorlgang op
te merken, dien hunne gevoelens gemaakt hebben, en er den draad dev
bespiegelingen in op te sporen, welke de nieawe besiemming van de
nijverheid achtereenvolgens heelt doen voorispinnen. Gewiglig ishet den
loop gade te slaan , dien de arbeid, naar het oordeel der denkers. sedert de
regering van Lopewisk XIV. heeft afgelegd; een tijdvak, toen de ver-
schillen van rang, door de overleveringen van het leenwezen algebakend,
behouden bleven en onwrikbaar sehiencn, tot op het oogenblik toen de
Glasgowsche hoogleeraar, door zijn werk over de Welvaart der volken,
den arbeid wetenschappelijk ten troon verbief en daaraan, in de the-
arie, een overwigt toekent, dat er, korten tijd daarna, door de staat-
kunde werkelijk aan gegeven werd. In den grond der zake, vloeijen het
werk van Apast Smrrs en het beroemde geschrifl van S1EvEs: Qu’est-ce
que le tivrs Etat? zamen. In beide is het de derde stand, die zijne
regten vorderl, zijne aanspraken doet gelden. Maar hier spreckt die stand
als geleerde, die koelzinnig door waarneming en ontleding te werk gaal,
Daar is het de volksredenaar. die zijne verontwaardiging onthoezemt
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aan een publiek , even als hij, tot hartstogt gevoerd. De een verkondigt
imumers, dat alle welvaart vit den arbeid voortspruit, en wel ontwijfel-
baar it den verstandelijken ,, welberaamden arbeid; hij laat den lezer
als van zelven tot de gevolgtrekking homen, dat de bloci en de magt
der Staten gelegen is in die volksklassen, welke zich aan de werken
des verstands en der stof overpgeven, De ander doet der wereld het wfti-
matwn van . den derden stand kennen: die stand is niets; hij moest
alles zijn: het is louter edelmocdigheid , als hij zich vergenoeyt met wat
te ziyn.

aSnitH, en dit moet men hem tot zijne eeawige eer nageven, heeft
zich, in zijn lof des acbeids, evenwel novit door hersenschinmmen
laten verlokken nopens hetgeen men van de nijverheid te verwachten
hebbe, als die aan hare ongeregelde, als het ware materiile deift wordt
overgelaten, als 2ij zieh van een naauw toezigt ontslaat, een toezigt .,
uit naam van de groote beginselen van zedelijkheid en staatkunde
gevoerd.

«Men heeft vaak eene zinsnede van hem bijgebragt, die in onze da-
gen niet zonder eenige toepassing is. «De Landel (zept hij) welke voor
de volken, gelijk voor de enkele personen, een naanwe band van een—
dragt en vriendschap moest zijn, is de veaehtbaaeste brou van Gwist en
tweedragt geworden. De grillige eerzucht der koningen en staatslieden
is niet minder noodlottiyy veor Furopa’s rust geweest, dan de onbehoor-
lijke naijvery der handelaars en fabrijkanten. 't Geweld en de onrvegl-
vaardigheid van de wereldregeerders maken een kwaad wit, dat
van oudsher dagteekent, en waartegen de aard der mensehen luttel
zekere hulpmiddelen doet hopen. Doch de Iangharli;;‘u schraapzucht ,
de monopoliegeest der handelaren en manuficturiers, die de meesters
der wereld noch 2ijn, noch moeten wezen, zijn welligt onverbeterlijke
gebreken, maar men kan ligtelijk verhoeden, dat zij de rust verstooren
van iemand anders, dan die er zich aan overgeven.»

«Het beginsel, dat aan den acheid, in zijne versehillende wijzigingen, alle
scheppiug van de welvaart toeschwijft , schijnt ons tegeuwoordig wel boven
allen twijfel verheven. Verstandige lieden zouden in onze dagen niet be-

grijpen, dat men dat kon Legenspreken. Nogtans is het eene groote ont-
dekking .. welke zelfs nog nict in allen deele zijne toepassing heeft ge-
vonden. Men was nu 75 jaren geleden daarvan nog zoo verre yerwijderd,
dat de selwol, waaraan men meer bepaaldelijk den naam van eeono-
misten heeft gegeven, en die men ook physiveraten noemt. slechts
scheppende kracht tockende%aan den landbouw, bij uitzondering van
allen anderen arbeid. En toch waren zij destijds de muest voornitpe-
streefde manuen. Nog geen drie vierde deel cener eeuw geleden steide
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Turgor, de groote Torcor , toen Controlenr-Generaal der finaneién |
vaor, een enkelen fast te leggen op de grondeigendommen , in de overtui-
ging. dat , dewijl alle :-ijkdo.m van daar kwam , de belasting ook geheel
van daar moest voortvloeijen.

« Benmaal dat het beginisel aangenomen was, dat alle welvaart van
den acheid voortsprait, had de staatshuishoudkunde een wissen grond-
slag en is zij cene stellige wetensehap geworden , gelijk de sterrekunde,
van let ongenblik, dat Newrow de wet der algemeene zwaartekracht
had gevonden. Van toen af kon de staatshnishoudkunde eischen , dat de
staatslicden haar als iets anders dan een louter , wat meer of minder
vernufti, spel des geestes beschonwden. Zij heeft van de staatkunde hare
plaats mogen vorderen, zij mogt met vastheid verlangen dat hare
vaadgevingen zouden wegen in de weegschaal van de regering dermaat-
schappij. Van dat oogenblik af hebben de besturen der volken zich wel
of kwalijk bevonden, naar gelang 2ij de aanwijzingen van de economi-
schie wetensehap aannamen of versmaadden Apam Surrs moest ontwijfel-
baar gevonden worden op de schyijftafel van alle hooge beambten, en
zijne aanspraken op de erkentelijkheid der menschen moaest eenmaal in
eene of andere volks-raadzaal weérgalmen. Henige tijd verliep, er, eer
hem die hulde gebragt wierd ; maar hij heeft er niet bij verloren, met
wat te wachten ; Sir Rosert PEEL *heeft, hij eene hoogstpleptige pele-
genheid, zich tot tolk gesteld van de dankbaarlieid van 't menschdom
en hij heeft den Glasgowsehen hoogleeraar als zijnen meester eckend. Een
ander beroemd Enijelseh Minister , Huskisson ; had intusschen , zoo veel
de yooroordeelen . die hem sinzaven en in zijn voortgang beperkten ; bet
toelieten . aan Sir Rogert PEEL den weg pewezen, »

De schrijver staal vervolgens kortelijk stil bij het aandeel , dat Frank-
rijk aan de outwikkeling van het hoofdbeginsel der staathuishondkunde,
aan hare verieffing als wetenschap heeft geliad. Lescheiden enfter loops stipt
hij aan , dat Apan Syt door zijn verblijf in Parijs veel voor zijn work pe-
wonnen heeft; breeder staat hij stil bijden Franschman, die onmiskenhaar veel
tot verhooging van deze wetenschap lieeft ge(lnﬂn, JEAN BaprisTe SAY. «Het
boek van Symita (zegt hij)is niet stelselmatip , zonder orde, en dat maakt
er de lezing moeijelijk van. SA¥is een zeer methodiek, cen zeer helder sehirij-
ver. De groote Fransche staatshuishondkundige Lieeft er zich niet bij bepaald
metde onderwerpen beter te rangschikken , ze te schiften enop te klaren ;
maar hij heeft ook cene theorie over de vertier-bronnen]bedacht, die onwedr-
spreekhaar is ; hij heeft velerlei onstoffelijke arbeid beter geschat en daaraan
debehoorlijke plaats onder de vakken van productie aangewezen. In Engeland
heeft Mavrnus het boek over de Populatie geleverd. In den grond der zaak
is Ma 1TRUS een voortzetter van Smitn, en hij heeft een juweel te meer aun

\
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de krovn gehecht ; die Syuvn aan der arbeid heelt toegekend; want, als men
zich op het practiseh standpunt plaatst , zoo kan men zeggen . dat de meest
vegtstrecksche, demeest ware, en de meest vertroostende gevelgivekkmg
van het hoek over de Populatie daarin bestaat, dat de liefdadigheid geen
doel heeft, indien zij niet door middel van den arbeid wordt uitgeoefend , en
wel door den nutten arbeid, door den wel overlegden en regtschapen arbeid.
RicArpo heeft juiste, stoute giepen nopens het bankwezen gedaan, Mivi,
de geleerde en onvermoeibare Mac-CorLocu, Fanton e vele andere man-
nan van onderscheiding hebben eene rijle sehatting aan de wetenschap ge-
bragt. Het gewigtig en langdurig pleit over de banken heelt aan vele scherp-
zinnige vernuften de gelegenheid gegeven , zich te doen kennen ; een Jong
hoopleeraar van Oxford , de heer Mepwate, heeft over de kolonisatie
ecne verhandeling geschreven , die alle behartiging verdient.»

Even roert de sehirijver de theorie vau List, bij de Duitschers, over
de productieve vermogens aanz gewaagt van het merkwaardig werk van
den licer Dunoven, Dindustrie ¢t la morale duns lewrs rapports avee
la liberté, waarin men reeds toepassing der wetenschap vindt; van de
school, vooral verkondigd door des heeren VILLENEUVE-BARGEMONTS
gconomie politique el chrétienne, en van de teragwerking , door den
heer Rusicmon gepredikt,

« Het pauperisme, zegt de heer M. CHEVALIER . isecne ramp, Wwaar-
tegen men te regt het gevoel van L algemeen in werking brengts
maor dit is daarom nog pgeene reden om tot maatschappelijke instel lin-
gen vau vroeger dagen terng te willen keeren. zoo als de heer RUBICHON

verlangt. Wat kracht zouden die instellingen hezitten, om aan de he-

hoeften van moderne bevolkingen te voldoen. en live zon men thans
de menschen meer daarnaar Kunnen plooijen ?»
De sehrijver geeft den heer Rosst den lof, dat lij de bep:

;;l'“
Juister heeft omschreven , en de grondslagen beter doen uithomen ; hij vindt
in‘de gisping van SIsMONDI , nopens sommige punien, cene edelaardige uit-
storting des gemoeds, cen welsprekend beroep in het voordeel devavbei-
dende klassen, welmeenende wenken om den overgang tot het nicuwere
tijdvak, zonder stoot te doen plaats hebben.

Als cene wetenschap dien trap heelt beveikt, dat zij hepaalde leerstel-
lingen heeft , dat zij de meeste viaagstukken, welke van hare bevoegd-
heid zijn , rijpelijk heeft overwogen en nitgewerkt, dan is de tijd gekomen,
dat men baar zamenvatte en in ecen kort begrip doe aanlecven, Daartoe
stiekt alreeds een onlangs uitgegeven werk van denheer Josepm GARNIER,
Elémens d Economie politique.

Meer bepaaldelije wijdt de schrijver het slot van zijue beschouwing

aan biet werk van den beer Droz, Heonomie politique , on Principes de




lu seience des richesses. Dese stelt als Kortbegiip der econemische
wetenschap: «den welstand zo0 algemeen mogelijk te maken,» Dat
woord drukt het gansche boek unit, het kenteckent ook een schrij\'cr,
het rigt zicl tot het gansche menschengeslacht., Men ziet daarvit dat
de lieer Droz een dergenen is, die gelooven, dat de productie voor den
mensch en niet de menseh voor de productie is gesehapen. Voor hem is
de mensch nict het middel, maar het doel. Hij wordt door de Christe-
lijke liefde geinspireerd, maar, terwijl hij de staathuishoudkunde Chris-
telijk maakt, neemt hi) niet te min de hedendaagsche denkbeelden
der wetenschap aan. Niemand meer dan hij huldigt roiterlijk de leer-
stelling van Smirn over den arbeid, en uit die nadrokkelijker. Zijns
achtens is de arbeid niet alleen de bron yan de welvaart, maar, in
sekere gevallen, de welvaart zelf, een heilig eigendom. Hij is een ver-
klaard voorstander van de vrijheid lot werken, Naar binnon, vrijheid
in den arbeid, geene corporatién; naar buiten, vrijheid in de ruilin-
gen, geen beperking, geen bescherming, ten zij zeer voorloopig. Elke
vrijheid moet echter geregeld worden, en men moct hare uitsporighe-
den beteugelen ; liever nog verhoeden.

De heer Cuevarien merkt eindelijk op, dat het de aandaeht bijzon-
der wekt, dat alle cconomisten, zonder uitzondering, allen die de
staathuisheudkundige wetenschap voor haar zelve beoefend hebben, zich
voor de vrijlieid van handel hebben verklaard. Dat is het gevoelen van
Stsmoxn1, te midden van zijoe schampschoten en afdoolingen, evenzeer
als van Say en van Smyrm, Het is die van den lieer pE VILLENEUWE . bij-
kans zoo veel als die van RicARDo. « Die eenstemmigheid — zegl hij —
heeft iets ontzagwekkends, en ik zie niet wat men daartegen zou kunnen
overstellen, dan, in de aristocratische landen, de wil of de zwakheid
van eene regering, die gedwongen is de belangen der aristocratie boven
die des volks te stellen. » Het boek van den heer Droz . dat vele lezers
gehad heeft, dat buiten 'slands vertaald is, heeft vele dwalin ven uit
den we gernimd. Men vindt er beknopte en duidelijke antwoorden op
vele vraagstukken, en naauwkeurige en hondige ophelderingen nopens
een aantal punten. Het is eene soort van catechismus, merkwaardig
door zijne cenvoudigheid; en dit verklaart den grooten opgang . dien
dat boek gemaakt heeft.

De heer CHEVALIER gewaagt nict in het minste van zijne cigene be-
moeijingen, welke niet weinig tot het «algemeen maken» van de
wetenschap hebben bijgedragen: jammer ook dat vroegere en latere
Nederlandsche schrijvers te min of nict bij den vreemdeling bekend zijn,
om bij hem in aanmerking te komen; onder de latere verdiende varw
Hocexporr voor hen meer in het licht gesteld te worden.
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~ In verband tot de in dit vertoog hehandelde onderwerpen , vermel-
den wij ook de uitgave te Lrussel (bi) To. LESIGNE), van een geschrift
over de armoede, waarin de schrijver zorgvaldig de maatregelen nagaal ,
welke tot wegneming van die tegenwoordige ramp der maatschappijen
zijn voorgesteld. Ofschoon kort zamengevat, levert liet aldus een goed
overzigt op, in dien zin, dat het de denkbeelden aangeeft en be-
paalt.

De schrijver verdeelt zjn werk in vier hoofdstukken. In de twee
eerste onderzockt hij den staat en de oorzaken van de armoede: de beide
volgende wijdt hij aan de middelen tot herstel en van nitvoering, bepaal-
delijk met het oog op de Vlaanderens. De schrikbarende voortschreden
van de armoede aldaar laten zich het best door de volgende eijfers ge-
voelen: in 1818 telde men, volgens officiéle bescheiden. in Oosl-Viaan-
deven 10 5/, behoeftigen van de 100 ingezetenen: in 1846 hedraagt
die verhouding 28 ten honderd ; zij is dus verdrievoudigd. In 1818 be-
liep het getal personen, dat onderstand genvot bij gebrek aan werk,
15,837, in 1846 beliep het 74,489, llet is dus bijkans vervijfvoudigd.
Alleen in het arrondissement Roulers-Thielt, hedroeg het getal ingesehre-
ven behoeftigen, den 1sten Januari] 1847, 51,672 van de 125,461
ingezelenen: 42 armen van de 100 inwoners! Deze verhouding wordt
naauwelijks bereikt in de engelukkigste streken van lerland. In bijkans
al de districten van Vlaanderen gaan dan ook tegenwoordip de sterfges
vallen het getal der geboorten dubbel te boven. In andere streken van
Belgié maakt het pauperisme geen minder noodlottige voortschreden.
En moge bicr of daar al eenc gunstiger verhonding bestaan, de seliij-
ver ziet in de armoede een vraagstuk, bij welks oplossing gehecl het
land gelijkelijk belang heeft. Hij wenschi. dat een aantal maatregelen
gezamenlijk genomen worden , die niet alleen op de Vlaanderens worden
toegepast. Door dat verband, die kracht van maatregelen gelooft bij
dat het kwaad allesn kan worden gelenigd of uitgeroeid.

Hij onderseheidt de vorzaken in voortdurende en tocvallige. Onder de
voortdurende brengt hij:

1° de bestendige vermeerdeving dev bevolking, de overbevelking en
de opeenhooping van menschen op eenige punten

2°. het verval der lijnwaad-fabrijken ;

3°, het onvoldoende van den arbeid en de vertierhronnen;

4", de groote splitsing van de grond-eigendommen en de cultures,
de hooge pachten, bijgevoly de hooge prijzen der eigendommen en de
wedijver van de huurders;
5°. het lattel verband tusschen avbeid en kapitaal ;
6°. de geaardheid , reden enz. van de Viaamsche bevolking ; het ge
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breek of gomis aan ondervigt en opvoeding der arbeidende klasse in
't algemeen.

Onder de toevallige ocorzaken hehooren , hehalve de rampen bij den
oogst in 1845 en 1846, de volgende:

19, het onvoldoende of de gebrekkige inrigting van den onderstand en
der plaatselijke: hulpmiddelen :

2% de staat van landlooperij en de verplaalsing van een deel der
hehoeftige beyolking ;

3" het gebrek aan behoedzaambeid en het volslagen gemis aan inrig-
tingen. peschikt om de neodlottige gevolgen te verhioeden van zekere
rampen , wier periodieke] terugkeer men voorzien kan

4%, de pebreken en leemten van de wetgeving over de bedelarij, de
landlooperij, en de rurale misdrijven;

5% de gebrekkige inrigting van de armen- en gevangenhnizen ;

6°. de achteloosheid, de werkeloosheid , de onkunde en soms de kwade
wil van sommige plaatselijke besturen,

Het vraagstuk, dat hier op te lossen is, kan in drie deelen worden
gesplitst, die gezamenlijk als °t geheel van de maatregelen nitmaken ,
die tegen de ellende en armoede kannen worden overgesteld, het
vraagsiuk van werk, het vraagstuk van onderhoud , en eindelijk dat
van de bevolking. Wat de uitvoering betreft, kunnen die maatregelen
nog in twee hoofdsaorten worden verdeeld, als die, welke onmiddellijk
kunuen worden genomen , en die wier invoering moet worden voorbe-
rei. De sehrijver geeft eene recks van maatregelen op, die voor een
deel reeds een begin van uitvoering hebben gekregen. Hij staat de
invoering van nicawe takken van nijverheid , in den beginne door pre-
miin en brevetten, in Vlaanderen voor; hij roept de aandacht bijzonder
in op de vervolmaking en de betere verspreiding van het landbouwkundig
onderwijs; bij slaat de oprigting van model-boerderijen voor enz.

De schrijver meent, dat. indien tot dusverre vele ontwerpen ijdel
zijn gevonden bij de uitvoering. dit wel vooral toegeschreven moet wor-
den aan het gemis van eenheid van inzigten en leidings dat vele pogin-
gen geheel stelselloos en geéisoleerd #ijn greweest; dat men hier niet alles
aan administratie en Kamers moet overlaten, maar weldenkenden van
alle ‘meening  hier, waar het zolk een dringend. algemeen belang
geldt, elkander de hand moeten bieden: dat i) hiertoe  door
de hoogste drijfveren, door vaderlandsliefde , godsdienst en menschen-
min, worden aangespoord; dat vegering, geestelijkheid , drakpers , allen
hiertoe als een band moeten witmaken. en dat op deze wijze alleen liet
kwaad in den hartader kan worden petroflen.

— In vorige 0™ hebben wij melding gemaakt van de goede veuch-




ten, welke de ijverige opdelving en ordening van stedelijke gewes telijhe
en rijks-archieven in Belgié gehad hebben. Aangenaam is het ons thans
cene bijdrage te kunnen geven van hetgeen ook hier te lande in den
laatsten tijd deswege is geschied. Immers leest men, in een berigt nopens
het jongst verhandelde in de tweede klasse van het Kon, Ned. Instituat,
het volgende:

« In de zitling van den 7den Oclober jl. is door de heeren J. n& VatEs
en J. vAN Lexsep yersiag gedaan op de in hunne handen gestelde voor-
dragt des eerstgencemden. om van de oorkenden, in de ijzeren kapel der
Oude of Sint Nicolans Kerk te Amsterdam berustende . een volledip re-
gister te “doen vervaacdigen en door den druk gemeen te maken, tot
een nuttiy gebruik voor de geschiedenis des vaderlands en der hoofdstad,

«De klasse, die, Dlijkens bet verslag in het tweede deel van hare
werken geplaatst, op de charters, in die kerk voorhanden . reeds vrogger
hare bijzondere aandacht had gevestigd, heeft, ten gevolge der gedine
voorstellen van hare bovengemelde gemagtigden, eene commissie be-
noemd , bestaande uit de leden J. pg Viies, ). vax LENNEP en Is, AN,
Nusgorr, om dit plan tot eene gewenschte uitvoering te leiden en tevens
besloten ; om aan den heer P. ScHELTEMA , die met dit werk reeds een
aanvang heeft gemaakt, de voltooijing van dien arbeid op te dragen,
nadat daartoe vooral de noodige vergunning van het stedelijk bestuor
zou gevraagd en bekomen zijn.

«ln diezelfde zitting heeft de heer pa Cosra ., nemens den lieer mr.
H. J. Rognen, der klasse len geschenke aangeboden een Register van al
de charters, papieren en brieven , welke gevonden worden op de charter=
kamer der stad Amsterdain , opgemankt tnsschen de jaren 1840 en 1846
door den heer P. SUHELTEMA,

« De klasse beeflt tot het uederleggen van dit register in haar archief
hesloten, en haar medelid pa Costa verzocht, haren opreglen dank voor
dit belangrijk geschenk aan den heer Kogxex te willen overbrengen.

«ln de zitting van den 18den November is ingekoren eu gelezen eene
missive van heeren burgemneester en wethonders der stad Amsterdam ,
i‘;cllaglc!elscud 5 November 1847, waarbij, in antwoord op den Brief van
den secretaris der klasse van den 21sten October bevorens, wordt bl:rigl.
gegeven, dat bij burgemvester en wethouders voornoemd geenerlei be-
denking bestaat tegen de uitgave van eene Lijst der charters, in de
ijgeren kapel voorbanden; en dat zij mitsdien den heer SomELTENA
hebben gemagtigd om de genoemde lijst te bewerken, fen einde die
daarna door of van wege de Tweede Klasse des Koninklijk-Nederland-
sehen Institnuts zon kunnen worden openbaar gemaakt, o
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