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DISSERTATION ISAGOGICA.
eirang- |

EPISTOLAM AD EPHESIOS.

A: R PTAQ LS TG oL
De Scriptore bujus Epiftolae.

§ 1. :
¥&=9ore folito nomen fuum in fronte hujus Epiltolae
Y/ pofuit Apoftolus Pawins ; cujus profopographiam
0 hic pracwitrere fupervacancum eft. - Quod: foligs
Pauli, non, uti in quibusdam aliis Epiftolis ; 7¢=
S mothei quoque nomen compareat , cum CL V. 73/,
Han B inde efle cenfemus, quod hoc tempere Timothess
infy, JErlt apud Paxlsm, Romae catenis conftriétum. Qua de re
o+ ubi de tempore difputabimus, adhuc dicendi erit locus.
o P?t;lus notanda erunt quacdam teftimonia, Vererum , quibus:
um ;u,_ ab omni 2evo (;hnﬁ]ano,agmzum fuile Parlume Apoflo«
5.5 Jus Epiftolae Scriptorem. ;. .t 4
nulllle. Ilﬂ Ept_ﬁolq Ignaris ad Ephefios (Quae tamen inter interpolatas
o Tatuyr) ita-citantur verba E.phef. IV.4. ¢ 6. ur pracmittatye
quo A vty e Qe p.-m. 48. Qui idem locus, faliem verfus 4.
pa _ql‘;ff Pazlsrribuitur in Epiftola Ignartio adlcripta ad Philippenics
Clm qulh’ t59. col. 1: confer pag. 158, col. 2. quem cundem lo-
Pl uogquc, ut auctoritatem piobandi habentem, adductum videas
§3. v S0k 1. Vol J1. Patt. App. Coteleril, _
8. p&' C*'b{! quae leguntur Eph.1V 26.inantiqua verfione Epiftolae
Cﬂﬂﬁitfar"m p. m. 189.  citantur_ut verba Seripturarws. . Sic in
Jo a4 Apoltolicis po to. 259 Eph. 1L 17, ut riprume citatur,
&ty P Oftoli yerbum Origeners., homil yr. 1n Numeros, citare di-
. g 0d exar Eph. 1V. 30. in notis Cotelerni ad Hepmam, p, .
* VoL 1, Paul. ﬁpoﬁol,ebférva::m video. Practerco toulta lo-
: ca
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ca; quac ex jisdem Patt. Apaftolicis notari poffent , in quibus
yerba quacdam & monita, quae in hac Epiftola reperiuntar, vl

antur. oo S :
- §.4. Apud Frenaenm crebra hujus Epiftole mentio eft. Pat”
Ius (inquit Irenacus lib V. contra haerel, cap. XIV. edit. Maflvetr
P.m. 310.) ait Ephefiis: In gto habuimus redemptionem &e. Epho-
k> & vurfis eisdem © Vos gus aliquayde erdsis longe ¢re, Eph. L'L
13. & dterum: Inimicivins &e. Eph.IL 14. 17. %ﬁl‘bﬂ, quae vi-
funtur Eph. L. 10, mox poft mentionem Paz/i factam , legantuf®
1ib. V. c.20. p.m. 317 col. 2. Capite autem VIIL. ejusdem libriy
pag. m. 3o1. diftum quod extat Eph.1. 13. ita citatur , ut prac-
mittat Frenaeus : Apoftolns in Epiftela o quae ad Epbefios eff, dicent
¢re. Similem pracfationem , Apoffoli “pariter & Epbefioram , ad
quos feripta it Epiftola, mentionem facientem ante verba com=
matis 30. Cap. V. videre eft apud Iren. k V. c. 2. p. m. 294
eol. 1. Quin etiam ipfos haereticos verba , quae nos Eph. I1L 21-
legitmus , Panli verba dixifle , arque ad fuam opinionem ftabi-
Yendam totfifle; Frenaens monet lib. I.cap. 3. p.m. 14. quae verb#
Pauli efle JFrewens quogue minime negat. * Qui idem quoque
Paulo tribuit, quaeleguntur Eph. 11.3. Iib. HL adver( bacref. cap-
XVUL p. m. 210, nec non quae reperiuntur. Ephi IV, ¢. 6, 1ib.
W. cap: 32. p-m.26g. conf. lib. [T cap.2. p.m. 118.col.2. & libs
}V.c.20. p. m. 2§3. col. . pariter Apoffolus Freneo eft, lib. V. ¢~
30.p. M. 331, cob 1. qui ait: Adfeendst antem guid oft &re.. quac
habentar Eph 1V 8 Et monita,, quac-cccurrunt Eph. IV, 25+
29. & V4. 8. “Panl; Apoftoli efie telflaturlib. IV. ¢. 37. (al.73.)
p.. 82, col.a. o [ T al sl '

~oMpeffolus wit (inquit Frenadws 1ib.IV. cap, 27, p.m. 265. col. 2.)
Nemo vos [edwoat &e. Quae verba funt Epiftolae noftrac ad Ephe~
Jios cap. V.6.7. Quae vero leguntar Eph. V. 32. haereticos yerba
Panli elle agnofcere , indicat , neque refragatur Jrenaens adverts
haerel lib.1ic. §.p.m. 40. (col.1. & 3. id et} ex interpreratio®
tumn yeteri , tum Billin) Uti quoque eadem ratione,.in yerague
terpretatione , verba Eph. V. 1. <itata yidemus tanguam Pauls
verba.  Adde pro Apoftolotuny doctrina haberi diétum Epiftols®
goitrac, Ephl 10: & VI 2. lib.I cap. 10.p. m. 48, o
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. $5 Multa ex hac Epiftola locs, in fium' ufism convertit Tertal-
Lianus, Citaturus (adyerf. Marcionem Iib. V. ¢. 17.p.m. 607.C.)
Jocom Qui extat Eph. L. 10. in haec verba pracfatur s Ecclefiae
‘%zdu‘m Yeritate Epiftolam iftams ad Ephefios habémns emiflam | non
.dd Avdicenns s fed Maycion e Titulwm aliguands tuterpalare geftit,y
Ty & gy ifte diligentiflimns explovator, ey

Nibil antems de tienlis intereft, cnm ad omhes dvaffolns [eripferit,
“m ad g#atdam {$¢. p.m.6o7. 608. 6og.610. poftea utens quo-
QUe verbis, quac extant Eph. 1. 12, 13.17.18.90. Eph.dl 1,2, %

221812 & feqq. item . HI. & ex hoc verfibus 8 9. 10, 1V,
~U0dem Joeum ex Bplh. 1. 10. libro de 2onggamia cap. V. p.m.

78. Citat, ita pracfatus: Apaftalus feribens ad Ephefios,

. Verbis, quae leguntur Eph. 1L zo. utitar tanquam Pasls vers
bs'adv'er!". Marcion. ib. IV.c. 39.p.m.568. Et quac habentur Eph.
311 V7. Tertulliangs de relurrect. carn. ¢, 40. p. m. 408, C. dicit
t-{)‘ﬂxdz;m ad Ephe|uos [ersbere, Bt libro de baptifrso €. iy, p.m. 262,
~ X Apoftoli Lireris dicit cohftare, UN VM effe baptifmuns.
Qllod refpicit ad Eph. IV, 5. uti quoque adver{. Marcion. lib. V.
C.30. b 594-B. Apoffolum dicit wnins baptifini definitorem.
Porro monitum quod legimus Eph.1V. 22.23. lib.de refurrett,
. ¢l 45. p-m. 412, C. monitum Apoltoli vocat. Cui etiam ac-
Ceptum fery , 1d quod legitur Eph.1V. 25, 26, ibid. p. m. 413. A.
o JUoque adver). Marcion. 1ib. V. ¢. 18, p.m.G11. A. ubi quoque
gtp_o&ﬁlo tribuit, quae legantur Eph.V. 11.18.22.23.25.290. 32,

coP- VI 1.2 4. uti pag feqq. Eph. VL 11.12.16 19."
bll)dcrn Tertullianns pro admonitione Apoftoli habet , id quod
‘ﬁ, Stur Bph, 1V, 26. 1ib, de oratione c. x.p.m. 153, B. & cjusdem
d 2 Bpp, capitis comma 27. admonitiopem Apoftoli dicit, lib.
S8 gy potcarr. cap.1x. p m. 695, D. v o

ol dtoli ag Ephefies Epiftolam eflc dicit, cx qua depromit lib, de

‘su‘; ?E‘“‘d p.m.736.D. ut & pag. feqg. difta quac extant Eph. V,

P FLAR e

- oNidis {oco adjicio Tertulliant de piaefcriptione haercticorum

;:-ap_ 35.p. m. 245, diCtum: Adge fam, gui woles cariefitaterm me-

N ey negosio [(alutis Taae , percurre Ecclefias Apoftoli-

e Pid guay z'{;ﬁw adhuc cathedrae Apoffolorsm [uss locis prae-

* 4ud guas IPSAE AUTHENTICAE LITERAE
A2 ¢ordsi

®
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corHmE YECILARIAT . . + . o i potes in dfiam tendere , habes EPHE~
SUM. .

§. 6. Similiter Clem, Alexandrinus mosrgenlind mese Enlwae P -
m, 14. D. edit. Sylburg. dicit : Nos arguir Apoffolus : Er eratis
aliens & teffamentis prowiiffionis &re. quod reperimus Eph, IL 12
Tdem Author faepius verbis Apoftoli ex hac Epiffola defumpts
quamvis (quod fatis potum videtur exiftimafle) aliquando Do%
exprefleric verba Apoftoli , neque conceptis verbls dixerir, quot
¢x hac Epiftola defumpta fint. Aliquando illud quoque fed 00-
feurius fignificat. vid. ex. gr. Stromatum 1ib. 1V, p.m. 527. B. ubi
verba legimus, quae Eph. IV. viluntar, poltquam pag. pracced-
Apoftolt iterato mentionem feciffet.

Apertd tamen & conceptis verbis aflerit, Apoffolum ad Ephefit
“Lribere, dones occurramus omnes in wnitatem fidei O'c. Verba exhi
bet, quae extant Eph.1V. 13, Pacdag. 1.1, p. m. 88.

Monitum , quod eodem capite extat verfu 24. teftarur Cle-
wens Apoffolum dixiffe. Stromat. lib. UL p. m. 466. C. uti Apo-
ftolo tribuit, quae leguntur Eph.1V. 29. 10 pacdag. lib. ll.c. 6. P»
m. 169. & in protrept. p. m, y4. B. didta quac repcriuntur Ephe
1V, verf. 17.18. 19 -

Vide quequc Stromat. lib. 1L p. m. 437. C. D. & pacdag:
Lib.I1. c. 10. p. m. 195. C. Ubi afferit, beaum dpofiolum dicer:
Fornicatio amtems (e, exhiber autem verba , quae confpiciuntuf
Eph. V. 3. :

Eodem libro p. m.156. A. Apoffelum dicit praccipere: N i
briemini wino & ¢. quod legimus Eph. V.18 ‘

§.7. Clementz jungamus cjus Difci pulum, Adamantinm illum Orér
genems.  Flunc non minus Tuculentum teftem fiftere licer, han®
Eopiftolam genuinum cfic Apoftoli Panli foctum. Is enim Col’
ment. in Johan. Oper. ab Huetio editorum lib. II. p.m. 32. B. id-
quod mos legimus Epift. ad Ephel, 1. z1. affirmat diGom Pas
efie, Similiterquc p. m. 314, B id' quod habetur Eph.Il. 3. 3¢
rumque p. m. 325. B.. & p. m. 246. verfum.7. cap. I1. cjusde™
Epiftolae. Ut quoque p. m.97: C. verba commatis gti cap- 1.
noltrae Epiflolac. Quae eadem quoque ranquam Scripturis €oF*

prehenfa. adducuntur p, m. 240, C, & Comment. in Marthaclin
-1y e to1d:
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tom. 1. oper. p. m, 330. D, verba Epiltolae noltrae, cap. IV 13.
eonf.p. 394.C. & in Joh.tom. M. p-m. 185. D.

Sic, illa, quae videre et Bph. V.2japud Paslum dici affirmat p.
.279. E. & Paslam pronunciare : Viri diligite axores &re. (quod
108 feriptum videmus® Eph. Vi, 27.) afferit Comment. in Mattk.
©°m. 1. p.m,357. A. & ibidem p.m.497. C. Myfferinm evin hoe

MAgunm efft | &, ut ait Paules', ad Chviffum ‘& ad Ecclefiam per.

“nens. Confi in Joh.tom. IL p.m. 264. extat & 263. Pariter p.m.
370. docet , Apoflolum [ermonem Des appeliare gladium Spirstés,
Quod facit Eph. V1. 17. Idem Origenes contra Celfum hib. 1. p.m.
190, verba, quae leguntur Eph. 1. 8. Pawli verba agnofcit. G-
Mitto lybens plura loca, in quibus Origeses quidem in atgumen-
Wm adhiber verba ex hac Epiftola defimpta ; fod non cxpreld
Vel Paui; , vel Apoﬂbls‘ noming; quae tamen ; juncta diftis ; argu-
Mente noftro rebur conciliare poffent.

§. 8. Accedat-etiam Cyprianns. Qui lib. 1L adverf, Jeddcos p. nx:
E?. verba quee leguntur Eph. 1L 17, Pawlum ad Ephefios {cripliffs

I'mat, :

Verba quae reperiuntur Eph.1V. 1. & feqq. Apoftoli dicit cfie
Placcepty, Epift. 9. p. mi. 326, edit. Oxon. fequentia guoque pag.
327. ab Apoftolo Paslo difta profert. Iremque trat, de pnitate

“Clefiae p. m.78:79. -conf. 149. & 18- 179:

Jusdem. capitis 1V. noftrae Epiftolae verfum 22. Pasuli ad
Epbefios effe dicie. Teftimenioram lib2111, p. m. 4p. uti ibid.
Eph-IV. 30. p.. 47. ut & verfium 29, Fefimon, bt 111 p. m.
5O conf; trat. de bono patienitiac p. m. 149, 7_ :
e Piftola IV. Cyprisnus p. m. 174. aflerir; quod Apoftolus di-

s Nilite losum darve Diabolo , quod legimus: Eph. 1V.27.
“ Teem Epiftola XLV. p.m. 231, dpoffolsem dicere ail ,-quac le
‘ﬁlmrur Eph. 1V. 29. & quae habentur Eph. V. §. Cpprianys affert
liiq}!“ Apoftolus dicar. Epift. LV. p. m. 250. conf. Teftimonior.
ﬁu‘ H P m. 6. dicit : fn' Epiffola ad Epbefios : Staltilogninm &

gf’l“‘“ @e. fequuntur verba Eph. V. 4. A
'XLm Apoftolo tribuit verba, quae extant Eph. V. 6. Epiftol

UL pimyaag, conf: Epift, LXV. p.mi283. & de unitate Ec-
?ltﬁae P,m.§ %

A3 | In
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. In Epittela LXIX. p. m. 297, Cyprianns ad Magnwm Filit
“ foribits Paslus Apoftolus < = = ad Ephefios fersbir ¢ dicr - Chrifins
dilexit Ecclefram e, refpicit ad verba Eph. V. 24, conf. Epiftol.
LXXIV. p. m.316

Sic Kpiftola LI p.m.238. Pusls tribuit 5 quac leguatar Eph-

V. 31,
I_?ibro I Teftimonioram, cap. LXX. - « LXXIV.p.m 62
fceibit continert i Epiffola Panli ad Epbefios illa, quaé etism nuic
in ifta Epiftola confpicinntur cap. VL r. 4. 5. 9. Eodemque lib1®
111, Teftimonior, p. m. 76, fimili citandi formuld adhibitg, affert
verba , quae in noftra ad Ephefios Epiftola reperiuntar cap, V1
12. quae eadem verba adducit Epiftola LVIIIL p.m. 258. tanquai®
guibas Apoftolus nos armet. ;

§ 9. Saus,ut opinor, teftimoniorum adduximus, quibus conftet
de Panlo, quod cjus Auctor {it. Recenletur hacc Epiitela intef
illas quatwordecim , de quibus Enfebins Hit. Eccl, ib 1T cap. 3-
HE 3§ Medhs eresdvies % caeis o dmarviosages. Utl quogue CF-
rillus Hierofolym. Catech. 1v. p. m. 67. tanquam fatis notas com~
mendat ras Havre duartosaess Emisorae. Sumiliter Gregorins M-
Rianzenss by 2. p. w98, verfu 35, dicit @ Ae § Madas 'rem'aﬂﬁég
5 dinsedas ] L

Athanafium 1ib. 2. inSynopfi (fi ille hujus Autor Gir) p.m. 62
& 144 & Amphilochium in Epiftela Jambica , verfu 304, p. @
233. aliosque hanc Epiftolam numeraflz in illis , quae indubié @
Panle Apoltole fint {criptae, .

§. 1o. Cenftat fimul ex hisce teftimoniis, faltem nennulliss .
S“Od antiquiffimi Ecclefiaftici Scripreres y non tantum Pawls™
Scriptorem 5 fed Ephefios quoque iilos , ad quos hanc Epiftola®
feriplent , agnoverint @ de quo dicemus Artic {eq. I

§. 11. Quod autem in hac quoque Epiftola Pasis: {ibi vindicet
Apoffolatwm (quod in nonoullarom Epiftolaram inferiptione £
cit , in aliarum vero omittit ) ea fini viderur feciffe , ur rant®
fortius animis Epbefioram inculcaret illay quae pracferibebat offi-
it Maximi¢, ut memores cflent, quales fuerint, antegaam PCF
Evangelinm , qued illis pracdicaveraty 4d Chriftum effent €O

yerfi. _
: ARTI-
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AR T PG UL S IE
De illis, ad quos foripta eff bace Epiftola:

Sk itulus habet: Matas & Alwerdsy 4§ o EQeries Shusensd

‘ In Polyglots fingulis verfionibus talis titulus praefixus -
f_erflltur » qui Ephcliorum nomen, tanguam illorum ad quos mis-
26t hace Epiftola , mentionem faciaz, Ex Tertulliano adverf,

*#IClonem , 1ib. V., cap.17.p.m. 6o7. fupra audivimus: Ecclefine

Yihem veritare Epiftolam iffam ad Epbefias habemus em fams o won
A0dscengs; [ed Marcion ei titwluw aligwando iwierpolave geffiir,
o4 & 4y 1/to ditigentiffimsns explorater, — :
2. Marcioni tamen pollicern premunt auidam recentiores. Ty his,
Quem ), van 73/ ad hanc Epiftelam notar & refurar » Hlufins

Foting, Cauflatus. Marciosrens mentiendi rarionem unon. babuiffe.

Sed haee rarie (quod refte moner Tilfiws nofter ) nullius ot
Momepy, Qui fcir Do, Grariss , quod Mircion mentiendi
Am ngllam habuerit 7 Famofuss Beripturarum interpolator, §
394 mygarionis buic Epiftolac inducere voluir, ejus intereffe po--
tit, Quantum pote, impedire collationem autographi. Sed ratios:

nem * QUac Adarcionems movere potuerit, in obicuro relinquamus;

on inverti potelt hoc argumentum? Anigitur Ecclefia? An
ellianus 3 An Climens Alexandyings ?° An frenzens P aliique
;f:r?ﬁ * mentiendi habuerunt 2. Certe veracitatis AMureianis docu.
l.ibetd fon habemus ; ut taceam, quod Pgrres EONEATIym 1ph per.
E, 20t teRimoniam ;- quod notavit Celeb, V. T3/ in Tag. ad h:
Piftoln, P.m. 179, X Clémentis Alexandring Stromat. lib, V11, p.
c fI7ST l-nB. edit, Sylburg, & ex Tersulliam lib. 1. sdverf. Marcion,
e 430,
§ 3 Ja loguitur Tertullianas : ‘
= ‘e’_‘Nlh;l Ay Barbarum ac trifteapud Pontum 5-Guam quad
:,‘;HIL Marpiah naws elt’, Seyrha tetrior , Hamaxobio inftabilior ,

3 “m‘ﬁffa. humanior, Amazona andacigr, nubilo obfcurior,
yeme frlgtdior,, gela. fragilior,, Hiro fallacior , Cavcaly abe

» Tupiigy,
- Verbg
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 Verbs autem Clemsentis loco citato a Cl. V. 7/l non fat <
rate funt expreffa. Ita habent @ Kav % Marbis duydes meITiyeet
Jitar Loquitur de haercticis Matthiae Auctoritatem pl'aEtCXEDEI’bUS .

§.4. liluftris Grorins admifla feré Aarcionis fententid, hinc illa-
frandum cenfet locum vexatum Colofl. IV. 16. Marcione eniit
tradente hanc, quam vulgo ad Epbefios dicimus, Epiftolam feriptam
efle ad Laodicenos, opinatur Vir Hloftr. hanc eandem intelligendain
effe, quando 'Apoﬂolusjubet: Kal ¥ Su Amodureias e &) Vpeis ava i
as legendum autem efle contendit : Kal # Azadinetxs® arque id intecprcs
tatar 1n hune modum : (Comment. ad Epift.ad Colofl.in Bibb. Critt.
p.m.296.) 5, Recié autem dicitur 4 Asedineizg,ca quac futura era
, in-poteftate ac dominio Lacdicenfism , ul oftendimus etiam €X
5 jure civili, initio ad Ephefios. Eratautem illa Panli Epiftola
+».ad Laodicenfes feripta eodem tenore, quo illa ad Ephefiss 5 fed
» ‘quia propior Coloffenfibus erat Laodicea, inde maluit exemplun
. peti. Confer annotata (in Bibb. Crite. ad «ap. L. Epift. ad
Ephef p.m. 103. ubi dicit: ,, Scripfit Paulus eodem plane excmi-
,» plo Epiftolam ad Lacdicenfes, ut ex Tertulliani Libris adyerfus
» 'Marcipnem colligere eft. Ex illa forte eft Epiftola Axodielas cujus
,, mentio Colofl: IV 16. fubjicit t. VIL col. 111" in Bibb. Critici$
quod Mareion , cx'fide, wti eredibile cft, Ecclefiac Laodicenfis [ia
fenferit | nam cur in ea re mentireisy nihsl cauflze erar. It hant
efle credimus , quam Pawlws dicit ¥ Awodisias Colofs. IV.16.no11
{eriptam a Laedicenis , f6d ad Laodicenos pertinentesn, Quod iplum
re@e fignificatur caft poffeflivd , nam Litterac cjus funt, cujus
tabellario funt traditae , multoque magis ubi & redditae funat. -
§i Spiftolam. Digeft. de acquirendo rerum dominio, Hattenus
Giotizs.

Ad quae, practer dita, fequentia adhuc notamus.

1. Grotimm non negare hanc Epittolam datam effe ad Ephe/io’s
quod bene habet. Grotiwm quidem ftatuere, g#od codem plape
excmplo Epiftolam ad Laodicenos fcripferit, in quo nihil cft 22°
fordi, Sed asferitur tamen absque fundamento, & Absque exem
plo. Probabilius longe eft, Ecclefias, Epiftolas, quas ufé”
quacque acceperat, cum alils communicasfe. .

2. Grotinm, data hypothefi, nihil lucis afferre loco ex Epift.2d
Colofs. 1V. 16, nam 4. Le-

s

{5 accli-
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4. Le&ionem follicitat,, legens Auodirsive pro dxz Ansdumelws, abs<
que fide codicum. Cere diligentiffimus Ai//ins nullum laudac,
1 quo jrg legatur. -

“drum quoque videtur, Emisonls Acodimeiag interpretari Epi-
Polags iy potcltate & dominia Laodicenorum. Ex jure quidem civili
Probaryy | quod Epiftola , quae ad aliquem mittitur , mulid ma-
815 ubi reddirg eft, in ejus fit dominio : Sed fic nondum eviGum
S phrafin efle confuctam » qud cafa pofleflivo exprimatur Epi-

5:4m 1d aliquern datam vel ei redditam, illins effe. Exempla afferri
“ocrent, quibus probarctur v. c. Epiltolam ad Romanos datam
Yocari Epiftolam Romanoram. Epiftolas Ciceronis ad Atticum
*ppellari  grsics Epiftolas. Neque haltenus mihi' perfuadere pos-
T rerincatur recepta lectio, ¥ éu Awsdinsias , verba fignifi-
<A poffe Epiftolam Pauli ad Laodicenies fcriptam. Quae fen-
ttf‘“* eft Raphelii, ad h. 1. adducentis loca ex Polybio,ubi % ¢« 5
I l']perca'm, [ daésunay & huned‘my&wm dicat de Legnt;'w;e‘ qutans
oy daemoni; Romam mifcrant, Legat, XIV. pag. 11g. lin. 14
208 exiftimem, non obftante difficultate quam movet laudatus
aP’l""’fﬂf, verba ¥ éu & Pdpgs meeoBeiny maesfuidy , fignificare
U3%oner ex Romd reverfam » veriffe.  Neque alter locus ex eo-
::enfl Polybio , Legat. CXXX. p.1331. lin, aunt‘epcnplr. ubt legitur
t'e;c';‘ ? Pupys wpeaCeurd aivamuy'l/aévhu.r f15 ¥ "Ajauav , mihi yer-
7. S viderur, Legatis gui Romam iwerant reverfis.  Sed potius
';g““! Roma reverfis in Achaiarms Paulo dutiorem 'in utroque loco

"€ fic admitto trajeftionem verborum;minus tamen duram exifti-
(]U(;fi:i niﬁf;am,qucm laudatus Vir Doé’cu_s Eribuit verbis éx & Pc{m_;,
ALy a\l. fznificarent i Urbems Romams miflos, Neque phrafis # ¢
fa ,;:.“m_ Shsoalw exiftimo interpretandam effe Laodicenfern Epin
' W eft, quae ad eam pertineat, adeoque ad eam miffa, ita
s fit, dicique proprio jure debear. Quae fententia placet
etk 7, 0 lVenema = dzcm_m_: » Ex szoc{zcm Eﬂ:.s quie or:g:{utus
AN aod{cenﬁ‘:, fion fC1-1Et10n15, fed juris ongmc_m _ab €a 1 epe{:
Fﬂl‘tc. ; 91C " Awrp & TH¢ ToAEWS Luc. ‘_‘THI' 29. cft Vir 5. q'ul etix
% tinep »» —+NON-Natus, ejus tamen civis eft, & ad eam jure per=

Zoty .. Addit €2 deani fignificare coelefte. 2 Cor. V. 2. Avdpes
Astas apud Xenaphoutems dici cives Urbanos.” Exetoplis Eo-

: e 19

v
]
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firo loco diffimillimis. Citatque porro Clarifl. Venema Raphe
liume ad h. 1. & Fefelinm in Adverfs. S. 8. 1. L. ¢ 16, Ad-
dere debuifler Vir Clariffimus eundem Rapbelium ad 1. Joh. XL I-
p-m.281. ubi fic commentatur : » [Br wig xeipns ]| Sic_as en T
",y méaca dicuntur Oppidans five cives , ctiam cum in Urbe €
,, fent.  Arrianus de exped. Alexandri. I. 20. 11, ¢ & Ty vew?s
5 gt in vavibus funt. 1. 22, 5. &1 é&x ¥ deivy, Montani. 1V . 24
sy LIoAEIE &5 £x il "Nanles TUrber in Ttalia, Pul}rfr. pag. 651 lin. 3._”
Primus autem ex Arriano locus allatus, non eft accurate citd”
tus. Phrafis enim & €x 7 méAeswe NON reperitur, in toto illo 4=
pite primi libri. Quod ad fecundum ex Arriano addutum 1o
cum attinet , ¢t éx ¥ veay {unt #lli , qui ex navibas pugnab;in_r.
Quod per ellipfin potius videtur exponendum , quam pracpohit’?
tx per [NV vertenda, “Os ix ¥ Bgwv idarles 5 funt illi qui ex montir
bus profpicicbant, Neque apud Polybium mohewy, 7 ix i 1laples
redd debet Urbinms in Iralia , {ed Urbinm ex Iialia coppayiduy UE
innuatur non omnes fed quasdam ex Urbibus Ttaliae fuifle Soassfe
Plura quidem adducit Feffelins loca, quibus fuam enallagen, qua
Praepofitio cum (o cafis, loco adjectsvi nomini [ubftantivo apteti’y
probate contendit. Sed , fi ca fingula examinare inftituti nofli
ratio permitteret; i non omnia, ceite pleraquc deprehenderentd®
#on probare, quod probandum eft. Quidquid fit, exempla {0
noftro loco prorfus diffimilia. Et fi hoc quoque probari poflet, V'*
tamen Epiffola Lasdiceae vel Laodicenfis dici poflet, Epiftolaquac 80%
in poteftate & dominio Utrbis,Senaris, populive Laodicenorum crafs
fed tantummodo in poteftate & dominio Ecclefiac, quac Laodice#®
erat. Certe verbis prascedentibus Apoftolus juflerat, ut fua ad €%
Joffenfes {cripta Epiftola legeretur & 14 Azodibwy Exxaneio: Sicquo™
%uc di¢turus videtur iftius Ecclefiae Epiftolam vel Laodicenfiu®
cclefiae Epiftolam a Coloflenfibus legi debere. ‘
§.5 Atque hacc fufficere viderentur huic hypothefs confutanda-
Scd ante paucos annos , Celeb, Fitringa Filius , longg fpecioli™?
probare annifus eft, hanc noftram, quae ad Epbefies dicitar, Epi-
ftolam, ad €os non effe recta fcopam.
§.6.1n prioris differtationis parte 12, (pag. m. §.) 1pfe fatetuf,
in MSS: & impreflis codicibus paffim Jegatur, quod fir feripta
AR Ephe

quod
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’E’F?ﬁas. Sed indicar fimul, quod eruditiffimus Afiliier, in nuperd
editione elaborariffima Novi Foederis primus fit, qui receptiffi-
M2t opinionem , datd operd ac induftrii ex ipfo Epiftolae arpu-
mento controverfam fecerit , unum alterumve diGtum afferens,
quod cenfee non potuifle ad Ephefios {eribere Apoftolum eo tema
POTC, quo eum conftar has lireras dediffe ; quodquc “hoc patte
e Epiftolam Ephefiis abjudicer Millisr , Laodicenis vero vine
: <€t s contendatque huc refpici Colofs. IV. 6. Quodque idem 2:4
““#5 {deciem fententiae augeat teftimonio Marcionis ; nec non ex
abfentia yocum & Edére c. L 1, in antiquiffimis MSS. fide Bafilii
< Hieronymi. Illins quidem lib. 1L contra Eaneminm ; Hujus
Yero, Comment. in init. Epiftolae ad Ephefios.

B Cnique , quod Miltius fic explicet , qui ratione acciderit, ut
Lpiftols 3d Laodicenfés data Epbefiss vindicata fit | in infcriptione
Y Nt Quod Tychicns, qui Epbefius erat (uti conflat ex
2 Ti, 1y, 12.) per qucm hacc Epiftola mifla fuir ( vid. Eph. VI,
L 22.) hujus Epiftolac apographum ad cives fucs derulerir.
Q}Od hinc contigerit , ipfins forte Pasli juffa, ut 1li Epiftolae
YjUs | cey ad ipfos acque ac ad Laodicenfes pertinentis, titulum
hag Chus quidem mutaverint, ut in locum vocum & Asedixeim vers
Y 1. repofuerint 2 Edten &c. Quodque hacc leftio propaga=
W, con ormata {it imferiptione & [whferiptione , ferilis tamen & ab

alien, many. .
$7.In hunc modum exhibet Cl. VPitringafententiam laudati Millis,
U Tevers fic habet prolege, ad editionem ejus Novi Foederis p. m.
9 fed tamen non codem ordine{quem {ervare praeftitisfer) propofita.
ra;q“C fatis plené. Nam ex d'i&is Ep_h. L 5. 5} I, 4. genes
3tim Concludit, quod hacc Epiftola {cripta fit ad Ecclefiam, quac
guc“} Apoftoli nondum viderat. Et quod talis fuerit Ecclefia
4 ft’adu'ﬂ{/,‘s ut & Cos’ajﬁ!{/'fa' : qugd Colhgﬂ: ex Colofs. II. 1. Cum-
- € ber Tychicun: delata fit Epiftola ad Colofsenfes per c:undem
b} “hicun, & eopfe tempore hanc ad Lasdicenfes delatam effe, pro-
nibllc ficti ex loco Colofs. IV. 16. quo loco contendit mzelligi
ui’"n Pofse Epiftolam a Lasdicenfibns feriptam , co quod nullius
us & AuSoritatis apud Celoffenfes ipfa esfe powmifsct. Inrellis
&ndam gitur Epiftolam a Pasle fcriptam. Cumgque inter utram-
B 2 que
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que, noftram feilicet de qua agimus , & illam ad Coloffenfes Pet
Tychienm eople tempore latam , tanta {it convenicntia in mulbis s
& in illa quidem copiofiis , in hac contratils , eadem res fit

ertractata: cumque in Epiftola ad Coloffenfes gquaedam reperiantd
Hc Cultn Angelorum , qUAC Laodicensrnm fcire intererat ( quandos
quidem ex Canonc XXxv. Synodi Laedicenae , quo dimnata Ay
yehonvein , fats colligi potelt in cam illos proclives fuifse) ; 1#

enter monuifse, ut Goloffenfes illam ad Laodssenos 3 hi vero illane
ad Coloffenfes legerent.

Addit, Epi&oiam , quam ad Laodicenos [criptam effe conten=
dit, generali duntaxat formuld benediCtionis conclufam esfe >
Gratia cum omuibus, qui diligunt Domintim Noftram Jefums Chrs-
flum in incorrmptione.  1d autem minus gratum forte Laodicerss
futurum, cum pracfagiret Apoftolus, hinc factum f{ufpicatur Mil
Liss, quod Epiftolac ad Coloffenfes jam poft fignatas literas, addse
derit juffum de Glutandis fratrsbus , gui crant Laodiceae. Cololss
1V. 15, Has probabilitatis fuac fententiae, quas Doctiffimus Mil-
Iixs affert, rationes, omitrere non debuiffer CL. Pirringa. S¢

forte non omnes fatis graves efle exiftimavit,

Imo ne quidem illam, ut Adfillis ratinnculam, comtmemorat quaf
indicarc voluit, unde fort hauferic Marcion, quod. hacc Epiftola
od Lasdicenss Git feripta. Nimirhm quod Marcion_aliquamditt
egerit Sinope , haud procul a Laodicea, atque hinc, feu ex popu®
lariorum fuorum traditione , feu etiam autoritae exemplariuf®
quorundam , hane Epiftolam tanquam ad Laodicenfes (Criptam €1
taverit. Cum verofimile fit Archetypum Panli Laodicenfinm 193
men practulifie. '

Atque bacc haltentis ex Aillie. revertimur ad Cl. Fitringam.

§. 8. Hic nott (pag. 7.) Erafmum, quando memorat a Mars
eione citatam Epiftolam, tanquam ad Lacdicenos datara, non pro®
nunciare. Additque Ufferium in Annal. cenfere hanc Epiftolam™
fuifle encyclicam , quae more illorum temporum ad omnes M
noris fae Fcc\efias in orbem fuerit miffa.  Unde & Laodice?”
fum & Ephefior#m titulum pracferre potuerint diverfa MsSs. ™
primis autem Milfio praclufifle Grotimm.. cujus fententiam ( quan
nos modo exhibuimus) refert, ' : i
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Epicrifin aliquam-adjicic, minus probans conjefuram Grotsi
% i Apoftolys y» quafi opere & labori parcens, ad duss dittin
“tas Ecclefias ejusdem plane argumenti , vel potius alteram ad
Aeram verboreniis defcriptam , dediffer Apoftolus = Neque Af:/-
'a pollicem premens , quando is ftatue, Ephefios forte Pauli juffe
“tulum mutafle,, & pro & rwedizeie repofuifle iv E'gére. Nullam
M jus hoe faciendi habebant Ephefiz.  Neque quidpiam Paxk
f“‘ﬁé_t fationis,, ut titulum meditatd pofitum obduci juberet , at-
%€ M2 munus liberaliter Laodicenfibus transmiflom cam illorum
“Ontumeliy trataret. Sic re€te, uti mihi quidem videtur, contra
Millinmy ratiocinatur Cl. Vitringa, Addo ego, Miilii rationes fibi
n.on fatis conftare. Si enim in iph leguntur (quod contendit A4i/-
ling) falia, quae non poterant E:ribi ad Eccleflam, in qua Pawlus
Ocuit, quam ineptum foret iftiusmodi Ecclefiam jubere, ut
Mutarione inicriptionis illam Epiftolam tanquam ad fe datam re-

Clentarer,

9. Commemoratis porro de hac re difputationibus tum Celeb.
Albery; Fabritis , in Biblioth. Gr. lib. IV. p. 155. & in codice
épf’?ryph. Nov. Teft. pag. 858. tum D. Lenfuur in Biblioth. Sel.

el t. XVIL p, 299. & materize dignitate commendata, Vir
tioalflfé_‘ ad ipfum fe accingit opus,atque-{pag. 11.) primae difputa--
NS in fe recipit

Probare epiltolam D, Punli Ephefinae Ecclefize, ex vulgata

?&i(’ﬁe,infcriptam, non ¢i, fed alit cuidam fingulari credenuum

h‘;i“é‘ datam- efie ;- dilutis quae in-adverfem- dici queunt. Atque
m

Ui Chronalogiam feriptae bujus a Panie Epiftolae conftituere :

~Rde Omnis V, Clariffimi ducetur ex 1pfa epiftola demonttratio.

[ muic fundamento probationem fuper(truere.

.

12y o SPdem verum- 8 proprium jus Laodicenfium: in has lite-
Alferere,

gion: ; l_o. Hanc telany ad finem pertexere Clariffimo Pitringaeper fata
o U, Clarifimus autem Pénema hoc argumentum profe-

> Aodicenis hane Epiftolanr miffam effe contendit.
qum':l -Oufficier opinor, {i oftendere queamus , nullas rationes eﬁc
x apodl’&iCé demonftrent ad.aluam,, quam Eﬁ”ﬁﬁfim , Eccie
: ; B3 : fiam,,
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fiam, hanc Epiftolam fcriptam eflc; imo nullas effe, quac conftantt
lectioni fatis graves acquiponderari poffint : quod fi facere poflimus
nof opus erit , ut nos immifceamus examinandis conjecturis
litibus inter Viros dottos de hac materia reciprocatis.

Clariffimus Penema iple exorditar ab eo, quod cenfeat o

Tngeniofiffinmans de [#fpelto vel falfo Epifiolac ad Ephefias vitwlo opF
stionens in ea collocatam effe lace 5 a Clariff. C. Pitringa F. at nter
maxizé probabiles opiniomes locrm merito tenere debeat.

Quod {i igitur evingere qucam tantum probabilitatis hic net
reperiri , Ut COMMUNCM camgue conftantiflimam lectionem liceat
follicitare; necefle non erit, ut de reliquis fim follicitus.

Negue litigandi libido me ad hanc difputationem impulit; ed
¢o tempore, quo illam disfertationem bimembrem 1n lucem mife-
rav Cl. #itringa, ordo, quem fervavi, in analytice, in fcholis pri
vatis, pertrattandis Epiftolis Paulinis , me ad hanc Epiftolam
perduxerat ; cui, quod ctiam reliquis feceram , Prolegomena hae¢
pracmittere debui. ]

§. 12. Chronologiam igitur hujus Epitolae ita conftituit ¢ p#”
wweswne ut alserat in vinculis Romanis , & quidem prioribus ;ca
efie (criptam. )

Hanc chronologism quo pacte demonftret, operae pretium cfif
gxaminare. :

Pracmittit difcrimen vinculoram Panli ; de quo ego quoque
minime dubito.

Tria obfervat efle in hac. Epiftola loca, & quibus conftar ©*
vinculis eam effe feriptam.cap. JEi. 1. 1V.1. V20, Et recte quider™

Haec cadem effe, quae dgabus ci pracdixerat A, XXI. §ie
Quod fic probare annititur

a. Oblervar, quod Paulusanteid tempus vinculis DIUTURNIS
ac famd per Ecclefias celebratis, quahia haec fuerunt, mancipstd
non faerit. Quod Vir Cl. copiofilis exequitur pag. 17.18.19+ °

5. Urget hoc ex €0, quod in Epiftola ad Coloffenfes Paulus mo~
leftiam & dinturnitatem horum vinculorum clarius adhuc ﬁgmﬁ‘

cet. Colofs. L 24 IV.3. & 18. :
Ut autem hoc in rem fuam vertat , ponit & probare conatt” s

‘gadem effe vincula, € quibus Epiftola ad Coloffenfes, ct € qui ';:':
1




IN EPISTOLAM AD EPHESIOS.

haee nofiry cft {eripta.  Qued mihi fecus videtur,

Aec eft arx cauflne; dibgenter examinanda. Hanc ut {tabiliar,
. {®) Obferya; utramque per Tychicen efle miffam.  Sed cum
Iple fentiar hoe folum  ( quamvis fi nihil obftet, pracjudicer) non
Probare inyiGa » cum diver{o tempore tirumque officium confe.
Quenter obire potucrit Tychicus;

{8) Addit identitarem argumenti utrinsque Epiftolae, Idem
(iquity g utraque reram ordo, phraeos nen affinitas, fed G-
Militudo maxima , eadem in utraque conditio & ftatus {criptoris
€xhibergy s idque gemina dictione ; idem utriusque , & quidem
b Commendationis formuld , perhibetur tabellarius.  Hine
“Oncludi, quod eodem tempore &¢. utraque feripta fiv : adeoque
© Prioribys vinculis, = :

& Epiftola, quae Epbefiis infcripta e®t, curata cft per Tychicum
Eph. VL 21. 22. Atque Tychizns tum demuam Pasls comitem (&
f{:éj]:it > cum Pauins Ephefo difcedens in Macedoniam fe contulit,

X

By

Ergo Epiftola noftra exarata eft poft toram 2assi in urbg
Ethefi,  pe €0 neque ego dubito.

4. In Epiftola ad Coloffenfes falutar credentes ab Ariffarche &
Lica Colos.1V 10, 14. .,
| Paulym Romam comitati funt. A&, XXVII. s Ergo Epi-
P‘Ul_a o Coloffanfes, non ex prioribus aliis , fed ex Romanis Vi~
Culis fevipra et Hoc mih quogue certum eft,

Bltur & haec noftra, utpote eodem, uti mox dictum eft, tempore,

© € videbimus fuo loco. Hactenus hanc rationem non adwmitto.
] > Bpiftoly Pauli-ad Philemonenz Gmul cum ca, quae ad Co-
;ﬁ"f‘_” ablegata eft. Ttem illa ad Philippenfes.  Haec autem ad
ilippe fés, mon ex aliis quam Romanis eisque prioribus vincy-
e DIl e (quod CL Pitrings pluribus exequitur, ¢go vero
Dihimg "tgo.) Hinc concludit, quod Epiftola noftra, cum cople
it 1llal d Colyffenfes {cripta fit, Iempore, quoque € Pawli vine
cu_h_s Plioribys Romanis mifla fit. An ¢ priovibus , a1 potius &
Foer s deinceps difputabimuns. > : -
iffis, VirCl. inquirit, quacnaes inter ilas Prima. mi
6 'que Epitolam ad Piiligpenfés poftponendam. cenfér; cum
& G’!;@[“&'FS idque

(e) Quia
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() Quia Philippenfibus neque Timothei , neque Tychici DO
nie falutem dicit. ‘ :

(#) Quia in aulla alia tim confidenter loquitur de {uia proxr-
ma liberatione, quim in hac ad Phslippenfes.

Ut ad propofitam redeat Cl. Fitringa , €X his pag. 26. concl”
dit, quod Epiftela, quac Epbefirs inferibitur , fit fcripta poftquat
fat longo tempore ante cum Ephefiis in ipforam urbe furfet} con”
verfatus, Quod rurfus pag. 26. 27. faus prolixé probatum dat
quodque, mEa quidem-fententia , minime negari potelt,

§.13. Tandem & Chronologiam Pauli annis acrae vulgaris , X fua
feilicet hypothefi , alligat. Quod noftri nunc non eft inftitutls
Ut examinemus.

Convenit igitur mihi hatenus cum Cl, Pitringa , quod 8gno%
cam cum ipfo hanc Epiftolam ex Pauli vinculis Romanis {1V
pam cfle , atque adeo poftquam fat Jongo tempore Ephefi 49°
cuerat. Nondum tamen probatum video (de quo agam in {eqq:
hanc, de qua agimus Epiftolam, copfe, quo illa ad Coloffenfes, tem”
pore, atque adeo €X Prioribus vinculis, miffam cfle. ;

§.14 Summa haeccft Primae partis laudatae diflertationis, Vided”
mus, quo patto hinc eliciat, Epiftolam , quae Ephefiis ex vulgd”
e le&one infcribitur, non ad illos, fed ad alium credentium cot”
tum misfam elfe. :

§.1 7. Contendit igitur CL. Firringa (Difputationis IL pag. 1.) han€
Epiftolam datam efle ad illos qui Paxlwm nunguam viderant:
Hoc quadruplici argumentorum clafle {e eviGturum confidic VI
Dottifs.

1. Prima, demonttrabit, quod talia in hac Epiftola reperiaf”
tur, quae Notus ad Notos {criberc non' poteft. ;s

2. Altera , quod nulla occurrant in hac Epiftola, quae indi-
ciam pracbeant, Panlum ad Notos fcribere: qualia tamen 10
quis Panli ad Notos datis Epiftolis, inveniri folent.

3. Tertia oftendet, quod peculiares hic reperiantur circumfta®”
tiac & notae, indicantes, quod hacc noftra ad ignotos {cripta fit.

4. Quarta afferer teftimonia aliorum antiqui temporis hOM
auie , qui fatum ofle potuerunt & nobis fideliter referre:

Plures fontes dari non pofie 8.

rel1=

§. 16-
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§.16. Luftvemus fingulas clafies : , '

* Primam infirait pag.7. adduttis locis ex Eph. I 1y, III. 2
& QUae 4 27,05 2dduda effe fupra monuit. cui Upferins in An-
alibus jam praciverat. ’

Hisce adqy; C1. itringa tres alias pericepas. Scil. cap, TIL. 3.7

"X V. 21, Baec locq ita vindicarum i,

E ?‘Ph- L 1. dicit Apoftolus , fe andivifle fidem corum.  Buqui

Pyl bomines efie, qui fidem in Chriftum fulceperant , nom
Siditione compertum habebat , fed viderat & expertus crat ipfemet
=€ Ut hoe argumentum vindicet Cl, #itringa, proponit inter-
E”’t‘;?;anonem UL Grotis, dicentis : Loguitar Paulps de profetin Evan-
5% abud Ephefios | ex qwo ipfe ab sllis difeefferat. quo ctiam redit
t.}‘p}’catio Cl. Lenfant, in Biblioth, fel. pag. 300.

Seq regerit CL Virringa pag.o.. |7 i

. 2+ Non licere fidews de perfeverantia in fide interpreari,
i e Sithac voluiflet, an tam frigide laudafler fuos Ephefos, nul-
i-? “entione £aét4 fidei ipforum, quam ipfe erat expertus, conftan.
al;e Qued illuttrar exempld Cicoronss.  An Cicere per tempus
28 {eriberet drtico s [¢ andivifle illum effe viram busiwm 2 An
“PUcopus Beclefiae diu a fe adminiftratae , interjectis paucis an-
*ﬁ’ Sdem litteris profuturus , pracfabitar , f¢ dnsellexsfle tbi logi
"redentes , nulla Ta@td mentione fuae inrer 1pfos morae 2
Am 1gitur nunc aggreditur exceptionem, ; _—
% Pl’f’[t' Pluves Pauls natos fuifle; fed tempore abfentiae Apoftoli ne-
?W&fe s aporagafle Chriftianes , Panlo eatenns ignatos: His Apoftolum
vy Maftra feribere, wom illis,

A:-mc: txceptionem pag. 11.12. rejicit, monens _ -
ity L ORolum has litzeras lcribere ad homines corpus aliquod con-
Uehtes, Al omni aurem abhorrere {ermonis & lrerarum cons
ﬁlftmrd“?e-m Scriptor,fi in communitate hominum pauct ipfi ignoti
P ggptas tamen ipfa notiffima, cui & lpfi}: prac-éueé!t, ita lie %crat‘
quag !;\iur(cs, nullo allaquii diferimine faj{_o 3__ o5 Ve 11‘05,

i nunqu;\m vili efient , & non nifi auditione ac ru nore

S-17 - Secundum argumentationis munimentuom in €o ponit:

A o d
Aitlrgzs; Apoftolum his ipfiflimis vel 10 eundem fenfum exeuntibus
C \ VEI=
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verbis, qualia Eph.L 15. leguntur, ad ignotos loqui folere, ubr
iis feribendi cauffam occafionemve aperit: Nunquam vero fic a&
notos. Hoc autem ‘tribus demonttrar exemplis. Colofs. L 3 4
Philem. ¥. 4+ 5. Utramque Epiftolam ad nunquam fibi vifos fcri
ptam effe, ex Colofs. 11. 1. conftarc opinatur. tertium excmplum®
seperitur Rom. L. 3. 4 X

Addit : nunquim fic ad notos feribere 5 nuspiam: reperiri , U=
dicat Pawlus, fe audivifle, in hoc vel illo leco cffe, qui fidem if¥
Chriftum fufceperant. Sed contra. vid. Philipp. I. 3.-6. 1 Thels:
1.2.3. 2 Theis.1.3. 1 Timoth.E 3. 2 Timoth.1. §. Usget auter
porro CL. Zitringa mprimis locum ex Eph. 111, 2. ’

Tale quid dici non potuiffer Ephefics 4 apud quos trienniun:
note & interdit non ceflaverat monere unumquemque. At X2

0. 3I.
2 In; confiderationem etiam mittit CL. Ftringa cxceptiones alite
fentientium.

111, Groté , cui asfentiatur L. Enfant, drser o {ignificare quoqué
Bt , yovdensw, Hinc verba magg¢egli: fi modo reétc intel=
Texiftis do&trinam meam. :
~ Regerit autemy Cl. Firinga, Paulym per dmavopiay 8c. non in
telligere doétrinam, fed mumus Apoftolicum.

Excipitur porro : particulam iye hic noo effe dubitantis; du=
bitarc enim non poterat, an Laadicen: de fuo Apoftolatum aliqui®”
audiverint; etiamf{i ipfum non vidifient ; fed continere imursghe”
s, five tacitam & obliquam reprehenfionem.

Reponit Cl. ¥itringa : Ex modeltia quafi dubitanter Jogui A
poftolum : Quoniam res erat ipfi gloriofa. Quod copiofe illa=
ftrare annititar pag. 18. Sed concludit :- Ira ex modeftia loqui po-
tuific Apoftolum , non tamen ad illos, interquos verfatus fucrdt
quibusque hoc notiflimum erat &c.

Aliorum exceptio cft , Abfente Apoftolo plures Ecclefiac E-
phefinae fe junxiffc ; ad quos fibi ignotos ifa {cribere potuerit. 42
CL Coccejus, aliique.. ’

~ Hoc pariter rejicit. Quia Ephefi-cfl vix poterant eousque 1g10”
i1, Utita ad eos logui potuifict Apoftolus. P
Exceptio quoque alia. proponitur, Hoc refpicere ad ali8 Vfﬂ ;
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'::numver['o orbe, vel in 4/ minore Ecclefias,ad quas communi jure,
1quany cum )4 communicanda, quoque pertinebat haec Epiftola.
_m;mﬂfrim cam habet pro Encyclica. Hoc prolixe refurar Cl.
ant 57 Usque ad pag: 26. quod nunc articulatim excerpere fus
E:r:fdco. Summa huc redit, quod illi, ad quos dise€td pertinet
SPiltola, hic fpedtands fines arque ad illos fermo ita dirigendus,
Prout eorum fratui quadrat. ‘ ‘
mef ?f{i autem cftugium, Panlyn duas ejusdem tenoris Epiftols
Cm_cP iie ad Ephefios unam, ad Lasdicenos alteram ; probabilitate
vc*n‘rc; quu¢ ita refutat, ur cxﬂllmf:t talem [aboris fugam non con-
E. ‘lrf-‘ gravitati Apoftoli. Minimé in' hoc cafu : Quoniam alterq
OC efia Pawjo erar notiffima, altera ignota.  Ad quas codem mo-
R, Apoftolatu fiio, an ab ipfis audito » loqui indecorum cflet,
Ge i quid video. _
ﬁb"'lg' Adftringit hanc argumentationem : obfervans ad ignotas, vel
! iondum vifas Ecclefias Apoltolum folere ita feribere, ut
M commemoret Apoftolatum, Qutod probat ex Colof. I 14.
5 Rom XV. 15. :
9 Quac tamen ratiocinatio minime ftringit meo faltem judicio,
3 Ui g1ty EFcIcﬁae tion erat ignotus Apoftolus, & tamen Prphxt:
ad o, Apoftolatu agit in Epiftola ad cos data, Sic in Epiftola
Sinthips,
s '{%G; Sed audiamusporro Cl. Pitringam. Nunquam fic ad notos,
: Cribere Apoftolum. In nulla Epiftola ad noros data leges:

87 2
2 é";dﬂ andiveritis me effe Apoftolums. " Plang aliter 1 Cor. IX. 3.
G XL 2. 1 Timoth, I1.7. Galat: 1. 13.

bis. mare ulterius anmititur fuam  ratiotinationem ex ver.
e P, - o 5 / »
éay, w‘qudc m noftra- Epiftola fequuntur : Kafa: westyegda dy

ad%o?énbus colligit Cl. Pitringa aliud aliquod epiftolium antea
ing o.M ab Apoftolo datum efle : Sic enim @eIyesday fumi
Vt:—l Cr”i’tum Nov. Teft. ] 24 ;

€aden é & hoc negerur, atque hacc verba de illis, quac in hae
el Piftoly fupra fcripta’ funt, mtelhgar_nur : ]ndlr_;‘m tamen
Quoy Poftolum in eo efie, ut fidem fu; Apoftolatts faceret.
N APUd Epkefos ipfum talem E}g}t‘:l'tos utilitate carebat, Ad

z' -
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Adftringitur idem ex verfir 40. Non erat necefle , ut Epliefis
ex literis fuis , vel ex fapientia in illis elucente , cognofceren®
Apoftolatum ipfias ,. quem jam cognoverant cX triennali inger 1pioS
praedicatione, Quod idem porro urget ex reliquis verbis.

§.21. Pracvidit autem Vir Clariffimus, contra funm argumen=
tum cx eo defumptum , quod Apoftolarum {oum .commemoret s
objici pofie id , quod ego per modum brevis ftrudkurac §. 19. 497
notavi = nimirtm Panlum {cribeptem ad Corinthics , ut & ad T#:
mothessn, {uium Apoftolatum commemorare; quamvis 1lhis minime
ignotum. Sed regerit non tali modo, neque tali cohaerentid-
Relpicit proculdubio ad verfum 2. in quo quafi dubitanter cenfet
loqui Apoftolum de votitia , quem haberent , {ui Apoftolatils:
Si alid refpiciat , differentiam indicate debuiflet : 51 vero huc.
refpiciat, omnis vis ratiocinationis evanefcit, {1 hic verfus aliuis
atque Jlum, quem Cl. Fitringa €i tribuit,. habere poffit fenfurd-

De quo deinde noftram dicemus fententiam.

§.22. Uhimus locus quem, adducit,ut probet Panlum ad igroto®
fernibere, delumptus elt , ex Eph. IV, 21, "Erye dutdy HesoaT, B
sy durd édiddybure, wabas: teiy ehbsa v Xeisd..

Haec cpanortholis indicat fellicitudinem Apo&oii , utt opim\tu‘r‘
Cl. Pisrings pag. 35 quac animum cjus tencbat de eo , An 6GO°
rina falutarts pura & intaminata 1pfis pracdicata eflet ¢ Quals:
follicitudo in animo ipfius refidere non potuiffer, fi iple I
Evangeliam praedicaffet. '

§. 23. Pergamus cum Viro Clariffimo. ad. luftrandum tertit®
argumentorum agmen pag. 36. Hoc bipartitum facit.

§.24,. a.Generatim contendit, defiderari talia in hac Epi{tola,qﬂﬂc
videntur non potuifle omitt, €x conlueto cius ad notos {cribe?”
di more,, & natura rel. j .

«. Huc pertinet , quod nulla hic fuee cum iplis familiaritatis
& longae confuctud:nis fiar mentio: Hoc argnmentum cxagge?
ab humanitate Apoftoli 5 a teneritadine affedns. Cum cura?e
it , fundayerit , & longo tempore excoluerit. hanc Hoclefian®
Cum practernavigare nolucrit , nifi. cvocatis ad e Presbyte”
I8, &c, :

@ Quod nulpiam.indicet e illis pracdicafle Evangelwm 5 C“S‘.,:;‘;

L
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Ubi id flagitafler fermonis occafio. v. . T. 13.17 IV.2r.
domodo fieri poteft. (ita ratiocinator Vir Clarifll) ut credentes
verfus hacrefes commonefaciens. ¢. V1. nuUAquam tann proyee
et ad do@rinam fmam , a qua rccedere non debeant &,
- Solct Ecclefias, in Epiftolis ad notas fibi datis, Mug teltimes
0 laudare,
Solet graté animé& commemorare beneficia accepta &e.
Exemplo fir Philipp. V. 10, r5. Quis crediderit Zphefios , qui
mmo ftudio expetiverunt Pazlum , uti videre et A&. XVIII.
0. Paylym nullo beneficio adftrinxifle ? Vel Puslum ingratorura
Mltar, f ad eos {cripfiffer, obliviont quafi tradidific , quae acce~
Pera, ;
® Neminem nominatim falutat
S25 2, Specistim, talia reperiri in iffa Epiftola, quae ad Ephe=
Fos feribi ‘minds comveniens viden quear. {vid.pag. 40 )
(%) Epiftola haec in codem argumento, eodem ording, eadem,
ﬁ;’?i":risque » vel fynonyma dictione , atque touus fermonis fimil-
A quadam conformatione decursere ,” quibus illa ad Calofbufes.
_““l‘urn credibile Paslam fcripturum fuille , tam germanas fitieras,,
L'fduas Ecclefias; quarunt altera ibi notiffima, altera ignota. |
{8) Continet quali fyftema Religionis, Ut illae ad Remanos
Coloffenfes ignotas fibi cousque Ecclefias. Ad. notas autem

:%;?us de [pecialibus quacftionibus fcribere {olitus erar.  Viderur
AL B

n ]1\:1:::: non ad Epbefios, quos de {yftematc totius Religio=
i abul_mg erudiverat , fcripta ele ; fed'ad ignotos. formam do-'--
. lag ipfius fcire cupientes, ' :
.ms?)‘ Epiftola haec admodum blanda cf:, obfervante ngrqny;
Hin’cl'n qua nullum durius d;&.um, nallum le-r"m.l[,ﬁfis. md!‘cmm.
dody "a argumentatur Cl. Pisringa pag, 42. Si Epm_’,ﬂtppunmtegl
S5 C‘ui?itfm ita fuerint tuiti, non potuit non _eo; impenfe laudafle.
Uavére*?‘fﬁ‘deﬁ:wcrrnt » Nonne eos corripuiflet ¥ Kt bonos ab illis
U ergiy it Sed quia illis ignotus, quique fua ope pangum
que au&t; FANTUM juris fibi in ipfos fumere non poterat, ne-

ﬁfbijt,quamum in aliquanrfui Taberis aut cultds Ecg_]cﬁaln.

mﬁédﬂ}vk;ma tandem nota, vel circumftantia, quac Cl Zirringae

w R hane Epiftolam non adt Epbeffos , d ad alios, hg
L
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& Timotheo , Panli Comiti, haCtentis ignotes feriptam effe, hacc
et pag. 42. Quod Timorhei nullaw mentionem fecerit ; Neque
ipfum ceu Ephefi degentem faluter ; Neque in titulo ejus, N
quim qui fecam efiet, nomen exprimat : Cum tamen Coloffenfi«
bus & Philemons utcunque ignotis fcribens , id henoris faciat 7=
smothes, ut eviam litteras ab 1pfo inferibat. Ut quoque Romaoss
fimiliter ignotos, a Timatheo falutat, An ad Ephefios {cribens
Timothes non feciffet mentionem , cui curam illins Ecclefia®
commiferar, qui iftius Eeclefiae Epifcopusantiquis cft creditus?

§ 27 Quartam deniqueargumentorum claflem, teftimoniis antig#
temporis hominum , qu fattum nofle poruerunt, & fideliter e
ferre, conftantem adducit pag. 43. & feqq.

Ducit hoc agmen Marcion famofus Sacculi Secundi haeretictis »
citans, {atis longam pericopam ex Epiftola Pawli, quam ad Laods
cenos vocat, quae pericopa verbotenus legitur in hac ipfa Epiftola
noftra, quac ad Ephejios dicitur. Unds liquet (inquit Vir Cla-
wifl}) ,, Marcionems Epiftolam nofiram legifle fub titulo ad Lasdé=
. cenfes, ‘Tette Terwll. contra Marcioness hb. V. cap. XI. &
XVIL

Hisce locis ex Terlliano addi vult Cl. #isringa Epiphaniut®
haerel, X LIL :

Hoc igitur Marciane fic tefte laudato , & aflerto Tertuilians ali*
gquo pacto Epiphanis _narrationc_conﬁrmato s Pag 43- & 44¢. Pros
greditur ad fidem ¢jus , hac faliem in parte, afierendam. Ob-
fervat nimiram , quod ,, Acer Marcionis adverfarius T ertsllinnh®
g accafer ipfisms snterpolationss 3 fed ad difputationem de ve rediehis
o nibil de timls surereffe dicat, cum ad omnes Apoftolus feripfer!®s
, dum ad quosdam. Pofterius hoc adprobat Cl. Fitringa, La¥®
datque [lulte. Groriwm, qui dixerit 2 Credibile effe , fids Ecclefi¥
Laodicenae fic legiffe Marcionem : nam cur i ea re mentivetar r;z'ifﬂ”ﬁ
canJe. Hanc rationem Grosis non tantum adprobat Clariff, Psering#3
jed ulterius quoque hac ratiocinatione confirmat, quad Marcion 19
fcripferit ad fidem hujus Epiftolac elevandam, fed cam agnover
vit, in 110 "Amesehid retinucrit 5 ac dogmata fua ex ca fe demot”
ftrare pofle videri voluerir,

§ 28. Porro , cum durum videri poflct Marcionem c:PP"“Z’:{c
omiii®
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Omnibyg antiquis Patribus, omniumque M. 8. §. fidei ; negat CI.

SRR, At id ‘ieriy - Sed confidebandum vale .

b Tetonerm | feculi fecundi maturum ft:n.proge'm, S‘r-nePen-
S f0que in vicinia Baodiceae natum & verfarum | Ep:ﬁcf.
hm..nnnc Laodicenfibus adferibere, eo tempore , quo Facilc men-
dacij Coargyi poterat,. nulla ipfi exiftente mentiendi cauflas

s Bafilim, Iib, kL. adverfus Eunominm . & Hieromymum Com-
ment, in Eph. I. t. candide fateri, in antiquiffimis M. 8. 8. non
Pt a fe fuige in infcriptione cap. L 1. verba: & "sgpisw,

7 ~t Poltliminio (ex rationtbas ante allatis ) apparere non ad
Epbefiy, elic feriptam : quin potius ad Lasdicenfes, Atque hoc pa-
9 Concludje Mareionis & Codicum antiquorum fidem veliemen-
ter attoll;, ,

% 30. Tandem pag.4%. fic perorat CI.Vz‘srs':fga: S

tque hoc ipfum argumentum, quod fic fbrm@a&loms non:
b ti"neré'-adhi‘ccxu.1~ » non minus fliciter forma detenfionis adhie-
» SR, Adverfus wham » quae hic fola gravis ofk, objettionem,
» T €% autoritate Antiquoram, codicumque M. S: 3. in titus
2z 1““1 Epbefisryyp, conlentientinm depromitur. Eficit ur pre
» COMMUNI ferrenria fhet pracfumtio-, eaque gravis & legitima ;.
». Nify obftene Sraviora; i vero-talia int pracponderare dc[‘:‘:ent. .
_HCC autem graviora Clarisimo Vitringae videntur, te(timonia:
Modo Remorata.. Quod in hune modum o ftendere conatur ; p..
N Cum enim (inquit) Antiqui {criprores fateantur, antiquis-
b oy Godices Ephefioram nomen heic non pracferre, Marcione
M diverfiym aflerente,, vel dum, ipfo ille tempore, inquam,
o ﬁ’b*fmbicienem cadebar, inquirenda erat, Qai autem poft:
s leronymi deferipti funt Codices:in hoe judicium Ve
s D Poterant,
'ahg;‘scc Pofitis fundamentis,, & obf’erva{r]? quod func nullurm:
Ch ke ?0 .lcem ad Hze’a_»e?glm; aetatem al tf?gt’:‘l?tﬁrn, Prg_nlglnc,latj

S S. aetate Hieronymi recentiores ab hoe judicio ex.
thdl-_ SEC e

2

fis adfbribl lo 1Vt (Inquit ) jam disfidebant Codices, ~ Al Ephes

rehiGhy 108t Epiftola - aliidubitabant; Ephefiis non dabanr,

IE ® fpacio vacuo , ubi alii & "gotcw legebant. ]
Hrgg. (mqu]t GL Firringa) wm lis erat dijmdmanda, P(rﬂxm;;s.
i o B
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Codices numero procul dubio praevalcbant. Polteriores ab anti-
quitate fc commiendabant. Difcrimen 1inter utramque cauflam
tanti tum non crat. Quaaeftio in id refolvebatur : Utrum ex pii-
mis illis duobus apographis (ex quibus deinceps per quam . lu-
rima alia exempla diverfam hane le&ionem propagarunt , 1o
rii) antiquius fuerit 8¢ potius?
 Paures {c fandabant 1o fuis Codicibus.

Ephefii hunc henorem fibi procul dubio validé vindicabant.
Numerus definite non poterat,  Fieri enim facile poterat, °
faltum eft facpé , ut nen accuratisGmum excmplar frequentits
delcriptum fit, quam melius, _

Quid engo? wnquit Cl. Fitringa , Refpondetque : Sepom de-
bufiet a Bafilio & Hieronymo auttoritas Codicam, utp. difientict”
tium  Atque aliae conquiri rationes, quibus lis inter ¢os dirime
yetuf. Quod fi feciflfent, palmam dare debuiffent antiquis 1115
etfi paucioribus Codicibus, Se igitur ratiombus , non probabl®
Libus tantiim, fed manfeftis, pracferre Codices illos antiquos, MO~
deflos, plunbus aliis, qui jplorum tempore temeré ferebant Ephe-
fiorwm nomen. Sibique cum M. 8. 8. omnibus , quae nunc CiE°
cumferuntar, nihil negotii efle 5 utpote fens teflibus atque tefti~
monium mutuactibus ab illis, quibus jam olim litem intentarufits
diverf. i ¢

Fidei librariorum pracponderare debere urgentisfimas rationcs:
De modo, quo vox 'E¢icw jam matr e irveplerit, fe (am fente?”
tiam aperturum ad feq. diflertationem promittit. Atque €07°
cludendo glorialur , neque Fabricium, neque L2 Enfantinzm ullam
locum produxifle, quem vel Ephefies, vel notos argucre, {uftinuc”
nnt. '
§. 31. Haec eft lumma & prioris , & fecundae partis differtd
tionis Cl. Firringae contra citulum Epittolae ad Ephefies, :

§.32. Examinemus nunc quanta poflumus gxesbers rationcs, qui=

bus CL Fitringa , polt Millinm (cujus argumenta gtiam adhibiits
cofl=

urBr, amplificavit , & quantum potult vindicavit ) probar€
tendit, hanc Epiftolam fcriptam non efle ad Ephefios 3 fed ad Eccle-
{izm , quee faciem Apoftoli non viderat, quod illo tempore que

hanc Epiltolam exarabat, de Epbeffornm Ecclefia dici non pocgar,
ks e

nc
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{'Cl?pl;j (:(:mcedimus ultro ::VEm Clarisfimo , quod hanc Epiftolam
0 It Apoftolus e vinculis Romanis. Quod {uo laco probatum
.mus.. Csl. Vin quoque argumentis ad id adhibatis.
tiﬁ%r?:.&d quac _altgfr'? pars cit hypo_thsf?:_os Chronol oﬁigm_{'pef’ran-
g ILCeI::b..mzmru:n, quod ¢ vincelis Romanis prioribus data
noir\:‘wﬂﬂﬁenr:entem non habet. De tempore q}udnjn s more
.“‘pqr}" dgcmus fuo loco. Hic tamen, U:PF"“““’ Cl. f”fﬂ-’f?-’g.a hac
tr, el ad impugnandum ticulum Epittolac ad Ephofies, utis
'g)’qtﬁfi;da_l.n anticipanda S . e,
fod ‘e:,i'-‘v l}lﬁmus._ V. Qi.ui_prol_)fz hanc Euviftolam, non e podrcimis,
illng ai‘ i’?::;.:gsrvmculis ‘(;:’hc miflam co:;st_?ndcrc hanc noftram &
Pose i'l Loloffenfes ad Phitippen/es 8{1 ad Philemona, cople nFFm tem-
TR Célpt:is, Has autem ¢ prioribus vinculis feriptas efle ) muyf-
nc;!“j; at , negque mc hnbft dificpticntent Hlla autem , de qir
Ne. ‘llnnc difpatamus , ¢ dem Fc{ic temporis , minune agnofco.
-4U¢ hoc probant argumenta Virl doctiffiini.
%‘]S-_J . uodl noﬂrgx, d;nguzz‘ ngin':.ur_:, & illa ad Celofenfes per
Do ‘\3}_“’! Tychicam fit mufla; wmbeciilum cfk, tantum bon fatenie
. Vit C], argurmentam,
',Ad\dl igitur vidimus a Vire Celeberrimo alterum. Nimirum
ad tcfi}) Quod Epiftola,quam nos ad Ephefiss dicimus, & aila quae
“Wenfes {eripta eft, ejusdem fiv argumenti.
‘]uame%rm , plus differitatis inter utramquc CEO deprehendo ,
nily] dﬁp C_ia_r;ﬂ'}mus. Nl"'lll. in noftra de p}\nloloph'm vraditiva,
e LT]_U@'TUO n _cauﬂ_a c_lbi ‘&{ poau_s, &rbﬂbgﬁthl & neomes
hil g 1\‘ﬁu!.da: abftinentia tlla five Judaica, five v ythagorica ; i
{ta - Luitn Angclo_rum &c. quac amenquartam fere partem Epi-
Sed “gl Colojfenfes implent, 17
tim Vs mys tantam efle inter utramque convenientiam, quans
o, temCL- In _cis cerncre fibe v1d3t11r; de_ inde acj prub;.m-
Pore 5 goﬂs EdcanﬁEE:m ex;undttur: An m_n&l_d 5 q'uou hocrem-
aligy, Ea“‘)loﬁcnﬁ:s feribere jubebar occafio & {tatus ECC]'C:}H\‘? ypolk
Criberern Bog poitul_af'c potuit {imilis fere ratio, utad Ephs/ios aliosve
ine . - &~ Kt quidem codem ordine, magna phrafium fimilite-
>0 qua ramen: & ipfa differentiam cernere licer.

aéﬁ.ﬁ' NL‘CII__!Q plus roboris habet, quod additur in utraque Epiftola |
ieni 0 conditioem , cundem ftatum feuprons ; gemina dictionc
Beari, Nam
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- Nam ipfemet Vir Cl. agnofcit gemina noftri Apoftoli vincula-
Quae cum Scriptorem bis & diverfo quidem tempore faciant 11 =
mili hadtenus ftatu conflitutum, fimili ditione quoque exprimis
diverfo licet tempore, potucrunt, :

Quod denique idem tabellarius, imili commendationis. formit=
}4 laudetur, nihil facit ad temporis ceu ¢jusdem notationem.

§. 37. Quamvis antem in hoc diffentiam, convenit tamen inter
Virum Cl. & me,quod Epiftola, quam ad Epbefios dicimus, feriptd
fic, poftquam Pawlxs, per triennium , atque adeo longo fatis rem”
pore, inter Ephefios dot_:u!ﬂg:t.. In quo praccippum ratiocinationt®
fuae fundamentum ponit Vir Celeberrimus. :

§-38. Sed id nunc difpiciendum erit, an hinc fequatar ;hanc Ept
ftolam non recta ad Ephefios efle datam. Hoc ut ex Chronolo”
gica hac hypothefi eliciat, probare annititur Cl. Pitrings , han¢
epiftolam tales pericopas continere , ¢ quibus pateat , quod nom
ad Notos fcripra fir; Quod fi firmo et talo, res ipfa clamat ne-
quaquam: ad Ephefios 1llam directe pertinere, :

Inter pericopas , quac a Noto ad Notos feribi non poterarits
primo loco refert Eph. 1. 15.16. ubi Pazlas dicic :

B 7810 weyd dudeas ¥ wal” duds whe by 18 Kugdw 108 , # >
eyenle i wdvlas ¢ dylive, ov mavopas Luyaessd Urkp iy, et
duiv mosiufu @ iwl F avesrdiydiv us 5 e ¢ Gro; &c.

Ex his verbis ita ratiocinatur. _

Apoftolus non auditione compertum habebat, f2d viderat Epheff
homines efle, qui fidem in Chriftum fufceperant. Ergo ad Epbeé
fios {cribere mon potuit, drdras tlw kel Suds wisw,

§. 39. Ego vero non video fatis firmam eflt hanc confequentiatf:
An Panlus , qui Ephefi Evangelium,, infigni cum fucecfiu pracdi"
caverat, non poterat, poft annorum aliqaot intervallum, 1n gu@
non absque vartis tentationibus eos fuifle credibile eft , & in gU°
plures deceflifie , pluresque Ecclefiae Ephefinae accefliffe potu
sunt, {cnbere fe andive fidems quae ity eis evar ? .

Notari autem velim., multum differre id quod Apoftolum de-
centem facit ‘Cl. Pirringa, ab co quod dicit,

Aliud eft 1 Awdire Ephefi homines effe, qui fidem in Chriftnat
i,

gifesderam, Alind ; dudive fidem, quae i &5 erns,

Prius p
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Siter o concedo Apoftolum non fuiffe feripturum , ad illos,
- C}]on dit cum frudtu laboraverar: Pofterius (quofl Gignifi-
2t Cllebritatem fidei iplorum , quae etiam Romae pracdicabatur)
o MINUS Paglys, qui m vinculis erat,fcribere potuerit, fe andire, eo-
;%?;L_:;fomllne Deo gratias agerc, nullus video Fruftra miln objiciee
B 5> 1d quod Vir Cl. Gratia, hoc de perfeverantia in fide inter-
A4, objicit ; Scilicer ; Frigidam hane fore laudationem fuorumy
»°¢fiorsm’, nulld mentionc interjedtd conftantiac fidei ipforum ,
M ipfe erat expertus.
¢lpondeo enim » Primo non ad laxdationess adeo tendere ver-
Tét agoﬁoii, fed ad indicationem occafionis, quae iplom ftimula-
inpr; Perleverantiam in gratiarum pro illis actione, & ad illas
ubii?ls preces cum gratiarum actione conjungendas , quas mox
2 “verfibus 17. 18.
SCund , Frigidam non, cfie laudationem , quando Apofto-
Um Romae cllet, & quidem in vinculis, ftribit, fe, audire
2VlGy wisi.
* ?trdlccs: Quare nullam injicit mentionem fidei, quam corim
t-ionils expertus erat? Refpondeo : Non teneri me indicare ra-
in[pj;nf quare hoc illtldvqnon feripferit Apoftolus, qui duce &
ﬂremattone Spiritus Sancti , feripfit : Sufficere , fi nulla demon-
F neceflitas 1llud feribendi,
Dy Xima , Apoftolum ftimulans ad gratias 8 preces illas ad
in g fundendas , occafio erat, quod celebrari & laudari, vel
e ”a urbe Roma, vel in ipfo carcere , andiret , éllam , quae o5
Sanegt » fidem. Hanc commemorafle fufficere vifum eft Spiritui
NEG, &, ejus duftu, iphi A_po‘{_’mlo. :
fliig ague omni confideratione indignum eft, quod illo, quo ab-
ignoy Epbefis Apoltolus fuerat gempore , plures Paxlo etiam
Faogy] Eccleiag Ephefinae fucrint adjunéti, de quoram fide
N © audiverar. _ |
Saft Ff-qu'fﬁ hos folos refpiciat Apoftolus, quando dicit axdeas xlud
gy 5w Quo pacto hanc exceptionem fibi {olvendam proponit
Viri Cc;” #, fed quam noftram non facimus, Agnofcimus enim
Rt re{ponﬁ?nem s Apoflolum lbitteras foribere ad l:rm-umesl
Ty T#0d copfbituentes. o smni autem abherrere fermonis G
" confuerudine , #E i in communitate hominum pawci alicui

D2 ignats

~ Prius

llls,

Rogp®
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ignoti fut , [ocietas spfa notiffima o cui ¢ ipfe praefuerit , ita fe g2 ak
erga yuiverfos , quafi [ibi nunguam Vi effent y & nonnifi awAIIONE
A€ Thimore Wokl.

Hacc autem ratiocinatio nos non ferit, Id tantum dico: Parlut®
rc& feribere potuiffe ad Epbefios, & quidem tanto magis , 942
multi polt dilcelum fuum fato funéhi fuerint, muld vigiHm
ittius Ecclefine acceflio falti, (o andire fdens , grae intor ilios 6741
cujus fama & celebritas jam in iplam urbem Komars penetrave”
rat, atque hac grauflima {ibi fama cxcitari ad continuationem 1
gratiarum pro jitis allione , & precum pro illis fulione. o

§ 40. Sed nova inftantia hunc nodum aditiingit, eague duplici. 516
folere Paulum ad ignotos loqui, nusquam ita ad Notos, Priusmea
brum probat ex collatione Jocorum Colal. 1. 3. 4. Philem, 4. 7
Rom. L. 8. Ubi ad {ibi nunquam vifos {cribens vel ipfiflimis, ¥&*
in eundem fenfum excuntibus verbis utatur, qualibus eum uti V¥
demus. Eph. L.14.16.

§.41. Verum, etiamfi hoc daretur, non fatis tamen forte effet teluils
ad Epbeffos de fuo in hanc Epitielam jure detuibandos. Nifi pro-
betur, haec verba foli de ignotis feymoni quadrare. Poflum enind
aliquid de ignotis audire , poflum fimile quid de notis audir® s
quod utrumque mihi gratum fit, & DEO gratas agends mate
riem fuppeditet. Imd verd tanto m'nus firingit hoc argumentu®s
quandoquidem non plena hic & perfedta reperitur convenicnti-

Tribus illis citatis locis, Apoftolus, mox poft vetum p:u'rcm
infcriptionis faciens, dicit: diyaeisé - = = dudvas.

Ar in noftro loco , mox poft vowum : "Evneguric ¢ ©sds = <
§ diroyioas duds &c. ubi mhil de auditione fola cogpita coru™®
fide legimus , - fed illam ab Apoftolo , abfoluté ut fibi faris per”
fpe€tam 14 verbus prionibus, & verfu quidem 13. conceptis e
bis Jaudari videmus. Verln, infuper, r5te & 16to noftrac Epr
ftolae non fimpliciter, uti locis modo memoratis , dicit oyt
fed ¥ wadopar divyzessiv. Quale quid locis citatis non Jegimu®
Significat fcilicet Apoftolus , fe jam dudum , quande fue paifle
fterio ad Chriftum converiebantur , & quando cos denuo inviles
bat, pro illis gratias egifie; fed fe nunc, ciim andiat etia®
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’Iiisadgijanas agere,  Ubi ( liceat mihi vicillim ql]il{:.i'el't‘) Paplus
bcnm“lgnotos loquitur ; ut, ICLuda?ﬂ antea corum fide, per quam
i tzonu'm ip')f-mm!nhum facti erant compotes , denud dicat,
V7 1282 1 obis eff fide, nom defino gratias pro vobis agere ?
g oum eft, quod in Epitt. ad Colofli ¢, 1. 9 Apoftolus dicat
Tevopel,, vrgs vuav artsrdsopivon, Sed etiam hacc differant. Apo-
wolus, cum Epapiras illis Evangcliom praedicatum iret , pro il
i Ut admitierent & fide ampleCterentur Evangelium, ofaverat,
-4 auditd corum fide pro ipfis gratias agebar , & orare non de-

il_n{:b:'st. Sed ad Ephefios quod atunce, DEO benedixerat , quod
.rit?,; Una cum Judacis, benedixerar, quodque illos credentes Spi-
obfi

i gy, Bnaverat. Sed infuper ttﬁa:uz'? fe, andisntem fidom , qmae
v erar, NON DESINERE gratias pro illis agere.
o S, Alterumautem inftantise {uae membrom, nunqguam Paslyar
s a notes loqui folere, Gl Pirringa firmat exemplis defumptis
S5 Epiftolis ad Philipp. 1.3--6. 1 Thefl, 1, 2.3. 2 Thefi. I. 3.
i T”ﬂnth.l.g. 2 Timoth. L. ¢. s
Y 43 Vis argumenti, qm-d. video, in eb‘ﬁt‘a cﬁ:‘,‘qued locts ciratis,
‘foaotcat Apottolus fe fdesm illorutn andiviffe, fed oftendat potiiss
Mam compertam habere.  Certé nullam aliam differitatem y
EF‘HC huc faciar, in. priori loco deprehendo, . Haec autem nulla
B An non fatis clarg innuir, (& fidems ﬂioz:um, ad quos noftra
Ciflﬁlolaﬁd:-ata eft , compertam }n&)crc, quande c. L Vcriu 13s dl}-
R % vpels GAdCayTE 7 Mgy T dayleics = - = o 0 ;5 Ti5Eim
§ 5 év@,zgsyw?fm& &ec. - - y ) ;o
pn_j;‘}"r- Ncq_u; multo major viseft inrcliquis. Verum cft, quod ex-
S verbys in illis Epiflolis teftetur. Apoftolus, quod inter illos,
05 feribebur, verfatus fit, quodque cos ad fidem Chyiffianans
terit.  Quod in noftra non legimus exprefium,  Sed -
& ript] Miter. concludi non poteft, quod I:Oﬁl::’i ad ignotos fit
T a;‘-'suam inter Ephefias converlationem { poftquam nunc. pla-
. Melanfi erant, quamque ilfis, faltem presbyteris carum, ad {e
» graviter & ferid ob octiles pofuerat, Ag. XX 17--21.
'Viﬁﬂ_-,-muam e pn-r;,r.:bu:? vinculis liberatus | ad eos iterum forté in«
o iEto ibi Timotheo 1 Timoth, L 3. HL 14.15.) denuo
S Memorare peceffe non duxit Apoftolus 3 peque Spuritys San-
D3 {tus

‘ﬁl}?a

el

:£Onve
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&us cujus duu feribebat 5 cujus rationes omnes perrimari 1o~
ftrum non eft: Neque tamen fic cogimur hanc admittere conies
quentiam : Apoftolus in nonnullis Epifiolis ad credentes, cum
quibus verfatus erat, datis , lius fuze converfationis mentionem™®
facit ; in hac autem , de qua difputamus Epiftola, id omitiits
€rgo haec data el ad Ecclefiam quandam, nunquam {ibi vifam-

§.45. Videamus an fortior fit nodus, qui neétitur ex verb®
noltrac Epiftolae cap. I1L. 2. "Efye duscare ¥ diovouiay & ydgsror
©:f T doletons por tig vpds.

Hacc verba ita accipit Clariflimus #ierings ut cenfeat , verbd
&z iudeave efle dubitantis vel quafi dubitantis ; non equidem €%
incertitudine , -fed ex modeftia inta fcribentis, Haec tamen verbd
innuere fiert pofle , ut hoc non audiverint, Verba autem tle gb=
wovopiny Ths yeeld G & B vis dabelone por int(:”igat de ipfa mmanert
Apoftalarsis.  Quibus ita pofitis, in hune modum ratiocinari licet®
videtur :

Paulys tribus anvis, ut Apoftolus, Evangelium inter Ephefics
}araedicavcrat , moulus fuj Apoftolatiis decumentis , jisque lacu<
entiffimis, editis. Ergo ad Ephefies non poteft {eripfifie, # mods
andiviftis munus Apoftolatils in me efle collaium , vel me, D#
vina Gratia, muncre Apoftoli fungi,

§. 46. Fatcor hoc argumentum vix infringi cxceptionibus , qua¥
refutat Cl. Pirringa; tum Ulultris Groséé, qui interpretatur, ac
Panlus dixifler, [ modo 1e€te intellexiftis dottrivams means, TUm
“Cl. Cocceji, hace verba fpeciatim- referentis ad illos Parls 1gnotofs
qui e, abfente Apoftolo, Ecclefiae Ephefinac junxcrinr, Quamvi®
autem hisce excepriombus uti nolim, nequaquam tamen nexpy”
gnabile exiftimo hoc Cl. Piringae argumentum,  Pror{us ent!®
evancitit omne illius robur, i particulas ty: vertas per Quand?”
guidert 5 quo fenfu manifeltistimé fumi debent apud Lucian#™
in Terpfione in principio pag. m. 270. edit. Graewis. Et apud 4£°
fiansems Var. hiftor. 111. ¢. 17, p. m. 210, edit. Periz., uti quogt®
oprimé accipitur 2 Cor. V. 3. Sic dicet Apoftolus : Quandod8'’
“dem tum ex me,tum €x alis, audiviftis occonomiam gratiae mi1bt
datae. Scd etiam fi liberales effe velimus & concedere, fubdu-
bitanter logui Apoftolum ; tamen nen fequeretur Viri Clanisiit?
conclulios Ad-

10
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Ady

, Admittendy enim nequaquam videtur cjus hypotbes, 180 droves
By e ot G s dobeiens durdd propric & diredte v unice fignifi~
care Pagyy; Apoftolatsn, De quo an audiverint dubitanger feribere non
Potuifiy jjq, tempore, fatcor, ad Epbefior, Sed neque ad Laodi-
24105, Inficera profe€to mibi yidetur & poftolo fic trbui znodc-fjr1a.

5111‘1 [‘.‘T‘lfm ﬂFDﬁOIUS di(_‘ati.‘i}',é‘;z-fx:ﬂmg,u@‘ -~ - = {pp‘uy:’a&v I‘-}?ﬂqﬁrejf’w
T Tae i, pabnrds. ACXVIIL 23.idque pofiquim Apoftolatlt jam
Pluribyg anmis funétus effet, & per totam Alam celebris factus, quam
Hmulary videri debuifler Lasdicenis modettia , 11 dubstaniter ad cos
f.c”Pﬁﬁct: Sz modo andiviftis me Adpoftolnm effe, Pernego igitus
2 Ufnc ¢fle verborum iy gusicare sl eneavopiay _-r&;";; j_*({[in@" The e

%5 py fenfum = St modo audivi®is me gratiofa DEI difpenfas
Hote Apoftolum fa&um efle, : . _ ‘

Sunavopn THs oplGe fignificat dzjﬁm/’ézrst_arzem gratias, f“irquq
;. ¢ comprehendit , omuem donorum gratiae ad cxzcunon;t:fl
& Oltolatts neceffariorum largitionem , omnemque ducium Spiris
s 1y I, per quem, ita ut veritas utque temporis ratio & pru-
de?tia requifita’ poftulabar, fo gerebar ad concrerlilmm fibi Apo-
P‘Qtﬂtum decenter exequendum. Per hanc deconomiam falhum cratry. -
"t {eo anniens ut fudacos quantum pote Chrifto lucraretur , Gen=
tles Utem Eeelefiae primum ex Judaeis colligendae infereret, &
Fi”(“'ilnen inter utrosque fublarum deron ftraret) malitia hoftium
& Carcerem conjectus fit, neque tamen Unquany wapsaizy in\pra:-'

l?m\‘ © Ewvangelio abjecertt 5 Liberatus ‘¢ vinculis denuo nec

Mg {trenné 1n id iterum incubuerit y alque {ic iterato catenis:
tr, non minus quam elim fumma fducid cauflam Chrifti
“8ens cntes convertere allaborans converfasque in - Chriftg:
conﬁrmare: |
du. e oeeonomia gratiae, fubdubitare | vel ex modeﬂlaﬁuaﬁ:

Ubitaney dicere poterat Apoftolos nen minus ad £phefivs, quim ad:
wiody 1 210, 3 quibus abfens erar, vﬂ jam dudim fuerar: S

. Hrang Ceconomisam grariae mihi in vcftum_m Hll‘rll'lzmqllﬂ Gen~
b OTamentum . datae , audiviftis. Hoc fenfy i fumatur hoe
E?&a&ifhimé cohzjerebjc‘c&m}n };‘t{u primo ; quo affirmayeryy

Pson F Xess8 Tyos Jmep T ebvidn..
Filem agnituri erant Paulum nofftum, atque hoc pacto futeram,,
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ut nen fegnefeercnt ob aféiones ipfius; quodab ipfis pctit’fo“-fﬁ'

hoc capite. verfu 13, 87 moede eudiveriut illaw gratiae ipfi conceffag
eeconomiain, per quam ita {e geflerat, zclo cum prudentia cm*.‘]unftoi

ut non ob crimen , fed ob fidelitatem 10 exequendo munLl‘féw
A=

ad Gentes cjusdem falutis, quac ex Fwdacis crat, participes
ciendas , vinculis illis erat conitrictus.

Atque ed fini verfibus feqq. nennulla de fuo. Apoftolam com*
memotat, non quafi iHla iplis eflent ignora, fed ut co forr:ug AN
mos corum afficeret, eisque infinuaret , quid de vera caufla fuo”
rum vinculonnm ftatucre deberent.

§. 47. Hoc patto commemoralio quogue firi Apoftelaiils non &~
guet 1ipfum_ad ignotos {cribere, Saepius enim vidumas Apoftolu®
hoflrim ctiam ad notflimoes feribentemy ad urgendura fupm pre®
politam , Apoftolaum fuam eis , ad quos feribcbat , ob oculos
ponere = Quod cx fpiltolis ad Galatas , ‘ad Cortnthics arque &
Timathenyz conftaty neque Cl, Farrmga inficiatur.

§.48, Non major eft difficultas in altero loca,ubipariter dubitaft
ter logui creditur Apoftolus, de re, quam fi ad Ephefior (cripfifiets
compertamhabuiffer 4 poftolus. cap. 1V. 21. Quibus veibis G+
Vitringa cxiftimat Apoftolumn fuam folliciudinem indicare 5 42
dottrina falutaris pura & 1ntaminata 1pfis praedicata effet ? Gualis
{ollicitado in animo, ipfius refidere non potuiffer, fi ipfemet illis
Evangelium pracdicafict. . Unde conficit , non ad Epbefips 5 109
non ad ullam Ecclefiam , in qua iple Apoftolus Evangelium prac”
dicaverat , hanc Epiftelam lcriptam effie.  Exceprionem, quatt
pracyidet Vir Cl. fetlicet. Apottolo andsre 1dem efle quod hent
percipere , intelligere, ita yefutare conatur; ut i. oblerver, am@ﬁ"’j
guanda notat recte intellizere ,nON excludere primum ﬁgniﬁrafum :
Sed. hoc ¢pace-Maniuum Cl. Viri duerim ) nihil ad rhombu™:
Non enim hinc fequitur, fubdubitationeny Apoftol fc ad arrumd
extendcre. Certe Apoftolusfuprac. L3, 14,14 ita laudaverat fidem
hujus, ad guam {ciibebar, Ecclefiae; ut concipi non, poflita 4027
folum dubitalle , an andiverint Clriffum id eft , an annunciatls
eis fir Chriftus?, Sed;ad fummum,zn ilie auditus in illis hoe & e
cerit, ux reCte percepening & ad agimutn revocaverint, .

Addit gitur, non praeter ngecllitatem 5 Vir Clariﬂ]musﬁflﬁ;

. : i
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ftolum dubitare non potuifi , an Ephefii re&é perceperint docteis

el _Evangclii , cum triconali infhitatione iplorum factus fucrit
fdmnharis.

; Ql‘“}@ ipfa tamen refponfio mihi nen videtur fais ftringere. Per
™ Chriftum andire & in ip[o edoltum effz, fiouts veritas in Chyiffo off,
Videtur intelligere Apoftolus , doétrinam de Chrifto ita percipe-
; Ut Veri:a[;?n, in ejus communicne cognolcerent , cum fancto
Dmure cjus, prout verstas s Ghriffa eff , tendens ad glorificandum

EUM, Verbo dicam, intelligit cognitionem fanctificantem &
Gluzarer, De qua fubdubitare poterat Apoltolus, quamvis ad
Fﬂ’fﬁ"«‘ Leribens; non quidem de omnibus, at de quibusdam, ma-
IME de mylris poft fuum difceffum, Ecclefiae junétis. Neque
» Omnibus, ad quos hacc Epiftola data eft, dubitavit Epittolae
Sl quod palam eft ex Eph. L 12. 13, 15. IL 1.&c. Sed de
Nohnyllis qubirare poterat; tum quod corda infpicere non poflet,
o Desque hypocritas a {inceris difcernere ; tum, quod acceflennt,
Juibnyg nunguam familiariter ufus fuerat. An non fimilem fere
M Modym loquitur ad Corinthios? 2 Cor. XIL 2¢. Quae, nifi ad-
Pl ifty vl Gmili diftinGtionc , vix & e vix quident conci-
s cum | Cor. 1. 4--10.

Sed quid i negem , illud ¥z hoc loco dubitantis cfie ? Sed
FOhus dicam effe ratiocinantis & confirmantis ? Quo pacto opti~
o oum yerfy proximeé praccedenti cohacrebit,
ﬁltu:qg,r _Hls nmﬁis‘foiutis, v_1df.'amus an r@:_ilqm magis Plfr.l_ngant. Cans-
P(ltl Vir Doétiffimus talia in hac' Ep.iiiolﬂ de};dcr.m_, quac non
1P{£fi_"fnt omittl exX confueto Pauis ad notos feribendi more 5 &

(;m natura, Q_u_od ut ptobet, obfervat: T
dim‘) Null_am hic fuac familiaritatis, & longae cum ipfis confuetn-
» Mentionem facere Scriptorcm. 3 d
™M hog eft; Sed quare non licuit cam omitterc? Cum jam
inte E apfi esfent, ex quo Epbefo difcefierar,anni; Cqm_:ihs dfua::
Eicos Phe/igs converfationis ;[;Pus :-:mplam. mentonem jam dudum

AN fermone fuo Valediftorio , Mileti 2d eos habito. Cum
fb?{t-;llnud empus Ephefim f"prté iterum tranfierit, certe Timr?j'be_am
iﬂrc; 'quenie, ubi {upra vidimus. Cum, denique , tempore ;1!0

Redio plyres , quibus famibariter ufus fuerat , diem foum
E obus-
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obiifle potuerunt, Nihil igitur hoc negativuim argumentum va¢
lere miht videtur,

§. 50. Robur tamen ci addere conatur, €X o

(8) Quod nuspiam indicet , (¢ illis praedicafic Byangelium
etiam ubi id fagitafles fermonis veeafio. cap. 1. 121V 21 Re-
fpondeo , negari non pofie , occafiorem fermenss permififle, ut
dicerer , Evangelism quod eos andppiffe 1eftatur y & credidifie, @
fc fuifle pracdicatuim . Sed refte negari, fermonis occafionem ¥
flagititle , ut hoc, illis adeo norum, repeterct.

§. 51.8ed, inftat Cl. Purings : Quomodo fien: poteft, ut credent®™
adverfis hasreles commonefaciens , cap. V1. nunquim tamen pro”
vocet ad dofrinam fuam , 2 qua recedere ‘fion deberent Xe. )

At regero , Apoftolo fatis faifle vilum, fermonem quem audt
verant, vocalle Sermonem Periraris Evangeliniz [alutis ipforans at
que verbum DEI ut Gladixm (piritths commendaffe cap. I. 12. Vl'
17. neceffarium sutem non duxiffe, conceptis iterum verbis dice”
se, quod ipfe primus fuerit Evangelii apud ipfos Minifter. e
primis, fi {tatwamus, quod Gcile fieri potuit, tempore feription?
hujus Epiftolac, plures jam inter Ephefios credentes faific , 4%
iplum Paslum non audiverant. .

" §.52. (3) Nondum tamen hoc argumentum negativam dimitet
Celeb. Fitrmpa.

Solet (inquit) Ecclefias in Epiftolis ad fibi notas datis fuo ¥
ftimonio laudare. Quod hic non facit.

Imo contratinm ego affirmo. An non landat Epbefies , qual_?do
dicit, ipfos andiviffe {ermonein &c. Eph. 1. 13. vid.quoque verfu®
15. 1L 1.13.19. - g3

§.53. (&) Cavendum tamen erit , {quae quarta eft Vil c%.“
sisfimi inftantia) ne Paslam ingratitudinis accufemus , quod 2;
cere videtur recepta, dc hac Epiltola ad Epbefos data, opinio: )
Panlus ad Ephefios fcripfifler , gratias ‘(ut opinatur CL gl A
agere in hac Epiftola debuisfet , pro beneficiis , quibus ee™ l'la
ebftrinxerant 3 Quod colligere liceat , €x tenérrimo , guo cigl_

Panlun erant, amore ; utl conflat ex A&, XVII 20. adderc PF
me licer verfus 27. 28. T
Verum enimvero, i ita ratiocinari liceret  prinza ad Gorin?"®

5 F - ofl
guoque ad Ecclefiam aliquam , 1n qua Panlns vel notl » Vflr:;gh
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i?;:.]ltum Iab01'ave1'3;2 feripta dici deberet. In illa enim nulla pra-
M actio contpicitur. Secus tamen hoc fe habet. A& XVIIL,
fots cifcxfncium (;_i"c;, Pawlupe nifi urgente’ neoeffitate ) noluisfe
_ 15 obftringt. :
?Lif’cmct iig ad Epéeﬁ?i proteftatur., ‘uti Icgir_nus ‘B’&,' XX 33
b ;fp;f?ffidﬁ-, & aursm wﬂeﬁm nzallins cs:'f;,fﬁpz'v{. Sed ipff maffis
grati:.mm & eis gui wecum fz;m., 2ARRS 1[iAs f‘?mgy’f‘mjf. Sl quid
Edi-‘}] Um, ex humanitte, agendum f'uls;{et y i0 fermone ifto va-
S I? orio, vel per Timorhewm, id cormodius faltum fuisfer, quam
“Piftola polt complures annos feripia.
fZ}upe,;que nobis. obftar gratiarum actio, quac in Epiftola ad Phi-
o €s OCEurTit, Ala cft ratio. Phitippenfes ad Paulwm capti
Yons J;]Ua(?uan? curayerant; uti antea quoque i foli communicares
Mo, Boftolo in rationes dm':.@ d(r‘i-;i‘P?E-. Phulipp. IV, 15. Tum de-
Rigy hoc argumentum Viri Ciarpﬁmx F0licltfd€t » cum demon.
ﬁbu?ﬂt, parem rationemn Ephefiss gratias poft tot annos agendi
o ﬁ;;’lfe Panlym , arque habuit hoc humanitatis officium Philip-
us praeftandi.
nﬂti-.it&' () Ultimo loco defiderat Cl, Firringa falutationes nomis
0 factas, {1 hacc Epiftola ad Ephefros fuislct misfa.
‘uisﬁg qui pracftabic Vir Cl. illos , quos nom‘inla'ri_m falutare de-
Vi) &t Apoftolus, €o, quo hanc Epifiolam feripfit tempore, in
®adhuc & Epbefi praclentes fuisfc?
2 g.j-_ 6. Ut autem cx omiflis, pqnom;t_tend_,ls, lgl}?lj{‘kolﬂ ad
Vicige tzlr: feripta fuisfcr, argumentari vn"hx_nus‘& irum Dq.;:;d]mvtm;uf;
o 1 ex illis , quac minus convenienter ad Ephefios {cribi eo
0T nomisfe opinatur., Huc refert ‘
%) Idenucatem hujus Epittolze, & illius quae ad Coloffenfes dan
i Param credibile , inquit, Paslum Ii:riplturumafgilsl’e tam
Altery 3 litteras, ad duas Hcclefias , quarum sltera fibi ignota,,
Otiflima, De qua fupra practenfa idenditate quoque di€tum ek,
4 ,{1 L jam monuithus, non deesie infignem d1ﬁkrentiam. Quin
fig u’s lc’i"ﬁl nulla es{ft? nihil 10 co abfurdi 110L'11i_‘1,p0${'?f , {i Apo-
Neitaros E?C.I{:‘ﬁﬂm‘ilbl notam , & ad aliam fibs ignotam easdem
% o Perleripfisfet ; nifi probari posfer, id quod {Cribebat alse-
UM convenire,
E . E 2 ~ Quid

tﬂe
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. 76. Quid fi retorqueam hoc argumentutm? Quis crediderit Apo-
ftolum ecopfe tempore,ad duas, easque non longé diffitas Ecclefias,
epiftolas adeo germanas feripturum fuiflc 2 Quis non potius 4 1
duas , adeo fimiles epiftolas, cjusdem tenoris & ordinis, & diétio-
fis, ab eodem fcriprore exaratas inveniret , fulpicarctur, illas &
diverfa tempoia, & ad Ecclefias longe a {& invicem remotas, pertl”
nere? Ifiusmodi hariolationes parum habent folidi.

§.57. At contintt, (ita inftat Clanifimus Pusringa) quali {yftemad
Religionis, quale ad Colaffenfes & ad Romanos , Ecclefias fibi noft
vifas, {cripfic nofter Paulns. ;

§. §8. Verum, inquam €go, quid prohibebat , quo minus falatares
& fundamentales veritates, ctiam notiffimae & a e plantatac Eccle”
fiae, voft longi fatis tempotis abfentiam , ad {copum , quem o0&
cafio poftularet , fcripto comprehenfas exhiberet & dnimis incul=
caret?

§.79. Parum me ferit Clariflimi Viri dilemma. 81 Ephejiz puritatct®
do&rinae ita fuerint tuiti , non potwt non €os impenfe laudalle:
Siquidam defciverant, nonne cos corsipuiflet? Nonne bonos ab ilhis
ut fibi caverent jufliffec? Sed hoc inde repetendum , quia in ignetoss
quique fua ope nunquam uficrant, TANTUM juris fumere non po*

fcrat, neque audebat; quantum in fui Jaboris aut cultls Eeclefiam-

Hanc profecto ego rationem plané nullam exiftimo. Gerte
Goloffenfes & ad Romanos 1ta feribit , ut fatis oftendar, & jus &
parrhefiam fibi tanquam Apoftolo, minime decsfe, etiam 1lla V1
1ia vel haerefes taxandi, quae & quas in illas irrepere videret.

§.60. Quod autem infignem illam Ecclefize, ad gham foribebit
hanc Epiftolam , puritatem, non conceptis verbis landaverit, nib!
Tabet, ex quo concludere liceat , an ad Eeclcfiam 2 fc excula®
feriberet , an ad aliam fibi ignotam. - Imo tanto magis admr®”
tione & laude digpa fuisfet illa puritas , 6 in Ecclefia quad®

ab Apoftolo non plantata neque exculta , fpectara fuisicr.  SubF
cicbat Apoftolo Epbefis id laudis tribuisfe , quod legimus Eph-
13. 1§. &alibL
~$61. Ultima autem nota vel circumftantia,ex qua Vir
" rimus cenfet, colligendum esfe, ad alios fibi haétenus non adeo 110

103, arque adeonon ad £ phefior,hanc Epiftolana {criptam esf€; haec ;‘l}é
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quod Timothe; in ea nulla fiat mentio. Cui tamen curam Eccle-
f1ae Ephefinae commiferat , qui ejusdem Epiftopus antiquis fuit
Credirys, Hujus tamen neque in infcriptione nomen comparet
{quod tamen confpicitur in Epiftolis etiam ad Colofenfes & ad
“enonem datis ) neque credentes ejus nomine {alutactar; quod
Qamen jn Epiftola ad Romanos factum eft, Neque eum ut Ep!wﬁ‘
“Ommorantem falvere juber. 2
§:62,Scd quid inde ? Nihil aliud videtur colligendum, quam quod,
“Um hanc Epiftolam fcriberer Pamlus , Timothens neque penes Pax-
“% fuerit , neque Ephefi. Neutiquam vero cx hoc de Timatheo
entio feguitur, quod Epiftola ad ignotos it data ; Remanes enimm,
ut?‘mquc nunquam {ibi vifos, Timahe: nomine cum falutet, (Rom.
Vi, 2.) Quidni’ ctiam Zaedscenos , etiamii fibi minus notos 2
§.6 3- Cum Epiftolam ad Co/offenfes in frm_lt.ettlam Timarhei nomi-
Be Munjverit, quid cauflac fuifle oﬂendprst_ VIF.C!. quare non idcm
Tomen Socii fui Timothes pofuiffer in mi’cnpupne Ep;[’col-fm ad
Ecclcﬁam vicinam , cedem argumento, gquamvis paulo chloﬁus_
elabarato , & copfe tempore , & codem tabeliario r_mﬂ_am; nki
“Ontendic Vir Doctiflimus ? Certe hujus differentize ratio , non
Porett iy oo quacri, quod Ecclefia Laodicens ibi & Timotheo fue-
- nonpif - fama cognita. Idem emim dc lla Colgffenfium ftatuit
PRmet Vir Clariffimus. Neque ulla ratio eft credendi Timorhes
clebritarer ad Coloffenfes equidem non ad Laodicenos pervenifle :
Cuam Ecclefiac fuerint vicinze , guas: fecum invicem. Epiftolas
“OMMunicare debebane.  Mirari certe , i non offindi debuiffent,
“%dicen; | in capite Epiftolae ad Colofienies nomen Timorher ex-
I‘f Um yidentes , fed in Epiftola ad fc data ne usplam qu:_dt:rn
21 ejng nomen, feque ne falutatione quidem ab iplo dignari,
4. Prodear nune tandem ultimum copiarum pl.Vii_?‘iIﬁgﬁe ag=
af?t) i00d conftare vult, 1ei’tqibu§,ant':c}ui temporis hon?u-nbus, qui
oot pofa potuerunt, & fdeliter referre. Has Copias Certe di-
luftrare juvabit. Anteit hoc sgmen, famofys feeuli fe-
A€reticus, - , )
ml?r:j. Verum bunc ducem sion adeo difficile erit pl‘oﬂlgﬂl‘;, Pri-
ad & notari velim, Marcionens non negafle Panlism Epzﬁo_lam
“Phefios feripGifle.  Et quidem talem , in qua le@ta fint verba,
' E 3 quae
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quat etian nuc leguntat it Epi-ﬁoln ad Ephafios. Ex Epiphamﬂ
ot matifefto ‘conftat; ita ut duibitera an Vit Clariff: ipfun infpe
serit K piphasiati, :

§.66. En'Tibi Lcttor quaedatn cxeCrpli e ifto Auctore.

Fr primo quidem’ Tibi exhibieo loctumy Epiphanii ad quem
$ill, Pricrinifs Letorem (it remigir Nimisam hacreli xL1i.

Is repenstur bib. 1. tom. 111, p. m. 369.edit. Petavil.

Warrat ibi Epiphanins, quiod Wic: Adarcion folam Lucae Evang®
lium amplectatur (amputato tamen ‘cjus imitio) Bt decem Pagi?
Epiftolas ; quibus {olis uuatar, fed ne illis quidem integris alia
ex illis capita detrahens; alia Commutans. - ;

Epiftolas Panli; 2 wast durd Neyophial ek recenfet (pag, 3104
Epiphanigs. 1. ‘Ad Gilatasy 2 priorad Qorinthios , 3. ad (Ca=
finthios poftetio’, 4<'ad Romanos, ¢ "ad Teflalomcenies priors
6. ad cosdem pofetior, 7. ad Ephefios, 8. ad Coloflcnfesy g: 3¢
Philemonem , 16. ad” Philippenics, 502 &

Addic’ Epspharins : “Exs 5 & e Naseduelae: Reyopiing pg
Jlabet antem étikm partes Epiftelae ad Laodicetos drétae. 42

Murcivien itaque duobas’ tantum libis Canonicis ‘ufum efi¢s
Ez,-nngdia T.ocae, fed'a fe mterpolato & ,Angg.l_;:.;-g ,uti a Mars
cioniftis vocabatur , id eft Sylloge Bpiftolarum Paulinarum, moe*

do memoratarum , parner interpolatarum. - Vid. Ephinan. lib. ¢
p.m. 317, fin.
“Ex hoc Apoftolico quacdam .cxcerpta exhibet Epiphanius: £”
. 218. & feqq- '
Ex his quacdam notabimus; quae h. 1. ufui efle poflunt.

(1 Pag.310. Leguntar illa verbay, qude nos aunc habemus E’,pift‘“’lf’k’t
adEph 1V, 5, citata X Epiftola X1 ditta-ad Laodicenas pag; B
Apud Epiphanism citata comparcnt verba, guae mos legimus ‘:]Ph“
11 12. & feqq. in hunc wodum & T aeds "Edsrlzs :Cdopns i
“m T Matprciunt wépale 8wy T@ A wosini Kegdine 1oide

Similiter p. my. 372 diftum quod & nuncextat Eph. V.4 fub
gadem rubrica contimetur. P.m. 374. poftquam Epsphanins ex M
"gionis OFEIE, ex Evangelio: Luucac & Apoftoli feriptorum » ac de”
nique facrorum wolummum reliquiis contexto , atque i€ ab €0

reliftis partieulis , quac ad lum conyincendum fgcere P

Cla~

oteralits
dele=
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‘gelfgiﬁ'et-, fic pergit: Igoatlera § & i idlo "Amosormi Rahupdin |
% P xeasuline weor Aaedieelag, EN xiaGr y pia wisi (&c. verba
fune, quae nune habentar Eph.1V.5.)
aibus {ubjicit Epiphanits : suvadsvrwe w9 T aress Egsclac , &
M,*exfwv, % valiseg Tos o 0% ppTgis 5 S T neyopfie mpds Aaodi=
#ae cupfyagis 1 oF poarvging. .
Quac verba liberé nimis ita reddic Dionyfies Petavits : 5 Con-
% fentiune cum iis , qoae in Epiftola ad Ephefivs leguntur ,, quae
» 10 Epiftola ad Lasdigenss (fic enim nferibiur ) contra ‘T'e te-
» Wimonia prowlifti. Liberé inquam , nimis. Ex illis cnim La-
UNis yerbis Lector fufpicarctur. iplum Epiphaniam tefiari , Spi-
ftolam a4 Ephefios vulgo dictam infcribi Kpittolam ad LZaodicenas.
Quod in Gracco testu non apparet. - Simpliciter igitur Graeca
‘,E}{ip.fmniz' verba, Latingverfa, fic lonant : Cenvenienter equidem
i ¢ epiftolae quae cft) ad Ephcflios o Marcion , etiam haec, quae
Ditry Ty funt veftimonia ex Epiflola, quas ad Laodicenas dicatnr,
“Uitra Te ipfum congeflifti reffimonia. : :
.. $.67. Antequam Epiphaninwms miflum faciam , notare dcbeq ,quo@
Ider Epiphanizs Aterum p. 11.32 1. ioqm:_ns de fMﬂ?‘ffW’m 5'-”"‘_“%‘3‘3 i
&t eam illa comprehendere,non omnes Pauli Epiftolas, fed dun.
$axat ad Romsanos, & ad Epbeffos , & ad Coloffenfes , & ad Laodice-
%05, & ex illa quac & ad Galaras, & ad Corinthios utraque , &
ad ﬂi’@%!micmﬁ: utraque , & ad Philemonem & ad Philippenfes,”
K ad Timothenm utaque , & ad Tiwm , & ad Hebraeos , non abs-
8e mutilatione.
. Haec paulo copiofius exhibere volui cx Epipbanio 5 quent pay-
Cflim; tantam veibis citavie Cl. Fleringa , dicens , = ffdﬂ"m notat
% Epiphayins. Scilicer quod Aarcion fatis lopgam pericopam cl-
» I8 ex E piftela Panli,quam ipfe ad Laodicenss voceL s 1lia autem
* Pericopa verbotenus legatur, in. hac ipfa Epiftola noftra, quac
;d Eplaefios dicitur. . iR e
C',:L’m? excerpta-ex Epiphanio fi qus 100 mmis ofgitanter nfpi-
s Videbt quod Epiphanius Ep:ltolam ad Ephefios (ciftinétam
'ﬂb }Lplﬁola ad Laocdicenos ) Marciﬂni ﬂ%ﬂi’l’ﬂ[ﬂ Cﬁ‘ﬂ EC&EIUT; qt}am-
718 00N absqye mutilatione,  Sed. Marcianers, fuze , quam Jacla-
"R Lasli od. Laodicens Epiffolas o inferuifie quacdam , im0 , fi
; 1ka

¢ o
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ita velis, bene multa, quae in Epiltola ad Epbefios reperigntuts

§.68. Probabile igitur mihi nequaquam fit, Aarcionem ncgarc
fuftinuifle Epiftolam, quam nos legimus Ephefiis infcriptam,ad 1llos
vere a Paulo feriptam effe.  Sed id folum certo conftat, Marcio-
sem , illi, quae dicebatur & in ipfius Apoftolico conuncbatur,
Epiftolae ad Lapdicenos, pericopas €X Epiftola ad Ephefios trans=
{umptas inferuifle.

§.69. Atque hoc pacto ex Epiphanio explicandus erit Tertuilianss.
Loca ad quac Cl. Pisringa LicCtores remitot funt L.V.e.XI.& XVIL
Tta fonant verba prioris p. m.598. cdit. Rigaltii. Practereo bic de alié
Epiftola, qunns nos ad Epbefios praefcriptam habemus, baeretic vero 44
Laodicencs. At enim meminifle nationes guod illo in tempore , c#i
effent fine Chrifto y alieni ab Ifraéle [me converfarione , o teftamen=
mientis & [pe promiffionis, etiam [ime Deo effent in munds , wrique &
[ine creatore.

Satis planum eft, Tersdliansm digitum intendere ad Ephel.
IL. 12. '

Alter autem locus Tertulliani a nobis exhibitus elt in principio
hujus Articuli. vide hujus differt. pag. 17. §.1. conf pag.3.§. 5.

Res fic & habere widetur : Terssllianns videns in Epittola,
quam  Marcion in {0 Awasohud Epiftolam Pasli -ad Laodscenos
vocabat, inferta eflc verba, quae revera in Epiftola ad Ephefios
fcripferat  Paslus ; hoc intcrpolationis crimen Adarcioni impe=
git.

§.70. Sed dato, non conceflo, Marcionem negafle Epiftolam, quam
nos credimus ad Epbefios miflam , ad ipfos efle datam, cnndem-
que adfirmafle ad {olas Laodicenos illam efle feriptam Quis hujus
hominis fidem pracftabit?

Dicit equidem Cl. Pisringas cum Grotio , Marcionss non intefs
fuifle ur mentiretar. At qui hoc feir Vir Doétiffimus? Quia (ingquit)
non feripfit ad fidem cjus elevandam , fed eam agnovit, in fuo
Amosanid retinuit, ac dogmata fus ex ea fe demonttrare pofie ¥1*
deri voluit.

Sed refpondeo: An integram, incorruptam , non interpolata™
retinuit 2 ‘Quis credet ? An ergo fuae {vel cujuscunque fuerit 7

mgde hawdsneis Asyouln ) quam Pasli efle jactabat, Epiftolac ad j-_-""
F74 bl
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%6408 non potuit pattim quaedamt ex Epiftola ad Ephefiss ; par-
£ Quacdam fua commenta inferere ? Utque fucum mnto facilius
dCerer, non ag Epiftolam ad Epbefisr , ne ex illa convincereruy
12 Provocare, fod ad aliquam ad Laodicenos datam, eamque, ue
faciliyg Panl; foetum efie perfuaderet, pluribus ex genuina illa ad

Phefios Bpirola decerptis flosculis exornare ?

. 371 Pargm roboris autem habet, quod ad fidera Mircioni concis
landam affert Cl. Piitringa, Nimitum quod fuerit Sinopenfis, ad-
€0%ue ex yrhg Laodiceae vicina oriundus, ibidemgque veriurus.

H€or hinc fequi , quod potuerit fcire , an haec Epiftola. ad
0diceny, feripra {it;. Sed de co non quaeritur: ' An nemo Vietes
M, qui uno ore teftantur eam  ad-Epbefis feriptam efle, quo-
0 ne ynus quidem eft , qui' eam Laodicenss vindicet , feire pa-
Mty ad quam ecclefiam haec Epiftola pertineat? :
5-72.At, inquit Cl, Pitringa. Facile mendacii rcdarg.u;_pom-.at_-
Sed egero : An non etiam hac in parte ipfum mendacit arguit

o Pllianys > Nullus ex omni antiquitate hadtenus productus eft
“Mptor, nulla Ecclefia, nullus Codex , qui in Marcionis fenten-
o conceflerit: Satis manifefto indicio, ‘qued ipfius interpolatio
Sl Convicta. )
*73- Quod f{i vero contenderet aliquis, Marecionem eo audaciac
Procefurum non {uifle, ut Epiftolam Epbefiss inferiptam, Lasdicen-
% vindicaret ; cum verfaretur m vicinia Laodiceae : 11l autem
Probandum forer Marcionens in urbe Singpe , vel faltem in vicinig
L«odicme » hanc {uam interpolationcm vulgafle. Hoe autem ne-
9 Terssllianus nos docet, neque Epiphanins. Soli in' hoc ne-
SO0 Yaudari teftes. i
~74 Tmo contrarium fere colligendum mihi videtur, ex €0, quod
Wins parret, quod feelefbus impoftor, poft ftupram Virgini

»2b ipfo' fuo Patre excommunicatus & cx Ecclefia cjectus
» X com nullis precibus obtinere potuerit , ut in Eeclefize
Yionem reciperetur , & Ponto' Romam venerit,  Cum age

tem Romye quoque nihil obtineret , ftudio vindiftac Haerefin
'C'e.'f‘a’om' <

illagy
fuerip

Wk

* amplexus fit), & palam’ Scnioribus dixerie ‘Eys ghrw T
K{TM"—‘“" Uuagy, Ut i-gitur Cerdon ,'fic Mareion Ifolum Evan~
SCtlium Lucae , nec tamen torum recepit 5 Apoftoli Panli neque
F ' omnes
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omnes neque totas Epiftolas fumGt.  Vide Terrall, de pragfripts
Haerert. cap. LL p. m.253. Epiphan. hacref XLI1.fupra p. 38.39:
a nobis laundata. Aliosgue, in compendio exhibitos, a Doétifl, B
Calvocrio , in fifturis 'Zionis p.m. 123. 124,

. Judicio nunc Leéioris veritatem amanus relinquo y an Aarcio=
ais qualicunque teltimonio fides fic habenda? Nedum contra uni®
verfae Ecclefise unanimein affertionem ?

§.75. Verum enim vero, hune Ducem fifter nobis Celeb. Vis
tringa , non fine copiis,, eisque non levis armaturae,

Affirmat enim Bafilinm & Hievonymum , magna profetto no-
mina in Beclefia, CANDIDE FATERI, s antiguiffimis MSS5.
won reperta 4. [¢ fuifle verba & Biew.

Ex qua confefione (uti cam vocat Vir Clar.) candida., {pecio=
fiffimae ipfi nafcuntur rhetorieationes.

§ 75. Hacc tamen meum animum parum commovent , malto
minus dimovent a {ententia.

Demus ( quamvis minime agnefcamus vel concedamus) Viti
Clariffimi hypothefin: Utrumgque celebratflimom Ecclefiae Do"
&orem candide fateri in antiquiffisis MSS. nen reperta a fe fuis®
{fe verba & 'E0écw.

"Quid hinc fequerctur? Lacunam'ibi repertam ih illis MSS. quaé
ad horum doorum Patrum manus pervenerant fuifle. Reéte hé~
étenus. At illam lacunam inde ortam efle, quod illorum Codi-
cum Scriptores dubitaverint , utrum. legi deberet & ‘Egécw , 27
vero- & Aasdmeie , quo pacto probabit 2 Quod tamen {ibi hic {u-
mit Vir Clanifimus 2 oy

Neque Bafilius neque Hieronymus aliquid, imo'ne yed quidem

- quod iftius dubitationis. indicium fit, habent. Neque ex lacuna alind
nomen formare licet. Poflet ex variatione Codicum, & dubitation®

Librariis {ubnata, lacuna quacdam oriri: rarius tamen id contin”
gere putem. Solent enim aliquando alterutram ehigere,, vel {olan?s

vel ita, ut alteram margini adferibant.. Tale quid hic faéta™

efle , ne unicus quidem teftis exiftit.

Lacuna ifta alis vifa eft indicare Epiftolam hanc fiifle ency~
clicam. Quam fententiam illis. relinquo.  Sed an non facpit®

gontingic, ut accuratiffinai librarii, quando litterag. vel nimis i:_xl"
i i 1ey
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i;gie‘?’fPreﬁ‘hc vel detritac funt, fpacium potius relinquere, quam

Tt S fcrl ibere malint ? Quo fundamento igitar defectus verbo-

tion: ¢ “Péry confiderabitur ut teftimonium Marcionis interpolas -
a1 fuccentyrians ?

i 77- Sic confecutionem infiingimus. Sed quid , & ipfa hy-
Pothefs falfa, vel falrem plane incerta fir? '
M%AN_D_IDE FATERI BASILIUM ET HIERONY.
i (E[ fe in antiquiffimis MSS. non inveniffe verba & Bgésw, di-
iAfir fl. Pitrings. Ego nego & pernzgo. Infpiciat Lector
Ma verba , & videat an eam reperiat confesfionem.
£l 78. Bafilii verba, contra Eunomium difputantis, lib.1Lp.m.743.

“o3q9.(tom.1.) haec funt “arrg & e "EQssins Fnctanay ds ywring
CHois i vl 8 Gangvdeews , Blas durde idialivras dvapacey , biran
Teig Soloic rois §g;’ % Tisols & Kessd Ineks' d1w 90 # 4 ﬂ‘f—(;' Y T
L E!Mx.m';, R Mpete &y Toie WaAMOT a:vziyi'g’quy uprne .

§.79. Subrilitatem ibi elicere conatur Bafiltus ¢x veibis rois &or)
quafy {ignificarent illes, qui cum DEO , qui (xer i&le )
Emfﬁﬂ'e-dicirur, communionem habenty nihil amplius.  De quo
UM plyrg,
m’i.ﬁo.'@lod autem ad Flieronymum attinet; in mea operum Hiero-
s ¢ ditione ( quac eft illa Adariani Piftorii Rearing, quac prodiit

7ifiis Anno 1623.) lib. VIIL p. m. 241, & feqq. extat ille
~“CMmentarins in Epiltolam ad Zphefios.

& nc Hieronymi non efle, fed hominis Pclagiana hacrefi infe-
.+ Cditor poft alios, nimirum Ambrofium Catharingm & Sintun
“hfems, cenfet; in cenfura,quam ipfi hujas tomi titulo {ubjceit,

d1sqais autem Auéor fit, loco citato, mn illa Commentario,

Cf;lue 1n ipfo Textu 'aliqui.d s e g0 quid.cr‘n 5 TEPCTIO, qued india
ﬂtr‘f’OCCm "edicw m antiquis Codd. fuific omiffam,

Inp, €xtu plene legitur: Ommnibus fanitis gui funt Epbefi.
SAﬁmmenmrius margini adfcriptus fic habert ; OMNIBUS

CTIs. sy Omnes fanéti fideles non omnes fideles fandti.
< ,Q}“ﬂ poflunt & Catechumeni, €x eo quod” Chrifte credunt,

) i:_mf;les dici, non tamen fanéti funt; quia non per baptifmum

2 fa“@“ﬁFati_. Sive fic intelligendum , quod fenibatur fideliter

» Mvanubys gratiam fanctitatis.

Fa QUI
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a4 DISSERTATIO ISAGOGICA

QUI SUNT EPHES! &c. Non omnibus Ephefis, fed his
qui crédunt in Chutito. _ . _ -
" Tomo autem VI®©, ubi alius Hieronymi reperitur in hane Epi-
ftolam Commentarius, p. m. 161. iterum in Textu lego plene
_ﬁ:r-iptum t Sanilis emuibns , gui fant- Epheft o & fidelibns i Cbr{,fw
Fefi. :

F‘Et in commentario, margini adfcripto; haec verba reperiuptur :
SANCTIS OMNIBUS QUI SUNT EPHESL ,, Quidam
curiofius quam necellc cfi , putant cx eo quod Moyl dictum
fit: Haec dices filiss ffracl, QUI EST mifur me, ctiam. cos qui 4
Ephefo funt faniti & fideles, effenting vocabale effe nuncuparos. Ut
quomodo g Sanéto Sanéti, a julto jufli, a fapiente {apientes:
Ita ab co qui EST, hi, gui fane, appellentur 5 & juxta eundem
Apoftolum elegifle Deum ea quae non erant , ut deftrueret ¢a
» quac erant &e. Al vero fimpliciter , non ad cos, qui funt,
fed qui Ephefi (ancti & fideles fint, fcriptum arbitrantur.
Nulla hic confeflio, extitifle exempla, i quibus nomen ‘ggizu
fit omiffum. Neque Hicronymus ullatenus dubiravit, utrum hacc
Epiftola ad Ephefios, an ad aliam Ecclefiam daea it :

Luculentiflime, in Prooemio ad Pawlem & Euftochium, often-
dit, f¢ hanc Epiftolam habere pro Epiftola ad Ephefios icripia: Imo
ne quidem ullam_fenteniiae contratiae, vel ca de re dubitantiss
nedom hanc Epiftolam Laodicenis vindicantis , mentionem £cit
diligentifimus Hicronymus, {ui temporis Criticus , {i quis alws 5
doctisfimus. ‘

§.81. Ueltatur Bafilius fe mantiquisfimis Codicibus legific roic Som
Hec in rem fuam (bene an fecus nunc non inguiro ). adhibet.
Sed neque negat, neque affirmat (rfeque hoc ad fecopum ejus 1€
quirebatur ) his verbis fubjici & ‘E¢ére. Legi autem rei Sru refte
affirmat Bafilins : legitur etiam in noftris codicibus MSS. & im=
presiis.

Hieronymus nihil alind facit, quam quod fignificet nimiam efis
Bafilis, vel corum , qui ipfum hac in parte fequungur, fubrliras
fem , qui ex verbis wofe zowv exfculpunt credentium commuBios
acm cum illo, qui xel ifoyls’ EXISTERE dicitur. ,

An Bafilins , an Hieronymws vel minimam fufpicionem ﬁgmﬁ‘

caniy

¥




IN EPISTOLAM AD EPHESIOS. ‘3¢

cant | 'yl dubitationem , utrum ad Ephefos an ad alios mifla fit
“°c Bpiftola? Cohtrasium patet ex Prooemio Hieronwymi ad Pan.
]:m ‘ Eﬁfﬁacéiﬁm. Uti quoque Bafling absque ulla hacfiratione
AUt dicens rors EeETIONS EmISTEAAON &,
i 2. Pirum igitur curamus hac fictiria canaida Bafilii & Hitro~
Gt 2 Lanfegﬁone N1xXas 1-chtc?r:c;1txones & Imlrlo_lgs_tloucg ill2 quidem
Dfi;;[)np i quae nomen ‘Egéry habernz multitndine 5 fed M quae
Cine: € Buafilis & Hieronynyi tempora aliud aliquod nowen, fpe-
i TP exhibucrint, antiquitate fe commendafle &e.
Mf' 3+ Quamvyis autem [(ummopere venerer, oon fequor tamen
ex“_%?'lm llum Ullerium, eruditisGmum Virum, Annal, p.m.G86.
sm_“ﬂ edit.- Lond. qui m.1[11 videtar mimaum - facile credidifle-,
Son 2 teftatum efle verba & *edisw defuifle in Codicibus aniquis.
PeC'lem,f‘areoy, verba Bafslii (p. 43. deferipta) iliusmodt defectus
Prae f ferunt, Sed fcopo & antecedentibus Bafaiii vete infpe&is,
tum *O tendunt, ut fignificent defuifle indicationem loci; fed ran-
qliud ut pmbcntq Panlpm t:r:ﬂdentcs, ad quos 1(‘:r|b?be1t,., ﬁnng'u]a"rl
)uoé‘m emphali VOCaIe s duraic I\.!EEOE& Jonius Erapives 1i _Oitivi,
‘;.::e%'c s datem dicit Haﬁ{t.:f:, w16 5 % ok ws Ay raggdedwinet , #y
.85;5?;? O waraisls F odvlhiyeaday éf.fugn:-{:&;j?u_. 31 iuopun_i orationis
hltlat; .fpr:ét_emus » nequaguam ((quod fibi Viri ﬂ%mmt nimia fe-
B, o0 videntar perfaafifie ) probationi quod defuerint verba
tfonfj,w s deftinatum eft 5 fed 1&3 confizmatio nfervit demonitra-
j”liirrc.m{}m vere {eriphfle o dov.  Quod confirmatione aliqua
fung, C forte Bafilio videbatur . cum omuls ratiocinatio apfus hoc
¥Mento niterctor.

Man, % Certe non belle fibi conflare mihi videretar Bafilins, {i affire
#ac-: 10d Paslys tors EdEEIONS Emisinnnyy ATTOTS Idialivrws dvo
rey

Liorgy, ' %:Probatum iret in antiquiffimis Codicibus defiderari Eppe-
Mep - o0en.  Er feire equidem velim quorfum refpiciat prono-
bat up %> B ad "masiec, o erat imsiahur, quosque confidera-
AWiae tymulies v IV
.rem'mf 'u‘_ﬁn eadem feftinatione occupatus, & quod non vacaret in
m m_i]mﬁer:, bum‘mus ille thr;rqrum mﬁnuraror,El,{nbM.[;S,
Whaiyy . 3 Marcione citatam Epiftolam, tanquam ad Zasdicenos
3 dicat f NON PRONUNCIARE, (quod ei pag. 7.
B 3 dise




46  DISSERTATIO ISAGOGICA &«

differt. 1 tribuit Clar. Fitringa, non indicato loco ) fateor me b~
&enus nefeire; In Bibliis Polyglottis ad Eph.I. 1. in notis Erafw*
ad h. 1. id non legitur. Neque mihi nunc vacat in id inquircse:

§.86. Resad liquidum mihi videtur perdudta. Firmum ratumque
cenfeo , Inferiptionem , quae nunc Eph. 1. 1, legitur, upanimtt
codicum fide & ompium Antiquorum Parrum teftimonjo frma~
“fam , mequaguam mutandam efle : Atque adeo Epiftolam hanc
noftram , cui hisce prolegomenis illuftrandac nos accingimuss
yere a Paslo ad Ephefios efie {criptam.

ERRATA QUAEDAM CORRIGENDA,

Pag. 11. lin. 8. 6 lege 16.

Pag. 18. lin. 23. Apoffolatum lege Apoffolatn.
Pag. 24, lin. 30 fibe lege jibi.

Pag. 28. lin, 2. pniverfes lege aniverfos,
Pag. 28. lin. 29. wverbns lege verfibus,

Pag. 30. lin. 8. yapre: lege xdpr@-

Pag. 32. lin. 1. fegneeferens lege fegnefcerent.
Pag. 32. lin. 7. dpofolam lege Apoftolutn,
Pag. 32. lin. 13, fwnm lege [wum.

Reliqua condonabit & corriget iple benevolus Lechor.



THESES DEFENDENTIS

e

L

Verimm, guas Reformata Religio profitetur , in Compendio Theologine
Revelaiae a Cel. S. VAN TIL concinnato s Comtentds , contrad
omnes & fingulas Adveraviornm objeltiones | in eodems Compendie
-@fﬁfﬂﬁm adnotatds 5 propitio Swmmoe Numine 5 defendendas in me
¥ecipig, .

IL

Decyer Des, guatenus liberriham de vebus extra Desim pofitis, vaa
hff_?mfz'.r Divinae determinationem dicunt , non dicenda [unt ipfe
€3y wifs [ane [enfis explicentur wverba, :

IT1

L"‘"{” 2 Reg. XIIT. 19. cum ex Scientia Def, gquae in Scholis Vifios
NS dudis | commode sxplicari poffic 3 nulla ad ejns expofiionens
€dia, mipote Deum dedesente, human; cercbelli fivmeno, Scientia

OPus eff, ‘

IV.

* Comamyy; Reformarornm Dollriva, de Divkwo , Ad Vitiofas ereatus
Yartm vationalinm alliones s concurfis Deum effe anilorens peocass
Betitiguam [equitaz.

V.

/'
akiim cX1ar 8. Seripturae loews, in guo vocabuls PN & Suaity)
ﬂdpm, (i 'dz'rfc?e habitnalis juflitiac infufionem fignificarent atgrie
P"i‘: Non in fenfu forenfi , vel guafi forenfi, eccurrerent : ex gme
Bmar’ ctiam phrafes, NOW3 B39 DS Fefa. LUT x1. &
VY DTS Do, X1, 3. explicandas effe cenfensses.




i

10 sty I3 “recepsls ¥ MeoGurey Mott.27: Q. eptimse exponitur ex e,
quod Jeremsas in Polumine Prophetarnm olim primam obtinens lo-
gum , veligui Prophetac , adesque G Zacharias , ¢jus nomine i

terdum venrie pgmer.ém.
VIIL

Epiftolam 1 Cor. P 9 citatam , i illa, gram bodie habemns , priove
ad Corinthios (wt compendiofiorem in pleniovi ) Epiftola contineris

eft probabili[limmm.
VIIL

Cornelizms AE. Cap. X. memorapumy PS4 wow faiffe o ex verfw
28. ¢jufd. Cap. calligitnr.

IX.

Fef XXXVIIL 1. Verka, AN N9y MNP 4D non pertinere
propric ad denunointionem Dei o per Prophetam Hiskiae proponeti=
dams 5 [¢d effe rationems denunciationis Divinae a Propheta addis
tame, accentaationis analyfis docer,

FINTIS
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