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IETS OVER PASCAL\'S BRIEVEN AAM EEN VRIEND BUITEN PARIJS. Veel opspraak en opschudding verwekte de beschuldiging in 1655ingebracht tegen den Heer Arnauld bij de theologische faculteit teParijs. Den vijanden van Port-Royal, den leden van de orde derJezu?eten en hun aanhang was geen middel te gering om een ongunstigvonnis te verkrijgen. Velen waren verkeerd ingelicht, en niet weinigentastten in volslagen donker omtrent een zaak, die door iedereen be-sproken werd. Niet ieder had de noodige kennis van de godgeleerd-beid om de bedoeling van de aanklacht, de redeneeringen van denbeklaagde te volgen en te vatten — en daarom was een klare, popu-laire uiteenzetting van \'t geschil iets, waarnaar velen verlangden.Sten gevoelde, dat de Jezu?eten een onzedelyk spel

speelden, datbun beschuldiging ongegrond, dat de leer der kerk door Arnauldniet aangerand was — maar wie was de man, die dat eens duidelijken nadrukkelijk in \'t licht zou stellen ? In een samenkomst van vrien-



IETS OVER PASCAL\'S BRIEVEN. VI den werd Arnauld zelf daartoe aangezocht. Hy voldeed aan hunverlangen; stelde een degelijk stuk op — maar toen hij \'t aan zijnvrienden had voorgelezen, bemerkte hij zelf wel, dat het hun goed-keuring niet wegdroeg. Op eenmaal wendt hij zich tot Pascal, dieook tegenwoordig was, en zegt: „Gij zijt nog jong — gij moest ietsdoen!" Pascal, die toen nog weinig geschreven had, beloofde, dathy zou trachten een schets te maken — maar hij stelde een brief,dien hij aan den kring van de vrienden voorlas, en allen stemdenmet het oordeel van Arnauld in: DU is uitstekend, dit zal gelezenworden; dit moeten wij drukken. Deze brief is gedateerd 23 Januari1656, en de eerste der Provinciales. Met gretigheid werd hij ontvangen, ieder las hem, en ieder door-zag nu ook de logen van Arnauld\'s vijanden.

Toen hij toch veroor-deeld werd, vervaardigde Pascal den tweeden, derden en vierdenbrief, die met nog grooter toejuiching ontvangen werden, want iederwas opgetogen over den weergaloozen stijl, over de na?eviteit, deironie, de bondigheid van redeneering. Aan \'t slot van den vierden brief beloofde hij, dat hij nog ietszou zeggen over de zedeleer der Jezuieten, ofschoon hij zijn plan,om over de leer der genade nog verder te handelen, niet opgaf.Maar inmiddels maakte hy\' kennis met Escobar en andere casu?sten,en weldra kende zijn verontwaardiging geen grenzen. Het werd zijnbegeerte deze onzedelijke stellingen voor goed te brandmerken. Nietmeer zoo snel als de vier eerste volgden nu de brieven elkanderop — de stof, die hy te verwerken had, was zoo uitgebreid envereischte groote kunstvaardigheid bij het schiften en

ordenen. Éénbrief vorderde vaak een arbeid van twintig volle dagen. Het karakter



IETS OVER PASCAL\'S BKIEVEN. VII van den goeden pater jezu?et moest worden volgehouden even alszijn eigen karakter, waarin hij optrad. Tot den dertienden briefhoudt hij zich met de zedeleer der Jezu?ten bezig. De naam, waaronder de brieven eerst bekend waren, was die vanPetites Lettres — en \'t duurde eenigen tijd eer men wist, wie zeschreef. Pascal stelde ze samen in een herberg te Parijs tegenoverhet Jezu?eten-collegie. Ook zijn zwager Pórier kwam daar zijn intreknemen. De provinciaal aan wien deze brieven geadresseerd waren,zal, naar sommigen beweren, Périer zijn geweest. Vruchteloos zochten de Jezu?eten naar een geschikten pleitbezorger;hun onbekende vijand, dit gevoelden zij, had hen diep gewond enhy ging nog altijd voor met hen

rechtstreeks of in hun pater Annat,aan wien de twee laatste brieven gericht zijn, te bestrijden. De twaalf eerste brieven werden aangeboden aan de koningin vanZweden, die toen te Parijs was, en ze met vreugde aannam. Pascal, die den naam van de Montalte had aangenomen, zag degretigheid, waarmee zijn brieven ontvangen werden, steeds toenemen.Van den zeventienden werden er aanstonds meer dan tien duizendgevraagd. Men weet niet zeker, wie ze drukte. Sommigen noemenPierre Ie Petit. Ook verhaalt men dat de meeste brieven zyn ge-drukt op een molen te Parijs tusschen Ie Pont Neuf en Ie Pont auChange, en wel met een inkt, die aanstonds droog was, en waarvanIe Petit het geheim met zich in \'t graf heeft genomen. De laatstebrief is gedagteekend 24

Maart 1657. Tot voor weinige weken heb ik gemeend, dat ik hier de eerstenederlandsche vertaling gaf van Pascal\'s Provinciales; maar\'tismjj,bij een toevallige ontmoeting met een vriend van Pascal, gebleken



vm                           iets over pascal\'s brieven. dat de Petites Lettres onder den titel: „Brief van een Edelman aensekeren vriend over de zedenleer der Paters Jesuiten" te Keulen bijNicolaes Schouten in onze taal zonder jaartal zijn uitgegeven. Devertaling begint met den vijfden brief, waarin de zedeleer der Jezu?etenopzettelijk ter sprake komt. Men zal mij, b\\j \'t beoordeelen van dezen arbeid, hoop ik, metverschooning behandelen. Sommige volzinnen hebben my veel tydsgekost, en meer dan een is nog niet zooals hij behoort te zijn. Ikgevoel het — maar greep het betere niet. Bij vernieuwing de aandacht te vestigen op een onvolprezen letter-kundig meesterstuk, op de gevaarlijke strekking van de zedeleerder Jezu?eten, en op de laagheid van hun karakter, was hét doel\'dat ik mij met deze vertaling heb voorgesteld. Ik

hoop er velenvrienden van waarheid en vrijheid een dienst me? te hebben gedaan. Haarlem, A. W. Bronsveld.November 1875.



INLEIDING OH PASCALS LETTRES PROVINCIALES. Niet weinigen, die wij gewoon zijn, als groote mannen te beschou-wen, en ook groot te noemen, hebben die grootheid alleen te dan-ken aan de stevige schouders van voorgangers waarop zij staan, enaan onze onbekendheid met dit voetstuk; of wel aan een samenloopvan omstandigheden, die zich vaak zonderling en onbegrijpelijkgenoeg om middelmatige, of nog minder dan middelmatige, mannengroepeeren en samendringen, en zoo den man des middens metgeweld van den bodem in de hoogte stuwen, Plaise Pascal heeftzijn grootheid noch aan anderer steun noch aan omstandighedente danken; zijn grootheid, zijn adel is een particulier eigendom,zijn door eigen krachten verworven goed. Blaise Pascal was eengenie, en heeft zijn

grootheid dus, maar ook alleen, aan God tedanken. In 1623 geboren en reeds in 1662 na een langduriglijden, dat vooral sedert 1658 duurzaam was, overleden, heeft hijzich in de meest uiteenloopende zaken een grooten naam verworven.Wat mochten de wiskundige vakken niet verwachten van den man,die als knaap van 12 jaren de beginselen der wiskunde weer haduitgevonden, en met het bewijs, dat de som der hoeken eensdriehoeks gelijk aan twee rechte hoeken is, bezig was, toen hij doorzijn vader op heeterdaad betrapt werd, dat hij in plaats van tespelen, zich bezig hield met een studievak, zijn vaders lievelings-vak (waarmede de verstandige man zijns zoons geest nog niet wilde



INLEIDING X lastig vallen) en waartoe hem zorgvuldig alle bronnen waren afge-sloten ? De wiskundigen hadden recht iets groots te verwachten, enhij heeft die verwachting niet te leur gesteld. Zijn verhandeling overde kegelsnedeu, op zijn 16Je jaar vervaardigd: zijn verhandeling overhet evenwicht der vloeistoffen: zijn beschouwingen over het Torri-cellische ledige, en de door zijn toedoen gedane proeven; zijn oplos-sing van \'t probleem der Cyclo?den, enz. en de zoo vruchtbarebeschouwingen, die den grond der Waarschijnlijkheidsrekening heb-ben gelegd, bewijzen genoeg, dat hij een mathematicus van denl*"n rang was, die de wetenschap verder heeft gebracht, en haarzeker nog vrij wat verder zou gedreven hebben, wanneer hij minderstreng denker geweest was en de algebra bij de

meetkunde hadwillen gebruiken, en zich later niet, omdat andere, hooger zakenzijne ziel geheel innamen, aan de studie der wetenschap had ont-trokken. De wetenschap was voor hem dan ook, zooals hij zelf ineen zijner brieven zegt, dat zij het moet zijn, de beproeving, niethet gebruik zijner krachten. Waartoe zou hij zijne krachten gebrui-ken ? Ter eere Gods, tot welzijn van den naaste, tot bestrijdingvan het kwade. Het plan, het groote plan zijn levens, eene apo-logie van \'t christendom te leveren, werd door zijn lichamelijk lijdenen zijn vroegen dood verijdeld. Maar de losse stukjes, de enkelegedachten, die hij over \'t een en ander dat in dit werk zijne plaatsmoest vinden, neergeschreven had, en die ons onder den titel van„Pensees de Pascal" bewaard en bekend zijn, toonen genoeg,

welkeen meesterstuk in gespierden stijl, vol van de fijnste en grootsteopmerkingen, van de zuiverste logica het geweest zou zijn. Pascal\'sPensees, die los daar op \'t papier, wellicht vaak onder hevigelichaamspijnen, neergeworpen gedachten, zouden voldoende zijn, omhem te doen tellen niet onder de geleerden , dat zegt weinig, maaronder de wijzen van den nieuweren tijd. Moeten wij ons dus wat de Pensees, hoe schoon zij ook zijn,betreft, met iets onnfgewerkts, beter met iets, dat te nauwernoodgeschetst is, behelpen; wij bezitten toch ook nog een meesterstukvan Pascal, in zijne „Brieven aan een vriend buiten Parijs." Eenmeesterstuk, door allerlei soort van menschen, om verschillenderedenen, als zoodanig erkend; zoowel, om geen anderen te noemendoor een Voltaire die de Jezuiten

verdedigde tegen Pascal\'s voor-stelling, als door een Sainte-Beuve, en een Alexandre Vinet. Voltaire



OP FASCALS LETTRES PROVINX\'IALES. XI prees het als het eerste geniale werk in proza, dat men in \'t Fransen,had, als een werk, waarin men geen enkel woord van welsprekend-heid mist, en dat aan de woorden der Fransche taal een vaste, ingeen 100 jaar veranderde beteekenis gaf. Sainte-Beuve (Port-KoyalII1, p. 541) getuigt er van, onder veel anderedingen, dat Pascal\'sschertsende wijs van behandelen de Jezuiten, de Molinisten en deThomisten heeft doodgeslagen , en nog menige andere zaak dood ofalthans erg ziek heeft gemaakt; — en Vinet (Etudes sur BlaisePaseal, pag. 272), zegt „Alleen om letterkundige redenen, zou ikjonge geesten, die te gelijker tijd de moeielijke kunst van discus-sieeren, en de niet minder moeielijke kunst van

schrijven wildenleeren, naar Pascal verwijzen." Doch Pascal was niet slechts een groot man: hij was ook eenvroom man. Men leze slechts zijne werken en de indruk , dien zijgeven, is dat wij hier te doen hebben met iemand, die bij, die inzijnen God leefde: die niet slechts over de genade wist te schrijven,maar haar ook had leeren kennen; en die wat hij deed, deed ge-dreven door de liefde tot God en zijnen naaste. Toch was enbleef hij zoon zijner kerk; en zoo verklaarde hij (in zijn 17dablz. 261 der Holl. vertaling): „omdat ik, Gode zij dank, mijbinden laat door de katholieke apostolische en roomsche kerk, iik wil leven en sterven, en in de gemeenschap met den paussoeverein hoofd: buiten haar toch bestaat, en hier ben ik zeker van,geen zaligheid." Men

vergel. ook pag. 293 onderaan en 294.Daarom vatte hij ook de vermaning: „Zoo werkt dan u-zelfs zalig-heid met vreeze en beving" op in een zin, dien wij Protestantenniet goed keuren, en die hem tot allerjei geweldige doodingen desvleesches, zelfs tot lichamelijke kwellingen leidde, maar ook totdaden van de grootste liefde voor den naaste en de grootste zelf-verloochening bracht. Jansenius werk: „Hervorming van den inwen-digen inensch" schijnt een verbazenden invloed op hem gehad tehebben. Voor Jansenius was de zucht naar wetenschap slechts eenbijzondere vorm van de begeerlijkheid des vleesches, en hij had deuitspraak gedaan: „Die altijd onrustige nieuwsgierigheid heeft mentrachten te verbergen onder den naam van wetenschap. En daar-

door is dat onderzoek ontstaan naar de geheimen der natuur, die onsniet aangaan, wier kennis nutteloos is , en die de menschen willenweten alleen maar om ze te weten." En Pascal, die in de weten-



INLEIDING XII schap en voor de wetenschap zoo geheel had geleefd, dat hy\' doorzyn arbeid zijn reeds niet sterke gezondheid volkomen geru?neerdhad, mag de waarheid voor zich zelven van deze uitspraak heb-ben ingezien. Hij deed sedert „afstand van het verzamelen vanalle andere kundigheden, om zich uitsluitend te wyden aan dieeenige zaak, die Jezus Christus noodig noemt," en getuigde later:„Toen ik de studie van den mensch begon, zag ik dat die afgetrok-ken wetenschappen hem niet passen, en dat ik, door er in door tedringen, mij verder van mijn bestemming verwijderde, dan de ande-ren door ze niet te weten." De laatste jaren zijns levens waren dan ook, wanneer zy\'n onge-steldheid het hem toeliet, voornamelijk, men mag zeggen, bijkansgeheel, gewijd aan het lezen der H. S., aan \'t gebed en

aan wei-doen der armen. Deze weinige regelen mogen voldoende zijn tot staving der uit-spraak, dat Pascal een groot en een vroom man was. Pascal\'s brieven aan een vriend buiten Parijs verplaatsen den lezerreeds dadelijk te midden van een strijd, van welken men den aan-vang en het doel moet kennen, om dit meesterstuk der franscheletterkunde, door mannen van de meest uiteenloopende richtingenals een Voltaire en een Vinet, een Sainte-Beuve en een DreydorfF,om het zeerst geprezen, in alle deelen te begrijpen en daardoor eerstrecht te genieten. — Wellicht zijn niet alle lezers der Brieven zoothuis in de kerkgeschiedenis en meer bepaaldelijk in die der lloomsch-katholieke kerk, dat zij zonder \'t een of ander eens weer na te slaan,de zaken levendig voor den geest hebben. — Om dit naslaan, altijdmin of

meer lastig, onnoodig te maken, werd deze inleiding ge-schreven. De Hervorming, in \'t begin der 16d* eeuw in Duitschland enZwitserland begonnen, had zich in korten tijd over \'t geheele be-schaafde Europa uitgebreid. Op de meeste plaatsen had zy een door\'t bederf der geestelijkheid zelve behoorlijk toebereiden grond ge-vonden : Gods geest werkte mede en duizenden omhelsden de nieuweleer. Kiet overal gelijk steeds in Spanje en soms in Italië hadde pauselijke macht den sterksten steun bij de wereldlyke regeering,en kon zij door de Inquisitie met haar gevloekte martelkamers enheiligschennende Geloofsdaden (auto da fe"»J het nieuw ontwakendeleven en de zucht des gewetens naar vrijheid in stroomen bloeds



OP PASCALS LETTRES PROVTNCIALES. XIII rookende houtraijten of moordende kerkerholen verstikken. — Ende paus en zijne kardinalen mogen vaak de zucht hebben geslaakt:„waar moet het heen?" Zij hadden toch in Rome zelf van den En-gelenburg Duitsche soldaten met den paus hooren spotten en ziendrinken op de gezondheid van Paus Luther." — Van waar zou huneen hulpe komen? Van een spaansch edelman, Ignatius, van Loyala, die door eenwond in zijne carri?re als krijgsman en vrouwenvereerder gestuit, opzijn krankbed meende door God zelven tot iets groots geroepen teworden. Na een pelgrimstocht naar Jeruzalem gedaan te hebben,waarop hij op minder aangename wijze met der Franciskanen be-zorgdheid kennis maakte, en na met noesten

onbezweken vlijt, deals page en krijgsman verwaarloosde studiën opgevat en voltooidte hebben, eerst in Spanje, daarna, nadat hij door de Dominikanenmet. de gevangenis der Inquisitie had kennis gemaakt, in Frank-ryk, en enkelo aanhangers gevonden te hebben, biedt hij zijnediensten en die zijner vrienden den paus aan, zoo deze hun ver-eeniging wil erkennen. Niet zonder zich bedacht te hebben, enalleen door den nood der tijden gedrongen kan Paul III besluiteneen macht naast zich in de kerk in het leven te roepen, die welbelooft hem en de kerk te zullen dienen, maar die reeds in hareeerste statuten den paus iedere macht over hare leden ontnam en denGeneraal der Orde de uitgestrektste volmacht verleende. Eerst ruimtwee jaren na het eerste aanzoek verkrijgt

Loyola 27 Sept. 1540zijn wensch ; na echter reeds intusschen enkele bewijzen van\'s pausengunst te hebben genoten, onder anderen in 1539 de kerk van Jezus(van waar de naam Jezuiten) te Eome voor zich en zijne vrienden tehebben ontvangen. Wat was nu het doel der orde? De kerkvan Eome te sterken ook door bekeering van Heidenen. De uit-breiding der Hervorming tegen te gaan, de Hervorming zelve tebestrijden en haar zoo mogelijk uit te roeien, maar niet doorde Inquisitie, waarvan Loyola, en niet zonder reden, een af-keer had. Heeft zij haar doel bereikt ? Tot op zekere hoogte, ja. Sints Loyola\'sOrde verrees, hield de uitbreiding der Hervorming op, werd zij zelfsop enkele plaatsen teruggedreven; en de Hervormden hebben weltoe te zien, dat het niet nog meer

gebeure. Hoe bereikte zij haar doel ? De bekeering der Heidenen door den



XIV INLEIDING niet genoeg te prijzen moed barer Zendelingen, door de bijkans onge-looflijke en allerschandelijkste wijze waarop zij het Christendomverknoeide naar de eischen van der Heidenen geloof eu verbeelding.De bestrijding van het Protestantisme door den nimmer verflauwendenijver en het (men verschoone dit woordj kattengeduld van de ledenof bestierders harer orde; door den monsterachtigen (want het iseene onmensehelijke, de rede en vrijheid niet slechts bindende maarsloopende) eenheidsband, dien zij om al hare leden sloeg; en door deverstandige keus harer middelen: de opvoeding der jeugd en jonge-lingschap en het bezetten der biechtstoelen. — Opdat deze beidelaatste dingen voor hen gemakkelijk zouden worden gemaakt, kregenzij in 1545 van paus Julius Hf voor al

hare leden 1°. het recht defunctiën van den heiligen dienst in alle kerken en op alle plaatsente verrichten; 2°. het recht om alle Academische graden te ver-leenen, met de bepaling dat die aldus verleende graden evenveelrechten gaven .als de graden aan eene universiteit verkregen; 3°. hetrecht om den heiligen dienst te verrichten zelfs gedurende een In-terdict (tijdens hetwelk anders iedere godsdienstige handeling geschorstwas) en om absolutie te geven ook in die gevallen, die zich de pauszelf voorbehouden had. Menige vereeniging zou zich met die voor-rechten tevreden gesteld en ze alleen, zonder zich zelf verder veelmoeite te geven, gebruikt hebben. Niet alzoo Loyola\'s leerlingen.Met den grootsten vlijt legden zy zich toe op de studie der weten-schappen, en velen hunner telden en

worden nog geteld onder debekwaamste mannen; wat Loyola wil doen, wil hfj , natuurlijk volgenszijne opvatting, goed doen, en dit is niet slechts prijzenswaardigmaar in alle opzichten navolgenswaardig. Hun scholen moetentrekken door de deugdelijkheid van het onderwijs, door de bekwaam-heid der leeraars of hoogleeraars. En nu de biecht ? Om de menschennaar hun biechtstoelen te trekken, moet de biechtvader niet al testreng, niet al te hard zijn. Hy moet zachtkens straffen, veel doorde vingers zien, veel vergoelijken. Maar hoe zal hij dit kunnen?Door eene andere beschouwing dan die welke de heerschende is, ofin \'t leven te roepen of algemeen te maken, waardoor veel dat ge-woonlijk als kwaad, als zonde wordt beschouwd, als zoodanig weg-geredeneerd of bloot als verkeerd

voorgesteld wordt. De Casitistiekbood daartoe een zeer geschikt middel. Daze wetenschap, zoo zulke in in de meeste gevallen onlogisch en onzedelijk werk van \'s men-



XV OP PASCALS LETTRES PKOVINCIALES. schen geest dien naam kan dragen, reeds geruimen tijd vóór deJezuiten door sommige roomsche godgeleerden in \'t leven geroepen,onderzoekt bij gewetensvragen of zaken van moraliteit in den uit-gebreidsten zin des woords, wat in ieder geval, en onder bepaaldeomstandigheden goed, althans niet slecht, ten minste te verdedigenis. De casuistiek, om den wille der absolutie bij de biecht in \'t levengeroepen, werd door de Jezuiten gretig gebruikt en geëxploiteerdom hun, als biechtvaders, eene gemakkelijke taak te bezorgen, debiechtelingen naar hun. stoelen te trekken en zoo hun invloed tevermeerderen. In de brieven van Pascal wordt de casuistiek ge-woonlijk de leer der waarschijnlijkheid (probabilitéj

genoemd; enmen verstaat onder probabilhmus gewoonlijk die moraal, byzonderden Jezuiten eigen, volgens welke eene handeling gerechtvaardigdwordt, zoodra voor haar deugdelijkheid de een of andere grond vanwaarschijnlijkheid kan worden opgegeven. Met ongelooflijke snelheid en verbazende kracht breidde zich deorde in zeer korten tijd zoo uit, dat men het den kardinaal deBausset wel mag nazeggen, „dat zij geen kindsheid heeft gekend";en wanneer men op haar tegenwoordige krachtsontwikkeling ziet, ismen wel geneigd zyne verklaring dat zij „geen ouderdom had" overte nemen. Dat zij dit doen kon was het gevolg van haar inrichting,van haar wetboek, dat door Kichelieu, wien men toch wel in zulkeene zaak recht van spreken zal toekennen, een

staatkundig en gods-dienstig meesterstuk werd genoemd. Plaatsruimte verhindert onshier, die inrichting door Loyola en zijn vriend en opvolger Lainezopgesteld, na te gaan. Genoeg zij hier de korte aanwijzing dathij, die Loyola\'s orde intreedt, eigen inzichten en wil moet buitenlaten, en stipt en zonder aarzelen gelooven en doen wat zijne supé-rieuren van hem eischen. Nimmer was een leger onder den be-kwaamsten veldheer zoo gedisciplineerd als het leger der Jezuitenis; en van den aanvang werd er door Loyola zelf voor gezorgd inzijne „Geesteiyke Oefening" dat die tucht nimmer kan ophouden.Zegt hy daar niet, dat dertig dagen met zijne methode voldoende zijnom den wil en \'t verstand, om de geheele ziel te temmen ? — Daarhet ons hier niet te doen

is eene geschiedenis der orde te geven,laten wij haar gang in Duitschland, Portugal, Spanje, Italië enz.rusten, en slaan slechts een blik op haar streven in Fraukryk, datons van zelf tot Pascal en zijn brieven zal brengen. Slechts eene



XVI                                                       INLEIDING opmerking; dat \'s pausen macht op het Concilie van Trente (1545—1563) niet aanmerkelijk besnoeid werd maar ongedeerd bleef, hadzij te danken aan de onbezweken volharding van drie zeer bekwameJezuiten, Lainez, Salmeron en Ie Jay. In geen land in Europa scheen de Hervorming meer opgang temoeten maken, dan in de Nederlanden en Frankrijk. In de Neder-landen, vooral in de zuidelijke, had zich de volksgeest tot zulk eenhoogte van vrijheid ontwikkeld, dat de eisch om vrijheid van gewe-ten eigenlijk niet eens behoefde gedaan te worden, maar van zelfmoest voortvloeien uit het bestaande. In Frankrijk had de geestelijkheid immer zulk eene zelfstandigehouding tegenover den Roomschen stoel aangenomen, dat het vande Gallicaansche kerk te

venvachten was, dat zij het oog zou ope-nen voor wat er verkeerds in de kerk was, en zij dit, al ware hetop andere wysc dan de duitsche Hervormers, zou verbeteren. Daarhad eene Hervorming in Erasmus geest kunnen plaats grijpen. —Dat het daartoe niet kwam had zijn oorzaak in twee redenen, 1°.de godsdienst werd ondergeschikt gemaakt aan de politiek. 2°. DeJezuiten werkten hier met al hun macht. Reeds in 1540 begaven zich 16 leden van Loyola\'s orde naar Pa-rijs , om daar de lessen aan de Universiteit te volgen; maar daar zijmeestal Spanjaarden waren, moesten zij bij \'t weer uitbarsten vanden oorlog tusschen Frans I en Karel V die stad verlaten. Nauwe-lijks is echter de vrede geteekend of zij keeren in 1544 in grootergetale terug, en vinden een beschermer in den bisschop van Cler-mont, die

hun huisvesting verleende en bij zijn testament een geldsomvermaakte. In 1550 kregen zij, op aanbeveling van den paus en doorbemiddeling van den kardinaal van Lotharingen, van Hendrik III ver-lof om van de reeds ontvangen geschenken een huis en een college tebouwen; maar \'t parlement weigerde dit verlof te enregistreeren, enhet gaf dus niet veel. Toen in 1552 de koning nieuwe verlofbrie-ven gaf, werden deze met de pauselijke bul door \'t parlement aanden bisschop van Parijs en den deken der theologische faculteit terbeoordeeling gezonden; en met zeer ongunstig advies terug ontvan-gen. „De bul," bevatte volgens de verklaring van den bisschop,„dingen in strijd met de rede, en die in de christelijke godsdienstnoch geduld noch opgenomen kunnen worden;" terwijl de Sorbonne ver-klaarde, dat

„de Orde haar gevaarlijk voor \'t geloof, verstorend voor



jor de Guises , die iutusschen als hun beschermers wa-!n, eindelijk de verificatie van de koninklijke brieven^isatie hunner bul, doch met vrij belangryke beperkin-6ou. iw»— _g zich daaraan weinig stoorden begon een strijd tus-schen de Universiteit en de Orde, die met afwisselend geluk ge-voerd werd. Zoo werd de Orde wel in 1594 uit Parijs en Frank-ry\'k gebannen, maar keerde reeds na 1598 steelsgewijze en na 1603openlijk terug. In 1604 werd zelfs het edict van terugroeping door\'t parlement geregistreerd, en Hendrik IV, die zijne voorliefde voorRome met feiten meende te moeten bewijzen, overlaadde hen metweldaden. Zijn dood, waarvan men beweerde dat de Jezuiten nietonschuldig waren, veroorzaakte wel een hevig verzet van

hetparlement, en bewerkte de verbranding van verschillende boeken,onder anderen die van Mariana, waarin hij over den konings-moord handelde, maar de regentes was hun gunstig, en hield henstaande. Richelieu dwong hen de leer van Santarelli over de oppermachtdes pausen in wereldUjke zaken aftekeuren; en in 1631 kregen zijeindelijk het recht van vryheid om te onderwijzen, waarvan zij spoe-dig een onbeperkt, vaak zelfs met de voorwaarden, waarop die vrij-heid gegeven was, strijdig gebruik maakten. Maar hun invloed aanaan \'t hof was reeds groot en zy konden dus wat meer dan een an-der. Ook in de zuidelijke Nederlanden zochten zy die vrijheid vanonderwijs te krijgen. Maar daar waren zij, voor als nog, minder voor-spoedig. Cornelius

Jansenius, tweemaal 1624 en 1625 als afge-vaardigde van de Leuvensche hoogeschool naar den koning van Spanjegezonden, had van \'t hof te Madrid weten te verkrijgen , dat denJezuiten verboden werd te Leuven een openbare school van philosophieof theologie te houden. Welke vijanden hij zich daarmede gemaakthad, ondervond hij eerst in Spanje, toen hij bijkans door hun toe-doen, als offer der inquisitie gevallen ware, later toen twee bis-schopszetels, waarvoor hy de aangewezen persoon was, die vanAntwerpen en Gent hem ontgingen. En al werd hy nu ook alonverwachts tot bisschop van Yperen benoemd, zijn leven, zoo hetlanger geduurd had, ware hevig door hen verbitterd geworden. Hijstierf echter reeds in 1636 na l\\ jaar bisschop

geweest te zijn. B



De groote vriend, van Jansonius was Duvergier de Hauranne, ibekend onder den naam van den abt van St. Cyran. Menighadden deze beiden samengeleefd, en een groot deel van dengewijd aan de studie des Bijbels, der concilicn, der kerkvader.\'vooral van Augustinus. Beiden waren geroepen om de Jezuiteikeer te gaan, ieder op zijne wijze. St. Cyran was een man dieGod maar geen mensehen ontzag, een man van karakter, die zvoor geen kardinaal Kichelieu week , en diens gunstbetooningen e\'zeer als zijn toorn en kerker versmaadde. — In 1620 werd hijvan St. Cyran, en herstelde onmiddellijk in zijn klooster de streregelen van Benedictus; maar toen hij ook de geestelijkheid van 1tevin wilde dwingen haar zeden en gedrag wat meer in overeenstming met haar stand te brengen, verwekte hij zulk een storm,hy

besloot de het goede niet willenden aan hun lot over te laten,zich naar Parijs begaf, om daar nuttig werkzaam te zyn voor zvelen als zich aan zijne geestelijke leiding wilden toevertrouwen,kende Parijs van vroegere jaren en wist wat daar omging; beterzegd wat er omgegaan was, want in de laatste jaren was er de ?stand niet verbeterd; maar die vererging voerde hem ook al wat ieenig gevoel van zonde had, en behoefte aan iets hoogers gevoetoe; en weldra telde hij onder zijne biechtelingen velen van Fraryks edelste en aanzienlijkste mannen en vrouwen. De strenge, estige levensbeschouwing, door St. Cyran aan zijne volgers medegedeten de voor \'t geestelijk leven weinig geschikte atmosfeer in \'t Ie\'te Parijs, noopten velen dier heeren zich aan het maatschappelijk leitn onttrekken en zich te vestigen in de nabijheid

van het nieuooster Port-Eoyal, in een der wyken van Parijs gelegen. In 1tde, reeds vijfdehalve eeuw heugende, klooster Port-Royal,mige uren afstands van Parijs gelegen, was sedert eenigen tjjoor toedoen van de abdis, moeder Angelica, dochter van denjezuiten-bestrijder wel bekenden advokaat Antoine Arnauld, een nieleven ontwaakt; \'t welk zulk een goed geruchte van zich deed uitga:dat meer zusters en leerlingen toestroomden, dan het klooster 1bergen. De zusters waren toen naar Parijs gegaan en hadden dhet ruimere gebouw in de faubourg Saint-Jacques betrokken en iren zoo onder de geestelijke leiding van St. Cyran gekomen. ]die faubourg St. Jacques den Jezuiten, — want zij waren het voormeiijk, die, geleid door de Casu?sten, de onzedelijkheid dier tjjden v



XIX OP PASCALS LETTRES PROVIXCIALES. schoonden en haar dus in de hand werkten, — een doorn in het oogwas, is licht te begrijpen; maar ook aan ltichelieu beviel het niet, datde degelijkste en bekwaamste mannen zich aan \'t staatsleren en aande balie onttrokken; en waartoe ? Nu om stil te leven, weldra mis-schien om openlijk een strijd te beginnen zoo als een eeuw vroegerde hervormers hadden gedaan. Frankrijk zou voelen, dat het eenmeester had. St. Cyran werd gevangen genomen (Maart 1638) enop al zijn papieren beslag gelegd, en hoewel uit het onderzoek dierpapieren niets aan den dag kwam, dat de gevangenneming wettigde,de kardinaal hield den abt te Vincennes in zijn kerker. „Hij is ge-vaarlijker dan zes legers," verklaarde

Richelieu. aan St. Cyrans in-vloedrijke vrienden, die om zijne invrijheidstelling verzochten en dieniets verder konden verkrijgen, dan dat de abt niet van alle aanra-king met de buitenwereld werd afgesloten. St. Cyran kon dus voortgaan met het geestelijk bestuur van Port-Royal, van de dames in \'t klooster, zoowel als de heeren daarbuiten, aan wier vereeniging men ook den naam van Port-lloyal gaf,en die vooral op letterkundig en paedagogisch gebied niet weinig totFrankrijks luister hebben medegewerkt. Wij zeiden de heeren daarbuiten; maar moeten daarbij denken aan een andere beteekenis vanbuiten. Want toen St. Cyran ingekerkerd werd, kregen de heerenbevel de Faubourg St. Jacques te verlaten. Zij gehoorzaamden na-tuurlyk en vestigden zich in

de nabijheid van het oude kloosterbuiten de stad. Doch dit was Kichelieu\'s bedoeling niet. Nog in\'t zelfde jaar 1638 werden zij ook van daar verdreven; maar kwamenreeds in \'t volgende jaar weer terug. Een menigte anderen , vooralmannen uit de eerste standen, sloten zich by hen aan, en deden,als door een tooverroede, een tal van huizen en kasteelen in denabijheid van \'t oude klooster uit den grond verrijzen. St. Cyrandie de waarde van den tijd kende, en wist dat de ledigheid desduivels oorkussen is, gaf ieder dier heeren een werk op, evenredigmet zijn krachten en aanleg. Zoo St. Cyran langer geleefd had, erware gewis nog iets anders uit Port-Royal gegroeid, dan het gewor-den is onder de leiding van den zeer geleerden en strijdhaftigen envromen,

maar minder krachtigen en minder menschkundigen Arnauld.St. Cyran bleef zoolang Bichelieu leefde, die wel wist van wat soortvan mannen hrj iets te vreezen had, in den kerker. Eerst eeuige maan-den na den dood van den kardinaal werd hij op \'t aanhoudend ver- B*



XX                                                          INLEIDING zoek zijner vrienden losgelaten. Doch zijne dagen waren geteld enacht maanden later stierf hij. 1643. Nu kwam de leiding van Port-Koyal, om zoo te zeggen in dehanden van Antoine Arnauld, gewoonlijk de groote Arnauld genoemden de jongste broeder van moeder Angelica. In 1612 geboren enbestemd voor de balie, liet hij op verzoek zijner moeder en doorSt. Cyrans toedoen de studie der rechten varen en wijdde zich aanden geestelijken stand. Hij werd leerling der Sorbonne (een theolo-gische school van den grootsten invloed te Parijs), studeerde vlijtig enlas op St. Cyrans aansporen de werken van Augustinus. Welken in-druk die lectuur op hem gemaakt had bleek reeds uit zijn eerstenschriftelyken arbeid, die hem de gunst van zijn meester aan de Sor-

bonne, Eichelieu\'s biechtvader, deed verliezen, en de hem toege-dachte plaats als lid der Sorbonne vooreerst niet deed krijgen. —In 1641 werd Arnauld dokter en priester en deed hy afstand vanzijne bezittingen ten behoeve van Port-Royal, en in 1643 gaf hij zijnwerk „over de herhaalde Communie" uit. Dit werk, zoo ingrijpendein de kwesties van dien tijd, maakte verbazend veel opgang, ver-schafte hem een plaats in de Sorbonne, en ontlokte een tal vanpamfletten en een heirleger van afkeuringen van de zijde der Je-zuiten. Daartegen schreef Arnauld zijn „zedelijke theologie der Je-zuiten" en hiermede was de strijd voor hem begonnen. Gelijk weleerde paus Luther naar Rome ontboden had (Luther ging echter niet),wilden nu de Jezuiten hebben, dat de strijd tusschen hen en Arnauldte Rome zou beslist

worden ; maar ook Arnauld, gesteund door \'tParlement, de Sorbonne, de Universiteit weigerde aan dien eisch tevoldoen, die strijdig was met de rechten der fransche Kerk en vanden franschen Staat. In 1644 verscheen een nieuw werk van Arnauld„Traditie der Kerk over de boetedoening" en in 1647 hadden deJezuiten de voldoening, na vrij wat moeite dit boek onder censuurgebracht te zien. Dit was hun eerste overwinning op Arnauld. Maarreeds in 1643 had Arnauld eenige werkjes in \'t licht gezonden dieaan den strijd tusschen hem en de Jezuiten een grooter uitgebreid-heid, en den laatsten meer vat op hem gaven. Letten wij even op den oorsprong van dien strijd. De stryd over de genade, die reeds in de 5d* eeuw tusschenAugustinus en Pelagius 1) was gevoerd, en als strijd tegen de Semipe- 1)

Augustinus leerde, dat de genade absoluut noodzakelijk is, maar alleen



OP PASCALS LETTRES PROVINCIALES. XXI lagianen circa een eeuw duurde, was, welke ook de uitspraken der ver -schillende concilies geweest waren, eigenlijk nimmer beslecht gewor-den; en \'t was dus natuurlijk dat zy ter eener of anderer tijd weerop kwam. Keeds in de middeleeuwen (13de eeuw) rhernieuwdenThomas van Aquino (de doctor Angelicus, in de brieven pag. 22,daarom engel der school genoemd) en Duns Scotus, (de doctorsubtilis) den strijd; waarbij Thomas en zijne aanhangers, de Domi-nikanen (in de brieven ook Thomisten geheeten) de gevoelens vanAugustinus omhelsden, en Scotus met zijn partij, de Franciskanen(of Scotisten), Semi-pelagianen waren. Het concilie van Trente hadde zaak

eigenlijk niet goed aangedurfd, en de Dominikanen, die oplast des concilies den Eoomschen katechismus gemaakt hadden,hadden getracht tusschen de twee nog altijd bestaande partijen doorte zeilen, door een middelweg te kiezen, maar met het gezichtgewend naar de Thomisten. Het onderscheid tusschen de voldoende(suffisante) en de krachtgevende (effieace) genade werd gemaakt; enwel zoo, dat de eerste eigenlijk niets beteekende en den menschvolkomen vrijliet; de laatste alles was, en bepaald verhinderde hetkwade te doen. Nu traden ook de Jezuiten in \'t strijdperk. Molina(zyn aanhangers heetten Molinisten) noemde de predestinatie eenewreede zaak, en leerde, dat de mensch uit zich zelven, zonder

degenade, goede daden, zelfs daden des geloofs, kan doen; en wildevan geen eigenlijke krachtgevende genade weten. Hiertegen ver-zetten zich weder de Dominikanen, en daar de kerk geen verklaringhad gegeven van den aard der krachtgevende genade, werd doorpaus Clemens VIII eene congregatie de auxilik divinae gratiaebijeengeroepen, die 200 zittingen hield van welke Clemens er 65bijwoonde, maar eigenlyk niets uitrichtte. Want Clemens VIII,die voor de leer der Dominikanen was, durfde de machtige partijder Jezuiten, van wie hy reeds zoovele diensten had ontvangen,niet aan, en stierf nog voordat er eene beslissing was gevallen;en zyn tweede opvolger Paul V vond het na eenigen tijd hetveiligste de

congregatie naar huis te zenden, en \'t verbod uit te voor de uitverkorenen bestemd. Pelagius zcide, d»t de genade slechts relatiefnoodzakelijk is; dat zij het den mensch slechts gemakkelijker maakt zijue be-stemming te bereiken, en dat zij zich uitstrekt over en openstaat voor allemenschen.



INLEIDING XIII vaardigen om verder over die zaak te spreken (1606). Maar pausPaul dacht zeker niet aan zijne vrienden de Jezuiten, toen hij ditbevel gaf. Jansenius had na den geheelen Augustinus tienmaal en diens ver-handelingen tegen de Pelagianen dertigmaal gelezen te hebben, zicheindelijk neer gezet om een boek te schrijven Aiigmtinus geheeten.Twintig jaren werkte hij er aan, en kort voor zijnen dood had hijer de laatste hand aangelegd. De Jezuiten, wieu en de naam vanJansenius en de naam van Augustinus niet veel goeds voorspelden,hadden wel hun best gedaan, de verschijning van het boek tegen tehouden, maar dit was hun niet gelukt. Zij beijverden zich nu hetonder censuur te krijgen, en werkelijk wordt het den 1 Aug. 1641op de lijst der verboden boeken

geplaatst. Maar die plaatsing be-teekende weinig voor Frankrijk, waar te dier tijd de uitspraak derSorbonne alleen geldig was; en de Jezuiten wisten nu te bewerkendat Urbanus zijne bul (In eminenti) tegen Jansenius werk uitvaar-digde, ten einde zoo de Sorbonne te beletten het aan te nemen. Eenen ander bewoog Arnauld (Aug. 1643) de pen op te vatten tot hetschrijven van zijne: „Eerste en Tweede Opmerkingen"; zijne „Be-schouwingen over een zoogenoemde censuur" zijne „Bezwaren tegende bul In eminenti" en zijne „Eerste en tweede Apologie vanJansenius". En hiermede had Arnauld de zaak van de partij van St. Cyranmin of meer vereenzelvigd met de zaak van Jansenius. Zijne vijan-den hadden dit reeds vroeger gedaan, en beweerden dat Jansenius,St Cyran,

Arnauld en nog een vierde eene bijeenkomst hadden ge-houden te Bourgfontaine, en daar hun krijgsplan om het Christen-dom uit te roeien hadden vastgesteld. Dit zou geschieden doorvier middelen: 1. door \'t gebruik der sacramenten tot eene zooernstige en vreeselijke zaak te maken , dat de geloovigen verplichtwaren er zich van te onthouden 2. door de kracht der genade ein-deloos te verheffen, en te leeren dat zij alles alleen doet, wyl zijonweerstaanbaar is, en dat Christus door Zijn dood niet voor alleudie genade verworven heeft, die noodig is om de wet te betrachten ,3. Door de biechtvaders, die zich tegen deze leer verzetten in kwaadgerucht te brengen en 4. door het zichtbaar opperhoofd der kerkaan te vallen, wiens onfeilbaarheid men zou beperken tot de gemeen-

schappebjke samenwerking met de algemeene concilies, ten einde in



OP PASCALS LETTRES PROVINCIALES.                      XXHI geval van Anathema zich op deze te kunnen beroepen." Deze geruch-ten werden langzamerhand meer en meer uitgebreid, en de Jezuitenwaren gereed om de eerste gelegenheid die zich zou voordoen, omhun vijanden te verpletteren, te gebruiken. Nicolaas Cornet, de leermeester van Bossuet, een Jezuit, werd —men zegt, na eerst in schijn uit de orde getreden te zijn, ten eindedezen post te kunnen bekleeden — syndicus van de faculteit derTheologie en bracht in de Sorbonne een zevental stellingen, vanwelke vijf de dwalingen in den Augustinus te vinden moesten bevatten ,ten einde deze stellingen te doen veroordeelen. Die vijf

stellingen, waarvan in de Provinciales geduriglijk sprakeis, maar die er nimmer geheel vermeld zijn, wijl ze toen algemeenbekend waren, luidden : 1°. Sommige geboden Gods zijn voor de rechtvaardigen, hoezeerzij alle krachten inspannen om ze te volbrengen, onuitvoerbaar,tenzij zij de genade hebben, om ze hun mogelijk te maken. 2°. In de zondige natuur weerstaat men nimmer de inwendigegenade. 3°. Het is niet noodig, dat de wil vrij zij van de noodzakelijkheidtot handelen, om in den gevallen natuurstaat eene zondige of eenverdienstelijke daad te doen; het is genoeg dat de wil vrij zij vandwang. 4°. De Semi-pelagianen stemden toe, dat eene vroegere en vóór-komende genade noodig was

voor iedere bijzondere daad; maar zijdwaalden, als zij beweerden dat de menschelijke wil die genade konweerstaan of haar helpen. 5°. Het is eene dwaling der Semi-pelagianen te zeggen, dat JezusChristus voor alle menschen is gestorven, of zijn bloed heeft vergoten. Zou de Sorbomiö over dere zaak uitspraak doen? Vijf en tachtigbisschoppen meenden dat dit \'s pausen werk was, en drongen daaromop een verwijzen naar Eome aan. Innocentius X, die verklaardenooit de theologie te hebben bestudeerd, aarzelde lang met zijn uit-spraak; maar veroordeelde eindelijk de eerste stelling als onbeschaamd,goddeloos en kettersch; de 2d0 en 3de als alleen ketterscb, de 4de alsvalsch en kettersch en de

5de als valsch, onbeschaamd, schandalig,goddeloos, beleedigend , kettersch. De vijf voorstellen waren dus behoorlijk gecondemneerd: en dePort-Royalisten hadden met de veroordeeling daarvan vrede! Ook zy



XXIV INLEIDING veroordeelden ze! Maar, zeiden zij, zij zijn niet van Jansenius; —Jansenius heeft zoo iets niet geleerd. En daarmede was de strjjdweer teruggebracht tot het begin : want de Jezuiten wilden den strijd.De Jansenisten, of liever de Heeren van Port-Boyal, eischten datmen hun de plaatsen in Jansenius zou aanwijzen, waar men ze lezenkon: maar aan dien eisch voldeden de paters Jezuiten om eene allesafdoende reden niet; want zij waren er niet in te vinden. Toch ver-klaarde paus Alexander VII ze er zelf in gelezen te hebben, en dePort-Koyalisten om den paus geen démenti te geven, namen aan datde Jezuiten opzettelijk een exemplaar hadden laten drukken, waarinzij ze hadden ingevoegd; en lieten overigens de verklaring van denpaus, die in een quaestie de fait niet

onfeilbaar was, rusten, wijlook hij geen aanwijzing deed. Lodewijk XIV belastte den graaf deGramont met de verificatie dezer zaak, en de hoveling redde zichuit deze voor hem netelige zaak met de verklaring: „als zij er inzijn, moet ik bekennen dat zij er in \'t strikste incognito zijn." Maaracht en dertig bisschoppen deden te Parijs de uitspraak, dat de pausde vijf stellingen had veroordeeld als zijnde van Jansenius, en depaus bekrachtigde die verklaring (1656). Arnauld had intusschen ook niet stil gezeten. In 1649 had hij zijne„Beschouwingen over de onderneming des Heeren Cornet" in de we-reld gezonden. In 1650 zagen zijne „Beschouwingen over den briefdes Heeren Vabres" (den eersten onderteekenaar der aanklacht tegende stellingen) het licht — maar de Jezuiten, uitermate in hun

schikover de bul van Innocentius, hadden „De nederlaag en verwarringder Jansenisten" met eene weinig voor hun smaak getuigende alle-gorische gravure laten drukken; waartegen Sacy: „De miniaturen vanden almanak der Jezuiten", waarin zeer scherpe quatrainen, schreef. —En toen Jean de Labadie, hier te lande wel bekend, na eerst 15jaren Jezuit geweest te zyn, en een kortdurige aansluiting aan dePort-Eoyal vrienden tot de Hervormden overging, juichten de Loya-listen en verklaarden het Jansenisme tot den grooten weg die naar\'t Calvinisme leidt. Hiertegen trad Arnauld weer op met zijn briefover den afval van Jean de Labadie en met zijn Bemonstratie tegen derpaters Jezuiten: „Manifest over de ware leer der Jansenisten." Daaropvolgde eene korte stilte, die echter gelijk wel meer

pleegt te geschie-den slechts de voorlooper, in eenig opzicht de aankondiging, was vanhet onweer dat los zou barsten. — De Jezuiten gebruikten dien tjjd van



OP PASCALS LETTRES PROVINCIALES. XXV rust, om zich door hun inschikkelijkheid naar ieders zwak en naar iederszonden, krachtige steunen te bezorgen, en toen zy nu sterk genoegwaren, en de invloed van hun pater Annat als biechtvader vanLodewyk XIV , den grootsten vergulden nul als 100 geteld , diende wereld immer zag, machtig genoeg scheen om hun de zege teverzekeren, begonnen zy\' den strijd. Den hertog de Liancourt, al-gemeen bekend door zijne liefdadigheid en zijn godsdienstzin werdin 1655 door Picote, priester van Saint-Sulpice, de absolutie ge-weigerd, tenzij hij zijne kleindochter, die pensionnaire was te Port-Koyal, van daar terughaalde, iederen omgang met de Heeren vanPort-Royal afbrak en den bekwamen abt de Bourzeis,

lid derFransche akademie, uit zijn huis verwijderde. — Deze zaak ver-wekte niet weinig opzien en Arnauld schreef op verzoek zynervrienden, den 25 Februari 1655 een „Brief van een dokter derSorbonne aan een heer van stand" ten einde den priester op zijn plaatste zetten. Tal van beleedigende schrifturen waren \'t gevolg van dienbrief, en Arnauld zond onder den titel „Brief van een dokter derSorbonne aan een hertog en pair van Frankrijk enz." (den hertog deLuynes) een tweede geschrift de wereld in, waarin hij de valschheiden lastertaal dier vijandige geschriften aantoonde. Deze brief, dienaar men zegt paus Alexander VII zoo met bewondering vervuldevoor de vroomheid en geleerdheid des schrijvers, dat hy den auteuraanmaande voortaan de libellen

zijner tegenstanders te verachten,gaf Arnaulds vijanden een middel aan de hand om hem, naar zijmeenden, voor goed te knakken. Zy haalden er twee voorstellenuit, die zij aan de theologische faculteit ter censuur aanboden. Eenen zeventig doctoren en wel van de geleerdsten en vroomsten wildenals verdedigers optreden, maar de Jezuiten waren dezen bravenlieden te slim. — Zij maakten allerlei bepalingen die hun de zegemoesten verwerven, en geholpen door den kanselier Séguier en de40 leden der Bedelorden, wie zij in plaats van 8 tegen alle rechtin de faculteits-vergaderingen plaats verschaften, droegen zy de zegeweg; Arnauld werd verketterd en in hem, Port-Royal; en hy werduit de Sorbonne en uit de Theologische faculteit verstooten. — Ter-wjjl

dit proces hangende was, trachtte men der goede gemeentediets te maken, dat Arnauld\'s meeningen de grondslagen van het ge-loof der kerk ondermynden; en de vrienden van Port-Royal meendennu dat het zaak was, de eenvoudige zielen over den waren toestand



INLEIDING XXVI van zaken te onderrichten. Arnauld wordt dientengevolge door zgnevrienden aangespoord om een toelichting der zaak te schrijven. Hijdoet dit, en leest wat hij gesteld heeft aan zijn vrienden voor, maarmerkt aan hun trekken, dat het hun goedkeuring niet wegdraagt. —„Gij hebt gelijk" zegt hij en daarop zich tot Pascal wendende:„maar gij die jong zijt, gij moet eens iets doen." Deze wil zichniet onttrekken en belooft een schets te leveren, die dan door anderenkan worden uitgewerkt; en den volgenden dag levert hij niet eenschets, maar een volledig stuk, dat aller goedkeuring verwierf enArnauld deed zeggen: „Dat is voortreffelijk, dat zal bevallen, datmoet gedrukt worden." — Het werd gedrukt, en verscheen met dendatum 23 Januari 1656 als eerste der Provincialen. De

briefmaakte furore. Zijn onderwerp was: De geschillen in de Sorbonne,en de uitdrukking het naaste vermogen," van welke de Molinistenzich bedienden om Arnaulds veroordeeling te bewerken. 29 Januariverscheen een tweede brief van dezelfde hand (Pascal teekende debrieven niet; maar bleef incognito, zoodat de Jezuiten wel gissenmaar niets met eenige zekerheid zelfs vermoeden konden) „over detoereikende genade." — De 8** brief, met datum 9 Febr., handeldeover de onrechtvaardigheid, ongerijmheid en onwaarde der censuurvan Arnauld. De 4d\', gedateerd 25 Februari, spreekt over dewerkelijke, altijd tegenwoordige, genade en over de zonden in on-wetendheid bedreven. De vijfde brief, dd. 20 Maart, krijgt een ietwat ander karakter,dat de overigen behouden. Met dezen begint

de eigenlijke be-strijding der Jezuiten. Het doel hunner nieuwbakken (en \'t waseen baksel) moraal wordt aangewezen. De casu?sten worden ver-deeld, en de leer der probabiliteit verklaard. In den zesden brief,10 April, worden eenigen hunner listige kunstgrepen om \'t gezagvan Evangelie, kerkvergaderingen en pausen te ontduiken, medege-deeld; eenige gevolgen van de leer der waarschijnlijkheid nagegaan,en de zedenbedervende inschikkelijkheid jegens priesters, monnikenen dienstbaren aangetoond. In den zevenden brief wordt meegedeeld,hoe en onder welke omstandigheden zij moorden goedkeuren; inden achtsten, hoe \'t recht verkoopende rechters, woekeraars enbankroetiers volgens de Jezuiten hun geweten gerust kunnen stellen.In den negenden, wordt de gemakkelijke

weg naar den hemel ge-schetst, dien zij den der wellust en in zonden levenden bereiden



XXVII OP PASCALS LETTRES PROVLNCIALES. enz. — De gansche leer der Jezuiten wordt in haar maatschappij" enzedebedervenden invloed nagegaan, en telkenmale met uitsprakenvnn Jezuitische schrijvers gestaafd. Eerst stelt de schrijver hetvoor, alsof hij in die dingen onderricht kreeg van een goeden paterJezuit, die er genot in smaakt, eenen nieuweling te winnen, doorhem te toonen hoe gemakkelijk de Casu?sten alles maken en hoezij in alle bezwaren hebben voorzien. Fijn is hier de humor. Nietssatyrisch, of sarcastisch, maar zooals Vinet het zegt, het komischeheeft de overhand; doch dat verheven komische, dat den ernst derzaak niet schaadt, hem integendeel sterker doet uitkomen. — Metden elfden brief wordt de vorm anders. De brieven

zijn nu nietmeer aan \'t adres van den vriend buiten Parijs, om dien op dehoogte der zaken te brengen, maar aan de paters Jezuiten zelvenof aan een hunner, Annat den biechtvader des Konings. De dialoogis nu weg. Men mist den zich in zijne Casu?sten verkneuterendenouden pater met zijne bijkans onbegrijpelijke goedaardigheid: —maar de vorm der brieven , de aangename indruk, dien zij maken,lijdt er niet onder. De kunst, die hier niet gemaakt maar aange-boren is, bereikt zelfs een hoogeren trap. De redeneering, nietslechts de stijl, vloeit. Met de grootste bevalligheid, de meestinnemende voorkomenheid treedt zij in den aanvang des briefs op,om de boodschap te doen, die haar gelast is; maar deze aankondi-giug is niet geschied, of zij breidt, altijd

met de uiterste beleefdheid,hare vleugelen uit, niet om weg te vliegen of van uit de hoogtete strijden, maar om den vijand te omsingelen; van alle kantenkomen haar hulptroepen opdagen, en de vijand wordt in de engtegedreven, waaruit hij zich niet redden kan. Het is haar niet tedoen om te moorden, maar slechts om den vijand zijn machteloos»heid te bewijzen en der wereld aan te toonen, hoe laag hij is enhoe diep gevallen. En als zij de insluiting heeft volbracht, staaktzij met eene beleefde, buiging haar werk, om het slechts, maaraltijd even beleefd te hervatten en voort te zetten, wanneer dekrachtelooze weer tot lastering en andere laagheid de toevluchtheeft genomen. Men ziet den grooten mathematicus aan \'t werkdie van alle kanten zijn deugdelijke

bewijzen haalt; nimmereen zwakken grond aanvoert, en nooit zelfs de geringste gapingin zyn bewijs laat. In de lettres Provinciales verheft zich Pascaltot de hoogste welsprekendheid, en Vinet — wel een bevoegd be-



INLEIDING XXVIII oordeelaar — vergelijkt hem met, ja stelt hem, in eenig opzicht,boven Demosthenes, omdat bij Pascal de zaken welsprekender zyn.De liefde tot het Vaderland is eene edele eigenschap, maar deliefde tot de Menschheid, voor de Waarheid wint het toch nog vanhaar in adel. Men is verbaasd over de uitgebreide kennis die deschrijver der Brieven van de schriften der Jezuiten bezat, en mengevoelt het dat geen letter geschreven werd vóór dat de schrijver\'t onderwerp dat hij behandelt in alle deelen machtig is. Dat hembij de voorafgaande studie Arnauld met zyne uitgebreide kennisder kerkvaders en zijne belezenheid in de Casu?sten ten dienstestond is duidelijk, maar daarom maakte zich Pascal de zaak nietgemakkelijk. — Den 18de° brief werkte hij 13 maal om,

alvorenshem ter perse te zenden, „en menig andere werd 7 of 8 maalbegonnen." De stof was zoo groot, dat de brieven tyj de behan-deling te uitgebreid werden, en dan condenseerde Pascal eerst zoolang, tot dat de uitgebreidheid de grootte had welke hij van haarverlangde." — Bij duizenden, neen bij tienduizenden werden de brieven verkocht,en het drukken was, omdat de naam des schrijvers verborgen moestblijven, en de drukker ook liefst onbekend bleef, met eigenaardigebezwaren verbonden. — Men giste naar den schrijver: — mennoemde zelfs zijn naam — maar had geen grond voor het ver-moeden. — De Jezuiten waren woedend en die woede nam nog toe, toen deProvinciales door Nicole, onder den pseudonym Wendrock, in \'t latjjnvertaald en met zeer scherpe, niets

sparende aanteekeningen voorzien,in Duitschland verschenen. Hadden zjj zich maar op goede grondenkunnen verdedigen, zij zouden het wel gedaan hebben. Zij verze-kerden eerst dat de aanhalingen van Pascal onjuist waren; maar eenecommissie van 6 pastoors te Rouen wydde zich een gansche maandaan \'t coufronteeren van Pascal\'s citaten en de door hem opgegevenbronnen, en vond dat zij volkomen sloten (lis cherch?rent les textesallégués. Ils les trouv?rent dans leurs originaux et dans leurs sour-ces mot pour mot comme ils étaient cötés). Dit onderzoek werd ommeerdere zekerheid te hebben nog gedurende 5 of 6 dagen door een10 a 12 tal andere pastoors gecontroleerd, die zich, nadat de commissieverslag had gedaan aan de vergadering van pastoors van Bouen,van

de zuiverheid des werks wilden vergewissen en die alles in



OP PASCALS LETTRES PROVINCIALES. XXIX orde bevonden (en demeur?rent satisfaits). In een verzoekschriftdoor de priesters van Rouen aan hun Aartsbisschop gezonden, werddit resultaat medegedeeld. Dit verzoekschrift werd gedrukt en depriesters van Parijs namen in hun zevende geschrift (d.d. 6 Febr.1659 en door 8 pastoors van welke 3 leden der Sorbonne waren,onderteekend als de gemachtigden der vergadering, dit resultaat over.(Het bleef voor lateren tijd, ook weer voor den onzen, zie „de Tijd,"Bijvoegsel van 25 Maart 11., over Pascal\'s eerlijkheid en trouw weerin verdenking te brengen). — Wat nu? De sterkste vermag veel. Lode-wijk XIV was heel sterk, en de Jezuiten nemen zijne macht in denarm: en de ongelukkige Provinciales worden op

last van den koningdoor beulshanden verscheurd, en elders op last van \'t parlementvan Provence verbrand. Maar dit kan men slechts met enkele exem-plaren doen, en de rest dan? — Een tegenschrift schrijven was hetbest. Pater Perrot zendt daarom zijn „Verdediging der Casu?sten tegende lasteringen der Jansenisten" in de wereld; maar ongelukkig slaathg de plank zoo glad mis, dat van alle kanten zich stemmen tegenzijn werk verheffen en de paus zelf het veroordeelde. En geen won-der, want de goede pater had het ondernomen zelfs de buitenspo-rigste opinies der Casu?sten te verontschuldigen. — Kort daarop ver-oordeelde Alexander VII 45 en Innocentius XI 65 andere los-zedelijke,of onzedelijke stellingen dier oplossers van gewetensvragen, en

verre-weg de meesten dier stellingen waren door Pascal in zijn brieven tentoon gesteld. Port-Royal meende het nu gewonnen te hebben, maar\'t rekende buiten het taaie geduld der Jezuiten, buiten den grootenkoning van Frankrijk en zijne hoer, madame de Maintenon. Maar de Jezuiten gaven den strijd niet op, zij waren (zoo alsQuinet zegt) wel met de door de waarheid bestuurde zweep bloediggekastijd, maar dit bracht hen niet tot inkeer. Zij werden alleenwat voorzichtiger, en de leden hunner orde , die biechtvaders vanLodewijk XIV waren „absolveerden \'s konings echtbreuken en los-bandigheden, onder de voorwaarde, dat hij er penetentie voor doenzou, op den rug der Jansenisten" (de hertog de Saint-Simon), ende slagen door boeleersters en haar

Jezuiten-vrienden bestuurd,vielen hard en talrijk neder. Den franschen geestelijken werd ter teekening voorgelegd de for-mule: „Ik erken mij gewetenshalve verplicht aan de constitutie vanInnocentius X d.d. 30 Mei 1653 te loorzamen , en ik veroor- "V



INLEIDING XXX deel met hart en mond de leer der vijf stellingen van C. Jansenius,vervat in zijn Augustinus, als zijnde deze leer veroordeeld door depausen en bisschoppen, en niet die van St. Augustinus welken Jan-senius verkeerd en tegen den waren zin van dezen geleerde heeftverklaard"; en er werd bepaald dat de benefices van degenen , dieweigeren zouden dit te onderteekenen als vacant zouden beschouwdworden, en dat niemand, tenzij hij de formule onderteekend had, meteenig benefice mocht begiftigd worden. Port-Koyal weigerde natuur-lyk, en Lodewijk XIV gelastte de novices en de pensionnaires naarhuis te zenden, er geen meer aan te nemen en de scholen te slui-ten. — En daarbij bleef het niet. Er begon nu eene vervolging in alle vormen. Den 26"en Aug.1664 verscheen de

Aartsbisschop van Parijs, na tweemaal vergeefsgetracht te hebben de nonnen tot onderteekening te bewegen, in\'t klooster Port-Boyal in de stad, vergezeld van de noodige politie-beambten en daarenboven 200 gewapenden. Een deel van dat legertjebezette het huis, en de overigen plaatsten zich in slagorde op hetplein met het geweer op schouder. Nadat de aartsbisschop dezevoor een generaal zeer noodige strategische middelen in \'t werk hadgezet, ging hij zelf naar de kapittel kamer, waar de dames vergaderdwaren; haalde eene lijst voor den dag en las de namen van 12 non-nen op, waaronder die der abdis, en gelastte dat twaaftal heen tegaan en in de voor haar gereed gemaakte rijtuigen te stappen, diehaar onder behoorlijk geleide naar verschillende kloosters zoudenbrengen. De anderen

mochten blijven, maar werden gesteld ondertoezicht van zes zusters der „ Visitatie." Drie maanden later ging de moedige man naar \'t klooster Port-Boyal buiten de stad, en ontzegde aan de hardnekkige zusters hetgebruik der sacramenten. Maar ook de heeren van Port-Boyal kregenhun deel. Wie niet vluchtten of zich schuil hielden werden inge-kerkerd, en zoo bracht onder anderen de Sacy (bekend door zjjnebijbelvertaling) twee jaren in de Bastille door, hoewel LodewijkXIV, na \'t proces-verbaal gelezen te hebben van hem getuigde: datis een verstandig en deugdzaam man. In 1669 kwam er eene verzoening tot stand, ter gedachtenis vanwelke Lodewijk XIV cen medaille liet slaan. Maar in 1705 begonde strijd, die eigenlijk nimmer had opgehouden, weer te herleven,en Lodewijk die op het eind

van zyn leven uit vroomheid de Jan-



OP PASCALS LETTRES PROVINCIALES. xxxi senisten niet kon zien (men vergete niet, dat zijne biechtvadersAnnat, La Chaise, Le Tellier Jezuiten waren), gaf in 1709 orderdat het klooster zou worden opgeheven. De markies d\'Argensonbegaf zich toen aan het hoofd zijner ruiterij naar Port-Boyal desChamps, en maakte, door zijne gewapenden genoegzaam tegen eikenaanval der vrouwen gedekt, aan de nonnen het koninklijk bevelbekend, en — de nonnen werden gelast in de voor haar gereed staanderijtuigen te stappen. En met hoeveel kieschheid die wegvoeringgeschiedde blijkt uit de woorden van den hertog de Saint-Simon„men behandelde ze, zoo als men publieke vrouwen uit een bordeelwegvoert." De nonnen, waaronder oudjes van SO jaren, zwakkenen

zieken waren, werden naar de gevangenis gevoerd, waarin sommigennog twee jaren lang haar leven rekten, \'t Gebruik van boeken engodsdienstige verrichtingen was haar ontzegd: de meesten stiervenzonder absolutie en werden in ongewijde aarde begraven. Toen het een jaar later bleek, dat het verlaten klooster eenbedevaartsplaats was geworden voor zoovelen die van de vromezusters of heeren , die vroeger binnen of buiten de muren woonden,onderstand hadden genoten; werd het op last der regeering doordronken soldaten (of Lodewijk orde had gegeven hen dronken temaken, of dat de wijn dien dapperen tot deze taak moed moestgeven, wordt niet gemeld) verwoest; de cellen werden afgebroken,de graven verstoord en de beenderen verstrooid. — Wel

een les voor de vijanden der Jezuiten. De Jansenisten kampten nog een tytl lang, maar weken eindelijkmeerendeels naar Holland. En de Jezuiten ? Wat deden z\\j nog meer dan degenen vervolgen,die het waagden van hen in opinies te verschillen? Zuiverden zyzich van den blaam door Pascal op hun Casu?sten geworpen? 40 jaarnadat de Lettres Provinciales verschenen waren zond hun paterGabriel Daniël een geschrift in de wereld „Gesprekken van Cleanderen Eudoxus over de Lettres Provinciales," waarin hij zich ten doelstelde aan te toonen: 1°. dat de Jezuiten aangevallen waren op zaken,die men ook by de Port-Royalisten vond; 2°. dat men der geheeleorde de opinies van enkelen harer leden had aangegeven (alsof n. b.in Loyola\'s orde verschil van

opinies wordt geduld); 3". dat deleeringen van het Probabilisme noch door de Jezuiten uitgevondennoch door hun orde alleen geleerd werden." Dat dit werk, het



XXXH            INLEIDING OP TASCALS LETTRES PROVINCIALES. beste dat door de Jezuiten ter hunner verdediging geschreven is, dewaarde der Lettres Provinciales niet vermindert, is duidelijk. Wat"Voltaire over die brieven in zyn Si?cle de Louis XIV, hoofdst. 38,schrijft bewyst niets tegen hen, hoeveel geschreeuw men soms overdie plaats maakt. Z\\j bewjjst alleen dat Voltaire de verdedigingvan Gabriel Daniël kende, niet dat hij Pascal\'s citaten met hetoorspronkelijke heeft vergeleken. Voor zoo iets was Voltaire deman niet. De Tijd noemde in haar reeds genoemd nummer Pascal een Jan-senist, een vinnigen katholieken hater. Tegenover die verklaring zetten wij de bepaling van \'t Jansenismedoor den hertog Saint-Simon gegeven, die de Jezuiten en Port-Royal beide kende: „Het was de pot met

zwartsel, waarmede meninsmeerde al degenen, die men wilde schaden." — De Jezuitenkenden in de kerk van Home slechts Jezuiten en Jansenisten, d.w. z. de hunnen en ketters.



BEIEVEN AAN EEN V KIE ND BUITEN PAK IJS. f ° EERSTE BRIEF. Over de geschillen in de Sorbonne, en over de uitvinding van „het naastevermogen," waarvan de molinisten zich bedienden, oin de vcroordeelingvan den Heer Arnauld te bewerken. Parijs 23 Januari 1656.Mijnheer t Wij hadden ons deerlijk vergist! Eerst gister ben ik uit dedwaling geholpen; want tot dat tijdstip dacht ik, dat de zaak,waarover iu de Sorbonne zoo druk werd geredetwist, buitenge-meen belangrijk was en van het grootste gewicht voor den gods-dienst. Zóó vele samenkomsten van een lichaam, zóó beroemdals de godgeleerde fakulteit van Parijs, en waarbij zoo velebuitengewone en voorbeeldeloozo dingen zijn voorgevallen, doenvan deze zaak zulk een hoog denkbeeld

opvatten, dat men hierwel aan een zeer buitengewone omstandigheid moet gelooven.Maar gij zult niet weinig verbaasd zijn, als gij, uit dit verhaal,zult vernemen, waarop al deze beweging uitloopt; en dat wilik u met weinig woorden zeggen, nadat ik mij volkomen op de hoogte heb doen b rengen. Men onderzoekt twee kwesties; de eene geldt een feit, de an-dere een recht. Do kwestie betreffende het feit bestaat hierin: is de heer Ar-nauld vermetel geweest door in zijn tweeden . brief te zeggen: \'l



2 EERSTE BRIEF. »Dat hij het boek van Jansenius nauwkeurig heeft gelezen, endat hij er de stellingen niet in heeft aangetroffen, welke doorden vorigen paus zijn veroordeeld; en voorts, dat, gelijk hij diestellingen veroordeelt, waar zij ook worden aangetroffen, hij zoook veroordeelt in Jansenius, als zij daar voorkomen." Nu is het hier de vraag, of hij, zonder vermetelheid, met dezewoorden heeft kunnen getuigen, dat hij het betwijfelt of dezestellingen van Jansenius zijn — nadat de heeren Bisschoppenverklaard hebben: ze zijn van hem. Men brengt de zaak voor de Sorbonne. Een-en-zeventig doc-toren ondernemen zijn verdediging, en houden staande, dat hijaan hen, die, in zóó veel geschriften hem hadden gevraagd, ofhij meende, dat deze stellingen in dit boek voorkwamen, niet an-ders \'heeft kunnen

antwoorden, dan dat hij ze er niet in heeft aan-getroffen, en dat hij ze inmiddels veroordeelt, indien zij er in staan. Sommigen hunner gingen zelfs verder, en verklaarden, dat zij,ondanks het nauwkeurigst onderzoek, er de bedoelde stellingenniet hadden aangetroffen, ja, dat zij er zelfs lijnrecht tegenover-staande uitspraken in gevonden hadden. Zij hebben vervolgensmet nadruk gevraagd, dat, indien er eenig doctor was, die debetwiste stellingen mocht hebben gezien, hij ze zou toonen; datdit zóó gemakkelijk was, dat het niet kon worden geweigerd,daar het een zeker middel was, om allen, ja zelfs den heer Ar-nauld te overreden; maar men heeft het hun altijd geweigerd.Ziedaar, wat van die zijde is verricht. Ter anderer zijde hebben zich tachtig doctoren en ongeveerveertig bedelmonniken opgedaan, die de

woorden van den heerArnauld hebben veroordeeld, zonder te willen onderzoeken, ofhetgeen hij heeft gezegd, waar is of valsch; zij verklaardenzelfs, dat het hier niet de waarheid, maar alleen de vermetel-heid van zijn uitspraak gold. Bovendien werden er vijftien aangetroffen, die van een censuurniet wilden hooren en die men indifferenten noemt. Dit nu is gebeurd met de kwestie betreffende het feit, waar-aan ik voor mij geen groote waarde hecht. Want het is voor de



OVER HET NAASTE VERMOGEN.                                      3 rust van mijn geweten onverschillig of de heer Arnauld vermetelis of niet. En indien nieuwsgierigheid mij prikkelde om te weten,of de bewuste stellingen al of niet voorkomen in Jansenius —zijn boek is noch zoo zeldzaam, noch zoo lijvig, dat ik het nietgeheel zou kunnen doorlezen, om in dezen tot helderheid te komen,zonder dat ik daarbij de Sorbonne behoefde te raadplegen. Maar, indien ik niet duchtte ook vermetel te zijn, zou ik,naar ik meen, het eens wezen met de meeste menschen, die ikontmoet, en die, tot heden naar het algemeen gevoelen geloofdhebbende, dat de genoemde stellingen inderdaad te vinden zijnin Jansenius, nu wantrouwig worden door de ongerijmde weiger-achtigheid, om ze aan te wijzen; een

weigerachtigheid, die zoover gaat, dat ik nog niemand heb aangetroffen, die mij verklaardheeft de gewraakte woorden gezien te hebben. Ik vrees daarom,dat deze censuur meer kwaad dan goed zal uitwerken, en aanhen, die hare geschiedenis kennen een indruk zal geven, welkegeheel het tegenovergestelde zal zijn van wat men wenscht; wantwaarlijk de wereld wordt wantrouwend, en gelooft de dingenniet, voordat zij ze ziet; maar, zooals ik reeds gezegd heb, ditpunt is van weinig gewicht, omdat het niet in verband staatmet het geloof. Wat nu de reckts-kwestie aangaat — zjj schijnt belangrijker tezijn, omdat zij het geloof betreft. Ik heb mij dan ook groote moeitegegeven, om haar grondig te leeren kennen. Doch gij zult tot uwvoldoening zien, dat zij van even weinig gewicht is als

de eerste.Hier komt het er op aan te onderzoeken, wat de heer Arnauldheeft gezegd in denzelfden brief: »Dat de genade, zonder welkemen niets vermag, Petrus heeft ontbroken bij zijn val." Nuwaren gij on ik in do meening, dat hier de belangrijkste vraag-stukken ter sprake zouden komen betreffende de genade, bijv. ofzij niet gegeven wordt aan alle menschen, dan wel of zij kracht-gevend is; maar wij hadden ons ten zeerste vergist. Ik ben inweinig tijds een groot godgeleerde geworden, en gij zult er debewijzen van aanschouwen. Om de zaak in het ware licht te zien gesteld, begaf ik mij tot 1*



4 EEKSTE BRIEF. den heer N. doctor van Navarre 1), die in mijn buurt woont,en, zoo als gij weet, bijzonder heftig tegen de Jansenisten is;en daar mijn nieuwsgierigheid mij bijna even vurig maakte alshij was, vroeg ik hem, waarom zij niet duidelijk als hun ge-voelen uitspraken, dat »de genade aan allen wordt gegeven,"opdat er een einde zou zijn aan twijfel in dezen. Maar hij gafmij barsch bescheid, en zeide mij, dat dit niet het punt ingeschil was; dat er onder zijn partij waren, die niet geloofden,dat de genade aan allen wordt gegeven; dat de examinatorenzelve in de voltallige vergadering der Sorbonne hadden gezegd , datdeze stelling «problematisch" is, en dat hij zelf dit gevoelen was toe-gedaan ; en hij staafde deze zijn meening met de volgende woor-den van Augustinus, die volgens hem

beroemd waren: »Wij we-ten dat de genade niet gegeven wordt aan alle menschen." Ik verontschuldigde mij er over, dat ik zijn gevoelen zooslecht begrepen had, en smeekte hem mij te zeggen, of zij dantoch die andere meening der Jansenisten niet veroordeelden,welke zoo veel opschudding had veroorzaakt: »dat de genadegenoegzaam is, en dat zij onzen wil bepaalt om het goede te doen."Maar ik was in dit tweede geval niet gelukkiger. »Gij begrijpter niets van, zeide hij, want ook dat is geen ketterij: het is eenrechtzinnig gevoelen: alle Thomisten staan het voor en ik zelf hebhet verdedigd in mijn dispuut voor de Sorbonne" 2). Ik durfde hem geen van mijn twijfelingen meer mededeelen;en zelfs wist ik niet meer, waar de moeielijkheid toch schuilde,toen ik om tot klaarheid te komen hem bad

mij te zeggen,waarin toch de ketterij van de uitspraak des heeren Arnauld be-stond. >Zij bestaat," zeide hij, »hierin, dat hij niet erkent, datde rechtvaardigen het vermogen bezitten, om de geboden Godste vervullen op die wijze, zoo als wij dat verstaan." 1)  Een afdetling der thcol. fncult. van Parijs, heette: Collegie van Navarre. 2)   Dispuut, dat men om baccalaureus in de theologie te worden, voor deSorbonne moest voeren, en waarbij men gedurende 12 uren zijn opponenten tewoord moest staan.



OVER HET NAASTE VERMOGEN.                              5 Na deze onderrichting verliet ik hem; en overgelukkig vannu achter het geheim te zijn, spoedde ik mij tot den heer N.,die steeds in beterschap toeneemt, en w?l genoeg was, ommij te brengen tot zijn schoonbroeder, die jansenist is als ie-mand het is, en desniettemin een zeer goed man. Om deste beter ontvangen te worden, deed ik mij voor als zeer ijverigvoor zijn partij, en zeide: »Zou het wel mogelijk zijn, dat deSorbonne in de kerk deze dwaling invoerde, dat >al de recht-vaardigen ten allen tijde het vermogen hebben om de gebodente vervullen?" Wat zegt gij? zeide mijn doctor. Noemt gijdwaling een zoo katholiek gevoelen, en dat alleen de lutherschenen de kalvinisten bestrijden?" »Maar hoe, zeide ik, is dat dan uwgevoelen niet?"

»Neen, zeide hij, wij vervloeken het als ketterschen goddeloos." Verbaasd over dit antwoord, zag ik wel in, datik mijn rol als Jansenist had overdreven, even als ik het dievan Molinist ook had gedaan; maar aangezien ik niet kon radenwelk antwoord hij geven zou, bad ik hem mij in vertrouwen tezeggen, of hij geloofde, dat »de rechtvaardigen altijd een wezen-lijk vermogen hebben, om de geboden te vervullen?" Hieropontstak hij in vuur, maar het was van heiligen ijver, en zeide,dat hij nooit zijn gevoelens zou bemantelen voor wie het ookwezen mocht: dat het zijn geloof was; en dat hij en al de zijnenhet zouden verdedigen tot den dood, als de zuivere leer van denheiligen Thomas en den heiligen Augustinus, hun meester. Hij sprak tot mij met zóó veel ernst, dat ik er niet aan twij-felen mocht; en op

die verzekering, keerde ik terug tot mijneersten doctor, en zeide hem (zeer verheugd over de zekerheid, datde vrede in de Sorbonne weldra zou zijn hersteld), dat de jan-senisten hetzelfde dachten als zij over de kracht die de rechtvaar-digen hebben, om de geboden te vervullen; dat ik er voor in-stond, en dat ik het hen met hun bloed zou doen onderteekenen.»Voortreffelijk, zeide hij, men moet een godgeleerde zijn om erhet fijne 1) van te vatten. Het verschil, dat tusschen ons be- 1) In sommige uitgaven staat Ie fin („het fijue") in andere la fin (de bedoeling).



6 EERSTE BRIEF. staat, is zóó subtiel, dat wij het zelve iiiet dan met moeite uit-drukken; het zou u te zwaar vallen het te verstaan. Stel u dushiermee te vreden, dat de jansenisten u wel zullen zeggen, dat allerechtvaardigen altijd het vermogen hebben om de geboden te ver-vullen , en hierover redetwisten wij niet, maar zij zullen u niet zeg-gen, dat dit vermogen »het naaste" is: dat is het punt in geschil." Dit woord was voor mij nieuw en vreemd. Tot hiertoe hadik de dingen begrepen; maar dit woord hulde mij in duisternis,en ik hield het er voor, dat het ook alleen was uitgedacht ge-worden, om verwarring te stichten. Ik vroeg hem daarom het mijto willen uitleggen; maar hij maakte er voor mij een verborgen~heid van, en verwees mij, zonder zich nader te verklaren naar dejansenisten, om

hun te vragen, of zij geloofden aan dit naastevermogen. Ik belaadde mijn geheugen met dit woord; want mijn.verstand kon het volstrekt niet vatten, — en uit vrees vanhet te vergeten, zocht ik ijlings mijn jansenist op, tot wien ikonmiddelijk , na de eerste beleefdheden gowisseld te hebben, zeide:>Zeg mij, bid ik u, of gij gelooft aan het naaste vermogen?" Hijbegon te lachen en zeide zeer ko^l: »Zeg mij eerst in welken zingij het verstaat, en dan zal ik u zeggen, wat ik er van geloof."Daar mijn kennis niet zóó ver reikte, was ik niet in staat hemte antwoorden, maar om mijn bezoek niet zonder vrucht te doen.blijven, zeide ik op goed geluk: »Ik versta het in den zin dermolinisten." Hierop hernam mijn vriend met de grootste kalmte :y Aan welke molinisten denkt gij ?" Ik bood ze hem allen te

zamenaan, als slechts één lichaam uitmakende en handelende in één geest. »Maar, antwoordde hij, gij zijt al zeer slecht onderricht. Zijzijn zóó weinig van dezelfde gevoelens, dat zij er geheel tegen-strijdige voorstaan. Daar zij allen één zijn in het voornemen Pom den heer Arnauld te doen vallen, hebben zij goed gevondenom zich te vereenigen rondom het woord naaste, dat aller lenszou wezen, ofschoon zij het verschillend opvatten, opdat zij ééntaal zouden spreken en door deze schijnbare samenstemming een»geduchte partij konden vormen, en een grooter aantal uitmakenom den heer Arnauld des te zekerder te verpletteren."



OVEK HET NAASTE VERMOGEN.                                      7 Dit antwoord verbaasde mij; maar, zonder te willen geloo-ven aan de snoode plannen der molinisten welke ik op zijnwoord alleen niet wilde aannemen, en waarbij ik geen belangheb, verlangde ik alleen de verschillende beteekenissen te weten,die zij geven aan dit geheimzinnige woord: naaste. Hij zeide:»Ik zou u gaarne inlichten willen; maar gij zoudt er zulke groveen stuitende tegenstrijdigheden in vinden, dat gij moeite zoudthebben mij te gelooven. Ik zou u verdacht toeschijnen. Gijzult er zekerder van zijn, indien gij het hoort van hen zelven,en ik zal u daartoe eenige adressen geven. Gij hebt slechtsafzonderlijk te spreken met zekeren Heer Le Moine en paterNicola?." »Ik ken geen van beiden," zeide ik. «Zie

dan eens,hernam hij, of gij niet dezen of genen kent van hen, die ikthans zal noemen; want zij zijn de gevoelens toegedaan van denHeer Le Moine." Ik kende inderdaad sommigen hunner. En daaropzeide hij: »Zie eens of gij geen der dominikanen kent, die mennieuwe thomisten noemt; want zij zijn allen als pater Nicola?."Ik kende er ook van degenen, die hij daarop noemde; en beslotenom gebruik te maken van zijn raad, en tot klaarheid in dezente komen, verliet ik hem, en begaf mij allereerst naar een derleerlingen van den Heer Le Moine. Ik bad hem mij te zeggen, wat het beteekent: het naaste ver-mogen te hebben, om iets te doen. »Dat is gemakkelijk, zeide hij.Het is alles te hebben wat noodig is om het te doen zoodat erniets aan ontbreekt, om te kunnen

handelen." »Eu dus, hernamik, wil het naaste vermogen te hebben om een rivier over tetrekken zeggen: een boot te hebben, roeiers, riemen en hetoverige, zoodat er niets ontbreekt." — Zeer wel, zeide hij. —»En het naaste vermogen te hebben om te zien, zeide ik hem,is een goed gezicht te hebben, en in het volle licht te staan;want wie een goed gezicht heeft, maar staat in \'t donker zouniet hot naaste vermogen hebben om te zien, volgens u, omdathem dan het licht zou ontbreken, zonder hetwelk men nietziet." — Zeer juist, zeide hij. —»En bjj gevolg, ging ik voort,wanneer gij zegt, dat alle rechtvaardigen altijd het naaste ver-



8                                                      EERSTE BRIEF. mogen bezitten om de geboden in acht te nemen, verstaat gijdaaronder dat zij altijd de genade hebben, die vereischt wordtom ze te vervullen; zoodat hun niets ontbreekt van Gods zijde." —Wacht een oogenblik, zeide hij; zij hebben altijd wat noodig is,om ze te vervullen of ten minste om het aan God te vragen. —>Ik begrijp het, zeide ik; zij hebben alles wat noodig is omGod te bidden, dat Hij hen helpe, zonder dat zij eenigenieuwe genade van God behoeven om te bidden." — Gij begrijpthet volkomen, zeide hij. — »Maar het is dus niet noodig dat zijeen krachtgevende genade hebben, om te bidden tot God?" —Neen, zeide hij, volgens den Heer Le Moine niet. Om geen tijd te verliezen, ging ik naar de Jakobijnen 1) enliet diegenen onder hen

roepen, die ik kende als nieuwe thomis-ten. Ik bad hen mij te zeggen wat toch naaste vermogen is.»Is het niet datgene, zeide ik hun, waaraan niets ontbreekt omte handelen?" Neen, zeiden zij mij. »Maar hoc! mijn vader! indiener iets aan dit vermogen ontbreekt, noemt gij het dan naaste?En zult gij, bij voorbeeld, zeggen, dat een mensch, \'s nachts,en zonder eenig licht, het naaste vermogen heeft om te zien?" Onge-twijfeld zou hij het, volgens ons, hebben, indien hij niet blindis. — »Ik begrijp u, zeide ik hun; maar de Heer Le Moine ver-staat er het tegenovergestelde onder." — Het is waar, zeidenzij; maar wij verstaan het aldus. — »Het zij zoo! zeide ik, wantik twist nooit over den naam, mits men mij te voren zegge, welkebeteekenis men er aan verbindt. Maar het blijkt me nu, datgij, als gij zegt

dat de rechtvaardigen altijd het naaste vermogenhebben om God te bidden, gij er onder verstaat, dat zij behoeftehebben aan een andere hulp om te bidden, zonder welke hulpzij nooit bidden zullen." —Zeer juist, antwoordden mijn patersterwijl zij mij omhelsden, zeer juist; want zij hebben bovendieneen krachtgevende genade noodig, die niet het deel is van allen,en die hun wil noopt tot bidden; en hot is een ketterij de I) Men noemde aldus de Dominikauen naar hun in de straat van St. Jakobgelegen klooster.



OVER HET NAASTE VERMOGEN.                                      9 noodzakelijkheid te loochenen van deze genade die kracht geefttot het gebed. — »Zeer juist, zeide ik op mijn beurt tot hen; maar, volgens u,zijn de jansenisten katholiek, en de Heer Le Moine kettersch;want de jansenisten zeggen, dat de rechtvaardigon het vermogenhebben om te bidden, maar dat zij bovendien een daartoe kracht-gevende genade behoeven; en gij stemt hun hierin bij. En de HeerL\'e Moine zegt, dat de rechtvaardigen bidden zonder krachtgevendegenade, en dit wordt juist door u veroordeeld." — Ja, zeiden zij,maar de Heer Le Moine noemt dit vermogen het naaste vermogen. »Hoe, mijn vaders, zeide ik hun, dit is een spelen met woor-den, te zeggen, dat gij het eens zijt op grond

van dezelfde woor-den die gij gebruikt, terwijl gij, wat hun zin betreft, tegenoverelkander staat." — Mijn vaders antwoordden niets; en daaropkwam mijn discipel van den Heer Le Moine binnen door een toevaldat ik buitengemeen gelukkig achtte; maar ik heb sinds verno-men, dat hun ontmoetingen niet zeldzaam zijn, en dat zij onop-houdelijk in verkeer staan met elkander. Ik zeide dus tot mijn discipel van den heer Le Moine: »Ik keniemand, die zegt, dat alle rechtvaardigen altijd het vermogenhebben om te bidden tot God; maar dat zij desniettemin nooitzullen bidden zonder een krachtgevende genade, die hen tot biddennoopt, en welke God niet altijd geeft aan alle rechtvaardigen. Ishij een ketter?" Wacht eens, zeide mijn doctor; gij moocht mij niet overrom-

pelen. Laat ons langzaam voortvaren. Bistinguo; indien hij dit ver-mogen noemt een naaste vermogen , is hij een thomist en derhalvekatholiek; zoo neen, dan is hij een jansenist en derhalve eenketter. — »Hij*noemt het, zeide ik, evenmin het naaste, als niethet naaste".... Dan is hij een ketter, zeide hij: vraag het aandeze goede paters. — Ik begeerde hen niet tot richters, wantzij gaven reeds met een neiging van hun hoofd hun instemmingto kennen; maar ik zeide tot hen: »Hij weigert dit woordnaaste te gebruiken, omdat men niet wil zeggen , wat men eronder verstaat." — Hierop wilde een van deze paters zijn ver-



10 EERSTE BRIEF. klaring er van ten beste geven; maar hij werd in de rede goval-len door den leerling van den Heer Le Moine , die tot hem zeide :«Wilt gij dan onze geschillen weer doen aanvangen? Zijn wijniet overeengekomen, om het woord naaste niet te verklaren, enhet van weerszijden te gebruiken, zonder te zeggen, wat hetbeteekent?" Dit stemde de jacobijn toe. Hierdoor doorzag ik hun plan, en zeide terwijl ik opstond omhen te verlaten: »Inderdaad mijn vaders, ik vreeze grootelijksdatdit alles niets is dan een ijdele klucht; en wat er ook moge komenvan uw samenkomsten , ik durf u voorspellen, dat wanneer de cen-suur zal zijn voltrokken de vrede niet gesloten zal zijn. Want, wan-neer men zal hebben uitgemaakt, dat men de syllaben naaste moetuitspreken, wie ziet niet in dat, zoo

lang hun zin niet ver-klaard is, een iegelijk van u zich de overwinning zal toe-kennen? De jacobrjnen zullen zeggen, dat men dit woord moetverstaan in hun zin. De Heer Le Moine zal zeggen , dat menhet in zijn zin opvatten moet; en alzoo zullen er nog meer ge-schillen zijn om het uit te leggen dan om het in te voeren; want,w?l bezien , zou er geen groot bezwaar tegen bestaan om het te aan-vaarden zonder bepaalden zin, daar het alleen schaden kan doorden zin, dien men er aan hecht. Doch het zou beneden de waardig-heid zijn van de Sorbonne en van de theologie, om dubbelzinnige enwillekeurige woorden te gebruiken zonder ze te verklaren. Tenslotte, mijn vaders, zegt mij, bid ik u, voor de laatste reize, watik gelooven moet om katholiek te zijn ?" — Men moet, zeiden zijallen te gelijk ,

»zeggen , dat al de rechtvaardigen het naaste vermo-gen bezitten, zonder er eenige bepaalde beteekenis aan te hech-ten: abstrahendo a sensu thomistarum , el asensu aliorum theologorum."»Dat beteekent" zeide ik hen verlatende, »dat men dit woordmet de lippen moet uitspreken, om niet een ketter in naam tezijn. Want is het een woord ontleend aan de H. Schrift?" Neen,antwoordden ze mij. — »Is het dan ontleend aan de Kerkvaders,of aan de Concilies, of aan de pausen?" Neen. »Is het dan vanden heiligen Thomas?" Neen. »Welke noodzakelijkheid bestaat erdan voor, om het te gebruiken, daar het in zich zelf noch gezag,



OVER HET NAASTE VERMOGEN.                               11 noch eenigen zin heeft?" — Gij zijt eigenzinnig, zeiden ze. Gij zulthet gebruiken, of gij zijt een ketter, en de Heer Arnauld ook,want wij zijn hot talrijkst: en, als het noodig is, zullen wij zooveel Barvoeters te hulp roepen, dat wij het zullen winnen. — Toen ik dezen laatsten bewijsgrond gehoord had , ging ik heen ,om voor u dit verhaal op schrift te stellen, waaruit u blijkt,dat er geen sprake is van een der volgende punten, en dat zijook noch ter eener noch ter anderer zijde veroordeeld zijn :»1°. Dat de genade niet wordt gegeven aan alle menschen; 2°., datal de rechtvaardigen altijd het vermogen hebben om de gebodenGods te volbrengen; 3°. dat zij evenwel om ze te vervullen, enzelfs om

te bidden behoefte hebben aan een krachtgevende ge-nade , die hun wil onwederstaanbaar bepaalt; 4°. dat deze kracht-gevende genade niet altijd wordt gegeven aan alle rechtvaardigenen dat zij een gave is alleen van de barmhartigheid Gods."Waaruit volgt, dat alleenlijk het woord naaste, zonder eenigenzin, en geheel onverklaard, in dezen strijd gevaar loopt. Gelukkig de volken die dit woord niet kennen! Gelukkig zij,die leefden, eer het ontstond! Want ik zie geen uitkomst,tenzij dan dat de Heeren van de Académie 1) gebruik makendevan hun recht, uit de Sorbonne dit barbaarsche woord verban-nen, dat zoo veel verdeeldheid veroorzaakt. Gebeurt dit niet, danzal de censuur zeker volgen; maar ik ducht, dat zij geen andergevolg zal

hebben, dan dat zij de Sorbonne minder geacht 2) zalmaken door deze wijze van handelen, welke haar het gezag zalontnemen, dat zij in andere gevallen zoo noodig heeft. Ik laat u inmiddels de vrijheid, om u voor het woord naaste te verklaren of er tegen; want ik heb u te lief om u onder dit voorwondsel te vervolgen. Indien u dit verhaal niet mishaagt, ga ik voort met u op de hoogte te houden van alles wat er voorvalt. Ik big f enz. 1)  Opgericht tot zuivering der fransche taal. 2)  Moina comidérable , eene andere lezing luidt: mépritaile, verachtelijk.



12 TWEEDE BRIEF. TWEEDE BRIEF. Over de toereikende genade. Parijs 29 Januari 1656.Mijnheer ! Juist had ik den brief, dien ik u schreef, gesloten, toen ik eenbezoek ontving van den Heer N. onzen ouden vriend. Dit bezoektrof voor mijn weetgierigheid zeer gelukkig; want hij is zeer goedingelicht aangaande de kwesties van den dag, en hij kent vol-komen het geheim der jezu?eten, bij wie hij ter ieder uur tevinden is, en wel bij de voornaamsten van hen. Nadat wij overdo zaak hadden gesproken, die hem tot mij had gevoerd, ver-zocht ik hem mij te zeggen, met een enkel woord, welke tochde zaken waren waarover tusschen de twee partijen gestredenwordt. Hij voldeed dadelijk aan mijn verlangen, en zeide, dater twee hoofdpunten waren: het eene betrof het naaste

vermogen,het tweede betrof de toereikende genade. In mijn vorigen brieflichtte ik u het eerstgenoemde toe; in dit schrijven wil ik overhet tweede punt tot u spreken. Ik kwam dan, om kort te gaan, te weten, dat hun verschilbetreffende de toereikende genade hierin bestaat, dat de jezu?etenbeweren, dat er een genade is welke algemeen aan alle menschengegeven wordt, en in die mate afhankelijk is van \'s menschenvrijen wil, dat hij haar werkzaam of krachteloos maakt naar zijnwelgevallen zonder eenigen nieuwen bijstand van God, en zonderdat er van Gods zijde iets aan ontbreekt om ons handelendte doen optreden; om deze reden noemen zij haar toereikende ge-nade, daar zij alleen reeds toereikend is om te kunnen handelen.Daarentegen beweren de jansenisten, dat er geen

werkelijk toe-reikende genade is die tevens ook niet krachtgevend is; d. w. z. datalle genade, die niet den wil bepaalt om te handelen, inderdaad



OVER DE TOEREIKENDE GENADE.                                  13 ontoereikend is om te handelen, daar zij zeggen, dat men nooithandelt 1) zonder krachtgevende genade. Hierover loopt hun strijd. Toen ik daarop nader onderricht vroeg aangaande de leer dernieuwe thomisten, zeide hij: Zij is ongerijmd; zij nemen metde jezu?eten een toereikende genade aan, die aan alle menschen ge-geven wordt; maar zij beweren desniettemin, dat de menschennooit handelen met deze genade alleen, en dat God, om hen tedoen handelen, hun een «krachtgevende genade" moet schenken,die werkelijk hun wil tot handelen determineert en welke genadeGod niet aan alle menschen geeft. — »Alzoo, zeide ik, is volgensdeze leer de genade toereikend zonder het te zijn." — Juist, zeidehij,

want indien zij toereikend is, heeft men niets meer vannoode om te handelen; en indien zij niet toereikt, dan is zijniet toereikend. — »Maar," vroeg ik, »welk verschil is er dan tusschen hen ende jansenisten?" — Zij verschillen, zeide hij, hierin, dat althansde dominikanen dit goede hebben 2), dat zij niet ophouden tezeggen: »allo menschen hebben de toereikende genade." — »Ik hoorhet wel, antwoordde ik, maar zij zeggen het zonder het te meenen,daar zij er bijvoegen, dat men noodzakelijk, om te handelen,een krachtgevende genade moet heiben, die niet aan allen gegevenwordt. Indien zij derhalve overeenstemmen met de jezu?eten inhet gebruik van een term, die geen zin heeft, zoo zijn ze methén in strijd en eensdenkend met de jansenisten, wat hetwezen der zaak,

aangaat." — Dat is waar, zeide hij. — >Hoedan, hernam ik, kunnen de jezu?eten met hen één zijn? Enwaarom bestrijden zij hen niet evenzeer als de jansenisten, daarzij in hen toch altijd machtige tegenstanders zullen hebben, diede noodzakelijkheid verdedigend van de krachtgevende genadewelke den wil bepaalt, hen altijd verhinderen zullen aan die genadete doen gelooven, welke naar hun bewering alleen toereikend is ?" »De dominikanen zijn te machtig, zeide hij, en de orde der 1)  Te weten: volkomen goed handelt. 2)  In enkele uitgaven zijn de woorden ont eela de bon qu\'ils weggelaten.



14                                            TWEEDE BRIEF. jezu?eten is te verstandig, om hen openlijk voor \'t hoofd testooten. Zij stelt er zich tevreden meó, op hen dit gewonnente hebben, dat zij ten minste het woord toereikende genade ge-bruiken , ofschoon zij het in een andere beteekenis opvatten.Hierdoor heeft de Orde dit voordeel, dat zij de meening derdominikanen voor onhoudbaar kan doen verklaren , zoodra zijde tijd daartoe gekomen acht, en dat zal niet zoo bijzondermoeielijk gaan; want eenmaal aangenomen, dat alle menschentoereikende genade hebben, is niets natuurlijkers dan hieruithet gevolg te trekken, dat de krachtgevende genade niet ver-eischt wordt om te handelen, daar het toereikende der alge-meene genade-gaven de noodzakelijkheid van alle overige zouuitsluiten.

Wie zegt: toereikend geeft daarmee alles te kennen,wat noodig is om te handelen; en het zou den dominikanen alzeer weinig baten, luide te betuigen, dat zij een andere betee-kenis hechten aan het woord toereikend; het volk, gewoon aande gangbare beteekenis der woorden, zou naar hun verklaringzelfs niet luisteren. De jezu?eten winnen dus genoeg bij dezeuitdrukking, die de dominikanen voor hun rekening nemen, endeze behoeven vooreerst niet verder voortgedreven te worden; enindien u bekend ware , wat is gebeurd onder Clemens VIII enPaulus V, en hoe de Orde bij het vaststellen van de leer dervoldoende genade werd tegengewerkt door de dominikanen,dan zoudt gij er niet verwonderd over wezen te ontdekken, datzij met hen geen twist zoekt, en er in berust, dat zij

hun ge-voelen vasthouden, mits ook het hare vrij blijve, en dit temeerder, omdat de dominikanen aan het laatste goede dienstenbewijzen door de benaming toereikende genade, waarvan zij voor-taan in \'t openbaar zich bedienen zullen. »De Orde is over hun inschikkelijkheid dan ook zeer voldaan.Zij vordert niet, dat ze de noodzakelijkheid der krachtgevendegenade zullen loochenen, — dat zou een te sterke dwang zijn;men moet zijn vrienden niet tyraunizeeren; de jezu?eten hebbenvoorshands genoeg gewonnen. Want de wereld laat zich tevredenstellen met woorden; weinigen ondorzoeken de dingen grondig; en



15 OVER DE TOEREIKENDE GENADE. nu de naam toereikende genade maar eenmaal van weerszijden isaangenomen, al is het ook met verschillende beteekenis, is erniemand, uitgenomen de scherpzinnigste godgeleerden, die heter niet voor houdt, dat de zaak, welke dit woord aanduidt,zoo wel wordt vastgehouden door de jakobijnen als door de je-zu?eten, en het vervolg zal doen blijken dat laatstgenoemden hierniet de lijdende partij zijn." Ik gaf hem toe, dat ze zeer gevat zijn; en om partij te trek-ken van zijn onderrichting, ging ik rechtstreeks naar de jako-bijnen. Aan de poort trof ik een mijner goede vrienden aan,een voornaam jansenist, (want ik heb vrienden onder alle par-tijen) die een ander pater verlangde te spreken dan ik. Maarmet vele gebeden bewoog ik

hem mij te vergezellen, en vroegeen der nieuwe thomisten te mogen spreken. Hij was bijzonderblij mij weer te zien. — »Welnu, mijn vader, zeide ik, het isniet genoeg, dat alle menseben een naaste vermogen hebben, waar-door zij echter inderdaad nooit handelen: zij moeten bovendieneen voldoende genade bezitten, waarmee zij even weinig iets ver-richten. Is dat niet het gevoelen van uw school?" — Ja, zei degoede pater; ik heb het dezen morgen in de Sorbonne nog ge-zegd. Ik heb er mijn geheele half-uur over gesproken ; en zonderden zandlooper had ik ongetwijfeld het heillooze spreekwoord teschande gemaakt, dat ook reeds te Parijs in omloop is. »Hij stemtmet zijn kapje evenals een monnik in de Sorbonne." »Maar wat bedoelt gij met uw half uur en met uw

zandlooper,vroeg ik hem ; knipt men uw adviezen naar een zekere maat?" —Ja, zeide hij, sinds eenige dagen. — »En dwingt men u om eenhalf uur te spreken ?" — Neen, men spreekt zoo kort men ver-langt. — »Maar niet zoo lang als men wil, hernam ik. O ! welkeen uitnemende bepaling voor de onkundigen! Welk een heerlijkvoorwendsel voor hen, die niets goeds te zeggen hebben! Maarzeg mij nu, mijn vader, is die genade, welke aan alle mensebengegeven wordt, toereikende?" — Ja, zeide hij.— >En nietteminvermag zij niets zonder krachtgevende genade?" — Zoo is het,zeide hij. — »En alle menschen hebben de toereikende genade, ging ik



16 TWEEDE BRIEF. voort, maar niet de krachtgevende." — Juist, zeide hij — »Datwil zeggen, hervatte ik, dat allen voldoende genade hebben, endat allen er toch niet genoeg van hebben; het wil zeggen , datdeze genade toereikende is , ofschoon zij niet toereikende is; hetwil zeggen , dat zij toereikend is in naam , en ontoereikend in dewerkelijkheid. Op mijn woord, mijn vader, deze leer is welmoeielijk te vatten. Hebt gij, toen gij de wereld verliet, ver-geten wat daar het woord toereikend beteekent ? Heucht het uniet, dat het wil zeggen: alles wat vereischt wordt om te han-delen ? Maar gij hebt het niet vergeten ; want — vergun mijeen vergelijking te bezigen die beter onder uw bereik zal val-len — gesteld dat men u dagelijks twee oneen brood en eenglas water voorzette, zoudt gij tevreden

wezen over uw priorals hij u zeide, dat dit rantsoen toereikend is om u te voe-den, onder voorgeven, dat gij met ander voedsel, dat hij uechter niet gaf, alles hadt wat gij behoeft om uw leven teonderhouden ? Hoe laat gij u er dan toe brengen, om te zeggen,dat alle menschen genoegzame genade hebben om te handelen, ter-wijl gij erkent dat om te handelen een andere genade volstrektnoodig is welke niet allen bezitten ? Is dit geloofs-artikel van zooweinig gewicht, en laat gij \'t aan het goedvinden der menschenover te gelooven, dat de krachtgevende genade al of niet on-misbaar is? Is het om het eveu of men erkent of loochent, datmen met de toereikende genade inderdaad handelt?" — Hoe, zeidede goede man, om het even ? Het is een ketterij, het is een for-meele ketterij. De

noodzakelijkheid der krachtgevende genade om tehandelen is inderdaad een ^oo/?-artikel; het is ketterij haar teloochenen. — »Doch nu weetik waarlijk niet meer, riep ik uit, waaraan ikmij honden moet. Indien ik de toereikende genade loochen, benik een jansenist. Tndien ik aan haar geloof, zoo als de je-zu?eten, te weten in dien zin, dat de krachtgevende genade nietnoodig is, dan ben ik een ketter, zegt gij! En indien ik aanhaar geloof, even als gij, met dien verstande, dat de kracht-gevende genade noodig is, zondig ik tegen het gezond verstand,



OVER DE TOEREIKENDE GENADE.                              17 en word ik zoo als do jezu?eten zeggen, uitzinnig. Wat moetik dan doen in deze onvermijdelijke noodzakelijkheid, om óf uit-zinnig te worden óf een ketter óf een jansenist? En tot welkuiterste zijn wij gebracht, indien de jansenisten de eenigen zijn,die noch tegen het geloof noch tegen de rede zondigen, en diezich volkomen tegen dwaasheid en dwaling vrijwaren ?" Mijn vriend de jansenist hield dit gesprek voor een goed voor-teeken, en meende, dat ik reeds gewonnen was. Hij zeide echterniets tot mij; maar wendde zich tot den pater: »Zeg mij, bidik u, mijn vader, waarin gij overeenstemt met de jezu?eten." —Hierin, antwoordde hij, dat de jezu?eten en wij gelooveu aande toereikende genade, welke allen menschen

gegeven wordt. —»Maar, hernam hij, er zijn in dit woord: toereikende genade tweedingen: te weten de klank, die niets is dan wind; en de zaakwelke het woord aanduidt, en welke waarachtig en werkelijk is.En daarom, als gij met de jezu?eten overeenstemt wat het woordtoereikende betreft, en tegenover hen staat in de zaak, die ditwoord beteekent, is het openbaar, dat gij tegen elkander overstaat wat den inhoud aangaat van deze uitdrukking en dat gijslechts overeenkomt in den klank. Is dit oprecht en eerlijk gehan-deld?" — Maar hoe, zeide de goede geestelijke, waarover beklaagtgij u toch, daar wij door deze wijze van spreken niemandmisleiden; want in onze scholen zeggen wij onomwonden, datwij dit woord juist in tegenovergestelden zin verstaan als

dejezu?eten.—«Hierover beklaag ik mij, zeide daarop mijn vriend,dat gij het niet overal verkondigt, dat gij door toei-eikende ge-nade verstaat de genade, die niet toereikend is. Gij zijt als eerlijkemenschen verplicht om, terwijl gij den zin der bij de godsdienst-leer gebruikelijke woorden omkeei-t, te zeggen, dat als gij allenmenschen het bezit toekent der toereikende genade, gij hiermee be-doelt, dat zij metterdaad geen toereikende genade bezitten. Allemenschen ter wereld vatten het woord toereikend op in denzelfdenzin; alleen de nieuwe thomisten vatten het op in een anderen.Alle vrouwen, die de halve wereld uitmaken; alle lieden van \'thof; alle krijgslieden; alle overheden; alle beampten; de koop- 2



18                     i                              TWEEDE BRIEF. lieden, de kunstenaars, heel het volk; in één woord: allersoorten van menschen, de dominikanen alleen uitgenomen,verstaan onder het woord toereikend datgene wat al het noodigein zich sluit. Bijna niemand is van deze zonderlinge afwijkingonderricht. Men vertelt alleen alom op aarde , dat de jakobijnenallen menschen toereikende qenade toekennen. Wat anders kanmen hieruit afleiden, dan dat zij allen menschen al de genadetoekennen, die noodig is om te handelen, en dit vooral als menhen door gemeenschappelijk belang en door dezelfde intriguesverbonden ziet met de jezu?eten, die het aldus verstaan? Degelijkheid van uw uitdrukkingen, gepaard met die aansluitingaan de partij , is dat niet een openbare toelichting en bevestigingvan de

overeenstemming uwer gevoelens? «Alle geloovigen vragen aan de godgeleerden welke de waretoestand der natnur is sedert haar verdorvenheid. Augustinusen zijn volgelingen antwoorden, dat zij slechts in zoo verretoereikende genade heeft als het Gode behaagt haar die tegeven. Daarna zijn de jezu?eten gekomen en zeggen, dat allemenschen in het bezit zijn van de werkelijk toereikende genade.Men raadpleegt de dominikanen over deze tegenstrijdigheid.Wat doen zij nu ? Zij sluiten zich aan bij de jezu?eten; zijmaken door deze aaneensluiting het grootste getal uit; zij schei-den zich af van degenen, die deze toereikende genade loochenen;zij verklaren, dat alle menschen haar hebben. Wat anderskan men hieruit afleiden dan dat zij den jezu?eten gelijk geven ?En dan laten zij ten laatste op dit

alles volgen, dat niettemindie toereikende genado niets baat zonder de krachtgevende welkeniet gegeven wordt aan allen. «Wilt gij een beeld van de kerk, die op deze wijze wordtverscheurd ? Ik beschouw haar als een man, die zijn land ver-latende om een reis te doen, overvallen wordt door roovers,die hem onderscheiden wonden toebrengen, en half dood latenliggen. Hij laat uit naburige steden drie geneesheeren ont-bieden. De eerst-aangekomene peilt zijn wonden, verklaart zevoor dcodelijk, en verzekert hem, dat God alleen hem zijn



10 OVER DE TOEREIKENDE GENADE. verloren krachten nog terug kan schenken. De tweede arts,die iets later kwam, wilde den gewonde behagen, en zeidehem dat hij nog voldoende krachten had, om zijn woning tebereiken, en hij beschimpte den eersten, die zich tegen zijnadvies verklaarde, en vatte het voornemen op hem in \'t verderfte storten. De zieke zag in dat oogenblik van onzekerheid denderden geneesheer naderen en strekte de handen naar hem uit,als naar dengene, die hem uit de onzekerheid zou redden. Nadan ook zijn wonden onderzocht en het advies der twee eerstenvernomen te hebben, omhelst hij den tweeden, vereenigt zichmet hem en beiden spannen samen tegen den eersten en jagenhem smadelijk weg, want zij waren sterker in getal. De ziekemaakt uit deze zijn handelwijze

op, dat hij met den tweedenin meening overeenkomt, en op zijn vraag dienaangaande, ver-klaart de arts hem nadrukkelijk, dat zijn krachten toereikendezijn om zijn reis te volbrengen. De zieke, die evenwel zijn zwak-heid bleef gevoelen, vroeg hem op welken grond hij zóó overzijn krachten dacht. Wel, antwoordde hij, omdat gij nog uwbeenen hebt, en de beenen zijn immers de organen die natuur-lijker wijze voldoende zijn om te gaan. — Maar, zeide de zieke,heb ik al de kracht die vereischt wordt om mij van hen tebedienen, want het komt mij voor, dat zij bij mijn zwakte mjjonnut zijn? — Neen, gewisselijk niet, zeide de geneesheer; en gijzult inderdaad ook nooit weör gaan, indien God u niet een bui-tengewono hulp zendt om u te ondersteunen en u te geleiden. —Hoe, zeide de kranke, ik heb in mij dus

de toereikende krachtenniet uan welke niets ontbreekt om werkelijk te kunnen loopen ? —Het is er verre van daan, antwoordde hjj. — Gij zijt dus, zeidede gewonde, aangaande mijn werkelijken toestand van een tegen-overgesteld gevoelen, als uw kollega ? — Dat stem ik toe, ant-woordde hij. »Wat meent gij, dat de zieke zeide? Hij beklaagde zich overde meer dan zonderlinge handelwijze en de dubbelzinnige woordenTan dezen derden arts. Hij bestrafte er hem over, dat hij zichbrj den tweeden had aangesloten, wiens gevoelen toch tegenover 2*



20 TWEEDE BRIEF. het zijne stond, en met wien hij slechts in schijn overeenkwam,terwijl hij den eersten geneesheer had verdreven, met wien hijinderdaad het eens was. En nadat hij zijn krachten had beproefd ,en bij ervaring zijn zwakheid leeren kennen , zond hij hen beidenheen, en den eersten terugroepende vertrouwde hij zich toe aanhem en vroeg, overeenkomstig zijn raad , van God de krachten,die hij beleed niet te hebben; hij ontving daarop barmhartigheid,en kwam, door hare ondersteuning gelukkiglijk thuis." — Degoede vader, die getroffen was door deze gelijkenis, antwoorddeniets. En ik zeide, om hem wat op te beuren, tot hem opzachten toon: »Maar vertel mij toch eens , mijn vader, hoe zijtgij er toch toe gekomen, om den naam van toereikend te gevenaan een genade,

waarvan gij zelf zegt: het is een geloofs-artikel, dat zij inderdaad ontoereikend is?" — Gij hebt, zeidehij, goed spreken. Gij zijt vrij en ampteloos: ik ben een mon-nik en lid van een vereeniging. Kimt gij niet nagaan, welkverschil dat maakt V Wij hangen af van onze superieuren, zijhangen wéér van anderen af. Zij hebben onze stemmen toe-gezegd. Wat wilt gij, dat met mij gebeuren zal ? — Wij verstonden hem uit dit half woord, en het bracht ons weerzijn confrater voor den geest, die om een soortgelijke reden ver-bannen werd naar Abbeville. »Maar, zeide ik hem, waarom heeftzich uw Orde er toe verbonden, om het \'bestaan van die genadeaan te nemen?" Dat is, zeide hij tot mij, een andere vraag. Alleswat ik u zeggen kan, in een enkel woord, is dat onze Orde,zoo lang zij kon, de leer van den

heiligen Thomas aangaande dekrachtgevende genade, heeft verdedigd. Hoe nadrukkelijk heeftzij zich niet verzet tegen de opkomende leer van Molina! Hoeheeft zij zich beijverd om de noodzakelijkheid der krachtgevendegenade van Jezus Christus te doen vaststellen! Weet gij niet water is voorgevallen onder Clemens VIII en Paulus V, en dateen onverwachte dood den een, en eenige woelingen in Italië"den ander verhinderd hebben zijn bul uit te vaardigen, zoodatdien ten gevolge onze wapenen zijn gebleven binnen het Vatikaan ?Maar de jezu?eten, die na het opkomen van Luther\'s en Calvijn\'s



OVEK DE TOEREIKENDE GENADE.                             21 ketterij, partij trokken van het feit, dat het volk te weinigontwikkeld is, om het verkeerde in deze ketterijen te onder-scheiden van de waarheid, welke in de leer van den heiligen \'Ihomasis vervat, hadden in weinig tijds hun leer overal met zulk eengoed gevolg verbreid, dat men hen weldra meester zag van hetgeloof der volken; en wij stonden op het punt van uitgemaaktte worden voor kalvinisten en behandeld te worden zoo als thansde jansenisten — hadden wij niet de waarheid van de kracht-gevende genade getemperd door de althans schijnbare belijdenisvan een toereikende. Wat konden wij in dezen uitersten noodbeter doen, om de waarheid te redden zonder ons vertrouwente verliezen, dan den naam: «toereikende genade\'over te

nemen,terwijl wij tegelijk loochenden, dat zij inderdaad zulks is? Ziedaarde ware toedracht der zaak." Hij zeide ons dit op zulk een droefgeestigen toon, dat ik me-delijden met hem kreeg, maar niet alzoo mijn medgezel, die hemzeide: »Vlei er u niet me?, dat gij de waarheid gered hebt; hadzij geen andere beschermers gehad, dan ware zij in zóó zwakkehanden omgekomen. Gij hebt in de kerk den naam van haarvijand toegelaten; en hiermee hebt gij den vijand zelf toegangverleend. De namen zijn onafscheidelijk van de zaken. Nu een-maal het woord toereikende genade is toegegeven, baat het u niet-met-al te verklaren, dat gij daaronder een genade verstaat, dieniet toereikend is; gij wordt niet meer ontvankelijk verklaard.Uw verklaring zou in de wereld een slechten indruk maken; daarspreekt men

oprechter over minder belangrijke zaken; de jezu?e-ten zullen triomfeeren; inderdaad hun toereikende genade, en nietde uwe, die slechts toereikend is in naam, zal aangemerkt wor-den als vastgesteld door de kerk, en men zal een geloofs-artikejmaken van hetgeen strijdt met uw gevoelen." »Wij willen liever allen als martelaren sterven, zeide de pater,dan onze toestemming verleenen tot de vaststelling van de leerder toereikende genade in den geest der jezu?eten, daar de heiligeThomas, dien wij zweren te volgen tot in den dood, het tegeti-overgestelde heeft geleerd." Hierop antwoordde mijn vriend, die



22 TWEEDE BRIEF. ernstiger was gestemd dan ik: «Helaas, mijn vader, aan uwOrde is een eer geschonken, die zij slecht handhaaft. Zij geeftdie genade prijs, welke haar was toevertrouwd, en nooit is prijsgegeven geworden sedert de schepping der wereld. Deze zege-vierende genade, die is verwacht door de aartsvaders, voor-speld door de profeeten, verworven door Jezus Christus, ge-predikt door de apostelen, verklaard door den heiligen Augusti-nus, den grootsten der kerkvaders, aangenomen door allen,die hem volgden, gestaafd door den heiligen Bernard, denlaatsten der kerkvaders, verdedigd door den heiligen Thomas, denengel der school, overgeleverd aan uw Orde, gehandhaafd doorzoo velen van uw vaders, en zoo roemrijk volgehouden door le-den uwer Orde onder de

pausen Clemens en Paulus: deze kracht-gevende genade, die aan uw handen als ter bewaring was toe-vertrouwd, om, in een altijd voortbestaande Orde, predikers tehebbén, die haar aan de wereld verkondigen zouden tot het eindedor tijden, — zij wordt thans losgelaten om zulke onwaardigeredenen. Het wordt tijd, dat andere handen naar de wapenengrijpen, om haar te redden; het wordt tijd, dat God den leeraarder genade 1) onverschrokken discipelen verwekke, die, de aan-lokselen der eeuw verloochenend, God dienen om Godswil. Degenade kan de dominikanen wel is waar niet meer tot verdedigershebben, maar het zal haar toch nooit aan verdedigers ontbreken,want zij vormt ze zich zelf door haar al-vermogende kracht. Zijvraagt reine en belangelooze harten; en zij zuivert hen

zelve enmaakt hen los van de begeerlijkheden der wereld, die niet zijn tevereenigen met de waarheden des Evangelies. Neem dit wel in over-weging, mijn vader, en zorg dat God deze fakkel niet wegnemevan haar plaats en u achterlate in de duisternis en zonder kroon,om de onverschilligheid te straffen, welke gij betoont tegenovereen voor zijn kerk zoo belangrijke zaak." Hij zou er nog meer van gezegd hebben, want hij geraakte hoelangs hoe meer in vuur, maar ik viel hem in de rede en zeide, 1) Hiermee is Augustiuus bedoeld.



OVER DE TOEREIKENDE GENADE.                          23 terwijl ik opstond: »Inderdaad mijn vader, indien ik een manvan gezag was in Frankrijk, dan liet ik alom met trompet-ge-schal afkondigen: »Hen doet te weten, dat wanneer de jakobijnenzeggen, dat de toereikende genade gegeven wordt aan allen, zijhiermee bedoelen, dat niet allen de genade hebben, welke inder-<laad toereikende is." Daarna zoudt gijlieden het zoo dikwerfkunnen zeggen, als gij goed vondt, maar vóór dien tijd no oit."Alzoo eindigde ons bezoek. Gij bemerkt hier dus uit, dat wij hier te doen hebben met eenpolitieke toereikendheid, van hetzelfde gehalte als het naaste vermo-gen. Niettemin betuig ik u, dat men, naar mijn meening, zondereenig gevaar kan twijfelen aan het naaste vermogen, en aan dezetoereikende genade,

mits men geen jakobijn zij! Onder het sluiten dezes verneem ik, dat de censuur is uitge-sproken; maar daar ik nog niet weet op welke gronden, en zijeerst den 15dett Februari zal worden openbaar gemaakt, zal ik er uslechts in mijn eerstvolgende van kunnen spreken.Inmiddels ben ik enz.



24                    ANTWOORD VAX DEN VRIEND BUITEN PARIJS. ANTWOORD VAN DEN VRIEND BUITEN PARIJS OP DE TWEE EERSTE BRIEVEN VAN ZIJN VRIEND. 2 Februari 1656.Mijnheer ! Uw twee brieven zijn niet alleen voor mij geschreven. Iedereenleest ze, iedereen begrijpt ze, iedereen gelooft ze. Zij wordenniet alleen gewaardeerd door de godgeleerden; zij behagen ookaan de lieden van de wereld, en zijn zelfs voor vrouwen ver-staanbaar. Ziehier wat een der Leden van de Academie mij er vanschreef, een der beroemdste onder al die beroemde mannen, diealleenlijk nog uw eersten brief gelezen had: »Ik wenschte weldat de Sorbonne, die zoo veel te danken heeft aan den overledenkardinaal !) , de rechtspraak van zijn fransche Academie wildeerkennen. De schrijver van den

brief zou tevreden zijn; want,;n mijn hoedanigheid van lid der Academie zou ik amptshalveveroordeelen, verbannen, vogelvrij verklaren, ja ik zou bijnazeggen, met al mijn macht zou ik uitroeien dat «naaste vermo-gen" dat zoo veel opschudding te woeg brengt om niet, en zelfniet weet wat het wil. Het ergste is, dat onze academische machtniet zoover reikt en beperkt is. Het doet mij grootelijks leed, even-zeer als het mij spijt, dat ik niet bij machte ben mij tegenoveru naar behooron te kwijten" enz. En ziehier wat iemand, die ik u volstrekt niet nader aanduid,er van schrijft aan een andere dame, die haar den eerstenvan uw brieven ter lezing had gegeven: »Ik ben u erkentelijker dan gij u kunt voorstellen voor den 1) Richelieu, die de Sorbonne had laten herbouwen en de Academie gesticht.



ANTWOORD VAN DEN VRIEND BUITEN PARIJS.                    25 brief, dien gij mij hebt toegezonden! Hij is buitengewoon geest-rijk , en volmaakt w?l geschreven. Hij verhaalt zouder te ver-halen; hij heldert de ingewikkeldste zaken der wereld op; hijspot zeer fijn; hij brengt zelfs hen op de hoogte, die de zakenniet goed weten en hij verdubbelt het genot van hen, die er kennisvan dragen. Ook is hij een uitmuntende apologie, en, zoo menwil, een kiesche en onschuldige censuur. En er schuilt zoo veelkunst, zoo veel geest en oordeelskracht in dien brief, dat ik welzou willen weten, wie hem vervaardigd heeft, enz." Gij zoudt ook wel eens willen weten, wie op deze wijze overuw brief schrijft; maar laat het u genoeg zijn haar te eerenzonder haar te kennen, en, als gij haar leert

kennen, zult gijhaar nog hooger vereeren. Zet dus, bid ik u, uw brieven voort, en laat de censuur komenwanneer zij wil: wij zijn ten volle bereid om haar te ontvangen.Die woorden: » naaste vermogen" en » krachtgevende genade," waarmeömen ons bedreigt, zullen ons geen vrees meer aanjagen. Wijhebben al te goed van de jezu?eten, de jacobijnen en den HeerLe Moine geleerd, hoe sterk men ze verwringt en verdraait, enhoe weinig zin in deze nieuwe woordeu steekt, dan dat wij erons het hoofd over zouden breken. Intusschen verblijve iksteeds, enz.



26                                              DERDE BRIEF. DERDE BRIEF. (Strekkende tot antwoord op den vorigen). Onrechtvaardigheid, ongerijmdheid en onwaarde der censuur van den HeerArnauld. Parijs , 9 Februari, 1656.Mijnheer ! Zoo even ontving ik uw brief, en te gelijkertijd bracht menmij een afschrift van de censuur. Ik word in uw schrijven evengoed behandeld, als de heer Arnauld slecht behandeld wordt inzijn veroordeeling. Ik vrees, dat aan beide zijden overdrevenwordt, en dat onze rechters ons niet voldoende kennen. Ik houder mij van verzekerd, dat kende men ons beter, de Heer Arnaulddo approbatie zou verwerven van de Sorbonne, en ik de censuurvan\' de Academie. Alzoo zijn onze wcderzijdsche belangen geheeltegenstrijdig. Hij moet zich bekend maken, om

zijn onschuld tedoen kunnen, terwijl ik in het duister verscholen moet blijven ommijn reputatie niet te verliezen. Dien ten gevolge moet ik ü.belasten met mijn dank te betuigen aan mijn doorluchtige be-wonderaars, en neem ik de taak op mij, om u het nieuws meöte deelen betreffende de censuur. Ik beken u, mijnheer, dat zij mij ten zeerste verbaasd heeft.Ik meende de veroordeeling te zullen lezen van de vreesselijksteketterijen der wereld ; maar gij zult er u, even als ik, over ver won-deren , dat zoo veel gerucht makende toebereidselen op niets zijnuitgeloopen, juist toen zij zulke groote dingen uitwerken moesten. Om u dit verhaal gemakkelijk te doen volgen, moet ik u ver-zoeken u de zonderlinge voorstellingen voor den geest te roepen ,die men ons sedert langen tijd geeft

van de jansenisten. Herinneru nog eens de kabalen, de partijschappen, de dwalingen, de scheu-ringen, de aanslagen, die men hun sinds geruimen tijd te lastelegt; hoe hevig men hen heeft aangeklaagd en zwart gemaakt



OVER DK CESSUUR VAX DEN HEER ARNAULD.                    27 op kansels en in boekeu, en hoe die stroom, die zoo lang reedsmet zoo veel kracht had gevloeid, in deze laatste jaren was ge-zwollen, daar men hen open en openlijk beschuldigde van nietalleen ketters en scheurmakers, maar afvalligen en oiigeloovigen tezijn, ja van »de verborgenheid der transsubstantiatie te loochenen,en Jezus Christus en het Evangelie te verwerpen." Daarna, na zulke verrassende 1) beschuldigingen, heeft menhet plan opgevat hun boeken te onderzoeken, om er de vierschaarover te spannen. Men heeft den tweeden brief van den HeerArnauld uitgekozen, waarvan men zeide dat hij vol was van degrootste dwalingen. Zij wenden al hun vlijt aan, om op te sporen,wat zij er in zouden kunnen berispen;

en zij diepen er een stellinguit op betreffende de leer, welke zij onderwerpen aan de censuur. Wat anders kon men nu na dit alles verwachten, dan datdie stelling, onder zulke merkwaardige omstandigheden gezochten gevonden, het inbegrip zou zijn der zwartste ketterijen,welke zich denken laten ? En toch is zij van dien aard, dat mener niets in kan vinden, dat niet zóó duidelijk en zóó nadruk-kolijk geleerd wordt in de plaatsen uit de kerkvaders, door denHeer Arnauld aangevoerd, dat ik niemand heb ontmoet, die hetonderscheid heeft kunnen vatten. Toch verbeeldde men zich, dat ergroot verschil bestaan moest, omdat, aangezien de plaatsen uit dekerkvaders ongetwijfeld katholiek waren, de stelling van den HeerArnauld er lijnrecht tegenover moest staan, zou zij kettersch wezen. Nu

hoopte men, dat de Sorbonne licht zou brengen in dezeduisternis. De geheele christenheid had de oogeu wijd geopend,om in de censuur van deze doctoren dit voor gewone menschenonzichtbare punt eindelijk ook te zien. Inmiddels stelt de HeerArnauld zijn verweerschrift op, waarin hij, in verscheiden ko-lommen, zijn gevoelen meödeelt benevens de plaatsen uit de kerk-vaders, waaraan hij het ontleende, om de overeenstemming ookden minder scherpzienden in \'t oog te doen vallen. Hij laat lezen wat de heilige Augustinus zegt, op een plaats, 1) Een oudere lexing heeft: afschuwelijk (atroces).



28 DERDE BRIEF. die hij bijbrengt: »Dat Jezus Christus ons een rechtvaardige ver-toont in den persoon van den heiligen Petrus, die door zijn valons leert om voor onbedachtzaamheid ons te wachten." Hij brengteen ander gezegde bij van dejizelfden kerkvader, dat aldus luidt:»Dat God, om ons te leeren dat men zonder de genade nietsvermag, den heiligen Petrus zonder genade heeft gelaten." Hijvoert nog een woord aan van den heiligen Chrysostomus: »Datdo heilige Petrus niet tot zijn val geraakt is, omdat zijn liefdevoor Jezus Christus was verkoeld, maar omdat de genade hemonthouden werd, en dat hij viel niet zoozeer door zijn onacht-zaamheid als wel door dat God hem aan zichzelf overliet, teneinde de geheele kerk te leeren, dat men zonder God niets ver-

mag." Daarop deelt hij zijn aangevochten stelling mee, die aldusluidt: »De kerkvaders wijzen ons op den persoon van den heiligenPetrus als op een rechtvaardige, wien de genade, zonder welkemen niets vermag, ontbroken heeft." Vruchteloos tracht men met deze woorden vóór zich te ontdek-ken, hoe het mogelijk is, dat de woorden van den Heer Arnauldzoo veel verschillen van die der kerkvaders als de waarheid ver-schilt van de dwaling, en het geloof van de ketterij: want waarinzou men ook het verschil vinden? Zou het hierin wezen dat hijzegt: »Dat de kerkvaders ons een rechtvaardige toonen in denpersoon van den heiligen Petrus?" Maar Augustinus heeft hetgezegd met de eigen woorden. Is het omdat hij zegt: »Dat degenade hem ontbroken heeft?" Maar

dezelfde heilige Augustinusdie zegt, »dat de heilige Petrus een rechtvaardige was," zegtook, »dat hij bij dit voorval de genade niet had." Is het danomdat hij zegt: »dat men zonder de genade niets vermag?"Maar zegt de H. Augustinus dit niet terzelfder plaatse, en hadde H. Chrysostomus zelf het niet vóór hem gezegd, alleenlijk metdit verschil, dat hij het veel sterker uitdrukte, daar hij zegt: »hijviel niet door zijn koelheid, noch door zijn onachtzaamheid,maar omdat de genade hem ontbrak en God hem losliet?" Al deze overwegingen hielden de geheele wereld in spanning,daar men wilde weten, waarin dan toch dat verschil bestond,



OVER DE CSNSUOB VAN DEN\' HEER ARNAULD.                    29 toen eindelijk die zoo beroemde en zoo lang ingewachte eensuurna zoo vele vergaderingen het licht zag. Maar helaas! zij heeftonze verwachting bitter teleurgesteld. Hetzij dat de molinistischedoctoren zich niet verwaardigd hebben ons te willen onderwijzen,hetzij om eenige andere verborgen oorzake, zij hebben nietsandersgedaan dan deze woorden uitspreken: »Deze stelling is roekeloos ,goddeloos, lasterlijk, met het anathema getroffen en kettersch."Begrijpt gij niet, mijnheer, dat de meeste menschen, zich teleur-gesteld vindende in hun verwachting, in een wrevele stemmingverkeeren en zeer ontevreden zijn op de censoren zelveu ? Zijmaken uit hun gedrag bewonderenswaardige

gevolgtrekkingen tengunste van de onschuld des heeren Arnauld. Hoe nu, zeggenzij, is dit uu alles, wat in zóó langen tijd gevonden kon wordendoor zoo veel doctoren, in die mate aangehitst tegen één eenige ?Hebben zij in al zijn werken slechts drie regels berispelijk geoor-deeld, regels aan de eigen woorden van de grootste leeraren dergriekschc en latijusche kerk ontleend? Is er één schrijver dien menvernietigen wil, wiens geschriften niet een meer schoonschijnendvoorwendsel opleveren? En welk krachtiger bewijs kan men gevenvoor de zuivei\'heid van het geloof dezes beroemden aangeklaagde ?Van waar komt het, zeggen zij, dat men zoo veel vervloekingenuitspreekt, welke voorkomen in deze censuur, waarin men woordenbijeen treft als:

vergift, pest, afschuw, roekeloosheid, goddeloos-heid, laster, afgrijselijkheid, vervloeking, anathema, ketterij;welke de meest geduchte uitdrukkingen zijn, die men zou kunnenbezigen tegen Arius en tegen den Antichrist zelf, en dat alles omeen onbegrijpelijke ketterij te bestrijden, en nog wel zonder haarbloot te leggen? Handelt men aldus tegen de woorden der kerk-vaders — waar blijft dan het geloof en de overlevering? Treedtmen alzoo op tegen het gezegde door den heer Arnauld, dan toonemen aan, waarin het van de overlevering verschilt; aangezienwij tusschen deze beiden slechts een volmaakte overeenstemmingwaarnemen. Zoodra wij het verkeerde er van ontdekken, zullenwij het verfoeien; maar zoo lang wij dat niet zien en er slechtsde

gevoelens in terug vinden der heilige kerkvaders, vervat en



80 DEKPE BRIEF. weergegeven in hun eigen woorden, hoe zouden wij hem ietsanders als een heilige vereering kunnen toebrengen ? Zóó laat men in zijn ijver zich vervoeren; maar zij, die zulksdoen, gaan te ver. Wij, die niet alle dingen zoo diep doorzien , moe-ten over het geheel ons niet verontrusten. Willen wij wijzer zijndan onze leermeesters ? Laat ons niet meer bestaan dan zij! Wij zou-den bij dat onderzoek op het dwaalspoor geraken. Het zou weinigmoeite kosten, om deze censuur zelf voor kettersch te verklaren.De waarheid is zóó teeder, dat men, als men slechts weinig er aanafdoet, in dwaling vervalt: maar deze dwaling is ook zóó fijn, datmen bij de geringste afwijking van haar zich weOr op het gebiedder waarheid bevindt. Er is tusschen deze stelling van Arnauld enhet

rechtzinnig geloof niet meer dan een ondeelbaar punt. Deafstand tusschen beiden is zoo gering, dat ik vreesde hem niette zien, en mij te vergrijpen aan de loei\'aren der kerk, terwijlik mij te veel wilde schikken naar de leeraren der Sorbonne; endoor deze vreeze bevangen, heb ik het raadzaam geoordeeld eenvan hen te raadplegen, die, uit politiek, bij het eerste geschilpuntzich neutraal hadden gehouden, ten eindo van hem de ware toe-dracht der zaak te vernemen. Ik bracht dus een bezoek aan eenzeer bekwaam man, wien ik bad mij het eigenlijke onderscheidwaarover gehandeld wordt, aan te wijzen, omdat ik eerlijk be-kennen moest dat onderscheid niet te zien. Hij had inderdaad vermaak in mijn na?eviteit en antwoorddelachende: »Zijt gij dan zoo onnoozel van te gelooren, dat

hetonderscheid bestaat ? Waarin zou het dan gelegen zijn ? Meent gij,dat men, zoo men werkelijk eenige afwijkingen had gevonden,ze niet luide zou hebben aangewezen, en dat men niet gretig zehad bloot gelegd voor het oog van de go? gemeente, bij wie menden heer Arnauld verachtelijk wil maken?" —Uit deze weinigewoorden leidde ik af, dat allen, die bij het eerste punt in geschilzich neutraal hadden gehouden, dit niet hadden gedaan bij hettweede. Ik verlangde niettemin zijn redenen te hooren en vroeghem dus: »Maar waarom hebben zij dan die stelling aangevallen?"Hierop antwoordde hij: »Weet gij dan de twee zaken niet, die



OVER BE CENSUUR VAN DEN HEER ARNAULD. 31 bekend zijn aan de slechtst onderrichten in dezen: vooreerst,dat de Heer Arnauld altijd vermeden heeft iets te zeggen, datniet degelijk gegrond was op de overlevering der kerk; en tentweede, dat zijn vijanden niettemin besloten hebben hem, toteiken prijs, uit de kerk te stooten, en dat aangezien zijn ge-schriften niets bevatten, dat grond gaf tot eenige veroordee-ling, zij gedwongen zijn geweest om, ten einde aan hun harts-tocht te voldoen, de eerste de beste stelling aan te grijpenen haar te veroordeelen zonder te zeggen waarin en waarom?Want weet gij niet hoe de jansenisten hen benauwen en henzoo heftig in de engte drijven, dat men hen, bij het minstewoord hetwelk hun ontvalt in strijd met de leer der

vaderen,onophoudelijk overstroomd ziet door geheele boekdeelen, waaronderzij bezwijken moeten ? En daarom hebben zij, na zoo veel proe-ven gegeven te hebben van hun zwakheid, het doelmatiger en ge-makkelijker gevonden, om te censureeren dan te weerleggen, daarhet hun veel lichter valt monniken te vinden dan bewijsgronden." »Maar," zeide ik, »als de zaak zich zóó heeft toegedragen (dan is hun censuur ijdel, want welk vertrouwen zal men er instellen als men haar ongegrondheid ziet, en haar ziet bezwijkenonder hetgeen men er tegen aan zal voeren?" »Indien gij den geest des volks kendet," hernam mijn doctor,»dan zoudt gij anders spreken. Hun veroordeeling, hoe veroor-deelingswaardig ook, zal voor een tijd haar volle kracht uitoe-fenen; en toegegeven dat men

haar onwaarde zal inzien, als zijeenmaal is in \'t licht gesteld — het is ook waar, dat vooreerstde meesten er even sterk door zullen getroffen worden als doorhet rechtvaardigst vonnis der wereld. Indien er maar langs destraten wordt uitgeroepen: »Hier is de censuur van den heerArnauld! Hier is de veroordeeling der jansenisten!" hebben dejezu?eten hun doel bereikt. Hoe weinigen zullen de stukken lezen!Hoe weinigen van hen, die ze lezen, zullen ze begrijpen ! Hoeweinigen zullen ontdekken, dat de censuur de ingebrachte bezwa-ren niet \'weerlegt! Wie meent gij, dat zich de zaken als zijn eigenzaak aantrekt, en wie zet er zich toe ze grondig te onderzoeken ?



32 DERDE BRIEF. «Erken dus hoe veel profijtelijks in dit alles gelegen is voor devijanden der jansenisten. Zij zijn er zeker door van te triomfeeren,al is het naar gewoonte rnet een ijdelen triomf, ten minste gedu-rende eenige maanden; en dat is veel voor hen; zij zullen als wijzoo ver zijn wel wéér iets anders vinden om zich staande te houden.Zij leven bij den dag. Op die wijze hebben zij zich altijd wetente redden tot op dezen oogenblik; nu eens door een catechismus,waarin een kind hun tegenstanders verdoemt; dan door een pro-cessie. waarin de toereikende genade de krachtgevende genade inzegepraal met zich omvoert; dan weör door een tooneelstuk,waarin de duivelen Jansenius wegvoeren; of wederom door eenalmanak — en nu door deze censuur ]). «Inderdaad," zeide ik, »vond

ik straks nog veel in te bren-gen tegen de handelwijze der molinisten, maar na hetgeen gij mijgezegd hebt. bewonder ik hun beleid en hun politiek. Ik zie nuin, dat zij niets konden doen dat beter overlegd was en zekerderdoel trof." »Nu vat gij het, zeide hij; hun zekerste partij isaltijd geweest, om te zwijgen. En dit gaf een geleerd theoloogaanleiding om te zeggen: »Dat het de bekwaamsten onder hen zijn,die veel intrigueeren, weinig spreken en in \'t geheel niet schrijven." Om deze reden hadden zij dan ook sedert het begin der ver-gaderingen, wijselijk bevolen, dat als de heer Arnauld voor deSorbonne verscheen, het alleen zou zijn om eenvoudiglijk bloot teleggen wat hij meende, en niet om zich met iemand in een strijd tebegeven. Toen de examinatoren een weinig van deze

gedragslijnwilden afwijken, hebben zij er zich niet w?l bij bevonden. Zij zagenzich te krachtig weerlegd door zijn tweede verdedigingsgeschrift. Om dezelfde reden zijn zij tot die zonderlinge en nieuwe uit-vinding gekomen van het half-uur en den zandlooper. Zij hebben 1) Zinspeling op feiten. Zoo hielden de jezu?eten in 1651 te Maeon een pro-ecssie, waarin een als vrouw gekleed jongeling, die aangeduid werd als gratiasi\'fficiens een in een zwarten sluier gehulden en met een papieren hoed getooi-den bisschop gebonden achter zich meevoerde. De bedoelde almanak stelde Jan-srnius voor met duivelsvleugclcn, en de jansenisten in groote ontsteltenis zichwerpende in Calvijns armen.



OVER DE CENSUUR VAN DEN HEER ARNAULD.                     33 zich daardoor ontheven van de ongelegenheid, waarin zij gebrachtwerden door die lastige doctoren, die al hnn redenen trachtten teweerleggen, die de boeken te voorschijn haalden om hen vandwaling te overtuigen, hen sommeerden om te antwoorden, enhen volkomen tot zwijgen brachten. Meen niet, dat zij niet gevoeld hebben, hoe dit gebrek aanvrijheid, dat een zoo groot aantal doctoren gedrongen had zichte onttrekken aan de vergaderingen, geen goed zou doen aan huncensuur ; en hoe de verklaring van onwaarde, welke de heer Arnauldreeds bij voorbaat tegen haar had uitgesproken, een slechte inleidingwezen zou tot haar goede ontvangst. Ook zijn zij er genoegzaam vanovertuigd,

dat alle onbevooroordeelden hot gevoelen van de zeventigdoctoren, die niets te winnen hadden door den heer Arnauld te ver-dedigen, minstens even hoog schatten als dat van een honderdtalandere, die niets te verliezen hadden door hem te veroordeelen. Maar ten slotte meenden zij toch dat het altijd veel waard waseen censuur te hebben, al was het slechts van een gedeelte der Sor-bonne en niet van hot geheelo lichaam; al werd zij ook uitgesprokenmet weinig of geen vrijheid en verkregen door vele kunstmatigemiddelen, die niet tot de meest-gewone behooren; al verklaart zijook niets van hetgoen betwist zou kunnen worden; al duidt zij ookniet aan, waarin deze ketterij bestaat en zegt men er ook weinig vanuit vrees van zich te vergissen. Dat zwijgen zelf

is voor de eenvou-digen een mysterie; en de censuur zelf zal er dit zeldzaam grootevoordeel uit trekken, dat de meest kritische en scherpzinnigste god-geleerden er niet één verkeerde redencering in aan kunnen toonen. Stel u dus gerust, en vrees niet dat gjj een ketter zijt als gijdo veroordeelde stelling tot de uwe maakt. Zij is alleen slechtin den tweeden brief van den heer Arnauld. Durft gij op mijnwoord niet afgaan, geloof dan den heer Le Moino, den ijverigsteder examinatoren, die nog heden morgen in een gesprek met eendoctor onder mijn vrienden, die hem vroeg waarin toch dat on-derscheid in geschil bestond en of het niet meer geoorloofd waste zeggen, wat do kerkvaders zeggen, dit uitnemend antwoord gaf:»Die stelling zou katholiek zijn in den mond

van een ander; de 3



34 DERDE BRIEF. Sorbonne hoeft haar slechts veroordeeld in den Heer Arnauld."En bewonder dus de vaardigheden van het molinisme, dat in dekerk zulke zonderlinge omkeeringen te weeg brengt, dat het-geen katholiek is in de kerkvaders, kettersch wordt in den HeerArnauld; dat hetgeen kettersch was bij de semi-pelagianen,orthodox wordt in de geschriften der jezu?eten ; dat de zoo oudeleer van den H. Augustinus een onverdragelijke nieuwigheidwordt, en dat de nieuwe dingen , die men alle dagen onder onzeoogen bedenkt, doorgaan voor het oude geloof der kerk." Hierop verliet hij mij. Ik heb van dit onderricht veel dienst ge-had. Ik heb er door leeren begrijpen, dat wij hier van doen hebbenmet een ketterij van een nieuwe soort. Niet de meeningen vanden heer Arnauld

zijn kettersch , maar alleen zijn persoon. Hetis een persoonlijke ketterij. Hij is niet kettersch om hetgeenhij heeft gezegd of geschreven, maar blootelijk omdat hij is deHeer Arnauld. Dit is alles wat men in hem te berispen vindt.Wat hij ook moge doen, indien hij niet ophoudt de heer Arnauldte zijn, zal hij nooit een goed katholiek wezen. De genade vol-gens den H. Augustinus zal nooit de ware zijn, zoolang hij haarzal verdedigen. Zij zou het worden, indien hij haar ging bestrij-den. Dit zou een zeker en bijna het eenig middel zijn om haarte doen aannemen, en het molinisme te vernietigen. In die mateis hij noodlottig voor do meeningen, welke hij voorstaat. Laat ons dan hun geschillen laten voor hetgeen ze zijn! Erzijn theologanten in betrokken, de theologie zelf staat er buiten.Wij, die

geen doctoren zijn, hebben ons met hun getwist niette vermoeien. Deel het nieuws aangaande de censuur aan alonze vrienden meC, en blijf mij lief hebben, gelijk ik ben Uw zeer dienstv. en gehoorzame dienaar.E. A. A. B. P. A. F. D. E. P. 1) 1) Alleen deze brief is onderteckend. Om deze initialen te begrijpen, moetmen het onderschrift in tweeën dcelcn, en het tweede deel (beginnende bij de B.)vóór het eerste lezen, dan verkrijgen wij: Blaise Pascal, Auvergnat, Fils d\'EticnnePascal, et Antoiue Arnauld.



35 OVER DE WERKELIJKE GENADE. VIERDE BRIEF. Over de werkelijke altijd tegenwoordige genade en de zonden in onwetend- heid bedreven. Parijs, 25 Februari 1656.Mijnheer ! Er gaat niets boven de jezu?eten! Ik heb veel jacobijnen ont-moet, veel doctoren en allerlei soort van lieden; maar een bezoekbij een jezu?et ontbrak nog aan mijn vorming. De anderen doen nietsals hen nabootsen. Maar de dingen zijn toch altijd het zuiverstbij hun bron. Ik heb dus een van de bekwaamsten een bezoek ge-bracht, en werd daarbij vergezeld van mijn getrouwen jansenist, diemet my bij de jacobijnen was. En daar ik meer bijzonder wenschteingelicht te worden aangaande een geschil, dat zij met de jan-senisten hebben betreffende hetgeen zij noemen werkelijke genade,zeide ik dien goeden

pater, dat ik hem zeer verplicht zou zijn,indien hij mij in dezen wilde onderrichten; dat ik zelfs niet wistwat die woorden beteekenden, en hem dus bad ze mij te verklaren.«Zeer gaarne" antwoordde hij, »want ik houd van weetgierigemenschen. Ziehier de bepaling: wij noemen »werkelijke genade"een ingeving van God, waardoor Hij ons zijn wil doet kennen,en waardoor Hij in ons het verlangen opwekt, om dien wil tevolbrengen." »En waarin," vroeg ik, «verschilt gij nu op dit punt van dejansenisten?" »Hierin" antwoordde hij, »dat volgens ons Godwerkelijko genadegaven schenkt aan alle menschen bij elke ver-zoeking, daar wij meenen, dat indien men niet bij elke ver-zoeking de werkelijke genade had om er niet in te zondigen,geene zonde, welke ook, ooit zou kunnen toegerekend

worden.En de jansenisten zeggen, integendeel, dat de zonden bedrevenzonder werkelijke genade, desniettemin worden toegerekend.Maar zij droomen." Ik begreep, wat hij wilde zeggen; doch teneinde het hem nog duidelijker te doen verklaren, zeide ik: »Mijn 3»



36 VIERDE BKIEF. vader, die uitdrukking »werkelijke genade" brengt mij in ver-warring; ik ben er niet aan gewoon; indien gij de goedheid wildethebben mij dezelfde zaak te zeggen, zonder dien term te gebruikendan zoudtgij mij onuitsprekelijk aann verplichten." » Welaan!" zeidede pater, »gij bedoelt, dat ik de bepaling zal stellen in de plaatsvan het bepaalde: dit verandert nooit den zin der rede; ik doehet volgaarne. Wij stellen dus als een ontwijfelbaar beginselvast, dat een daad niet als zonde kan worden toegerekend,indien God ons niet, voordat wij haar bedrijven, de kennis schenktvan het kwaad, dat er in is, en een ingeving, die ons aanspoortom het te vermijden. Begrijpt gij me nu?" Verbaasd over zulk oen redeneering, volgens welke alle zondenin overijling, en bij een geheel vergeten van God

bedreven, nietzouden toegerekend kunnen worden, wondde ik mij tot mijn jan-senist, en ik bemerkte wel aan zijn houding, dat hij er nietsvan geloofde. Maar hij zeide niets, en daarom zeide ik tot den.pater: »Ik wenschte wel, mijn vader, dat het waar is wat gijzegt, en dat gij er goede gronden voor kondt aanvoeren." «Ver-langt gij dat", viel hij aanstonds in, «welaan, ik ga ze u leveren,en wel de beste die gij verlangen kunt: wacht maar." Hieropging hij zijn boeken halen. Ik zeide inmiddels tot mijn vriend :»Zijn er nog meer die spreken zoo als hij?" »Is dit zoo nieuwvoor u?" hernam hij: »Wees er zeker van, dat nooit dekerkvaders, de pausen, de concilies, of de Schrift, of eenigstichtelijk boek, zelfs in den laatsten tijd, op die wijze hebbengesproken; maar wat de casu?sten betreft, en de

nieuwerwetschescholastieken — van hen zal hij er u een groot getal aanvoeren."»Maar hoe nu!" zeide ik, »ik lach om die schrijvers, indien zijin strijd zijn met de overlevering." »Gij hebt gelijk," zeide hij.Hierop kwam de goede pater weer binnen, beladen met boeken,en mij het eerste, dat hij in de hand hield aanbiedende, zeidehij: »Lees »Het kort begrip der zonden" van pater Bauny 1). 1) Bauny, sedert 1592 jezu?et, leeraar in de rhetorica en zedekuude te Parijsen schrijver o. a. van een Manuale confessorum en La somme des péchés , welk



•17 OVER DE WERKELIJKE GENADE. »Hier is het, en nog wel de vijfde druk — wel een bewijs, dathet een goed boek is." »\'t Is jammer," zeide mijn jansenist zacht-kens tot mij, »dat dit boek veroordeeld is te Rome, en door defransche bisschoppen 1)." »Zie eens," zei de pater, »bl. 906."Ik las derhalve en vond deze woorden: »Men zondigt en maaktzich schuldig tegenover God, indien men weet, dat de zaak,welke men doen wil, niet deugt, of indien men er althans aantwijfelt, er voor vreest, of wel oordeelt, dat God geen welgeval-len heeft in de daad, waarop men zint; dat Hij haar verbiedten indien men haar desniettegenstaande doet, er zich over heenzet en voortgaat." »Dit is een goed begin," zeide ik. »Zie echter nu eens,"zeide hij, «waartoe de nijd in staat is. Het was naar

aanleidingvan deze woorden, dat de Heer Hallier 2) voordat hij tot onzevrienden behoorde, zich vroolijk maakte over pater Bauny, enop hem deze woorden toepaste : »Ecce qui tóllit peccata mundi, d. i. Ziehem, die de zonden der wereld wegneemt." — » Het is wel waar,"zeide ik, »dat de verlossing volgens pater Bauny iets nieuws is." »Wilt gij, zoo ging hij voort, een nog krachtiger autoriteit ?Zie hier het boek van pater Annat. 3) \'t Is het laatste, dat hijheeft geschreven tegen den Heer Arnauld; lees bl. 34, waar eenvouw bij ligt, en let op de regels, die ik met potlood hebaangestreept: het zijn gulden woorden. Ik las hem daarop dezezinsueden voor: »Hjj, die geen begrip van God heeft, nochvan zijn zonden, noch eenig vermoeden (dat wil zeggen, zoo als werk in 1641 door de Sorbonne

was veroordeeld, en in 1657 door de Hooge-school van Leuven. 1)  In 1642. 2)   Hallier vooral beroemd door zijn werk de Sacris Eleclionibut et Ordina-tionibus , en zijn ijver tegen de vijf stellingen van Jansenius. Hij stierf als bisschopvan Caraillon in 1659. 3)   Annat in 1607 jezu?et geworden, bewees als ceusor van de schriften der Ordeen in meerdere betrekkingen groote diensteu aan de S. J. Zestien jaar was hijbiechtvader van Lodewijk XIV. In 1670 stierf hij , met den roem van nietbaatzuchtig , maar eeu ijverig vervolger der ketters en jansenisten te zijn geweest.



38 VIERDE BRIEF. hij mij meedeelde, geen kennis) van zijn verplichting, om dadender liefde jegens God te verrichten, heeft geen werkelijke ge-nade, om die daden te volbrengen; maar het is ook waar, dathij geen zonde doet door ze na te laten, en dat als hij ver-doemd wordt, zulks nooit zal geschieden om dit verzuim." Eneenige regelen later: »En men kan hetzelfde zeggen van eenzonde, die werkelijk bedreven is." »Ziet ge," zeide de pater tot mij, »hoe hij spreekt, zoowel vande zonden door laten als door doen bedreven? Hij vergeetniets. Wat zegt gij er van?" — »0!" zeide ik,» het behaagt mijongemeen. En wat al fraaie dingen vloeien er uit voort! Ik staarreeds op de gevolgen: wat al verborgeuheden doen zich aan mijvoor! Ik zie ongelijkelijk veel meer menschen gerechtvaardigddoor die

onwetendheid en dat vergeten van God, dan door degenade en de sacramenten. Maar, mijn vader, bereidt gij ons nieteen bedriegelijke blijdschap? Hebben wij hier niet iets dergelijks alsdie toereikende genade, welke niet toereikend is? Ik ben ont-zachlijk bevreesd voor het distinguo: ik ben er reeds meer daneens door misleid geworden. Spreekt gij in ernst?" »Hoe?" zeidede pater, toornig wordend, »men moet er niet meö spot-ten. Er is niets dubbelzinnigs in." »Ik spot niet," hernam ik,»maar ik maak mij ongerust, juist omdat ik het zoo vurigwensch." »Zie hier dan, zeide hij, om er u nog vaster van te overtui-gen, de geschriften van den Heer Le Moine 1) die het ten aan-hoore van de geheele Sorbonne geleerd heeft. Hij heeft het,om de waarheid te zeggen, van ons overgenomen; maar hij

heefthet goed ontwikkeld. O hoe krachtig heeft hij het betoogd! Hijtoont aan, dat, zal men een daad verrichten, die werkelijk zondeis, alle deze dingen moeten omgaan in de ziel. Lees en weeg elkwoord." Ik las dus in \'tlatijn, wat ik hier voor u vertaal: »Er 1) lii 1619 jezu?et geworden, uitmuntend nis prediker, en als dichter en naeen langdurige met voorbeeldig geduld gedragen ziekte in 1671 te Parijs ge-storven. Hij schreef iu proza o. a. La dévotion aisée.



39 OVER DE WERKELIJKE GENADE. wordt geen zonde, althans geen eigenlijke zonde die als schuldkan worden aangerekend, bedreven zonder vrije toestemming vanden wil. Voordat echter de wil zijn toestemming geeft hetzij totde wet der zonde, hetzij tot de wet Gods, gaat dit in de zielvooraf: 1°. God stort de ziel eenige liefde in, die haar genegenmaakt het gebodene te doen en ter anderer zijde prikkelt de weer-spannige begeerte haar tot het tegenovergestelde; 2°. God geefthaar de kennis van haar krankheid , de kennis van den genees-heer, het verlangen naar genezing en de begeerte, om zijn bij-stand in te roepen; 3". wanneer de ziel in hoogmoed nalaatte bidden en tot den arts te vlieden, zal zij verlaten worden,het gebod overtreden en tot zonde vervallen."

»En indien nu al deze dingen niet omgaan in de ziel," zetde jezu?et, >dan is de daad eigenlijk geen zonde, en kan ookniet worden toegerekend, zoo als de Heer Le Moine het leertop deze zelfde plaats en later ook nog meer dan eens. »Wilt gij er nog andere autoriteiten voor? Hier zijn ze."»Maar allen zeer moderne" fluisterde mijn jansenist mij zacht-kens in. »Ik zie het wel," zeide ik, en mij tot den pater wen-dende, zei ik : »O mijn vader, welk een weldaad is dit voorvele kennissen van mij! Ik moet ze eens tot u brengen. Mis-schien hebt gij nog nooit menschen gezien, die minder zondenbedrijven; want zij denken nooit aan God; zij zondigen voor datzij er aan denken. »Zij hebben noch hun krankheid leeren kennen,noch den geneesheer, die haar kan genezen. Zij hebben er

nooitaan gedacht om te verlangen naar de welvaart van hun ziel, ennog minder om God te bidden haar die welvaart te geven," zoodatzij nog in denzelfden staat van onschuld verkeeren als bij hundoop, volgens den Heer Le Moine. Zij hebben er nooit aan ge-dacht , »om God lief te hebben, noch verslagen te zijn van wegehun zonden;" zoodat zij, volgens pater Annat, geen zonde heb-ben bedreven uit gebrek aan liefde of berouw; hun leven iseen aanhoudend najagen van alle soorten van genietingen,waarin zij nooit door het minste zelfverwijt zijn gestuit. Aldie buitensporigheden deden mij hun verderf gewis achten\'



40                                             VIERDE BRIEF. maar, inijn vader, gij leert me, dat diezelfde buitensporighedenhun zaligheid gewis maken. Wees er voor gezegend mijn vader,die aldus de menschen rechtvaardigt! Anderen leeren de zielente genezen door werken van zware boete; maar gij betoogt ons,dat zij die men voor \'t meest wanhopig-ziek zou gehouden heb-ben, w?l varen. O welk een goede weg om gelukkig te wordenin deze wereld en in de toekomende! Ik had altijd gedacht, datmen, hoe minder men aan God dacht, d?s te meer zondigde;maar wanneer men, gelijk me nu blijkt, zich zelf maar eenmaalzóó ver overwint, dat men volstrekt niet meer aan Hem denkt,dan worden alle dingen in de toekomst helder. Wij willen nietsmeer weten van die halve zondaars, die nog eenige liefde hebbenvoor

de deugd; zij zullen allen veroordeeld worden, die halvezondaren! Maar wat die openbare zondaars betreft, die ver-harde zondaars, zondaars zonder meer, volslagen en volkomen,de hel houdt hen niet langer; zij hebben den duivel bedrogendoor zich schijnbaar aan hem over te geven." De goede pater, die het verband tusschen deze gevolgtrekkin-gen en zijn beginsel duidelijk genoeg inzag, vond zeer behendigeen uitweg, en zonder toornig te worden, hetzij uit zachtaardig-heid hetzij uit voorzichtigheid, zeide hij mij dit alleen: »Om uduidelijk te maken, hoe wij dit bezwaar uit den weg ruimen, herinnerik u slechts, dat wij wel zeggen, dat die goddeloozen, waarvan gijspreekt, zonder zonden zouden zijn, indien zij nooit aandranggevoeld hadden om zich te bekeeren, of lust om zich aan Godtoe te wijden.

Maar wij beweren, dat zij allen dien aandranggekend hebben; en dat God nooit een mensch heeft laten zon-digen, zonder hem te voren het kwaad te vertoonen dat hij gaatbedrijven, en hem de begeerte te schenken om of de zonde tevermijden, of ten minste Zijn bijstand in te roepen, ten eindehaar te kunnen vermijden; en het zijn alleen de jansenisten diehet tegendeel leeren." »Hoe nu, mijn vader," hernam ik, »is dat nu de ketterijder jansenisten: te loochenen, dat telkenreize als men zon-digt, een verwijt het geweten komt verontrusten, over welks



OVER DE WERKELIJKE GENADE.                              41 getuigenis men zich heen zet en voort holt, zoo als paterBauny het uitdrukt ? Het is inderdaad vermakelijk, om dezereden een ketter te zijn. Wel meende ik, dat men verlorenging, omdat men zelf geen goede gedachten heeft, maar datmen ook verdoemd is, als men niet gelooft dat de geheelewereld ze heeft — waarlijk, dat dacht ik niet. Maar, mijnvader , ik ben in gemoede verplicht u van die verkeerde meeningaf te brengen, en u te zeggen , dat er duizenden zjjn, die dezebegeerten niet koesteren, die zondigen zonder eenig zelfver-wijt , die zondigen met genot, die er zich op beroemen. Enwie zou hieromtrent beter ingelicht wezen dan gij ? Het is welmogelijk, dat gij sommigen van wie ik thans spreek, in denbiechtstoel ontmoet,

want gemeenlijk komen zij voor onder delieden van den hoogsten stand. »Maar wees op uw hoede, mijn vader, tegen de bedenkelijkegevolgen, die uit uw grondbeginselen voortvloeien. Bemerktgij niet, welken invloed zij kunnen hebben op die vrijgeesten ,die met geweld den godsdienst zelf in twijfel willen trekken ?Welk een voorwendsel doet gij hun aan de hand, indien gij tot henzegt, als ware het zoo zeker als een geloofsartikel, dat zij bij elkezonde welke zij bedrijven, een waarschuwing gevoelen en een inner-lijke begeerte om zich van \'t kwaad te onthouden? Want ligt hetniet voor de hand, dat zij, uit eigen ervaring overtuigd van devalschheid van uw leer op dit punt, (dat gij een geloofsartikelnoemt), er uit besluiten zullen tot de onbetrouwbaarheid vanalle andere ? Zij zullen zeggen, dat

indien gij in één artikelfaalt, gij ten opzichte van alle verdacht zijt; en alzoo zult gij hendwingen om tot de slotsom te komen, dat óf de godsdienst onwaaris, óf dat gijlieden althans er slecht in onderricht zijt." Doch mijn medgezel, mijn woorden nog nader stavend zeidetot hem: »Gij zoudt, mijn vader, indien gij uw leer handhavenwilt, wél doen met niet zoo nauwkeurig als gij dat daar voorons deedt, te verklaren wat gij verstaat onder werkelijke genade.Want hoe zoudt gij openlijk, zonder alle vertrouwen bij de meuschente verliezen, verklaren kunnen, »dat niemand zondigt als hij



42                                                    VIERDE BRIEE. niet vooraf de kennis bezit van zijn zwakheid, en van het genees-middel, en de begeerte koestert om genezen te worden, met hetverlangen om dit aan God te vragen?" Zal men, op uw woord,gelooven, dat zij die zich voortdurend bezondigen aan geldgierig-heid, aan onkuischheid, aan lasteringen , aan tweegevechten, aanwraakgierigheid, aan diefstallen, aan heiligschennis, waarlijk debegeerte hebben om de kuischheid, de nederigheid en de anderechristelijke deugden te beminnen? j»Zal men gelooven, dat die wijsgeeren, die zoo hoog opgevenvan de macht der natuur, er de zwakheid en den arts vankenden ? Zoudt gij zeggen, dat zij die als een vasten stelregelleerden, »dat God de deugd niet geeft, en dat er ook

niemandwordt gevonden, die haar van Hem gevraagd heeft", er overdachten haar zelven aan Hem te vragen? » Wie zal kunnen gelooven , dat de epikureths, die de goddelijkevoorzienigheid loochenden, aandrang gevoelden om tot God tebidden? Zij, die leerden, »dat men Hem beleedigde door Hem devervulling te vragen onzer behoeften, alsof Hij er een welbehagenin kon hebben aan ons te denken?" En hoe zich eindelijk hetvoor te stellen dat de afgodendienaars en de godloochenaars inal de verzoekingen, die hen brengen tot zonde, d. w. z. in tal-looze gevallen huns levens, de begeerte koesteren, om te biddentot den waren God, dien zij niet kennen, dat Hij hun de waredeugden moge geven, die zij ook niet kennen?" »Ja," zeide de pater op beslisten toon, »wij zullen

hetleeren; en in plaats van te zeggen, dat men zondigt zonder inte zien, dat men kwaad heeft gedaan en zonder de daar tegenoverstaande deugd lief te hebben, zullen wij staande houden, datiedereen, ?n de goddeloozen ?n de ongeloovigen , die ingevingenen die begeerten hebben bij elke verzoeking; want gij zoudt mijalthans niet uit de H. Schrift bewijzen kunnen, dat het nietzoo is." Ik nam hierop het woord en zeide: »Hoe nu, mijn vader;moet men nog tot de H. Schrift de toevlucht nemen, om eenzaak, die zoo duidelijk is, te bewijzen? Het is hier geen punt



OVEK UE ZONDEN IN ONWETENDHEID BEUREVEN.                 43 van geloof, zelfs niet van redeneering , het geldt hier een feit.Wij zien het, wij weten het, wij voelen het." Doch mijn jansenist, zich houdend aan de grenzen, door denpater gesteld, zeide tot hem: »Indien gij u alleen wilt houdenaan de Schrift, berust ik er in; maar weerspreek haar tenminste niet; en daar er geschreven staat, dat »God zijn inzet-tingen niet bekend heeft gemaakt aan de heidenen, en dat Hijhen heeft laten wandelen op hunne wegen" 1) moocht gij nietzeggen, dat God hen verlicht heeft van wie de Heilige Schriftenons verzekeren, dat »zij zijn neergezeten in de duisternis enschaduw des doods." 2_) » Wordt gij nog niet van dwaling overtuigd, als gij leest, datI\'aulus zich *den voornaamste der

zondaars" noemt, om een zondedie hij zelf verklaart in onwetendheid en in ijver bedreven tehebben V 8) »Is het u niet genoeg uit het Evangelie te zien, dat zij dieJezus Christus kruisigden, de vergeving behoefden, die Hij voorhen gevraagd heeft, ofschoon zij het snoode van hun daad nietkenden en ze haar volgens Paulus nooit zouden verricht hebben,indien zij de wijsheid Gods erkend hadden? 4) »Is het u niet genoeg, dat Jezus Christus ons voorspelt, dater vervolgers der Kerk zullen zijn, die meenen Gode een dienstte doen door te staan naar haar ondergang; »j is dat niet vol-doende , om ons te leeren, dat de zonde, welke volgens den Apos-tel de grootste is, bedreven kan worden door hen, die er zóóver van af zijn te weten dat zij zondigen, dat zij zouden meenent«

zondigen, indien zij \'t niet deden ? Is het eindelijk niet af-doende, dat Jezus Christus\' zelf ons geleerd heeft, dat er tweesoorten van zondaars zijn, waarvan de eene met bewustheid, 1)  Ps. U7: 20. — Hand. 14: 16. 2)  Jesaia 9: 2. — luc. 1, 79. 3)   1 Tim. 1: 15. — 1 Cor. la: 9. 4)   1 Cor. 2: 8. 5)  Joh. 16: 2.



44 VIEKDE BKIEF. de andere in onwetendheid zondigt, en dat zij allen zullen ge-straft worden, al is het in onderscheiden mate ?" De goede vader, in \'t nauw gebracht door zoo veel getuigenissenvan de Schrift op welke hij zich beroepen had, begon zich terugte trekken; althans toegevend, dat de goddeloozen zondigen zonderdaartoe aangedreven te zijn, zeide hij: »Gij zult ten minste niet ont-kennen, dat de rechtvaardigen nooit zondigen, zonder van God"... »Gij deinst terug," viel ik hein in de rede, >gij deinst terug,mijn vader : gij geeft het algemeen beginsel prijs, en ziende, dathet niet te handhaven is ten opzichte van de zondaars, zoudt gijin een vergelijk willen treden, en het ten minste staande houdenmet betrekking tot de rechtvaardigen. Maar als dat zoo is, danwordt zijn beteekenis zeer

beperkt; want clan zal het slechtsgelden voor weinig menschen, en is het de moeite niet meerwaardig, er met u over te twisten." Maar mijn medgezel, die naar ik \'t er voor houd, dienzelfdenmorgen de geheele kwestie bestudeerd had — zoo voorbereid washij op alles — antwoordde hem: »Zie daar dan, mijn vader, delaatste schans, waarin diegenen van uw partij zich terugtrekkendie in een dispuut zich ingelaten hebben. Maar ook daar zijtgij evenmin veilig. Het beroep op de rechtvaardigen baat uniet. Wie twijfelt er aan, dat ook zij dikwijls uit onachtzaam*heid tot zonde vervallen, zonder het te bemerken ? Vernemenwij niet van de heiligen zelf, dat de begeerlijkheid hun verborgenstrikken spant, en dat zij, hoe matig zij ook wezen mogen,gewoonlijk uit wellust doen wat zij meenen louter uit

behoeftete verrichten, gelijk de heilige Augustinus het van zich zelf inzijn Confessioues belijdt? »Hoe dikwijls zien wij de vurigsten bij een dispuut, in ijvervoor hun zaak toegeven aan opwellingen van bitterheid, zonderdat hun geweten hun aanstonds van iets anders getuigenis geeft danhiervan, dat zij alleen uit liefde voor de waarheid aldus han-delen, terwijl zij vaak eerst veel later het verkeerde van hundrift inzien? Maar wat zal men zeggen van hen, die zichsoms geheel laten meeslepen door dingen, die inderdaad slecht



OVER DE ZONDEN\' IK ONWETENDHEID BEDREVEN.                 45 zijn, omdat zij ze voor goed houden ? De kerkgeschiedenis leverter ons de voorbeelden van. Ook zij hebben, volgens de kerk-vaders bij die gelegenheden gezondigd. En ware dit niet zoo,hoe zouden de rechtvaardigen «verborgen zonden" 1) kunnenhebben ? Hoe zou het waarachtig zijn, dat God alleen haargrootheid en haar aantal kent; dat niemand weet, of hij liefdeof haat verdient; en dat de heiligsten altijd moeten leven in vreezeen beven, ofschoon zij, zoo als de heilige Paulus het van zich-zelf zegt , zich geens dings bewust zijn V 2) «Erken dus, mijn vader, dat uw stelling volgens welke men,om te zondigen, het kwade kennen en de daartegenover staandedeugd liefhebben moet, zoo wel door het voorbeeld der recht-vaardigen

als door dat der zondaars wordt weersproken; daarde hartstocht, welke de goddeloozen hebben voor de ondeugd,genoegzaam bewijst, dat zij geen liefde hebben voor de deugd;en de liefde, welke de rechtvaardigen hebben voor de deugd,luide getuigt, dat zij niet altijd de kennis der zonden bezitten,welke zij alle dagen, volgens de Schrift, bedrijven. »En het is zoo waar, dat de rechtvaardigen zondigen op diewijze, dat do grootste heiligen zelden anders zondigen. Wanthoe zou men kuunen begrijpen, dat deze zoo reine zielen, diemet zoo veel nauwgezetheid en ijver de geringste zaken, welkeGod mishagen mijden, zoodra zij ze ontdekken, en die desniet-temin meer dan eens op een dag zondigen, — dat zij, nog ik,telken reize, vóór te zondigen, »de kennis hadden van hun zwak-heid bij die

gelegenheid, de kennis van het geneesmiddel, het verlangennaar hun gezondheid en dat om tot God om hulp te vragen" —en dat, ondanks al deze ingevingen, deze zoo ijverige zielen zich»er toch over heen zetten" en aan overtreding zich schuldig maken? «Besluit hier dan uit, mijn vader, dat noch de zondaars, nochzelfs de rechtvaardigen, ten allen tijde die kennis, die begeer-ten, en die ingevingen bezitten, telken male als zij zondigen; 1)  Ps. 19: 13. Job. 13: 23. 2)  Philipp. 2: 12. 1 Cor. 2:3:4:4.



46                                                     VIERDE BRIEF. d. w. z. om mij van uw woorden te bedienen, dat zij nietaltijd de werkelijke genade bezitten bij elke zonde, die zij be-drijvcn. Zeg ook niet meer, met uw nieuwe schrijvers, datmen niet kan zondigen, wauneer men de rechtvaardigheid nietkent; maar zeg liever met den Heiligen Augustinus en de oudeVaders, dat het onmogelijk is niet te zondigen, wanneer mende rechtvaardigheid niet kent: »Necesse est nt peccet, a qno igno-ratiir justitia." De goede pater, die alzoo evenmin bij machte was zijn gevoelente handhaven ten opzichte van de rechtvaardigen als dat omtrentde zondaars, gaf toch den moed niet op; na een weinig peinzenszeide hij: »Ik zal u aanstonds overtuigen." En zijn pater Baunyopslaande op de

plaats, die hij ons gewezen had, riep hij uit:«Zie hier, zie hier de grond, waarop hij zijn meening bouwt.Ik wist wel, dat het hem aan deugdelijke redenen niet ontbrak.Lees wat hij aanvoert van Aristoteles, en gij zult zien dat mentegenover zulk een nadrukkelijke autoriteit, óf de boeken vandezen vorst der wijsgéeren verbranden moet, óf ons gevoelen om-helzen. Verneem dan de beginselen, welke pater Bauny stelt;hij zegt vooreerst »dat geen daad als schuld kan worden toege-rekend, als zij niet vrijwillig bedreven is." — Dat stem ik toe,zeide mijn vriend. — »Dat is do eerste reize, zeide ik tot hem,dat gij het eens zijt. Hond u nu hierbij, mijn vader, als gijmijn raad volgen wilt." — Dan zou ik niets moeten doen, ant-woordde hij; want gij moet weten aan welke

voorwaarden eenvrije daad gebonden is. — >Ik vrees nu, hervatte ik, dat gij hetdaarover weCr oneens zult worden." — Wees daar niet bang voor,zeide hij, wat ik nu zeg is onweerlegbaar. Aristoteles is het metmij eens. Hoor eens, wat pater Bauny zegt: » Zal een daad vrijzijn, dan moet zij verricht worden door iemand, die ziet, weeten doorgrondt wat er in haar goed en slecht is. Voluntarium est,zegt men gemeenlijk met den wijsgeer (gij weet, dat ik Aristo-teles bedoel, zeide hij mij de vingers drukkend) quod fit a principiocognoscenie singula, in qnilus est actio: wanneer derhalve de wil, inoverijling en zonder beraad, iets verlangt of verafschuwt, iets



OVER DE ZONDEN IN ONWETENDHEID BEDREVEN.                 47 doet of nalaat, voor dat bet verstand heeft kunnen uitmaken ofhet zonde is het te zoeken of te vermijden, te doen of te laten,dan is zulk een daad noch goed noch kwaad, immers vóór ditonderzoeken, dit naspeuren en nadenken van \'t verstand over degoede of slechte eigenschappen van de zaak, waarmee men zichbezig houdt, is de handeling geen vrijwillige." » Welnu, zeide de pater tot mij, zijt gij voldaan?" — »Het schijntwel, hernam ik, dat Aristoteles het gevoelen voorstaat van paterBauny; maar dat verwondert mij wel. Hoe mijn vader! om vrij-willig te handelen, is het niet genoeg, dat men weet wat mendoet, en dat men het alleen doet, omdat men het wil doen;maar men moet bovendien »zien, weten en

doorgronden wat erin deze handeling goed en kwaad is?" Indien dit zoo is, danzijn er in \'t leven bijna geen vrije daden; want men denkt tochniet aan dat alles. Wat al vloeken onder \'t spel, wat al bui-tensporigheden in de uitspattingen, wat al dwaasheden op hetCarneval, die dus niet vrij zijn en bijgevolg noch goed, nochkwaad, omdat zij niet gepaard gaan met die overleggingen van 7verstand, over de goede of slechte zijden van wat men doet. Maaris het wel mogelijk, dat Aristoteles dit gevoelen voorstaat? Ikheb toch altijd hooren zeggen, dat hij een verstandig man is." — Ikzal u dat ophelderen , zeide mijn jansenist tot mij. En, den patervragend om een exemplaar van Aristoteles\' zedeleer, opende hij\'t bij het begin van \'t derde boek, waaraan pater Bauny dewoorden ontleend heeft die

hij aanvoert, en zeide tot dezen goe-den pater: »Ik vergeef het u, dat gij, op het gezag van paterBauny, hebt kunnen gelooven, dat Aristoteles dit gevoelen is toe-gedaan. Gij zoudt van een andere meening zijn, indien gij hem-zelf gelezen hadt. Wel is het waar , dat hij leert: »Zal een han-deling vrij zijn, dan moet men de bijzonderheden van die daadkennen, singula in quibus est actio." Maar wat bedoelt hij daar-me?, dan alleen do bijzondere omstandigheden waaronder menhandelt, zoo als duidelijk blijkt uit de voorbeelden, die hij er vangeeft, en die allen betrekking hebben op handelingen, waarbijmen niet al de omstandigheden kent, zoo als van een persoon,



48 VIERDE BBIEF. die een werktuig wil toestellen, en door drukking een pijl uit-werpt, die iemand wondt; en van Merope die haar zoon doodde,nieenende haar vijand te dooden" 1) en dergelijken. » Hieruit ziet gij dus, welke de onwetendheid is, die onze han-delingen onvrijwillig maakt; en dat wij alleen aan de onbekend-heid met bijzondere omstandigheden te denken hebben, die doorde godgeleerden, zoo als gij zeer goed weet, mijn vader, deonbekendheid met het feit genoemd wordt. Maar wat nu het rechtbetreft, dat is de onbekendheid met het goed en kwaad, datin de handeling is, en waarover wij \'t hier alleen hebben, laatons zien, of pok hierin Aristoteles het gevoelen is toegedaan vanpater Bauuy. »Zie hier de woorden van den wijsgeer: »Allo goddeloozen wetenniet wat zij

moeten doen en laten, en juist dat maakt hen god-deloos en slecht. Daarom kan men niet zeggen, dat een daadonvrijwillig is, als een mensch niet weet wat hij moet doen,om zich van zijn plicht te kwijten. Want deze onwetendheid bijde keus tusschen goed en kwaad maakt een daad niet tot eenonvrijwillige, maar alleenlijk tot een slechte. Men moet hetzelfdezeggen van iemand, die in \'t algemeen de regels van zijn plichtniet kent, omdat deze onwetendheid de menschen strafwaardigmaakt en niet te verontschuldigen. De onwetendheid, die dehandelingen onvrijwillig maakt en verschoonbaar is slechts zij,die betrekking heeft op het feit in \'t bijzonder en op de omstan-digheden in \'t bijzonder; want dan vergeeft men iemand en menverontschuldigt hem, en men merkt hem aan als

iemand, dietegen zijn wil heeft gehandeld." »Zegt ge nu nog, mijn vader, dat Aristoteles van uw gevoe-len is? En wien zal het niet verbazen, dat een hoidensch wijs-geer verlichter is dan uw leeraars op een punt, dat van\' zooveel gewicht is voor de geheele zedeleer, en voor de leiding 1) Merope tegen haar zin gehuwd met Polyphontes, den moordenaar van haarman in den vervolger van haar zoon, zou haar kind, in wien zij zijn moor-denaar meende te treffen, bijna zelf om \'t leven hebben gebracht.



OVER DE ZONDEN IN ONWETENDHEID BEDREVEN.                 49 der zielen, als de kennis van de voorwaarde, die de daden vrijof onvrij maken, en ze dientengevolge al of niet te verontsckul-digen doen zijn ? Hoop dus niets meer, mijn vader, van dien vorstder wijsgeeren en weerstaat dien prins der godgeleerden 1) nietlanger, die ook over dit punt uitspraak doet in \'t Eerste boek vanzijn Retractationes Hoofdst. XV : »Zij die zondigen uit onwetendheidhandelen slechts omdat zij het willen, ofschoon zij zondigen zon-der dat zij willen zondigen. En zoo kan die zonde uit onwe-tendheid slechts bedreven worden door den wil van dengene,die ze bedrijft, maar door een wil, die tot de daad gedrevenwordt en niet tot de zonde, wat evenwel niet wegneemt, datde daad geen zonde is, omdat het

hiertoe genoeg is, dat meniets gedaan hebbe, wat men verplicht was niet te doen." De pater scheen mij toe zeer ontstemd te zijn, en dat nog meerover de woorden van Aristoteles dan over die van den H. Augusti-nus. Maar terwijl hij er over nadacht wat hij moest antwoorden, kwam men hem zeggen, dat mevrouw de Maarschalkin de...... en mevrouw de Markiezin de...... hem verlangden te zien. Toen hij afscheid van ons nam, zeide hij haastig: »Ik zal ermet de paters over spreken, zij zullen er wel eenig antwoordop vinden. Wij hebben er hier, die zeer gevat zijn." Wij ver-stonden hem wel, en toen ik alleen was met mijn vriend, be-tuigde ik hem mijn verbazing over de omkeering, die deze leerbracht in de zedekunde. Hierop antwoordde hij mij, dat hijverbaasd was over mijn verbazing.

»Weet gij dan nog niet,dat hun buitensporigheden in de moraal veel grooter zijn danop eenig ander gebied?" Hij deelde er mjj vreemdsoortige voor-beelden van me?, en beloofde mij een andere reize er nog meer.Ik hoop, dat hetgeen ik dan vernemen zal, het onderwerp zaluitmaken van ons volgend onderhoud. Ik verblijve enz. 1) Angustinus. 4



50                                             VIJFDE BRIEF. VIJFDE BRIEF. Poel der jezu?eten met hun nieuwe moraal. Twee soorten van casu?steii onder hen: velen, die vrijer, en enkelen die streng zijn; reden van dit verschil. Verklaring van de leer der probabiliteit. Menigte van nieuwe en onbekende schrijvers, die inen in de plaats der kerk- vaders stelt. Parijs 20 Maart 1656. Mijnheer ! Ziehier wat ik n beloofd heb; ziehier de grondtrekken van dezedeleer dier goede paters jezu?eten , » van die mannen uitmuntendein geleerdheid en wijsheid, die allen bestierd worden door degoddelijke wijsheid, welke zekerder is dan alle wijsbegeerte."Gij denkt mischien, dat ik scherts; doch ik zeg het in vollenernst, of liever zij zelven zijn het die het zeggen in hun boek:Imago primi saeculi 1). Ik

schrijf slechts hun woorden over, even als ik dat doe methet vervolg van die lofrede: »Het is een vereeniging van men-schen, of liever van engelen, die voorspeld is door Jesaia metdeze woorden: » Gaat heen, gij vaardige en vlugge engelen!" 2) Isdeze profetie van hen niet duidelijk ? » Het zijn arends-geesten; hetis een fenix-bende, want een schrijver hesft onlangs aangetoond,dat er meer dan één fenix bestaat. Zij hebben de christenheid vangedaante veranderd!" — Wij moeten het wel gelooven, omdatzij het zelven zeggen. En gij zult het zelf zien uit het vervolg vandit schrijven, dat u met hun grondregels bekend zal maken. Ik heb mij zoo goed mogelijk laten onderrichten. Ik ben nietafgegaan op hetgeen onze vriend mij er*van gezegd had; ik heb 1)  Het boek:

Imago primi saeculi societatis Jesu verscheen volledig eerst in1643 t Antwerpen. 2)  Jesaia 18: 2.\' In de Staten-vertaling lezen wij: Gaat henen , gij snelle boden.



51 OVER HET DOEL DER JEZU?ETEN. hen zelven willen zien; maar ik heb bevonden dat hij niets danwaarheid had gesproken. Ik geloof, dat hij nooit liegt. Hetzal u blijken uit het verhaal van onze samensprekingen. Bij een er van, die ik met hem hield, zeide hij mij zulkevreemde dingen, dat ik moeite had ze te gelooven; maar hijwees ze mij aan in de boeken van die paters; zoodat mij nietste zeggen overbleef tot hun verdediging, dan dat het de gevoe-lens waren van eenige op zich zelf staande personen, en dat hetonbillijk was hiervoor de geheele Orde aansprakelijk te stellen.En inderdaad gaf ik hem de verzekering, dat ik er kende dieeven gestreng zijn als zij, op wie hij zich beriep, toegeeflijk.Dit nu gaf hem aanleiding om voor mij den geest der Orde in\'t licht te stellen, die niet

bekend is aan iedereen, en gij zult hetmisschien aangenaam vinden dien te leeren kennen. Zie hier wathij mij zeide. » Gij meent misschien, iets tot hun verschooning te doen, als gijaantoont, dat sommige van hun paters even goed overeenstem-men met de evangelische grondbeginselen als andere er meOstrijden, en gij maakt hieruit de gevolgtrekking, dat die rui-mere begrippen niet der geheele Orde mogen toegerekend wor-,den. Ik weet dat wel; want indien dit zoo ware, dan zou-den zij er niet dulden, die er zóó zeer me? in strijd zijn. Maaraangezien zij er ook hebben, die zulk een vrije leer voorstaan,moocht gij daaruit ook afleiden, dat de geest van de Ordeniet is die der christelijke gestrengheid; want, indien dit zooware, dan zouden zij geen leeraars dulden, die daar zóó

tegenstrijden." — >Maar wat kan dan, zoo vroeg ik, het doel zijn vanhet geheele lichaam? Ongetwijfeld hebben zij dat doel niet duide-lijk omschreven, en staat het ieder vrij op goed geluk te zeggenwat hij denkt?" — Dat is ondenkbaar," antwoordde hij; »een zoogroot lichaam zou bij zulk een roekelooze wijze van handelenniet bestaan kunnen, evenmin als zonder een ziel, die het be-stuurt en al zijne bewegingen regelt: zij hebben bovendien eenbijzonderen last om niets te drukken zonder de goedkeuring vanhun superieuren. — »Maar hoe kunnen nu, hervatte ik, die zelfde .4*



52 VIJFDE BRIEF. superieuren instemmen met zoo uiteenloopende stellingen?" —«Dat is het juist wat ik u, zoo zeide hij, duidelijk wil maken.«Weet dan, dat het hun doel niet is de zeden te bederven; datis hun toeleg niet. Maar het is ook niet hun eenig streven dezfden te verbeteren: dat zou een slechte staatkunde zijn. Zie-hier hun meening. Zij denken hoog genoeg van zich zelven omte gelooven, dat het voor het welzijn van den godsdienst nuttig,ja noodig is, dat hun invloed zich overal doe gelden, en datzij alle gewetens besturen. En aangezien de gestrenge voor-schriften van \'t Evangelie geschikt zijn om enkele soorten vanmenschen te leiden, bedienen zij er zich van in de gevallen,waarin zij hun te stade komen. Maar dezelfde voorschriftenstroken niet met de

verlangens van de meerderheid der men-schen, en daarom maken zij er bij hen geen gebruik van, teneinde iedereen tevreden te kunnen stellen. Om deze reden ishet noodig dat zij, die in aanraking komen met lieden van allerleislag en van zoo verschillenden landaard, casu?sten hebben,die voor al die verscheidenheden berekend zijn. Van dit be-ginsel uitgaande, kunt gij lichtelijk bevroeden, dat zij, indienzij enkel toegeeflijke casu?sten hadden, hun hoofdstreven, om name-lijk de geheele wereld onder hun macht te brengen, den bodem zou-den inslaan, daar zij, die waarlijk vroom zijn, een meer gestrengeleiding verlangen. Doch er zijn er niet veel van die soort, endaarom hebben de jezu?eten niet vele strenge biechtvaders omhén te besturen. Zij hebben er weinig

voor weinigen; terwijl demenigte van ruime en toegeeflijke casu?sten zich aan de menigteaanbiedt van hen, die zachtheid en toegeeflijkheid verlangen. »Door deze «voorkomende en zich naar de menschen schik-kende" handelwijze, zoo als pater Petau het noemt, strekken zijde armen uit naar een ieder, want indien zich iemand bij henaanmeldt, die vast besloten is oneerlijk verworven goed terugte geven, vrees niet, dat zij hem er van terughoudeu; zij zullenintegendeel hem prijzen, en hem in zulk een loffelijk voornemenbevestigen; maar laat er een ander komen, die de absolutieverlangt en aan geen teruggave denkt — dan moet de zaak wel



53 OVER DE LEER DER PROBABILITEIT. ongemeen moeielijk zijn, als zij geen uitvlucht aan de hand doenwaarvoor zij borg zullen blijven. »Op die wijze behouden zij al hun vrienden, en verdedigen zijzich tegen al hun vijanden; want indien men hun hunne verre-gaande toegeeflijkheid verwijt, stellen zij aanstonds aan hetpubliek hun gestrenge biechtvaders voor, benevens eenige boekendie zij hebben gemaakt over de gestrengheid van de christelijkewet; en de eenvoudige lieden en zij die niet dieper over dezaken doordenken, stellen zich met deze bewijzen tevreden. » Zoo hebben zij geestelijke leidslieden voor alle soorten van men-schen, en voegen zich zoo w?l in hetgeen men van hen verlangt,dat, wanneer zij zich bevinden in landen, waar een gekruisigdGod een

dwaasheid geacht wordt, zjj de ergernis van het kruiswegnemen en niet den lijdenden, maar alleenlijk den verheerlijktenJezus Christus prediken; gelijk zij dit gedaan hebben in Indi?*en China, waar zij aan de christenen zelfs de afgoderij hebbenveroorloofd door deze kunstgreep, dat zij hen onder hun klee-deren een beeld lieten verbergen van Jezus Christus, waaraanzij hen leerden met hun gedachten de openbare aanbidding toe tewijden, welke zij bewezen aan den afgod Cachin-coam en aan hunKeoem-foecoem. 1) Dit wordt hier verweten door den dominikaanGravina, en ook getuigd in de memorio die in het spaanschaan Philips IV, den koning van Spanje is aangeboden door deFranciskaner monniken van de Filippijnsche eilanden, en dievermeld wordt door Thomas Hurtado

in zijn boek »over hetmartelaarschap des geloofs" p. 427. De cardinalen-congregatie depropaganda fide was daarom verplicht, om aan de jezu?eten in\'t bijzonder op straffe van excommunicatie te verbieden, ondereenig voorwendsel de afgoderij toe te staan, on de verborgen-heid van het kruis te verzwijgen voor hen, die zij onderrich-ten in den godsdienst en hen nadrukkelijk te bevelen, niemandtot den doop toe te laten dan na in dit mysterie onderwezen tezijn; bovendien gelastte hun de congregatie om in hun kerken ]) Verg. laren?er//, Geich. <1. Jes.p. 669; Wolf, Gesch. d. Jes. Deel 2. p. 23 vv.



54 VIJFDE BRIEF. het beeld van den gekruisten Christus te plaatsen, gelijk hetuitvoerig vernield staat in het besluit dier congregatie van 16Juli 1646, onderteekend door don kardinaal Capponi. »Op deze wijze hebben zij zich verspreid over de gansche aardemet behulp van de leer der probabüileit, die de bron en de grond-slag is van al deze onzedelijke praktijken. Gij moet haar nood-zakelijk van hen zelven hooren, want zij houden haar voorniemand verborgen, maar deelen haar meö, gelijk ik daardeed, slechts met dit onderscheid, dat zij hun menschelijke enstaatkundige voorzichtigheid bedekken met het kleed der god-delijke en christelijke voorzichtigheid; alsof het geloof en de over-levering, die het geloof bevestigt, niet één en onveranderlijk warenin alle tijden en op alle

plaatsen; alsof de wet zich moet buigenen plooien, om in overeenstemming te geraken met dengene,die zich juist naar de wet moet voegen; en alsof de zielen.om gereinigd te worden van haar smetten, slechts de wet desHeeren te verminken hadden, terwijl toch juist omgekeerd »hetgebod des Heeren volmaakt is en rein en bekeerende de ziel"en het hart der menschen zich naar \'t onderwijs dier gebodenschikken moet. »Ga dan, bid ik u, tot die goede vaders, en ik ben er zekervan, dat gij gemakkelijk in de verslapping van hun zedeleer,de bron zult vinden van hun leer aangaande de genade. Gjjzult er de christelijke deugden zien voorgesteld, zóó vreemdaan en zóó ontdaan van de liefde, die toch haar ziel en haarleven is; gij zult er zóó veel vergoelijkte misdrijven en

zóóveel toegelaten overtredingen ontdekken, dat gij het niet meeronnatuurlijk vindt dat zij beweren, dat alle menschen altijdgenoeg genade hebben om vroom te leven in dien zin, waarinzij dat verstaan. Tot het nakomen van hun volstrekt-heidenschezedeleer is de natuur dan ook voldoende. Wanneer wij denoodzakelijkheid volhouden van de krachtgevende genade, den-ken wij daarbjj aan een geheel andere deugd dan zij. Wijmeenen niet dat ondeugden door ondeugden goed gemaakt moe-ten worden; wij zijn er niet tevreden meö, dat de menschen \'



5 5 OVEE HET VASTEN. de uitwendige plichten van den godsdienst volbrengen; ons ishet om een hooger godsvrucht dan die der farizeën en heidensehewijsgeeren te doen. Om Mar te bereiken zijn wet en redetoereikende genademiddelen. Maar om de ziel te verlossen vande liefde voor de wereld; om haar af te trekken van hetgeenhaar het dierbaarst is; om haar te doen sterven aan zich zelve;om haar eeniglijk en onveranderlijk te vereenigen met en teverbinden aan God, — zie dat is slechts het werk van eenalmachtige hand. En het is even weinig redelijk te beweren ,dat men altijd volkomen vrij is om Gods wil te volbrengen,als om te ontkennen, dat wij deze niet uit liefde tot God ver-richte deugden, welke deze goede paters verwarren met dechristelijke deugden, niet in eigen deugden

kunnen betrachten."Op deze wijze sprak mijn vriend tot mij, en dat met veelsmart; want hij bedroeft zich ernstig over al die ongeregeldhe-den. Wat mij betreft, ik achtte die goede paters om hun uit-nemende behendigheid en gevatheid, en ging, naar zijn raad, eenbezoek brengen aan een goed casu?st der Orde. Ik nam mijvoor de vroeger met hem gemaakte kennis wéér aan te knoopen.En daar ik wist hoe men met hen handelen moet, kostte hetgeen moeite met hem op gang te komen. Hij zeide mij dadelijkduizend aangename dingen, want hij houdt veel van mij, en naover eenige onverschillige zaken gesproken te hebben, nam ikuit de vastendagen, waarin we zijn de aanleiding, om van hemiets te vernemen aangaande het vasten, ten einde geleidelijkaan het punt te komen, waar ik

wezen wou. Ik zeide hem dan,dat mij het vasten bezwaarlijk viel. Hij wekte mij op om mijzelfte vermannen; doch daar ik bleef klagen, werd hij er doorgeroerd, en begon met iets te zoeken, dat mij vrijstellen kon.Hij deed mij inderdaad onderscheiden dingen aan de hand, die ech- ,ter op mijn toestand niet pasten, toen hij op eenmaal op den invalkwam mij te vragen, of het mij niet moeielijk viel in slaap tegeraken zonder gesoupeerd te hebben. — »Ja, zeide ik, mijnvader, en dat noodzaakt mjj dikwijls, \'s middags een collationte gebruiken en eerst \'s avonds te dineeren." — »Het verheugt mij



56                                              VIJFDE BRIEF. zeer," hernam hij, »dit middel gevonden te hebben om uvandezen last te bevrijden, zonder dat gij u bezondigt. Komaan,gij behoeft niet meer te vasten. Gij behoeft mij op mijn woordniet te gelooven: ga me? naar de bibliotheek." — Ik volgde hemen daar gekomen , nam h[j een boek en zeide: »Zie hier hetbewijs, en God weet hoe krachtig het is! Dit is Escobar." 1) »Wieis Escobar, mijn vader?" »Hoe, gij weet niet wie Escobaris van onze Orde, die deze zedekundige godgeleerdheid heeftgetrokken uit vier en twintig van onze paters, waarom hij inzijn voorrede zijn boek vergelijkt met dat uit de Openbaring,«verzegeld met zeven zegels?" En hij voegt er bij, »dat Jezusdit boek aldus verzegeld overhandigt aan de vier dieren Sua-rez,

Vasquez, Molina, Valentia 2) in tegenwoordigheid van 24jezu?eten, die de 24 ouderlingen voorstellen." Hij las deze ge-heele vergelijking voor, die hij zeer juist vond, en waardoorhij mij een hooge gedachte gaf van de uitnemendheid dezesboeks. Na de plaats over het vasten opgezocht te hebben (tr. 1, ex.13. n. 67.) riep hij uit: »Hier is het: Is hij die niet kan slapenals hij niet heeft gesoupeerd, verplicht te vasten? Geenszins."Zijt gij niet voldaan? — »Niet geheel en al, antwoordde ik, wantik kan wel do vasten houden als ik \'s middags een collation ge-bruik en \'s avonds het middagmaal nuttig." — »Hoor dan water volgt, zeide hij; zij hebben aan alles gedacht: »En wat zalmen zeggen, indien men zich \'s morgens met een collation be-helpen kan, als men \'s avonds maar

middagmaalt?" — »Zoo is hetmet mij!" — »Men is ook dan niet verplicht, om te vasten, wantniemand behoeft de orde, waarin hij zijn maaltijden gebruikt,te veranderen." — »Welk een fraaie reden!" riep ik uit. — 1)   Escobar, ecu spaansch jezu?et gestorven iu 1669; schrijver van eenTheologia moralis, die 40 maal, en een handboek voor biechtvaders, dat 39maal gedrukt is. Wij danken echter de populariteit van dien naam en het woordescobarizer aan Pascal. 2)   Suarez, Vasquez en Valentia behooren tot de oudste en beroemdste jezu?eten.



57 OVER HET VASTEN. »Maar vertel mij eens," ging hij voort,» gebruikt gij veel wijn?" —»Neen, mijn vader, ik kan hem niet verdragen." — »Ik vroegu dat, hernam hij, om n te verwittigen, dat gij \'s morgens enwanneer het u maar goed dunkt wijn kunt drinken, zonder devasten te breken, en wijn versterkt. Terzelfder plaatse N°. 75wordt het uitgemaakt: »Mag men, zonder de vasten te bre-ken, wijn drinken op elk uur, dat men goed vindt en zelfs ingroote hoeveelheid? Men mag, al is het zelfs hypocras." Ik wasdien hypocras geheel vergeten, zeide hij; ik moet dit even aan-teekenen." — »Dat is een uitmuntend man," zeide ik, »die Escobar!" «Ieder-een heeft hem lief," antwoordde de pater; »hij werpt zulke aar-dige vragen op. Zie eens deze, die gij vindt op dezelfde plaatsN°. 38: »Is

iemand, die er aan twijfelt of hij reeds 21 jaar oudis, verplicht te vasten? Neen, maar indien ik heden nacht teéén ure 21 jaar word, en het morgen vastendag is moet ik danmorgen vasten ? Neen; want gij zoudt zoo veel kunnen eten, alsgij wildet tusschen 12 en 1 uur, omdat gij dan nog geen 21 jaarzoudt zijn; en daar gij alzoo het recht hebt om de vasten tebreken, zijt gij er ook niet toe verplicht." — »Wat is dat ver-makelijk!" zeide ik. — »Men kan er niet van scheiden," ant-woordde hij; »ik breng dagen en nachten door met het te lezenen te herlezen; ik doe niets anders." De goede pater was opge-togen toen hij zag, dat ik er een welgevallen in had, en weer\'t woord opvattende, zeide hij: ^ Let eens op deze plaats van Filiu-tius 1) een der 24 jezu?eten, t. II. tr. 27, part. 2. c. 6. n.

123:»Is hij die zich door \'t een of ander afgemat heeft, bijv. doorhet achtervolgen van een meisje, ad insequendam amicam, verplichtte vasten? Geenszins. Maar indien hij zich opzettelijk vermoeidheeft, om de vasten te ontduiken, is hij er dan niet toe ver-plicht? Al had hij dit voornemen opgevat, zoo zal hij er tochniet toe gehouden zijn." >Welnu, riep hij uit, hadt gij dat welgeloofd?" — »Inderdaad," zeide ik,»ik geloof het nog niet vast. 1) Filiueci, gestorven in 1622 te Rome, schrijver van Qmettionei moralet ent.



58                                              VIJFDE BRIEF. Hoe toch, is het geen zonde niet te vasten, als men het tochdoen kan? Is het geoorloofd om gelegenheden tot zondigen tezoeken ? Of is men niet veeleer verplicht ze te vermijden ? Datzou wel gemakkelijk zijn!" — «Niet altijd" zeide hij; »datisernaar." »Naar wat?" vroeg ik. — »Ho, ho," hernam de pater.»En indien men in moeielijkheden geraakte door de gelegenhedentot zonde te ontvlieden, zoo zou men er, naar uw meening, toe ver-plicht zijn?" »Dit is volstrekt niet het gevoelen van pater Bauny,dat ik hier vind p. 1084: »Men moet de absolutie niet weigerenaan hen, die telkens met de zonde in aanraking komen, en degelegenheden er toe niet kunnen vermijden zonder aan de wereldstof tot spreken te geven, of zonder dat zij

er zelf last doorlijden." — »Het verblijdt mij, mijn vader. Er blijft nu nogmaar overig, te beweren, dat men opzettelijk de gelegenhedentot zondigen mag opzoeken, daar het reeds geoorloofd is ze niette ontvluchten." — »Het is," zeide hij, »in sommige gevallenook geoorloofd. De beroemde casu?st Basile Ponce 1) heeft hetgezegd, en pater Bauny citeert hem en keurt zijn gevoelengoed. — Ziehier in zijn verhandeling over de Boete qu. 4. p. 94:»Men kan een gelegenheid tot zondigen rechtstreeks en om haarzelve zoeken, primo et per se, wanneer het geestelijk of tijdelijkbelang van ons zelven of onzen naaste ons er aanleiding toe geeft."»Het is me," zeide ik, »waarlijk of ik droom, wanneer ikgeestelijken op die wijze hoor spreken. Zeg mij toch, mijn vader,op uw woord of gij dat

gevoelen ook zift toegedaan?" »Vol-strekt niet" antwoordde de pater. — »Gij spreekt dus," gingik voort, »tegen uw geweten?" — «Geenszins," zeide hij: »iksprak daar niet naar mijn geweten, maar naar dat van Ponceen pater Bauny; en gij zoudt hen veilig kunnen volgen, wantze zijn bekwame mannen." — »Hoe, mijn vader, omdat zij dezedrie regels in hun boeken geplaatst hebben, zal het vrijstaanom de gelegenheden tot zondigen op te zoeken? Ik meende, 1) Basiliua Ponce de Leon, geleerd en welsprekend, lid der angustijner-orde, hoogleeraar te Alcala en later te Salamanca, waar hij stierf iu 1629.



OVER DE LEEK DER PROBABILITEIT.                              59 dat wij alleen de Schrift en de overlevering der kerk tot regelmochten nemen, en niet uw casu?sten." — »o Goede God!"riep de pater uit, »gij doet mij denken aan de jansenisten;kunnen dan pater Bauny en Basilius Ponce hun gevoelen nietprobabel maken?" — »Ik stel mij niet tevreden met het waar-schijnlijke, ik zoek het zekere." »Ik zie wel," zei de goedepater, »dat gij niet weet welke de leer is der waarschijnlijkemeeningen; als gij haar kendet, zoudt gij anders spreken.Waarlijk, het is noodig dat ik er u van onderrichte. Gij zulthet u niet beklagen, dat gij hier zijt gekomen; gij zoudt eranders niets van kunnen begrijpen. Het is de grondslag en hetA. B. C. van onze geheele moraal." — Ik was uittermate blijdehem daar gebracht te hebben, waar ik het verlangde;

en als ikhem dat verzekerd had, bad ik hem mij duidelijk te maken wateen waarschijnlijke meening is. »Onze schrijvers," zeide hij,»zullen u beter inlichten dan ik. Zie hier, hoe zij er alleneenparig over spreken, en onder anderen onze 24, in princ.ex. 3. n. 8: 1) »Een meening wordt waarschijnlijk genoemd, alszij rust op gronden van eenig gewicht. Hieruit vloeit voort,dat een enkel leeraar, die groot gezag heeft, een gevoelen waar-schijnlijk kan maken." En dit is de reden: »want een man, diezich met hart en ziel bijzonderlijk op de studie toelegt, zal geenmeening voorstaan, waarvoor hij geen goede en toereikende grondenkan aanvoeren." — »En alzoo," zeide ik,»kan een enkel leeraarde gewetens «keeren en omkeeren naar zijn welgevallen, en wijkunnen ons daar altijd op verlaten?" — »Gij moet er, zeide hij,niet om

lachen, en er niet aan denken deze leer te bestrijden.Toen de jansenisten het beproefden, verspilden zij slechts huntijd. Zij is te w?l gestaafd. Hoor wat Sanchez 2) zegt, eenonzer beroemdste paters, Sum. liv. I, c. 9 n. 7: »Gij zult 1)  Etcobar. 2)   Thomas Sanehez (1557—1610) door Clemens VIII en vele vorsten ge-raodpleegd, gold op zedekuudig gebied voor een autoriteit. Behalve zijn Summaschreef hij de tacramento matrimonii, een boek berucht om zijn onkieschheid.



60                                              VIJFDE BRIEF. het misschien betwijfelen, of het gezag, van een enkel goed engeleerd leeraar een gevoelen waarschijnlijk kan maken; ik ant-woord daar »ja" op, en zoo is het ook met Angelus, !) Syl-vius, 2) Navarre, 3) Emmanuel Sa •*) enz. Zie hier het bewijs.Een waarschijnlijk gevoelen is zulk een, dat rust op een gewich-tigen grond; nu is het gezag van een geleerd en vroom manniet van klein maar veeleer van groot gewicht, » want" — overweegeens dezen bewijsgrond — »indien het getuigenis van zulk een manvoor ons van groot gewicht is waar het de vraag geldt of eenzaak bijv. te Rome is voorgevallen, waarom zou het zulks voorons ook niet zijn, waar men twijfelt over een punt in de zedeleer?"»Welk een vermakelijke vergelijking,"

zeide ik, »van de dingender wereld met die des gewetens." — »Wacht even; Sanchezweerlegt dit bezwaar in de regels, die onmiddelijk volgen: »Ende beperking welke sommige schrijvers hierin brengen behaagt mijniet, dat namelijk het gezag van eenig leeraar wel voldoende is inde dingen van \'t menschelijk, maar niet in die van \'t goddelijkrecht; want het is van groot gewicht zoo wel in het een als inhet ander." — »Mgn vader," zeide ik openhartig, »ik kan mijmet dien regel niet vereenigen. Wie staat er mij voor in, datbij de vrijheid welke zich uw leeraars veroorloven om alles teonderzoeken met het verstand, nu ook hetgeen zeker zal schijnen 1)   Angelus (gest. 1494) schrijver der Summa Antjelka. 2)   Frans Sylvius (Dubois) gust. te Douay in 1049 schrijver van

Resolutionescasuum vatiae enz. 3)  Peter van Navarra (gest. 1594) die schreef De ailatorum restitutione inforo conscientiae. 4)  Emmanuel Sa trad op 15 jarigen leeftijd (1345) reeds in de jeugdige ordeder jezu?eten. In 1557 trad hij op als leeraar aan het jezu?eten-colkgie teRome, en won er velen door zijn karakter, bekwaamheden en leerredenen. PiusV droeg hem mede de nieuwe bijbeluitgave op. Op zijn vele reizen werkte hijijverig aan de uitbreiding der Orde. Te Genua werd hij door zoo vele menschenbezocht, dat het gevaarlijk werd voor zijn gczoudheid. In stiller werkkringteruggetrokken stierf hij 1596. Aan zijn werk Aphorismi confessariorum hadhij 40 jaar gearbeid.



61 OVEU DE LEER DEK PROBABILITEIT. aan den een zeker zal wezen volgens al de anderen? De ver-scheidenheid der gevoelens is zoo groot."... »Gij begrijpt hetniet," viel de pater mij in de rede. »Ze zijn inderdaad dikwerfonderling van een verschillend gevoelen, maar dat doet er nietstoe: ieder maakt het zijne waarschijnlijk en zeker. Inderdaaddat weet men wel, dat zij niet altijd dezelfde meening voor-staan; maar dat is dés te beter. Zij zijn het zelfs bijna nooitmot elkander eens. N?n in al die gevallen, is zoo wel het cenegevoelen als het andere waarschijnlijk; en daarom zeide Diana 1)aangaande zeker onderwerp, part. 3 torn. IV r. 244: »Ponciusen Sanchez zijn het hier oneens; maar, aangezien ze beiden <je-leerd waren, maakt ieder zijn meening waarschijnlijk." »Maar mijn vader, zeide ik, het moet dan toch wel

moeielijkzijn om een keus te doen!" — » Geenszins , was het antwoord,»men volgt slechts de meening van dengene, welke het meestwelgevallig is." »Maar hoe, indien het andere gevoelen waai\'-schijnlijker is?" »Dat doet er niet toe." »En indien het zeker-der is?" »Het doet er niet toe en zie hier de verklaring. Zij isvan Emmanuel Sa van onze Orde, in zijn aphorisme de Dubiop. 183: »Men kan doen wat men geoorloofd acht op grondvan een waarschijnlijke meening, ofschoon het tegenovergesteldezekerder is. Immers is het gevoelen van één enkel geacht ge-leerde voldoende." — »Eu indien nu een meening én minderwaarschijnlijk én minder zeker is, zal het dan geoorloofd zijnhaar te volgen, terwijl men wat waarschijnlijker en zekerderis loochent?" — » Nogmaals: ja," antwoordde hij; »hoor slechtswat Piliutius zegt, die groote

jezu?et van Rome, Mor. quaest tr.21 c. 4; n. 128: Het is geoorloofd hét minst waarschijnlijke gevoelente volgen , al is \'t ook het minst zekere; dit is het eenparig gevoelender nieuwe schrijvers. Is dit niet duidelijk?" »Gij maakt het 1) Anloninus Diana (158C—1663) beroemd als casii?st, en in easns consci-entiae dikwijs geraadpleegd. Van zijn Resolutiones morales, welker tiende drukin 1638 verscheen (de eerste was van 1628) zag in 1655 een nieuwe uitgavete Antwerpen in 11 Declen het licht.



62 VIJFDE BRIEF. ons wel gemakkelijk, eerwaarde vader," zeide ik; »dank zij uwwaarschijnlijken meeningen, genieten wij een prachtige vrijheid vangeweten. En gij overige casu?sten, hebt gij in uw antwoordendezelfde vrijheid?" »Ja, antwoordde hij, »wij antwoorden ookwat ons goed dunkt, of liever wat welgevallig is aan hen,die ons raadplegen; want ziehier de regels, ontleend aan onzepaters Layman 1). T/teol. mor. 1. I, tr. 1. c. 2. § 2, n. 7.Vasquez, Dist. 62. c. 9. n. 47. Sanchez, in Smit. 1.1, c. 9. n. 23.en van onze 24 in princ. ex. 3. n. 24. Ziehier de woordenvan Layman, wien het boek van onze 24 gevolgd heeft: Eenleeraar, die geraadpleegd wordt, mag niet alleen een raad geven, diewaarschijnlijk is naar zijn eigen gevoelen, maar ook een die in strijd ismet zijn eigen

gevoelen, indien slechts anderen hem waarschijnlijk achten,voor het geval namelijk, dat de raad strijdig met zijn eigen gevoelen gun-stiger en welgevalliger is in de oogen vaii dengene die hem raadpleegt.si fobte et JLLi FAVORABiLioR seu exoptatior sit. Ja, ik ga verderen beweer dat het niet ongerijmd is, dat hij hun die hem raadplegen,een raad geeft, die voor waarschijnlijk gehouden wordt door een geleerdman, ofschoon hij voor zich er vast van is overtuigd, dat die raadvolstrekt valsch is." »Op mijn woord," mijn vader, »uw leer is wel gemakkelijk.Hoe! gij kunt ja en neen antwoorden naar uw welgevallen ? Menkan zulk een beschikking niet genoeg loven. En nu zie ik dui-delijk in, waartoe de tegenstrijdige nieeningen dienen, welke uwleeraars omtrent allerlei zaken voorstaan;

want de eene komtu altijd te stade, en de andere doet u nooit kwaad. Indien gijter eener zijde niet terecht kunt, wendt gij u ter anderer zijdeen altijd zijt gij tegen alle gevaar verzekerd." »Dat is waar,"zcide hij »en daarom kunnen wjj altijd met Diana zeggen,die ontdekte dat pater Bauny voor, en pater Lngo 2) tegenhem was: 1)  Paul Laymann hoog], te Ingolstadt, ^lunchen en Dillingcn (1575—1635)beroemd on geleerdheid en bescheidenheid. 2)  Lwjo, een spaansch jezu?et, (1688—1642) stierf als hoogl. te Kome.



63 OVER DE LEER DER PROBABILTTEIT. Saepe, premente deo, fert deus alter opem." (Dikwijls verschaft de eene God uitkomst, als de anderin benauwdheid brengt.) »Dat begrijp ik," zeide ik tot hem ; »maar er komt mij eenbezwaar voor den geest: gesteld dat iemand, die een van uwleeraren heeft geraadpleegd en van hem een weinig bezwarendantwoord heeft ontvangen, later een biechtvader ontmoet, diezeer gestreng is — zal deze hem de absolutie niet moeten wei-geren, indien hij niet verandert van gevoelen? Hebt gij daargeen orde op gesteld, mijn vader?" — »Hoe kunt gij daaraantwijfelen? hernam hij. Men heeft hen verplicht hun biechtelingendie waarschijnlijke meeningen voorstaan te absolveeren, op straffevan doodzonden, opdat zij er niet weigerachtig in zouden zijn. Ditis

duidelijk door onze vaders aangetoond, o. a. door pater Baunytr. 4 de. Pomit. q. 13, p. 93; Wanneer de biechteling, zegt hij, eenwaarschijnlijke meening volgt, moet de biechtvader hem de absolutie schen-ken, al is ook zijn gevoelen in strijd met dat van den biechteling." —»Maar hij zegt niet, dat het een doodzonde is hem de absolutiete weigeren." — »Wat zijt gij toch haastig!" riep hij uit,«hoor wat er volgt; hij ontleent er met zoo vele woorden dezegevolgtrekking aan: *De absolutie te weigeren aan een biechteling,die naar een waarschijnlijke meening handelt, is een zonde, welkenaar haren aard een doodzonde is." En om dit gevoelen te stavenberoept hij zich op drie van onze beroemdste vaders: Suarez T. IV,dist. 32, sect. 5; Vasquez, Disp. 62, c. 7; en Sanchez, n. 29." »0, mijn vader," zeide

ik tot hem, »hoe wijs is dit allesverordend! Er valt niets meer te vreezen. Een biechtvaderzon hiertegen niet durven zondigen. Ik wist niet, dat gij-lieden de macht hadt om te bevelen op stoaffe van de verdoeme-nis. Ik meende, dat gij alleenlijk de zonde kondt wegnemen,ik dacht niet dat gij er nieuwe kondt invoeren; maar te oordee-len naar wat ik zie, kunt gijlieden alles." — »Gij drukt u nietjuist uit," zeide hij. »Wij voeren de zonde niet in, wij wijzenze slechts aan. Ik heb reeds twee- of driemaal opgemerkt, dat



64 VIJFDE BKIEF. gij geen goed scholastiek zijt." »Laat ons hierover zwijgen, mijnvader, gij hebt mijn bezwaar weggenomen. Maar ik heb u nogiets te vragen: het is mij niet duidelijk wat gij moet doen alsde kerkvaders in strijd zijn met het gevoelen van een uwercasu?sten." »Gij begrijpt er nog weinig van," zeide hij. »De kerk-vaders waren goed voor de zedeleer van hun tijd, maar zij staanvan die van onzen tijd te ver af. Zij kunnen haar niet meer voor-schrijven , — dat doen de nieuwe casu?sten. Hoor wat onze paterCellot Ij zegt, de Hier. L. VIII c. 16, p. 714, die hierin onzenberoemden pater Reginaldus 2j volgt: In Me zedekundige vraagstuk-ken moeten de nieuwe casu?sten gesteld worden l/oven de oude kerkvaders,ofschoon deze dichter bij de apostelen

stonden. Overeenkomstig dienstelregel spreekt ook Diana in dezer voege p. 5 , tr. 8, reg. 31: Zijnzij die kerkelijke goederen in leen hebben verplicht hun inkomsten als zij dieslecht gebruiken, terug te geven1? De ouden zeiden ja, maar de nieuwen zeggenneen; laat ons dan luit gevoelen niet prijsgeven, dat ontheft van de verplich-ting, om terug ie geven." — »Ziedaar," zeide ik, «fraaie woorden,die voor niet weinigen vol troost zijn." — »Wij laten," hernamhij, »de kerkvaders over aan hen, die de positieve theologie be-handelen; maar wat ons betreft, die de gewetens besturen, wijlezen ze weinig, en beroepen ons in onze geschriften slechts opde nieuwe casu?sten. Sla Diana op, die zoo veel heeft geschreven:hij heeft aan \'t hoofd zijnor boeken een lijst geplaatst

der schrij-vers, die hij aanhaalt. Hun getal bedraagt 296 , en de oudstevan hen schreef vóór nog geen 80 jaar." »Dat alles zag dushet licht sinds uw Orde gesticht werd?" — «Nagenoeg," ant-woordde hij. — »Dat wil dus zeggen, mijn vader, dat men sedertuw optreden den H. Augustinus, den H. Chrysostomus, denH. Ambrosius, den H. Hieronymus en de overigen, in zoo verhet de zedeleer betreft, heeft ter zijde geschoven. Maar laat mij 1)  Cellot, (1588—1605) provinciaal van Frankrijk, wiens werk de Ilurarchiadoor de congregatie te liouic verboden werd. 2)   Valerius Reginald (1543—1023) schrijver van onderscheiden redekundige •werken.



OVER DE VERACHTING DER KERKVADERS.                       65 althans de namen mogen weten van degenen, die hen vervangenhebben; wie zijn die nieuwe schrijvers?" — »Het zijn," ant-woordde hij, »zeer bekwame en beroemde mannen. Het zijnVillalobos, Coninck, Llamas, Achokier, Dealkozer, Dellacrux ,Veracruz, Ugolin, Tambourin, Fernandez, Martinez, Snarez,Henriquez, Vasquez, Lopez, Gomez, Sanchez, de Vechis, deGrassis, de Grassalis , de Pitigianis, de Graphaeis, Squilanti,Bizozeri, Barcola, de Bobadilla, Simancha, Perez de Lara, A1-dretta, Lorca, de Scarcia, Quaranta, Scophra, Pedrezza, Ca-brezza, Bisbe, JDias , de Clavasio, Villagut, Adam a Manden ,Iribarne, Binsfeld, Volfangi i? Vorberg, Vosthery, Streves-dorf." 1) — »0 mijn vader," riep ik vol ontzetting uit: »warenal die

menschen christenen ?" »Hoe nu geen christenen?" hernamhij: »zeide ik u niet, dat zij de eenigen zijn door wie wij tegenwoor-dig de Christenheid regeeren ?" — Ik had deernis met den man ,maar ik liet er hem niets van blijken en vroeg hem alleen, of al dieschrijvers jezu?eten waren. »Neen ," zeide hij, »maar dit doet erook niet toe, zij hebben uitnemende dingen gezegd. Wel heb-ben zij meerendeels van de onzen overgenomen of hen nagebootst,maar wij zijn niet eerzuchtig; trouwens zij beroepen zich oponze paters telkenreize en nooit zonder lof. Daar hebt gij Diana,die niet van onze Ord e is; wanneer hij spreekt van Vasquez,noemt hij hem den phenix der geesten; meer dan eens zegt hij,»dat Vasquez alleen hem evenveel waard is als alle andere meu-schen te zamen, imtar omnium."

Ook maken wederkeerig alonze paters zeer dikwerf gebruik van dien goeden Diana; wantindien gij onze leer van de waarschijnlijkheid goed begrijpt, zultgij inzien, dat dit er ook niets toedoet. Integendeel, wij heb-ben het zelfs gaarne, dat ook niet-jezu?eten hun meeningenwaarschijnlijk kunnen maken, opdat men ze niet alle aan onszou ten laste kunnen leggen. En daarom, wanneer eenig schrij-ver, wie dan ook, een waarschijnlijk gevoelen heeft uitgesproken,hebben wij het recht om het, als wij willen, over te nemen, 1) Van de schrijvers , hier alleen vermeld , deelen wij geen bijzonderheden me?. 5



66 VIJFDE BKIEF. krachtens de leer der waarschijnlijke meeningen, en wij zijn erniet aansprakelijk voor, indien de schrijver geen lid van onzeOrde is." — »Ik begrijp dat alles," zeide ik. »Ik zie er uit,dat bij u alles welkom is, uitgenomen de oude kerkvaders, endat gij meesters zijt van het terrein;gij kunt gaan waar gij wilt.Maar ik voorzie drie of vier hindernissen, die u in de vrijheid uwerbewegingen niet weinig belemmeren zullen." » Welke zijn die?"vroeg do pater zeer verbaasd. »Het zijn," antwoordde ik, »deH. Schrift, de pausen en de concilies, die gij niet kunt logen-straffen, en die alle drie zich alleen aan het Evangelie houden."»Is dit alles ?" riep hij uit. »Gij hebt mij doen schrikken. Meentgij, dat men een tegenwerping, die zóó voor de hand ligt, nietvooruitgezien

heeft, en dat wij er niet in voorzien hebben ?Inderdaad ik bewonder u, omdat gij hebt kunnen denken,dat wij in strijd zijn met de Schrift, de pausen en de kerkver-gaderingen! Ik moet u van het tegendeel nadrukkelijk overtui-gen. Het zou mij zeer spijten, indien gij meeudet, dat wij hunonthouden, wat wij hun schuldig zijn. Gij zijt zeker tot dat ge-voelen gebracht door eenige uitdrukkingen van onze paters , die metuitspraken der Schrift schijnbaar niet te vereenigen zijn, ofschoondit toch inderdaad niet zoo is. Doch wij hebben nu geen tijd,om u aan te toonen, hoe zij er mee" overeenstemmen. Ik zouniet gaarne willen, dat gij van ons een verkeerde meening bleeftkoesteren. Indien gij morgen weder tot mij komen wilt, danzal ik u hieromtrent inlichten." Dit is het einde van

ons onderhoud, en ook het einde van ditschrijven, dat trouwens lang genoeg is voor een brief. Ik ver-trouw ook wel, dat gij er tevreden meö zult zijn, terwijl gij\'t vervolg afwacht. Ik blijf enz.



OVER HET ONTDUIKEN VAN HET GEZAG DER EVANGELIËN. 67 ZESDE BRIEF. Verschillende kunstgroepen der jezu?eten, om het gezag te ontduiken derEvangeliën, der kerkvergaderingen en der pausen. Eenige dingen, dievoortvloeien uit hun leer vau de waarschijnlijkheid. Hun inschikkelijkheid tegenover priesters, monniken en dienstbarcu. Ge-schiedenis van Jan vau Alba. Parijs 10 April 1656. Mijnheer 1 Ik zeide u aan het slot van mijn vorigen brief, dat die goedepater jezu?et mij beloofd had meö te deelen, op welke wijzede Casu?sten de tegenstrijdigheden oplossen, welke zich voordoentusschen hun meeningen en do uitspraken der pausen, der conciliesen der H. Schrift. Hij heeft mij inderdaad hieromtrent ingelichtbij mijn tweede bezoek, waarvan ik u bij dezen

een verslag gageven. Die goede pater sprak tot mij in dezer voege: »Een der mid-delen, waardoor wij deze schijnbare tegenstrijdigheden uit denweg ruimen, is de uitlegging van een of ander woord. Bijv.paus Gregorius XIV heeft verklaard, dat moordenaars hunrecht verbeurd hebben, om de kerken tot een asyl te gebruiken,en dat men met geweld hen er uit verwijderen moet. Maaronze vier en twintig ouderlingen zeggen: (tr. 6 ex. 4. n. 27.) Nietallen, die verraderlijk iemand vermoorden verdienen de in deze bulvervatte straf. Gij houdt dit voor tegenspraak, maar zij ver-dwijnt als men het woord moordenaar verklaart, zoo als zijdoen met deze woorden: Zijn moordenaars niet het voorrechtonwaardig om van de herken als vrijplaats gebruik ie maken ? Ja,volgens de bul van

Gregorius XIV. Maar wij denken bij het woordmoordenaars aan hen, die geld ontvingen om iemand verraderlijk om \'(leven te brengen. Waaruit voortvloeit, dat zij die iemand vermoorden zonder



68 ZESDE BRIEF. er loon voor te ontvangen, maar het doen alleen ten gerieve van hunvrienden, geen moordenaars heeten. Zoo wordt er ook in hetEvangelie 1) gezegd : »Geef aalmoes van uw overvloed." Tochhebben verscheiden casu?sten een middel gevonden, om de rijkstepersonen te ontheffen van de verplichting om aalmoezen te geven.Dit schijnt u tegenstrijdig toe; maar men toont u gemakkelijkook hier de overeenstemming aan door het woord overvloed teverklaren op zulk een wijze, dat bijna niemand ooit in \'t gevalkomt van overvloed te hebben; dit doet de geleerde Vasquez inzijn verhandeling over den aalmoes op deze wijze C. 4, n. 14:Wat de lieden der wereld (\'/verleggen, om hun stand en dien hunnerbloedverwanten te verbeteren, wordt geen overvloed genoemd; en daaromzal men

slechts zelden overvloed aantreffen bij de lieden der wereld, jazelfs bij koningen. i> Diana, die deze woorden van Vasquez aanhaalt, want hij be-roept zich gewoonlijk op onze paters, trekt er terecht dezegevolgtrekking uit: De vraag , of de rijken verplicht zijn aalmoeste geven van hun overvloed, zou toestemmend beantwoord kunnen wor-den, maar hel zal toch nooit, of bijna nooit gebeuren, dat tnener in de praktijk toe verplicht wordt." »Ik zie wel, mijn vader, dat dit voortvloeit uit de leer vanVasquez; maar wat zou men antwoorden, indien men tegenwierp,dat het derhalve tot verwerving der zaligheid even veilig isgeen aalmoes te geven (mits men slechts eerzuchtig genoeg zijom niets over te houden) als om, naar het Evangelie, geeneerzucht te hebben ten einde iets over te houden, om daarvanden arme

me? te deelen?" — »Men zou dan moeten antwoorden,"zeide hij »dat de beide wegen veilig en zeker zijn volgens hetzelfdeEvangelie: de eene naar het Evangelie in den meest letterlijkenen gemakkelijkst te vinden zin; de andere naar het Evangelie,uitgelegd volgens Vasquez. Gij ziet hieruit het nut der uitleg-gingen. — Maar wanneer de woorden zoo duidelijk zijn, dat zijgeen nadere verklaring dulden, dan onderzoeken wij, of er soms- 1) Luc. 11: 14 naar de Vulgata.



OVER HET ONTDUIKEN VAN HET GEZAG DER EVANGELIËN. 69 ook gunstige omstandigheden zijn , zooals gij uit dit voorbeeldzult kunnen zien. De pausen hebben de monniken in den bangedaan, die hun ordekleed afleggen en onze vier-en twintig ouder-lingen laten niet na de vraag op te werpen (tr. 6. ex. 7. n. 108):Onder welke omstandigheden kan een monnik zijn gewaad afleggenzonder de excommunicatie te beloopen ? Verschillende omstandighe-den worden opgenoemd, o. a. ook deze: Indien hij het aflegtom iets schandelijke te gaan verrichten, bijv. om te gaan stelen,of om incognito in huizen der ontucht te gaan, met het plan om aan-stonds zijn kleed weer aan te trekken. Het is alleszins duidelijk,dat de bullen van dergelijke gevallen niet spreken." Ik kon dat niet

gelooven, en verzocht den pater mij dezewoorden in \'t boek-zelf tetoonen; ik zag toen, dat het hoofdstuk,waarin deze woorden voorkomen, heette: »Praktijk naar deschool van de Orde van Jezus:" Praxis ex Societatis Jesu schola;en ik las er deze woorden: Si habitum dimiltat ut furetur occulte,vel fornicetur. En hij toonde mij hetzelfde in Diana, waar iklas: Ut eat incognitus ad lupanar. »Doch om welke reden, mijnvader, treft hen in die gevallen de ex-communicatie niet?" —«Begrijpt gij dit niet?" zeide hij mij. »Ziet gij niet, welk eenergerlijke zaak het zou wezen een monnik in zijn ordekleed bijzulk een gelegenheid te betrappen ? En hebt gij er niet van hoorenspreken," ging hij voort, »wat men op de eerste bul Contra solli-citantes geantwoord heeft ? En hoe onze vier en twintig in een

hoofd-stuk ook over de praktijk van de school onzer Orde de bul uitleggenvan Pius V Contra clericos enz.?" — 1) »Ik weet niets van datalles," zeide ik. — »Gij leest dan Escobar niet?" vroeg hij. —»Ik bezit hem eerst sinds gisteren, mijn vader, en het kosttemij zelfs moeite er een machtig te worden. Ik weet niet water sinds korten tijd is voorgevallen, dat alle menschen naar hemdoet vragen." — »Wat ik u daar zeide," hernam de pater, » vindtgij tr. 1. ex 8, n°. 102. Zie het thuis maar eens na; gij zulter een fraai voorbeeld in vinden van de manier, waarop men 1) De Bul is eigenlijk gericht contra clericos Sodomitas



70                                               ZESDE BRIEF. de Bullen gunstig uitlegt." Ik sloeg het dienzelfden avond na,maar ik durf het u niet mededeelen, want het is afschuwelijk l). De goede pater ging dus voort: »Nu begrijpt gij zeker wel,hoe men gebruik maakt van de gunstige omstandigheden? Maarsommige Bullen drukken zich zoo nauwkeurig uit, dat men erde tegenstrijdigheden niet meó wegnemen kan; gij zoudt ze eralthans zeker meenen aan te treffen. Zoo hebben drie pausenuitgemaakt, dat de monniken, die zich met een bijzondere be-lofte levenslang verbonden hebben tot een zeer streng 2) vastenhiervan niet ontheven zijn, al worden zij zelfs bisschop; en tochzegt Diana dat zij er ondanks die pauselijke uitspraken van ontsla-yen zijn." »En hoe rijmt hij dat nu?" vroeg ik hem. — »Door

desubtielste van alle nieuwste methoden, en door de fijnste fijnheidvan de leer der waarschijnlijkheid. »Ik zal \'t u uitleggen. Gelijk u gisteren reeds bleek, hebbenhet voor en het tegen van de meeste gevoelens, naar het oordeelonzer doctoren , eenige waarschijnlijkheid — althans genoeg, omze met een goed geweten te volgen. Hiermee is niet gezegd,dat het voor en tegen waarachtig zijn in denzelfden zin, wantdat is onmogelijk; maar alleenlijk dat zij beiden waarschijnlijkzijn, en dientengevolge zeker ; van dat beginsel uitgaande, zegtonze goede vriend Diana: (P. 5, tr. 13, res. 39) Ik antwoord op deuitspraak van deze drie pausen , welke strijdt met mijn geweien , dat zijaldus gesproken hellen, ziek houdende aan \'t gevoelen, dal men gelon-den is , welk gevoelen zelfs naar mijn oordeel inderdaad

waarschijnlijkis: maar hieruit volgt niet, dat de loochening er van ook niet haarwaarschijnlijkheid heeft. En in hetzelfde tractaat (resol. 65) overeen ander onderwerp handelend, waarbij hij wederom in gevoelenvan een paus lijnrecht verschilt, zegt hjj: Bat de paus het heeft ge-zegd als hoofd der kerk geef ik toe; maar hij heeft het gedaan linnenden kring waarin ook zijn meening slechts waarschijnlijk is. Nu zietgij wel, dat de uitspraken der pausen hier ongeschonden blijven; 1)   Wij lazen een uittreksel uit de bedoelde plaats — en het is afschuwelijk. 2)   Het vierdaagsche.



VOORTGANG IN DE LEER DER PROBABILITEIT. 71 men zou het tegendeel te Eome ook niet dulden, waar Dianagroot vertrouwen geniet, want hij zegt niet, dat hetgeen de pausengezegd hehben, niet waarschijnlijk is; maar terwijl hij niets af-dingt op al de waarschijnlijkheid van hun uitspraken, laathij niet na te zeggen, dat het tegenovergestelde ook waar-schijnlijk is." — »Dit is zeer eerbiedig" zeide ik. — »En het isscherpzinniger" voegde hij er bij »dan het antwoord, dat paterBauny gaf,, toen men zijn boeken te Rome gecensureerd had;want hij liet zich in een schrijven aan den heer Hallier, die hemtoen heftig bestreed, deze woorden ontvallen: »Wat heeft decensuur van Rome gemeens met die van Frankrijk ?•" Gij ziethieruit, dat men, hetzij door de uitlegging der woorden, hetzijdoor

de gunstige omstandigheden in aanmerking te nemen, hetzijeindelijk door de dubbel-waarschijnlijkheid van het voor en hettegen, altijd de overeenstemming verkrijgt tusschen de voorge-wende tegenstrijdigheden, die u straks zoo verbaasden, zonder datmen daarom de uitspraken der Schrift, der concilies of der pausen,zooals gij ziet, behoeft te verkrachten." — »Eerwaardige vader,"zeide ik tot hem, >hoe gelukkig is de wereld toch. dat zij u tothaar meesters heeft! Hoe nuttig zijn die waarschijnlijkheden! Ikbegreep niet, waarom gij u zoo veel moeite gegeven hadt, om tebetoogen, dat een enkel leeraar, indien hij slechts een man vangewicht is, een gevoelen waarschijnlijk kan maken; dat het tegen-overgestelde ook waar kan zijn; en dat men dan van het voor entegen kan kiezen wat het

meest welgevallig is, ook al acht men hetniet waarachtig — en dit alles met zulk een gerust geweten, dateen biechtvader, die op het geloof dezer casu?sten de absolutieweigerde, zelf verdoemd zou worden: waaruit ik opmaak, dateen enkel casu?st, naar zijn welbehagen, nieuwe zedekundigeregels kan vaststellen, en al naar het hem invalt, bepalingen kanmaken omtrent alles wat betrekking heeft op het gebied der zede-lijkheid." »Van hetgeen gij daar zegt," zeide de pater, »moet ietsworden afgedaan. Let nu toch wel op: ik ga u me?deelen,hoe zich naar onze methode een nieuwe meening ontwikkelt vanhaar geboorte tot haar vollen wasdom. Eerst deelt de leeraar



72                                               ZESDE BRIEF. die haar heeft ontdekt en die een man van gezag moet zijn, haarmeö en strooit haar uit als een zaadkorrel, om haar wortelte doen schieten. Zij is dan nog zeer zwak, en zij heeft tijdnoodig om van lieverlede te rijpen; daarom zegt Diana, die meerdan één nieuw gevoelen in zwang heeft gebracht, ergens: Ikspreek deze meening uit; maar omdat zij nieuw is, laat ik het aan dentijd over haar tot rijpheid\'tebrengen\\, relixquo tempobi maturandam.Zoo ziet men haar, in weinige jaren, onmerkbaar toenemen inkracht, en na een aanmerkelijk tijdsverloop wordt zij bekraeh-tigd door de stilzwijgende goedkeuring der kerk, naar dit grootebeginsel van pater Bauny: Wanneer een gevoelen geuit is door eenigecasu?sten, en de kerk heeft er zich niet tegen

verklaard, dan is dit eenbewijs dat de kerk het goedkeurt. En het is dan ook overeenkomstigdit beginsel, dat hij aan een zijner meeningen gezag toegekendheeft, in zijn Traktaat VI p. 312." — »Maar hoe, mijn vader!"zeide ik, » zou dan de kerk al de misbruiken goed moeten keuren,die zij duldt, en al de dwalingen, vervat in de boeken die zijniet censureert?" j>Eedetwist," zeide hij, »met pater Bauny. Ik geef u slechts eenverslag en gij wilt met mij strijden? Men moet nooit disputeerenover een feit. Ik zeide u dan, dat wanneer de tijd op diewijze een gevoelen tot rijpheid heeft gebracht, het dan ook vol-komen waarschijnlijk en zeker is. En van daar, dat de geleerdeCaramuel 1), in den brief, waarin hij aan Diana zijn fondamen-teele godgeleerdheid opdraagt, kan zeggen, dat deze groote

Dianaverscheiden meeningen waarschijnlijk heeft gemaakt, die het te vorenniet waren, quae aNTEA non erant; en dat men, door er zich aan 1) Joh. Caramuel, geb. in 1606 te Madrid, abt in Schotland, in de Paltz,gcneraal-vicaris der Orde voor Groot Briltannië, professor te Leuven, waar hij\'t eerst tegen Janseuius optrad. Naar Bohemen getogen verdedigde hij Praagtegen de Zweden, en werd ingenieur en intendant der bohcemsche vestingen.Hij beroemt er zich in zijn Theol. fundam. op, dat hij met het zwaard 30,000ketters bekeerd heeft. Later werd hij weder bisschop en stierf in 1682. ZijnTheol. fund. zag in 1652 het licht.



VOORTGANO IN DE LEER DER PROBABILITEIT.                     73 te houden thans niet zondigt, waar men voorheen teel zondigde: JAM NON PECCANT, LICET ANTE PBCCAVERINT." »Inderdaad, mijn vader," zeide ik, »er valt van uw leeraarsniet weinig te leeren ! Hoe! van twee personen, die hetzelfdedoen zal hij, die hun leer niet kent, zondigen , terwijl hij die haarwel kent, niet zondigt ? Heeft zij dan kracht zoo wel tot rechtvaar-digmaking als tot onderwijzing? Volgens 1\'aulus 1) maakt dewet Gods overtreders: deze leer maakt, dat er bijna geen ande-ren dan onschuldigen zijn. Ik smeek u, mijn vader, mij tochgoed in te lichten; ik verlaat u niet, voordat gij mij de voor-naamste regels hebt meegedeeld, die uw casu?sten hebben vast-gesteld." «Helaas !" zeide de pater, »wij zouden wel gaarne

gewenscht heb-ben , geen andere grondbeginselen aan te nemen, dan die van hetEvangelio in al hun gestrengheid; on men ziet uit onze levens-wijze ook duidelijk genoeg, dat indien wij eenigzins toegeeflijkzijn tegenover anderen, dit eerder uit inschikkelijkheid gebeurtdan met voordacht. Wij worden er toe gedwongen. De menschenzijn tegenwoordig zoo verdorven, dat aangezien wij hen nietkunnen gebieden tot ons te komen, wij wel moeten gaan tothen; anders zouden zij ons verlaten; zij zouden tot erger ver-vallen ; zij zouden geheel onder de macht des verderfs geraken.En het is dan ook om hen daarvan terug te houden, dat onzecasu?sten de ondeugden hebben bestudeerd , waaraan men in allekringen het meest is verslaafd, ten einde regelen vast te stel-len, die zonder de waarheid te

verminken, toch zoo zacht zijn ,dat men al zeer moeielijk in zijn eischen moet wezen, als mener niet meö tevreden is; want het hoofddoel, dat onze Ordezich voorstelt tot heil van den godsdienst, is om niemand,wie hij ook zij , terug te stooten, ten einde de wereld niettot wanhoop te brengen. Wij hebben dus regels voor allerleisoorten van menschen: voor hen, die prebenden genieten, voorde priesters, voor de monniken, voor de edellieden, voor de 1) Rom. 7-. 8—11. Gal. 2: 18 en 3 : 22.



74                                               ZESDE BRIEF. dienstbaren, voor de rijken, voor hen, die handel drijven, voorhen, wier zaken slecht staan, voor armen, voor devote vrou-wen en voor dezulken, die niet devoot zijn, voor gehuwden,voor de lieden , die losbandig leven , in één woord, niemand isvergeten." — »Met andere woorden," zeide ik, »er zijn regelsvoor de geestelijkheid, den adel en den derden stand: ik benzeer verlangend ze te hooren." »Laat ons dan," zeide de pater, «beginnen met hen, diekerkelijke schenkingen 1) genieten. Gij weet welk een handel mentegenwoordig in die schenkingen drijft, en dat er , indien menzich moest houden aan hetgeen de h. Thomas en de oude kerk-vaders er over geschreven hebben , niet weinigen zouden schul-dig bevonden worden aan

simonie. Het is om die reden zeernoodig geweest, dat onze paters door hun wijsheid de zaken eenweinig getemperd hebben, gelijk de woorden van Valentia, die eender vier dieren van Escobar is, het u zullen leeren. Zij makenhet slot uit van een lange uitweiding, waarin hij ons verscheidenemiddelen aan de hand doet, om ons de zonde van simoniete doen vermijden; wij treffen ze aan bl. 2039 van hot IIIdeel: Indien men tijdelijk goed schenkt voor een geestelijk goed, —dat is geld voor een prebende — en men geeft liet geld alsden prijs voor de schenking, dan is dit openbare simonie; maarindien men het geeft als de drangreden die den wil van den collatorer toe brengt om het te schenken, dun is dat geen simonie, ookal beschouwt en verwacht hij die de scltenking vergeeft,

het geldals de hoofdzaak. Tanner, 2) die ook van onze Orde is , zegthetzelfde in T. III. p. 1519, ofschoon hij erkent, dat deh. Thomas er tegen is, daar hij zonder meer leert, dat het altijdsimonie is een geestelijk goed voor een tijdelijk te geven, indien hetom het tijdelijke toch te doen is. Door dit middel, voorkomen wijniet weinig gevallen van simonie; want wie zou slecht genoeg 1)  Prebendcn enz. 2)    Tanner (1572—1632) nam een groot aandeel aan het godsdienst-gesprekte Hegensburg (1601), eu ijverde niet weinig tegen de protestanten.



OVER DE BENEFICIA RISSEN.                                       75 zijn om, als hij geld voor een prebende geeft, zulks niet indien zin te willen doen, dat hij het beschouwt als een drang-reden welke den schenker beweegt ze hem te verleenen,maar wel als den prijs voor het verlangde? Daartoe is niemandver genoeg geweken van God." — »Ik geef u toe," zeide iktot hem, »dat iedereen de toereikende genade heeft om zichhiertoe te laten vinden." — »Er is geen twijfel aan," hernamde pater. »Op die wijze hebben wij de dingen verzacht voor hen, diekerkelijke prebenden genieten. Wat nn de priesters betreft, ookvoor hen hebben wij verscheiden regels, die hun zeer gunstigzjjn. Bijv. deze van onze vier-en-ticinlig tr. ex. 11. n. 96: Mageen priester, die geld ontvangen heeft om een mis te lezen,

nog eensgeld aannemen voor dezelfde mis? Ja, zegt Filuatius, wanneer hij hetdeel van het offer, dat hem als priester toekomt, ten goede laat komenvan dengene, die hem ten tweedemale betaalt; mits hij er niet zooveel voor neme als voor een geheele mis, maar slechts voor een gedeelte,bijv. voor een derde deel van een mis" •»Voorzeker, mijn vader, hebben wij hier een van die geval-len, waarin het voor en het tegen beiden waarschijnlijk zijn,want wat gij daar zegt moet wel waarschijnlijk wezen krach-tens het gezag van Filiutius en Escobar. Maar als men dit laatbinnen den kring van het waarschijnlijke, dan zou men, naarhet mij voorkomt, ook wel het tegendeel kunnen zeggen, endit met redenen staven. Wanneer de kerk aan de priesters,die arm zijn, vergunt geld aan te nemen

voor hun missen, daarhet billijk is, dat zij die het altaar dienen ook van hetaltaar leven, dan verstaat zij daar niet onder, dat zij het offerder mis voor geld verkoopen, en nog minder, dat zij zich zei venburooven van al de geestelijke zegeningen, die zij er in de eersteplaats van genieten moeten. Ook zou ik er nog bij willen voe-gon, dat, volgens Paulus, 1) de priesters «eerst voor zich zelf moetenofferen en daarna voor het volk;" en dat het hun derhalve wel 1) Hebr. 7 : 27.



76 ZESDE BRIEF. geoorloofd is ook anderen te doen deelen in de vrucht van hetmis-offer, maar niet om voor zich zelven vrijwillig afstand tete doen van allen zegen des offers, en dat aan een ander te gevenvoor het derde van wat een mis kost, d. w. z. voor vier of vijfstuivers. Inderdaad, mijn vader, ware ik eenigzins een man vangezag, ik maakte dat gevoelen waarschijnlijk." — »Het zou uniet veel moeite kosten," zeide hij, »het is zulks kennelijk; demoeielijkheid bestond daarin om waarschijnlijkheid bij te zetten aanhet tegenovergestelde van meeningen die onloochenbaar goed enwaar zijn; en dit is slechts de zaak van onze groote mannen.Pater Bauny munt er in uit. Het is een genot om dezen geleerdencasu?st te zien doordringen in het voor en tegen van een

kwestie,die ook betrekking heeft op de priesters, en hem overal bewijsgron-den te zien vinden, door zijn buitengewone scherpzinnigheid enzijn fijn verstand. Zoo zegt hij ergens, in zijn Tr. X. p. 474:Men kan geen wet maken, waardoor de pastoors verplicht teerden alledagen de mis te lezen, omdat zulk een wet Jan zonder twijfel hauddubie zou bloot stellen aan \'t gevaar, van haar somtijds te lezen in eenstaat tan dood-zonde. En toch zegt hij in hetzelfde Tractaat, p.441: Dat de priesters die geld ontvangen hebben om alle dagen de miste lezen, haar ook alle dagen lezen moeten, en dat zij er zich nietmee kunnen verontschuldigen, dat ze er niet altijd genoegzaam toezijn voorbereid, want men kan altijd boete doen; en zoo zij hierinte kort schieten, dan is dat hun schuld,

en niet de schuld van wiehen de mis laten lezen. En om nu de grootste moeielijkheden,die hen van \'t lezen der mis terug kunnen houden, uit den wegte ruimen, lost hij deze zaak aldus op in hetzelfde Tractaat q.32 p. 457: »Kan een priester de mis lezen op denzelfden dag, waarophij een doodzonde bedreven heeft en wel een der ergerlijkste, als hijvooraf gebiecht heeft ? Neen, zegt Villalobos, 1) want hij is dan on-rein. Maar Sancins 2) zegt: ja, en spreekt hem vrij van zonden, en 1)   Villalobos te Salamanea in 1637 gestorven, waar hij de zedeleer onderwees. 2)  Sancitis, een spaansch jezu?et, stierf als zendeling in Mexico.



77 OVER DE PRIESTERS. ik houd zijn gevoelen voor zeker en meen, dat het in de praktijk moetgevolgd worden: et tlta et sequenüa in* praxi." »Hoe, mijn vader," zeide ik, «moet men dat gevoelen in depraktijk volgen? Zou een priester, die tot zulk een overtredingverviel, nog denzelfden dag durven naderen tot het altaar, omdatpater Bauny daar geen zonde in ziet? Moest men niet lieverzich houden aan de oude wetten der kerk, die voor altijd, ofalthans voor een geruimen tijd het mis-offer verboden aan depriesters, die zonden van dien aard bedreven hadden, dan zich telaten leiden door de nieuwe gevoelens der casu?sten, die hun zulksvergunnen op den dag zelf, waarop zij er toe vervielen?" »Gij hebt geen memorie," zeide de pater; »heb ik u de vorigekeer niet gezegd, dat men, volgens

onze paters Cellot en Regi-naldus, »iu de zedeleer niet de oude kerkvaders maar de nieuwecasu?sten moet volgen ?" — »Ik herinner mij dat wel," antwoorddeik, »maar hier staat meer op \'t spel, hier is sprake van dewetten der Kerk." — »G-ij hebt gelijk," zeide hij; »maar gijkent nog niet dezen schoonen regel van onze paters: dat de wettender Kerk haar kracht verliezen, wanneer men ze niet meer nakomtcum jam desuetudine abierunt, zoo als Filiutius zegt T. II.tr 25, n. 33. Wij kennen beter dan do oude vaders de tegenwoor-dige behoeften der Kerk. Indien men zoo gestreng was van depriesters te verwijderen van \'t altaar, gij begrijpt wel, dat erdan niet veel missen zouden gelezen worden. Maar nu brengtde veelheid der missen zulk een glorie toe aan God, en zoo ve^lheil aan de zielen, dat

ik met onzen pater Cellot, in zijn boekover de Hiërarchie p. 611 (Rouaansche uitgave) zou durven zeg-gen: dat er niet te veel priesters zouden zijn wanneer niet alleen allemannen en vrouwen, indien dat kon, maar alle levenlooze lichamen enzelfs de wilde dieren, bruta animalia , veranderd wierden in priestersom de mis te celebreeren." Ik was zoo verbaasd over de ongerijmdheid van deze voorstel-ling, dat ik niets zeggen kon, en daarom ging hij aldus voort:»Maar genoeg van de priesters; ik zou te uitvoerig worden; gaanwij over tot de monniken ! Daar hun grootste strijd ontstaat uit



78 ZESDE BRIEF. de gehoorzaamheid, welke zij verschuldigd zijn aan hun Superi-euren: hoor eens hoe onze paters hierin verzachting hebbenaangebracht. Het is Castrus Palaüs, 1) van onze Orde, Op.mor. p. 1. disp. 2. p. 6: Het is buiten kijf kon est contkoveksia ,dat de monnik, die voor zich-zelf een waarschijnlijke meening heeft,niet gehouden is zijn prior te gehoorzamen, ofschoon diens gevoelenhet waarschijnlijkst is; icant dan is het den monnik geoorloofd hetgevoelen te omhelzen, dat hem het meest welgevallig is, quae sibi gra-tior fuerit, zooals Sanchez zegt. En al is het bevel van den priorbillijk, toch is hij niet verplicht hem te gehoorzamen, want het is nietbillijk in alle opzichten en \'m allerlei maniere, non undequaque justepraecipit, maar slechts waarschijnlijkerwijze, en daarom behoeft lijer

slechts waarschijnlijk aan te gehoorzamen , of er niet aan te gehoor-zamen, probabiliter obligatus, et probabiliter deobligatus." «Voorzeker, mijn vader," zeide ik, » men kan zulk een schoonsvrucht der dubbele waarschijnlijkheid niet te hoog waardee-ren." — »Zij is van \'t grootste nut," zeide hij, »maar houd onsniet op. Ik zal u slechts dezen enkelen regel meedeelen vanonzen beroemden Molina ten gunste van de monniken, dieom hun ongeregeld gedrag zijn verjaagd uit hun kloosters. Onzepater Escobar deelt hem meü tr. 6. ex. 7. n. 111 , met dezewoorden: Molina verzekert, dat een monnik die uit zijn kloosterwerd gejaagd, niet verplicht is om zich ten einde terug te kunnenkeeren, te verbeteren, en dat hij niet meer gebonden is door zijngelofte van gehoorzaamheide »Zie hier mijn vader," zeide ik,»de

geestelijke heeren niet weinig goed bedacht. Ik zie welTdat uw casu?sten zachtkens met hen gehandeld hebben. Zjjdeden met hen, alsof zij voor zich zelven zorgden. Ik vreesnu maar, dat de menschen, die tot andere standen behooren,er niet zoo gemakkelijk afkomen. Iedereen moest voor zich zelfkunnen zorgen." — »Zij zouden het zelven niet beter geschikthebben," hernam de pater. »Mcn heeft voor allen gezorgd met 1) Castro Palao (1583—1633) hoogl. aan meer dan e\'éü akadeinic in Spanje,censor dei\' inquisitie, enz.



OVER DE MONNIKEN.                                              79 gelijke goedgunstigheid, van de grootsten af tot de geringstentoe; en om u dat te bewijzen, brengt gij mij in verzoekingiets te zeggen van onze regels betreffende de dienstknechten. »Wij hebben, wat hen betreft, de moeielijkheden overwo-gen, die voor hen verrijzen, [als zij meuschen van gewetenzijn], om losbandige Heeren te dienen; want doen zij niet alleswat hun wordt gelast, dan verliezen zij hun bestaan, en doenzij \'t wel, dan beschuldigt hen hun conscie\'ntie. Om hun te ge-moet te komen, hebben onze vier-en twintig, tr. 7. ex. 4, n. 22ode diensten opgegeven, die zij met een goed geweten verrichtenkunnen. Zie hier er enkele van: Brieven en geschenken overbrengen;deuren en vensters open maken ; hun meester helpen

een venster in teklimmen, de ladder vast honden terwijl hij er in klimt: dat alles isgeoorloofd en onschuldig. Het is waar , dat zij bij het vasthouden van deladder meer dan gewoonlijk moeten bedreigd worden indien zij onwil lietenblijken, want men beleedigl toch den heer eens huizes, als men er door hetvenster binnenklimt. Moet gij niet erkennen, dat dit goed bedachtis?" — »Ik verwachtte niets anders," zeideik, >van een boek ,ontleend aan de vier-en-twiutig jezu?eten." —»Maar," voegde depater er bij, «onze pater Bauny heeft de dienstknechten terdegegeleerd al die diensten aan hun Heeren te bewijzen, zonder zichte bezondigen, door te maken, dat zij niet denken aan de zonde,die zij helpen verrichten, maar alleen aan de winst, die er hunvan toekomt. Dit heeft hij duidelijk uitgelegd in

zijn Summa pecc ,op bl. 710 van den eersten druk : De biechtvaders moeten wel in \'toog houden, dat men geen absolutie kan geven aan knechts, die schan-delijke boodschappen overbrengen, indien zij de zonden hunner Heeren goed-keuren ; maar men moet liet tegendeel zeggen, indien zij \'t doen in hun eigenstoffelijk belang. En dat is gemakkelijk na te komen, wantwaarom zouden zij hun instemming betuigen met zonden, waar-van zij slechts den last en de moeite hebben V En dezelfde paterBauny heeft dezen gewichtigen regel vast gesteld voor hen, dieniet tevreden zijn met hun loon, in zijn Summa p. 213 en 214van de zesde uitgave: Mogen de knechten, die klagen over hunloon, het zelven verhoogen door zich zoo veel van \'t goed hunner



80                                              ZESDE BKIEF. Heeren toe te eigenen, als zij meenen dat noodig is om hun loon inovereenstemming te brengen met hun arbeid? Zij mogen zulks in som-mige gevallen doen, bijv. wanneer zij bij het zoeken van een dienst zooarm waren, dat zij verplicht waren het aanbod, dat men hun deed,aan te nemen, en de andere knechten van hun soort bij een ander meerverdienen." »Ziedaar" riep ik nit, »mijn vader, juist het geval van Janvan Alba." »Welke Jan van Alba?" zeide de pater, »wat be-doelt gij?" —»Hoe nu, mijn vader, weet gij niet meer wat erin deze stad gebeurd is in \'t jaar 1647? Waar waart gij dantoen ?" — »Ik onderwees toen de casu?stiek in een onzer scholenzeer ver van Parijs." »Ik zie wol, mijn vader, dat gij deze geschiedenis niet kent;daarom zal ik ze u

verhalen. Ik hoorde ze nog onlangs vertellendoor een zeer geacht persoon. Hij zeide ons, dat die Jan vanAlba, bediende van uw paters in het Collegie van Clermont, inde St. Jacobs-straat, niet tevreden met zijn loon, iets had gestolenom zich schadeloos te stellen; dat de paters, die het ontdekthadden, hem in de gevangenis lieten zetten, hem aanklagendvan diefstal binnenshuis; en dat deze zaak voor het Chatelet \')behandeld werd, den 6den April 1647, indien ik wel onthoudenheb; want hij deelde ons al die bijzonderheden me? , zonder welkemen hem niet zou geloofd hebben. Deze ongelukkige, onder -vraagd wordende, bekende, dat hij uw paters eenigo tinnen schotelsontvreemd had; maar hij ontkende, ze daarom gestolen te hebben,tot zijn rechtvaardiging het gevoelen van pater Bauny

aanvoe-rend, dat hij den rechters voorlegde met een geschrift van eenuwer paters, waarin hij de casu?stiek had bestudeerd en dat het-zelfde leerde. Hierop sprak de Heer de Monrouge een der aanzien-lijkste rechters het als zijn oordeel uit, dat hij niet van meeningwas, dat men op grond van de geschriften dier paters, behelzendeeen ongeoorloofde leer, verderfelijk voor en in strijd met allenatuurlijke, goddelijke en menschelijke wetten, in staat om alle 1) Het gerechtshof te Parijs voor crimineele zaken.



OVER DB RECHTERS.                                              81 families in \'t verderf te storten en alle kuis-dieverijen te wetti-gen, — dezen beschuldigde moest vrij spreken; maar dat hijvoorstelde dezen al te getrouwen discipel voor de deur van hetJezu?eten-klooster te doen geeselen, door beuls handen, en dat-de beul tevens de geschriften dier paters over den diefstal moestverbranden, met verbod aan hen , om, op strafte des doods, zulkeen leer verder te onderwijzen." Men stemde met dit gevoelennadrukkelijk in, en wachtte den uitslag af, toen er iets tusschenbeiden kwam, dat de uitspraak van het vonnis verschuiven deed.Inmiddels verdween de gevangene, men weet niet hoe. zonder datmen meer over deze zaak sprak; Jan van Alba geraakte derhalvevrij zonder zijn schotels

terug te geven. Dit deelde hij ons nieó;en hij voegde er nog bij. dat het advies van den Heer Montrougein de registers van het Chatelet staat opgeteekend. waarin ieder-een het lezen kan. Deze geschiedenis vermaakte ons zeer." » WaarmOe houdt gij ons op?" vroeg de pater; »wat moet datalles beteekenen? Ik heb het met u over de grondstellingenonzer casu?sten; ik zou juist gaan spreken over degenen, diebetrekking hebbeu op onze edellieden, en gij valt mij in derede met geschiedenissen, die er niet bij behooren." »Ik ver-telde \'t slechts in het voorbijgaan," zeide ik, »en ook om ute wijzen op een gewichtige zaak die bij dit onderwerp behoort,en die gij, naar het mij voorkomt, bij het vaststellen van uwleer der waarschijnlijkheid vergeten hebt." — «Maar wat kaner," riep de

pater uit, »nog aan ontbreken, nadat zooveel be-kwame mannen al hun krachten aan haar gewijd hebben V" > Het )is dit," antwoordde ik, »dat gij hen, die uw waarschijn-lijke meeningen volgen, wel tegenover God en hun geweten geruststelt; want, naar uw zeggen, heeft men van deze beiden nietste vreezen, als men zich houdt aan een leeraar van gezag; ookbeschut gij hen tegen de biechtvaders, want gij hebt de priestersgedwongen hun de absolutie te geven, op strafte des doods, alszij op een waarschijnlijk gevoelen zich beroepen kunnen; maargij hebt hen niet gedekt tegenover de wereldlijke rechters; zoo-<lat zij, uw waarschijnlijkheden volgend, zich zien blootgesteld 6



82                                               ZESDE BRIEF. aan geeseling en galg; dat is een kapitale misslag." — »Gjj hebtgelijk," zeide de pater, »gij doet mij door dit te zeggen genoegen;,maar de reden hiervan is, dat wij niet zooveel macht over de over-heid hebben als over de biechtvaders, die verplicht zijn, zich in degewetensvragen aan ons te houden, want daarover oordeelen wij op-permachtig." — »Dat begrijp ik," zeide ik, »maar indien gij aan deeene zijde de rechters zijt der biechtvaders, zijt gij niet ter andererzijde de biechtvaders der rechters ? Uw macht is zeer uitgestrekt;dwing hen de misdadigers vrij te spreken, die een waarschijnlijkgevoelen voorstaan, op straffe van uitgesloten te worden van desacramenten; opdat het niet gebeure, tot groote schande en min-achting van de waarschijnlijkheid,

dat de menschen, die gij in theorieonschuldig maakt, in de praktijk worden gegeeseld of gehangen.Hoe zoudt gij anders leerlingen vinden?" — »Er moet,\'" zeidehij, »aan gedacht worden, wij mogen dit niet langer over \'t hoofdzien. Ik zal het aan onzen pater-provinciaal voorstellen. Gij hadtechter dien raad kunnen bewaren voor een ander oogenblik, zondermij in de rede te vallen bij wat ik u te zeggen had over de grond-beginselen, die wij hebben aangenomen ten opzichte van de edel-lieden , en ik zal ze u slechts mededeelen onder de voorwaarde,dat gij mij met geen geschiedenissen meer lastig valt." Ziehier alles wat gij heden van mij ontvangt, want er is meerdan één brief toe noodig, om u alles over te brengen, wat ik ineen enkel gesprek heb vernomen. Inmiddels verblijve ik, enz.



OVER HET BESTUREN DER BEDOELING.                            83 ZEVENDE BRIEF. Over de methode , om de bedoeling te besturen, naar de casu?sten. Over\'t verlof, dat zij geven om iemand te dooden tot verdediging van de eeren de goederen en hetwelk zij uitstrekken tot priesters en monniken. Al erkwaardige vraag gesteld door Caramuel, te weten of de jezu?eten dejansenisten vermoorden mogen. Parijs 25 April 1656. Mijnheer ! Nadat ik den goeden pater, wiens rede ik door de geschiedenisvan Jan van Alba had afgebroken, weer tevrede had gesteld)ging hij voort na de verzekering, die ik hem gaf, dat ik zulkeverhalen niet meer doen zon; en \' hij sprak tot mij over deregelen zijner casu?sten ten opzichte van de edellieden, ongeveermet deze woorden: »Gij weet, dat de overheerschende

hartstocht der lieden vandezen stand dat punt van eer is, dat hen slag op slag brengttot geweldadigheden, die lijnrecht schijnen te strijden met dechristelijke vroomheid; waaruit volgt, dat wij hen allen van onzebiechtstoelen zouden moeten weren, hadden niet onze paters degestrengheid van den godsdienst een weinig verzacht om zich tevoegen naar de zwakheid der menschen. Doch aangezien zij doorhun plichten tegenover God gebonden gebleven aan het Evangelie.en door hun liefde voor den naaste aan deze wereldsche lieden, —zoo hebben zij al hun verstand noodig gehad, om de middelen tevinden, die de zaken zóó billijk matigden, dat men zijn eer kanhandhaven en herstellen met al de middelen, waarvan men zichgewoonlijk in de wereld bedient, zonder evenwel zijn geweten

teverkrachten, zoodat men twee schijnbaar zoo tegenstrijdige zakenals de vroomheid en de eer beiden ongeschonden bewaart. Maaroven heilzaam als dit doel was, even moeielijk was de volvoering;want ik geloof, dat gij de grootheid en het bezwaarlijke van zulk 6*



84 ZEVENDE BRIEF. een taak duidelijk beseft." — »Zij verbaast mij," zeide ik vrijkoel. »Zij verbaast u?" zeide hij, »ik geloof, dat zij er nog welanderen verbazen zou. Weet gij dan niet, dat, ter eener zijde,het gebod des Evangelies luidt: »geen kwaad met kwaad te ver-gelden , en de vergelding over te laten aan God"; en dat, teranderer zijde, de wetten der wereld gebieden om geen beleedigin-gen te verdragen, maar ze zelf te wreken, dikwerf met het levenvan zijn vijanden? Hebt gij ooit iets gezien, dat meer tegen-strijdig schijnt? En wanneer ik u nu desniettegenstaande zeg,dat onze paters deze twee zaken met elkander hebben weten inovereenstemming te brengen, dan zegt gij niets anders dan datu zulks verbaast." — »Ik drukte mij niet duidelijk genoeg uit",mijn vader. »Ik zou de zaak voor

onmogelijk houden, indien ikniet, na hetgeen ik van uw paters gezien heb, wist, dat zij ge-makkelijk kunnen doen wat aan andere menschen onmogelijk is_En hierom geloof ik gaarne, dat zij wel \'t een of ander middelzullen gevonden hebben, dat\' ik bewonder zonder het te kennen,en dat ik u bid mij te verklaren." »Als gij het zoo bedoelt," zeide hij, »dan mag ik het u nietweigeren. Weet dan dat dit wonderbare beginsel onze grootemethode is van het besturen der bedoeling, welks beteekenis in onzemoraal zoo groot is, dat ik haar bijna zou durven vergelijkenmet de leer van de waarschijnlijkheid. Gij hebt er reeds in \'tvoorbijgaan iets van kunnen zien in zekere regols , die ik u mee-deelde; want toen ik u aanwees, hoe de knechten met een goedgeweten zekere schandelijke boodschappen

kunnen overbrengen,hebt gij toen niet opgemerkt, dat het er slechts op aan kwamhun gedachten af te wenden van het verkeerde, welks bemidde-laars zij waren, om haar te richten op de winst, die er hun vantoekomt? Dat noemt men nu het bedure» der bedoeling; en gijhebt ook gezien, dat zij die geld geven voor kerkelijke waardig-heden, inderdaad zich zouden schuldig maken aan simonie, indienmen hun gedachten niet in de goede richting stierde. Maar ikwil u thans die groote methode doen aanschouwen in al haar luis-ter op het punt van den manslag, dien zij in duizend gevallen



Só OVER DEN MANSLAG. rechtvaardigt, opdat gij aan zulk een uitkomst zoudt kunnen zien,wat zij kan tot stand brengen." —• Ik voorzie reeds" zeide ik ,»dat daardoor alles, niets uitgezonderd, zal veroorloofd worden."»Gij vervalt altijd van het eene uiterste in het andere," ant-woordde de pater; »gij moet dat afleeren, want om u te doenzien, dat wij niet alles toestaan, moet gij weten, dat wij bijvnooit het formeele voornemen billijken om te zondigen, louter uitlust om te zondigen; en dat wij met hen, die er in volharden, ommet geen ander doel het kwaad te doen dan omdat het kwaad is,de gemeenschap verbreken; dat toch is duivelsch; en hierbij let-ten wij op leeftijd, sekse, noch rang. Maar wanneer men nietin dien ongelukkigen toestand verkeert, dan beproeven wij detoepassing van onze methode

om de bedoeling te besturen, diehierin bestaat, dat men zich een geoorloofde zaak voorstelt alshet doel van zijne handelingen. Zij is niet zoo zeer hierin gelegen,dat wij, zooveel in ons vermogen is de menschen terughoudenvan het verbodene; maar wanneer wij de daad niet verhinderenkunnen, dan zuiveren wij althans de bedoeling; en aldus verbe-teren wij het zondige van het middel door de zuiverheid vanhet doel. Daardoor hebben onze. paters het middel gevonden omgewelddadigheden te vei-oorloven, die men verricht tot verdedi-ging van zijn eer; want men heeft de bedoeling slechts af tewenden van den dorst naar wraak, die misdadig is, om haar overte brengen op het verlangen om zijn eer te verdedigen, dat naaronze paters geoorloofd is. En op die wijze vervullen zij al hunplichten

tegenover God en de menschen. Want zij stellen dewereld tevreden door haar te vergunnen wat zij gaarne doet; enzjj handhaven het Evangelie, door de bedoeling te zuiveren. Zie-daar iets, wat de ouden niet gekend hebben; ziedaar iets, watmen te danken heeft aan onze paters. Begrijpt gij het nu ?" —«Zeer goed," antwoordde ik. »Gij vergunt aan de menschen hetuitwendige en stoffelijke uitwerksel van hun handelingen, en gijgeeft aan God die innerlijke en geestelijke drijfveer van de bedoeling;en doov deze billijke deeling verzoent gij de menschelijke wettenmet de goddelijke. Maar, mijn vader, om u de waarheid te



86                                            ZEVENDE BRIEF. zoggen, ben ik ten opzichte van uw beloften wel een weinig wan-trouwend ; en ik betwijfel het of uw schrijvers er wel zoo veelvan zeggen als gij." — »Gij doet mij onrecht aan," zeide depater; »ik beweer niets wat ik niet kan bewijzen, en niet zooveel aanhalingen, dat haar aantal, haar gezag* en haar bewijs-gronden u vervullen zullen met bewondering. >Om u het verband te doen aanschouwen, dat onze paters ge-maakt hebben tusschen de grondregelen van het Evangelie en dieder wereld, door deze besturing van de bedoeling, hebt gij slechtsonzen Pater Reginaldus te hooren in praxi L. XXI. n°. 62p. 260: t>Het is aan privaat-personen verboden zich te wreken, wantSt. Paidns zegt, Rom. XII: » Vergeld niemand kwaad voor kwaad,"en

Jezus Sirach zegt, H. XXVIII: »Die zich wreken wil, laadt Godsgramschap op zich, en zijn zonden zullen niet vergeten worden." Baarbijkomt nog wat staat in het Evangelie over het vergeven van beleedigiti-gen, bijv. in Hoofdst. VI en XVIII van St. Mattheus." — »Inderdaad,mijn vader, indien hij nu iets anders zegt, dan wat staat in deSchrift, dan is het niet, omdat hij \'t niet weet. Wat is tochwel zijn slotsom?" — »Deze," zeide hij : Uit dit alles blijkt, dateen krijgsman dadelijk iemand mag achterna zetten, die hem gekwetstheeft; niet voorwaar, met de bedoeling om kwaad met kwaad te ver-geladen, maar wel om zijn eer te handhaven: Non ut malum pro maloreddat sed ut conservet honorem." Ziet gij wel met hoeveel ijver zijden toeleg verbieden, om kwaad met kwaad te vergelden, omdatde

Schrift zulks verbiedt? Zij hebben het nooit toegelaten.Hoor Lessius 1) de Jutt. L. II. c. IX, diss. 12, n°. 79: Wie eenoorvijg ontvangen heeft mag niet de bedoeling hebben om zich te wreken,maar hij mag wel het verlangen koesteren om eerloosheid te ontgaan,en daarom aanstonds die beleediging betaald zetten, zelfs met den degen :etiani cum gladio.". Wij zijn er zoo ver af toe te staan, dat men 1) Leonh. Lest. in 1554 in Brabant geboren , een man met een stalen geheu-gen, taaien vlijt en grooten roep van heiligheid. In 1587 veroordeelde deUniversiteit van Leuven 31 van zijn stellingen. Hij trok het zich niet aan ,cveiiiniu als een besluit vau Paus Sixtus V, waarbij aan de strijdenden hetstilzwijgen werd opgelegd. Hij stierf in 1623.



87 OVER DEN MANSLAG. het voornemen hebbe, om zich te wreken op zijn vijanden, datonze paters zelfs niet vergunnen, dat men hun in een opwellingvan haat den dood toewenscht. Hoor, wat hier Escobar vanzegt tr. 5, ex. 5, n°. 145 : Indien uw vijand genegen is om u kwaad tedoen , moocht gij niet uit haat naar zijn dood verlangen, maar gij moochtzulks wel doen, om uw schade te ontgaan. Want mits het geschiedemet deze bedoeling is dit _zoo rechtmatig, dat onze groote Hur-tado van Mendoza 1) zegtj. Men mag God bidden, dat hij plotse-ling hen doe sterven, die ons willen vervolgen, indien men hun op geenandere wijs ontkomen kan. Zie zijn boek de Spe V. II, diss. 15,Sect. 4 § 48.. ] »Eerwaarde vader," zeide ik, »het is jammer,dat de Kerk vei-geten heeft

gebeden met dit doel in haar ge-bedenboeken op te nemen." »Men heeft er" zeide hij: »niet allesin geplaatst wat men aan God kan vragen. Bovendien het konniet; want deze meening is jonger dan het getijboek: gij zijt geengoed tijdrekenkundige. Maar laat ons niet buiten ons onderwerptreden, en luister naar deze woorden van onzen pater Caspar Hur-tado 2), de Sub. pecc. diff. 9 aangehaald door Diana p. 5, tr. 14r 99; hij is een der vier en twintig paters van Esobar: Iemand,die een kerkelijke prebende geniet, mag zonder doodzonde te ledrijven ,naar den dood verlangen van dengene, die een jaargeld trekt van zijnprebende, zoo het maar niet geschiedt om het geld, dat er hem door toe-komt , of uit persoonlijken haat."^ »0 mijn vader," zeide ik, «ziedaar een fraaie vrucht

van hetbesturen der bedoeling. Ik zie wel, dat dit zich ver uitstrekt;maar toch zijn er zekere gevallen, welker oplossing, hoe wen-schelijk ook voor de edellieden, vrij wat moeite in zou hebben." —»Laat mij ze hooren," zeide de pater. » Bewijs mij," zeide ik, »met 1)  Een spaansch jezu?et (1578—1651) van groote geleerdheid en reiueu wandel.Hij ging nooit slapen zonder gebiecht te hebben. Op reis zocht hij altijd eenplaats tot nachtverblijf, waar een priester was, bij wieu hij biechten kon. 2)   Casp. Hurlado (1575—1046) verliet glansrijke wereldsche vooruizichten,om zich bij de jezu?eten aan te sluiten. Hij was aan meer dan eeu spaauscheh oogeschool leeraar.



88                                                  ZEVENDE BRIEF. deze geheele besturing der bedoeling, dat het geoorloofd is teduelleeren." —»Onze groote Hnrtado de Mendoza," zeide de pater r»zal u onmiddelijk bevredigen met deze woorden die gij vindt bijDiana p. 5, tr. 14, r. 99: Indien een edelman, die tot een duelwordt uitgedaagd, hekend staal ah niet vroom, ende:onden, die menhem gedurig openlijk ziel bedrijven het recht geven, om met zekerheidte zeqgen, dat hij, ah hij iceigert te duelleeren , dit niet doel uit vreezeGods, maar uit vrees voor zijn leven, en men derhalve van hem zegt,dat hij een hen is en geen man, gallina et non vir, dan mag hijzich, om zijn eer te redden, bevinden ter bescheidener plaatse, nietmet het opzettelijk voornemen om te duelleeren , maar alleen om zich teverdedigen,

indien hij, die hem heeft uitgedaagd, hem daar onrecht\'vaardig komt aanvallen. Zijn handeling is op zich zei/ volmaakt onver-schillig. Want welk kwaad kan er in zijn om naar buiten te gaan rdaar al wandelend op iemand te wachten, en zich te verdedigen, indienmen u aanvalt l En op die wijze zondigt hij volstrekt niet, omdat ditganschelijk niet het accepteeren van een tweegevecht is, daar de bedoelingop geheel andere omstandigheden is gericht. Want het accepteeren vaneen duel bestaat in de werkelijke bedoeling om met elkai-r te strijden,en deze bedoeling koestert hij niet. »Gij hebt uw woord niet gehouden, mijn vader. Dat is tocheigenlijk niet een veroorloven van \'t duel; integendeel, hij houdthet voor zoo stellig ongeoorloofd, dat hij om het te kunnentoestaan, weigert te zeggen, dat het er

een is." — »Ho, ho,"zeide de pater, »gij begint dieper in de zaak door te dringenrdaar ben ik blij om. Ik zou toch kunnen volhouden dat hij hieralles veroorlooft, wat zij eischen die duelleeren. Maar aangezien gifeen nauwkeurig antwoord moet hebben, zoo zal onze pater Laymanhet doen voor mij, die met zoovele woorden het duel veroorlooft Tmits men zijn gedachten daarbij alleen richte op het aanvaarden ervan, met de gedachte zijn eer of zijn fortuin te redden. Gij vindt hetL. III. p. 3. cap. III. n°. 2 en 3: »Indien een krijgsman in \'t legerof een edelman aan \'t hof zijn eer of zijn fortuin verliezen zou, indienhij weigerde te duelleeren, dan zie ik niet in, waarom men hem zotcveroordeelen, die de uitdaging aanneemt ten einde zich te verdedigen.\'\'



89 HET DUEL TOEGESTAAN. Petrus Hurtado zegt hetzelfde, zoo als wij vernemen van onzen be-roemden Escobar tr. 1. ex. 7. n. 96 en 98; hij voegt er toch dezewoorden van Hurtado aan toe: Men mag dutlleeren, zelfs om zijn goedte verdedigen, indien er geen ander middel il om het te behouden; immer-iheeft iedereen het recht om zijn goed te verdedigen, ook al moet ditzijn vijand het leven kosten. — Het ergerde mij zeer uit deze aan-halingen te zien, dat, terwijl de vroomheid des konings haarmacht aanwendde, om het duel in zijn staten te verbieden en afte schaffen, de vroomheid der jezu?eten al haar scherpzinnigheidgebruikte, om het in de kerk toe te staan en te wettigen. Maarde goede vader was zoo op gang, dat hij niet kon gestoordworden, hij ging dan ook door: «Eindelijk,"

zeide hij, »gaatSanchez (let toch even op welke mannen ik u citeer!) nog verder;want hij vergunt niet alleen een uitdaging aan te nemen,maar zelf uit te dagen, mits men zijn bedoeling maar goedbesture. En onze Escobar stemt hem hierin bij terzelfder plaatse,n. 97." »Mijn vader," zeide ik, »ik geef mij gewonnen, als hetzoo is; maar ik geloof nooit, dat hij \'t gezegd heeft, als ik hetniet zelf lees." — »Lees het dan zelf," zeide hij; en ik las inder-daad deze woorden in de Theol. Mor. van Sanchez Lib. II. c. XXXIXn. 7: Het is alleszins redelijk te zeggen, dat een man duelleer en magom zijn leven, zijn eer of een aanzienlijk deel van zijn fortuin te redden ,wanneer het bewezen is, dat men hem van dat alles door rechtsgedingenen plagerijen wil berooven, en slechts dit ecne middel overblijft om

het teredden. En Navarrus \\") zegt wel terecht, dat het in zulke omstandighedengeoorloofd is het duel aan te nemen en aan te bieden. Licet aeceptareet offerre duellumv Ook mag men in \'t geheim zijn vijand dooden. tinmen moet in zulke omstandigheden zelfs niet van het duel zich bedienen,indien men zijn man heimelijk uit den weg kan ruimen, en daardooruit de moeielijkheid geraken, want op die wijze is men nóch genood- 1) Navarrus, naar zijn geboorteland aldus genoemd, heeft zijn lang levengewijd ann studie, onderwijs en goede werken. Drie pausen overlaadden hemmet gunstbewijzen; men verhaalt, dat zijn ezel op straat uit zich zelf reedsstil stond, indien een arme naderde. Hij leefde van 1491—1586.



90                                                  ZEVENDE BRIEF. zaakt zijn leve» in \'t gevecht te wagen, nóch deel te nemen aan dezonde, die onze vijand, door te duélleeren hegaan zon. »Ziedaar mijn vader, een vrome sluipmoord; maar, hoe vroomook, het blijft toch altijd een sluipmoord, daar het vergund wordtzijn vijand verraderlijk om \'t leven te brengen." — »Heb ik ugezegd," hervatte de pater, »dat men verraderlijk om \'t levenbrengen mag ? God beware mij er voor! Ik zeg u , dat men in\'t geheim iemand dooden mag, en nu maakt gij er van, dat meniemand verraderlijk mag vermoorden, alsof dat hetzelfde ware!Lees dan bij Escobar tr. 6. ex. 4, n. 26, wat het is verraderlijkte vermoorden, en dan moocht gij spreken: Iemand verraderlijkom \'t leven te brengen — dat is iemand te dooden, die er

volstrekt nietop verdacht is. En daarom kan hij, die zijn vijand doodt, niet gezegdworden, zulks verraderlijk te doen, al valt hij hem onverhoeds vanachter aan, of in een hinderlaag: licet per insidias, aut a tergopereutiat." En in hetzelfde tractaat, n. 56: Hij, die zijn vijanddoodt met wien hij zich verzoend had, onder belofte van niet meer iestaan naar zijn leven , kan niet absoluut gezegd worden hem verraderlijkte vermoorden , indien er althans tusschen hen geen innige vriendschapheeft bestaan: arctior amicitia. Gij ziet hieruit, dat gij niet eenmaalde beteekenis der woorden kent, en toch spreekt gij als een doc-tor!" — »Ik beken," zeide ik, »dat mij dit nieuw is, en ik leeruit deze definitie, dat men wellicht nog nooit iemand ven-aderlijkheeft vermoord; want gemeenlijk denkt men er slechts aan omzijn

vijanden uit den weg te ruimen. Doch hoe dit ook zij, menmag dus, volgens Sanchez , vrijelijk, ik zeg niet door verraadmaar van achter of in een hinderlaag een lasteraar doorboren,die ons gerechtelijk vervolgt?" — »Ja," zeide de pater, »mitsmen de bedoeling goed besture; gij vergeet altijd het voornaamste.Molina beweert dit ook T. IV, tr. 3. disp. 12. Ja, volgens onzengeleerden Reginaldus, is het zelfs geoorloofd (L. XXI c. v. n. 57):de valsche getuigen te dooden, die hij tegen ons doet optreden. Eneindelijk mag men, volgens onze groote en beroemde paters Tan-nerus en Emmanuel Sa ?n de valsche getuigen dooden ?n denrechter, indien hij \'t met hen eens is. Zie hier Tanner\'s woorden



DE SLUIPMOORD VEROORLOOFD.                                    91 tr. 3. disp. 4. q. 8, n. 83: Solus en Lessius zeggen, dat hetniet geoorloofd is de valsche getuigen te dooden en den rechter, diesamenspannen om een onschuldige te doen sterven; maar Emmamiel Saen andere schrijvers hebben terecht dit gevoelen verworpen, althans inzoo ver er het geweten in betrokken is. En hij verzekert nog ter-zelfder plaatse, dat men beide de getuigen en den rechter om\'t leven mag brengen." »Myn vader," zeide ik, »nu begrijp ik vrij wel wat dit be-ginsel van het besturen der bedoeling is, maar ik zou nu ookgaarne weten, wat er uit volgt, en in welke gevallen deze methodehet recht geeft, om iemand te dooden. Laat ons hier even na-gaan , welke gevallen gij reeds genoemd hebt; ik zou mij nietgaarne

vergissen, en alle dubbelzinnigheid zou hier gevaarlijkzijn. Men mag niet doodslaan dan na rijp beraad, en zonderdoor een waarschijnlijk gevoelen gedekt te zijn. Gij hebt mij reedsverzekerd, dat wanneer men zijn bedoeling goed bestuurt, men,volgens uw paters, om zijn eer of zelfs om zijn goed te redden,duelleeren mag, soms er toe uitdagen; een valschen aanklager in\'t geheim mag dooden, en zijn getuigen met hem, en bovendienden omgekochten rechter, die voor hem partij kiest; en gij hebtmij ook gezegd, dat hij die een oorvijg heeft ontvangen, zonderwraakgierigheid, dit met den degen weer goed mag maken. Maar,mijn vader, gij hebt mij niet gezegd, hoe ver hij daarbij gaan mag."»Dit is alleszins duidelijk," zeide de pater, »want men mag hemzelfs dooden. Dit is afdoend bewezen

door onzen geleerden Hen-riquez 1) L. XIV, c. X, n. 3 en door nog anderen van onze pa-ters, die worden vermeld door Escobar tr. 1 ex. 7 n. 48 met dezewoorden: Men kan, icie ons een oorvijg geeft, dooden ook als hij op devlucht gaat, mits men het niet doe uit haat of wraakgierigheid, en men ergeen aanleiding door geve tot buitensporigheden en moorden, die gevaarlijkzijn voor den Slaat. En de reden hiervoor is, dat men op die wijze 1) Hend. Uenriqvez, hoogl. te Salainanca beurtelings jezu?et en dominikaan.Zijn boek over den antichrist is met toestemming van den nuntius in Spanjeverbrand.



H2 ZEVENDE BRIEF. zijn eer achterhalen kan, alsof het weggenomen goed ware; want al houdtvw vijand uw eer niet in zijn handen, ah gestolen goed, men kan haartoch op dezelfde wijze terug erlangen door bewijzen te geven van kloek-moedigheid en gezag, en daardoor de achting verwerven der menschen.En is het ook niet zoo, dat hij die een oorvijg heeft ontvangen, vooreerloos wordt gehouden totdat hij zijn vijand gedood heeft?" — Ikvond dit zoo afgrijselijk, dat ik moeite had mij te bedwingen;maar, om het overige te vernemen, liet ik den pater voortgaan.»Ja," zeide hjj, »men kan, om een oorvijg te voorkomen, den-gene , die er ons een geven wil, dooden, indien men het niet op eenandere wijs verhinderen kan. Dit gevoelen is bij onze paters alge-meen. Bij voorbeeld Azor 1), Jnst. Mor. part. 8, L. II. p.

105 (ookhij is een der 24 ouderlingen): »/s het een man van eer geoorloofddengene te dooden die hem een oorvijg of een slag met een stok wil geven fSommigen zeggen neen, en hun grond is, dat hel leven van den naastekostelijker is dan onze eer; bovendien achten zij het wreed een menschte dooden alleen om een slag in \'t aangezicht te voorkomen. Maaranderen zeggen, dat het wel geoorloofd is, en ik vind dit ongetwijfeldwaarschijnlijk, als men den slag op geen andere wijze voorkomen kan;want, zonder dat, zou de eer der onschuldigen onophoudelijk zijn bloot-gesteld aan de kwaadwilligheid der onbeschaamden." Hetzelfde leertonze groote Filintius T. II, tr. 29, c. 3. n. 50; en pater Hé-reau 2) in 2, 2, in zijn geschriften over den doodslag; Hurtadode Mendoza disp. 170, Sect. 16, § 137; en Becanns 3),

Som. t. I.q. 64, de Homicid.; en onze paters Flahaut en Lecourt, in hungeschriften, die door de parijsche Universiteit in haar derde rekest,lang en breed zijn uitgekreten, maar zonder vrucht; en Escobar 1)  Joh. Azor, uit Murcia in Spanje , gcst. 1603 , leeraar aau onderscheidenehoogt-scholen. 2)   Héreau, leeraar in de moraal aan het college van Clermond te Parijs. Hijverkondigde er in 1641 stellingen die zoo gevaarlijk waren voor \'t leven dei-vorsten , dat hij gevangen gezet en tot 1644 van zijn vrijheid beroofd werd. 3)  MartheD Becanns uit N. Brabant laatstelijk hoogl. te Weenen en biecht-vader van Ferdlnand II. Zijn bijnaam was Calvinoinastyk, zijn sterfjaar 1024.



OVER HET DOODEN VAN KWAADSl\'KEKERS.                        93 op de/elfde plaats, n. 48, zij allen leeren hetzelfde. Ten laatsteis dit gevoelen zoo algemeen omhelsd, dat Lessius het voorsteltals een zaak, die door niet één casu?st meer betwist wordt L. II.c. IV, n. 76; want hij voert\'er een groot getal aan, die van ditgevoelen zijn, en niet een, die er tegen is; ien zelfs brengt hij,n. 77, Pierre Navarre \') bij, die in \'t algemeen sprekend overbeleedigingen, waarvan er geen gevoeliger is dan een oorvijg,verklaart, dat naar het eenparig gevoelen der casu?sten, er sen-tentia omnium licet contuhieliosmn occidere, si aliter ea injvria arcerinequit. Verlangt gij nog meer bewijzen V" Ik dankte hem er voor, want ik had er reeds te veel gehoord ; maarom te zien

hoe ver zulk een verfoeielijke leer wel ging, zeide iktot hem: »Maar, mijn vader, zou het niet geoorloofd zijn iemandte dooden om min-gewichtige redenen V Zou mon zijn bedoelingmet in dien zin besturen kunnen, dat men iemand doodt, die onseen leugenaar noemt?" — »Ja wel," zeide de pater, »zoo leertalthans onze pater Baldelles 2) 1. III, disp. 2-1. n. 24, aangevoerddoor Escobar terzelfder plaatse n. 49: »Men may hem dooden, dietot u zegt: »Gij hebt gelogen", indien men zich op geen andere wijstegen hem verweren kan." Men kan hem eveneens dooden om kwaad-spreken , volgens de leer onzer paters, want Lessius, wien paterHereau onder anderen woordelijk volgt, zegt, op de reeds aan-gehaalde plaats: Indien gij mijn goeden naam tracht

weg te nemendoor mij te belasteren bij menschen van eer, en ik kan dit niet andersvoorkomen dan door n te dooden, mag ik \'t dan doen ? Ja, volgensnieuwe schrijvers, zelfs dan, als het kwaad, dat gij vertelt, waarheidM maar een geheim, dat geen gerechtelijk onderzoek aan \'t lichtkan brengen; en zie hier het bewijs er voor: Indien gij mij van mijn,eer berooven wilt, door mij een oorvijg te geven, kan ik dat ver-hinderen door de kracht van mijn wapenen: derhalve is dezelfde zelf weergeoorloofd, wanneer gij mij dezelfde beleediging wilt aandoen door uw 1)   Deze jong gestorven theoloog gaf in 1554 ecu werk uit dat algemeenverspreid werd. 2)  Wie. Baldetli (1572—1655) leeraar in moraal en scholastiek.



94 ZEVENDE BRIEF. tong. Meer nog: men kan beleedigingen verhinderen, derhalve mag menook kwaadsprekerij voorkomen. Eindelijk: de eer in meer waard danhet leven: mag men iemand om \'t leven brengen om zijn leven te ver-dedigen, dan mag men het ook doen om zijn eer te verdedigen. Ziedaareen betoog naar den eisch. Dit is geen praten, maar bewijzen.En ten slotte toont die groote Lessius terzelfder plaatse n. 78aan, dat men iemand dooden mag om een enkel gebaar of eenteeken van minachting. Men kan, zegt bij, de eer op verschillendewijze aanranden en rooven , waartegen het rechtmatig is zich te ver-dedigen, wanneer men bijv. iemand een stokslag wil geven, of een oor-vijfft of indien men hem beleedigen wil door woorden of teekenen: siv?: PER SIGXA."" »o

Mijn vader," zeide ik, » ziedaar alles wat men verlangenkan, om de eer te beveiligen; maar het leven loopt niet weiniggevaar, indien men om een enkel kwaadsprekend woord, of eenmin-vriendelijk gebaar iedereen zonder gewetensbezwaar om \'tleven mag brengen."— »Dat is waar," zeide hij; »doch onze paterezijn zeer omzichtig en zij hebben \'t daarom noodig geacht te ver-bieden, dat men deze leer bij zulke nietige omstandigheden inpraktijk zou brengen, want zij zeggen ten minste, f dat men haarhaast niet kan toepassen: practice vix probari potest. En ditniet zonder reden." — »Ik weet wel waarom," zeide ik; »heti&omdat Gods wet verbiedt dood te slaan." » Zij beschouwen\'t nietvan die zijde," antwoordde de pater, »zij vinden het door\'t ge-weten niet veroordeeld, noch door de

waarheid op zich zelvebeschouwd." »En waarom verbieden zij het dan?" » Luister,\'*zeide hij. »Het is omdat men een staat in een oogwenk zonontvolken, indien men al de kwaadsprekers doodde. Verneemhet van onzen Reginaldus: L. XXI n. 63, p. 260: Al is ditgevoelen dat men een kwaadspreker mag dooden in theorie niet zonderwaarschijnlijkheid, zoo moet men toch in de praktijk het tegenoverge-stelde doen; want men moet bij de wijze van zich te verdedigen altijdhet nadeel van den staat vermijden. Nu is het duidelijk, dat, wanneermen iedereen maar dadelijk om \'t leven bracht, het aantal moordenveel te groot zou zijn. Lessius spreekt er ook zoo over in de



95 MOORD OM TIJDELIJKE GOEDEREN. reeds aangehaalde plaats: Men moet er voor zorgen, dat de toe-passing van dezen regel niet schadelijk zij voor den Staat, want danmoet men haar niet veroorloven: tunc ENIM non est PERMITTENDUS."»Hoe, mijn vader, denkt men bij dit verbod alleen aan depolitiek en niet aan den godsdienst? Weinigen zullen zich daar-door laten terughouden, vooral niet als hun drift ontstoken is ,want het zou waarschijnlijk genoeg kunnen zijn, dat men denstaat geen ondienst deed door hem te verlossen van een godde-loos mensch." — » Daarom," zeide hij, »voegt onze pater Filiu-tius aan de genoemde reden er nog een van gewicht toe, tr. 29,ch. III, n. 51: »Ook zou men als men iedereen om deze oorzaakvermoordde door \'t gerecht gestraft wordend — »Ik zeide

u wel, mijnvader, dat gij nooit iets deugdelijks zoudt vermogen, zoo langgij niet de rechters op uw hand hebt." — »De rechters," zeidede pater, »die niet doordringen tot het geweten beoordeelenslechts het uitwendige van de daad, terwijl wij voornamelijk let-ten op de bedoeling. En daaruit vloeit voort, dat onze regelensoms een weinig verschillen van de hunne." — »Hoe dit ook zijmijn vader, er volgt toch zeer duidelijk uit uwe regelen, datmen, als de Staat er geen schade door lijdt, met een goed gewe-ten de kwaadsprekers mag om \'t leven brengen, indien men slechtstegen vervolging gewaarborgd is. »Maar, mijn vader, hebt gijl. die zoo nadrukkelijk hebtgezorgd voor de eer, niets gedaan voor het goed \'i Ik weet wel,dat dit van minder gewicht is, maar dit neemt niet weg, datmen, naar \'t mij

voorkomt, zijn bedoeling ook wel zóó besturenkan, dat men iemand mag dooden oin zijn goed te behouden."»Ja wel," zeide de pater, »ik liet reeds iets doorschemeren, datn op dit vermoeden brengen kon. Al onze casu?sten zijn \'t erover eens, en zelfs veroorlooft men het, ook dan als men geengewéld meer vreest van hen die ons ons goed ontnemen, bijv. wanneerzij op de vlucht gaan. Azor, van onze Orde, bewijst het p. 3.L. II. c. 1. q. 20. — »Maar, mijn vader, hoeveel waardemoet de zaak hebben, om ons tot zulk een uiterste te bren-gen?" — »\'t Is een vereischte, volgens Eeginaldus L. XXI, c. V.



96 ZEVENDE BUIEE. n. 6b\' en Tannerus in 2, 2 disp. 4. qu. 8. d. 4. n. 69, tdat heleen zaak moet zijn van groote waarde naar de schatting van een wijsman. Layman en Filiutius denken er ook zoo over." — »Ditzegt nog niets, mijn vader ; waar zal men een wijs man vindendien men toch zoo zeldzaam aantreft, om die waarde te bepalen ?Waarom stellen zij de som niet nauwkeurig vast?" — >Hoe", zeidede pater, » vindt gij het zoo gemakkelijk om de waarde van het levenvan een menseh en een christen in geldswaarde uit te drukken?Hier ziet gij nu de noodzakelijkheid van onze casu?sten. Zoeker vrijelijk naar bij de oude kerkvaders, voor hoeveel geld hetvrij staat iemand om \'t leven te brengen. Wat zullen ze uzeggen, dan ditééne: non occides (gij zult niet doodslaan) ?" »Enwie", zoo vroeg ik, »heeft

dan die som durven vaststellen?" —»Het is" zeide hij, »onze groote en onvergelijkelijke Molina, deroem van onze Orde, die door zijn onnavolgbare wijsheid haargesteld heeft »op zen of zeven dukaten, om welke, naar hij verze-kert, men een dief mag dooden, zelfs ah hij reeds ontvlucht is."Gij vindt het ?. IV tr. 3, disp. 16 d. 6. En hij zegt ook nogop dezelfde plaats: Dat hij aan geen zonde den meinch schuldig zoudurven keuren, die iemand doodt, wiens toeleg het is hem de waarde vaneen rijksdaalder of minder te ontrooven i unius aurei, vel minoris adhucvaloris." Dit bracht Escobar er toe, om dezen algemeenen regelvast te stellen n. 44: dal men zonder gemoedsbezwaar een menseh,o„( de waarde van een rijksdaalder mag dooden, volgens Molina." »o Mijn vader, van waar ontving Molina de

voorlichting, omeen zaak van dat gewicht te bepalen zonder eenigen bijstand derSchrift, der concilies of der kerkvaders ? Ik zie nu, dat hij bijzonderevoorlichtingen heeft gehad, waardoor hij over den doodslag evenals over de genade geheel anders denkt dan de H. Augustinus. __^ Ik ben nu omtrent dit onderwerp volmaakt ingelicht; en ik weet zeker, dat alleen de geestelijken hen niet zullen dooden, die hunte kort doen aan eer of aan goed." — »Wat zegt gij nu?"hernam de pater. »Houdt gij \'t voor billijk, dat zij, die men opaarde het meest moet eerbiedigen, alleen zouden bloot gesteldzijn aan de onbeschaamdheid der goddeloozen? Onze paters



MOORD OM TIJDELIJKE GOEDEREN.                                97 hebben dien misstand voorzien, want Tanuerus T. II, d. 4, q 8,n. 76, zegt: Dat het aan de geestelijken en monniken geoorloofdis zelfs iemand te dooden, niet alleen om hun leven, maar ook omhn.it goed of dat hunner Orde te beveiligen. Molina, aangehaalddoor Escobar n. 43; Becanus in 2, 2. t. II, q. 7, de Hom.concl. 2 n. 5; Beginaldus L. XXI. c. V. n. 68; Layrnan L. III,tr. 3. p. 3. c. III. n. 4; Lessius, Lib. II. c. IX. d. 11. n. 72;en ook de anderen bedienen zich van dezelfde woorden. Ja,volgens onzen beroemden pater Lamy 1) is het den priesters enmonniken geoorloofd dengenen, die door kwaadspreken hen zwartwillen maken, vóór te komen, door ze te dooden. Doch menmoet ook hierbij de bedoeling goed besturen. Ziehier zijn

woordenTom. V, disp. 36, n. 118: Het is geoorloofd aan een geestelijkeof een monnik om een lasteraar te dooden, die dreigt schandelijke din-gen tan zijn Orde of hein-zelf openbaar te maken, wanneer er geenander middel bestaat, om hem zulks te beletten, en hij gereed staat hetkwaad gerucht te verspreiden, indien men hem niet dadelijk \'t leven be-neemt; want zou het, in dit geval dien monnik vrijstaan, om iemandte dooden, die hem van \'t leven berooven wil, zoo is het heM evenzeerals den lieden der wereld geoorloofd dengenen te dooden die hem of zijnOrde de eer wil benemen. —»Ik wist dat niet," zeide ik, »ik hadeenvoudig het tegendeel geloofd zonder hierop acht te geven, daarik altijd had hooren zeggen, dat de kerk in die mate alle vergietenvan bloed verfoeit, dat zij den

geestelijken zelfs niet toestaat als ge-tuigen op te treden in krimineele rechtszaken." — »Gij behoeft uhieraan niet. te houden ," zeide hij; »onze pater Lamy staaft dezeleer zeer nadrukkelijk, ofschoon hij, met een welwillendheid diedezen grooten man vereert, haar onderwerpt aan \'t oordeel van deverstandige lezers. En Caramuel, onze doorluchtige verdediger , diehaar vermeldt in zijn Theol. fondam. p. 543 houdt haar voor zóózeker, dat hij beweert: het tegendeel is niet waarschijnlijk; en hijleidt er bewonderenswaardige dingen uit af, bijv. wat hjj de 1) Frans Lamy (Amicus) prof. aan meer dan één hoogeschool. De Lcuven-sche Universiteit veroordeelde een zijner stellingen. Hij leefde 1578—1650. 7



98                                             ZEVENDE BRIEF. conclusie tier conclusies noemt, conclusionum conclnsionem: Dateen priester niet alleen, in zekere gevallen een lasteraar mag dooden ,maar ook dat er gevallen zijn, waarin hij het moet doen: etiamaliquando debet occidere." Hij onderzoekt verscheidene nieuwekwesties naar aanleiding van dit beginsel, bijv. deze: Of dejezu?eten de jansenisten vermoorden mogen?" «Ziedaar, mijn vader,"riep ik uit, » wel een zonderling theologisch vraagstuk; en ik houdde jansenisten reeds voor dood door de leer van pater Lamy."»Gij slaat de plank mis," zeide de pater; »Caramuel trekt uitdezelfde beginselen het tegenovergestelde besluit." »Hoe doet hijdat, mijn vader?" «Omdat zij geen afbreuk doen aan onzengoeden naam. Ziehier zijn woorden n. 1146 en 1147. p. 547

en548: De jansenisten noemen de jezu?eten pelagianen: zal men hendaarom mogen dooden ? Neen, omdat de jansenisten evenmin den luisterder Orde verduisteren, als een uil het zonlicht; integendeel zij hebben dienverhoogd, ofschoon tegen hun bedoeling: occidi non possunt, quianocere non potuerunt." »Hoe nu, hangt het leven der jansenisten dan alleen hiervanaf, of zij afbreuk doen aan uw roem? Indien dit zoo is, benik er niet gerust op. Want indien het ongeveer waarschijnlijkwordt, dat zij u kwaad doen, dan kan men ze zonder be-zwaar ombrengen. Gij zult er een sluitrede van maken; en slechtseen besturing der bedoeling is noodig — om zonder gewetens-bezwaar iemand naar de andere wereld te zenden, o Hoe geluk -kig zijn de menschen, die geen beleediging verdragen willen, datzij worden

onderwezen in deze leer! Maar hoe ongelukkig zij, diebeleedigingen aandoen! Waarlijk, mijn vader, ik zou even gaai-nevan doen hebben met menschen zonoter eenigen godsdienst, alsmet hen die er in onderricht zijn tot dit besturen toe. Wantten slotte verzacht de bedoeling van hem, die iemand wondt, nietde smart van wie gewond wordt. Hij bemerkt niets van dieverborgen besturing, en hij gevoelt slechts de richting van densteek, die hem wordt toegebracht. En ik weet zelf niet, of ikmaar niet liever op forsche wijze omgebracht werd door woedendelieden, dan zeer consciëntieus doorstoken van een dolk door vrome



9!) MOORD OM TIJDELIJKE GOEDEREN. broeders. In vollen ernst, mijn vader, ik ben er een weinigdoor ontstemd; en die kwesties van pater Lamy en Caramuelbehagen mij volstrekt niet." » Waarom niet?" vroeg de pater;»zijt gij soms een jansenist?" »Ik heb er een andere reden voor.Ik schrijf van tijd tot tijd aan een van mijn vrienden buiten Parijswat ik verneem aangaande de stellingen uwer paters. En ofschoonik hun woorden eenvoudig weergeef, en getrouwelijk citeer, zooweet ik toch niet, of niet hier of daar het een of ander bizarbrein zou kunnen aangetroffen worden, dat zich inbeeldde, datzulks u kwaad zal doen, en uit uw beginselen een zeer verder-felrjke conclusie trok." — »Stel u gerust," zeide de pater, »u zalgeen kwaad wedervaren, ik sta er u borg voor. Bedenk

toch,dat hetgeen onze paters zelven hebben doen drukken, met degoedkeuring onzer Superieuren, niet slecht is, en veilig kanopenbaar gemaakt worden." Ik schrijf u dus steunend op het woord van dezen goeden pa-ter ; maar ik kom altijd papier te kort en nooit aanhalingen;want daar zijn er nog zoo vele, en zoo krasse, dat ik boekdeelennoodig zou hebben, om alles te zeggen. Ik noem mij enz. 7»



100 ACHTSTE BRIEF. ACHTSTE BRIEF. Stelliugeu dev casu?steu betreffende de rechters , woekeraars, het coutractMohatra, baukroctiers, teruggave vau geld euz. Verscheiden buiteu-sporighedeu derzelve casu?sten. Parijs, 28 Mei 1656. Mijnheer ! Gij vernioeddet zeker niet, dat iemand ter wereld zóó nieuws-gierig was van te willen weten, wie wij zijn; toch zijn er, diehet trachten te raden; maar hun gissen doet missen. De een houdtmij voor een doctor aan de Sorbonne; de ander schrijft mijnbrieven toe aan vier of vijf personen, die evenmin als ik pries-ters of geestelijken zijn. Al die valsche vermoedens doen mijzien, dat het mij gelukt is, om slechts bij u bekend te zijn,en bij den goeden pater, die zich mijn bezoeken wel getroostenwil, en wiens gesprekken ik mjj getroost, al is het met

moeite.Maar ik moet mij wel bedwingen; want hij zou niet voort -spreken, indien hij zag hoe ik er door geschokt word; en ikzou mij ook niet kwijten kunnen van de aan u gedane gelofte,om u met hun zedeleer bekend te maken. Ik verzeker u dus,dat gij mij \'t geweld, dat ik mij zelf aandoe, wel hoog moochtaanrekenen. Het is smartelijk de geheele christelijke zedeleerte zien omverwerpen door zulke zonderlinge afdwalingen, zon-der er openlijk tegen op te mogen komen. Maar na ter uwervoldoening zoo veel verdragen te hebben, stel ik mij voor, om,als hij niets meer zal te zeggen hebben, tot mijn voldoeningmijn hart lucht te geven. Intusschen zal ik mjj zoo goed moge-lijk bedwingen; want hoe meer ik zwijg, hoe meer hij mij zegt.Hij deelde mij de laatste reis zoo veel meö, dat ik moeite

heb alleste vermelden. Gij zult beginselen aantreffen, die het gemakkelijkmaken om geleend goed r.ooit terug te geven. Want hoe hij ookzjjn regels bemantelt, zij die ik u thans ga mededeelen, strekken



OVER DE RECHTERS.                                      101 metterdaad tot niets anders dan tot het begunstigen van omge-kochte rechters, woekeraars, bankroetiers, dieven, ontuchtigevrouwen, en waarzeggers, die onbekrompen vrij gesteld wordenvan hun verplichting om terug te geven een iegelijk wat hij metzijn bedrijf gewint. De goede pater leerde het mij in dit onsgesprek. »Van den beginne onzer samenkomsten," zeide hij »hebik mij beijverd u de regelen van onze schrijvers voor alle standenme? te deelen. Gij kent ze reeds, die betrekking hebben op be-zitters van kerkelijke prebenden, op de priesters, de monniken,de dienstboden en de edellieden: laat ons nu de andere standendoorloopen, en beginnen met de rechters. »Allereerst deel ik u een der belangrijkste en gunstigste regelsme?,

die onze paters ten hunnen bate vastgesteld hebben. Hij is vanonzen geleerden Castro Palao, een onzer vier-en-twintig ouder-lingen. Ziehier zijn eigen woorden: Mag een rechter in een rechts-kwestie vonnissen naar een waarschijnlijke meening, met terz\'ijdestelüngvan de waarschijnlijkste? Ja, en zelfs tegen zijn eigen gevoelen in: imocontra propriam opinionem." En onze pater Escobar zegt het ooktr. 6, ex. 6, n. 45." — »o Mijn vader," zeide ik, »dat is eenfraai begin! De rechters zullen u wel erkentelijk zijn; en ik vindhet zonderling, dat zij zich tegen uw waarschijnlijkheden ver-zetten, gelijk wij reeds hebben opgemerkt, terwijl gijl. hun zoogoedgunstig zijt, immers geeft gij hun daarmee dezelfde macht over\'t fortuin der menschen, als gij u zelf hebt geschonken over degewetens." — »Gij

ziet hieruit," zeide hij, »dat wij niet handelenuit eigen belang; wij bedoelen slechts de rust van hun gewetens,en met dat doel heeft Molina zoo nuttig gearbeid ten opzichte van degeschenken, die men hun geeft. Want om de bezwaren uit denweg te ruimen, die zij er tegen konden hebben, om in zekere ge-vallen geschenken aan te nemen, heeft hij zich de moeite gegeven,om al de gevallen op te sommen, waarin zij \'t met een goed ge-weten konden doen, zoo er althans geen bijzondere wet bestond, die\'t hun verbood. Zie T. I, tr. 2. d. 88. n. 6. Aldus luiden zijn woor-den: De rechters mogen geschenken aannemen van partijen, wanneerdeze ze geven uit vriendschap, of uit erkentelijkheid voor het recht dat hun



102                                        ACHTSTE BRIEF. gedaan is, of om hen te bewegen in \'t vervolg recht te doen, of om hente verplichten tot bijzondere behartiging van hun zaak of tot haar spoedigeafdoening. Onze geleerde Escobar spreekt er ook van, tr. 6, ex. 6,u. 43: Indien er verscheidenen personen zijn, met evenveel of evenweinigrecht om geholpen te worden, zondigt dan de rechter die van den een ietsaanneemt op voorwaarde, ex pacto, om hem het eerst te helpen?Neen, voorzeker, volgens Layman, want hij doet den anderen geenonrecht volgens het natuurlijk recht, wanneer hij den een, uit aanmer-kiug van zijn geschenk, toestaat wat hij kon toestaan aan wie hemgoeddacht; en daar hij tegenover allen dezelfde verplichting heeft doorde gelijkheid van hun recht, wordt zijn verplichting grooter

tegenoverwie hem dit geschenk geeft, dat hem noodzaakt dezen te stellen boven deanderen ; en deze voorrang kan, naar het schijnt in geldswaarde uitge-drukt worden: Quae obligatio videtur pretio aestimabilis." » Eerwaardige vader," zeide ik, »ik ben verbaasd over deze ver-gunning , waarmee de eerste overheidspersonen van \'t koninkrijk nogonbekend zijn. Want Mijnheer, de eerste voorzitter, beeft een voorstelin \'t parlement gebracht, houdende dat aan zekere griffiers verbodenzou worden geld aan te nemen voor dit soort van voorkeur, waaruitblijkt, dat hij er in de verte niet aan denkt dit bij rechters geoor-loofd te achten; en iedereen heeft een hervorming geprezen, dieallen partijen ten goede kwam." De goede pater, door deze mede-deeling verrast, antwoordde mij: »Is \'t waar wat gij zegt? Ik wister

niets van, ons gevoelen is slechts waarschijnlijk, het tegenover-gestelde is het ook." — »Nogthans, mijn vader, vindt men datMijnheer de eerste voorzitter meer dan waarschijnlijk goed heeftgedaan, en dat hij daardoor aan een zoo openbare, en reeds telang gedulde omkooperij een einde heeft gemaakt." — »Ik denker ook zoo over," zeide de pater. >Doch laat ons de rechtersverder met rust laten." — »Gij hebt gelijk," zeide ik, »zij waar-deeren bovendien ook niet genoeg wat gijl. voor hen doet." —»Daarom niet," zeide de pater, »maar er valt zooveel van allente zeggen, dat men over ieder afzonderlijk slechts kort kan zijn. »Laat ons nu over de mannen van den handel spreken! Gijweet dat de grootste moeite met hen hierin bestaat, dat men hen



103 OVER DE WOEKERAARS. terughouden moet van woeker; onze paters hebben daaraan danook buitengewone zorg besteed; want zij verfoeien die ondeugdzoo sterk, dat Escobar zegt tr. 3. ex. 5. n. 1: den woeker geenzonde te noemen is ketterij. En onze pater Bauny wijdt in zijn Summapecc. c. 14, verscheiden bladzijden aan de straffen, die de woekeraarswaardig zijn. Hij verklaart hen: eerloos bij hun leven en een grafonwaardig bij hun dood." — »0 mijn vader! ik dacht niet, dathij zoo gestreng was." — >Hij is het, als het vereischt wordt,maar ook deze geleerde casu?st, opgemerkt hebbende dat men totwoeker alleen vervalt uit winzucht, zegt terzelfder plaatse: Menzou der wereld dus geen geringe dienst bewijzen, indien men haar, onderwaarborg

tegem de kwade gevolgen van den woeker en van de zondendie hem in \'t leven roept, een middel aan de hand deed om van zijngeld langs een goeden en wettigen teeg evenveel en nog meer intrest tetrekken dan men er door woeker van trekt.\'\'1 — »Als dat gevondenwerd, mijn vader, dan zouden er ganschelijk geen woekeraarsmeer zijn." — »Daarom heeft hij er dan ook voorgegeven: »eenalgemeene methode voor allerlei personen, edellieden, presidenten, raads-heeren enz." en zóó gemakkelijk, dat zij in niets anders bestaatdan in zekere woorden, die men moet zeggen, als men geld leent,en die maken, dat men grove winst kan eischen, zonder teduchten, dat het woeker is, gelijk het vroeger ongetwijfeld zougeweest zijn." — »En welke zijn dan die

geheimzinnige woorden,mijn vader ?" — »Hier zijn ze en wel juist zoo als hij ze geschrevenheeft, want gij weet, dat hij zijn boek Somme des peche\'s heeft op-gesteld in de moedertaal, om door iedereen verstaan te worden, gelijkhij zegt in de voorrede: Hij aan wien men geld vraagt kan in dezervoege antwoorden: ik heb geen geld om het in leen te geven, wel om hetuit te zetten tegen een eerlijke en geeorloofde winst. Indien gij de som,welk gij noemdet, verlangt te steken in een zaak tegen de helft vande winst of \'t verlies, dan zou ik er misschien toe besluiten. Daarhet echter altijd bezwaren in heeft, Om winst zonder geschil te deelen,was het beter dat gij mij een vasten interest gaaft en de teruggavevan mijn kapitaal waarborgdet. — Kunt gij u daarin vinden,

dan zalik n dadelijk het geld uitbetalen. Is dat geen gemakkelijk middel,



104 ACHTSTE BRIEF. om geld te winnen zonder te zondigen? En heeft pater Baunyniet het recht om deze woorden te schrijven, waarmee hij dezeraadgeving besluit: Ziedaar, naar mijn meening het middel, waar-door een groot aantal menschen, die door woeker, afpersingen en o//ge-oorloof de contracten Gods rechtmatigen toorn op zich laden, zichredden hunnen , terwijl zij toch groot e eerlijke en geoorloofde whistenbehalen.\'"                                                                                                • »0 mijn vader!" zeide ik, »dat zijn krachtige woorden!Zij hebben zeker eenige verborgen macht om den woeker teverdrijven, welke ik niet ken: want ik heb altijd gemeend,dat de woeker hierin bestond, dat men meer geld terugnamdan men geleend had." — »Gij begrijpt er weinig van," zeidehij. «Volgens onze paters

bestaat de woeker bijna alleen in debedoeling om die winst als woekerwinst te nemen. En daaromdoet onze pater Escobar den woeker verdwijnen door zeer een-voudig aan de bedoeling een andere richting te geven; zie tr. 3ex 5, n. 4, 33, 44: Het zou woeker wezen, winst te willen trek-ken van hen aan wie men geld leent, indien men het vorderde ahiets dat zij rechtens schuldig zijn; maar wanneer men het vraagt,als verschuldigd uit dankbaarheid, dan is het geen icoeker. Enn°. 3: Het is niet geoorloofd het voornemen te hebben om recht-streeks winst te willen trekken van geleend geld; maar er aanspraakop te maken op grond van de welwillendheid van hem, aan wien mengeleend heeft (media bcnevolentia) dat is geen woeker. Dat zijnzeer fijno kunstmiddelen; maar een der besten naar mijn ge-voelen

(want wij hebben slechts voor \'t kiezen) is het Mohatra-contract." — »Het Mohatra-contract, mijn vader?" — »Ik zieal, dat gij niet eens weet, wat het is; alleen de naam isvreemd. Escobar zal \'t u uitleggen in tr. 3, ex. 3, n. 36: HetMohatra-Contract is een verdrag, waarbij men duur en op credietwaren koopt, om ze op \'t zelfde oogenblik aan denzelfden persoonweer te verkoopen tegen contant geld en geringen prijs. Dat is hetMohatra-contract, waardoor men, zoo als gij ziet, een zekeresom gereed geld ontvangt, en een nog grooter som schuldigblijft." — «Maar, mijn vader, ik geloof niet, dat iemand be-



OVER HET CONTRACT HOHATBi.                            105 halve Escobar ooit dat woord gebruikt heeft: komt het nog inandere boeken voor?" — »Hoe slecht zijt gij op de hoogte!Het laatste boek over de zedeleer, dat nog dit jaar to Parijsgedrukt is, spreekt over do Mohatra, en met veel geleerdheid;het heet: Epilogus summarum. Het is een uittreksel uit alle the-ologisehe handboeken, ontleend aan onze paters Suarez, Sanchez,Lessius, Fagundez 1), Hurtado en andere beroemde casu?sten ,zooals de titel vermeldt. Daar kunt gij lezen op bl. 54: Het isMohatra, wanneer iemand, die verlegen is om 20 pistolen, van eenkoopman stoffen koopt voor 30 pistolen, betaalbaar over een jaar,en ze hem weer verkoopt op \'t zelfde oogenblik voor 20 pistolen da-delijk te

voldoen. Gij ziet hieruit, dat Mohatra niet zulk eenongehoord woord is." — »Maar mijn vader, is zulk een con-tract geoorloofd?" — »Escobar zegt terzelfder plaatse, dat erwetten zijn die het onder zeer zware straffen verbieden." — »Het isdus niet bruikbaar?" — »Volstrekt niet; want Escobar geeft,op dezelfde plaats, de middelen aan, waardoor men het maakttot iets, dat vrij staat: Zelfs dan, als hij die verkoopt en koopt, voor-namelijk de bedoeling heeft om geld te winnen, is het geoorloofd, mitsmen bij het verkoopen niet ga boven den hoogsten prijs der stoffen vandat soort, en bij het terugkoopen niet beneden den laagsten, en men voorafdienaangaande niet met zoo veel woorden een afspraak hebbe gemaakt.Maar Lessius de Just. L. II. c. XXI, d. 16 zegt:

Dat al had menverkocht met de bedoeling om tot lager prijs terug te koopen, men tochniet verplicht is de winst terug te geven, tenzij wellicht uit barmhar-tigheid watmeer hij van wien men \'t eischt verviel tot armoede, en ookdan nog slechts, wanneer men het doen kan zonder zelf in \'t nauw tegeraken: Si commode potest." Zie daar alles wat men zeg-gen kan." — »Ik geloof waarlijk ook, mijn vader, dat nóggrooter inschikkelijkheid zeer verkeerd zou zijn." — »Onze patersweten zoo uitnemend tot hoe ver zij gaan moeten. Gij zietnu duidelijk, hoe nuttig de Mohatra is. Ik zou u nog andere 1) Stftph. Fagundez (1577—1645) portugcesch jezu?et, beroemd als rechts-geleerde.



106                                          ACHTSTE BRIEF. methoden kunnen meededen, maar deze zijn reeds voldoende,en dus moet ik spreken over hen, wier zaken slecht staan. Onzepaters zijn er op bedacht geweest, om hen te verlichten over-eenkomstig hun omstandigheden; want indien zij niet ge-noeg hebben om fatsoenlijk te leven en al hun schulden af tedoen, vergunt men hun een gedeelte van hun goed in veiligheidte brengen, en zich tegenover hun schuldeischers bankroet tegeven. Dit heeft onze pater Lessius uitgemaakt, en Escobarstemt hem bij tr. 3, ex. 2, n. 163: Mag hij die zich bankroet geeft,met een goed geweten, zóó veel van zijn bezittingen achterhouden ahnoodig is om met zijn gezin fatsoenlijk te leven, ne indecore vivat ?Ik zeg met Lessius: ja; zelfs dan, als hij het alles op onrechtmatigewijze

en door schelmstukken, die ieder bekend zijn, verworven heeftex injustitia et notorio delicto, ofschoon hij in dal geval niet zooveel achterhouden mag als anders." — »Maar op grond van welkezonderlinge liefde, mijn vader, wilt gijl. dat deze goedereneerder verblijven aan hem, die ze oneerlijk verwierf om hemfatsoenlijk te laten leven, dan aan zijn schuldeischers, wien zewettig toekomen?" »Men kan niet," zeide de pater, «iedereentevreden stellen, en onze paters zijn er vooral op bedacht ge-weest om dezen ongelukkigen verlichting te schenken. Zoo strektook ten gerieve van de behoeftigen wat onze groote Vazquez,aangehaald door Castro Palao t. I, tr. 6. d. 6. p. 6. n. 12 zegt:Wanneer men een dief ziet gereed staan om een arm persoon te be-stelen, dan mag men, om hem daarvan terug te houden, hem

eenbijzonder rijk persoon aanwijzen, om dezen in plaats van den armen tehestelen. Indien gij Vasquez of Castro Palao niet bezit, dankunt gij hetzelfde vinden in uw Escobar; want zoo als gij weet,heeft hij bijna niets gezegd, dat niet ontleend is aan de 24 vanonze beroemdste paters; zie tr. 5. ex 5 n. 120: »Be praktijkonzer Orde omtrent de liefde tot den naaste" »Deze liefde, mijn vader, die het verlies van den een afwendtdoor de schade van den ander, is inderdaad buitengewoon. Maarik geloof, dat men baar volkomen moest maken en dat hij diedezen raad gegeven heeft nu ook in gemoede gebonden moest zijn,



107 OVER DE BANKROETIERS. om aan dien rijke het goed terug te geven, dat hij hem deedverliezen." — »Volstrekt niet," zeide hij, »want hij heeft zelfniet gestolen, hij gaf slechts een ander den raad om het te doen.Luister liever naar dit wijze oordeel van onzen pater Baunyover een geval, dat u nog wel sterker zal verbazen, en waaringij zoudt meenen, dat men nog wel veel meer verplichtwas om te restitueeren. Gij vindt het Ch. XIII van de Somme.Ziehier zijn eigen woorden: Iemand vraagt een soldaat om zijnbuurman een pak slagen te geven of de graanschuur te verbrandenvan een man, die hem heeft beleedigd. Men vraagt of, als de sol-daat zulks niet kan, de andere die hem heeft gevraagd al deze wan-daden te verrichten, niet uit zijn eigen beurs de

schade moet vergoeden,die er uit voortkwam? Mijn gevoelen k van neen. Want niemand isgehouden iets terug te geven, als hij het recht niet geschonden heeft.Schendt men het, als men van een ander een dienst vraagt ? Iemandvraagt, dal men er hem een bewijze, nu blijft hij altijd vrij om hette doen of te weigeren. Wat men ook besluite, men doet het altijdvrijwillig; niets verplicht hem er toe dan de goedheid, dan de zacht-lieid en de bereidvaardigheid zijns gemoeds. Indien derhalve de soldaathet kwaad, dat hij deed, niet vergoedt, mag men er he\'m niet om lastigvallen op wiens verzoek hij den onschuldige schade berokkend heeft. Dezeaanhaling had haast ons gesprek afgebroken, want ik was bijnain een schaterlach uitgebarsten over de goedlteid en de

zachtheidvan dezen brandstichter, en over die zonderlinge redeneeringen,die den aanlegger en waren schuldige aan brandstichting, diende rechters ter dood zoudon veroordeelen, vrijspreken van terug-gave ; maar indien ik mij niet bedwongen had, was de paterboos geworden, want hij sprak in vollen ernst, en zeide tot mijmet hetzelfde gelaat: »Grjj zult, na zoo veel bewijzen, erkennen moeten, dat uw tegen-werpingen niets beteekenen; en toch brengt gij ons daardoor telkensvan ons onderwerp af. Laat ons dan terugkeeren tot de personen,die in geldelijken nood zijn, tot wier verlichting onze paters, zooals Lessius L. IV, ch. 12. n. 12, verzekeren: dat het geoorloofd üte stelen niet alleen in den uitersten nood, maar ook in een groote



108                                          ACHTSTE BRIEF. moeielijleheid, ah is zij niet de uiterste. Escobar vermeldt dit ook (tr.1. ex. 9. n. 291.") — » Dat is zonderling, mijn vader; er zijn haastgeen menschen in de wereld, die hun bezwaren niet groot achten,en aan hen geeft gij toch hierdoor de macht om, met een ge-rust geweten, te stelen. En wanneer gij de vergunning alleenbeperktet tot hen, die inderdaad in dien toestand verkeeren,dan opendet gij nog de deur voor een tallooze menigte rooverijen ,welke de rechters zouden straffen ondanks dien grooten nood,en dien gijlieden nog des te eerder moest tegengaan, gij die onderde menschen niet alleen de gerechtigheid moet handhaven maarook de liefde, die door dit beginsel vernietigd wordt. Want wordtzij niet geschonden , en is het geen onrecht tegenover

den naaste,als men hem berooft van zijn goed om er zelf genot van tehebben? Ik heb tot heden nooit anders geleerd." — »Dat isniet altijd waar," zeide de pater; »want onze groote Molina heeftons geleerd T. II. tr. 2, disp. 328, n. 8: Dat het gebod derliefde niet eischt, dat men zichzelf van eenig voordeel berooven zal,om daardoor zijn naaste een even groot verlies te besparen. Hij zegtdat, om in \'t licht te stellen wat hij zich op die plaats hadvoorgenomen te bewijzen: Bat men niet in gemoede verplichtis het goed terug te geven, dat een ander ons gegeven had, om helvoor zijn schwldeischers te verheelen. En Lessius die hetzelfde ge-voelen is toegedaan, staaft het door hetzelfde beginsel L. II.ch. XX. diss. 19 n. 168. Gij hebt geen hart genoeg voor hen,dio in ongelegenheid verkeeren; onze paters

hebbeu meer christe-lijke liefde. Zij laten zoowel den armen als den rijken rechtwedervaren. Ja meer nog, zij doen zulks zelfs den zondaren, wanthoe sterk zij zich ook uitlaten tegenover hen, die de zonde dienen,zoo laten zij toch niet na te leeren, dat men goed, verwoiwendoor zondige middelen, rechtmatig kan houden. Dit leert Lessiusin \'t algemeen L. Dl. ch. XIV, d. 8 : Men is niet verplicht, noch vol-gens de natuur• wet, noch volgens de positieve wetten — dat wil zeg-gen doou geen wet, — om terug te geven wat men heeft ontvangen alsloon voor een zondige daad, bijv. voor echtbreuk, al strijdt zelfs diedaad tegen het recht. Want, zooals Escobar zegt, bij zijn citaat



OVER ONEERLIJK VERKREGEN GOED.                           109 uit Lessius tr. 1 ex 8, n. 59: Hetgeen een vrouw verwerft door echt-breuk is ongetwijfeld op onwettige wijze verkregen, maar niettemin ishet bezit er van gewettigd: »quamvis MULIER illicite acquirat , licitetamex retinet ACQuisiTA." En daarom zijn onze beroemdste paterseenparig van gevoelen, dat hetgeen een rechter krijgt van eender partijen die ongelijk heeft en die hij in \'t gelijk stelt, en wateen soldaat krijgt voor het om \'t leven brengen van een niensch ,en wat men wint door eerlooze daden, rechtmatig kan gehoudenworden. Escobar heeft het bijeen gebracht uit onze schrijvers intr. 3 ex. 1 n. 23, waar hij dezen algemeenen regel geeft: Goedverworven door schandelijke middelen, zoo als moord, een valsch

vonnis,een onteerende daad enz, kan men wettig bezitten, en men is niet gehou-deti het terug te geven. En nog eens tr. 5 ex. 5 n. 53: Men fcanbeschikken over hetgeen men ontvangt voor moorden, valsche vonnissen,eerlooze zonden enz. omdat het bezit er van rechtmatig is, en men het vrijbeheer en eigendomsrecht verwerft over de zaken, die men er door wint." —»Mijn vader! ik had nooit hooren spreken over deze wijze om ietste verkrijgen; en ik betwijfel bet of de justitie het bekrachtigt,en moord, onrecht en echtbreuk voor goede eigendoms-titelshoudt." — »Ik weet niet," zeide de pater, »wat de rechtsgeleerdeboeken er van zeggen, maar ik weet wel, dat de onzen, die deechte regels voor de gewetens vaststellen, er over spreken even alsik. Eén geval is er echter, waarin zij

de verplichting tot terug-gave erkennen. Het is, wanneer men geld heeft ontvangen vanhen, die niet de macht hebben om over hun goed te beschikken,zoo als onmondige kinders en leden van geestelijke orden. Wantonze groote Molina zondert hen uit in t. 1. de Just. tr. 2.disp. 94: Nisi muiier accepisset ab eo, r/ui alienare non potest, ut areligioso et filio-familias. In dat geval moet men hun hun geldteruggeven. Escobar haalt deze woorden aan, tr. 1. ex 8. n. 59en hij beaamt ze tr. 3. ex. 1. n. 23." »Eerwaardige vader, ik zie dat de monniken in dezen meerbevoorrecht worden dan anderen." »Volstrekt niet" zeide de pater;•» doet men niet hetzelfde voor al de minderjarigen in \'t algemeen,en behooren niet de klooster-geestelijken geheel hun leven tot



110 ACHTSTE BRIEF. hun getal? Het is billijk hen uit te zonderen. Maar tegenoveralle anderen is men niet verplicht hun terug te geven wat menvan hen ontvangt door een slechte daad. Lessius betoogt hetuitvoerig. L. II. de Just, c. XIV d. 8, n. 52: Want een slechtedaad kan in geldstcaarde op een som gelds geschat worden, met het ooyop liet voordeel, dat hij er van ontvangt die ze laat volvoeren, en demoeite, die- hij zich er voor getroost, die ze verricht; en daarom ismen niet verplicht terug te geven Kat men voor haar doet, wat hetook zij, het moge een moord wezen, of een valsch vonnis, onzedelijk/ieid(want bij dit onderwerp bedient hij zich altijd van deze voorbeel-den) tenzij men het ontvangen hebbe van hen, die de bevoegdheid missenom over hun goed te beschikken. Misschien

zult gij zeggen, dat hijdie geld aanneemt voor een slechte daad, zondigt, en dat hij \'t dmnoch nemen noch houden mag, maar ik antwoord, dat na het vol-voeren van de daad er ganschelijk geen hcaad in steekt om het gelduit te betalen, en het in betaling aan te nemen. Onze groot Filiu-tius treedt nog in nadere bijzonderheden, welke bij de praktijkvoorkomen. Want hij merkt op dat men in gemoede verplicht is,om daden van dien aard op verschillende manier te betalen, daardit a/hangt van de verschilende omstandigheden, waarin de personenverkeeren, die ze bedrijven, en dat de eene meer waard is dan deandere. Hij bewijst dit met deugdelijke redenen tr. 31. c. IXn. 231: Occultae fornicariae debetur pretium in conscientia, et mnltomajore ratione, quam publicae. Copia enim quam occulta

facit muiiersui corporis, mnlto plus valet quam ea quam publica facit meretrix;nee ulla est lex positiva quae reddat eam incapacem pretii. Idemdicendum de pretio promisso virgini, conjugatae, moniali, et cuicumquea/ü. Est enim omnium eadem ratio." Hij liet mij daarop, in zijn schrijvers, zulke schandelijke din-gen van dien aard zien, dat ik ze u niet gaarne zou overbren-gen, en waarvan de pater zelf een afgrijzen zou hebben (wanthij is een braaf man) indien hij niet zulk een grooten eerbiedvoor zijn paters had, dat hij alles vereert wat van hen afkomstigis. Ik zweeg echter, minder met het doel om hem te bewegen tothet verder bespreken van dit onderwerp, dan wel uit verbazing



111 OVER ONEERLIJK VERKREGEN GOEI). er over, dat boeken door geestelijken geschreven zoo vol warenvan uitspraken tegelijk zoo afschuwelijk, zoo onrechtvaardig enzoo aanmatigend. Hij zette dus onbelemmerd zijn rede voort,waarvan dit de slotsom was: j>\'t Is hierom," zeide hij, »dat onzedoorluchtige Molina (ik geloof dat gij dit hoorende voldaan zultwezen) deze kwestie aldus uitmaakt: Is men, wanneer men geldheeft gekregen om iets slechts te doen, verplicht het terug te geven?Men moet, zegt deze groote man, hier onderscheid maken; als menniet de daad verricht heeft, waarvoor men betaald is geworden, danmoet men het geld teruggeven: maar als men haar heeft verricht, danis men er niet toe gehouden: si non fecit hoc malum , tenetur restituere,secus,

si fecit." Escobar deelt het ons meö, tr. 3. ex. 2. n. 138.»Zie hier eenige van onze beginsels betreffende het teruggeven.Gij hebt er heden vrij wat van gehoord, en ik wil nu eens zien,hoe gij er van geprofiteerd hebt. Antwoord mij dus: »Moet eenrechter, die geld heeft ontvangen van een der partijen om hemin \'t gelijk te stellen, dat geld teruggeven?" »Gij zeidet vanneen, mijn vader." — »Ik vreesde wel, dat gij dit zoudt antwoor-den," zeide hij; »heb ik \'t u zóó\'in \'t algemeen gezegd? Ik zeideu, dat hij \'t niet behoeft terug te geven, indien hij \'t procesliet winnen door hem die niet in zijn recht is." — »Maar wan-neer men w?l in zijn recht is, wilt gij dan, dat men bovendiennog geld geve om het proces te winnen, dat men rechtens winnenmoet?" — «Gij zijt niet bij uw verstand.

Begrijpt gij dan niet,dat de rechter schuldig is recht te doen en dat hij dus het rechtniet kan verkoopen, maar dat hij wat onrecht is niet behoeftuit te spreken, en dat hij er daarom geld voor kan nemen?Zoo oordeelen al onze voornaamste schrijvers, zoo als Molina,disp. 94 en 99; Eeginaldus L. X. n. 184, 185 en 187; Filiutiustr. 31, n. 220 en 228; Escobar tr. 3 ex. 1 n. 21 en 23; LessiusL. II. c. XIV, d. 8 n. 55; zij allen leeren eenstemmig: Dateen rechter wel verplicht is terug te geven, wat hij heeft ontvangenom\'\'t recht te spreken, tenzij men het hem geve als een geschenk: maardat hij nooit verplicht is terug te geven wat hij heeft ontvangen vaniemand in wiens voordeel hij een onrechtvaardig vonnis heeft gewezen."



112 ACHTSTE BRIEF. Ik was door deze zonderlinge uitspraak geheel verbijsterd,en terwijl ik er de verderfelijke gevolgen van overdacht, legdede pater mij een andere kwestie voor, en zeide: «Antwoordnu eens wijzer. Ik vraag u nu: Is iemand, die zich ophoudtmet waarzeggerij verplicht het geld terug te geven, dat hjjdoor dit bedrijf verdient?" — »Zoo als gij wilt, eerwaardevader," zeide ik. »Hoe, zoo als ik \'t zal willen ! Waarlijk datis bewonderenswaard! Uit uw spieken zou men afleiden, datde waarheid afhing van onzen wil! Ik zie wel, dat gij haarnooit uit u zelf zoudt vinden. Zie dan, hoe Sanchez deze moeielijk-hcid oplost... maar men moet daarvoor ook Sanchez zijn. Voor-eerst maakt hij dit onderscheid, in zijn Summa L. II. c. XXXVIII,n. 94, 95 en 96: Of deze waarzegger zich slechts bediend heeft

van deastrologie en andere natuurlijke middelen, dan of hij ook duivelskunstenheeft aangewend: want, zegt hij, in \'t eene geval moet hij terngaeven,in \'t andere niet. Kunt gij nu zeggen in welk geval hij teruggevenmoet?" »Dat is niet moeielijk," zeide ik. »Ik zie al," hernamhij, »wat gij wilt antwoorden. Gij meent, dat hij teruggevenmoet voor \'t geval, dat hij zich heeft bediend van de hulp derbooze geesten? Misgedacht! \'t Is juist omgekeerd. Ziehier debeslissing van Sanchez terzelfder plaatse: Indien deze waarzeggerde moeite niet heeft genomen, om door tusschenkomst van den duivelte vernemen, wat hij anders niet had kunnen te weten komen, si nul-lam operam apposuit, ut ai\'te diaboli id sciret, dan moet hij zijn geldteruggeven , maar als hij die moeite heeft genomen, is hij er niet toe ver-

plicht.\'\'\' »En waarom dat, mijn vader?" — »Begrijpt gij dat niet?"zeide hij. »Omdat men wel kan waarzeggen door duivelskunstenarij,terwijl de astrologie een bedriegelijk middel is." »Maar, mijnvader, indien de duivel de waarheid niet zegt, want hij is tochniet meer te vertrouwen dan de astrologie, moet dan de waar-zegger om dezelfde reden niet zijn geld teruggeven?" »Niet altijd,zeide hij. »Distinguo, zegt Sanchez hier; Want indien de waar-segger de duivelskunstenarij niet verstaat, si sit artis diabolicaeignarus, moet hij teruggeven: maar indien hij een lekwaam toovenaaris, en gedaan heeft wat hij kon om de waarheid te weten te komen, is



OVER DE WAARZEGGERS.                                       113 hij er met toe verplicht; want in dat geval kan Je vlijt van zulk eentooveuaar tegen geld gewaardeerd worden: diligentia a mago apposita estpretio aestimabilis." »Dat is een gezonde redeneering, mijn vader,"zeide ik, » want het is een goed middel, om de toovenaars op te wek-ken, om toch geleerde en in hun kunst bedreven lieden te worden,in de hoop van veel te gewinnen op een, volgens uw stellingen,wettige wijze, en door het publiek trouw en eerlijk te bedionen"»Ik geloof, dat gij spot" zeide de pater; »dat is niet goed : wantindien gij op die wijze spraakt op plaatsen, waar men u nietkent, dan zouden er kunnen zijn, die u die woorden zeer euvelduidden, en die \'t u verweten, dat gij den godsdienst

zoekt bc •lachelrjk te maken." — »Ik zou mij gemakkelijk tegen datverwijt kunnen verdedigen, mijn vader; want ik geloof datmen, de moeite nemend om de bedoeling van mijn woordente onderzoeken, er niets in zou vinden dat niet van het tegen-deel getuigt, en misschien biedt zich, in onze sainensprekin-gen wel eens de gelegenheid aan om dit duidelijk te doen uit-komen." »Ho, ho!" zeido de pater, »nu spot gij niet meer."»Ik erken dat de verdenking van te spotten niet heilige dingenmij pijnlijk zou aandoen, gelijk zij trouwens zeer onbillijk zouzijn." — »Ik bedoelde het zoo ook niet," hernam de pater, »doehlaat ons ernstiger spreken." »Ik ben hier volkomen toe bereid, indiengij zulks verlangt, mijn vader, het hangt van u af. Maar ikmoet u zeggen, dat ik verrast

werd door de ontdekking, datuw paters hun goede zorgen zóó ver hebben uitgestrekt tot aller-lei soorten van toestanden, dat zij zelfs de gewettigde winst dei-waarzeggers hebben vastgesteld." »Mcn kan ," zeide de pater, »nie1voor te veel menschen schrijven, noch te veel in bijzonderhedenafdalen, noch te vaak dezelfde dingen in verschillende boeken zeg-gen. Gij zult dat zien uit een plaats bij een onzer meest geëerdepaters. Dat hij in hooge eer staat, kunt gij zelf daaruit afleidendat hij tegenwoordig onze pater provinciaal is: het is de eerwaardepater Cellot in zijn 8"e boek over de Hiërarchie c. XVI § 2.Wij meten, zegt hij , dat iemand die een groote soni gelds bij zichhad om ze op last van zijn biechtvader terug te geven, onder weg %til- 8



114 ACHTSTE BRIEF. stond bij een boekverkooper; op zijn vraag of er ook wat nieuws was,nuui quid novi, toonde hij hem een nieuw boek over zed\'deer; en terwijlhij het argeloos en zonder aan iets te denken doorbladerde, viel zijn oogjuist op zijn geval en leerde hij er uit, dat hij niet tot teruggeven ver-plicht toas; hij deed nu den last zijner gewetenswroegingen van zich,en bleef beladen met de zwaarte tan zijn geld, en keerde weldra vrijwat verlicht naar zijn huis terug: abjecta scrupuli sarcina, retentoauri pondere, levior dornum rcpetiit." »Welaan, zeg mij nu eens of het nuttig is onze leer te kennen.Zoudt gij er nog ine? kunnen spotten? Of zult gij niet veel liever nietpater Cellot, deze vrome opmerking maken over deze ontmoeting :Ontmoetingen van dezen aard zijn bij God inderdaad de vrucht der Voor-

zieuigheid, bij den beschermengel de vrucht van zijn geleide, en bijhen wien ze te beurt vallen, de vrucht hunner uitverkiezing. Godheeft van alle eeuwigheid gewild, dal de gouden keten van hun zaligheidhing aan zulk een schrijver, en niet aan honderd andere, die hetzelfdezeggen, maar niet onder hun oogeu komen. Indien de een het niethad geschreven . zou de ander niet zijn behouden geworden. Wij bezwerendus, bij de barmhartigheid van Jezus Christus, allen die de menigteonzer schrijvers verkeerd vinden, om hun niet de boeken te benijden,welke de eeuwige verkiezing Gods en hel bloed van Jezus Christus hunverworven hebben. Dat zijn schoonu woorden, waarmee1 deze ge-leerde man deugdelijk de stelling staaft, die hij had uitgesproken:Hoe nuttig het is, dat er een groot aantal schrijvers

bestaat, die han-delen over de zedeleer. Quam utile sit de theologia morali multosscribere." >Mijn vader," zeide ik, »ik zal tot een volgende keer wachtenmet mijn gevoelen over die woorden te zeggen, en ik bepaal mijer nu toe, om u te betuigen dat aangezien uw beginselen zoonuttig zijn, en het van zoo groot belang is om ze openbaar temaken, gij voort moei gaan met ze mij te leeren; want ik ver-zeker u, dat hij aan wien ik ze zend, ze aan verscheiden personenlaat lezen. Niet, dat wij \'t plan hebben er nog een ander ge-bruik van te maken, maar wij zijn inderdaad van gevoelen, dathet nuttig is, dat de wereld ze goed kent." »Gij ziet dan ook,"



OVER DE ZEDEKUXDIGE SCHRIJVERS.                            115 zeide hij mij, »dat ik ze voor u niet verborgen houd; en ik zounu er toe kunnen overgaan om u iets me? te deelen over deverzachtingen en verlichtingen in de levenswijze, welke onze patersvergunnen ten einde het zalig worden licht en de vroomheidgemakkelijk te maken; gij zoudt dan, nu gij weet wat betrek -king heeft op bijzondere omstandigheden, ook vernemen wat geldtten alle tijde, en zoo zou er aan de volledigheid van uw onder-richt niets ontbreken." Na mij dit beloofd te hebben, verliet mij de pater. Ik noem mij enz. P. S. Ik heb nog vergeten u te zeggen, dat Escobar\'s werkenmeer dan eens zjjn gedrukt. Koopt gij ze, neem dan de Lyon-sche uitgave, op welker eerste bladzijde gij een lam ziet afgebeeld,op

een boek met zeven zegelen verzegeld , of de Brusselsche van1651. Daar deze de laatste zijn, zijn ze ook beter en uitvoerigerdan de vroegere van Lyon van de jaren 1644 en 1646. 8»



116 XEGEXDE BRIEF. NEGENDE BRIEF. Over Je verkeerde vereering der II. Maagd door de jezu?eten ingevoerd. Ver-si hillende dingen door hen bedaeht om zijn ziel gemakkelijk te behouden ,te midden van de genietingen en gcriefelijkneden des levens. Hun stcl-lingen betreffende eerzucht, nijd, gulzigheid, dubbelzinnigheden, geheimvoorbehoud , vrijheden die verleend zijn aan jonge dochters , klcedij dervrouwen , het spel, het gebod om de mis te hooren , enz. Parijs 3 Juli 165fi.Mijnheer ! Ik zal u met beleefdheden niet langer ophouden, dan de goedepater het mij deed de laatste keer toen ik hem zag. Zoodra hijmij gewaar werd, kwam hij op mij toe, en zeide in een boekziende dat hij in do hand hield: Zou hij die u het paradijs opende,u geen groote dienst bewijzen ? Zoudt (jij

geen m?llioenen geven willen ,om er den sleutel van te verkrijgen, en er zoo dikwijls gij wildet binnente kunnen gaan ? Maar het behoeft u zoo veel niet te kosten: hu rkind gij een sleutel, ja honderd er vrij wat goedkooper verkrijgen. Ikwist niet of de goede pater iets voorlas, dan of hij uit zich-zelt\'sprak. Maar hij hielp mij uit de onzekei-heid door te zeggen r»Dit zijn de eerste woorden van een fraai boek van pater Barryvan onze Orde 1) want ik zeg nooit iets uit mij-zelf." »Hoe heethet boek, mijn vader?" — »Zie hier den titel," zeide hij: »Heiparadijs geopend voor Philagia door honderd licht te volbrengengodsdienstige verrichtingen ter eere van do moeder Gods." —»Hoe, mijn vader, is een van die gemakkelijke devoties reedsgenoegzaam, om den hemel te openen?" — ».la," zeide hij;

«hoormaar hetgeen er volgt op hetgeen ik u voorlas: Zoo vele de-voties tot de motder Gods gij hier vindt, zoo veel sleutels des hemels 1) Pau/m de Barry gest. 15S7, gestorven als rector te Avignon , en schrijvevvan vele werken



117 OVER DE VALSCHE VROOMHEID. z\'jn er ook, die u \'t paradijs volkomen zullen openen, indien gij semaar beoefent, en daarom zegt hij ook in zijn conclusie: dat hijintreden is, indien men er slechts één verricht. »Deel mij er dan een enkele van de gemakkelijkste me?, mijnvader." — »Ze zijn allen gemakkelijk," antwoordde hij; »bij voor-beeld : De heilige maagd groeten, ah men een beeld van haar ziet;de kleine rozenkrans bidden van de tien vreugden der Maagd; dikwijlsden naam van Maria uitspreken; de engelen opdragen Maria van on-zentieege te groeten; teenseken voor haar meer kerken te bouwen danal de vorsten samen hebben gedaan; haar eiken ochtend goeden morgenen eiken avond goeden nacht wenschen ; alle dagen het Ave Maria op-zeggen ter eere van het hart van Maria. En hij

verzekert, datwij bovendien door deze devotie het hart van Maria veroveren."»Maar mijn vader, toch zeker onder voorwaarde, dat wij baarons hart geven?" »Dat is niet noodig," zeide hij, »wanneermen te zeer aan de wereld gehecht is. Hoor slechts: Hart omhart, zoo zou het moeten wezen, maar ket uwe is een weinig te veelgehecht aan de schepselen, en daarom durf ik u niet vragen om hedendien kleinen slaaf te offeren, dien gij wc hart noemt. En daaromis hij tevreden met het Ave Maria, dat hij gevraagd heeft. Hetzijn de devoties van bl. 33, 59, 145, 156, 172, 258 en 420van de eerste uitgave." »Dit is zeer gemakkelijk" zeide ik, »enik geloof niet, dat er nu nog iemand verloren gaat." — » Helaas!"zeide do pater, »ik zie wel, dat gij niet weet tot hoeverre deverhardheid des harten zich bij sommige menschen

uitstrekt. Daarzijn, die er zich nooit toe zouden willen verbinden om deze tweewoorden: goeden morgen en goeden avond uit te spreken omdat mentoch altijd daarbij het geheugen een weinig moet inspannen. Endaarom is het noodig geweest, dat pater Barry hun nog gemak-kelijker taak heeft opgelegd, bijv. dag en nacht een rozenkrans omden arm te hebben in den vorm van een bracelet, of steeds een rozen-krans of een beeld der H. Maagd met zich te dragen. Dat zijn dedevoties van bl. 14, 326 en 447. En zeg nu nog eens, dat ik ugeen gemakkelijke devoties opleg, om de goede gunst van Maria te ver-werven, roept pater Barry uit p. 106." «Inderdaad mijn vader,



118                                          NEGENDE BKIEF. zeide ik, »het is zoo gemakkelijk als het maar kan." — »Ook ishet," zeide hij, » alles wat men heeft kunnen doen, en ik geloofdat dit voldoende zal wezen; want men zou toch wel heel slechtmoeten zijn, om niet in geheel zijn leven een oogenblik er voorte nemen, om een rozenkrans aan den arm of in zijn zak testeken en daardoor zich het heil zijner ziel te verzekeren metzóó veel gewisheid, dat zij, die er de proef van namen, er nietdoor zijn teleur gesteld, onverschillig hoe zij leefden, al radenwij ook aan om toch een zedelijk leven to blijven leiden. Ik zalu slechts het voorbeeld meedeclen van bl. 3-1, van een vrouw,die ofschoon zij alle dagen de devotie deed van Maria\'s beeldente groeten, toch al haar dagen in doodzonde leefde, en eindelijk

indien toestand stierf, en niettemin is behouden door het verdien-stelijke van deze devotie." — »En hoe kan dat?" riep ik uit.»Wel" zeide hij, »God heeft haar, om haar te kunnen redden, weeruit de dooden opgewekt. Zóó zeker is het, dat men niet kan om-komen , wanneer men de een of andere dezer devoties verricht."»Ik zie nu, mijn vader, dat de devoties voor de H. Maagdeen krachtig middel zijn om den hemel te verwerven, en datzelfs de geringste een groote verdienstelijkheid hebben, als zijvoortkomen uit den drang des geloofs en der liefde, gelijk dathet geval was bij de heiligen, die ze hebben verricht. Maar tothen, die ze verrichten zonder hun onzedelijk leven te verbeteren,te zeggen, dat zij bij hun dood nog bekeerd of door God opge-wekt zullen worden, zie, dat vind ik meer geschikt

om zondaarsin hun afdwalingen te doen volharden, door den valschcn vrede rdien dat lichtzinnig vertrouwen werkt, dan om hen daaraan t»onttrekken door een waarachtige bekeering, welke alleen de ge-nadc werken kan." — » Wat doet het er toe," zeide de pater,»langs welken, weg wij het paradijs binnen gaan, ah wij er maar ko-men f Zoo zegt bij \'t bespreken van een dergeljjk onderwerp onzeberoemde pater Binet, die onze provinciaal was, in zijn uitste-kend boek Over de kenteekeuen der uitcerkiezing [n. 31 bl. 130 van denvijftienden druk]. Br in gesprongen of gevlogen, teat bekommeren ?cijer ons over, indien wij de stad der heerlijkheid maar nemen, zoo als



119 DE VROOMHEID GEMAKKELIJK GEMAAKT. deze pater terzelfder plaatse zegt." — »Ik erken," zeide ikhem, >dat dit er niet toe doet; maar de vraag is, te wetenóf men er komen zal." »De H. Maagd," zeide hij, >staat ervoor in; zie het uit de laatste regels van pater Barry\'s boekMochf bij den dood de duivel eenige eischen ten uwen opzichte doenyelden, en er onrust zijn in de kleine republiek van uw gedachten, zoohebt gij slechts te zeggen, dat Maria voor u instaat, en dat hij tofhaar zich heeft te wenden." »Maar, mijn vader, indien iemand het u lastig wou maken,zou hij dat gemakkelijk kunnen doen: want wie geeft er ons deverzekering van, dat de H. Maagd er voor in staat?" » PaterBarry," zeide hij, »staat in voor haar, bl. 465 : Ik sta in voor hetvoordeel

en het geluk dat u daaruit zal toekomen, en stel mij zelf borgvoor de moeder Gods." »Maar, mijn vader, wie zal instaan voorpater Barry?" »Hoe," zeide de pater, »hij is van onze Orde.En weet gij nog niet, dat onze Orde zich aansprakelijk stelt vooral de boeken onzer paters ? Gij moet dat vernemen, want hetis goed, dat gij het weet. Er is een wet in onze Orde, die alleboekhandelaren verbiedt eenig boek van onze paters te drukkenzonder de goedkeuring der godgeleerden van onze Orde, en zonderverlof van onze superieuren. Het is een wet, gemaakt doorHendrik III, den 10. Mei 1583, bekrachtigd door Hendrik IV,den 20. December 1603 en door Lodewijk XIII, den 14. Februari1612; waaruit volgt, dat onze geheele Orde verantwoordelijk isvoor de boeken van

ieder pater afzonderlijk. Dit is iets eigenaar-digs in onze Orde; en daarom ziet er op onzen last geen werkhet licht, dat niet den geest der Orde heeft. Ik moest u diteven zeggen." »Mijn vader," zeide ik, »gij hebt er mij genoegenme? gedaan; en het spijt me, dat ik het niet eerder heb geweten;want men wordt er door gedrongen, om veel meer belang testellen in uw schrijvers." »Ik zou het gedaan hebben ," zeidehij, «indien er een aanleiding toe had bestaan; doch doe er in\'t vervolg uw voordeel me?, en laat ons met ons eigenlijk onder-werp voortgaan. »Ik geloof dat ik u eenige middelen heb aangewezen om zalig



120 NEGENDE BKIEF. te worden, die en gemakkelijk, ?n zeker, ?n vrij talrijk waren;maar onze paters zouden zeer wenschen, dat men op dien laagstentrap niet bleef staan, waarop men slechts doet wat volstrektnoodig is, om in den hemel te komen. Daar zjj zonder ophoudenstreven naar de grootste verheerlijking van God, zouden zij demenschen gaarne tot een vromer leven opheffen. En omdat demenschen van de wereld gewoonlijk af\'keerig zijn van vroomheiddoor het zonderling denkbeeld dat men er hun van heeft inge-prent, zoo hebben wij gemeend dat het van \'t grootste belangwas deze allereerste hinderpaal uit den weg te ruimen. In datopzicht heeft dan ook pater Molina grooten roem behaald metzijn boek: la Déooüon aise\'e, dat hij met dit doel vervaardigdheeft. Daar hangt hij van de

vroomheid een waarlijk bekoor-lijk tafereel op. Zie hier de eerste woorden van dit werk:De deugd heeft zich nog aan niemand vertoond; men heeft er geenbeeldteuis van vervaardigd, die gelijkt. Het is volstrekt niet bevreem-deiid, dat men zoo weinig aandrang gevoelt om tegen haar steil te op teklimmen. Men heeft van haar een gemelijke vrome gemaakt, die alleende eenzaamheid lief heeft; men heeft haar smart en moeite tot gezel-linnen gegeven, en haar gemaakt tot een vijandin van de vermakingenen ontspanningen, die de bloem der vreugd zijn en de geur des levens.Hij zegt dit bl. 92." »Maar mijn vader, ik weet toch, dat er groote heiligen zijn,wier leven uiterst gestreng was?" »Dat is waar," zeide hij,maar \'t is ook waar, dat er altijd hoofsche heiligen en beschaafdevromen zijn geweest, gelijk de

pater zegt bl. 191, en op bl. 86verneemt gij, dat het verschil in hun zeden voortkomt uit hetverschil in hun temperament. Luister slechts: Ik ontken niet,dat er vromen bestaan, die bleek zijn en zwartgallig van aard, die destilte en de eenzaamheid beminnen, en die slechts slijm in hun aderenen slof op hun aangezicht hebben, maar daar zijn er ook van vroolij-ker natuur en die overvloed bezitten van zachte en verwarmende sappen,en van dat welwillend en gezuiverd bloed, dat de blijdschap doel nit-sprniten. Gij ziet hieruit, dat de liefde tot eenzaamheid enstilte niet aan alle vromen gemeen is, en dat, zoo als ik u zeide,



121 DE VROOMHEID GEMAKKELIJK GEMAAKT. dit eerder een gevolg is van hun gestel dun van de vroomheid.De gestrenge zeden, waarvan gij spreekt, zijn eigenlijk het ken-merk van een wild en onbeschaafd mensch. Ook ziet gij hengeplaatst tusschen de belachelijke en plompe zeden van eenmelancholieken waanzinnige in de beschrijving, welke pater LeMoine er van geeft, in het zevende boek van zijn zedekundigeschetsen. Zie hier er eenige trekken van: Hij heeft geen oogenvoor de schoonheden der kunst en der natuur. Hij zou meenen een\'jediichten last op zich geladen te hehbeu , indien hij eenig vermaak zichhad veroorloofd. Op feestdagen trekt hij zich terug onder de dooden.Hij gevoelt zich meer thuis in een hollen boom of in een grot dan ineen paleis of op een troon.

Voor beleedigingen en beschimping is hijeven ongevoelig alsof hij de oogen en ooren van een beeld heeft. Eere.n roem zijn afgoden die hij niet kent, en waarvoor hij geen wgrookveil heeft. Een schoone vrouw is voor hem een spooksel, en deze ge-biedende en oppermachtig heerschende aangezichten, die beminnelijketi/rannen die overal vrijwillige slaven maken zonder ketenen, nebben opzijn oogen dezelfde uitwerking ah de zon op die der uilen, enz." «Eerwaarde vader, ik geef u de verzekering, dat, indien gijmij niet pater Le Moine hadt genoemd als den vervaardiger vandeze schets, ik gezegd zou hebben dat deze of gene goddeloozeze had vervaardigd met het doel om de heiligen belachelijk temaken. Want indien dit niet liet beeld is van een mensch, diezich geheel en al heeft los

gemaakt van de genoegens, welke hetevangelie gebiedt te verloochenen — dan beken ik er niets meervan te begrijpen." — »Zie eens" zeide hij, »hoe weinig gij vandeze dingen weet; want het zijn de trekken van een zwakken enverwilderden geest, die niet de betamelijke en natuurlijke genegen-heden heeft, welke hij moest hebben, zoo als pater Le Moine zegtaan \'t einde van deze schets. Op deze manier onderwijst hij dechristelijke deugd en wijsbegeerte overeenkomstig het doel, dathij met dit werk had, en dat hij in de voorrede ontwikkelt.En men kan ook inderdaad niet ontkennen, dat deze methodeom de vroomheid voor te stellen, aan de wereld veel meer behaagtdan die waarvan men zich vóór ons bediende." — »Het haalt er



122 NEGENDE BRIEF. niet bij," zeide ik hem, »en ik begin te gelooven, dat gij uwwoord tegenover mij houden zult." — »Gjj zult dat nog wel veelbeter inzien," zeide hij; »ik heb slechts gesproken van de vroom-heid\'in het algemeen; maar om u in bijzonderheden te doen zien,hoe veel lastige dingen onze paters er uit verwijderd hebben,vraag ik u, of het niet voor eerzuchtige menschen bijzondertroostrijk is te vernemen, dat zij bij een buitensporige liefde vooreer en grootheid toch een wezenlijke vroomheid tevens bewarenkunnen?" •>Hoe, mijn vader, onverschillig hoe ver die eerzucht zich uit-strekt?" — »Ja," zeide hij, »want het zou toch altijd slechtseen vergeeflijke zonde zijn, of men moest eer en aanzien begeerenom God en den Staat gemakkelijker te kunnen honen. Welnu,de vergeeflijke zonden

verhinderen niet vroom te zijn, daar zelfsde grootste heiligen ze bedrijven. Hoor dan ook wat Escobarzegt tr. 2, ex. 2, n. 17: De eerzucht, welke een onmatige begeerteis naar posten en grootheid, is in wat haar wezen betreft een vergeeflijkezonde; maar wanneer deze macht begeert om den Staat afbreuk te doen,of om iet te veiliger God te kunnen beleedigen, maken deze bijkomendeomstandigheden haar tut een doodzonde." »Dat is wel gemakkelijk, mijn vader." »En," zoo ging hijvoort, »is het ook tegenover de gierigaards niet inschikkelijk watEscobar zegt, tr. 5, ex. 5, n. 154: Ik weet, dat de rijken geendoodzonde bedrijven, wanneer zij van hun overvloed geen aalmoes geven,om de groote behoefte der armen te verzachten: Scio in gravi pauperumnecessitate divites non dando superflua, non peccare

mortaliter?"«Inderdaad" zeide ik, »als dit waar is, dan zie ik wel dat ik nogniet wist, wat zonde is." — »Ik zal u dat nog beter leeren in-zien," zeide hij; » gelooft gij niet, dat de goede dunk van zichzelf, en het welbehagen dat men heeft in zijn werken, een dei-gevaarlijkste zonden is? En zou het u niet verrassen, indien ikn bewees, dat zelfs dan als die goede dunk zonder grond is, hijzoo weinig zonde mag heeten, dat hij juist omgekeerd een gaveGods is?" »Is het mogelijk, mijn vader?" — »Ja," zeide hij, »en het wordt



OVER DE EEKZUCHT, DE LUIHEID EX DE GULZIGHEID.             123 ons geleerd door onzen grooten pater Garasse 1), in zijn fransenboek : Somme des vcriles capitales de la religion , T. II. p. 419: Metis een eisih der billijkheid, zegt hij, dat elke eerlijke arbeid wordt ver-golden of niet eer, of met zelf-voldoening, en wanneer groote geesten eenuitstekend werk schrijven, worden zij beloond door openlijk te wordengeprezen. Maar wanneer een klein vernuft met veel moeite slechts eenonbeduidend werk samenstelt, en bijna niemand hem er voor prijst,geeft God, om zijn arbeid niet onbeloond te laten, hem een persoonlijkevoldoening, welke men hem niet misgunnen mag zonder een erger danbarhuarsche onrechtvaardigheid. Op die wijze geeft God,

die rechtvaar-dig is, ook den kikvorscheu een welbehagen in hun gekwaak." »Dat zijn" zeide ik, »fraaie verontschuldigingen voorde ijdel - heid, de eerzucht en de gierigheid. En de afgunst, mijn vader, zou zij gemakkelijker te verontschuldigen zijn?" — »Dat is een teeder punt" zeide de pater. »Men moet hier gebruik maken van de onderscheiding, die pater Bauny maakt in de Summapeccatomm. Zijn gevoelen, C. VII. p. 123 van de vijfde en zesde uitgaven is, dat alle misgunnen van geestelijk goed aan den naaste dood- zonde is, maar vergeeflijke zonde is het benijden van tijdelijk goed." — »Op welken grond, mijn vader?" — » Luister," zeide hij: Want het genot dat gelegen is in tijdelijke goederen is zóó gering en van zoo weinig beteekenis voor den

hemel, dat hel niets waardig is voor God en zijne heiligen." — «Maar, mijn vader, indien dat goed zoo weinig waarde heeft, waarom staat gij dan toe menschen te dooden ten einde dat nietswaardige te behou- den ?" — »Gij beschouwt de zaken verkeerd," zeide de pater; »men zeide u, dat tijdelijk goed niets waard is voor God, maar niet voor de menschen." >Dat dacht ik niet," zeide ik; »en ik hoop dat er, door middel van deze onderscheiding geen dood- zonde in de wereld meer zal overblijven." — » Geloof dat niet," zeide de pater, »want er zijn altijd, die krachtens haar aard doodzonden zijn, zooals bijv. de luiheid." Ij Garasse (1585-1601) gevierd als prediker, dichter en geestelijk schrijver.De Sorbonuc veroordeelde zijn Somme.



124 NEGENDE BRIEF. »o Wee!" riep ik uit, »beeft het nu een einde met al de ge-riefelijkheden des levens?" — «Wacht eens", zeide de pater,»wanneer gij de omschrijving zult hooren, welke Escobar geeftvan deze ondeugd tr. 2. ex. 2. n. 81, zult gij er wellicht andersover oordcelen. Zij luidt aldus: De luiheid is een droefheid daar-ooer, dat de geestelijkr dingen geestelijk zijn, zooals \'t geval zou wezen ,indien iemand zich er over bedroe/de, dat de sacramenten de bron dergenade zijn; en dat is een doodzonde." — »0 mijn vader! ik geloofniet, dat nog ooit iemand er aan gedacht heeft, op die wijzelui te zijn." — »Daarom laat Escobar ook dit er op volgenn°. 105: Ik erken, dat zeer zelden iemand lot de zonde der luiheidvervalt. Begrijpt gij nu, van hoeveel gewicht het is de zakengoed te

omschrijven?" — »Ja, mijn vader, en ik deuk hierbijook aan uw andere bepalingen van doodslag, sluipmoord en denovervloed. Maar waarom, mijn vader, breidt gij die methodeniet uit tot alle mogelijke gevallen, en geeft gij niet van allezonden definities op uw wijze, opdat men, terwijl men zijn genotnajaagt, niet meer kunne zondigen?" »Het is," hernam hij, «hiertoe niet altijd noodig de bepalingder dingen te veranderen. Ik zal u dat toonen, ten opzichte vanhet overdadig eten en drinken, dat altijd gehouden werd vooreen van de grootste genoegens des levens, en dat Escobar vcr-oorlooft fn. 102 in de Practijk naar onze Orde) in dezer voege:Is het geoorloofd zonder noodzaak en louter om liet genot, te eten zooveel men gelust? Ongetwijfeld, volgens Sanchez, mits men er zijn ge-zondheid niet

door benadeele, daar hel den natuurlijken eetlust geoorloofdis van de verrichtingen te genieten, waartoe zijn aard hem dringt. Ancomedere et bibere usque ad satietatem absque necessitate ob solamvoluptateni, sit peccatum ? Cum Sanctio negative respondeo, modonou obsit valetudini, quia licite potest appetitus naturalis suis ac-tibus frui." »0 mijn vader", zcide ik, «ziedaar de volledigste plaatsen het duidelijkste voorschrift uit uw geheele zedeleer, en men kaner even gemakkelijke conclusies uittrekken. Maar de gulzigheid isdan toch op zich zelf geen vergeeflijke zonde?" »Neen", zeide hij,»in dien zin, dien ik daar aangaf; maar zij zou vergeeflijk zijn



OVER DE DUBBELZINNIGHEDEN\' EN HET GEHEIM VOORBEHOUD. 125 volgens Escobar n. 56, indien men, zonder eenige noodzakelijkheid,zich zóó aan eten en drinken te buiten ging, dat men er van brakenmout; Si quis se usque ad vomiturn ingnrgitet." »Dit is genoeg over dit onderwerp; ik wil u thans sprekenover de verlichtingen, die wij hebben aangebracht, ten opzichtevan het vermijden van zonden in den omgang en in de gewoontendes dagelijkschen levens. Een der moeielijkst te ontwijken dingenis daar de lengen, vooral dan, als men een onware zaak wil doengelooven. Hiertoe is onze leer der dubbelzinnigheden van uit-stekend groot nut; daardoor toch is het geoorloofd, om dubbel-zinnige woorden te gebruiken, die men in een anderen zin doet.opvatten, dan waarin men ze zelf opvat,

— zooals Sanchez zegtOp. mor. p. 2. B. III. C. VI. n. 13." — »Ik weet dat, mijnvader." — »Wjj hebben het," hervatte hij, »zoo vaak openlijkgezegd, dat ten laatste iedereen het weet. Maar weet gij wel,wat men doen moet, als men geen dubbelzinnig woord kan vinden ?"»Neen, mijn vader." — »Ik twijfelde er reeds aan," zeide hij;»het is ook iets nieuws: het is de leer van het geheim voorbe-honil \')• Sanchez deelt haar me? terzelfder plaatse: Men kanzegt hij, zweren, dat men iets niet gedaan heeft, ofschoon menhet werkelijk heeft gedaan, wanneer men voor zich zelf er onderverstaat, dat men het niet heeft gedaan op een bepaalden dag, ofvoordal men was geboren, of wanneer men er bij denkt aan een anderesoortgelijke omstandigheid, zonder dal de woorden welke men gebruikteenigen zin hebben,

die zulks zon kunnen verraden, en dit is in veleomstandigheden zeer gemakkelijk, en \'t is altijd zeer billijk, wanneerhet noodig of heilzaam is voor de gezondheid, de eer of voor goed ofhave." »Hoe, mijn vader, is dat dan niet een leugen, ja zelfs eenmeineed?" — »Neen", zeide de pater, »Sanchez bewijst het opdezelfde plaats, cu onze pater Filintius ook, tr. \'25, ch. XI. n.881; omdat, zegt hij, de bedoeling den aard der handeling bepaalt.En hij geeft onder n. 328 nog een ander en zekerder middel on; 1) liescrviitioiu\'s mentale*.



120                                          NEGENDE BRIEF. de leugen te vermijden, hierin bestaande, dat rnen, na luidegezegd te hebben : Ik zweer , dat ik dit niet heb gedaan , er zachtkensbijvoegt: van daag; of dat men, na luide gezegd te hebben: Ikzweer, heel zachtkens zegt: dat ik zeg, en dun weder luide voort-gaat: dat ik dit niet heb gedaan. »Gij ziet wel, dat men op die wijze de waarheid zegt." »Ikstem dat toe," zeide ik; »maar wij zouden misschien moetentoegeven, dat men op die wijze de waarheid zeer zacht, en deleugen heel luide spreekt; bovendien zou ik duchten, dat niet veejmenschen genoeg tegenwoordigheid van geest hebbeu, om zichvan deze methodes te bedienen." — »Onze paters," zeide hij,»hebben terzelfder plaatse geleerd, ten bate van hen, die dezerestricties niet wisten te gebruiken, dat

het, om niet te liegen,voldoende is eenvoudig te zeggen, dat zij geenszins gedaan hebbenwat zij toch wél hebben gedaan, mits zij in \'t algemeen de be-doeling hebben, om aan hun woorden dien zin te geven, dieneen slim mensch er aan zou geven. »Beken het, of het u niet menigmaal gebeurd is, dat gij inverlegenheid waart, omdat gij deze leer niet. kendet." — »Hetis zoo," zeide ik. »En moet gij ook niet erkennen," ging hij voort,»dat het dikwijls gemakkelijk zou geweest zijn in gemoede vande verplichting ontslagen te zijn geweest om zekere afgelegdebeloften te houden?" — »Dat zou, mijn vader, het grootste gemakder wereld geweest zijn!" — »Luister, dan eens naar Escobar,tr. 3. ex. 3. n. 48, waar hij dezen algemeenen regel geeft:Beloften binden niet, wanneer men, terwijl men ze deed, zich voor-

nam ze niet te houden. Nu koestert men in den regel dat voornemenniet, of men moet zijn woord met een eed of een contract bekrachtigen;zoodat men, eenvoudig zeggende: fik zal het doen" daaronder verslaathet te zullen doen , bijaldien men niet van voornemen verandert, wantmen wil zich daardoor niet van zijn vrijheid berooven. Hij geeft nogandere regels, die gij zelf bij hem zoudt kunnen nazien; en tenslotte zegt hij: dat dit alles is ontleend aan Molina en anderevan onze schrijvers: Omnia ex Molina et amis en daarom mag mentr niet aan twijfelen



OVER DE KlISCHHEID.                                         127 »0 mijn vader," zeide ik, »ik wist niet, dat het besturen derbedoeling de kracht had om beloften krachteloos te maken " —»Gij ziet nu," zeide de pater, »welk een groot gemak het geeftin het dagelijksch verkeer; maar wat ons het zwaarste viel washet geven van regels voor den omgang tusschen mannen envrouwen; want onze vaders zijn ten opzichte van de kuischheidveel minder uitvoerig, al behandelen zij zeer merkwaardigeen zeer toegeeflijke vragen, vooral voor getrouwde of verloofdelieden." Ik vernam daarop van hem de zonderlingste kwesties,die men zich denken kan; ik zou er meer dan een brief meékunnen vullen; maar ik wil u zelfs de citaten niet noemen om-dat gij mijn brieven aan allerlei

menschen laat lezen, en ik zoudie lectuur niet onder de oogeu willen brengen van lieden, dieze slechts lezen zouden, om er me? te spotten. Het eenige wat ik u kan meedeelen van hetgeen hij me in hunboeken zelfs in \'t fransch aanwees, is hetgeen gij kunt vindenin de Somme des pechcs, van pater Bauny, p. 163. Hij spreektdaar over sommige liefdes-avonturen, die men, mits de bedoelinggoed bestuurd worde, zich veroorloven mag, bijv. om voor galantdoor te gaan, en tot uw verbazing vindt gij er p. 148 een zede-kundig beginsel ten opzichte van de vrijheid, die jonge dochtershebben om over haar maagdom te beschikken buiten haar oudersom. Zie hier zijn woorden: Wanneer dit geschiedt met toestemmingvan de jonge dochter, zoo heeft haar vader

wel reden zich er over tebeklagen, maar toch heeft noch genoemde jonge dochter, noch hij reienzij zich veil gaf, hem onrecht gedaan, of tegenover hem het recht ge-schonden; want zij is even goed de eigenares van haar maagdom ahvan haar lichaam, zij kan er meé doen wat z\'j goed vindt, behalvedat zij zichzelf niet vermoorden of haar lidmaten verminken mag."Beoordeel naar dit staaltje het overige. Ik dacht hierbij aaneen plaats in een latjjnsch dichter, die nog beter casu?st wasdan de paters, omdat hij gezegd heeft: »De maagdelijkestaat komt niet alleen aan de jonge dochter toe; een deel ervan behoort den vader, en \'t andere deel aan de moeder,zonder wie zij er zelfs niet over beschikken kan in het huwe-



128 NEGENDE BKIEF. lijk 1)." En ik betwijfel het of er wel een rechter is, die niethet tegenovergestelde van pater Bauny\'s regel als wet aan-neerut. Ziedaar alles wat ik u kan rneedeelen van alles wat ik hoorde,en wat zóó lang duurde, dat ik verplicht was den vader te ver-zoeken van onderwerp te veranderen. Hij deed het, en spraktoen over hun voorschriften betreffende de kleeding der vrouwenaldus. »Wjj zullen niet," zeide hij, «spreken over degenen, dieonreine bedoelingen hebben, maar over de andere zegt Escobartr. 1 ex. 8 n. 5: Indien men zich opschikt zonder een slechte bedoe-ling, en alleen om te voldoen aan. de natuurlijke geneigdheid tot ijdel-heid welke men heeft, ob naturalem fastus inclinationeni, zoo is ditóf een vergeeflijke zonde, óf in \'t geheel geen zonde. En pater Baunyzegt in zijn

Soinme des péchés ch. XLVI p. 1094: Al wist eenvrome welke slechte gevolgen haar lust om zich op te schikken heeftén voor haar lichaam, én voor de ziel van hem die haar beschouwdengetooid met rijke en prachtige kleederen, zoo zou zij toch niet zondigen.als zij er zich van bleef bedienen. En hij citeert o. a. onzen paterÖanchez als van dezelfde meening." »Maar, mijn vader, hoe maken het dan uwe schrijvers metde bijbelteksten, waarin met zooveel nadruk wordt gesprokentegen de geringste zaken van dien aard?" »Lessius" antwoorddede vader, »redt zich hier met groote geleerdheid, De Just, L. IV.e. IV. d. 14. n. 114 waar hij zegt: Deze bijbelplaatsen goldenslechts voor de vrouwen van dien tijd, om haar te leeren een voorbeeldvan zedigheid ie geven aan de heidenen!\' — »Maar hoe weet hij dat.mijn

vader?" — »l)at doet er niet toe, het is genoeg dat degevoelens van die groote mannen reeds op zich zelf waarschijn-lijk zijn. Maar pater Le Moine heeft een kleine beperking ge-geven aan deze algeuieene vergunning, want hij veroorlooft he;volstrekt niet aan oude vrouwen: gij vindt dat in zijn Dévotionuisée, o. a. op bl. 127, 157, 1<J3: De jeugd heeft een natuurlijkrecht om zich op te schikken. Het kan geoorloofd zijn zich op I) Hcdodd is: (\'atulliis «2, 30.



129 OVER DB MIS. te schikken op een leeftijd, die de bloei- en de groentijd des levens is.Maar daar moet het dan ook hij blijven, want het zou zonderling zijnrozen op sneeuw te zoeken. Slechts de starren mogen altijd ten dans zichreien, omdat zij de gave hebben der eeuwige jeugd. Het wijsste in dezenzal dus zijn om de rede en een goeden spiegel te raadplegen , zich tehouden aan welvoegelijkheid en noodzakelijkheid en zich terug te trekkenals de nacht aanbreekt" «Dit is zeer verstandig," zeide ik. »Maar", zeide hij, »om uto doen zien , hoe onze paters op alles bedacht zijn geweest, zalik u meedeelen, hoe zij, den vrouwen vergunnende om te spelen,en ziende, dat deze vergunning haar dikwerf niet baatte, indienmen haar ook niet het geld wist te bezorgen waarmee zij

kondenspelen, te haren gunste een regel hebben vastgesteld, dien gij kuntvinden bij Escobar in het hoofdst. over \'t stelen tr. 1. ex. 9. n. 13:Een vrome mag spelen , en daartoe van haar man geld ontvreemden." «Inderdaad, mijn vader, dat gaat toch ver." — »Er zijn tochnog wel andere dingen," zeide de pater; «maar ik moet ze latenrusten om over belangrijker stellingen te spreken , die het ver-vullen van godsdienstige plichten gemakkelijk maken, bijv. hetbijwonen van de mis. Onze groote godgeleerden, Gaspard Hur-tado De Sacr. tom. II. d. 5. diss. 2 en Coniuck q. 83. a. 6. n. 197,leeren hieromtrent het volgende: Het is genoeg om bij de mis methet lichaam te zijn , al is men elders met zijn gedachten, mits menuiterlijk slechts een eerbiedige houding aanneme. En Vasquez

gaatnog verder, want hij zegt dat het voldoende is naar de mis teluisteren al heeft men ook het voornemen om er niets van na te ko-nien. Gij vindt dat alles ook bij Escobar, tr. 1. ex. 11. n. 74en 107; en ook in tr. 1. ex. 1. n. 116, waar hij \'t opheldert methet voorbeeld van hen, die men met geweld voert naar de misen die het vaste voornemen koesteren, om er niet naar te luis-teren." «Waarlijk" zeide ik, »ik zou het nooit gelooven indieneen ander het mij zeide." — »\'tls wel waar," zeide hij, »dat ditwel een weinig het gezag noodig heeft van die greote mannen,even als hetgeen Escobar zegt tr. 1. ex. 11. n. 31: Indien meneen slechte bedoeling (als het aanzien van vrouwen met eene onreine 9



130 NEGENDE BRIEK. begeerte) verbindt niet het voornemen om de mis te hooren, zoo alsdat past, dan voldoet men nog aan \'t gebod: Nee obest alia pravaintentio, ut aspieiendi libidinose feminas. Men vindt ook nog eengemakkelijke zaak bij onzen geleerden Turrianus 1), Select, p. 2.d. 16, dub. 7: Bat men de helft hooren kan van een mis van eenpriester, en daarna de andere helft van een ander priester, en dat menzelfs eerst het einde van de eene mis, en vervolgens het begin van deandere kan hooren. En ik kan u zelfs verklaren, dat men ookvergund heeft, om twee helften van een mis terzelfder tijd vantwee verschillende priesters te hooren, wanneer de een de misbegint op \'t oogenblik, dat de ander reeds is aan de elevatie;want men kan zijn aandacht tegelijk naar beide zijden

richtenen twee halve missen maken een geheele mis: »Duae medietatesimam missam constituunt." Dit is uitgemaakt door onzepaters Bauny tr. 6. q. 9., p. 312; Hurtado de Sacr. t. 11.De missd d. 5. dift\'. 4. Azorius p. 1. VII. Cap. 3. q. 3;Escobar, tr. 1. ex. 11. n. 73, in het hoofdstuk: »Over het hoo-ren van de mis naar de voorschriften van onze Orde." En gijkunt de gevolgtrekkingen zien, die hij hieruit afleidt in hetzelfdeboek, de lyonsche uitgaven van de jaren 1644 en 1646 in dezewoorden: Hieruit besluit ik, dat gij de mis in zeer korten tijd kunthooren; indien gij bij voorbeeld vier missen tegelijk hoort bedienen, diezóó op elkander volgen, dat, als de een begint, de andere aan \'t Evau-gelie is, de derde aan de consecratie en de vierde aan de com-munie." — »Ongetwijfeld", mijn vader, »zal

men op die wijzein de Notre-Dame de mis in een oogenblik kunnen hooren." —»Gij ziet hier dus uit," zeide hij, >dat men niets beters beden-ken kon, om het hooren van de mis gemakkelijk te maken. »Maar ik wil u thans laten zien, hoe men het gebruik dei-sacramenten verlicht heeft, en vooral dat van de boete; hiertoch zult gij de uiterste toegeeflijkheid in de handelwijze onzerpaters aantreffen; en gij zult u verwonderen, dat de devotie,welke de geheele wereld afschrok, door onze paters is kunnen 1) Luuitu T. t 1635 te Madrid, een der geleerdste Spanjaarden.



131 OVER DE MIS. behandeld worden niet zulk een wijsheid, dat zij, na het schrik -beeld verslagen te hebben, hetwelk de duivelen hadden geplaatstaan haar poort, haar gemakkelijker hebben gemaakt dan de ondeugden lichter dan de wellust; zoodat, om mij te bedienen vanpater Lenioine\'s uitdrukking, bl. 244 en 291 van zijn Dt/votioiiaise\'e, »het leven zonder God onvergelijkelijk veel lastiger is danhet leven voor God;" Is dit geen bewonderenswaardige verande-ring?" — «Waarlijk" zeide ik, >mjjn vader, ik kan niet nalatenu te zeggen, wat ik denk. Ik vrees, dat gij uw maatregelenslecht neemt, en dat die toegeeflijkheid meer menschen zal erge-ren dan aantrekken. Want de mis, bijv. is zulk een groote enheilige plechtigheid, dat het, om uw schrijvers bij vele menschenalle

vertrouwen te ontnemen voldoende zou wezen, dezen tetoonen, hoe de uwen er over spreken." — »Dat is van zekerelieden waar," zeide de pater. »Maar weet gij niet, dat wij onsschikken naar allerlei soort van menschen V Het schijnt dat gijvergeten hebt wat ik u zoo dikwijls omtrent dit punt gezegdheb. Ik wil er dus bij de eerste gelegenheid naar hartelust metu over handelen en daarom ons gesprek over het verlichten vande biecht nog uitstellen. Ik zal het u zoo begrijpelijk maken,dat gij het nooit vergeten zult." Hierop namen wij van elkander afscheid, en ik houd het ervoor, dat ons eerst volgend gesprek zal loopen over hun politiek.Ik noem mij enz. P.S. Nadat ik dezen brief geschreven had, las ik het boekvan pater Bauny: Het paradijs geopend door honderd ge-makkelijke

oefeningen, en pater Binet\'s Kenmerk der nitver-kiezing. Zij verdienen gelezen te worden. 9*



132 TIENDE BRIEK. TIENDE BRIEF. Verlichtingen, «elke ilc jezu?eten hebbun gebracht in \'t sacrament vau deboete door htm stellingen betredende de biecht, de voldoening, de abso-lutie, de naaste gelegenheden tot zondigen, de verslagenheid cu deliefde tot God. Parijs 2 Augustus 165(5. Mijnheer ! Wij zijn nog niet gekomen tot de politiek der Orde, maar welis \'t een hunner hoofdbeginselen, waarover ik u bij dezen schrij-ven ga. Gij zult er uit zien, hoe men in de biecht verzachtin-gen heeft aangebracht, welke ongetwijfeld het beste middel zijn,dat deze paters bedacht hebben, om iedereen aan te trekken enniemand af te stooten. Men moet dit weten, voor dat menverder gaat, en daarom vond de pater het noodig mij voorafhiervan te onderrichten. »Gij hebt gezien," zeide hij mij, »uit

alles wat ik u totheden heb gezegd, met welk een gunstig gevolg onze paters zichbeijverd hebben om met hun wijsheid in het licht te stellen, dat ereen groot aantal dingen zijn, die men vrijelijk mag doen, terwijlmen ze vroeger verbood; maar, aangezien er nog zonden over-bleven, die men niet kon verontschuldigen, en het eenig genees-middcl hiertegen was gelegen in de biecht, zoo is het noodzakelijkgeweest haar lichter te maken door de middelen, welke iku thans ga mededeelen. Heb ik u nu, in al de gesprekken,die wij reeds hielden aangetoond hoe men de bezwaren wegnamwelke de gewetens verontrusten, door te bewijzen dat hetgeenmen voor slecht aanzag inderdaad niet slecht is, — heden wilik do wijze in \'t licht stellen, waarop men met geringe moeitegoed maakt wat wezenlijk

zonde is, door de biecht even gemakke-lijk te maken als zij vroeger moeielijk was." — »En door welkmiddel, mijn vader?" — »Door die bewonderenswaardige fijn-



133 OVER HET SACRAMENT VAN DE BOETE. heden", zeide hij, »die het geheim zijn van onze Orde, en dieonze vlaandersche broeders, in het » Beeld der eerste eeuw"L. III, or. 1. p. 401 en L. I c. II, genoemd hebben, »vrome enheilige fijnheden, en een heilige kunstvaardigheid in devotie:piam et religiosam calliditatem, et pietatis solertiam. Zie ook L. III.C. VIII. Door middel van deze vindingen doet men "voor de zondenheden boete alacrius, met meer vrolijkheid en spoed dan men ze eer-tijds bedreef: zoodat verscheidenen personen hun smetten even snelnitwisschen als ze maken: plurimi vix citius maculas contrahunt,quam eluunt;" gelijk men het ter zelfder plaatse uitdrukt." »Maarmijn vader, ik bid u, leer mij die zoo heilzame fjnheden." —»Daar zijn er," zeide hij, «verscheiden; want daar er in

debiecht vele pijnlijke dingen voorkomen, heeft men voor elk ge-val verlichtingen aangebracht; en aangezien de grootste moeie-lijkheid gelegen is in de schande om zekere zonden te beken-nen, in den weerzin om al de omstandigheden er bij behoorendete noemen, in het berouw, dat men er over uit moet spreken, inhet besluit om er niet meer toe te vervallen, in het vermijden van deaanleidende oorzaken, en in don spijt van ze bedreven te hebben —zoo hoop ik u nu aan te toonen, dat er in dat alles niets on-aangenaams overblijft, door de groote zorg die men heeft gehad,om uit zulk een noodzakelijk geneesmiddel alle bitterheid enscherpte weg te nemen. »Want, om te beginnen met het pijnlijke van zekere zondente moeten bekennen, gij weet toch ook wel, dat het dikwijls vanveel belang is om de

achting te behouden van den biechtvader, —welnu, is het nu niet gemakkelijk om, gelijk sommigen vanonze paters zoo als Escobar, [die ook nog Suarez aanhaalt tr. 7a. -t n. 135] doen, toe te staan, dat men twee biechtvaders heeft,een voor de doodzonden, en een tweeden voor de vergeeflijke, teneinde zijn achting niet te verbeuren bij zijn gewonen biechtvader, utibonam famam apud ordinarium tueatur, mits men hieruit geenaanleiding neme, om inde doodzonde te volharden. En hij geeft nogeen ander zeer scherpzinnig middel om een zonde zelfs aanzijn gewonen biechtvader te belijden, zonder dat deze bemerkt,



13 4 TIENDE BRIEF. dat men haar sinds de laatste biecht bedreef. Men kan, zegthij, een algemeene Hecht afleggen, en die laatste souden ineen doenvloeien met de andere, waarvan men zich en gros beschuldigt. Hijzegt hetzelfde nog eens Princ. ex. 2 n. 73. Ook zult gij moetentoegeven, hiervan ben ik zeker, dat deze beslissing van paterBauny, Theol. mor. tr. 4, q. 15, p. 137 het oneervolle, dat erin gelegen is, om zijn herhalingen van dezelfde zonden te moeteubelijden, vermijden doet: uitgezonderd weinige gevallen, die zel-den voorkomen, heeft de biechtvader niet het recht om te vragen,of de zonde waarvan men zich beschuldigt, een zonde is, welke mentelkens bedrijft; men is dan ook niet verplicht hem op die vraag teantwoorden, daar hij niet het recht

heeft, om zijn biechteling inde pijnlijke noodzakelijkheid te brengen zijn gedurige strnikelingen tebekennen.\'\'\'\' »Hoe, mijn vader, ik zou dan even goed kunnen zeggen, dateen arts niet het recht heeft om aan zijn kranke te vragen, ofhij al sinds lang de koorts heeft. Verschillen de zonden niet naardie verschillende omstandigheden\'? Moet een waar boetvaardigeniet bereid zijn om den ganschen toestand zijns gemoeds aan zijnbiechtvader bloot te leggen , met dezelfde oprechtheid en dezelfdeopenhartigheid alsof hij sprak tot Jezus Christus, wiens plaats depriester bekleedt? En is men van die stemming niet zeer verreverwijderd, wanneer men zijn gedurige terugkeer tot de zondeverzwijgt, om de grootheid van zijn zonde te bedekken?" Ik zag,dat de goede pater

een weinig verlegen werd, zoodat hij er opbedacht was deze moeielijkheid eer te ontwijken dan op te lossen,door mij een ander van hun regelen meö te deelen, die echtereen nieuwe verkeerdheid wettigde, zonder in \'t minste die uitspraakte rechtvaardigen van pater Bauny, welke, naar \'t mij voorkomt,een van hun verderfelijkste stellingen is, en het meest bevorder-lijk om de zondaars te stijven in hun gewoonten. »Ik stemu toe," zeide hij, »dat de gewoonte het kwaadaardige der zondedoet toenemen; maar zij verandert daardoor niet van aard; endaarom is men niet verplicht haar te biechten, naar den regelvan onze paters, dien Escobar vermeldt, Princ. ex. 2 n. 39: Dat



135 OVEK DE BIECHT. men slecht» verplicht is de omstandigheden te biechten, die de soort derzonde veranderen, en niet die, welke haar verergeren." »Overeenkomstig dezen regel zegt onze pater Granados in 5,part. cont. 7, T. IX. d. 9 n. 22 : Indien men in de vasten vleesch heeftgegeten, is het genoeg zich te beschuldigen van de vasten te hebbengebroken zonder te zeggen, dat men het deed door vleesch te eten, ofmen kan twee maaltijden houden zonder vleesch. En volgens onzen paterReginaldus tr. 1 L. VI. c. IV. n. 114: Een waarzegger, die zichvan duivelskunstenarijen bediend heeft, is niet verplicht deze zaak meete deelen; maar \'t is voldoende te verklaren, dat hij zich met waar-zeggen heeft ingelaten, zonder daarbij te vermelden, of hij het deedmet behulp van

chiromantie. of door een verdrag met den duivel. EnFagundez van onze Orde, p. 2, L. IV. c. III. n. 17 zegt ook:Schaking is geen zaak, die men behoeft bekend te maken, wanneer hetmeisje er in bewilligd heeft. Onze pater Escobar deelt dat allesme? terzelfder plaatse n. 41, 61, 62 met verscheiden andere zeermerkwaardige beslissingen aangaande omstandigheden, die menniet behoeft te biechten. Gij zult ze zelf lezen." — »Ziedaar,"zeide ik, »kunstgrepen der vroomheid die haar wel zeer gemak-kelijk maken." «Dit alles," zeide hij, »zou niets beteekenen, indien men deboete ook niet verzacht had, welke er nog meerderen terughieldvan de biecht. Maar nu behoeven ook de meest nauwgezetten erniet voor te duchten, nu wij in onze stellingen van \'t College vanClermont het

hebben uitgesproken: Indien de biechtvader een gepasteboete, convexientem , oplegt, en men haar toch niet volbrengen teil,kan men zich terugtrekken en afzien van de absolutie en de opgelegdeboete. En Escobar zegt ook in de Prat. de la Peuitence, volgensonze Orde, tr. 7 ex. 4 n. 188: Indien de biechteling verklaart,dat hij het doen van boete eerst in de andere wereld wil beginnen enin \'t vagevuur al de verschuldigde straffen wil lijden, moet de biechtvaderhem een lichte straf opleggen ten einde het sacrament ongeschonden tebewaren, en dat vooral als hij ontdekt, dat een zwaarder boete nietsou worden volbracht." «Als dat alles zoo ware" zeide ik, »zou men, naar ik meen,



lo6                                            TIENDE BKIEF. de biecht niet meer het sacrament der boete kunnen noemen." —>ürj vergist u," zcide hij, «immers legt men altijd voor den vormeenige boete op." — »Maar, mijn vader, meent gij dan, dat eenmenseh de absolutie verdient te ontvangen, wanneer hij zich nietsmoeielijks getroosten wil om zijn zonden uit te wisschen ? En* zoudt gij, als de menschen in dien toestand verkeereu, hun nieteerder de zonden moeten doen behouden, dan hen er van ont-heffen ? Beseft gij wel al den ernst van uw bediening ? Weet gijniet, dat gij de macht hebt om te binden en te ontbindenVMeent gij, dat men de absolutie geven mag onverschillig aan wieook, die haar vragen, zonder vooraf te onderzoeken, of JezusChristus inden hemel ontbindt, wie gij ontbindt op

aarde?" —»Maar hoe," riep de pater uit, »meent gij dat wij niet wetendat de biechtvader zich rekenschap moet geven van de stemmingzijns biechtelings, niet zoozeer omdat hij gehouden is de sacra-menten niet toe te dienen aan hen, die ze onwaardig zijn, daarJezus Christus bevolen heeft om een getrouw uitdeeler te wezen,en het heilige niet den honden te geven, als wel, omdat hij rech-ter is, en het de plicht is van een rechter om rechtvaardig teoordeelen, door hen te ontbinden, die zulks verdienen, en hente binden, die vrijspraak niet waardig zijn, en ook omdat hij nietvrij mag spreken wie Jezus Christus verdoemt?" — »Van wiezijn die woorden, mijn vader?" »Van onzen pater Piliutius," her-nam hij, »T. I. tr. 7, n. 354." »Gij verrast mij," zeide ik hem;»ik dacht, dat ze van een der kerkvaders

waren. Maar, mijnvader, deze woorden moeten de biechtvaders wel verbazen, enhen omzichtig maken in het vrijstellen van dit sacrament, teneinde goed te onderzoeken of het berouw van hun biechtelingenwel diep genoeg is, en of de beloften, die zij afleggen, om in\'t vervolg niet meer te zondigen, wol ontvankelijk zijn." — »Ditis volstrekt niet belemmerend," zeide de pater; » Filiutius bedoeldeniet de biechtvaders in deze moeielijkheid te laten, en daaromdoet hij, na de meOgedeelde woorden, deze gemakkelijke methodeaan de hand, om uit de moeielijkheid te geraken: Be biecht-vader kan gemakkelijk zich geruststellen aangaande den gemoedstoestand



OVER DE ABSOLUTIE.                                           lo7 van zijn biechteling, want Indien deze geen voldoende teekenen van spijtgeeft, heeft de biechtvader hem slechts te vragen, of hij niet dezonde in zijn ziel verfoeit, en als hij antwoordt: ja, moet men hemhierop gelooven. En hetzelfde geldt van zijn besluit ten opzichte van de toe-komst , indien er niet eenige verplichting gevoeld wordt om gestolen goedterug te geven, of een nabijzijnde gelegenheid tot kwaad te vermijden." —»Aan deze wooi-den, mijn vader, herken ik Piliutius wéér." —»Gij vergist u," zeide de pater, »want hij heeft dit alles, woordvoor woord ontleend aan Suarez in p. 3 t. IV., disp. 32, Sect. 2n. 2." — »Maar, mijn vader, deze woorden van Filiutius werpenweer omver wat hij vroeger gezegd had; want de

biechtvaderszullen niet meer de macht hebben om zich rechter te verklaren overden gemoedstoestand hunner biechtelingen, daar zij verplicht zijnhen daaromtrent op hun woord te gelooven, ook al geven zij nieteen voldoend bewijs van spijt. Valt er zooveel op die woordenvan hen te rekenen, dat alleen dit bewijs overtuigend is? Ikbetwijfel het of de ondervinding uw paters geleerd heeft, dat allendie hun deze beloften doen ze ook nakomen, en ik dwaal zeer,als zij niet dikwijls het tegendeel zien gebeuren." — »Dat doeter niet toe," zeide de pater, »raen laat niet af de biechtvaderstelkens weer te noodzaken hen te gelooven; want pater Bauny,die deze zaak in zijn Somme des pc\'chcs grondig heeft behandeld,c. XLVI, p. 1090, 1091 en 1092, besluit, dat, telkenreize alszij, die dikwijls tot

zonde terugvallen, zonder dat zij eenige beteringvertoonen, zich vervoegen bij den biechtvader, en hem zeggen, dat zijspijt hebben over het verleden en een goed voornemen voor de toekomst,men hen daarin ook moet gelooven, ofschoon men vermoeden mag, datzulke voornemens slechts met de lippen uitgesproken worden. En ofschoonzij zich daarna nog meer vrijheden veroorloven, en tot nog grooteruitersten vervallen van dezelfde zonden, zoo kan men ze toch, volgensmijn meening, de absolutie geven. Ziedaar, naar ik meen, al uwbezwaren degelijk opgelost." »Haar, mijn vader, ik vind dat gij een zwaren last laadt opde biechtvaders, door hen te dwingen, om het tegendeel te ge-looven van wat zij zien." — »Gij begrijpt het niet," zeide hij;



138                                           TIENDE BRIEF. »rnen wil daarmee zeggen, dat zij verplicht zijn te handelen envrij te spreken, alsof zij geloofden, dat dit goede voornemenvast en bestendig is, ook al is het, dat zij het metterdaad nietgelooven. En dit wordt door onze paters Suarez en Filiutiusdan ook verklaard in deze woorden: nadat zjj gezegd hebben,dat de priester verplicht is gijn biechteling op zijn rcoord te geloocen,voegen zij er bij, de biechtvader behoeft zich er niet van te ver-zekeren , dat de biechteling zijn besluit volvoeren zal, noch zulkswaarschijnlijk te achten; maar het is voldoende dat hij denkt, datdeze op \'t oogenblik zelf in \'t algemeen dit voornemens koestert, of-\\choon hij weldra wéér tot zonde vervallen zal. Fm datzelfde leerenons al onze schrijvers: ita

docent omnes auctores." Zondt gijdurven twijfelen aan een zaak, die al onze paters leeren?" —»Maar, mijn vader, hoe maakt gij het dan met pater Pétau,die zelf erkennen moest in de voorrede van zijn Pen. publ. p. 4:Dat de kerkvaders, de leeraars en de concilies eenparig oordeelenah gold het een gewisse waarheid, dat de boete welke voorbereidt voorhet avondmaal waarachtig moet wezen , standvastig, kloek, niet vadsigen traag, en boven terugkeeren en wederinstorten verheven." — »Zietgij niet," zeide hij, »dat pater Pétau spreekt van de oudekerk? Maar dit is thans zoo weinig aan de orde, dat, volgenspater Bauny, alleen het tegenovergestelde, waarachtig is; zietr. 4. q. 15. p. 95: Er zijn schrijvers, die zeggen, dat men deabsolutie moet weigeren aan hen die dikwijls

terug vallen in dezelfdezonden en dat vooral, wanneer zij, na onderscheiden malen de ab-solutie ontvangen te hebben, geen zweem van beterschap vertoonen :andere schrijvers ontkennen dat, maar de waarheid is, dat men hunde absolutie niet moet weigeren; en al luisteren zij niet naar denraad, dien men hun dikwijls gegeven heeft, en al houden zij niet debeloften die zij deden, om hun leven te beteren, en al beijveren zijzich niet om zich te reinigen van hun smetten — het doet er niettoe; en wat de anderen er ook van zeggen, de waarheid, welke menmoet volgen, is deze, dat men in al de genoemde gevallen de absolutiegeven moet. En tr. 4. q. 22. p 100: Dat men de absolutie nietweigeren of voorloopig ontzeggen mag aan hen, die standvastig gewoon



OVER DE NAASTE GELEGENHEDEN TO? ZONDIGEN.              139 zijn te zondigen tegen God, de natuur en de kerk, ofschoon zijgeen hoop geven op beterschap: Etsi emendationis futurae nullaspes apparaat." »Maar mijn vader, deze zekerheid dat men altijd de absolutiezal verkrijgen, zou wel eens de zondaars kunnen brengen." ....»Ik begrijp al wat gij zeggen wilt" zeide hij, mij in de rede vallend;»maar luister eens naar pater Bauny q. 15: Men kan de abso-lutie geven aan hem,, die belijdt dat de hoop van te worden vrijgespro-ken /tem verleid heeft om eerder te zondigen, dan hij het zonder diehoop zou hebben gedaan. En pater Caussin, die deze stelling ookverdedigt, zegt op bl. 211 van zijn Rép. k la Théol. mor.»Indien zij niet toaar was, zou de biecht aan de

meeste menschenverboden moeten worden, en er zou voor de zondaars geen ander ge-neesmiddel overblijven, dan een tak van een boom en een koord." —»O mijn vader, hoe moeten zulke stellingen de menschen lok-ken naar uw biechtstoelen!" — »Gij kunt ook niet gelooven,"zeide hij, »hoevelen er komen; wij worden bestormd en alsverplet door de menigte onzer biechtelingen paenitentium numeroobruimur, zoo als staat in het » Beeld der eerste kerk L. III,Oh. VIII." »Ik ken," zeide ik, »een gemakkelijk middel omu van dien overlast te verlossen. Het zou eenvoudig hierinbestaan, mijn vader, dat gij de zondaar» verplichttet om denaaste gelegenheid tot zondigen te vermijden: gij zoudtu door dit eenvoudig middel voldoende verlichting aanbrengen."»Wij zoeken die

verlichting niet," zeide hij, «integendeel, wanthet is zoo als gezegd wordt in hetzelfde werk L. III, Ch. VII.p. 374: Onze Orde stelt zich ten doel om uit te maken wal dedeugd is, den oorlog aan ie doen aan de ondeugden, en een groot aantalzielen van dienst te wezen. En daar er weinig zielen zijn, die denaaste gelegenheid tot zondigen vermijden willen, is men verplichtgeweest te omschrijven, wat die naaste gelegenheid is, zoo alsmen zien kan bij Escobar, in de Practijk van onze orde tr. 7ex. 4 n. 226: Men noemt dat geen naaste gelegenheid waarinmen slechts zeer zelden zondigt, bijv. het zondigen in een oogenblikvan heftige begeerte met een vrouw, met wie men samen woont, vier



140 TIENDE BRIEK. of vijf keuren \'tjaart? of volgens pater Bauny, iu zijn fransohboek, een of tweemalen in de maand p. 1082; en ook nog p.1089, waar hij vraagt: wat men moet doen ten opzichte van lieerenen hun dienstmaagden, en van neven en nichten, die samenwonen,en daardoor weerkeerig elkander prikkelen tot zonden?" »Men moetze scheiden" zeide ik. » Dat zegt hij ook, indien men de zonde tel-kens weer bedrijft, ja bijna dagelijks; maar vergrijpt men zich slechtszelden te zamen, bijv. een of tweemalen in de maand, en kunnen zijniet gescheiden worden zonder veel bezwaren en groote schade, dan kanmen ze de absolutie geven, volgens deze schrijvers, o. a. volgens Suarez,mits zij vast belooven niet meer te zondigen, en een waar berouw heb-ben over het gebeurde." — Ik begreep

hem goed, want hij hadmij reeds gezegd, waarmee de biechtvader, bij het beoordeelenvan dat berouw, zich tevreden moet stellen. »En pater Bauny,\'\'ging hij voort, «vergunt p. 1083 en 1084 aan hen, die in zulkenaaste gelegenheden gewikkeld zijn, er in te blijven, wanneer zij dieniet vermijden kunnen zonder der wereld aanleiding te geven tot gepraat,of zonder er last van te hebben. Hij zegt hetzelfde in zijn Theologiemorale tr. 4, De Poenit. q. 13, p. 93 en q, 14, p. 94: Men mageen vrouw de absolutie geven, die samenwoont met een man, met wienzij dikwerf zondigt, indien zij hem niet op een gevoegelijke wijzekan laten gaan, of eeuige reden heeft om hem te houden: Si nonpotest honeste ejicere, aut habeat aliquam causam retinendi, mitszij zich vast voorneemt, niet meer met hem te zondigen." »0

mijn vader," zeide ik, »de verplichtingen om zich aan diegelegenheden te onttrekken, is wel verzacht, indien men er vanontheven is zoodra men er last van heeft; maar is men er, naarik meen, niet volgens uw paters toe verplicht, warineer men erniet het minste door lijdt?" — »Ja" zeide de pater, »ofschoondit geen regel is zonder uitzondering. Want pater Bauny zegtterzelfder plaatse: Het is aan allerlei soort van menschen geoorloofdop verkeerde plaatsen te komen, om er slechte vrouwen te bekeeren,ofschoon het zeer waarschijnlijk is, dat men er zal zondigen aangezienmen reeds dikwerf ondervonden heeft, dat men tot zonde zich laat bren-gen door het zien en de liefkozingen dier vrouwen. En ofschoon er



141 OVER DE VERSLAGENHEID. doctoren zijn, die dit gevoelen niet onderdennen, en meenen dat het nietgeoorloofd is vrijwillig zijn zaligheid in de waagschaal te stellen, omzijn naaste te helpen, zoo kan ik niet nalaten mij geheel en al te ver-eenigen met het gevoelen, dat zij bestrijden." — » Ziedaar, mijn vader,een nieuw soort van predikers. Doch op welken grond draagtpater Bauny hun deze zending op?" »Hij vindt dien," zeide hij,»in een zijner beginselen welke hij meOdeelt ter aangehaalderplaatse bij Basile Ponce. Ik sprak er u reeds van, en ik ver-trouw , dat gij \'t u wel herinneren zult: Men mag een gelegen-heid rechtstreeks en om haar zelve zoeken, primo et per se, omhet tijdelijk en geestelijk goed van zichzelf of van den naaste tebevorderen." — Die woorden boezemden mij zulk

een afkeer in,dat ik het gesprek hier wou afbreken, maar ik bedwong mij,om hem tot den einde te laten uitspreken, en zeide slechts tothem: «Welke betrekking is er, mijn vader, tusschen deze leeren die van \'t evangelie, dat gebiedt de oogen uit te rukken ende noodigste dingen te verloochenen, als zij schade doen aanonze ziel ? En hoe kunt gij \'t u verklaren, dat een man, dievrijwillig de gelegenheden tot zondigen zoekt, haar oprechtelijkverfoeit ? Is het, integendeel, niet zonneklaar, dat hij geen leed-wezen gevoelt zooals dat behoort, en dat hij nog niet gekomenis tot die waarachtige bekeering des harten, welke maakt, datmen God even lief heeft als men vroeger de schepselen beminde?"»Ja," zeide hij, »dat zou een waarachtige verslagenheid desharten zijn , maar gij schjjnt niet te weten,

zooals pater Pintereauzegt in het tweede deel van den abt de Bóisic, p. 50: Al onzepaters leeren eenstemmig dat het een dwaling en bijna een ketterij is,te zeggen, dat verslagenheid over de zonde vereischt wordt, en dat eenoppervlakkig berouw, en dat zoel alleen voortspruitend uit vrees voor dehelsche straffen, hetwelk den wil om kwaad te doen buitensluit, niet genoeg ismet het sakrament." — »Hoe mijn vader, is het bijna een geloofs-artikel, dat het berouw voortkomend alleen uit vrees voor straf,met het sacrament voldoende is? Ik geloof, dat niemand be-halve uw paters dat leert. Want de anderen, die leeren, datber.ouw met het sacrament toereikend is, willen ten minste,



142 TIENDE BRIEK. dat het berouw gepaard ga met eenige liefde tot God. Ja meernog, het komt mij voor, dat uw schrijvers zelven eertijds dieleer voor uitgemaakt hielden. Want uw pater Suarez spreekter aldus over De Poen. q. 90, art. 4. disp. 15, Sect. 4. n. 47:»Al is het, zegt hij, waarschijnlijk, dat berouw met het sacramentvoldoende is, zoo is het toch niet zeker, en het gevoelen kan onwaarzijn: non est certa et potest esse falsa. En als het onwaar is, is hetberouw alleen niet voldoende, om iemand te behouden. Wie dus willensen wetens in dezen toestand sterft, stelt zich moedwillig bloot aan hetzedelijk gevaaf der eeuwige verdoemenis. Want deze meening is nochzeer oud, noch zeer algemeen: nee valde antiqua, nee multumcommunis." Sanchez vond het evenmin zoo vaststaande, omdathij zegt

in zijn Somme L. I. Ch. IX. n. 34: Dat de zieke enzijn biechtvader, die zich bij het sterven tevreden stelden met het be-rouw en het sacrament een doodzonde zouden bedrijven wegens het grootegevaar der verdoemenis, waaraan de stervende zich zou bloot stellen,indien het gevoelen, volgens hetwelk \'t berouw met het sacrament vol-doende is, bleek niet tcaar te zijn. En Comitolus zegt hetzelfde:Hesp. mor. L. I. q. 32. n. 7. 8: »Het is niet bijzonder zeker, dathet berouw met het sacrament voldoende is." De goede pater hield mij hier staande. »Hoe is het", zeidehij: »leest gij onze schrijvers? Gij doet er w?l aan; maar gijzoudt nog beter doen, ze alleen te lezen met een der onzen.Ziet gij niet, dat gij, na ze geheel alleen gelezen te hebben.bij u zelf tot de slotsom zijt gekomen, dat de aangehaaldewoorden

onrecht doen aan hen, die nu onze leer van het berouwvoorstaan, terwijl men anders u zou hebben aangetoond, dat erniets is, dat hun meer eer aandoet? Want welk een eer is hetniet voor onze paters, dat zij in een oogwenk hun gevoelenoveral zóó algemeen deden gelden, dat, de godgeleerden uitgeno-men, er bijna niemand is, die zich verbeeldt, dat hetgeen wijthans van het berouw leeren, niet ten allen tijde het eenig ge-voelen der geloovigen is geweest! En wanneer gij nu, uit onzepaters zelven aantoont, dat vóór weinige jaren, dit gevoelen nietvast stond, wat doet gij dan anders dan aan onze jongste schrij-



OVER DE VERSLAGENHEID.                                  143 vers al de eer toekennen van aan deze leer ingang te hebben ver-schaft \'i En daarom heeft Diana, onze intieme vriend, gemeendons genoegen te doen met aan te duiden, langs welken wegmen er toe gekomen is. Hij doet dat p. 5. tr. 13, waar hijzegt: Eertijd* beweerden de oude scholastieken, dat de verslagenheidnoodig was, zoodra men een doodzonde had bedreven: maar sedertgeloofde men er slechts toe verplicht te zijn op de feestdagen, envervolgens wanneer een groote ramp het geheele volk bedreigde; envolgens anderen was men verplicht er niet lang mee te wachten, wan-neer men den dood voelde naderen. Maar onze paters Hnrtado enValdez hebben al deze meeningen uitnemend weerlegd, en

aangetoond,dat men er slechts toe verplicht was, wanneer men langs geen anderenteeg absolutie kou verkrijgen, of in geval van sterven. Doch, om uden verwonderlijken voortgang van die leer te doen zien, zalik er bijvoegen, dat onze paters Pagundez, praec. 2. t. II,ch. IV. n. 13; Granados, in 3 part. Conti-. 7. d. 4. sec. 4.n. 17; en Escobar tr. 7. ex 4. n. 88, in de Praktijk volgensonze Orde, hebben uitgemaakt: Bat de verslagenheid niet noodigis, zelfs bij het sterven , omdat, zeggen zij, indien de verslagenheidmet het sacrament bij het sterven niet voldoende was, hieruit zou vol-gen , dat de verslagenheid niet voldoende was met het sacrament. Enonze geleerde Hurtado, de Sacr. d. 9. aangehaald bij Diana, deel5. tr. 4. miscell. r. 193 en bij Escobar, tr. 7. ex. 4. n. 91,gaat nog

verder, luister slechts: \'Is de spijt van te hebben ge-zondigd alleen ontstaan uit het tijdelijk kwaad dal er uit voortvloeitzóó als het verlies van gezondheid of geld voldoende? Men moet goedonderscheiden. Indien men niet gelooft, dat dit kwaad door Godshand wordt beschikt, is dit berouw niet voldoende; maar indien mengelooft dat het gezonden wordt door God, gelijk inderdaad alle kwaad,zegt Diana, uitgenomen de zonde van Hem komt, dan is dit berouwvoldoende. Dit zegt Escobar in de Praktijk van onze orde. Onzepater Francois Lamy is ook van hetzelfde gevoelen, tr. 8. disp.3, n. 13." »Gij verrast mij, mijn vader, want ik zie in die geheele ver-slagenheid iets bloot natuurlijks, en zoo zou zich een zondaar



144 TIENDE BRIEF. de absolutie waardig kunnen maken zonder eenige bovenna-tuurlijke genade. Maar nu is er niemand, die niet weet, datdit een ketterij is die door het concilie veroordeeld werd." —»Ik zou ook zoo denken," zeide hij; »toch moet het niet zoozijn. Want onze paters van het college van Clermont hebbenin htm stellingen van 23 Mei en 6 Juni 1644, col. 4, n. 1 be-weeid: »Dat het berouw heilig kan zijn en voldoende voor hetsacrament, ofschoon het niet bovennatuurlijk is." En in de thesisvan Aug. 1643: »Dat het bloot-natuurlijk berouw voldoende isvoor het Sacrament, mits het eerlijk gemeend zij: Ad sacramen-tum sufftcit attritio natvralis, modo honesta. Dit is alles wat men ervan zeggen kan, tenzij dat men er nog iets bij zou willen voe-gen, dat uit deze beginselen

gemakkelijk valt af te leiden: datnamelijk het berouw zoo weinig noodig is voor het sacrament,dat het er zelfs schadelijk voor zon wezen, aangezien het dezonden zelf uitwischt en dus niets te doen overig laat voor hetsacrament. Dit zegt onze pater Yalentia die beroemde jezu?ett. IV, disp. 7. q. 8. p. 4: Het berouw is volstrekt niet noodigom liet hoofddoel van het Sacrament te bereiken, maar integendeelhet is er eerder een hinderpaal voor: Imo obstat potius quominuseffectus seguatur. Men kan niets verlangen, dat meer ten gun-ste is van het berouw." — »Ik geloof het wel, mijn vader;maar vergun mij u mijn gevoelen te zeggen, en u te doen zientot welk uiterste deze leer leidt. Wanneer gij zegt, dat het be-rouw, alleen voortkomend uit vrees voor straf met het sacramentvoldoende

is om de zondaars te rechtvaardigen, volgt dan daar-niet uit, dat men levenslang op die wijze zijn zonden kan uit-wisschen, en alzoo behouden worden zonder ooit bij zijn levenGod te hebben lief gehad? En zouden uw paters dat durvenstaande houden?" »Ik zie wel," antwoordde de pater, »uit hetgeen gij me zegt,dat gij de leer onzer paters betreffende de liefde tot God dientte weten. Dit is het laatste en het belangrijkste stuk uit hunzedeleer. Gij hadt het reeds kunnen opmaken uit de plaatsenover het berouw, die ik heb aangehaald. Maar zie er hier over



OVER DE LIEFDE TOT GOD.                                 . 145 Je liefde tot God, welke nog beter zijn; val mij dus niet in derede, want ook de volgorde er van is opmerkelijk. Hoor Esco-bar, die de verschillende gevoelens van onze paters op dit puntmeedeelt in de «Praktijk der liefde tot God volgens onze orde,"in tr. 1. ex. 2: n. 21. en tr. 5, ex. 4. n. 8, bij deze vraag:«Wanneer moet men werkelijk liefde koesteren jegens God?Suarez zegt, dat het genoeg is indien men lief heeft vóór dendoodstrijd, zonder eenigen tijd te bepalen; Vasquez, dat het inden doodstrijd nog tijds genoeg is; anderen wanneer men dendoop ontvangt; weder anderen wanneer men tot berouw verplichtwordt; nog anderen noemen de feestdagen. Maar onze paterCastro Palao bestrijdt al die gevoelens en terecht,

merito; Hur-tado de Mendoza beweert, dat men er ieder jaar toe verplichtis en dat men ons zeer zacht behandelt, wanneer men er onsniet meermalen toe verplicht; maar onze pater Coninck gelooft,dat men er alle drie of vier jaren toe gehouden is; Henriquezspreekt van alle vijf jaren, en Filiutius zegt, dat het waar-schijnlijk is, dat men er juist niet alle vijf jaren toe verplichtkan zijn. En wanneer dan wel V Hij laat het over aan het oor-deel der verstandigen." Ik hoorde die beuzeltaal, waarin het?nerfschelijk vernuft zoo onbeschaamd speelt met de liefde totGod, stilzwijgend aan. »Maar," ging hij voort, »onze paterAntoine Sirmond, die over deze moeielijkheid zegeviert in zijnbewonderenswaardig boek over de Verdediging der deugd," waarinhij fransch spreekt in Frankrijk, zooals hij

zegt, redeneert aldus inhet 2de tr. Sect. 1 p. 12, 13, 14 enz.: »l)e h. Thomas zegt, dat menGod lief moet hebben zoodra men \'t gebruik zijner rede ontvangt: datis wel wat al te vroeg. Scotus zegt, dat men het alle zondagen doenmoet — maar op welken grond? Anderen, wanneer men zwaar verzochtwordt: gereis, indien er geen ander middel bestond, om deze verzoekingte ontkomen. Scotus, wanneer men een weldaad van God ontvangt:doch dan betaamt het Hem te danken. Anderen, bij het sterven, dat iswel wat laat. Ik geloof ook niet, dat men het behoeft te doen telkenreize als men eenig sacrament ontvangt: het berouw bij de biecht is vol-doende , als men in de gelegenheid is om te biechten. Suarez zegt, dat 10



146                                           TIENDE BKIEF. men er te eeniger tijd toe gehouden is, maar op welken tijd? Hij laatliet aan wc oordeel over, hij weet er niets van. Wat nu deze geleerdeniet wist, weet ik niet wie het ici\'l weet" Hij komt tot de slotsom,dut inen strikt genomen, tot niets anders verplicht is, dan tothet nakomen van de andere bevelen zonder eenige liefde voorGod, en zonder dat ons hart hem toebehoort, zoo het Hem maarniet haat. Hij bewijst dit in zijn tweede verhandeling. Gij kunthet boek overal opslaan, en vooral op bl. 16, 19, 24, 28, waarhij deze woorden zegt: Als God ons beveelt Hem lief te hebben, i»Hij er mei\' voldaan, dat wij Zijn overige geboden nakomen. Indien Godgezegd had: Ik zal u in \'t verderf storten, welke gehoorzaamheid ove-

rigens Gij mij ook bewijst, indien nw hart niet bovendien mij toekomt,zou dan, naar nw meening, die drangreden icel in overeenstemming zijnmet het doel, dat God heeft kunnen en moeten hebben ? Ons wordtderhalve gelast, God lief te hebben door zijn wil te volbrengen, alsofwij Hem waarlijk genegenheid toedroegen, alsof de drang der liefde erons toe bewoog. Indien dat werkelijk gebeurt, d?s te beter; maar zooniet, zoo zullen wij toch niet ophouden zeer stipt te gehoorzamen aanhet gebod der liefde, daar wij de werken hebben, in dier voege dat(aanmerk de goedheid van God) het ons niet zoo zeer gelast wordt Hemlief te hebben als wel Hem niet te haten. »Op die wijze hebben onze paters de mensehen ontheven van dezware verplichting om God werkelijk

lief\' te hebben; en die leer iszóó aanbevelenswaardig, dat onze paters Annat, Pintereau, Lemoineen A. Sirmond zelf haar nadrukkelijk hebben verdedigd, toen ze werdaangevallen. Gij kunt het zien uit hun antwoorden op de ZedekundigeGodgeleerdheid; en het antwoord van pater Pintereau in het tweededeel van den abt de Boisic, p. 53, stelt n in staat de waarde te be-oordeelen van deze dispensatie naar den prijs, dien zij, zoo als hijzegt, gekost heeft, welke het bloed is van Jezus Christus. Ditis de kroon op deze leer. Gij ziet er uit, dat deze ontheffingvan de lastige verplichting om God lief te hebben, het voorrechtis van de wet des evangelies boven de joodsche wet. »Hct is," zegthij, »natuurlijk, dat God in de bedeeling der genade des N. T.de lastige en

moeielijke verplichting ophief, welke onder de wet



OVER DE LIEFDE TOT GOD.                                     147 van kracht was, om tot onze rechtvaardigmaking ons gansckehart aan IJem te geven, en dat Hij sacramenten heeft ingesteld,om langs gemakkelijken weg het gebrek aan boete te vergoeden;anders zouden de christenen die de kinderen zijn, thans mindergemakkelijk de gunst verwerven van hun Vader dan de Joden,die de slaven waren." »0 mijn vader," zeide ik, «daar is geengeduld, dut gij niet aan een einde brengt, en zonder afschuwkan men de dingen niet aanhooren, die ik daar verneem." »Hetis niet van mijzelf," zeide hij. — »Dat weet ik wel mijn vader,maar gij hebt er geen afkeer van ; en wel verre van de schrij-vers dezer stellingen te verfoeien koestert gij achting voor hen.Vreest gij nu niet dat uw instemming u

medeplichtig maakt aanhun misdrijf? En weet gij niet, dat Paulus niet alleen hen dendood schuldig keurt die het kwaad doen , maar ook hen, die een wei-gevallen hebben in hen, die het doen ? Was het nog niet genoegden menschen zoo veel verboden dingen toegestaan te hebben doorde uitvluchten, die gij hebt weten te bedenken? Moest gij nuook nog de gelegenheid geven om de misdaden te bedrijven , welkegij niet hebt kunnen verontschuldigen, door de gemakkelijke enzekere wijze waarop gij hun er do absolutie voor aanbiedt, en doormet dit doel de macht der priesters te verbreken, dezen dwingend ,om meer als slaven dan als rechters den hardnekkigsten zondaars deabsolutie te geven, zonder dat hun loven veranderd, zonder dateenig teeken van berouw gegeven wordt tenzij

dan beloften, welkehonderdmaal geschonden zijn, zonder boete, indien zij haar nietverrichten willen, en zonder de verzoekingen tot zonde te mijden,indien hun dat moeiel ijkheid berokkent? »Maar men gaat nog verder, en de vrijheid, welke men geno-men heeft om de heiligste regelen der christelijke betamelijkheidomver te werpen, bereikt die hoogte, dat men de geheele wetvan God ondermijnt. Men schendt het groote gebod, waaraan degeheele wet en de profeeten. hangen; men tast de vroomheid in dehartader aan; men neemt er den geest uit weg, die levend maakt;men zegt, dat de liefde tot God niet noodig is tot zaligheid enmen gaat zelfs zoo ver van te beweren, dat deze ontheffing van 10*



148                                            TIENDE BRIEF. de verplichting om God lief te hebben, de bate is welke de wereldtrekt uit Christus komst op aarde. Dat is het toppunt van godde-loosheid. De prijs van Jezus Christus bloed zal hierin bestaan, datwij nu zijn ontheven van de verplichting om God lief te hebben.Vóór zijn menschwording was men verplicht God lief te hebben;maar sinds God de wereld alzoo lief heeft gehad, dat Hij voor haar zijneengeboren Zoon heeft gegeven, zal de wereld, door Hem vrijgekocht,van de verplichting om Hem lief te hebben ontslagen zijn!Vreemde theologie van onze dagen! Men durft het anathema op-heffen , dat Paulus uitspreekt over hen, die den Heer Jezus nietlief hellen! Men maakt zich af van wat de H. Johannes zegt, datwie niet lief heeft in den dood blijft; en

van wat Jezus Christuszelf zegt, dat wie niet lief heeft zijn geboden niet bewaart! Aldus ver-klaart men hen waardig, om eeuwig bij God te zijn, die Godhun leven lang niet hebben lief gehad. Ziedaar het toppunt vanongerechtigheid. Open eindelijk eens de oogen, mijn vader! enindien gij niet getroffen zijt geworden door de andere afdwalin-gen van uw easu?sten, kan dan wat wij het laatst noemden doorzijn buitensporigheid u niet doen ontwaken? Ik wensch dit vanheeler harte voor n en voor al uw paters; en ik bid God, datHij hen doe zien, hoe valsch het licht is dat hen geleid heeft totzulke beginselen, en dat Hij met zijn liefde hen vervulle, die,van het gebod zijner liefde anderen durven ontslaan." Na nog een poos in dien geest met hem gesproken te hebben,verliet ik den pater, en ik acht het

niet waarschijnlijk, dat ikhem ooit weer bezoek; maar dat behoeft u niet te spijten; wantindien het noodig mocht zijn u nog meer van hun beginselen me? tedeelen, zoo heb ik boeken genoeg gelezen, om nu ongeveer even-veel te kunnen zeggen van hun moraal, en misschien nog welmeer van hun politiek, dan de pater zelf het gedaan zon hebben. Inmiddels noem ik mij enz. .



OVER HET SPOTTEN\' MET BE DWALINGEN.                        149 ELFDE BRIEF. GESCHREVEN- AAN DE EERWAARDE PATERS JEZU?ETEN. Dat meu spottenderwijs belachelijke dwalingen mag weerleggen. Voorwaar-den, waaronder uien dit doen mag: dat deze worden in acht geno-meu door Montalte, en dat zulks niet is gedaan door de jezu?eteu.Goddelooze snakerijen van den pater Limoiue en pater Garasse. Parijs 18 Augustus 1656.Eerwaarde Vaders! Ik heb de brieven gelezen, die gij hebt uitgegeven tegen debrieven, welke ik aan een mijner vrienden geschreven heb over uwmoraal. Een uwer grootste grieven is daar, dat ik over uw leerniet ernstig genoeg gesproken heb. Deze aanklacht komt in aluw geschrijf telkens terug en gij gaat zelfs zoo ver van te zeg-

gen: »dat ik heilige dingen bespottelijk heb gemaakt." Dit verwijt, mijn vaders, is zoowel vreemd als onrechtvaardig;want waar heb ik heilige dingen bespottelijk gemaakt? Gij wijstvooral op »het Mohatra-contract en de geschiedenis van Jan vanAlba." Maar noemt gij dat heilige dingen ? Komt u de Mohatra zooeerbiedwaardig voor, dat het godslasterlijk is er niet met eer-bied over te spreken? En de lessen van pater Bauny overden diefstal 1) die Jan van Alba er toe brachten u zei vente bestelen, zijn zij zóó heilig, dat gij het recht hebt, ieder dieer mee spot, een goddelooze te noemen? Hoe, mijn vaders! de bedenkselen van uw schrijvers zullendoor moeten gaan voor waarheden des geloofs; en men zal nietspotten mogen met de woorden van Escobar, en de zoo fantasti-sche

en weinig christelijke uitspraken van andere schrijvers uituw midden, zonder dat men beschuldigd wordt van met den gods- 1) Povr Ie larciii , kan ook verdeeld worden: voor de diefstal.



150                                             ELFDE BRIEF. dienst te lachen? Hoe hebt gij een zoo weinig redelijke zaak zoodikwerf kunnen herhalen? Ducht gij niet, dat gij, nu gij mijbestraft over het spotten met uw feilen, mij nieuwe stof geeftom mij over u vroolijk te maken, en aanleiding om dit verwijttot u te doen wederkeeren, als ik bewijs, dat ik geen aanleidingtot lachen ontleend heb dan aan hetgeen er belachelijks was in uwgeschriften, en dat ik, door met uw moraal den spotte drijven,even ver verwijderd was van het spotten met heilige dingen,als de leer van uw casu?sten is verwijderd van de heilige leerdes Evangelies? — Inderdaad, mijn vaders, er is een groot ver-schil tusschen het lachen om den godsdienst, en het lachen omhen, die hem ontheiligen door hun gedrochtelijke meeningen.Het zon

goddeloos zijn geen eerbied te tooneu voor de waarheden,die Gods Geest heeft geopenbaard, maar het zou evenzeer godde-loos zijn, de onwaarheden niet te verachten, welke de geest desmenschen er tegenover stelt. Want mijn vaders, nu gij mij dwingt om dit onderwerp ietsmeer van nabij te bezien, zoo bid ik u, wel in aanmerking tenemen, dat evenveel liefde en eerbied als de christelijke waarhedenverdienen, evenveel verachting en haat de dwalingen waardig zijn,die er tegen overstaan, omdat er in de waarheden van onzen gods-dienst twee dingen zijn: een goddelijke schoonheid, die ze beminne-ijjk maakt, en een heilige majesteit, die ze aanbiddelijk maakt; enomdat er twee dingen zijn in de dwalingen: de goddeloosheid,die ze afschuwelijk maakt, en de onbeschaamdheid, die ze be-lachelijk

maakt. En het is om die reden, dat de heiligen altijdvoor de waarheid een gevoel koesteren én van liefde én van ontzag,en dat hun wijsheid als het evenwicht houdt tusschen de vrees,die haar beginsel, en de liefde die haar doel is, gelijk zij omdezelfde oorzaak jegens de dwaling haat en\' verachting koesteren,en hun ijver wordt opgeroepen zoowel om met kracht de kwaad-willigheid der goddeloozen af te weren, als om hun dwalingenen dwaasheid te belachen. Tracht dus, mijn vaders, de wereld niet diets te maken, dathet beneden de waardigheid van een christen is, om dwalingen



OVER HET SPOTTEN MET ])E DWALINGEN.                        151 te bespotten, daar het niet moeielijk valt om hun die het somsniet weten te bewijzen, dat die praktijk geoorloofd is; dat zijook bij de kerkvaders wordt aangetroffen, dat zij wordt gewet-tigd door de Schrift, het voorbeeld der grootste heiligen, jadoor dat van God-zelf. Want zien wij niet, dat God al de zondaars te zamen haat enveracht, zelfs in die mate dat in het uur van hnn dood, in datoogenblik , waarin hun toestand het treurigst en meest beklagens-waard is, de goddelijke wijsheid spot en hoon voegt bij de wraaken de gramschap, die hen veroordeelen zal tot de eeuwige straffen:»Ik zal in ulieder verderf lachen en spotten, wanneer uwe vreezekomt." 1) En de heiligen door denzelfden Geest gedreven, zullenook

dienovereenkomstig handelen, omdat, volgens David, wanneerzij de vergelding der goddeloozen zullen zien, zij tegelijk zullenbeven en lachen: » En de rechtvaardigen zullen \'t zien en vreezen;zij zullen over hem lachen" 2) En Job zegt eveneens: »En deonschuldige bespotte hen." 3) Maar het mag hierbij wel opgemerkt worden, dat men in de eerstewoorden, welke God tot den mensch gesproken heeft na den val, ietsspottends, ja volgens de kerkvaders, een snijdende ironie aantreft.Want, nadat Adam had overtreden, in de hoop dat de duivelhem nu gelijk zou maken aan God, blijkt het uit de Schrift,dat God hem tot zijn straf onderwierp aan den dood, en na hemin dien treurigen toestand, welk het gevolg was van zijn zonde,gebracht te hebben, met hem spotte in deze woorden: »Ziet, nuis de

mensch geworden als onzer een" 4). Dit is »een bloedigeen pijnlijke ironie, waarmee God hem gevoelig wondde", volgensChrysostomus en de uitleggers. » Adam," zegt Rupertus, «verdiendemet deze ironie bespot te worden, en men deed hem zijn dwaas-hoid, door deze ironische uitdrukking levendiger gevoelen dan 1)  Spreuken 1: 26. 2)   Ps. 52: 8. 3)  Job 22: 19. 4)  Gen. 3: 22.



152                                            ELFDE BKIEF. door een ernstige vermaning." En Hugo van St. Victor, voegtna hetzelfde verklaard te hebben, er nog aan toe: »dat die ironieverdiend was door zijn lichtgeloovigheid en deze soort van spoteen daad van gerechtigheid is, wanneer hij, tegen wien men zeaanwendt, het verdiend heeft." Gij ziet dus, mijn vaders, dat de spot somtijds zeer geschiktis om de menschen te doen terugkeeren van hun dwalingen, endat hij dan een daad van gerechtigheid is; daar, gelijk Jeremiazegt, »de daden van hen die dwalen belachelijk zijn, door haarijdelheid" 1). En het is zoo weinig goddeloosheid daarmee te lachen,dat het veeleer een bewijs van goddelijke wijsheid heetenmag,naar het woord van den H. Augustinus: » De wijzen lachen over dedwazen, daar zij wijs zijn, niet door hun

eigen wijsheid, maardoor die goddelijke wijsheid, welke lachen zal over den dood dergoddeloozen." Ook de profeeten, die van Gods geest vervuld waren, hebbenzich van het wapen der spotternij bediend, zooals wij zien uit hetvoorbeeld van Daniël en Elia. Zelfs in de redenen van JezusChristus treffen wij er voorbeelden van aan, en de H. Augustinusmerkt op , dat Hij, toen Hij Nicodemus wilde verootmoedigen, diezich zeer bekwaam achtte in de kennis der wet, en opgeblazenvan hoogmoed was over zijn waardigheid van leeraar der Joden,hem vernedert, en zijn waan neerslaat, door de verhevenheidzijner vragen, en hem, als hij niet meer weet te antwoorden,toeroept: Zijt gij een leeraar in Israël, en weet gij deze dingenniet? Het is hetzelfde alsof Hij tot hem gezegd had: »Trotscheleeraar, erken, dat gij niets

weet!" De H. Chi-ysostomus ende H. Cyrillus zeggen ook, dat hij verdiende aldus bespot teworden. Gij ziet hieruit, mijn vaders, dat, indien het heden soms ge-beuren mocht, dat personen, die zich als meestors op wei-pentegenover de Christenen, gelijk Nicodemus en de farizeën tegen-over de joden, en niet. kenden de beginselen van den godsdienst, I) .Ter. 10: 15 volgen» de Vulgata.



DWALINGEN DEK CASU?3TEX WAAUI) OM BELACHELIJK TE MAKEN\'. 153 en bijv. beweerden, dat men zalig kan worden zonder levenslangGod ooit te hebben lief gehad, dat men dan het voorbeeld vanJezus Christus zou volgen, als men spotte met hun ijdelheid enonwetendheid. Ik meen, mijn vaders, genoeg voorbeelden te hebben aangevoerdten betooge, dat men niet handelt in strijd met het gedrag derheiligen, als men zich vroolijk maakt over de dwalingen en ongerijmd-heden der menschen, anders zou men de groote leeraars der Kerkmoeten berispen, die \'t ook gedaan hebben, zooals de H. Hiero-nyinus in zijn brieven en in zijn geschriften tegen Jovinianus,Vigilantius en de Pelagianen; Tertullianus in zijn apologie tegen<le dwaasheden der afgodendienaars; de

H. Augustinus tegen demonniken van Afrika, die hij de Iiarigen noemt 1); de H. Irenaeustegen de Gnostieken, de H. Bernardus en de andere Kerkvaders,die, navolgers der apostelen geweest zijnde, moeten nagevolgdworden door de geloovigen van alle latere tijden, omdat zij ons,wat men er ook tegen zegge, worden voorgesteld als het waarmodel der christenen, zelfs voor dezen huidigen tijd. Door hen na te volgen, heb ik dus gemeend niet te zondigen.En daar ik vertrouw, dat ik haar voldoende gestaafd heb, zal ik overdeze zaak alleenlijk nog maar de uitnemende woorden vermeldenvan Tertullianus, welke mijn goheele wijze van handelen recht-vaardigen: »Wat ik gedaan heb was slechts een voorspel van deneigenlijken strijd. Ik heb eerder de wonden aangetoond, welke

menu zou kunnen toebrengen, dan dat ik ze toegebracht heb. Zijner plaatsen, die u prikkelen tot een lach, wijt het aan de zakenzelven, die er toe dwingen. Er zijn veel zaken die verdienenaldus bespot en gehekeld te worden, daar men door ze ernstigte bestrijden, ze te veel eer zou aandoen. De ijdelheid verdientgeen ander onthaal dan spot; alleen de waarheid mag eigenlijkmaar lachen, omdat zij blijde is; en zij mag zich vroolijk maken overhare vijanden, daar zij zeker is van de overwinning. Alleenlijkmoet men er zich voor wachten, dat de spotternij laag wordt en 1) Comali, crinili, met verwijzing naar 1 Cor. II: 14.



154 ELFDE BRIEF. beneden de waardigheid der waarheid Maar onder dit voorbe-houd, is het, wanneer men er zich met verstand van weet tebedienen, plicht haar te gebruiken." Vindt gij niet, mijnvaders, dat deze woorden bij ons onderwerp zeer wel passen ? »Debrieven die ik tot heden geschreven heb zijn slechts het voor-spel van den eigenlijken strijd." Ik heb nog niets anders gedaandan een weinig geschertst, »en u eerder de wonden aangetoond , diemen u kan toebrengen, dan dat ik ze u werkelijk toebracht." Ikheb uw woorden eenvoudig weergegeven, haast zonder eenige opmer-king. »Werd men er door geprikkeld tot lachen — de onderwerpenzelven dwongen daartoe." Want wat is meer geschikt, om delachlust op te wekken dan een zaak, zóó ernstig als de christe-lijke

zedeleer te zien opvullen met zulke ongerijmde verdichtselenals de uwe? Men vat zulk een hoogen dunk op van die begin-selen, waarvan men heeft gezegd » dat Jezus-Christus zelf ze heeftgeopenbaard aan de paters der Orde"; en wanneer men daar danleest, »dat een priester, die geld ontvangen heeft om de mis telezen, bovendien ook jiog geld kan aannemen van andere perso-nen, en hun het gansche aandeel, dat hij aan het offer heeft, kantoewijzen; dat een monnik niet in den ban wordt gedaan, als hijzijn ordekleefl heeft afgelegd om te dansen, te stelen, of incog-nito in slechte huizen te gaan; en dat men geacht wordt de miste hebben bjjgewoond, wanneer men vier vierde deelen der mistegelijk hoort van verschillende priesters;" wanneer men, zeg ik,deze en andere

soortgelijke uitspraken hoort, dan is het nietmogelijk, dat de verbazing ons niet doet lachen, omdat nietszoo zeer de lachlust opwekt als de onevenredigheid tusschen het-geen men verwacht en hetgeen men ziet. En hoe zou men andershet meerendeel dier onderwerpen behandeld kunnen hebben, daarmen, zooals ?ertullianus zegt, »hun gezag bijzet door ze ernstigte bestrijden?" Hoe! moet men dan nog het gezag der Schrift en derOverle-vering aanwenden, om te bewijzen, dat men zijn vijand verraderlijkvermoordt, als men hem een degen in den rugstoot of uit een hinder-laag hem treft; en dat men een prebende koopt, wanneer men



DWALINGEN DER CASL?STEN WAAUÜ O.M ZE BELACHELIJK TE MAKEN. 155 geld geeft als een drangreden, om haai- zich te doen toewijzen ?Er zijn dus zaken, die men moet verachten, en »die verdienenbespot en belachen te worden." En wat deze oude schrijver verderzegt »dat de ijdelheid niets anders verdient dan spot," en zijnvolgende woorden, het kan hier alles met even veel recht wordentoegepast en met een zoo overtuigende kracht, dat men er nietmeer aan twijfelen kan, of men mag over dwalingen lachen zon-der te kort te doen aan de betamelijkheid. En ik wil er bijvoegen, mijn vaders, dat men er ook om lachenkan zonder aan de liefde te kort te doen, ofschoon ook dit een ver-wijt is, dat in uw geschriften telkens wederkeert. De liefde tochverplicht soms tot het lachen over de

dwaasheden der menschen,ten einde hen zelven te bewegen er om te lachen en ze te vliedennaar dit woord van den H. Augustinus: »Lach hierover vol mede-lijden , opdat gij \'t ook voor hen belachelijk en gevaarlijk maakt."En dezelfde liefde maakt het soms ook tot plicht, om ze mettoorn af te slaan, naar dit andere woord van den H. GregoriusNazianzenus: »De geest der liefde en zachtheid heeft zijn opwcllin-gen van verontwaardiging en van toorn." En »wie zou" zoo vraagtde H. Augustinus , » wie zou durven zeggen , dat de waarheid weer-loos moet blijven tegenover de leugen, en dat het aan de vijandenvrijstaat de geloovigen te verschrikken door groote woorden, enhen door geestige redenen te behagen; maar dat de katholiekenslechts moeten schrijven met een stroefheid, die de lezers inslaap

doet vallen?" Ziet men niet, hoe uit deze gedragslijn zou moeten volgen,dat men de buitensporigste en verderfelijkste dwalingen in dekerk zou moeten toelaten, zonder dat het veroorloofd werd zemet minachting te bespotten, uit vrees van beschuldigd te wor-den dat men de betamelijkheid te nakomt, of ze met kracht en klemte bestrijden, uit vrees voor de beschuldiging van liefdeloosheid ? Hoe, mijn vaders, het zal u vrij staan te zeggen, »dat menienand mag doodslaan om een vuistslag of een beleediging tevoorkomen," en het zal niet geoorloofd zijn openlijk een openbaredwaling te weerleggen, die tot zulke stellingen leidt ? Gij zult de



156                                             ELFDE BRIEF. vrijheid hebben om te zeggen, »dat een rechter inet eeu goed g#-weten mag houden wat hij ontvangt als loon voor een onrechtvaar-dig vonnis," zonder dat men de vrijheid zou hebben u tegen tespreken ? Gij zult met machtiging en goedkeuring van uwedoctoren laten drukken, »dat men zalig kan worden zonder Godooit te hebben lief gehad", en gij zult hen den mond sluiten, diede waarheid des geloofs willen verdedigen, door hun te zeggen,dat zij door u aan te vallen, de broederlijke liefde schenden, ende christelijke bescheidenheid door over uw stellingen te lachen VIk betwijfel het. mijn vaders, of er iemand is, wien gij dat hebtleeren gelooven; maar indien er desniettemin mochten gevondenworden, die er van ovei\'tuigd

werden, en die geloofden, dat iktegen de liefde, aan u verschuldigd, heb gezondigd door uwzedeleer aan te tasten, zoo wenschte ik wel, dat zij aandach-tig nagingen waaruit dit gevoel bij hen ontspruit. Want albeeldden zij zich in, dat het voortkomt uit een ijver. die ge-ergerd wordt als hij den naaste ziet beschuldigen, zoo zon iktoch hen bidden w?l te overwegen of het niet mogelijk ware,dat het uit iets anders voorkwam, en of het zelfs niet vrij waar-schijnlijk is, dat het voorkomt uit het geheim en voor ons zelvendikwerf verborgen ongenoegen, dat de ongelukkige toestand onzesharten nimmer nalaat op te wekken tegenover hen, die zich verzet-ten tegen liet verslappen der zedeleer. En om hun een regel tegeven, die hun het ware beginsel in dezen bekend maakt, wilde

ikhen wel vragen, of zij, terwijl zij zich er over beklagen dat mengeestelijke heeren op die wijze heeft behandeld, of zij zich er nogmeer over beklagen , dat geestelijken op die wijze de waarheid be-handeld hebben ? Indien zij niet alleen vertoornd zijn op de brieven,maar nog meer over de beginselen die er in worden meOgedeeld,zoo zal ik de mogelijkheid erkennen, dat hun weerzin voortspruituit eenigen, maar weinig verlichten ijver, en dan zal het hiergezegde voldoende zijn om hen uit de duisternis te verlossen.Maar indien zij alleen ontstoken zijn over de berispingen, enniet over de zaken die werden berispt, inderdaad, mijn vaders,dan zal ik mij niet laten weerhouden van hun te zeggen, dat



DWALINGEN DER CASL?STEN WAARD OM ZE BELACHELIJK TE MAKEN. 157 zij zich grovelijk vergissen, en dat hun ijver zeer blind is.Vreemde ijver, die toornt tegen hen, die openlijke misbruikenaan \'t licht brengen, en niet tegen hen, die ze bedrijven. Welkeen zonderlinge liefde, die zich er aan ergert als zij openbaredwalingen ziet bestrijden, en die zich niet ergert, als zij de ze-deleer door die dwalingen ziet omver werpen. Indien deze per-sonen gevaar liepen van vermoord te worden, zouden zij \'t dankwalijk nemen, indien men hen waarschuwde tegen de hinderlaag,die men hun legt; en zouden zij in plaats van een anderen wegin te slaan om \'t gevaar te ontkomen, er een genoegen in hebbenom zich te beklagen over de weinige

liefde, die men toonde inhet aan \'t licht brengen van het misdadig voornemen der moor-denaars V Zouden zij toornig worden, indien men hen waarschuwdetegen het eten van vergiftigd vleesch, of tegen het reizen naareen stad, waar de pest was losgebroken? Van waar komt het dan, dat zij spreken van gebrek aan liefde,wanneer men stellingen aan \'t licht brengt die schadelijk zijnvoor den godsdienst en dat zij omgekeerd gelooven, dat men aande liefde te kort zou doen, indien men hun niet meedeelde watgevaarlijk is voor hun gezondheid en hun leven, indien het niet ditis, dat de liefde voor hun leven hen alles gunstig doet opnemenwat hun leven kan bewaren, terwijl de onverschilligheid die zijkoesteren voor de waarheid, maakt dat zij

niet alleen haar niethelpen verdedigen, maar zelfs met weerzin elke poging gadeslaanom de leugen te vernietigen. Laat hen dus voor God overwegen, hoe schandelijk en verder-felijk voor de kerk de zedeleer is, welke uw casu?sten alom ver-breiden ; hoe ergerlijk eii grenzenloos de losbandigheid is, welkezij in de zeden invoereu; en hoe eigendunkelijk en hevig de hard-nekkigheid is, waarmee gij haar verdedigt. En als zij niet meenen,dat het tijd is om zich tegen dergelijke ongeregeldheden te verzetten,is hun verblindheid evenzeer te beklagen als de uwe, mijn vaders,omdat én gij én zij denzelfden grond hebt om het woord van denH. Augustinus te duchten naar aanleiding van des Heeren woord:>Wee den blinden leidsliedeu! Wee den

blinden, die geleid worden!"



158 ELFDE BRIEF. Maar opdat gij niet langer aanleiding hebben mocht om die in-drukken aan anderen meö te deelen, noch ze zei ven te behouden,zal ik u derhalve zeggen , mijn vaders, [en het spijt me dat gij mijdwingt u te zeggen, wat ik van u eigenlijk moest loeren] welkekenmerken de kerkvaders ons aan de hand hebben gedaan om tebeoordeelen, of de berispingen voortkomen uit een geest van vroom-heid en liefde, dan wel uit een geest van goddeloosheid en haat. De eerste dier regels is dat de geest van vroomheid altijddringt om te spreken met waarheid en oprechtheid, terwijl haaten nijd zich bedienen.van leugen en laster: Splendentia et vehe-menüa, sed rebus veris, zegt de H. Augustinus de Doctr. C\'hr. L. IV,c. XXVIII. Wie zich van de leugen bedient handelt door

dengeest des duivels. Er is geen besturing van de intentie, diede laster kan rechtvaardigen; en wanneer het ook de bekeeringgold der geheele aarde, zou het nog niet geoorloofd zijn onschul-dige personen zwart te maken; omdat men niet het geringstekwaad mag doen, ten einde daaruit het grootere goed te doen voort-komen , en, » omdat de waarheid Gods de leugen niet noodig heeft"volgens de Schrift 1). »Het is de plicht van de verdedigers derwaarheid," zegt de H. Hilarius, Cont. Const. »om slechts ware dingenin \'t midden te brengen." En ik kan dan ook, mijn vaders, voorGod getuigen, dat ik niets meer verfoei dan de waarheid in\'t geringste te krenken, en dat ik altijd zorgvuldig mij gewachtheb niet alleen voor het vervalsehen, wat afschuwelijk zou zijn,maar ook voor het

verdraaien of wijzigen van \'t geringste derdoor mij aangehaalde woorden. En indien ik mij hier bedienenmag van de woorden van denzelfden H. Hilarius, zou ik ook methem kunnen zeggen: »Indien wij onwaai\'heid spreken, mogen onzeredenen voor eerloos gehouden worden; maar indien wij bewijzendat hetgeen wij zeggen, openbaar en aan ieder bekend is, danzondigen wij niet tegen de apostolische bescheidenheid en vrijheidmet ze te berispen." Maar het is niet genoeg, mijn vaders, slechts ware dingen te 1) Job 13: 7.



DWALINGEN\' DER CASU?3TEN\' WAARD OM ZE BELACHELIJK TE MAKEN\'. 159 /eggen, men moet ook niet alle dingen zeggen, die waar zijn,omdat men alleen diegenen mag meededen, welker mededeelingnuttig is, en niet degenen, die slechts zouden kunnen kwetsenzonder eenig nut aan te brengen. En terwijl de eerste regel is,dat men spreke overeenkomstig de waarheid, zoo dringt de tweedeop bescheidenheid aan. »De goddeloozen," zegt de H. AugustinusEp. VIII, «vervolgen de vromen gedreven door de verblindingvan de hartstocht die hen bezielt; terwijl de vromen de godde-loozen vervolgen met een wijze bescheidenheid: evenals de heel-kundigen goed zien wat zij wegsnijden, terwijl de moordenaarser niet op letten waar zij hun offer

treffen." Gij weet wel, mijnvaders, dat ik niet die stellingen uwer schrijvers heb meege-deeld, welke u het meest konden krenken, ofschoon ik \'t had kun-nen doen, zelfs zonder tegen de bescheidenheid te zondigen, evenmin als de geleerde en zeer katholieke mannen, mijn vaders ,die het vroeger ook hebben gedaan; on allen die uw schrijversgelezen hebben, weten even goed als gij, hoe ik u hierin hebgespaard; behalve nog dat ik op geenerlei wijs heb gesprokentegen hetgeen een ieder uwer afzonderlijk aangaat; en het zoumij leed doen, indien ik geheime en persoonlijke overtredingen hadmeegedeeld, al is het dat ik ze bewijzen kan. Want ik weet,dat zulks een eigenschap is van haat en opgewondenheid, endat men het nooit moet doen, of er moet iets

wezen, dat hetdringend noodzakelijk maakt voor het welzijn der Kerk. Het blijktdus duidelijk, dat ik op geenerlei wijs tegen de bescheidenheidgezondigd heb in hetgeen ik verplicht was over de beginselen uwerzedeleer te schrijven, en dat gij eer grond hebt om mijn zelfbe-dwang te prijzen dan u te beklagen over mijn onbescheidenheid.De derde regel gebiedt, mijn vaders, dat wanneer men verplichtis om iets in een eenigzins bespottelijk licht te stellen, de vroom-heid eischt dit wapen slechts te keeren tegen de dwalingen en niettegen de heilige dingen; terwijl de geest van lichtzinnigen spot,goddeloosheid en ketterij zich vroolijk maakt zelfs over het heiligste.Ik heb mij op dit punt reeds genoeg gerechtvaardigd, en menloopt geen gevaar zich aan deze zonde

schuldig te maken, wan-



160                                            ELFDE BRIEF. neer men slechts te spreken heeft over de gevoelens van uwschrijvers, welke ik heb meegedeeeld. Eindelijk, mijn vaders, om van deze regels af te stappen, deelik u slechts dezen nog mode, die het begin en het einde vanalle andere is: de geest der liefde eischt, dat men in zijn harthet behoud verlangt van hen tegen wie men spreekt, en dat men ophet oogenblik waarop men zijn bestraffingen richt tot de menschen,zijn gebeden opzendt tot God. »Men moet altijd", zegt Augusti-nus, Ep. V. »de liefde in het hart bewaren, zelfs dan als men ver-plicht is om uitwendig dingen te doen, die den menschen hardtoeschijnen, en hen te treffen met een forsche maar weldoende hand;hun behoud moet bij ons gaan

boven hun tevredenheid over ons."Ik geloof, mijn vaders, dat niets in mijn brieven bewijst, dat ikjegens u die begeerte niet gekoesterd heb; en zoo eischt de liefdevan u om te gelooven, dat ik haar heb gekoesterd, wanneer gijniets ziet, wat er me? strijdt. Het blijkt daar dus uit, dat gijniet bewijzen kunt, dat ik tegen dezen regel heb gezondigd, nochtegen eenigen anderen dien de liefde gebiedt in acht te nemen, endaarom hebt gij niet het minste recht, om te zeggen, dat ikmij aan haar, door wat ik deed, vergrepen heb. Maar indien gij, mijn vaders, nu het genoegen wilt hebbenin weinig woorden een handelwijze te zien waarin tegen eikender genoemde regels gezondigd wordt, en die naar waarheid hetkarakter vertoont van den geest der lichtvaardige

spotternij, vanhaat en nijd, zal ik er u voorbeelden van meCdeelen; en opdatik er levere, die u meer van nabij bekend en eigen zijn, zal ikze ontkenen aan uw eigen geschriften. Want, om te beginnen met de onwaardige wijze, waarop uwschrijvers spreken over de heilige dingen, hetzij bij hun scherts,hetzij in hun galanteriën, hetzij in hun ernstige redenen, vindtgij, dat menig lachvcrwekkend verhaal van uw pater Binet,in zijn Ziekenirooxt zeer passend is voor het doel, dat hij zichhad voorgesteld om als een christen hen te troosten, die Godbedroeft? Zult gij volhouden, dat de zoo onheilige en coqnettewijze, waarop nw pater Lemoine heeft gesproken van de vroom-



DWALINGEN DER CA8U?STEN WAARD OM ZE BELACHELIJK TE MAKEN. 161 heid in zijn Gemakkelijke godsdienst meer geschikt is om ontzagdan minachting in te boezemen voor het denkbeeld, dat hij vormtvan de christelijke deugd? Ademt zijn geheele boek Zedelijke schetseniets anders, zoo wel in \'t proza als in de verzen, dan een geestvol ijdelheid en wereldsche beuzelingen? Is het overeen te bren-gen met de waardigheid van een priester die Ode te maken,welke heet: »Lof der schaamte, waarin bewezen wordt, dat alleschoone dingen rood zijn of blozen kunnen?" Hij vervaardigde dit stuk, ora een Dame, welke hij Delphinenoemt, er over te troosten, dat zij zoo dikwerf blozen moest.Hij zegt daar in elk koepiet, dat sommige

van de meest gezochtedingen rood zijn, zoo als de rozen, de granaten, de mond, detong, en te midden van die lafheden, die een geestelijke onteeren,ontziet hij zich niet ook een plaats in te ruimen voor die gelukkigegeesten, die voor God staan, en van wie de christenen slechtsmet eerbied mogen spreken: »De cherubijnen, die heerlijke wezens,samengesteld uit een hoofd en vleugelen, die God door zijn geest,in gloed zet, en die Hij verlicht met zijn oogen, deze helderevliegende gezichtjens zijn altijd rood en gloeiend, hetzij door dengloed van God of van hen zelven, en bij hun onderlinge vlammenmaken zij van het wuiven hunner vleugelen een waaier, om hunhitte af te koelen; maar de blos blinkt op uw gelaat Delphinete schooner,

wanneer de schaamte op uw wangen zetelt, in purpergetooid als een koningin" enz. Wat zegt gij er van, mijn vaders ? Die voorkeur aan den blosvan Delphine gegeven boven den gloed der geesten, wie slechtsde heiligste liefde ontvlamt; en de vergelijking van die inyste-rieuse vleugelen met een waaier schijnt zij u ook niet zeer chris-telrjk toe in een mond, die het aanbiddelijke lichaam van JezusChristus consacreert ? Ik weet wel, dat hij \'t alleen gezegd heeftom »galant" te zijn en een glimlach af te dwingen, maar ditheet ik spotten met heilige dingen. En is het niet waar, dathij, als hij voor \'t gericht kwam, gecensureerd verdiende te wor-den, ofschoon hij, tot zijn verdediging deze redeneering hield(welke zelf niet minder een censuur

verdient,) welke gij vindt 11



162 ELFDE BRIEF. in het eerste Boek: »Dat de Sorbonne geen rechterlijke machtuitoefent op den Parnassus, en dat de dwalingen aldaar begaannoch aan de censuur, noch aan de inquisitie onderworpen zijn,"alsof het niet even goed verboden ware te lasteren en goddelooste zijn in poëzie als in proza; maar men zou hiermee" toch ookniet die andere zinsnede uit de voorrede van hetzelfde boek vrij-waren: »Dat het nat der rivier, aan welker oever hij zijn ge-dichten vervaardigd heeft zóó geschikt is, om dichters te vormen,dat, wanneer men er wij water van maakte, het den demon vande dichtkunst toch niet verdrijven zou;" evenmin als dezen volzinvan uw pater Garasse, in zijn Hoofdsom der hoofdwaarheden vanden godsdienst, bl. 649, waarin hij godslastering paart aan ket-terij, door in dezer voege te spreken

van het heilig mysterie dermenschwording: »De menschelijke persoonlijkheid is als \'t wareingeënt of te paard gezet op de persoonlijkheid van het Woord."En die andere uitspraak van denzelfden schrijver, bl. 510, (omvan niet meerdere te gewagen) waarin hij naar aanleiding vanden naam Jezus die gewoonlijk door het teeken IH S wordt aange -duid, zegt: »Dat sommigen er het kruis van hebben weggenomen,om alleen de letters IH S te behouden, wat een verminkte Jezus is."Op die wijze bespreekt gij onwaardiglijk de waarheden vanden godsdienst in strijd met den onschendbaren regel, die onsgebiedt om er slechts met eerbied over te spreken; maar gijzondigt niet minder tegen de wet, die ons gelast er slechts overte spreken naar waarheid en met bescheidenheid. Wat is inuw geschriften meer gewoon dan

de laster? Zijn die van paterBrisacier 1) oprecht? Spreekt hij waarheid, als hij (Dl. 4. p.24 en 25) zegt, dat de nonnen van Port-Koyal de heiligen nietaanroepen en geen beelden hebben in haar kerk? Zijn dat geenmoedwillige leugens, daar het tegendeel voor geheel Parijs zooklaar is als de dag ? En spreekt hij met bescheidenheid, wanneer T) In 1619 op 16-jarigen leeftijd Jezu?et geworden, en vooral berucht doorzijn lasterlijk geschrift tegen de nonnen van Port-Koyal, dat in 1651 door denaartsbisschop vau Parijs veroordeeld werd.



OVER DE LASTERINGEN TEGEN PORT-ROYAL.                 163 bjj de reinheid lastert dezer jonkvrouwen, wier leven zoo rein isen zoo streng, en ze noemt: «onboetvaardige, sacramenten-ver-krachtende, avondmaal"verachtende, dwaze maagden, opgewonden,calaganon, 1) razenden en alles wat gij maar wilt?" En schilderthij ze niet zóó zwart af, door nog vele andere leugens, die hem<le censuur deden beloopen van den vorigen aartsbisschop van Parijs ?Wanneer hij de priesters, wier zeden onberispelijk zijn, in dezervoege durft belasteren (Dl. 1. bl. 22): »Dat zij nieuwigheden inde biecht invoeren, om de schoonen en de onschuldigen te ver-schalken, en dat hij de afschuwelijke misdaden niet zou durvennoemen, welke zij bedrijven?" Is het niet een ondraaglijke onbe-schaamdheid, om zulke

zwarte leugens te verbreiden niet alleeuzonder bewijs, maar zonder den minsten grond, zonder een schaduwzelfs van schijn? Ik zal over deze zaak niets meer zeggen, en ikhoop er bij een andere gelegenheid uitvoeriger op terug te komen,want ik moet u hierover nog meer zeggen, maar wat ik nugezegd heb is toereikend, om u te doen zien, hoe zeer gij uaan de waarheid en bescheidenheid beiden hebt vergrepen. Maar misschien zal men zeggen, dat gij althans niet zondigttegen den laatsten regel, die voorschrijft dat men het behoudbedoelen moet van hen, die men scheldt, en dat men u daarvanniet kan beschuldigen zonder over het verborgene uwer harten teoordeelen, dat alleen aan God bekend is. Het is evenwel zonder-ling, mijn vaders, dat men toch eenigen grond heeft om er uvan te

overtuigen; zonderling dat, daar uw haat tegen uwtegenstanders zóó, hevig is geweest, dat gij hun eeuwig verderfhebt gewenscht, uw verblindheid u er toe heeft gebracht zulkeen vreeselijken wensch uit te spreken; dat gij, wel verre vanin \'t verborgen hun behoud af te smeeken, openlijk gesmeekthebt om hun verderf; en dat gij, na dien ongelukkigen wenschte hebben uitgesproken te Caen tot ergernis der geheele kerk,de stoutheid hebt gehad te Parijs in uw gedrukte geschriftenzulk een duivelsch bestaan te verdedigen. Men kan niet erger 1) Naar Calaganus, den tegenstander der Jezu?eten. 11»



164                                            ELFDE BRIEF. tegen de vroomheid zondigen; met de heiligste dingen te spottenen er onwaardig over te spreken, valschelijk en ergerlijk de maag-den en de priesters te belasteren; en eindelijk hun verderf teverlangen en daai\'om te bidden! Ik weet niet, mijn vaders, ofgij u niet schaamt; en hoe gij op de gedachte hebt kunnen ko-men om mij gebrek aan liefde ten laste te leggen, mij, die slechtsmet zoo veel waarheid en bedachtzame terughouding gesprokenheb, zonder van de afschuwelijke zonden tegen de liefde te ge-wagen, welke gij zelf bediijft door zulke betreurenswaardigeonbedachtzaamheden. Eindelijk, mijn vaders, besluit ik met een ander verwijt,dat gij tot mij richt, hierin bestaande, dat er onder het grootaantal van uwe meeningen, die ik mededeel

sommigen zijn, diemen u reeds had tegengeworpen, waarom gij u er over beklaagt,dat ik «tegenover u herhaal wat reeds gezegd was;" waarop ikantwoord, dat dewijl gij er uw voordeel niet meO hebt gedaan,dat men het u reeds gezegd heeft, ik het nu nog eens zeg: wantwat heeft het gebaat, dat geleerde doctoren en de geheele Uni-versiteit u er in zoo veel geschriften over bestraft hebben ? Watdeden uw paters Annat, Caussin, Pintereau en Lemoine in deantwoorden, die zij gegeven hebben, wat anders dan hen metbeleedigingen overstelpen, die hun heilzame wenken hadden ge-geven ? Hebt gij de verspreiding der boeken tegengegaan, waarindeze verkeerde stellingen geleerd worden? Hebt gij de schrij-vers er van bestraft? Zijt gij er omzichtiger door geworden? Enis het niet na dien tijd

dat Escobar herhaaldelijk is gedrukt inFrankrijk en Nederland, en dat uw paters Cellot, Bagot, Bauny,Lamy, Lemoine en anderen, niet ophouden alle dagen dezelfdedingen te zeggen, ja nieuwe dingen even onzedelijk als ooit tevoren? Beklaagt er u dus niet over, mijn vaders, niet dat iku stellingen voor de voeten heb geworpen, die gij niet hebt in-getrokkcn noch dat ik nieuwe gevoelens u ten laste heb gelegd,noch dat ik met allen te zamen den spot heb gedreven. Gijbehoeft ze slechts goed te bezien, om er uw oordeel en mijnrechtvaardiging in te vinden. Wie zal, zonder lachen, de opinie



OVER DE LASTERINGEN\' TEGEN PORT-ROYAL.                    165 van pater Bauny kunnen lezen over hem , die een schuur in brandsteekt; die van pater Cellot over het teruggeven; de bepalingvan Sanchez ten gunste van de waarzeggers; de manier, waaropHurtado de zonde uit het duel wegneemt door te zeggen, datmen alsdan in het veld wandelt, terwijl men er iemand afwacht;de hoffelijkheden van pater Bauny om den woeker te vermijden;de wijze waarop de simonie wordt ontweken door een wendingder intentie, en die waarop de leugen gemeden wordt door nueens luide en dan zacht te spreken, om niet te gewagen vannog zoo veel meeningen uwer grootste doctoren? Heb ik nogmeer noodig mijn vaders om mij te rechtvaardigen? En is er,volgens

Tertullianus, iets »dat de ijdelheid en onhoudbaarheid dezermeeningen meer verdient dan spot?" Maar, mijn vaders, hetzedenbederf dat uw meeningen te weeg brengt, verdient nognader beschouwd te worden en wij mogen wel deze vraag doenmet denzelfden Tertullianus: ai Nat. 1. XI. c. XII. «Moeten wijom hun dwaasheid lachen, of weenen om hun verblindheid."Rideam vanitatem an exprohrem caecitatem? Ik geloof, mijn vaders,dat men er om lachen en om weenen kan naar verkiezing. »Haectolerdbilirts vel ridentur vel fientur," zegt de H. Augustinus cont.Famtt 1. XX. c. VI. Erkent dan, dat er een tijd is om te lachenen een tijd om te weenen, volgens het woord der Schrift. Enik wensch mijn vaders, dat ik aan u niet het woord uit de Spreu-ken 1) bewaarheid zal

vinden: »Een wijs man met een dwaasman zich in rechten begeven hebbende, hetzij dat hij beroerd isof lacht, zoo is er toch geen rust." P.S. Toen ik dezen brief voleindigd had, zag ik een geschrift datgij hebt in \'t licht gezonden, waarin gij mg vervalsching ten lastelegt van zes uwer stellingen, en van verstandhouding met deketters; ik hoop, dat gij in nevensgaande een nauwkeurig en inweinig tij ds gegeven antwoord zult vinden , dat u, naar ik vertrouw,de lust benemen zal om in deze wijze van beschuldigen te volharden. 1) H. 29: 9.



166 TWAALFDE BRIEF. TWAALFDE BRIEF. Wederlegging van de spitsvondigheden der Jezu?eten betreffende het gevenvan aalmoezen en de simonie. 9 September 1656. Eerwaardige Vadert! Ik stond op het punt u te schrijven naar aanleiding van debeleedigingen, welke gij mij reeds geraimen tijd toevoegt in uwgeschriften, waarin gij mij noemt »een goddelooze, zot, niet-weter, grappenmaker, vervalscher, lasteraar, bedrieger, ketter,vermomde kalvinist, leerling van Du Moulin 1), bezeten dooreen legioen duivels" en alles wat gij goed vindt. Ik wilde hetder wereld duidelijk maken, waarom gij mij op die wijze behan-delt, want het zon mij grieven, indien men dat alles van mijgeloofde; en ik had mij voorgenomen u aan te klagen over uwlasteren en over uw leugens, — toen ik uw

antwoorden las,waarin gij mij zelf daarvan beschuldigt. Gij hebt mij daardoorgenoodzaakt mijn plan te wijzigen, en toch zal ik het in zekerenzin volvoeren, omdat ik hoojp, u door mijn zelfverdediging vanmeer werkelijke bedriegerijen te overreden, dan gij er mij onwarete laste legt. Inderdaad, mijn vaders, de schijn is meer tegenu dan tegen mij; want het is niet waarschijnlijk, dat ik, alleenals ik ben, zonder kracht en zonder eenigen menschelijken steuntegenover een zoo groot lichaam, slechts vertrouwend op dewaarheid en de oprechtheid, mij zou hebben blootgesteld aan hetverliezen van alles, door mij bloot te stellen aan \'t gevaar vanovertuigd te worden van bedrog. Het is niet moeielijk in kwes-ties van feiten zoo als deze, elke vervalsching te ontdekken. Hetzou niet aan lieden

ontbreken, om injj er van te beschuldigen, 1) De bekende hoog\'eeraar van Leijden en Sedan, volijverig in het bestrijdenvan roomschen en arminianen (1568—1658).



OVER HET GEVEN VAN AALMOEZEN NAAK VASQUEZ.            167 en recht zou hun niet geweigerd zijn. Maar gij, mijn vaders, verkeertin geheel andere omstandigheden\', en gij kunt tegen taij zeggen,wat gij goedvindt, zonder dat ik iemand heb bij wien ik daaroverklagen kan. Door dit verschil werd ik gedwongen uiterst behoed-zaam te wezen, ook al wierd ik daartoe niet alreeds door andereoverwegingen geleid. Toch behandelt gij mij als een openbarenlasteraar, en zoo dwingt gij mij, om mij te verweren: maar gijweet wel, dat dit niet geschieden kan, zonder dat ik nogmaalsen nu nog meer onverholen uw zedekundige leeringen ontvouwen aan \'t licht breng. Ik geloof niet, dat gij hier als goedepolitici gehandeld hebt. De oorlog wordt nu gevoerd op uw ge-bied en

ten uwen koste; en ofschoon gij gemeend hebt dat, alsgij de kwesties wikkeldet in uw schoolsche termen, de antwoor-den er op dan ook zoo lang, zoo duister en zoo splinterig zou-den zijn, dat men er alle belangstelling in verliezen zou, zoomoot ik u meedeelen, dat het waarschijnlijk zich anders gedra-gen zal; want ik zal beproeven u zoo weinig mogelijk te verve-len, als het met dit genre van schrijven bestaanbaar is. Uwmeeningen hebben iets bijzonder vermakelijks, dat iedereen vroolijkmaakt. Vergeet althans niet, dat gij mij dwingt tot deze ophel-dering over te gaan , en laat ons zien, wie zich het best verdedigt.De eerste vervalsching, die gij mij ten laste legt, betreft»het gevoelen van Vasquez over \'t geven van aalmoezen." Verguntmij dus dit geschil duidelijk

uiteen te zetten ten einde alle duis-terheid uit onze woordenwisseling weg te nemen. Het is vrij-wel bekend, mijn vaders, dat er naar den geest der kerk, tweevoorschriften zijn betreffende de aalmoezen, »het eene, om tegeven van zijn overvloed voor de gewone nooddruft der armen,het andere, om te geven zelfs van hetgeen men zelf noodig heeft,als er buitengewone nood is." Dit zegt Cajetanus, met denH. Thomas: zoodat men, om de bedoeling van Vasquez om-trent het geven van aalmoezen in \'t licht te stellen, moet aan-toonen wat hij voorschrijft zoo wel omtrent het geven van zijnovervloed, als omtrent hetgeen men moet afstaan van zijnnooddruft.



1(58 TWAALFDE BRIEF. Het geven van zijn overvloed, (wat de meest gewone wijzevan hulpbetoon aan de armen is) wordt geheel afgeschaft doordezen regel alleen De El. c. IV n. 14, dien ik in mijn brievenheb vermeld: »Wat de lieden der wereld overleggen, om hunstand te verbeteren en dien der hunnen wordt geen overvloedgeheeten. Men zal er dan ook nauwelijks vinden onder de lie-den der wereld, of zelfs onder de koningen, die overvloed heb-ben". Gij ziet hieruit, mijn vaders, dat, volgens deze definitie,allen die eerzucht hebben geen overvloed zullen bezitten; en datdus voor de meeste lieden van de wereld het geven van aalmoe-zen op die wijze heeft opgehouden. Maar al had men overvloed,dan zou men er toch niet van behoeven te voorzien in algemeenebehoeften, volgens

Vasquez, die zich verzet tegen hen, die derijken daartoe verplichten willen. Zie hier zijn woorden, C. 1.d. 4. n. 32: »Corduba, zegt hij,. leert dat men, wanneer menovervloed heeft, verplicht is er van te geven aan hen, die ineen gemeenlijk-voorkomenden nood verkeeren; althans een deeler van te geven, meent hij, is plicht ten einde eenigermate hetgebod te vervullen; maar ik ben het Uier niet mee eens: sed haecnon placet; want wij hebben het tegendeel bewezen tegenover Cajeta-nus en Navarre." Derhalve is de verplichting tot die wijze vanaalmoezen uit te reiken geheel vervallen, althans naar het ge-voelen van Vasquez. Wat nu betreft het geven van hetgeen men zelf behoeft; enwaartoe men verplicht is in uiterste en dringende gevallen vannood, zoo zult gij zien dat, ten gevolge van de

voorwaarden,die hij aan zulk een verplichting stelt, de rijkste inwoners vanParijs er niet eenmaal in hun leven toe zullen gehouden zijn.Ik zal er slechts twee van mededeelen; de een is: »dat menwete, dat de arme niet zal geholpen worden door iemand anders:haec intell\'ujo et caetera omnia, quando scio nullum alinm opem latu-rum," ch. 1, n. 28. Wat zegt gij er van, mijn vaders? Zalhet vaak gebeuren te Parijs, waar zoo veel liefdadige menschenwonen, dat men kan weten, dat er niemand zal worden aange-troffen, om een arme te helpen, die tot ons kwam ? En toch,



OVER HET GEVEN VAN AALMOEZEN NAAK VASQUEZ.            169 indien men die kennis niet bezit, zal men hem zonder hulp heenkunnen zenden, volgens Vasquez. — De andere voorwaardeis, dat de nood waarin de arme verkeert, van dien aard is »dathij bedreigd wordt met het verlies van zijn leven of van zijngoeden naam," n. 24 en 26, wat wel zelden voorkomt; maarwat de zeldzaamheid er van nog meer doet uitkomen is, wathij zegt n. 45, dat de arme die in dien toestand verkeert, waarinhij zegt dat men verplicht is hem een aalmoes te geven, »denrijke met een goed geweten mag bestelen." Derhalve moet datgeval wel buitengewoon zijn, tenzij dan dat hij bedoelt, dat hetgewoonlijk geoorloofd zij te stelen. Na dus op die wijze de ver-

plichting te hebben opgeheven om aalmoezen te geven van zijnovervloed, wat de grootste bron der liefdegaven is, verplicht hij<lo rijken ook niet om den armen iets af te staan van hun nood-druft, of den armen moet het ook vrij staan de rijken te beste-len. Ziedaar de leer van Vasquez, waarheen gij uw lezers ver-wijst tot hun stichting. Nu kom ik tot uw »lasteringen." Gij wijdt allereerst breeduit over de verplichting, welke Vasquez aan de geestelijken oplegtom aalmoezen te geven; maar ik heb daarvan niet gesproken, enzal er, als gij het goed vindt ook niet van spreken; wij hebbendaarover thans geen geschil. De leeken, over wie wij hier alleenhandelen, schijnt gij in den waan te willen brengen dat Vasquezin de door ons aangehaalde plaats

spreekt in den geest van Caje-tanus, en niet zijn eigen gevoelen meedeelt; maar daar er nietsmeer onwaar is en gij het ook niet met zoovele woorden hebtgezegd, zoo wil ik voor uw eer gelooven, dat gij het niet hebtwillen zeggen. Gij beklaagt u verder luide dat ik, na deze woorden van Vasquezvermeld te hebben: »nauwelijks zullen er lieden van de wereldja zelfs koningen worden aangetroffen, die ooit overvloed hebben,daaruit heb afgeleid, dat de rijken dus moeielijk kunnen verplichtworden, om aalmoezen te geven van hun overvloed." Maar watis dan uw bedoeling, mijn vaders? Indien het waar is, dat derijken bijna nooit overvloed hebben, is het dan niet uitgemaakt,



170 TWAALFDE BRIEF. dat zij bijna nooit gehouden zijn van hun overvloed aalmoezen tegeven? Ik zou u een volledig bewijs hiervan leveren, indien nietDiana, dien Vasquez zoo hoog schat, dat hij hem den pltenix dergeesten noemt, dezelfde gevolgtrekking uit hetzelfde beginsel hadgemaakt; want, na deze stelling van Vasquez vermeld te hebben,besluit hij er uit: »Dat het bij de vraag, of derijken gehoudenzijn om aalmoezen te geven van hun overvloed, al is het gevoelen»dat er hen toe dwingt waarachtig, nooit of bijna nooit gebeurenzou, dat hen tot iets in de praktijk verplichtte." Ik heb dezeredeneering slechts woord voor woord overgenomen. Maar watbeteekent het dan, mijn vaders; wanneer Diana met instemmingde gevoelens van Vasquez vermeldt, ze waarschijnlijk vindt enzeer

gemakkelijk voor de rijken (zooals hij terzelfder plaatse zegt)dan is hij noch een lasteraar noch een falsaris, en gij klaagt er nietover, dat hij hem iets onwaars ten laste legt; terwijl ik, als ikdiezelfde gevoelens van Vasquez vermeld, maar zonder hem als eenphenix te behandelen, een bedrieger ben, een vervalscher, en eendie zijn meeningen verdraai. Gij zijt zeker, (en met reden) bang,mijn vaders, dat het verschil in de wijze waarop zij die niet verschil-len in het weergeven, maar alleen in de beoordeeling van uw leer,de eigenlijke bedoelingen van uw gemoed ontdekken zal, en aan\'t licht brengt, dat uw hoofddoel is om het krediet en den roemvan uw Orde te handhaven; omdat gij, daar uw inschikkelijketheologie doorgaat voor een wijze toegeeflijkheid, hen niet ver-loochent , die haar

openbaar maken, maar hen integendeel prijstals bevorderlijk aan uw bedoelingen. Doch wanneer men haarvoorstelt als een verderfelijke verzwakking der zedeleer, dan dwingtu insgelijks het belang van uw Orde, om de gevoelens te verloo-chenen, die u in de schatting der wereld kwaad doen, en zoo erkentof loochent gij ze, niet om den wille der waarheid die nooit ver-andert, maar naar de verschillende tijdsomstandigheden, in dengeest van dit woord van een onde: omnia pro tempore, nihil proveritate. Let er wel op, mijn vaders j en opdat gij mij niet meerzoudt kunnen beschuldigen van uit Vasquez\' beginsel iets te hebbenafgeleid, waartegen hij zelf zou zijn opgekomen, zoo weet, dat



OVER HET GEVEN VAN AALMOEZEN NAAR VASQUEZ. 171 hij het er zelf uit heeft afgeleid, c. 1. n. 27: » Bezwaarlijk ismen verplicht aalmoezen te geven, wanneer men niet verplichtis ze van iets anders dan van zijn overvloed te geven, naar\'t gevoelen van Cajetanus, en ook naar mijn gevoelen , et ae-cundum nodram." Bekent dus, mijn vaders op grond ook vanVasquez\' eigen getuigenis, dat ik zijn bedoeling getrouw hebuitgedrukt; en ziet eens met hoe veel goede trouw gij hebt durvenzeggen: »dat indien men ging tot de bron, men met verbazingzou zien, dat hij er juist het tegenovergestelde leert." Eindelijk legt gij er op meer dan iets anders den nadruk op,dat indien Vasquez al niet gelast dat de rijken geven zullen vanhun overvloed, hij d?s te meer verlangt dat zij zullen gevenvan hun

nooddruft — maar gij hebt vergeten aan te geven aldie voorwaarden (ik heb ze vermeld) welke hij noodzakelijk acht,eer hij van verplichting durft spreken, en welke haar in die matebeperken, dat zij haar bijna geheellijk opheffen; en wel verre vanzijn gevoelen naar waarheid wéér te geven, zegt gij geheel in\'t algemeen, dat hij de rijken zelfs gelast te geven wat zij eigenlijknaar hun stand van noode hebben. Dat is echter te veel gezegd,mijn vaders; het gebod van het evangelie eischt niet zoo veel;het zou een nieuwe dwaling zijn, waarvan Vasquez verre ver-wijderd is. Om zijn verregaande toegeeflijkheid te bedekken,schrijft gij hem een overdreven gestrengheid toe, die hem beris-pelijk zou maken, en daardoor verbeurt gij het vertrouwen vanzijn gevoelen naar waarheid weergegeven te

hebben. Maar hijverdient dit verwijt niet, na te hebben vastgesteld, zooals ik uaantoonde, dat de rijken niet verplicht zijn, noch rechtens, nochdoor de wet der liefde, om van hun overvloed te geven, en nogminder van wat noodig is om in al de gewone behoeften dei-armen te voorzien, en dat zij niet verplicht zijn van hun nood-druft te geven dan in omstandigheden zóó zeldzaam, dat zij bijnanooit zich voordoen. Gij legt mij niets meer ten laste, zoodat ik nu nog slechtsheb aan te toonen, hoe valsch uw bewering is, dat Vasquezstrenger is dan Cajetanus, en dit zal mij niet moeielijk vallen,



172 TWAALFDE BHIEF. •laar die Kardinaal leert, »dat men rechtens niet verplicht isom aalmoezen te geven van zijn overvloed, zelfs niet voor demeest gewone behoeften der armen; omdat naar de leer derkerkvaders, de rijken slechts uitdeelers zijn van hun overvloed,dien zij kunnen geven aan die armen, die \'t noodig hebben."Terwijl dei\'halve Diana zegt, dat de stellingen van Vasquez »welgemakkelijk en zeer aangenaam zullen zijn voor de rijken en voorhun biechtvaders," verklaart deze ka?\'dinaal, die huu een derge-lijken troost niet geven kan, De Eleeni. c. 6., »dat hij tot derijken niets te zeggen heeft dan deze woorden van Jezus Christus,dat het lichter is, dat een kemel ga door het oog van eennaald, dan dat een rijke inga in het koninkrijk Gods, en tot hunbiechtvaders: Indien de

blinde den blinde leidt, vallen zij beidenin de gracht;" — zoo onafwijsbaar vond hij dezen plicht. Dekerkvaders en alle heiligen hebben er dan ook van gesproken alseen onloochenbare waarheid. »Er zijn twee gevallen," zegt deH. Thomas, 2. 2. q. 118 art 4, ad. 2, »waarin men verplicht isaalmoes te geven omdat de gerechtigheid het eischt, ex debitolegali: het eene, wanneer de armen in gevaar zijn, het andere,wanneer wij overtollige goederen bezitten. En q. 87, a. 1. ad 4:»De derde tienden, welke de joden moesten deelen met de armen 1),zijn in de nieuwe bedeeling nog vermeerderd, omdat JezusChristus wil, dat wij aan de armen niet €illeen het tiende deelzullen geven, maar al onzen overvloed." 2) En toch vindt Vas-quez het niet goed, dat men verplicht is zelfs een deel te geven;zóó

veel inschikkelijkheid heeft hij voor de rijken, zóó hard ishij voor de armen, zóó in strijd met die liefdevolle gevoelens,welke de woorden zacht vinden van den H. Gregorius, die derwereld zoo hard toeschijnen: «Wanneer wij aan de armen gevenwat zij noodig hebben, geven wij hun niet zoozeer wat van onsis als dat wij hun teruggeven, wat hun toekomt; en dit isveeleer een plicht der billijkheid dan een werk der barmhartig-heid." Reg. Past. p. 3. ad. 22. 1)   Deut. 14: 28 vv. 2)   Luk 11: 41.



MEENINGEN DEK JEZU?ETEN OVER DE SIMONIE.                173 Op die wijze bevelen de heiligen de rijken aan om de aardschegoederen te deelen met de armen, indien zij met hen eenmaal dehemelsche goederen bee\'rven willen. En terwijl gij u beijvert omin de menschen de eerzucht wakker te houden, die maakt, datmen nooit iets overig houdt, en de gierigheid, die weigert tegeven ook als men dat zou kunnen, hebben de heiligen daaren-tegen zich beijverd, om de menschen te bewegen, dat zij hetgeenzij overhielden zouden geven, en hun te betoogen, dat zij veelzouden hebben, indien zij het afmeten niet naar hun begeerlijk-heid, welke geen grenzen kent, maar naar de vroomheid, dievindingrijk is in het bezuinigen, ten einde het beoefenen der lief-dadigheid zeer ver

te kunnen uitstrekken. »Wij zullen," zegtAugustinus, »veel overig houden, indien wij slechts met hetnoodige voor ons voldaan zijn; maar indien wij de ijdele dingenzoeken, zal niets ons bevredigen. Zoekt, mijn broeders, wat voorhet werk Gods (d. i. uw natuur) toereikend is, en niet wat uwbegeerlijkheid, welke het werk des duivels is, bevredigt; enherinnert u dat de overvloed der rijken de nooddruft der armenis." In Ps. 147. Ik wenschte wel, mijn vaders, dat hetgeen ik u zeg nietalleen voldoende ware om mij te rechtvaardigen, wat weinig zouzijn, maar ook om u het verdorvene in de stellingen uwercasu?sten te doen gevoelen en verafschuwen, opdat wij ons op-rechtelijk konden vereenigen met de heilige voorschriften vanhet Evangelie, waarnaar wij allen moeten geoordeeld

worden. Wat nu het tweede punt, de simonie betreft, voor dat ik opde verwijten antwoord, welke gij mij doet, zal ik uw leer dien-aangaande in \'t licht stellen. Daar gij u in de engte gedrevenvoeldet aan de eene zijde door de voorschriften der kerk, welkegeduchte straften opleggen aan de bedrijvers van omkooperij, enter anderer zijde door zooveel personen, die dezen schandelijkenhandel drijven, zoo hebt gij uw gewone handelwijze gevolgd,welko hierin bestaat, dat gij den menschen toestaat wat zij ver-langen , en aan God slechts woorden geeft en den uiterlijken schijn.Want wat vragen zij die zich aan simonie schuldig maken, anders



174 TWAALFDE BRIEF. dan om geld voor het verleenen van kerkelijke ampten. Enziet, juist dat hebt gij geen simonie genoemd. Maar omdat dienaam simonie toch blijven moest, en er iets moest zijn, waar-aan hij kon verbonden worden, hebt gij daartoe een denkbeeldiggeval gekozen dat nooit in de gedachte komt van bedrijvers dersimonie, en hun ook tot niets nut zou zijn, om namelijk het geldop zich zelf beschouwd even veel waard te achten als het gees-telijk goed op zich zelf beschouwd: want bij wie zou \'t opkomenom zulke onevenredige en verschillende zaken met elkander tevergelijken? En inmiddels kan men, mits men deze metafysischevergelijking niet make, zijn ampt vergeven aan een ander en er,volgens uw schrijvers geld voor aannemen, zonder simonie te be-drijven. Zoo speelt gij met den

godsdienst, om den hartstocht dermenschen in te willigen; en ziet desniettemin eens met hoeveelernst uw pater Valentia zijn droomen meedeelt op de in mijnbrieven aangehaalde plaats, t. III. disp. 6, q. 16, pars 3, p. 2044:»Men kan" zegt hij, «tijdelijk goed geven voor een geestelijk optweeërlei wijs: men kan het tijdelijke hooger schatten dan hetgeestelijke en dat zou simonie wezen; maar men kan ook hettijdelijke beschouwen als de drangreden en het middel, dat beweegtom het geestelijke te geven, zonder dat men evenwel het tijdelijkestelt boven het geestelijke, en dan is het geen simonie. De redenhiervoor is, dat de simonie bestaat in het aannemen van eentijdelijk goed als den juisten prijs van een geestelijk goed. In-dien men derhalve het tijdelijke vraagt, ti petatur temporale, nietals den prijs, maar als de

drangreden, die er toe beweegt hetgeestelijke te verleenen, zoo is dit geenszins simonie, zelfs nietals men in het bezit van het tijdelijke zijn hoofddoel stelde: mimmeeril timonia, etiamti temporale principaliter intendatur et expectetur."En heeft niet uw groote Sanchez een soortgelijke openbaring ge-had, vermeld bij Escobar, tr. 6, ex. 2. n. 40? Ziehier zijnwoorden: »Indien men tijdelijk goed geeft voor geestelijk goed,niet als een prijs, maar als een drangreden, die den collatorbeweegt, het te schenken, of als bewijs van erkentelijkheid»indien men \'t reeds ontvangen heeft, is dat simonie? Sanchez



MEEXINGEX DER JEZU?ETEN\' OVER DE SIMONIE.                 175 verzekert van neen. Opusc. t. II. 1. II. c. 3, d. 23. n. 7." Uwtheses van Caen van 1644 luiden: »Het is een waarschijnlijkgevoelen, geleerd door verscheiden katholieken, dat het geensimonie is tijdelijk goed te geven voor een geestelijk goed, wan-neer men het maar niet geeft als koopprijs." En wat Tannerusbetreft, zie hier zijn gevoelen, overeenstemmend met dat vanValentia dat u zal doen zien, met hoeveel onrecht gij u beklaagt,over mijn beweren, dat het niet overeenkomt met dat van denH. Thomas; immers erkent hij dit zelf op de plaats, die ik aan-haalde in mijn brief: t. III. disp. 5, p. 1519: »Er is eigenlijken in werkelijkheid geen simonie, dan alleen wanneer men tijde-lijk goed aanneemt als koopprijs voor

geesteljjk goed, maarindien men het aanneemt als een drangreden om het geestelijkgoed te geven, of als een blijk van erkentelijkheid er voor, datmen het gaf, dan is dat geen simonie, althans niet voor de recht-bank van \'t geweten!" En een weinig later: »Hetzelfde kan gezegdworden, zelfs dan wanneer men het tijdelijke beschouwt als de hoofd-zaak en het stelt boven het geestelijke; ofschoon de H. Thomasen anderen het tegendeel schijnen te leeren, in zoo verre zij hetvolstrektelijk simonie noemen een geestelijk goed te geven voortijdelijk goed, wanneer het eigenlijk om het tijdelijke te doen is."Zietdaar mijn vaders, u bewezen, dat uw leer van de simoniedoor uw beste schrijvers geleerd wordt, die elkander hierin zeergetrouw volgen. Ik heb nu nog slechts op uw

beschuldigingente antwoorden. Gij hebt niets gezegd over \'t gevoelen vanValentia, en zoo blijft zijn leer ook na uw antwoord gehandhaafd.Maar gij staat stil bij die van Tannerus, en gij zegt, dat hijalleen heeft gezegd, dat dit geen simonie was »naar goddelijk recht",en gij doet het voorkomen alsof ik uit die plaats de woorden:naar goddelijk recht had weggelaten; maar dat was niet slim van umijn vaders, want die woorden: naar goddelijk recht kwamen indie plaats nooit voor. Gij zegt daarna, dat Tannerus het be-schouwt als simonie naar \'t positieve recht. Gij bedriegt u, mijnvaders; hij heeft dit niet in \'t algemeen gezegd, maar met het oögop bijzondere gevallen, in casibus a jure expressis, gelijk hij het



176 TWAALFDE BRIEF. te dezer plaatse zegt. En hij maakt hier een uitzondering ophetgeen hij in \'t algemeen gezegd had in deze woorden: »dathet voor \'t geweten geen simonie is;" wat in zich sluit, dathet er ook geen is naar \'t positieve recht, indien gij althansTannerus voor niet zóó goddeloos verklaren wilt, van te bewe-ren, dat simonie naar \'t positieve recht geen simonie is voor\'t geweten. Maar gij gebruikt met opzet die woorden: »godde-lijk recht, positief recht, natuurlijk recht, in- en uitwendigerechtbank, gevallen in het recht genoemd, uitwendig vermoe-den" , en andere weinig bekende termen, om in die duisterniste ontsnappen , en uw dwalingen uit het oog te doen verdwijnen.Toch zult gij niet ontsnappen, mijn vaders, door deze ijdelespitsvindigheden; want ik zal u eenige zóó eenvoudige

vragendoen, dat zij niet vatbaar zijn voor het disünguo. Ik vraag u dan, zonder te spreken van stellig recht, nochvan uitwendig vermoeden, noch van uitwendige rechtbank, of iemanddie een kerkelijke betrekking te vergeven heeft, zich volgensuw schrijvers aan simonie schuldig maakt, wanneer hij eenbetrekking die 4000 pond rente oplevert vergeeft voor 10,000francs contant, niet als koopprijs voor de betrekking, maar alsiets, dat hem bewoog de betrekking te schenken ? Antwoordtmij nu duidelijk, mijn vaders, wat is nu volgens uw schrijversde slotsom? Zal Tannerus niet met zoo vele woorden zeggen,»dat het voor \'t geweten geen simonie is, omdat het geld hier nietde prijs is voor het ampt, maar alleen het motief, dat tot de schen-king er van bewoog ?" Zullen Valentia, uw stellingen van

Caen,Sanchez en Escobar niet eveneens verklaren: » dat het, om dezelfdereden geen simonie" is ? En is er nog meer toe noodig om dezenschenker van ampten vrij te spreken van simonie ? En zoudt gijhem als daaraan schuldig durven behandelen in uw biechtstoelen,onverschillig welk gevoelen gij er voor u zelf\' over koestert, daarhij het recht zou hebben u den mond te sluiten, omdat hij heeftgehandeld naar den raad van zoo vele gezag hebbende doctoren."Bekent dan, dat zulk een man, volgens u, geen simonie bedrijft,en verdedigt nu deze leer, indien gij zulks kunt.



MEENINGEN DER JEZU?ETEN OVER DE SIMONIE.                177 Op die wijze, mijn vaders, moet men de kwesties behandelenwil men ze duidelijk in plaats van ingewikkeld maken, hetzijdoor termen aan de geleerden ontleend, of door de kwestie on-vvaar voor te stellen, gelijk gij doet in uw laatste verwijt indezer voege: Tannerus, zegt gij, erkent althans dat zulk eenruilhandel een groote zonde is; en gij verwijt mij, dat ik met boosopzet deze bijzonderheid wegliet, welke hem, naar uw beweren,geheel rechtvaardigt. Maar gij hebt, in meer dan één opzicht,ongelijk. Want, volgens u is er op de plaats, waar ik er overhandelde, geen sprake van of daarin zonde stak, maar alleen ofer simonie gepleegd werd. Nu moeten wij die twee kwestieswel uiteen houden:

volgens u toch verplichten de zonden totniets anders dan tot een biecht, terwijl de simonie ook de ver-plichting oplegt om te restitueeren; en daar zijn er zeker, diedat verschil nog al groot vinden. Immers hebt gij middelen ge-noeg weten te bedenken om de biecht te verlichten ; maar gij hebter geen gevonden om de restitutie aangenaam te maken. Ikmoet u bovendien nog zeggen, dat het geval door Tannerus alszonde gestempeld, niet bloot hierin bestaat, dat men geestelijkeampten schenkt voor tijdelijk goed, wat de eigenlijke beweegredentot de schenking is, maar hij voegt er nog bij: »dat men hettijdelijke hooger schatte dan het geestelijke", wat dat denkbeeldigegeval is, waarvan wij gesproken hebben. En niet ten onrechtespreekt hij hier van zonde, want

men moet wel bijzonder slechtof onnoozel zijn, om niet een zonde te willen ontwijken op zulkeen gemakkelijke wijze als hierin bestaat, dat men den prijs vandeze twee dingen met elkander niet vergelijkt, wanneer het ge-oorloofd is het een te geven om het ander. Daar komt nog ditbij: Valentia vraagt ter genoemde plaatse, of het zonde is eenkerkelijk ampt te vergeven voor tijdelijk goed, wat daartoe devoorname drangreden is, en vermeldt de gevoelens van hen, dieja zeggen, maar voegt er bij: Sed hoc non videtur mihi satis certum,»dit komt mij voor niet heel zeker te zijn." Doch sinds heeft uw pater Erade Bille, 1) professor in ge- 1) Hij dicteerde de hier door Pascal veroordeelde leer over de simonie, en 12



178 TWAALFDE BRIEF. wetensbezwaren te Caen, uitgemaakt, dat daarin geen zondesteekt, want de waarschijnlijke meeningen worden »gaandewegrijper." Dit verklaart hij in zijn geschriften van 1644, waartegende Heer Dupré , doctor en professor te Caen, die schoone gedrukteredevoering hield, welke genoeg bekend is. Want, ofschoon dezepater Erada Bille erkent, dat de leer van Valentia, gevolgddoor pater Milhard en veroordeeld door de Sorbonne »in strijdis met het algemeen gevoelen, verdacht in meer dan één opzichtvan simonie, en door \'t gerecht wierd gestraft, als men er iemand opbetrapte," zoo laat hij toch niet na te zeggen, dat het een waar-schijnlijk gevoelen is; dat men dus zijn geweten daaromtrentgerust kan stellen, en dat daarin noch simonie is noch zonde.»Het is, zegt hij, een

waarschijnlijk en door vele katholiekedoctoren geleerd gevoelen dat het geen simonie is, en geenzonde, om geld of eenig ander stoffelijk goed te geven vooreen geestelijke betrekking, hetzij als bewijs van erkentelijkheid,hetzij als drangreden, zonder hetwelk de betrekking niet zou ge-geven worden, mits men het maar niet geve als een prijs aande betrekking evenredig." Dat is alles wat men verlangen kan.En op grond van al deze regelen ziet gij, mijn vaders, dat desimonie zoo zeldzaam meer zal voorkomen, dat men er zelfsSimon den toovenaar van zou kunnen vrijspreken, die den H. Geestwilde koopen, waarin hij de type is van hen die geld geven voorkerkelijke betrekkingen, en Gehazi, die het geld aannam vooreenwonder, en daarin het beeld is van hen, die kerkelijke betrek-kingen verkoopen. Want

het is buiten kijf, dat, wanneer Simon,in de Handelingen den apostelen geld aanbood om hun macht te ver-krijgen, hij zich niet van het woord koopen, of verkoopen, of prijs be-diende, en niets anders deed dan geld aanbieden als een drang-reden, om zich dat geestelijk goed te doen schenken. En daar dit,volgens uw schrijvers geen simonie is, zou hij zich gevrijwaardhebben tegen den vloek van Petrus, indien hij maar was onder- beriep zich op het door de parijsche faculteit als zedeloos veroordeelde boek vanMilhard: La grande rjuide des eurét enz.



MEENINGEN DER JEZU?ETEN OVEK DE SIMONIE.                179 richt geweest in uw leer. En deze onwetendheid deed Gehaziook veel schade, daar hij door Elisa geslagen werd met inelaatsch-heid; want hij had het geld van den wonderbaar genezen Naamanslechts aangenomen als blijk van erkentelijkheid, en niet als eenprijs evenredig aan de goddelijke kracht, die dit wonder gewerkthad: en hij had dus Elisa kunnen verplichten hem te genezen,op straffe van doodzonde, daar hij (Gehazi) immers slechts hadgehandeld naar den raad van zoovele geachte doctoren, enin soortgelijke gevallen, uw biechtvaders verplicht zijn hunboetelingen vrij te spreken, en hen te reinigen van de geestelijkemelaatschheid, van welke de lichamelijke slechts een beeld is. Inderdaad, mijn vaders, het

zou mij licht vallen u hier belachelijkte maken; en ik weet niet, waarom gij u daaraan bloot stelt.Want ik zou slechts uw andere gevoelens hier hebben te ver-melden, als dat van Escobar in zijn Praktijk der simonie volgensde orde van Jezus tr. 6 ex. 2. n. 44: »Is het simonie, wanneer tweemonniken onderling deze afspraak maken: Geef mij uw stem bijde keuze van een provinciaal, en ik zal u de mijne geven omu prior te doen worden? Geenszins." En dat andere tr. 6. n. 14:»Het is geen simonie , wanneer men zich een kerkelijke betrekkinglaat geven door geld te beloven, wanneer men zich voorneemthet geld niet te betalen ; want dan is het slechts een geveinsdesimonie, die evenmin waar is als onecht goud echt goud is."Door deze gewetens-spitsvindigheden heeft hjj het middel

gevondenom, bedrog voegend bij de simonie, kerkelijke betrekkingen teverwerven zonder geld en zonder simonie. Maar het lust mijniet er nog meer van te zeggen, want het wordt tijd er aan tedenken mij te verdedigen tegen uw derde aantijging betreffendede bankroetiers. Zij is, mijn vaders, de grofste van allen. Gij beschuldigt mij,dat ik Lessius een gevoelen heb toegedicht, dat ik niet zelf bijhem heb aangetroffen, maar dat wordt aangehaald door Escobar,in de plaats die ik uit hem overnam; en al ware het nu, datLessius niet het gevoelen voorstond dat Escobar hem toedicht,wat is dan onbillijker dan mjj daarover hard te vallen ? Wanneer 12»



180                                        TWAALFDE BRIEF. ik Lessius en uw andere schrijvers op eigen verantwoordelijkheidaanhaal, dan ben ik verplicht daarvoor in te staan. Maar daarEscobar de gevoelens van 24 uwer paters heeft bijeenverzameld, zoo-vraag ik u, of ik voor iets anders heb in te staan, dan voor watik van hem aanhaal, en of ik nu nog bovendien de citaten ver-dedigen moet die hij zelf geeft in de plaatsen, welke ik aan hemontleende? Welnu, hierover hebben wij thans te handelen. Ikheb in mijn brief deze plaats van Escobar tr. 3. ex. 2. n. 163zeer getrouw vertaald, en gij zegt daarvan dan ook niets: »Kanhij, die bankroet gaat, met een goed geweten, van zijn goederenzoo veel achter houden als hij noodig heeft om fatsoenlijk te leven,ne indecore vivat? Ik antwoord ja met

Lessius, cum, Zessio asserojjosse" enz. Nu zegt gij, dat Lessius niet van dat gevoelen is. Maarbedenkt wel, in welke moeielgkheid gij u nu wikkelt; want is hij w?lvan dit gevoelen dan zal men u bedriegers noemen, omdat gij hettegendeel hebt verzekerd; en is hij het niet, dan moet Escobareen bedrieger zijn; zoodat nu, onvermijdelijk, altijd een van uwOrde zal blijken een bedrieger te wezen. Ziet toch eens, welkeen ergerlijk feit dat is! Ook kunt gij het gevolg van deze zakenniet voorzien! Het komt u voor dat men de lieden slechtsbeleedigingen heeft toe te voegen, maar gij bedenkt niet, op wieze terugvallen. Waarom maaktet gij Escobar met deze zwarigheidniet bekend, voordat gij haar liet drukken? Hij zou haar zekerhebben opgelost. Het is toch zoo bezwaarlijk niet berichten

tebekomen uit Valladolid, waar hij in volmaakten welstand leeft,en zijn groote Tlteol. mor. in zes deelen voltooit, over welkereerste deelen ik u bij gelegenheid wel eens wat zeggen wil. Menheeft hem de tien eerste Brieven gezonden; 1) gij kondt hem uwtegenwerping ook hebben gezonden, en ik ben er zeker van, dathij u wel zou hebben geantwoord; want hij heeft ongetwijfeld inLessius de plaats aangetroffen, waaraan hij het ne indecore vivatheeft ontleend. Leest hem eens goed na, mijn vaders, en gij zult 1) Men verhaalt, dat het Escobar zeer veel genoegen deed te zien, dat hijdaarin zoo vaak geciteerd werd. Hij meende daardoor in waarde gerezen te zijn.



MEENINGEN DER JEZU?TEN OVER DE BANKROETIERS.           181 het er even goed als ik vinden L. II. e. XVI, n. 45: i>Idemcolligitur aperte ex juriöus citatis, maxime quoad ea bona quae post ces-Monem acquirit, de quibus is qui debitor est etiam ex delicto, potestretinere quantum necessarium est, ut pro sua conditione non indecorevivat. Petes an leges id permittant de bonis, quae tempore instantiscessionis habebat? lta videtnr colligi ex D. D. Ik zal mij nu niet vermoeien met het betoog, dat Lessius,om dezen regel te staven, misbruik maakte van de wet, welkeaan hen die bankroet gingen alleen toestaat het onmisbare omte leven maar niet zoo veel, dat men er deftig van leven kan.Het is genoeg Escobar tegenover zulk een beschuldiging te

heb-ben gerechtvaardigd; het is meer dan ik behoefde te doen. Maargij, mijn vaders, gij doet niet wat gij verplicht zijt; want hetis hier de zaak om te antwoorden op de plaats uit Escobar,wiens beslissing hier zeer duidelijk is, daar zij noch met hetvoorafgaande noch met het volgende samenhangen, en vervatzijn in kleine artikelen, en daarom niet vatbaar voor uwe fijnedistincties. Ik heb de geheele plaats voor u aangehaald, welkevergunt »aan hen, die bankroet gaan, van hun goederen,hoe wel onrechtmatig verkregen, zoo veel terug te houden, datzij hun gezin er deftig van onderhouden kunnen," waarop ik, inmijn Brieven, heb uitgeroepen: »Hoe, mijn vaders, op grondvan welke zonderlinge liefde wilt gij dat de goederen liever toe-behooren aan hen,

die ze oneerlijk verwierven dan aan de recht-hebbende schuldeischers?" Hierop moet geantwoord worden; maardit brengt u in een droevige verlegenheid, welke gij vruchteloostracht te ontwijken door de kwestie te verdraaien, en andereplaatsen uit Lessius aan te voeren, waarvan hier geen sprakeis. Ik vraag u dus, of deze regel van Escobar met een goedgeweten kan opgevolgd worden door hen, die bankroet gaan?Geeft wel acht op hetgeen gij zeggen zult. "Want indien gij neenzegt, wat moet er dan worden van uw leeraar, en uw leer vande waarschijnlijkheid? En zegt gij ja, dan verwijs ik u naar hetParlement. Ik laat u dus in deze ongelegenheid, mijn vaders;want ik heb hier geen plaats om de volgende lastering te be-



182 TWAALFDE BKIEF. handelen betreffende het citaat uit Lessius over den doodslag;ik bewaar dat voor het volgende schrijven, en het overigevoor later. Ik zal echter geen woord spreken over de »Mededeelingen"vol ergerlijke onwaarheden, waarmee gij elke beschuldiging be-sluit: ik zal op dat alles antwoorden in den brief, waarin ik debron van uw lasteringen hoop aan te wijzen. Ik beklaag u, mijnvaders, dat gij tot zulke middelen de toevlucht moet nemen.De beleedigingen, welke gij mij toevoegt, zullen onze geschillenniet uit den weg ruimen, en de bedreigingen , welke gij op zoovelerlei wijze doet, zullen mij niet verhinderen mij te verdedigen.Gij meent sterk en onstrafbaar te zijn, en ik meen de waarheid tehebben en onschuldig te wezen. Het is een langdurige en zonder-

linge ooi\'log, waarin het geweld de waarheid tracht te onder-drukken. Alle inspanning van het geweld kan de waarheid nietverzwakken en strekt alleen, om haar nog hooger te doen rijzen.Al het licht der waarheid vermag niets om het geweld tegente houden, en prikkelt het d?s te meer. Als kracht zich keerttegen kracht vernietigt de sterkste de zwakste: wanneer menwoorden stelt tegenover woorden, dan verslaan en verstrooienzij, die waar en overtuigend zijn, degene die slechts ijdelheiden leugen bevatten; maar het geweld en de waarheid vermogenop elkander niets. Toch bewere men niet, dat beiden in krachtdaarom gelijk staan; want er bestaat dit zeer groot verschil,dat het geweld slechts een korten loop heeft, welke door God isbeperkt, die de uitkomst doet strekken tot de

eer der waarheidwelke het geweld aantast; terwijl de waarheid eeuwig blijft be-staan, en eindelijk zegeviert over hare vijanden, omdat zij eeuwigis en machtig als God zelf.



LEER DER JEZU?ETEN OVER DEN MOORD.                    183 DERTIENDE BRIEF, l) Overeenstemming tusschen de leer van Lessius over den moord en die vanVictoria. Hoe gemakkelijk het is van bespiegeling over te gaan tot depraktijk. Waarom de jezu?eten zich bediend hebben van deze ijdele onder-scheiding, en hoe ontoereikend zij is om hen te rechtvaardigen. 30 September 1656.Eerwaarde Vaders! Ik heb daar juist uw laatste geschrift gelezen, waarin gij uwbeschuldigingen tot het getal van twintig brengt en tevens verklaart,dat gij met deze wijze van mij aan te klagen als uw eerste deel uit-makend ophoudt, om thans over te gaan tot het tweede deel,waarin gij een nieuwe manier zult aanwenden om u te verdedigen,door aan te toonen dat er ook nog wel

andere Casu?sten zijn danjuist de uwe die evenzeer als gij de zedewet zeer trachten teverzwakken. Ik zie derhalve nu, mijn vaders, tegen hoe veel be-schuldigingen ik mij te verdedigen heb; en daar de vierde, waarbijwij gebleven waren handelt over den moord, zal het zeer van paszijn, nu ik mij daar tegen verweer, tegelijk de lle, 13\', 14\', 15*,16e, 17\' en 18" te behandelen, welke dezelfde strekking hebben. Ik zal dus, in dezen brief, de waarheid handhaven van mijncitaten tegen de vervalschingen welke gij mij toedicht; maaraangezien gij in uw geschriften hebt durven zeggen, »dat de ge-voelens van uw schrijvers over den moord overeenkomen met deuitspraken der pausen en der kerkelijke wetten," zoo noodzaaktgij mij om in een volgenden brief een bewering, die

zoo on-beschaamd en zoo beleedigend voor de kerk is, te weerleggen. Het 1) Reeds in zeer oude uitgaven van de Lettres volgt hier een „weerleggingvan het antwoord der Jezu?eten op den twaalfden brief." Nicolas deelt haar me?in een aanhangsel. Ook wij raeenen dat zij, als niet van Pascal afkomstig hierniet thuis behoort.



184 DERTIENDE BRIEF. is van belang aan te toonen, dat de kerk van uw verkeerde ge-voelens niet weet, opdat de ketters van uw afdwalingen zichniet bedienen om er gevolgen uit af te leiden, die de kerk ont-eeren. En wanneer men aldus ter eener zijde uw verderfelijkemeeningen ziet, en ter anderer zijde do regelen van de kerk dieze altijd hebben veroordeeld, zal men te gelijk vinden én wat menmoet vermijden én wat men moet volgen. Uw vierde beschuldiging raakt een stelling betreffende denmoord, die ik, zoo als gij beweert, ten onrechte heb toegeschre-ven aan Lessius. Zij luidt aldus: »Hij, die een oorvijg ontvangenheeft mag op staanden voet zijn vijand vervolgen, zelfs met dendegen, niet om zich te wreken, maar om zijn eer te handhaven,"Hierop zegt gij, dat dit een gevoelen is

van den casu?st Victoria.Maar hierover hadden wij geen geschil, want er is niets tegenom te zeggen, dat het zoo wel van Victoria is als van Lessius,omdat Lessius zelf zegt, dat het ook is van Navarre en van uwpater Henriquez, die leeren, »dat hij die een oorvijg bekomenheeft op staanden voet zijn man achtervolgen mag, en hem zooveel slagen geven, als hij tot herstel van zijn eer zal noodigachten." Het is dus alleen de vraag, of Lessius dat gevoelenook voorstaat, even als zijn medebroeder. En daarom voegt gij erook aan toe: »Dat Lessius dit gevoelen alleen vermeldt om hette weerleggen, en dat ik hem derhalve een meening toedicht,welke hij slechts aanhaalt, om haar te bestrijden, wat de laagsteen voor een schrijver meest eerlooze handelwijze is, die men zichter wereld denken

kan." Nu houd ik vol, mijn vaders, dat hijhaar alleen vermeldt om met haar in te stemmen. Dat is eenkwestie over een feit, welke niet moeielijk zal zijn uit te maken.Laat ons dan zien, hoe gij bewijst wat gij zegt, en daarna zultgij zien, hoe ik bewijs wat ik zeg. Om aan te toonen, dat Lessius niet van dit gevoelen is, zegt gij,dat hij de toepassing in de praktijk er van veroordeelt; en om dat tebewijzen, deelt gij deze woorden mee (L. II. C. IX. n. 82). »Ikveroordeel er de toepassing van." Ik geef u toe, dat men dezewoorden bij Lessius onder N°. 82 zoekende werkelijk vindt. Maar



LEER DER JEZU?ETEN OVER DEN MOORD.                       185 wat zal men zeggen, mijn vaders, wanneer men dan ook ont-dekt, dat hij te dier plaatse handelt over een geheel andere zaak,dan waarover wij samen geschil hebben, en dat het gevoelen, welkstoepassing hij met de aangehaalde woorden veroordeelt, volstrektniet datgene is waarover tusschen ons verschil bestaat, maar iets datar niets gemeens rn.eC heeft ? Om zich hiervan te overtuigen,behoeft men slechts het boek te openen, waarheen gij verwijst,want men ziet dan, hoe hij zijn betoog in dezer voege voortzet.Hij handelt over de vraag, »of men iemand om een oorvijg doodmag slaan" in N°. 79 en hij eindigt daarmee in N° 80, zonderdat men in dit alles een woord van afkeuring aantreft. Na dezekwestie te

hebben afgehandeld, begint hij met N°. 81 een nieuwete bespreken: te weten, »of men iemand, die kwaad van ons ge-sproken heeft mag dooden." En hierbij zegt hij, in N° 82 dewoorden, die gij hebt aangehaald: »Ik veroordeel er de toe-passing van." Is het dan niet een schande, mijn vaders, dat gij deze woor-den ons durft voor de voeten te werpen, om te doen gelooven datLessius het gevoelen veroordeelt, dat men wie ons een oorvijg gafmag dooden, en dat gij na slechts dit ééne bewijs te hebben bijge-bracht, daarover luide jubelt en uitroept: »Verscheiden personenvan eer te Parijs hebben reeds deze grove vervalsching ontdektdoor Lessius zelf te lezen, en zij hebben daaruit geleerd, hoeveel geloof men aan dezen lasteraar schenken kan?" Hoe, mijn vaders, misbruikt gij aldus

het vertrouwen, datdeze mannen van oer in u stellen? Om hen te doen zien, datLessius niet een zeker gevoelen voorstaat, opent gij voor henzijn boek op een plaats, waar hij geheel iets anders veroordeelt;en daar deze mannen niet twijfelen aan uw goede trouw, ener niet aan denken te onderzoeken of ter aangehaalder plaatsewerkelijk over de zaak in geschil gehandeld wordt, misleidt gijalzoo hun goedgeloovigheid. Ik verklaar u, mijn vaders, datgij, om zulk een schandelijke leugen aan te durven, u verschuildhebt achter uw leer der dubbelzinnigheden, en dat gij, met luideitem deze plaats lezend, sac/ttkeu» gezegd hebt, dat daar over



186 DEKTIENDE BRIEF. iets anders werd gesproken. Maar ik wete niet, of die reden,welke toereikend is om uw geweten gerust te stellen, wel vol-doende zal wezen, om de rechtmatigste klacht tot zwijgen tebrengen, welke die menschen van eer tegen u zullen indienen,wanneer zij zullen ontdekken dat gij hen op die wijze misleid hebt. Belet hen dan ook terdegen, mijn paters, om mijn brie-ven te lezen, daar dit het eenige middel is, dat u overblijft omnog eenigen tijd uw krediet op te houden. Ik doe niet alzoomet de uwen; ik zend ze aan al mijn vrienden; ik verlang, datiedereen ze leest; en ik geloof, dat wij allen gelijk hebben. Wantziet eens, nadat gij deze vierde beschuldiging met zoo veel ge-druisch hebt ingebracht, zult gij het deerlijk ontgelden moeten,indien men te

weten komt, dat gij daar de eene plaats hebtingeschoven voor de andere. Men zal natuurlijk hieruit aflei-den, dat, indien gij gevonden hadt, wat gij verlangdet, op deplaats, waar Lessius over dit onderwerp spreekt, dat gij het danniet elders hadt behoeven te zoeken; en dat gij er alleen daaromde toevlucht toe genomen hebt omdat gij niets vondt, wat gij gebrui-ken kondt. Gij wildet in Lessius aanwijzen wat gij vermeldt inuw Beschuldiging p. 10. 1. 12: »Dat hij niet toestemt, dat ditgevoelen in het afgetrokkene waarschijnlijk is;" en Lessius zegtnadrukkelijk in zijn konkluzie, n. 80: »Het gevoelen, dat menom een oorvijg iemand dooden mag, is in het afgetrokkene waar-schijnlijk." Is dat niet woord voor woord het tegenovergesteldevan hetgeen gij zegt? En wie moet zich niet

verbazen over deonbeschaamdheid, waarmee gij met zoovele woorden het tegen-deel van de werkelijke waarheid te voren brengt ? Terwijl gij,uit uwe valschelijk te pas gebrachte woorden, besluit, dat Lessiusniet van dit gevoelen was, volgt er uit zijn eigenlijke woordenzeer duidelijk , dat hij hetzelfde gevoelen voorstaat. Ook wildet gij Lessius doen zeggen: »dat hij er de toepassingvan veroordeelt." Maar, gelijk ik reeds gezegd heb, er is tedier plaatse geen woord van veroordeeling te lezen; doch ditzegt hij: »Het schijnt, dat men er niet gemakkelijk de toepassingvan veroorloven mag: in praxi non videtur facile permittenda." Is



LEER DER JEZU?ETEN OVER DEN MOORD.                    187 dit, mijn vaders, de taal van iemand, die een stelling veroor-deelt ? Zoudt gij zeggen, dat men, in de praktijk niet gemakke-kelijk echtbreuk of bloedschandc moet veroorloven? Moet mener, omgekeerd, niet uit afleiden, dat, aangezien Lessius nietsanders zegt dan dat de toepassing er van niet gemakkelijk moetworden veroorloofd, zijn gevoelen is, dat deze toepassing som-tijds, ofschoon zelden, moet worden toegestaan? En alsofhij heeft willen leeren aan iedereen, wanneer men haar veroor-loven moet, en aan beleedigde personen de bezwaren heeft wil-len ontnemen, die hen te kwader ure konden verontrusten,omdat zij niet wisten bij welke gelegenheden het hun vrij stondiemand te dooden, zoo heeft hij zorg

gedragen aan te geven,wat zij vermijden moeten, om deze leer met een goed gewetentoe te passen. Luistert nu, mijn vaders: »Het schijnt, zegt hij,dat men haar niet gemakkelijk moet vergunnen, wegens hetgevaar, dat men dan zou handelen uit haat, of uit wraakzucht,of overdreven eergevoel, of er te veel moorden door veroorzaakt."Het is dus duidelijk, dat deze doodslag volkomen vrij zalstaan in de praktijk, volgens Lessius, indien men zich voor dezeinconvenie\'nten slechts wacht, d. w. z. indien men het doen kanzonder haat, zonder wraakzucht, en in omstandigheden, welkegeen groot aantal moorden na zich slepen. Wilt gij er eenvoorbeeld van, mijn vaders? Ik zal er u een aanvoeren, datzeer onlangs is voorgevallen: het is de oorvijg te Compi?gne \')•Gij moet

toestemmen, dat hij, die hem ontving, door zijn hou-ding bij die gelegenheid bewees, dat hij niet toegaf aan opwel-lingen van haat en wraak. Hij had nu slechts te zorgen, dathij geen aanleiding gaf tot een groot aantal moorden; en gijweet, mijn vaders, dat zóó zelden jezu?eten aan de officierenvan het huis des konings een oorvijg geven, dat men er nietvoor behoefde te duchten dat één moord bij die gelegenheid er 1) De hofmeester des konings had op \'s konings last ter eere van Christinavan Zweden een feestmaal aangericht te Compi?gne in het jezu?eten-college. PaterBorin gaf toen den hofmeester vol woede een geduchten oorvijg.



188 DERTIENDE BRIEF. oen groot getal andere na zich zou hebben gesleept. Gij kuntderhalve niet ontkennen, dat men met een goed geweten dienjezu?et had kunnen dooden, en dat de beleedigde in dit gevalop hem de leer van Lessius had kunnen toepassen. En wellicht,mijn vaders, zou hij \'t ook hebben gedaan, indien hij was opge-leid op uw school, en van Escobar had geleerd »dat hij, dieeen oorvijg heeft ontvangen, eerloos geacht wordt, totdat hijdengene gedood heeft, die hem den oorvijg gaf." Maar gij hebtgrond om te gelooven , dat de lijnrecht tegenovergestelde beginselen,welke hem zijn ingeprent door een pastoor, dien gij niet bijzon-der bemint, in dat geval er niet weinig toe hebben bijgedragen,om het leven van een jezu?et te redden. Spreekt dus niet meer van die

inconveniünten, welke men in zoovelerlei omstandigheden kan vermijden, en buiten welke de dood-slag veroorloofd is, volgens Lessius, zelfs in de praktijk. Dathebben uw schrijvers zelven toegegeven, die aangehaald wordendoor Escobar in de Praktijk van de doodslag volgens uw orde, tr. 1.ex. 7. n. 48: »Is het geoorloofd, zegt hij, dengene te dooden,die ons een oorvijg gegeven heeft\'? Lessius zegt, dat zulks in\'t afgetrokkene geoorloofd is, maar dat men het in de praktijkniet moet aanraden, non consulendum in praxi, wegens het gevaarvoor haat of voor den staat gevaarlijke moorden, die er uitzouden voort kunnen komen. Maar de anderen zijn van oordeel,dat wanneer men deze hezioaren vermijdt, zulks in de praktijk geoor-foo/d en zeker is in praxi probabilem et tutam judicarunt Hen-

riquez," etc. Zie daar de wijze, waarop de gevoelens van liever-lede opklimmen tot het toppunt van waarschijnlijkheid. Gij tochhebt deze meening daartoe opgevoerd, door haar ten laatste, zon-der eenig onderscheid te maken tusschen bespiegeling en prak-trjk, te veroorloovcn, in deze woorden: »Het is geoorloofd,om wanneer men een oorvijg ontvangen heeft, aanstonds zijndegen te gebruiken , niet om zich te wreken, maar om zijn eerte handhaven." Dat hebben uw paters geleerd te Cae\'n in\'t jaar 1644, in hun openbare geschriften, welke de universiteitaan het Parlement overleverde, toen zij er haar derde be-



IN HET AFGETROKKENE IS DE MOOKD GEOORLOOFD.            189 zwaarschrift indiende tegen uw leer van den doodslag, zooalsblijkt uit bl. 339 van het boek, dat zij er toen van lietdrukken. Houdt dus wel in het oog, mijn vaders, dat uw eigen schrij-vers zelven dat ijdel onderscheid tusschen bespiegeling en praktijkopheffen, waarmee reeds de universiteit den spot gedreven had,en welks vinding een geheim is van uw politiek , dat men weldoet met aan \'t licht te brengen. Want behalve dat het rechtbegrip er van noodig is voor de 15dB, 16de, 17de en 18de be-schuldiging, is het altijd dienstig van lieverlede de beginselenvan deze geheimzinnige politiek in het licht te stellen. Toen gij begont gewetensvragen op een gunstige en gemakke-lijke wijze »op te

lossen," vondt gij er, waarin alleen de gods-dienst betrokken was, zooals de vraagpunten betreffende hetberouw, de boete, de liefde tot God en al degenen, die alleen hetinnerlijke des gewetens raken. Maar gij hebt er ook aangetroffen,waarbij de staat evenzeer belang heeft als de godsdienst, bijv.die betreffende den woeker, de bankroeten, den doodslag, enandere dergelijken ; en ieder die ware liefde koestert voor de kerk ,weet het, hoe gij bij tallooze gelegenheden, waarin gij slechtsden godsdienst te bestrijden hadt, haar wetten hebt omver ge-worpen zonder voorbehoud, zonder onderscheid en zonder vrees,zoo als blijkt uit uw zoo gewaagde gevoelens tegen de boete ende liefde jegens God, omdat gij wist, dat het hier de plaatsniet is, waar God zichtbaar

gericht doet. Maar in de kwesties,waar de staat evenzeer in betrokken is als de godsdienst, deed hetontzag dat gij hebt gehad voor het gerecht u besluiten, om uwbeslissing te splitsen en aangaande deze zaken twee vragen te stellen:de eene, welke gij noemt afgetrokken, waarbij de misdrijven op henzelven beschouwd worden, zonder te letten op het belang van denstaat, maar alleen op de wet Gods die ze verbiedt, ze zonder aar-zelen toestaat, en aldus de wet Gods omverwerpt, die ze veroor-deelt; de andere, die gij de praktische noemt, waarin gij lettend op deschade welke de staat daardoor beloopen zou, en op de aan-wezigheid van de overheid, die voor de o\'penbare veiligheid



190                                        DERTIENDE BRIEF. waakt, niet altijd metterdaad vergunt die moorden en die mis-drijven, welke gij in \'t afgetrokkene geoorloofd vindt om u daar-door te dekken tegenover de rechters. Aldus antwoorden, omiets te noemen, op de vraag: of het geoorloofd is iemand, dieu belastert te dooden ? uw schrijvers Filiutius, tr. 29. c. III.n. 52; Reginaldus 1. XXI. c. V. n. 63 en de andere: »In \'tafgetrokkene is dit geoorloofd, ex probabüi opinione licet: maarik keur de toepassing er van niet goed, van wege het grootaantal moorden, dat er uit zou voortvloeien en nadeel doen aanden staat, indien men alle lasteraars mocht dooden; en men zouook voor \'t gerecht gestraft worden, als men om deze oorzaakeen moord beging." Zie hier een voorbeeld er van, hoe uw meeningen

zich beginnenvoor te doen bij deze onderscheiding, en gij ondermijnt er slechtsden godsdienst door, zonder den staat eenigzins gevoelig tekwetsen. Gij meent u hierdoor te kunnen redden. Want gijverbeeldt u, dat het vertrouwen, dat gij in de kerk geniet, zalverhinderen, dat men uw aanslagen tegen de waarheid zal straf-fen; en dat de voorbehoedmiddelen, welke gij bijbrengt tegen hetlichtvaardig gebruik van deze vergunningen, u zullen vrijwarentegen de overheid , welke, als niet geroepen om in gewetenszakenuitspraak te doen, eigenlijk slechts belang heeft bij de uitwen-dige praktijk. Alzoo zou een meening, die veroordeeld zou wor-den als zij praktisch heette, geheel straffeloos wezen als zij optradals een bloote bespiegeling, maar deze grondslag eenmaal gelegd .zijnde, is het niet

moeielijk er uw verdere stellingen op te bou- \'wen. Er was een oneindige afstand tusschen Gods verbod omdood te slaan en de afgetrokken vergunning om het wel te doen,welke uwe schrijvers gaven. Maar hoe klein is de afstand tusschendeze vergunning en de praktijk! Er blijft slechts over om aante toonen, dat hetgeen vrij staat in het afgetrokkene ook ge-oorloofd is in de praktijk. Men zal naar gronden daarvoor nietvruchteloos zoeken. Gij hebt er in moeielijker gevallen wetente vinden. Wilt gij weten, mijn vaders, hoe men ze vindt?Volgt slechts den raad van Escobar, die het nauwkeurig betoogt



OVER DE POLITIEK DER JEZU?ETEN\'.                        191 in het eerste der zes deelen van zijn groote zedekundige theolo-gie, waarvan ik gesproken heb, waarin hij geheel anders inge-licht is dan in de Bloemlezing, welke hij gemaakt heeft uit uw 24ouderlingen; want terwijl lijj daar van gevoelen is, dat er meenin-gen konden zijn, in het afgetrokkene waarschijnlijk, maar nietvaststaande in de praktijk, beweert hij later het tegenoverge-stelde, en verdedigt het zeer wel in dit zijn laatste werk : zooneemt de leer der waarschijnlijkheid in \'t algemeen toe met dentijd, even als ieder meening in \'t bijzonder. Hoort dan wat hijzegt in praeloq. c. III n. 15: »Ik zie niet in, zegt hij, hoe hetzou kunnen zijn dat wat geoorloofd is in het afgetrokkene, zulksniet zou wezen in de praktijk, daar hetgeen

men doen mag inde praktijk afhangt van wat men geoorloofd vindt in \'t afge-trokkene, en deze beiden slechts van elkander verschillen inzoo verre de een het gevolg is van het ander. Immers het na-denken beslist over onze daden. Waaruit volgt, dat men met eengoed geweten in de praktijk af kan gaan op de meeningen die onsnadenken waarschijnlijk maakt, en op deze eerder nog dan op alle,die men niet zoo grondig in \'t afgetrokkene getoetst heeft." Inderdaad, mijn vaders, uw Escobar redeneert soms uitne-mend. Er is trouwens zulk een nauw verband tusschen bespie-geling en praktijk, dat, wanneer de eene wortel heeft geschoten,gij geen bezwaar meer maakt, om de andere onverbloemd te ver-oorloven. Men heeft dat kunnen zien in de vergunning om iemandwegens een

vuistslag te dooden, welke vergunning van de blootebespiegeling door Lessius stoutelijk is gebracht tot een praktijk ,die men niet gemakkelijk moet veroorloven, en van daar door Esco-bar tot een gemakkelijke praktijk; van waar uw paters van Caën zegebracht hebben tot een volledige vergunning zonder onderscheid temaken tusschen theorie en praktijk, gelijk u reeds gebleken is. Zoo laat gij van lieverlede uwe meeningen aanwassen. Tradenzij plotseling op in al haar omvang, dan zouden zij afschuwinboezemen; maar die langzame en onmerkbare voortgang ge-went er de menschen zachtkens aan, en neemt het ergelijke er



192 DERTIENDE BRIEF. van weg. En op die wijze komt de vergunning van een dood-slag, die én de kerk én de staat verfoeien, eerst de kerk binnenen door de kerk komt zij in den staat. Dezelfde voortgang van \'t gevoelen dat men iemand, die kwaadvan ons sprak, dooden mag, is ook waargenomen. Immers wordtdit op dezelfde wijze vergund zonder dat eenige onderscheidingwordt gemaakt. Ik zou mij niet ophouden met u de plaatsen uit de geschriftenuwer paters over te nemen, indien dit niet noodig ware om eeneinde te maken aan de beslistheid, waarmee gij tweemaal hebtdurven zeggen in uw vjjftiende lastering p. 26 en 30 »dat er geenjezu?et is, die vergunt om wegens kwaadsprekerij iemand te dooden."Wanneer gij dat zegt, mijn vaders, zoudt gij moeten verhinderendat ik het las, omdat ik er

zoo gemakkelijk op kan antwoorden.Want, behalve dat uw paters Reginaldus, Filiutius enz. het in\'t afgetrokkene hebben vergund, gelijk ik reeds gezegd heb, enhet beginsel van Escobar u van daar zeker voert tot de praktijk,moet ik u bovendien zeggen, dat gij verscheiden schrijvers hebtgehad, die het met zoo vele woorden veroorloofd hebben, enonder anderen pater Héreau in zijn openbare lessen die ten ge-volge hadden, dat de koning hem iu uw huis in arrest nam ,aangezien hij onder andere dwalingen geleerd had, «wanneeriemand ons in bijzijn van menschen van eer voortgaat te beleedigen,nadat wij hem aangemaand hebben om er mee\' te eindigen, staathet ons vrij hem te dooden, niet in \'t openbaar, uit vrees vooropspraak, maar in \'t geheim, sed dam." Ik sprak u reedfc van pater Lamy, en \'t

is u niet onbekend datzijn leer omtrent dit punt door de hoogeschool van Leuven in1649 is veroordeeld. En toch zijn er nog geen twee maanden verloopen, sinds uwpater Des Bois te Rouaan die veroordeelde leer van pater Lamyverdedigd heeft, en geleerd »dat het een monnik geoorloofd i«de eer te verdedigen, die hij door zijn deugd verworven heeft,zelfs door hem te doeden, die zijn goeden naam aanrandt: eiiam cummorte invasoris." Wat te dier stede zulk een ergernis verwekt



VOORTGANG DER VERMOEDELIJKE MEEXINGEN.                 193 heeft, dat al de pastoors gemeenschappelijk hem \'t zwijgen hebbenopgelegd, en hem gedwongen hebben langs den kerkrechterlijkenweg, om zijn leer te herroepen. De zaak is nu onder behandoliug. Wat zult gij hierop zeggen, mijn vaders? Hoe kunt gij metdit alles voor oogen nog verklaren •» dat geen jezu?et van meeningis dat men iemand om oorzake van kwaadspreken mag dooden?"Om u te overtuigen heeft men immers niets anders noodig dan \'tgevoelen van uw paters zelven die gij aanhaalt, daar zij niet in \'tafgetrokkene den doodslag verbieden, maar alleen de praktijk ervan »op grond van het nadeel dat er de staat door lijden zou." Wantik moet u vragen, mijn vaders, of ons geschil wel over iets andersloopt dan over de vraag, of

gij \'t gebod Gods omver werpt, datden doodslag verbiedt. Het is de vraag niet, of gij den staat,maar wel of gij den godsdienst hebt aangerand. Waartoe dient hetdan, in dit geschil, te komen betoogen, dat gij den staat hebt ontzien,terwijl gij tegelijkertijd aantoont, dat gij den godsdienst verwoesthebt, door (golijk gij deedt) te zeggen: p. 28 1. III, »dat de be-doeling van Eeginaldus omtrent de vraag of men om kwaadsprekerijiemand mag ombrengen, deze is, dat een partikulier het rechtheeft om zich op deze wijze te verdedigen, als men de zaak ge-heel op zich zelf beschouwt." Ik verlang niets meer om u te be-schamen dan deze belijdenis. »Een partikulier, zegt gij, heefthet recht om zich op deze wijze te verdedigen," d. w. z. iemandom kwaadsprekerij te dooden, »als men de zaak op zich zelfbeschouwt", en

bijgevolg, mijn vaders, wordt Gods wet dieverbiedt te dooden, te niet gedaan door deze uitspraak. En het baat u niet daarna te zeggen, gelijk gij doet, »dat ditonwettig en misdadig is, zelfs volgens de wet Gods opgrond vande doodslagen en wanorde, die er voor den staat uit zoudenvoortvloeien, omdat men, naar Gods wil, verplicht is, het wei-zijn van den staat te behartigen." Dat is hier de vraag niet.Want twee wetten, mijn vaders, moeten in acht genomen worden:de eene, die verbiedt te dooden, de andere die verbiedt denstaat afbreuk te doen. Reginaldus heeft misschien de wet, dieverbiedt den staat te benadeelen niet overtreden, maar zekerlijk 13



194 DERTIENDE BRIEF. heeft hij \'t gebod geschonden dat den doodslag verbiedt. En \'tis hierover alleen, dat wij samen handelen. Bovendien hebben reedsanderen onder uw paters, die den doodslag in de praktijk ver-gunden , zoo wel den staat als den godsdienst ondermijnd. Maarlaat ons verder gaan, mijn vaders. Wij zien wel, dat gij bijwijlen u verklaart tegen het benadeelen van den staat, en gijzegt dat gij hiermee1 de wet Gods vervult, die u gebiedt denstaat te helpen steunen. Dat kan waar zijn, ofschoon het niet uitge-maakt is; omdat gij hetzelfde zoudt kunnen doen uit bloote vreesvoor de rechters. Laat ons, bid ik n, onderzoeken uit welkbeginsel deze meening voortkomt. Is het niet waar, mijn vaders, dat indien gij waarlijk Godseer bedoeldet, en de handhaving van zijn wet het eerste

envoornaamste doel van uw streven was, dat die eerbied overal zoudoorschemeren in al uw belangrijke decisies, en u noopen zou bijelke gelegenheid het belang van den godsdienst in \'t oog te houden ?Maar indien men integendeel ziet, dat gij bij zoo menige gelegenheidde heiligste geboden Gods overtreedt, terwijl er niets te bestrijdenvalt behalve de wet Gods; en dat gij, zelfs in de hier bedoeldeomstandigheden, Gods wet verkracht, die de bewuste handelin-gen verbiedt als misdadig in zich zelven, en betuigt slechtsdaarom haar toepassing te duchten, omdat gij de rechters vreest,geeft gij dan geen grond voor het gevoelen, dat gij bij dievreoze niet de oere Gods bedoelt; en dat het, bij al den schijnvan slechts zijn wet te handhaven die gelast den staat niet te bena-deelen, het geschiedt niet om de

wet zelf, maar om uw bedoe-lingen te bereiken, gelijk ten allen tijde de minst godsdienstigestaatslieden hebben gedaan? Hoe mijn vaders! zult gij ons zeggen, dat men alleenlijk dewet Gods voor oogen houdend die den doodslag verbiedt, hetrecht heeft om een kwaadspreker te dooden ? En meent gij, naalzoo de eeuwige wet Gods geschonden te hebben, de ergernis wegte nemen die gij veroorzaaktet, en ons te overtuigen van uwontzag voor God, door nu nog er bij te voegen, dat gij depraktijk er van verbiedt om redenen van staatsbelang en uit



195 0VEE DE POLITIEK DER JEZU?ETEN. \' vrees voor de rechters? Verwekt gij daardoor integendeel geennieuwe ergernis? Niet door den eerbied dien gij hiermee voor<le rechters betuigt, — want dit maak ik u niet tot een verwijt,en gij spot er bovendien openlijk mee p. 29. Ik verwijt u nietdat gij de rechters vreest, maar dat gij alleen de rechters vreest.Dit keur ik in u af, dat gij God tot een minder strengvijand van de misdaden maakt dan de merischen. Indien gijzeidet dat men, naar menschelijke wetten, een kwaadsprekermag dooden, maar niet op grond van Gods wet, dan zou zulksminder on verdragelij k zijn; maar wanneer gij beweert, dat liet-geen te slecht is om geduld te worden door de menschen on-schuldig en recht is in de oogen van God, die de gerechtigheidzelve is: wat doet gij dan anders, dan

aan de geheele wereldtoonen, door deze met den geest der heiligen zoo strijdige omkee-ring, dat gij stoutmoedig zijt tegenover God, en schroomvalligtegenover de menschen? Indien gij opi-ecktelijk die moordenhadt willen veroordeelen, zoudt gij Gods gebod, dat ze verbiedt, on-aangetast hebben gelaten; en indien gij die moorden toch hadtdurven vergunnen, dan zoudt gij ze openlijk hebben veroorloofd,ondanks de wetten van God en de menschen. Maar, daar gijze ongemerkt hebt willen vergunnen en de overheden die voorde openbare veiligheid waken, hebt willen verschalken, zoo hebtgij listiglijk gehandeld door uwe beginselen te splitsen, en terconer zijde te stellen, dat het in \'t afgetrokkene geoorloofdis, iemand om kwaadsprekerij te dooden, (want men laat u dezaken in \'t afgetrokkene onderzoeken)

en door ter anderer zijdedeze op zich zelf staande stelling te opperen, »dat hetgeen inafgetrokkene geoorloofd is zulks ook wel is in de praktijk." Welk belang toch kan de staat hebben bij deze algemeene enmetafyzische stelling? En na op die wijze deze twee weinigverdachte beginselen van eikanderen gescheiden te hebben, wordtde waakzaamheid van den magistraat misleid, daar men slechtsdie twee stellingen tot één behoeft te maken, om er uw bedoe-ling uit af te leiden, dat men iemand in de praktijk mag ver-moorden , alleen omda t hij kwaad van ons gesproken heeft. 13*



196 DERTIENDE BRIEF. Want ook dit, mijn vaders, is een der spitsvinnigste handig-heden uwer politiek, dat gij in uw geschriften de stellingensplitst, welke gij in uwe raadgevingen bijeen voegt. Op diewijze hebt gij ook uw leer over de waarschijnlijkheid, welke ikdikwijls in \'t licht gesteld heb, afzonderlijk ontwikkeld. En naeenmaal dat algemeen beginsel vast gesteld te hebben, oppertgij geheel op zich zelf dingen, die, al kunnen zij in zich zelfonschuldig zijn, afschuwelijk worden /.oodra men ze vastknooptaan dit verderfelijk beginsel. Ik haal tot een bewijs hiervoor aan, wat gij hebt gezegd opbl. 11 van uw lasteringen, en waarop een antwoord van mij vereischtwordt: «verscheiden beroemde godgeleerden meenen, dat meniemand die ons een slag in \'t aangezicht gaf, mag

doodslaan."Het staat vast, mijn vaders, dat indien iemand, die niet aande waarschijnlijkheids-leer gelooft dit gezegd had, er niets tegenin te brengen zou zijn, omdat men eenvoudig een feit meödeelde,waaruit verder niets viel af te leiden. Maar gij, mijn vaders, en allen die de gevaarlijke leervoorstaan: »dat alles wat beroemde schrijvers goedkeuren waar-schijnlijk is en geoorloofd voor \'t geweten," wanneer yij daaraantoevoegt, »dat verscheiden beroemde schrijvers meenen, dat meniemand om een oorvijg mag doodslaan," — wat doet gij anders,dan allen christenen den dolk in handen geven, om hén tedooden, door wie ze beleedigd werden, terwijl gij hun betuigt,dat zij zulks kunnen doen met een goed geweten, daar zij hierinslechts de meening volgen van zooveel

gezag hebbende schrij-vers? — Welk een afschuwelijke taal, die, terwijl zij zegt datzekere schrijvers een verdoemelijke meening voorstaan, tegelijker-tijd een uitspraak is ten gunste van diezelfde verdoemelijkemeening, en die elks geweten vergunt wat zij voorgeeft slechtste vermelden! Men verstaat, mijn vaders, die taal uwer school.En het is wel verwonderlijk, dat gij den overmoed hebt om zoostout te spreken, daar zulks uw gevoelen zoo duidelijk ontdekt,en uitmaakt dat gij het voor een regel stelt, »dat men iemandom een oorvijg mag doodslaan," zoodra gij ons gezegd hebt, dat



OVER I)E POLITIEK DER JEZU?ETEN.                        197 verscheiden beroemde schrijvers dit beweren. Gij kunt dit nietloochenen, evenmin als u verschuilen achter de plaatsen bijVasquez en Suarez, welke gij mij voor de voeten werpt, waarinzij de moorden afkeuren, die hun medebroeders goed keuren.Die getuigenissen, losgerukt van het overige uwer leer, zoudenhén kunnen verblinden, die haar niet genoeg doorgronden. Maarmen moet uw beginselen en stellingen bijeenvoegen, (rij zegthier dus, dat Vasquez die doodslagen niet vergunt. Maar watzegt gij, wederom, mijn vaders? »Dat de waarschijnlijkheidvan een gevoelen niet de waarschijnlijkheid uitsluit van hettegenovergestelde gevoelen." En op een andere plaats,»dat hetgeoorloofd is zich aan het minst zeker en het minst waarschijn-lijk

gevoelen te houden, met verloochening van het meer waar-schijnlijke en meer zekere." Wat anders volgt er uit dit alles,dan dat wij de meest volkomen vrijheid hebhen, om van al dietegenstrijdige meeningen diegene te volgen, welke ons het meestbehaagt ? Wat wordt er dan, mijn vaders, van de vrucht welkegij van al die aanhalingen verwachttet ? Zij verdwijnt daar men ,ter uwer veroordeeling, slechts die meeningen heeft bijeen tevoegen, welke gij ter uwer rechtvaardiging vaneen scheidt.Waarom haalt gij dan die woorden van de schrijvers aan, dieik niet geciteerd heb, om hen te verontschuldigen die ik w?lheb geciteerd, daar zij niets met elkander gemeen hebben ?Welk recht geeft u dat, om mij een bedrieger te noemen ?Heb ik al uw paters van hetzelfde misdrijf beschuldigd?Heb ik niet in tegendeel

aangetoond, dat uw belang vooralhet meebrengt, om paters te hebben, die allerlei gevoelens voor-staan , ten einde u in al uw behoeften van dienst te zijn ? Hen,die willen doodslaan zal men wijzen op Lessius; hun, die niet wil-len dooden, zal men Vasquez voorhouden, opdat niemand ontevredenhenenga en zonder een beroemd schrijver op zijn hand te hebben.Lessius zal als een heiden spreken van den doodslag en misschienals een christen van de aalmoezen ; Vasquez zal als een heiden vande aalmoezen spreken, en als een christen van den doodslag. Maarmet behulp van de leer der waarschijnlijkheid, welke Vasquez en



198 DERTIENDE BRIEF. Lessius voorstaan en die al uw meeningen gemeen maakt, leeneu zijelkander hun gevoelens en zullen zij verplicht zijn hen vrij tespreken, die gehandeld zullen hebben volgens de meeningen welkeelk hunner afzonderlijk veroordeelt. Deze verscheidenheid brengtu dus nog meer in ongelegenheid. De eenparigheid zou u veelbeter te stade komen; en er is niets meer in strijd met de uit-drukkelijko bevelen van den h. Ignatius en uw eerste generaalsdan die verwarde menigte van allerlei meeningen. Misschien zalik daarover te eeniger tijd met u handelen; en men zal tot zrjnverbazing zien, hoe verre gij geweken zijt van den oorspronkelijkengeest uwer Orde, en hoe uw eigen generaals voorzien hebben, datde afwijking van uw leer in de moraal niet alleen

noodlottig zoukunnen zijn voor uw Orde, maar ook voor de geheele kerk. Ik moet u echter zeggen, dat gij niet het minste voordeel trekkenkunt uit de meening van Vasquez. Het zou ook wel vreemd zijn ,indien er onder zoo veel jezu?eten die geschreven hebben nietéén of twee waren, die gezegd hadden, wat alle christenen be-lijden. Er steekt geen eer in om te beweren, dat men om eenoorvijg iemand niet mag doodslaan naar het Evangelie; maarhet is een geduchte schande het te loochenen. Hierom recht-vaardigt u dit zóó weinig dat niets u meer tot schande is; daargij, die onder uw leeraren er zoo velen hebt gehad, die u dewaarheid zeiden, niet in de waarheid gebleven zijt en de duis-ternis liever hebt gehad dan het licht. Immers hebt gij vanVasquez geleerd, »dat het een

heidensche en geen christelijkenieening is te zeggen, dat men een slag met een stok mag gevenaan iemand, die ons een oorvijg gegeven heeft; dat men de TienGeboden en het Evangelie verkracht als men leert, dat meniemand om die oorzaak mag dooden, en dat de misdadigsten on-der de menschen dit erkennen." En toch hebt gij veroorloofd,dat in strijd met die bekende waarheden, Lessius, Escobar enanderen hebben geoordeeld, dat al de bedreigingen Gods tegen dendoodslag niet wegnemen, dat men iemand om een oorvijg magdoodslaan. Waartoe dient het nu die woorden van Vasqueztegen het gevoelen van Lessius aan te halen, dan alleen om aan



OVER DE POLITIEK DER JEZU?ETEN.                            199 te toonen, dat Lessius een heiden en een booswicht is, volgensVasquez, en dat zou ik niet durven zeggen. Wat kan men eruit afleiden, dan dat Lessius de Tien Geboden en het Evangelieverkracht, dat ten jongsten dage Vasquez Lessius veroordeelenzal op dit punt, evenals Lessius Vasquez op een ander punt ver-oordeelen zal, en dat al uw schrijvers in het oordeel tegen el-kander zullen opstaan, om elka?r wederkeerig te verdoemen, vanwege hun schrikkelijke zonden tegen de wet van Jezus Christus?Laat ons dan, mijn vaders, als slotsom opmaken, dat aan-gezien uwe waarschijnlijkheidsleer de goede gevoelens van som-migen uwer schrijvers nutteloos maakt voor de Kerk, en alleenheilzaam voor uw politiek, zij slechts

strekken om ons door huntegenstrijdigheid de dubbelzinnigheid te bewijzen van uw hart,dat gij geheel hebt bloot gelegd, door ons ter eener zijde teverklaren, dat Vasquez en Suarez tegen den doodslag zijn; enter anderer zijde, dat verscheiden beroemdo schrijvers voor dendoodslag zijn: ten einde den menschen twee wegen te kunnen wijzen,waarmee gij de eenvoudigheid van Gods geest te niet doet, diealle dubbelhartigen vervloekt, en allen, die langs tweee\'rlei wegwandelen: Vae duplici corde et ingredienti duabm ma, (Eccl., II. 14.)



200                                      VEERTIENDE BRIEF. VEERTIENDE BRIEF. Weerlegging uit de kerkvaders van de stellingen der jezu?eten aangaande dendoodslag. Antwoord in \'t voorbijgaan op sommige van hun lasteringen,en vergelijking van hun leer met den vorm, dien men in acht neemtbij erimioeele processen. 23 October 1656. Eerwaarde Vaders! Had ik slechts tü antwoorden op de drie nog overig zijndelasteringen betreffende den doodslag, ik zou niet vele woordenmeer behoeven; en gij zult ze hier met weinig woorden weerlegdvinden; maar aangezien ik het van meer belang oordeel de wereldmet afgrijzen voor uw meeningen hieromtrent te vervullen, dande getrouwheid mijner aanhalingen te staven, zoo zal ik verplichtzijn het grootste gedeelte van dezen brief te wijden

aan de weer-legging uwer stellingen, om u te doen gevoelen hoe ver gij ver-wijderd zijt van de leer der kerk eu zelfs van de inspraak dei-natuur. De vergunningen tot doodslag, welke gij in zoo velegevallen geeft, brengen aan den dag, dat gij in dit opzicht Godswet zoo geheel hebt vergeten, en \'t natuurlijk licht zoo volkomenhebt uitgedoofd, dat het noodig is u tot de eenvoudigste beginselenvan den godsdienst en het gezond verstand terug te roepen;want wat is natuurlijker dan dit gevoelen: »dat een partikulierhet recht niet heeft over het leven van een ander ?" — »Wij wetendit zoo goed uit ons zei ven, zegt Chrysostomus, dat, toen Godhet gebod gaf om niet dood te slaan, Hij er niet heeft bijge-voegd, dat Hij dit deed omdat doodslag kwaad is; immers, zegtdeze kerkvader, de wet

vooronderstelt, dat men die waarheidvan de natuur heeft geleerd." Dit gebod is dan ook den mensehen ten allen tijde ingeprent.Het Evangelie heeft het gebod der wet bekrachtigd, en de Tien Ge-boden hebben slechts vernieuwd wat de menschen hadden ont-



HET BEVOELEN DER JEZU?ETEN OVER DEN DOODSLAG.          201 vangen van God vóór de Wet, in den persoon van Noach, uitwien alle mensehen moesten voortkomen ; want bij die vernieuwingder wereld, heeft God tot dezen aartsvader gezegd: »Wie eensmenschen bloed vei\'giet, diens bloed zal door des menschen handvergoten worden, want de mensch is naar Gods beeld geschapen."Dit algemeen verbod beneemt allen menschen alle macht over\'t leven der menschen; en God heeft het zich zóó streng voorbe-houden, dat, volgens de leer van \'t christendom, in lijnrechten.strijd met de valsche beginselen van het heidendom, de menschzelfs geen macht heeft over zijn eigen leven. Maar omdat hetaan zijn Voorzienigheid behaagd heeft de nienschelijke maatschappijin stand te

houden, en de boozen te straffen, die haar beroeren,heeft Zij zelf wetten gegeven om het leven aan de misdadigerste benemen. En alzoo wordt die doodslag, die zonder Zijn beveleen strafbare aanslag is, op Zijn last voltrokken, een prijzenswaar-dige straf buiten dewelke hij slechts onrecht is. Dit heeft de H.Augustinus op bewonderenswaardige wijze ontwikkeld in het l,t0boek van zijn de C\'w. Bei. C. XXI: » God heeft zelf eenige uitzonde-ringen gemaakt op dit algemeen verbod van den doodslag, hetzijdoor wetten die Hij heeft gegeven, om de misdadigers te doensterven, hetzij door bijzondere bevelen, welke Hij soms gegevenheeft, om enkele personen te doen sterven. En wanneer menhen in die gevallen om \'t leven brengt, is het niet de mensch,die doodt, maar God, van wien de mensch

slechts het instrumentis, even als een degen in de hand van hem, die er zich vanbedient. Maar indien men die gevallen uitzondert, maakt hijdie iemand doodslaat, zich schuldig aan moord." Het staat dus vast, mijn vaders, dat God alleen het rechtheeft om het leven te benemen, en dat Hij nogthans wetten vast-gesteld hebbende om de misdadigers te dooden , den koningen ofregeeringen de beschikking over die macht gegeven heeft; en ditleert ons ook de apostel Paulus, als hij sprekende van het recht,dat de vorsten hebben om menschen te doen sterven, dat rechtdoet afdalen van den Hemel; immers zegt hij: »Want de over-heid draagt het zwaard niet te vergeefsch, want zij is Gods die-



202 VEERTIENDE BUIEF. nares, een wreekster tot straf dergeuen die kwaad doen." (Rom.13: 4). Maar nu God hun dit recht gegeven heeft, verplichthij hen ook om het zóó uit te oefenen als Hij het zelf zou doen,d. w. z. met gerechtigheid, naar dit woord van Paulus terzelfderplaatse: »De oversten zijn niet tot een vreeze der goede werken,maar der kwaden. Wilt gij nu de macht niet vreezen, doet hetgoede, want zij zijn Gods dienaars u ten goede." (Rom. 13:3 en 4»). En deze beperking doet hun macht niet dalen maarrijzen; want zij wordt daardoor gelijk aan die van God, die hetkwade niet kan doen, maar almachtig is om het goede te doen;en hierdoor onderscheidt zij zich van de duivelen, die onmachtigzijn om het goede te doen, en slechts het kwade verrichten kun-nen. Tusschen

God en de overheden bestaat slechts dit verschil,dat God, die de gerechtigheid en wijsheid zelve is, aanstonds\'t leven benemen kan aan ieder, dien Hij wil, wanneer Hij wilen zóó als Hij \'t wil; want, behalve dat Hij de soevereine meesteris van het leven der menschen, is het buiten kijf, dat Hij \'thun nooit ontneemt zonder reden, zonder kennis, daar hij even-min onrecht plegen als dwalen kan. Maar de vorsten kunnenzoo niet handelen, omdat zij, al zijn zij dienaren Gods, toch men-schen blijven en geen goden worden. Ongunstige indrukken zoudenhen kunnen benevelen, valsche vermoedens hen kunnen verbitteren,hartstocht hen kunnen meeslepen, en daarom zijn zij er zelf toeovergegaan om af te dalen tot menschelijke middelen, en in hunstaten rechters aan te stellen, wien zij

de bewuste macht hebbenmeegedeeld, opdat de macht hun door God verleend slechts tot hetdoel waartoe ze hun werd gegeven, zou gebruikt worden. Begrijpt dus wel, mijn vaders, dat men om geen doodslag tebedrijven, moet handelen én op Gods gezag én overeenkomstigGods gerechtigheid; en dat men, indien aan deze twee voor-waarden niet voldaan wordt, zondigt, hetzij men doodslaat opzijn gezag maar zonder gerechtigheid, hetzij men \'t doet metgerechtigheid maar zonder gezag. Uit de noodzakelijkheid dezervereeniging vloeit, vclgens Augustinus, voort »dat hij, die zon-der autoriteit een boosdoener doodt zelf misdrijf pleegt, om deze



HET GEVOELEN DEK JEZU?ETEN OVEtt BEN DOODSLAG.         203 reden dat hij zich een gezag aanmatigt, dat God hem niet had ge-geven ," en de rechters integendeel, die dit gezag hebben, zijuniettemin doodslagers, indien zij een onschuldige doen sterventegen de wetten, welke zij gehoorzamen moeten. Zietdaar, mijn vaders, de grondslagen voor de rust en de vei-ligheid die in alle tijden en in alle plaatsen zijn goedgevonden,en waarop alle wetgevers der wereld, gewijde en ongewijde, hunwetten gebouwd hebben, zonder dat ooit zelfs do heidenen eenuitzondering op dezen regel hebben gemaakt, tenzij men op geenandere wijze zijn eer of zijn leven verdedigen kunne, daarin datgeval, zoo als Cicero zegt, »de wetten zelven haar wapenen schijnente geven in do

handen van hen, wien deze nood is opgelegd." Maar dat, het geval uitgenomen waarover ik hier niet spreek,er nooit een wet is geweest, die elk partikulier vergunt doodte slaan, en die zulks heeft toegestaan, gelijk gij, om zich te vrij-waren tegen een beleediging, of tegeif het verlies van eer ofgoed, wanneer men niet tegelijk in levensgevaar daarbij verkeert:dat is iets, mijn vaders, waarvan ik volhoud, dat zelfs de on-geloovigen \'t nooit gedaan hebben. Zij hebben \'t integendeelnadrukkelijk verboden; want de wet der Twaalf Tafelen te Romehield in, »dat het niet vi\'ijstaat een dief bij dag te dooden, als hijzich niet met de wapenen tegen ons verweert." Uat was reedsvroeger verboden in Exodus C. XXII. En de wet Furem, ad LegemCorneliam, die ontleend is aan Ulpianus

»verbiedt zelfs de dievente dooden, die \'s nachts ons overvallen zonder ons te willen ver-moorden." Zie Cujas in til. dig. de Justit. et Jure, ad Leg. 3. Zegt ons dan, mijn vaders, op welk gezag gij veroorlooft watgoddelijke en menschelijke wetten verbieden; en met welk reehtLessius heeft kunnen zeggen 1. II. C. IX, N. 66 en 72: s> Exodusverbiedt de dieven te dooden die bij dag komen en zich niet met wa-petien verdedigen, en men straft voor \'t gericht hen die zidk eendief doodslaan. Maar men zou in dezen toch inderdaad nietschuldig zijn, wanneer men er niet zeker van is of men terug kan be-kometi wat men ons ontrooft, en daaraan twijfelt, zoo als Sotuszegt, omdat men niet verplicht is zich aan \'t gevaar bloot te stellen



204 VEERTIENDE BRIEF. van iets te verliezen ten einde een dief te sparen. En dit is iedereen >zelfs den geestelijke geoorloofd." Welke zonderlinge stoutheid! Dewet van Mozes verklaart schuldig wie de dieven dooden, als zij onsleven niet aanranden, en do wet des Evangelies zal hen volgens uvrijspreken! Hoe, mijn vaders, is Jezus Christus dan gekomenom de wet te ontbinden, en niet om haar te vervullen? Derechters zegt Lossius, zouden hen, die bij zulke gelegenheid een moordbegingen straffen, maar het geweten zou hen toch vrijspreken. Is dande zedeleer van Jezus Christus wreeder en minder tegen doodslaggekant dan die der heidenen, aan wie de rechters de burgerlijkewetten ontleenden, die hen veroordeelen? Hechten de christenenhooger waarde aan de aardsche

goederen, en minder waarde aanhet menschenlcven dan de afgodendienaars en de ongeloovigen ?Waar grondt gij u toch op, mijn vaders ? Op niet één wet vanGod of menschen, maar alleen op deze vreemde redeneering:»De wetten, zegt gij , veroorloven \'t zich te verdedigen tegendieven en hen met kracht te weerstaan. Staat tegenweer vrij,dan is de gewraakte doodslag ook geoorloofd, zonder welken detegenweer dikwerf onmogelijk zou wezen." Het is onwaar, mijn vaders, dat als tegenweer vrij staat, demoord ook vrij staan zou. Deze wreede manier om zich te ver-dedigen is de bron van al uwe dwalingen, en wordt door defaculteit van Leuven, in haar beoordeeling van de leer van uwpater Lamy over den doodslag, een moorddadige verdediging ge-noemd, defensio occisiva. Ik houd

vol, dat er even veel verschilis, volgens de wetten, tusschen doodslaan en zich verdedigen,als, in dezelfde omstandigheden waarin tegenweer geoorloofd is,de moord is verboden wanneer men niet zijn leven bedreigd ziet.Hoort wat Cujas zegt 2. a. p. »Het is geoorloofd hem te weer-staan die ons komt berooven van ons goed, maar men mag hemniet doodslaan." En: «Indien iemand ons komt slaan maar onsniet om \'t leven brengen wil, zoo mogen wij ons wel tegen hemverweeren, maar wij mogen hem niet doodslaan." Wie heeft u dus de macht gegeven om te zeggen zoo alsMolina, Filiutius, Escobar, Lessius en anderen doen: »Men mag



HET GEVOELEN DEK JEZU?ETEN OVEU DEN DOODSLAG.          205 hem dooden, die ons slaat?" en elders: »Men mag dooden wieons beleedigt, naar de meeniug vau al de casu?sten, ex sententiaomidnm," zoo als Lessius zegt n. 74. Op welken grond geeftgij, die slechts partikuliereu zijt, de macht om te dooden aanparticulieren en zelfs aan geestelijken? En hoe durft gij u datrecht over leven en dood aanmatigen, dat metterdaad slechts toe-komt aan God, en dat het heerlijkst teeken is van zijn soeve-reine macht?" Hierop moet gij kunnen antwoorden; en gij meentte kunnen volstaan met in uw I3d° lastering eenvoudig te zeggen:»dat de waarde waarvoor Molina veroorlooft een dief te doodendie ontvlucht zonder ons eenig geweld aan te doen, niet zoo ge-ring is als ik heb

gezegd, en dat zij grooter moet zijn dan zesdukaten! »Hoe zwak is dat, mijn vaders! Op hoe veel zult gijhaar schatten? Op 15 of 16 dukaten? Ik zou er u geen minderverwijten om doen. Gij zoudt althans niet mogen zeggen, datzij de waarde van een paard overtreft, want Lessius L. II. C.IX. n. 74 zegt met zoo vele woorden, »dat men een dief doodenmag, die zich uit de voeten maakt met ons paard." Maar ikherinner u, dat, volgens Molina, die waarde is bepaald op 6dukaten, zoo als ik u heb meegedeeld; en indien gij \'t mij niettoe wilt geven, dan stel ik u voor een scheidsrechter te nemen,tegen wien gij wel geen bezwaar zult hebben. Ik kies daartoeuw pater Reginaldus, die bij zijn verklaring van genoemde plaatsvan Molina, 1. XXI. n. 68 betuigt, »dat Molina de waardewaarvoor

men niet mag dooden vaststelt op 3 of 4 of 5 dukaten."En zoo heb ik, mijn vaders, niet alleen Molina, maar ook Regi-naldus op mijn zijde. Het zal mij niet minder licht vallen uw 14d\' lastering teweerleggen betreft\'endo de vergunning »om een dief te doodendie ons eon daalder ontnemen wil" volgens Molina. Dit staatzoo vast, dat Escobar het u verzekeren zal tr. 1, ex 7, n. 44,waar hij zegt, dat »Molina geregeld de waarde waarom men iemanddooden mag, vaststelt op een daalder." Gij verwijt mij dan ookalleen, in de 14de lastering, dat ik het laatste gedeelte van dieuitspraak heb weggelaten; »dat men hierbij de beperking van



206 VEERTIENDE BRIEF. een geoorloofde zelfverdediging in het oog houde." Maar waaromklaagt gij er ook niet over, dat Escobar die woorden niet heeftovei\'genomen ? Maar hoe weinig gevat zijt gij! Gij meent, datmen niet weet wat hot is, zich, volgens u, te verdedigen. Wetenwij niet wat het is zich op moorddadige wijs te verdedigen ?Gij wildet ons doen gelooven, dat Molina hiermee heeft willenzeggen, dat, wanneer men zich in levensgevaar bevindt, als menzijn daalder wil houden, men iemand dooden mag, omdat men alsdanzijn leven verdedigt. Ware dit alzoo, mijn vaders, waarom zouMolina dan terzelfder plaatse zeggen, dat hij hierin staat tegenoverCarrerus en Baldus, die vergunnen iemand om lijfsbehoud te dooden?Ik verzeker u dan, dat hij eenvoudig wil zeggen, dat, indienmen zijn

daalder redden kan zonder den dief te dooden, men hemniet dooden moet; maar dat, indien men den daalder slechts kanredden door den doodslag, ook al beloopt men nog geen levensge-vaar, bijv. in \'t geval dat de dief ongewapend is, mende wape-nen grijpen mag en den dief dooden om zijn daalder te redden; endat men, dus handelende, de perken van een geoorloofde verdedi-ging niet overschrijdt. Om u zulks te bewijzen, zal ik \'t hemzelf laten verklaren, t. IV, tr. 3. d. 11. n. 5: Men blijft binnende perken eener geoorloofde verdediging, ook al grijpt men naar dewapenen tegenover hen, die er geene hebben, of al neemt men er, diebeter doel treffen dan zij. Ik weet, dat sommigen van een tegenover-gesteld gevoelen zijn: maar ik deel hun meening niet, zelfs niet voorhet wereldlijk gericht.

Ook staat het vast, mijn vaders, dat uw schrijvers ver-oorloven een moord te begaan ter verdediging van eer en leven,ook al wordt ons leven niet bedreigd. Om dezelfde reden staanzij het duel toe, gelijk ik aantoonde uit tal van plaatsen, waaropgij niet geantwoord hebt. Gij komt in UW geschriften slechtsop tegen één plaats in uw pater Layman, die het duel veroorlooftvanneer men anders gevaar loopt van zijn fortuin of zijn eer teverliezen; en gij zegt, dat ik heb weggelaten, wat hij er bijvo egt,dal dit geval zeer zeldzaam is. Ik bewonder u, mijn vaders! Ziedaar vermakelijke leugens die gij mij ten laste legt. Het



HET GEVOELEN DER JEZU?ETEN OVEtt DEX DOODSLAG.          207 is hier wel degelijk de vraag, of dit geval zeldzaam is! \'t Komter op aan te weten, of het duel is geoorloofd. Dat zijn tweeverschillende vragen. Layman, in zijn hoedanigheid van casu?st,moet uitmaken of het duel geoorloofd is, en hij zegt: ja. Wjjzullen zelven, zonder hem, wel beslissen of dat geval zeldzaamis, en wij willen hem wel verzekeren, dat het zeer dikwerfvoorkomt. En indien gij liever uw goeden vriend Diana wilthooren, zal hij U zeggen, dat het zich dagelijks voordoet, part.5, tr. 14, misc. 2, resol. 99. Maar zeldzaam of niet, hetzijLayman hierin al of niet Navarre volgt, gelijk gij gaarne schijntte verlangen, is het niet verschrikkelijk, dat hij beweert: datmen om een valsch begrepen eer te redden, gerustelijk

duellee-ren mag, in strijd met de wetten van alle christelijke staten,en al de regelen der kerk, terwijl gij hier om al die diabolischegrondregelen kracht bij te zetten, geen wetten hebt of canones, ofautoriteiten der Schrift of kerkvaders, of een voorbeeld van eenheilige, maar alleenlijk deze goddelooze redeneering: »De eeris dierbaarder dan het leven; nu mag men iemand dooden, omhet leven te vei\'dedigen, derhalve mag men ook iemand doodenom zijn eer te verdedigen." Hoe, mijn vaders, omdat de verkeerdheid der menschen hendie valsche eer hooger heeft doen stellen dan het leven dat Godhun heeft gegeven, om Hem te dienen, daarom zal het vrijstaan tot verdediging van die eer iemand te vermoorden ? Im-mers is het stellen van die eer boven hot leven reeds een vree-selijk

kwaad? En toch zou die zondige liefde, die de heiligstedaden zou kunnen bezoedelen, indien men ze met dat doel inverband bracht, de misdadigste handelingen kunnen rechtvaar-digen, juist omdat men ze met dat doel in verband brengt? Welk een verdraa?ing van alle begrippen, mijn vaders, en wieziet niet in, tot welke buitensporigheden dat ons voeren kan ? Wanthet is duidelijk, dat het er toe zal leiden om wegens de ge-ringste zaak iemand te vermoorden, wanneer men zijn eerstelt in het behouden van die zaak; ju ik beweer, dat men zelfsom een appel iemand zal kunnen vermoorden. Misschien zoudt



208 VEERTIENDE BRIEF. gij 11 over mij, beklagen, en zeggen, dat ik boosaardige gcvol-gen afleid uit uw leer, indien ik mij niet beroepen kon ophet gezag van den beroemden Lessius, die zegt, n. 68: »Hetis niet geoorloofd iemand te dooden om een zaak van ge-ringe waarde te behouden, bijv. om een daalder, of om een appel,aut pro porno, of het moest schandelijk zijn het te verliezen.Want dan mag men het terugnemen en zelfs iemand om \'t levenbrengen, et si opus est occidere, omdat men dan niet zoozeer zijngoed verdedigt als wel zijn eer." Dat is duidelijk, mijn vaders.En om uw leer met een stelling te besluiten, die alle anderein zich vervat, hoort wat uw pater Héreau zegt, die \'t weerheeft van Lessius: Het recht om zich te verdedigen strekt zichuit tot alles wat noodig

is om ons te vrijwaren tegen elke héleediging.Welke vreemde gevolgen kunnen uit dit onmensehelijk begin-sel worden afgeleid, en hoe moest de geheele wereld, en vooralde overheid zich er tegen verzetten ! Daartoe verplicht hen nietalleen het algemeen belang, maar ook hun eigen belang, daaruw door mij aangehaalde casu?sten zelfs hen veroorloven tedooden. En zoo zullen de woelgeesten, die beducht zijn voorde bestraffing hunner aanslagen, welke hun zelven nooit onrecht-matig toeschijnen, zich gemakkelijk diets maken, dat men tenonrechte onderdrukt en tevens gelooven, »dat het recht om zichte verdedigen zich uitstrekt tot alles wat zij noodig hebben omzich tegen elke beleedi^ing te vrijwaren." Zij zullen geen verwij-ten te overwinnen hebbon van \'t geweten, dat

het meerendeelder misdaden in haar geboorte tegenhoudt, en zij zullen slechtste overleggen hebben, hoe zij de hinderpalen van buiten zullente boven komen. Ik zal er hier niet van spreken, mijn vaders, evenmin als vande andere doodslagen, welke gij toestaat, en die nog afschuwelijkeren gevaarlijker zijn voor de staten dan al degenen, waarvanLessius zoo openhartig spreekt in de 14 Twijfelingen, even als veleanderen van uw schrijvers, \'t Zou te wenschen zijn, dat dievorfoeielijke stellingen nooit te voorschijn waren getreden uit dehel, en dat de duivel, die er de eerste auteur van is, nooit



HET GEVOELEN DEK JEZU?ETEN OVER DEN DOODSLAG.           209 mensehen had aangetroffen in die mate aan hem onderworpen,dat zij deze dingen in de christenheid durfden uitspreken. Uit al wat ik tot heden zeide kan men gemakkelijk opmaken,hoe de toegeeflijkheid uwer meeningen in strijd is met de ge-strengheid der burgerlijke en zelfs der heidensche wetten, — watzal het dan zijn, indien men ze vergelijkt met de kerkelijke wetten,welke onvergelijkelijk veel heiliger moeten zijn, omdat de kerkalleen de waarachtige heiligheid kent en bezit \'i Ook heeft diekuische bruid van Gods Zoon, die, in navolging van haar Brni-degom haar bloed voor anderen gaarne vergieten wil, maar voorzich nooit het bloed van anderen wil storten, van den moord eenbijzonderen afkeer, welke evenredig is aan

het bijzonder licht, datGod haar hoeft meegedeeld. Zij beschouwt de mensehen niet alleenals mensehen, maar als beelddragers van dien God , dien zij aanbidt.Zij heeft voor ieder mensch een heiligen eerbied, die ze haarallen eerwaardig maakt, als gekochten tot een oneindigen prijs,als tempelen van den levenden God. En daarom gelooft zij, datde dood van een mensch, dien men om \'t leven brengt zonderhet bevel daartoe van zijn God, niet alleen een doodslag is, maareen heiligschennis die do kerk berooft van een harer loden; wanthetzij de verslagene al of niet een geloovigo is, de kerk beschouwthem altijd als een harer kinderen, of althans als een, die het kon wezen.Deze heilige redenen, mijn vaders, hebben, sinds God menschis geworden tot behoud der mensehen, hun leven in de

schattingder kerk zoo kostelijk gemaakt, dat zij altijd den doodslag dieden mensch vernietigt, gestraft heeft, als een der grootste mis- •drijven, die men tegen God plegen kon. Ik zal er u enkele voor-beelden van noemen, niet omdat ik meen , dat al die gestrong-heden moeten gehandhaafd blijven, — want de kerk kan oponderscheiden wijze over die uiterlijke tuchtmiddelen beschikken —maar om aan te toonen , welke in dit opzicht haar onveranderlijkegeest is. De straffen toch, welke zij verordent op den moord,kunnen verschillen naar de verscheidenheid der tijden; maar deafschuw welken zij koestert ten opzichte van den moord, verandertniet met de wisseling der tijden. 14



210                                      VEERTIENDE BRIEF. Langen tijd weigerde de kerk zich met hen, die een moordbedreven hadden, zooals gij er thans veroorlooft, te verzoenenvóór het uur van hun dood. Het beroemde concilie van Ancyralegt hun levenslange boete op, en de kerk heeft sedert gemeendzacht met hen te handelen door dien tijd te beperken tot een zeergroot aantal jaren. Maar om de christenen nog meer af te schrik-ken van moedwilligen doodslag, heeft zij zelfs hen gestreng gestraft,die een manslag bedreven hadden uit onvoorzichtigheid, zoo als menzien kan bij den h. Basilius, den h. Gregorius van Nyssa, en uit dedekreten van paus Zacharias en Alexander II. De wetten, welkewij vinden bij Isaac, bisschop van Langres t. II. ch. XII »bevelenzeven jaar boete voor

dengene, die bij \'t verdedigen van zijnleven, iemand doodsloeg." En wij zien dat de h. Hildebertbisschop van Mans, antwoordde aan Yves van Chartres: »Dathij terecht een priester levenslang schorste, die, bij \'t ver-dedigen van zijn leven, een dief met een steen een doodelijkenslag toebracht." Hebt dus niet meer de stoutmoedigheid om te zeggen, dat uwuitspraken overeenstemmen met den geest en de regels der kerk.Men tart u er een aan te wijzen, die den doodslag toestaat alleenom zijn goed te verdedigen, want ik spreek niet van de gelegen-beden , waarin men ook zijn leven zou te verdedigen hebben,se suaque liberando: uw eigen schrijvers geven toe, dat die erniet zijn , zoo als onder anderen uw pater Lamy torn. 5 , disp. 36 ,num. 136: »Er is, zegt hij, geen goddelijk of

menschelijk recht,dat uitdrukkelijk vergunt een dief te dooden die zich niet ver-weert." En toch vergunt gij dit onomwonden. Men tart u ereen aan te wijzen, die vergunt iemand te vermoorden om zijneer te redden, of om een ontvangen vuistslag, oen beleedigingof lastering. Men tart u er een aan te wijzen, die veroorlooft de getuigente dooden, de rechters en de overheden, welke onrechtvaardigheidmen van hen ook duchte. De geest der kerk is zeer verre ver-wijderd van deze oproerige stellingen, die de deur openen voorallerlei verzet, waartoe de volken van nature zoo geneigd zijn. Zij



HET GEVOELEN\' DER JEZU?ETEN\' OVER DEN\' DOODSLAG. 211 heeft haar kinderen altijd geleerd, dat men geen kwaad metkwaad moet vergelden; dat men den toorn plaats moet laten;dat men voor \'t geweld bukken moet; ieder geven wat hem toekomteer, schatting, onderdanigheid; gehoorzamen aan de overheid ,•en den magistraat, zelfs den goddeloozen, omdat men in hen demacht eerbiedigen moet van God, die hen over ons gesteld heeft.Zij verbiedt hun nog schei-per dan de burgerlijke wetten, zichzelf recht te verschaffen; en door haar geest geleid verschaffende christelijke koningen zelfs zich zelven geen recht bij hetergerlijkst schenden van hun Majesteit, maar leveren de misdadigersover aan de rechters om hen te doen straffen naar de wetten ende vormen van het recht,

die zoo lijnrecht strijden met uwhandelwijze, dat gij er bij behoort te blozen. En daar ik erdoor mijn betoog bij bepaald word, bid ik o tevens deze verge-lijking ook te maken tusschen de wijze waarop men zijn vijandom \'t leven mag brengen volgens u — en die waarop de recht-banken de overtreders doen sterven. Ieder weet, mijn vaders, dat het een partikulier niet vrij staatiemands dood te eischen; en dat, wanneer een mensck ons ge-ru?neerd, ons verminkt, ons huis verbrand , onzen vader vermoordhad, en ook neiging betoonde om ons te vermoorden of vanonze eer te berooven, dat men voor \'t gericht geen gehoor zougeven aan ons verzoek om hem te dooden; daarom heeft mendan ook openbare personen aangesteld, die den dood eischen innaam des Konings, of liever in den naam

van God. Hebbennaar uw gevoelen, mijn vaders, de christelijke rechters die be-paling vastgesteld uit kortswijl of voor den schijn? En hebbenzij \'t niet gedaan om de burgerlijke wetten in overeenstemmingte brengen met die des Evangelies, en uit vrees, dat de ge-dragslijn der justitie strijden zou met de innerlijke gevoelens diede christenen behooren te hebben ? Men ziet, hoe het beginreeds van den weg door het recht bewandeld u tegen is, maarhet vervolg zal n verpletteren. Veronderstelt dan, mijn vaders, dat deze openbare personenden dood eischen van dengene, die al deze misdaden bedreven heeft: 14*



212 VEERTIENDE BRIEF. wat zal men nu daarop doen? Zal men hem onmiddelijkeen dolk in de borst stooten? Meen mijn vaders; het leven dermenschen is te kostelijk; men handelt er eerbiediger me?: dewetten hebben het niet in handen gesteld van iedereen, maar al-leen toevertrouwd aan de rechters, wier rechtschapenheid en afkomstmen onderzocht heeft. En meent gij dat één rechter voldoendeis om een mensch ter dood te veroordeelen ? Minstens zevenworden er toe vereischt, mijn vaders, en van die zeven mag erniet een door den misdadiger beleedigd zijn, uit vrees, dat dehartstocht zijn oordeel wijzige of verduistere. En gij weet ook, mijn vaders, dat men, als waarborg voorde helderheid van hun geest, altijd des morgens deze zakenverricht: zooveel

zorg wijdt men aan hun voorbereiding vooreen zoo gewichtige handeling, waarbij zij de plaats bekleedenvan God, wiens dienaren ze zijn, ten einde slechts hen te ver-oordeelen, die Hij veroordeelt. En opdat zij zouden handelen als getrouwe uitdeelers vandeze goddelijke macht om het leven aan menschen te ontnemen,mogen zij alleenlijk oordeelen op grond van hetgeen de getuigenverklaren, en overeenkomstig al de vormen bovendien, die hunzijn voorgeschreven; zoodat zij in gemoede slechts vonnissenkunnen op grond van de wetten, en des doods waardig keurenwie de wetten er toe veroordeelen. En dan, mijn vaders, indienGods bevel hen verplicht om het lichaam dier ongelukkigen overte leveren aan de terechtstelling, gelast hetzelfde bevel van Godom

zorg te dragen voor hun schuldige ziel; en juist omdatdeze schuldig is, is men d?s te meer verplicht er voor te zorgen;zoodat men hen niet ter dood brengt voordat zij aan de eischenvan hun geweten hebben kunnen voldoen. Dat alles is zeerzuiver en onberispelijk; en toch heeft de kerk zulk een afkeervan het bloed, dat zij hen niet aan hare altaren duldt, die medeeen doodvonnis hielpen vellen, ofschoon al deze zoo godsdienstigevoorwaarden waren in acht genomen; waaruit men gemakkelijkkan opmaken, welke meening de kerk koestert aangaande dendoodslag.



HET GEVOELEN\' OER JEZU?ETEN\' OVER DEN\' DOODSLAG. 213 Op deze wijze, mijn vaders, beschikt men langs den weg desrechts over \'t leven der menschen: laat ons nu zien, hoe Gij erover beschikt. In uwe nieuwe wetten is er slechts één rechter,en die rechter is de persoon zelf, die beleedigd werd. Hij istegelijk rechter, partij en scherprechter. Hij eischt van zichzelf den dood van zijn vijand, hij gelast dien; hij brengt hem ophetzelfde oogenblik ter dood, en zonder zich verder te bekom-meren over het lichaam of de ziel van zijn broeder doodt enverdoemt hij hem voor wien Jezus Christus is gestorven; en datalles om een vuistslag of golaster te voorkomen, of een krenkendwoord , of andere soortgelijke beleedigingen, waarvoor een rechter,die het wettig gezag bezit,

niemand ter dood zou veroordeelen ,zonder zelf een misdrijf te plegen, daar de wetten er verre vanverwijderd zijn hen er toe te veroordeelen. En eindelijk — top-punt van euvelmoed! — men bedrijft zonde, noch iets onbehoor-ljjks, indien men op deze wijze zonder eenig gezag en in strijdinet de wet, iemand doodt, al is men monnik of zelfs priester. Waar-toe zijn we gekomen, mijn vaders? Spreken monniken en priesters opdeze wijze? Zijn dat christenen; of zijn het turken? Zijn het men-schen? Zijn het duivelen? En zijn dat verborgenheden geopenbaarddoor het Lam aan de leden zijner Orde, of verfoeisels ingegevendoor den Draak aan hem, die hem navolgen ? En waarvoor toch, mijn vaders, wilt gij dat men u houdenzal? Voor kinderen des Evangelies, of voor vijanden des

Evan-gelies ? Men kan slechts een van beiden wezen, er is geen midden-toestand mogelijk : »Die niet voor Jezus Christus is, is tegenHem." Deze twee soorten van menschen omvatten alle mensehen.Er zijn, zooals Augustinus zegt, twee volken en twee wereldenverspreid over de geheele aarde: de wereld der kinderen Gods, diehet lichaam vormt, waarvan Jezus Christus het hoofd en de koningis, en de wereld die aan God vijandig is, welker hoofd en koningde duivel is. En daarom wordt Jezus Christus do koning en deGod der wereld genoemd, omdat hij overal onderdanen en aan-bidders heeft; en wordt de duivel ook in de Schrift de overstedezer wereld en de God dezer eeuw genoemd, omdat hij overal



214                                       VEERTIENDE BRIEF. handlangers en slaven heeft. Jezus Christus heeft in de Kerk rwelke zijn rijk is, de wetten vastgesteld, naar zijn eeuwige wijs-heid; en de duivel heeft in de wereld, welke zijn rijk is, dewetten uitgevaardigd, welke hij er erkend wilde zien. JezusChristus heeft de eer gesteld in het lijden; de duivel in het niet-lijden. Jezus Christus heeft gezegd: »Wie u op den eeuen wangslaat, bied hem ook den ander aan"; en de duivel heeft tot henaan wie men een vuistslag geven wil, gezegd, dat men hen moetdooden, die ons deze beleediging willen aandoen. Jezus Christusnoemt hen zalig, die deel hebben aan zijn smaadheid, en de duivelverklaart hen voor rampzalig, die smaadheid lijden. Jezus Christuszegt: »Wee u, als de menschen goed van u spreken";

en de duivelzegt: »Wee hunner, van wie de wereld niet met achting spreekt!" Ziet dus toe, mijn vaders, van welk rijk gij zijt. Gij hebt detaal gehoord van de stad des vredes, die het mystiek Jerusalemheet, en gij hebt do taal gehoord van de stad der onrust, welkede Schrift het geestelijk Sodom noemt: welke van deze twee talenverstaat gij, welke spreekt gij ? Zij die Jezus Christus toebehoo-ren, hebben volgens den apostel Paulus hetzelfde gevoelen als Je-zus Christus, en zij, die kinderen des duivels zijn, ex pair e diabolo,die een menschenmoorder is geweest van den beginne, volgen devoorschriften van den duivel, naar het woord van Jezus Christus.Laat ons dan de taal van uw school hooren, en uw schrijversvragen: Wanneer men ons een slag geeft, moet men zulks danverdragen, of hem

dooden, die hem ons wil toebrengen ? Of magmen een moord begaan, om die beleediging te voorkomen? Hethgeoorloofd, zeggen Lessius, Molina, Escobar, Eeginaldus,Filiutius,Baldellus, en andere jezu?eten, om hen,die ons een slag willen geven iedooden. Is dit de taal van Jezus Christus ? Antwoordt ons nogmaals.Zou men eerloos zijn als men een slag verdroeg, zonder hem, die onsslaat om \'t leven te brengen ? Is het niet waarachtig, zegt Escobar,dat een mensch die dengene leven laat die hem slaat, eerloos wordt?" Ja, mijn vaders, beroofd van die eer, welke de duivel uit zijntrotschen geest heeft overgestort in dien van zijn trotsche kin-deren. Die eer is altijd de afgod geweest der menschen, bezeten



HET GEVOELEN DER JEZV?ETEN OVER DEN DOODSLAG.           215 door den geest der wereld. Om dien roem te behouden, waarvande duivel de eigenlijke uitdeeler is, offeren zij hun leven op doordie dwaasheid der tweegevechten, waaraan zij zich overgeven, enhun eer door de schande van de straffen, waaraan zij zich bloot-stellen , en hun zaligheid door \'t gevaar van het oordeel, dat zijbeloopen, en dat hen zelfs volgens de kerkelijke wetten berooftvan een eerlijke begrafenis. Maar men moet God er voor loven,dat Hij \'t verstand van den koning met zuiverder licht bestraaldheeft dan met dat van uwe theologie. Zijn zoo gestrenge wettenhebben het duel niet tot een misdaad gemaakt; zij hebben slechtsde misdaad gestraft, die van het duel onafscheidelijk is. Hij heeft,door de vrees voor de gestrengheid

der wet, hen tegengehouden,die niet teruggehouden werden door de vrees voor Gods recht-vaardigheid; en zijn godsvrucht heeft hem doen inzien, dat deeer der christenen bestaat in de waarneming van Gods bevelen,en de voorschriften van het christendom, en niet in dit droom-beeld van eer, waarvan gij beweert, dat het — hoe ijdel het ookzij — een wettige verontschuldiging is voor den doodslag. Uwmoorddadige uitspraken wekken nu ook den afkeer op van iedereen,en gij zoudt verstandiger zijn door van gevoelen te veranderen,zij het niet uit een godsdienstig beginsel, dan althans uit politiek.Voorkomt, mijn vaders, door een vrijwillige veroordeeling van dezeonmenschelijke meeningen, de slechte gevolgen, die eruit zoudenkunnen voortkomen, en waarvoor gij verantwoordelijk zoudt zijn.En om d?s te

grooter afkeer op te vatten voor den doodslag,moocht gij u wel herinneren, dat de eerste misdaad van den gevallenmensch een moord is geweest, gepleegd aan den eersten rechtvaar-dige ; dat zijn grootste misdaad een moord geweest is gepleegd aanHem, die het Hoofd van alle rechtvaardigen is geweest; en datde moord de eenige misdaad is, die ?n den staat, ?n de kerk,?n de natuur ?n de vroomheid aantast. P. S. Ik ontvang daar het antwoord van uw apologeet opniiju dertienden brief. Maar indien hij niet beter antwoordt opdezen, die de meesten zijner bezwaren wegneemt, verdient hij



21G VEERTIENDE BRIEF. geen wederwoord. Ik zie hem tot mijn smart reis op reis buitenzijn onderwerp treden, om te verloopen in lasteringen tegen delevenden en de dooden. Maar om vertrouwen in te boezemenvoor de feiten, welke gij hom aan de hand doet, moest gij hemniet openlijk een zaak doen loochenen, welke zoo algemeen bekendis als de vuistslag van Compi?gne. Het staat vast, krachtensde bekentenis van den beleedigde, dat hij in zijn aangezicht eenvuistslag heeft ontvangen van een jezu?et, en alles wat uw vrien-den hebben kunnen doen, is het twijfelachtig te maken of hijdien kreeg met de onder- of de bovenzijde van de hand, en devraag op te werpen of een slag met de keerzijde van de hand in\'t aangezicht een oorvijg moet genoemd worden of niet. Ik

weetniet, wien in deze zaak de beslissing toekomt, maar ik zon inmid-dels willen aannemen, dat het minstens een waarschijnlijke oor-vijg geweest is. Dit nu stelt mijn geweten gerust.



HET GEVOELEN DER JEZU?ETEN O VEE DEX LASTER.            217 VIJFTIENDE BRIEF. Dat de jezu?eten den laster verwijderen uit het getal der misdrijven, endat zij er geen bezwaar in zien zich er van te bedienen , om hun vijandenin opspraak te brengen. 25 November 1C56. Eerwaarde Vaders! Daar uw lasteringen met den dag toenemen en gij er u vanbedient om zoo wreed al de godvruchtige personen te beleedigen,die zich tegen uw dwalingen verzetten, gevoel ik mij verplicht,in hun belang en in dat der kerk, een verborgenheid van uw ge-drag aan het licht te brengen, wat ik reeds lang beloofd heb,opdat men uit uw eigen stellingen zou kunnen zien, welk geloofmen hechten moet aan uw aantijgingen en uw beleedigingen. Ik weet, dat zij die u niet genoegzaam kennen,

moeielijk tedezen opzichte tot een besluit komen, omdat zij zich in de nood-zakelijkheid bevinden, om óf aan de ongelooflijke misdaden te geloo-ven, waarvan gij uw vijanden beschuldigt, óf u te houden voor laste-raars, wat hun ook ongelooflijk toeschijnt. Hoe, zeggen zij, alsdie zaken niet zoo waren, zoudon geestelijken ze dan verkon-digenV Zouden zij hun geweten verkrachten willen en zich in\'t verderf storten door hun lasteringen V Op deze wijze redeneerenzij; en daar aldus de tastbare bewijzen, waarmee men uw logensvernietigt, indruisen tegen hun goeden dunk van uw oprecht-heid, durven zij niet te kiezen tusschen de waarschijnlijkheid ende waarheid, welke zij niet loochenen kunnen, en den plicht derliefde welke zij duchten te kwetsen. Het eenige wat hen duser van terug

houdt om uw logenen te verwerpen, is de achting,welke zij voor u hebben, en indien mon hun nu duidelijk maakt,dat gij niet het begrip van laster hebt dat gij er volgens hunmeening van koestert, en dat gij meent uw zaligheid te kunnen



218                                        VIJFTIENDE BRIEF. werken, door uw vijanden te belasteren, zoo staat het vast, datde kracht der waarheid hen aanstonds zal doen besluiten, omaan uw lasteringen geen geloof meer te hechten. Dit is dus,mijn vaders, het onderwerp van dezen Brief. Ik zal niet alleen aantoonen dat uw geschriften vol zijn vanlasteringen; ik wil verder gaan: men kan wel onware dingenzeggen, terwijl men ze voor waar houdt, maar de kwaliteit vanleugenaar sluit de bedoeling om te liegen in. Ik zal dus aan-toonen, mijn vaders, dat het uw bedoeling is om te liegen ente lasteren; en dat gij met voorkennis en opzettelijk uw vijandenmisdrijven ten laste legt, waaraan gij zelf hen onschuldig weet;daar gij meent zulks te kunnen doen, zonder uit den staat dei-genade te vervallen. En

ofschoon gij zelven, even goed als ik,dit stuk van uw moraal kent, zoo zal ik toch niet nalaten hetu te zeggen, mijn vaders, opdat niemand er ooit meer aan twij-fele, als men ziet, dat ik mij tot u zelven wend om het in uwaangezicht te zeggen, zonder dat gij den moed zult hebben hette loochenen, tenzij dan dat gij door deze loochening zelve hetverwijt bekrachtigt, dat ik tot u richt. Want deze leer komtin uw school zoo veelvuldig voor, dat gij ze niet alleen ver-kondigd hebt in uw boeken, maar ook in uw openbare stellingen,wat de grootste stoutmoedigheid is; zoo als o. a. in uw thesesvan Leuven uit den jare 1645 in deze woorden: »Het is slechtseen vergeeflijke zonde om degenen, die kwaad van u spreken telasteren en onware misdrijven van hen te verhalen, met het doelom hun alle

vertrouwen te benemen. Quidni non tiisi veniale sit, detra-kentis autoritatem magnam tibi noxiam, falso crimine elidere ?" Endeze leer is onder u zoo gewoon, dat gij een ieder, die ze aan-valt onwetend scheldt en roekeloos. Dit heeft onlangs pater Quiroga, een duitsch capucijner onder-vonden , toen hij er zich tegen verzetten wou. Immers viel hemuw pater Dicastillus aanstonds aan, en sprak over dit geschilin dezer voege: de Just., Liv. II, tr. 2, disp. 12, n. 404:»Een zeker deftig monnik, barrevoeter en gekapt, cucidlatusgijMHopoda, dien ik niet noem, had de stoutheid om dit gevoelen



HET GEVOELEN DEll JEZU?ETEN OVER DEN LASTER.            219 onder vrouwen en onwetenden aan te vallen, en te zeggen, dathet verderfelijk was en in strijd met goede zeden, met den vrededer Staten en maatschappijen; ja zelfs strijdig met het gevoelenvan alle katholieke doctoren en van allen, die katholiek kunnenzijn. Maar ik heb tegenover hem beweerd en beweer nog, datde laster, waarvan men zich bedient tegenover een lasteraar,al is het een leugen, toch geen doodzonde is noch strijdt met ge-rechtigheid en liefde; en om hem zulks te bewijzen, heb ik inmenigte tegen hem aangevoerd onze paters, ja geheele nit hensamengestelde universiteiten, die ik had geraadpleegd. Ik noemhier slechts den ecrw. pater Jan Gans, biechtvader des keizers;den eerw.

pater Daniel Bast?le, biechtvader van den aartshertogLeopold; pater Henri, die de onderwijzer is geweest van tweeprinsen; al de openbare en gewone hoogleeraars van de universiteitvan Weenen (geheel bezet door jezu?eten); al de professoren vande universiteit van Gratz (geheel uit jezu?eten bestaande); al deprofessoren van de universiteit van Praag (waar de jezu?eten desterkste zijn); van welke allen ik de goedkeuring mijner meeningin handen heb, geschreven en geteekend met hun hand: behalvedat ik nog op mijn zijde heb pater van Pennalossa, jezu?et,prediker des keizers en des kouings van Spanje; pater Pilliceroli,jezu?et, en nog vele anderen die reeds vóór ons geschil dit ge-voelen waarschijnlijk vonden." Gij ziet wel, mijn vaders, dat gijvoor de

verdediging van weinig gevoelens u zóó veel moeite ge-geven hebt, gelijk er dan ook weinig zijn, die gij zoo noodighebt. En daarom hebt gij het ook zoo deugdelijk gestaafd,dat do casu?sten zich er van bedienen als van een ontwijfel-baar beginsel: Het staat vast, zegt Caramuel, n. 1151, p. 550,dat het een waarschijnlijk gevoelen is, dat men geen doodzondepleegt als men opzettelijk lastert om zijn eer te redden. Immer»wordt het verdedigd door meer dan 20 doctoren van gezag, door Cas-pard Hurtado en Dicastillus, jezu?eten, enz., zoodat, indien dit gevoe-len niet geloofwaardig ware, er nauwlijks één het zon zijn in degansche theologie. O afschuwlijke en in al haar deelen zoo verdorven theologie



220 VIJFTIENDE BKIEF. dat er, iudien het, volgens haar stellingen, niet waarschijnlijkware en vrij stond te lasteren om zijn eer te behouden, namvlijkseen van hare stellingen vast zou staan! Hoe waarschijnlijk is het,mijn vaders , dat zij die dit beginsel toegedaan zijn, het somtijds inpraktijk brengen! De verdorven neiging der menschen wordt eruit haren aard met zoo veel hevigheid toe aangedreven, dat, bijhet wegnemen van de tegen weer des gewetens, het niet anderskan, of zij moet zich verspreiden met al haar natuurlijk geweld.Wilt gij er een voorbeeld van? Caramuel geeft het u terzelfderplaatse: «Deze stelling,"\' zegt hij, »van pater Dicastillus, jezu?et,betreffende den laster, werd geleerd door een duitsche gravin aande dochters der keizerin, en ziet het geloof, dat zij slechts

eenvergeeflijke zonde bedreven door te lasteren, deed in weinigedagen die ondeugd zoo dikwerf voorkomen in den vorm vankwaadsprekerijen en valsche geruchten, dat het geheele hof er doorin opschudding geraakte. Gemakkelijk verbeeldt men zich tochhet gebruik, dat zij er van maakten; zelfs was men, om hettumult te doen bedaren, genoodzaakt een goeden capucijner-patervan een voorbeeldig leven te ontbieden, genaamd pater Quiroga(en hierover gispte hem pater Dicastillus zoo hevig), die haarverzekeren kwam, dat dit gevoelen zeer verderfelijk was, vooralonder de vrouwen; en hij gaf er zich groote moeite voor, dat dekeizerin het geheel en al liet varen." Men moet zich over deslechte gevolgen uit deze leer voortvloeiend niet verwonderen.Men zou zich integendeel verbazen

moeten, indien zij deze onge-bondenheid niet voortbracht. De eigenliefde fluistert ons altijdgenoeg in, dat men ons ten onrechte aanvalt; en u vooral, mijnvaders, wie de ijdelheid in die mate verblindt, dat gij in al uwgeschriften ons wilt doen gelooven, dat men de eer der kerk aan-tast, door uw Orde aan te vallen. En \'t zou dus, mijn vaders,wel vreemd zijn, indien ook gij dit gevoelen niet in praktijkbracht. Want men moet van u niet meer zeggen, wat zij ver-klaren, die u niet kennen: »Hoe zouden die goede paters hunvjjanden willen belasteren; daar zij \'t slechts zouden kunnen doenten koste van hun zaligheid?" Maar men moet juist omgekeerd



OVER DE JiRON VAN DE LASTERINGEN DER JEZU?ETEN. 221 zeggen: »Hoe zouden die goede paters het voordeel willen prijsgeven van hun vijanden in opspraak te brengen, daar zij \'t immersdoen kunnen zonder hun zaligheid op \'t spel te zetten ?" Men ver-wondere er zich dus niet over, als men de jezu?eten hoort lasteren.Zij doen het met een goed geweten, en niets behoeft er hen vanterug te houden ; omdat zij, door het vertrouwen, dat zij bezitten ,in de wereld lasteren kunnen zonder voor de straf der menschente vreezen, en omdat zij als inaeht-hebbenden in alle gewetens-vragen stellingen hebben verspreid om te kunnen lasteren zonderde straf te vreezen van God. Zietdaar, mijn vaders, de bron waaruit zoo vele zwarte lo-gencnen voortkomen.

Dat deed er uw pater Brisacier zóó vele ver-spreiden , dat de aartsbisschop van Parijs zijn geschriften ten vuredoemde. Dat deed uw pater d\'Anjou op den kansel, in de kerkvan den H. Benedictus te l\'arijs, op 8 Maart 1655 de aanzienlijkepersonen lasteren, die de aalmoezen ontvangen voor de armenvan Picardie en Champagne, waaraan zij zelven zoo veel bijdroegen ;dat deed hem met een schrikkelijke leugen, die wel eens datliefdewerk kon doen staken, indien men eenig geloof hechtte aanuw lasteringen, uitroepen, »dat hij zeker wist, dat die personendit geld hadden misbruikt om het aan te wenden tegen de kerken tegen den staat;" wat deu pastoor van die parochie, die eendoctor der Sorbonne is, noopte om den volgenden dag van den"kansel die

lasteringen te logenstraften. Krachtens ditzelfde be-ginsel heeft uw pater Crasset zoo veel leugens verkondigd teOrleans, dat de bisschop van Orleans hem den kansel heeft moetenontzeggen als een openbaar lasteraar, bij een mandement van9 Sept. 11. waarin hij verklaart, »dat hij broeder Jean Crasset,priester van de Orde van Jezus, verbiedt in zijn diocesete preeken; en zijn kudde om hem te hooren , op strafte van zichschuldig te maken aan doodelijke ongehoorzaamheid, aangezienhij vernomen heeft, dat genoemde Crasset op den kansel eenrede heeft gehouden vol onwaarheden en lasteringen tegen degeestelijken van deze stad, hun valschelijk en boosaardig ten lasteleggende, dat zij deze kettersche en goddelooze ?neeningen ver-



222 VIJFTIENDE BRIEF. kondigden: Dat Gods geboden onmogelijk zijn; dat men nooit deinnerlijke genade weerstaat; en dat Jezus Christus niet is gestorvenvoor alle menschen, en andere dergelijke, veroordeeld door Inno-centius X." Dit toch, mijn vaders, is uw gewone en eersteleugen, welke gij allen verwijt, die gij verlangt te schandvlekken.En ofschoon het u even onmogelijk is het te bewijzen van wieook, als het uw pater Crasset onmogelijk was van die geestelijkente Orleans, zoo beschuldigt n het geweten niet, »omdat gij gelooft,dat deze wijze van hen te belasteren die u aanvallen, zóó zekergeoorloofd is," dat gij niet schroomt het openlijk te verklaren,ten aanhoore van de gehecle stad. Een krachtig bewijs hiervan is het geschil, dat gij hebtgehad met den Heer Puys, pastoor van St. Nisier te

Lyon; endaar die geschiedenis uw geest volkomen kenmerkt, zal ik erhet voornaamste van meC\'deeleu. Gij weet, mijn vaders, dat deHr. Puys in 1649 in \'t fransch een uitmuntend boek vertaaldheeft van een capucijner pater »over de plichten der christenentegenover hun parochie tegen hen, die hen er van aftrekken,"zonder eenigen aanval zich te veroorloven, of eenig monnik ofeenige Orde in \'t bijzonder te noemen. Uw paters trokken zichechter de zaak aan; en zonder eenigen eerbied voor een oudleeraar, rechter in Frankrijks primaatschap, en geëerd door degeheele stad, schrijft uw pater Alby een vinnig boek tegen hem,dat gij zelveu verkocht in uw eigen kerk, op Hemelvaartsdag,waarin hij hem beschuldigt van verschillende zaken, en o. a. »vanergernis te hebben gegeven door zijn

galanterie\'n, en verdacht tezijn van goddeloosheid , van kettersch te wezen en kerkelijk-goban-nen . in een woord waardig verbrand te worden." Hierop antwoorddede heer Puys; en pater Alby hield, in een tweede boek , zijn eerstebeschuldigingen vol. Is het dan niet waar, mijn vaders, óf datgij lasteraars waart, óf dat gij dit alles van dien goeden priestergeloofdet; en dat gij hem eerst vrij zien moet van zijn dwalingenvoor hem uw vriendschap waardig te keuren ? Hoort danwat er voorviel bii de schikking, welke getroffen werd in detegenwoordigheid van een groot aantal personen uit de stad,



OVER HET GESCHIL TUSSCHEX DEN HR. PUYS EX PATER ALBV. 223 welker namen wij hier vermelden 1), zooals zij worden aange-troffen in de acte, die er van opgemaakt werd 25 September1650. In het bijzijn van al deze menschen verklaarde de HeerPuys alleenlijk, »dat hetgeen hij geschreven had niet sloeg opde paters jezu?eten; dat hij in \'t algemeen had gesproken tegenhen, die de geloovigen aftrekken van de parochies zonder bedoeldte hebben, hiermee de Orde aan te randen, welke hij inte-gendeel hoog acht." Met deze woorden alleen werd hij ontheven van den blaamder afvalligheid, der ergernissen, der excommunicatie, zonderherroeping, zonder absolutie en de pater Alby zeide daarop tothem letterlijk deze woorden: »Mijnheer, de overtuiging, die

ikhad, dat gij de Orde, waartoe ik de eer heb te behooren,aanvielt, deed mij de pen opvatten, om daarop te antwoorden;en ik meende dat de wijze, waarop ik het deed, mij geoorloofdwas. Maar, nu ik uw bedoeling beter ken, verklaar ik u, dater niets meer beslaat wat mij verhindert u te houden voor een manvan geest, grooto ontwikkeling, grondige en rechtzinnige geleerd-heid, van onberispelijke zeden, en in één woord voor een waardigherder uwer kerk. Ik leg deze verklaring met genoegen af, enik bid deze Heeren haar niet te vergeten." Zij hebben zulks niet gedaan, mijn vaders; en men heeft zichnog meer geërgerd aan de verzoening dan aan den strijd. Wietoch zou deze rede van pater Alby niet bewonderen V Hij zegtniet, dat hij zijn woorden herroept, omdat hij de

veranderingvan des Heeren Puys zeden en leer vernomen heeft; maar alleen,dat nu hij weet, dat het zijn bedoeling niet is geweest zijnOrde aan te vallen, er niets meer is, wat hem verhindert hemvooi katholiek te houden." Hij geloofde dus niet, dat hij inderdaadeen ketter was. En toch, na er hem tegen beter weten aan van beschuldigdte hebben, verklaart hij niet, dat hij gedwaald heeft, maar hij I) F.n wij hier als voor ous van minder belang aohterwege laten. {Noot van den Vertaler,.



224 VIJFTIENDE BBIEl\'. durft, integendeel, zeggen, »dat de wijze waarop hij hem be-handeld had, geoorloofd was." Op welken grond toch, mijn vaders, durft gij zoo onverholenverklaren, dat gij het geloof en de deugd der menschen alleenafmeet naar de gedachten die zij koesteren over uw Orde ? Waar-om hebt gij er niet aan gedacht u zei ven, en wel op grond vanuw eigen bekentenis, te doen doorgaan voor bedriegers of laste-raars ? Hoe, mijn vaders, een zelfde mensch, zonder dat ietsin hem verandert zal, naarmate hij uw Orde aanvalt of prijst,«vroom of goddeloos zijn, onberispelijk of vervloekt, een waardigherder der kerk of het vuur waardig, en eindelijk katholiek ofketter V" Het is dus in uw taal hetzelfde uw Orde aan te vallenen ketter te zijn? Dat is een vermakelijke ketterij, mijn

vaders;en wanneer men dan ook in uw geschriften ziet, dat zooveelkatholieke personen er ketters worden genoemd, beteekent zulksniets anders, dan dat »gij gelooft, dat zij u aanvallen." \'t Isgoed, mijn vaders, dat men deze zonderlinge taal hoort, volgenswelke ik ontwijfelbaar een groot ketter ben. In dien zin geeftgij mij dan ook dikwerf dien naam. Gij snijdt mij van de kerkaf alleen omdat gij gelooft, dat mijn Brieven u onrecht aandoen,en derhalve blijft mij, om katholiek te worden, niets overig danöf uw buitensporigheden in de moraal goed te keuren, (wat ikniet zou kunnen doen zonder alle gevoel van vroomheid te ver-loochenen) öf u te overtuigen, dat ik hierin slechts het vvaar-achtig goede zoek, en om dat te erkennen, zoudt gij terugmoeten keeren van uw afdwalingen. Ik ben dus op

zonderlingewijze in de ketterij verstrikt, daar de zuiverheid van mijn geloofonnut is om mij van deze dwaling terug te brengen, en ik vanhaar niet verlost kan worden dan door of mijn geweten te ver-raden , of het uwe te hervormen. Tot dien tijd zal ik altijd eenbooswicht zijn of een bedrieger, en hoe getrouwelijk ik ookuw woorden heb weergegeven, gij zult hot overal gaan uitroepen,»dat men een werktuig van den duivel moet zijn, om u dingenten laste te leggen, waarvan in uw boeken schijn noch schaduwte vinden is;" en gij zult daarmee slechts getrouw blijven aam



225 OVER DE LASTERINGEN DER JEZU?ETEN. uw grondbeginsel en aan uw gewone wijze van handelen. Ver-gunt mij er u een voorbeeld van te leveren, dat ik met voordacht uit-kies, omdat ik er tevens me? zal antwoorden op uw negende laste-ring. Trouwens ze verdienen slechts in \'t voorbijgaan weerlegdte worden. "Voor 12 jaar wierp men u deze uitspraak van pater Baunyvoor de voeten: » Men mag rechtstreeks, primo et per se, een naastegelegenheid zoeken tot zondigen, tot het geestelijk of tijdelijkwelzijn van ons zelf of van onzen naaste," T. 1, tr. 4, q. 14,p. 94, waarvan hij dit voorbeeld bijbrengt: »Dat het iedereengeoorloofd is in publieke huizen te gaan, om gevallen vrouwente bekeeren, ook al is het waarschijnlijk, dat men er

zondigenzal, daar men reeds dikwijls heeft ondervonden dat men zichdoor de liefkozingen van die vrouwen gemeenlijk tot zonde laatvei-leiden." Wat antwoordde hierop uw pater Caussin in 1644.in zijn apologie van de orde van Jezus, bl. 128? »Men zier deplaats bij pater Bauny, men leze de bladzijde, de aanteekeningende voorrede, de vervolgen, al het overige, en zelfs het geheeleboek , en men zal er geen spoor van deze uitspraak vinden, welkeslechts op kon komen in de ziel van een man, die volstrekt ge-wetenloos is, en van welke slechts een werktuig des duivels iemandverdenken kan." En uw pater Pintereau, zegt in denzelfdenstijl, T. 1. bl. 94: »Men moet wel gewetenloos zijn om zulk,een afschuwelijke leer te verkondigen; doch men

moet ergerdan een duivel wezen, om haar toe te schrijven aan pater Bauny.Lezer, er is geen spoor van te vinden in het geheele boek." Wie zouniet gelooven, dat menschen, die op zulk een toon spreken, redenhadden om zich te beklagen, en dat men inderdaad pater Baunybelasterd had ? Hebt gij iets tegenover mij in krachtiger bewoor-dingen volgehouden? En hoe zou men zich kunnen verbeelden,dat een uitspraak met dezelfde woorden ter aangeduider plaatsestaat, indien men durft zeggen: »dat er geen spoor van te vindenis in \'t geheele boek ?" Inderdaad, mijn vaders, dat is het middel om u te doen ge-looven, totdat men u antwoordt; maar het is ook het middel 15



226 VIJFTIENDE BRIEF. om te maken, dat men u nooit meer gelooft, nadat men u eensgeantwoord heeft. Want het is zoo waar, dat gij toen gelogenhebt, dat gij thans in uw Antwoorden er volstrekt geen bezwaarmeer in maakt om te erkennen, dat de gewraakte volzin bijpater Bauny voorkomt ter plaatse, die geciteerd was; en, wat ibewonderenswaardig is, terwijl zij vóór 12 jaar verfoeielijk was,is zij nu zoo onschuldig, dat gij, in uw negende lastering bl. 10,mij beschuldigt van onkunde en kwaadwilligheid , door pater Baunyaan te vallen over een meening, »die in de school niet verworpenwordt." Hoe aangenaam is het, mijn vaders, van doen te hebbenmet die lieden, die het voor en het tegen zeggen! Ik heb u zelvenslechts noodig om u te wederleggen. Want ik heb slechts tweedingen aan te toonen: Vooreerst, dat

deze stelling niet is vol tehouden; en ten tweede, dat zij is van pater Bauny: en beide zalik met uw eigen woorden bewijzen. In 1644 hebt gij erkend,dat zij verfoeielijk is, en in 1656 erkent gij, dat zij is van paterBauny. Deze dubbele bekentenis is genoeg tot mijn rechtvaar-diging, maar zij doet meer: zij brengt den aard van uw politiek aanhet licht. Want, zegt mij, bid ik u, welk doel gij u toch met uwegeschriften voorstelt ? Is het om in oprechtheid te spreken ? Neen,mijn vaders, immers heifen uw antwoorden elka?r onderling op.Is het om de waarheid des geloofs te staven ? Evenmin, daar gijeen stelling bekrachtigt, welke volgens uw eigen getuigenis ver-foeielijk is. Maar laat ons bedenken, dat gij, toen gij het af-schuwelijke van die stelling toestemdet, tevens ontkendet, dat zijvan pater Bauny was; en alzoo was hij

onschuldig: en nu gijtoestemt dat zij van hem is houdt gij ook vol dat zij goed is;en zoo is hij wederom onschuldig. Is derhalve de onschuld van dien pater het eenige, wat inuw beide antwoorden voorkomt, dan is zij kennelijk ook heteenige, waarom het n te doen is, en blijkt uw streven slechtsde verdediging te zijn uwer paters, door van een zelfde stellingte zeggen, dat zij in uw boeken staat en niet staat; dat zjjgoed en dat zij slecht is; niet naar de waarheid, welke nooitverandert, maar naar uw belang dat elk uur verandert. Wat



OVER DE LASTERINGEN DER JEZU?ETEN.                       227 zou ik er nog meer van kunnen zeggen, want gij ziet wel, datdit onwederlegbaar is. Intusschen is bij u niets meer gewoon;en in plaats van een talloos tal voorbeelden, meen ik dat gijtevreden zult zijn, als ik er u nog slechts één bijbreng. Men heeft u bij onderscheiden gelegenheden een andere uit-spraak verweten van denzelfden pater Bauny, tr. 4. quest. 22.p. 100: »Men moet de absolutie weigeren noch een tijd langontzeggen aan hen, die de wet van God, van de natuur en vande kerk plegen te overtreden, ook al bespeurt men bij hen geenhoop op beterschap : eüi emendationk futurae spes nnlla appareat."Hieromtrent bid ik u, mijn vaders, mij te zeggen, wie hierophet best, naar uw gevoelen

geantwoord heeft, of uw pater Pin-tereau, of uw pater Brisacier, die pater Bauny op tweeërleimanier verdedigen; de een door deze stelling te veroordeelen,maar tevens te ontkennen dat zij van pater Bauny is; de anderdoor te erkennen, dat zij van pater Bauny is, maar door haartevens te rechtvaardigen. Hoort hen dan spreken. Allereerstpater Pintereau, bl. 18: »Wat noemt men de palen van alleschaamte overschrijden, en de grootste onbeschaamdheid in deschaduw stellen als het niet het feit is, dat men pater Bauny zulkeen verdoemelijke leer durft ten laste leggen ? Oordeel, lezer,over het onwaardige van deze lastering, en zie met wie de je-zu?eten moeten handelen, en beslis of hij die zulk een snoodeveronderstelling durft verbreiden niet gehouden moet

wordenvoor den tolk van "den vader der leugenen." En nu uw paterBrisacier, 4de Dl. p. 21: »Inderdaad zegt pater Bauny wat gijvermeldt" (Hier wordt pater Pintereau onverbloemd gelogen-straft). »Maar," zoo gaat hij voort om pater Bauny te rechtvaar-digen, »gij die dit afkeurt, wacht, als een boeteling aan uwvoeten Ugt, totdat zijn beschermengel alle rechten die hij op denhemel heeft, voor hem waarborgt; wacht, totdat God de Vaderbij zijn hoofd zweert, dat David heeft gelogen, toen hij, doordim H. Geest zeide, dat alle menschen leugenaars, bedriegers en on-gestadig zijn; en totdat hij u zweert, dat deze boeteling niet meerleugenachtig en onstandvastig is of een zondaar als de anderen • 15*



228 VIJFTIENDE BRIEF. en gij zult het bloed van Christus niemand ten goede doen komen."Wat dunkt u, mijn vaders, van deze buitensporige en godde- Iooze uitdrukkingen, dat, wanneer men wachten moest of er ook eenige hoop op betering is bij de zondaars die komen biechten, men zou wachten, totdat God de Vader bij zijn hoofd zweert, »dat zij nooit weer tot zonde zullen vervallen V" Hoe, mijn vaders, is er geen onderscheid tusschen hoop en zekerheid? Welk een be- leediging doet men Gods genade aan, met te zeggen, dat het zoo onmogelijk is dat de christenen ooit hun staat van over- tredingen der goddelijke, natuurlijke en kerkelijke wetten te boven komen, dat men hierop niet hopen kan, zonder dat de II. Geest zal gelogen hebben; waaruit volgens u voortvloeit, dat, indien

men de absolutie niet gaf aan hen, van wie men geener- lei betering wacht, hot bloed van Christus nutteloos zou blijven, en het niemand ooit zou te goede komen. Waartoe brengt u niet de teugelooze begeerte om den roem uwer auteurs te hand- haven, daar gij slechts twee wegen u geopend ziet om hom te ver- dedigen: de laster of de goddeloosheid; zoodat de onschuldigste wijze om u te verdedigen bestaat in het stoutweg loochenen van de meest ontwijfelbare dingen. Hierom bedient gij er u zoo dikwijls van. Maar dit is nogniet alles, wat gij durft. Gij smeedt geschriften om uw vijandengehaat te maken, bijv. den »Brief van een predikant aanden Heer Arnauld," dien gij in geheel Parijs verspreid hebt.om te doen gelooveu dat Arnauld\'s boek over de gedurige com-munie, goedgekeurd

door zoo vele bisschoppen en doctoren, maar,eerlijk gezegd, u zeer hinderlijk, in geheim overleg met de pre-dikanten van Charenton gemaakt was. Gij schreeft bij een anderegelegenheid uw tegenstanders de vervaardiging van geschriftenvol goddeloosheid toe, zooals de Rondgaande brief der jansenistenwelker onbeschaamde stijl dit bedrog te plomper maakt, en al teduidelijk de belachelijke kwaadaardigheid verraadt van uw paterMegnier, die van dit geschrift zich durft bedienen, omzijnvuil-ste lasteringen te bekrachtigen. Gij haalt somtijds boeken aan.die nooit bestonden, zoo als de » Voorschriften voor het heilig Sa-



OVER DE LASTERINGEN DER JEZU?ETEN.                      229 crament," waaruit gij plaatsen aanvoert, die gij hebt verdicht,en welke den eenvoudigen lieden, die uw onbeschaamdheidin het bedenken en verspreiden van leugens niet kennen, deharen te berge doen rijzen; want er is geen soort van bedrogwaarvan gij geen gebruik hebt gemaakt, en nooit kan de regeldie het bedrog goedkeurt in betere handen zijn. Maar deze lasteringen worden te gemakkelijk krachteloos ge-maakt ; en daarom hebt gij er ook, die fijner zijn bedacht, dieallen kans om er op te antwoorden onmogelijk maken; zoo zegtpater Brisacier »dat zijn vijanden afschuwelijke misdaden bedrijven,maar dat hij ze niet wil vertellen." Van zulk een onbestemd verwijtkan men toch niet bewijzen dat

het laster is. Men zou \'t meenen,maar toch heeft een gevat man dit geheim weten te vinden; enhij is nog wel een capucijn, mijn vaders. Gij zijt tegenwoordigmet de capucijnen niet gelukkig, en ik voorzie, dat u zulks bijeen andere gelegenheid wel eens met de benedictijnen kon over-komen. Die capucijn heet pater Vale\'rien, uit het grafelijk huisder Magni. Uit deze kleine geschiedenis kunt gij zien, hoe hijop uw lasteringen antwoordt. Hij was gelukkig geslaagd in debekeering van vorst Ernst, landgraaf van Hessen-Rheinfeld. Maaruw paters, die kwalijk een vorst konden zien bekeeren zonderdat men hen er bijriep, vervaardigden dadelijk een boek tegenhem (want gij vervolgt de goedgezinden overal), waarin zijeenige woorden van hem vervalschten en hem een

kettersch ge-voelen ten laste legden. Zjj lieten ook een brief tegen hem rond-gaan, waarin zij tot hem zeiden: »O hoe veel hebben wij nietaan \'t licht te brengen {zij zeiden niet wat) waarover gij zeerbedroefd zoudt zijn. Want, indien gij er geen orde op stelt,dan zullen wij verplicht zijn den paus en de kardinalen er vante verwittigen." Dat is niet kwaad bedacht; en ik twijfel erniet aan, mijn vaders, of gij spreekt ook zoo over mij. Maarhoort nu, hoe pater Valérien er op antwoordt in zijn boek, dathet vorig jaar te Praag gedrukt werd, (bl. 112 vv.) »Wat zalik doen tegenover die onbepaalde en vage beleedigingen ? Hoezal ik aanklachten afweren, die men niet duidelijk uitspreekt?



230 VIJFTIENDE BRIEF. Ziehier nogthans het middel: ik verklaar nadrukkelijk en openlijkaan allen, die mij bedreigen, dat zij schandelijke lasteraars zijn,en zeer sluwe en zeer schaamtelooze leugenaars, indien zij dezemisdrijven niet alom bekend maken. Treedt te voorschijn, mijnaanklagers, en verkondigt die dingen van de daken, in plaats datgij ze fluistert in het oor; en kennelijk hebt gij gelogen, omdat gijze in het oor hebt gefluisterd. Daar zijn , die meenen, dat dergelijkgetwist ergernis baart, \'t Is waar, dat uw aanklacht van mij alsketter een vreeselijke ergernis verwekt heeft, even als het feit nogvan vele andere misdaden verdacht maakt. Maar ik tracht slechtsdie ergernis weg te nemen door mijn onschuld staande te houden."Hier zijt gij, mijn vaders, inderdaad slecht gevaren, en nooitis iemand beter

gerechtvaardigd geworden, want gij hebt nietden geringsten schijn van misdaad tegen hem kunnen aanvoeren,daar gij op zulk een uitdaging niet hebt geantwoord. Gij hebtsoms lastige gevallen te doorworstelen gehad, maar dat maaktu niet wijzer; want eenigeu tijd later vielt gij hem op dezelfdewijze aan over een andere zaak, en hij verdedigde zich ook, bl.151, in dezer voege: »Dit soort van menschen, dat zich voor degeheele christenheid on verdragelij k maakt, streeft, onder den dek-mantel van goede werken, naar eer en gezag, en verkeert omhun doel te bereiken, bijna alle goddelijke, menschelijke, stelligeen natuurlijke wetten. Zij trekken of door hun leer of door vrees,of door beloften alle grooten der aarde tot zich, van wier gezagzij misbruik maken, om hun verfoeilijke plannen te doen gelukken,maar hun

aanslagen hoe misdadig ook, worden gestraft, nochgestuit: zij worden integendeel beloond, en zij bedrijven ze meteen onbeschaamdheid, alsof zij Gode een dienst bewezen. Ieder-een kent ze, iedereen spreekt er een vloek over uit; maarweinigen zijn bij machte zich tegen een zoo krachtige tyranniete verzetten. Ik heb dit evenwel gedaan. Ik heb hun onbe-schaamdheid gestuit, en zal haar nog verder stuiten door het-zelfde middel. Ik betuig dus, dat zij onbeschaamd gelogen hebben.Mentiri impudentksime. Indien de zaken, die ze mij verwetenwaarachtig zijn, dat zij ze bewijzen, of dat zij openbaar worden



ANTWOORD VAN PATER VALERIEN OP DE LASTERINGEN. 231 als overtuigd van een leugen vol onbeschaamdheid. Hun houdingzal dan bewijzen, wie gelijk heeft. Ik bid iedereen er op te letten,en tevens in \'t oog te houden dat deze menschen, die niet degeringste beleediging dulden , welke zij kunnen afweren, den schijnaannemen van zeer lijdzaam die beleedigingen te verdragen, waar-tegen zij zich niet verdedigen kunnen, en bedekken aldus meteen valsche deugd hun ware onmacht. Daarom heb ik hun schaamte-gevoel een weinig levendig willen opwekken, opdat ook de onwe-tendsten zouden erkennen, dat, indien zij zwijgen, hun lijdzaam-heid niet is een vrucht van hun zachtmoedigheid, maar van deverbijstering huns gewetens." Dit zegt hij, mijn vaders, en aldus

eindigt hij: »Deze lieden»van wie men overal in de wereld de geschiedenissen kent, zijnzoo kennelijk onrechtvaardig en zoo onbeschaamd in hun straft\'e-loosheid, dat ik Jezus Christus en zijn Kerk zou verloochenen,indien ik niet, in het openbaar, hun gedrag verfoeide, zoo welom mij zelf te rechtvaardigen als te voorkomen, dat de eenvou-digen door hen verleid worden." Mijn eerwaardige vaders, er is voor u geen uitweg meer. Gijmoet voor erkende lasteraars doorgaan, eu uw toevlucht nementot uw stelling, dat zulk soort van laster geen zonde is. Dezepater heeft het geheim gevonden, om u den mond te stoppen;zoo moest men altijd doen, als gij menschen zonder bewijs be-schuldigt. Men heeft slechts een iegelijk uwer even als de paterCapucijn te antwoorden: meutiris

impudentissime. Wat anders tochzou men antwoorden, wanneer uw pater Brisacier bij voorbeeldzegt, dat zij tegen wie hij schrijft, zijn »poorten der hel, priestersdes duivels, lieden gevallen uit het geloof, de hoop en de liefde,die de schatkameren bouwen van den antichrist? Wat ik (voegthij er bij) niet zeg, om daarmee te beleedigen maar door dekracht der waarheid." Zou men zich soms verwaardigen te be-wijzen, dat men geen »poort der hel" is, en dat men de schat-kamer van den antichrist niet bouwt? Wat moet men dan ook antwoorden op alle dergelijke gaveredenen, die in uw boeken en waarschuwingen tegen mijn Brieven



232                                       VIJFTIENDE BRIEF. voorkomen? Bijv. »Men (nam. de jansenisten) houdt de uitbe-talingen aan zich terwijl men de schuldeischers tot armoede brengt;men biedt aan geleerde monniken zakken gelds, welke dezenechter afsloegen ; men schenkt kerkelijke waardigheden weg, omketterijen tegen \'t geloof te verspreiden; men geeft lijfrenten aanzeer aanzienlijke geestelijken, en leden der hoogste gerechtshoven;ook ik zal geld trekken van Port-Royal, en maakte romansvoordat ik deze Brieven schreef;" ik die nooit een roman hebgelezen, en zelfs den naam niet ken van hen, die uw apologeetvervaardigd heeft. Wat kan men tot dit alles zeggen , mijn vaders,dan mentiri* imputhnthsime, zoolang gij niet al die personen, hunwoorden, den tijd en do plaats noemt ? Want men moet

zwijgen,of al de omstandigheden mededeelen en staven, gelijk ik doe,wanneer ik u de geschiedenissen verhaal van pater Alby en Janvan Alba. Zoo gij \'t niet doet, benadeelt gij slechts u zelven.Al uw verzinsels konden u misschien nog iets baten, voordatmen uw beginselen kende; maar als gij tegenwoordig, nu allesis ontdekt, in \'t oor mocht willen fluisteren: »dat een man vaneer, die zijn naam verborgen wil houden, u vreeselijke dingenheeft gezegd van die menschen," zal men n aanhoudend herin-neren aan dat mentiri* impudentüsime van den goeden capucijnerpater. Reeds al te lang misleidt gij de wereld, en maakt gijmisbruik van het geloof dat men hechtte aan uw lasteringen;het wordt tijd om zoo veel belasterden personen hun goedennaam terug te geven. Want wiens onschuld is zoo

algemeenerkend, dat zij niet eenige schade lijdt door zulke stoute laste-ringen van een vereeniging verspreid over de geheele aarde, endie onder geestelijke gewaden zulke ongeestelijke zielen verbergt,dat zij misdrijven plegen als den laster, niet in strijd met, maarovereenkomstig hun eigen beginselen? Men zal het mij dan ookniet euvel duiden, dat ik het vertrouwen heb weggenomen, datmen in u stelde; want het is billijker, voor zoo veel menschen,die gij hebt aangevallen, het recht op den naam der vroomheidte handhaven, dien zij niet verdienen te verliezen, dan dat menu den naam laat der oprechtheid, dien gij niet verdient te dragen.



ANTWOORD VAN PATER VALERIEN 01\' DE LASTERINGEN. 233 En Jaar het een hier niet geschieden kon zonder het ander, vanhoe veel gewicht was het daar te doen begrijpen, wie gij zijt!Hiermee nu heb ik bij dezen een aanvang gemaakt; maar ik hebveel tijd noodig, om mijn taak te voltooien. Men zal zien, mijnvaders , wie gij zijt, en uw geheele politiek zal het niet kunnenverhinderen; want de pogingen, welke gij zoudt kunnen aan-wenden om het te beletten, zouden zelfs aan de kortzichtigstenin \'t oog doen vallen, dat gij bang zijt geweest, en dat, daaruw geweten u verwijt wat ik n te zeggen had, gij alles in hetwerk hebt gesteld om het te voorkomen. \\



234 ZESTIENDE BRIEF. ZESTIENDE BRIEF. Verschrikkelijke lasteringen der jezu?eten tegen vrome geestelijken en heiligenonnen. 4 December 1656.Eerwaardige Vaders! Zie hier het vervolg van uw lasteringen; en \'t eerst zal ik opdiegenen antwoorden, welke nog uit uw »Avertiuements" overigzijn. Doch aangezien al uw andere boeken er gelijkelijk meezijn gevuld, zoo zullen zij mij stof genoeg opleveren, om u overdit onderwerp zoo lang bezig te houden, als ik dit goed vind. Met een enkel woord zeg ik u dan, betreffende de fabel, welkegij hebt verbreid in al uw geschriften tegen den bisschop vanYperen, dat gij op boosaardige wijze van eenige dubbelzinnigewoorden in een van zijn brieven 1) misbruik maakt. Die woorden,welke een gezonden zin kunnen hebben, moeten ook naar dengeest der kerk in een

goeden zin worden opgevat, en kunnen nietanders worden opgenomen, behalve in den geest van uw Orde.Hij zegt toch tot een vriend: »Maak u niet zoo ongerust overuw neef; ik zal hem wat noodig is geven van het geld, dat ikin handen heb." Hoe kunt gij nu beweren, dat hij heeft willenzeggen, dat hij dit geld had genomen om het niet terug te geven,en niet dat hij het slechts voorschoot om het weer te geven? Maarwaart gij niet zeer onvoorzichtig, toen gij zelf het vermoedenvan leugen bevestigd hebt door de andere brieven van Yperen\'sbisschop, die gij deedt drukken, en die duidelijk bewijzen, dathet inderdaad slechts voorschotten waren, die hij teruggevenmoest? Dit blijkt uit den brief, dien gij aanvoert van 30 Juli 1) Deze brieven van Jansenius werden eerst gedrukt door de jezu?eten, enna dien tijd liet pater

Gerberon ze herdrukken in de Nederlanden, met zeerkurieuse aanteekeningen.



LASTERINGEN DER JEZU?ETEN TEGEN P0RT-R0YAL.            235 1619, uit deze woorden, die u weerleggen: «Bekommer u nietom de voorschotten; zoo lang hij hier is, zal hem niets ontbreken."En uit dien van 16 Januari 1620, waar hij zegt: »Gij zijt tehaastig, en als het er op aankwam om rekening te doen,zoo zou het weinigjen krediet, dat ik hier heb, mij genoeg geldverschaffen." Gij zijt dus lasteraars, mijn vaders, in deze zaak even als inuw belachelijk verhaal van de kerkelijke kas van St. Medericus.Welk voordeel toch kunt gij trekken uit de beschuldiging, dieeen uwer goede vrienden inbracht tegen dezen geestelijke, opwien gij een smet woudt werpen? Moet men zeggen, dat eenmensch schuldig is, omdat hij wordt beschuldigd? Neen, mijnvaders. Vrome menschen zoo als bij zullen

altijd zoo veel malenbeschuldigd kunnen worden, als er lasteraars gelijk gij in dewereld zijn. Men moet dus zijn oordeel niet gronden op debeschuldiging, maar op het vonnis. Welnu, het vonnis 23Febr. 1656 in deze zaak geveld, rechtvaardigt hem volkomen;terwijl bovendien hij, die zich roekeloos in deze onrechtvaar-dige procedure gemengd had, door zijn amptgenooten werdverloochend, ja gedrongen zelfs, om zijn aanklacht in te trek-ken. En wat nu het terzelfder plaatse door u gezegde aan-gaat over »dien beroemden zielzorger, die in een oogenblik zichmet negen honderd duizend Livres wist te verrijken" — zoo ishet voldoende u te verwijzen naar do pastoors van St. Eochusen St. Paulus, die voor geheel Parijs getuigenis willen afleggenvan zijn volkomen belangeloosheid in deze zaak, en

van uw on-vergeeflijke boosaardigheid bij deze lastering. Doch genoeg over deze toch machtelooze logens. Het zijnslechts de proefstukken uwer novitü, en niet de belangrijke sla-gen, door uw gnoote professen toegebracht. Ik kom nu aandeze, mijn vaders; ik kom nu tot die lastering, een der zwart-sten, die ooit uit uw geest zijn voortgekomen. Ik spreek overdie ondraaglijke onbeschaamdheid, waarmee gij aan heilige non-nen en haar biechtvaders hebt durven verwijten, dat zij niethet mysterie der transsubstantiatie gelooven, noch de werkelijke



236                                       ZESTIENDE BRIEF. tegenwoordigheid van Christus in het avondmaal." Zietdaar, mijnvaders, een uwer waardige lastering! Dat is een misdaad, dieGod alleen in staat is te straffen, gelijk gij alleen in staat zijthaar te bedrijven. Men moet zoo nederig zijn als deze nederigebelasterden om dit gelaten te verdragen; en men moet even slechtzijn als die zoo slechte lasteraars om het te gelooven. Ik trachtdus niet hen te verdedigen; zij zijn immers niet verdacht. Had-den zij verdedigers noodig, zij zouden er betere hebben dan ikben. Wat ik hiervan nu ga zeggen, zal niet strekken om hunonschuld te betoogen, maar om uw boosaardigheid in \'t licht testellen. Ik wil u alleen doen schrikken voor u zelven, en ieder-een doen begrijpen, dat na zoo\'n misdrijf gij tot alles in staat zijt.Gij

zult toch wel niet nalaten te zeggen, dat ik van Port-Royal ben; want dat is \'t eerste wat gij zegt tot ieder, die uwbuitensporigheden bestrijdt: alsof men slechts te Port-Royal men-schen vond, die genoegzamen ijver hadden om tegen u de zuiver-heid der christelijke zedeleer te verdedigen. Ik ken , mijn vaders,de verdienste van deze vrome kluizenaars, die er zich terugge-trokken hadden, en ik weet hoeveel de kerk verplicht is aanhun even stichtelijke als degelijke werken. Ik weet, hoe grooteen vroomheid en wijsheid hun deel zijn; want al heb ik nooitmet hen samengewoond, gelijk gij \'t wilt doen gelooven (zonderdat gij weet wie ik ben) sommigen hunner ken ik, en ik vereerde deugd van hen allen. Maar God heeft niet alleen tot hungetal allen beperkt, die Hij stellen wil tegenover uw ongeregeld-

heden. Ik hoop het u, mijn vaders, met Gods hulp te doen ge-voelen ; en indien Hij mij genadig wil ondersteunen bij mijnvoornemen om alles wat ik van Hem ontving ook in zijn dienstte besteden, dan zal ik van u op zulk een wijze spreken, datgij wellicht het betreurt, dat gij niet van doen hebt met eenman van Port-Royal. Wat ik bij dezen doe, moge u hiervanv ton proeve strekken. Want terwijl zij die gij met uw gruwe-lijke lasteringen beleedigt, slechts hun gebed opzenden tot God,om van Hem voor u vergeving te vragen, gevoel ik dien gijniet beleedigd hebt mij gedrongen, om u schaamrood te



LASTERINGEN DER JEZU?ETEN TEGEN PORT-ROYAL.            237 maken voor \'t aangezicht der geheel e kerk, en over u te doenkomen die heilzame verbijstering, waarvan de Schrift spreekt,en die bijna het eenige geneesmiddel is van een verharding zoogroot als de uwe: Imple facies eorum, ignominia , et quaerent nomentuum Bomine 1). Die overmoed, die ook de heiligste plaatsen niet spaart, moetbeteugeld worden. Wie toc\'.i kan na dergelijken laster zich veiligachten? Hoe! mijn vaders! durft gij zelf te Parijs een zoo schan-delijk boek aankondigen, met den naam van uw pater Meynieraan het hoofd, en onder dezen schandelijken titel: »Port-Royalen Gen?ve in verbond tegen het hoogheilig sakrament van hetaltaar," waarin gij van

dezen afval niet alleen den abt van St.Cyran en den heer Arnauld, maar ook zijn zuster, moeder Agn?sen al de nonnen van dit klooster beschuldigt, daar gij van haarzegt, bl. 96: »dat haar geloof betreffende het Avondmaal evenverdacht is als dat van den heer Arnauld," en van hem beweertgij bl. 4, dat hij » werkelijk een kalvinist is!" Nu vraag ik aaniedereen, of er in de kerk personen zijn, wien gij met minderschijn van recht zulk een afschuwelijk verwijt kondt doen ? Wantzegt het mij, mijn vaders, indien deze nonnen en haar biecht-vaders «eenstemmig met Gen?ve waren tegen het hoogheilig sa-krament van het altaar," (wat ontzettend is om te gelooven),waarom zouden zij dan tot hoofdvoorwerp van haar vrome ver-eering dit sakrament

hebben gekozen, dat zij heeten te verfoeien?Waarom zouden zij dan aan haar regel de nadrukkelijke veree-ring van het h. Sakrament hebben toegevoegd? Waarom zou-den zij het gewaad van het h. Sacrament hebben aangeto-gen; den naam aangenomen van Dochters des h. Sacraments;haar kerk genoemd de kerk van \'t h. Sacrament? Waaromzouden zij van Rome de bekrachtiging dier inzetting gevraagden verkregen hebben, en de vrijheid om alle donderdagen degetijden van \'t h. Sacrament te bidden, waarin \'t geloof dei-kerk zoo volkomen wordt uitgedrukt, indien zij met Gen?ve 1) Ps. 83: 17.



238 ZESTIENDE BttlEF. hadden samen gespannen om dit geloof der kerk te niet tedoen? Waarom zouden zij zich zelven verplicht hebben, omdoor een bijzondere devotie, mede goedgekeurd door den paus,zonder ophouden, dag en nacht geestelijke zusters te plaatsenin de nabijheid van die h. hostie, om door haar onafgebrokengebed tot dit voortdurend offer de goddeloosheid te vergoedender ketterij die \'t heeft willen vernietigen ? Zegt mij, mijnvaders, indien gij \'t kunt, waarom zij van alle verborgen-heden in onzen godsdienst juist diegenen zouden ter zijde gesteldhebben welke zij geloofden, om degene, die zij niet geloofden, teverkiezen, en waarom zij zich zoo geheel en volkomen aan die ver-borgenheid van ons geloof zouden hebben gewijd, indien zij haarevenals de

ketters hielden voor een verborgenheid der ongerech-tigheid ? 1) Wat antwoordt gij, mijn vaders, op zoo duidelijkegetuigenissen, niet alleen in woorden maar ook in daden be-staande? En niet in eenige op zich zelf staande daden maarin een leven onafgebroken gewijd aan de aanbidding van JezusChristus, gelijk hij op onze altaren troont? Wat antwoordt gijook op de boeken die gij noemt naar Port-Royal, die overal juistdezelfde uitdrukkingen gebruiken, waarvan de kerkvaders en deconcilies zich hebben bediend, om het wezen van \'t mysterie uitte drukken? \'t Is belachelijk maar afschuwelijk, dat gij er inuw schotschrift in dezer voege u afmaakt: »De Heer Arnauld,zegt gij, spreekt wel van transsubstantiatie maar hij bedoeltmisschien een significatieve transsubstantiatie. Hij

betuigt welte gelooven aan de werkelijke tegenwoordigheid, maar wie zegt onsdat hij ze niet opvat als een waar en werkelijk beeld?" Waar-toe komen wij hier, mijn vaders? En wien kunt gij nieteen kalvinist schelden, als u dat goeddunkt, wanneer u slechtsde vrijheid wordt gelaten, om de meest-kerkelijke en de heiligsteuitdrukkingen te verdraaien, door de boosaardige haarkloverijenuwer nieuwe dubbelzinnigheden? Wie toch heeft zich ooit vanandere uitdrukkingen bediend dan van deze, en vooral in een- 1) Zie 2 Thcss. 2: 7.



LASTERINGEN DER JEZU?ETEN TEGEN PORT-ROTAL.             239 voudige stichtelijke toespraken, waarin geen godgeleerde strijdwordt gevoerd ? En de liefde en eerbied, dien zij koesterenvoor dit heilig mysterie, doet er hen zoo gedurig over spreken,dat ik u uitdaag mijn vaders, hoe slim gij ook zijt, om er deminste dubbelzinnigheid in aan te toonen, of de geringste in-stemming met de gevoelens van Gen?ve. De ketterij van Gen?ve, zooals ieder weet en gelijk gij zelfherinnert, bestaat hierin, dat men niet gelooft dat Christuswerkelijk in dit sakrament aanwezig is; dat hij onmogelijk oponderscheiden plaatsen kan zijn; dat hij werkelijk slechts is inden hemel, en dat men hem alleen daar moet aanbidden enniet op het altaar; dat het brood brood blijft;

dat het lichaamvan Jezus Christus noch in don mond noch in de borst komt;dat hij alleen door het geloof genuttigd wordt, en dat de godde-loozen hem dus niet eten; en dat de mis niet een offer is maareen gruwel. Hoort nu eens, mijn vaders, hoe Port-Royal iu zijnboeken met Gen?ve samenstemt. Men leest er tot uw beschaming»dat het vleesch en het bloed van Jezus Christus zijn vervat inhet brood en den wijn;" zie den 2den brief van den heer Arnauldp. 259; —»Dat het Heilige der heiligen aanwezig is in het heiligdomen dat men \'t er aanbidden moet;" ibid. p. 243. »Dat JezusChristus woont in de zondaars die communiceeren, door de werke-lijke en waarachtige tegenwoordigheid van zijn lichaam in hunborst, maar niet met de tegenwoordigheid van

zijn geest inhun hart; Fréq-Com. 3\' deel, hoofdst. 16. »Dat het doode stofvan de lichamen der heiligen voornamelijk zijn waarde ontleentaan dat zaad des levens, dat hun verblijft uit de aanrakingvan het onsterfelijk en levend makend vleesch van Jezus Christus ;"lste deel H. 40. »Dat niet door eenige natuurlijke macht maardoor de almacht Gods voor welke niets onmogelijk is, het lichaamvan Jezus Christus is besloten in de hostie en in elk deeltjevan de hostie;" Théol. Fam. 1. xv. »Dat de goddelijke krachtaanwezig is, om te doen wat de woorden der consecratie uitspreken."ibid. » Dat Jezus Christus neergedaald en rustend op het altaar, tege-1 ijkertijd is verheven in de heerlijkheid; dat Hij door zich zelf en door



240 ZESTIENDE BKIEF. zijn gewone macht op onderscheiden plaatsen op hetzelfde oogenblik,in \'t midden der zegevierende kerk is en in \'t midden der strijdendeen reizende kerk;" (de la Suspens. H. 21); dat de teekenen van\'t sacrament gesuspendeerd 1) blijven, en op buitengewone wijzebestaan zonder door eenig voorwerp gedragen te worden; en dathet lichaam van Jezus Christus ook onder de teekenen is gesus-pendeerd ; dat het van hen niet afhangt gelijk de stof afhangtvan de bijkomende omstandigheden." (ibid. 23); »dat de substantievan het brood verandert, terwijl de bijkomende omstandighedenonveranderd worden gelaten." (Getijden van \'t H. Sakrament inproza). »Dat Jezus Christus rust in het avondmaal met dezelfdeheerlijkheid welke Hij heeft in den hemel." (Brieven

van den heerde Saint-Cyran, Dl. 1. Br. 93). «Dat zijn heerlijke menschheidtroont in de tabernakelen der kerk in de gestalte van het brooddat hem zichtbaar bedekt; en dat Hij wetende dat wij zinnelijkzijn, ons geleidt tot de aanbidding van zijn godheid tegenwoordigaan alle plaatsen door die van zijn menschheid welke tegenwoordigis op een bijzondere plaats:" ibid. «Dat wij het lichaam vanJezus Christus op onze tong ontvangen, en dat hij haar heiligtdoor Zijn goddelijke aanraking; (Br. 32). «Dat hij in den mondvan den priester komt; (Br. 72). «Dat, ofschoon Jezus Christuszich zelf toegankelijk heeft gemaakt in het h. sakrament door eendaad van zijn liefde en zijn goedheid, hij er toch ook zijn ontoe-gankelijkheid handhaaft als een onafscheidelijke eigenschap van zijngoddelijke natuur,

omdat, al is enkel het bloed en het lichaam inhet sakrament door de kracht der woorden, vi verborum, zooals de school zegt, dit niet wegneemt, dat zijn geheele god-heid, zoo wel als zijn geheele menschheid er door een noodigeverbinding ook in zijn; (Verdediging van de rozenkrans van Vh. sakrament bl. 217). Eindelijk: «dat het avondmaal tegelijk sa-krament en offer is." (Thvol. fam. L. 15). «En al is dit offereen herinnering aan \'t kruis-offer, zoo bestaat er toch dit ver- 1) Hiermee is bedoeld, dat de verhouding vim brood en wijn tot het lichaamvan Christus als van substantie tot iets bijkomstigs is opgeheveu.



GEVOELEN VAN PORT-ROYAL OMTRENT HET AVONDMAAL. 241 schil dat het misoffer alleen wordt gebracht voor de kerk en voor de geloovigen die in gemeenschap met haar staan , terwijl het kruisoffer is gebracht voor de geheele wereld, zooals do Schrift leert." (Ibid. p. 153). Dit is voldoende, mijn vaders, om duidelijk aan te toonen dat er misschien nooit grooter onbe- schaamdheid werd betoond dan door u, want wat vraagt gij , om allen schijn weg te nemen, dat iemand het eens is met Gen?ve ? «Indien de Heer Arnauld ," zegt uw pater Meynier bl. 83, »had gezegd, dat er in dit aanbiddelijk mysterie geen substantie van het brood is onder de teekenen , maar alleen het vleesch en het bloed van Jezus Christus , dan zou ik toegegeven hebben, dat hij zich

ten eenemale tegen Gen?ve had verklaard." Bekent het dan, lasteraars, en herstelt in \'t openbaar deze open- bare beleediging. Hoe dikwerf hebt gij \'t in do plaatsen gezien, die ik hier aanhaalde. Maar meer nog, daar de »theologie voor het huisgezin" is goedgekeurd door den Heer Arnauld, behelst zij \'t gevoelen van beide mannen. Leest dan de geheele 15Je Les, en vooral het tweede artikel en gij zult er de woorden vinden, die gij verlangt, zelfs nog nadrukkelijker dan gij ze gebruikt: »Is er brood in de hostie, en wijn in den kelk? Neen, want alle zelfstandigheid van het brood en die van den wijn zijn weggenomen om plaats te maken voor die van \'t lichaam en \'t bloed van Jezus Christus welke er alleen blijft, gehuld in de hoedanigheden en gestalten van het

brood en den wijn." Welnu , mijn vaders, zegt gij nu nóg dat Port-Royal nietsleert, wat Gen?ve niet beaamt , en dat de Heer Arnauld nietsheeft gezegd, in zijn tweeden brief, wat ook niet gezegd kon wor-den door een leeraar van Charenton ? l) Laat dan Mestrezat 2)eens zeggen wat de Heer Arnauld zegt in dien brief ! (bl. 237 vv.)Laat hém eens zeggen, »dat het een goddeloozo leugen is hem 1)  Een vlek nabij Parijs, waar cen beroemde gercf. gemeente was, en meerdan een Synode der gereformeerden gehouden werd. 2)   Een der beroemdste, predikers en voorvechters der geref. kerk in Frankrijk.Hij stierf 2 Mei 1657. 16



242 ZESTIENDE BHIEF. ten laste te leggen, dat hij de transsubstantiatie loochent; dathij aan zijn boeken de waarheid ten grondslag legt van de wer-kelijke tegenwoordigheid van Gods Zoon, in strijd met de ketterijder kalvinisten; dat hij zich gelukkig acht door zijn verblijf ineen plaats, waar men aanhoudend het hoogheilige aanbidt, dataanwezig is in \'t heiligdom," wat veel meer in strijd is met hetgeloof der kalvinisten dan de werkelijke tegenwoordigheid; daar,zoo als de kardinaal Eichelieu zegt in zijn Controverses, bl. 536:»De nieuwe predikanten in Frankrijk hebben zich vereenigd metde lutherschen, die gelooven aan de werkelijke tegenwoordigheidvan Jezus Christus in het avondmaal, en hebben nu verklaard ,dat zij ten opzichte van dit mysterie van de kerk slechts ge-scheiden blijven, op grond

van de aanbidding, welke de katho-lieken wijden aan het avondmaal." Maakt, dat men te Gen?veonderteekene al de woorden, die ik heb aangehaald uit de boekenvan Port-Royal, en niet alleen die enkele zinsneden, maar degeheele verhandelingen over dit mysterie, zoo als \'t Boek dergedurige avondmaalsviering, de Verklaring van de ceremonies dermis, de Oefening gedurende de mis, de Gronden voor de sus-pensie van het h. Sakrament, de vertaling der hymnen in deGetijden van Port-Royal enz. En bewerkt eindelijk, dat menook te Charenton do heilige gewoonte instelt der aanhoudendeaanbidding van Jezus Christus, besloten in het avondmaal, gelijkmen dat doet to Port-Royal, en gij zoudt geen uitnemenderdienst aan de kerk hebben kunnen bewijzen, omdat dan Port-Royal niet

eenstemmig zou zijn met Gen?ve, maar Gen?ve eenstemmigmet Port-Royal en de geheele kerk. Inderdaad, mijn vaders, gij kondt niets dwazers bedenken danPort-Royal beschuldigen van niet te gelooven aan \'t avondmaal;maar ik wil aanwijzen wat U daartoe gebracht heeft. Gij weet,dat ik een weinig bekend ben met uw politiek. Gij zijt haarin dit geval bijzonder getrouw geweest. Indien de abt van St.Cyran en Arnauld alleenlijk hadden gezegd wat men omtrentdit mysterie moet gelooven, en niet wat men moet doen omzich er toe voor te bereiden, dan zouden zij de beste katho-



GEVOELENS VAN PORT-EOYAL OMTRENT HET AVONDMAAL. 243 lieken der wereld zijn geweest, en men zou geen dubbelzinnig-hedon hebben gevonden in hun uitdrukkingen: werkelijke tegen-woordujheid en transsubstantiatie. Maar aangezien allen, die uwetoegeeilijkheden bestrijden ketters moeten zijn , en juist in die zaakwaarover zij u aanvallen — hoe zou dan de heer Arnauldgeen ketter wezen op \'t punt van \'t avondmaal, hij, die eenboek heeft geschreven alleen tegen de vele wijzen , waarop gij ditsakrament ontheiligt? Hoe, mjjn vaders! zou hij straffelooszeggen: „Dat men het lichaam van Jezus Christus niet moetgeven aan hen, die altijd terug vallen tot dezelfde zonden,en bij wie men geen spoor ziet van beterschap; en dat menhen eenigen tijd verre moet

houden van het altaar, ten eindezij zich zuiveren door een oprecht berouw en dan later metvrucht kunnen naderen?" Duldt niet, dat men aldus spreke, mijnvaders; gij zoudt dan zoovele lieden niet hebben in uw biecht-stoelen. Immers zegt uw pater Brisacier, dat gij, indien men diemethode volgde , »het bloed van Jezus Christus niemand zoudtdoen ten goede komen." \'t Is veel beter voor u, dat men depraktijk uwer Orde volgt, welke uw pater Mascarenhas 1) vermeldtin een boek, goedgekeurd door uwe doctoren , en zelfs door uweerwaarden pater generaal; aldus luidt zijn uitspraak: »Datallerlei soort van menschen , en zelfs priesters het lichaam vanJezus Christus kunnen ontvangen op denzelfden dag waarop zijzich bevlekt hebben met de afschuvvlijkste zonden; dat

men welverre dat er in die avondmaalsvieringen iets oneerbiedigszou zijn gelegen, eerder om dergelijk gebruik er van moetgeprezen worden; dat do biechtvaders hen er niet van moe-ten terug houden, en dat zij integendeel hen die deze mis-daden bedrijven, moeten aanraden aanstonds te communiceeren ;want al is het dat de kerk het heeft verboden — dit verbod iskrachteloos geworden door de praktijk der kerk over de geheeleaarde." Mascar. tr. 4, disp. 5, n. 284. Datbeteekent het, mijn vaders, over de geheele aarde Jezu?eten 1) Kman. M. gest. in 1664, en schrijver van een boek de Saeramentit. 16*



244                                         ZESTIENDE BRIEF. te hebben! Zietdaar de algemeene praktijk, welke gij er hebtingevoerd en welke gij wilt handhaven. Het doet er niet toe,dat de tafel van Jezus Christus vol gruwelen is, als uw kerkenmaar vol menschen zijn. Maakt dan hen, die zich daar tegenverklaren ketters op het punt van het h. sakrament, het kostewat het wil! Maar hoe zult gij het kunnen doen na zoovele on-weerlegbare getuigenissen , die zij van hun geloof hebben afge-legd? Zijt gij er niet huiverig voor, dat ik de vier gewichtigebewijzen welke gij voor hun ketterij aanvoert, hier mededeel?Gij zoudt het moeten wezen, mijn vaders, en ik mag u deze schandeniet besparen. Laat ons dan het eerste bewijs onderzoeken !Pater Meynier zegt: »De Heer de Saint-Cyran troost een zijnervrienden over den dood zijner

moeder (T. 1 Br. 14.) hiermee,dat het welgevalligst offer dat men Gode in zulke gevallen bren-gen kan, de lijdzaamheid is: derhalve is hij een kalvinist." Dat iszeer spitsvondig, mijn vaders, en ik weet niet of iemand do redendaarvan weet. Laat ons het dan van hem zelf hooren: »Omdathij dus niet gelooft aan het offer der mis; immers is dit Godehet meest welgevallige van alle offers." Laat men nu nog zeggen,dat de Jezu?eten niet kunnen redeneeren! Zij kunnen het zóó, datzij al wat zij willen kettersch kunnen maken: zelfs de h. Schrift.Want zou het geen ketterij wezen, om met den Prediker te zeggen :»Er is niets slechter dan het geld lief te hebben, nihil est iniquinsqitam amarepecuuiam!" \') alsof echtbreuk, moord en afgoderij nietnog grootor misdaden waren. En wie zegt wel niet eens gedurigsoortgelijke dingen,

als bijv. dat een verslagen en ootmoedig hart inde oogen Gods het mcast welgevallig offer is; omdat men daarbij erslechts aan denkt de ecne innerlijke deugd met de andere te ver-gelijken en niet met het offer van de mis, dat van een geheelanderen en oneindig veel verhevener aard is ? Zijt gij dus nietbelachelijk, mijn vaders? En moet ik, om u volkomen te be-schamen, u de woorden voorleggen uit donzelfden brief van denHeer de Saint-Cyran, waarin hij van \'t offer der mis spreekt 1) Jezus Sirach 10: 10.



LASTERINGEN DER JEZU?ETEN TEGEN DEN HEER DE ST. CYRAN. 245 als het uitnemendste van alles, als hij zegt: »Dat men Gode alledagen on ter ieder plaatse het offer brenge van het lichaamzijns Zoons, die geen uitnemender middel heeft gevonden dandit om zijn Vader te eeren?" En later: »Dat Jezus Christusons gelast heeft, om stervende zijn geofferd lichaam te ge-bruiken, ten einde Gode het offer van ons zelven d?s tewelgevalliger te maken, en om zich met ons te vereenigenals wij sterven, ten einde ons te versterken en door zijn tegen-woordighoid het laatste offer te heiligen, dat wij met onsleven en ons lichaam Gode brengen." Verloochent dat alles, mijnvaders, en laat niet na te zeggen, dat hij afried om bij \'t stervente communiceeren, gelijk gij doet op bl. 33 , en dat hij

niet geloofdeaanhut offer der mis : want niets is te erg voor lasteraars van beroep.Uw tweedo bewijs is er een sprekend getuige van. Om dengestorven de Saint-Cyran kalviuist te maken, wien gij het boekPetrus Aurelim 1) toeschrijft, maakt gij gebruik van eenige woorden,waarmeö Aurelius , bl. 89, uitlegt, hoe de kerk zich gedraagttegenover priesters en zelfs tegenover bisschoppen, die zij ontslaanof ontzetten wil. »Daar de kerk, zegt hij, hun niet de krachtder ordening ontnemen kan, welker karakter onuitwischbaar is,zoo doet zij wat zij kan doen: zij wischt uit haar herinneringdat karakter uit, dat zij niet kan wegnemen uit de ziel van hendie de wijding ontvingen; zij beschouwt hen, alsof zij niet meerpriesters of bisschoppen waren; zoodat men, naar het gewoonspraakgebruik der kerk, kan

zeggen, dat zij \'t niet meer zijnofschoon zij \'t altijd blijven wat het karakter betreft: Ob inde-lebilitatem characteris." Gij ziet dus, mijn vaders, dat dezeschrijver, geapprobeerd door drie algemeene vergaderingen derfransche geestelijkheid, duidelijk zegt, dat het karakter van \'tpriesterschap onvernietigbaar is, en toch laat gij hem juist hettegendeel zeggen, in deze woorden: »dat het karakter van het 1) P. A. thcologi opera, in 1633 verschenen en de rechteu der bisschoppen«o. a. tegenover den paus bepleitend. Zoo niet geheel, dan toch grooteudeelsdoor de St. Cyran vervaardigd.



246                                        ZESTIENDE BRIEF. priesterschap niet vernietigbaar is." Dit is een grove lastering,of volgens n, een kleine vergeeflijke zonde. Dit boek toch hadu kwaad gedaan , daar het de ketterijen uwer broeders in Enge-land betreffend het bisschoppelijk gezag weerlegd had. Maardit is een zeer tastbare ongerijmdheid: immers legt gij de Saint-Cyran eerst valschelijk ten laste, dat hij dit karakter niet vooronvernietigbaar houdt, en dan leidt gij er uit af, dat hij dus nietgelooft aan de werkelijke tegenwoordigheid van Jezus Christusin het avondmaal. Verwacht niet, dat ik u hieromtrent weerleggen zal, mijnvaders. Indien gij geen gezond verstand hebt, kan ik het u nietgeven. Allen die \'t wel hebben, zullen er zich vroolijk genoegover maken, even als over uw derde bewijs, dat rust

op dezewoorden uit do Frc\'g. Comm. 3i0 deel, hoofdst. 11 : »Dat God onsin het avondmaal hetzelfde vleescU geeft als den heiligen in denhemel, zonder dat er eenig ander verschil bestaat dan dat Hij er onshier het gezicht en den zinnelijken smaak van onthoudt, welke Hijbeiden weglegt voor den hemel." Inderdaad, mijn vaders, dezewoorden drukken zoo naar waarheid de bedoeling der kerk uit, datik ieder oogenblik vergeet koe gij er toch voor uw doel misbruikvan hebt kunnen maken. Ik zie er toch niets anders in, danwat het concilie van Trente ons leert, Sess. 13, c. VIII, dat ergeen ander verschil is tusschen Jezus Christus in het avondmaalen Jezus Christus in den hemel, dan dat Hij hier omsluierd is,en ginds niet. De heer Arnauld zegt niet, dat er geen ander verschilbestaat in de wijze

waarop wij Jezus Christus ontvangen, maaralleen, dat er geen ander verschil is in Jezus Christus, dien menontvangt. En toch laat gij hem, tegen alle rede in, in deze woordenzeggen, dat men hier evenmin Jezus Christus met den mond eetals in den hemel; waaruit gij uw ketterij afleidt. Ik heb deernismet u , mijn vaders. Moet ik het u nog nader aantoonen ? Waaromverwart gij dit goddelijk voedsel met de wijze van het te ont-vangen? Er is, gelijk ik zeide, slechts één onderscheid tusschendeze spijze op aarde en in den hemel, en dat bestaat hierin, dat



LASTERINGEN DER JEZU?ETEN TEGEN DEN HEER A.RNAULD. 247 zij hier gehuld is in windselen, die er ons gezicht en smaak vanbenemen; maar er is meer dan één punt van verschil in de wijzewaarop wij ze hier en ginds genieten en het voorname punt is,gelijk de Heer Arnauld zegt, (3d* deel, hoofdst. 16:) »hier komthet in den mond en de maag, én van goeden én van slechten,"wat niet zoo wezen zal in den hemel. En indien gij do oorzaak van dit verschil niet weet, dan moeik u zeggen, mijn vaders, dat de reden waarom God die ver-scheiden manieren om eenzelfde vleesch te ontvangen, heeft ver-ordend, gelegen is in het verschil tusschen den staat der chris-tenen hier beneden, en dien der zaligen in den hemel. De toe-stand der christenen, gelijk kardinaal du

Perron met de kcrk-vaders zegt, houdt het midden tusschen den toestand der zaligenen dien der Joden.\' De zaligen bezitten Christus in werkelijk-heid , zonder beeld en sluier. De Joden hebben van Jezus Christusslechts het beeld en den sluier bezeten, zoo als het manna enhet paaschlam. En de christenen bezitten Jezus Christus in hetavondmaal waarachtig en werkelijk, maar nog in omhulsels. »God,zegt de h. Eucherius, 1) heeft zich drie tabernakels gemaakt: desynagoge, die slechts schaduwen had zonder waarheid; de kerk,die de waarheid én do schaduwen heeft; en den hemel, waaringeen schaduwen zijn, maar de waarheid alleen." Wij zoudentreden uit den staat, waarin wij verkeeren, welke de staat desgeloofs is, dien Paulus stelt zoo wel tegenover de wet als

overhet zien, indien wij slechts de afbeeldsels hadden zonder JezusChristus, omdat het een eigenschap van de wet is slechts deschaduw te hebben, en niet het wezen der dingen. En wij zou-den er ook buitentreden, indien wij \'t zichtbaar bezaten; omdat hetgeloof, zoo als dezelfde apostel zegt, niet vereischt wordt bij de din-gen, die men ziet. En alzoo is het avondmaal volmaakt passendbij onze bedeeling des geloofs, omdat het werkelijk Jezus Chris-tus bevat, maar omsluierd. Was dus Jezus Christus niet wer-kelijk in de gestalte van brood en wijn gelijk de ketters beweren, 1) Benedictijner schrijver van De vi/a Solitaria.



248                                         ZESTIENDE BRIEF. dan werd het geloof aangetast; en dit zou ook geschieden, in-dien wij Hem zonder omhulsel ontvingen, evenals in den hemel;dan toch werd onze toestand verwisseld óf met dien van hetjodendom, óf met dien der heerlijkheid. Zietdaar, mijn vaders, de mysterieuse en goddelijke rede vandit gansch goddelijk mysterie. Zietdaar wat ons de kalvinistendoet verfoeien, als die ons terug willen voeren tot de bedeelingvan het jodendom, eu wat ons doet streven naar de heerlijkheidder verlosten, welke ons het vol en eeuwig genot van JezusChristus schenken zal. Hieruit ziet gij, dat er verschil bestaat inde wijze waarop Jezus Christus zich meedeelt aan de christenenen aan de Zaligen, en dat men bijv. hier geniet met den mond,en in den

hemel niet; maar dat dit alles alleen afhangt van hetverschil dat er is tusschen de bedeeling van \'t geloof waarinwij hier verkeeren en dien van het aanschouwen, waarin zij zijn.En dit wordt, mijn vaders, door den Heer Arnauld zeer duidelijkgezegd met deze woorden : »Dat er geen ander onderscheid magzijn tusschen de reinheid van hen, die Jezus Christus ontvangen inhet avondmaal, en de reinheid der zaligen, als er bestaat tusschenhet geloof en het klare zien van God, van welke beiden alleende verschillende manier afhangt waarop men Hem nuttigt opaarde en in den hemel." Gij behoodert, mijn vaders, in zijnwoorden, die heilige waarheden te eerbiedigen, in plaats vanze te verdraaien ten einde er een ketterij in te vinden, dieer nimmer in was, en die er niet in kon zijn; en

wel deze,dat men Jezus Christus alleen eet door \'t geloof en niet met denmond, zoo als met booze bedoeling uw paters Annat en Meynierzeggen, die er hun voornaamste beschuldiging van maken. Gij zijt dus niet gelukkig met uw bewijzen, mijn vaders, endaarom hebt gij een nieuw kunstmiddel te baat genomen, en dat is ?Gij hebt de besluiten van \'t concilie l) verdraaid, om er den heerArnauld me? in strijd te j brengen, — zoo veel middelen bezitgij, om de wereld ketters te maken. Pater Meynier doet dit 1) Jkdoeld is het concilie van Trcntc.



LASTERINGEN DER JEZU?ETEN TEGEN DEN HEER ARNAULD. 249 op vijftig plaatsen van zijn boek, en acht of tienmaal alleen opbl. 54, waar hij beweert, dat hot, om zich als een katholiek uitte drukken, uiet genoeg is te zeggen : »Ik geloof dat Jezus Chris-tus werkelijk tegenwoordig is in het avondmaal," maar dat menmoet zeggen: »Ik geloof met het concilie, dat Hij er is met eenware lokale tegenwoordigheid of plaatselijk." Hierbij beroept hij zichop het Concilie, Sess. 13. can. 4. can. 6. Wie zou als hij hetwoord lokale tegenwoordigheid uit drie Regels van een algemeen con-cilie aangehaald ziet, niet gelooven, dat het er wezenlijk staat?Dit heeft u dienst kunnen doen vóór mijn 15deu Brief; maar numijn vaders, laat men zich niet meer zoo gemakkelijk verschalken.Men gaat tot

het concilie, en men bevindt, dat gij bedriegers zijt;want die woorden: lokale tegenwoordigheid , plaatselijk, plaatselijk-heid hebben daar nooit gestaan ; en ik verklaar u zelfs, mijn vaders,dat zij nergens zijn te vinden in de uitspraken van dit concilie , nochin eenig ander voorafgaand concilie, noch bij eenig kerkvader.Ik bid u dus, mijn vaders, te zeggen, of gij allen verdacht wiltmaken van calvinisme, die deze uitdrukkingen niet gebruikt heb-ben ? Is dit zoo, dan is ook het concilie van Trente er verdachtvan, en al de kerkvaders zonder uitzondering. Ziet gij geen kansom den heer Arnauld tot een ketter te maken, zonder er zoovelen te beleedigen, die u geen kwaad hebben gedaan, en onderdeze den h. Thomas, die een der grootste verdedigers is van hetavondmaal, en die wel verre

van deze uitdrukking te verdedigenze integendeel verwerpt 3 p. Quaest. 76, a. 5, waar hij zegt:Nidlo modo corpus Christi est in hoc sacramento localiter? 1) Wie zijt gij dan, mijn vaders, dat gij op uw gezag nieuweformules voorschrijft, welker gebruik gij beveelt bij het behoor*lijk uitdrukken van zijn geloof, alsof de geloofsbelijdenis uitge-vaardigd door de pausen, op last vau het concilie, waarin dieterm niot voorkomt, onvolledig ware, en een dubbelzinnigheid o ver-liet in \'t geloof der kerk, welke gij alleen zoudt ontdekt hebben? 1) Het Lichaam van Christus is op geeuerlei wijs plaatselijk in dit Sacra-meut aanwezig.



250 ZESTIENDE BRIEF. Welk een roekoloosheid om die formules aan de doktoren zelvenvoor te schrijven! "Welk een leugenachtigheid om haar toe te dich-ten aan algemeene concilies! En welk een onkunde niet te wetenhoeveel bezwaar de meest verlichte heiligen gemaakt hebben, omze aan te nemen! Bloost, mijn vaders, over uw bedrog en onwelend-heid, zooals de Schrift zegt 1) tot lieden zoo als gij: Be menda-cio ineruditionis tuae confundere. Waagt het dus niet weer, om als meesters op te treden; daar-toe ontbreekt u het karakter en de waardigheid. Indien gij ech-ter uw gedachten met meer bescheidenheid wilt ontwikkelen,zal men er naar kunnen luisteren; want, ofschoon dat woord:lokale tegenwoordigheid door den h. Thomas is afgekeurd, daar hetlichaam

van Jezus Christus niet in het avondmaal is gelijk delichamen gewoonlijk hun plaats innemen, zoo is die uitdrukkingtoch door sommige nieuwe controversisten gebruikt, omdat zijdaarmee? alleen te kennen geven , dat het lichaam van Jezus Chris-tus werkelijk onder de gestalten aanwezig is, en daar dezeop een bepaalde plaats zijn, zoo is dit ook met Jezus Christushet geval. In dien zin zal de heer Arnauld geen bezwaar heb-ben tegen de bedoelde woorden, daar de heer de Saint-Cyran enhij zoo dikwerf hebben verklaard, dat Jezus Christus in hetavondmaal werkelijk is op een bepaalde plaats, en wonderbaar-lijk op onderscheidene plaatsen te gelijk. Alzoo beteekencn uwspitsvondigheden niet het minste, en hebt gij niet den gering-sten schijn van waarheid kunnen

bijzetten aan een beschuldiging,welke gij slechts met onweerlegbare bewijzen hadt mogen uit-spreken. Doch wat baat het, mijn vaders, hun onschuld tegenover uwlasteringen te verdedigen? Gij schrijft hun deze dwalingen niettoe omdat gij meent, dat zij haar gelooven, maar omdat gij meent,dat zij u afbreuk doen. Dit is, volgens uw theologie, genoegom hen te belasteren, zonder schuld; en gij kunt, zonder biechtof boete de mis lezen op hetzelfde oogenblik, waarop gij aan pries- 1) Sirach. 4: 30.



LASTERINGEN DER JEZU?ETEN TEGEN DEN HEER ARNAULD. 251 ters, c!ii3 haar ook alle dagen bedienen, ten laste legt, dat zijhaar houden voor louter afgoderij: wat een zoo schrikkelijke hei-ligschennis zou zijn, dat gij zelf uw eigen pater Jarrigue 1) ineffigie hebt doen ophangen, omdat hij de mis bediend had, toenhij \'t eens was met Gen?ve. Ik verwonder er mij dus over, niet dat gij hun zoo vrijrnoe-dig zulke groote en valsche misdrijven ten laste legt; maar datgij hun met zoo weinig voorzichtigheid zulke weinig waarschijn-lijke misdaden verwijt: want gij beschikt over de zonden naar wei-gevallen — maar meent gij even gemakkelijk te kunnen be-schikken over \'t geloof der menschen ? Inderdaad, mijn vaders,indien de verdenking van kalvinisme moet vallen óf op u óf op

hen,dan zoudt gij in groote moeite geraken. Hun gesprekken zijneven katholiek als de uwe; maar hun gedrag bevestigt hun ge-loof, en het uwe verloochent het; want indien gij even goed alszij gelooft, dat dit brood werkelijk is veranderd in het lichaamvan Jezus Christus, waarom vraagt gij dan niet, als zij, dat hetsteenen en bevrozon hart van hen, wien gij aanraadt te naderenoprechtelijk veranderd worde in een vleeschen hart vol liefde?Indien gij gelooft, dat Jezus Christus daarin is in den doodstaatom hun, die naderen te leeren sterven aan de wereld, aande zonde en zich zelven, waarom dringt gij dan de zoodanigen omte naderen, in wie de misdaden en de zondige hartstochtennog zoo overheerschen V En hoe oordeelt gij hun waardig hethemelsch brood te eten, die zelfs het

aardsche brood niet waar-dig zijn? O groote vereerders van dit heilig mysterie, wier ijver zichvertoont in \'t vervolgen van hen, die het vereeren door zoo veleheilige communies, en in \'t vleien van hen, die \'t onteeren doorzooveel heiligschennende communies 1 Hoe is het zulken verde- 1) Pater J. heeft nadat hij tot de geref. kerk uit de roomsche was overge-gaan , ceu tijd lang geleefd in den Haag. Hij schreef er tegen de jezu?eten-orde waartoe hij had behoord, en later is teruggekeerd. Te Rochelle werd hijveroordeeld, om in ejfigie opgehangen en verbrand te worden.



252 ZESTIENDE BRIEF. digers van een zoo rein en aanbiddelijk offer waardig, om detafel van Jesus Christus te doen innemen door verharde zondaarsdie van hun gruwelen komen, en in hun midden een priester teplaatsen, wien zijn biechtvader zelf van zijn schaamtelooze mis-drijven zendt naar het altaar, om er, in de plaats van JezusChristus, dit volmaakt-heilig offer op te dragen aan den heiligenGod, en het met zijn bezoedelde handen te brengen aan geheel be-zoedelde monden! Past het hun die zich alzoo gedragen over degeheele aarde, naar regelen goedgekeurd door hun eigen generaal,niet w?l, om den schrijver van de Fre\'qu. Commun., en de doch-ters van het h. Sakrament te verwijten, dat zij aan \'t heilig Sa-krament niet gelooven ? Evenwel — dit is hun nog niet genoeg; om hun haat te

be-vredigen, moesten zij hen ook nog ten laste \'eg^in, dat zij JezusChristus en hun doop verloochenen. Dit zijn, mijn vaders, geenverzinsels aan de uwe gelijk, — het zijn de noodlottige uiter-sten, waarmee gij de maat uwer lasteringen hebt volgemeten.Zulk een ergerlijke logen zou niet in handen, waardig haar volte houden, gebleven zijn, als uw goede vriend Filleau, die zebedacht, haar alleen had verkondigd: uw Orde heeft ze openlijkovergenomen; en uw pater Meynier houdt het als een vaste >caar-heid staande, dat Port-Royal sints vijf en dertig jaren een geheimkomplot vormt, waarvan de Saint-Cyran en de bisschjp van Yperende hoofden zijn, om het mysterie der vleeschwording te ondermijnen,het evangelie te doen doorgaan voor een verdachte geschiedenis ,den christelijkcn godsdienst uit te

roeien, en het de?sme te vesti-gen op de puinhoopen van het Christendom. Is dit alles, mijnvaders ? Zult gij tevreden zijn, indien men dat alles gelooftvan hen, die gij haat ? Zou uw wrevel eindelijk bekoeld zijnindien gij hen tot een afschuw had gemaakt niet alleen van hendie tot de kerk behooren door hun eenstemmigheid met Gen?ve,waarvan gij hen beschuldigt, maar bovendien van allen, dieofschoon buiten de kerk, gelooven in Jezus Christus — doordat de?sme dat gij hun ten laste legt? Maar wie meent gij diets te kunnen maken, op uw getuigenis



PATER BRI3ACIER ALS LASTERAAR AANGEWEZEN.               253 alleen zonder schaduw van bewijs en met alle denkbare tegen-strijdigheden, dat priesters , die niets anders verkondigen dande genade van Jezus Christus, de zuivere leer des evangelies ende plichten van den doop, hun doop, het evangelie en Jezus Chris-tus verloochenen? Wie zal \'t gelooven, mijn vaders? Gelooft gijhet zelven, ellendigen die gij zijt ? Waartoe zrjt gij niet gebracht,daar gij noodwendig bewijzen moet dat zij niet gelooven in Je-zus Christus, of zelven moet beschouwd worden als de gruwelijkstelasteraars die ooit bestonden ! Bewijst het dan, mijn vaders!Noemt dien verdienstelijken geestelijke, van wien gij zegt, dat hij isgeweest op die vergadering van Bourg-Fontaine in 1621, en dathij uw

Filleau daar het plan heeft meögedeeld, aldaar opgevatom den Christelijken godsdienst uit te roeien; noemt die zespersonen, die er, naar gij zegt, die samenzwering hebben ge-maakt ; noemt hem, die door de letters A. A. wordt aangeduid, endie, naar gij zegt, bl. 15, Antoine Arnauld niet is, omdat hij uheeft aangetoond, dat hij toen slechts negen jaar oud was, »maareen ander, die, naar gij zegt nog in leven is, en te bevriendmet den Heer Arnauld om hom niet bekend te zijn." Gij kenthem dus, mijn vaders; en daarom zijt gij, als gij zelven nietzonder godsdienst zijt, verplicht dien goddelooze aan te klagenbij den Koning en het parlement, om hem naar verdienste tedoen straffen. Gij moet spreken, mijn vaders, gij moet hemnoemen, of de schande u getroosten van slechts gehouden

te wor-den voor leugenaars niet waardig dat men hen ooit weOr gelooft. Ditis do wijze, waarop men naar \'t onderwijs van den goeden paterValeriaan zulke lasteraars op de pijnbank legt, en tot het uiterstebrengt. Uw zwijgen zal daarenboven een volledig bewijs zijnvoor uw duivelsch gelaster. De blindsten onder uw vriendenzullen moeten inzien, »dat het geon teeken is van uw deugdmaar van uw onmacht;" en zich verwonderen, dat gij zelfs dogeestelijke zusters van Port-Royal hebt aangetast, en van haargezegd, gelijk gij dict op bl. 14, dat »het geheime gebed vanhet h. Sacrament, door ton harer opgesteld , de eerste vrucht is ge-weest van die samenzwering togen Jezus Christus," en op bl. 95 » dat



254 ZESTIENDE BRIEF. men haar al de verfoeielijke stellingen van dit geschrift heeftingeblazen," wat volgens u, een onderwijs is geweest in hetde?sme. Eeeds heeft men uw lasteringen van dit geschrift zege-vierend weerlegd in de verdediging van de censuur van wijlenden aartsbisschop van Parijs tegen uw pater Brisacier. Gijhebt niets te antwoorden ; en gij laat niet af er nog partij vante trekken op een wijze schandelijker dan ooit, om maagdenvan algemeen bekende vroomheid het toppunt van goddeloosheidten laste te leggen : wreede en laffe vervolgers, zijn dan de stilstekloosters nog niet veilig tegen uwe lasteringen? Terwijl dezeheilige maagden dag en nacht Jezus Christus aanbidden in hetheilig sakrament naar haren regel, houdt gij niet op nacht en dagte verkondigen dat zij niet gelooven aan

zijn tegenwoordigheidin het Avondmaal noch zelfs aan des Vaders rechterhand ; en gijsluit hen openlijk buiten de kerk, terwijl zij in stilte biddenvoor u en de geheele kerk ! Gij belastert haar, die geen oorenhebben om u te hooren, en geen mond om u te antwoorden ,maar Jezus Christus , in wien zij verborgen zijn om slechts eensmet Hem geopenbaard te worden , hoort u en zal voor haarspreken. Thans hoort men die heilige en geduchte stem, diede natuur verbaast, en de kerk vertroost. En ik vrees , mijn va-ders, dat zij die hun harten verharden, en hardnekkig weigerente luisteren nu hij spreekt als God , zullen gedwongen zijn vol schriknaar Hem te hooren, wanneer Hij tot hen zal spreken als Eichter.Hoe toch zult gij, mijn vaders, Hem rekenschap kunnen gevenvan zoo veel lasteringen, wanneer Hij ze

toetsen zal niet aande bespiegelingen van uw paters Dicastillus, Gans en Penna-lossa, die ze verontschuldigen, maar aan de regelen der eeuwigewaarheid, en de heilige verordeningen van zijn Kerk, die, welverre van dit misdrijf te verontschuldigen, het in die mate ver-afschuwt, dat zij \'t even zwaar straft als een opzettelijken moord!Immers beeft zij in \'t eerste en tweede concilie van Arlesden lasteraars even als den moordenaars de communie ontzegdtot aan hun dood. Het lateraansch concilie heeft hen, die ervan overtuigd waren, al hadden zij zich gebeterd, een kerkelijke



PATER BRISACTER ALS LASTERAAR AANGEWEZEN.               255 betrekking onwaardig gekeurd. De pausen hebben zelfs hen, diebisschoppen of priesters of diakenen belasterden, gedreigd datzij zelfs in hun stervensuur niet zouden mogen kommuni-ceeren. En de schrijvers van een eerroovend boek, die nietbewijzen kunnen wat zij hebben gezegd, zijn door paus Adriaanveroordeeld tot geeselslraf, mijn eerwaarde vaders,,flagellentur: indie mate heeft de kerk zich altijd verre gehouden van de dwa-lingen uwer Orde, die zoo verdorven is dat zij zelfs misdrijven alsde laster verontschuldigt, om zo zelve d?s te vrijer te plegen.Inderdaad, mijn vaders, gij zoudt er groot kwaad meekunnen doen, indien God niet gewild had, dat gij zelven demiddelen aan de hand gedaan hadt, om het te voorkomen ,en

al uw lasteringen krachteloos te maken; want men behoeftslechts meö te deelen, dat gij er zelven geen zonde in ziet,om u alle vertrouwen te benemen. De lastering is ijdel, indienzij niet gepaard gaat met een groote reputatie van oprecht-heid. Een kwaadsprekcr zal niets vermogen, indien men nietweet van hem, dat hij \'t kwaadspreken verfoeit als een mis-daad, waartoe hij niet in staat is. En zoo verraadt u, mijnvaders, uw eigen beginsel. Gij hebt het gedaan, om uw ge-weten gerust te stellen: want gij wildet kwaad spreken zonderverdoemd te worden, en behooren tot die heilige en vrome lm-teraars, van wie de h. Athanasius spreekt. Gij hebt dus, omu tegen de hel te vrijwaren, dien stelregel aangenomen, dieu daarvan redt naar hot zeggon van uw doktoren; maar dieregel zelf, die u, volgens hen,

vrijwaart tegen de straffen,welke gij hier namaals ducht, ontrooft u hier het voordeel ,dat gjj er u van voorsteldet, zoodat gij meenende de ondeugdder kwaadsprekendheid te vermijden, haar vrucht verlorenhebt: zoo zeer is het kwaad met zich zelf in strijd, en be-lemmert en vernietigt het zich zelf. Gij zoudt dus met meervrucht voor u zelf lasteren, indien gij met Paulus het uit-spraakt, dat de eenvoudige kwaadsprekers, malediei, niet waardigzijn God te zien, daar dan althans uw lasteringen eerderzouden geloofd worden, ofschoon gij dan tevens u zelven zoudt



256                                        ZESTIENDE BUIEF. veroordeelen. Maar als men, gelijk gij doet, zegt dat lastertegen uw vijanden geen zonde is , dan zullen uw lasteringenniet worden geloofd, en gij zult u zelf steeds in \'t verderfstorten: want het is gewis, mijn vaders, zoowel dat uw schrij-vers van gezag Gods gerechtigheid niet vernietigen zullen, alsdat gij niet klaarder bewijzen kunt, dat gij niet in de waar-heid zijt dan door de leugen te baat te nemen. Indien de waar-heid voor u was, zij zou voor u strijden, zij zou voor uoverwinnen, en, welke vijanden gij ook mocht hebben, dewaarheid zou er u, naar de belofte, van verlossen. Gijneemt de leugen slechts te baat om de dwalingen vol tehouden, waarmee gij de dienaars der wereld vleit, en om de laster-ingen te steunen, waarmee gij de vrome menschen kwelt, die er

zichtegen verzetten. Nu de waarheid met uw bedoelingen niet strookt,hebt gij uw vertrouwen op de leugen moeten stellen, zoo alsJesaia zegt (H. 20). Gij hebt gezegd: »De rampen die de men-schen overkomen, treffen ons niet; want wij hebben gehoopt opde leugen, en de leugen zal ons beschermen." Maar wat aut-woordt de profeet (H. 30)? »Daar gij uw vertrouwen hebt ge-steld op de leugen en op het bedrog, sperastis in calumnia et intumultu, zoo zal die ongerechtigheid u worden toegerekend, enuw ondergang zal gelijk zijn aan dien van een hoogen muur, dieonverhoeds valt, en aan dien van een aarden vat, dat breekt,en dat men zoo volkomen verbrijzelt, dat er niet een scherf zaloverblijven, waarmeC men een weinig water scheppen. of vuuraanvatten kan; omdat (gelijk een ander profeet zegt\', (Eseck.

13)gij het hart des rechtvaardigen, dat ik zelf niet bedroefd had,hebt bedroefd en gij hebt de boosheid der goddeloozen gevleid.Ik zal daarom mijn volk uit uw hand terugnemen, en ik zaldoen weten, dat ik hun Heer ben en de uwe." Ja, mijn vaders, het is te hopen, dat, indien gij niet veran-dert van zin, God hen uit uw hand rukken zal, die gij reedszoo lang misleidt, hetzij door hen in hun zonden te laten , ondernw slechte leiding; betzij door hen met uw lasteringen te ver-giftigen. Genen zullen moeten begrijpen, dat de valsche regels



PATER BRISACIER ALS LASTERAAR AANGEWEZEN.              257 van uw casu?sten hen niet bedekken tegen Gods toorn; en Hij zal in den geest van dezen een heilige vrees prenten om zich in \'t verderf te storten door naar uw lasteringen te luisteren en er geloof aan te hechten, gelijk gij u zelven in \'t verderf stort door ze te bedenken en overal uit te strooien. Want weet het wel: God laat zich niet bespotten, en niet straffeloos overtreedt men het gebod dat Hij ons geeft in het Evangelie, »dat wij onzen naaste niet veroordeelen moeten, zonder verzekerd te zijn van zijn schuld." En daarom hoe krachtig zij, die gretig uw leugens gelooven, ook verzekeren dat zij vroom zijn, en onder welken schijn van devotie zij zulks ook doen — zij moeten wel bedenken, dat zij buiten Gods koninkrijk gesloten

worden reeds om deze misdaad, dat zij zulke groote zonden als ketterij en scheurmakerij ten laste hebben gelegd aan katholieke priesters en heilige geestelijke zusters, zonder eenigen a"nderen gro nd dan bedriegerijen zoo grof als de uwe. »De duivel," zegt Francoie de Sales 1), »is op de tong van hem , die kwaadspreekt en in het oor van hem, die er naar luistert." »En hetkwaadsp reken, zegt de h. Bernard , Serm. XXIV in Cant. is een vergif, dat bij den een en den ander de liefde uitdooft. Een enkele lastering kan dus doodelijk zijn voor tal van zielen, omdat zij niet alleen degenen doodt, die haar verspreiden, maar ook hen allen, die haar niet van zich werpen." P. S. Eerwaarde vaders, mijn brieven pleegden niet zoosnel elkander op te volgen, of zoo uitgebreid te zijn. Beide ver-scbijnselen zijn te

wijten aan den geringen tijd, die mij tendienste stond. Dezen heb ik daarom alleen wat langer gemaakt,omdat ik geen lust had hem korter te maken. De redendie mij noopte mij te haasten, is u beter bekend dan mij. Uwantwoorden gelukken u slecht. Gij hebt wel gedaan met van me- 1) Pascal noemt hem H. de Gen?vc , gelijk hij algemeen vóór zijn canonisatiegeuoeind werd. 17 •



258 ZESTIENDE BRIEF. thode te veranderen; maar ik weet niet, of gij nu een goedmiddel hebt gekozen en of do wereld niet zal zeggen, dat gijbang zijt geweest voor de benedictijnen Ik verneem, "dat de man , dien ieder hield voor den schrij-ver van uw verweerschriften, dit loochent en het kwalijk neemt,dat men ze hem toeschrijft. Hij heeft gelijk ; en ik had on-gehjk toen ik er hem van verdacht; want, hoe stellig men \'t mijook verzekerde , ik moest bedenken dat hij te veel oordeel had,om uw verzinsels te gelooven , en te veel eergevoel, om ze, zon-der er zelf aan te gelooven , openbaar te maken ! Weinig wereld-sche menschen zijn in staat tot die buitensporigheden, welke u eigenwerden en die uw karakter te zeer kenschetsen dan dat ik teverontschuldigen zou zijn, nu ik er u niet aan

herkend heb.\'t Algemeen gerucht had mij meegesleept; maar deze verontschul-diging , die al te goed voor u zou zijn , is voor mij niet voldoen-de, die mij beijver niets te zeggen zonder zeker bewijs, en zon-der dat ook slechts dit eene heb gezegd. Het spijt me, ik be-ken schuld, en wensch dat gij uit mijn voorbeeld zult leeren.



MOSTALTE BESCHULDIGD VAN KETTERIJ.                    259 ZEVENTIENDE BRIEF. GESCHREVEN AAN DEN EEEW. PATER ANNAT, JEZU?ET Men tuont aan, door het dubbelzinnige uit Janscnius gevoelen weg te nemeudat er geenerlei ketterij in de Kerk is; en dat naar\'t eenparig gevoelenvan alle godgeleerden , en vooral der Jezu?eten , het gezag van den pausen de algemeene Concilies niet onfeilbaar is ten opzichte van feiten. 23 Januari 1657. Eerwaarde Vadert! Uw houding bracht mij in de meening, dat gij liever wildetdat wij elkander van beide zijden met rust lieten, en ik had mijdaartoe geschikt. Maar sedert hebt gij in korten tijd zooveelgeschriften vervaardigd, dat de vrede wel slecht verzekerdschijnt te zijn, wanneer hij afhangt\' van \'t zwijgen der jezu?eten !Ik weet niet, of die

vredebreuk u voordeel brengen zal; maar,wat mij betreft, het spijt me niet, dat zij mij de aanleidinggeeft om het gewone verwijt van ketterij, waarvan al uw boekenvervuld zijn, krachteloos te maken. Het wordt tijd dat ik eens voor goed een eind make aan dienmet den dag klimmenden overmoed, waarmeö gij mij behandeltals ketter. Gij doet het in \'t boek, dat gij de wereld inzendt,op een wijze, die niet meer te dragen is, en die mij eindelijkverdacht zou maken, Indien ik er u niet op antwoordde gelijkzulk een verwijt verdient. Ik had die aantijging veracht toen ikze aantrof in de schriften uwer medebroeders evenals een heir-leger andere, die zij er onder een vermengen. Mijn vijftiende Briefhad ze voldoende beantwoord: maar gij spreekt er nu van op eenanderen trant; gij maakt ze met grooten ernst tot uw

hoofdbe-schuldiging; \'t is bijna het eenige, dat u bezig houdt. Immerszegt gij: »Dat tot eenig antwoord op mijn vijftien brieven hetvoldoende is vijftien maal te zeggen , dat ik een ketter ben; en 17*



260 ZEVENTIENDE BRIEF. dat ik eenmaal daarvoor verklaard, niet het minste geloof ver-dien." Gij trekt dus mijn afval niet eens in twijfel, maar houdtdien voor een vasten grondslag, waarop gij onbeschroomd voortbouwt.Het is dus in goeden ernst, mijn vader, dat gij mij behandelt alsketter, en \'t is ook in goeden ernst, dat ik u ga bea ntwoordenGij weet wel, mijn vader, dat die beschuldiging zoo zwaar is,dat het een ondragelijke roekeloosheid zou zijn haar zonder ecnigbewijs uit te spreken. Ik vraag u naar uw bewijzen. Wanneerheeft men mij gezien te Charenton? Wanneer heb ik do misverzuimd, of mijn plichten als christen in mijn parochie veron-achtzaamd? Wanneer heb ik eenige gemeenschap met do kettersgetoond, of mij afgescheiden van de kerk? Welk concilie hebik

tegengesproken? Welk voorschrift van den paus heb ik ge-schonden? Gij moet antwoorden, mijn vader, of . . . Gij begrijptme. En wat antwoordt gij ? Ik bid iedereen wel toe te hooren.Gij veronderstelt vooreerst »dat hij die deze brieven schrijft be-hoort tot Port-Boyal." Vervolgens zegt gij »dat Port-Boyal voorkettersch verklaai-d is j" waaruit gij afleidt »dat hij die dezebrieven schrijft, ook een ketter is." Derhalve komt de beschul-diging eigenlijk niet neer op mij, maar op Port-Koyal; en slechtshierom valt gij mij aan , omdat gij meent, dat ik er toe behoor.Het zou mij dus niet veel moeite kosten mij te verdedigen, daarik slechts had te zeggen, dat ik er niet toe behoor, en u to ver-wijzen naar mijn Brieven waarin ik gezegd heb: »dat ik alleen ben,"en met zoo vele woorden »dat ik niet ben

van Port-Boyal," gelijkik deed in den zestienden Brief, die eerder dan uw boek het licht zag.Bewijs dus op anderen grond dat ik een ketter ben, of ieder-een zal uw onvermogen daartoe erkennen. Bewijs uit mijn ge-schriften , dat ik de constitutie niet aanneem. Zij zijn nietzoo talrijk; gij heb slechts zestien Brieven te onderzoeken waarinik n tart, u en de goheclo wereld, het minste spoor van wat gijzegt, aan te wijzen. Maar ik zal er u het tegendeel uit toonen.Wanneer ik, bijv. in den veertienden brief zeg: Dat men, vol-gens uw regels, zijn broeders doodend die in een staat van dood-zoride bekeeren , »hen in \'t verderf stort voor wie Jezus Christus go-



MONTALTE GERECHTVAARDIGD.                »                 261 storven is," erken ik dan niet ondubbelzinnig, dat Jezus Christusvoor die veroordeelden is gestorven en dat het dus niet waar is,»dat hij alleen is gestorven voor de uitverkorenen," wat wordtvooroordeeld door de vijfde propositie? Het staat dus vast, mijnvader, dat ik niets gezegd heb tot staving van die gansche goddeloozeproposities welke ik van ganscher harte verfoei, en indien Port-Eoyal ze aannam, zoo verklaar ik u, dat gij daaruit niets kunt af-leiden tegen mij, omdat ik, Gode zij dank, mij alleen bindenlaat door de katholieke apostolische en roomsche kerk , waarinik wil leven en sterven , en in de gemeenschap met den paushaar soeverein hoofd ; buiten haar toch bestaat er , hier ben ik zekervan, geen zaligheid.

Wat hebt gij tegen iemand, die aldus spreekt, en op welken grondzult gij mij aanvallen, daar noch mijn gesprekken noch mijn ge-schriften eenigen grond geven tot uw beschuldigingen van ketterij,en ik mijn veiligheid vind tegen uw bedreigingen in de onbekend-heid, welke mij bedekt? Gij voelt u getroffen door een onzichtbarehand welke uw dwalingen tastbaar maakt voor de geheele aar-de ; en gij tracht te vergeefs mij aan te vallen in de persoonvau hen, met wie gij mij vereenigd waant. Ik vrees u niet, noch voor mij zelf, noch voor iemand anders ,daar ik aan geen vereeuiging of mensch, wie dan ook, mij hebaangesloten. Al de macht die gij kunt hebben 1), is ten mij-neu opzichte tot niets nut. Ik hoop niets van de wereld, ikvrees niets van haar, en ik verlang niets van haar; ik heb,

doorGods genade, geen geld uoodig of de voorspraak van iemand.Al/.oo mijn vader, heeft niemand vat op mij. Gij kunt mij nietvasthouden aan welke zijde ook gij \'t beproeft. Port-Royal kuntgij treffen, mij niet. Men heeft mannen verdreven uit de Sor-bonne, mij drijft gij niet uit mijn eigen huis. Gij kunt allerleidwangmiddelen heramen tegen priesters en doctoren, maar niettegen mij, die deze kwaliteiten niet bezit. Misschien hadt gijdus wel nooit van doen met iemand die zoo veilig is tegen al 1) Aunat was toon biechtvader des koniiigs.



262 ZEVENTIENDE BRIEF. uw aanslagen, en zoo in staat om uw dwalingen te bestrijden,daar hij vrij is , zonder eenige verbindtenis, zonder betrekkingzonder bezigheid, zonder beroep; genoegzaam onderricht van uwstellingen en vast besloten ze te vervolgen zoo lang als ik meen,dat God er mij toe roepen zal, zonder dat eenige vrees voor mra-schen mijn aanvallen zal kunnen stuiten of doen ophouden. Waartoe dient het dan, mijn vader, om terwijl gij niets tegenmij vermoocht, zooveel lasteringen te verspreiden tegen personen,die in onze geschillen niet betrokken zijn, gelijk dat uw patersdoen? Gij zult door deze zijsprongen mij toch niet ontsnappen;gij zult de kracht der waarheid, die ik tegenover u stel, ge-voelen. Ik zeg u, dat gij de christelijke zedeleer ondermijnt,als gij

haar scheidt van de liefde Gods, waarvan gij de mcn-schen ontheft ; en gij spreekt tot mij over den dood van paterMester, dien ik nimmer gezien heb 1). Ik zeg u, dat uw schrij-vers vergunnen iemand om een appel te dooden, wanneer hetschandelijk is hem te verliezen; en gij antwoordt mij, »dat mente Saint-Merri een kerkekas heeft geopend." Wat bedoelt gijer toch me?, dat gij mij iederen dag onderhoudt over het boekwan den heiligen maaydelijken staat," geschreven door een patervan het Oratorium, dien ik nimmer zag, evenmin als zijn boek? 2)Ik verwonder er mij over, mijn vader, dat gij zoo allen»die van u verschillen, beschouwt als één enkel persoon. Uwhaat omvat hen allen te zamen, en vormt er als één gemeenteuit van verdoemden, die gij allen voor elkander

onderling ver-antwoordelijk stelt. Er bestaat een groot verschil tusschen de jezu?eten en hunbestrijders. Gij maakt inderdaad een aaneengesloten lichaam uitonder één hoofd; en uw regels, gelijk ik heb aangetoond, ver-bieden u iets te drukken, zonder toestemming van uw superieurs,die verantwoordelijk zijn voor de dwalingen van allen afzonderlijk 1)    Unster schijnt iemand Ie zijn geweest, die zich van kant heeft gemaakt. 2)  Een werk van Aiigustiuus; vertaald door ecu priester van 1\'Oratoire, maarmet vele zonderlinge toevoogsclen.



263 SCHRIKBEELD EENER NIEUWE KETTERIJ. »zonder dat zij zich verontschuldigen kunnen door te zeggen, datzij de dwalingen, die er in geleerd worden, niet hebben opge-merkt, omdat zij ze moeten opmerken," volgens uw verorde-ningen, eii de brieven van uw generaals Aquaviva, Wittelleschi,enz. Terecht verwijt men u dus de afdwalingen van uw mede-broeders , die voorkomen in de werken, die werden goedgekeurddoor uw superieuren en de godgeleerden van uw Orde, maarover mij, mijn vader, moet men anders oordeelen. Ik heb het boek over den heiligen maagdelijken staat niet onder-teekend. Men zou alle kerkekassen van Parijs kunnen openen,zonder dat ik daarom minder goed katholiek was. En eindelijkbetuig ik u nadrukkelijk en duidelijk, dat voor mijn brievenniemand

verantwoordelijk is als Ik, en dat ik voor niets verant-woordelijk ben als voor mijn brieven. Ik zou het hierbij kunnen laten, mijn vader, zonder te ge-wagen van die andere personen, die gij behandelt als ketters,om mij in die beschuldiging me? te kunnen begrijpen. Maaraangezien ik de aanleiding daartoe gaf, wensch ik mij tevensvan deze gelegenheid te bedienen, om er drie voordeden uit tetrekken, want het is geen geringe zaak de onschuld in het lichtte stellen van zoo vele belasterde personen;" ook acht ik het nietgering, en niet in strijd met mijn onderwerp om telkens weer dekunstgrepen aan te toonen, door u bij deze aanklacht gebruikt.Maar wat ik het belangrijkst acht is, dat ik der geheele wereldtoon hoe valsch het ergerlijk gerucht is dat gij alom uitstrooit,»dat de kerk verscheurd wordt door een

nieuwe ketterij." Eu daargij een menigte menschen misleidt, wien gij diets gemaakt, dat degeschillen, waaromtrent gij zulk een onweer wilt doen opstekenhet wezen des geloofs raken, zoo vind ik het van \'t grootstebelang die valsche indrukken uit te wisschen , en hier duidelijkuiteen te zetten waarin zij bestaan , ten einde aan te toonen ,dat er waarlijk geen ketters in de kerk zijn. Want is het niet zoo, dat als men vraagt, waarin dan tochde ketterij bestaat van hen, die gij jansenisten noemt, men altijdantwoordt, dat het hierin is gelegen, dat zij zeggen: »dat Gods



264 ZEVENTIENDE BRIEF. geboden niet te volbrengen zijn; dat men de genade niet kanweerstaan, en dat men niet kan kiezen tusschcn goed en kwaad;dat Jezus Christus niet is gestorven voor alle menschen maaralleen voor de uitverkorenen; en eindelijk, dat zij vasthoudenaan de vijf stellingen, die door den paus veroordeeld zijn?"Zegt gij niet, dat gij om deze zaak uwe tegenstanders vervolgt ?Zegt gij dit niet in uwe boeken, in uwe gesprekken, in uwekinderleer, gelijk gij nog op kerstfeest deed te Saint-Louis, toengij aan een uwer lammeren vroegt: »Voor wie is Jezus Christusgekomen, mijn dochter?" — Vooralle menschen, mijn vader. —»Ei zoo, mijn dochter, gij behoort dus niet tot die nieuwe ketters,die zeggen, dat hij alleen is gekomen voor de uitverkorenen." —De kinden gelooven u

hierin, en nog vele anderen ook; wantgij vertelt hun dezelfde fabelen in uwe leerredenen zoo als uwpater Grasset te Orleans, die er om ontzet is uit zijn ampt.Ik beken u, dat ik u vroeger ook heb geloofd. Gij hadt mij de-zelfde gedachte doen vormen van al die menschen. En toen gijdus hen tot verantwoording riept omtrent die proposities, gafik nauwkeurig op hun antwoorden acht; ik was zeer geneigd hennooit te ontmoeten, indien zij niet verklaarden, dat zij die, alskennelijke goddeloosheden, loochenden. Maar zij deden het na-drukkelijk. Immers de Heer de Sainte-Beuve \'), koninklijkhoogleeraar aan de Sorbonne, veroordeelde in zijn openbare ge-schriften die vijf proposities lang vóór den paus, en die doctorengaven verscheiden werken uit, o. a. dat over de zegevierende ge-nade, dat zij

terzelfder tijd vervaardigden, waarin zij die propo-sities als kettersch en vreemd verwerpen. Zij zeggen toch inde voorrede, »dat het kettersche en luthersche proposities zijn,willekeurig gemaakt en gesmeed, en noch bij Jansemus, nochbjj zijn verdedigers te vinden;" dit zijn hun eigen woorden. Zijbeklagen er zich over, dat men ze hun toedicht en richten totu daarom deze woorden van den h. Prosper, den eersten leerlingvan den h. Augustinus, hun meester, wien de Semi-pelagiauen van 1) Hij legde zijn betrekking ue?r toen Arnanld veroordeeld was.



SCHRIKBEELD EENER NIEUWE KETTEHIJ.                        265 Frankrijk iets dergelijks ten laste legden, om hem gehaat temaken: »Er zijn, zegt de heilige, personen, door zulk een blindedrift beheerscht om ons in oneer te brengen, dat zij daartoeeen middel hebben gebruikt, dat hun eigen goeden naam weg-neemt. Zij hebben opzettelijk zekere proposities opgesteld, volgoddelooshedeu en godslasteringen, die zij alom verspreiden omte doen geloovcn, dat wij ze belijden in denzelfden zin waarinzij ze hebben uitgedrukt\' in hun geschrift. Maar uit dit ant-woord zal ?n onze onschuld blijken, ?n de boosaardigheid vanhen die onze deze goddeloosheden ten laste leggen, welke alleendoor hen bedacht zijn." Inderdaad, mijn vader, toen ik hen aldus hooide sprokenvóór de

constitutie; toen ik zag, dat zij haar daarna aannamenmet allen mogelijken eerbied; dat zij aanboden haar te ondertee-kenen , en dat de Heer Arnauld dat alles had verklaard, krach-tiger dan ik het hier weer kan geven, in zijn geheelen tweedenBrief — toen meende ik te zondigen met te twijfelen aan hungeloof. En werkelijk, zij die de absolutie hadden willen wei-geren aan hun vrienden vóór den brief van den Heer Arnauld ,hebben sedert verklaard dat nu zij zoo klaar de dwalingen ver-oordeeld zagen die men hun te laste legde, er niet een redenbestond, om hen of hun vrienden buiten de kerk te sluiten.Maar gij hebt niet alzoo gehandeld , en toen ben ik begonnen tevragen, of gij niet soms door hartstocht wordt gedreven. Immers in plaats van hen er meö te dreigen, dat gij hen

dezeconstitutie zoudt doen teekenen, indien gij mecndet dat zij zulkszouden weigeren, hebt gij, toen zij zich zclven er bereid toe ver-klaarden, er niet meer van gesproken. En ofschoon men meenenzou, dat gij hierrneö over hun gedrag voldaan waart, hieldt gijniet op hen te behandelen als ketters; omdat, zeidet gij, hun hartin tegenspraak was met hun hand , en zij «uiterlijk katholiek , maarinnerlijk ketters waren," gelijk gij het zelf hebt gezegd in uwantwoord op eenige vragen bl. 27 en 47. Hoe vreemd kwam mij die handelwijze voor, mijn vader ! Wantvan wien kan men niet hetzelfde zeggen? En wat al opschud-



266 ZEVENTIENDE BRIEF. ding kan men door dit voorwendsel niet te weeg brengen! »Indienmen weigert," zegt deh. Gregorius, de paus, »de geloofsbelijdeniste gelooven van hen, die haar afleggen in overeenstemmingmet het gevoelen der kerk, dan gaat men twijfelen aan \'t ge-loof van alle katholieke personen." Regist. 1. v. ep. XV. Ikvreesde dus, mijn vader, »dat uw voornemen niet was die per-sonen tot ketters te maken, zonder dat zij \'t waren ," zooals de-zelfde paus zegt naar aanleiding van een soortgelijk geschil uitzijn tijd; »omdat, zegt hij , men zich niet tegen de ketterij verzetmaar een ketterij pleegt, als men ben weigert te gelooven, diedoor hun belijdenis betuigen in het ware geloof te staan:" Hocnon est kaeresim purgare sed facere, Ep

XVI. Maar ik wist naarwaarheid, dat er in de kerk geen ketters waren , toen ik henvan al die ketterijen zoo deugdelijk vrijgepleit zag, dat gij henvan eenige andere dwaling in \'t geloof niet kondt beschuldigen,en genoodzaakt waart hen aan te vallen omtrent kwesties vanfeiten betrekkelijk Jansenius, die nooit tot het stuk van ketterijkonden gebracht worden Immers wildet gij hen dwingen totde erkentenis, dat die proposities voorkwamen bij Jansenius , » woordvoor woord, allen, en met dezelfde woorden," gelijk gij zelf nogschreeft: Singnlares, individnae ,totidem verbis apud Jansenium contentae,in uw Cavilli p. 39. Toen begon mij uw strijd onverschillig te laten. Zoo lang ikgeloofde, dat gij streedt over de waarheid of valschheid derproposities, luisterde ik

naar u met aandacht; dat alles betrofhet geloof; maar toen ik zag, dat gij over niets anders streedtdan om te weten, of zij woordelijk voorkomen bij Jansenius ofniet, en de godsdienst er dus geen belang meer bij had, toenstelde ik er ook geen belang meer in. Niet dat het onwaar-schijnlijk was, dat gij gelijk hadt, want als men zegt, dat ietswoordelijk te vinden is bij een schrijver, kan men zich daarinniet vergissen. Ook verwonder ik er mij niet over, dat zoo veelpersonen, in Frankrijk en te Rome, op grond van een zoo weinigverdachte verzekering, hebben geloofd, dat Jansenius het werkelijkhad gezegd. En daarom was ik niet weinig verrast, toen ik.



STRIJD OVER HET GEVOELEN VAN JANSENIUS.                  267 vernam, dat dit zelfde feit, dat gij hebt voorgesteld als zoozeker en gewichtig, valsch was, en dat men u tartte de bladzijdenvan Jansenius aan te wijzen, waarin gij die proposities hadt ge-vonden woord voor woord, zonder dat gij \'t ooit hebt kunnen doen. Ik deel \'t geheele beloop dezer zaak hier mee, omdat hot, naarmijn meening, genoegzaam den geest uwer Orde kenmerkt en menmet verbazing zal zien, dat ondanks alles wat ik zeide, gij niethebt opgehouden te verkondigen, dat zij altijd ketters waren.Maar gij hebt alleen, naar de tijdsomstandigheden, hun ketterijengewijzigd; want hadden zij zich van de eene gezuiverd, dan stel-den uw paters er een ander voor in de plaats, opdat zij er nooitzonder

zouden zijn. Zoo waren zij in 1053 ketters op het stukvan den aard der proposities; vervolgens gold het \'t woord voorwoord; daarna bi-acht gij haar over naar het gemoed. Maarheden spreekt men over dat alles niet meer; en wil men, datzij kettersch zijn, indien zij niet met hun handteekening verkla-ren, »dat de bedoeling van Jansenius vervat is in de bedoelingvan deze vijf stellingen." Zietdaar het onderwerp van uw huidigen strijd. Het is u nietgenoeg, dat zij de vijf proposities veroordeelen, en bovendienalles wat in Jansenius daaraan verwant en met Augustinus strijdigzou kunnen aangetroffen worden; want dat alles doen zij. Hetis dus, bijv. niet de vraag: »of Jezus Christus alleen voor deuitverkorenen is gestorven;" zij veroordeelen dat evenzeer als gij :maar of

Jansenius dit al of niet geloofde. En nu zeg ik nognadrukkelijker dan vroeger, dat uw strijd daarover mij evenweinig raakt als de kerk. Want al ben ik geen doctor, evenminals gij, mijn vader, zoo zie ik toch wel in, dat het geloof hier-me? niet gemoeid is, omdat het alleen de zaak is te weten,welke de bedoeling was van Jansenius. Indien zij geloofden, datzijn leer overeenstemde met den eigenlijken en letterlijken zin dierproposities zouden zij haar veroordeelen; en zij weigeren zulkste doen, om dat zij weten, dat zij er zeer van verschilt; der-halve , indien zij haar slecht verstonden, zouden ze niet ketterschzijn, omdat zij haar slechts verstaan in katholieken zin.



268                                     ZEVENTIENDE BHIEF. Om dit met een voorbeeld op te helderen, kies ik het verschilin gevoelen, dat bestond tusschen den h. Basilius en den h. Atha-nasius over \'t geschrift van den h. Dionysius van Alexandriü,waarin de h. Basilius meende te lezen dat, gelijk Arius leerde,de Zoon niet gelijk is aan den Vader; en hij veroordeelde zedaarom; maar de h. Athanasius daarentegen vond er het waregevoelen in der kerk, en verdedigde ze als katholiek. Meent gijnu mijn vaders, dat de h. Basilius, die deze geschriften voorariaansch hield, het recht had Athanasius te beschouwen als eenketter, omdat hij die geschriften voorsprak? En welken grondzou hij daarvoor gehad hebben, daar Athanasius niet het aria-nisme verdedigde, maar de waarheid des geloofs, die hij

bijDionysius meende aan te treffen. Indien deze beide heiligen \'t eens waren geweest over die ge-schriften, en er beiden die ketterij in hadden ontdekt, dan hadongetwijfeld de h. Athanasius ze niet zonder ketter te zijn kunnengoedkeuren; maar aangezien zij \'t over dien zin oneens waren,was de h. Athanasius katholiek door ze in bescherming te nemen, ookal had hij ze verkeerd verstaan; want het zou slechts een vergissingzijn geweest betreffende een feit, terwijl hij in die leer slechts hetkatholieke geloof verdedigde, dat hij er in meende te vinden. Ik zeg tot u hetzelfde, mijn vader. Indien gij over de be-doeling van Jansenius het eens waart, eu uw tegenstanders metu toegaven, bijv. dat hij leert, dat me» de genade niet kan weer-staan , zouden zij die weigerden hem te veroordeelen,

ketterschzjjn. Maar wanneer gij strijdt over zijn bedoeling, en zij ge-looven, dat men, volgens hem, de geuade wel kan weerstaan , danhebt gij niet één reden om hen als ketters te behandelen, welkeketterij ook gij zelven hen toedicht, omdat zij den zin veroor-deelen, dien gij er in meent te vinden, en gij niet den zin zoudtdurven veroordeelen, dien zij er meencn aan te treffen. Indiengij hen dus wilt overtuigen bewijst, dat de zin dien zij Janseniustoedichten, kettersch is; want dan zullen zij \'t zelve ook zijn.Maar hoe zoudt gij \'t kunnen doen, daar \'t vast staat volgens uweigen bekentenis, dat wat zij van hem beweren, niet is veroordeeld ?



STRIJD OVER HET GEVOELEN OVER JANSEN\'IUS.                 269 Om n dit duidelijk aan te toonen, zal ik tot beginsel aan ne-mcn, wat gij zelven als zoodanig erkent »dat de leer der kracht-gevende genade niet is veroordeeld, en dat de paus haar nietheeft aangetast in zijn constitutie." En inderdaad, indien hijover de vijf proposities wilde oordeolen, zou dit punt geheel bui-ten \'t bereik der censuur vallen. Dit blijkt duidelijk uit do advie-zen der consultoren, wien de paus het onderzoek had opgedragen.Ik heb die adviezen in handen, even als onderscheiden personente Parijs, zooals de aartsbisschop van Montpellier, •) die ze mee-bracht uit Rome. Men ziet er uit, dat hun gevoelens verdeeldwaren, en dat de voornaamsten onder hen, zooals de ma-gister sacri Palatil, de

commissaris van het h. officie , de gene-raal der augustijnen, en anderen, meenende, dat doze propositieskonden verstaan worden in den zin der krachtgevende genade ,van gevoelen waren, dat zij niet gecensureerd moesten worden,terwijl anderen toegevende, dat zij niet behooren veroordeeld te wor-den indien zij dien zin hadden gehad, achtten, dat zij het welmoesten worden, omdat, naar hetgeen zij verklaren, hun ei gen-ljjke en natuurlijke zin er ver van verwijderd was. En daaromveroordeelde ze de paus; en iedereen heeft zich aan zijn oordeelonderworpen. Het staat dus vast, mijn vader , dat de krachtgevende genadeniet is veroordeeld. Ook werd zij zoo krachtig voorgestaan doorden h. Augustinus, den h. Thomas en zijn geheele school, dathet een goddeloos stuk zou

zijn haar ketterij te achten. Allennu, die gij behandelt als ketters, verklaren dat zij in Janseniusniets anders vinden dan die leer der krachtgevende genade; endat is het eenige wat zij te Rome hebben beweerd. Gij hebt hetzelf erkend, Cavill. p. 35, waar gij hebt verklaard, dat zij toenzij voor den paus spraken , geen woord zeiden van de propositiesne verbum qui?em, en dat zij van niets anders handelden dan vande krachtgevende genade. En hetzij ze zich al of niet vergissenin deze vooronderstelling, het is althans buiten kijf, dat de zin, 1) Francais du Bosquet een der geleerdste bisschoppen in Frankrijk.



270                                      ZEVENTIENDE BRIEF. dien zij er in meenen te vinden, niet kettersch is en dat zij \'tdien ten gevolge ook niet zijn. Want om de zaak met tweewoorden te zeggen: óf Jansenius heeft alleen de kracht-gevende genade geleerd en dan is er geen dwaling begaan; ófhij heeft iets anders geleerd , en dan heeft hij geen verdedigersvan noode. De geheele zaak komt dus hierop neOr, dat wij wetenof Jansenius werkelijk iets anders heeft geleerd dan de kracht-gevende genade , en indien dit alzoo bevonden wordt, dan komtu de eer toe van hem beter te hebben begrepen, maar zij zullenniet het ongeluk hebben van te hebben gedwaald in \'t geloof.Men moet er dus God voo.r danken, mijn vader, dat er werke-lijk geen ketterij in de kerk bestaat, omdat hier

sprake is vaneen verschil over een feit, wat nooit aanleiding kan geven totketterij; immers beslist de kerk de geloofspunten met goddelijkgezag, en snijdt zij allen af, die weigeren ze aan te nemen.Maar zoo handelt zij niet waar kwestie is van een feit; immershangt onze zaligheid aan \'t geloof dat ons is geopenbaard,en dat in de kerk bewaard blijft door de overlevering;maar de zaligheid hangt niet aan andere bijzondere feitendie niet zijn geopenbaard door God. Daarom is men verplichtte gelooven , dat Gods gebeden niet onmogelijk zijn; maar menis niet verplicht te weten , wat Jansenius hieromtrent geleerd heeft.Daarom leidt God de kerk, bij de vaststelling der geloofspunten,door middel van zijn Geest, die niet feilen kan ; terwijl Hij ,waar het feiten geldt laat handelen bij

het licht van zintuigen en rededie in dezen de aangewezen rechters zijn; want God alleen kan dekerk onderrichten in \'t geloof. Nu behoeft men Jansenius slechtste lezen, om te weten te komen, of de proposities zich bevin-den in zijn boek ; en daarom is \'t een ketterij zich te verzettentegen vastgestelde geloofspunten , omdat men zijn eigen geeststelt tegenover don Geest van God. Maar het is geen ketterij ,ofschoon het roekeloos kan zijn, enkele op zich zelf staandefeiten niet te gelooven , omdat men daarmee slechts strijdt tegende rede, die duidelijk kan zijn , en tegen een gezag dat grootis , maar in die dingen niet onfeilbaar.



DE KERK FEILBAAR IN HAAK OORDEEL OVER FEITEN. 271 Dit wordt door alle godgeleerden toegestemd, zoo als blijktuit dezen regel van den kardinaal Bellarniinus, van uw Orde:i>De algemeene en wettige concilies kunnen niet dwalen bij het vast-stellen van de leerstukken des geloofs, maar zij kunnen wel dwalen,waar het feilen geldt." (De Summ. Potent. L. IV. c. XI.) En elders:»De paus, als paus en zelfs als hoofd van een algemeen concilie, kandwalen in geschillen over een bepaald feil, die voornamelijk afhangenvan inlichtingen en getuigenissen van metischen." C. 2. En evenzoode kardinaal Baronius: «Men moet zich volkomen onderwerpenaan de uitspraken der concilies in geloofszaken; maar wat depersonen en hun geschriften aangaat, zoo blijkt

het, dat hunveroordeeling nooit zoo streng is opgevat geworden, omdat erniemand is, wien \'t niet gebeuren kan dat hij daarbij wordt mis-leid." (Adan. 681. n. 39). Daarom heeft de aartsbisschop vanToulouse ook dezen regel ontleend aan twee groote pausen: Leoen Pelagius II: »Dat de concilies zich hebben bezig te houdenmet het geloof, en dat alles wat zij daar buiten besluiten kanworden herzien en op nieuw onderzocht; terwijl men niet meermoet onderzoeken wat in geloofszaken is beslist, omdat zoo alsTertullianus zegt, alleen de regel des geloofs onbewegelijk enonherroepbaar is." Van daar komt het ook, dat men de algemeene en wettigeconcilies nooit onderling met elkander in strijd heeft bevondenwat de punten des geloofs betreft, »omdat, zooals de

prelaat vanToulouse zegt , »het zelfs niet vergund was wederom te onder-zoeken wat in geloofszaken is beslist." Maar wel heeft men diezelfdeconcilies somtijds in strijd gezien over een feit, als er sprake wasvan hetgeen een schrijver gezegd en bedoeld had, »omdat, zoo-als dezelfde prelaat zegt met de pausen , wier woorden hij aan-haalt, alles wat in concilies behalve de geloofspunten wordt besloten,kan worden herzien en op nieuw onderzocht." Zoo schijnen het vierdeen vijfde concilie met elkander in strijd over de verklaring vandezelfde schrijvers ; en hetzelfde gebeurde met twee pausen overeen voorstel van zekere monniken uit ScythiO\'; want nadat pausHormidas haar had veroordeeld daar hij haar in ongunstigen zin



272 ZEVENTIENDE BRIEF. verstond, onderzocht paus Johannes II, zijn opvolger, haar op nieuw,verstond haar in een gunstigen zin, approbeerde haar en ver-klaarde haar voor katholiek. Zult gij nu hierom zeggen , dat eenvan deze twee pausen een ketter was? Eu mag men niet er-kennen , dat mits men den kottersenen zin veroordeele dien eenpaus heeft meenen te vinden in een geschrift, men niet ket-tersch is als men dit geschrift niet veroordeelt, omdat men hetopvat in een zin , waarvan het zeker is dat de paus dien nietheeft veroordeeld, daar anders een der beide pausen zou heb-ben gedwaald ? Ik heb u, mijn vader, willen gewennen aan die tegenstrijdig-heden, die tusschen katholieken voorkomen betreffende geschillenover feiten , die de uitlegging raken van een schrijver , — endaartoe

heb ik u den eenen kerkvader tegenover den ander doenaanschouwen, een paus tegenover een paus , en een concilie tegen-over een concilie; en alzoo heb ik u willen leiden tot anderevoorbeelden van een dergelijke tegenstrijdigheid maar bij mindergelijksoortige machten ; want gij zult er concilies en pausen tereener zijde aantreffen, en Jezu?eten ter anderer zijde, die op-komen tegen het besluiten betreffende de bedoeling van een au-teur zonder dat gij uw broeders bcschuldigdet, ik zeg niet vanketterij , zelfs niet van roekeloosheid. Gij weet wel, mijn va-der , dat de geschriften van Origenes zijn veroordeeld door ver-scheiden concilies en pausen , en zelfs door het vijfde algemeeneconcilie, »als bevattende ketterijen , en onder andere deze van deverzoening der duivelen op den dag des gerichts."

Meent gijnu dat het om goed katholiek te zijn, volstrekt noodzakelijk is,te gelooven, dat Origenes werkelijk die dwalingen heeft voorge-staan, en dat het niet voldoende is ze te veroordeelen , zonder zehem toe te kennen ? Indien dit zoo ware, waar moest het heenmet uw pater Halloix, die de zuiverheid van Origenes\' geloofheeft verdedigd, evenzeer als verscheiden andere katholieken, zooal s Pico van la Miranda, en Genebrard, doctor aan de Sor-bonne. Is het ook niet een feit, dat dit zelfde vijfde conciliede geschriften veroordeelde van Theodoretus tegen den h. Cyrillus



DE JEZU?ETEN IN TEGENSPRAAK MET DE CONCILIES.           273 »als goddeloos, in strijd met het ware geloof, en bevattende denestoriaansche ketterij?" En toch heeft pater Sirmond, eenJe-zu?et ze verdedigd, en gezegd, in zijn levensbeschrijving vandien kerkvader »dat deze zelfde geschriften vrij zijn van nesto-riaansche ketterij." Gij ziet dus, mijn vader, dat als de kerk geschriften veroor-deelt , zij daarin een dwaling meent te vinden, die zij er in ver-oordeelt; en dan is het een geloofsartikel dat .die dwaling ver-oordeeld is, maar niet dat die geschriften inderdaad de dwalingbevatten, welke de kerk er in meent aan te treffen. Ik geloof,dat dit genoegzaam is bewezen; en ik zal deze voorbeelden be-sluiten met dat van den paus Honorius, wiens geschiedenis zoobekend is. Men weet dat,

aangezien in \'t begin der zevende eeuwde kerk beroerd werd door de ketterij der monotheleeten, dezepaus, om een einde aan dit geschil te maken , een dekreet uitvaar-digde dat die ketters scheen in \'t gelijk te stellen, zoodat velen erdoor geërgerd werden. Onder zijn pontifikaat ging dit alles echtermet weinig rumoer gepaard; maar vijftig jaar later, toen de kerkvergaderd was op het zesde algemeene concilie, waar de pausAgathon door zijn legaten presideerde, werd dit dekreet ter sprakegebracht; en nadat het gelezen en onderzocht was, werd hetveroordeeld als bevattende de ketterij der monotheleeten, en omdie reden in de volle vergadering verbrand, met de andere ge-schriften dier ketters. En dit besluit werd door de geheele kerkmet zoo veel eerbied en eenparigheid ontvangen, dat het

daarnais bekrachtigd geworden door twee andere algemeene concilies.on zelfs door de pausen Leo II en Adrianus II, die twee eeuwen,later leefden , zonder dat iemand gedurende zeven of acht eeuwen,die zoo algemeene en vredige eenstemmigheid verstoord heeft.Toch hebben eenige schrijvers in dezen laatsten tijd, en onderanderen de kardinaal Bellarminus, niet geducht voor ketters teworden aangezien, door tegenover zoo vele pausen en conciliesvol te houden, dat de geschriften van Honorius niet de dwa-lingen bevatten, die zij verklaren er in te vinden:»omdat, zegt hij, algemeene concilies kunnen dwalen in geschillen over feiten, en 18



274                                       ZEVENTIENDE BRIEF. meti dus veilig zeggen kan, dat het zesde concilie ziek omtrent dat feitheeft vergist, en dat het de bedoeling van Honorius\' brieven niet goedbegrepen hebbend*, ten onrechte dien paus tot de ketters gerekend heeft."De Sum. Pont. L. IV. c. xi. Let dus wel op, mijn vader, dat men geen ketter wordt doorte zeggen, dat paus Honorius het niet was , al hebben ook on-derscheiden pausen en concilies het verzekerd, en wel na hetonderzocht te hebben. Ik kom nu tot onze zaak in geschil, enik vergun u uw pleidooi zoo goed te voeren, als in uw vermo-gen is. Wat zegt gij nu, mijn vader, om uw tegenstanders totketters te kunnen verklaren ? »Dat paus Innocentius X heeftverzekerd, dat de dwaling der vijf proposities bij Jansenius wordtaangetroffen." Gij

moocht, wat mij betreft, dat alles zeggen.Wat leidt gij er uit af ? » Dat het een ketterij is, niet toe te geven,dat de dwaling dier vijf proposities bij Jansenius voorkomt."Wat dunkt er u van, mijn vader ? Hebben wij hier ook nieteen geschil over een feit van denzelfdeu aard als de genoemde ?De paus heeft verklaard, dat de dwaling der vijf propositiesvoorkomt bij Jansenius — even als zijn vooi-gangers hadden ver-klaard, dat de dwaling der nestorianen en monotheleeten gevon-deu wordt in de geschriften van Theodoretus en Honorius. Hierophebben uw paters gezegd, dat zij die ketterijen wel veroor-deelen, maar niet toestemmen, dat die schrijvers ze hebbenvoorgestaan; — even als uw huidige tegenstanders zeggen , dat zijwel die vijf proposities veroordeelen, maar niet toegeven, datJansenius ze

geleerd heeft. Ziedaar, mijn vader, twee gelijk-soortige gevallen: en indien er eenig verschil bestaat, valt hetgemakkelijk in te zien, hoe zeer het in \'t voordeel is van ons onder-havig geschil, indien men slechts de verschillende bijzondereomstandigheden die elk in \'t oog vallen vergelijkt, en met welkeropsomming ik u niet ophoud. Hoe komt het toch, mijn vader,dat in een zelfde geval uw paters katholiek zijn, en uw tegen-standers ketters ? En op grond van welken zonderlingen regelberooft gij hen van een vrijheid, die gij allen anderen geloovigentoekent ?



DE JEZU?ETEN IN TEGENSPRAAK MET DE CONCILIES.          275 Wat antwoordt gij hierop, mijn vader? »Dat de paus zijnconstitutie door een breve heeft bekrachtigd ?" Ik antwoord,dat twee algemeene concilies en twee pausen de veroordeelingvan Honorius\' brieven hebben bekrachtigd. Maar wat wilt gijgronden op de woorden van die breve, waarin de paus verklaart,»dat hij de leer van Jansenius in die vijf proposities heeft ver-•oordeeld?" Wat heeft dit tot de constitutie toegedaan? En watvolgt er uit? Immers dit: gelijk het zesde concilie de leer vanHonorius veroordeelde, omdat het haar voor dezelfde hield alsdie der monotheleeten, zoo heeft ook de paus de leer van Janse-nius veroordeeld, in de vijf proposities, omdat hij haar voordezelfde hield als die vijf proposities. En waarom

zou hij \'t nietgeloofd hebben? Uw Orde zegt niets anders; en gij zelf, mijnvader, die gezegd hebt, dat zij er woord voor woord in staan,gij waart te Rome toen de censuur werd uitgesproken; want ikontmoet u overal. En waarom zou hij niet geloofd hebben,dat de leer van Jansenius dezelfde was als die der vijf proposi-ties, afgaande op uw verzekering, dat zij woordelijk van dienschrijver waren? Het is dus duidelijk, mijn vader, dat indien\'t blijkt, dat Jansenius het niet heeft geleerd, men niet zalmoeten zeggen , gelijk uw paters doen in hun voorbeelden, datde paus zich in deze feitelijke kwestie heeft vergist, wat menniet gaarne in \'t openbaar zegt, maar men zal moeten zeggen,dat gij den paus bedrogen hebt — wat geen ergernis meer baart,want men kent u thans genoegzaam. Derhalve

is \'t niet mogelijk, mijn vader, hierin een ketterijte plegen. Doch daar gij tot eiken prijs er een van maken wilt,hebt gij beproefd het geschil van het terrein der feiten over tebrengen op dat des geloofs; op deze wijze hebt gij dit gedaan:»De paus, zegt gij, verklaart, dat hij de leer van Jansenius heeftveroordeeld in deze vijf proposities: derhalve is het een geloofs-stuk, dat de leer van Jansenius betreffende deze vijf propositieskettersch is, welke zij ook wezen moge!" Ziedaar mijn vader,wel een zonderling geloofs punt, dat een leer kettersch is, welkezij ook moge zijn. Hoe nu? Indien men, volgens Jansenius, 18*



276                                      ZEVENTIENDE BRIEF. de innerlijke genade kan weerstaan, en het onwaar is volgens hem,dat Jezus Christus alleen ü gestorven voor de uitverkorenen, zal ditdan veroordeeld moeten worden, alleen omdat het zijn leer is ^Zal het waar zijn, in de constitutie van den paus, dat men vrijis om goed en hcaad te doen, en zal het niet waar zijn in het boekvan Jansenius ? En door welk noodlot zal hij zoo ongelukkigzijn, dat de waarheid in zijn boek ketterij wordt? Moet mendan niet toegeven, dat hij slechts dan een ketter is, wanneerhij overeenkomt met die veroordeelde dwalingen? Immers isde constitutie van den paus do maatstaf waaraan men Janseniustoetsen moet, om over hem te oordeelen naar de betrekkingwaarin hij tot haar staat, en daarom moet men

de vraag , ofzijn leer kettersch is, beslissen nadat het feit is uitgemaakt, ofzijn leer overeenkomt met de vijf proposities; daar zij noodwendigkettersch moet zijn, indien zij er me? overeenkomt; en katho-liek indien zij er tegenover staat. Want de proposities zijntoch, volgens den paus en de bisschoppen, veroordeeld in haareigenlijken en natuurlijken zin, en dus is \'t onmogelijk, dat zezijn veroordeeld in den zin van Jansenius, tenzij in\'t geval, datde bedoeling van Jansenius dezelfde mocht zijn als de eigenlijkeen natuurlijke zin dier proposities, wat toch een kwestie overeen feit zou zijn. Altijd beweegt zich dus het geschil rondom dit feit, zonder«lat men het op eenigerlei wijze kan overbrengen op het gebied van \'trecht. En daarom kan men hot ook nooit maken tot een zaak vanketterij,

maar gij zoudt er wel een voorwendsel aan ontleenenkunnen tot vervol ging, indien er geen grond ware om te ho-pen, dat er geen personen te vinden zullen zijn, die uw belangin die mate zoeken, dat zij zulk een onrechtvaardig stuk be-staan zullen en iemand zullen dwingen, om, zooals gij \'t ver-langt , het te onderteekeuen, dat men die proposities veroordeeltin den zin van Jansenius, zonder er bij te zeggen, wat die zinvan Jansenius is. Weinig menschen zijn geneigd een geloofsbe-lijdenis in blanco te onderteekeuen. En men zou er hier werkelijkcen onderschrijven in blanco, welke gij zoudt invullen met alles



POLITIEK DER JEZU?ETEN\'.                                 277 wat u goeddacht; daar het u vrij zou staan naar uw goedvinden uitte maken wat die zin van Jansenius is, dien men niet zou hebbenverklaard. Laat men hem dus eerst uitleggen, anders zoudt gijer ons nog een naaste vermogen uit maken, abdrahendo ab outuisensn. Gij weet, dat dit in de wereld niet opgaat. Men haater de dubbelzinnigheid en vooral in geloofszaken, waar men al-thans recht heeft te verstaan wat men veroordeelt. Enhoe zouden doctoren, die overtuigd zijn, dat Jansenius geen an-dere bedoeling heeft dan die der krachtgevende genade, ooit kun-nen betuigen, dat zij zijn leer veroordeelen zonder haar te ver-klaren , omdat zulks, bij de meening, die zij er van koesterenen waarin men hen laat, niets anders

zou wezen dan het veroor-deelen van de krachtgevende genade, welke men niet veroordeelenkan zonder te zondigen? Zon het dus geen zonderlinge tyranniezijn hen te brengen in deze treurige noodzakelijkheid, om óf zichschuldig te maken voor God, indien zij die veroordeeling tegenhun geweten onderteekenden, óf om zich tot ketters te maken,door de onderteekening te weigeren? Maar dit alles gaat zeer geheimzinnig; al uw stappen zijnpolitiek. Ik dien wel te verklaren, waarom gij dien zin van Jan-senius niet verklaart. Ik schrijf alleen om uw plannen aan \'tlicht te brengen, en ze daardoor te verijdelen. Hun die \'t niet wetenmoet ik dus leeren, dat \'t uw hoofdbedoeling was in dit geschilom de gratia sujficiens van uw Molina in eere te brengen, engij kondt dit niet doen

zonder de gratia efficax , die er tegen-over staat, te ondermijnen. Doch daar gij deze heden te Romeziet goedkeuren, en geüerd door alle geleerden der kerk, en haardus niet rechtstreeks kondt bestrijden, zijt gij te rade gewordenhaar aan te vallen zonder dat men \'t bemerkte onder den naam vanleer van Jansenius. Daarom hebt gij gepoogd Jansenius te doenveroordeelen, zonder hem te verklaren; en om daarin te slagenhebt gij laten verluiden, dat zijn leer niet was die der krachtge-vende genade , opdat men zou meenen, de eene zonder de anderte kunnen veroordeelen. Daarom tracht, gij dit heden aan hendiets te maken, die dezen schrijver volstrekt niet kennen. Gij



278                                     ZEVENTIENDE BRIEF. zelf doet dit nog, mijn pater in uw Cavill. p. 23 met deze fijneredeneering: »De Paus heeft de leer van Jansenius veroordeeld;nu heeft de paus niet de leer veroordeeld der krachtgevende genade;derhalve is de leer der krachtgevende getuide een andere dan die vanJansenius." Indien dit bewijs sloot, zou men evenzeer kunnenbewijzen, dat Honorius en allen die hem bijstemmen, op diewijze ketters zijn. \'t Zesde concilie beeft de leer van Honoriusveroordeeld; nu heeft het concilie niet de leer van de kerk verooi\'-deeld; derhalve is de leer van Honorius een andere dan die dei-kerk en zijn dus allen, die haar verdedigen, ketters, \'t Is duide-lijk dat dit niet opgaat, daar de paus slechts de leer der vijfproposities heeft veroordeeld

, van welke men hem gezegd heeft,dat zij de leer bevatten van Jansenius. Doch het doet er ook niet toe ; gij wilt u toch ook niet lang vandeze redeneering bedienen. Zoolang zij, hoe zwak ook, u dienstkan doen, zal zij worden gebruikt, \'t Is er u slechts om tedoen, dat zij die de krachtgevende genade niet veroordeelen wil-len, Jansenius zonder aarzelen leeren veroordeelen. Is dit een-maal gelukt, dan zal men weldra uw bewijs vergeten en daarde onderteekeningen blijven als een eeuwig getuigenis van Janse-nius\' veroordeeling, zult gij weldra de gelegenheid aangrijpen omrechtstreeks de krachtgevende genade aan te tasten , met dit veeldegelijker bewijs dat gij te zijner tijd zult smeden: » De leer vanJansenius is veroordeeld door al de onderteekeningen der geheelekerk;

nu is die leer kennelijk de leer der krachtgevende gena-de;" en dit zult gij gemakkelijk bewijzen kunnen: «derhalve isdie leer veroordeeld zelfs met toestemming harer verdedigers."Daarom stelt gij die veroordeeling eener leer voor zonder haarte verklaren. Dit is het voordeel dat gij meent uit die on-derteekeningen te trekken. Maar indien uw tegenstanders ertegen opkomen, spant gij voor hun weigering een anderen strik;want nadat gij behendiglijk de geloofs-kwestie aan die van \'t feithebt vastgemaakt, zonder te veroorloven dat men ze scheide,of de eene onderteekene en de andere niet, zult gij, daar zijniet beiden te gelijk kunnen onderschrijven, overal gaan be-



POLITIEK DER JEZU?ETEN.                                      279 kend maken, dat zij de onderteekening geweigerd hebben vanbeiden. En derhalve, ofschoon zij werkelijk slechts weigeren teerkennen, dat Jansenius die proposities heeft geloofd, die zijveroordeelen, wat nooit tot ketterij kan worden aangerekend,zult gij onbeschroomd zeggen, dat zij geweigerd hebben die pro-posities om haren inhoud te onderschrijven en dat dit hunketterij is. Ziedaar de vrucht die gij trekken zult uit hun weigering, welkeu niet minder voordeelig zal zijn dan die gij zult trekken uithun toestemming. Indien men dus die onderteekeningen eischt,zullen zij altijd in uw hinderlagen vallen, hetzij ze teekenen ofniet teekenen, en in beide gevallen zult gij er profijt van hebben :zooveel

bedrevenheid hebt gij om de zaken zoo te schikken ,dat zij u altijd voordeelig zijn, welken keer zij ook nemen mo-gen. Hoe goed ken ik u mijn vader, en hoc smart het mij te zien ,dat God u verlaat, door u zelfs zoo gelukkig te doen slagenin zulk een ongelukkige wijze van handelen. Uw geluk verdientdeernis , en kan slechts benijd worden door hen, die niet we-ten wat waarachtig geluk is. \'t Is een daad van liefde het ge-luk te verhinderen, dat gij in deze geheele zaak najaagt; omdatgij het alleenlijk bouwt op den leugen en slechts beoogt een vandeze twee onwaarheden te doen gelooven: óf dat de kerk dekrachtgevende genade heeft veroordeeld, öf dat zij die haar ver-dedigen de vijf veroordeelde dwalingen voorstaan. Men moet dus iedereen leeren, ?n dat

de krachtgevendegenade volgens uw eigen bekentenis niet is veroordeeld, ?n datniemand die dwalingen voorstaat, opdat men wete, dat zij dieweigeren te onderteekenen wat gij wilt dat men van hen eischenzal, het alleen weigeren om een verschil over een feit; en datzij, die bereid zijn het geloofspunt in kwestie te onderteekenen,om die weigering nooit ketters kunnen zijn, daar het toch tothet geloof behoort dat die proposities kettersch zijn, maar hster nooit toe behooren zal, dat ze zijn van Jansenius. Zij dwalenniet: dat is genoeg. Misschien verklaren zij Jansenius te gunstig;maar misschien verklaart gij hem niet gunstig genoeg, Hier



280                                       ZEVENTIEXHE BRIEF. treed ik niet in. Dit althans weet ik, dat gij, volgens uwebeginselen, meent zonder zonde te kunnen verklaren, dat bijkettersch is ofschoon gij beter weet, terwijl zij, volgens hun be-ginselen , niet zonder zich te bezondigen zouden kunnqn zeggen , dathij katholiek is indien zij er niet verzekerd van waren. Zij zullendus oprechter zijn dan gij, mijn vader; zij hebben Jansenius meeronderzocht dan gij, ze zijn niet minder ontwikkeld dan gij; ze zijnniet minder geloofwaardig dan gij. Maar wat er van dit geschilover \'t feit moge zijn, zij zijn ongetwijfeld katholiek, daar het,om dit te wezen, niet noodig is te zeggen, dat een en anderhet niet is, en dat het, zonder iemand van dwaling te beschul-digen, genoeg is er zich zelf vrij van te houden.

NaucJirifl. Herwaarde Vader! Mocht gij moeite hebben omdezen brief te lezen, daar hij niet met een al te fraaien letteris gedrukt, zoo moet gij niet op mij toornen. Men geeft mijgeen privilegies zooals u. Gij ontvangt er zelfs om wonderente bestrijden; ik , zelfs niet om mij zelf te verdedigen ; men looptin de drukkerijen gedurig heen en weer. Gij zoudt mij zelf bij dezemoeilijkheden niet aanraden u meer te schrijven; want het is telastig naar de drukkerij te Osnabruck verwezen te worden.



OVEK DE GOEDE TROUW DER JANSENISTEN. 281 BRIEF AAN DEN EERWAARDEN VADER AKNAT, BIECHTVADER DES KONINGS 1) OVÜK ZIJN GtSCUEUl : DE GOEDE TROUW DER JANSENISTEN. 15 Januari 1657.Eerwaarde Vader! Ik heb alles gelezen wat gij zegt in uw geschrift, welkstitel is: Be goede trouw der jansenisten, enz. Ik heb er uit gezien,dat gij uw tegenstanders, d. w. z. de heeren van Port-Royalbehandelt als ketters , op zulk een beslisten en zekeren toon, dathet niet meer geoorloofd schijnt er aan te twijfelen; en dat gij vandie beschuldiging een schild maakt om de aanvallen af te werenvan den schrijver der Lettres au provincial die, naar uwmeeniug,mede behoort tot Port-Royal. Of dit al of niet zoo is, weet ikniet mijn eerwaarde vader, en ik wil liever

gelooven, dat hijhet niet is, op zijn woord, dan gelooven dat hij het wél is ophet uwc, — omdat gij niet een bewijs levert. Wat mij betreft ,ik ben buiten kijf bewoner noch penvoerder van Port-Royal;maar ik kan niet nalaten tegen hetgeen gij hun ten laste legteenige bezwaren in \'t midden te brengen. Weerlegt gij ze duide-lijk en ondubbelzinnig, dan schaar ik mij aan uwe zijde en ge-loof dat ze ketters zijn. Gij weet wel, mijn eerwaarde vader, dat van menschen te zeg-gen dat ze ketters zijn, een onbestemde aanklacht is, die eerderwordt aangezien voor een beleediging door haat ingegeven, danvoor een waarheid, indien men niet aantoont waarin en hoe zo 1) Deze brief het eerst voorkomende in d.i uitgave vrm 1779 is waarschijnlijkvan Nicole, maar men mag aannemen dat Pascal

er ook aan heeft gearbeid.



282 BRIEF AAN VADER ANXAT. ketters zijn. Men moet de kettersche gevoelens, die zij verde-digeu, aantoonen en de boeken wijzen, waarin zij ze verdedigenen handhaven als orthodoxe waarheden. Ik vraag u dus in de eerste plaats, mijn eerwaarde Vader,waarin de Heeren van Port-Royal ketters zijn. Is het omdatzij in de constitutie van Paus Innocontius X niet berusten ende vijf proposities niet veroordeelen welke hij heeft veroordeeld?Als dat zoo is, houd ik hen voor ketters. Maar eerwaardevader, hoe kan ik dat van hen gelooven, terwijl zij duidelijkzeggen en schrijven , dat zij met die constitutie instemmen enveroordeelen wat de paus heeft veroordeeld? Zegt gij, dat zij ze uiterlijk toestemmen, maar er in hunhart niets van gelooven ? Ik bid u, eerwaarde vader, beoorloogtoch niet hun gedachten; stelt

u tevreden met zulks hunwoordenen geschriften te doen: want die handelwijze is onrechtvaardigen verraadt een vijandige gezindheid welke bevreemdend en nietchristelijk is; en indien men ze wettigt, zal er niemand gevondenworden, dien men niet een ketter, en zelfs een mahomedaankan maken, als men \'t verkiest, door te zeggen, dat hij inzijn hart niet een der verborgenheden gelooft van den christe-lijken godsdienst. Waarin zijn ze dan ketters? Is het, omdat ze niet toestem-men willen, dat die vijf proposities staan in \'t boek van Janse-nius ? Maar ik verzeker u, eerwaarde vader, dat dit nooit wasen nooit zal zijn eeu zaak van ketterij, of veroordeelde stellingenstaan in een boek of niet. Al wie bijv. beweert, dat hetberouw, gelijk het concilie van Trente dit heeft beschreven, slechtis, en zonde — hij is

een ketter; maar indien iemand het be-twijfelde of die veroordeelde stelling voorkomt bij Luther ofCalvijn, hij zou daarom nog geen ketter wezen. Zoo ook zou hij,die de vijf proposities die door den paus zijn veroordeeld voorkatholiek hield, een ketter zijn; maar of ze voorkomen bij Janse-nius of niet — is nooit een geloofspunt; daarom mag men ergeen verdeeldheid of scheuring om maken. Voeg er bij, eerwaardevader, dat uw tegenstanders verklaard hebben, dat zij er zich



OVER DE GOEDE TROUW DER JANSENISTEN\'.                     283 niet over bekommerden, of die proposities al of niet voorkomenbij Jansenius, en dat zij ze vooroordeelen in welk boek ook zijworden aangetroffen. Waar is dan hun ketterij, die recht geeftom met zooveel stoutmoedigheid te zeggen en te herhalen, datzij ketters zijn? Antwoord mij niet, bid ik u, dat nu de paus en de bisschop-pen zeggen, dat ze bij Jansenius voorkomen, het ketterij is zulkste ontkennen. Want ik houd vol, dat het zonde kan zijn hette ontkennen, indien men van het tegendeel niet overtuigd is.Ik beweer zelfs, dat het scheurmakerij zou zijn, zich van iemandom dit geschilpunt af te scheiden; maar ketterij kan \'t nooitwezen, \'t Kan toch zijn, dat iemand, die

oogen heeft om te lezen,ze er niet in heeft aangetroffen, en nu ook verklaren moet: ikheb ze er niet in gelezen, maar daarom mag men hem nog geenketter noemen. Wat zegt gij wel, mijn vader, om te bewijzen dat uw tegen-standers ketters zijn? Gij zegt ongetwijfeld, dat de Heer Ar-nauld in zijn tweeden brief een der vijf proposities wederom heeftuitgesproken. Maar wie zegt het? Eenige doctoren der faculteit, diehierin met hun broeders verschillen. En waarop gronden zij hun be-weren ? Niet op zijn woorden, want ze zijn van den h. Chrysos-tomus en Augustinus, maar op een gevoelen, dat, naar zijbeweren, in \'t hart van den Heer Arnauld moet zijn geweest endat hij ontkent ooit gekoesterd te hebben. Nu geloof ik, datde liejde ieder

verplicht een priester te gelooven en een doctor,die rekenschap geeft van hetgeen in zijn gemoed omgaat, enwat slechts bekend is aan God. Maar bovendien , eerwaarde vader,de faculteit heeft, niet gedeeltelijk maar eenparig, zoo dikwerf uwauteurs en zelfs uw geheele Orde veroordeeld, dat gij er te veel be-lang bij hebt niet te willen, dat men allen als ketters zal be-schouwen die zij veroordeelt. Ik kan dus maar niet ontdekken, waarin en hoe die personen,die gij jansenisten noemt, ketters zijn. En toch, mijn vader,wie tot zijn broeder zegt: Gij dwaas! is schuldig aan het helschevuur, naar \'t woord van Jezus Christus in het Evangelie; wie



284 BRIEF AAN VADER ANNAT. zonder bewijs en grond zegt: Gij ketter! begaat nog grooter mis-daad en verdient zwaarder straf. Al die beschuldigingen vanketterij, die u niets kosten dan alleen de moeite om ze onver-holen uit te spreken, zijn alleen dienstig om onwetenden teverschrikken en vrouwen te verbazen; maar weet wel, dat ver-standige menschen willen weten , waarin die ketterij steekt. Hoe, eerwaarde vader, Lessius zal gedekt zijn, indien hij zichberoepen kan op Victoria en Navarre, en de Heer Arnauld zalhet niet zijn, wanneer hij spreekt gelijk de h. Augustinus, Chryso-stomus, Hilarius, Thomas en zijn geheele school gesproken hebben?En sinds wanneer is de oudheid misdadig geworden ? Wanneer is\'t geloof der kerkvaders veranderd? Gij doet al wat gij kunt, om te

betoogen, dat de Heeren vanPort-Royal het karakter en den geest van ketters hebben; maareer gij zoo ver gaat, hadt gij moeten bewijzen dat zij werkelijkketters zijn; en dit kunt gij niet; en ik wil u duidelijk aan-toonen, dat zij er noch de gedaante noch de teekenen van hebben. Toen de kerk de arianen bestreed, legde zij hun ten laste, datzij do eenswezendheid van den Zoon met den Eeuwigen Vaderloochenden. Hebben de arianen dit geloochend ? Hebben zij ver-klaard, dat zij de gelijkheid en de eenswezendheid tusschen Vaderen Zoon geloofden ? Zij hebben \'t nooit gedaan, en daarom warenzij ketters. Gij legt uw tegenstanders ten laste, dat zij zeggen:de Geboden, zijn niet te vervullen. Zij ontkennon, dat zij \'t hebbengezegd. Zij geven toe, dat het ketterij is het te zeggen.

Zijhouden staande, dat zij \'t noch vóór, noch na de uitspraak vanden paus hebben gezegd. Zij verklaren met u voor ketters alwie het loeren. Zij zijn dus geen ketters. Toon de h. vaders Nestorius voor ketter verklaarden, omdathij de hypostatische vereeniging van het Woord met de heiligemenscliheid loochende, en in Jezus Christus twee personen aan-nam, hebben toen de nestorianen van dien tijd, on zij die zijngevoelen in \'t Oosten hebben voortgeplant, ontkend wat men hunten laste legde? Hebben zij niet gezegd: Het is waar, dat wijtwee personen aannemen in Jezus Christus, maar wij houden vol,



OVER DE OOEDE TROUW DER JANSENISTEN. 285 dat dit geen ketterij is? Ziehier hun taal; en daarom waren zijketters, en zijn zij \'t nog. Blaar als gij zegt, dat de Heeren vanPort-Royal beweren, dat men der innerlijke genade niet kanweerstaan, ontkennen zij zulks; en \'t met u voor ketterijhoudend, verfoeien zij er de propositie van; juist het tegenover-gestelde van de anderen, die de propositie overnemen, en ont-kennen dat t\' een ketterij is. Ze zijn dus geen ketters. Toen de kerkvaders Eutyches veroordeelden, omdat hij in .lezusChristus slechts één natuur aannam, heeft hij zulks toen ontkend,en gezegd, dat hij er twee aannam\'{ Indien hij \'t gezegd had,zou hij niet veroordeeld zijn geworden; maar hij zeide dat erslechts

één natuur was, en beweerde dat het geen ketterij waszulks te leeren: en daarom was hij een ketter. Wanneer gijzegt, dat de Heeren van Port-Royal gelooven dat Jezus Christusniet voor de geheelo wereld of alle menschen is gestorven, en dathij zijn bloed slechts heeft gestort tot verlossing der uitverko-renen — wat antwoorden zij V Zeggen zij, dat het waar is, datzij dit gevoelen voorstaan ? Integendeel — immers verklaren zij,dat zij dit gevoelen voor kettersch houden, het nooit gezegd heb-ben , en nooit zullen zeggen ? En zij verklaren dat zij integendeelhet onwaar achten, dat Jezus Christus zijn bloed alleen voordeuitverkorenen zou hebben gestort; daar Hij \'t ook gestort heeftvoor veroordeelden, die Zijn genade weerstaan.

En eindelijkgelooven zij, dat Hij is gestorven voor alle menschen, gelijkAugustinus het heeft geloofd , Thomas het heeft geleerd, en hetConcilie van Trento \'t heeft vastgesteld. Beteekent dit, eerwaardevader, minstens niet evenveel als te zeggen, dat men \'t gelooft,zoo als de jezu?eten het gelooven, en Molina het nitlegt ? Zij zijndus geen ketters. Toen men tegen de Monotheleeten de twee willen vasthield entwee-werkingen in Jezus Christus, hebben toen Cyrus van Alexan-driö en Sergius van Constantinopel en de anderen gezegd, datmen hun iets toedichtte ? Hebben zij verklaard, dat zij aan tweewillen geloofden en twee werkingen in onzen Heer Jezus Christus ?Neen, zij hebben het niet gedaan; en daarom waren zij ketters.

*



286 BRIEF AAN VADER ANNA.T. Wanneer gij den Heeren van Port-Royal ten laste legt, dat zijom onze bedorven natuur »niet de noodzakelijkheid der verdien-stelijke of niet verdienstelijke handelwijze, maar alleen de nood-zakelijkheid van den dwang uitsluiten," ontkennen zij zulks enleeren integendeel, dat wij altijd in dit leven, bij alle handelingen ,verdienstelijke en onvei-dienstelijke, de vrijheid hebben, om tehandelen en niet te handelen, zelfs met de krachtgevende genade,die ons niet dwingt, ofschoon zij ons onfeilbaar het goede leertdoen, gelijk al de thomisten leeren. Zij zijn dus geen ketters. Eindelijk, mijn vader, toen de kerk Luther en Calvijn gispte,omdat zij onze Sakramenten loochenden, en niet geloofden aande transsubstantiatie, en niet gehoorzaamden aan den paus,hebben toen die heresiarchen met

wie gij zoo dikwijls uw tegen-standers vergelijkt, zich er over beklaagd, dat men hun toedichttewat zij niet geloofden? Hebben zij die proposities niet volge-houden, en doen zij zulks nog niet ? En daarom zijn zij ketters.Wanneer gij zegt tot de Heeren van Port-Royal, »dat zij denpaus niet erkennen, dat zij \'t concilie van Trente niet gehoor-zamen," enz. bedienen zij zich, gelijk gij weet, van het Mentirisimpiidcntissime, d. w. z. dat gij daarin gelogen hebt, eerwaardevader, want in zaken van dit belang mag en moet men nadruk-kelijk heeten liegen. Zij zijn dus geen ketters, of, als zij \'t zijn,hebben zij er noch den geest noch \'t karakter van. Wij hebbener zoodanigen in de kerk nog niet aanschouwd; en \'t valt lichterin bun tegenstanders het kenmerk en den geest van lasteraarsen bedriegers aan te wijzen, dan in hen het

karakter van ketters. Wel weet ik, eerwaarde vader, dat de ketters soms aan dekatholieken ketterijen verweten hebben. De pelagianen hebbengezegd, dat de h. Augustinus den vrijen wil loochende; de euty-chianen hebben gezegd , dat de katholieken de substantiüele ver-eeniging van God en mcnsch in don persoon van Jezus Christusloochenden; de monotheleeten beschuldigden de katholieken vanverdeeldheid en strijd aan te nemen tusschen den goddelijken enmenschelijken wil van Jezus Christus; de ikonoklasten hebbengezegd, dat wij de beelden aanbidden met een eere, die alleen



OVER DE GOEDE TROUW DER JANSENISTEN.                   287 aan God mag worden gebracht; de lutheranen en kalvinistennoemen ons aanbidders van den paus, en heeten den pausden Antichrist. Wij zeggen, dat al die stellingen kettersch zijn,en verfoeien ze meteen; en daarom zijn wij geen ketters. Enzoo vrees ik, eerwaarde vader, dat men zal zeggen, dat gijeerder het karakter van ketters hebt dan zij, die gij van ketterijbeschuldigt: want de gevoelens van Moliua, welke zij u voorde voeten werpen, beaamt gij; maar gij zegt, dat het geen ket-terijen zijn. De gevoelens, die gij hun ten laste legt, verwerpenzij, zeggende, dat het ketterijen zijn, en daarin doen zij gelijkde katholieken altoos hebben gedaan, en gij, mijn vader, doetjuist zoo als de ketters altijd gedaan hebben. Maar nu gij

hun vroomheid en ijver voor de zedeleer aan-voert als een bewijs voor hun ketterij, is het toppunt bereiktvan uw buitensporigheden. Indien gij hadt aangetoond, dat zijketters zijn, had het u vrij gestaan dat alles hypocrisie enveinzerij te noemen; maar dat een der middelen waarvan giju bedient om te bewijzen dat zij ketters zijn, hun vroomheid isen hun ijver voor de tucht in de kerk en voor de leer derheilige vaderen, wordt dit eerwaarde vader, onverdragelijk: ookzullen wij er ons wel voor wachten u daarin te volgen. Uit uw woorden zou men echter opmaken, dat het pleit be-slecht is. Zij zijn ketters even gewis als Luther en Calviju.Maar eerwaarde vader , vergun mij in een zaak van zoo grootaanbelang mijn oordeel op te schorten, of er zelfs niets van tegelooven , totdat ik hen in opstand

zie tegen den paus, en hende stellingen zie voorstaan die hij heeft veroordeeld en dat welmet dezelfde woorden, waarin zij veroordeeld zijn. Want, zegmij, eerwaarde vader, indien deze heeren geen ketters zijn, zooals ik vast geloof, zult gij mij dan vrij spreken voor God, indienik hen houd voor ketters? En allen die hen op uw woord voorketters houden en \'t overal zeggen, — zullen zij worden vrijge-sproken voor Gods rechterstoel, als zij zeggen zullen, dat zij\'t hebben gelezen in uw geschriften? Ziedaar mijn vader, alles wat ik u te zeggen had, want wat



288 BRIEF AAN VADER AXSAT. de bespreking van de bijzonderheden in de voorgewende verval-schingen betreft, laat ik u gaarne over aan den schrijver derBrieven. Hij heeft uw broeders, die hem dergelijke verwijtengedaan hadden, reeds zeer gehavend, en hij zal u niet sparen,indien het wellicht niet is, omdat het toch niet baat u te ant-woorden, daar gij niets van aanbelang zegt, wat uw medebroe-ders ook niet hebben gezegd: waarop die auteur voortreffelijkheeft geantwoord; want het boek, dat gij nu in het licht zendt,is een oud geschrift, dat gij zelf zegt voor vier maanden ver-vaardigd te hebben; ook spreekt gij met geen woord van de 10%11", 12\', 13\', 14\' en 15\'brieven , die allen vóór uw geschrift hetlicht hebben gezien, en toch belooft gij, op den titel, de hoadetrouw te betoogen

der brieven, geschreven na Panchen. Wat zouhij dus, mijn vader, moeten zeggen van een boek, dat geheelen al, zelfs zijn titel ingesloten, vol onwaarheden is? S



ER IS GEEN KETTERIJ IN DE KERK.                        289 ACHTTIENDE BRIEF. GERICHT AAN DEN EERW. VADER ANNAT , JEZU?ET. Overeenstemming van alle geloovigen betreffende de vijf stellingen van Jan-senius. Verschil tusschen een recht en een feit. 24 Maart 1657. Eerwaarde Vader! Keeds geruimen tijd pijnigt gij u af, om eenige dwaling tevinden bij uw tegenstanders; maar ik ben er zeker van, dat gijten slotte erkennen zult, dat er wellicht niets zoo moeielijk isals hén ketters te maken die het niet zijn, en niets zoo zeerduchten als het te wezen. Ik toonde in mijn laatsten briefaan, hoeveel ketterijen gij hun achtereenvolgens ten laste legdet,omdat gij er niet één vondt, die gij eenigen tijd kondt volhou-den, zoodat u niets meer was overgebleven dan er hun een ver-wijt van te maken, dat zij de

bedoeling van Jansenius nietwilden veroordeelen, die gij wildet dat zij zouden veroordeelenzonder dat zij nader aangegeven werd. Uw verwijt dat gij hiertoewaart gedwongen, verraadt wel, dat gij geen ketterijen kondtvinden, want wie heeft ooit hooren spreken van een ketterij, diemen niet kan aanwijzen? Men heeft u dan ook zeer natuurlijkgeantwoord, dat indien Jansenius niet heeft gedwaald, het niet bil-lijk is hem te veroordeelen; en indien w?l, dat gij zulks moest aantoo-nen, opdat men ten minste zou weten wat men veroordeelde. Gijhebt het echter nooit willen doen, maar trachttet uw beweren krachtbij te zetten door dekreeten die voor u niets afdeden, omdat mener in geenerlei wijze de bedoeling van Jansenius in verklaarde,welke, naar men zegt, in die vijf proposities veroordeeld is. Ditnu was niet

het middel om aan uw geschillen een einde temaken. Indien gij van weerszijden \'t eens waart over de warebedoeling van Jansenius, en er geen verschil meer over hadt of 19 i



290 ACHTTIENDE BRIEF. die zin al of niet kettersch is, dan zouden de oordeelvellingendie verklaarden , dat de bedoeling kettersch is werkelijk het hartder kwestie raken. Maar nu het groote verschil loopt over debedoeling van Jansenius, en de eene partij zegt dat zij er nietsanders in vinden dan wat de h. Augustinus en Thomas leeren,terwijl do andere zegt, dat zij er een kettersch gevoelen in vinden,maar niet zeggen welk — nu is het toch duidelijk . dat een uit-spraak van den paus, die over dit verschil niet een woord zegten slechts in \'t algemeen de bedoeling van Jansenius veroordeeltzonder ze te verklaren, niets beslist omtrent hetgeen in geschil is. Daarom heeft men \'t u wol honderd maal gezegd, dat vla uwbezwaar dit feit ri\'.akt, gij \'t nooit uit den weg zult ruimen alsgij niet verklaart

wat gij verstaat onder die bedoeling van Jan-senius. Maar daar gij steeds er bij volharddet om zulks teweigeren, heb ik u eindelijk in mijn laatsten brief in de engtegedreven, daar ik u deed verstaan, dat gij niet zonder gebeimzin-nige bedoeling trachttet dien zin van Jansenius te doen veroordeelenzonder hem te verklaren, en dat het uw toeleg was deze onbe-stemde veroordeeliug te doen terugvallen op de leer der kracht-gevende genade, door aan te toonen, dat zij niets anders wasdan de leer van Jansenius: wat u niet moeielijk zou zijn ge-weest. Dit heeft u in de noodzakelijkheid gebracht om te ant-woorden; want, indien gij toch waart voortgegaan met dienzin niet te verklaren, zou het den onwetendsten duidelijk zijngeweest, dat gij het slechts hadt toegelegd op de krachtge-vende genade,

wat u in de grootste moeielijkhcid zou hebbengebracht, daar de kerk deze zoo heilige leer bijzonder vereert. Gij zijt dus verplicht geweest u te verklaren, en dat hebt gijgedaan, door te antwoorden op mijn brief, waarin ik u hebaangetoond, »dat indien Jansenius, ten opzichte van de vijf pro-posities, een ander gevoelen voorstond, hij geen verdedigers zouhebben; maar dat hij, indien hij alleen de krachtgevende genadebedoelde, geen dwalingen koesterde." Gij hebt dit niet kunnenontkennen, mijn vader; maar gij maakt déze onderscheiding bl.21: »\'t Is niet genoeg, zegt gij, tot rechtvaardiging van Jansenius



291 ER IS GEEN KETTERIJ IN DE KERK. te zeggen , dat hij alleen de krachtgevende genade aanneemt, omdat men haar kan voorstaan op tweeërlei wijs: kettersch, zooals Calvijn, volgens wien de wil aangedreven door de genade geen weerstand kan bieden ; of rechtzinnig , zooals de thomisten en sor- bonnisten, welker meening rust op de beginselen door de concilies aan- genomen, en inhoudt, dat de in zich zelf krachtige genade den wil beheerscht op zulk een wijze, dat men altijd haar kan weerstaan." Men geeft u dat alles toe, mijn vader, en gij eindigt met te zeggen, tdat Jansenius katholiek zou zijn, indien hij de krachtgevende genade verdedigde naar de thomisten; maar dat hij kettersch is, omdat hj staat tegenover de thomisten en \'t eens is met de

Calvinisten ,die \'t vermogen loochenen om der genade ie weerstaan. \' Ik onderzoek hier niet, mijn vader, dit geschil over een feit; t. w. of Jansenius eensdenkend is met Calvijn. \'t Is mij genoeg, dat gij \'t beweert, en dat gij ons mededeelt dat gij, onder de bedoeling van Janse- nius niets anders hebt verstaan dan die van Calvijn. Wildet gij dit en niets anders zeggen , mijn vader ? Wildet gij alleen de dwa- ling van Caivijn doen veroordeelen onder den naam van Jansenius\' bedoeling? Waarom zeidet gij zulks niet eer? Gij hadt u dan heel wat moeite bespaard; want dan had de geheele wereld, zonder bullen of breves die dwaling met ons veroordeeld. Hoe noodig was die toelichting! Wat al bezwaren neemt zij weg\\ Wij wisten niet, mijn vader, welke dwaling de

pausen en bisschoppen hadden willen veroordeelen onder dien naam van : bedoeling van Jansenius. De geheele kerk was in geduchte spanning, en nie- mand wilde \'t ons uitleggen. Gij doet het nu, mijn vader; gij wien uwe geheele partij beschouwt als den leider en de bron van a^ haar raadslagen, en die het geheim kent van dezen geheelen handel. Gij hebt het ons dus gezegd, dat die zin van Jansenius niets anders is dan de bedoeling van Calvijn , die is veroordeeld door het concilie. Ziedaar niet weinig raadsels opgelost! Wij weten nu, dat de dwaling die zij onder dien naam van: bedoeling van Jansenius wenschten te veroordeelen , niets anders is dan de be- doeling van Calvijn, en dat wij aldus blijven in gehoorzaamheid aan hun uitspraken, als wij met hen

die bedoeling van Calvijn 19*/



292                                      ACHTTIENDE BRIEF. veroordeelen, die zij hebben willen veroordcelen. Het verwondertons niet meer te zien, dat de pausen en sommige bisschoppenzooveel ijver betoonden tegen Jansenius. Hoe zouden zij \'t nietgedaan hebben, mijn vader, daar zij vertrouwen stelden in hen,die openlijk zeggen, dat die bedoeling dezelfde is als die vanCalvijn ? Ik verklaar u dus, mijn vader, dat gij in uw tegenstandersniets meer hebt af te keuren, omdat zij beslist verfoeien watgij verfoeit. Het verwoudert mij alleen te zien , dat gij \'t nietweet, en zoo weinig kennis hebt van hun meeningen omtrentdit punt, dat zij zoo vaak in hun werken hebben toegelicht.Ik ben er zeker van, dat gij indien gij beter onderricht waart,er spijt van zoudt hebben, dat gij u niet hebt doen inlichten meteen

vredelievenden geest omtrent zulk een zuivere en christelijkeleer, welke de hartstocht u doet bestrijden zonder haar te ken-nen. Gij zoudt dan zien, mijn vader, dat zij niet alleen leeren,dat men werkelijk dien zwakken werkingen der genade wederstaat,welke men opwekkend of niet krachtgevend noemt, door niet hetgoede te doen, dat zij ons ingeven, maar dat zij even beslisttegen Calvijn volhouden , dat de wil de macht heeft zelfs om derkrachtgevende en zegevierende genade te wederstaan, als dat zijtegen Molina de macht van die genade verdedigen tegenoverden wil, even naijverig op de eene waarheid als op de andere.Zij weten maar al te goed, dat de mensch door zijn eigen natuur,altijd het vermogen heeft om te zondigen en der genade te weder-staan, en dat hij, na zijn val, een hart heeft

vol begeerlijkheid,welke onophoudelijk dat vermogen versterkt; maar dat, als hetGod behaagt hem door zijn genade te treffen, Hij hem laat doenwat Hij wil, en zooals Hij \'t wil, (zonder dat deze onfeilbaarheidvan Gods werking op eenigerler wijze \'s menschen natuurlijke vrij-heid verwoest) door die verborgen en wonderbaarlijke wijzewaarop God die verandering werkt, welke de h. Augustinuszoo uitnemend heeft verklaard, en welke al die denkbeeldige tegon-strijdigheden uit den weg ruimt, welke de vijanden der kracht-gevende genade zich denken tusschen de soevereine macht der



DE JANSENISTEN EENSTEMMIG IN GEVOELEN MET DE THOMISTEN. 293 •genade over den vrijen wil en het vermogen, dat de vrije wilheeft om der genade te wederstaan. Want, volgens dien grootenheilige, wien de pausen der kerk als leermeester\' in dezen heb-ben getierd, verandert God \'t hart des rnenschen door een hemel-scho zoetheid, die Hij er in uitstort, welke het genot des vlee-sches overtreft, en maakt dat de mensch ter eenerzijde zijn sterfe-lijkheid en nietigheid gevoelend, ter anderer zijde een afkeer op-vat van \'t genot der zonde, dat hem nog scheidt van het ouvcrder-felijk goed. Zijn grootste vreugde in God stellend, die hem aan-trekt, wordt hij daarheen getrokken, uit zich zelf, door eengansch vrijwilligen, gansch lieflijken drang; zoodat het hem

eensmart en een straf zou zijn zich er van te scheiden. Niet alzoo,dat hij\'er zich niet ten allen tijde van zou kunnen verwijderen,*n er zich niet werkelijk van verwijdert, indien hij \'t wilde,maar hoe zou hij \'t willen, daar zijn wil hem nooit dringt dantot hetgeen hem \'t meest behaagt, en niets hem zoozeer behaagtals dit eenig goed, dat elk ander goed in zich besluit ? Quod•niiii ampliws nos ddectat, secundum id operémur necesseest, zoo alsAugustinus zegt, Exp. Ep. ad Gal. n. 49. Op die wijze beschikt God over den vrijen wil des rnenschen,zonder hem geweld aan te doen; en de vrije wil, die altijd dergenade kan weerstaan maar \'t niet altijd wil, wendt zich evenvrij als onfeilbaar tot God, wanneer Hij hem trekken wil doorzijn krachtgevende invloeden. Dit zijn, mijn vader,

de goddelijke beginselen van den h. Au-gustinus en den h. Thomas, volgens wie\'t waarachtig is, dat wij»der genade kunnen weerstaan," tegen\'t gevoelen van Calvijn;en dat evenwel, gelijk paus Clemens VIII zegt, in zijn geschriftaan de congregatie de auxilüs, art. 5 en 6: »God vormt in onsde richting van onzen wil, en beschikt daadwerkelijk over onshart, door \'t gezag dat zijn hoogste majesteit uitoefent overde overige schepselen die onder den hemel zijn, volgens denh. Augustinus." Volgens die beginselen handelen wij uit ons zelven, wat maakt,dat wij verdiensten hebben, die werkelijk de onze zijn, in strijd



294                                       ACHTTIENDE BRIEF. met de dwaling van Calvijn; en dat, al is God de eerste oorzaakvan onze daden en al » werkt Hij in ons wat Hem behaagt," zooals Paulus zegt, »onze verdiensten gaven Gods zijn ," gelijk \'tconcilie van Trente het uitdrukt. Daarmeü is ook de goddelooze stelling van Luther afgewezen,door hetzelfde concilie veroordeeld, »dat wij op geenerlei wijzemedewerken aan ons behoud, evenmin als onbezielde voorwer-pen;" en daarmee is tevens afgesneden de goddelooze stelling dei-school van Molina, die niet erkennen wil, dat de kracht der ge-nade zelve ons doet medewerken met haar aan het werk onzesbehouds : waarmee hij dezen geloofsregel aantast door den h. Pau-lus vastgesteld: »dat God in ons werkt, beide het willen en

hetvolbrengen." En alleen langs dezen weg brengt men al de uitspraken dei-Schrift , die zeer tegenstrijdig schijnen, tot eenheid: »Bekeert utot God, en: Heer bekeer ons tot u. Werpt uwe ongerechtighedenvan u , en: God neemt de ongerechtigheid van zijn volk weg. Doetwerken der bekeering waardig, en: Heer, Gij hebt in ons aluw werken verricht. Schenk ons een nieuw hart en een nieuwengeest, en: »Ik zal u een nieuwen geest schenken, en een nieuwhart in u scheppen," enz. \'t Eenige middel, om die schijnbare tegenstrijdigheden weg teruimen, welke onze goede werken nu eens toekennen aan God,en dan aan ons, bestaat hierin, dat wij, zoo als de h. Ar.gtis-tinus zegt, erkennen: »onze daden zijn do onze, krachtens denvrijen wil die ze verricht; en ze zijn ook van God, krachtens

degenade, die maakt dat onze wil ze verricht." En dat, zoo alshij elders zegt, »God ons laat doen wat Hem behaagt, door onste doen willen wat wij niet zouden kunnen willen: A Deo factuntest, ut vellenl qnod nolle potument." Derhalve, mijn vador, zijn uw tegenstanders \'t volkomen eensmet de nieuwe thomisten zelven, omdat beiden vasthouden ?n aan\'t vermogen om der genade te weerstaan, ?u aan de onfeilbaar-beid van de werking der genade, voor welke zij openlijk zoo na-drukkelijk zich verklaren, volgens den hoofdregel van hun leer,



DE JANSENISTEN EENSTEMMIG IN GEVOELEN MET DE THOMISTEN. 295 welke Alvarez \'), een der meest govreesden onder hen, zoo dik-werf herhaalt, en (Disp. 72, 1. VIII. n. 4) aldus formuleert:»Wanneer de krachtgevende genade den vrijen wil in bewegingbrengt, stemt hij onfeilbaar toe; omdat het uitwerksel der ge-genade hierin bestaat, dat de wil, al kan hij ook niet toestem-men, metterdaad toch toestemt." Als reden geeft hij op wat zijnmeester, de h. Thomas, heeft gezegd: (1, 2, q. 112. a. 3): »Dewil Gods moet worden volbracht; wanneer Hij dus wil, dat eenmensch zich voor de genade gewonnen geeft, stemt hij onfeilbaar toe,en dat noodzakelijk, niet met volstrekte maar onfeilbare noodzake-lijkheid." Hiermee tast de genade niet »het vermogen aan, dat

menheeft om weerstand te bieden, als men zulks wil," omdat zij alleenbewerkt, dat men er geen weerstand aan wil bieden, zoo als uwpater Peteau erkent in deze woorden: (t. I. Theol. dogm. 1. IX. c.VII p. 602) »De genade van Christus maakt, dat men onfeilbaarvolhardt in de vroomheid, maar niet uit dwang: want men kanvoor haar niet buigen, als men zulks niet wil, gelijk het con-cilie zegt, maar diezelfde genade maakt, dat men het niet wil."Dit is, mijn vader, zuiver de leer van den h. Augustinus, enProsper, en van de vaders , die hen gevolgd zijn, van de concilies,van den h. Thomas, en van al de thomisten in \'t algemeen. Het isook de leer van uw tegenstanders, ofschoon gij dit niet dacht, \'t Isde leer eindelijk, welke gij zelf goedkeurt met deze woorden:>De leer der

krachtgevende genade, die erkent, dat men het ver-mogen bezit om haar te weerstaan, is rechtzinnig, goedgekeurddoor de concilies, en wordt verdedigd door de thomisten en de sor-bonisten." Zeg de waarheid, mijn vader : indien gij geweten hadt,dat uw tegenstanders werkelijk die leer belijden, misschien hadhet belang nwer Orde u weerhouden er die openbare goedkeuringaan te hechten; maar nu gij in den waan verkeerdet, dat zij ertegen waren, heeft het belang uwer Orde u er toe gebracht, ommeeningen te bekrachtigen, die gij strijdig waandet met de 1) Diëgo Alvarez, beroemd dominik. godgel., die meer dan eens tegen dejezu?eten in bet krijt trad. Hij stierf in 1635.



296                                        ACHTTTIENDE BRIEF. hunne; en door die misvatting hebt gij, terwijl gij nieendet hunbeginselen omver te werpen , ze zelfs krachtig gesteund. Derhalveziet men heden, door een soort wonder, de verdedigers der kracht-gevende genade gerechtvaardigd door de voorstanders van Mo-lina: zóó bewonderenswaardig doet God alles mede werken totverheerlijking zijner waarheid! Laat dan ook iedereen \'t vernemen, uit uw eigen verklaring,dat die waarheid der krachtgevende genade, noodig voor elkewaarlijk vrome daad , zoo dierbaar aan de kerk, en gekocht totden prijs van des Verlossers bloed, zoo bepaald katholiek is, dater geen katholiek, ja zelfs geen jezu?et is, die haar niet houdtvoor rechtzinnig. En men moet tevens weten , uit uw eigen beken-teni9, dat bij hen, die

gij in staat van beschuldiging stelt,geen zweem is van dwaling; want toen gij hun zoo veel verbor-gen dwalingen ten laste legdet, zonder ze te willen aanwijzen,viel het hun even moeielijk zich er tegen te verdedigen, als hetu gemakkelijk viel hen op die wijze te beschuldigen; maar nugij komt verklaren, dat de dwaling, die u dwingt hen te bestrij-den de dwaalleer van Calvijn is , welke gij hun toedichttet, is erniemand die niet duidelijk inziet, dat zij vrij zijn van alle dwa-ling, omdat zij zoo onschuldig zijn aan de eenige, welke gij hunten laste legt; en zij door hun redenen, door hun boeken, enalles wat zij kunnen doen om hun gevoelens bekend te maken,betuigen, dat zij die ketterij van ganscher harte veroordeelen,en op dezelfde wijze als de thomisten het doen, welke gij zon-der bedenken voor

katholieken erkent, en die ook nooit zijn ver-dacht van het niet te zijn. Wat zult gij nu tot hen zeggen, mijn vader? Dat zij, ook aldeelen zij \'t gevoelen van Calvijn niet, alevel ketters zijn, om-dat zij niet willen erkennen, dat de bedoeling van Janseniusdezelfde is als die van Calvijn? Zoudt gij durven zeggen, datdit een oorzaak van ketterij kan wezen ? Is \'t niet een zuivergeschil over een feit, dat nooit tot ketterij aanleiding geven kan?Dit zou wel \'t geval zijn, als men zeide, dat men der kracht-gevende genade niet kan weerstaan; maar is \'t ook zoo, als men



HET GEVOELEN DER JANSENISTEN OVER DE GENADE.           297 \'t betwijfelt of Jansenius er zoo over denkt ? Is \'t een geopen-baarde waarheid ? Is het een geloofsartikel, dat men op straffevan de verdoemenis moet gelooven ? Is het niet, met uw ver-lof, een geschil over een feit, en zou \'t niet belachelijk wezenhierom te beweren , dat er in de kerk ketters zijn ? Geef hun dus dien naam niet meer, mijn vader, maar lievereen, die meer overeenkomt met den aard van uw geschil. Zeg,dat zij onwetenden en domooren zijn en dat zij Jansenius slechtbegrijpen: dat zullen verwijten wezen, voegend bij uw geschil ,maar hen ketters te noemen, dat heeft er niet het geringstemee" van doen. En daar dit de eenige smet is, waarvan ikhen zuiveren wil, zal ik mij niet veel moeite geven om aan

tetoonen dat zij Jansenius goed verstaan. Al wat ik er van zeggenwil, mijn vader, is dat het, naar \'t mij toeschijnt, moeilijk isom met uw regels als maatstaf, hen niet voor katholiek te houden,want zie hier wat gij stelt om hen te toetsen: »Om te weten,zegt gij, of Jansenius vrij van ketterij is, moet men weten of hij dekrachtgevende genade verdedigt op de manier van Calvijn, dieontkent, dat wij \'t vermogen hebben haar te weei\'staan; wantdan zou hij een ketter zijn: óf op de manier der thomisten, diedit toestemmen en dan zou hij katholiek wezen." Zie dus, mijnvader, goed toe, of hij stelt dat men het vermogen heeft omte weerstaan, wanneer hij zegt, in al zijn verhandelingen , en o. a. inDl. III, B. 8, h. 20: :>dat men altijd het vermogen heeft omte weerstaan aan de genade, volgens het concilie;

dat de vrijeteil altijd kan handden en niet handelen, willen en niet willen,toestemmen en niet toestemmen, goed doen en kwaad doen;en dat de mensch in dit leven altijd die tweeledige vrijheidbezit, welke gij noemt tegenstand en tegenspreken." Zie ookeens of hij niet zich verzet tegen de dwaling van Calvijn , zoo-als gij zelf ze voorstelt, hjj die in \'t geheele 21"\'* hoofdst. betoogt,»dat de kerk dien ketter heeft veroordeeld, die beweert, dat dekrachtgevende genade niet werkt op den vrijen wil, op die wijzeals men het in de kerk zoo lang heeft geloofd, zoodat het tenlaatsto van den vrijen wil afhangt om toe te stemmen of niet



298                                            ACHTTIENDE BRIEF. toe te stemmen, terwijl men, volgens Augustinus en het concilie,altijd het vermogen heeft om niet toe te stemmen , als men zulkswil; en dat, volgens den h. Prosper, God zeil\' aan zijn uitver-korenen den wil geeft om te volharden door hun niet de machtte ontnemen, om het tegendeel te willen." En beslis eindelijkzelf, of hij niet overeenstemt met de thomisten als hij verklaart:(C. IV) »dat alles wat de thomisten hebben geschreven, om dewerking der genade in overeenstemming te brengen met hetvermogen om haar te weerstaan , met zijn gevoelen zóo geheelovereenkomt, dat men hun boeken slechts behoeft te lezen, omer zijn gevoelen uit te leeren kennen. Qtwd ipsi dixerunt, dictumpulu." Zoo spreekt hij over al deze hoofdstukken, en

daarom verbeeldik mij, dat hij gelooft aan \'t vermogen, om der genade te weer-staan ; dat hij \'t niet eens is met Calvijn, en wel met de thomistenen daarom katholiek volgens u. Kent gij soms eenig ander middelom de bedoeling van een schrijver te leeren kennen dan uit zijnwoorden, en wilt gij, zonder een woord van hem bij te brengen,vol houden, in strijd met al zijn verzekeringen, dat hij \'t weer-stands-vermogen loochent, en voor Calvijn tegen de thomistenis, heb geen vrees, mijn vader, dat ik u d?s een ketter scheldenzal: ik zal alleen zeggen, dat gij, naar \'t mij voorkomt, Jan-senius slecht begrijpt; maar wij zullen niettemin kinderen zijnderzelfde kerk. , Van waar komt het dan, mijn vader, dat gij in dit geschilzoo hartstochtelijk te werk gaat, en als uw wreedste vijanden,als de gevaarlijkste

ketters de menschen behandelt, die gij vangeen dwaling, noch van iets anders beschuldigen kunt, dan hicr-van dat zij Janseuius niet zoo verstaan als gij ? Waar toch twistgij over, behalve over de bedoeling van dien schrijver? Gij wilt datzij hem veroordeelen, maar zij vragen u, wat gij daaronder ver-staat. Gij zegt, dat gij de dwaalleer bedoelt van Calvijn. Zijantwoorden, dat zij baar veroordeelen; en dus moest gij, als\'t u niet te doen ia om de letters, maar de zake, die zij betee-kenen, voldaan wezen. Indien zij weigeren te zeggen, dat zij



HET GEVOELEN DER JANSENISTEN OVER DE GENADE. 299 do bedoeling van Jansenius veroordeelen, \'t is omdat zij geloovendat hij overeenstemt met den h. Thomas. En daardoor heeft datwoord voor u beiden een verschillenden zin. In uw mond beduidthet de bedoeling van Calvijn; in hun mond de bedoeling van denh. Thomas. De verschillende zin, dien gij van weerszijden aan bet-zelfde woord hecht, veroorzaakt dus uw strijd, en daarom , indienik bij uw geschillen iets had te gebieden, zou ik het gebruikvan dat woord niet toelaten. En wanneer gij dientengevolgezeidet wat gij er meö bedoelt, zou men zien, dat gij niets andersvraagt dan de veroordeeling van de bedoeling vau Calvijn, waarinzij \'t met u eens zijn; en dat zij dus niets anders vragen dande

verdediging van den zin des h. Augustinus en Thomas, waaringij allen overeenkomt. Ik verklaar u dus, mijn vader, dat, wat mij betreft, ik henaltijd voor katholieken zal houden, hetzij ze Jansenius veroor-deelen, als zij dwalingen bij hem aantreffen, hetzij ze hem nietveroordeelen, indien zij bij hem slechts vinden wat gij zelf katho-liek noemt, en dat ik tot hen zeg wat Hieronymus zeide totJohannes, den bisschop van Jerusalem, die beschuldigd werd achtdwalingen van Origenes voor te staan: »Of veroordeel Origenes,zeide deze heilige, indien gij erkent, dat hij die dwalingen leert,óf ontken, dat hij ze geleerd heeft: Aid nega koe dixisse eum qviargitüur; aut, si locutus est lalia, eum damna qui dixerit." Zoo, mijn vader, handelen zij, wien \'t om de dwalingen enniet om de

personen te doen is; terwijl gij, die de personen meerhaat dan de dwalingen, meent, dat het niets beteekent de dwa-lingen te veroordeelen, indien men de personen niet veroordeelt,wien gij zo wilt aanwrijven. Hoe heftig is uw handelwijze, mijn vader, maar hoe weiniggeschikt om doel te treffen ! Ik heb \'t u reeds gezegd , en herhaajhet hier, dat het geweld en de waarheid niets op elkander ver-mogen. Nimmer waren uw aantijgingen meer beleedigend , ennimmer ook was de onschuld van uw tegenstanders algemeenererkend! Nimmer werd de krachtgevende genade listiger aange-vallen, en nimmer zagen wij haar zóó bevestigd. Gij wendt uw



300 ACHTTIENDE BKIEF. uiterste pogingen aan, om te doen gelooven, dat gij opkomtvoor een leerstuk, en nimmer heeft men beter ingezien, dat aluw strijd een feit betreft. Eindelijk brengt gij alles in rep enroer om te doen gelooven, dat dit feit waarachtig is, en nimmerwas men meer geneigd, om daaraan te twijfelen. En dit is ge-makkelijk te begrijpen ; immers gebruikt gij niet de natuurlijkemiddelen om aan een feit te doen gelooven , door onze zintuigente overtuigen, en in een boek de woorden aan te wijzen, waarvanmen zegt, dat zij er in worden aangetroffen. Maar gij wendtmiddelen aan , die van dezen eenvoudigon weg zóó ver afwijken,dat dit den stompzinnigsten in \'t oog moet vallen Waarom nietgedaan, wat ik deed in mijn brieven, om zoo veel verkeerdestellingen van uw schrijvers aan te

toonen, door getrouwelijkde plaatsen te citeeren, waaraan ze zijn ontleend ? Dat hebbende pastoors van Parijs ook gedaan. en daardoor overtuigt mensteeds de wereld. Maar wat zoudt gij hebben gezegd, en watzou men gedacht hebben, indien zij u bijv. deze stelling vanpater Lamy voqr de voeten hadden geworpen: »Dat een monnikdengene mag om \'t leven brengen , die dreigt lasteringen tegen hem ofzijn Orde te verspreiden , indien h\'j zich op geen andere wijze ér tegenverdedigen kan ," en indien zij nu niet de plaats , waar dit voorkomt,woordelijk hadden aangehaald; indien zij; hoe ook daartoe aan-gezocht, altijd hardnekkig zulks geweigerd hadden, en indien zij,in plaats van dit alles, te Rome een bul hadden weten te ver-krijgen, die iedereen beval het te gelooven? Zou men niet onge-

twijfeld van meening zijn geweest, dat zij den paus hadden mis-leid , en dat zij dit laatste middel niet zouden hebben aangewend ,dan uit gebrek aan natuurlijke middelen, welke de waarheid derfeiten hun ter beschikking stelt, die haar voorstaan ? De pastoorshebben dan ook slechts doen opmerken , dat pater Lamy deze leer ver-kondigt in \'t V Dl. disp. 36, 11°. 118, p. 544 der editie vanDouai;en daar hebben allen die \'t wilden zien \'t gevonden, en niemand heefter aan kunnen twijfelen. Ziedaar dus een gemakkelijke en af-doende wijze om de geschillen omtrent een feit, waarin mengelijk heeft, uit den weg te ruimen. Van waar komt het



DE PAUSEN ZIJN FEILBAAR IN GESCHILLEN OVER FEITEN. 301 dan, mijn vader, dat gij er u ook niet van bedient ? Gij zegt innwe Cav. dat de vijf stellingen voorkomen bij Jansenius woordvoor woord, allen met dezelfde woorden, iisdem verbis ? Menheeft dit ontkend. Wat stond u nu te doen dan óf de blad-zijde te citeeren, indien gij de woorden werkelijk hadt aange-troffen, óf te bekennen dat gij u bedrogen hadt ? Maar gij deedtnoch het een noch het ander, en in plaats van dat: nn gij welzaagt, dat de plaatsen uit Jansenins, die gij soms aanvoert omde wereld zand in de oogen te strooien, niet zijn de veroordeeldestellingen woordelijk en in denzelfden zin , dien gij beloofd hadtons in zijn boek te doen zien, vertoont gij ons Constituties, diebeweren

er uit getrokken te zijn, zonder de plaats te noemen. Ik ken, mijn vader, den eerbied, dien de christenen zijn ver-schuldigd aan den heiligen Stoel, en uw tegenstanders betuigendikwerf genoeg, dat zij^vast besloten zijn , er nooit van te scheiden.Maar beeld u niet in, dat zij daarin te kort kwamen toen zijden paus, met alle onderdanigheid die kinderen hun vader ver-schuldigd zijn, en leden aan hun hoofd, herinnerden, dat menomtrent dit feit hem heeft misleid; dat hij \'t niet heeft laten onder-zoeken sinds hij paus werd, en dat zijn voorganger Innocentius Xalleen had laten onderzoeken of de proposities kettersch waren,maar niet of zij waren van Jansenius. Dit deed den commissarisvan het h. 02icie, een der voornaamste examinatoren zeggen:»dat zij niet

konden worden beoordeeld naar de bedoeling vaneenig schrijver: non sunc qualificabiles in sensu prqferentis; daarzij waren aangeboden om op zich zelf te worden onderzocht,en zonder in aanmerking te nemen van welk schrijver zij kon-den zijn: in abstracto et ut praescindant ab omniproferente" zoo-als blijkt uit de onlangs gedrukte advyzen. Voorts kondenzij er op wijzen dat meer dan zestig doctoren en een groot aantalandere bekwame en vrome personen dit boek nauwkeurig hebbengelezen zonder ze er ergens in te hebben aangetroffen, terwijl zijer wel het tegendeel in vonden; dat zij die deze zaak den panshebben meegedeeld, wel het vertrouwen konden hebben misbruikt,dat hij in hen stelt, aangezien zij er werkelijk belang bij hebben



302 ACHTTIENDE BKIEF. dien schrijver in opspraak te brengen, die Molina van meer danvijftig dwalingen heeft overtuigd. Wat dit nog waarschijnlijkermaakt is hun stelregel, een der hoogst geachte in hun theologie,»dat zij veilig degenen belasteren mogen, door wie zij zich tenonrechte aangevallen wanen," en dat, aangezien hun getuigenis duszoo verdacht, en dat der anderen zoo vertrouwbaar is, men eenigengrond had, om met de grootst mogelijke bescheidenheid, zijn Hei-ligheid te doen smeeken, dit feit te doen onderzoeken in tegen-woordigheid van doctoren uit beide partijen, ten einde een plech-tig en behoorlijk besluit te nemen. »Men roepe bekwame rechterssamen," zeide de h. Basilius, bij een dergelijke gelegenheid (Ep.75); »dat een ieder er vrij zij; dat men onderzoeke of er afwij-kingen zijn

van \'t geloof; dat men de bezwaren en de antwoordenleze, opdat het oordeel worde opgemaakt met kennis van zakenen in den vorm , en niet een onteering zij zonder onderzoek." Zeg niet, mijn vader, dat zij weinig onderworpenheid betoonenaan den h. Stoel, die aldus tot hem naderen. De pausei? zijn er verrevan verwijderd de christenen te behandelen met dien willekeurwelken men in hun naam wil uitoefenen. »De kerk, zegt de pausSt. Gregorius (in Job. 1. VIII ch. 1) die is gevormd in deschool der nederigheid, beveelt niet met gezag, maar overreedtmet gronden wat zij leert aan haar kinderen, die zij in eenigedwaling govangen acht: recta quae errantibus dicit non quasi exautoritate praecipit, sed ex ratione persuadet." En wel verre van\'t een oneer te achten om een oordeel te wijzigen, waarbij

menhaar misleid had, stelt zij er in tegendeel een eer in, gelijkde h. Bernard betuigt {Ep. 180): »De apostolische stoel, zegt hij,beveelt zich hierdoor aan, dat hij niet jaagt naar eer, en gaarnebereid is terug te roepen wat men bij overrompeling van hem heeftgedaan gekregen ; ook is het billijk , dat niemand voopdeel be-jaagt van het onrecht, en vooral niet bij den h. Stoel." Dit zijn, mijn vader, de ware gevoelens waarvan men depausen moet doordringen, omdat alle godgeleerden \'t hierin eenszijn, dat zij misleid kunnen worden, en dat die hoogste waar-digheid wel verre van hen daartegen te waarborgen, hen er in-



DE PAUSEN ZIJN FEILBAAR IN GESCHILLEN OVER FEITEN. 303 tegendeel nog meer aan bloot stelt wegens het groot aantalzaken die hen moeten bezighouden. Dit zegt dezelfde h. Grego-rius tot personen, die er zich over verwonderen, dat een anderepaus zich had laten misleiden : »Waarover verwondert gij u,zegt hij, (L. I. C. IV. Bial.) dat wij bedrogen worden, wij diemenschen zijn? Hebt gij niet gezien, dat David die koning,die den geest der profetie had, geloof had gehecht aan de leugensvan Siba en daarom een onrechtvaardig oordeel uitsprak overden zoon van Jonathan? Wie zal het dan vreemd vinden datbedriegers ons somtijds misleiden, ons, die geen profeeten zijn?De menigte onzer bezigheden overstelpt ons, en onze geest, diemet zooveel dingen zich moet bezig houden, bepaalt zich minderbij één

zaak in \'t bijzonder en wordt daarom in deze of genegemakkelijker misleid." Inderdaad, mijn vader, ik geloof dat depausen beter weten of zij al dan niet kunnen misleid worden.Zij verklaren ons zelven, dat de pausen en de grootste koningenaan de mogelijkheid van bedrogen te worden meer blootstaandan menschen, die minder overladen zijn met gewichtige werk-zaamheden. Men moet hen hierin geloovon, en men kan zichgemakkelijk voorstellen langs welken weg men hen misleidt.De h. Bernard geeft er een beschrijving van, in den brief, dienhij richtte tot Innocentius II in dezer voege: (Ep. 327). »\'tlsgeen nieuwe of verrassende zaak, dat de geest der menschenbedriegen en bedrogen worden kan. Monniken zijn tot u geko-men in een geest van leugen en verzinsels. Zij hebben tot ugesproken tegen een bisschop

dien zij haten, en wiens leven voor-beeldig is geweest. Die personen bijten als honden, en willenhet goede doen doorgaan voor kwaad. Toch, allerheiligste vader,geraakt gij in toorn tegen uw zoon. Waarom hebt gij uwtegenstanders reden van vreugde gegeven? Geloof niet eeniegelijken geest maar beproeft de geesten, of zij uit God zijn.Ik hoop dat als gij de waarheid zult kennen, alles wat op eenvalsch bericht was gegrond, zal weggeruimd worden. Ik bid denGeest der waarheid u do genade te schenken om het licht teonderscheiden van de duisternis, en het kwaad te verwerpen



304                                             ACHTTIENDE BRIEF. ten einde het goede te beschermen." Gij ziet dus, mijn vader,dat de hooge trap, door de pausen bereikt, hen niet vrijwaarttegen misleiding, en dat deze hun misvattingen slechts gevaar-lijker en ernstiger maakt. Dit herinnerde de h. Bernard aanpaus Eugenius {de Consid. 1. II; c. uit:) »Er is een ander gebrekzóó algemeen, dat ik niemand van de grooten der wereld zagdie \'t vermeed. Het is, heilige vader, de te groote lichtgeloo-vigheid waaruit zooveel verwarring voortkomt, want uit haarontstaan de hevige vervolgingen der onschuldigen, de onbillijkevooroordeelen tegen de afwezigen en de schrikkelijke gramsto-righeden over niets beteekenende zaken, pro nihilo. Ziedaar,heilige vader, een algemeen kwaad, en indien

gij er u vrij vanhoudt, zal ik zeggen, dat gij de eenige zijt die te midden vanuw medebroeders daardoor uitmunt." Ik verbeelde mij, mijn vader, dat gij nu toch wol zult be-ginnen te gelooven, dat pausen kunnen misleid worden. Maar,om \'t u afdoend te bewijzen, zal ik u alleen herinneren aan devoorbeelden, die gij zelf bijbrengt in uw boek, van pausen enkeizers door ketters inderdaad misleid. Want gij zegt, datApollinaris paus Damasus, dat Celestius Zozimus misleidde. Ookzegt gij, dat zekere Athanasius den keizer Heraclius bedroog, enhem bewoog de katholieken te vervolgen; en dat eindelijk Ser-gius van Honorius het besluit wist te verkrijgen, dat werd ver-brand in het zesde cpncilie, — door zich, zoo zegt gij, bij dienpaus voor te doen als zijn onderdanigen dienstknecht.

Het staat dus, volgens u zelf, vast mijn vader, dat zij diealzoo bij pausen en koningen zich indringen, hen somtijds lis-tiglijk bewegen om hen te vervolgen, die de waarheid des geloofsverdedigen, terwijl ze meenen de ketterij te vervolgen. En vandaar komt het, dat de pausen, die niets zoo zeer als deze mis-leidingen verafschuwen, een kerkelijke wet gemaakt hebben vaneen brief van Alexander III. die is opgenomen in het kanoniekerecht, waarin de schorsing vergund wordt van hun bullen endek reeten, indien men gelooft, dat zij bedrogen zijn. »Indien wijsomtijds (zegt de paus tot den aartsbisschop van Eavenna c. v.



DE PAUSEN KUNNEN MISLEID WORDEN.                        305 Extr. de Rescrip.) aan onze broeders dekreeten zenden, die uw gevoelensschokken, maakt er u niet ongerust over. Want gij zult dan of zeonderdanig volvoeren, of de reden opgeven, waarom gij meent dit niette moeten doen, omdat wij \'t goed zullen vinden, dat gij geen dekreetuitvoert, dat men van ons verkregen had door overrompeling of bedrog."Aldus handelen de pausen, wien het er om te doen is de geschil-len tusschen de christenen uit den weg te ruimen, en niet dehartstocht te dienen van hen, die de christenheid verdeelenwillen. Zij gebruiken geen heerschappij, zoo als de h. Petrus en deh. Paulus in den geest van Jezus Christus zeggen ; maar de geest,die in hun gansene gedrag zich vertoont, is de geest van vrede

enwaarheid. Daarom plaatsen zij gewoonlijk in hun brieven dezeclausule, die stilzwijgend bij eiken brief verondersteld wordt:Si ita est, si preces veritate nitantur: indien de zaak is zoo als menhaar ons heeft voorgesteld; indien de feiten waarachtig zijn."Waaruit blijkt, dat, aangezien de pausen slechts kracht toeken-nen aan hun bullen zoo zooverre zij steunen op waarachtige feiten,de bullen alleen niet de waarheid der feiten bewijzen; maardat integendeel, volgens de canonisten zelven, de waarheid derfeiten de bullen ontvankelijk maakt. Hoe komen wij dan te weten, of een feit waarachtig is ? Dooronze oogen, mijn vader, die hier de bevoegde rechters zijn, evenals de rede het is in de natuurlijke en verstandszaken, en hetgeloof in de bovennatuurlijke en geopenbaarde. Want, nu gij ermij toe noodzaakt,

mijn vader, zeg ik u, dat naar \'t gevoelenvan twee onzer grootste kerkleeraren, de h. Augustinus en deh. Thomas, deze drie bronnen onzer kennis: do zintuigen, de redeen het geloof, elk haar afzonderlijk gebied hebben, en den kringwaar binnen zij zekerheid geven. En gelijk God zich heeft bediendvan de tusschenkomst der zinnen om \'t geloof den weg te banen,f des ex auditu, zoo is \'t er echter zóó ver af, dat het geloof dezekerheid der zintuigen vernietigt, dat men integendeel het ge-loof zou ondermijnen, indien men de getrouwe werking dei-zintuigen twijfelachtig maakte. Daarom merkt de h. Thomas nadrukkelijk op, dat God gewild heeft, dat de zinnelijke ge- 20



306 ACHTTIENDE BRIEF. stalten in \'t avondmaal zouden blijven, opdat de zintuigen,die slechts over die bijkomende vormen oordeelen kunnen, nietzonden worden misleid: Ut aensus a deceptione reddantur im-munes. Wij trekken hieruit dit besluit, dat men, bij elke propositie,welke wij te onderzoeken hebben, eerst haar aard moet nagaan,om te zien met welke van die drie bronnen der kennis wij ons ingemeenschap moeten stellen. Is er sprake van een bovennatuur-lijke zaak, dan moeten wij er noch door onze zintuigen, nochdoor de rede over oordeelen, maar door de Schrift en de uitspra-ken der Kerk. Is er sprake van een niet geopenbaarde propositiedie onder het bereik valt der natuurlijke rede, dan is deze deaangewezen rechter. En is er sprake van een feit, dan

beroepenwij ons op de zintuigen, die het, naar den aard der zaak, be-hooren te beoordeelen. Deze regel is zoo algemeen-geldend, dat men volgens denh. Augustinus en Thomas, wanneer de Schrift zelve ons ietsmededeelt, waarvan de eerste letterlijke beteekenis strijdt methetgeen de zintuigen of de rede beslist ons leeren, niet moetbeproeven ze in dezen te logenstraffen, om ze te onderwerpenaan \'t gezag van deze duidelijke bedoeling der Schrift; maarmen moet de Schrift uitleggen, en er een anderen zin in zoeken,die zich laat overeen brengen met deze tastbare waarheid; enomdat het woord van God onfeilbaar is ook in de feiten zei ven, ende waarneming der zintuigen en der rede elk op zijn eigen ge-bied ook zeker is, moeten die twee waarheden met

elkandersamenstemmen; en daar de Schrift op onderscheiden wijze kanworden verklaard, moet men, in dergelijke zaken, voor de wareverklaring der Schrift degene houden, welke overeenkomt metde getrouwe waarneming der zintuigen. »Men moet, zegt deh. Thomas, (l",e part. q. 68. a. 1) twee zaken in \'t oog houden,volgens den h. Augustinus: vooreerst, dat de Schrift altijd eenwaarachtige beteekenis heeft; ten tweede, dat zij meer dan éénbeteekenis kan hebben; en wanneer men er dus een vindt, welkede rede zeker overtuigt van onwaarheid, moet men niet onver-



DE PAUSEN KUNNEN MISLEID WOEDEN.                        307 zettelijk zeggen dat dit de natuurlijke zin is, maar een anderenzoeken, die er nie? overeenkomt." Dit heldert hij op met een tekst uit Genesis, waar staat, »datGod twee groote lichten schiep, de zon en de maan, en ook desterren," waar de Schrift schijnt te zeggen, dat de maan grooteris dan alle sterren ; maar aangezien het vaststaat, op grond vanonloochenbare bewijzen, dat dit niet zoo is, moet men niot, zegtdeze heilige, hardnekkig dezen letterlijken zin verdedigen, maareen anderen zoeken, die overeenkomt met de feitelijke waar-heid, door te zeggen: dat het woord: groot licht, slechts dekracht van \'t licht der maan aanduidt voor ons en niet de groottevan haar omvang op haar zelve." Wil men anders handelen, dan zou

men den eerbied voor deSchrift niet bevorderen, maar haar integendeel overgeven aande verachting der ongeloovigen; »immers, zoo als Augustinuszegt, (de Gen. ad. Lit. 1. I. c. 19) wanneer zij zagen, dat wijdingen ia de Schrift aannemen, waarvan zij zeker weten, datzij onwaar zijn, zouden zij zich vFoolijk maken over onze licht-geloovigheid ten opzichte van andere dingen, die meer verborgenzijn, zoo als de opstanding der dooden en het eeuwige leven."En »dit zou, zegt de h. Thomas, onzen godsdienst in hun oogen,verachtelijk maken en hun zelfs den weg er toe afsluiten." En nu zou \'t ook, mijn vader, het middel zijn, om den weg tesluiten voor de ketters, en \'t gezag van den paus in hun oogverachtelijk maken, indien wij weigerden hen voor katholiek tehouden, die niet geloofden, dat

eenig woord staat in een boek,waar zij \'t niet vinden, omdat een paus, die misleid was, hadgezegd dat het w?l er in stond. Want alleen het onderzoekvan een boek maakt uit of de woorden er in voorkomen. Feitenworden alleen door de zintuigen bewezen. Is het waar wat gnbeweert, bewijs het; zoo niet, eisch van niemand dat hij het ge-laove; dat zou vruchteloos zijn. Alle machten der wereld kunnenop bloot gezag een feit niet maken evenmin als het veranderen;want niets kan maken dat hetgeen is niet zij. Vruchteloos verkregen bij voorbeeld de monniken van Regens- 20*



308                                      ACHTTIENDE BRIEF. burg van den paus Leo IX een plechtig dekreet, waarin hijverklaarde, dat het lichaam van St. Dionysius, eersten bisschopvan Parijs, dien men gewoonlijk houdt voor den Areopagiet, uitFrankrgk was weggevoerd en overgebracht naar de kerk vanhun klooster. Dit neemt niet weg, dat het lichaam van dienheilige altijd is geweest en nog is in de beroemde abdij die zijnnaam draagt, waar gij moeielijk die bullen kunt doen aanne-men, ofschoon de paus verklaart de zaak onderzocht te hebben,»met allen mogelijken vlijt, düigentimme, en in overleg met ver-scheiden bisschoppen en prelaten; zoodat hij alle franschen na-drukkelijk gelast, dlitrkte praecipientes te erkennen en te belijden,dat zij die heilige relieken niet meer hebben." En toch

hebbende franschen, die de onwaarheid van dit feit met eigen oogenaanschouwen, en die, na de kist geopend te hebben, er devolledige relieken hebben gevonden, geloofd met de geschied-schrijvers uit dien tijd, gelijk men het sedert altijd heeft geloofd,juist het tegenovergestelde van wat de paus hun gelast had tegelooven, wel wetende dat zelfs de heiligen en profeeten mis-leid kunnen worden. Vruchteloos hebt gij een dekreet van Romeverkregen tegen Galile?, dat zijn meening omtrent de bewegingder aarde verdoemde. Hiermee is niet bewezen dat de aardezich wel beweegt; en indien men degelijke waarnemingen hadgedaan, die bewezen dat zij draait, zouden alle menschen haarniet verhinderen te draaien, en zouden er niet van tusschenkunnen om te draaien met haar.

Meen ook niet, dat de brievenvan paus Zacharius waarin de h. Vigilins wordt in den bangedaan, omdat hij aan tegenvoeters geloofde, die nieuwe wereldhebben vernietigd; en al had hij verklaard, dat die meeningeen zeer gevaarlijke dwaling was, de koning van Spanje heefter geen bezwaar in gemaakt liever Christophorus Columbus tegelooven, die er van daan kwam, dan dezen paus, die er nietwas geweest; en \'t heeft niet verhinderd, dat de kerk er eengroot voordeel bij behaalde omdat het de kennis des Evangeliesgebracht heeft aan volken, die anders in hun ongeloof waren"verloren gegaan. Gij ziet dus, mijn vader, wat de aard van een feit



DE PAUSEN KUNNEN MISLEID WOEDEN.                       309 is, en volgons welke beginselen men er over oordeelen moet: waar-uit men gemakkelijk kan afleiden omtrent onze zaak, dat indiende vijf proposities niet zijn van Jansenius, het onmogelijk is datzij aan hem zijn ontleend, en dat het eenige middel om ergoed over te oordeelen, hierin bestaat, dat men de wereld over-reedt, d. w. z. het boek in een ordelijke samenkomst onder-zoekt , gelijk men al zoo lang u gevraagd heeft. Zoo lang ditniet geschied is, hebt gij volstrekt geen recht uw tegenstander*hardnekkig te noemen; want zij zullen zonder blaam zijn in ditfeitelijk geschil, gelijk ze zonder dwaling zijn in de leer des ge-loofs; katholiek tegenover recht, redelijk in \'t feit, en in beidenonschuldig. Wie moet niet met

verbazing, mijn vader, aan de eenezijde een zoo volledige rechtvaardiging, en ter anderer zijdezulke heftige beschuldigingen zien? Wie zou denken, dat ertusschen u alleen verschil bestaat omtrent een feit van geenbelang , dat men wil doen gelooven zonder het te toonen ? Enwie zou durven vermoeden, dat men in de geheele kerk zoo-veel ramoer maakte om niet, pro nihilo, zoo als de h. Bernardhet uitdrukt ? Maar dit is de hoofd-toeleg van uw gedrag, tedoen gelooven dat in deze zaak die niets beteekent alles op hetspel staat, en machtige personen, die naar u luisteren in denwaan te brengen, dat in uw geschillon de strijd is tegen de ver-derfelijke dwalingen van Calvijn, en de belangrijkste beginselendes geloofs; zoodat zij in dien waan al hun ijver en al hun ge-zag

aanwenden tegen hen, die gij bestrijdt, alsof het heil deskatholieken geloofs er aan hing; terwijl zij, indien zij vernamendat er slechts kwestie is van een onbeduidend feitelijk geschil,zich er volstrekt niet mede inlaten zouden, maar integendeel erspijt van zouden hebben, dat zjj zooveel moeite zich gegevenhadden om uw bijzonderen hartstochten ter wille te zijn in eenzaak, die voor de kerk ganschelijk geen belang heeft. Want neem het ergste eens aan: indien \'t eens zoo ware, datJansenius die proposities heeft verkondigd; welk kwaad zou eruit voortvloeien, dat sommige personen daaraan twijfelen, ter-



310 ACHTTIENDE BRIEF. wijl zij ze verfoeien, gelijk zij openlijk doen ? Is \'t niet genoegdat die proposities door iedereen zonder uitzondering veroordeeldworden in dien zin, waarin gij wilt dat men ze veroordeelen zal ?En zouden zij strenger er om gegispt worden, indien men zei datJansenius ze beleed ? Waartoe zou die erkentenis anders dienen , danom een leeraar en bisschop, die is gestorven in de gemeenschapmet de kerk, te kunnen zwart maken ? Ik zie niet in , dat dit zulkeen groote bate zou zijn, die men tot den prijs van zoo veel on-rust koopen moet. Welk belang hebben er de staat, de paus,de bisschoppen, de doctoren en de geheele kerk bij? Het raakthnn gansehelijk niet, mijn vader, en alleen uw Orde zou inder-daad een soort van genot putten uit de diffamatie van

eenschrijver, die u eenig nadeel heeft berokkend. Inmiddels is allesin rep en roer, omdat gij hebt doen verluiden, dat alles ingevaar verkeert. Dit is de verborgen reden, die al deze bewe-ging veroorzaakte, welke op zou houden zoodra men den warenstaat van uw geschillen kende. En daar de rust der kerk aandie opheldering hangt, was het van \'t uiterste gewicht haar teverstrekken, opdat het na de ontdekking van al uw omleidingen ,iedereen duidelijk wierd, dat uw beschuldigingen zonder grondzijn , uw tegenstanders zonder dwaling, en de kerk zonder ketters.Dit goede doel, mijn vader, heb ik willen bereiken, wat mijtoeschijnt van zoo groot belang te zijn voor den geheelen gods-dienst dat ik mij moeielijk begrijpen kan, waarom zij, indien gijzoo veel reden tot spreken geeft, het

stilzwijgen kunnen bewaren.Indien de beleedigingen, welke gij hun aandoet, hen niet trof-fen, dan moest toch het kwaad, dat gij der kerk berokkent, hen,dunkt mij, dringen zich daarover te beklagen: nog daar gelatendat ik het betwijfel, of geestelijken hun naam mogen laten be-lasteren vooral in geloofs-zaken. Toch laten zij u zéggen, alleswat u goeddunkt; zoodat zonder de aanleiding welke gij er mijtoevallig toe geschonken hebt, misschien niemand zou zijn opge-komen tegen de ergerlijke verdenkingen, welke gij naar alle zijdenuitstrooit. Daarom verbaast mij hun geduld, en dat d?s te meer,omdat het niet kan worden geweten aan beschroomdheid of



DE PAUSEN KUNNEN MISLEID WORDEN.                        311 onmacht, daar ik weet, dat het hun noch aan redenen tot hunrechtvaardiging ontbreekt, noch aan ijver voor de waarheid. Ikzie hen echter zóó zorgvuldig zwijgen, dat ik hier voor over-drijving beducht ben. Wat mij betreft, mijn vader, ik geloofniet het te mogen doen. Laat de kerk in vrede, en ik zal eru ook in laten van heeler harte. Maar terwijl gij slechts arbeidenzult om er de onrust gaande te houden, moet gij er niet aantwijfelen, of er zijn ook nog kinderen des vredes, die zich ver-plicht gevoelen al hun krachten in te spannen om er de rust inte bewaren.



312 FRAGMENT VAN EEN NEGENTIENDEN BRIEF AAN PATER ANNAT. F E A G M E N T VAN EEN NEGENTIENDEN BRIEF AAN PATER ANNAT. Eerwaarde Vader I Heb ik u eenig leed berokkend door mijn andere brieven,waarin ik de onschuld staafde van hen, die gij tracht zwart temaken: door dezen brief zal ik u eenig genoegen doen, daar iku de smart wil doen zien, waarmee* gij hen vervuld hebt. Troostu , mijn vader: zij, die gij haat, zijn bedroefd; en indien debischoppen in hun diocesen de raadgevingen opvolgen, die gijhun doet toekomen, om te dwingen dat men bezweren en onder-teekenen zal, dat men iets voor een feit houdt wat men tochdaarvoor niet houden kan, en niet behoeft te gelooven, dan be-rokkent gij uw tegenstanders de grootste smart — van

namelijkde kerk in zulk een toestand te moeten zien. Ik heb hen gezien,mijn vader (en ik verzeker u, dat ik er een zeer groote voldoeningvan heb gehad), ik heb hen gezien, niet in een wijsgeerige groot-moedigheid, of in die oneerbiedige fierheid, welke uit de hoogtegebiedt te doen, wat men voor zijn plicht acht; ook niet in dieweekelijke en beschroomde lafheid welke verhindert de waarheidóf te zien óf te doen — maar in een zachte en degelijk vroomestemming, vol mistrouwen jegens zich zei ven, vol eerbied voor demachten der kerk, vol liefde tot den vrede, vol teederheid en ijvervoor de waarheid , vol verlangen om haar te kennen en te verdedi-gen, vol vrees voor hun zwakheid, en verdriet er over, dat zijgebracht waren in deze beproevingen, en toch ook vol hoopdat God hen zou

willen schragen door zijn licht en kracht,en dat de genade van Jezus Christus welke zij vasthouden enwaarvoor zij lijden, zelve hun licht en hun kracht zal zijn. Ikheb eindelijk in hen aanschouwd het karakter der christelijkevroomheid, die oen kracht ontwikkelt....



FRAGMENT VAN EEN NEGENTIENDEN BRIEF AAN PATER ANNAT. 313 Ik heb hen gevonden, omringd door personen van hun kennis,die gekomen waren naar aanleiding van deze zaak, om hen tebewegen tot hetgeen zij \'t beste oordeelen in dezen stand vanzaken. Ik heb de raadgevingen gehoord, die men hun gaf; ikheb de manier opgemerkt, waarop zij die ontvingen en de ant-woordcn, die zij er op gaven; inderdaad, mijn vader, indien gijer bij waart geweest, ik geloof dat gij u zelf zoudt beledenhebben, dat er in hun handelwijze niets is, dat zich niet zeerverre houdt van allen schijn van oproer en ketterij, zoo alsiedereen dat kan zien uit de wijze waarop zij hun uitdrukkingenhebben verzacht, en die gij hier zien kunt, ten einde toch maardeze twee zaken te kunnen behouden, welke hun alles waardzijn: de vrede

en de waarheid. Want nadat men hun, in \'t algemeen de straffen had m?ege-deeld , die zij zich door hun weigering berokkenen zullen , indienmen hun die nieuwe constitutie ter onderteekening voorlegt, ende ei-genis die er in de kerk uit voort kan komen, hebben zijdoen opmerken... .



314 OVEB DE INKWISITIE DIE MEN IN FRANKRIJK WIL INVOEREN. TWINTIGSTE BRIEF 1). Die verspreid is onder den titel: Brief van een advokaat bij het parlementaan een zijner vrienden , over de inkwisitie , welke men wil invoeren inFrankrijk , bij gelegenheid van de nieuwe bul van paus Alexander VII. 1 Juni 1657.Mijnheer I Gij meent dat al uw zaken goed gaan, omdat uw proces nietslecht staat; maar gij zult welhaast vernemen dat gij niet weet,wat er gebeurt. Gij zijt wel gelukkig, gij die de zaken van verrewaarneemt. Wij werden bedreigd met een inkwisitie, die menwil vestigen in Frankrijk, en waar wij nog niet geheel tegenverzekerd zijn. De agenten van het roomsche hof en eenige bis-schoppen, die de meerderheid hadden in de vergadering, hebbenhiertoe samengewerkt en zich daartoe

gegrond op de bul van pausAlexander VII over de vijf proposities. Zij hebben de bul doenaannemen door de geestelijkheid, gelijk zij begeerden, want hetis besloten in de vergadering dat zij zou worden onderteekenddoor al de geestelijken van \'t rijk zonder uitzondering, en datmen tegen hen, die de onderteekening weigerden, de gewonemiddelen, tegen ketters gebruikt, zou aanwenden, d. w. z. intrek-king van kerkelijke inkomsten, en nog vele andere krachtigemaatregelen, die ieder kent. Gij ziet dus wat dit wil zeggen, en dat de inkwisitie is inge-voerd, indien het parlement zich er niet tegen verzet. Toch 1) Deze brief is niet van Pascal maar van een neef van Arnauld, Le Maistregeheeten, een welsprekend rechtsgeleerde, die zich te Port-Royal des champsheoft teruggetrokken uit het gewoel der wereld,

om er zich met godsdienst-studiën bezig te houden en werken van boete. Hij stierf in 1658.



OVEE DE INKWI8ITIE DIE MEN IN FRANKRIJK WIL INVOEREN. 315 spreekt men er van, de bul in \'t parlement te brengen, zoodatals zij daar wordt aangenomen, Frankrijk onder het juk ge-bracht en gebreideld zal zijn even als de andere volken. Dikwijls denk ik over dit alles, en ik vind er niets goeds in.De wereld weet niet waar dit alles heen gaat, noch welke erde gevolgen van zijn. Dit is geen zaak van godsdienst, maarvan politiek, en ik bedrieg mij, indien het jansenisme, dat menop \'t oog schijnt te hebben, iets anders is dan de aanleidingen het voorwendsel; want, terwijl men ons paait met de hoopvan het weldra te zien geknakt, brengt men ons onmerkbaaron der de inkwisitie, die ons verdrukken zal eer wij \'t be-merkt hebben. Ik neem aan, dat men met een loffelijk doel wil doen

geloo-ven dat de vijf proposities zijn van Jansenius, maar het middelbehaagt mij volstrekt niet. Ik vind, dat deze manier om de men-schen van hun inkomsten te berooven, een bedenkelijke nieuwig-heid is, en treft wie er niet aan denken; want gelooft gij,mijnheer, dat wij er geen belang bij hebben, al zijn wjj geengeestelijken ? Laat ons toezien, want dit gaat ons-allen aan,wie wij ook wezen mogen, zoo al niet om ons zelfs wil, dantóch met het oog op onze betrekkingen , vrienden en kinders.Mijnheer uw zoon, die thans aan de Sorbonne studeert, heeftwellicht een beurs van zijn oom en is mijn zoon de prior er nietvoor zich-zelf in betrokken ? Gij zult zeggen, dat zij slechts teteekenen hebben, om geborgen te zijn. Ik stem dit toe. Maar watbaat het ons, dat hun veiligheid daarvan afhangt ?

Hoe, indienmijn zoon zich in \'t hoofd zet, dat die vijf proposities niet zijnvan Jansenius, gelijk ik vrees dat hij doet; want hij spreektvaak zijn neef den doctor die zegt, dat hij ze er nooit in heeftkunnen vinden, en dat hij, nu hij niet gelooft dat zij er in voor-komen, niet kan verklaren dat hij wel gelooft dat zij er instaan, omdat hij zegt dat zulks liegen zou zijn en hij lieveralles verliezen wil dan God beleedigen. Indien mijn zoon zichdat alles gaat inbeelden — vaartwei dan mijn beurzen, die ikhem met zooveel moeite heb bezorgd. Gij ziet dns hieruit, dat



316 TWINTIGSTE BRIEF. wie er heden nog geen belang bij heeft, zulks morgen wel kanhebben, en dat dit alles niets beteekent. Waarom zoeken zij geenandere middelen om te bewijzen, dat deze proposities voorkomenin dit boek, zonder \'t geheele rijk in beroering te brengen ?\'t Is wel de moeite waardig, om zoo veel opschudding te maken!Indien zij slechts in boeken disputeerden, liet ik hen begaanzonder mij er me? in te laten. Maar \'t is een zonderlingewijze om hun geschillen op te lossen, dat zij zooveel familiesin onrust brengen, die aan hun strijd geen deel nemen en datzij in Frankrijk een nieuwe inkwisitie willen invoeren, die onsvrij wat te doen zou geven. Want God weet het, hoe zij inkorten tijd hoog zou opwassen, zoodra zij maar wortel schieten kan.Wij zullen in minder

dan niets bevinden, dat niemand in zijneigen huis veilig kan zijn omdat hij slechts machtige vijandenbehoeft te hebben, die n aanklagen van jansenisme, omdat gijhun boeken in uw kast hebt, of eens vrij u hebt uitgelaten overdie nieuwe bullen , gelijk gij weet, dat wij advokaten het dik-wijls genoeg doen, waarna men u dreigen zal uw goed te ontne-men. En al doet men u daarover slechts een proces aan, blijfthet toch niet altijd een groote ramp ? Immers valt niets zoogemakkelijk als dit te doen en ook aan hen, die er \'t minst vanverdacht worden. Wij hebben er reeds voorbeelden van. \'t Isniet sinds gister, dat zij dit plan koesteren; zij hebben zich reedsgeoefend in \'t kwellen der menschen met de bullen en de brevenvan Innocentius X., want gij weet dat men er de kanunnikenvan

Bcauvais meö geplaagd heeft, toen men hen wilde dwingenze te\' onderteekenen op straffe van verlies hunner prebenden,die zij waarschijnlijk heden zouden derven, hadden zij zich tegendit onrecht niet beroepen op het parlement, wat al die plannenverijdeld heeft. Niets toch is zoo goed tegen de inkwisitie als dit beroep tegenmisbruik 1). Ook weten zij \'t wel, en zij laten niet na die deur 1) Appel tOMMt d\'aous een beroep op \'t parlement tegen geestelijke overheden,die een macht zich aanmatigden hun door \'t kerkrecht niet toegekend.



OVER DE TNKWISITIE DIE MEN IX FRANKRIJK WIL INVOEREN. 317 te sluiten zoodra zij iemand op hun gemak willen kwellen. Zoo hebben zij gehandeld met den pastoor van Libourne in Guyenne, dien zijn deden aanklagen van jansenisme door franciscanen, en daagden hem daarna voor commissarissen, die zij bezorgden door raadslieden van den aartsbisschop van Bordeaux, maar omdat deze niet hun natuurlijke rechters waren, en zij voorts zeer opgewonden schenen, kwam hij in hooger beroep en verzocht verwezen te worden naar de grootvicarissen of naar den officiaal van den aartsbisschop van Bordeaux , wat hem geweigerd werd. Daarom beriep hij zich op dien prelaat zelf, en eindelijk op den paus, zonder dat de commissarissen zijn zaak wilden loslaten. Maar eindelijk

deed hij een appel comme d\'abus op het parlement, dat hem toestond zich te verdedigen, waardoor hij aan hen ont- snapt zou zijn, toen zij een vonnis van den Raad 1) kregen, dat het parlement verbood met deze zaak zich in te laten , en hem weer deed vallen in de handen van die eerste commissarissen. Meer dan zes maanden hebben zij hem op die wijze mishandeld, gedurende welke hij verplicht is geweest zijn gemeente te verla- ten, en te Parijs te vertoeven met veel bezwaars en onkosten, ten einde recht te vragen aan den koning en zijn aartsbisschop; vanwaar ik vernomen heb, dat hij sinds weinige dagen was teruggekeerd naar zijn gemeente, na al die afmatting die zijn beschuldigers het genoegen hadden hem aan te doen, zonder zich zelven aan eenig gevaar bloot te

stellen. Vindt gij dus niet, dat de inkwisitie een wel zekere en ge-gemakkelijke manier is, om zijn vijanden hoe onschuldig zij ookmogen zijn, te kwellen\'? Deze toch kon van niet één feil be-schuldigd worden, evenmin als de pastoor van Pomeyrol, ook inGuyenne, dien zij eerst in een kerker lieten zetten, zondervoorafgaand onderzoek, en zonder hem te zeggen waarom,geheel naar de gewoonte der roomsche inkwisitie. Daarna zochtenzij gronden om hem te kunnen beschuldigen van jansenisme. 1) De zoogen. Grand Conseil, uit de voornaamste grootcn des rijks beslaandecu met een zekere zelfstaudigc jurisdictie bekleed.



318                                           TWINTIGSTE BKIEK. Maar de rechters, belast met zijn proces, waren zeer verbaasd,uit het ingesteld onderzoek de onschuld te ontdekken van dezengoeden man, en het ongelooflijke bijgeloof van zijn parochianen;want een hunner zwaarste beschuldigingen, waaraan zij hetmeeste gewicht hechtten, luidde: »Dat hij had gepreekt datJezus Christus was in \'t h. Sacrament, en niet in hun vaandel",omdat hij hen er over bestraft had, dat zij, als de h. hostiewerd opgeheven, zich wendden naar hun vaandol, waaropJezus Christus was afgeschilderd en niet naar het h. sakramentom het te aanbidden. Dit ontstelde de rechters in die mate,dat zij hem aanstonds ontsloegen uit zijn gevangenis, waarin hijtwee maanden had doorgebracht, en hoe hij ook vroeg dat menzijn proces zou

voortzetten, en öf hem öf zijn beschuldigers straf-fen — hij kon nooit eenige schadeloosstelling bekomen voor zulkeene mishandeling. Inderdaad, mijnheer, dit is niet kwaad voor inkwisiteurs, dienog pas beginnen: en indien zij zich zulk een geweld veroorloofdhebben op grond van constituties en breves, die niet zijn aange-nomen in het parlement, wat zouden zij niet doen met een bul,die wel aangenomen wasl Want ik kan een schaterlach nietbodwingen , wanneer men mij zegt, dat de verklaring des konings,waarbij de bul geënregistreerd wordt, zal inhouden, dat dit ge-schiedt zonder de inkwisitie te vestigen, en onder voorbehoudvan onze vrijheden. Even goed kan men ons doen stervenonder voorbehoud van ons leven. Het woord inkwisitie maaktons niet bevreesd, maar wel de zaak zelve. Want hoe men zeook

noem e, die zaak bestaat wel degelijk en is een geweldigeschending van onze vrijheden, als men ons behandelt gelijk degeestelijkheid het voorheeft. En vindt gij \'t voor ons ook geen zwakken troost, dat men totons zegt: het parlement beslist altijd over elk appel comme d\'abus,daar het, de bul bekrachtigend, een der krachtigste middelen omaldus te appelleeren zou uit den weg ruimen, hetwelk men zouhebben, indien zij niet werd aangenomen? Maar al kon menaltijd appelleeren, hoeveel menschen in afgelegen streken, die



OVEE DE INKWISITIE DIE MEN IN FRANKRIJK WIL INVOEREN. 319 zich van dit middel niet bedienen kunnen, zou men vervolgenIWant wat zou een arme pastoor van Lyonnois of Portou nietliever uitstaan dan te gaan naar Parijs? Zij zijn dus sterk genoeg, indien die bul wordt aangenomen ,ook al staat het appel comme d\'abu* vrij. Ik vind daarom, datzij niet verstandig deden met het besluit te nemen, dat menaantreft in het proces verbaal gedrukt bij Vitré bl. 2: »Dat dekoning nederig zal verzocht worden aan alle parlementen eengeneraal verbod te zenden, om kennis te nemen van elk appelcomme d\'abus, dat men op grond van die onderteekening zoukunnen instellen." Wat hebben zij daarmee gewonnen , dan ditdat zij betuigen zelven de onrechtvaardigheid van hun toeleg welte

gevoelen, omdat zij de parlementen hebben gevreesd, en ge-tracht hebben hen de handen te binden ten einde te slagen?Konden zij de hartstocht beter kenschetsen, die hen bezielt omte handelen als meesters en oppermachtige inkwisiteurs ? Het isdus niet slim, dat zij aldus iedereen met hun toeleg hebbenbekend gemaakt. Want dat was het middel niet, om de be-krachtiging te verkrijgen, welke zij verlangden, door aldus voor-af te zeggen, waartoe zij er zich van bedienen willen. Zijhebben \'t ook zelven ingezien, maar te laat. Want na dit pro-ces-verbaal verspreid te hebben, waarvan zij zelfs exemplarenin forma hebben gezonden aan de bisschoppen, onderteekend doorde agenten der geestelijkheid 1), zoo hebben zij, toen ze bemerkten ,dat dit hun kwaad deed, getracht het te

supprimeeren, wat hunsluwheid slechts beter aan \'t licht brengt. Toch beelden zij zichin dat het parlement, nu zij alleenlijk vragen een eenvoudigfat! het zachtste ter wereld in schijn, zich in dien strik zallaten vangen, en er zich toe bepalen zal de bul welke men \'taanbiedt alleen op zich zelf te overwegen, zonder acht te slaanop het doel waartoe men haar bestemt, en dat zij in authentiekestukken hebben bloot gelegd. Dat zij het parlement hebben 1) De twee geestelijken wien de behartigiug van de belangen der gallikaan-sche kerk wa3 toevertrouwd, en die voor 5 jaar verkozen werden.



320                                       TWINTIGSTE BRIEF. getracht te misleiden is bewonderenswaardig. Ik zie genoegzaamwelk een gang deze zaak neemt. Ik spreek iederen morgen raads-heeren bij \'t verlaten van \'t paleis, en niemand begrijpt er nietalles van. Uw verslaggever zeide mij nog dezen morgen dat hijdeze zaak niet beschouwde als iets gewoons, en dat men dezebul niet moest houden voor een eenvoudige bul, die een be-twist punt uitmaakt, wat weinig beteekenen zou, maar alsden grond voor een nieuwe inkwisitie, die men wil invoeren,en aan welker invoering slechts de toestemming ontbrak vanhet parlement. Het deed mij genoegen te zien, dat het parlement de zakenzoo grondig opvat. En inderdaad, al ware er in die bul zelveniets, dat aanleiding gat\' tot verwerping,

gelijk zij nu vol isvan wezenlijke nietigheden, zoo zou het parlement haar heden tochniet kunnen bekrachtigen, alleen reeds met het oog op hetgeenmen er uit zou doen volgen. Want hoe veel dingen zijn er niet,die men den eenen tijd wel, den anderen tijd niet toelaten kan IDe Sorbonne drukte dit zeer goed uit, toen men al de doctorenwilde verplichten om te verklaren »dat zij niets strijdigs metde dekreeten der pausen zouden zeggen, zonder beperking enzonder er bij te voegen, dat dit geschieden zou behoudens derechten en vrijheden des rijks," waartoe men hen trachtte te be-wegen door \'t voorbeeld van eenige oude doctoren, die \'t, naarmen zeide, gedaan hadden. Maar zij verklaarden in hun onder-zoek van deze zaak, dat de Heer Fillesac, deken der Sorbonne,in 1628

deed drukken, vooreerst, »dat indien sommigen die ver-klaring vroeger hadden afgelegd, zulks een buitengewoon ietswas, dat hun geen wet opleide; en voorts, dat men \'t inandere tijden met een goed geweten had kunnen doen, zonderdat men zulks daarom nu kon doen, wegens den veranderdenstand van zaken." En de redenen, die zij daarvoor, bl. 89,opgeven zijn: »Dat sedert eenige eeuwen de pausen een grootaantal dekreeten hebben uitgevaardigd, en dekretalen, bullen,en constituties d:.e in strijd waren met oude dekreeten en zelfsmet de H. Schrift;" waarvan zij onderscheiden voorbeelden aan-



OVER DE INKWISITIE, DIE MEN IN FRANKRIJK WIL INVOEREN. 321 halen, zoo wel van tegenstrijdigheden met de Schrift, als metde vrijheden der gallikaansche kerk en \'t gezag onzer koningen,en o. a. dat van paus Bonifacius VIII, die allen voor kettersverklaarde, die niet geloofden, »dat de koning van Frankrijk hemis onderworpen, zelfs in tijdelijke dingen, en die, in zijn bulleUtutm sanctam verklaart, dat het tot onze zaligheid noodig iste gelooven, dat de paus beschikt over de beide zwaardon, hetgeestelijke en het tijdelijke, en dat alle menschelijke schepselenhem onderworpen zijn." Derhalve is het ketterij, volgens dezenpaus, het tegendeel te zeggen. Waar die doctoren nog aan toe-voegen de bulle Cum ex apostolatus, welke verklaart, »dat alle soortvan menschen, koningen en

ampteloozen, die tot ketterij ver-vallen , of ketters bevoordeelen, beveiligen of verbergen, ver-vallen zijn van en voor altijd ongeschikt geworden voor alleeereposten, waardigheden en bezittingen, welke hij schenkt aanden eerste den beste die er zich van weet meester te maken."Zij verklaren daarop, dat het bij den heerschenden geest vanhet roomsche hof, hun onmogelijk is zich te verbinden tot on-voorwaardelijke gehoorzaamheid, en dit staven zij door de ge-zindheid der gemoederen uit dien tijd, gelijk zij zeggen (bl. 47) metdeze woorden: »wij leven in een tijd, waarin men sedert vijftigjaar, verscheiden dergelijke bullen heeft zien uitvaardigen endie zich dat denkbeeldig recht toekennen, om over de konink-rijken te beschikken. Wij hebben terzelfder tijd verscheidenboeken van dit stempel

gezien, tot groot gevaar van den staaten het leven zelfs van onze koningen en o. a. het verfoeielijkeboek, geheeten Admonitio 1), en dat van den Jezu?et Sanctarel,gemaakt om deze beginselen tegenover den koning en zijn statente verdedigen. Waaruit men duidelijk ziet, zeggen zij op bl.53 en 54, welk plan zij koesteren, die deze nieuwe verklaringen 1) Dit boek geheeten: G. iV. Theologi ad Ludovicum XIII admonitio etc.in 4° verscheen in 1625, en is vervaardigd door d\'Anré Endaemon Julia uneseen Jezu?et. Bit werk is even als dat van den Jezu?et Sanctarel meer daneens veroordeeld. 21



322                                      TWINTIGSTE BRIEF. eischen, welke men van ons vraagt, wat niet anders is danten slotte de grondslagen omver te werpen van dezen staat,welke reeds zijn ondermijnd door do dekreeten van de pausen,daar het maar al te duidelijk is, dat de praktijken en listen,die zij in \'t werk stellen voor deze nieuwigheid, geen anderdoel hebben dan gezag bij te zetten aan de bullen, die strij-den tegen de macht des konings, en om de veroordeeling krachte-loos- te maken der boeken van Sanctarel enMariana, een Jezu?et,en ook de vonnissen van den Baad en het parlement, die dezeleer als verfoeielijk veroordeelen." Waaruit zij \'t besluit trek-ken, dat zij vermelden op bl. 46 en 47 »dat, wanneer het waaris, dat men sinds lang reeds in het afleggen van deze verkla-ringen zou hebben

bewilligd wat niet zoo is, het nu noodigis zulks te weigeren."                            . Ik zeg hetzelfde omtrent onze zaak. Wanneer het waar was(wat niet zoo is) dat die bul kan worden aangenomen als menhaar op haar zelve beschouwt, zoo zou men in haar niet moetenberusten, omdat men daardoor de openbare plannen in de handzou werken van hen, die er slechts de aanvaarding van vragen,om haar te misbruiken en ons vast te ketenen aan dien verach-telijken rechtbank der inkwisitie, waaronder de geheele ohriste-heid zucht, maar ik voeg er bij, dat zij zoo vol bewijzen vanonwaarde is, dat zij niet kan worden aanvaard zonder alle vor-men van het recht te schenden. Ik zal er u eenige voorbeeldenvan bijbrengen, want ik heb mijn kanoniek recht nog niet ver-geten. Glimlach niet over den eersten

grond van onwaarde, die hetgrove solecisme is, dat ieder kent: te weten het woord imprimaniur.Immers maakt haar dit krachteloos volgens besluit van paus Lu-cas III c. ad Audientiam, Ut. de Rescriptis, en zoo ontwij-felbaar onwaardig, dat de aanteekening er bij voegt, datmen naar \'t gevoelen van alle kanonisten geen bewijs voor dekracht eener bul moet aanvoeren tegen over zulk een kennelijkeonechtheid: contra istam praesumptionem est admittenda probaiio.\'\'Zoo duidelijk blijkt hieruit, dat zij lichtvaardig en door bedrogis vervaardigd. Ook heeft men in Vlaanderen er vruchteloos veel



OVER DE INKWISHTE, DIE MES IN FRANKRIJK WIL INVOEREN. 823 ophef van gemaakt; want het staat vast dat die fout voorkomtin \'t oorspronkelijke en het dus niets gebaat heeft haar in delaatste uitgaven, die men er van bezorgde te verbeteren, omdatals het origineel onvertrouwbaar is, de afschriften zulks ookzijn; daar er in het recht staat dat de minste verandering,zelfs van een punt, een bul van onwaarde maakt, en hij diehaar veranderde in den ban wordt gedaan. In bulla Coenae, c.licet, Rebuf. in praxi. Een andere reden van onwaarde, en waarin wij nauwer be-trokken zijn, is dat de paus er hen met straffen bedreigt dieaan zijn bul niet zullen gehoorzamen. Ik laat het nu over aan\'t parlement om te beoordeelen of \'t cj paus vrijstaat onder-danen des konings met

straffen te bedreigen; sub paenis ipso factoincurrendis. Maar een andere gewichtige reden van i ^ W -uJd is de be- leedigende wijze, waarop er de gewijde en hooge stand van \'t episkopaat in vernederd wordt, dien men gelijk stelt met de laagste orden, in de clausule waarin de paus, sprekend van zich zelf toen hij kardinaal en bisschop was, zegt, dat hij toen was in minoribus; wat een uitdrukking is, die de bul krachteloos maakt, volgens het hoofdstuk Quam gravi, titul. de crimine falsi, waarin gezegd wordt dat indien een paus sprekend van een bisschop, hem zijn zoon noemt in plaats van zijn broeder, met verloochening van den band die bestaat tusschen hem en al de bisschoppen der wereld door het episcopaat — de akte waarin die uitdruk- king voorkomt geen waarde zal

hebben. Wat zal men dan wel van deze zeggen, waarin de paus de bisschoppen behandelt niet als zonen, maar als minderen: wat een zoo stuitende en minach- tende uitdrukking is, dat de vergaderde geestelijkheid, die overi- gens niet te veel hart heeft voor de belangen van \'t episkopaat, haar in de vertaling die zij van de bul gaf, heeft veran- derd, en dien volzin heeft gewijzigd zooveel men kon ? Maar zij hebben daardoor de eer van hun karakter niet hersteld, die aangetast blijft in in \'t origineel en in \'t latijn zelf, dat zij mededeelen. Derhalve maakt die verbetering de beleediging 21»



324 TWINTIGSTE BRIEF. slechts te duidelijker, welke men harer waardigheid heeft aangedaan,en de zwakheid, die zij hebben verraden door haar te verdragen.Wilt gij andere voorbeelden? Wat zegt gij er van, dat depaus niet alleen verbiedt om iets te schrijven, te preeken en tezeggen, dat strijdt met zijn uitspraken, daar men erkent dathij de macht daartoe heeft krachtens den hoogen rang, dienhij in de kerk bekleedt? Maar hij wil verder gaan, en ons dwin-gen te gelooven, wat hij alleen heeft beslist, Teneant: en ditzullen wij niet kunnen toegeven zonder te belijden, dat >wij enonze koningen zijn onderdanen zijn zelfs in tijdelijke dingen;"daar hun bullen duidelijk verklaren »dat het een ketterij ishet tegendeel te zeggen;" Aliter sentientes haereticos reputamus,zeide Bonifacius VIII tot onzen koning

Philips den Schoone. Hetis dus zeker, dat, indien wij den paus voor onfeilbaar houden ,wij ons zelven moeten verklaren tot zijn slaven; of doorgaan voorketters, omdat wij ons dan zouden verzetten tegen een onfeilbaargezag. Ook heeft de kerk die onfeilbaarheid nooit gesteld in den paus,maar alleen in \'t algemeen concilie, waarop men zich altijd heeftberoepen van de onrechtvaardige uitspraken der pausen. En terwijlzij om hun soevereine heerschappij te grondvesten dikwijls be-proefd hebben, allen, die zich van hen op de concilies beriepen, alsketters te behandelen, zoo als Pius II, Julius II en Leo Xdeden — de kerk houdt altijd staande, gelijk beslist is in hetvolle algemeene concilie, dat de paus aan \'t concilie ondergeschiktis. En daarom hebben onze koningen , hun procureurs generaal,de

geheele universiteiten en particulieren zoo dikwijls zich vande bullen beroepen op \'t concilie, gelijk blijkt uit het geheele XIIIhoofdstuk van de vrijheden der gallikaansche kerk. Ook is devoorname grondslag onzer vrijheden, waarvan de heer Pithouze ook bijna allen doet afhangen, deze oude regel: »A1 is de pausoppergebieder in geestelijke zaken, toch oefent hij in Frankrijkdie souvereine macht niet uit, maar is zij beperkt door de eano-nes en regels der oude concilies: et in hoc maxime conmtit liöertasEcclesiae gaüicanae, volgens de universiteit van Parijs." Hieroverzegt de Heer Du Puy in zijn »Commentaires" van deze vrij-



OVEE DE INKWISITIE , DIE MEN IN FRANKRIJK WIL INVOEREN. 325 hedon, opgedragen aan wijlen den Heer Molé eei-sten presidenten zegelbewaarder, gedrukt bij Cramoisy met privilegie, bl. 30,dat onze godgeleerden deze groote macht van den paus noemen»een geduchte onweersbui en een duivelsch woord, pleaam iempa-statem et verbum diabolicum." Ziedaar de gevoelens van onze doctoren, volgens welke wij al-tijd geleerd hebben, » dat de uitspraak van den paus niet verplichtte gelooven wat hij heeft gezegd, zelfs niet in geloofszaken, omdathij daarin dwalen kan; maar dat wij alleenlijk er niet tegen behoe-ven te spreken , indien daarvoor geen gewichtige redenen bestaan.In caitsis fldei, deierminatio solius papae non ligat ad credendum quiuest devialilis a fide, zoo als

Gerson zegt. De paus vergrijpt zichdus aan onze vrijheden in deze bul, waarin hij ons verplichten wil.zijn uitspraken te gelooven; en daarom is zij kennelijk van onwaarde.Een andere krachtiger grond voor haar onwaarde is dezedat niets blijkt, van wat de paus zegt, dat men bij hetonderzoek van deze zaak de grootste moeite zich gegevenheeft, welke men verlangen kan: qua major desiderari non possit,want hier moet een listig geheim ontdekt worden, namelijk dit,dat de pausen, zoo als ik u reeds zeide , willen, dat men geloovenzal, dat zij alloen geloofspunten kunnen vaststellen, zoodat erdaarna niet meer over te spreken valt; terwijl wij stellen, datalleen de concilies verplichten kunnen iets te gelooven, en nietsmeer to wenschen overig laten. En daarom is \'t w?l gedaan van denpaus,

naar zijn aanmatiging, als hij ons wil doen erkennen, dat mei.in deze zaak aangevoerd heeft al wat men wenschen kan, ofschoonhij niets anders heeft gedaan dan eenige monniken raadplegen.Maar wij zoudon zeer verkeerd doen, indien wij hem hierin gelijkgaven, daar wij dan niets minders hadden gedaan, dan hemvoor onfeilbaar erkennen, onze vrijheden aanranden, elk beroepop \'t algemeen concilie onmogelijk, en zelfs alle concilies over-bodig maken, omdat de paus alleen genoegzaam wezen zou,indien hij onfeilbaar was. En twijfel er niet aan, of het room-sche hof zal eenmaal de bekrachtiging van deze bul gebruiken,om er deze gevolgtrekkingen uit af te leiden.



326                                       TWINTIGSTE BRIEF. Er zijn nog andere gronden voor de onwaarde, te veel om zeallen te vermelden. In niet één bul kwamen er zoo vele voor.Maar wat haar wel het meest ongeschikt maakt om door\'t parlement bekrachtigd te worden, is dat zij, na door den pausalleen gesteld te zijn, zonder concilie en zelfs zonder het adviesvan het kollege kardinalen, slechts kan worden aangemerkt alsgemaakt op verlangen van den pans, proprio motu, wat men inFrankrijk niet erkent; want men heeft in Frankrijk nooit debullen bekrachtigd, die zijn gemaakt proprio motu in geloofszaken ofbelangen der geheele kerk, hoe zeer daarvoor geijverd hebbenpausen als Innocentius X in zijn bul over de verblijfplaats derkardinalen, van \'t jaar 1646, waarin hij verklaart »dat al is

zijvervaardigd op zijn eigen gezag, hij verstaat, dat zij dezelfdekracht heeft als wanneer zij door den raad der kardinalen wasvervaardigd." Hierop heeft de advokaat generaal Talon geant-woord, »dat de paus te vergeefs in dezen volzin, met een macht-spreuk, de afwezigheid van eene wettelijke akte had willen goedmaken" — zoodat zij verworpen werd als een misbruik. En watbetreft de laatste constitutie van denzelfden paus, naar aanleidingvan de vijf proposities, ofschoon zij geloofspunten beslist, die dooralle godgeleerden zonder uitzondering waren erkend: men durfdealleen om de reden, dat de paus er alleen in sprak, er de be-krachtiging niet van vragen, hoe gaarne men \'t ook gezien had.Hoe zou zij dan ook niet worden geweigerd aan Alexander, daar,al bad zij geen andere gronden

van onwaarde, reeds door ditessentieel gebrek van alleen door den paus vervaardigd te zijn,niet kan worden bekrachtigd? Het staat dus vast, mijnheer, dat geen bul ooit minder dandeze geschikt was om te worden aangenomen, daar men haarverwerpen moet, om haar ongeldigheid, al wilde men er ookgeen slecht gebruik van maken, en zij moet wederom verworpenworden om \'t slecht gebruik, dat men er van maken wil, ook alwas zij niet van onwaarde. Wat dan te doen, als men haar be-schouwt in haar geheel, en let op dit gebruik? Is het niet blijk-baar, dat indien zij doorgaat, men elke andere zal moeten toelaten,



OVER DE INKWISITIE, DIE MEN IN PEANKBIJK WIL INVOEKEN. 327 on dat wij ons zullen te onderwerpen hebben aan alle bullen, dievan Rome kunnen komen: wat geen kleinigheid zou zijn! Wantover hetgeen van daar kan komen, kan men oordeel en uit hetgeener reeds gekomen is. Ziet gij niet, dat men de bullen alleen tracht tevermenigvuldigen, opdat er even zoo vele gronden zouden zijn voorde onfeilbaarheid, die ze noodig heeft, en waaraan de wereldvan lieverlede gewent blindelings te gelooven ? Wanneer zij zichaldus meester hebben gemaakt van den geest der volken, zullende parlementen vruchteloos zich verzetten tegen de aanvallen vaaRome op de wereldlijke macht onzer koningen. Hun oppositiezal beschouwd worden als een politieke daad, en niet als

eengewetenszaak. Men zal hen voor ketters doen doorgaan, zoo vaakmen dit te Rome zal goed vinden, want hoe zal men bewijzenkunnen, dat een onfeilbaar gezag zich vergist heeft? Derhalveis het na de bullen van Bonifacius VIII en haar gelijken het-zelfdo of men zegt, dat de paus onfeilbaar is, of dat wij zijnonderdanen zijn. Uit dit alles ziet gij, mijnheer, hoe ge-vaarlijk deze bul is, om het doel, waartoe men haar gebruikenwil, en hoe gebrekkig zij is in de wijze waarop zij is opgesteld.Mij blijft nu slechts over u te doen opmerken, van hoe weinig betee-kenis zij is van grond en inhoud, daar zij alleen een eenvoudigfeit uitmaakt, dat niet verdient zoo de aandacht te trekken alsmen dat verlangt; want het staat, volgens alle godgeleerden derwereld, vast, dat dit feit hen niet tot ketters

kan maken, die \'t ont-kennen, maar hoogstens hen schuldig maakt aan roekeloosheid.Dat nu een roekeloosheid verdient, dat men om haar demenschen berooft van hun goederen en inkomsten, en hen straftals ketters is niet redelijk; want waarom moet men als kettersbehandelen wie het niet zijn, daar het geschil loopt over eenfeit, dat tot ketterij geen aanleiding geven kan? Toch hebbeneenige bisschoppen, die besloten de bezitters van kerkelijke in-komsten daarvan te berooven, en er geen anderen grond voorhebben dan dit feit in geschil, vastgesteld in hun rondgaandenbrief van 17 Mei 11. »dat zij, die weigeren het feit te erkennen,zullen behandeld worden alsof zij weigerden het recht te onder-



328 TWINTIGSTE BRIEF. teekenen." Doch bet baat hun niet, want nooit kunnen zij tweezaken, van aard zoo verscheiden tot één maken. Een eenvoudigfeit zal altijd een eenvoudig feit blijven, en hetgeen ons bezighoudt zal nooit aanleiding kunnen geven tot het ontnemen vanprebenden; want ik kom hierop telkens terug. Is het dus niet klaarder dan de dag, dat zij bij dit alles ervolstrekt niet aan gedacht hebben ons te onderrichten in \'t geloof,maar alleenlijk ons willen onderwerpen aan de inkwisitie? Ikzou u dit breedvoerig betoogen, indien ik er lust in had, zoowel met het oog op het punt dat zij tot onderwerp hunner de-cisies hebben gekozen, als op de wijze, waarop zij zich daarbijgedragen. Is het toch niet een fraai geloofs-artikel, dat dieproposities, die ieder veroordeelt, staan in een boek? En

kanmen \'t gelooven, dat men alleen om dit punt te doen aannemen ,de onderteekening eischt van de geheele kerk ? Daartoe zou menwel onnoozel moeten zijn. Hadden zij zoo gaarne dat men geloof-de, dan hadden zij slechts de bladzijden te citeeren; en indien zijons wilden onderwijzen zouden zij ons die bedoeling van Janseniushebben uitgelegd, welke zij veroordeelen zonder te zeggen, wat zijis, gelijk terecht de achttiende Brief opmerkt., dien mijn zoon mijheden morgen toonde. Erken dit dan, mijnheer: zij hebben slechtsaan zich zelven gedacht, en niet aan ons, zij hebbon dit puntslechts gekozen, omdat het hun te stade kwam bij den afkeer, dienmen heeft van Jansenius. Zij hebben deze gelegenheid willengebruiken en daar men het verlangen, dat men uitsprak om dieleer te zien

veroordeelen, naar hun bedoelingen heeft aangewendhebben zij gemeend , dat wij er ook zoo veel prijs op stelden, datwij hun bullen kochten met het verlies van onze vrijheden. Toen ik deze laatste regels geschreven had, ontmoette ik eenzeer bekwaam raadsheer, die mij zeide, dat het in de parlemen-ten een vaste regel i», dat zij de wettige en natuurlijke rechterszijn in geschillen over een feit, die zich voordoen op kerkelijk ge-bied; en daar het hier alleen de vraag is, of de vijf veroordeeldeproposities zijn van Jansenius, moeten zij onderzoeken of zij erin voorkomen, voor \'t geval dat men hun de bul aanbiedt. Zoo ook



OVER DE INKWISITIE, DIE MEN IN FRANKRIJK WIL INVOEREN. 329 in do beroemde samenkomst van Pontainebleau, waarin de kar-dinaal Du Perron Du Plessis Mornay beschuldigde van vijf hon-derd valsche aanhalingen uit de kerkvaders: toen toch benoemdekoning Hendrik IV leeken tot kommissarissen, om te onderzoe-ken, of die woorden werkelijk voorkwamen bij de kerkvaders,gelijk het hier de vraag is, of die proposities voorkomen bijJansenius; en hoc de nuntius zich eerst ook heftig beklaagdedat men geen geestelijken koos om op een kerkelijke manier\'t ouderzoek te doen: zij bloven de rechters omdut er alleen eengeschil over een feit te onderzoeken viel. Hij deelde er mij nogandere voorbeelden van me?, maar dit is voldoende, om de zaakboven allen twijfel

te verheifen, en te bewijzen, dat indien menop \'t parlement pressie uitoefent naar aanleiding van de bul, wij\'t genoegen zullen hebben van het regelmatig en in de vollo ver-gadering der Kamers te zien onderzoeken of die vijf proposities voor-komen in \'t boek van Jansenius; wij zullen dan weten of \'t waaris, dat het roekeloos is zulks niet te gelooven, en wij zullen hetoordeel van den paus zien getoetst aan \'t oordeel van \'t parlement.Ook kan ik er mij niet genoeg over verwonderen, dat ditinkwisitie-plan zoo slecht op touw is gezet, terwijl het toch ge-schiedde door zulke bekwame lieden; want zij konden geenzwakker en gevaailijker grond kiezen dan deze bul die, slechtshandelend over een feit, nooit van genoeg gewicht kon zijn omzulk een groote zaak te steunen. Want

zou het niet schandelijken onverdragelijk zijn, dat de inkwisitie, welke men in Frank-rijk nooit, zelfs in geloofszaken niet, heeft willen dulden, thansnaar aanleiding van dit feit werd ingevoerd? En dat iedereener gaarne toe medewerkte, de bisschoppen door hun gezag , enhet parloment door hen te laten begaan? Ik geloof niet, dat het daartoe gezind is. Hier valt niet tegekscheren. Het geldt hen zelven, zooals ik straks zeide tenminste in hun verwanten en vrienden, want er zijn haast geenmenschen, die niet betrokken zijn in een algeuieeue zaak. Hoeminder onderdanigheid hce beter. De wijze lieden zullen zich erniet door laten storen in hv.n blijmoedigheid. Dat zij dan andere



330                  TWINTIGSTE BBIBF OVER DE INKWIS1TIE ENZ. middelen zoeken om ons te doen gelooven, dat die propositiesvoorkomen in dit boek. Laat hen schrijven zoo veel zij willen,of liever laat hen allen zwijgen. Men heeft er reeds te veel overgesproken. Laat hen de wereld met rust laten en onze preben-den onaangeroerd. Indien het parlement kennis neemt van dezezaak, heb ik de gegevens om aan te toonen, welk een verschiler is tusschen het primaat, dat God werkelijk heeft gegeven aanden paus tot stichting der kerk, — en de onfeilbaarheid welkezijne vleiers hem zouden willen toekennen tot vernietiging vande kerk en van onze vrijheden.
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