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LN LELD NG,

De bepaling van art. 56 W. v. Sr.: , Slaan meerdere
[eiten, ofschoon elle op zich zelf wisdrijf of overtreding
apleverende, in zoodaniy verband, dat zij moeten worden
beschowwd  als ééne voortgezette handeling, dan wordt
slechts déne strafbepaling loegepast , bij versehil die, waarbiy
de zwoarsle hoofdstraf is gesteld,” treffen we in onze
welgeving voor het eerst aan in het ontwerp der Staats-
cominigsia van 1875, art, 66.

Na het advies van den Raad van State in 1877 is
dat arl. verbeterd in het eersle en vervolgens ongewij-
zigd in het bweede regeeringsontwerp, dat 3 Maart 1881
web is geworden, overgenomen. |

Het art. komt wvrij wel oversen met de hepaling,
die Mr, van Dervse in zijn ,Algemeenc beginselen van
Strafregl, 1860, blz. 4038” ons van heb voorlgezette

misdrijf geeft: ,herhaling van feiten, die ieder op zich




zelf reeds een bepaald misdrijl daarstellen, doeh die te
zamen wegens derzelver onderling verband slechts als
één misdrijf te beschouwen zijn.”

Terschl vinden we het arl. onder den samenloop
geplaatat; het is foch niet anders dan cen concursus
realis, al wordt het om het nauwe verband tusschen
de verschillende slralbare feiten atzonderliik behandeld
en aan de regelen, die voor den meerdaadschen samen-
loop gesteld zijn, ontiroklken.

Yaor 1886 behandelde het W. v. Bv. arlt. 2077208 den
sainenloop, doch daaronder kwam het delictwmn conti-
nuarum niet voor.

Het gemis van die opname werd viédr 1886 niet
gevoeld, omdat bij den concursus realis zoowel als hij
den coucursus idealis het absorpsicstelsel, i. e. poena
maior absorbet minorem, destijds bij ons in zwang wag.

Toen echter terecht bij Let outwerp Swh. ten op-
zichte der straf onderscheid busschen den coneursus
realis en ideoalis werd gemaakt, was opname als afzon-
derlijke strafbare handeling, wijl feitelijk concursus
realis, noodzakelijk geworden.

Die opname bewaarde ons voor éen eindeloozen strijd

zooals dic in Duitschand werd gevoerd, nasr gelang

men al of niet in de arte. 73/74 van het Duitsche Swh.,




wijl niet witdrulklelijk genoemd, het beginsel opgenomen
moest achten en betreffende de straf, die daarbij moest
worden tosgepast.

Voor zoover men meende, dab het D. Swh. dat ris-
drijf In zich bevat, ftreft men daar fal van theorién
aan voor het delictum continuatum, de een deze, de
ander gone vereischten als eriteria aangevende,

Onze wetgever spreekt van een nanw verband, waanr-
door meerders feilen ééne voorlgezetle handeling uit-
maken , maar laab het geheel aan den rechter over als
genoegzaam bekwaam dat verband op feitelijke gronden
uit te maken, >

Bij ons hebben we nu dienaangaande welinig ol geen
theorién, zooals bij de Duitschers, waarvan de voor-
naamste zijn di¢ van:

Kogpome ,System des Preussischen Stralvechts,” die
ong blz. 149 als vereischien sbtelt: sub- en objectieve
eenheid en gelijksoortigheid van handeling en daarbij
vaoral subjectieve eenheid op den veorgrond plaatst als
algemecn vereischte voor alle veortgezette misdrijven,
terwijl de twee andere essentialia, gelijksoortigheid van
handeling en objectieve eenheid, bij somumige achtor-
wege kunnen blijven.

ScawarzE ,Zur Lehre von dem sogenannten fort-
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gesetzten Verbrechen,” Erlangen 1857, hlz. a6, die het
kenmerk legt in de ondeslbaarheid van het objeet,
Fenheid van besluit, zest Scawarze, is geen vereischte
om een voorgezet delict aan te nemen.

Volgens dezen geleerde kan het delictum continuatum
zich glechts bij enkele migdrijven voordoen als echt-
breuk, misbruik van vertrouwen Enz., omdat door de
eerste  schending hot gehcele recht geschonden wordt
en dit recht geheel en al het VOOTwerp van hot mis
drfjf nilmaakt. Daarentegen komt het niet voor bij de
eigendomsmisdrijven , bij dic tegen het leven, de eer
en de vrijheid, wijl hier deelbaarhaid regel is.

Hérsouner ,System des Preussischen Strafrechts” I,
blz. 502 sqq., die boven alles eischt: cenheid van opzot
en daarnaast, doch van mindor gezag, eenheid wvan
object en gelijksoortige handelingen.

Jaux ,Die Lehre vom fortgesetzten Verbrechen und
von der ‘v"el‘brechenH}g(mkm:reﬂz,” Berlin 1860, bz, 22.
dic het kenmerk ziet in een deelbaar recht als object,

eenhcid van opzct en meer dan een recht verkortende daad.
Yox Burt ,Einheit und Mehrheit von Verbrechen ,”

1879, die alle bestaande theorign OMVer werpt en daar- =

Yoor zijn theoric van de n2esebzliche Binheit” in de
Plaats geeft,
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Ten slotte Memer ,Lehrbuch des Deutschen Straf-
rechts,” 1875, blz. 326 en Scwiitze, Lehrbuch des
Strafrechts,” 1874, blz, 195, die geen bepaalde criteria
stellen, die in elk geval van delictum continuatum aan-
wezig zouden moeten zijn.

Slechts hicrin komen zij bijna allen overeen, dab,
om door onderscheidene misdadige feiten één genig
wmisdrijf daar te stellen, or tusschen die vele daad-
zaken een bepasalde eenheid en een onwrikbaar verhand
moet aanwezig zijn, te beoordeclen naar den aard der
handeling zclve.

Overigens geven hunne beschouwingen, hoe seheryp-
zinnig ook uiteengezet, in stede van bepaalde, slechts
aanleiding lot de meest uiteenloopende resultaten.

Deze onderscheidene theorién en nog anderen zijn
meel witvoerig besproken in de dissertatién van Mr.
J. B. BrmvrmLMaN, Leiden, 1882 en Mr L. E. vax
Perersov Rawrtve, Utrecht, 1885, die ten slotte als
hunne meening ons te kennen seven, dat men zich
geen vaste lheorie voor het deliclum continnatum te
vormen hectt, maar nn cens deze dan gone eriteria
dat verband van art. 56 te zamen opleveren, en dic
senheid te weeg brengen, die het voortgezet misdrijf

vereischt,
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Echter willen we ong hiermede niet langer bezig
houden, madar veel meer trachten na Lle gaan, welke
criteria de verschillende rechterlijke colleges in hunne
vonuissen hebben gesteld en of er een hepaslde rich-

ting dienaangaande in hunne respectieve uitspraken is

waar te nemen,
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DE RECHTSPRAAK.

Hebben we in de inleiding reeds gezien, hoe arl. 56
i ontstaan en waarover liel handelt, een eigenlijke
definitie, ecn begrip, wat het voorlgezette delict is,
geelt het art. niel.

Slechts moet er een verband zijn tusschen de meer-
dere feiten om €éne voorigezette handeling te kunuen
geven.

De M. v. T. laat de beslissing, of in een bepaald
geval een voortgezette handeling aanwezig is, aan den
rechter over en stelt haar voor als een bloof feitelijke
vraag, maar geeft schijnbaar in strijd daarmede ver-
volgens de rechtskundige kenmmerken aan.

Hiermit blijkt veeds, dal de vraag niet een zniver

feitelijke i, maar fevens een vraag van rechiskundi

=t

B
2

beoordecling der feiten.
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In elk bijzonder geval doct zich cen dubbele VIaag voor:

19, begtaat JE-'LLHSU]IEBH de werschillende feiten {f:‘ll'ehjf
CeN hauw verband, zoo ja, welk verband?

2% 18 dat feitelijk vorband van zoodanigen aard. dai
die feilen mooten worden heschouwd als ééne voort-
gezette handeling in don zin van art. 562

Voor deze laatsts vraag is cen opvalging van over-
censtemiende feiten allcen niet voldoo nde , daartoe is
meer noodig, moet iets aanwozig zijn, wat rechtskundig
reroorlooft de volgende feiten dls eenc voortzetling van
het ecrgt geplesgde foit Te beschouwen.

VDOI"dl et het 00g op de ljlf’-"v[')(%g(ﬂlf.ﬁid vaun den H. R,
tot cassatie iy her noodig deze onderscheiding te maken.

In hosverre er een [eitelijk verband bestaat tusschen
versehillende handelingen, en waarin het bestaat, is een
feitelijke vraag uitsluitend asn den judex facti behoorends
€0 dus aan de controle van den IToogen Raad ont-
snappende.

Niet elk verband leidt nu noodzakelijk tot het aan-
nemen van voortzetting , daaryoor is een verband noodig
dat aan zekerc voorwuarden voldoet, die wel is waar
niet uitdrukkelijk in de wet zijn gesteld, doch hlijkens

de M. v. T. aan de booordeeling van den rechrer in elk

8egeven geval zijn overgelaten, maar hist noodzakelijk
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bij uitsluiting aan het oordecl van den judex facti,

omdat het daarbij kan gelden eene interpretatie van

art. 56, dog van de wet, en in zooverre aan de controle
van den H. R. onderworpen.

Aldug wordt het Dlijkbaar ook door den H. R. op-
sevalb, die meermalen zijn oordeel over dic kenmerken
heeft uitgesproken en ocens zclfs (zic het arrest van den
II. R. blz. 82) een heslissing casscerde op grond, dat
door den rechter a quo ten onrechte uit een bestaand
en uitdrukkelilk aangdgeven feitelijk verband tot het
bestaan van voorlzetting was -geconcludeerd.

In de meeste gevallen zal wel is waar de H. B. geen
heslissine op dat punt kunnen geven, met name
wanneer de rechter a quo het bestaan van een feitelijk

verband heeft ontkend, terwijl in vele gevallen de

juridieke beslissing zoo nauw samenhangt met de

feitelijke, dat ze niet tc scheiden zijn en de H. L. niet
verder kan gaan dan te verklarcn, dat het geheel der
beslissing geen aanleiding geeft tot bezwaar met hel
ooz op art. 56, wat de H. R, somtijds gedaan heeft;
maar waar die scheiding mogelijk is, bLjft de H.R. be-
voegd om ten aanzien van de rechtskundige heslissing
van haar recht van cassatie gebruik te maken.

De M. v. T. licht ong in, hoe dat verband is uit te
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maken; echter bindt hare opvatting den rechter wvol-
strekt niet, dwingt hem niet deze als de Juiste leer
aan te merken en ig hij derhalve gcheel vrij in dezen
zijn eigen inzicht te volgen.

Beschouwen we eerst nader de M. v. T.. dan zien
we, hoe 7] 3 vereischten stelt en een theorie geeft voor
alle gevallen, die we later zien zullen, dat nog al cens
in onze rechlspraak is gevolgd.

Haar hoofdvereischte 15, dat de verschillende feiton de
uiting moeten zijn van één misdadig besit of opzet en bij-
gevolg, zegt zij, kan een voorbgezet misdrijil ook allesn ont-
staan uit de vereeniging van meerdere gelj jksoortige feiten.

Wijl het plegen van in aard geheel verschillende
imscll'jjven, Loe spoedig die ook op elkaar gevolyd zijn ,
nooit als de unilvoering kummen beschouwd worden van
€en cn hetzelfde misdadige opzet, zoo kunnen diefslal
Ben -iil(i»QdS[&g of mishandeling nooit ééne voortgerelite
handeling opleveren, al wordt dan ook hot laatste ge.
pleegd om de hinderpalen, die zich bij de cerste voor-
doen, uit den weg te rnimen, noch beleediging en
mishandeling, al dient de laatste om denzelfden wrok
te koclen, waarin de eerste haren oorsprong heeft.

Henheid van beshiit of opzet, dasr komt het bij haar

dus vooral op aan.
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Daarnaast eischt zij, dat de handelingen elkaar snel

opvolgen en gelijksoortigheid der handelingen, doch het

laatste alg cen uitvioeisel van eenheid van opzel.

In de eerste plaats willen we nader verklaren, wat
7zij onder cenheid van beslhuit of opret verstaat.

ledere handeling bestaat uit drieérlel elementen:

Wil, matericolen daad en gevolg. Opzet is nu de wil
oericht op een matericelen daad en een bepaald gevolg
van dien materiselen daad. Henheid van opzet 18 er
dan asnwezig, als er bij meerdere misdrijven eenzelfdoe
opzet in werking is seweest, als die verschillende straf-

bare feiten de uilvoering zijn van één opzet. In dezen

zin nu is eenheid van opzet in eene engere beteckenis

opgevat.

Beschouwen we hel daarentegen in ruimercn zin als
een opzeb, dat een bepaald doel voor ocogen heeft,
vormende 4. h, w, het brandpunt van den misdadigen
wil, dan kan men ook nog volgens sommigen spreken
van eenheid van opzet en kan men daarvan gewagen,
ook al zijn de feiten, die gepleegd zijn, niet gelijk-
soortig, b.v. men doodt iemand om hem te kunnen
berooven; dan meent men daarmede het einddoel, dat
men el die verschillende misdrijven wil berciken,

In engeren zin brengt het de gelijkgoortigheid der




handelingen met zich en hangt het daarmede nood-
zakelijk samen.

Daarom vlocit echter wit gelijksoortigheid der hande-
lingen nog niet altijd eenheid van opzet voorl, zooals
we later zien zullen in een beslissing van den H. B.
van 2 Febr, °91.

Zooals we reeds zagen, keurde Somwarze eenheid van
besluit af om de groote vaagheid, die hel zou kenmer-
ken, maar is het daarentogen een hoofdvereischie bij
HérsorNer, die het dan in engerch zin bezigt.

Zien we welke vereischten de M. v, T. eens vooral
meent te mosten stellen, dan ig blijkbaar de engerc op-
vatting van eenheid van opzet daarin gehuldigd , omdat
zi] gelijksoortigheid van handelingen noodzakelijk ilaarhij
acht. Ook de H. R. in een arrest van 21 Nov. 92
sluit: zich daarbij aan, waar zij zegh, dat zoodanige een-
heid van handeling, als art. 56 eischt, niet bestaan kan ,
waar de feiten ongelijksoortiz zijn.

Vervolgens spreekt de M. v. T. van snel opvolgende
handelingen. Ofschoon het hare bedocling is bepaalde
regelen te geven om het verband van art. 56 althans
in het algemeen weer te geven en al sluit zij niet uit .
dat daarnaast zich andere feitelijke verschijnselen kunnen

voordoen, die dat verband te duidelijler danwijzen, zoo
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is het begrip snelopvolgende handelingen al heel sub-
jectief en kan de cene rechter hicromtrent eene geheele
andere meening hebben dan de andere.

Ten clotte stelt zij uitdrukkelijk als vereischbe, dat de
slralbare feiten gelijksoortig moeten zijn, want zegs 7] 5
dit volgt noodzakelijk uit de eenheid van besluit. Helijle-
soortige handelingen zijn nu verschillende feiten, die zich
700 mocten voordoen, dat elk daarvan het sbrafbare
feit moet opleveren, dat onder dezelfde qualificatie als
de vorige feiten valt; gehoel identiek hehoeven  zij
daarom nog niet e zijn, bv. een misdrijl mev verzwa-
rende ometandighcid naast een enkelvoudig migdriif, bv.
de strafhare feiten van art. 810 en 311> Swh.

Dat die twee ééne voortgezette handeling kunnen op-
leveren, volgt uit art. 56 zelf, nl. ,dan wordt slechhs
gene strafbepaling toegepast, bij verschil die, waarbij de

zwaarste hoofilstraf is bedreigd.”

1. Reeds kort na de inwerkingtreding van het nieuwo
Wetbook van Strafrecht vinden we een vonnis, gegeven
door de arrondissementsrechtbank te Utrecht 14 Nov.
1887, aangehaald in het W. v. h. R. 0% 5487, waarbij

art. 56 is toegepast.

De zaak droeg zich aldus voor: een knecht van
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cen 'V e.rze]{a31'1.11g8111;:-|.3."usuhappij to Utrecht had een post-
wissel heimeliik uit de brievenbus van hagr kantoor
weggenomen, nog dienzelfden dag wvalsche handteeke-
ningen goplaatst op het aan de keerzijde van dien wisse]
ter invulling voor endossement geplaatst formulier en
daarop den Wwissel, als waren endossement en quitantic

~6ehl en onvervalseht ten postkantore aldaar aangehboden ,
ten einde daarop betaling e ontvangen,

De arr.ob. nam aan Op grond van art. 310 Swh. , dat
hier het migdrijf van diofutal Adnwezig was, op erond
van arl. 225 Swh. valschheid in gesciuifte tweemalen ge.
pleegd en op prond van al 2 van laatstgenoemd art,
opzettelifke gebruikmaking van cen vervalsche geschrift,,
als ware heb echt en onvervalseht, drie misdrijven , die
als ééne voortgezette handeling moeten wordon  he-
schouwd en dus onder art, 56 pebracht,

Wij hebben ons hierhij vitsluitend af te vragen., welke
feitelijke verschijuselen zich in dit concrete geval voor-

| deden en den rechiler tot richtenoer kunnen hebben ge.
diend om ééne veortgezette handeling aan te nemen,

Eenbeid van besluit in engeren zin is hiey niet aan-
Wwezig, imumers kunnen in aard verschillende feiten niet -~

als de unitvoering van een en hetzelfile misdadige opzet

worden beschouwd ; in ruimeren zin daarentegen zoodat




het met het einddcel, dat men zich voor cogen stelde,
een geheel uitmaakt, kan men hot hier aannenien.
Ilet vervalschen, het zich toeeigemen en hel gebruik
maken van het vervalschie stuk toch, beoogden hetzelfde
nl, om het op den postwissel vermelde bedrag zich weder-
rechtelijk toe te eigenen ten mnadeele der maatschappij,
om aldus zijne begeerte, die hem tot die strafbare han-

deling aandreef, te kunnen vervullen.

Gelijksoortigheid der handelingen ftreffen we hier
evenmin aan, alleen snclopvolgende handelngen,
daar alle 8 strafbare feiten op dénzelfden dag zijn
cepleegd,

Volgens sommigen is dit vooral cen niet to vergeten
beslanddeel , volgens anderen o. a. Kosrun komt de tijd
er in het geheel niet op aan, die ook nog een delictun
continuatiun aanneemt, ald een bepaald strafbaar foit
in Jarmari en December gepleegd wordt, mits er maar
eenhieid van besluit was om bv. het gehsele jaar doov
datzelfde slrafbare feit te plegan.

Daarnaast komt hier voor eenheid van abject.

Onder objecl verstaan we dabgene, waartegen de han-
deling wordt verricht, dat door de handeling wordt

getroffen.

Het moet noodzakelifk een persoon zijn en wel ccn
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ander dan het subject; dit volet reeds uit het begrip
van strafbare handeling, dat het bestaan ten opuichte
van een ander noodzakelijk vordert,

Het gewone laalgebruik is eenigszing anders; gewoon-
Ijk beschouwt men als object van het misdrijf het
VOOIWerp, waarop de handeling words verrieht, hij
diefstal het cestolens eny.

Juridiek ig deze Upvatting onbruikbaar en geefl aan.
leiding tot verwarrende onderscheidingen alg persoonlijke
enonpersoonlijke objecten en de laatsten woer met of
zonder juridiek karakter.

De bestolene is echter ohject.

In Duitschland echier i deze zienswijze nog lang niet
algemeen erkend, wal ons reeds bleek it de vroeger
aangehaalde theorién,

In overeenstemming daarmede en met Mr. A. J. vax
Demvsr blz. 322 gceft Mr, J. B. Breuxkmivix alg object
aan , het recht, dat door het misdrijf is geschonden,

[lenheid van object is hier aanwezig, inuners alle 2
strafbare handelingen zijn gericht tegen eon zelfde per-
soon, hier de Verzckeringsmaatschappij, ten einde haar
tot het bedrag van den wissel te benadeelen.

De feiten, die den rechter dos aanleiding gayen hier

een delictum continuatum aan te nemen, waren dus:
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eenheid van besluit, maar in ruimeren zin, snel opvol-
gende handelingen en eenheid van object.

Dat deze beslissing niet fn overeenstemming is med
de M. v. T. valt ous dadelijk in het cog. We wagen
het hieruit te concludeeren, dat de Rb. geen bepaalde
criteria voor alle gevallen eigeht, maar van meening is,
dat nu eens deze dan gene feilelijke verschijuselen, dat
verband van arb. 56 opleveren, een resultaat, waartoe
naast enkele Duitschie schrijvers als MEUER en ScHUTZE,

ook Mr, J. B. BrevrgsiManN komdt.

29, Het P. v. J. 1890, n% 93, haalt een veonnig van
de arr.-rechthbank te Amsterdam aan van 26 Nov. 1889,
waarin zij naar aanleiding van de navolgende [eilen
tot ééne voortgezette handeling concludeerde.

Ben commissionair in effecten was belast mel de
administratie van hel vermogen eener hoogbejaarde
weduwe (e Amsterdam, IHij had de opdracht om op
gezette tijden de coupons van hare effecten le komen
knippen, om die dan voor haar te verzilveren. Daartoe.
kreeg hij de beschikking over hare effectentrommel en
kunipte hij ze in tegenwoordigheid der weduwe. Bij
verschillende dergelijke gelegenheden eigende hij zich

meermalen wederrechtelijk eenizge effecten toe.
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We treffen hier gan meerdere misdrijven van diof:
stal, dus gelijksoortige handelingen , eenheid van object
— dezelfde weduwe Immers werd mecrmalen b estolen, —
eenheid van opzet in Tuimeren en engeren zin,

Ten slotte nog hadden al die diefstallen op dezelfde
wijze en hij Cenzelfde gelegenheid plaats en op een-
zellden tijd, o, z0odra do coupons konden worden ge.-
knipt, werq hij danrtoe asn haar huis onthoden,

Op grond digr verschijnsclen nam de rechtor aamn .
dat hier een nauw verband tusschen de verschillende
stratbare feiton AALWezig was, zoodat ze als déne
Voortgezetto handeling waren te beschouwen.

Wat de beide voornaamste criterig, aangaat, hebhen
We hier gelijke Opvatting als in de M. v. A

Een snelle o Peenvolging van han delingen , hoe ruim DUk
opgevat, ontbreekt pchter hicr. Ivenwel is het in de
M. v. T. gecn hootdversischte » dar meer senoemd om dep
samenhang te duidelijker e doen wtkomen en daarvoor

hebben we hier genoveg anidere hulpmiddelen,

3. Het W. v. h. R, n° 5635 vermeldl een heslis-

Sing van den Hoogen aad, waarblj een vonnis van
het kantongerecht te Appingadam van 1g Juli 1888

werd secasseerd Op grond, dat |

ij een veroordecling
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wegens versehillende feiten, alle opleverende dezelfde
overtreding, de [eilelijke gronden in het vonnis moeten
worden aangegeven, wadrem de feilen niet zijn be-
schouwd als ééne voortgezette handeling volgens art. b6
Swh. , maar als op zich zelf staande handelingen, waarop
arl. 62 j° arl., 57 Swh., van loepassing is,

Een grutter en voerman fe Delfzijl had, in strijd mef
een daar in 1862 uitgevaardigd politiercglement Hidst.
[T, art. 1, 22 malen ecn mestverzameling gehad binnen
den afstand wvan 10 M. van den openbaren weg en
zullkks nadat hij wegens gelijk feit kort te voren bij
vonnis van hetzelfde Kegrt. was vercordeeld.

De H. R. verwees de zaak naar de rb. te Groningen,
na het vonnig te hehben gecasscerd wegens schending
der wet, met name van artt. 221, 223, 211, 268 W. v, 5v.
Het Kert, had den gewonen concursus realis aangenomen
en art. 62 j° 57 Swhb. tocgepast, achtte dug hier geen
strafbaro feiten aanwezig, die in zoodanig verband

gtaan, dab ze als één woorteezet delict moeton worden

aangemerks, ondanks eenzellde opzet, snelopvolgende
handelingen, — immers hadden die 22 gtrafbare feiten

plaats gecdurende de 2¢ helft van Mel en 1¢ helft van

Juni — golijksoortige handelingen, eenzelfide objeet —

het was toch een overtreding tegen de gemeenle, een

(=
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rechtspersoon — eenzelfde plaats. Ilet ig moeilijle hier

uit te maken, wat de kantonrechter wel con voort-

gezet misdrljf beschonwde; waarschijnlijk was hij-van

meening, dat de eenheid van opzet mniet voldoende
| bleek. Immers hadden de handelingen op verschillende,

zl) hot dan ook achtereenvolgende dagen, plaats, en
i achtte hij dientengevolge, al was het opzet van iedere
handeling gelijk, dit toch niet voldoende om een een-
heid van opzet te constateeren, daar zeer goed ieder
Opzet alzonderlijk en op zich zelf staan lkan.

Dat de H. R. bij voldoende motiveering door den
o)

lageren vechter, waarom or geen verband aanwezig s,
het rechtsmiddel had moeten verwerpen, zie daarvoor
blz. 19.

| 4. Zeker inwoner van Ticl werd voor het Kgrt.
aldaar gedagvaard tor zake, dat hij zich zekeren nacht

in Mei '92 in kennelijken staat van dronkenschap had

:
bevonden op den openbarcn weg te Tiel en dat hij
tevens terzelfder wre aldaar Inidkeels had gezongen en
gedchreeuwd zoodanig, dat dasrdoor de nachtrust kon
worden verstoord. :

De Lkantonrechter overwoog in het vonnis, dat, of

-schoori de bewezen verklaarde foiten elk op zich zelf




31

een overtreding opleveren, deze echter als op dezelfde
plaate en op denzelfden tijd gepleegd, moeten worden
beschouwd als 6éne voortgezette handeling, Waarop
qlechts ééne strafbepaling behoorde te worden tocgepast.
Het O. M. voorzag zich tegen dal vonnis in cassatic
en gebruikte als middel daartos gchending of verkeerde
toepassing o. a. van art. 56, op grond dat van een
voortgezette handeling geen sprake kon zijn, tenz
verachillende gepleegde strafbare feiten de uiting waren
van één ongeoorloofd besluit en dan nog slechts, als de
foiten gelijksoortiy waren en niet in hun wozen ver-
sehillond, zooals in dit geval en beriep zich daarbi op
de M. v. T. ad art. 56 Swh. De advocaat-generaal Mr.
(ricory, ofschoon hij zich aan de in de M. v. T. uit-
gedrukte leer aansloot, betwijfelde, of die in art. 56
zelve ligh, wijl het art. spreckt van meerdere feiten
zonder eenige beperking en ddarom den rechter niet
dwingt de bedoelde leer van de M. v. T. als de Juiste
aan te nemen en de rechler het art. dus nist schendt,
als hij die lecr juist uiet tot de zijne maakt, Alleen
mag volgens dezen uit het art. worden afgeleid, dat
de wotgever het oordeel gangaande het bestaan van
het verband geheel feitelifk aan den rechter heelt

willen owerlaten.
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Daar nu in casu is begligh, dat er zulk een verband
tusschen de beide bewezon verklaarde foiten bestond ,
heeft men hier te doen met cenc feitelijke beslissing
die e rechter in cassatie moet cerbicdigen.

De L. R. oordeclde in zijn arrest van 21 Nov. 1892,
dat, aangezien de kantonrechter de feiten had beschonvwd
als' ééne voortgezette handeling, allecn op srond dat Zij
zijn gepleegd op dezelfde plaats on op denzelfden tijd,
hierin echter niel het kenmerk lag wvan cene voort-
gezette handeling in den zim wvan arb 56 Swh., dat
daartoe werd vereischt, dat — afzescheiden van plaats
en tijd — de feiten tengevolge van hun verband te
zameil ulfmaken ééne handeling on dat zoodanige een-
heid van hundeling miet kon bestaan, waar de feiten
angelijksoortig waren, terwijl de ongelijksoortigheid van
de hier bedoelde feiten reeds daaruit volgde, dat het
eene leit eene overtreding opleverde belreffende do
zeden en het anderc eene overtreding hetreffende de
openbare orde; dat derhalve art. 56 verkeerd was toe-
gepast en het middel gegrond was.

De H. R. cordeelde, dat dergelijk verband onmogelijk
was, waar do kantonrechter als grond daarveor allcen
eenheid van Ljd en plaats voldoende achtte, dus over

een zaak van miet bloot feitelijken aard, was het dus
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niet cens met den advocaat-generaal, In zooverre de
H. R. hier het cassatiemiddel gegrond achtte.

In deze vonnissen hebben sve dus duidelijk uitgespro-
ken meeningen. Ilev Kert., te Ticl meende eenzelfde
plaats en tijd voldoende om het verband, dat art, 56
eischt, op te leveren.

Het 0. M. van het Kert. en de adv.-gen. sluiten zch,
wat dat verband aangaat, gehecl aan bij de M. v. T,

De H. R. zegt eindelijk, dat gelijksoortigheid der han-
delingen een der essentialian moet geacht worden en
zonder deze geen voortgezette handeling kan bestaan.

Benheid van opzet onthreekt hier bij de verschillende
feiten, zelfs ruim opgevat. Immers het opzet om te
schreeuwen en rumoer te maken was niet het doel van
het zich bedvinken. Wel was de tweede overtreding
een govolg van de eerste en vond daarin zijn oorsprong.

Ten slotte wag er nog cen zelfde object en wel de
Staat of de Maatschappij, die door dit misdrijf was ge-

£y
o8

laedeerd, Zie voor dit arrest W. v. h. R. n% 627

5. Arrest van den Hoogen Raad van 2 Febr. 1891
W. n, 5995. Bij de dagvaarding voor de Rh. was don
beklaagde ten laste gelegd, dal hij van zekere Uebrs. 5.,
bij wien hij tegen loon i dienst was, om voor hen vee
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te verzorgen, vee en landbouwvoorthrengselen te ver-
koopen, de van de verkochte gooderen gemaakte ver-
koopsommen i ontvanz fe nemen en dic aan zijne
meesters af te dragen, de opdracht gekrezen hebbende
pm een hun tosbehoorcnde koe voor hen te verkoopen,

dezolve In Fobr. '90 aan een ander had medegegeven

om die te Rotterdam te verkoopen cn van dezen den
koopprijs in ontvang had genomen en dat geld, dat alzoo
aan zijne meesters toebehoorde on dat hij anders dan
door misdrijf onder zich had, zich geheel toegedigend had.
en 2" dat hij in hetb begin van hetzellde ,jazm te Werken-
dam in genoemde qualiteit van dic Gela®, S, ecn partij
hooi, hun toebehoorende, voor een zekeren som ver-
koeht en afgeleverd en dien koopprijs gedeeltelijk opzet-
telijk wederrechtelijk zich had toegeéigend en 3" dat hij
te de Werken in den loop van daf jaar een schaap van
die Gebr®. 5. opzeltelijk wederrechtelijk zich had toege-
éigend, hetzelve buiten weten en zonder machiiging van
die eigenaren verkocht en de opbrengst voor zich De-
honden, althans nict afgedragen had,

Alleen gelijlksoortigheid der handelingen deed zich hier
yvoor en het feib, dab hij die pleegde in eenzellde quali-

beit, naast eenheid van object.

Eenheid van besluit ontbrak echter. was althans ner-
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sens uiv al te leiden, algook cen snelle opvolging der
handelingen , weshalve de rechthbank dit niet beschouwde
gls een delictium continuatumr en dus art. 56 nict toepaste.

Waarschijnlijk werd op grond van het niet aanwezig
zim der criteria van de M. v. T. deze beslissing aldus
DESEVCIL.

Beklaagde vroeg cagsatie van het vonnis op grond var
schending van art. 56, omdat hier slechts één voort-
sezet misdrijf was Dbegaan, een gevolg van €eén onge-
oorloofd besluit bij gelijksoortigheid van feiten.

De beklaagde vergat, dat heb bewijs, dat hier één
opzet aanwezlg was, van zijne verklaring niet alleen
afhangt, maar het bewijs daarvoor wel degelijk ook
uit de feiten zelven moet blijken.

De II. R. oordeelde, dat het middel, dat aangewend
wag; onjuist was, dat integendeel de drie ten lasto ge-
legde feilen, die alleen daarin overeenstemmen, dat Al
onder het migdrijf van verduistering vallen, overigens van
zeheel ongelijken aard zijn on allen feitclijken samenhang
missen, zoodat elk feit slechts tengevolge van cen afzonder-
lijk en op zich zelf staand boslnit kon worden geplesgd.

De H. R. eischt dus uvitdrukkelijk een zelfde door alle
feiten loopend besluit of opzet naast gelijksoorfigheid

ran handeling.
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Dat het laatste alleen niet voldoende is, zest de H. R.
hier uitdrukkelijk en gecft hel ontbreken van eenheid
van opzet als reden op, waarom hij het vonnis casseert,

Dat hier geen eenheid van opzel is, is zooveel duide-
lijker, nu die verduisteringen op verschillende tijdstippen
zijn geplecgd.

Onder 4 zegh de H. R. in zijne overweging tevens,
dat eenheid van plaats en tijd niet nitdrukkelijk als ver-
eischten behocven gesteld te worden, waaruit blijks,
dat hij die meer als hulpmiddelen beschouwt, maar ook
geengzing voldosnde om daarwit tot het verband van art.
26 te beslniten.

6. Arrest van den Hoogen Raad van 19 Jan. '91 W.
n® 5989. Een houdster eensr tapperij ergens e ’s Graven-
hage, had telkenmale en na daarvoor meermalen
bekeurd te zijn, in cen aan de gelagkamer grenzend ver-
trekje ten genosgen van de daar aanwezige bezoekers
pianomuziek doen maken, zonder dat zij tot het geven
van eene vermakelijkheid op dis dagen en uren van den
Burgemeesler vergunning had bekomen,

De Kantonrechter had in zijn vonnis geen verband

zoodanig als art. 56 eischt, aangenomen,.

Cagsatic gevraagd zijnde op grond van schending van
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art. 56 Swh., oordeelde de H. R. len aanzien van dic
middel, dat uit de omstandigheid, dat door denzelfden
persoon Op vergchillende Eij(lstilinlﬁen hetzolfde stratbare
feit, werd geplecgd, rechlens niet volgt, dat de feiten
in zoodanig verband staan, dal zij volgens art. 56 Swh.
qle ééne voortgezette handeling mocten worden be-
sehouwwd en onrdeelde, dat evenmin op feitelijke gronden
door den Kantonrechier iz aangenomen, dat tusschen
de ten lasle gelegde en bowezen verklaarde feiten, die
ok op zich zelf een overtreding opleveren, zoodanig
verband bestaat als art. 56 op het 00g heeft en dat
derhalve dit middel ongegrond was.

De Kantonrechter maakte uit de omstandigheid, dat
die overtredingen op verschillende tijdstippen plaats gre-
pen op, dat hier geen genheid van opzet adnwezlg was,
en de . R. zegt eenvoudig, dat, waar art. 56 zell niet
uitraakt, waarin het delictum continuatum bestaat, maar
dit aan den rechter overlaat om het uit de feiten, die
zich voordoen, af te leiden, hij op juridieke gronden
alleen daartoe niet besluiten kan, als de Rantonrechter
nit de feiten constateert, dat en wadrom het verband
van art. 56 nict aanwezig is.

In dit arrest blijkt dus van de meening van den H. R.

niets, evenmin als in dat sub 3, waar een Kantonrech-
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telilk vonnis gecasseerd werd op grond, dal het de feite-
lijke gronden, waarom de feiten niet zijn beschouwd als
ééne voortgezette handeling , maar als op zich zelf staande
handelingen , niet aangegeven had.

Daarentegen kunnen we uib de arresfen sub 47 en "
duidelijk opmaken, dat de H. B. dezelfde leer huldigt als
de M. v. T. aangeefl.

Van het Kantongerecht te s Gravenhage kunnen we
slechts giszen., dat de M. w. T. tot handleiding diende
om tot het niet aanwezig zijn van een deliectum conti-
nuatum te hesluiten, met zekerheid is het echter uit
dit vonnis niet af te leiden.

Ten slotte had de Advocaat-Generaal (Mr. van MaANEN)
nog betoogd in zijne conclusie, dat tot het wezen van
een voortgezet  delict hehoorde, dabl hel onalgebroken
had voortgeduourd in dien =zin, dat er tusschen de
misdadige handelingen geen zoodanig tijdsverloop is
gelegen, dat de volgende feiten geen nicuwen aanvang
hebben gehad en waar er hisr een of meer dagen zijn
verloopen tusschen de wverschillende daden, waar de
tapperij tusschen do eene muzickuitveering en de andere
's nachts pesloten moest zijn en de requirante telkens
na bekeuring opnicuw de strafbare handeling heging,

was dit zeker niet hel geval.
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7 W. v. h. R. n° 5556, Kgb. Eindhoven 20 Wee
1887 en rechtbank te s Hertogenbosch van 16 Fobr. 1888,

De zaak, die hier aanl siding gaf tot meerdere rech-
terlijke beslissingen, betrof de omstandigheid, dat zeker
persoon op 19 Nov. 1887 gedurendc 8 uren te Woensel
in N.-Brabant gejuagd had op oronden van 5 verschil-
lende eigenaars zonder Vail eene sehriftelijke verguining
dicr eigenaren te zijn voorzien gewoesh.

De kantonrechier te Eindhoven zoowel als de recht-
bank te ’s Hertogembosch namen Gene voortgezetle
handeling aan. Te officier van Justitie te 's Bosch voor-
zag zich legen deze beslissing in casgatie op grond van
artt. 1, 2, 44 van de Jachtwel en artt. 56, 62, 91 Swh.
op srond, dat de Jachtwet derogeert aan de algemeene
bepalingen van het nieuwe Wetboek van Strafrecht,
naar aanleiding van art. 91 Swh., waarmede de Advocaat-
Gtenoraal (Mr. DB SAVORNTN LOFMAN) zich verccnigde.

De H. R. overwoog hierbij, dat de rechtbank glechis
¢énc geldboete had opgelegd, op erond dat wel I waalr
het bij art. 10 n® 14 van de Invoeringswet gehand-
haafd art. 44 van de Jachbwet do overtreding van art. 2
afzonderlijk straft, doch ogenazing het beeinsel van
art. 56 j® 62 Swh. wil uitgesloten zien — en meernl

ook dat door de handhaving van art. 44 der Jachtwet
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goen inbreuk Is gemaakt op art. 56 Swh., dat do straf-
| bepaling omtrent voortgezetle handelingen zoo ten aan-
1 zien van misdrijven als overfredingen regelt; dab in het
beklaagde vonnis het bestaan eener voortgezelle handeling
| op feitelijke gronden is aangenomen en dat derhalve
| het cagsatie-middel moet worden verworpen.
1 Evenals de rechthank te ‘s Bosch, besliste ook de
rb. te Maastricht bij wvonnis van 25 Sept. 1888,
| W. n% 5624 en de rechtbank te Groningen bij vonnis
van 19 Jan. 1888, I. van Sr. III blz. 569.

Bij de uitspraak van de th. te Maastricht gold het
gen op eenzelfden dag 5 malen gronden van anderen
bejugen zonder voorzien te zijn goweest van de ver-
1 elschte vergunning, wat de vh. beschouwde aly Géne
voorgezotte handeling, zoodat slechts Séne straf moest

worden opgelegd, terwijl de beslissing van de rb. te

Groningen eenzelfde feit betrof, nl. dat iemand zonder

schriftelifk  bewlijs wvan vergunning de eronden van

meerdere eigenaren bejaagd had. De bewezen feiten,
I nam de rhb. aan, maoesten als dcne vaortgezette
handeling worden aangemerkt,
Duidelijlkk blijkt in al deze govallen, niet alleen dat t

er een gelijk opzet 18, maar tevens dat icder opzet

meb afzonderlifk en op zichzelf staat, doch er een ver-
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band tusschen is, zoodat men hicr éénheid van opzet
in engeren zin aantreft; voorts gelijksoortige handelingen ,
die elkaar snel opvolgen, daar toch gedurende het
tijdperk van 8 uren, één dag cnz. deze vergchillende
foiten wepleegd zijn, Meerdere objecten zijn hior aan-
wezig, daar de gronden aan verschillende cigenaren
toehehoorden, ‘

Al deze uitspraken sluiten zich aan de M. v. 'I. aan.
Ivenmin als sub 8 en 6 Dblijkt hier de meening van
den H. R.

Het was hier dan ook geengzins te doen om een
uitspraak van den II. R. aangaande art. 56 Swh.
hetreffende het delictum congtinuatum, maar het gold
meor de quaestic, of naar aanleiding van art. 91 Swh.
art, 44 van de Jachtwet niet derogeerde aan art. Hb
Swh., ten opzichte waarvan do. H. R. besliste, dan het

gpen inbreuk op dat art. maakt.

8. Hij, die op drie achterecmvolgende dagen een
valschelifk onder eens anders naain gestelden en onder-
teskenden brief schrijft, gerichl aan drie verschillendo
personen ¢n aan verschillende personen ter hand gesteld,

en strekkende om daarop afgifte te bekomen van 2

atzonderlijke voorwerpen, in het bezlb van afzemderlijke
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personen, begaat dric feiten van valschheid, die niet
als ¢ene voortgezette handeling kunnen worden he-
gchouwd. Zoo besliste het Hof te Leeuwarden 27 Jan, 87
tegenover dc rechtbank te Winschoten, die hier een
delictum continuatum had aangenomen. Zie T. v. 8. L
blz. 549,

Hel vonnis van de rechtbank te Winschoten ging
waarschijulijk van doze overweging uit, dat eenmaal
cen begin met dergelifk snood misdrijf semaakt Zijnde
(it den persoon aunleiding gaf met dag misdrijf voort
te gaan en concludeerde dientengevolge tot eenheid van
besluif, terwijl het feit, dat het 3 dagsen achtercen
geschiedde haar daarin verstorkte.

Dat het opzet gelijk is, blijkt unit de gelijksoortigheid
der handelingen; zoodat hare meening toch aan de
M. v. T. ontleend wag, terwijl het Hof meer objectief
de verschijnselen beschouwde, icder opzet afzonderlijk
en op zichzelf staande achtte, uit het foit, dat de 2
achtereenvolgende feiten niet terstond na elkaar ver
1'it:.ht werden en dus op grond van de M. v, T. het
vonnig van de th., te W. vernietigde. Waar -hier de
handelingen gelijksoortiz waren en het opzet selijk,
hing ‘het al of niet van de subjectieve meening des

rechters al of hier genvegzame hulpmiddelen waren om
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tot eenheid van opzet te besluiten. Daar cenheid van
doel en object ontbrak, moest dit alleen uit de snelle
opeenvolging der handelingen worden opgemaakt. En
vandaar aan de hand van dezelfde M. v. 1. ecn 200

ocheel tegenovergestelde begligsing.

9. De feiteﬁ, dab iemand, zich valsehelijk als stads-
vuilnisman voordoende, nieuwjaar wensgchb en nieuw-
jaarsgiften ontvangt Dbij verschillende personen, zijn te
heschouwen als ééne voortgezette handeling, besliste de
rechtbank te ’s Bosch 12 Febr, *91. Zie T. v. 8. V1, blz. 456.

Menheid van opzet, gelijksoortigheid van handelingen
en snelle opeenvolging der feiten zijn de feitelijke ver-
gchijnselen, ten gevolge waarvan de rechuer tot eene
voorteezette handeling besloot, dus ocheel in oversern-

stemming met de M. v. T.

10. Hij, die nachtrumoer maakt door luidkeels te
zingen en te schreeuwen en daarblj voor de eerbaarheid
qanstootelifke  lederen zingt, bogaat 2 feiten, die,
ofschoon elk op zichzelf overtreding opleverende, in
zoodarig verband staan, dab zij moeten worden he-
schiouwd als ééne voortgezette handeling, besliste het
Ket. te Schiedam 27 Oct. 86, T. v. 5. I, blz. 549.




Eenheid van opzet is hier niet Aanwezig, noch zijn
de handelingen gelijksoortig, aangezien de eene eoq
overtreding is betrolfende de openbare orde, de andere
ccne hetreffende de zeden.

Slechts eenheid van tijd en plaats naasb eenheid van
object, nl. de maatschappij, doet zich hier voor en
voorts hangt de 2¢ overtreding in zooverre samen met
de eerste, als zij cen uitvloeisel is van de eerste, van
den toestaud, waarin de persoon verkecrde.

Het is duidelifk, dat hier dc rechter niet tot een
delictum continuatum besloot op grond van de M. v. T,
maar art. 56 van toepassing achtte, zoodra maar gcnige
samenhang, welke dan ook, zich bij de verschillende
feiten voordost,

We hebben hier pen volkomen gelijk geval als sub 49
en een gelifke beslissing van den kantonrechter, die
achter door den II. R. evenals sub 4° ongetwijfeld zou

zijn gecasscerd, ware dab rechtsmiddel aangewend.

11. Een beklaagde, in beschonken toestand op straat
verkeerende, slaat met ecn sabel glasruiten in, mis-
handelt vorvolgens een vrouw, verzel zich (en slotte
et geweld tegen agenten van politie, die hem gearres-

feerd hebben. Zie 1. v. 8. VI, blz, 45H5/85,




45

Het H. M. G. 12 Nov. 1888 oordeelde hier art. 56
niet van toepassing en achtte dus het dehctum conti-
nuatum niet aanwezig, op grond, dab het hier zold
misdrijven geheel van aard verschillende, hoe spoedig
ze ock op olkaar volgden en dat er hier geen sprake
kon zijn van uitvoering van een &n hetzellde straf-
bare opzet.

Het T M. G. acht eenheid vam opzet noodig naast
gclijksoortigheid der handelingen. Dat deze beide niet
aanwezie zim ig de reden, waarom het art. 56 nies
van toepassing verklaart.

Dat de handelingen niet als dezelfde te gualificeeren
zijn is duidelijk, terwijl van eenheid van opzet geen
sprake kan zijn, waar de feiten allcen ccn geyolg zijn
van het verkeeren in ecenzelfden toostand, maar elk
opzet noch gelijk is, noch overigens cenig verband uit-
drukt en dug geheel afzonderlijk cn op zich zelf staab.

De opvatting van het H. M. G. is dus gelijk aan die
van de M. v. T., daar zij dezelfdo vereischten hier

stelt voor het delictom continuatun.

12, Evenzoo besliste het H. M. G. 7 Jan. "87 ten
opzichte van een minderen militair, die, in heschonken

toestand op straat met een burger vechlende, op ver-
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maan van politicagenten zich rustig te gedragen, aan
die agenten beleedigende woorden had toegevoesgd, bij
zijne arrestatic zich tegen hen met geweld verzet, zich
evenzeer had verzet tegen eenc ter adsistentic bijge-
roepen militaire patrouille en den kommandant dier
patrouille, ecn meerdere in rang, uitgescholden en tegen
den buik geschopt. Zie T. v. 8. VI, hlz. 456.

De krijesraad 1o mil. afd. te 's Gravenhage had al

deze foilen als ééne voortgezette handeling beschouwd

op grond, dat alles een gevolg wag van het verkeceren

in eenzelfden toestand, wat naar zijn meening genoeg-
zaam verband uitdrukte naast eenheid van tijd en plaats
om art. 56 toe te passcn. In hooger beroep echter
werden ze alle als zelfstandige misdrijven, die niet als
aene voorlgezette handeling konden worden beschouwd
bij de schuldigverklaring en toepassing der straf aan-
gemerkt.

Deze uibspraak was gegrond in het ontbreken van
cenheid van opzet en gelijksoortigheid der handelingen

en komt dus met zijne vorige beslissing overcen.

13. Den 81 Oct, 1890 hesliste datzelfde H. M. G.,
dat een mindere militair, die na zich met geweld en

het plegen van mishandeling te heliben verzet tegen
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zijine arrestalie door ecn agent van politie en dienten-
vevolge ontsnapt, conigen tijd later door dien agent
op nieuw aangotroffen, zich- weder op oelitke wljze
verzet zoowel tegen dien agent als tegen een korporaal ,
die op verzoek van dien agent hulp verleende, #ich
niet schuldiz maakte aan ¢én enkel voortgezet misdrijf,
maar gan twee misdrijven, ééne voortgezetie handeling,
voor zoover zijne handelingen tegen dem agent en een
feit van ingubordinatie. Zie T. v. 8. VI, blz. 455,
Tenheid van opzet, snelopvolgende handelingen en
gelijksoortigheid der handelingen Dblijken hier duidelijk
als criteria aangenomen voor het delictum continuatum,
terwijl het feit van insubordinatie juist als een afzonder-
lijk misdrijf wordt beschouwd, daar het geen gelijk-

soortigheid van handeling oplevert met de overige feiten.

14, REveneens besliste het H. M. G. 2 Nov. “88 tn
opzichte van een militair, die, door een rijkeveldwachter
op den openbaren weg in kennelijken staat van dronken-
schap en vechtende met andere personcn bevonden,
dien ambtenaar een vuistslag in het aangezicht toe-
brengt en vervolgens te dier zake gearresteerd, zich
daartegen met geweld verzet, en zoowel aan dien amb-

Lenaar als aan een ter adsistentie gekomen gemeente-
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veldwachter verschillende gevoelige slagen en schoppen
tochrengt. Zie T. v. S. VI, blz. 456.

Hier treffen we noch gelijksoortige handelingen, noch
eenheid van opzet aan, weshalve het Hof afzonderlijke
misdrijven aannam, daar het den samenhang, dat alles
uit éen toestand woortvleeide, niet voldoende achtle

om hot verband van art. 56 Swh. weer ie geven.

15. Het vervalschen van een verlotpas, ten einde hLel
feit van desertie, door achterblijven van verlof, te ver-
bergen, staat niet in zoodanig verband met de descrtie,
dab een voortgezet misdrijf in den zin van art. 56 Swhb.
behoort te worden aangenomen. Aldus hesliste het
H. M. G. 11 Tebr. 1887 tegen Zcckrijzsraad aan hoord
van het Wachtschip Amsterdam 16 Dec. 1886, Zie
T v 8. VI bz 455,

Fenheid van opzet in ruimeren zin naast cenheid van
object meende de Zeckrijesraad voldoende om het ver-
hband wvan art. 56 uit te drukken. Het H. M. G. echter
eischte eenheid in engeren zin naast gelijksoortige han-
delingen, waarom het, daar deze onthraken, hot vonnis

van dien Krijesraad vernictigde.

16. T, v. Sr, VI, blz. 456, sententie van het H. M. (-

van 14 Juni °89: Tusschen valschheid in geschrifte,
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gopleegd door een menagemeester van eenc militaire
menage, ten einde zich gelden tot die menage behoo-
rende cn onder zijn beheer ‘gesleld, oprettelijk weder-
rechtelijk te kunnen tocgigenen en die opzeltelijke weder-
rochtelijke toegigening bestaat zoodanig verband, dat ze
als ééne voortgezette handeling zijn te beschouwen,

Van ecnheid van opzel in engeren zin blijkt hier niet,
te meer daar de handelingen ongelijksoorlig zijn, slechts
penheid in ruimeren zin is hier aanweziZ, VOO ZoOVer
met heide feiten hetzelfde werd beaogd.

T'och besliste het II. M. G. alleen op die gronden, dat
nier een delictum continuatum aanwezig was, n afwij-
king van cen vorige uitspraak van 11 Febr. °87, waar
sen nagenocy gelijk geval zich voordeed, lerwijl een
later voumnis zich woeer, even alg vroeger, gehieel aan
de M. v. 'T. aansluit. Zie o. 4. zijn gententie van 31

Oet. 00 sub 1.3.

17. Wanneer lemand na meb een valschen sleutel de
kist van een ander te hebben geopend en daaruit iets
ontvreemd te hebben, kort daarna in verceniging met
cen ander opnieuw hetzelfde feit pleegh, moeten die 2
feilen, voor zoover hem betrefh, als ééne voortgezette
handeling in den zin van art. 56 Swh. worden beschouwd.

4
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Zoo besliste het . M. G, 25 Maart 1887. Ziec T. v. 8.
’ VI blz. 455. 4
: Eenheid van opzet, gelijlksoortige handelingen zijn hier

1

de voornaamste criteria, die zich voordoer.

Daarbij wijst het feit, dat beide misdvijven ter zelfder
I

plaatse gepleegd zijn het verband des te rmeer aan.

18, Wanneer 3 vereenigde personen na voorafspraak
eerst door geweld en bedrciging met geweld iemand
trachten te bhewegen hun- geld te goven, daarna op zijne
, volstandige welgering twee van hen hem met geweld
.
| van zijn bed naar een ander deel van de kamer sleuren
en aldaar vasthouden, terwijl de 3° hel bed en de goe-
deren. van dien persoon nazockt, zijn kist openbreekt
en daaruit geld wegneemt, dat hij vervolgens, nadat
zij zich verwijderd hadden, met de 2 anderen deelt,
! dan bhehooren zij niet aan afpersing, maar aan poging
tot, afpersing en diefstal te worden schuldig verklaard.
hoewel deze feiten zijn te beschouwen als ééne voort-
gezetto handeling. H. M. G. 7 Sept. ’87, T. v. 8. VI,
blz. 455.

Toging tot afpersing en diefstal zijn twee gelijksoortige
feiten, die onder ééne qualificatic vallen. Daarenboven

is hier cenheid van opzct in ongeren zin asnwezig naast
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eenheid van object, plaats en tijd, zoodat het H, M. G.
hier zijn gewone opvatting huldigh, die met de M. v. T.

oversensteml.

19. De jongste beslissing betreffende het delictum
continuatum is die van e rechthank te Amsferdam
van 26 April 1894, aangaande 7zekeren H. pr Jond,
die vercordesld werd wegens oplichling, 3 malen ge-
pleegd ten nadeele van een hotelhouder, telkens onder
voorgeven zell grondbezitter te zijn, om zich zoo
dieng vertrouwen in te dringen.

De rh. oordeelde, dat hebl hem ten laste gelegde
ééne voortgezette handeling nitmaakte in den zin van
art., 56 Swh. Naagt eenheid wvan begluil hebben we
hier gelijksoortige handelingen en eenheid van object,
terwijl bovendien de feiten kort na elkaar plaats hadden.
Evenals sub 2 houdt de rh. zich ook hier aan de

vereischten, die de M. v. T. noodzakelijk acht.

Beschouwen we de beglissingen van het H. M. G.
alzonderlijk, dan zien we daar een bijna vaststaande
rechtspraak, waar als vereischten wvoldoende , maar
tevens noodzakelik worden gesteld cenheld van opzet

naast gelijksoortige en snel opeenvolgende handelingen,
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wellke laatste echber een ondergeschikte rol speell en

» meer dient tot verdoidelijking wvan de eenheid van A
opzel en vaak afwisselt met andere hulpmiddelen.

Kehter verbreckt de sententie sub 16 dien regelmaal
weer, zonder dat we daarvoor een reden welen aan
[ 16 gevell.
1 Onze conclusie is dus, dat over het algemeen het
i H. M. G. met de M. v. T. geheel overeenstemt, terwijl
' de lagerc militaire colleges, woor zoover we dienaan-

gaande vonnigsen aantreffen (zie sub 12 en 15), de

" meening van de M. v. T. niet huldigen, maar veeleer
| clken samenhang tussgchen 2 of meer feiten voldoende
achten om een delictiim continnatum aan te nemen.

Wat de overige lagere en hoogere burgerlijke colleges
aangaat en in het bijzonder den II. R., zien we ook
duidelifk, dat 7ij zich evenals het H. M. G. aansluiten
aan de M. wv. T., dat echler sommige ligere colleges
nu en dan ieder feit, dat maar eenigszing een betreklking X
' kan doen vermoeden met een ander misdrijf, als voort
gezette handeling bestempelen en daarop één  straf

toepasseil.

De Duitsehe theorién vinden dung hier geen ingang,

' maar ook de meeningen van Mrs. J. B. BrEURELMAN

en L. B. van Perensom Rawmmivg, dat er geen bepaalde
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criteria, zijn te stellen, maar nu eens deze dan gene
feitelijke verschijnselen dat verband aangeven, zijn niet
tevens die, welke In onze ‘rechlbspraak in den regel
worden gehuldigd.

Die het verband ruim interpreteeren eischen steeds
nog eenheid van opzeb, zj het dan ook in ruimeren
zin, naast snel opvolzende handslingen, terwijl slechls
2 uitspraken eenheid van tijd en plaats (zie sub 4 en 10)
voldoende achten.,

Over het geheel onderscheiden we dus 2 stroomingen
in onze Ned., Rechtspraak, eene w. o. de H. R. regel-
matig en het II. M. G. met een uitzondering, die do
meening van de M. v. 'I'. huldigt en daar naast een
andere, hoewel veel minder groot in getal, dic met con
logsser veorband zich vergenoegen, mits maar eenzeltde
misdadig opzet (ruim) zich in de verschillende handelingen

openbaart.
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STELLINGEN.

Degene, die valsche munt maakt en die uitgeeft, is

voor het laatstc foit niet strafbaar.

Ii.

Terechl neemt art, 47 Swh., onder de middelen tob

uitlokking de overﬁreding en opruiing niet op.
i3 0

De onderscheiding in absoluut en relatief ondeugdelijke

middelen bij poging verdient alkeuring,
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IV,
(o]
lemand boven de 16 jaren is bevoegd onder eede
getuigenis af' te leggen omtrent feiten, waargenomen
voor zijn 16¢ jaar.
V.
FEen belasting, niet in de wet op de middelen ver-
meld of door de Z°® Kamecer daaruit geschrapt, kan de
Regcering zoowel invorderen als tot betaling aanwenden.
V1.
Geheel ongromdwetltig is de bepaling in de web van
81 Aug. 568 (Sbl. 83), waarbi] aan gemeenle-hesturen
de bevoegdheid wordt toegekend bij plaaiselijke wver-
ordeningen verlof te geven aan icder, die de verordenin- "
gen moeten uitvoeren, de woningen der ngezetenen ,
hung ondanks binnen tc treden.

VIL

Onteigening par zones is niet in strijd met de Grw.




VI,

De bevoegdheid om een brief te reclamecren, bij
art. 23 al. 1 van de postwet toegekend, is in strijd
met art. 159 Grw.

IX.

De dubbele standaard werkt nadeoliz, wanneer hij in
beperkten kring wordt toegepast, uitnemend. waar cen

talrijke groep van staten hem invoeren.

X,

Invoerrechten, met een fiscaal doel gcheven, zijn

niet atkeurenswaardig.

XKl
Het beneficinm divigionis komt toe aan alle borgen,
ook als zij zich niet op hetzelfde oogenblik verbinden.
XTI,

Ook de reeder nict-cigenaar kan van het recht van

abandon gebruik maken.




X1IT.

Het gehomologeerde accoord in cen faillissement is
als een overecnkomst, miet als een vonnis te be-

schouwen.
XV,
Ten onrechte besliste dc Hooge Raad bij arrest van
19 Nov. 1841 op grond van art. 205 Rv., dat gelui-

genverhoor steeds met gesloten deuren moet plaats

vinden.

XV.

Naast voogdij kan de ouderlijke macht voortduren,

XVI.

De verbintenis tot het wverschaffen van onderhgud
aan bloed- en wanverwanten is noch solidair, noch

ondeclbaar.
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XVIL

De gilten van de geheele of gedseltelijke nalatenschap

¥

{

bedoeld in avt. 224 B. W. zijn naar ons recht al
erfstellingen  of legaten fe beschouwen en niet als

schenkingen.
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