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INLEIDING.

Zijn vermogen te vermeerderen, winst te maken, ziedaar
een sireven dat jeder mensch is aangeboren, en dat hem
er tevens toe bremgt zich zoo min mogelijk aan verliezen
bloot te stellen en zich zorgvuldig te wapenen tegen de
schokken die deze verliezen veroorzaken. Maar bijna altijd
staat tegenover de kans om groote winsten te maken,
ook de mogelijkheid, een schok te ondervindexn, waardoor
men plotseling de grootste verliezen lijden kan. Aan het
zocken nu naar de middelen om zich tegen onheilen van
dien aard te waarborgen, heeft de verzekering zijn ont-
staan te danken, zooals teregt deoor Euiricon! wordt
aangemerkt, waar hLij zegt: »Le contract d'assurance s'est
introduit dans le eommerce. . . . par le désir que les hom-

t Traité des Assurances vt des contrats 4 la grosse. Renney 1827,

Yom 1I, pag. 2.




uics ont toujours eu de se metlre & couvert des caprices
de la fortune.”

Door de verzekering die door BousAY PATY ! in ruimen
zin gedefinicerd wordt als een contract wpar le quel un
homme s'engage & indemniser le proprietaire d'une chose
quelconque des accidents qui peavent arriver & celte
chose,” is alzoo aan den koopuian de vrees ontnomen,
van door cen storm of brand in een pogenblik alles weder
te verliezen, wat hij met zorg en vljt. had zadmgegaard.
Hij kan zich nu voor cene betrekkelijk geringe geldelijke
opofering  heveiligen tegen het ondergaan van groote
verliczen en zoodoende zorgen dat, zoo by door eene of
andere ramp zijn schip of goederen verliest, hij toch de
volle waarde van het verlorene terug ontvanat.

De koopiaan vroeger angstic omt veel te wagen kan nu
2iju handel uithreiden, en met rest laat potuirg ? een
assuradeur cenen koopman aldus toespreken: »Ne eraignez
rien, cdnstnﬁsez, urmeéz des navires, charger les d'effots
précieux, envoyez les au- de 14 des mers; si la fureur des
élémens, les écueils, les guerres, les pirates contrarient votre
navigation, je suis ici pour vous indemniser de vos pertes,

! Cours de droit Commerciasl maritime. Bruxelles 1838, Tom. 11,

pags 1,

* Traité du contrat d'assurance, Marseille, 1810, pag XI,
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Het 15 echtar duidelijk, dat deze verzekering allcen het
n‘uidfh-:_-i aangeeft, zich voor sclade te behoeden, door de
waarde, die men werkelijk bezit te verzekeren. Zij mag
geenszins de gelegenheid open stellen tot het zich verschafien
van winst, tot hel zich verrijken van den verzekerde.

Dit beginsel wordt in bijna alle wetgevingen uitgespro-
ken, onder de bepaling, dat men nimmer iets boven de
waarde mag verzekeren. Ware dit toch anders en kon
men ten gevolge van het ongeluk, waardoor men getroflen
wordt, zich zelfs nog voordeel verschaffen ten koste der
assuradeurs, de weg zoude gebaand zijn voor alle soort
van schelmerij, waarvan men wu, al wilde men zo bedrij-
ven, toch geen voardeel zoude hebben.

De veaag doet zich hier echter onmiddelijk op, op welke
wijze, e werkelijke waarde van de zaken die verzekerd
zijn, vastgesteld en bewezen moet worden.

In de volgende bladzijden stel ik mij voor, voornamelijk
met het oog op de Zeeverzekering, deze vraag te beant-
woorden, en naauwkeurig de moeijelijkheden na te gaan,
die zich opdoen, wanneer de waarde in de polis is getaxeerd,

Vooraf evenwel acht ik het niet overbodig, hoewel de
zaak op zich zelve eene zeer eenvoudige is, nog te wijzen
op het verschil, dat er hestaat tusschen de verzekerde
zaak en het verzekerd hedrag. Dikwerf meent men toch

dat  beide uitdrukkingen mniet van elkander verschillen,




daar men onhekend is met het onderscheid, dat hestaat
tusschen het verzekeren eener zaak voor eene bepaalde:
gom, en het verzekeren van cene hepaalde som op eene
zaak.

In het cerste geval is de geheele zaak verzekerd en de
som, waarvoor die verzekerd is, wordt alzoo aangenomen
de waarde van die zaak te zijn, terwijl in het tweede
geval door de verzekerde som volstrekt de waarde der
zaak niet bepaald, maar alleen aangeduid wordt, dat men
tot die som zich schadeloos heeft willen stellen. Bij dus-
danige verzekering is de zaak, zoo dikwijls de waarde
daarvan meer bedraagt dan het verzekerd bedrag, niet
geheel verzekerd en de verzekerde wordt hierbij beschouwd
zijn eigen assuradeur te zijn, voor die meerdere waarde.

Nu is juwist het kennen der waarde van het te verze-
keren voorwerp, in vele opzigten en in vele gevallen van
groot belang, want zoo de waarde niet hekend is, hoe
zonde men dan ooit kunnen bewijzen, dat er meer verze-
kerd was dan hetgeen waarbij de verzekerde belang had?
Hoe zoude men het te vergoeden bedrag kunnen bepalen
bij totaal verlies? Hoe ook zoude men in geval van abans
donnement of afkeuring kunnen aantoonen. of de repa-
ratiekosten al dan nict meer dan drie vierden der waarde
bedragen, zoo de waarde volstreki onbekend is?

Zoowel voor den verzekerde als voor den verzekerasit




15 het alzoo van groot belang die waarde te kennen, of
i alle geval de waarde van let verzekerde voorweryp te
kuonen  bewijzen en het is dan ook noodzakelijk in de
cerste plaats na te gaan, op welke wijze het bewijs van

die waarde kan geleverd worden.

§ 4.

OVER TIET BEWIJS VAN DE WAARDE LER

VERZEEERDE ZAAX.

Van hoeveel belang het is de waarde van het verzekerde
voorwerp ie kennen, heb ik reeds getracht met een enkel
woord aan te toonen, doch niet altijd is het even gemak-
kelijk tot de kennis van die waarde te geraken,

Voor alles heeft men evenwel te onderscheiden, of de
waarde in de polis is uitgeﬁh‘ukt? al dan niet. Is de
waarde in de polis uitgedrukt, en de verzekering, zooals
men het dan noemt, bij gelaxeerde polis gesloten, zoo
geldt in het algemeen de regel, dat de taxatie in de polis
tot hewijs strekt van de waarde tusschen partijen, en hoewel
in het Weth, v, K, dit beginsel niet met rende woorden is nit-
gesproken, zoo blijkt toch uit de artt 274 en 275 W. v. K.,
dat onze wetgever dit toch als algemeenen regel heefl willen
aannemen , daar in die artikelen. als uitzondering de ge-

vallen worden gencemd waarin, en de personen waardoor,




tegen de taxatie kan worden opgekomen. Hetzelfde ge-

voelen wordt witgedrukt in hei Fransche regt, waar ook
wit de woorden van art. 336 Code de Commerce: »En
»eas de frande dans Pestimation des effets assures, en cas .
»de supposition ou de falsification, lassureur peut faire
sprocéder & la vérification et estimation des objets” !
blijkt, dat bovengemeld beginsel ook daar geldend is.
Uitdrukkelijk wordt er melding van gemaakt in het Duitsche
~ L. G. B. art. 797, dat zich aldus over de zaak uitlaat:
»Wird durch Vereinbarung der Parteien der Versiche-
yrungswerth auf einc bestimmte Summe (Taxe) festge- ‘
»stellt (taxirte Police), so ist die Taxe unter den Parteien
»fir den Versicherungswerth maszgebend.” Evenzoo zegt
ook ARNOULD ? in zin belangrijk werk over het Engelsch
assurantieregt, dat, behoudens ecenige uitzonderingen :
»Valuation in the policy is conclusive between the par-

»ties.” ¥ Zoo als reeds is aangemerkf, kan ook bij ons

* Even eens luidt art. 450 Codice di Commercio del Regno
d'Italia van 1365.

* On Marine Tnsurance, 3¢, London 1366, p. 202

# Art. 256 van het Spaansche Handels-Wetboek zegt ook wdat
het teekenen der polis doet vermoeden, dat de verzekeraars de
'daarin voorkomende taxatic als de juiste waarde der verzekerde

zask hebben erkend,
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in sommige gevallen tegen de taxatie tegenbewijs geleverd
worden. Op de vraag cchter in hoeverre, hetzij door
den verzekeraar, lu?tzij door den verzekerde, tegen dego
taxatie kan opgekomen worden, kom ik later afzonderlijk
wmeer uitvoerig teruy, In het algemeen echier moeten
wij alzoo aannewen, dat, wanneer er bij getaxeerde polis
verzekerd is, de taxatie als eem overeenkomst moet be-
schouwd worden, gesloten door den verzekeraar en den
verzekerde, waardoor deze dns verbonden zijn.

De assuradeuren meeten, zoo de geheele waarde ver-
zekerd s, by totaal verlies die geheele waarde, en bij
schade, de yolle beloopen schade voldoen.  Ts de waarde
niet geheel verzekerd, zoo wordt bij totaal verlies, zoo-
veel als verzekerd is, en bij schade naar evenredigheid
der taxatie vergoed.

In de tweede plaats moet nu de vraag beantwoord
worden, hoe de waarde bewezen wordt, wanneer daarvan
oeen opgave in de polis is geschied, m. a. w. in hef
geval, dat er verzekerd is hij zoogenaamde open polis.

Wat het Nederlandsche regt betreft, zal dit bewijs
meestal zeer gemakkeljk kunmen geleverd worden, wegens
de ruime bewoordingen van art, 273 W, v. K. »rIndien
nde waarde der verzekerde voorwerpen niet door par-
ntijen in de polis iz uitgedrukt, kan dezelve door elle be-

wwifsiiddeien. worden gestaafd.”  Ten onregte merkt pg




pixTo 1, volgens mijne wmeening, op dit artikel aan, dat
dit bewijs dikwils moeijelijk genocg kan zjn, daar toch
het geval, dat alle bewijsmiddelen ontbreken, niet dikeijls
zal voorkomen, en integendeel meestal, hetzij door boeken,
facturen enz., hetzij door getuigen, hetzij eindelijk zelfs
door vermoedens, de waarde wel zal kunnen worden bewezen.

In de praktijk evenwel, zal dit laatste geval zich nict
dikwijls voordoen, daar het hewijs van de waarde van
goederen wel bijna altijd door boeken, facturen, cognos-
sementen enz. voldeenda door den verzekerde zal kunnen
worden geleverd. Bij verzekering van schepen alleen zou
hier nog moejjelijkheid kunnen plaats vinden, maar aan-
gezien art. 592 No. 7 W. v. K. wil, dat de polis hewvat
de waarde van het verzekerde schip, zou men daaruit
kunnen opmaken, dat open polissen mimmer bij verzeke-
ring van schepen zouden kunnen voorkomen. Doch hoewel
deze bepaling bij ons zeer positief is, is zij an fond van
geene kracht, daar er geene nietigheid op het verzuim
van dat artikel gesteld is. Evenwel wordt er aan de
Amsterdamsche bheurs, voor zoo ver, na bekomen inlich-

tingen, mij bekend is, nimmer eene casco-verzekering

t Handleiding tot het Wethoek van Kooph.,, 2% diuk, II ged,
§ 222,
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cesloten bij open polis L. Tn mogt iemand een schip of
scheepsaandeel toch willen verzekeren bij open polis, dan
is het zijue schuld, als ij bij verlies de grootste moeije-
lijkheid ondervindt, om de waarde te héwijzen. En teregt
zegt noLTIUS %, wijzende op het geval, dat dit niet vol-
doende kan geschieden: nhet gevolg der nalatigheid om
nde waarde in de polis uit te drukken zal zijn, dat de
nwaarde van het schip niet behoorlijk kunnende blijken,
nde rvegter bevoegd is om de verzckerde som aanmerke-
wlijk in te kortem, zoo miet geheel t¢ onizeggen,” en dau
zal ten volle op den verzekerde toepasselik zyn het:
whabet quod sibi imputet.”

Volgens art. 7 der Ordonnantie van assurantie en avarijen

der stad Awmsterdam, van 28 April 1744 3, was de taxatie

! Behouden-varen-pelissen, interest casco, worden eveniyel dik-
wijls open gesloten.

3 Voorlezingen over Handels- en Zeeregt, Utrecht; 1861, deel 3,
pag. 64.

s Art. 7 luidt:

et caseo van 't schip, met desselfs rondhout, staande en
lopende wand, ankers, touwen, zeijlen, geschut, ammunitie van
oorlog, consumahel en verdere aankleve van dien, niets uijtge-
sondert, tot de pracmie van assurantie en de op hand gegevene
gelden inclusive, zal ten vollen, en sooals het waarlijlk tot in

oo kost, verseekerd mogen werden, en zal hef aan den Eijgenaar
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van hiet schip in de polis facultatief gesteld, en bij ver.
schil over de waarde, wanmneer er niet getaxeerd was, of
bij verschil over de faxatie, werd de zank aan het opder.
zock en de decisie van commissyrissen onderworpen,
Ook in het Engelsche veet zal het bewijs der waarde bij
open  polissen weiniz moeijelijkLeid opleveren, daar ook
hier allerhande bewijsimiddelen worden toegestaan, zoo als
blijkt uit hetgeen arNouLD ! daaromtrent aldus wede-
deelt: »The moede of proving the amount of insurable
ninterest under an open policy in case of losses; — fay
nthe goods, by the production of the invoice, bill of lading,
npolicy ete., for the ship, by the production of reports
rand estimates of surveyors, bill of sale ete.; for the freight
uby the production of the freight manifest” ete. Terwijl

wat het Amerikaansch regt hetreft, wij bij pHILLIPS 2

of Geassurcerden vrij staan, het schip met al zijn toebehooren,
voor het geheel, of voor zijn portie, in de Police te taxeeren, dog
niet boven de regte waarde, en in revalle geen tazatic in de
Police is gesteld, en Partijen in cas van schade, of te Avarije,
het over de waarde niet eens konden worden, alsmede, wanneor
boven de geregte waarde mogte getaxeert zijn, sal de taxatie
staan, aan 't onderzoek en ter decisie van Commissarissen, en de
Assuradeurs haar belangen mogen inbrencen.
tT. a p.o pag. 311,

#On the law of Iusurance, New-York, 1867, vol I, No. 1218,
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lezen: rUnder an open policy the valué of the interest
miiust be proved by the assured according to eertain
nestablished rules before he can recover for u loss,”
Meerder twijfel hbestaat in het Fransche vegt op dit
punt, daar de Code de Comumerce alleen voorziet in het
geval, dat goederen in de polis niet getaxeerd zijn, z00als
blijkt uit art. 339: »8i la valeur des marchandises n'est
spoint fixée parv le contrat, elle peut étre justifiée par
nles factures ou par les livres; & défaut lestimnation en
mest faite suivant le prix courant au temps et au leu du
nchargement y compris tous les droits payeés et las frais
nfaits jusqua bord !y maar wat, zoo een sehip in de polig
niet getaxeerd is en het totaal is vergaan; hoe kan do
verzekerde er dan de waarde van hewijzen? Eene bepaling

selijkluidende metl art, 273 W. v. K. vindt men nief in
LA |

de Code de Commerce, en art, 339 spreekt, zooals wij°

zagen, alleen van goederen. Alzbo 7al de verzekerde in

de meeste gevallen de waarde van het schip niet kunnen

' In gelijken zin luidt art. 453 van het Ttalinanseh Handels-
wethoek:

mie¢ il valore delle ynerci non & stabilite dal contratto, 1uh
essere giustificato dalle fatture e dai Iibri; in mancanza, se ne
2 la stima gecundo il prezzo curremte al tempo ¢ nel luogo -del

caricamento, compresi tutti i diritti ¢ le spese falte sino a bordg,”

Evenzoo ook art. 64 Ordonnance de la Marine,
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bewijzen, zoo hij verzuimt e letten op art. 332 C. d. Com..
nLe contrat dassurance exprime. ... la nature et la valeur
ron Pestimation des marchandises ou objects que 'on faii
nassurer.”  Toch brengt liet verzulm van de apgave der
waarde in de polis, volgens de grootste Fransche schrij-
vers, geene nietigheid van de verzekering te weeg 1.
Deze gevallen zullen zich dan ook zeker in Frankrijk
evenmin als bij ons veel voordoen. De verzekerde zal zieh
wel steeds door eene taxatic in de polis dekken, en
POTHIER ¥ zelf zegt reeds van zijnen tijd: ron ne manqgue

npas ordinairement & faire cetle estimation.”

Bl
LD

BEEGRIP VAN GETAXEERDE POLIS,

Reeds een en andermaal iz er ter loops melding ge-
waakt van getaxeerde polis, maar wat Let cigentlijk begrip

! Zie Boulay Paty t. a. p. pag.54; en daar art. 8 der Ordonnance
de la Marine bhepalingen in gelijken zin bevat als de Code ook
Valin, Commentaire sur 1'Ordonnance de la Marine sur art. 8
titre des assurances en

Pothier Traité des assurances No. 112,

4ie ook hierover Meno Pihls Darstellung des Deutschen Hap-
delsrechts, B, 1V. (Assecuranz recht) Th. 1§ 591,

* T2 pe No, 112




is van zulk eene polis, is nog niet aangetoond. Te vep.

geefs evenwel zou de moeite zjn, indien men in ons
Welboek van FKoophandel naar eene definitie van ge-
taxeerde polis ging zoeken: niet alleen ontbreekt deze,
maar zells wordt die benaming in het Wetboek niet
nangetroffen. ArNourLn noemi een getaxeerde polis (a
vaiued policy) rone in which the ugreed value of the
nsubject insured, as between the assured and underwri-
nter, for the purpeses of the insurance, is expressed on
nthe face of the policy;” 1) en in gelijken zin definieert
PHILLIPS de getaxcerde polis als: wa policy in which
nthe value of the subject, is agreed upon by the par-
nties, 2 en evenzoo zegt ook NouTE: 3 wBei taxirten
nPolicen ist der Werth des Gegenstandes der Versiche-
mrung  einverstanden zwischen dem  Versicherer und
wVersicherten.” Uit al deze delinitién van eene goetaxeerde
polis' blijkt nu ten duidelijkste, dat overal vast staat, dat
de taxatie in de polis moet aangemerkt worden als de
maatstaf van de som, waaromtrent partijen zijn overeen-

pekomen, en alzoo is in den vegel noeh de verzekerde

't a. p. pag. 218,
tfoa. p. Nu 1178

? WiLhsr wespckw's System des Sce-Assekuranz- und Hode-

meret=wesens. Hambarg 1851 en 1852 vol 1 pag 342,




hoch de verzekeraar bevoegd, om tegen de eenmaal vast-
gestelde taxatie op té komen, daar het doel der taxatie
Juist  hoofdzakelijk is, de moeijelijkheid te vermijden,
die er bestaat, om de wezentlijke waarde van het verze-
kerde voorwerp te bew ijzen. — et is daarom zeer zeker
in het belang van den verzekerde, om et voorwerp der
verzekering in de polis te taxeren, daar bij voorkomende
kwestie omtrent de waarde dan niet op hem de bewijs-
Lust drukt, maar op den verzekeraar, waarom dan ook
zeer juist gezegd wordt door caAUVET: ! wLe seul effet
de la conveution est de dispenser Passuré de toute
justification de la valeur et de metire 2 la charge de
Passureur Ja preuve que cette valeur a été exagerée,”’

Doch wel mag men er op letten, dat de verzekerde
ceenzins door taxatie van het voorwerp van verzekering
een wed-verzekering, d. 1. eene verzekering, waarbij hij
geen belang leeft, bedekt, daar in zoodanig geval de

verzekeraar niet gelionden is ot schadeloosstelling, vol-

o)

gens art. 250 W, v, K.;: nIndien hij, die voor zich zelf
heeft laten verzekeren, of Ly, voor wiens rekening door
een ander is verzekerd, geen belang in het verzekerde
voorwerp heeft, is de verzekeraar niet tot schadeloosstels
;

ling gehouden.’

L uoove cavver Treaite sur les Assurances Maritimes. Paris 1862,
L




In Engeland evenwel waren do nwager policies™ viop
het jJaar 1746 wettige contracten, en werden ook als

zoodanig door Lord sMansriein ! erkend. Omstreeks dien

tijd echter is door de act 19 Geo 2 ¢, 37 hiernan cen eiude ’

gemaakt, krachtens de bepaling: »ihat no assarance or ASAl-

[ rapees shall be made by any person or persons, hodies cor-

| porate or politic, on any ship or ships helonging 1o his

Q Majesty, or any of his subjects, or on any goods, mer-

chandizes, or effects, laden or to be laden on Loard of i'|

any such ship or ships, interest or no interest or without

further proof of interest than the policy, or by way o

gaming or wagering, or withoul penefii of salvage 1o i

| dassurer and that every such assmrunce shall be null and
void to all intents and purposes.” 2

In New-York werden wagering  policies ook voor

geldig gehouden, doch 2i] zijn bij de Revised Statutes ol

| New-York ook aldaar verboden. 3

De vermelding biervan achtte ik hierom noodzakelijk, ‘_
omdat men in LEogeland een tijd lang gemeend heefr, %
dat ook de getaxeerde poliz binnen het bereik van boven-

’ gemelde acte viel, op grond, dat door middel van poligsen,

|
- v i
" ArxouLy f. a4 . pag. 109 noot 9. |

{ * Deze act is te vinden achter het werk yvan ARNOULD 1. 1088, f

1
¥ Zie ewriuies ¢ g p Noo 211, [
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Waarin ¢ene hoogere waarde is opgegeven van de vorzo-
kerde voorwerpen, dan deze waard zijn, er bedrog zou
plaats vinden door het opzettelijk laten zinken of vernielen
van schepen en ladingen. Dat deze meening verkeerd is,
en de getaxeerde polissen niet onder de hepalingen dier
acte vallen, blijkt duidelijk, wanneer men slechts op het
onderscheid let, tusschen deze en de wager-policies.
Wanneer toch partijen ontslagen worden van alle bewijs
van het bestaan van belang, z00 hebben wij te doen met
eene wager-policy, en deze is nietig; is dit niet het ge-
val, maar wordt de verzekerde alleen ontslagen van hLet
bewijs van het bedrag van zijn belang, maar geenszing
van het bewijs, of hij al dan niet belang bij het verze-
kerde heeft, zoo hebben wij te doen met eene getaxeerde
polig, en dere is van kracht.

In het geval echter dat de taxatie buiten alle verhmi-
ding overdreven is, b, v. zoo als Lord MANSFIELD zeide:
nit should come out in proof that a man had insured
£ 2000, and had interest on hoard to the value of a
cable only; ! dan is het duidelijk dat dit eene ontduiking
is der acte, waardoor ook mulk eene verzekering nietig wordt.

Wij hebben tot nu toe gezien, dat de taxatie den ver-

zekerde alleen ontslaat van het leveren van het bewijs

¢ Inzake rewss e, rueken aangehaald bij arxouven t. a. p. pag. 114.
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der waarde van de zaak, doch geenszing van het, bewijs,
dat  hyj  helang bij het verzekerde voorwerp had: wmaar
ook mnog in andere opzigten is de taxatie vari groot be- |
lang, daar de som, waarop het verzekerde voorwerp ge-
taxeerd is, tot grondslag streki voor de verpligting  der.

assuradeurs in geval van verlies, Nu 15, wanneer er totaal

verlies had plaats gevonden, hieraan uooit cetwijfeld, doch

in Engeland hebben zelfs schrijvers van naam beweerd, dat

. dit niet het geval was. wanneer er alleen sckade was
aeleden, en dat alsdan, zoo als men het: noemde, de polis
maest  geopend worden, dat wil zeguen, dat de taxatie,
waaromtrent men was overeengekomen, niet als grond-.
slag wmoest beschonwd worden voor de verpligting van |
den assuradeur, dat daarentegen het bedrag van het belang

dat risico geloopen: had, moest bewezen worden, even aleaf |

bij open polis verzekerd wwas. Deze dwaling  hLeeft zijn.
I porsproug uenomen wit een gezesde van Lord MANSFIELD-

i in zake ERASMUS ¢. BANKS, dat aldus Iuidt: van average

loss opens the policy”, 1 Vroeger is over deze zaak veel
geschreven, maar, daar men tegenwoordig van deze dwa-
ling algemeen is teruggekomen, acht ik het voldoende er
: hier alleen wmelding van gemaakt te hebben. 2 Ultvoerig

D ARNOULD f.oa. p pag. 202,

# ARNOULD oo p.op. 292 zegl ten slotte ook whut us it has teased

i
-
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wordt hierover nog gesproken bij nESECKE, die zijn Prin-
ciples of Indemnity in Marine Insurance uitgaf ten tijde
dat men hierover nog in twijfel verkeerde. BrNEckE
verklaarde zich ook toen reeds ten sterkste tegen eene
opening der polis, zoo als duidelijk blijkt nit de woorden
waarmede hij zijn betoog eindigde, en welke wij bij NOLTE
aldus vertaald aantreffen: wDor Meinung derer, welche
behaupten wollen, dasz bei particllen Verliisten die Taxe
heseitigt werden musz, fihlt es ehen so sehr an Awutori-
tit als ihr Geregtigkeit und gesunde Vernunft mangelt, ?
Het ware begrip hieromtrent vinden wij dan ook weder
in een uitspraak van Lord ELLENBOROUGH: 2 nThe ohject
of a valuation is to fix an estimate on the subject insu-
red, and to supersede the necessity of proving the actnal
value, by specifving a certain sum as the amount of the
value, If part only of the subject insured be lost the
assured can only recover in respect of that loss accor-
ding to the proportion which that bears to the whole
sum at which the entire subject of insurance, was esti-

mated in the policy.” Ook pmILLIPS komt na vele ver-

from use, and with it the etror which was suggested, this no-
tice of it may suffice.
' Nonte vol. I, pag, 817,

* FORBES C. ASPINALL, Zie ARNOULD f. 2 . pag. 293
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schillende  uitspraken medegedecld te hebben, tot liet
volgende resultaat: «The waluation is to be adhered to
and applied, so far as it is practicable, in settling par-
tial as well as total losses, !

De taxatie in de polis derhalve dient tot raaatstaf voor
lict te vergoeden bedrag, zoowel bij totaal verlies als bij
het opmaken der hoegrootheid van do schade hij partisel
verlies.

Vooral voor ons regt evenwel is het belangrijk nog na
te gaan, op welke wijze de taxatie in de polis geschiedt.
Deze toch' kan volgens art. 274 en 275 W. v. K. ver-
schillend zyn en wverschillende gevolgen hebben,  Noch in
het  Fransche, noch in het Engelsche of Amerikaansche
regt vindt men zulk ecene tweeledige manier als bij ons,
maar de taxatie geschiedt daar altijd met onderling gaoed-
vinden, en hiervan wordt in het Wethoek van Koophandel
in art. 274 ook hei eerst melding gemaakt. In dit ;-
tikel lozen wij: »Indien de wdarde in de palis is uitge-
drukt,” d. i. wanneer de verzekerde eepe waarde in de
polis heeft ingevuld, en de verzekerde die polis stilzwijgend
heeft onderteekend, Maar is it het geval., dan maalkt
de wet hier eene uitzondering op hei algemeen beginsel,

dat de verzekerde hij getaxeerde polis ontslagen is van

Al pl NE 1205
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het bewijs der waarde, door aan den regter niettemin de
bevoegdheid te geven, om aan den verzekerde de nadere
regivaardiging der uitgedrukte waarde op te leggen, voor
zon verre door den verzekerde redenen worden aange-
voerd, waaruit gegrond vermoeden wegens het bovenmia-
tige der opgave geboren wordt. Hier alzoo behoeft de
verzekeraar geen bewijs in regten te leveren, om de bo-
venmatigheid der uitgedrukte waarde {e bewijzen (hoewel
hij dit vermogen ten allen tijde heeft, volgens art. 2748),
maar slechts redenen aan te voeren, waarnit een gegrond
vermoeden Kan ontstaan en evenmin hehoeft nu ook de
regtvaardiging van den verzekerde tegen zulk een ver-
moeden in regten te geschieden, waardoor het voor hem
zou zijn, als was er bij open polis verzekerd; ook is de
regter bevoegd, maar geenzins verpligt, om zoowel op
het een als op het ander te letten.

Het is vooral in de praktijk, dat mijns inziens, deze
bepaling van groot nut is, daar bijna altyd de opgave
der waarde door den verzekerde geschiedt, en de assura-
deur de polis teekent zonder het voorwerp zelf, dat ver-
zekerd wordt, en dus nog veel minder de waarde er van
te kennen Wanneer hem nu naderhand blijkt, dat de
opgave der waarde bovenmatig is, zal hij gemakkelijk rede-
nen vinden, waaruit een gegrond vermocden ontstaat, terwijl

hij nict altijd een volledig bewijs in regten zal kunnen leveren.




De tweele wijze: waarop de taxatie in de polis kah
geschieden, is die na verhoor van deskundigen, Wij vin-
ilen de bepaling daaromirent in art, 275 W.v. K. aldus:
»Tudien echter het verzekerde voorwerp vooraf is gewaar-
deerd deor deskundigen, bij partijen daarfoe bestemd,
en desgevorderd door den regter beBedigd, kan de vers
zekeraar niet daartegen opkomen, tenzij in geval van
bedrog, alles behoudens de bijzondere uitzonderingen bij
de wet gemuakt.”

It de taxatic alzoo door deskundigen geschied, dan is
het de zin onzer wet, dat deze dan geheel als bewijs zal
strekken, en de verzekeraar hiertegen volstreki niet zal
kunnen opkomen (behalve bij bedrog). Nu doet zich de
vragg echier hievbij voor, of in de polis er uitdrukkelijk
moet bijgevoegd zijn, dat de taxatie door deskundigen is
zeschied, of dat elke taxatie gchouden moet worden door
deskundigen te zijn gedaan? Mr. ¢. 1. pE MARTINT, 2 ad
art. 275, meent, dat de waardé, uitgedrukt in de polis,

wordt oehouden als tusschen verzekerde en verzekeraars

' Bestemd. Dit staat wel in de officiele uitgave maar moct
als een drukfout aangemerkt worden. Zoo als blijkt nit art. 30,
Wet 26 December 1285 Staatsblad N°. 45, waarbij dege titel is
afgekondigd, moet hier stuan benoend.

¢ De Nederlandsche wetaeving, Amsterdam [84(.
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te zijn overcengekomen ua  voorafoaande waardering:
maar ik voor mij geloof evenwel, dat deze meening on-
mogelijk met hewijzen kan worden gestaafd en ik ben
het dan ook geheel mel DE PINTO 1 eens, dat zoo uit
de polis niet blijkt, dat deskundizgen de taxatie hebbon
bewerkstelligd, de voorschriften van art. 274 alsdan be-
hooren ie worden in achi genomen, tenzij van elders het
bewijs, dat de waardeering door hen is geschicd, gele-
verd werd,

By dif artikel doet zleh tevens nog een andere vraag
op, en wel deze, of, wanneer de taxatie is zeschied door
deskundigen, welke niet Yictediad waren, en assuradeuren
zich mel deze taxatie lhebben tevreden gesteld, zij later
nog eene hetediging of hededigde verklaring lcﬁmmn VOr-
eren? Door de meeste schrijvers wordt beweerd, dat
ook naderhand door assuradenrs eene heiedi ging of heéedigde
verklaring kan gevorderd worden, cn zoo vindt rmen bij
ASSER €. 8, 2 zonder dat hij zijue meening wmotiveert:
»Deze heéediging kan vddr of na e waardering plaats

hiebben, terwijl pk pivro, ¥ die omtrent deze zaak in het

' t. 4, p. deel II, § 224.
* Het Wethock van Koopliandel met aanteckeningen, Amslor-
dam 1845, ad art. 275

¥ 1. a p. deel 1L, § 225,
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gevoelen . van AsskR c. s, deelt, nog beweert, dat degze
meening uit de beraadslaging blijkt; toch noemt hij de
bevoegdheid, dic de assuradeur heeft, om begediging
te vorderven, ook zell vreemd., Dezelfde leer is vervolgens
cok nog aangenomen in een vonnis van de regthank van
‘s Hertogenbosell van 24 Junij 1840 t op deze grond:
»O. dat, daar de wei de bepediging van deskundigen uit-
drukkelijk voorschrijft, en deze betediging in casu niet
is geschied, de gedaagden ongehouden zijn met deze exper-
tise genoegen te newen, en mitsdien ul‘suog'te regt vor-
deren, dat de deskundigen, die het taxaal Liebben gedaan,
huu rapport met eede bevestigen, ens.” En niettegenstaande
het antwoord van de regering op de vraag, of niet dui-
delijker  bepaald moest worden, dat de beéediging voér
de waardering moest plaals hebben, waarbij gezeod werd,
dat dit in lep midden gelaten was »omdat het van par-
tijen af hangt, te vorderen, dat de eed voor de waarde-
ring worde afgelegd, en zoo zulks geen plaats heeft gehad,
beiden in haar geheel blijven om alsnog de eedsaflegning
te vorderen” gu]ul_l-f ik toch met preenvls, 2 dat de assu-

vadeur, na eens met cene onbededigde taxatie genoegen

I Weekbl, v. h. R. No 861,
* Handhoek vaor het Nederlandsch Handelsregt, Groningen 1867,

deel ILI, pag. 63,
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te hebben genomen, later gecne betediging meer kan
cischen, en wel op grond, dat het wetboek van 1830
sprak van een akte van deskundigen, vdevorens bij den
regter bededigd,” en het ontwerp van 1835 van een akio
vooraf bededigd, melding maakt. Tn de afilealingen even-
wel is men tegen deze bepalingen, die gebisdend eene
beéediging voorschrijven, opgekomen, wegens het kostbarve
et belemmerende der zaak, terwijl men tevens opmerkie,
dat, als de deskundigen moelen betedigd worden, dit wel
altijd vooraf zal moeten geschieden, dat derhalve het woord
»vaoraf” overbodig was, Het gevolg is hiervan dan ook
geweest, dat men het woord »eoora;” lheefy geschrapt, en
daavvoor »desgevorderd” heeft in de plaats gesteld, ! waarom
DIEPHUTS mijns inziens hierop te veat zegt, dat men door die
verandering, enkel aan het goedvinden der beide partijen
heeft willen overlaten, of (e deskundigen, die de taxatic
aullen doen, vooral besedigd zullen worden, waar niet
aan ecn der partijen heeft willen vrijlaten, die hegediging
later nog te vorderen”; terwijl hij er nog ten slotte hij
voegt, dat die latere bedediging slechts te pas kan komen
i een geding, in verband met een gevoerde tegenspraak

tegen de opgaaf der polis, en nien juist door art. 275

¥ YoosoumN, Geschiedenis ¢n beginselen der Nederlandsche

Wetboeken, W. v. K, deel II, pag. 238, sqq,




W. v. K. deze heelt willen uitsluiten. Wat de bijzondere
uitzonderingen bij de wet gemuaakt betreft, waarvan nog
i art. 275 gesproken wordt, deze hebben hoofdzakelijk
betrekking op art. 619 W. v, K., waar de waarde van
een schip, hoegeer hevorens getaxcerd, in twee gevallen
(waarop wij later terugkomen) nader bepaald en ver-
minderd kan worden.

Ten slotie acht ik het niet overbodig, om nog met
ecn enkel woord melding te maken van den VOriL, waarin
de taxatie geschiedi.

In Engeland is de wvolgende clansule in swang : nThe
said ship etc, goods and merchandizes ete., for so much
as it concerns the assured, between the assured and agsurers
in this poliey are and shall be valued at....” 1 ook in den
Amerikaanschen vorm volgen, na de beschrijving van lLet
verzekerde voorwerp, de woorden: nvalued at. . . Ve D
Duitsche gedrukte vorm is ook dezelfde »Wir die Unter-
gezeichneten enz. an Herr o, o ., 0, auf ... ... taxirt
e v v 0.9 In Rusland vindt men het formulier, in het

Duitsch vertaald, aldus:

t ABNouLh 6 @ p. p. 291
: Painvies 6. a. p. N% 1180,

@ Allgemeine Sceversicherung Bedingnngen 1867, Mit commen-

tar vau 1, TECKLENRORG, Bremen 1868.
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nDer Werth des gedachiten versicherten Schiffe oder
Fahrzenges, oder Waare oder Ladung. oder andern Sache
wird auf so wnd so viel Rubel (mit Zahlen und Buchsta-
ben) hestimmt, wud soll im Fall eines Schiffbruchs oder
ciner Verunglickung des gedachten Schifles oder Fahr-
zeuges oder der Versicherten Waare oder Ladung oder
andern Sachen dieser ‘Werth von so und so viel Rubel
(it Zahlen und Buchstaben) erstattet werden, ohne dar-
fiber eine andere Rechnung zu fordern, 2

Oudtijds werd ook in de gedrukte polissen bij ons welding
gemaakt van de laxatie, zoo als blijkt uit de polis-formulicren,
algedruki achter de Amsierdamsche Ordonnantie, en wel
voor Leeverzekering aldus: nZijnde hetzelve de Pacto en
Lxpresse met wederzijds genoegen getaxeerd en gepriseerd
op eene somma van /.. .. . . welke bij alle voorvallen
tot reglement zal dienen,” enz. en voor brand: »Taxeerende
wel expresselijk en met ons believen, de voorz. Opstal
Timmeragie, Huijzinge enz., met alle desselfs Gereedschap-
pen en Meubelen, op eene somma van /. . ... en de
Goederen, Waaren en Koopmanschappen 0]} €ene somina

Yol f o e en dus te saamen op eenc somma van f ..o .

* Part 215, Russisch Kaiserliche Ordnang der Handelsschiffuhrt
auf Flissen, Seen und Meoren. Auf allerhichsten Befehl aus dem

Russischen fiberselst von v, . ansor, St Petersburg, 1812, dL 11,
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Deze Inatste vorm evenwel komt nog onveranderd voor
in de tegenwoordige brandpolissen, maar in de gedrukie
polissen voor Zeeverzekering vindi men van geene taxatic
melding cemaakt, aangezien deze er altijd door assura-

deuren schirifielijk bijgevoead *wordt. !

g 3.
INYLOED DER TAXATIL.

Wamneer de taxatie in de polis is opgenomen, doet
zij haren invleed overal gevoelen, en wel: 10, op het te
vergoeden bedrag, 29 ten opzigle van hel rest van aban-
donnement cn afkeuring, en 3% bij bedongen particle
vrijdom van Dbeschadigdheid.

Om evenwel na te gaan, welke de invloed is der taxatio
op het te veraoeden bedrag, moei wen onderscheiden. of

! Zoo als bleek uit cenige polissen, waarvan wij inzago was
verleend, luidt deze clausule aldus:_

Deze yerzekering geschiedt voor de somma van Joavoe op het
caseo en toebehooren van bovengemeld schip, welk caseco en toe-
hehooren, mat weaderzijdseh genoegen, gedurende de geheele reis
en dus bij alle voorvallen, worden getaxcerd en vistgestell op
de <omma van Jvowoy zullende in geval van avary of schade,

geen ander bewijs van waarde of eigendom doov ons gavarderd

~worden, dan alleen doze polis.
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er verzekerd is fof de laxatie, doven de taxatie, of ouder
de taxatie.

[s. eene zaak verzekerd voor dezelfde som ale waarop
zij getaxeerd was, en is er alzoo verzekerd /of de taxatie,
dan is de invloed der taxatiec op het te vergoeden bedrag
deze, dat hij totaal verlies de som, waarop de zaak ge-
taxeerd is, geheel door de assuradenrs zal voldaan wor-
den, en bij schade de vergoeding bepaald wordt naar
evenredigheid der taxatie.

Duidelijkheidshalve meen ik hier nog te moeten opmer-
ken, dat, wanneer hier van taxatie gesproken wordt, er
altijd verondersteld wordt, dat de taxatie de juiste waarde
vertegenwoordigt, en niet meer of minder dan deze bedraagt.

Cene verzekering dan ook in dezen zin tot de taxatic
is geoorloofd, daar uit art. 253 al. 1 'W. v. K. »Verze-
kering, welke het heloop van de waarde of het wezentlijk
belang te boven gaal, is alleen geldig tot het beloop van
heizelve” duideljk blijkt, dat men de volle waarde van
eene zaak mag verzekeren, waar ook niet meer dan
die waarde,

Is er derhalve boven de taxatie verzekerd, zo0 is er
ook verzekerd hoven de waarde, en volgens het aange-
haalde wetsartikel is dan de inviced der taxatie deze, dat
de verzekering alleen geldig is tot het beloop der taxatie,

en het W. v, K. onderscheidt uiet voor het gceval, dat




de verzekering boven de taxatie of de waarde bedﬂeg -
lijk is geschied. !

De omstandigheid, of de faxatie al dan niet bedriege-
lijk is geschied, heeft alleen invleed op de terugeave vam
de premic. Lene algemeene bepaling daaromtrent vindt
men in art. 284 W. v, K., waar wij lezen: nln alle
gevallen, in welke de overeenkomsi van verzekering voor
het geheel of ten deele vervalt, of nietig wordt en mits
de verzekerde ter goeder irouw hebbe gehandeld, moet
tle verzekeraar de premic teruggevén, hetzij voor het
geheel, hetzi) voor zoodanig gedeelte, waarveor hij geen
gevaar heeft geloopen.” Is de verzekerde alzoo ter goeder
trouw, dan moet de premie teruggeseven worden door

den assuradeur. Bij zeeverzekering echter wordt hem het

genot toegestaan van een half ten honderd van de ver-

zekerde som of de halve premie, zoo als blijkt uit art.
(62 W. v. K.: »In alle gevallen in welke, of de verze-
kerde goederen miet zijn verzonden, of in mindere hoe-

veelheid verzonden worden, of by mislasting te veel is

' Art, 486 Ontwerp 1800 onderscheidt wel en dit artikel luide
aldus: nWanneer de verzekerde socmnme het ware intersst te ho-
ven gaat, blijfft de verzekering, zoo die ter goede trouw is

geschied, van waarde, doch niet hooger dan tot het beloop van

het ware interest toe,
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verzekerd. en voorts in het alaemeen in de gevallen hij
artikel 281 voorzien, geniet de verzekeraar een half ten
honderd ' van e verzekerle som, of de halve premie,
en zulks op dezelfde wijze als bj artikel 635 2 is hepaald,
hehowdens, wanneer in cen bijzonder geval, hem by de
wet of hij de overeenkomst meerder is toegekend.”
Heeft de verzekervde evenwel bedricgelijk foven de taxa-
tie. verzekerd,-dan is de assuradeur geregtizil de geheele
premie te behouden, ouverminderd de openbare regtsvor-
dering, zoo daartoe gronden zijn, volgens art 282 W, v. K.:
»Bijaldien de nieticheid van de overeenkomst, uithoofde
van list, bedrog of schelmerij van den verzekerde ontstaat.
geniet de verzekeraar de prewmie, onverminderd de open-

bare regtavordering, zoo daartoe gronden zijn.”

' porier tneende, dat dit halt ten lhonderd esene vergoeding
daarstelde. Hornmvs echter t. a. p. II1 p. 129 mevks tevegt aan,
nlat dit moet aangemerkt worden als ecne belooning voor de
aanvankelijke bemoeijing van den assuradeur, hij bercept zich
voor dit gevoelen op de ordonnantie van Koning Philips, waar
dit heette wvoor het maken van zijn boek™ en op de benaming,
die men er in Frankeijk aan geeft, n 1@ ndroit de signature”
alsmede op de Gunidon de la mer, LI, 16.

2 Yolgens art. 635 W. v. K. mag de halve premie worden
ingelionden, of kan deze worden terunggevrangd, alz de premie

minder dan een per honderd hedvaagt.
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De Ordonnantic van Assurantie en Avarijen der stad
Amsterdam van 1744 maakt geen onderscheid, of er al
dan niet bedriegelyk boven de waarde is verzckerd, maar
zeot in art. 23°. ... . . vindien in eas van schaden of
Averije b prm]uctié van de bhescheyden, of andersints.
hevonden wierd, dat de verseekerde Somme meerder als
de waarde van de goederen quam te beloopen, sullen de
Assuradeurs niet zehouden zijn verder ofte meerder te ver-
goeden, dan de vegte waarde van de gescheepte goederen,
en zoo het goederen zijn, waarvan geen behoorlyk factuur,
on justificatie van 't Intrest kan getoont werden, en daarom
volgens dé art. 7 en 22, in de Police moeten getaxeerd
werden, 7al de getaxeerde waarde gevolgt, en het meerder
verseckerde perestorneerd werden.”

De Ordonnance  de la Marine van 4681 verklaarde
iedere zoodanige verzckering nietig, en dreigde zelfs met
confiscatie der goederen, zoo als wij zien uit art. 22:
nDéfendons de faire assurer un réassurer des effets aun-
dela de leur valeur, par une ou plusieurs polices, & peine de
nallité de assurance et de confiseation des marchandises;” ?
maar dit artikel wordt door art, 23: wSi toutefois il sc

trouve une police faite sans fraude, gui excéde la valeur

1 Kyenzoo art, 14 Reglement van Antwerpen. Zie vAuiy, t. a, p.

ad art. 22,
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des effets chargés, elle subsistera jusqu’a concurrence de
leur estimation; et en cas de perte les assureurs cn seront
tenus, chacun & proportion des sommes par eux aseurdes:
tomme aussi de rendre la prime du surplis, 4 la réserye
dn demi pour cent.” heporkt tot het geval, dat er apzet-
telijk  bedrog gepleegd s bij het verzekeren hoven de
waarde, en, hoewel volgens de algemeene regtsbeginselen
bedrag nimmer verondersteld, maar steeds bewezen moet
worden 1. bepaalt echter de Ordennance dat in 't geval
van art. 54: wSi assuréd a recélé des assurances ou des
contrats a la grosse, et qu’ avec celles qu'il anra décla-
rées, elles excédent la valeur des effets assurds; il sera
privé de I'effet des assurances, et tenu de payer les sommes
empruntées, nonohstant la perte ou prise du vaisseau”
bedrog verondersteld wordt, zoo als vALIN aldus oprerkt:
nla déclaration faite par lassuré du montant des assi-
rances et des sommes par lui prises & la grosse n'étant
pas exacte, la présomption est de droit, que ¢'est une

~infidélité et une fraude de sy part.” 2

' Zoo zegt pornier t.a. p. 0% 78: nCelui qui a fait assurer ses
offuts pour une somme an deli de leur valeur est dans le doute.
présumé Pavoir fait de bonne foi et par ignorance. C'est aux assu-
reurs, lovsqu'il allequent la frande, 4 la justifier.

* NVauw, $. a.p. ad ark 54




De  verzekerde kan in dit geval echter bmvijzen, lat
met opzettelijk om te bedriegen, maar door het een of
ander tocval of dwaling aldus is gesehied. Magr wanneer
de verzekerde de betaling der sommen, die boven de waarde
verzekerd zijn gaat opvordercn, dan wil zelfs art. 53 der Or-
donnance, dat hij zal gestraft worden wexemplairement.”

Deze hepalingen der Ordonnance ziju nict woordelijk
in de Code de Commerce overgenomen, maar deze bepaalt
in art. 357, dat een overcenkomst van verzekering of
herverzekering, nconsenti pour une somme excédant la
valeur des eflets chargés,” nietig is nd I'égard de I'assuré
seulement, 'l est prouvé, qu'il y a dol ou fraude de sa
part,” terwijl art. 358 (. de O. geheel overcenkomstig
met art. 253 al. 1 W. v. K. bepaalt, dat het contract
geldia is »jusqu'a coneurrence de la valeur des cffets chargés,
d'aprés Testimation qui en est faite ou convenue, s'il 'y
a ni del mi fraude”” Tevens bevat dit artikel nog de
hepaling dat in geval van verlies de assuradenrs gehouden
zin in de schade te deelen, nchacun & proportion des
sommes, par eux assurées,” en dat zij nict de premie
van het ie veel verzekerde mogen behouden, maar slechis
nlimdemnité de demi pour cent.”

Art. 357 €. de €. spreekt dus alleen de mictigheid
van de overeenkomst uit voor zoaveel den verzekerde boetreft,

maar houdt de geldigheid in stand met betrekking tot
3

i
|




den verzekeraar, zoodat deze altijd de premie kan belou-

den, of zoo hij deze nog niet ontvangen lheeft, nog mag
j vorderen. Het hof van Cassatie ' heeft evenwel te regt
opgemerkt, dat de assuradeur in zulk een geval het geld
niet kreeg ni titre de prime”, maar »a titre d’indemnité

parce qu’en principe, il ne peut jamais étre divde prime

13, ot il n’y a pas de risque dont elle devienne le prix.”

Ook onder het gebied der Code is de oude regtsregel
dat bedrog mniet gepresumeerd, maar bewezen moet
worden, overgenomen in art. 4416 C, C. 2 De assura-

denr moet alzoo dat bedrog nu bewijzen, cn de bewijzen

er van mogen niet gering, maar moeten zeer duidelijk
zijn, waarom dan ook reeds in een der constitnties be-
paald werd: rdolum ex indicils perspicnig probariconvenit.” ?

Dervizcourt 4 stelt nog het geval, dat ik mij echter

in de praktijk moeijeljk kan voorsiellen, dat er bedrog is,

1 Observations de la eour de cassation, tom I, pag. 52, annge-
haald bij BovrAy paTy, £ a.p. pag. 129.

2 Art. 1116 . C. luidt aldus: Le dol est une cause de nullité
de la convention, lorsque les manoeuvres pratiguées par Fune des
parties sont telles, qu'il est <vident gue, sans ces manocuvres |
Pauntre partie n'aurait pas contracté. 1l ne se présume pas ct doit |
étre prouvé.”

$ L. 6, Cod, IT, 21 (de dale malo). ‘

+ Inst, Commerciales, tom II, paz. 356.




zoowel van den kant van den verzekerde als van den kant
van den verzekeraar, maar zulk soort van assurantie-
contracten is zeker niet veel anders dan een spel en DEL-
VINCOURT zegt dan ook wque si cela arrivait, il faudrait
suivre la dispoesition du droit romain: cum ntrinsque
tulpitudo versatur cessat repetitio.” ! Aan geen van heiden
zal dan ook in zulk een geval cene actie worden toege-
staan, de assuradeur zal de premic, zoo hij deze nog niet
ontvangen heeft, niet kunnen vorderen, en de verzekerde
in geval van verlies niet de  verzekerde som nogen
eischen. Is er boven de waurde verzckerd, doch zonder
dat er bedrog aanwezig is, dan hebhen wij gezien, dat
volgens art. 358 C. de C. het contract geldig is tot de
werkelijke waarde, dat de assuradeurs voor het meer-
dere de premic moeten teruggeven tegen vergoeding van
cen half ten honderd, en dat zij in geval van verlies ge-
houden zijn tot schadevergoeding, naar evenredigheid van
de sommen door hen verzekerd. Maar men moet ook nu
nog onderscheiden, even als varLiy dit doct, ad art. 23
der Ordonnance, (dat met art. 358 C. de C. over-
eenstemt) dat men, wanneer cene zaak boven de waarde
door verscheidenc assuradeurs is verzekerd, zonder bhedrog

van de zijde des verzekerde, en de assuradeurs aldus bi

1 L. 4, § 1, big X1, 5.




verlies verpligt zijn tot schadevergoeding naar evenredig-
heid der door hen geteekende sommen, in het oog moet
houden, of de verzekering gesloten is bij een en dezelfde
polis dan wel hij verscheidene polissen; want voor let
geval, dat eenc zaak verzekerd is boven de waarde bij ver-
scheidene polissen, is art. 359 C. de C. van kracht :
Sil existe plusieurs contrats d’assurance faits sans frande
sur le méme chargement, et que le premier contract
assure Pentiére valenr des effets chargés, il subsistera senl.
Les assureurs qui ont signé les contrats subséquents, sont
libérés, ils ne recoivent que demi pour cent de la somme
assurée,

Si Tentiére valeur des effets chargés n’est pas assurde
par le premier contrat les assureurs qui ont signé les
contrats subséquents vépondent de Iexcédent en suivant
Vordre de la date des contrats.”

Wi moeten hier dus het geval nagaan, dat bij een en
dezelfde polis van gelijke dagteekening de zaak hoven de
waarde, zonder hedrog, verzekerd 15, van welk geval vaniy !
zegt; ml faut aux termes de notre article, que toutes les

assurances soient faites par une seule et méme police.”

' Vauy ad art, 25 der Ordonnance, hetwelk gelijkluidend iz meat

ark. 368 (. de €,




o

De  assuradenrs declen alsdan ieder naar evenrediglieid
i de vermindering der geteekende som en in het verljes
der premie tegen behoud van een half ten honderd, en bij
sehade in het voordeel niet de geheele geteekende som te
mocten betalen. Maar tevens merkt BouLAY pATY ! hier
teregt op, dat verscheidene polissen van dezelfde dagtee-
keniug voorzien, moeten beschouwd worden als één polis
uit te maken, en dat zoowel de assuradeur, die het laatst
op zulk een polis teekent als degeen die het cerst getee-
keud heeft, in de winst of het verlies der vermindering
deelen 1noect; dat dit voorts ook oudtijds reeds aangeno-
men werd, blijkt uit de volgende aldaar aangehaalde WOOI-
den: sulthmus assecurator {antumdera participat in damno
et luero ex assecuratione provenicnte quantum prior.” ®

In Portngal is hetzelfde systeem als in Frankrijk aange-
nowen, aangezien art. 1772 Codizo Commercial Portnguesz
overeenstemt met art. 359 ¢, de . 3

Evenzoo gold ook vroeger in Engeland een systeem, dat
veel met het Frausche overeenkwamn, vermits daar toen
werd aangenomen, dat, wanneer verschillende assuradenrs

op één polis geteckend hadden voor meer dan de waarde,

ftoape pug, 130 en 181,
* Kurieke Diate: NO. 16, Cosarogis Disc: 1 No 65,

SNotTE, b e vel 1, pag. 227,
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zij, in geval van verlies, gehouden waren te betalen naar
volgorde van de onderteekening; zoodat zij, die geteekend
hadden, nadat door de vorige onderteekensars reeds de
waarde verzekerd was, ontslagen waren van hunne ver-
bindtenis, en zjj de premie moesten teruggeven, met behoud
van een half ten honderd. ArNovuLnp ' merkt hierbij ech-
ter teregt op: wBut the rule in France was never applied
to several subscriptions to one policy, unless they bore
difterent dates; and this probably is the truc meaning
of the FEnglish rule.”

Doch genoemd beginsel betaat tegenwoordig in Lnge-
land niet meer, maar men neemt nu aan, dat, wanncer
alle onderteekeningen op één en dezelfde polis voorkomen,
die ook één en dezelfile dagteekening draact, dit als één
contract moet beschouwd worden. Draagt echter een po-
lis verschillende data, dan ontstaat uit iedere datum een
afzonderlijk contract, even alsof bij verschillende polissen

verzekerd was. ? De verzekerde kan wel daarop niet meer

! % a. p. vol I, pag. 319,

* Is er cvenwel cene verzekering gesloten op een verschillende
datom ey op een andere polis dan de vorige, maar met de ¢lay-
suie: wGreschiedende deze verzekering in gemeenschap met /10.000
te Rotterdam verzekerd den 26 Januari 1889,” moeten alsdan

deze twee verzekeringen al dan miet als ccne beschouwd wor-
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dan de waarde vorderen, maar hij heeft de vriyheid van
een der onderteekenaars, en dat wien hi wil, aan te
spreken, tot dat hij de waarde heeft terug bekomen; ook

is het aan de assuradeurs, die betaald hebben, overgela-

den? In de pralktijk schijnt, wel is waar, zoodanige verzekering
voor ééne te worden gehouden wanneer, zooals veelul geschiedt,
aan de assuradeurs die de eerste verzekering hebben gesloten
van (e volgende kennis is gegeven en mits beide polissen in de
omsehrijving -van het verzekerde inferest volkomen overeenstem-
men. In dit geval deelen de eerste assuradenrs en die later geteekend
hebhen gedeeltelijli in de schade, naar evenredigheid van de som
voor welke zij geteekend hebben; zoo er boven de waarde verzekerd
is, Heeft de kennisgeving niet plaats gehad en is dien ten gevolge
door den eersten assuradenr meer vergoed dam in verhouding tot
het volle verzekerde hedrag door hem verschuldigd was, dan zou het
zeer twijfelachtie zijn of de verzekerde voor dat meerdere ook den
tweeden assuradenr zom kunnen aanspreken, en wel vooreerst omdaf
in het bedoclde geval, moeijelijk de twee polissen als slechts dééne
verzekering kunuen worden aangemerkt, en vervolgens omdat de
verzekerde anders ligt dubbel vergoeding zou erlangen, indien
namelijk de condictio indebiti door den cersten assuradeur wegens
het te veel betaalde ingesteld, met een beroep op art. 1595 B. W.
konde worden afreweerd. De verzekerde zou namelijk welligt
kunuen beweren; dat verzekering zonder belang is te heschouwen
als spel en weddingsehap en hieruib ontstant eene natwralls obli-

gaiio en deze laat geene econdictio indebiti too.




ten pro rata van de andere asswradeurs, die geteekend
hebben, vergoeding te hekomen. 1
Deze vegel is door Lord MANSFIELD ingevoerd en geldt
tegenwoordig als wet. 2
MansmaLr heefl bij dezen regel opgemerkt, dat, wan-
neer verzekering gesloten was bij verschillende polissen
boven de waarde zonder bedrog: »all the underwriters on

the several policies would be egqually bound to make a
retwrn of premium for the sum insured above the value
of the effects, on proportion to their respective sub-
scriptions.” 4

t Als voorbeeld geeft arNouLn o a. p. vol. T, pag. 318 het vol-
gende: oIlince where a merchant the value of whose whole
interest was £ 2200, first effected a policy on this interest at
Liverpool for £ 1700 and then (without frand) ancther policy on
the same interest at London for £ 2200 he was allowed to reco-
ver the whole amount on the London policy and the London
underwriters whera allowed to recover a rateable amount by way
of contribution from those at Liverpool.”

In zake pavis @. GiLDART.

* Dit systeem in BEngeland algemeen in gebruik, is ook nog
van groot belang voor het geval, dat een of meer assuradeuren
faillict mogten gaan, zoodat de verzekerde alsdan de solyente
assuradeurs alleen zal aanspreken, indien hij van deze de jniste
waarde kan verkrijgen.

? Mansmann, On Insurauce 3th. ed. London 1823, pag. 649,
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enige jaren geleden echter leeft deze regel eene ver-
andering ondergaan, men neemt tegenwoordig aan, dat,
wanineer door de eerste polis geen genoegzame schade-
vergoeding kan bekomen worden, maar door de invordering
ook van de tweede polis te veel zou verkregen worden,
dan alleen de onderteekenaar van de tweede pro rata
gehouden is {ot teruggave van de premie. !

De doelmatigheid van dit beginsel is het eerst aange-
toond door Me. curLoew, Conﬁn: Dictionary. 2

Maar zijn heide polissen getaxecrd, dan is algemeen
aangenomen, dat de invloed der tazatie op het te ver-
goeden bedrag deze is, dat, wanneer ‘de taxatie in beide
polissen dezelfde is, de verzekerde, die het geheele bedrag
op een polis gekregen heeft, op de andere niets kan vor-
deren, ® Is de taxatie in heide polissen verschillend, zoo
is de invordering der schade op de eerste polis voor het
gehecle bedrag van de waarde, opgegeven in de {weede
polis, geen hinderpaal voor den verzekerde ook nog vin
de assuradeurs, die op de tweede polis geteekend

hebben, schadevergoeding te vorderen, mits hij bewijze

1 In zake risk, ¢ masrenvasy CE arzousn toa.p. vel 1. pag. 321,
* Cf woure 6 a p.ovol I, pag. 229.
# UL, Beslissing van Loxd Tenterden in zake Invise ¢, RICIAT=

SON. ARNOULD £ a. p. vol 1, pag. 321




dat de werkeljke waarde van de verzekerde zank de op
de eerste polis verkregene schadevergoeding overtreft. !
In de Vereenigde Staten is de regtsregel, door Lord
MANSFIELD vastgesteld, ecveneens als wet aangenomen,
doch reeds sints verscheidene jaren is het geblcken, dat
deze regel geenszins naar den zin der Amerikaansche
kooplieden was. DBeter konden zij zich vereenigen et de
oude Engelsche en de tegenwoordig in Frankrijk heer-
schende wijze van zien. Ten einde nu tot het inveeren
le geraken van de in genoemde landen geldende gewoon-
ten, worden in alle Amerikaansche polissen clausules op-
genomen, en wel in de tweede of volgende polissen deze:
»lt is further agreed that if the assured shall have made
any other assurance upon the prewises prior in date to
this policy, the assurers shall be answerable only for so
much as the amount of such prior insurance may be
deficient,” terwijl in de eerste polis ingevoegd wordi:
»In case of any subsequent insurance, the insurers shall,
nevertheless, be answerable for the full extent of the sum
subseribed by him, without right to claim eontribution

from subsequent assurers.” ¢

t Aldug aangenomen in zake noxsermLy . panses 4 Campl, 228
aangehaald bij Novre £ a. p. vol. I, pag. 230.
? Kenr, Commentaries on American, Law 10t Ede New-York

1564, wol, TII, pag. 280 en 281,
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Wat het Duitsehe regt betreft, zoo vindt men in § 2000
van het Preuszische Landregt: vNiemand soll ilber oinen
und denselben Gegenstand, auf dessen nach § 1984 zu
bestimmenden Werth, mehrere Versicherungen nehmen”
en § 2001: »Wer Versicherung sucht, musz gewissenhaft
anzeigen, ob und welcher Art er bereits von einem andern
Versicherung  genommen oder zu deren Schliezung Ordre
ertheilt habe; terwijl art. 790 A. D. H, G. B, geheel over-
eenkomstig art. 253 W. v. K, bepaalt: Die Versicherungs-
sunme kann den Versicherungswerth nicht iibersteigen.

Soweit die Versicherungssumme den Versichernngswerth
iibersteigt, hat die Versicherung keine rechtliche Geltung.” 1

De wetsbepalingen in Italié stemmen geheel overcen
met die in Fl‘ankrijk, daar art, 471 zegt: nIl contratti
di assicurazione o di reassicurazione e stipulato per una
sommo excedente il valore delle cose ecaricate ¢ nullo
rignarde al solo assicurato, se vi fa dolo o frode per
parte sua,” en dus overcenstemt met art. 357 C. de C., ter-
wijl eveneens art. 472: w»Si non vi & dolo ne frode, il
contratto ¢ valido sino alla concurrenza del valore delle

cose caricate, sceundo la stima fatta o convenuta.

! Men ‘.rel-g-elijll‘e vaorts: Allg-‘.‘meine SCE.“.(\rs]—_uhe”l“gs Beilingun,

gen 1867, § 10 sqq.




Nel caso di perdita, gli assicuratori devono contribuire cias-
cung in proporzione delle somme da essi assicurate.

Kssi non hanno divitto al premio dell'eccedenza, ma
solanto allindennita del mezzo percento: met art. 358
C. de C. overeenkomt.

Ten derde moel nu de vraag beantwoord worden, welke
de mvloed der taxatie is op het te vergoeden bedrag bij
verzekering onder de taxatie of waarde.

Het antwoord op deze vraag vindt men in art. 353,
al. 2, W, v, K. aldus uitgedrukt: vIndien de volle waarde
van liet voorwerp nict is verzekerd, is de verzekeraar, in
geval van schade slechts verbonden, in evenredigheid van
het verzekerde tot het niet verzekerde gedeelie.”

Deze bepaling, die in het Wethoek van 4830 niet voor-
kwam, is er later bijgevoegd, en dat wel, zooals de Regering
bij hare memorie van toelichting (Maart 1835) zeide: wien
einde eeme kwestie te beslissen, die, hoezeer derzelver
oplossing in den aard der zake is gelegen, echter regts-
geschillen heeft opgeleverd, welke nu, in den geest der
gemaakte bijvoeging, zijn beslist geworden.” 1

Ook op zich zelve is het duidelijk dat, wanneer iemand

een zaak waard £ 10,000 verzekert, bij iemand voor f 5,000,

U Voorooy, 1.oae pe deel 11, pag, 150.
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hij volgens het eccrste lid van art, 253 W, v. K. de averige
/9,000 kan laten verzekeren bij een ander: en zoo Adi
geschiedt, moeten Deide assuradeurs in geval van schade
de helft der schade betalen. Voor het geval nu, dat
de verzekerde de andere helft nu niet heefl laten verze-
keven, maar daarveor zelt risico geloopen heeft, zegt de
Regering in hare memorie teregt: »hoe zoude nu die
cerste verzekeraar nadeel kunnen hjden, door de aan hem
geheel vreemde omstandigheid, dat de verzekerde, in plaats
van het onverzekerd gedeelte bij anderen te laten ver-
zekeren, het gevaar voor zichzelve heoft gehouden

Fen lid der 2de afdeeling vond zelfs dit nog niel ge-
noegzaani, en oorleelde ecne moer volledige niteenzetting
dezer materie allezins noodzakelijk, waarom hij de vol-
gende vedactie voorstelde: Indien de volle waurde van het
x-’nm"\-\"erp met verzekerd is, maar sleehts cen gedealte van
hetzelve, zonder bepaalde aanwijzing van dat gedeclte, is
de verzekeraar, in geval van schade, slechis verbonden,
in evenredigheid van het verzekerd tot het niel verze-
kerd vedeelte,

Indien het verzekerd gedeclte van het scheel be]m;dul‘gelijk
aangewezen s, blijft de verzekeraar gehouden de schade
te vergoeden, welke zich tot het aangewezen eedeelte Vi

het gehecl bepuald Leeft.

Het geheel van het voorwerp verzekerd zynde, maar
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slechts tot eene zckere hoegrootheid van sehade, beneden
de volle waarde, is de verzekeraar gehouden tot voldoe-
ning van het geheel der schade, hetwelk beneden de
bedongen hoeveelheid gebleven is.” !

Tevens wilden ook nog eenige leden der iste afieeling
(April 1833) distingueren tusschen het geval, waarin men
voor een lbepeald gedeelie heeft verzekerd en dat waarin
ren het yoorwerp fot eene bepaalde som foe heeft verzekerd.

De Regering heeft daarop in zijn ontwerp van 21 Oe-
tober 41835, hoewel zij niet de aangehaalde redactie van
een’ der Leden der afdeeling overnam, het artikel toch
nitgebreid, zoodat het met die witbreiding eveneens luidde
als ons art, 253 W, v. K. Het tweede ld van dat arti-
kel is evenwel onveranderd gebleven; de Regering zeide
in hare Memorie: dat het verzekeringscontract medebrengt,
dat niet eene som, maar een voorwerp verzekerd wordt,
cn dat, even als zeker niemand twijfelt aan de waarheid
van de regel, dat de belanghcbbende, indien hij Zel geheel
heeft onverzekerd gelaten, de voile schade moet lijden, het
200 ook niel meer dan billijk en regtvaardig is, dat hij
de Zelft van de schade drage, wanneer hij slechts de helft
heeft laten verzckeren.

Dit beginsel was dan ook reeds aangenomen inart. 46

1 Cf. voorbuiN t. a. p. pag. 173,
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der Ordonnance: sl'avarie sera rdoulée entre les assureurs,
et les assurés a proportion de lewrs intéréts,” alsmede
in de Guidon de la mer Chap 5, Art, 4 enhetzelfde beginsel
wordt ook gehuldigd door alle Fransche sehrijvers, zoo zegt
o.a. EMErIcON: nCette régle est trés juste, car par rap-
port & son déecouvert, I'assuré est comme assureur lui-
meéme’’, ' en PARDESSUS maankt de oprnerking : -»L'assuré
pourroit n'avoir pas fait assurer la totalité de ce qui lui
appartient. Ce qui reste se nomme son decouvert. Il est
a cet égard considéréd lui-méme comme son propre assn-
reur, pour tout ¢e qui doit supporter la portion qui lui
est vestée mon assurde,” 2 terwijl rotiuicn zich hierover
in gelijken zin witlaat door te zeggen: waLorsque le char-
gement a 6té assurd pour une somme an dessus de sa
valeur, et que cette assurance a été faite indéterminement,
les risques se partagent entre I'assurenr, au pro rata de la
somme qu'il a assurée et l'assuré pour lo surplus,” 3
Bepalingen, overeenkomende met art. 253, al. 2, W,
v. K., vindt men nog in art, 796 A. D. H. G. B. vWenn
die Versicherungssumme den Versicherungswerth nicht er-
reicht, so haftet der Versicherer im Falle eines theilwei-

bE a. p. tom II, pag: 2.

e

Parnessus, Cours de deoit Comymereial, tom IT, pag. 262, N°, 885,

3 Pormiew, f. a. p. N¢ 75




sen Schadens fiir den  Betrag  desselben nar nach Ver-
hiiltnisz der Yersicherungssumme zum Versicherungswerth
en bina gelijkluidende is hiermede § 15 Algemeine See-
versicherungs-Bedingungen von 18677 1

Het derde ld nu wvan art. 263 W, v. K., dat in hei
vrocgere ontwerp mict voorkwam; maar in 1835 werd
aangenomen, staat toe, dat men bij beding overeenkomt.
dat de verzckeraar, onaangezien de meerdere waarde van
het voorwerp, de schade zal voldoen tot het volle heloop
der verzekerde som, doch dat beding mwoet dan ook nit-
drulkelijlk geschieden.

Ik voor mij geloof evenwel niet, dat in de praktijk dit
beginsel van veel nut zal zijn, daar de verzekerde, hetgeen
hij unitwint door zaken voor minder dan de waarde met
dit beding te werzekeren, bijna weder zal verliezen door
eene hoogere premie te moeten betalen. De verzekeraar
namentlijk zal deze zeer zeker eischen, omdat zijn gevaar
grooter is. Mijns inziens bestaat er echter evenmin reden,
waarom het wenschelijk zou zijn, dat voornoemd beginsel
niet in de wet ware opgenomen, als de Regering er zwa-
righeid in gevonden heeft, om van dat beding in het derde

lid van dit artikel gewag te maken. 2

U Uitgave van M. TECKLENDORG, pag, S.
8 » Pag

* YoorDUIN, t. & 1, pag. 176,
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Eene dusdanige bepaling zou men echter te vergeefsin
het Fransche en Duitsche regt zoeken.

Vervolgens ligt hier aan de beurt na te gaan, welke
invloed de taxatie uitoefent. ten opzigte van het regt van
abandonnement en afkeuring. In art. 663 W. v. K. wor-
den de gevallen opgenocemd, waarin door den verzekerde
schepen en goederen aan den verzekeraar kunnen worden
geabandonneerd, terwijl de artt. 664 en GG6 W. v. K.
heperkingen daavop bevatten. en in art. 717 W. v, K.
het geval behandeld wordt, wanneer een schip gehonden
moet worden ten aanzien van den verzekeraar te zijn
afeekeurd.

In deze drie laatste artikelen wordt er steeds van waarde
cesproken. Zoo spreekt art. 664 W. v. K. van wrepara-
tickosten geen drie vierden van de wearde, waarvop het
schip bij het doen der verzekering is hegroot, te boven
caande;” art. 666 W, v, K., van schade drie vierden van
e verzekerde wenrde bhedragende of te hoven gaande;” en
cindelifk art. 717 W, v. K. van yreparatiekosten, meer
dan drie vierden der wasrde van het schip beloopende.”

In al deze drie artikelen wordt nu wel is waar van
waarde gesdproken, maar in ieder artikel schijnt men een’
inderen maatstaf voor de bepaling dier waarde te moeten
aauhemen,

Tn het geval van art, 664 W. v. K. w»Het abandon-
A
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niement van het schip, uithoofde van onbruikbaarheid,
kan niet gedaan worden. indien hetzelve gestooten heb-
hende, of gestrand zijude, weder vlot gemaakt, hersteld
en in staast gebragt kan worden om deszelfs reis naar de
plaats zijner bestermming te vervelgen, en de reparatie-
kosten geen drie vierden van de waarde, waarop het schip
bij het doen der verzekering is hegroot. te hoven gaan,”
is het volgens mijne meening duidelijk, dat men hier de
taxatie allean als maatztaf moet nemen, daar de woor-
den: nde waarde waurop het schip bij het doen der ver-
zekering iz bhegroot” zeker npiets anders aanduiden. dan
mde waarde, waarop het schip in de polis is getaxeerd. !

Is alzoo een schip getaxeerd op j 80,000, dan moeten

de reparatiekosten de som van ' 60,000 te boven gaan.

als er abandonnement zal kunnen plaats vinden.
En al mogt ook bij het doen der verzekering, nog op ‘

eene andere wijze dan bij de polis, de waarde van het

schip zijn begroot, zoo blijft toch mijus inziens in art.

664 W, v. K, de tuxatic bedoeld, aangezien het abandon-

nement een zaak is Lusschen den verzekerde en den ver-

zekeraar, en de taxatie is geschied, om tusschen die twee

personen de- waarde van het schip vast te stellen.

1 Het woord taxatie, taxeren enz., wordt nergens in ons Wethoek

gevenden, doch men vindt daarvoor steeds eene andere terminologie.




In de praktijk zal zeker eene begrooting van de waarde
van een schip bij hLet doen der verzekering wel nimmer
anders geschieden, dan door eene taxatie in de polis.

In het tweede geval, bedocld in ari. 666 W, v. K.:
nHet abandonnement, in geval van vergaan of bederf, kan
niet gedaan worden, dan wanueer het verlies of de schade
drie vierden van de verzekerde waarde bedraagt of te boven
guat,” hangt het van de verzekerde waarde af, of er al
dan niet geabandonneerd kan worden. De taxatie heeft
hier miets mede te wmaken. Is h.v. een schip getaxeeri
aop /80,000 doch is het slechts verzekerd voor s 60,000,
dan moet het verlies of de schade drie vierden van de
S 60,000, als zijnde de verzekerde waarde, bedragen, voor
het schip peabandonneerd mag worden.

Minder duidelijk dan de hepalingen over het abandon-
nement, is die betreflende het geval, wanneer een schip
fen aanzien van den verzekeraar voor afsekeurd moet ge-
liowden worden. Deze hepaling is aldus vervat in art. 747
W. v. K.: vIndien de reparatiekosten meer dan drie vierden
der waarde van het schip zouden beloopen, moet het
schip ten aanzien van den verzekeraar, gehouden worden
als afgekeurd, en de verzekeraar is alsdan verpligt,” enz.

Hier wordt alleen gesproken van waarde van ket sckip.
Deze uitdrukking echter kan zeer verschillend opgevat

worden, daar in gencemd artikel de woorden wwawrde van
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ket schip voor niet minder dan drie uitleggingen vatbaar
zijn.  In de eerste plaats kan gemeend zijn, dat de repa-
ratiekosien meer moeten belonpen dan drie vierden der
waarde, welke het schip bezit, na hel Hjden der ramp.
Ten fweede kan men bewereu, dat de hier bedoelde waarde
is de waarde, welke het schip zou gehad hebben ten tijde
der afkeuring, zoo het geen ramp ondervonden had. En
eindelijk, ten derde kan het woord waarde hier betee-
kenen de waarde, welke het schip had ten tijde der ver-
zekering, Wat mij aangaat, ik houd het er voor, dat
deze laatste uitlegging de ware en de inuart. 717 W. v. K,
bedoelde s,

Het is vooral op art. 664 en G66 W. v. K., dat ik
deze mijne meening grond, daar art. 664 200 als wij zagen
ook sprekende van reparatiekosten, drie vierden van de
waarde te boven gaande, duidelijk ex bijvoegt, dat de waarde
hier die waarde is, waarop het schip bij het doen der
verzekering hegroot was, en art. G666 W, wv. K. evenzoo
spreckt van verzekerde waarde, welke meestal de waarde
zal zijn der verzekerde voorwerpen, ten tijde der verze-
kering. daar men toch meestal de goheele waarde verze-
kert, In heide artikelen wordt aldus aangeduid welke
waarde de wetgever hedoelde, en hoewel nu in art, 717
er niet is bijoevoegd welke waarde hedoeld is, zoo meen

ik, dat men ook hier als de bedoeling des wotgevers moet

—
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aannemen, dat wegrde hier beteckent de waarde, welke
het schip heeft ten tijde der verzekering. Is het schip
in de polis getaxeerd, dan is deze waarde gelijk aan de
taxatie die daarin i3 uitgedrukt.

In denzelfden zin is div punt beslist door twee arhi-
trale uitspraken van 22 en 23 December 18686, in zake
het schip Economie ' en wel op deze gronden;

Overwegende, dat partijen kennelijk verschillen over de
mitlegaing van het woord waarde in art. T17 ‘W, v. K,
en dus in de eerste plaats te onderzoeken valt, wat de
Wet i dat artikel onder het woord waearde heeft be-
doeld

dat de wet een’ maalstaf aannemende voor de af-
keuring van eén schip tegenover assuradeuren ter zake
van hooge reparatickosten, daarmede cen eind heeft wil-
len muken aan alle mogelijke en vaak niet te ontwarrven
vragen omtrent de afkeuring van een schip in de mood-
haven;

dat om dit doel te bereiken een vaste muatstat werd
aangenomen, maar dab daaruit ook volgt, dat die grond-
slag dan alleen van nut is, wanneer de waarde in de

polis uitgedrukt in sanmerking wordi genomen;

 Magazijn van Handelsvegt, deel IX, pag. 16 en deel X, pag,

84 en 39,




dat deze bedocling van den weigever nog duideljker
blijkt wit Art. 662 W. v. K., waarin uitdrukkelijk wordt
gezegd, dat de ddar gencemde waarde die is, welke in de
polis siaat uitgedrukt; dat die opmerking daarom van ge-
wigt is, omdat art. 664 W, v. K, hetzelfde geval behandelt,
als waarvan art, TI7T W. v. K. spreekt, namelijk de
afkeuring van het schip ten aanzien der verzekeraars,
terwijl het geen verschil ten deze maakt, dat in het
geval van art. 664 W. v, K. de verzekerde wegens de
afkeuring abandonneert, en in het geval van art., 717
W. v. K. de uactie van totaal verlies instelt, daar heide
actien op het feit der afkeuring berusten ;

0. dat dus de wet in art. 747 W, v. K. de waarde
bedoeld heeft in de polis uitgedruki, enz.

In zake »Wilhelmina Frederica” is 23 December 1844
en T en 12 Januarij 1842 voor de arrondissements regt-
bank te Amsterdam over deze kwestie ook nog zepleit
door My, F. A, VAN HALL en Mr. 8. E. NIKERK. ! Door
den eersten pleiter werd dezelfde meening voorgestaan, die
in de bovenvermelde arbitrale uitspraken is aangenomen,
terwijl door Mr. NukErRk werd beweerd, dat waerde in

art. 717 W. v. K. beteekende, de waarde, waarop het

* Regtsgel, Bijbl. deel IV, pag. 5057,
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schip in deszelfs beschadigden toestand in de noodhaven
getaxeerd is, Hij beroept zieh tot staving zijner meening,
op art. 664 715 en 716 W. v. K., en wel op art. 664
als bewijs, dat, waar de wet de verzekerde wanrde in aan-
merking wil doen komen, die waarde dan uitdrukkelijk
vermeld wordt, en op de art. 715 en 716, 10 omdat er
volgens hem geene reden bestaat, waarom het woord
waarde in art. 747 eene andere beteekenis zoude heb-
ben, dan in de voorafgaande art. 715 en 716, en 20 om-
dat er verband moet bestaan tusschen de waarde van
Aet selap, in den aanvang van art. 716 vermeld, en de
waarde wvan het Ddeschadigde schip of wrak, waarvan aan
het einde van het artikel gesproken wordt. Mr, vaN HaLL
weérlegde deze beweeringen door er op te wijzen, dat
art. 664, waarop de eischer zich beroept, juist pleit voor
zijne stelling. daar die bepaling op hetzelfde beginsel be-
rust, als art, 747; beide die voorschriften Zijn gegeven
door eenen wetgever, die bepalen moest, wanneer het
schip voor afgekeurd moest worden gehonden, en die der-
halve in het eene geval de vraag niet zal hebben laten
afhangen van de verzekerde waarde, in het andere geval
van de waarde van het heschadigde.

Evenmin afdoende vindt hij het argument uii art. 715

en 716 ontleend; dadr toech spreekt de wetgever niet

van de waarde van het beschadigde schip, maar van de
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waarde, die het schip had véér de schade. In die bepa-

lingen, zegt hij, heeft het woord: waarde, cene andere
beteekenis dan in art. 747,

In het vonnis van de regthank van 9 Junij 1842 t is
dit punt evenwel niet beslist geworden, daar op andere
oronden de eischer niet ontvankelijk is verklaard in zij-
nen eisch.

Volgens de¢ arbitrale mitspraken eu de meening van
Mr. vAN HALL, die tevens ook de mijue is, moeten alzoo
de reparatiekosten incer beloopen dan drie vierden der
waarde, waarop het sehip in de polis is getaxeerd, zal
het schip ten aanzien van den verzekeraar worden ge-
houden als afgekeurd.

Ten slotte valt nu nog na te gaan of de taxatie van
invloed is, bij het beding van partiéle vrijdom van bescha-
digdheid, en zoo ja, hoever die invloed zich uitsirekt. In
art. 646 W, v. K, wordt gehandeld over verzekering met
de clansule »vryj van beschadigdheid”. Alsdan wordt door
de assuradeurs m het gelieel geene schade voldaan, maar
alleen totaal verlies betaald. Doch dikwijls wordt bij ver-
zekering deze clausule beperkt aangetroffen, h. v. »vri]
van beschadigdheid onder tien ten honderd.” — De wet
bepaalt in art. 645, dat de verzekeraar niet aansprakelijk

! Regtsgel. Bijbl, deel 1V, pag. 648650,
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is voor avarij onder de drie ten honderd, indien goede-
ren, welke ligtelijk aan, bederf of vermindering onderhe-

vig zijn. in de polis wet devzelver namen zijn uitgedruki,

De gedrukte polissen, ter beurze van Amsterdam in ge-

bruik, hevatten dan ook bij casco en goederen-verzekeving,
steeds de formule »vrij van schade en avarij gros onder
drie ten honderd.” Maar wu is het de vraag of schade
moet betaald worden zoodra deze de, bij de polis bedon-
gen percenten. volgens de taxatie te boven gaan, of dat
eene afzonderlijke waardering hicrvoor moet geschieden,
Tk meen evenwel ook hier weder, dat de taxatie als ver-
bindend voor den verzekeraar en verzekerde moet beschouwid
worden, en dat, zoodra de schade de bedongen percenten,
herekend naar de getaxeerde waarde, te boven gaat, de
assuradenrs die belalen moeten, en zoolang dit niet hel
ceval is, de verzekerden daarvoor zelf aansprakelijk zim.
Moest men eene alzonderlijie waarde in dit geval weder
vaststellen, dan zou men dikwijls tot tegenstrijdigheid
komen, want, stel een sechip is getaxcerd op f 80,000,
maar voor de schaderekening wordt het gewaardeerd op
7 60,000, Laat er nu J 7000 zchade komen, dan beloopt
deze som meer dan 10 perc. (als er bedongen is vyij
van beschadigdheid onder de tien ten honderd) van /£ 60,000,
maar niet van de taxatie in de polis; neemt men nu

aan, dat de taxatie in de polis miet als maatstaf moet




aangenomen worden, dan zouden in dit geval de assura-
deurs aansprakelijk zijn, en s 7000 moeten betalen, maar
dit is geen 10 perc. van hetgeen waarvoor zij geteekend
hebben, en de assuradeurs zouden met regt kunnen wei-
geren, daar zij nu tot ieis anders gedwongen worden,

dan waarvoor zij zich verbonden hadden,
§ 4,
TEGENBEWIS TEGEN DE TAXATIE,

Tegen de taxatie wordt in den regel, zooals reeds in
den beginne is aangemerkt, geen tegenbewijs toegelaten,
Loo zegt PoHLs ook teregt: wDie Taxe bildet die Grund-
lage fir den Umfung der beiderseitigen Verbindlichkeiten
der Contrahenten, wnd der Versicherer wird in den Regel
nicht befugt seyn, eine Beweisfilhrung fiber den wahren
Werth des Versicherten Gegenstandes zu forderen.” 1
Evenwel, ofschoon het vaststellen der waarde in de polis
cene overeenkomst is tusschen den verzekerde en verze-
keraar, en derhalve de opgave van die waarde voor hen
bindend moest #1jn, volgens den algemeenen regel, verval in
art. 1374 B, W, dat alle weltiglijk gemaakte overcenkom-
sten dengenen, die dezelve aangegaan hebben tot wet strek-
ken, is men genoodzaakt gesorden om in het assurantierest

P Pone, toa p.o§ 801,
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op dit punt van dien regel af te wijken en in sommige geval-
len toe te staan tegenbewijs tegen de taxatic te leveren.
Hoofdzakelijk geschiedde dit, omdat de epgave van de waarde
bijna altijd door den verzekerde alleen geschiedi, en de
verzekeraar door praktische bezwaren genoodzaaki is, zich
op de goede troaw van den verzekerde te verlaten. In
het Canonick vegl irefi wen reeds deze afwijking aan in
Liel assurantieregt, omdat men meende anders de deur te
openen voor de wedverzekeringen.

Hevig wordt dit Canoniek heginsel, dat in bijna alle
welgevingen nog voorkomit, besirveden door Professer Dr.
W.  ENDEMANN, iu eene uitvoerige verhandeling aver Let
assurantieregt, ! waarin hij de polis aan de gewone regts-
regelen, aangaande de overeenkomsten, onderworpen wil
zien. Genoemde bepaling, die vroeger gesteld was om de
woeker tegen te gaan, is nog thans behouden, omdat men

) meeut Lierdoor spel en weddingschap te weren, Dr. ENDE-
MANK 1s daarentegen van meening, dat dit doel door zoo-
danige unitzondering niet bereikt wordt. en dat hierdoor
niet ¢éne wedverzekering minder gesloten wordt. Fnoch

wil hij geenszing spel en weddingschap niet beteugeld

1-Dr. w. expEuMany, Das Wesen der Versicherungsgeschiften in
hiet Zeitschrift fiir das gesammte Handelsregt herausgegehen von

Pr. v sovpscumipy wnd Dr. r. vasasp, deel TX en X, |
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zien, want hij zegt, dat het vasistaat ndasz die berechtigte
Abmahnung von dem wirthschaftlich und sittlich ver-
werflichen Spiel mit Werthen wesentlich Sache der Beleh-
rung und der Kultur ist” zoo meent hij toch dat de wet
alleen reinzelne nach dein herrschenden Rechtsbewusztsein
als  Delikte erscheinende  Spielen” verbieden, en zelfs
weuschte 1nj op zoodanig spel straf te bepalen. Muar hij
wil niet dat hier eene bepaalde Ljn getrokken worde, ndurch
welche,” zoo als hij dit uitdrukt, »der cchte, reelle und
daher rechtlich zu justifizivende Umsatz der Werthe von
dem unechten, spiclerizeh-schwindelhaften und daher recht-
lich zu miszbilligenden Verkehy geschieden werden soll.” !
Evenmin als men tegenwoordig den wissel verbiedt, om-
dat men wisselruiterij atkenrt, meet volgens zijne meening
absolute taxatie uitgesloten worden, omdat men de wed-
verzekeringen afkeurt.

Als algemeene regel nu voor hel assurantie-eontract
stelt ENpEMANN, dat eder Versicherungsvertrag ein voll-
kommen rechiseiiltives und verbindliches Geschift sei. el
dem Leistung und Gegenleistung ledielich nach dem Willen
der Contrahenten zu bestimmen, jederlei  Priventivbe-
schrinkungen wegen der Moglichkeit von Betrug oder Spiel-

celitft zu verbannen und nur die Aufechtungen zn gestatten

¢ Zeitschrift, deel TX, pag. 537 en 528
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sind, denen jederlei Rechtsgeschifte nach den allgemeinen

Rechisgrundsitzen unterliegen.” ‘
De iure constituendo valt hiervoor zeker veel te zeg- ‘

cen, en ik geloof ook niet dat, door asn te nemen. dat

de eenmaal tusschen partijen overeengekomen taxatie steeds 'l

Lindend voor hen zonde ziyn, de weg zonde geopend wor-

den voor meer spel en weddingschap dan nu reeds op ﬂ
andere wijze gedreven wordt. :
‘ Maar de gelegenheid hiertoe bestaat zelfs nu bij de ver- ‘
zelering, sedert men {oegestaan heeft, om verwacht wor- 3
dende winst te verzekeren, cn hierover zegt ENDEMANY uf

dan ook et het volste regt: »Liszt man einmal die
Versicherung des imaginiren Gewinnes zu, so hat, kann
man wohl sagen, die gliicksspielsneigung einen gewaltigen ‘
Raum selbst ymnerhalb des von der Dokirin permittirten ii
Assekuranzgeschiftes. f
) Nur der eine schritt bleibt noele 2u thun iibrig, dasy
man nun auch die absolute Taxirung rechtfertiot und dasz
man darauf verzichtet die taxirte Polize gegen den Willen
der Kontrahenten auf den sogenannten wahren Werth zu |
reduziren, der, nachdera er sogar den imagindren Gewinn H
wmfaszt, vollends cin upsicherer Begriff geworden ist.” !
Moet men dus ook al aannemen, dat na langeren of

S e L

‘ i Expruaxy, £ a. ., deel IX, pag, 540 en 541,




62

-

korteren tijd ook ENDEMANN's ‘beginsel aabgenomen 7al
worden, hetgeen nu nog vercordeeld wordt. omdat men
meeut, dat het de wedverzekeringen in het leven zal
roepen, toch moet men, met het oog op het ius consti-
tutum, in de meeste landen nog tot het tegendeel be-
sluiten. Er bestaat hieraangaande, wat het Nederlandsche
regt betreft. geen twijfel, wegens de duidelijke woorden
van art. 274, al. 2, W, v. K. »De verzekeraar heeft in
alle geva'len het vermogen, om de bovenmatigheid der
uitgedrukte waarde in regten te bewijzen, indien nament-
Iyk de taxatic niet door deskundigen is geschied.”” Is
dit wel het geval, dan kan de verzekeraar, volgens art,
275 W. v. K. alleen tegen de zaak opkomen in geval
van bedrog.

Teregt zegt nu ook mijns inziens piErHUIS, ! sprekende
over art. 274, al. 2, W. v. K. dat dit artikel in het al-
gemeen geldt. ook dan wanneer de waarde, volgens den
inhoud der polis, met gocdvinden van beide partijen en vol-
gens beider schatting op het uitgedrukte bedrag is vastge-
steld; dat voorts de tegenstelling van art. 274 en 275 niet
toelaat, dat aan zoodanige opgave der waarde de kracht

worde toegekend, om het hewijs harer overdrijving nit te

' Dipemuis, t. a0 p., deel 111, pag. 64, noot 4.
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sluiten. maar dat zij geheel onder het bereik vl van
art. 274, welk artikel Juist moet strekken, om te belet
ten, dat cene verzekering verbindende kracht zou hebben,
die de waarde te boven gaal, en in zoover het karakter
heeft eener weddingschap, 1

Ook in Duitschland is hetzelfde regt nog geldend als
bij ons en bepaalt art. 797 al. 2 A. D. H. G, B. nDer Ver-
sicherer ist jedoch befugt eine Herabsetzung der Taxe zu
fordern, wenn er beweist, dasz dieselbe wesentlich fibep-
setzt sei, 2

In het Fransche regt is dit stelsel 1iet aangenomen en
de verzekeraar is daar niet bevoegd, in alle gevallen de
bovenmatigheid der uitgedrukte waarde in regten te be-
wijzen, Zoo verwierp dan ook het hof van Rennes het
advies van de commissie, inhoudende, dat de wet aan de
assuradeurs het vermogen zou toekennen, om eene nieuwe
taxatic te vorderen in gevallen, waavin zij meenden door

de eerste henadeeld te #jn, zonder bedrog te behoeven

" Yolgens art. 7 der Ordonnantie van Assurantien en Avarijen
der stad Amsterdam, stond het aan het onderzoek ep decisie van
Commissarissen, of de taxatie te Loog was, en mogten de assn-
radewrs hunne helangen inbrengen.

¥ Dezelfde woorden komen ook voor in § 16, al, 2, der Allge-

meine Seeversichemng‘s-Be(lingungcn von 1867.

|
|
i
|
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qan te toonen. ! En de C. de C. staat dan nu ook aan
den assuradeur alleen toe op te komen tegen de taxatie,
in geval van bedrog, zoo als wil art. 336 bhjkt: vEn cas
de fraude dans Pestimation des effets assurés, en cas de
supposition on de falsification, l'assurenr pent faire proeé-
der & la verification et estimation des objels sans préju-
dice de toules autres poursuites, =oit civiles soit erimi-
nelles,”

ve assuradeur wordt alzoo hier beschouwd te hebben
medegewerkt hij het vaststellen der waarde, zoo zegt ook
BOULAY PATY: »lassureur avant en quelque sorte donmé
son assentiment a4 l'estimation, et reconnu sa sincérité
par sa signature, semblerait non recevable A faire procéder
A& wne estimation nouvelle.” 2

Maar de uitdrukking van art. 336 »en cas de fraude”
leyert hier evenwel nog ecnige moeijelijkheid op, daar
men in het Fransche regt twee soorten van fraude kent,
namenthjk de fraude personelle, dolus malus, en de dolus
re ipsd, en sommigen gemeend hebben, dat alleen fraude

personelle van den verzekerde aan den verzekeraar het

t Observations de la cour A'appel de Rennes, tom I, pag. 349,
nangehaald bij movnay eary, tom 1L, pag. 54.

¥ Bouray rary t, a. p. tom. II, pag. o,
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tegt kan geven eene andere taxatie te veageh. Bo ay
PATY 1 en DELVINGOURT ¥ daurentegen zijn van meening,
dat dolus re ipsi bij de taxatie voldoende i, om tegen
de taxatie op te kunnen komen, en de assuradeur der-
lialve eene andere taxatie kan vragen, wanneer hij door
de taxatie van de verzekerde voorwerpen misleid s, zelfs
al was er geen bedrog van de kant van den verzekerde,
Als voorbeeld hiervan geeft nouray pary op: wsi las-
Wré avait évalué de honne foi 4 10.000 fr. un charge-
nent qui w'en valait réellement que 8,000,

Verschillend 15 door de schrijvers ook de vraag beoor-
decld, of de assuradeurs toegelaten woeten wordern tegen-
bewijs te leveren, ook wanneer 21j uitdrukkelijk door
cene clausule i de polis afstand hebben gedaan van het
eischen van eene andere taxatie, '

PorHIER 3 kent den assuradeurs, nicttegenstaande de
clansule, "dit rogt toe, en zegt, dat deze clausule door
verscheidene witspraken van de Amirauté du Palais als
niet zeldiz iz verkluard. Estesngin daarentegen, in Zijne
wanteekening op N°% 459 haalt een arvét du Parlement
de Paris aan van 26 Maart 1672, te vinden in het joul‘;

''toa p. pag. 55.
* Decvicourr Inst. comun tom. 1I, pag. 363,

5 Poriier t, g o Nin 159

3
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pal des audiences tom. II pag. 860, waarbij de assura-
deurs, daar de verzekerde zich op zulk eene clausule
beriep, veroordeeld serden, waarbij hij ten slotte opmerkt:
nce pacte peut étre dangereux, mais il nest pas illicite.”
Evenzoo hondt ook eMerteoN ! de clausule: »pour tenir
liew de capital en tout tems en tout lien, du consenti
ment des parties,” voor bindend, en deelt eene uitspraak
mede van de Amirauté van 41764, die voor zijne meening
pleitte, Tevens voegt EMERIGON hier bij: wen effef les
assureurs qui acquiescent & pareils pactes doivent s'impu-
ter de s'étre rapportcs a la bonne foi de l'assuré. On ne
doit les deouter quantant qu'ils prouveraient par piece
litterale le dol et la frande dont ils se plaignent. Ce
serait ouvrir la porte & mille litiges que de les admettre
a des preuves testimoniales oun & des rapports d’experts.”
De meening die BoULY PATY op dit punt is foegedaan
iz deze: wanneer de assuradeur verlangt dolus malus te
bewijzen, is deze clausule geene verhindering hiervoor,
maur, indien de assuradeur alleen dolus re ipsd wil bewij-
zen, wordt hij hierin door de clausule verhinderd: »c'est
;

alors,” wvoegt hij er bij, »qu’il faut dire que I'assureur doit

simputer :le s’élre rapporté & la bonne foi de Passurd,” 2

' t. a. p. tom. L. pag. 280.

¥ f. a p. tom, IT pag. 55,
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De oude Haliaansche schrijvers stemmen eveneens aflen
toe, dat eene dusdanige clausule geoorloofd is. Zoo hiel-
den TARGA ! en scaccia ? deze formule voor geldig: »De
risico, valore, qualitate et quantitate, credatur simphici
verbo cum juramento. absque aliqua alia fide sem proba-
tione facienda.” In denzelfden zin laat zich ook cagimre-
Gls wit, @

In Engeland is tegenbewijs tegen de taxatie zelden
toegestaan, daar de taxatie daar, w00 als wij reeds gezien
licbben, bindend is voor partijen: en zoo zegt ARNOULD : 4
sthe value in the policy bas always been held as the con-
clusive standard of indemnity between the parties” en
noemt dadelijk daarop als de eenige gevallen, die op de
algemeenheid van dezen vegel eene uitzondering maken
nthe cases of grossly excessive or manifesily fraudulent
valuation,” en zoo ook zeide Lord Ellenborough »the va-
luation can only be opened where it is very exorbitant,
or some proot of fraud cam be established,” en in een
ander geval liet zij zich nog aldus uit: »without evidence

of fraud | cannot disturb the valuation.” 3

Chap. 51.
§ 1 quest 1, No. 7L
* Dige. 10 Ne, 128.

2

. 4. p pag. 295,

5 In zake Magswarn e pavkres, aangehaald bij 4 exovin, pag. 204,
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Als regel kau men nu in Engelind santicinci, dat de
verzekerde wel gedwongen kan worden te bewijzen, dat
hij eenig verzekerbaar belang had, maar ninuner zal -hij
de waarde van dat belang behoeven te bewijzen, tenzij de
omstandigheden zoodanig zijn, dat er een sterk vermoeden
van bedrog bestaat.

Ook in de Vereenigde Staten van Noord-Amerika kas
de assuradeur tegen cene hooge taxatic zonder bedrog
niet opkomen; alleen bedrog kan de oorzaak zijn, dat de
tuxatie niet bindend is; zoo zegt PHILLIPS: ! yIf {he
goods have been fraudulently overvalued, the valuation
is not binding. If the valuation is neither intended as a
eover for a wager nor fraudulently made it is binding
on the parties,” en witdrukkelijk voegt hij hier nog hij,
dat de omstandigheid, dat er zeer hoog vetaxeerd is, vol-
strekt niet tot cen vermoeden stvekt van hedrog van de
zijde van den verzekerde: hij deelt voorts mede, dat
Mr. JusTicE cUsHINg, de meening van het hof uitspre-
kende, in een zaak van een cascopolis getaxeerd op % 10,000,
waarop § 8,000 verzekerd was, zeide: »If it appeared,
that her actual worth were no more than $ 3,000, it

would not necessarily avoid the contract, nor restrict the

Tt nop. NO 1182 en 1183,
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damages 1o that sum; for she may, notwithstanding,
have fairly cost her owners the whole amount of the
valuation.” ' En in zake GARDNER ¢, COLUMBIAN INS. Co,
i5 beslist, dat bewijs van te hooge taxatie alleen toege-
liten kan worden. als bewijs van bedrog. Eindelijlk doet
zich hierbij nog een vraag voor, die voor het Engelsche en
Amerikaansche regt van geen belang is, waar die, wat
ons regt, en het Fransche en Duitsche betreft, wel eenige
opmerking verdient; en wel deze: hoeveel de taxatic de
waarde moet dvertrcffen, om tegen de taxatie te kuunen
opkomen. Vroeger had men hiervoor een vaste regel, zoo
vindt men in de Guidon de la mer art. 13, chap. 1I;
»Les estimations se peuvent faire en la police, mais
sioelle excédent la moitié, tiers ou quart du juste prix,
quand il advient perte I'assureur en prend défense, pre-
naut pour maxime que l'assuré ne peut recevoir profit
des dommages d’antrui” en in navolging hiervan merkt
Valin op art. 8 der Ordonnance aan: mais il faut quiil y ait
fraude évidente pour que Passurewr soit recu a se plain-
tre de Pestimation; et la fraude sera manifeste si Iestii-
mation exetde du quart, du tiers et & plus forte vaigon

de la moitié la véritable valeur de la chose” Partnirr

P In zake monasoN ¢, MAKINE 155, G0 0f ALEXANpRA,
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evenwel is van gevoelen, dai het beweren van VALIN, dat

de bovenmatigheid der taxatie op 't minst een vierde

moet bedragen, op geene gronden steunt, en door hem als
het ware uit de lucht gegrepen is, daar hij van vavis zegt:
»il napporte amcune autorité pour fonder son ayis” 1
Pornirr séhijnt duarbij echter de bepaling van den Guidou
de la mer over het hoofd te hebben gezien, die hieromtrent
door vALIN duidelijk genoeg gevolgd is.

In de latere wetgevingen is geene hepaalde maatstafl
voor het opkomen tegen te hooge taxalie aaugewezen,
maar men heeft de zaak vrij gelaten, omdat wen van
zelf wel over een klein verschil geen proces zal aanvan-
Zen, wegens de groote kosten, die daaraan verbonden
zijn. Zeer juist merkt TROKLENBORG dan ook op: »Es
versteht sich nun von sclhst, dasz der Unterschied zwischen
| dem angegebenen und dem richtigen Versicherungswerthe
; schon ein  betriichtlicher sein wusz. deun geringfiigige

Differenzen verlohmen sich nicht der Miihe und der etwai-

; gen Gerichiskosten.,” 2 In geljken zin laat EMERIGON zich
| = =
i uit, waar hij zegt: »Il ne serait pas convenable gqu'en

sarretdt an moindre petit excés, Un pareil scrupule ne

servirait qu'a occasioner des proces, attendu incertitude

1 Porurer t. i. p- N& 134,

¥ TecsLENRORG f. 3. P pag. 118,
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de la valeur des choses.” ! EmpepicoN is tevens van ap-
voelen, dat deze kwestie aan het oordeel des regters moet
overgelaten worden. Dit gevoelen wordt dan ook nu alge-
WEeH qangenonien; z00 zegl TECKLENBORG in zijne aan-
teckening op § 16 al. 2 der Alloemeine Seeversicherungs-
Bedingungen van 1867, welke paragraaf gelijkluidend is
met art. 797 al. 2 A. DL IL G. B:” Die Entscheidung
dariiber, ob eine Ucehersetzung wesentlich ist oder nicht.
cebithrt dem Richter” terwijl sovrLavy pary in deze
woorden zyjne meening uit »nous pensons qu'il convient
de Inisver ce point a la prudence et a Péquité des juges,
fqui doivent se décider d'apres les faits et les circonstances,
sans sarréter au moindre petit excés.”

Dok in ons regt is niet bepaald, hoeveel de taxatie de
wezenlijke waarde moet te boven gaau, om den verze-
keraar regt te geven, wegens bovenmatigheid er tegen
op te komen, Volgens art. 274 al. 2 W. v. K., dat den
verzekeraar in alle gevallen vermogen toekent, om de
hovenmatigheid der uitgedrukte waarde in vegten te
bewijzen, heeft, de assuradeur het regt, zoo het mogelifk
ig, zelfs het kleinst mogelifk verschil #$usschen taxatie
en wezenlijke waarde te hewijzen.

Doeh in de praktijk zal een assuradeur niet ligt tegen

Exenteon t. a. p. pag. 279,
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eene hooge taxatie opkomen. of deze moet al zeer sterk
overdreven zijn. Fene hooge taxatie toch levert ook vour
hem wveel voordeel op, daav de premie naar de taxaiie
gerekend wordt, en hij dus tevens zooveel meer aan pre-
mie ontvangt, en tevens in geval van schade de werze-
kerde niet zoo spoedig tot de percenten komt, die vorgoed
worden, Stel b, v. een schip is getaxeerd op en verzekenl
voor £ 40,000, terwijl de wezenlijke waarde slechts 730,000
bedraagt. Luat nu dit schip eene schade beloopen ten
bedrage van 7 1000. Aangezien, zoo als wij gezien heb-
ben, het gewone heding luidt: vrij van schade onder de
drie ten honderd, zoo zal deze /" 1000 nog geen drie ten
honderd uitmaken van de verzekerde en getaxeerde waarde,
en de assuradeurs zullen eze schade dus niet behoeven
te vergoeden. Was het schip echter op zijne werkelijke
waarde getaxeerd, zoo zou de schade meer dan drie ten

honderd bheloopen hebben, en de assnradenrs zouden de

7 1000 schade moeten betalen,

Overal is alzoo tegenbewijs tegen te hooge taxatie. in
meerdere of mindere mate, san de assaradeurs toege-
kend; en noLrr eindigt dan ook, na de wetgevingen van
verscheidene sta'ten te hebben nagegaan met deze woorden :
»Aus dieser Zusammenstellung der Gesetze und Gebriuche
der wichtigsten hbei der Schiffahri betheiligten Staaten,

praicht es sieh als algemeine Regel, dasz durch die Taxe
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m der Police die Versicherer gebunden und nicht berech-
bigt sind, sich davon losgusagen, wofern sie nicht in iiber-
tricheniern Masze oder in betrigerischer Absicht {ihersetat
worden jst.” !

Maar een ander geval is het, of de assuradeur nu ook
het rezt heeft om te bewizen, dat de taxatie te laag is,
en dat deze alzoo moet verhoogd worden? Reeds yroeger
hebben wij opgemerkt, dat dit geval dikwijls van groot
belang kan zijn, en wel hoofdzakeljk bij abandonnement
(art, 664 en 666 W. v. K.), bij afkeuring van het schip
(art. 717 W. v. K.), en bij het beding van partiélen vrij-
dom van heschadigdheid. Hoe lager toch de taxatie ge-
steld is, hoe eerder by abandonnement en afkeuring de
reparatickosten drie vierden van de waarde overtreffen,
terwil ook bij het beding van partiélen vrijdom van be-
schadigdheid, men veel spoediger schadevergoeding byj lage
taxatie ontvangt, dan wanneer men hooger getaxeerd had,
Uit dit alles blijkt duidelijk hoe wenschelijk hei is voor
de assuradeurs, het regt te bezitten om te mogen bewij-
zen, dat de taxatie te laag is. Hoewel hieromtrent niets
in onze wet bepaall is, en deze alleen spreekt van het
regt, dat de verzekeraar heeft om de bovenmatigheid dexr

uitgedrukte waarde in regten te bewijzen, zoo bestaat er

1 Norge £ a p. pag, 8o,
] G I pdide }




evenwel mijng inziens geene reden, waarom men tot het
besluit zou moelen komen, dat tegenbewijs tegen te lage
taxatie bij ong nict iz toegelaten. De regel »qui dicit
de uno. negat de altero” is hier, geloof ik, wel het aller-
minst van toepassing. Zeker zou het wenschelijker cn ook
tegelijkertijd duideljker zijn geweest, zoo men art. 274,
al. 2 W. v. U aldus had geredigeerd: nDe verzekeraar heeft
in alle gevallen et verwogen, omn de onjuistheid der uit-
gedrnkte waarde in regten te bewijzen™; want dan zou
zoowel het tegenbewijs tegen te hooge als tegen te lage
taxatie omder de bepaling vallen: doch uit het stilzwijgen
der wet allcen, geloof ik nict, dat wen mag opmaken, dat
het opkoen tegen te lage taxatie verboden is. DiEpHUIS,
die van meening is, dat dit tegenbewys niel aan den as-
suradeur tockomt. voert evenwel voor zyne opinie volstrelkt
geene gronden san, maar zegt slechts in cene noot: »Dud
de waarde hooger is, schijnt ook door den verzekervaar
niet tegen de polis bewezen te wogen worden,” ! TECKLEN-
poRrG  daarentegen, die over het Duitsche assurantieregt
geschreven heeft, wil den assuradenr wel loestaan tegen-
bewijs te leveren. dat de laxatie te laag is, hoewel het
A, D. H. G. B., zoowel als de Allgemeine Seeversiche-

runge-Bedingungen van 1867 bepalingen omtrent de taxa-

| Digeeurs, top. a, deel LI pag. 64, neot &
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tie bevatten, gelijk aan de onze, en waarin ook over dat
punt gezwegen wordt. TeoruENnore drukt zijne meening
aldus wit: »Es kann aber auch vorkommen, dasz die Tuxe
absichtlich zu niedvig angegeben wurde. War die Taxe
zu niedrig, so wird sie anf die richtice Hohe gebracht.
und der Versicherer ist alsdan fir emen Theil ale selbst
versicherer zu behandelen,” 1 en deelf tevens nog mede,
dat het i Bremen gewoonte was, in de gevallen, dat de
schaderekening, avarip gros en avarij particulier bevatte, de
taxatie in de polis te verhoogen, »sobald der zur Havarie
arosse taxirie Werth des Schiffs bewriichtlich iiber den in
der Polize angegebenen hinausging,” 2 en waarvan alzoo
het gevole was, dal de verzekerde een deel der risico zelf
draagt, daar hij nm niet geheel door de verzekering meer
gedekt is,

Findelijk moeten wij bier nu nog nagaan, of ook de
verzekerde eeniz regt heeft om tegen de taxatie n e
polis vervat op te komen, omi te heweren, dat deze, hetzi
te hoog, hetazij te laag is.

fooals wi veeds opgemerki Liebben moesten de assu-
rantie-overeenkomsten eigentlijk onderworpen zim aan de

algeineene regtsregelen vervat in het Burgerhijk wetboek.

! Teesresnong, £, a. p, pag, 112 en 114,

% Tregresporg, 1. a. p, pag. Ga,
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maar is er ten gunste der assuradeurs opzettelijk van dezen
regel afoeweken. De redenen nu die den wetgever hiertoe
bewogen hebben bestaan voor den verzekerde miel, daar
hij juist meestal de eenige persoon is, die in staat is de
de juiste taxatie op te geven, en die in de opgave er van
steeds de volle vrijheid heeft; terwijl de assuradeur in
den regel zich niet met het taxeren inlaat, maar in de
opgave van den verzekerde berust. Toch uijun, naar mijnie
meening de woorden van BOULAY PATY niet geheel juist,
waar hij zegt: »1l n’y a que Passureur qui puisse contester
Pestimation faite par la police. Iassuré ne le pent jamais,
parce que cette estimation est de son fait et dans Pusage
Passureur n'y coopére point.” ' 'Want, hoewel in den re-
sel aan den verzekerde geen tegenbewijs tegen de taxatie
toegelaten wordt, # zoo geloof ik, dat de bewering, dat dit
nooit kan geschieden, niet altijd vol te houden is. Volgens
mijne meening toch kan ook de verzekerde tegen de taxa-
tie opkemen, wanneer hij bewijst. dat hij ter goeder trouw
in de opgave der waarde gedwaald heeft, hetgeen zeer higt
het geval kan zjn door het ontvangen van onjuiste opga-

ven van de eoederen of anderzing, daar volgens art. 1485

f Bopray raty t. a. p., tom 1I, pag. 53.

Cf. weso rbuts . a, p. § 991, Teegiesgorg, . 3. pP.,

e 115



B. W. verbindtenissen doot dwaling adngegaai, ceie regis-
vordering tot vernietiging opleveren.

Het is hier echter nog mnoodiz de onderscheiding te
maken, of de verzekerde de taxatie wil rerdoogen of ver-
tagen. Wil de verzekerde bewijzen, dat de taxatie te hoog
was, dan moeet nagegaan worden. of de assnradeur al dan
nict reeds risico heeft geloopen op het oogenblik, dat de
verzekerde zijne dwaling wil bewijzen. Heeft hij nog geen
visico geloopen, dan kan de taxatie veilig verlaagd wor-
den en betaalt de verzekerde minder premie. Maar ook
als er reeds risico is geloopen, kan de verzekerde wel de
premie niet yoeer terug vorderen van het te veel getaxeerde,
maar ook dan nog kan het voor hem van belang zjn te
bewijzen, dat by door dwaling te hoog getaxeerd heeft,
daar hij by cene lagere taxatie, in geval van schade, spoc-
diger nadert tot de te vergoeden percenten. DiEpnUIs
evenwel zeot hier weder zonder ecuige motivering: »De
vergekerde mag niet bewijzen, dat de opgave te hoog is,
zulks zou hem frouwens niets baten.,” ' Doch ik geloof
genocgzaam  te hebben aangetoond, dat hy dit soms wel

cvevallen

niag bewijzen, alsmede dat dit hem in sommige g

veel zal kunnen baten. Maar wil de verzekerde de taxatie

L Dpernurs, ©.a. p, tom 111, pag. 64, noof &
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verhoogen, 1 200 moet hi de assuradeurs, die reeds ver-
zekerd hebben volgens eene bepaalde taxatie, over de ver-
hooging raadplegen, daar deze hun in sommige gevallen
uadeel kan berokkenen, zelfs wanneer zij alleen de oor-
spronkelijk geteekende sommen behonden. Ken voorbeeld
hiervan geeft TECKLENDORG, die het geval aldus stelt:
wx0 in Bergungstfillen, wo bei einem Reinertrage von 5000
Thirn die Taxe von 10,000 Thirn einen Schaden von
20 pCt., die von 15,000 Thlrn aber einen Schaden von
662/3 pOt. ergicbt.,” 2

Wil de assuradeur in de verhooging niet toestemnmen,
dan blijft er nog altijd voor den verzekerde een weg open
en wel deze, om in eenc nieuwe polis de zaak nog eens en
nu hooger te taxeren, en alsdan de meerdere waarde, die
ongedekt gebleven was, daarin e verzekeren, Op die wijze
zal de verzekerde zich dan tegen alle verlies peheel ge-

dekt zien,

! Meso rours sprekende over het regt van den verzekerde, ow
de taxatie te verhoogen zegt ook: ,Diesz musz thm unbedenk-
lich wenigstens du zugestanden werden wo der Irvthum klav ist
und sich nicht annehmen liszt, er habe absichtlich zn niedrig ta-
xirt, nm einen Theil des Risico selbst zuw fragen.” § 591,

$ foom p, peg: 114,




TAXATIE TORGEPAST 0P BIJZONDERF SOORTEN

VAN VERZEKERING,

Hoewel de taxatie bij alle soorten van verzekering in
de polis kan opgenomen worden, treft men haar toch
niet altijd aan; terwijl tevens voor lLaar bij verschillende
scorten van verzekering verschillende grondslagen aange-
nomen worden.

Daarom wenschte ik ten slotte hier nog na te gaan, hoe
de taxatie meestal wordt toegepast op eenige bijzondere
soorten van verzekering, en wel in de cerste plaats, welke
de toepassing der taxatie is bij verzekering op schepen.

Eene bepaling in hoeverre scliepen kunnen verzekerd
worden vindt men in art, 602 W. v. K.: n Verzekering
op het casco en de kiel van het sehip kan gedaan worden

Ay
voor de volle waarde van het schip, nevens al deszelfs
toebehooren, en alle onkosten tot in zee {oe.”

Daar, zoo als reeds is opgemerkt, wegens de moeije-
lijkheid, ora naderhand bij verlies de waarde van het
schip te berekenen, hijna alle polissen op casco getaxeerd
zijn, zoo treft men in het aangehaalde wets-artikel een
rigtsnper aan voor deze taxatie,

De taxatie alzoo kan nu bevatten niet alleen de volle

waarde van het schip, maar tevens al deszelfs toebehaoren




en alle onkosten tot in zee toe. Hetzelfile kan ook o

-

schieden in Engeland; zoo zegt steveEns: ! wThe value
1s generally determined in this country by estimating the
ships worth to her owner at the outset of the risk,
including stores, outfit and money advanced for seaien’s
wages — the whole covered with premiums and commis-
sions,” evenwel met dit onderscheid, dat volgens ons regl
de taxatie de volle waarde kan bereiken, en in Engeland
de taxatic de waarde bevat die het schip bij het begin
der risico heeft. Maar in Eugeland is deze taxatie dan
ook bindend. en zoo als ArnorvLp 2 opmerkt, wordt niet
gelet op shijtaadje: oThe valmation calculated in this way
determines the amonnt recoverable, how great soever may
hiave been the wear and tear of the ship and consumption
ot the stores and provisions at the time of loss, mnoth-
withstanding that time he at the very termination of
A long voyage,” terwijl bij ons de volle waarde op de kiel
of het ecasco van een schip vergekerd, hoewel van te
voren getaxeerd, nader bepaald of verminderd kan wordet
tdoor peregtelijke nitspraak, des noods na berigt van des-
kundigen, en dat wel volgens art, 619 W. v. K. in twee

oevallen: 1° Indien het sehip bij de polis is getaxeerd

! Brevens, On Average 5% B, London 1335, pag. 190,

oo e tow 1, pag. 301.




naar den inkoopsprijs, of naar hetgeen hetzelve van bouweii
gekost heeft. en hetzelve. hetzij door hLet afleggen van
vele reizen reeds mindere waarde had, en 20 indien het
schip, voor onderscheidene reizen zijnde vergekerd.: na
eene of meerdere reizen te hebben afgelegd, en unit dien
hoofde vracht te hebhen verdiend, vervoleens op eene der
verzekerde reizen vergaal.

Novre wil, om te verhinderen, dat men by verlies
meer dan de waarde zal terng ontvangen, niet de waarde
zien verzekerd, die het schip op het oogenblil van den
aanvang der verzekering had, maar die waarde, welke
het heett na het eindigen van de reis in de bestemmings-
haven; en wel om reden, dat een schip steeds slijt, en
deze slijtaadje niet door de veeders ten laste der assura-
denrs kan gebragt worden, daar ter hunner laste alleen
gebragt kan worden, hetgeen door de fortuinen vam de
ree, maar niet hetgeen door de natunrhjke loop der zaken
is verloren gegaan. NoLTR zegt daarom: w»Denn wenn
der Rheder auch Ersatz fir den Schadon erhielte, der
nicht von emem See-ungliick herrithrte, sondern eipe
libliche Folge der gewshnlichsten Seefahrt wire, so ist
das was er unter diesen Umstinden von dem Versicherer
dufiir bekommt, nicht Ersatz, sondern reiner Gewinn fiir
ihn. Wenn er aber, im Gegentheil, nur fir das Ersatz

erhult, was auns eiewn wirklieh erlittenen See-schaden
3
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berrihrt nachdem die gewohnliche Abnutzung des Schiftes
davon abgerechnet worden, so wiirde er offenbar eine
unniitze Pramie bezahlt haben.” !

Maar eenc taxatie van de waarde van het schip, na
volbragte veis en aankomst in de bestemmingshaven, hoe
schoonschijnend ook in theorie, is in de praktijk onmo-
geljk, NovLTe gevoelt dit zell' ook zeer goed, daar hij
op het voorgaande dadelijk laat volgen: rJedoch eine solche
Schitzung des Werthes eines Schiffes nach vollendeter
Reise und bei Ankunft desselben in seinem Bestimmungs-
hafen, wiire sie nicht schon an sich selbst eine Unmog-
lichkeit, griinzt so nahe daran, dasz sie ihre Stelle vertreten
kann, weil sic in ihver Allgemeinheit von Umstdnden
abhingt, die auszerhalb der Macht des Versicherten
licgen, ja nicht einmal annihrend zu berechnen sind, wenn
auch auszerordentliche Fille selten eintreten sollten wic
7. B. der, dasz ein ganz neues Schiff schon an der ersten
Reise mehr als seinem halben Werth dadurch einbiiszte,
dasz die Holzer wandelten,” enaz. ?

Het is dau ook daarom, dat men wel altijd zal moeten
besluiten de taxatie naar de waarde voor den aanvang
der reis te doen, daar inen een schip nooit zoo naauw-

keurig kan taxeren alg goederen, waarom MANLEY HOPKINS

! Novre, £, a. p. deel 1. pag. 862,

# Nowrg, t. a. p. deel I, pag. 862 en 863,
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feregt l_l}'il'l'lL'l"k'tZ. »A ship’s valne in a policy is generals
ly far move arbitrary and speculative than that of mer-
chandise.” 1

Daar de taxatie van een schip alzoo bijna nooit de l'egte
wadarde er van uitdrukt, geeft deze omstandigheid meer-
malen aanleiding tot kwestie. Zoo is dan ook de vraag
ontstaan, of, wanneer hij eene dizpache en bij eene polis
vérschillende waarde aan een schip is toegekend, de ge-
heele schade, die bij de dispache bepaald is, ten laste
der assuradeurs moet worden gebragt, of dat alleen zoo-
veel pCt. als door de dispache vastgesteld is, van de som,
waarop het schip in de polis getaxeerd is, moet betaald
worden, Stellen  wij, om de zaak aanschounwelijker te
maken, als voorbeeld, dat een schip getaxeerd iz op
S 70,0005 het schip bekomt schade, en hieromtrent wordt
eene dispache opgemuakt, waarbij het schip op / 90,000
getaxeerd wordt.

Volgens deze taxatie moet het schip in de avarij gros
dragen de som wvan 7 9000, hetwelk alzoo volgens de
dispache 410 pCt. schade nitmaakt, Nu ontstaat dadelijk
de kwestie, of de assuradeurs 10 pCt. moeten betalen
volgens de taxatie in de dispache opgenomen, of volgens
de taxatie in de polis vervat; in het eerste geval zouden

t Yanesy ftodkise A mantal of Marine Insurance pag. 181.




z1) devhalve / 9000 moeten betalen, in het iwcede
slechts /7 7000,

Een dergelijk geval heeft zich voorgedaan by de regt-

bank te Rotterdawm, in zake het barkschip Iendrika, welk
schip op 7 60,000 getaxeerd, en daarvoor ook verzekerd
was, Deze bodem beliep schade, en het aandesl van het
schip in de avary cros, volgens de dispache te Shanghay
opgemaakt, later nog verhoogd door kosten in Seerabaya,
hedroeg de som van / 37,422, zijnde 1627100 pCt. van de
waarde, waarop het schip daarby getaxcerd was. De ver-
zekerde eischte de wolle som wvan 7 37,422, doch de
assuradeurs weigerden deze som te betalen, daar z1) beweer-
den, dat 2y slechts 1627/100 pCt. van / 60,000 behoefden
uit te keeren.

De regtbank heeft alstoen bij vonnis van 16 Januarij
1856 1 de vordering des eischers gegrond verklaard, en
de assuradeurs vercordeeld tot betaling der volle schade.
Ook mijns inziens is dit de ware beslissing, en wordt er
teregt in dit vounie gezegd, dat in het assurantie-regt,
volgens de Nederlandsche wet, als vast beginsel geldt,
dat de geheele schade, door eene der oorzaken, waartegen

verzekerd is, toegebragt, door de verzekeraars moet wor-

! Mr. . kuwper vas Haress, Verzameling van gewijsden in

zake van zee-assurantie. Amsterdatn 1859 pag. 121 en v.
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iden vergoed; indien het voorwerp voor f_ie volle waarde
is wverzekerd, en de schade niet meer bedraagh dan de
som, tot welker beloop de verzekering gesloten is. (Voor
de volle waarde is verzekerd, zoo er verzekerd is, voor
de som waarop het schip in de polis getaxeerd ig, wanneer
ten minste deze taxatie niet bestreden wordt). Fn wai
het geval betreft, dat bij de dispache eene hoogere taxatie
aangenomen 1s, z00 doet dit niets ter zake, daar de pn]iQ
alleen de wet nitmaakt tusschen partijen, en de dispache
alleen dient om de hoegrootheid van de sehade te bepalen.
Zoolang deze schade blijft beneden de som, waarvoor ver-
zekerd is,” moeten de assuradeurs die betalen. Ook de
hewm;ing, dat uit de dispache zou volgen, dat hei schip
eene hoogere waarde had, dan de- overeengekomene, dat
de verzekerde alzoo geacht moest worden voor die meer-
dere waarde gzelf de risico geloopen te hebben. en dai
ten aanzien der assuradeurs bij gemeenc avarij geenc
hoogere waarde kon in aanmerking genomen worden, dan
die, welke verzekeml was, en waarvoor premie genoten
was, is leregt door het arvest van het hof van Z. Holland
van 30 Junij 1856, 1 waarbi] bovengenoemd vonnis is he-
vestigd, aldus wederlegd :

O. echter, dat, hoe juist die redenering oppervlakkig

: el o !
T Mp. p, BUiper vaN nanees tooa. ). pag. 125 on v,
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ook schijnen moge, zij evenwel bij nader onderzoek niet
kan stand houden, vermits zij iot de gevolgtrekking zou
leiden, dat in geval van eene getaxeerde polis, gelijk hier,
bij elke, ook zelfs bijzondere avarij, indien men slechis
kon bewijzen, dat de overeengekomene waarde minder be-
droeg dan de wezentlijke, men altijd tot het bestaan van
een verzekerd en een niet verzekerd gedeelte zou moeten
_besluiteu, waaruit zoude voorvlceijen. dat ook zelfs de
bijzondere avarij niet dan in verhouding van het verzekerde
tot het onverzekerde hehoefde vergoed te worden; eene
gevolgtrekking, zoo zeer in strfjd met de gewone opvatting
in zee-assurantién en ook met de bedoeling van deze par-
tijen, dat de app. zonder eenige bedenking, de vergoeding
der bijzondere avarij in haar geheel heeft aangeboden.
0. dat derhalve, én wvolgens de gewone opvatting, én
volgens de bedveling dezer partijen, blijkende uit hare
latere handelingen, hier in de daad niet te denken valt
aan een verzekerd en een niet verzekerd gedeelte van
het schip, maar dat partijen hebben op het oog gehad,
hetzelve in zijn geheel tegen alle zeeschade te verzekeren,
tot het beloop der overeengekomen waarde van f 60,000,
waargit volgt, dat hier niet het geval bestaat, bedoeld
bij het 2e lid van art. 953 W. v. K. en de verzekerde
dus ook niet noadig had, het beding te maken van het

Y d van dat artikel verineld
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0. dat dien ten gevolge de verzekeraars verpligs zijn,
niet alleen om het gansche hedrag der bijzondere avarij
te vergoeden, gelijk ook door app. is aangeboden, maar
tevens, en wel krachtens de bepaling van art. 720 W;
v, K. om ook vergoeding te geven, altijd behoudens het
maximum der overeengekomen waarde, vooral wat het
schip in de gemeene avary moct dragen.

Tevens is nog by dit arrest overwogen, dat de hoe-
grootheid van het te vergoeden bedrag blijkt uit de over-
gelegde en door beide partijen geéerbiedigde dispache, en
dat het ten aanzien der verpligtingen der verzekeraars
aeen onderscheid kan maken, welke waarderingen bij die
verdeeling der avari) gros tot grondslagen zijn genomien;
daar noch de wet, noch de overeenkomst, noch de aard
der zaak aanleiding geven, om daaraan ecen wverschillend
regtsgevolg toe te kemen; dat voorts de wet evenmin in
art. 720 W. v. K, als elders eene dergelijke onder-
scheiding aanduidt.

En zelfs, al iz er zoo als in casu hier het geval was,
verzekerd met de eclausule, dat de taxatie zoowel voor
geheele als gedeeltelijke avarij of schade tot reglement
zal dienen, zelfs dan wil dit niets anders zeggen, dan dat
de schaderekening de getaxeerde som nimmer zou kun-
non te hoven gaan, en dat die som steeds byj alle schaden

tot maatsial of reglement moest dienen voor het beding
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van vrij van schade of avarij gros onder 8 pCt., en geens-
zins, dat, ten aanzien van de grondslagen van de verdeeling
der avarij gros nimmer eenige andere waardering in
aanmerking zou mogen komen, dan genoemde: vermelde
bewering wordt zeer juist in dit arrest aldus bestreden:

30. toch, dat partijen door die bepaling niet kunnen
geacht worden wmede bedoeld te hebben, om tusschen
hen, ten aanzien van den grondslag en van de verdee-
ling der avarjj gros, nimmer eenige andere waardering
in aanmerking te nemen, dan de overeengekomenc;

Vooreerst, omdat zulks niet noodzakeljk uif de bewuste
bepaling voortvloeit, welke, gelijk zo0 even vermeld s,
huitendien haar strekking en beteekenis heeft, terwijl
men mag aannemen, dat de verzekeraars, diein den regel
de voorwaarden der verzekering stellen, die bedoeling
stelliger en duidelijker zonden hebben wuitgedrukt;

Ten andere, omdat voor den verzekerde die bedoeling
in strijd zou zijn met het doel der verzekering zelve,
namelijk, om tot het beloop der overeengekomen waarde.
zich te dekken tegen alle zeeschaden, welke 5 pCt. van
de waarde zouden te boven gaan, terwil volgens de
vitlegging, door de app. aan de overeenkomst gegeven,
en gelijk het tegenwoordig geding hewijst, de verzekerde
steeds nog gevaar zou loopen van een aanmerkelijk dee

iler zeeschade zelf te moeten dragen; en
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Ten devde, omdat de hoegrootheid van dew aanslag
van het schip in de gemecene avarij niet afhangt van
eene absolute waarde, vroeger of later aan hetzelve toe-
gekend, maar wvan de betrekkelijke waarde der verschil-
lende contribnanten m die avarij, en wel dddér ter plaatse
en op dat sijdstip, waar en waarop dec verdeeling wordt
opgemaakt, terwil die betrekkelijke waarde vooral bij
cone verzekering als hier; over verschillende zeereizen
loopende, van allerlei eventuwaliteiten afhankelijk 20,
zoodat het even mogelijk is, dat het schip, slechts eene
geringe lading in hebbende, zelfs bij eenc lagere taxatie
dan de overeengekomene, verreweg het grootste deel der
gemceene avary zoude moeten dragen als omgekeerd, by
cene rijke lading, het zelfs by hooge taxatie een minder
bedrag ten zijmen laste zou krijgen; alle welke voor en
nadeelige kansen natuurlijkerwijze voor rekening bhjver
van hen, die de gevaren der zee op zich genomen hebbey ;

0. dat dan ook de aard der zask en de hillijkheid het
medebrengen, dat, ten aanzien van de verpliztingen der
verzekeraars, het onverschillig is, welke waardeering ten
arondslag van de verdeeling der avarij gros gediend hebbe;

dut toch wel is waar, die verdeeling buiten hen- wordt
opsemaakt, maar dat zij daarom toeh ook niet kan ge-
acht svorden, zelfs maar voor een gedeelte, het werk (e

zijn yan. den verzekerde, wiens vertegenwoordiger, da
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schipper, -ingevolge art. 724 W. v. K. haar slechts
provoceren kan, terwijl zij wordt opgemaaki door onzij-
dige deskundigen, of huitenlands, gelijk in casu, door de
aldaar -bevoegde magt, en zij aldus geregeld, krach-
tens de artt. 720 en 721, ook den wettelijken grondslag
uitmaakt voor de verzekeringen tusschen de verzekervaars
en den verzekerde;

dat het nu alzoc in casu door de dispache is uitge-
maakt, dat ten tijde en plaatse, bij de wet daarvoor aan-
gewezen, het schip eene waarde had van 38, tegenover
de lading eene waarde van ruim 41, hetzij dan duizenden
of honderden dollars of guldens; dat alzoo in deze verhou-
ding der gemeene avarij door de verschillende belangheh-
benden moet worden gedragen;

dat het echter in den aard der avarij zelve gelegen i,
dat de verzekeraars in gelijke verhouding de werkelijke
belangliebbenden zijn, daar de avarij gros jnist bestaat
in opzettelijk gemaakie schade en kosten tot behoud en
gemeen welzfjn van schip en lading, en alzoo tot voorko-
ming van grooter rampen, die in bijzondere avarij zouden
vallen, en als zoodanig, volgens het hierboven averwogene,
en het eigen aanbod der app. iot het beloop der overeen-
gekomen waarde, niet ten laste van den verzekerde, maay
van'de verzekeraars zouden kamén, waaruit valgt, daf het

dan niet aeer dan hi,llihil\' is, dat Je laatsten voor die wep-
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keljk in hun helang gemaakte schaden en kosten dragen
in zoodamige verhouding, als door de bevoegde wagt op
de wijze, ten tijde en dter plaatse, bij de wet daarvoor
aangewezen, 1S uilgemaaki de hetrekkelijke waarde van
schip en lading te sijn geweest,”

Dit arvest. waaryan de assuradeurs zich in cassatie hadden
voorzien, is bevestigd door een arrest van den Hoogen
Raad van 22 Mei 1857, ¢

Nog eene andere kwestie, voor de verzekering van sche-
pen van veel belang, heeft zich voorgedaan; het gold hier
de vraag of, wanncer het casco getaxeerd was op, en vers
zekerd voor een zekere som, en er nog hovendien beliou-
den varen verzekerd was, of dan de waarde 'vaﬁ het schip
voor de casco en voor de behonden varen assuradeurs
moet gerckend worden te zijn de taxatie in de eascopolis,
of die taxatie plus de som waarvoor het beliouden varen
verzekerd is?

Het eerst is deze yraag gemoveerd in zake liet schip
Staatsraad Baud, doch alsteen is dit punt door arbiters
niet beslist geworden, daar zij bij hunne uitspraak van 15
Mei 1863 op andere gronden den eischer zijnen eiscli

hebben ontzegd, * Evenmin is de vraag vervoleens ook

' Mr. v, Kunipkr vax uARpEs toa, p. pag. 182 ey v,
® Dese arbitrale uitspraak is ateedrokt Mag. v, Hapd. deel 6,

pag, 200 en 201,
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b het arvest van het Hof van N, Holland van 23 Junij
1864 ! behandeld. daar destijds iv de polis nog de clau-
sule was opgenomen, dat alle geschillen, die nit het beding
van behouden varen zouden voortvloeijen, alleen aan het
oordeel van arbiters zouden onderworpen worden, en dazsr-
van geen appel zoude ziju.

Ten tweede male heeft echter de vraag zicl opgedaall
m zake het sehip: Economie.

Toen is deze beslist bij twee arbitrale uitspraken, wat de
cascoverzekering betreft van 22 December 1866, 2 en wat de
hehouden varen verzekering aangaat van 23 December 1866 3
en bij die uitspraken is aangenomen, dat zoowel voor de easco
assuradeurs als voor de behouden varen assuradenrs, de
taxatic van het casco alleen tot maatstal mag dienen, en
de som van de behouden varen verzekering buiten aanmer-
king moet blijven, niettegenstaande de clausule, waarmede
deze gesloten was: »intrest spruitende it meerdere waarde
aan dat schip gegeven.” De gronden evenwel, waarop deze
beslissingen steunen, en die in beide arbitrale uitspraken
dezelfle zjjn, mogen mijns inziens niet zeer afdoende ge-

noemd worden, Alvorens de beide overwegingen na le

I Mag, v. Hand. deel 6 pag. 201 en w.
g I
2 Mag. v. Hapd. deel 9, pag. 16 en v,

® Mag, v. Hand. deel 10, pag. 83 en v,
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gaan, moet ik hier pog opmerken, dat het schip Economie
i de casco polis getaxeerd was op f 35.000, terwijl tevens
dezelfde polis een clausule bevatte, dat eenige assuradenrs,
die het casco ook medegeteekend hadden nog / 6000 be-
houden varen verzckerden, intresi spruitende nit meerdere
waarde aan dat schip gegeven. Arbiters beslisten deze
viaag ten nadeele der assuradeurs op deze gronden

0. dat evenmin het beweren der verwcerders kan ap-
zaan, als zoude bij de waarde in de polis niteedrukt nog
moeten gesteld worden 7 6000, daar eenige verweerders
nog aan eenigen der eischers (zo0 als in confesso is) die
hebben verzekerd G het behouden varen van hetzelfde
sehip, intrest spruitende uit meerdere waarde aan dat sehip
gegeven; dat toecl, wanneer de berekening van waarde
moet worden gemaakt, kennelijk dnartoe alleen als maat-
staf kan strekken het contract waarover sprake is, maar
andere overeenkomsten, welke daar buiten zjn, nooit de
waarde van het schip kunnen hepalen, terwijl in ecasu,
w00 als 0 confesso iz, de verzekering op behounden varen
niet door alle verweerders, maar slechts door eenige van
hen gesloten met senige der elschery, zoodat dit contract
niet aan allen zou tegengeworpen kunnch worden;

0, daarenboven dat ecne hoogere waarde door een’ vers
zekerde op hehouden varen van het sehip toegekend boven

die welke in de polis op het easco vermeld i, geen in-




vioed mag hebben op de bepaling der werkelijke waarde,
omdat de verzekerde op behouden varen daarbij kan geleid
zijn door redenen die niets gemeens hebben met de wer-
kelijke waarde van het schip;

0. dat dus de waarde van het verzekerde schip op
S 35,000 moet gesteld worden,” enz.

Het beweren vau verweerders wordt aldus verworpei,
omdat, wanneer de herekening der waarde moet worden
gemaakt, kennelijk daartoe alleen als maatstaf kan strek-
ken het contract, waarover sprake is, en geen andere
overeenkomsten, die daarbuiten zijn. Doch het contraet,
waarover sprake is, is hier de polis, en in de polis is
verklaard, dat het schip elders getaxeerd op 735,000 nog
J 6,000 meer waard geacht werd, en dat hieruit het
behouden vaven intrest voortspruit, en nu is, volgens mijne
meening, het aan geen twijfel onderhevig, dat, wat de
behouden varen assuradenrs sangaat het schip moet wor-
den geacht /' 41,000 waard te zijn,

Het doet er overigens niet toe, of de casco en de ho-
houden varen verzekering (met bovengemelde clansule) bij
ééne polis of bij twee verschillende polissen, geschied zij,

Wat de tweede overweging van het laatstvermelde von-
nis . betreft, zoo is het wij niet regt duidelijk wat daar-
mede bedoeld wordt, daar niemand mijns inziens de

redenen behoeft na te aan, die de verzekerde op behouden




varen daarbyj geleid hebben, maar men alleen behoeft te
letten op het contract, en dit contract luidt in dit gevai
vy duidelijk. Eigentlijk, meen ik, dat inderdaad casco-
verzekering, aangevuld met hchouden varen verzekering,
niets anders is, dau een renuntitren aan art. 253 al. 2
W. v. K. Men taxeert namelijk in de cstsco-pdlis het
schip op die som, waarvoor men ten volle schade vergood
wil hebben, terwil men voor het geval van totaal wver-
lies (daar men dan door de casco-polis niet  geheel
gedekt is) nog een behouden varen verzekering sluit
voor die meerdere waarde.

Ten laatste valt nog na te guan, welke de beteekenis
is van de clausule premie inelnis. Let men hierby op de
¢in van de woorden dan zoude welligt de clausule: wor-
tende gencemd schip met wederzijdsch genoegen getaxeerd
en vastgesteld op de som van ; 60,000 premie incluis:
Kunnen geacht sworden te beteekenen, dat. wanueer men
de waurde van het schip wilde kennen, mien de premie
die betaald was van de / 00,000 eerst zon mocten afs
trekken. 1k geloof echter, dat arbiters in de vermelde
witspraken teregt aldus hebhen overwogen, dat van de
waarde niet mag worden afgetrokken de premie, zooals
de eischers beweren, op grond, dat de waarde is bepaald

op /33,000 premie incluig, omdat het, na het overwo-

gene, onversehillig i3, hoe partyen tol de waardering in
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de polis geraken, maar het alleen de vraag is, welke
waarde zij hebben aangenomen. en dat deze in de polis
in easu op J 35,000 is gesteld.

Daar de verzekering der vrachtpenningen met de ver-
zekering van het schip dikwyls in zeer naaww verband
staat, zoo wenschte ik in de tweede plaals na te gaan,
welke de toepassing der taxatie is hii verzekering: der
vrachtpenninger.

Wat het Fransche regt betreft. zoowel het oudere als
het I'liei_l\vfe{'ea, behoeft dit niet behandeld te worden, daar
volgens art. 347. C de C het verzekeren der vrachtpennin-
gen verhoden is, welk verbod overgevomen is uit art. 15
Ordonnance de fa Marine: Les proprietaires des navires
ni les maitres ne pourront faire assurer le fret a faire
de leurs batimens. Doch, zoo als reeds wit dit artikel
blijkt, onderscheidt het Fransche 1;r3g;t tusschen fret i
faire, en fret acquis. De fret a faire nu mag in het ge-
lieel niet, en de frel acquis niet door den reeder, maar
wel door den koopman, die de lading afzendt, verzekerd
worden, Zoo zegt roTmiER ! »A l'egard du fret acquis
cest 4 dire de celui qui, auy lermes de la convention
entre le proprietaire du navire et le marchand, doit lui

étre pay¢ i tout événement daps le cas de la perte du

¢ Poenier L o op Ny 36,
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vaissean et des marchandises, comme dans celui de I'he:
rense arrivée, il est dvident qu'il ne peut pas étre ma-
titre d'assarance de la part du propriétaire dit navire;
phuisqu’ il ne court aucun risque par rapport a4 ce fret;
mais il peut étre une matiére d’assurance de la part du
marchand qui fait assurer son chargement, ce fret faisant
partie des dépenses qui ce marchand court risque  de
perdre en cas de perte du chargement.” !

Hier te lande evenwel heeft men al oudtyds grootere
vrijheid in het verzekeren gegeven. Zoo treffen wij reeds
bij VAN DER KRESSEL 2 de bepaling aan »Adversus navi-
gationis pericula assecnrari possunt 4% Naula pro merci-
bus vehendis solvenda.” Ook in art. 816 W, v. K. is de
hepaling verval, dut vrachtpeoningen voor hun vol beloop
kunnen worden verzekerd. '

Bij de beraadslagingen meende echter de Heer waLRA-
VEN, dat het verkieslijk ware hLet woorsechrift te behou-
iden der oude Amsterdamsche Ordonnantie, die aldus

luidde: »Vrachtpenningen nevens de ordinaire ongelden

¥

v Zie verder nog hierover Emexicox & a. p. vol I pag. 297

en v. vaciy ad art. 15 en movray paxy £ oa. po vel 1, pag. 79
en y. 2

* Do G.ovay per Kewssen, Theses selectae Amstelodami 1860,

M S 75 . ) '
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of soogenaamde avarijén. zullen (pa aftrek der gagién
van het volk en verdere ongelden, die men bij behouden
varen daaruit moet betalen) verzekerd mogen worden.
voor zooverre men naar billijkheid bevindt, dat op de
reize verdiend of verloren kan worden, hetzi bij (e
cherte-partij, manifest of volgens de cognossementen te
doceeren en in geval een schip voor eigen meesters
rekening gocderen geladen heeft, waarvan men de vrach-
ten wil laten verzekeren, zullen dezelve bij de pelis moe-
ten getauxcerd worden. Bij faute van dien, zal de taxatie
door den regterr gedaan worden na verhoor van de be-
langhebbende. *  »Tn denzelfden geest adviseerde ook de
Kamer van Koophandel te Rotterdam. bij hare aanmer-
kingen op art. 519 en 520 van het Wetboek van 1830.
e Heer vAN GENNEP meende evenwel, dat de artikelen
van het ontwerp billik waren, en met dit gevoelen ver-
eenigde zich ook de Raad van State. In Engeland,
de Vereenigde Staten en Duitschland (volgens art. 783
A. D. H. G. B.) kunnen eveneens de vrachtpenningen ver-
zekerd worden, en kan men deze dien ten gevolge ook
in de polis taxeren, NoLre is van meening, dat hier,

even als bij schepen, meer gelet moet worden op eeune

! Yoorvury, t. a. p. doel X pag. 322,
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Juiste taxatie, dan hij goederen. Hiyj zegt dan ook: »Die
richtige Taxation: des Schiffes und der Frachtgelder vep-
dient eine besondere Aufmerksamkeit. Irrthum und Betrug
kimnen hier i Ab- wnd Schleifwegen ihr Spiel treiben
dessen Einflusz nicht allernal, und auch nicht leicht aus-
gewichen werden kann, wie dass bei Versicherungen auaf
Giiter moglich ist.” °

Vooral in Engeland wordt, door de gewoonte, die de ree-
ders hebben, om bij de waarde van het schip nog bij te voes
gen alle kosten van uitrusting, met inbegrip van vietua-
likn en voorschot van matrozenloon, en daarenboven bruto
yracht te verzekeren, de waarde doer de verzekerde som
verre overtroffen, waarom ook ARNOULD opmerkt: »Be-
sides it is frequently the practice in this country to value
the freight by a separate policy at its gross amount, with-
out any deduction of the expenses of earning it. By
means of two such policies it is clear that in eage of
loss, the shipowner receives far more than an indem-
nity.” # Tevens geeft hij een voorbeeld op, waardoor hij
aantoont, dat de reeder by totaal verlies. 460 £ 6 s

meer zou verkrijgen, dan bij behouden aankomst, Hij

! Nerrw, t. o p. deel 1 pag. 860,

* ApNouLw, t. a. p. deel T pag 301 en 302,
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roepl dan ook met BENECKE uit: »a great inducement
indeed to many to comvert a partial into a total loss”
Ook in Hamburg wordt op Engelsche wijze casco verze-
kerd, wet uitzondering van het voorschot van matro-
zenloon, en tevens bruto wvracht.

Beneckn heeft echter op twee methoden gewezen om
casco en vracht te verzekeren. De cerste methode is om
het schip zonder de kosten van uitrusting en de bruto

. vracht ten volle te verzekeren; de tweede is om let
schip te verzekeren met de kosten van uitrustingen en de
netto vracht of de vracht na aftrek van de, door de reis
veroorzaakte onkosten en voorschotten. Met voorbeelden
toout hij vervolgens aan, dat de tweede metliode beter
nan de vereischiten voldoet dan de eerste. Doch ook deze
tweede methode is niet geheel voldoende, daar het niet
mogelijk ix de som, waarvoor schip en vracht in de avarij
aros bijgedragen hebben in overeenstemming met de ver-
zekerde som te hrengen. Tevens is in beide methoden 1o
de fout, dat zij niet ten allen tijde, en in ieder geval aan
den verzekerde volle schadevergoeding versehaffen. Om al
deze moeijelijkheden te verinijden, doet BENECKR nog een
derde methode aan de hand, hierin bestaande, om verze-
kering op schip en vracht te zamen, als een ondeelbaar
gevaar, op dezelfde polis te nemen. Dere wijze van ver-

zekeren verdient de voorkeur hoven de verzekering van

}M
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bet casco met de kosten van uitrusting en ile npeito
vracht, en wel, zoo als BENECKE opmerkt, om de vol-
uende redenen:

1% Trethiimer und Beirug in Hinsicht des Werthies,
konnen in einer Police wo das Guauze in einer Snmmo
versichert ist, nicht so leicht stattfinden, als wenn sepa-
rate Versicheiungen wuf einem jeden dieser: Gesenstinde
genominen werden, anders kann nie wur Frage kommen,
welcher Theil der Ausrhedungskosten als dem Schiffe ange-
hijrig angeseben, und welcher andere Theil aus der Fracht
viergiitet werden soll.

27 Die Summe, von der Schill und Fracht zusammen
su der Havarie srosse beitragen sollen, kann in keinem
Falle griszer sein, als die Versicherangssumme,

3% Es ereignet sich manclinal in entfernten Lindern,
WO Sc.hill’s—Reparaturen gehr hoch zu stehen konimen, dasz
man, wn die Fracht zu retten, eine Ausbcsseruug; unter-
nimmt, deren Betrag den Werth des Schiffes betriichtlich
iibersteigt, nachdem die Swmme, welche darans aelist
werden kann, wenn sie an Ort und Stelle verkauft worden
wiire, davon abgezogen wirid.

4% In gewissen Fillen des Abandons von Schill und
I'racht, konnen beide Arten von Versicherern Anspruch

auf die Fracht machen, wenn das Schiff zuriickgegeben wird,

1)

2", In einey combinirten Versicherung, wie sie hijer
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vorgeschlagen ist, kbmnmen die Mehr-Auslagen fiir Volke
hauer und Proviant, deren Ursprung in den Gefahren
gesucht werden musz, gegen welche Versicherung genommen
werden, als besondere Risico in die Police eingefiihrt wer-
den, ohme zu irgend ecinem Misverhiltnisz zwischen der
Pramie und dem mdglichen Verluste Anlasz zu gebeﬁ;
denn diese Auslagen wiirden dann iiber den ganzen Werth
von Schiff und Frach{ vertheilt werden miissen,” !

Maar niet tegenstaande de voordeelen, die aan zulk eene
verzekering verbonden «ijn, en welke niet alleen door
Engelsche schrijvers, 2 maar ook door de regtbanken aldaar
erkend worden, blijft men in Engeland nog steeds volgens
de oude wijze verzekeren. WESKETT 5 evenwel deelt mede,
dat de London-Assurance-Company gewoonlijk weigert jets

anders, dan netto vracht te verzekeren,

! Nourg, t. a. p. deel 1. pag. 869 en 870.

* Zoo zegt Amwourp, t. a. p. pag. 303: wNotwithstanding the
superior advantages of thus insuring ship and freight, jointly in
the same policy, and the pointed recommendation of that practice
from the judicial bench, on more than one sceasion freight is still
very frequently insured in separate policies and valued thercin
at a sum sufficient to cover its estimated gross amount.”

Cf. Uitspraak van parias ¢, 5. in zake cAseE c. paviDson, ¢ K.

& B. pag. 387,

¥ Wesgurr, vit, Freight, ne. 10,
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Wat de usance hieromtrent in de Verecnigde Staten
betreft, zoo wordt dikwijls daar de vracht getaxeerd op
°/z van het bruto bedrag. PuiLrivs, na melding gemaakt
te liebben van polissen mei dusdanig beding, in Philadel-
phia en New-York opgemaakt, zegt dan ook: pand insurers
in some other places have udopted a similay rule, which
shows some uniformity of practice in lixing the amount
to be insured upon this interest.” !

Maar vmc]'rltpcnningen mogen in de Vereenizde Staten
zelfs boven het bruto bedrag setaxeerd worden, want het
ftof in Massachusetts in zake coorLipae ¢. GLOUCESTER.
MAR, INS. €O. besliste aldus: »The partics agrie that freight
shall be valued at a sum, which eventually proves to be
three tirnes the value of the carriage of the goods. But
we do not perceive that the estimate was unfairly made.”
Het hof veroordeelde daarop de assuradeurs om het ver-
lies te betalen, ovcreenkomstig de taxatic. ® (.Pok.heeﬂ;
zich aldaar het geval voorgedaan, dat cene reis uit meer-
dere veizen bestaat, en dat na het eindigen van iedere
zoodanige tusschenreis vracht verdiend en betaald wordt.

Nu is de vracht van de .geheele reis getaxeerd en gros.

De vraag is nu ontstaan, of deze taxatie eene {axatie is

! Pamuirs, §, a. p. deel 11, No. 1200,

¥ Aangehaald bij emmuuies, b, a. p. No. 1207,
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van het -bedrag van al de vrachfen of van het bedrag
van ieder afzonderlijk ?

De jurisprudentie aldaar heeft beslist ten voordeele van
den verzekerde, dat de taxatie betrekking had op iedere
vracht afzonderlijk, zoo als blijkt wit de bij vHILLINS aan-
cehaalde gevallen, ! Maar piniips zelf komt tot de conclusie,
dat de leer, die lier moet gelden deze is: »A valuation
of freight in a time policy or one for successive passages
is presumed to be of that successively pending, but this
-presumption may be rebutted by showing that the valu-
ation is applicable to the aggregate amount of the successive
treights.” 2

Wat de toepassing der taxatie bij de verzekering dev
vrachtpenningen in ons regt betreft, zoo kan ik hier zeer
kort ziju daar wat de praktijk betreft, ten minste aan de
beurs van Amsterdam, de vrachtpenningen sedert November
1860 niet meer in de polis worden getaxeerd, ingevolge
een besluit vastgesteld in de Algemeene Vergadering van
Assuradeuren in dato 9 November 1860, ten aanzien der
verzekeringen op vrachtpenningen. Ik acht het niet over-
bodig gemeld besluit hier mede te deelen. FHet luidt aldus:

» Vrachtpenningen een Interest zijnde, niet onderhevig

i b oae p. No. 1208,

# Of. pomLs, t. a p. § 598,

e
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ann verandering van waarde, niet afhankelijk van fluctu-
atie van markiprijzen als Goederen, niet zelijk Casco's
verschillend van waarde, in verschillende havens; maar
een Interest, waarvan de waarde door Charterpartij of
Cognosscinent aungewezen, ig onveranderlijk, zoo is het
geheel in den geest van hei Contract, geheel in den geest
der Wet, dat by eewe verzekering op Vrachtpenningen
van geene taxatie in de Polis sprake behoort te zijn, zoo
als tot nog toec veelal in gebruik en welke taxatie steeds
is te weérspreken.

Verder behoort uit de Poliszen van Verzckeringen op
Vrachtpermingen van Indién eene onzekerheid weggeno-
men te worden, welke voortspruit uit de veclul verkeerdo
opvatting, dat na volle helading van den hodem meer dan
de ware vreacht, en zulks op behouden arvivement kan ge-
dekt zijn, en is de hieronder bepaalde Clausule voor Vreaclit-
penningen van Inditn t{en dien einde aangenomen. Het
cebruikelijk beding om de risico voor het vol beloop der
Vrachtpenningen te doen ingaan op de eerste plaats van
belading, en te doen loopen voor zoo verre het Schip den
last nog mniet heeft ingenomen op bet behouden arrivement,
representatief van de vracht der nog in te nemen Goede-

ren is daarbij overeenkomstig bewrsusance heliouden,
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VASTGESTELDE BEPALINGEN,

»Overeenkomstig den geest der Wet zal bij verzekering
van Vrachipenningen geene Taxatie van dit Interest in de
pohissen plaats kunnen vinden.

Exr wordt in het bijzender voor verzekeringen op Vracht-
penningen van Java en Sumatra volgende bewoording
bepaald :

»Onze risico zal ingaan op de cerste plaats waar Goe-
deren of Speeie, wet dit schip voor Europa bestemd,
worden ingenomen of van waar lhetzelve ter inneming
daarvan wordt geéxpediderd, en zonder stilstand voortloo-
ren tot de eindelijke destinatieplaats toe en aldaar eindigen
volgens de wet.”

»Deze assurantie geschiedt op Vrachtpenningen door dit
Schip op de voorschreven reis te bevarven.” of wel:

»Deze Assurantie gescliedt op de Netto Vrachtpenningen,
welke gecaleuleerd zijn door dit Schip op de voorschreven
reis te zullen worden verdiend,”

Voorts:

vZijnde onder onze risico mede begrepen Vrachtderving
ten gevolge van schade of beschadigdheid aan de lading
door eenig fortuin der zee als onder gemeld, En voor

zo0 verre op cenig tijdstip alvorens de helading geheel
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geschied zij in het geheel geene vrachigevende goederen
of slechts een gedeelie der in te laden goederen zich aan
boord van het Schip mogten bevinden, zoo zal hetzij voor
het geheel of voor het gedeelte der te bevaren Vracht,
waarvan de goederen nog ongeladen zijn, de visico geloo-
pen worden op het behouden arrivement van het Schip
m aaniere en op condititn vervat in de Polissen voor
die Verzekering ingevigtl.”

Toch kan ik mij met de bewering, dat het in den geest
der wet iz, dat vrachtpenningen niet getaxeerd worden,
niet vereenigen, daar de bepalingen omtrent de taxatie
voorkomen in den titel over de verzekering in het alge-
meen, terwijl de artt. 616 en 623 W. v. K. geen grond
opleveren voor cene dusdanige bewering.

Tevens moel ik hier nog oproerken, dat ter beurze
van Aunsterdam meestal netto vrachipenningen worden
verzelerd.

In de derde plaats is het noodiz hier na te gaau, welke
de toepassing der taxatic is bij verzekering van goederen.
Zoo als echter reeds wet cen enkel woord im het begin
door mij iz aangetoond, is de taxatie bij goederen-verze-
kering niet van zoo groot belang als bij verzekering van
schepen, daar wel bijna altijd de waarde der goederen
door boeken, facturen en cognossementen zal kunnen wor-

den bewezen. Daarom worden dan ook goederen in ver-
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schiltende landen dikwijls bij open polissen verzekerd, zoo
#egt PHILLIPS.

»Goods ave move frequently insured in open policies,
since the walue i easily proved bij the invoices, or bij
showing the price eurrent at the thime,” waar tevens
voegt hij er bij: »But if the woods are of a kind the
price current of which can not be easily shown, or if the
price has greatly changed subsequently io the purchase
of - the goods. or if their valne has been increased by
transportation, insurvance is often made upon them by a
valued poliey.”

SrEveNs £ is van meening, dat getaxeerde polissen bij
goederen-verzekering  haren oorsprong alleen te danken
hebben aan de verzekering van koloniale voortbrengselen
waarvan geen inkoopsprijs kon vastgesteld worden, dewijl
er tot daartee geen koop en verkoop van die waren hadl
plaats gevonden.

Indien er evenwel taxatie bij goederen-verzekeving plaats
vindt, dan ireft men inart. 612 en 618 W. v, I, bepalin-
aett aan, op welke " wijze de waarde kan worden vastge-
steld, Uit die artikelen blijkt, dat goederen mogen

verzekerd worden voor de wolle waarde, welke 7} ter

g, o, pe nos 1186,

ol e P pag. 1 86,
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plaatse en ten- tijde der verzending hebben, met alle
onkosten tot aan boord; de premie van verzekering daar-
onder begrepen, zonder datl cene a['%:onderl'gjke begrooting
van ieder voorwerp kan worden eevorderd. Tevens kan
de werkelijke waarde van de verzekerde goederen 1og ver-
licogd worden, met de veacht, inkomende reglen en andere
onkosten, die bij de behouden aankomst noodzakelijk
moeten worden betaald, van die verhooging wordt evenwel
vermelding in de polis gegischt.

Toch hebben zich, nieltegensinande de voederen in de
polis getaxeerd waren, in Engeland en Amerika hierom-
trent eenige kwestits voorgedaan, wier mededeeling met
een enkel wonrd ik hier niet overbodig acht. |

Zoo gebeurt het meermalen, dat de verzekerde gocederen
verwacht, waarvan hij nog soort noch waardebedrag kent,
In dat geval verzekert hij alleen goederen met de cluu-
sule: »to be there after declared and valued.” Om nu
eene zoodanige polis tot eene getaxeerde te maken. moot
de aangifte van de waarde door den verzekerde gedaan
worden, voor dat bij kennis draagt van verlies.

In een ander geval, dat de klerk van den verzekerde
op ziju hevel eene taxatie schreef op een afzonderlijk stuk
papier, Letwelk hij aan de polis hechtte, maar waarhij
niet bleek, dat dit aan de assuradeurs véor 't verlies was

bekend gemankt, zeide Lord ELLENBOROUGH dan ook
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»A declaration necessarily imports two parties, the persoit
who makes it, and the person to whom it is made.” Hij be-
sliste, dat, waar geen waarde bekend was, het er, by verlies,
voor gehouden moet worden, dat bij open polis verzekerd is. '

In gelijken zin hesliste Sir JAvES MANSFIELD, daf,
wanneer goederen getaxeerd waren door den verzekerde
op een zekere som, doch slechis een deel dier goederen
hem toebehoorde, de taxatie gehouden werd te zijn ge-
schied voor het deel, dat den verzekerde toebehoorde, en
dat geenszins de taxatie op al de goederen hetrekking
had, zoodat de verzekerde slechits een deel van de geta-
xeerde som kan verkrijgen. Sir james MANSFIELD liet
sich over de zaak aldus wit: »If the assured are inter-
ested. ix not that sufficient? We must take it that the valuo
insured is the value of the assured’'s interest, ?

De yvraag, of de taxatic van eene lading alleen pro rata
geldt, wanneer cen deel van de cetaxecrde voorwerpen
risico loopt, is toestemmend beantwoord, in zake WoOLCOTT
¢ Eagle Ins, Co., ausor ¢ Commercial Ins. Co. en BROOK
¢ Louisiana Ins, Co, #

In de Vereenigde Staten is voorts de kwestie ontstaun

1 Ip zake HARMAK ¢ KINGSTON,
* In 7ake FEISE ¢ AGUILAR,

3 Of puiriaes mo. 1196,
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of eene f{axatie in eene polis op goederen voor een wuit-
en thuis veis hetrekking heefi op de retonr lading, die ge-
kocht isdoor de verkoop van de vitgaande lading. ArNouLD !
geeft als resultaat van de heslissingen op, dat het sehijnt :
é:thnt such gross valuation ought not to be applied to the
proceeds, merely bhecause the risk under the policy is out
and home; but that, on the other hand. it may he so appliei
when, upon a fair construction of the policy, and under the
- whole circumstances of the case, it appears to have been
the intention of the parties, =0 fo apply it.” En pHiLL1ps 2
zegt: »In the absence of any such collateral consideration
I conclude the preferable doctrine to be, that a valuation
of the outward cargo in a policy for the round voyage is
to be presumed to be a valuation of its whole proceeds for
the return voyage, or for subsegquent passages,’”

Ten slotte verdient nog opmerking, dat wanneer een la-
ding verzekerd en getaxeerd wordt, die it verschillende be-
standdeelen bestaat, b. v. uit suiker, koffij, indigo, katoen, enz.,
dat het dan gebruikelijk is en ook gemakkelijker, wanneer
later schade moet opgemaakt worden, om iedere soort waren,
waarnit de lading hestaat, afzonderlijk te taxeren, zoodat de

lading dan bij series getaxeerd en verzekerd wordt.

i f. a. p. pag 307,
* 1. 8 poone, 1198,
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In Engeland  wordt somtijds ook nég getaxeerd per
okshoofd, vat, baal, mand, enz., en wel met de clausule:
»lo pay average on each species as if separate interests,
separately insured ;" of: »to pay average on each 10, 15, 20,
hogshead, ete, succeeding nubers, usafseparately insured.” !

Eindelijk hebben wij nog na te gaan, welke de toepas-
sing der taxatie is hij verzekering van bodemerij en ver-
wacht wordende winst.,. Wat verzekering van hodemerij
betreft, in art, 607 W, v. Ki vindt men de hepaling, dat
in eene verzekering op bodemerij, de hoeveelheid van de ge-
leende geldsommen en van de bodemerij-premie, jeder afzon-
derlijk, in de polis moeten vermeld worden; en dat, wan-
neer zalks niet geschied is, het er voor gehouden wordt, dat
de bodemerij-premie mniet verzekerd is. Uit deze hepaling
bljkt dan nu ook ten duidelijkste, dat een polis op hodemerd] !
altijd cen getaxeerde polis is, daar altijd én de hoeveclheid
der geleende gcldso.n'nnun, en de bodemery-premie in de
polis moet vermeld worden; en wel wat de premie geldt
op straffe dat deze voor miet verzekerd wordt gehouden.

Ook verwacht wordende winst moet steeds bij getaxeerde
polis verzekerd worden, daar art. 615 W. v. K. bhe-
paalt, - dat * verzekering op  verwicht wordende swinst
afzonderlijk  bij de polis begroot moet worden, en

1 Cf. arxowLw, t. 2. p. pag. 305, ; ‘
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dit art. eiseht zelfs ecne bizondere opgave, op welke
goederen deze gedaan wordt, alles op straffe van nietigheid.

Eene uitzondering maakt de wet in de 2de alinea van
genoemd artikel hierop voor het geval, dat de waarde
van het verzekerde in het algemeen is uitgedrukt, met
stellige bepaling, dat al hetgeen de waarde der goederen
te boven gaat, voor verwacht wordende winst zal worden
gehouden. In dit geval is de verzekering geldig voor de
waarde der verzekerde voorwerpen; doch het overschie-
tende moet worden herleid tot de bewijsbare hoegroot-
Leid der verwacht wordende winst, berckend naar den
maatstal bij artikel 621 en 622 vermeld,

Ook in de Vereenigde Staten wordt verzekering van
verwacht wordende winst gewoonljk gesloten by getaxeerde
polis, zoo als blijki uit de wmcening van het hof te New-
York, door den regler LivinagsTon aldus uitgesproken: »Every
insurance on profits must of necessity be considered a
valuell and not an open policy. If it were otherwise, it
would be next to impossible to prove their value, [How
are you to ascertain what is ofien imaginary, and must
depend on so many contingencies.” 1 Zelfs is aldaar in
zake pATAPSCO Insurance Company. ¢. courTER beslist,
dat de verzekerde geregtigd was, om het geheele bedrag

! Muweorn ¢ paunirr aangehaald bij peiinies, t. a..p. Ne 1200,
8
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der taxatie van de assuradeurs te vorderen, zonder daf
hij genoodzaakt was te bewijzen, dat er eenige winst zou ge-
weest zijn, 200 het schip zonder stoornis of ramp zijn reis had
vervolgd, Puirtips ' laat hierop wvolgen: »And this is
the prevalent doctrine in the United States.” In Engeland
is dit beginsel evenwel niet aangenomen. Daar wordt het
bewijs gevorderd, dat er winst zou gewcest zijn, zoo de
goederen op de bestemmingsplaats waren aangekomen, en
bij een getaxeorde polis op verwacht wordende winst,
moet de verzekerde in Engeland bewijzen, dat alle goe-
deren risico liepen, en dat waarschijnlijk er cenige winst
zou geweest zijn. Zoo dif bewezen is, geldt de taxatie en
bepaalt het bedrag tusschen partijen. 2

Bunmoke is van meening, dat verwacht wordende winst
altijd in een open polis en nooil in een getaxecrde mag
verzekerd worden. Hij laat zich over deze zaak aldus uit:
»Gehoflter oder imaginairen Gewinn miszie immer in einer
offenen, nicht in einer taxirten Police versichert werden, die
seltenen Tlle ansgenommen, wo der Gewinn nicht von der
Stellung des Marktes abhdngt und mit grioszerer oder gerin-
gerer Gewiszheid verkniipft ist, Denn wenn der Gewinn als

vewisz versichert wird, welches der I'all sein wiirde, wenn

4 a0 p Nep 1204,

]

¢ Cf. anxouLp, pag. 35 ¢n 61 en v
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er taxirt und die Police nicht offen wire, o entstinde ans
einer solchen Versicherung eine offenbare Wettassekuranz,” !

PuiLrips komt tegen deze opvaiting hevig op, en be-
strijdt haar aldus:

»But as one object, and often the only object, of a valu-
ation, is to avoid the difficulty of settling the amount o
interest in an open policy, many cases occur in which it
is expedient to value profits as well as any other interest.
The profit, then, which is the subject of a policy upon
this interest, is the excess of the value of the suhject
at the port of destination over its value at the shipping
port, It is only in case of loss that the policy is of any
avail to the assured, and he wishes that it may avail him
in o total as well-as partial loss. In the latter case, the
loss may be adjusted, under an open policy, on the English
doctrine, by ascertaining how much less the profit is than
it would bave been if the goods had arrived sound.

But in case of a total loss by the ship never arriving,
it is very difficult to say what the profits would have
been had the ship arrived, since it is not possible to
determine when she would have arrived; and if this Jiffi-
culty is got over by assuming some probable time, there

must be often a long delay in hearing from a distant port

! Novte, te & po vol. T pag. 300,
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of destination, and learning the state of the markets.
The prompt return of his capital to the assured in case
of loss, which is a very important consideration in insuring,
requires a valuation of the profits, in preference to an
open policy subject to an adjustment upon the Englisch
doctrine of determining the amount by the state of the
market at the port of destination. The same difficulty
does not arise in case of a loss on goods, which is adjusted
on the invoice value. There does not appear to be any
way of avoiding this difficulty but by a valuation, and
this is felt in practice, since policics on profits are usually
valued, ! Deze redenering van ruaiLLIips houd ik voor de
juiste, even & s nij ben 1k van meemng, dat de bewering van
BENECKE, dat verwacht wordende winst steeds by open

polissen moet verzekerd worden, onhoudbaar is.

Ik ben als nu tot het einde van mijue verhandeling gena-

derd, waarin ik getracht heb de taxatie bij zeeverzekering

‘eenigzins nader toe te ligten, maar daar ik mij zelf te

zeer bewust ben dat vele gebreken mijn werk nog aan-
kleven, zoo roep ik voor de waardering van deze mijne
eerste proeve op het gebied der reglswetenschap, de wel-

willendheid des lezers in.

' 4@ pe Noa 1209,

r |




STELLINGEN.

L

In geval van art. 275 W, v. K. moet de betediging
van deskundigen, zoo deze gevorderd wordt, viér de

taxatie geschieden.
IL.

De verzekeraar mag ook bewijzen dat de taxatie te

laag is.
I1I.

In sommige gevallen mag ook de verzekerde tegen de

taxatie in de polis vervat opkomen.
IV.

Bij verschil van taxatie in de polis en in de dispache

wordt de avarij-gros berekend naar die in de dispache vervat.




V.

Is bij eene cascoverzekering nog eene verzekering op
behouden wvaren gesloten met de clausule pintrest sprui-
tende nit de meerdere waarde van het sechip” dan is de
waarde van het schip voor de behouden varen assuradeurs,
het bedraz der taxatie in de casco polis vervat, vermeer-

derd met hetgeen op belhouden varen is verzekerd.

Teregt zegt vAngeErow Lehrb. der Pand. §17: Kommi
ex zn einer Beweisauflage, so versteht es sich, daszin der
Regel mnicht unmittelbar die Existenz des Gewohnheits-
rechts, sondern nur die auszere Erscheinung desseclben,
die consuetudo, Gegenstand derselben sen kann, und dem
Richter die Untersuchung iiberlassen bleiben musz, ob

sich darin wirklich ein Gewohnheitsrecht aussprecue.
VIL
§ 3. L de inofficioso testamento (2.18) is in strijd met
§ 6 h. '
VIIL
Eene veroordeeling tot eene onteerende straf na de

huwelijksvoltrekking tegen een der echtgenooten, door

«
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cenen buitenlandschen regter uitgesproken, wegens een
misdryf, waarop ook hier te lande eenc onteerende siraf

is gesteld, levert grond op tot echischeiding.
IX.

De onherroepelijke volmagt van art. 1293 B, W. had
door den wetgever ook moeten zijn uitgestrckt tot de

levering van het verbonden perceel,
X.
De borg, zelfs die afstand van het voorregt van witwin-
ning heeft gedaan, kan niet worden aangesproken iot

betaling, voordat er vruchieloos een bevel tot hetaling

aan den hoofdschuldenaar is gedaan.

XI.

De bepalingen van het W, v. K. omtrent kassiers zijn
niel meer in overcenstemming met den tegenwoordizen
feitelijken toestand van dat bedriif, en vereischen voor-

Zlening.

XITL

Tervegt wordt door de regering voorgesteld de bepaling

van art. 88 W. v. B, R. te doen vervallen,
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XIIL

Het verdient afkeuring, dat op den medepligtice dezelfde

straf als op den hoofddader wordst tocgepast.
XIV.

De jury in strafzaken is wenschelijk, mits het verdict

met algemeene stemmen worde uitgebragt.
XV.

Ten onregte is in de Grondwet alleen de census als

maatstaf voor het kicsregt aangenornen.
XVL

Werklieden hebben, iure constituendo, volkomen het
regt zich te vereenigen tot het hekomen van hooger loon,

XVIL

Armenbedeeling is eene voorname oorzaak van het pau-

perisme,
XVIIL

Geldleeningen tot bet uitvoercn van werken, waarvan
de beste vruchten eerst door een volgend geslacht zullen

worden genoten, zijn aan te bevelen,















http://www.tcpdf.org

