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Het Romsinsche Regt.

Ut in Ye tam gravi, in gua libertus, honor et
yita bomiymn vertitur, certa we solemuis constarat
mocedendi methodus et norma, ul et qui polestu-
tem  habeut, ea abuti ex  privato aliguo afféctu
nequirent , et qui  supplicio dampandi sunl, non
ab homine ; sed & lege damnari se faterventur.

Jos. Bewpoxr Prol.

Uver de ondste tijden van het Romeiasche regt
kunnen wij niet veel met zekerheid zegoen. Het
spreekl van zelf dat de in ons hedendaagsch regt

200 prijzenswaardige voorschriften van gemotiveerde,

dnidelijke en volledige akten van beschuldiging in
) o o

vroeger eeuwen niet bestaan hebben. De jurispru-

dentie moest zich eerst ontwikkelen, voor men in-

zag dat de beschuldigde, als burger der maatschappij,

op die formele waarborgen aangpraak maakte. Een

tbellus — aceusaforius moge in  later tijd groote

naauwkeurigheid vereischt hebben, onder de ko-
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ningen bestond cr in het Romeinsche rijk niets van
dien aard.

Van den beschuldigde lezen wij dat hij «vel in
jus rapitury vel «eius nomen defertury. Hen voor-
beeld hiervan is Horatius, die zijne zuster, welke
met eenen van de Curiatiussen verloofd was, ge-
dood had. Ook bij den dichler Horatius lezen wij
in eene van zijne satiren, hoe de adversarius komt

en zijne tegenpartij «in jus rapity,

Na het verdrijven der koningen waren de comitia
de wettige regtbank en het volk regter. Alles ging
in dezen tijJd nog mondeling. Om over ccne zaak
te oordeelen moesten de comilia bijeengerocpen
worden , en hiertoe wendde de aanklager zich tot
den magistraat die het regt had deze vergadering
op te roepen. Was er ccn misdrijf gepleegd en
kwam er geen beschuldiger opdagen die de bijeen-
roeping der comilia verzocht, dan trad de overheid
als zoodanig op en ricp de vergadering bijecn. De
overheid vervulde dan de rol van O. M. In de
combio. tribula deden dit gewoonlijk de tribunen. In
de comitia centuriale de praectors of de quaestors, en
buiten twijfel ook de consuls. Door de anguisitio
noemde de aanklager de geplecgde misdaad, en

tegelijk de straf, welke hij eischte, waarop dan,




als de aanklagt waar bevonden werd. door de
formule «uti rogasy door het volk beslist werd.

Geib ') geeft ons van den loop dezer procedure
een duidelijk denkbeeld. Het hegin, zegt hij, be-
stond in ecne formeele verklaring van den kant
des aanklagers, dat een bepaald persoon eenc even-
eens juist gequalificeerde misdaad gepleegd had,
Gedurende drie op elkander volgende nundinae
moest de beschuldiging herhaald worden en eerst
na de quarta accusatio kon de zaak behandeld
worden., Wij freffen nu reeds cen lbellus aan,
nl. indien de beschuldigde niet voor do regtbank
gehragt kon worden. Een libellus was in dezen
tfjd niets meer dan eene exceptie.

Na den ondergang der Quaestiones Perpeluae,
gelooft Geib *) dat de aanklager de geschrevene
en behoorlijk onderteekende beschuldiging voor
het geregt medebragt. Hij moest dan op stralfe
an nietigheid zorgen dat daarin geen fouten
gevonden werden. Kwamen er gedurende den
loop der debatten zaken te voorschijn, waar-

wit het bleek dat de aangeklaagde aan iets

') Geschichte des rimischen Criminalprocesses bis znm Tode
Justinian’s,

#) I zijn bovengenoemd werl,




anders schuldig stond dan in de akfe genoemd
werd, dan moest er cene nieuwe akte gemaaldt
worden, ja zelts moest men zich hieraan on-
derwerpen als eor verzwarende omstandigheden
bij kwamen. Niet dan onderteekend mogt een
libellus overgegeven worden. Trajanus hechtte in
later tijd groote waarde aan die onderteckening,
zooals wij zien uit zijne Epistolae ad Plinium. ')
Beschuldigde men iemaund dan moest men altijd
duideljk het tijdstip opgeven, waarop hij het mis-
drijtt gepleegd had, zooals blijkt uit Cicero’s Rede
«pro dormoy. 2)

Bij het vervaavdigen van een libellus accusationis
waren er bij de Romeinen drie dingen waarop men
vooral moest letten, nl. 4. enarratio factin, 2. «eausa
vel medium coneludendin, 3. «petitio s. conclusioy.
Omtrent het eerste vereigchte vinden wij bij Paulus
den jurisconsult het volgende: «apud illum praeto-
rem vel proconsulem Lucius Titius professus est
se Macviam lege Julin de adulteriis ream deferre ;
quod dicat eam cum Cajo Sejo, in civitate illa,

doino illius, mense illo, cons. illis, adulterium

9 Lib. X KEp. 98. ,Sine auctore propositi libelli in nullo evimine
iocum habeve debent, nam ef pessimi exempli, nee nostei seeuli, ssb.

3 pNe nisi prodicta die quis acensetnr.”




commisissey. ') Uit dit alles blijkt duidelijk dat de
naauwkeuricheid van zulk een lbellus cischt:
l. den naam van den beschuldigde,

2. de beschuldiging,

3. den naam des regters,
4. het misdrijl’ behoorlijk gequalificeerd,
D. waar,

H. wanneer, en

7. bij medepligticheid met wic bedreven.

Bij niet aanwezigheid van cen dezer punten wordt
de lbellus nietig verklaard, ook als de tegenpartij
dit nict cischte. Bovendien mogt de regter bij de
Romeinen geene veroordeeling uvitspreken ter zake
van andere feiten, dan in de aanklagt vermeld
waren, zoodat, zegt Mr. de Bosch Kemper 2), cindien
in den libellus het feit verkeerdelijk als strafbaar
volgens de lex Cornelia de sicariis was voorgedra-
gen, de vegter niet uit krachi van de Lex Julia,
de vi armata, eene stral kon opleggen». Volgens
lex 9 Cod. de accus. werd dit later aldus gewijzigd
dat de regter uiteluitend op de feiten in den fibel-

lus vermeld , moest acht slaan.

) L. 3 Dig. XLVIII de accus. et inseripl. 2.
) Weth, van Strafy. naar deszelfs heginselen ontwikkeld, IT,
art, 144,




Door de

werd verstaan de gevolgtrekking. waarnit de aan-

«ccansay of het «nedinm concludendiy

klager van het feit tot de straf besloot. De «dolus
malusy moest als het essentiele gedeelte duidelijk
aangetoond worden.

Behalve het maken van den fibellus had de aan-
klager ook nog eene undere taak, nl. den heschul-
digde te dagvaarden om op den bepaalden tijd voor
de regters te verschijnen. Dit heette de «diei
diction: wij lezen er van bij Livias II 35, 61 III
31 enz. Voor dien dag had de aangeklaagde dan
nog de gelegenheid zijne verdediging gerced te
maken, terwijl de beschuldiger intusschen getuigen
oproepen en bewijzen bijeenbrengen kon, ten einde
sijne aanklagt te staven.

En hiermede hebben wij het voornaamste van de
Romeinsche akte van beschuldiging behandeld. Wij
willen nu nagaan hoe het oudtijds bij ons met de

aanklagten gesteld was.




1.

Het oud-Hollandsche Regt.

Dok hier te lande gold oudtijds, evenals bij de
andere vrije Germaansche volken, het acensatorisch
proces, met zekerheid van aanklagh, en het be-
ginsel: geen klager, geen regter, zoodat deze
moest atwachten tol eene zaak door de beleedigde
partij in zijne handen gesteld werd, en anders ex
officio niets te verriglen had. Helgeen wij uitden
tijd der comitia voor het Romeinsche regt opmerk-
ten, dat als er geen beschuldiger kwam opdagen,
en de overheid, wetende dat er een misdrijf ge-
pleegd was, als zoodanig de vergadering bijeen
riep, en de rol van Q. M. vervulde, vinden wij dus
in de eerste tijden bij ons niet. Kene proeve van den
regel : geen klager geen regter, vinden wij bij Hugo de
Groot 1) : «de klager» verhaalt hij, «was de nagelnaaste

') Inleid. ot de Holl. Regtsgel. I1Ie B. 32e decl.




van  den overleden, ten overstaan van des overle-
dens vier vierendeelen en de klager moest met vier
anderen van de magen, te kiezen bij de magen van
den beschuldigden, of bij den rechter., zweeren vier-
werf, dat hij niemand t onrecht zoude beklagen :
waarna de klager, gedaan hebbende zijn wapenroep
opentlijk over het graf, dat voor den overleden was
toebereid, dede voorts zijne klachte aan Gode van
den Hemel, aan den Grave van Holland, aan den
Bailliu van de plaatse en allen ooeden lieden:; ver-
halende hoe, waar, wanneer en van wien de over-
leden met geraden wille was gewondetl ter dood,
en dat daaraan was gebroken Godes vrede van den
Hemel, des Graves wrede van ITolland en des
Baillius vrede, en al zulken vrede als ieder on-
schuldig man bchoort te hebben van eenen anderen
dien hij niet misdaan hadde, verzoekende dat het-
zelve ongelijk zoude worden gerechiy. Aldus. zegt
de Groot, tot in de 15de eeuw gebruikelijk, en
beter, voegen wij er bij, dan het inquisitorizch
proces dat onzekerheid, en tengevolge daarvan on-
regtmatige bewijsmiddelen, zooals de pijnbank ,
medebragt.  Zoo lezen wij in de Verhandeling over
de oude wijze van strafvordering in Gelderland,
Holland en Zecland van Mr. L. Ph. C. van den

Bergh, dat de lijfstraffelijke gerigten in ons land




in de 13de epuw reeds van iweederlei aard waren,
welke stille wawrheden en openbare vierschaven ge-
noemd werden, Van die stille waarheden ') vop-
moedt de schrijver dat zij reeds in de 12de cenw
souden  hebben bestaan, op grond dat zij in de
voleende eeuwen niet uitdrukkelijk als cene nienwe
instelling genocemd werden, terwijl Mr. W. C.
Ackersdijek deze instelling nog vroeger lerugbren-
gen wil. %) |
Men versta hier door zuiver inquisitorisch proces,
dat bij het ondervragen ambtshalve vooral op het ge-
weten van dengene wicn men verhoorde, gewerkt
werd ; terwijl de geestelijkheid daar zeer waarschijn-
lijk nog al invloed bij uitgeoelend zal hebben. De per-
soon die ondervraagd werd was mniet altijd een
schuldige, soms ondervroeg men iemand enlel o

te weten of hij als getuige van een misdrijf kennis

') Inquirere verifatcm, inguisifie.

) Vgl Mr. de Boseh Kemper, Wh. vo Stev. 1nl. Hooldsh. TT1
§ 1. ,,Ofsehoon de vorm der reglspleging (in den tijd der Graven)
ten processns accusatorins was, schijnen de Missi en de Graven
reeds, nit krachte hnnner bediening, eenige misdrijven te hebben
apgespoord, In de instruetién toch der Graven en Missi wordf
nan hen herhaaldelijk do vervelging van roovers opgedragen, en
liet is zeker dat 2ij hieraan niet hebben kunnen voldoen zonder
cenc opsporing van misdrijven, welke vreemd is aan ecenen znive-

ren proecessus accusatorius.”
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drocg. Ilet inquisitorisch proces was dus eigenlijk
cene vervolging die ambishalve, en niet volgens
klagtc geschiedde, en werd in 1570, met de af-
kondiging der Ordonnantie op den stijl van Phili ps 11,
tol algemeen beginsel der strafvordering hier te
lande verheven. Wij lezen toch in art. VII van
deze wet: «dat in criminele zaken ende materien
geprocedeert sal worden van officic-wegen om de
oprechie waerheyt van den feyte to ondersoucken,
ende dat ordinaerlycken ende extraordinaerl yeken
bij corte dagen ende intervallen van tyde».') En
nu moge deze ordonnantie in enkele gewesten niet
gegolden hebben, en de haat tegen Spanje oorzaak
geweest zijn dat men er zich minder aan stoorde, in
de provincie ITolland had 7ij feitelijk veel gezag, %)

) Vgl Mr. de Bosch Kemper L1 ,Het extra-ordinaire proces
verdrong cechtor weldra het ordinaire: zoodat hetzelve ten tijde
van de invoering der erimineele ordonnantién, ofschoon in masm
nog oxtra-ordinair, reeds de gewone wijze van procederen in eri-
minele zaken was geworden, ... ... Zeker is heb dab reeds onder
Karel V de meestc criminele procedures extra-ordinair werden
bercet.”

) My, M. C. van Hall zegt hierover in zijne Regtsgeloerde ver-
handelingen en losse geschriften het volgende: ,dat ons VOOrge-
slacht dezelve als gedenkstukken eener verlichte en menschlievende
wetgeving  hecft crkend en gewaardcerd, blijkt daaruit, dat het,
in weerwil van deszelfs geregten haat tegen Philips en de bar-
baarsche werktuigen zijner dwingelandij, zelfs nadat het den tivan
afzwoer, dif gedeelte zijner wetgeving niet heeft afgeschaft.”
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en dit artikel kan als een bewijs dienen dat de
inquisitorische procedure toen alsalgemeen bekend
moet beschouwd worden: hoewel wij gaarne met
Mr. van den Bergh aannemen, dat men in dil
artikel er den oorsprong niel van zoeken moet.
Om van deze procedure en daarna van die zoo-
genaamde «stille waarheden» eenig denkbeeld te

geven, willen wij ecrst slilstaan bij de volgende

voorstelling van Hugo de Groot in zijne Verant-
woording: 1) «Wat nu de ordre» zegt hij. «ofte
manier van procederen belanght, so hebben wij
ons op 't hooghste te beklagen, dat men ons niet
en heeft ontfangen in ordinaris proces. T is waar
dat extraordinaris proceduren in onse Landen ge-
bruyckelijk zijn. Maar in wat saacken? In sulcken,
daar het feyt met de naam alleen buyten twijfel
delict en straffe medebrenght, sulcx dat het feyt,
zijnde bekend de straf uyt de wetten notoirlyck
volght: maar soo wanneer de qualiteyt van het
feyt is disputabel: als by exempel, als men twijfelt,
of een nederslagh is geschied bij noodweer oftc
niet, so is de manier, so bij 't Hof, als bij lage
Rechters, dat men den beschuldichden ontfanght
in ordinaris proces. Heeft dit nu ergens plaats,

') Cap. XVI blz, 153.




s00  behoord het hier plaats te hebben. Want de
decisie van onse sake quam aan ten deele op Ques-
tie van Rechten, ten deele op 't ondersoec van de
qualiteyt van de feyten, alsof 't gunt wij ahedaan
hadden was jeghens de Unie, hoe verre de soldaten
aan de Staten van de provineién waren verbonden ,
wat last ons van onse Principalen was gegheven,
ende diergelycke meer. T en is niet genoeg dat
alhier eenige- weynige seggen, daarin delict te Sy1l
gelegen, daar duysent ende duysent anderen anders
oordeelen: dit most rijpelyck ende opentlyck, en
over sulex door ordinaris proces werden ondersochty.

Verder kunnen de navolgende «Poinclen ende
Articuion, op welcke de eed ') werd afeceyscht van
de persoonen, op de gemeyne waarheydt gecom-
pareert syndey, cen denkbeeld van die zaak geven.?)

=

) Nog in de 18e¢ ceuw in Noord-Brabant.

®) Belangrijk zin ook hier de woorden van Mr. de Boseh Ken-
per, Inl. Cap. IIT § 1. ,Oudtijds behoorde elk inwouner van het
graafschap op het Mallum of Heymaal te verschijnen, en onder
tede fe verklaren, dat hij geene kennis droeg van cenige misdaad ;
noch zijne cigene misdaad, noch die van zijne bloedverwanten
wogh hij verzwijgen, Ofschoon deze ondervragingen bij gelegenheid
van de openbare vergaderingen plaats grepen, schijnen zij echier,
nit den aard der zaak, in stilte en in Let geheim e hebben plaats
gehad.”  Sehrijver merkt deze ondervragingen aan niet als een
geheim speciaal onderzoek maar als eene zoogenaamde inguisitio
generalissima, en vergelijkt ze met de Gnueralun|lcrsur*.hnng, i
de voorloopige informatién in ons Wethook.
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«In den eerste, van den comparant te vragen ofte
hij den Hartogen van Braband, ende in dier qua-
liteyt de Heeren Staaten Generaal als souverainen
niet en heeft verkort in hun dominiacl regten,
cnde geregtigheeden.

«ltem of hij geen hout cn heeft gehouwen .
staende op de gemeente voor syne erve; ofte selve
verkogt, ofte verbragt, ofte heett dacrvan den
houtschat betaclt.

«Item of hij geen gemeynte en heeft ingegraven
op syn eygen authoriteyt, ende dat tot syne he-
hoeve gebruikt, nogh eenige kuylen leem, ley- cn
kalckputten op de gemeynte heeft gedolven, ofte
doen delveny enz, ')

Een groot onderscheid merken wij hier op
met het accusatorisch proces, dat meer en meer
op den achtergrond gekomen scheen, Zoo schrijft
Mr. van den Bergh ® «In vroege tijden, d. i.
onder de Karolingen, werden de perigten on-
derscheiden in gebodenc, die den belanghebben-
den aangezegd, en onregelmatig gehouden wer-

den, en ongebodene, op vasgte tijden bepaald,

") ef. Chr, Joan, van Beresteyn speeimen historieo jurid, inangu-
rale de jurisdietione seabinorum sylvaducensinm, Utrvecht 1845,

*) In ziju bovengenoemd werk pag. 4S.




en tot welke alle ingezetenen, tot een mallum be-
hoorende, moesten zamen komen. Op deze laatsten
kon elk klagen, en werd hem regt gedaan; ook
werden er alle zaken verhandeld, die het algemeen
aangingen. Maar het schijut dat deze laatsten al-
lengs van aard veranderd zijn, en van ongehadene
tot gebodene gerigten overgegaany. Verder was
in Zutphen en Overijssel het veemgerigt niet ge-
heel vreemd, en in de Zecuwsche keur van 1200
wordt gewaagd van waarheid, en «die waerheit
sal die Grave seggen openbarey. *)

Wij wezen reeds op de verregaande onzeker-
heid, die het inquisitorisch proces, en de ambts-
halve vervolging, te weeg bragt, en willen nu
aantoonen dat de misbruiken, waarover door
Schorer, * Amalry %) en al vroeger geklaagd werd,
daarmede onvermijdelijk zamenhingen. Dat dit
tot de omwenteling van 1848 in Duitschland vrij
algemeen nog het geval was, blijkt uit Mitter-
maier’s klagt. %)

Y el. van Mieris, I. 518.

?) Verfoog over de ongerfjmdheid van het samenstel onzer
hedendaagsche regtsgeleerdheid en praktijk.

%) Beschonwinge der erimineele zaaken.,

) Anleitung zur Vertheidignngskunst n. s, w. Regenshurg 1845,

s fehlt darin (Inquisitionsprinzip) an cinen offenen Angrille

gegen welchen der Angeschuldigte sich vertheidigen kanu. Der

O




Bij de beschouwing van vrocgere onfwerpen ter
verbetering van de manier van procederen noemt Mr.
de Bosch Kemper een plakkaat van 1586, behelzende
voorschriften omtrent bedelaars en landloopers,
dic «byna zonder indicién konden worden gepij-
nigd», ecn plakkaat, in 1588, 1595, 1614, 1630
enz. nog strenger afgekondigd. Hij haalt dit
aan als een voorbeeld van de treurige gevolgen,
die het inquisitorisch proccs noodwendig met zich
sleepte, en noemt het eene onmeedoogendheid
Jegens de lagere klasse der maatschappij.

In 1734 werd, echter te vergeels, eene belangrijke
poging ter verbetering in het werk gesteld : er was nl.

door de Staten van Holland eene commissie benoemd,

letzte erfihrt nur sehr langsam und in klug und sparsam zuge-
messenen Vorhaltungen, was man von ihm wolle, und wessen man
ihn  beschuldige , und warum; er musz sich selbst einen Angrill
und eine Anklage fugiren, um dagegen seine Vertheidigung zn
tichten; er ist keinen Augenblick sicher, dasz man nicht, wenn
auch das Verbrechen, welches zmerst die Untersuchung veranlaszte
nicht erwieson wird, wegen irgend einer hingeworfenen Zeugen-
aussage oder eines Geriichtes die Untersuchung aul neune Verbrechen
ausdehne. Die Vorhaltungen am Anfange der Untersuchungen sind
héufig so zuriickhaltend, das der Angeschuldigte oft gar nicht
wissen kann, weswegen er sich vertheidigen soll, um so weniger,
als himfig der Tnquivent selbst nicht recht weisz, wegen welches
Verbrechens er inquirirt. Dor Inguirent, dessen Unpartheilichkeit
dex Angescliuldigte vertranen soll , kanr ihm nieht als Vertrauen

erweckend erscheinen, da die Rollen des Ankligers und Riehters

durelieinander geworfen sind,” ele,
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bestaande uit leden van den Hoogen Raad, het Hof
en pensionarissen, die een zeer goed onfwerp ver-
vaardigden. «Welke de redenen zijn, waarom dit
ontwerp, hetwelk menigvnldige verbeteringen be-
vatte, geen gevolg heeft gehad, is mij niet goble-
keny» zegt Mr. de Bosch Kemper. De gewoonte om
alleen op confessie te veroordeelen bleef nict al-
leen in stand, maar kwam zelfs nog menigvuldiger
voor dan vroeger.

Men pijnigde, naar 't schijnt, niet meer zoo fel
als te voren, want er bleven meer gevangenen over
die niet bekenden, maar wat nood voor de voor-
standers eener inquisitorische procedure ? Men hood
cen request aan de Staten aan, cn verzochi de
gevangenhouding van de zoodanigen. In 1773 werd
er weder eene commissie henoemd , doch in plaats
van daaruit aanleiding te nemen om eenige wezen-
lijke verbeteringen te kunnen opnoetmen , moetern
wij het Mr. de Bosech Kemper nazegoen : «Even-
als zoo vele nuttige commissién gedurende onze
Republick liep ook deze e niet zonder dat men
immer iets verder van haar hoordey.

Herinneren wij hier kortelijk het proces van Cor-
nelis de Witt, beschuldigd van aanslag op het levern
van Willem 11 in 1672, om een nieuw en sprekend

bewijs te geven dal men over de gebrekkige en
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gruwzame stralfvordering van die dagen niet ten
onregte geklaagd heeft.

De verklaring van Willemm Tichelaar behelsde
0. a. dezc feiten :

dat hij den 8 Juli des morgens vroeg naar den
Ruard was gegaan om hem te spreken:

dat hij eerst de Ruardinne had gesproken, en
daarna in de kamer van de Witt was toegelaten,
terwijl de Ruard nog te bed lag,

dat hij den Ruard iets verzocht en deze zich
zeer bereidwilliy getoond had, onder voorwaarde
dat Tichelaar hem ook dienst zoude bewijzen, door
nl. den Prins of te vergeven, of op ccnige andere
wijze van kant te maken, enz. 1)

Hiertegenover staat de verklaring van de Witt,
waarvan wij ook eenige punten willen aanhalen.

De Witt erkent dat Tichelaar bij hem is geweest,
maar verhaalt juist dat die persoon betuigde «beducht
te syn, dat de grote authoriteit, acn den heere prince
van Orangie tegenwoordich overgegeven, de jngesete-
nen meer soude onderdrucken», enz, en dat hij de
Witt «aenstonts nae het vertreck van den voorsz.,

Tichelaer, den secretaris van Dordrecht, Arent

') Vgl. Berigten van het Historisch Genootschap te Utrecht, DI.
1L stuk 1 1849,

e,
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Muys van Holy, bij hem heeft ontboden, om 4’ voorsz.
discoursen van Tichelaer bekent te maecken, met
versoeck ende begeerte, dat hij secretaris deselve
aen den hecre horgemeester en den officier soude
willen ecommuniceren omme t'overleggen, of d’selve
ooracden wmochten vinden den voorsz. Tichelaer
t7 arresteren. Ende heeft den opgem. secretaris
Muys van Holy rapport gedaen, de voorsz. notifica-
tie aen de opgem. heeren gedaan te hebben, de-
welcke geresolveerd hadden, door den substituyt
van de officier op de comportementen van de voorsz.
Tichelaer te sullen doen acht nemeny.

Vergelijkt men verder de andere verhooren
uit het aangehaalde werk, met hetgeen Tichelaar
en vervolgens de Witt verklaard hebben, zoo zal
men bemerken dat die meer oversenkwamen met
hetgeen de Ruard, dan hetgeen zijne tegenpartij
verklaard had: toch was het oordeel der regters,
of liever der inquisiteurs Nyrop, Goes, Lier en Gool
als volgt:

17 Lunae 15 Aug:

«Nyrop sowde meynen dalter indicién genoech

=

syn om den Ruaert te brengen ter scherper exameny.
(roes ut supra.
«lLier soude noeh ecerst onthieden Arent Muys

en Hoogewerfy (de eerste was dan. naar 't schijnt,
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nog niet gehoord, en had toch , zooals men gemerkt
zal hebben, zutke gewigtige wededeelingen kun-
nen doen) «en door deselve den Ruaerl aansegge
syne onweerheden (?), de poinclen daerinne hij
met de getuygen discrepeert ende perseverer . . . .
en fot scherper examen comeny.

De raadsheer Daen was van een beter gevoelen.
Was er van pijniging sprake, dan meende hij dat
Tichelaar die eerst ondergaan moest; doch Gool
vond dat men den Ruard tot scherper examen
moest brengen, terwijl de pregident zich tot den
anderen dag wilde bedenken, ,

De geschiedenis leert dat men den ongelnkkigen
Ruard werkelijk op de pijnbank gebragt heeft,
en toen het graauw aan het drama cen bloedig
einde maakte, belette de justitie dit niet. Het jaar
1672 kenmerkt zich door den afschuwelijken moord
der de Witten. 1)

) Verg. overigens A. W. Kroon, Jan de Witt contra Oranje,
1650—1672 Amsterdam 1868 bl. 233 volg.

Beiangrijk is vooral het vonnis tegen den ongelukkizen staats-
man  geveld, dat wij in dit werk kunnen lezen. Wij zullen
Kuunen opmerken dat het geheel niet meb redenen heklesd ge-
veld is:

» b Holl van Holland, gesion ende geéxamincert hobbends de
stukken ende munimenten hij den Procurenr-Generacl aan densel-
ven [Have avergegeven tol lasfe van Mr. Cornelis de With, oundt-

Burgemeester der stadt Dordrecht ende Runrd van den lande van




20

Een ander voorbeeld voor ons beweren is eene
sententie van het Hof van Holland, gewezen in zake
van zekeren Jan Harge «waarbij hij is vrijgespro-
ken van de beschuldigingen door den Bailliu Maar-
ten Mooij tegen hem geformeert, den 5 April 1745y,

Het onvolledige en verwarde in de opeengestapelde

heschuldigingen is voor ons belangrijk , wij willen
er daarorn het een en ander van aanhalen :

«Eerstelijek, dat de voornoemde Jan Harge, als
rentmeester van de Ileeren, buiten derselver wee-
ten, door grooten dwang, overmagt, bedreyging,
en selfs onder den eed, de huurders van het Bui-
tenveld soude hebben gedwongen tot het teckenen
van een schelmagtiy econtract tot syn eyge voor-
deel, als te zien zoude zijn uit het contract in
dato 6 Sept. 1735».

«Ten tweede dat hij zonder eenige wettige Regts-
pleginge of Authorisatic van den Regter, het huis
vant Nan Bessels met een mooker soude hebben

opgeslagen, schoenen met silvere gespen en ander

Putten, jegenswoordigh gevangen op de voorpoorte van denselven
Hove, mitsgaders syne examinatiin ende confroutatiin, als mede
het geene vin wege den voorsz. sevangene is overgeleverl, ende
voorfs alles overwogen hebbende, “t geen fer materie diencnde
is ende eemigsints heeft mogen moveren, verklasrt denselven ge-

vangene vervallen van alle syne digniteyten ende ampten™ enz.




goed daeruit, en meede genomen; zoodat den voor-
noemde persoon om zijn geweld, de voorsz. plaats
zoude hebben moeten verlaten, en na de Rijp ge-
trokken zoude zijn. zooals voorm. Harge selfs op
het Regthuis voor de Heeren zoude hchben be-
leedeny.

«Ten derde dat hij een afgedwaald ram van
Cornelis Janse Jongejan soude hebben benadert,
sijn oormerk daer in gesneden, en bij zijn schapen
gehouden, tot dat Jongejan deselve hadde ge-
eygenty.

«Ten vierde dat hij des nagts op een gansch
wonderlijke wijae aan de strand zoude hehben af-
gchaeld en geschut circa 100 schapen, toebehoo-
rende aan de crven van Pieter Mullers.

«En wijdersy, lezen wij iets later, «soo veel schelm-
stukken gepleegt soude hebben dat het getal daer-
van als ontelbaar geworden soude sijuy; terwijl wij
nit cen Request van zijne huisvrouw weten daf
deze Jan Harge «in zijne lankduurige gevankenisy
door afmattende en nachtelijke verhooren werd
gekweld en mishandeld. Veertien verschillende
misdrijven waren dezen beschuldigde tegelijk te
laste gelegd, en wij kunnen daaronder geen enkel
Opnoemen bepaald vermeld of gemotiveerd. In-

dedaad bij zulke beschuldigingen zou men eer aan
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eene uitbarsting van personeele veete, dan aan
jurisprudentie gaan denken.

Zelts nog in het jaar 1791, na de noodlottige
tweespalt van 1780—1787, vinden wij een voor-
beeld van de bedorvenheid der procedure in de
toenmalige Vereenigde Nederlanden, blootgelegd in
de «Rechtmaatige en vrijmoedige verdeedigingy van
den uitgeweken Utrechtschen procureur en notaris
Adrianus Hoevenaar. ) Het werk is geschreven
om aan te toonen «het wederrechtelijke en nietige
der crimineele procedures tegen hem ingesteld door
Jonkh. Frederik Christiaan Reinhard Baron van
Reede en Agrimy. — Genoemde Hoevenaar, bur-
ger van Utrecht, was, afwezig zijnde, alleen 1 )
Edicte gedagvaard, zonder dat eenige citatie in
persoon had plaats gchad, niettegenstaande de wet
die citatie duidelijk beval:

cltem alle citatien sullen gedaen werden aen
den persoonen van den ghedaechden, indien zij
binnen heuren huyse zijn, ende tot heure domicilie.
ende woonstede, als zij absent, ende niet hinnen

den huysen sijny. 2)

') Het work is gedrukt te Duinkerken in 1791.
) Costum. en Usant. Rubr. 5 van citatie art 1, — pag. & de.
genoemde » ¥ erdeediging™,
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«Het tweede vereischie is, zoo vervolgt Hoeve-
naar, dat volgens onze stijl, bij het doen van citatie
aen eenen gedaagden word geinsinueert en over-
geleevert copia van het tegens hem gepraesenteerd
Request; welk Request teffens moct inhouden: de
misdaed bij den Gedaagden begaan; de tijd wannecer;
de plaats waar hetzelve is geschied, en de per-
won aan wien: — opdat een gedaagde, compa-
reerende, zich kan verweeren op de questién van
rijne apprehensien. ')

Uit een en ander leidt Hoevenaar zeer juist
af dat ook nu al de daarop tegen hem gevolgde
procedures «nul en van geener waarde zijny ; want,
zegt hij, «het zal daarom dan ook voor altijd een
essenticel defect, informaliteit, en nulliteit zijn en
blijven dat de indaagingen in onze tijden zijn ge-
daan met het voorbijgaan der woonsteden van de
Beklaagdensy; (d. i. hij Edicte.)

In den Woordentolk van Mr. Thymon DBoey van
het jaar 1773, komen de vereischten van eene
ordelijke en ordinaire reglspleging, hetzij dan in
burgerlijke of in strafzaken, zeer duidelijk voor:

«De dagvaardingen moeten geschieden aan de
persoonen zelf, of aan imant van haar huisgezin

') Pag. 8.




24

of buuren, met copie van het Mandement volgens
het 91 en 99 arl. van de Instructie, en het 8 art.
van de Ampliatie van dezelve Instructie van den
2sten Dec. 1579. En moet beneevens de dagvaardinge
werden gegeeven copve authentiek van de brieven
van verbrande obligatién en Accoorden of andere
Instrumenten, waarop van weegen den Eischer ten
daage dienende, namptissement of condemmatie zal
verzogt wordeny.

Was de manier van procederen, vervat in het
inquisitorisch proces alles behalve behoorlijk, de
praktijk liet dikwerf noz meer fe wenschen over.
en men ontzag zich somtijds niet lijnregt tegen de
wetten te handelen. Het zij genoeg tot het opstel
de Baljuwen van den Rijks-Archivaris My, L. P, C.
van den Bergh fe verwijzen. )

') Het Nederlandsch Rijks-Archief bl. 235—303. Onder de
bijlagen komt o. a. voor bijl. LI, behelzende eene nuwettipe -
ging degen s Hofs werbod, en in bijl. 1V een énfendit, waardoor
wij niets anders als cene akte vau beschuldiging uit die dagen
te verstnan hebhen. DIt dufendit bestond it 131 arlikelen on
cindigt met de conclusic. Ten en ander is als bijdrage tot de
wetenschap der vroegere criminele procedure hoogst helangrijk.
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De Criminele procedure van 1795—1811

Bij de behandeling van dit tijdvak zullen wij nog
niet veel vooruitgang in de wijze van procederen
kunnen bemerken. De omwentceling van 1799 bragt
wel het afschalfen der pijnbank te weeg, maar
lengevolge daarvan ook bepaaldelijk in  Holland
«eene stremming in de criminele regtsplegingy»,
zooals Mr, de Bosch Kemper het uitdrukt. ')

De algemeene manier van procedecren in eivile
en crimincele zaaken, gearresteerd den 922sten
Augustus 1799, geeft in een der artikelen het
geval aan wanneer een extra-ordinair proces In
een ordinair veranderd moet worden, nl. «als het

Hof bevindt dat de beschuldigde de hem te last

Y) Inl, TII § 13.




gelegde misdaad standvastie ontkent, en het daar-
enboven twijfelachtig schijnt, of de bewijzen tegen
hem ingebragt, al of niet genoegzaam zijn om hem
als schuldig te beschouweny: maar wij zouden in
cene wet, i dat tijdperk van hervorming vastge-
steld, liever alleen het ordinair proces vermeld
zien.  De besehnldigde zal inmiddels, volgens art.
128, nog in hechtenis blijven, doch zijne gevan-

o

genis kon in zooverre verliet worden dat ziju echf-
genoot, nabestaanden en verdere vrienden hem
rnogten hezoeken.

De pijnbank was door art. 1 van het provisioneel
reglement van 10 October 1798 geheel afgeschaft,
zoodat de extra-ordinaire procedure in 41799 ten
minste niet meer de gruwzaamheid van vroeger tijden
behield; maar dat men wel andere middelen wist te
baat te nemen, toont de zaak van een’ zokeren
Jansen, die in 1802 nog door middel van slagen

tot bekentenis gebragt werd. ') Het zoo even

‘) Zie Crimineel proces tegen Hendrik Jansen wet aanmor.
kingen witgegeven door Mr. B. A. van Houten, Amsterdam 1803
pag. 172. ,Ordonncert deven Gevangen stellic te andwoorden
op do vragen, welke hem alsnu zullen gedaan worden, respeeti-
velifk; en bij weigering aan het voldoen van deze order, stelt
denzelyen, in conformité van het twede Hd van Art. 1 van het
reglement van 10 October 1798, in handen van den procurenr
der Gemeente, om lem Gov. bij provisic door Bullepeesslagen ,

HE




genoemd reglement «volgens hetwelk bij provisie,
en tot dat eene algemeene manier van procederen
zou zijn ingevoerd» in Holland zou worden gepro-
cedeerd tegen gevangenen die niet bekend hadden,
hief de pijnbank (wij zagen *t reeds) in art. 4 op,
maar in de tweede alinea van dat art. lezen wij
niettemin dat dit den regter niet belet den ge-
vangene die blijft ontkennen, door zoodanige id-
delen, als hij gepast zal oordeelen, tot belijdenis te
noodzaken. — Dat deze bepaling tot eene gebeur-
tenis als die van 1802, hoe schreeuwend dan ook,
agnleiding wegeven heett, zl wel niemand be-
vieernden. Heelt de gevangene niet bekend en
zijn de genomen informatién nog ongenoegraain ,
dan wordt hij onder handtasting en belofte van
wedr te zullen verschijnen, als 't noodig is, ontsla-
gen volgens art. 6 van genoemd reglement. ')

Een allerbelangrijkst geval dat om een duidelijk
denkbeeld van de procedure dier dagen te geven,
vermelding verdient, is de zaak van de twee ge-

vangenen H. S, L. en I. M. L. beschuldigd van

ter arbitrage van dit Commmitté, tc doen gehoorzaamen, en alzoo
stellig op de vragen, die hem gedaan zullen worden, te doen
audwoorden”.

') Vgl Volledige verzam, der Publicatién der bBat. Rep. van
12 Junij—7 Nov. 1798, DL IL
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het vervalschen of doen vervalschen van drie re-
cepissen, cn verdedigd door Mr. 11 Calkoen, wiens
Memorie van verdediging in 1801 te Amsterdam
gedrukt en uitgegeven is. De toedragt dezer zaak
was volgens de voorstelling van dien regtsgelcerde
aldus: de genoemde drie recepissen waren door
cenen van de gevangenen te koop aangeboden aan
eenen zekeren R. die het al spoedig over den prijs
met hen eens was geworden, doch bij wien dade-
lijk na de ontvangst twijfeling ontstaan was omtrent
de echtheid der bedoelde stukken. Hij had de ver-
koopers daarom gedwongen met hem naar het kan-
toor van den ontvanger te gaan, en hen onderweg
herhaaldelijk beticht hem valsche papieren in han-
den gegeven, en aldus bedrogen te hebben, ja zelfs
«houd den dief! valsche recepissen!y luidkeels op
straat uitgeroepen. Een der bedienden van het
kantoor had «tamquam ex tripodey, het verwijt der
vervalsching herhaald, en de beschuldigden waren
zonder eenig regterlijk bevel door congequalificeerdey
personen aangehouden en aan de justitie overge-
geven. Uit de verhooren, die terstond gehouden
werden, was volgens Calkoen, geen spoor van schuld
gebleken, maar nicttemin had de procureur der
Gemeente (zoo heette destijds het O. M.) Tadama

goedgevonden cene huiszocking in de woning der
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gevangenen te bevelen, welke, evenmin als de ver-
hooren, eenig bewijs van schuld had gegeven.
Indedaad een sprekend hewijs voor de onvolkomen-
heid der toenmalige reglspleging: ecen zecer zwak
vermoeden doet niet de justitie, maar burgers de
handen aan hunpe medeburgers slaan, en hen aan
het geregt overleveren, en toch dit geschicdde
stralfeloos. ¥) Hoeveel nog zou er hebben moeten
gebeuren voor aan dezen toestand een einde ge-
maakt werd, indien de Code d’instruction crimi-
nelle hier niet ten gevolge der inlijving bij Frankrijk,
in 1811 ingevoerd was.

Doch ook in Frankrijk ig men niet in eens tot
de nuttige instelling van eene akte van beschuldi-
ging gekomen. Grove onregelmatigheden zijn,
00 als men weet, aan deze wet voorafgegaan.
Oneindig erger willelkeur dan wij gekend hebben,
vinden wij daar eerst onder de oude monarchie,
daarna ten tijde der revolutie, zelfs bij de wet als
regtvaardig erkend. Getuige de verfoeijelijke wet van
22 prairvial an 2 (10 Juni), waarin wij dit lezen:

Avt. 4. «Le tribunal révolutionnaire est institue
pour punir les ennemis du peuple.

2

5. Les cnnemis du peuple sont ceux qui cher-

" Bij Leste daad kan dit nog gesehieden. %ic hicrbij Wethoek
vau strafvordering avtikel 39.
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chent 4 anéantir la liberté publique, soit par la

foree, soit par la ruse.

6. Sont réputés ennemis du peuple ceux qui
auront provoque le rétablissement de Ia royaute,
ou cherché a avilir ou a dissoudre la convention
nationale, et le gouvernement révolutionnaire et
républicain, dont elle est le centro.

Ceux qui auront trompé le peuple ou les répre-
sentants du peuple, pour les induire & des démai-
ches contraires aux intéréts de la liberté.

Ceux qui auront cherché 3 inspirer le découra-
gement pour favoriser les entreprises des tyrans
ligues contre la république.

8. La preuve nécessaire pour condammner les
ennermis du peuple cst toute espice de documents.
soit matérielle, soit morale, soit verbale. soit écrite,
qui pent naturellement obtenir I'assentiment de
toul esprit juste et raisonnable; la rogle des juge-
ments est la conscience des jurés éclairés par
Pamour de la patrie; lenr but, le triomphe de la
république et la ruine de ses ennemis: la proceé-
dure , les moyens simples que le hon sens ind ique
pour parvenir a -la connaissance de la vérité .

dans les formes que la loi déterminey, ete. 1)

) el Droit public frangais ou histoire des institutions politiques
par J. B. J. Pailliet, Paris Juin 1829,
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Geen wonder dat zelfs een van de mannen die
lang tot de voorstanders van het schrikbewind be-
hoorde, en dus aan de uitvaardiging van deze wet
mede de hand geleend had, er later op terugkwam,
en er den bittersten spot mee dreef.  Wij willen
de woorden van Camille Desmouling, aangehaald
bij Louis Blanc, ') hier laten volgen. In bijtende
satire doet hij, met toespeling op de slechtste
tijden van Rome, de heillooze ongerijindheid dezer
artikelen duideljk witkomen.

cheee e es... . «Bicntot ce fut un crime de
lese-majeste ou de contre-révolution & la ville de
Nursia d’avoir élevé un monument a ses habitants,
morts au siége de Modeéne; . ... crime de contre-
révolution &4 Libon Drusus davoir demandé aux
discurs de bonne aventure s'il ne posséderait pas un
jour de grandes vichesses: crime de contre-révo-
lution au journalistc Crémutins Cordus d’avoir appelé
Brutus ¢t Cassius les dernicers des Romains; erime
de contre-révolution a un des deseendants de
Cassing d’avoir chez lui un portrait de son bisaien! ;
erime de contre-révolution a Petréius d’aveir eu un
sohge sur Claude; erime de contre-révolution i
Appius Silanus de ce que la femme de Claude avait

—_—

') Hist. de la vévolut, frang. Par. 1858, Hd. fr.p. 216, sqq. T. X.
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eu un songe sur lui.....; crime de contre-révo-
lution & la mere du Consul Fasius Geminus d'avoir
plearé la mort funeste de son [ilsy.

«Tout donnait de l'ombrage au tyran. Un citoyen
avait-il de la popularité, c'était un rival du prince
qui pouvait susciter une guerre civile. Studia
civinm in se verteret, ot si multi idem audeant,
bellum esse. Suspeet.

«Fuyait-on, au contraire, Ia popularité, et se
tenait-on au coin de son feu, cette vie retirée vous
avait fait remarquer, vous avait donné de la con-
sideration. Quanto metu occultior, tanto famae
adeptus. Suspect.

«litiez-vous riche, il y avait un péril imminent
que le peuple me [{it corrompu par vos largesses,
Auri  vim atque opes Plauti principi infensas.
Suspecty. ete.

Is de aanhaling van deze artikelen, en de kritiel
van  Robespierre’s tijdgenoot welsprekender dan
eenig ander bewijs, voor de waarheid der bewe-
ring dat het systeem van cene akte van beschuldi-
ging en een zuiver accusatorisch proces in Frank-
rijk niet zonder moeite zijn binnengedrongen, wij
behoeven evenmin naar voorbeelden eener slechte
manier van procederen in ons land, en dat zelf

hog zeer kort voor de invoering der Fransche wet-




geving, te zoeken. Het is de Deductie in de zaak
van den luitenant-generaal S. J. Bruce, tegen den
procureur-generaal van het hooge nationale geregts-
hof, die nog in het jaar 1810, als een treurig bewijs
daarvan voor ons ligt.

Als cerste vereischte voor de wettigheid cener aan-
klagt herinnert de verdediger van dien krijgsman, van
der Spijk, aan hetgeen reeds in het Romeinsche regt
als zoodanig gold: duidelijkheid en bepaaldheid
der aanklagt, en volledige opgave van de wetten
waartegen misdreven is, terwijl in de conclusie
van eisch geen tekst uit het toenmalig Wethoek,
van 206 Junij 1799 nl., bijgebragt was. Zonder
wet toch, merkt de verdediger op, kan geen
overtreding bestaan, en als de procureur-generaal
lemand beschuldigde zonder dat hij bepaald te
kennen gaf, waarvan , ware de verdediging eveneens
onmogelijk als de aanklagt ongemotiveerd. Maar
er was hier nog meer geschied. De eischer had
den «verweerdery aangeklaagd als hebbende bedre-
ven de misdaden van desobedientie, pligiverzuwim en
wandevoir , benamingen die in het Militair Wet-
boek niet te vinden waren. Walke misdaden ,
Vraagt de verweerder, worden hier nu mede be-
doeld? Is desobedientie misschien énsubordinatie ?

En wat ziin pliglverzuim en wandevoir? Zijn het
n - piiy .
3




niet, vraagt de advokaat, afgetrokken denkbeelden
die meer tot de qualifeit dan tot het wezen der
misdaad behooren? Hn, gaat hij voort, mag de
verweerder zich niet ten hoogste heklagen daarover
dat de noodzakelijkheid zich opdoet tot het doen
vann zoodanige vragen, welke in eene criminele
accusatie niet behoorden voor fe komen?

Als conclusie wit het een en ander leidt de ver-
weerder eindelijk af, dat «gelijk in facto waarachtig
is, in het libellus accusatorius geene hoegenaamde
allegatie van een doleus opzet voorkomt, hetwelk
als een primum verzuim had moeten geconstateerd
wordeny, —

«dat wij hier onder het oog hebben een libellus
accusatorius, hetwelk deficieert in de precise en
bepaalde opnoeming of daarstelling der feiten waar-
in het aangetijode deliet gezocht wordty, —

«dat het aan geen minder defect laboreert in het
gebrekkige der qualificatie, welke noodig was om
zoodanige gespecificeerde faiten tot in justitie straf-
bare delicten te makeny», —

«dat de eischer in zoodanige verlegenheid schijnt
gebragt te zijn, dat hij het allereerste requisiet tot
het vinden en daarstellen van een delict noodza-
kelijk, nl. het aanwezen van een doleus opzet, niet

alleen niet heeft trachten te bewijzen , maar (zoo-
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als de verweerder reeds aanmerkte) zelfs niet als
een positief in het libel heeft gebragty, —

en «eindelijk dat in hel geheele libel gee;;_].e al-
legatie van bepaalde wetten voorkomt, waartegen
de verweerder zoude hebben gedelinqueerd, en uit
kracht en op grond van welke wetten mitsdien regt
gevraagd wordty.

Een ander belangrijk voorbeeld van ongemotiveerd
beschuldigen vinden wij iets vroeger in de Verant-
woording en verdediging van den zeekapitcin Cornelis
de Jong, U en wel in deze zinsneden : «het is niet
genoeg dat de Fiscaal met brommende woorden
maar ter neder stelt, dat dat pligtverzuim wordt
geaggraveerd door de wonderlijke samenloop der om-
standigheden — dat hier concurreeren verraderlijke
praesumptiéns tegens den gedetineerde.- - De Fiscaal
moet dit bewijzen, hij moet dit zo klaar als den dag
bewijzen, en ontbreekt er zoodanig volledig en con-
vaineant bewijs, dan behoort dien eisch aan den
fiscaal te worden ontzegd.

«Aanmerkelijk en belangrijk is op dit sujet, het

zeggen van den Italiaanschen criminalist Risi, 2

Yl Ille stuk , uitger. te Haarlem in 1805, pag. 538.
%) Risi Observations sur des matidres de jurisprudence eriminelle

Chap. | des preuves nécessalres pour fonder sou jugement , efe.
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«Quoique les peines que les hommes ont statuées
contre d’autres homrnes, servent a les contenir dans
leur devoir, on ne saurait trop étre sur scs gardes,
pour ne pas recourir légerement a ces remédes ex-
trémes, toujours doulourcux aux yeux de I'huma-
niteé, de peur que la précipitation avee laquelle on
en uscrait, ne causat i la société civile un nouveau
mal, dont il importe de la garantir. Sans cette sage
précaution, les uns périraient de 1o main des bri-
gands, et d'autres par la sentence des juges. Voila
pourgquoi les Tribunaux ne doivent prononcer aucun
Jugement en fait de crime, que sur des preuves
si évidentes quelles égalent ou qu'elles surpassent
meéme, comme le disent les jurisconsultes, la clarté
du jour. Probationes luce clarioresy.

%o dra de inhoud dezer vreemde sententicy, zegt
de kapitein ter zee verder, 1) «de fatale en onbe-
grijpelijke uitspraak des rechters, ter mijner ken-
nisse kwam, presenteerde ik dadelijk Request om
herziening van dit, ik moet het herzeggen, buiten
voorbeeld vreemde vonnis te mogen hebben, en
— voegt hij er bij — «hoe wonderlijk 's werelds
zaken wisselen en veranderen, kunnen ook deze
twee commissarissen getuigen; de een, A. Schier-

) P g. 776,
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hout, had eene sententic tegen zich, waarbij hij
verklaard werd: meineedig, infaam en inhabil, om
immer den lande in eenige qualiteit te kunnen
dienen, en wijders voor altoos gcbannen uit de
Vereenigde Nederlanden en Ressorte van de Ge-
neraliteit, zonder ooit wederom daarin te mogen
komen, op poene van zwaarder straf» enz.

Dit zij in het voorbijgaan herinnerd om te be-
toogen dat vonnisten, hoe vreemd ook soms ge-
wezen, en hoe gestreng den misdadiger treffende,
in die dagen niet altijd de gevolgen mede sleep-
ten ., die men er van verwachtte.

et zoude ons te ver van het voorgestelde doel
afbrengen deze 7zaak nog breedvoeriger te behan-
delen. Gelukkig dat wit deze onzekerheid en ver-
warring eerst in Frankrijk, daarna ook bij ons,
een beter systeem ontstaan is. et is inzonder-
heid uwitgedrukt in de acle d’accusation van art.
241, code d'instruction criminelle, onze akte van

beschuldiging, in de wet van 1838 overgenomen.




V.

De akte van beschuldiging in het Engelsche Regt.

Bij het beschouwen der criminele regtspleging
uit den lateren en tegenwoordigen tijd trekt het
Engelsche Regt in niet geringe mate de aandacht.
Niet alleen toch is dit Regt ten voorbeeld geweest
aan het Fransche, ') en dus ook aan het onze.
maar wij vinden in 't bijzonder aldaar in de akten van
beschuldiging vooral in den laatsten tijd, zooveel
voortreffelijks dat zij eene nadere beschouwing vol-
komen waardig zijn. Duidelijke en volledige opgave
der feiten is een eerste vereischte voor de geldig-
heid van een indictment, waarin ten eene male het

stilzwijgen over het vroeger hetzij dan berispelijk

'} Die Gesctzgebung und Rechtsibung uber Strafverfahren nach
ihrer neuesten Forthildung von Dr. C. J. A, Mitiermaier, Hrlan-
gen 1856. pag. 78,
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of onberispelijk gedrag van den beklaagde. zoo-
wel wat zijn zedelijken, als maatschappelijken
toestand aangaat, bewaard wordt. «L’acte daccu-
sationy lezen wij bij Mittermaier’s vertaler ') «doit
garder un complet silence sur les antécedents mo-
raux et judiciaires». Daarom noemt hij deze akte
een van de steunpilaren der burgerlijke vrijheid,
daarom is zj zoo ecnvoudig mogelijk, en prijst
Chauffard haar als «purgé aujourd’hui de tout
tormalisme inutile».

Dit laatste mogen wij echter niet voorbijgaan
zonder te wijzen op de groote verandering die de
Engelsche akten van beschuldiging vooral ten ge-
volge van de wet van 1852, waarop wij later
zullen terugkomen. ondergaan hebben. BIlijft het
reeds opgemerkte omtrent duidelijkheid en volle-
digheid waar, men kan niet ontveinzen dat een
en ander vroeger al te zeer overdreven werd, en
dat men een vloed van geijkte termen en formu-
len in de oudere akten aantreft die geheel over-

bodig was. Uit Archbold’s summary, *) waar-

) Traité de la procédure criminelle en Angleterre, en Foosse
et dans PAmérique du Nord, aungmenté des additions de 'auteur
traduit de I’Allemand par A. Chauffard, Paris 1868.

%) Archbold’s summary of the law relative to Pleading and
Evidence in criminal cases.
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van in 1843 de negende Editie te Londen verscheen 4
behoeven wij slechts een paar akten aan te halen

om dit te bewijzen.
Indictment for Musder by Strangling.

— «did make an assault: and that the said J.S.
a certain silk handkerchief, of the value of one
shilling, about the necck of him the said J. N. then
and there feloniously, wilfully, and of his malice
aforethought, did fix, tie, and fasten, and that the
said J. 8. with the silk handkerchief aforesaid .
him the said J. N, then and there feloniously ,
wilfully, and of his malice aforethought | did choak,
suffocate, and strangle; of which said choaking
suffocation and strangling, he the said J. N. there

and there instantly died:» ete.
Indictment for murder by Lhrowing a stone.

— «did make an assault; and that the said J. S,
a certamn stone, of no value, which the said J. &
in his right hand then and there had, and held.
to. against and upon the said J. N. then and there
feloniously, wilfully, and of his malice atorethought,
did cast and throw: and that the said J. S. with




44

the stone aforesaid, so cast and thrown by him as
aforesaid, the said J. N. in and upon the right
side of the hecad. near the right temple of him
the said J. N. then and there feloniously. wilfully
and of his malice aforethought, did strike and
wound, giving to the said J. N. then and there,
with the stone aforesaid, so asaforesaid by the said
J. 8. cast and thrown, in and upon the said right
side of the head, near the right temple of him,
the said J. N. one mortal wound, of the length of
three inches and the depth of one inchy.

Bij dezen vloed van woorden en onnoodige
herhalingen moeten wij toch met Mittermaier 1)
erkennen, dat het hier uitsiuitend om het aange-
tijgde feit en het bepaaldelijk ter zake dienende te
doen is; dat slechts de toedragt van het feit met het
booze opzet vermeld wordt, en dat men er niets vindt
wat den beklaagde bovendien nog in een ongun-
stig daglicht stelt, iets, wat men in Frankrijk,
Belgié en elders maar al te dikwijls zal aantrel-
fen. Onder de voordeclen der Engelsche akten
noemt de hoogleeraar deze: «Was bei der Be-
trachtung des Gangs der englischen Stralver-
hanr]lungen vorziiglich den guten Eindruck her-

1) Gesclzgebung nud Rechtsiibung.




vorbringt, dasz hier ein unparteiischier Versuch
gemacht wird, die Wahrheit zu entdecken, ist die
Leidenschaftslosigkeit. die Ruhe und Wiirde de
Verhandlung, welcher die Idee zum Grande liegt,
das der Ankliger strenge die Schuld des Angeklag-
ten, so wie er sie behauptet zu beweisen sechuldig
ist, und fir den Angeklagten die Vermuthung der
Schuldlosigkeit spricht. und der Ankliger auf keine
Weise hegiinstigt und der Grundsatz der Gleichheit
zwischen den Walffen der Anklage und der Ver-
theidigung nicht verletzt wirdy.

Toch was hij voor het al te angsivalliz nakomen
der vormen niet blind waar hij in een ander werk "
schrijft: «die durch Gesetz und Praxis bestimmten
Formen dieser Anklagsacten miissen angstlich
beobachtet, und mit den genauesten gerichtsge-
briuchlichen Ausdriicken dem einzelnen Verbrechen
angepaszt werdeny en: «die Parlamentsacte vom
26 Mai 1826 Art. 20. hat zwar viel dieser Pedanterei
entgegengewirkty,

Waren de vrocgere akten van beschuldiging dus

al te naauwziftend en volledig, de latere hebben het

') Das deutsehe Strafverfahren in genauer V ergloichung mit

dem englischen und franzisischen Straf-Processe . Theil 11,

Heidelb. 1840,
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overtollige verworpen . maar desniettemin het goede
behouden, en zoo ergens, dan is het hier dat de
woorden van Montesquieu hunne tocpassing vin-
den: «le peuple n'est pas jurisconsulte: il faut lui
présenter o juger un seul objet. un fait. un seul
fait. 11 ne faut point régler les tribunaux humains
par les maximes des tribunaux qui regardent Fautre
vie. La justice humaine. qui ne voit que les ac-
tions., m’a quun pacte avec les homrues, guli est
celui de linnocence: la justice divine, qui voit les
pensées, en a deux: celul de Pinnocence, et celut
du repentirs. Men neme ten allen tijde wel in acht
dat hetgeen aan den regter ter beoordeeling wordt
voorgelegd , enkel het feit is met de omstandigheden,
en het booze opzet , maar dat de justitie over ’s men-
schen karakter geen oordeel te vellen heeft, daar
dit alleen voor de regtbank der zedelijkheid te pas
komen kan.

Gaan wij nu meer in bijzonderheden de in beschul-
diging stelling en de opmaking der akte zelve na.
Wanneer het ccommitmenty of de verwijzing naar
de criminele justitie heeft plaats gehad en de pro-
cessen-verbaal van de instructie aan den bevoeg-
den regterlijken ambtenaar zijo overhandigd, moet
er cene akte van beschuldiging opgemaakt worden.

Wij willen nu het groot verschil dat de Engelsche
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regtspleging in dit geval oplevert met betrekking tot
de Fransche en Duitsche, door het aanhalen der woor-
den van Chauffard aangeven: «Tandis que suivant
la législation frangaise et allemande I'acte d’accusa-
tion west dressé qu'apres que la chambre des mises
en accusation a renvoyé le prévenu en état daccu-
sation devant les assises, cet acte (indictment) ")
en Angleterre el en Amérique se trouve dores of
déja tout préparé pour étre soumis an grand jury,
qui a uniquement a déeider §'il autorise accusation
telle quelle est formuléey. Het kan in Frankrijk
gebeuren, zegt Chauffard 2), dat deze akte. die daar
uitsluitend het werk van den procureur-generaal .
of van een’ der ondergeschikte ambtenaren van het
parket is, de zaak op eene cenzijdige wijze voorstelt,
en cr dingen invlecht die er een nieuw karakter
aan geven, die de kamer van beschuldiging (chambre
d’accusation) niet heeft kunnen beoordeelen, en,
voegt hij er bij, «bien que cet ucte se réfere en ap-

1

parence a la décision de cette chambrey. Mitter-

') Dit woord wordt afgeleid van indictare, gebruikelijk in de
Middeneenwen,

Zie hierbij Sc. Bexon, Développement de la théorie des lois
eriminelles , Paris 1802, Joseph Rey, Des Institutions judiciaires
de PAngeterrc ete, Par, 1826,

?) Pag. 272 aangoh. werk.
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maier zag dit nadeel reeds in toen hij schreef:
«Die Anlklageschrift soll die rechtliche Natur des
Verbrechens, dossen Anklage zngelassen ist, und
die Thatsachen und Umstinde, worauf das Ver-
weisungsurtheil die Anklage baute, unter dem Ge-
sichtspunkie , unter welchem das Urtheil sie anffasste
(nicht mehr und nicht weniger) enthalten. Wie
wenig dies in der Rechtsithung beobachtet wird,
und beobachtet werden kann, ergiebt sich, wenn
man die Anklageschriften néher priift, deren I'ehler
vorziiglich darin liegen, dasz der Staatsanwalt (dessen
in seinem Antrage auflgestellie Ansichten oft von
der Anklagekammer nicht getheilt werden) in der
Schrift Thatsachen , die in der Anklagekammer
nicht so aufgefasst wurden, in einer seinen Zwecke
cemiisscn  Weise darstellt, Thatsachen, far die
in den Akten ungeniigende Beweise sich [in-
den, als Wahrheit zum Grunde legl, in einer
mit kithner Phantasie entworfenen Interesse er-
weckenden Darstellung der That, wie sich der
Staatsanwalt vorstellt, als wirklich geschehen er-
Zihlt, aus der Lebensgeschichte des Angeklagten
beliebig hereinzicht was den Glauben begriin-
den kann, dasz ihm das Verbrechen zuzutrauen
ist, Griinde zum Verbrvechen als Gewissheit be-

hauptet, Beweis- und Verdichtsgrinde, selbst




mit Autfithrung der Namen der Zeugen und
wortlicher  Angabe ihrer Aussage aofnimmty. Y

Men is er dan in Engeland ook ver van af de
Fransche in staat van beschuldiging stelling goed

3

te keuren. *} De naauwkeurige uiteenzetting van
feiten en omstandigheden, veeltijds een goed deel
van des beschuldigden levensgeschiedenis (natuur-
lijk in korte trekken vermeld) en cene meestal
ongunstige beschouwing van zijn karakter. dit
alies komt in IFFrankrijk, zoowel als bij ons, in
de akte van beschuldiging voor, en steunt op de
voorloopige instructie. Als men zulk eene akte in-
ziet zou men er bijna niet aan twijfelen of de be-
schuldigde heeft het feit bedreven. Wat men er
in  vinden zal is gewoonlijk eene allerzwartste
schildering van de diepe verdorvenheid. zoo niet
onverbeterlijkheid des beschuldigden, om aan te
toonen hoe de voorgenomen misdaad langzamerhand
bij hem ontstaan en gerijpt is. %)

Il fallaity, zegt daarom Chauffard op pag. 274
«'emparer de chaque déposition défavorable &
I'accusé mais émanant de témoins qui ne présentaient

') Gesetzgebung und Rechtsibung pag. 411.

?) Vgl. Edinburgh Review Julij 1842. pag. 365, bij Chauaffard.

%) Vgl. Feuerbach Betrachtungen iber die Oefientlichkeit und
Miindhichkeit | Th, 1T, Legraverned enz.
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aucune garantie, et faire considérer tout ce qu'ils
déclaraient comme vérité incontestable, pour inspi-
rer aux jurés la plus grande indignation contre
l'accusé, et les remplir de cetle conviction qu'il
n'y avait pas de monstruosité qu'on ne piit attendre
de Taccuséy. ') Als dit zoo is, en de akten van
beschuldiging leeren het in menigte, vragen wij of
zulk eene voorstelling niet stellig ten nadeele van
den beschuldigde moet werken, en of het niet veel
beter ware eenvoudig de misdaad met alle omstan-
digheden aan te geven, zooals ook door het Fransche
Wetboek, zoowel als door het onze wordt voorge-
schreven. «Tout tend ici» zegt een Engelsch regts-
geleerde %) «a dérouter le jury, a jeter du trouble
dans son esprit, et a obtenir son verdict sans le
secourg de la preuve. Dans un acte d’accusation
semblable, les déclarations passionnées d'un témoin,
entendu d’'une maniere superficielle, sont présentées
comme véridignes; le ministére public v suppose,
avec le secours de l'imagination. de quelle maniéere

le erime pouvait étre eommis, et s’arréte a cette

1 Bij Chauffard lezen wij: ,de cette femme”. Het was b ge-
legenheid dat de befaamde zaak van madame Laffarge in Engeland
ter sprake kwam. Wij hebben de woorden echter algemeen gesteld
terngeegeven.

*) Chauffard, pag. 274.
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supposition, comme si elle était démontrée. Le
caractere de l'accusé y est peint de manidre 3 faire
admettre la vraisemblance de son crime». In En-
geland, Schotland en Amerika is het juist het
tegenovergestelde, zooals men unit deze woorden zal
opmerken: «cet acte doit contenir un énoncé simple,
clair et précis des fails et circonstances servant de
base & laccusation, sans quil &'y méle aucune
supposition, awcune appréciation particulicre de
Porgane de l'accusation. Tl a uniquement pour but
de faire connaitre clairement & I'accusé le crime
qui Ini est imputé, et partant.aux jures I'ohjet de
Paccusation, ainsi que les points sur lesquels leur
attention doit se porter, au moment ot ils auront
4 se promoncer sur la question de culpabilitén. Al
deze aangehaalde bezwaren kunnen dus in die akten
niet voorkomen. Men zal er zelfs geene vroegere
veroordeeling in mogen aanhalen, omdat die slechis
op de straf invloed kan hebben, niet op de onbe-
vangen waardering van het aanhangige feit.

Tets anders wat men vroeger met groote naauw-
keurigheid toepaste, doch later als overbodig ver-
wierp wordt gevonden bij Bexon ') en hestaat in
het met Latijnsche termen en volgens vaste for-

') Développement T. 1 p. 484/5,
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mulen aanduiden van het booze opzet. Het is iets
dat sedert als onnoodig afoeschaft is, omdat men
ecns het booze opzet vermeld hebbende, het niet
ten tweeden male behoefll te doen. Zoo vinden wij
0. a. «prodilorie et contra ligeantiae suae debitum»
wraurderavit s. muordravity «ravished, rapuity en
dergelijke uwitdrukkingen, die tot de duidelijkheid
niets zallen afdoen, omdat een beklaagde en ook
het grootste aantal leden eener jury eerder zijne
moedertaal dan latijn verstaan zal.

Wij zien echter in het indictment behalve de hier
en daar nog al te angstvallige naauwkeurigheid, het
van ouds als wezenlijk nuttig en vereischite behouden:
duidelijkheid in de opgave van personen en feiten,
met het booze opzet vervat in de woorden «lelo-
niously, wilfully and of his malice aforethoughty.
Ben indictment bestaat uit drie declen:

a. De aanhef luidt als volgt: ) «Middlesex to wit:
The jurors of our lady the Queen upon their oath
present, that J. S. late of the parish of R. in the
country of M. labourer, not having the fear of God
before his eyes, but being moved and seduced by

the instigation of the devil 2), on the third day of

'} Archbold pag. 18.
?) In het hierna gemeld opstel van The Law magazine sloeg
men (pag. 64) voor, den Duivel maar wog te- lalen.




50

August, in the fourth yecar of the reign of our
sovereign lady Victoria, with force and arms, at
the parish aforesaid, in the country aforesaid, in
and upon one J. N. in the peace of God and our
said lady the Queen then and there being, felonious-
ly, wilfully», enz.

Inderdaad onze aanhef: «de procureur-generaal
bij het Hof....... geeft te kennen», is vrij wat
eenvoudiger, en daarom beter.

b. De beschrijving van het feit met al de om-
standigheden, en

¢. Het slot, feonclusion, résumé), als volgt:

«do say, that the said J. S. the said J. N. in
manner and form aforesaid, feloniously, wilfully,
and of his malice aforethought, did kill and murder:
against the peace of our lady the Queen, her crown
and dignity».

Aan het slot wordt dus het misdrijf met het booze
opzet herhaald. Bij de beschrijving van het feit
zullen ; behalve alle verzwarende of verligtende om-
standigheden de naam, voornaam, ouderdom,
woonplaats en beroep van den misdadiger vermeld
moeten worden. DBij het dndictment zal men
van niet meer dan ¢één misdrijf kunnen betich-
ten, ook zullen daarbij niet meerdere personen

mogen aangeklaagd worden, behalve wanneer zij
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medepligtig zijn. Eene misdaad kan strafbaar
zijn in 't algemeen volgens de wet, en dan is het
slot, zooals wij reeds aanhaalden: «against the
peace of our lady the Queen her crown and dig-
nity». Maar eene misdaad kan ook strafbaar zijn
volgens een bepaald statuut, en dan is het slot:
«against the form of the statute insuch case made
and provided». enz.

Bij onvolledigheid en gebrekkigheid van cen in-
dictment, zoodanig dat men er den beklaagde niet
op veroordeelen kan, zal men het indictment ver-
nietigen. Eene al te schroomvallige naauwkeurigheid
deed soms een éndictment om nietige redenen on-
geldig verklaven, doch dit is als eene uitzondering
e beschouwen: men verkrijgt de nietigverklaring
door een verzoek aan de jury, voor welke het is
opgernaakt.

Hel indictmenl dient vooreerst tot gids voor de
jury, en tevens om in elk geval op eene gemoti-
veerde beschuldiging te steunen, iets waarvan het
nut onmigkenbuar is. Vraagt men wat een indict-
menl eigenlijk is, het antwoord wordt gevonden
bij Archbold : «An indictment is a written accusation
of vone or more persons of a crime, preferred o,
and presented upon oath by a grand jurys.

Belangrijk is hier vooral de latere wel, nl. die




van 1852 ') in Engeland op de akten van beschul-
diging gemaakt. Zij bestaat uit vier deelen en wij
geven hier den korten inhoud terug 2) om aan to
toonen hoe practisch de zaak in Fngeland behan-
deld wordt,

Het opmaken der akte van beschuldiging wordt
ale eene zaak van groot gewigt beschouwd: daar-
door worden de debatten geregeld, en er mag ge-
durende het verhoor niets anders aan den beklaagde
worden te laste gelegd, dan rveeds door de akte
vermeld wordt, omdat zulks de verdediging be-
moeljelijken zou. Iet eenige waar het in Enge-
land en Amerika op aankomt, is dat de jury
beslisse of de beklaagde het feil bedreven heeft
dat in de akte wordt omschreven. Op da quali-
licatie van dit misdadige feit zal bijzonder gelet
worden, omdat hiervan het al of niet sck uldige,
of de meerdere of mindere mate van schuld zal
athangen, en dus ook de uitspraak der jury.

De oude formules, waar de vorige akten van over-
vloeiden, worden bij deze wet als onbruikbaar verwor-

pen; hetis voldoende in de akte een getrouw en duide-

1) Law Magazine Ao. 1852 pag. 66, Vol. XVI. Forms of in-
dictments under Lord Cumpbel’s Act. 14 en 15 Viet. o. 100,

*) Volgens Mittermaicr en Chauffard , p. 289 volog.
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lijk verslag van het feit, zooals het zich toedroeg, te
geven , met alle ter zake werkelijk dienende omstan-
digheden. «I1 doit y étre fait mention des caracteres ot
éléments constitutifs du crime au point de vue légal,
en meme temps que de toafes les circonstances
watericlles de lacte incriminé». Tijd en plaats
maoeten zoo algemeen mogelijk in de akte van be-
schuldiging vermeld worden, omdat het vaak
moeijelijk is te veel in bijzonderheden tredende in
alles aan de waarheid gelijk te blijven, en men
zich dan ligt verkeerde voorstellingen zoude maken.?)
Men ziet terstond hierbij in de waarheid der woor-
den van Chauffard: «T1 est facile de voir que, par
ce moyen, la délibération des jurés se trouve sin-
gulierement facilitée, tout autant qu’ils peuvent
plug aisément se mettre daccordy; te meer wan-
neer men bedenkt dat de jury slechts de regter
van het feit is, en niet van de straf die er op
volgen moet.

In gaval van hoogverraad zal de akte van be-
schuldiging met bijzondere zorg moeten worden
Opgemaakt; omdat het in dit geval een eerste

vereischte is den beschuldigde zijne verdediging

') Zie hierover Complete report of the trial of Dr. Pritchard,
Bdinburgh 1865 pag. 8. Chauffard p. 201,




zoo gemakkelijk mogelijk te maken, moet men alle
omstandigheden naauwkeurig vermelden, en b. v.
als er eene zamenzwering bestond, het doel daar-
van , zoo bepaald mogelijk aangeven , en dergelijke.

Het is in Engeland geoorloofil, wanneer er ver-
scheidene zamenloopende misdrijven mits gelijk-
tijdige bestaan, ze in een en dezelfde akte als
zamenhangend te vereenigen. ') In dif geval zal het
indictment in verschillende deelen gesplitst moeten
worden. Zoo mag men ook allernatief beschuldi-
digen (Times, 13 Febr. 1852). Insgelijks mag men
icand aanwiizen als hoofddader, mededader of
begunstiger. Men mag ook verscheidene personen
in ééne akte aanklagen, behalve als hel belang
dier personen zelve het tegenovergestelde vereischen
mogt; eveneens als men één individu van verschil-
lende misdrijven mag beschuldigen. Men zal echter in
het laatste geval elke zaak afzonderlijk behandelen.

Ly Weth, v. Strafvord, Art. 129, 130, 165.




De Fransch-Nederlandsche criminele regtspleging

van 1811—1838.

Zoovele eeuwen moesten er verloopen, de erger-
lijkste wetten moesten in Frankrijk afgekondigd
en weer herroepen of afgeschaft worden, vreemde
overhecrsching ons onze nationaliteit ontnemen,
cn umitheemsche wetten opleggen, voor men het
cenvoudige en gewenschte systeem van accusato-
rische regtspleging cn de Romeinsche libelli ac-
Cusationis gewijzigd terug zag. In 1811 werd de
Code d’instruction criminelle hier te lande inge-
voerd, die tegelijk met de daarin omstandig ge-
regelde jury tot ons kwam. Duidelijk en volledig
is de bepaling van art. 241: «Dans tous les cas,

ol le prévenu sera renvoyé a la cour d’assises, le
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procureur geénéral ) sera tenu de rddiger nn acte
d'accusation. — Taete daccusation exposera: 1 La
nature du délit qui forme la base de Paceusation

2 le fait et toutes les circonstances qui peuveni

?

agaraver ou diminuer la peine; le prévenu v sers
dénommé et clairement désigné. 1acte accusation
sera. terminé par le résumé suivant: En conséquence
N. est aceusé d’avoir commis tel meurtre, tel vol
ou tel autre crime avec felle et telle circonstancey,

Vraaot ‘men naar de juridieke heteckenis dezer
akte, het antwoord is te vinden bij Bourguignon #)
en dient tot een sterk hewijs dat deze akte in den
grond der zaak hetzelfde isals de genoemde libellus
van de Romeinen : «l/acte d’accusation, suivant la
loi d’instruction du 20 Sept. 17915 (de schrijver klimt
dus reeds iets vroeger op dan den code van 1808,
in 1810 ingevoerd,) «n’est autre chose qu'un BXPose
exaclh mais précis. dans lequel on énonce que tel
jour, @ telle heure et & tel endroit, il a 6té com-
mis un délit de telle et telle nature; que telle

personne est l'auteur de ce délit, ou soupconnée

) De wet van 1791 en de Code van 8 brumaire an 4 drosgen
de redactie dezer akte aan den dirscteur der Jury op; terwijl de
web van 7 pluviose an 9 er den Lmagistrat de siireté” mede
belastic.

") Manuel @instruction criminelle Tom. I. p. 251.
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de Pavoir commis. Cet acte doit contenir toutes
les circonstanees qui ont précedé, accompagné of
suivi le délit: en un mot présenter dans toute
lenr étendue les faits quoi ont rapport au délit:
de sorte que le Lieu, le jour, 'heure, les personnes
et le délit soient désignés le plus clairement possi-
ble. lT’acte d’accusation mn'est sujet diailleurs a
ancune autre formey.

Even als te Rome de misdadige wil (dolus malus)
ale vereisehte tot het toerekenen van eene mis-
daad, het voornaamste was waarop men bij het
vervaardigen van een libellus te letten had, en
geen aanklagt voor wettig gehouden werd. als de
beschuldiger niet aantoonde dat er opzet, een be-
paalde drijfveer der handeling die hij bekend maakte,
bestaan had, evenzoo moest ook in Frankrijk, waar
vooral de C. P. van 1791 bij een tal misdrijven
voor de strafbaarheid den boozen wil en de bepaalde
drijfveer zorgvuldig formuleerde, in dezc akte het

opzet in de eerste plaats vermeld worden. ')

") Als voorbeeld dienen o. a. deze artikelen :

:,Q,Llinonqu_c sera convaineu d’avolr, mdehamment el w dessein de
nuire @ antpwi, comuis le erime de faux , sera puni ainsi qu’il
suit”, ¢, P. de 1701, 2e Part. tit. @. sect. 2 art. 42,

»Ruiconque sera convainen d’avoir solontairement, par wmalice o
veageance et & dessein de nuire, détruit ou renversé, par quelque




Scipion Bexon ') schreef reeds: «Mais ee qul est
le plus essentiel, c’est Pénonciation du fait avee
clarté et précision, en employant méme pour définir
certains crimes des termes que la loi leur a telle-
ment appropries, pour en rendre lidée précise,
que nulle autre exin‘ession cquivalente, quelque
synonyme elle pit paraitre, ne pourrait les rem-
placer, sinon lacte d’accusation est nul.

Par exemple, dans la trahison, il faut exprimer
pour en rendre le fait, qu'elle a é&é commise
traitreusemcent et contre la fidélité jurée — trea-
sonably and against his allegiance — proditorie et
contra ligeantiac suae debitum.

Dang les actes d’accusation pour meurtre, il est
nécessaire d'articuler que le prévenu a tué meur-
trierement, et non tué simplement et mis & mort
un tel. —

C’est par ces moyens que les actes d’aceusation
présentent des idées claires sur le fait et sur Pin-
tention qui a pu l'accompagnery.

Zonder boos opzet toch is geen misdaad denkbaar;

moyen vielent que ee soit, des bAfiments, maisons ete., sera
puni de la peine de six années do fers®. €. P. de 1791 pag. 2
tit. 2. sect. 2. art. 35.

') Développement de la théorie des lois criminelles, Paris ,
Nivose an X.
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wil men dus heschuldigen dan zal men in de cerste
plaats, het bestaan van den wil om te misdoen
moeten aanduiden. Als voorbeeld kan de navol-
gende mededeeling van Bexon dienen: Twee kna-
pen hadden elkander zoodanig mishandeld, dat
een hunner, dertien jaren oud, zijn makker had
dood geslagen. De groote jury in Engeland be-
sliste dat hier geen dolus aanwezig was en gaf
verder geen gevolg aan de aanklagt.

«Ainsiv lezen wij bij Bourguignon, «au licu de
dire en conséquence, tel est accusé d'avoir commis
un assassinat sur la personne de N. 1l faudra ex-
pliquer les circonstances qui caractérisent ce crime
résultant de linstruction ; en consequence, tel est
aceuseé d'avoir commis wvolontairement et de guet
apens, porté des coups avee armes a un tel, qui
ont causé sa mort avant les 40 joursy. ete.

Uit de aangehaalde woorden van Sciplon Bexon
zal men opgemerkt hebben, dat het juist qualificeren
van het misdadige feit van ouds in FEngeland
een cerste vereischte is, en aldus in Frankrijk
is overgenomen. Het is naar aanleiding van die
woorden dat ook een paar zinsneden uit het

werk van Mr. J. A. Weiland !) hier niet overbodig

1) Bijdragen tot de wetenschap der strafregtspl. , Delf 1826. p. 101.




60

zillen  zijn: «In FEngeland is het de pligt  van
een ieder dic het hewijs voert, tegelijk bij het
gebruik van eenig bewijsmiddel, punt voor punt
de daadzaak, of de met de daad in betrekking
staande omstandigheid aan te wijzen, die door het-
zelve moet hewezen worden: en indien zulls wordt
verzuimd , of wanneer het twijfelachtig is tot welke
stelling of daadzaak het middel van hewijs moet
dienen, zoo behoort het tot de pligt des voorzit-
tenden regters, om door doelmatige vragen dit
gebrek voor te korneny.

Behalve de vermelding van het opzet zal de
akte van beschuldiging naguwkeurig het misdeijf
met alle bijkomende omstandigheden, hetzij die
tot verzwaring, hetzij tot verligting aanleiding
geven, beschrijven; den naam van den dader of
van hem en zijne medepligtigen aangeven, en
ten slotte de gevolgtrekking inhouden dat ge-
noemde persoon, hetzij alleen, hetzij met zijne
medepligtigen, beschuldigd wordt van de opge-
noemde  misdaad. Wanneer wij dit alles met de
Romeinsche libelli vergelijken, vinden wij in
den aard der zaak geen onderscheid, en dat
eene dusdanige manier van procederen, al was
die dan ook door vreemde overheersching hij

ons tot stand gekomen, oneindig beter was dan
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de vroegere, zal wel niemand betwijfelen. ')

Dat men nogtans in Frankrijk deze akte van be-
schuldiging wel eens misbruikt heeft, door op in zich
zelve onbeteekenende feiten het bestaan te gronden
an misdrijven die in werkelijkheid niet aanwezig wa-
ren, blijkt o.a. uit de verwijten van Feuerbach ?) en
wel it deze woorden: «Dic gewohnlich schr detaillirte
Anklagsacte wird in Gegenwart aller Zeugen verlesen
worauf sich diese wieder in ihr Zimmer zuriickzichen,
urn  alsdann einzeln vorgerufen zu werden. Kine,
in vieler Hinsicht, besonders aber auch darum
hiichst gefiibrliche Finvichtung, weil dadurch all-
zuviel den Zeugen im VYoraus in die Seele und in
den Mund gelegt wird. Das Verlesen der Anklags-
acte dauverte in diesem Hochverrathsprocesse von
Nachmittags 1—5 Uhr und suggerirte den Zeugen
die specicllesten Umstinde. Wer wum Informati-
onsprotocoll gelogen hatle, durfte nur aulmerk-
sum zuhoren, um in der Anklagsacte sein Zeug-
nigz wieder herauszulinden uvnd dadurch gegen
die Gefahr von Widerspriichen zwischen seinen
iffentlich-, wmiimdlichen und seinen geheimen

1) Zic hicrbij het tijdschwift de Weegsehaat (Rotterdam 1819)
bl. 399 volgg.

?) Offentl. und Miindlichkeit der Gereclitigkeitspiloge, Giessen
1895, 11 pag. 389.
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schriftlichen Aussagen sich im Vorans gehorig zu
sicherny.

Het is toch boven allen twijfel verheven dat men een
bepaald misdrijf aan de Justitie ontdekkende, niet in
gevaar zal komen bij het getnigenverhoor iets an ders
te zeggen dan bij de aanklagt, omdat men zich tot hot
opnoemen van dezelfde feiten bepulen zal, Wanneer
echter uit het opgeven van eenige onbeteckenende
en dikwerf onzamenhangende feiten tot het bestaan
van cen misdrijf moet geconcludeerd worden, zoo
als in Frankrijk menigmaal geschied is, zal men
alligt iets anders getnigen dan men vroeger, gedu-
rende de instructie, gezegd heeft, omdat die foiten
meestentijds onbelangrijk en onzeker wat de bedoe-
ling van den dader aangaat, zullen wezen, Men
heeft dan, zooals Feuerbach zegt, slochts goed toe
te luisteren bij het lezen der akte van beschuldiging
en de wonld-be aanklagt zal den schijn van waar-
heid niet missen.

Maar nog sterker zal men van het soms plaats

gehad hebbende misbruik der akte van beschuldi-
ging overtuigd worden, bij het lezen der woorden
van Guizot ') «Dang le proces qui vient d’avoir lien
au sujet des troubles du ois de juin, Pacte d’ac-

1) Des conspirations et de la justice politique , Ch, IV.
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cusation dressé par M. le procureur-géneral a cte
divise en deux parties, la premiere sous le titre
de fails généraux, la seconde souws celui de faits
particuliers aux accusés. La procédure a été con-
duite, et les témoignages rendus, du cOte des
accusés eux-mémes comme du ministere public,
dans le systéme de Pacte d’aceusation». Deze on-
derscheiding nu, zegl Guizot, komt uit den aard
der zaak het meest voor bij politieke misdrijven,
omdat men daar niel zoo juist bepalen kan waaruit
de misdaad die men bedoelt, bestaan heelt: «Le
erime, congpiration ou autre, ne ’était point résume
en un fait complet et certain, les éléments en sont,
pour ainsi dire, épars; ils résident dans une mul-
titude de circonstances, plus ou moins indifférentes
par elles meémes, visites, réunions, paroles, lettres
obscures, cte. ou le pouvoir qui poursuit est obligé
daller les cherchery.

Het is duidelijk dat de naauwkeurige opgave van
het feit of de tciten met deze onderscheiding niet
kan gepaard gaan, en zoo heeft men dan ook ter
vermijding van die hezwaren, van de moeijelijkheid
in het preciseren der kenteekenen van cen complot
tegen de veiligheid van den Staat, in 1834 onder
Louis Philippe bij de wet van 24 Mei, de zaak

vereenvoudigd, en de duidelijke aantijging van
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gemakkelijk te bewijzen feiten bij oploopen, za-
menrotting, oproer, enz. gevorderd. Helder vinden
wij dit verband van de feiten en van den misda-
digen wil door de wet gevorderd, aangetoond hij
Chauveau !) «La législation caractérise Vattentat par
le but auquel il veut atteindre, destruction ou
chiangement de gouvernement, excitation a la ré-
volte contre l'autorité royale, ou & la guerre civile,
cte.  Clest dans les limites de cette définition légale
que les accusations relatives doivent tre ramenées.
Les actes les plus flagrants d'insurrection sont
impunis §'ils ne contiennent pas un atientat; des-
cendre en armes dans les rues et sur les places
publiques au milien d’un mouvement insurrection-
nel, §'v retrancher et se préparver & soutenir um
sibge contre la force publique, ce n’est rvien encore
si I'aceusation ne prouve pas que cette prise d’armes
el ces retranchements étaient Iexécution ou la
tentative d’un attentaty.

«Un principe incontestabley, merkte de schrandere
Odilon Barrot ®) aan, «c'est quil n’y a de crime
dans notre législation que quand le fait matériel

est uni & une intention criminelle; que tout crime

" Théorie du Code Pénal Tom, T Brux. 1837 Chap. XVIL§ 3.
4) Pael 980




se compose de deux ¢léments, la matérialité des
faits et Pintention criminelley.

Hoe menigvuldig ook de pogingen mogen geweest
zijn die er bij ons tusschen de jaren 1813 en 1838
zijn in het werk gesteld om een nieuw Wet-
boek van Strafregt tegelijk met dat van Straf-
vordering tot stand te brengen, geene daarvan
werd met goed gevolg bekroond , en wij hebben den
Code d’instruction criminelle, evenals de andere
Fransche Wetboeken, gedurende 27 jaren behouden.
Het eenige wat uit dien tijd beteekenis en ge-
wigt heeft, is het besluit van 11 December 1813,
waarbij de jury afgeschaft, doch overigens het
accusatorisch proces gehandhaafd werd. Wij mogen
deze instelling echter niet voorbijgaan, zonder er,
alvorens onze akten van beschuldiging te bespre-
ken, het een en ander in korte trekken van mede
te deelen.

«La procédure par jurésy zegt J. M. le Graverend ')
«fut établie en France par la loi du 16—29 Sep-
tembre 1791. Cet établissement qui changeait
entisrement l'organisation judiciaire, fut précédé

de longues discussions. On proposait d’appliguer

') Traité de la législ. eriminelle Brux. 1832 Kd. ITL Tome II1
Ch. IT Sect. I.
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ce mode de procéder aux affaires civileg, comme
aux affaires criminelles; on proposait de donner
aux jures le pouvoir de prononcer sur los questions
de droit et de fait, et sur Papplication des peines.
Enfin on se détermina & laisser aux juges la décision
des alffaires civiles, et on établit seulement les Jurés
pour la décision des affaires criminelles, en leur
soumettant le fait et la culpabilité de I'accusé, et
en laissant 4 des juges le soin d’appliquer la peine.
On voulut alors que l'admission de accusation
fut prononcée par un jury, comme la déclaration
meme de culpabilité. On établit donc un jury
d’accusation, et un jury de jugement, comne chez
les Anglais, dont le systéme judiciaire servait,
jusqu'a un certain point, de modele; mais & la
différence de ce qui se pratique chez eux, ou le
Jury de jugement se compose d’un moindre nombre
de personnes que le jury d’accusation (le grand
jury cf. Blackstone), le jury d’accusation en France
fut moins nombreux que lo jury de jugementy.
Bij Feuerbach ') vinden wij cene vertaling
van de woorden van den KEngelschman Phillips ,

om te betoogen dat het systeem eener jury,

') Betrachtungen iiber die Offentl. und Mindlichkeif der Ge-
rechtickeitspllege — I[ler Th. p. 438,
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zooals dat in FEngeland in gebruik is, een bij
uitnemendheid geschikt middel is om onschuldigen
voor het ondergaan van straf te bewaren. «lLes
grands-jurysy . lezen wij daar «preservent les per-
sonnes innocentes d’étre soumises & un proces
ignominieux, et les mettent a l'abri des caprices des
juges. — Si les décisions du tribunal revolution-
naire de France eussent été précédées d'actes d'ac-
cusation portés devant un grand-jury, au lieu de
I'stre seulement par Uinformation de l'accusateur
public, sur soixante personnes qui étaient envoyees
a l'échafaud, pas une seule peut-étre n’etit éte
mise en jugement. Comme les grands-jurys sont
les gardiens légitimes du peuple anglais contre les
persécutions, il est évident que les procédures
criminelles. faites par quelgue voie que ce soit,
si ce n'est par l'intermédiaire d'un grand-jury, sont
contraires & P'esprit de notre constitutiony.

Een nadere bevestiging hiervan lezen wij in de
woorden van Mr. J. A. Weiland ") : «Dagarom worden
ook de bewijsmiddelen der beschuldiging, voor dat
men van dezelve voor de kleine jury gebruik mag ma-
ken, eerst door de groote jury onderzocht, en door

deze wordt alle onverdedighaar, weifelend, en slechts

U Bijdragen tot de wetenschap der strafregtspleging, 1826, p. 95.
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vermoeden en waarschijnlijkheid opleverend bewijs,
aan den drempel van het geregt afgewezen, en al-
leen dat bewijs toegelaten, hetwelk of onmiddelijk
de daad zelf, of zulke, met de daad in naauw ver-
band staande omstandigheden betreft, die, volgens
de overtuiging der over de aanklagt wuitspraak
doende gezworenen, door derzelver bondigheid als
volledig bewijs genoegzaam zijny.

Ten slotte halen wij, insgelijks uit het werk van
Mr. Weiland ') eene stelling aan van den reeds
genoemden voorstander der jury  Phillips: «Un
grand jury doit étre pleinement convainen de la
verité de tout ce qui est allegué dans wne plainte
avant de la déclarer bien fondée. Tl ne doit se
laisser influencer ni par des probabilités, ni par
des possibilités éloignéesy.

Al spoedig zou men, na het vernemen van deze
zinsneden, gencigd zijn de instelling der jury
als eene boven alles nuttige te beschouwen ; Wij
mogen echter niet uit hot 00g verliezen dat ook
deze instelling haar eigenaardig nadeel met zich
brengt. Wij willen hier verwijzen naar de verwar-
ring van het feitelijk met het regtspunt, die juist

uit deze instelling al ligt ontstaat, en door Mr,

1) Pag. 139,
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A. €. Cosman ') zoo duidelijk is in het licht gesteld.
De schrijver begint met op te merken dat in een
Wethoek, waarbij de uitspraak over de schuld of
onschuld van eenen aangeklaagde aan gezworenen
is opgedragen, het feitelijk punt met de meeste
naauwkeurigheid van het regtspunt afgescheiden
moest worden. Ilij doet opmerken dat gezworenen
in den regel geen juristen zijn, die dus niet over
het regtspunt maar wel over het feitelijk element
mogen oordeelen, hetgeen vaak niet geschiedt. «En
echtery gaat hij voort, «is de Fransche lijfstraffelijke
regtspleging zoodanig ingerigt, dat de jury bijna
altijd tegelijk met het feitelijk punt ook het regts-
punt moet beslissen, hoezecr het ontwijfelbaar de
bedoeling van den wetgever was, het laatste uit-
sluitend aan de beoordeeling van het Hof van
Assises over te laten». — Een beklaagde wordt
door de Raadkamer der Regtbank naar de ka-
mer van beschuldiging van het Hof verwezen,
en als er genocgzame bezwarcn bestaan in staat
van beschuldiging gesteld door een arrest, en

ten gevolge van dit arrest maakt de procurcur-

1y Mr. A. C. Cosman, over de verwarring van het feitelijk en

het regispunt, Bijdr. tot Regtsgel. en Weigev., Ge deel Ao. 1831
sn 1832,
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generaal de akte van beschuldiging op volgens art.
241 Code d’instr. crim. met het résumé aan het
slot, zooals wij dit in genoemd artikel lezen kunnen.
Naar dit resume nu wordt de vraag geregeld die
de voorzitter van het Hof aan de jury ter beant-
woording voorstelt. Is de aangeklaagde schuldig
aan alles wat in het resume der acte van beschul-
diging wordt vermeld? zal men aan de jury
vragen volgens art. 337, en hierop zal deze
antwoorden. Maar juist door hierop een antwoord
na ingesteld onderzoek te geven beslist de jury
over beide punten tegelijk, want zij zegt tevens ot
het genoemde feit een diefstal, manslag, of wat
ook , daarstelt of niet.

«Hierdoory, 7zoo vervolgt Mr. Cosman, «zal
de verdediger dikwijls genoodzaakt ziin het regts-
punt reeds voor de jury te bepleiten, opdat
deze niet door eene voorbarige uitspraak het Hof
dwinge, tegen de letter en den geest der wet eenen
beschuldigde tot eene straf te veroordeelen, welke
hij niet verdiendey. —- Wij zullen de in zijn betoog
aangehaalde voorbeelden overnemen,

«Yoor het Hof van Assises alhier. (te Amsterdam
in 1831) verscheen de Directeur eener zoogenaamde
ziekenbus, beschuldigd van diefstal door middel

van valsche sleutels gepleegd; hij had uit de kist




waarin de kas van het genootschap werd bewaard,
eene vrij aanzienlijke som weggenornen, Daar er
nu aan de genoemde kist drie sloten waren, ter-
wijl de beschuldigde, als directeur, den sleutel van
slechts een derzelve in zijn bezit had, zoo maakie
de akte van beschuldiging hicruit op, dat de be-
schuldigde de twee andere sloten door middel van
valsche sleutels had geopend. Het bleek echter wit
de verklaringen der getuigen, dat men den beschul-
digde bij verscheidene gelegenheden ook de sleutels
van het tweede en derde slot had ter hand gesteld.
Hierdoor verviel niet alleen de qualificatie der val-
sche sleutels, maar verkreeg ook het delict zelf
senen geheel anderen naam en aard. De directeur
maakte zich nu alleen schuldig aan misbruik van
vertrouwen, gelijk het Hof dit dan ook hecft be-
grepen. Indien nu deze zaak voor gezworencn ware
behandeld geworden, dan had de verdediger reeds
voor deze regters van het feitelijk punt het regts-
punt moeten ontwikkelen; dan had hij hun moeten
aantoonen, dat diefstal alleen gepleegd wordt omtrent
goederen, die in eens anders bezit zijn, en dan
hadden de gezworenen het regtspunt beslist, waar-
toe zij eigenlijk niet bevoegd zijny.

«Op den 20% Januarij 1830 stond voor het Hof

van Assises dezer Provincién zekere Leon. Meijer
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te regt, beschuldigd van valschheid in onderhand-
sche geschriften, door het valschelijk namaken van
geschriften en mnaamteekeningen, alsmede van het
gebruik maken van deze alzoo valsche onderhandsche
geschriften, wetende dat dezelve valsch waren,
De openbare aanklager bewecerde dat de be-
schuldigde eenige getuigschriften van goed gedrag
had opgemaakt en met een valschen naam onder-
teekend. Het viel echter den verdediger niet moeie-
lijk te betoogen dat hier geene crimineel strafbare
valschheid gepleegd was. Dii is het natuurlijke
het onmiddelijke gevolg van art. 161 C. P., waarbij
hij, die een valsch getuigschrift van goed gedrag
onder den mnaam van eenen openbaren amblenaar
vervaardigt, slechls met eene correctionele” gevan-
genisstraf van zes maanden tot twee jaren wordt
aestraft, Voor gezworenen pleitende had de ver-
dediger hun dit regtspunt moeten voordragen; want
anders zouden #ij, eenmaal overtuigd zijnde, dat
de beschuldigde de valsche getuigschriften had ge-
maakt, niet geaarzeld hebben hem schuldig te ver-
klaren aan valschheid in onderhandsche geschriften
en alsdan ware het Iof genaodzaakt geweest den
beschuldigde tot eene onteerende straf te veroor-
deelen, hoezeer hij zich alleen aan een zoodanig

feit had schuldig gemaakt, hetwelk door geene
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strafwet verboden was. Doch zelfs dan, wanneer
de gezworenen, de voordragt van den verdediger
gehoord hebbende, den beschuldigde nief schuldig
verklaarden aan valschheid in onderhandsche ge-
schriften. zoude deze uitspraak, waardoor het regts-
punt beslist wordt. strijdig zijn met de bevoegdheid
en het doel der zending van eene jury». ')

1) Vel hierbij den strijd tusschen den THoogl. Modderman cun
Mzr. A. B. Jongstra over wettelijke bewijsregelen.




VI.

De akten van beschuldiging van art. 143 en 144 Wh. v. Stfv.

«In het geval waarin het Hof de teregtstelling
van den beklaagde overeenkomstig den vijfden titel
van dit Wetboek zal hebben bevolen, zal de pro-
cureur-generaal verpligt zijn binnen den kortst
mogelijken tijd eene akte van beschuldiging op te
maken» lezen wij in art. 143 Wh. van Strafv. De
eerste vraag die zich hierbij voordoet is: wat is
deze akte eigenlijk, en wat moet zij bevatten?
Buiten twijfel heeft deze akte hetzelfde doel als de
libellus accusatorius van de Romeinen. nl. zij moet
den regter eene duidelijke voorstelling van de mis-
daad met alle bijkomende omstandigheden geven,
en den naam van den dader, of van hewm en zijne
medepligticen kenbaar maken. «Met alle de om-
standighedeny zegt het artikel duidelijk. Dat deze

uitdrukking tot velerlei opvatting kan aanleiding
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geven zullen wij al aanstonds bemerken. Het ont-
werp-reglement op de Strafvordering voor de West-
ndische Kolonién, zegt in art. 122: De akte van
beschuldiging moet inhouden (sub n’. 2): «eene
duidelijke en geregelde voordragt van al hetgeen
de instructic heeft docn kenmen betrekkelijk het
feit of de feiten aan den beklaagde te laste gelegdy,
hetgeen duidelijker mag genoemd worden dan het-
geen in art. 144 sub n® 2 in ons Weth. v. Strafv.
te lezen staat. Dat men deze woorden uit ons
Wethoek alleen op verzwarcnde omstandigheden
zou tnoeten toepassen, zou eene dwaling zijn:
«naar deze bedoelingen des Franschen wetgeversy,
zegt Mr. de Bosch Kemper 1), «welke, blijkens de
gehouden beraadslagingen, ook door den Neder-
landschen zijn aangenomen, behoort de akte van
beschuldiging een onpartijdig overzigt der instructie
te behelzen» (zovals ook het Indische ontwerp zegt):
«oowel de bezwaren van schuld. als de voordeelige
omstandigheden behooren in dezelve vermeld te
wordeny.

Daarom zegt ook Rauter *) «L’acte d’accusation

ne doit pas avoir exclusivement pour but de pre-

Y\ Weth. v, Strafv. ontwikkeld . DL IT p. 315.
%) Cours de droit eriminel, IT § 772.
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senter les charges; il doit dtre un acte de ma-
gistrature judiciaire, fait dans le but de procurer
Fapplication positive ou négative de la loi pénaley.
Deze akte zal tevens hij het verhoor dienen, om den
president de gewenschte orde in het ondervragen
van getuigen en het nader onderzoeken van de te
last gelegde feiten, beter te helpen in acht nemen.
Mr. de Bosch Kemper maakt er opmerkzaam op ,
dat men in de akte van beschuldiging slechts daad-
zaken zal moeten vermeld vinden, en geenszins
cene redenering over de bewijskracht daarvan,
omdat de regter alleen ten gevolge van gepleegde
feiten zal kunnen veroordeelen, en zegt verder:
«dat, ofschoon de tegenwoordige akte van beschul-
diging veel overeenkomst heeft met den libellus
accusatoriug van vroeger, het arvest van teregt-
stelling eigenlijk de aanklagt bevats. De akte van
beschuldiging, zou men kunnen definieren de aan-
klagt van het O. M. bij hel Hof; =zy is het die
een onpartydig overzigl der instruclie moet geven ,
coowel aan den regler als aan den beschuldigde , (de
akte toch wordt hem in de gevangenis beteekend ,
en voor het verhoor in zijne tegenwoordigheid
voorgelezen) en dient fot inachtneming van de orde
bij het verhoor.

Het is juist dit wat artikel 144 bedoelt al is de
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redactie minder gelukkig. en wij kunnen met
het oog op de gansche geschicdenis der instelling
niets anders aannemen. De verklaringen van getui-
gen, cn veeltijds ook wvan deskundigen omtrent
de migdaad ingewonnen, zullen bij de akte
vermeld inoeten worden, en aan het slot de
«dolus malusy, meestal bij ons vervat in de woor-
den «des bewusts. «Van hiery, zegt Mr. de
Boseh Kemper (ad artic.) «dat de Nederlandsche
wetgever in het ligchaam der akte. cen duidelijk
voorstel van het feit met al de omstandigheden
vordert, waardoor hij niets anders dan een overzigt
der instructie kan bedoeld hebhen . daar het be-
paalde feit, hetwelk als misdaad wordt te laste
gelegd, in het slot der akte van beschuldiging
vermeld behoort te worden». Toch is de schrijver
dezer woorden met de bepalingen van dit artikel
geenszins ingenomen : ook hij meent dat deze veel
naauwkeuriger hadden kunnen en moeten zjn. In
zijne voorlezingen over het Wetbock van Strafvor-
dering, aan crvaring en wetenschap getoetst, zegt
hij dat dit avtikel zeer onjuist uitdrukt hetgeen
eene zoodanige akte zal moeten behelzen. Aan het
slot is het bovendien onzeker of de wetgever de
vermelding van het feit, dan wel van de qualificatie

gewild heeft. Bepaaldelijk met het oog op art.
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206 was een duidelijk voorschrift van hetgeen de

akte van beschuldiging moet inhouden zeer noodig,

omdat daarop voornamelijk regt wordt gesproken.

«Zoude» gaat de regtsgeleerde voort «aan de be-
doeling van de akte van beschuldiging niet beter
voldaan worden wanneer werd hevolen dat dezelve
moest behelzen ecne opgave van al de bijzonder-
heden, welke bij het onderzoek belangrijk konden

geachi worden, met vermelding van de getuigen

en de bewijsstukken, waarop men zich tot staving
daarvan zoude kunnen beroepen?y Dat deze ger
dachte aan het Romeinsche Regt reeds niet vreemd
was, zal men uit de woorden van den jurisconsult
Paulus hebben opgemerkt, welke in deze heschou-
wing zijn aangehaald. Om slechts een enkel voor-
beeld eener akte van beschuldiging it den nicuwsten
tijd aan te halen, die volgens dit gevoelen van
Mr. de Bosch Kemper in elk opzigt rigtig zoude
opgemaakt zijn, noemen wij die tegen Johannes
Graus, van den procureur-generaal bij het Hof te

Utrecht. ') Deze akte vangt aan met eene naauw-

') Zie ook die fegen Jan van der Burg , van het 0. M. in
Zuid-Holland, ofsehoon niet zoo volledig als de 700 even genoemde.
Weekbl. v. h. Regt Ao. 1859. Alsmede de zaak van J. C. vau
Stenis, in de zitting van het Hof van Zuid-Holland van dep fen
Junij 1843, Weekbl. v. h. Regt No. 397, waar men zal kunnen
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keurige besehrijving van de woning des beschuldigde,
iets dat voleens art. 144 wel niet vercischt wordt,
maar dat in casu. om een helder inzigt van het wer-
kelijk gebeurde te geven, toch nitnemend geschikt
bleek te zijn. Verder zien wij den foestand der
vermoorde, gedurende hare laatste dagen, zeer
naauwkeurig geschetst, nevens eenige van hare
svewoonten opgegeven. En zoo behoeft men deze
akte slechts door te lezen om tot in de kleinste
bijzonderheden met alles bekend te worden, en
tot de overtuiging te komen dat zjj aan het
begrip eener doeltrelfende en juist vervaardigde
akte van beschuldiging allezing voldoet. Voorlang
had Bourguignon geleerd 1): «lLe but du législa-
teur en prescrivant sa confeclion, a été seulement
la rédaction d’un tableau raccourci des charges
de Dinstruction et des faits antécédents ou con-
comitans au crime, au moyen duquel les juges et
les jurés puissent avoir des l'ouverture des débats
une idée générale de l'affaire». Dit kan echter
zonder eenige volledigheid niet bereikt worden.

Carpzovius zegt hiervan, hoewel onder het gezag

opmerken dat er in deze zaak insgelijks eene zeer naauwkeurige

akte van heschuldiging was opgemaakt door den Advokaat-generaal

Mzr. Piepers. :
1y Jurisprudence des Codes T. L. pag. 51B.
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der inquisitorische regtspleging schrijvende, in zijne
quaestio CVL, 23 «ut libellus accusatorius indicia
singula ponat, et articulate atque ordine referat,
ad evitandam confusionem et obscuritatem , quae
alias ex libello accusationis facillime oriri possety.
Hetgeen art. 144 sub n'. 2 eischt is dus met be-
trekking hiertoe niet stellig genoeg. Eindelijk zal
de akte worden besloten door de bepaalde vermel-.
ding der misdaad, waarvan de aangeklaagde mits-
dien *wordt beschuldigd, met alle de omstandigheden
welke volgens de wet tot verzwaring of verligting
van straf aanleiding geven. En hoewel deze bepa-
lingen niet op straffe van nietigheid worden voor-
geschreven, zal wel een ieder met het oog op den
aard der zaak met Mr. de Bosch Kemper aannemen,
dat deze nietigheid uit het niet nakomen van eene
dezer vereischten noodwendig zou ontstaan. Hoe
toch zou, wanneer men een verkeerden persoon
noemde, of een feoit te laste legde hetwelk de be-
schuldigde niet bedreven had, zulk cene akte aan
de vereischten voldoen? Duidelijk en practisch is
daarom het gezegde van Bonnier!) «L’acte d’accu-

sation, qui est la base de la procédure au grand

') Traité théorique et pratique des preuves en droit civil et en
droit eriminel, Paris 1843,
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crimiinel, doit aboutir 4 des conelusions hien nettes,
énumerant chacune des charges qui pesent sur
Paceusé, el les moyens & lappui de ces charges.
Il doit faire ressortir les inductions que I'on peut
tiver du fait allégué, puis démontrer comment ce
fait Ini-méme est établi, tandis que trop souvent
on procede au- hasard, en insistant sur deg cir-
constances Insignifiantes, autant que sur celles
dont la justilication serait décisivey.

Deze woorden zullen de strekking dor akte van he-
schuldiging beter doen kennen dan de belagchelijke
wijze waarop men in Engeland voorheen het begrip
van naauwkeurigheid in die akten heeft doorgedre-
ven. Wij lezen toch bij denzelfden schrijver eenige
weinige regels verder: «I1 y en eut un (acte d’ac-
cusation) d'anulé le 10 aofit 1824, aux assises de
Hereford, parcequ’on s’y était servi des mots assises
génerales, au licu de ceux de grandes assisesy, en
deze werd op dien grond vernietigd. Ook de woor-
den van Jules Anspach pleiten voor het geopperde
gevoelen ') «Une lacune dans la copie signifiée de
l'acte d'accusation n’opére point nullité, si cetie
copic fait suffisamment connaitre le fait et toutes

les circonstanees qui pouvent aggraver ou diminuer

) De la procédurve devant les cours d'assises Brux, Par, 1958,

6




82

la peine ainsi que la nature du délit, qui forme
la base de Taccusation». ') en: cen général, les
omissions et fausses qualifications. contenues dans
lacte d'accusation, n'opérent nullité, que lors-
qu'elles se reproduisent dans les questions posées
au jury.

Aan het slot der akte zal mon deze formmle

vinden: ¢ ........ en wordt N.N. mitsdien be-
sehaldind AR s e s Lt misdaad waartegen

voorzien is bij art..... Wetboek van Strafregty,
zonder dat het hier wederom noodig is de plaats
waar, en den tijd waarop de misdaad hedreven is
te vermelden, omdat men dit reeds uit het lig-
chaam van de akte zelve kan weten.

Evenmin is het noodig bij het résumé der akte
van beschuldiging alle feiten en omstandigheden

te herhalen en op te geven, welke ten grondslag

liggen van het begane misdrijf. Wij vinden dit

geschilpunt behandeld in het Weekblad van het

Regt, n®. 1717 Ao 1856. %)

'} Cass. 3 aott 1846 Ta Haye 4 Juillet 1829.

°) Men zie mel betrekking tot de gualificatie der feiten aan
het slot der akie, de akte van besehnldiging tegen Jan Slothoom
in het Weekblad No. 1200 Ao. 1851. Daar was doodslag ap rerzach
vin het slachigfer gequalificeerd :  doodslag met voorbedachten
rade eu vervaderlijk begaan”, helgeen volgens den verdedicer des

o
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Daar het juist aangeven en uiteenzetten van de
feiten cen hoofdpunt der regtspleging uitmaakt,
zullen deze in het arrest van teregtstelling en in
de akte van beschuldiging op dezelfde wijze ge-
qualificcerd moeten worden, zoodat er tusschen die
beide stukken de meest mogelijke overeenkomst
ontsta. ledere erimincle proecedure toch kan gevoeg-
lijk verdeeld worden in twee afzonderlijke regtsge-
dingen : 1. de voorloopige of schriftelijke instructie
met het arrest van teregtstelling, en 2. het openbaar,
mondeling verhoor met de akte van beschuldiging,
die bij de opening der eerste zitting van het Hof
door den griffier wordt voorgelezen. De Lacuigine 1)
zegt hiervan het volgende: «Or, il est aisé déja de
comprendre, par Uensemble de ces dispositions, que

Varrét et acte d'accusation, exigés dans le double

}JGS(‘-'Lm_lL‘iigda streed meb den regel ,volenti non fit injuria” doch
door den Regter in cassatie als eene volmaskt juiste qualificatie
beschouwd is. Zie Weekbl. No. 1396 Ao, 1852. De pleitreden ,
daar te vinden, mijn, zoowel als de couclusic van het O. M.,
zeer belangrijk, doch voor ons onderwerp is het voldoende slochts
de qualificatie o releveren. — ¥ie Tit. IX, § 207, Steafgesels-
buch fiir das Groszherzogthum Baden von Wilh. Thilo, Karlsruhe
1845, wany do ,,TOdbung eines Binwilligenden” als een delictum
Sui - generis beschouwd en met ,,Arbeitshaus nicht unter zwei
Tahven | oder Zuchthans bis zu zehn Jahren” gestraft, wordt.

1) Traité du ponvoir judiciaive dans la divection des débats
Griminels Dyon. 1844 p. 158.
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but de préeciser et qualifier la prévention, et de
determiner la compétence des juges du fond, for-
ment 'un et Pautre un point d’intersection néces-
saire entre la procédure morte ot la proecédure
vivante, qui doit succéder & la premiére. Afin
done que ces deux procédures distinctes ne soient
jamais confondues, il faut de toute nécessité que
le sort de la premiére soit irrévocablement fixé
avant que la seconde soit entreprise.y

«L'acte d’accusation, d'ailleursy, gaat dezelfde
schrijver voort (pag. 161), «n’a comme on sait, pas
moins d'importance que 'arrdt de renvoi. dont il
est une émanation, puisque c’est & proprement
parler, le manifeste du ministére public contre
Faccuse.  Voild pourquoi les artt. 241, 242, 313,
314, 337, 341 et 342 le considérent comme la base
fondamentale du débat, de la déclaration du jury
et du jugement, et cela est si vrai, quainsi qu’on
en a vu des exemples, il pout étre, aprés Parrét dé-
finitif, Pobjet d'une cassation individuelle». Men ver-
gelijke hierbij het verslag van de teregtzittingen van
den H. Raad van 10 en 12 Maart en 1 April 1845, Bijhl.
DI. 7 Ao. 1845 pag. 271. De vraag was deze : behoeft
kel voorschrift van art, 211 Sirofv. al. 2. et ( arrest)
moet wijders inhouden s ITofs beslissing over de

punten bij art. 206 vermeld, mitsgaders, in zeval
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van veroordeeling . den tekst der wet welke wordt
toegepast, en de straf, waartoe de beschuldigde
wordt veroordeeld, alles op stralfe van nietigheid»
in verband met art. 206 Weth. var Strafv. te wor-
den opgevolgd, zovdal het Ilof op straffe van nietig-
heid beslissen moet noar aanleiding van de akle von
beschuldiging, zoo hel slot dier akte van beschuldi-
ging afwikl van hel arvest van teregisielling ? De
advokaat-generaal , Mr. Arntzenius, beantwoordde
deze vraag ontkennend, en de H. Raad vereenigde
zich met zijne conclusie. Toch weten wij uit
de jurisprudentie dat de H. Raad in verscheidene
gevallen, waarin het arrest van teregtstelling en
de akte van beschuldiging andere feiten inhielden,
of het eerste vollediger was dan de tweede, zulke
akten vernietigde. Anders is het gelegen met
de min volledige en zelfs onjuiste voorstelling van
enkele omstandigheden in de akte van beschuldi-
aing. De jurispruodentic heeft geleerd dat dit geen
aanleiding tot vernictiging dier akte kan geven,
mits die vergissing of dat gebrek niet de hoofdzaalk
selde. Wij verwijzen hier nogmaals naar de vroe-
ger aangehaalde woorden van Jules Anspach, en
het betoog van Mr. de DBosch Kemper, waar
aangetoond wordt dat de nietigheid alleen zou

volgen uit merkelijke en heslissende fouten of on-
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naauwkeurigheden. Al wat in de akte van beschul-
diging vervat is, steunt nog op informatitn en
verklaringen wvan onbededigde getuigen, en van
dit alles zal gedurende het openbaar geding op de
teregtzitting nader moeten blijken. Men vergete
insgelijks niet dat or nog niets bheowezen js op
het tijdstip waarop de akte van beschuldiging
vervaardigd wordt, en dat de regter eerst na
de evengemelde openbare behandeling der zaak,
zekerheid zal hebben en dus zal fogen veroor-
deelen.

Duidelijkheidshalve willen wij een voorbeeld van

eene rigtig gestelde akte van besch uldiging uit
de formulieren van het werk van Mr. de Bosch-
Kemper overnemen :

«De procureur-generaal bij het Hof voor de pro-
VIRCIE . o e

«Gezien het arrest van genoemd Hof, waarbij de
teregtstelling wordt bevolen van . . .. . . oud
jaren, van beroep ........ gebioren e . . 1 duld,
wonende te ... ... . ter zake van (het feil zooals
in de akte van teregtstelling),

«Gezien de geregterlijke instructie, welke te deger
zake heeft plaats gehad,

«Verklaart dat uit dezelve is gebleken (al de

omstandigheden tc vermelden, welke uit de instructie




in betrekking tot het feit, wegens hetwelk de te-

regtstelling is bevolen, gebleken zijn.

@l smordti oo o L mitsdien beschuldigd vany
...... ent.

Het zou overbodig zijn hier nogmaals het nuttige
van zoodanige akten te -doen uitkomen, en deze
manier van vervolgen in criminele zaken, bij die
van vrocger e vergelijken. Toch heett men, hoc-
wel de inguisitorische procedure onmiskenbaar
en op verre na niet zoo goed is als de accusa-
torische, aan het practisch nut eener akte van
beschuldiging wel eens getwijfeld. In de aan-
merkingen op het ontwerp van het Wetboek van
Strafvordering, van de H.H. Mrs. Uijtwerl Sterling,
F. A, van Hall, den Tex en J. van Hall van het
jaar 1829 lezen wij op artikel 19 «doch wij twijtelen
of inderdaad het stellen van eene akte van be-
schuldiging doelmatig zij. In het algemeen toch
behoort men in het oog te houden, dat de lyt-
straffelijke regtspleging. zoowel in het belang van
de maatschappij, als van de beklaagden, met al
den spoed behoort bestuurd te worden , welken een
grondig onderzock naar schuld of onschuld slechts

eenigzing toeluat. En wanneer men dan in aan-




o8

merking neemt dat er reeds een geschreven verslag
en requisitoir van den procureur-generaal en een
gemotiveerd (?) vonnis van renvooi bestaan, dan
gelooven wij dat er van de beschuldiging voorloopig
zoo volledig blijkt, dat men alles veiliglijk op de
mondelinge behandeling ter ieregtzitting van het
Hof mag laten aankomeny.') Verder wijzen de schrij-
vers op het onderscheid tusschen de instelling der
Jury en de procedure zooals die bij ons plaats heeft,
en toonen aan dat wat voor eenec jury noodzakelijk
was, bij ons minder doelmatig mag genocemd wor-
den. Later, in het Ontwerp van herziening der
Strafvordering onder het ministerie Godefroi , komt
iets dergelijks over de akten wan beschuldiging
voor. *) Daar staat het denkbeeld uitgedrukt, dat
men Of de akten in afle zaken zon moeten behou-
den, Of geheel verwerpen. Reeds vroeger, lezen
wij daar, had de Regering ingezien dat deze in-
stelling slechts bij de jury te huis behoorde, en
dat zelfs eene enkele dagvaarding voldoende was.
Wat hiervan zj vermeten wij ons niet te beslissen |
liever willen wij bij al de reeds hijgebragte gronden

nog enkele plaatsen uit geschriften van Cicero

i Vers. bl. 168/, T. 1V, van genoemd werk,

°) Memorie van Toclichting, Titel VI, de akte van besel. p. 66,
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vermelden. Wij doen het om aan te toonen dat een
groot deel van hetgeen wij als vereischlen eener wel
ingerigte akte van beschuldiging en van de bewijsvoe-
ring der schuld door den opembaren aanklager aan-
wezen , door den Romeinschen jurist reeds als zooda-
nig aanbevolen werd. (Rhet. ad Herennium Lib. 11
Cap. 2): «in Causa conjecturali narratio accusatoris
suspiciones interjectas et dispersas habere debet,
ut nihil actuwm, nihil dictum, nusquam ventum,
aut abitum, nihil denique factum sine causa pute-
tur.y — «Causa est ea quac induxit ad maleficium,
commodoram spe, aut incommodorum vitatione:
ut cum quaeritur num quod commodum maleficio
appetierity cet. (Cap. IV) «Uollatio est, quum ac-
cusator 1d quod adversarimm fecisse criminatur,
alli nemini, nisi reo, bono fuisse demonstrat; aut
alium neminem potuwisse perficere, nisi adversa-
riumy. — «Tempus ita quaeritur, qua parte anni,
qua. hora: noctu, an interdiu: qua diei, qua noctis
hora factum esse dicatur, et cur eiusmodi tempo-
ribusy. {Cap. V) «Argumentum est, per quod res
Coarguitur certioribus argumentis et magis firma
suspicioney. — «Accusator dicet, si poterit, ad-
versarium, cum ad eum ventum sit, erubulsse,
expalluisse, titubasse, inconstanter locutum esse

Concidisse, pollicibum esse aliquid; quae signa
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conscientiae sunt. Si reus horum nihil  fecerit,
accusator dicet, eum wusque adeo praemeditatuim
fuisse, quod sibi esset usu ventwrum, ut confiden-
tissime  resistens responderet quae signa  con-
fidentiae, non innoecentiae sunt».  (De Inventione
Lib. T Cap. 5) «Nihil factum esse cuiquam
probatur, nisi aliquid, quare factum sit, ostenditur.
Ergo accusator, guum aliquid inpulsione factum
esse dicet, illum impetum. et quandam eommo-
tionem animi, adfectionemque verbis ot sententiis
amplificare debebit, et ostendere quanta vis amoris
sit, quanta animi perturbatio ex iracundia fiat,
aut ex aliqua causa earum, qua impulsum aliquem
id fecisse dicety. 1)

Het eerste geschilpunt waarop wij hij de be-
schouwing der akten van beschuldiging te letten
hebben,” is het geval, waarvan artikel 203 Strafv.
nmelding maakt.

«Indieny, lezen wij in dit artikel «bij het onder-
zoele de afgelegde getuigenissen of andere bewijs-
middelen hadden geloopen over omstandigheden |

') Verg. andere wenken aan Cicero omtlecud bij Zachariae, die
Lehre vom Versuche der Verbrechen, I § 76.
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welke niet bij het slot van de akte van beschuldi-
ging waren verimeld, en die volgens de wet tot
verzwaring van straf zouden kunnen aanleiding
geven, zal de procurcur-generaal den beschuldigde
daarop opmerkzaam maken, en hem alzoo in de
gelegenheid stellen zich deswege uit te laten». —
De reden, waarom dil voorschrift pegeven is, ligt
voor de hand: geen beschuldigde mag veroordeeld
worden, tenzij de regter eerst zijne verdediging
gehoord heeflt. Zelfs ambtshalve zal den beschuldigde
een verdediger gegeven worden, als hij zelf er
geen’ wekozen heeft, en daar de hier bedoelde
omstandigheden tot verzwaring van straf aanleiding
zouden kunnen geven, zal het wel boyen allen twijfel
verheven zijn, dat eene zich zelve gelijk blijvende
wetgeving (en dit is toch wel een eerste vereischte
voor eene goede wetzeving) den beschuldigde in staat
moet stellen, zich ook hierop te verdedigen. Hetzelfde
voorschrift vinden wij in het reeds aangehaalde
Ontwerp-reglement voor de West-Indische kolonién
in art, 175, dat aldus luidt: «Indien, bij het onder-
wek, de afuelegde getuigenissen of andere bewljs-
middelen omstandigheden aan den dag brengen,
die bij het arrest van verwijzing of van teregtstel-
ling niet vermeld zijn, en dle.valgens het bestaande

regt tot verzwaring van straf kunnen aanleiding
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geven, moct de procureur-generaal den beklaagde
daarop opmerkzaam maken, en hem alzoo in de
gelegenheid stellen zich daarover uit te laten. Bij
het proces-verbaal der teregtzitting wordt hiervan
melding gemaakt, en bij gebreke van het een of
ander, mag het Hof op die verzwarende owstandig-
heden geen acht slaany. Kvenals bij ons is dus
ook hier deze bepaling op straffe van nietigheid
voorgeschreven, en zooals blijkt, geheel in het
belang van den beschuldigde.

Ken voorbeeld van schending van dit artikel,
dat tevens dienen kan om nader aan te toonen
dat dc bepaling gehcel en al strekt ten behoeve
der verdediging, is de zaak die voorkomt in het
Weekblad van het Regt n” 442. Y

Drie personen waren beschuldigd van geweld-
dadige aanranding tegen de eerbaarheid, door meer
dan eén persoon gepleegd, hetgeen volgens art.
353 C. P. tot verzwaring van straf aanleiding moet
geven. De bijstand van twee dezer personen had
dus als verzwarende omstandigheid aan het slot
der akte vermeld moeten zijn, en de procureur-
generaal had er den beschuldigde opmerkzaam op

behooren te maken, hetgeen niet geschied was, 2)

v, d. Honert, strafrogt DL IX pag. 353—3063,
Het aangehaalde diene alleen tot voorboeld. In  cassatie
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Ofschoon art. 203 dus eigenlijk geschreven is in het
belang van den beschuldigde, volgt er echter niet al-
leen uit dat de regter geen acht mag slaan op verzwa-
rende omstandigheden, als die niet bij het slot der-
akte zijn vermeld, wanneer het O.M.den beschul-
digde daarop niet opmerkzaam heeft gemaakt op
de bij dit artikel voorgeschreven wijze, zooals
wij reeds zeiden. — maar ook dat wanncer het
0. M. heeft gemeend later, gedurende den loop
der debatten, deze of gene omstandigheid te moe-
ten laten varen, het Hof nicttemin geregtigd is ook
daarop uitspraak te doen. ')

Maar, en deze vraag val zich al ligt voordoen.
wat wordt door verzwarende omstandigheden ver-
staan? Het zijn dezulke, welke volgens de wet tot
verhooging van straf aanleiding geven, en alzoo

een noodzakelijk bestanddeel der qualificatie uit-

toeh is boslist, dat het geementifk te laste leggen van het mis=
dvijf, zooals dit hij de akte van beschuldiging weschied was,
voldoende moest genoemd worden, Zie Reglsgel. Bijbl. van Mrs.
den Tex en van Hall , Ao. 1843 pag. 467.

Y Vgl. Mr. de Boseh Kemper, Strafv. DI 1L p. 637 : ,,Zoo
dikwijls” lezen wij daar. het 0. M. overeenkomstig art. 203,
den beschuldigde op eens verzwarcude ometandigheid heelt op-
merkzaam gemaakt, is het Hof, ook gonder dat het O, M. die
omstandigheid in zijn  rvequisitoir opnenmt, hevosgd die in hel
arvest nan to nemen”. Cf art. 380 Strafv. Avr. 9 Maart 1841.
Liéon. pag. 1327,
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maken. Zoo lezen wij in art. 211 Sirafy. - «het
(vonmis) moet met redenen bekleed zijn en hel
misdrijf uitdrukken met alle omstandigheden, welke
volgens de wet tot verzwaring of verligting van
straf aanleiding geveny. Deze verzwarende omstan-
digheden zullen boven alles naauw met hot misdrijf
zelf’ vereenigd moeten zijn, en niet van zoodanigen
aard dat zij tot een alzonderlijk regtsgeding aan-
leiding kunnen geven. Zoo vinden wij bij [éon,
Regtspraak van den H. Raad, aangeteckend (ad
art. sub n’. 8): «de animus occidendi is bij eene
verwonding et voorbedachten rade zeker sene vor-
zwarende omstandigheidy, omdat de wil om te doo-
den natuurlijk de toerckening van het opzet zeer
verhoogt; maar wannecer bij die verwonding b.v.
brandstichting gekomen was, of eene andere mis-
daad van die van verwonding evenzeer verschillende,
zou men dit niet als eene verzwarende omstandi g-
heid, maar als eene geheel op zich zelf staande
en toch zamenloopende misdaad moeten aanmerken.

Het aanhalen van deze quaestie van jurisprudentie
brengt ons van zelf tot de Vraag of men bij een

en dezelfde akte van beschuldiging aan verschillende

feiten .als schuldig kan voorstellen. In het Week-

blad van 46 April 1857 n'. 1843 is het verslag te

vinden van het volgend geschilpunt, dat bij den
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H. Raad was voorgekomen. «Uit het voorschrift
van art. 206 Strafv.y, lezen wij daar, «dat nl. het
Hof over de ddar vermelde punten moet beraad-
slagen in de eerste plaats naar aanleiding van de
akte van beschuldiging. volgt noodzakelijk, dat waar
twee of meer punten van beschuldiging zijn, het
ITof niet mag nalaten over één daarvan te beraad-
slagen, en volgens art. 211 te beslissen». Ilier
waren bij eene beschuldiging van valschheid, in-
derdand  twee punten geheel van elkander on-
derscheiden.  Hel eerste was: «het als notavis
verlijden en onderteekenen cener akte, waarin,
strijdig met de waarheid wordt vermeld, dat daarbij
cenoemde personen zijn verschenen als verkoopers
en kooper»; en het tweede: «het in die akie als
reden hunner niet-onderteekening opgeven, dat
partijen nimmer hebben kunnen schrijven, mede
eenc onwaarheid fen aanzien van den koopery.
De H. Raad heeft de vraag bevestigend beant-
woord.

Een belangrijk verschil tusschen ons Regt en het
Fransche is ontstaan door de 2c alinea van art. 135
Strafv. «dndien unit de instructic blijkt dat er genoeg-
zame bezwaren tegen den beklaagde bestaan van zich
bovendien aan ecnig wanbedriji’ te hebben schul-

dig gemaakt, zal het Hof op het requisitoir van

'
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den procureur-generaal. en zclfs ambtshalve. kun-
nen bevelen dat die zaken gemeenschappelijk en
gelijktijdig op de openbare teregtzitting worden
behandeld». De eriminele Regter in Frankrijk van
den correctionelen tc eenc male onderscheiden ,
mist zoodanige bevoegdheid : getuige de zaak van
de beschuldigde Laffarge van moord en van diefetal
correctioneel stralbaar, beticht. Men moet echier wel
in acht nemen dat in casu hiet wanbedrijf geheel op
zich zelf moet staan , terwijl dit op politie-overtredin-
gen volstrekt niet toepasselijk is, die wvoor het
kantongeregt afzonderlijk behandeld zullen worden.
Ten slotte verwijzen wij vooral hierop, dat deze
bepaling eene uitzondering bevat op de beginselen
bij de wet omtrent de bevoegdheid der regterlijke
collegién vastgesteld. De bepaling behoort dus
beperkt te worden opgevat, zoodat, zonder de nit-
drukkelijke voeging door het Hof in Raadkamer
uitgesproken, wgeen grond bestaat om cen’ be-
klaagde van zijnen gewonen, bij de wet aangewezen

regter af te trekken. 1)

') Art. GG en 67 Wet op de regterl, organisatie.
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De dagvaardingen in correctionele zaken.

Het zal wel geen betoog behoeven dat de dag-
vaardingen ten correctionele juridisch hetzelfde zijn
als de akten van beschuldiging ten criminele. Het
is waar dat de eerste in den regel de zaak niet
700 uitvoerig zullen wedergeven als de tweede, en
dat men er niet die uitgebreide beschouwingen in
zal aantreffen, die de akten van beschuldiging veelal
kenmerken, maar men behoeft de wet slechts in te
zien om te bemerken dat het doel bij beide is om
vooreerst den beklaagde kennis te geven van het
misdrijf dat men hem te laste legt, en ten andere,
den regter eene duidelijke voorstelling fe ver-

schaffen van de feiten die aan zijne beoordee-

ling onderworpen worden. De dagvaarding zal,
volgens art. 223 Strafv. op straffe van nietigheid

behelzen eene opgave van het feit; de beklaagde
7
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zal daarin, even als volgens art. 94 met name
worden gencemd, of zo0 klaar als mogelijk is,
worden aangetoond, en zoo ook het feit, waar-
mede hij belast is, mitsgaders het artikel van de
wet, uit krachte van hetwolk dat feit strafbaar
is, alles zooals wij dit reeds hij de akte van
beschuldiging aantroffen. Het is opmerkelijk dat
hier nietigheid zo00 uitdrukkelijk wordt bedreigd ,
terwijl wij die straf bij art. 144 en 143 niet
vermeld vinden, hoewel de jurisprudentie die daay
toch eveneens zou toepassen. Wij kunnen hier
dan ook geene oorzaak voor Opgeven, maar moeten
alleen aan verzuim van den welgever doen den-
ken, die naar het schijnt, bij art. 143 en 144
eveneens nietigheid had behooren te bedreigen.

Mr. de Bosch Kemper maakt er (Weth. v. Striv.
ontwikkeld, DL III ad art. 223) operkzaam op dat
in het Fransche Regt eene een voudige dagvaarding
door het 0. M. ter zake van diefstal , opligting,
cnz. kon gerekend worden genoegzaam te zijn om
litis contestatio te weeg te brengen. Toch oordeelde
het Hof van cassatic bij arrest van den 7% Decern-
ber 1822 dat uit de analogie der wet volgde, dat

vene gearticuleerde opgave der feiten noodzakelijk

was. Wij halen dit aan om aan te toonen dat beide
akten in

den grond juridisch dezelfde beteekenis
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hebben, en dat de hoofdreden waarom de akte
van beschuldiging veelal uitgebreider is, misschien
hierin gelegen is dat die alleen ten criminele te
pas komt, en dus het feit dat er in vermeld wordt,
altijd grooter misdrijfis. Beter en krachtiger betoog
voor ong beweren kunnen wij niet vinden dan In
den grond waarop het Hof van Cassatie genoemd
arrest uitsprak, bewerende: «que Pobligation 1m-
posée & la partie poursuivante par l'art. 183 du
Code d'Instruction criminclle, d'articuler les faits
sur les quels ses poursuites sont fondées, n'est que
Papplication dwn principe de raison et de justice,
commun 4 toutes les actions civiles et eriminelles;
qu’il est neécessaire a Uexercice du droit de défense,
quil lui est substantiel: que la poursuite ne peut
étre leégitime que sous les conditions du droit de
défense; que ce qui est un droit pour la défense
est une obligation pour la poursuite: que cette
obligation est surtout rigoureuse et sacrée dans les
matiéres criminelles et correctionnellesy.

Mr. de Bosch Kemper aarzelt dan ook nict te
verklaren dat de dagvaarding het meest voldoet
aan de bedoeling des wetgevers wanneer zij het
feit duoidelijk bepaalt en omschrijft met alle om-
standigheden die bij de toepassing der wel in aan-

merking kunnen komen, met vermelding van tijd,
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plaats en persoon tegen wien het gepleegd is.
De woorden van Legraverend Traité T. III p. 370
zijn. hier foepasselijk en verstrekken ons weder tot
een argument. Mr. de Bosch Kemper haalt ze dan
ook aan: «La citation, qui doit énoncer les faits
et qui tient lieu de la plainte et dont la lecture

est indispensable, doit étre l'exposé le plas simple,

le plus naturel. et en méme temps le plus complet
qui puisse etre fait de I'affaires. Hetzelfde zal men
ook kunnen opmaken uit de arresten van den
H. Raad 23 Augustus en 1 October 1839 Weekbl.
43, 47, 49; de dagvaarding zal vernietigd worden
als de beklaagde niet duidelijk kan te weten komen
wat hem wordt te laste gelegd, en dit dus aan
zijne verdediging afbreuk moet doon.

Men zal spoedig bemerken dat hier niets gezegd
is. waarvan vroeger bij de akten van beschuldiging
niet reeds melding gemaakt werd. Hetzelfde wat wij
vooral in de vroegerc Engelsche akten opmerkten ,
dat men veeltijds al te angstvallig aan nuttelooze
vormen hechtte, deed ook bij ons met betrekking
tot de dagvaardingen den [Heer de Bosch Kemper
schrijven: «Ken goed regter behoort echter evenzeer
te  zorgen dat de regten door den wetgever aan
beklaagden toegestaan , ongeschonden hewaard

blijven, als dat de letter der wet niet, tegen des-
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zelfs geest, aanleiding tot chicancs geve. Zoodra
de bedoeling der wet volkomen bereikt is, is de
exceptie, dat de letterlijke hepaling der wet niet is
nagekomen, naar ons yevoelen, als niet in de wet
segrond, te verwerpen, gelijk dan ook dit beginsel
in art. 94 van het Weth. van Burg. Regtsv. uit-
drukkelijk is vastgestelds.

Hetzelfde beginsel vinden wij nog in den laatsten
tijd gehuldigd terug. De H. Raad foch besliste den 14
Januarij 1868 (Weekbl. 2977) dat het geen vorschil
in hot wezen der zaak maakt, wanneer men wordt
veroordeeld wegens diefstal van een aan X toebe-
hoorend voer turf, en de dagvaarding het feit
qualificcert: diefstal van turf uit het veen van .G
Zie ook het arr. van den H. Raad, 28 Mei 1839,
Weekbl. n°. 24 en 29.

Even als bij de akten van beschuldiging de juiste
yermelding van het feit met alle bijkomende om-
standigheden een criterinm voor de bestaanbaarheid
der akten te noemen is, moeten wij hier hetzelfde
voor de dagvaardingen opmerken. Wij kunnen dit
niet beter dan door een paar Arresten val den
M. Raad aan te halen, waarbij om mniet juiste ver-

melding der feiten cassatie werd toegelaten en
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vonnissen zijn vernietigd. Tegelijk met die duide-
lijke vermelding van het te laste gelegde feit moet
hetzelfde omtrent plaats en tijd worden in acht geno-
men, zooals wij dit kunnen opmerken uit, het Arrest
van 23 Mei 1848, v. d. Honert, d. 1. p. 403—406,
A 1848, Weekbl. n'. 952. — Fene dagvaarding
behelst niet cene opgave van het feit en moet dus
ambtshalve worden nietig verklaard, indien zij al-
leen inhoudt: «dat de beklaagde zich niet heeft
ontzien lasterende en beleedigende gezegden te doen
strekkende tegen de eer en den goeden naam
van den daarbij gencemden persoon: vermits wel
verre dat die woorden slechts zouden te houden
i voor min of meer duister of dubbelzinnig ,
daaruit integendeel nief blijkt wanneer en waar
die gezepden zijn gebezigd, veel minder Wi
die hebben bestaan, en de beklaagde daaruit even-
min kan opmaken waarvan hij was beklaagd, als
de regter, waarover hij moest regt spreken . en of
de zaak wel was binnen den kring zijner bevoegd-
heid». Hiermede komt overeen het Arrest van 9
Januarij 1849, v, Honert, A° 1849, d. 1. p.1—7,
Weekbl. n'. 1024, waarbij is beslist dat de bepaling
vervat in art. 223 Strv. njet witsluitend is in het
belang van den beklaagde, «daar toch cene Juiste

en volledige omschrijving of aanduiding van het
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feit ook in het belang cener goede regtsbedecling
wordt gevorderd; dewijl, behoudens hetgeen door
het onderzoek ter teregtzitting nader mogtaan het
licht komen , reeds dadelijk uit de dagvaarding be-
hoort te blijken, waarover moet worden regt go-
sproken, en of de zaak is van de bevoegdheid van
den regter, tot wiens kennisneming ze gebragt is.
en de regter mitedien bevoegd is om wanneer de
dagvaarding niet bevat eene opgave van het feit,
die ambtshalve nietig te verklaren, dan 7elfs wan-
neer de beklaagde daarin berust heeft; en daarvan
verder het noodwendig gevolg is dat het O. M.
mede het regt heeft om de vernietiging der dag-
gaarding te vorderen, wanneer het vermeent, dat
daartoc, hetzij in het belang der justitie, hetzij in
dat van den beklaagde, termen aanwezig zijny.

Er is hier een verschil met betrekking tot de
akten van beschuldiging op te merken. Hierbij
toch zal men aan het cinde resumerende den be-
schuldigde schuldig voorstellen aan de een of an-
derc misdaad, waartegen voorzien is bij het Wetb.
van Strafregt, en wel het artikel opnoemen, dat de
straf aangeeft. Niet alzoo is het met de dagvaar-
dingen. De jurisprudentie heeft uitgemaakt, dal
de wet nergens op straffe van nietigheid vordert,

dat aan eencn beklaagde worde kennis gegeven
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welke wet het O. M. oordeelt op de hegane over-

treding van toepassing te zijn, TLéon pag. 1477

terwijl het voorlaatste lid wan art. 144 Strfv. dit
voorsehrift alleen tot wanbedrijven uitstrekt, wan-
neer het uit de instructie blijkt dat de beklaagde

zich bovendien aan de zoodanige schuldig maakte.




BESLUILT.

Hebben wij in deze beschouwing steeds het
oroote nut der akten van beschuldiging trachten
aan te toonen, wij vermeldden met een enkel
woord het gevoelen van hen, die deze akten als
overbodig wilden weglaten, en kortheidshalve cenen
anderen weg van procederen inslaan. Welk systeem
ons hier het heste voorkomt zal uit de behandeling
van dit onderwerp genoegzaam gebleken zijn; doch
ook de voorstanders eener akle van beschuldiging
mogen het nut daarvan niet roemen, zonder ool
de tegenstanders er van gehoord te hebben, en de
bestaande gebreken der akten aan te wijzen. Daar-
om herinnerden wij er reeds aan dat de minister
Godefroi de akten van beschuldiging onnoodig
vond, en herliaalden wij de woorden van Mrs.

Uytwerff Sterling, den Tex en van Hall, daarom
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willen wij ook nog let gevoelen van den Franschen
regtsgeleerde  Bonneville vermelden. die aan de
weglating der akten van beschuldiging, als over-
tollig, een afzonderlijk hoofdstuk wijdt. "y Hoewel
hij twintig jaren ambienaar van het O. M. was,
is hij geen voorstander der akten van beschuldiging
geworden, maar beschouwt het als cone verbetering
der strafregtsploging ze af te schaffen.

Hij begint zijn betoog met er op te wijzen hoe
de akte van beschuldiging tegelijk met de instelling
der jury, uit Engeland in Frankrijk is overgebragt
hoe de wet van 1791, en spoedig daarop die van
het jaar 4, de beginselen der Engelsche regts-
pleging in Frankrijk hadden getracht over te bren-
gen, en hoe «the bill indictment» in Engeland de
grondslag van elke criminele vervolging uitmaalkt.
Hij vermeldt verder dat deze Engelsche akte in den
Franschen Code van 1808 een geheel ander karakter
had gekregen, en hij voegt er bij: «on n’appren-
dra pas sans surprise que, dans le nouveau role
quil joue, non seulement il n'a plus rien de com-
mun avec le bill déndictment, mais que les cri-
minalistes anglais le considérent comme un emprunt
mintelligent de leurs formes, comme une vaine

') De Tamélioration de la loi criminclle, Par. 1853, pag. 380.
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superfétation, sans terme correspondant, sans ana-
logue quelconque, dans la procédurc anglaisey.

Wij zagen reeds hoe in Engeland het indictment
eene naauwkeurige uiteenzetting van het feit met
alle omstandigheden behelst. Deze akte wordt
overgegeven aan den grooten jury, den jury d’ac-
cusationy. Keurt die de beschuldiging goed , dan
schrijft die er onder de woorden «lrue billy, en de
akte wordt overgegeven aan den kleinen jury, den
qury de jugementy. Al deze formaliteiten had het
Wethoek van an 4 overgenomen: de akte van be-
schuldiging was daar de getrouwe nabootsing van
de Fngelsche «bill of indictment». Tot hiertoe kan
Bonneville zich geheel met dic Fransche gewijzigde
Strafvordering vereenigen. «Uette procedure ctait
simple, logique, expéditive. sans double emploi,
ni superfétations inutiles” zegt hij.

Maar sedert men in Frankrijk van dit systcem
is afgeweken, en de «Chambre d’accusation» hot
«arrdt de renvoi» medebragt, is het eene geheel
andere zaak geworden. «N'est il pas évidenty ,
vraaot Bonneville, «que, depuis la suppression duo
jury draccusation (remplacé par la chambre daccu-
sation) le véritable bill of indietment, lacte d'ac-
cusation, qui saisit la cour d’assises, celul, sur le

v duquel elle doit statuer, cest I'arret de renvoi?»
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Waarvoor. vragen wij nu met hem, zijn dan
twee akten noodig? Waarom in elke eriminele
zaak behalve het arrest van teregtstelling nog eene
akte van beschuldiging, die toch beide hetzelfde
inhouden? Om de feiten uiteen te zetten kan het
evenmin zijn als om ze te gualificeren, en de om-
standigheden, die de misdaad vergezelden, op te
noemen, want wat eenmaal geschicd is, behoeft
ten tweede male geen plaats te hebben. Wat niet
alleen onnoodig is, is zelfs nadeelig: hoe toch
wordt er geklaagd over den cindeloozen duur onzer
criminele procedures, die door formaliteiten van
allerlei aard worden gerekt. voor den beschuldigde
zijne  straf  wordt bekend gemaakt. Wij willen
niet spreken van het geval dat later zijne onschuld
aan het licht komt, en ons eene voorstelling maken
van alles wat de ongelukkige gedurende eenen zoo
langen tijd moest lijden, opdat weinig beteekenende
formulen zouden vervuld worden. )

Maar men mag niet afbreken zonder op te bou-
wen; wij hebben de verschillende wetgevingen niet
nagegaan en doorgeloopen, dan met het doel om

‘) Verg. hierbij de romantische voorstelling van den ongelukki-
gen Marter, den martelaar der regtspleging, ,,ontslagen na 230
dagen en nachton in kerkerhokken te hebben doorgebracht”, in het
derde deel van Cremers Roman Anna Rooze.
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tot eene conclusie te komen. Wij aarzelen niet
aan Hngelands systecmn de voorkeur te geven, daar
hier thans, meer dan ergens anders, kortheid en
duidelijkheid gevonden worden.

Voor onze Strafvordering gelooven wij dat het
eene groole verbetering zoude zijn, wanneer de
procureur-generaal terstond na afloop der instroctie
de akte van beschuldiging opmaakte , en hef arrest
van teregtstelling verviel. Niet alleen zouden de
criminele regtsgedingen daardoor veel vereenvou-
digd worden, maar het Hof zou duidelijk en klaar
genoeg it deze akte kunnen opmaken, wat den
beschuldigde wordt te laste gelegd, en den be-
schuldigde zelf zou men natuurlijk, even als nu
reeds geschiedt, de akte tijdig behooren te be-
teekenen. Deze akte zou tevens hetzelfde doel
behouden, en tot leiddraad bij het verhoor dienen,
terwijl het arrest van teregtstelling, dat gedurende
het verhoor toch geheel en al vervalt, en dus ge-
heel overbodig is, niet een’ nutteloozen tijd zou

geroofd hcebben.







STELLINGEN.

Geenszing is met Sintenis aan te nemen, dat,
wanneer het bedrag der herhaalde impensae ne-
cessariae gelijk staat met de waarde van het tot
huwelijksgoed gegeven erf, dit ophoudt tot de dos

te behooren.
11,

Het is niet noodig met Huschke (Zeitschr. fiir
Civil Becht u. Proces N, F. DL IL) in 1. 4 § 7
Dig. de usurp. 41, 3, in plaats van non sufficil

te lezen non officit.
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Hij die na verpanding van eene inschuld. de

verschuldigde zaak heeft geind, verkrijgt op deze
zaak niet slechis eene retentie-regt, gelijk Mithlen-

bruch beweert, maar een pandregt.
V.

Art 6 A. B. geldt eveneens voor vreemdelingen.

V.

De veroordeeling tot onteerende straf, door eenen
buitenlandschen regter uitgespraken, kan ook grond

tot echtscheiding opleveren.
VI

Schenking onder den vorm van koop en verkoop
behoeft niet te worden ingebragt. |
VIL.

Bij de verklaring van een’ enkelen getuice kan
. = = S

de regter den suppletoiren eed opleggen.
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VIIL.

Ook de gewezen koopman kan failleren, wmits

hij ophield te betalen toen hij nog koopman was.

Vreemde naamlooze vennootschappen hebben de
bewilliging van onzen koning noodig, om hier fe

Jande te kunnen handelen, en in regten op te treden.

Niet door burgemeester en wethouders, maar
door den gemeenteraad behooren makelaars aan-

gesteld te worden.
XL
Een vreemdeling, die faillissement van zijnen
Nederlandschen schuldenaar vraagt, moet cantio
Judicatum solvi stellen.

XIL.

De afschafting der doodstraf is wenschelijk.
8




X111

Medepligtigheid aan zelfmoord hehoorde straf-

baar te zjn.
XIV.

Dooden in tweegevecht kan noch met moord,
noch met gewonen doodslag gelijk worden ge-

steld.
XV.

Teregt besliste de TI. Raad den 23sten November
1841 (Weekbl. n". 277): dedere gestelde voor-
waarde, aan welker vervulling het niet volvoeren
van een’ bedreigden aanslag is verbonden, stelt
daar strafbare bedreiging, onverschillig of daarbij

al dan niet geldelijk voordeel is bedoeld,
XVIL
De beslissing van den H. Raad, op pag. 101 van

dit proefschrift vermeld (Weekblad n’. 2977) komt

allezins met den geest onzer wet overeen,
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XVIL

De bepaling van Art. 8 der Grondwet van 1815

was verkieslijk boven die van Art. O der tegewoordige.

XVIIL

De beste armenverzorging is die welke van Staats

wege geschiedt.

XIX.

e opheffing van tollen op ’s Rijks groote wegen

is wenschelijk.

XX,

Gedwongen geldleeningen zijn al te keuren.
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