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??? Ich ??bergebe hiermit der Oeffentlichkeit den Sellinss eines "Werkes, anfâ– welchen die wissenschaftliche "Welt l?¤nger als f??nf Decennien hat wartenm??ssen. Es ist genugsam, bekannt, dass K. E. von Baer\'s Werk ??ber dieEntwickelnngsgeschichte der Thiere unvollendet geblieben ist. Der zweiteTheil, dessen Druck im Jahre 1829 begann, musste ans Mangel an Mannscriptf??nf Jahre ruhen und wurde dann in der zweiten H?¤lfte des Jahres 1834 biszum 38. Bogen gef??rdert. Am Ende dieses Jahres 1834 verliess Baer K??nigs-berg und siedelte nach St. Petersburg ??ber ; der Verleger Borntr?¤ger in K??nigs-berg wartete fast drei Jahre lang auf die ihm versprochene Schlussabhandlung.Als Baer trotz wiederholter brieflicher Mahnung nichts schickte, ja nicht ein-mal antwortete, gab der Verleger den zweiten Band unvollendet heraus â€”ohne Vorrede, Inhaltsverzeichnis und Tafelerkl?¤rung. Dem zweiten Theil sindvier Tafeln (IVâ€”VII) beigef??gt, von denen zwei, IV und V, zum Text deszweiten Bandes geh??ren, VI und VII dagegen zur Erl?¤uterung der fehlendenSchlussabhandlung dienen. Die Tafeln sind, wie Baer an einer Stelle meldet,schon 1830 gestochen. Als Baer im October 1834 von K??nigsberg abreiste, war das Manuscriptder Schlussabhandlung offenbar schon fertig, aber Baer beabsichtigte, diesenAbschnitt ??ber die Untersuchung der Er??chte des Menschen mit Vergleichungverwandter Beobachtungen anderer Autoren nach seiner Ankunft in St. Peters-burg auszuarbeiten. Einige Notizen aus diesem Manuscript schickte Baer nochvon K??nigsberg aus an Siebold (G??ttingen), welcher dieselben unter demTitel â€žBeobachtungen aus der

Entwickelnngsgeschichte des Menschen. Aus



??? einem Schreiben an den Herausgeber," im dritten St??ck des XXV. Bandes desJournals f??r Geburtshilfe (Leipzig 1835, S. 400â€”411) abdrucken liess. Hierschreibt Baer: â€žEin Freund fordert mich auf, nieine Beobachtungen aus derEntwicklungsgeschichte des Menschen Ihnen f??r Ihre Zeitschrift mitzutheilen.Leider kann ich aber nicht mehr ??ber dieselben verf??gen. Sie sind f??r denzweiten Band des Buches â€žUeber Entwickelungsgeschichte" bestimmt. Ja, ichschicke mich sogar an,\' sie jetzt bei der bevorstehenden Ver?¤nderung meines"Wohnortes herauszugeben. Indessen, da sie schon lange gelegen haben undich ein Paar L??cken in der Darstellung der Entwickelung niederer Thierklassen,die in einem anderen Abschnitte desselben "Werkes gegeben werden soll, nochnicht habe ausf??llen k??nnen, so bin ich fast ungl?¤ubig geworden, und es w?¤resehr m??glich, dass zu der f??nfj?¤hrigen Gefangenschaft noch einige Jahre hinzu-k?¤men." Als Baer sich in St. Petersburg eingerichtet hatte und seine Arbeitenbeginnen wollte, fehlten ihm die dazu nothwendigen B??cher. Seine eigeneBibliothek war noch nicht zur Stelle; er konnte sie bei der Uebersiedelung 1834nicht mitnehmen, sondern erhielt sie erst nach Jahresfrist im Sp?¤therbst 1835durch Vermittelung des russischen Admirals Bicord. So konnte er erst imWinter 1835/36 mit dem Auspacken und Ordnen der B??cher beginnen. EheBaer aber die beabsichtigten Arbeiten vornehmen konnte, hatte der mit Eechtungeduldige Verleger den zweiten unvollendeten Theil herausgegeben. In Folgedessen liess Baer das Manuscript unver?¤ndert liegen und wandte sich anderenwissenschaftlichen Arbeiten zu

â€” er hat das sp?¤ter bedauert. In seinerSelbstbiographie (St. Petersburg 1866, S. 399) sagt er: â€žLeid thut es miraber, dass ich in der Hoffnung, diese L??cke â€” (Entwickelungsgeschichte derWirbellosen) â€” von St. Petersburg aus zu erg?¤nzen, einen ganz andernAufsatz, speciell ausgearbeitete Untersuchungen ??ber fr??hzeitigeEier von Menschen, nicht abgegeben habe." Als ich unmittelbar nach dem Tode Baer\'s (16./28. November 1876) mitdem Ordnen der literarischen Hinterlassenschaft betraut worden war, fand ichdas damals bei Seite gelegte Manuscript nebst Inhaltsverzeichniss ??ber beideTheile. Das Manuscript war sauber geschrieben, von Baer\'s eigener Handcorrigirt und hie und da mit Zus?¤tzen versehen. Das Inhaltsverzeichniss er-streckte sich auf die bereits gedruckten Bogen. Nur eine genaue Erkl?¤rung derTafeln fehlte, doch fanden sich einige kurze Bemerkungen vor, welche daraufhinwiesen, dass Baer den Anfang dazu bereits gemacht hatte.



??? Ich fasste schon damals den Entschluss, das Manuscript abdrucken zulassen; allein w?¤hrend meines Aufenthalts in Dorpat stellten sich dieser Ab-sicht un??berwindbare Hindernisse entgegen. Ich musste die Ausf??hrung desPlanes aufschieben. Erst hier in K??nigsberg nach meinem Eintritt in denfr??heren Wirkungskreis Baer\'s vermochte ich das Geplante zu vollenden â€”das alte vergilbte Manuscript hervorzuholen und zum Druck herzurichten. DerDruck giebt das unver?¤nderte Manuscript getreu wieder; Zus?¤tze habe ich keinegemacht. Wohl aber habe ich versucht, eine Erkl?¤rung der Tafeln zu liefern,doch bitte ich, dieselbe mit Nachsicht zu beurtheilen. Die Figuren und ihreBuchstabenbezeichnung stimmen nicht ??berall mit dem Text und den daselbstcitirten Buchstaben, f??r einige Figuren konnte ich trotz genauer Durchsichtdes Textes keinen Nachweis finden; ich habe das bei den betreffenden Figurenvermerkt. â€” â€” â€” M??ge der geneigte Leser bei der Durchsicht der Schilderungen undBetrachtungen Baer\'s dessen eingedenk sein, dass die Abhandlung bereits vormehr als f??nfzig Jahren niedergeschrieben wurde! K??nigsberg in Pr., im M?¤rz 1888. Ludwig Stieda.
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??? IT. Studien aus der f-\'m Entwiekelungsgesckickte des Menschen von Dr. Karl Ernst v. Baer. Nach dem Tode des Verfassers herausgegeben von L. Stieda, K??nigsberg. Willi. Koch.1 8 88.
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??? D ie iiier folgenden Beobachtungen bitte ich als Studien f??r die Ent-wickelimgsgeschichte der menschlichen Frucht, nicht als vollendete Beschreibungenbestimmter Bildungsstufen zu betrachten. In der Beschreibung jeder einzelnenvon mir untersuchten Tracht habe ich nur genau anzugeben versucht, wasich an dieser wahrnehmen konnte, ohne auf das R??cksicht zu nehmen,was in anderen Untersuchungen sich wahrnehmen liess, um auf solche "WeiseMaterial zu allgemeinen Resultaten zu verschaffen, von denen ich am Schl??ssedieses Abschnittes Einiges angedeutet habe. Ein solches Verfahren scheintnothwendig, um nicht ein besonderes Yerh?¤ltniss f??r ein allgemeing??ltigesanzusehen. Die Beschreibungen der fr??heren Zust?¤nde des menschlichen Eies,die wir besitzen, weichen so sehr von einander ab, dass es nicht darauf an-kommen kann, dass irgend ein Beobachter noch die Beschreibung einer ein-zelnen Erucht hinzuf??gt und sagt: â€žDas habe ich gefunden, folglich hatDieser Recht und Jener hat Unrecht." Es scheint mir vielmehr an der Zeitzu sein, dass man vor allen Dingen einsehen lerne, wie viel von diesenDifferenzen von der Verschiedenheit der Beobachter und wie viel von derVerschiedenheit der Eier abh?¤nge, und dann zu bestimmen versuche, welcheVerh?¤ltnisse als die normalen und welche als abweichende zu betrachtensind â€” von den abweichenden aber, welche h?¤ufiger und welche wenigerh?¤ufig vorkommen. Aus diesem Grunde scheint es besonders wichtig, dassderselbe Beobachter Gelegenheit habe, viele Eier zu untersuchen, damit dieEinfl??sse, welche verschiedene Ausbildung des Geistes, des Auges und derHand

haben, wegfallen. Ich freue mich daher, dass es mir gelungen ist, eine nicht ganz un-bedeutende Zahl von Fr??chten aus fr??her Zeit zu untersuchen. Nicht allesind hier beschrieben. Einige â€” und zwar die interessantesten â€” sind ausder hiesigen anatomischen Sammlung und gr??sstentheils aus dem Nachlassedes Professor Senff in. Halle in dieselbe ??bergegangen. Ich erhielt sie zur l*



??? Untersuchung von meinem Collegen B n r d a c h, als derselbe noch der anato-mischen Anstalt vorstand. Diese waren also alle schon der "Wirkung desWeingeistes ausgesetzt gewesen. Andere und unter diesen mehrere frischeerhielt ich von den hiesigen praktischen Aerzten Dr. Hirsch, Dr. Jacobsonund Dr. Arendt. Allen genannten Freunden danke ich hiermit f??r ihreg??tigen Unterst??tzungen mit dem Wunsche, dass ihre Absicht, der Wissen-schaft zu n??tzen, nicht ganz unerf??llt geblieben sein m??ge. Ausser den aus-f??hrlich mitgetheilten Beobachtungen habe ich noch mehrere andere Eier ver-gleichen k??nnen. Man wird finden, dass ich mancherlei Abweichungengefunden habe, dass ferner die schon oft ausgesprochene Meinung, die meistendurch Abort abgegangenen Eier seien nicht regelrecht gebildet, nur zu sehrbegr??ndet ist, und dass eben aus diesem Grunde die normale Entwickelungs-weise der menschlichen Frucht sich nur aus mannigfacher Vergleichung all-m?¤hlich wird zeichnen lassen. Diese Unsicherheit ist vielleicht in keiner Hinsicht so gross, als in Hin-sicht der Zeitrechnung. Sie scheint mir viel bedeutender, als man gew??hn-lich glaubt. Ich gedachte bei Aufstellung der Resultate aus eigenen undfremden Beobachtungen etwas ausf??hrlicher dar??ber zu sprechen, dass abortiveund monstr??se Eier lange im Fruchth?¤lter verweilen k??nnen, ohne sich weiterzu entwickeln, allein da es hinl?¤nglich von Velpe au geschehen ist, so w??rdediese Demonstration jetzt ??berfl??ssig sein. Ich erw?¤hne dieses Verh?¤ltnissesauch nur, um von vornherein zu bemerken, dass ich nur in den wenigstenF?¤llen ??ber das Alter der Fr??chte bestimmte-

Nachricht hatte. Indessenschien es mir f??r den Leser bequemer, wenn ich die Beschreibungen nacheiner ungef?¤hren Sch?¤tzung des Alters ordnete. Hierauf also nur beziehensich die Ueberschriften. Sie sollen keine bestimmte Angabe des Alters geben,in den wenigen F?¤llen, wo ich hier??ber Sicherheit erhalten hatte, ist es be-sonders bemerkt, wie in Nr. 1 und 2. Auch habe ich unter Nr. 3 die Be-schreibung einer Frucht gegeben, welche wenigstens im Embryo unbezweifeltweiter vorgeschritten war als die Frucht unter Nr. 5. Jene Beobachtungliess ich aber vorangehen, weil sie die vollst?¤ndigste f??r die fr??heste Zeitist und zur sicheren Bestimmung der einzelnen Theile zu dienen im Standewar, wonach diese dann in den folgenden benannt werden konnten.



??? Nr. 1. Untersuchung einer Person, am achten Tage nach erfolgter Befruchtung. Hierzu Taf. VI, Fig. 1â€”4. Im Sommer 1826 wurde in die anatomische Anstalt zu K??nigsberg dieim Pregel gefundene Leiche einer Dienstmagd gebracht. Man erz?¤hlte mirsogleich und ehe irgend eine Untersuchung vorgenommen war, dass dasM?¤dchen acht Tage vorher einen Nachmittag mit einem beg??nstigten jungenManne zugebracht habe und sehr verst??rt und beunruhigt zur??ckgekommensei. Auch war der Tod im Wasser nicht zuf?¤llig, sondern freiwillig gesucht.Da nun die anatomische Untersuchung eine k??rzlich erfolgte Schw?¤ngerungerwies, so glaube ich auch die Zeitbestimmung als richtig annehmen zu k??nnen. Auf der W??lbung des Eierstockes fand ich eine enge, vollkommen halb- a. Oeffnung inmondf??rmige Oeffhung. Der Umfang derselben ragte sehr wenig aus derOberfl?¤che hervor und hatte durchaus nicht das gerissene Ansehen, das Home Stockes,in einem Eierstocke ebenfalls acht Tage nach der Schw?¤ngerung bemerkte FiÂ?-(Philosophical Transactions 1817 Pars 2, p. 252, und Meckels deutschesArchiv f??r Physiologie Bd. IV, S. 277). Ueberhaupt schien in vorliegen-dem Falle die Ausbildung schon etwas weiter vorgeschritten und die Oeffnungdem Schl??sse nahe zu sein. Sie bildete, wie bemerkt wurde und Taf. VI,Kg- 1, dargestellt ist, eine halbmondf??rmige, ziemlich enge Spalte, die nichtunmittelbar in die darunterliegende H??hlung sehen liess. Vielmehr wurdeder convexe Band der Spalte ein wenig von dem concaven ??berdeckt, so dasseine Sonde, die man ohne allen Druck einf??hren wollte, nur in schiefer Eich-tling in die H??hlung gelangte.

Wurde die Oeffnung mit einiger Gewalt er-weitert, so sah man, dass der convexe ?Ÿand in Form eines kleinen Zapfens??ber die H??hlung vorragte. Dann erschien auch auf der Spitze dieses Z?¤pf-chens ein schwefelgelber Flecken, w?¤hrend man schon vor jeder Manipulationin dem ??bergebogenen concaven Eande einen ebenso gef?¤rbten Saum bemerkte. T



??? b. Gelber K??r- Beim Durchschneiden des Eierstockes zeigte sich, eine H??hlung, gross_ Per- genug, um einen starken Stecknadelknopf aufzunehmen. Ausgekleidet wurderig" 2\' 3* sie von einer ziemlich dicken Schicht einer schwefelgelb gef?¤rbten Masse, dielebhaft gegen die E??the des Eierstockes abstach, welche dieser nicht alleineinem lebendigen Andr?¤nge des Blutes, sondern auch wohl dem Erstickungs-tode verdankte. Gegen die M??ndung der H??hlung wurde der gelbe K??rperd??nner und die gelben Stellen im Umfange der M??ndung zeigten sich jetztals der Band desselben, wie der vergr??sserte Durchschnitt in Fig. 2 nach-weist. Nach aussen wurde der gelbe K??rper von einer blattf??rmig zusammen-gepressten Schicht verdichteten Zellgewebes umgeben, die ich nur f??r die?¤ussere Schicht der Kapsel des hier entleerten Graafischen Bl?¤schen haltenkonnte. (Vergleiche oben die Vorlesungen Â§ 8â€”9.) So wurde es schon aus dem Lagerungsverh?¤ltnisse wahrscheinlich, dassder gelbe K??rper aus der mehr gel??sten und in Wucherung begriffenen innernSchicht derselben Kapsel gebildet sei. Von. dieser Umbildung hatte ich mirbereits bei verschiedenen S?¤ugethieren durch mehrfache Stufen der Verwand-lung. eine feste Ueberzeugung verschafft. Allein, auch ohne diese Analogieder Thiere zu H??lfe zu nehmen, w??rde ich in dem Eierstocke des mensch-lichen Weibes einen hinl?¤nglichen Beweis f??r diese Entstehungsart gefundenzu haben glauben, da ich in einer andern Leiche eines M?¤dchens, das bichebenfalls ins Wasser gest??rzt hatte, nachdem es den Tag vorher sich einemunz??chtigen Leben ergeben hatte, an einem noch

geschlossenen GraafischenBl?¤schen die innere Schicht der Kapsel deutlich gelb, obgleich nur sehr wenigdicker als bei unreifen Bl?¤schen, und von der ?¤ussern Schicht meist gel??stfand, so dass sie auf dem Durchschnitte gefaltet erschien, wie Eig. 3 dar-stellt. Zwar scheint es kaum recht glaublich, dass gegen ein mit Fl??ssigkeit an-gef??lltes Bl?¤schen die innere Schicht der Kapsel gefaltet vorragen kann, undman m??chte vielmehr annehmen, dass erst, nachdem der Schnitt die Fl??ssigkeit hatteausfLiessen lassen, die Faltung erfolgt ist; dennoch beweist diese, dass gegendie Eeife des Graafischen Bl?¤schens oder wenigstens kurz vor der Er??ffnungdesselben, die beiden Schichten der Kapsel weniger innig mit einander ver-bunden sind. So kann man auch in V??geln, wo beide Schichten ??berhauptenger vereint sind als in S?¤ugethieren, sie meistens nur gleich nach dem Aus-tritte des Eies mit Sicherheit, ja zuweilen fast ohne Instrumente von einandertrennen.



??? 323 (7) Zu unserer Mer erz?¤hlten Beobachtung zur??ckkehrend, bemerken wir, dassin der H??hlung des Graafischen Bl?¤schens sich kein Blutgerinnsel bemerklichmachte. Die Bauchm??ndung des Eileiters lag nicht mehr am Eierstocke an,sondern hatte die gew??hnliche Stellung. Der Eruchth?¤lter liess ?¤usserlich eine Ausdehnung nicht mit Sicherheiterkennen, doch schien er weniger flach als im ungeschw?¤ngerten Zustande.Nach Er??ffnung desselben wurde dieses viel deutlicher, indem die vordere undhintere Wand mehr von einander abstanden als im ungeschw?¤ngerten Zustande.Noch auffallender war es, dass die innere Wand durchaus nicht glatt, sondernrauh erschien. St??ckchen aus derselben unter das Mikroskop gebrachtzeigten sehr deutliche Zotten, die sich im ganzen TJmfange der H??hlung ent-wickelt hatten. Ausser den Zotten sah man Gef?¤ssspitzen, deren Weite fastungeheuer genannt werden konnte, denn sie waren selbst dem unbewaffnetenAuge, durch welches ich freilich das Lagenverh?¤ltniss derselben nicht genau be-stimmen konnte, sehr kenntlich. Der Erstickungstod hatte das Blut hierzur??ckgehalten. Unter dem Mikroskope erkannte ich aber, dass diese Gef?¤sse nicht in den d. Decidua.Zotten lagen, sondern zwischen ihnen hervortraten, mit den benachbarten durchmehrfache Bogen sich verbanden und so um die Zotten, jedoch nicht dicht auf-liegend, grossmaschige und unter sich zusammenh?¤ngende Netze bildeten, dienoch von Blut strotzten. Arterien und Venenenden Hessen sich nicht unter-scheiden, indessen kann wohl nicht bezweifelt werden, dass beide durch diegeschl?¤ngelten Bogen in einander ??bergingen.

Obgleich nicht in den Zottendes Eruchth?¤lters enthalten, lag dieses Gef?¤ssnetz doch nicht frei, sondern warganz umgeben von einer geronnenen, fast durchsichtigen Masse, welche denZwischenraum der Zotten ausf??llte und ??ber sie nach der H??hlung des Erucht-h?¤lters hinausragte. Diese Masse kann ich nur f??r die in der Bildung be-griffene sogenannte hinf?¤llige Haut halten oder f??r den Ueberzug des Erucht-h?¤lters vom Menschen. Es liess sich keine Spur von einem bestimmtenGewebe entdecken. Zwischen den Zotten war sie noch ziemlich fest, nachinnen zu aber schien eine Aufl??sung zu beginnen. Dieser Ueberzug bekleidete??berall die Wand des Eruchth?¤lters, ohne irgend eine Einst??lpung zu bilden. Sowohl die deutliche Wucherung der Zotten des Eruchth?¤lters, als dieaugenscheinliche Weise, w??e der Ueberzug des Eruchth?¤lters gebildet und mit Blut-gef?¤ssen versehen wird, schien mir in diesem Falle besonders beachtungswerth. e. Frucht-h?¤lter. )



??? In der H??hle des Fruchth?¤lters und seines Ueberzuges fand ich etwasdicke Fl??ssigkeit. Sie schien mir schleimig â€”â€? vielleicht war aber ihr Inhaltchemisch mehr dem Eiweiss verwandt. Beim Aufschneiden des Fruchth?¤lterserhob sie sich in Form einer Blase sogleich zusammenfallend. Es war sehr deutlich, dass diese Blase nicht durch eine wirkliche Hautgebildet wurde, sondern nur durch eine d??nne Schicht aufgel??ster Substanzwie eine Seifenblase. \' Ich habe also auch keinen Augenblick zweifeln k??nnen,dass das Blasige nicht das Ei gewesen sei, obgleich ich damals die Kleinheitdes sehr fr??hen Eies der S?¤ugethiere noch nicht kannte. H?¤tte ich gewusst,dass diese Eier zuv??rderst undurchsichtige kleine K??rperchen sind, so h?¤tteich vielleicht hier das Ei gefunden, allein, da ich nach einem Bl?¤schen mitoder ohne Zotten im Eileiter und der Wand des Fruchth?¤lters mich umsah,war alle M??he vergeblich. â€?â€”Uebrigens haben wir seitdem von Bresehet sehrvollst?¤ndige Nachricht von dem Inhalte des Sackes der Decidua erhalten. Nr. 2. Ei von 14 Tagen. * i Sp?¤ter, als die ??brigen Beobachtungen angestellt wurden und nachdemleider schon die Kupfertafeln gestochen waren, hatte ich Gelegenheit, ein f??rmich sehr belehrendes Ei zu untersuchen. Da es sich zun?¤chst an ein vonP o c k e 1 s beschriebenes Ei anschliesst, so werde ich mich verst?¤ndlich machenk??nnen, wenn ich mich auf dessen Abbildung berufe. Es kam von einer Frau, welche das Alter mit Angabe aller Umst?¤ndegenau auf 14 Tage bestimmte. Da hier keine aussereheliche Schwangerschaftgewesen, so war kein Grund, an der Wahrheit zu zweifeln. Dieselbe Frauhatte schon

mehrmals Aborte gehabt und der jetzige war in Folge einesheftigen Schreckens, den sie am Tage vorher erlitten hatte, erfolgt. Auchdieser Umstand ist nicht unwichtig, denn zuv??rderst lehrt er, dass das Alterdes Eies nur zwischen 14 und 13 Tagen schwanken kann, und da eine Ge-m??ths-Affection der Grund des Abganges gewesen war, so l?¤sst sich an-nehmen, das Ei sei normal gebildet gewesen. Bei denjenigen Aborten n?¤mlich,welche keine ?¤usserliche Veranlassung gehabt zu haben scheinen, giebt oftdie monstr??se Beschaffenheit der Eier selbst den Grand zur L??sung derselben. Die Decidua war sehr verletzt.



??? Das Ei selbst hatte nur wenig ??ber drei Linien im Durchmesser imd warmit schwachen Zotten besetzt. Von aussen war kein Embryo kenntlich. Nach Er??ffnung des Eies fand sich, dass zwei Blasen in einander steckten,und zwar so, dass die innere nicht viel kleiner war als die ?¤ussere. Zwischenbeiden H?¤uten lag das Rudiment eines kleinen Embryo in Form eines offenenBootes, ungef?¤hr von der Gestalt, wie ihn Pockels in der â€žIsis", 1825,Tab. XH, Fig. 1 (Velpeau, Tab. I, Fig. 4), abbildet, und etwa 2/3 Linienlang. Die gesammte Form lehrte, dass der E??cken gebildet, der Bauch abernoch weit offen war. Neben dem Embryo war ein keulenf??rmiges Bl?¤schenkenntlich von der Gestalt, die Pockels der von ihm sogenannten Erythroisgiebt, doch viel kleiner, nur halb so lang als der Embryo. Die keulenf??rmigeBlase werde ich fortan den Harnsack nennen. Eine vierte kugelige Blase,wie Pockels sie abbildet und die er Nabelblase nennt, habe ich nicht sehenk??nnen. Der Embryo war durchaus nicht beweglich, sondern wie sich durchn?¤here Untersuchung ergab, von einer Haut ziemlich eng umwickelt, die sichfest an die ?¤ussere Eihaut anheftete. Zwischen dem Embryo und dieser Um-h??llung war wenig Kaum. Ich kann nun nicht umhin den ?¤usseren der allgemeinen S?¤cke f??r die?¤ussere Eihaut oder die Haut zu. halten, welche Chorion wird, wenn sie Blutenth?¤lt. Ueberhaupt konnte ich kein Blut erkennen, obgleich es mir wahrschein-lich ist, dass die Blutbildnng begonnen hatte, da der Harnsack hervorgetretenwar. Den inneren Sack halte ich, ungeachtet seiner Gr??sse, f??r den Dotter-sack oder die Nabelblase. Zwar muss ich gestehen, dass mir der

Znsammen-hang dieses Sackes mit dem Embryo nicht ganz klar wurde. Diese Unklarheitschreibe ich aber dem Umst?¤nde zu, dass der Embryo sich schon etwas ge-dreht hatte und seine n?¤chste Umh??llung ihn so fest hielt, dass ich nichtohne Zerst??rung zn ihm gelangen konnte. Allein diese Umh??llung, die vondem Dottersacke abging und dem Embryo gegen??ber fest am Dottersacke haftete,??ber dem Embryo aber eben so fest an der ?¤usseren Eihaut hing, konnte ichf??r nichts als die ser??se H??lle halten. In dieser erst steckte das Amnion inForm einer dem Embryo ganz eng anliegenden H??lle. Ist die Deutung derser??sen H??lle richtig, und an dieser kann ich nicht zweifeln, so folgt dieDeutung des Dottersackes von selbst daraus. Man ersieht leicht, dass ich nun auch den Sack, welchen PockelsAmnion nennt, f??r den Dottersack halte. Auffallend ist mir aber, dass er in



??? diesem Eie so weit von der ?¤usseren Eihaut abstand, in dem von mir unter-suchten aber so wenig. Nr. 3. Dreiw??chentliche Frucht. Hierzu Taf. VI, Fig. 5â€”14. a. Allgemeine Das liier zu beschreibende Ei geh??rt in die anatomische Sammlung derBeschaffenheit Universit?¤t zu K??nigsberg und war von dem Professor Senff in Halle inTaf.vi, Fig. 5. Weingeist aufbewahrt, nachdem er es ge??ffnet und vorl?¤ufig untersucht hatte. In Eig. 5 ist das Ei mit seiner H??lle so dargestellt, wie ich es vorfand. Der?¤ussere Theil dieser H??lle oder die sogenannte hinf?¤llige Haut (Deciduaexterna) ist der ganzen L?¤nge nach aufgeschnitten. Der Schnitt beginntan der Seite des untern Endes und geht in die Mitte der einen Fl?¤che ??ber."Wir werden n?¤mlich h??ren, dass das Ei flach ist. Die Schnittr?¤nder a c eund ab d waren nicht nur zur??ckgelegt, sondern auch, um zugleich die tieferliegenden Theile zu zeigen, an zweien Stellen nach hinten angeheftet, wodurchdie Einschn??rungen bei b und c entstanden sind. Der eingest??lpte Theildieser Haut (die Decidua reflexa) ist ebenfalls von g bis k aufgeschnitten,jedoch nicht in der ganzen L?¤nge, denn das untere Ende bei k ist noch un-ge??ffnet, und ebenso reicht der Schnitt oben nicht ganz bis an den Eand derEinst??lpung, von dem wir hier die eine H?¤lfte in der Furche ?’ gh von innensehen. Auch ist der Schnitt nicht einfach, sondern ein Seitenschnitt ist gegenh gef??hrt. Hierdurch ist das Chorion blossgelegt, das wir mit Flocken bedecktbei n sehen. Auch das Chorion ist mit kleinern Schnitten ge??ffnet und zweiZipfel desselben sind bei o, o zur??ckgelegt. So erscheint das Amnion p ent-bl??sst, das wieder eine kleinere Oeffnung hat,

deren R?¤nder sich zum Theilzur??ckgerollt haben. Durch die Oeffnung des Amnions hindurch sieht manden Embryo frei an einer kurzen Befestigung h?¤ngen. Die L?¤nge des Ganzen, mit Inbegriff der hinf?¤lligen Haut oder des ?¤ussernUeberzuges, betr?¤gt 1 Zoll 1OV2 Linien. Das Ei selbst ist viel kleiner, indemes noch gar nicht in den untern, verengten Theil des Fruchth?¤lters reicht, janicht einmal den sogenannten K??rper desselben v??llig ausf??llt. Die ganzeForm der H??hle des Fruchth?¤lters war n?¤mlich an der D e c i d u a zu erkennen.Man bemerkte an ihr (Fig. 12 e) den Uebergang der obern gr??sseren H??hledes Fruchth?¤lters in die untere, den sogenannten Halstheil. So war es auch



??? 327 (11) â€”-----r deutlich, dass dieser Ueherzug und das Ei selbst eine abgeflachte Grestalt hatten,denn nach der Seite war Alles bedeutend mehr ausgedehnt als von hintennach vorn. Die L?¤nge des Eies betrug 9Va Linien, seine Breite 7 Linien unddie Dicke oder die Dimension von hinten nach vorn Â?liess sich auf 5 Liniensch?¤tzen, wenn man alle Theile in die urspr??ngliche Lage versetzte. Ob derSchnitt durch die vordere oder hintere El?¤che gef??hrt war, liess sich an demPr?¤parate nicht unmittelbar erkennen, da der Eruchth?¤lter fehlte. Bei derferneren Darstellung l?¤sst sich aber die Angabe\' des Lagen Verh?¤ltnisses nichtvermeiden. Deshalb werde ich in der Beschreibung des Eies diejenige Fl?¤che,durch welche der Schnitt gef??hrt ist, die zugekehrte, die entgegengesetzte dieabgekehrte nennen, ohne damit die Lage des Eies im Eruchth?¤lter bestimmenzu wollen, sondern nur in Bezug auf die Ansicht der einmal angenommenenLage des Eies und ihrer Abbildung. "Was in der Abbildung nach der rechtenoder linken Seite des Beobachters liegt, werde ich rechts und links nennen.Bei der Beschreibung des Embryo werden die Ausdr??cke links und rechtsaber nur in Bezug auf seinen K??rper angewendet werden. Der Ueberzug des Fruchth?¤lters ist nicht ??berall von gleicher Dicke. Sie b. Decidua betr?¤gt oben wohl 3A Linien, nimmt dann bis auf Linie ab; weiter nach Hunten. . . Fig 5. Fig 12. unten nimmt sie nochmals stark zu und zuletzt wieder pl??tzlich ab, so dass \'der untere Band bei e und d sehr d??nn ist. Der eingest??lpte Theil ist d??nnerals der ?¤ussere, und die Dicke des letzteren richtet sich ??berhaupt nach demB?¤ume, den er vorfindet. So

ist er unter dem gleich zu beschreibenden Blut-pfropfe fast 2 Linien dick (Fig. 5 i und Fig. 12 ?’). Die H??hle, welche der?¤ussere Sack mit dem eingest??lpten Theile bildet, hat oben keine den M??n-dungen der Eileiter entsprechenden Oeffnungen, nach unten aber, wo sich ge-zackte R?¤nder vorfinden, ist dar??ber nichts mehr mit Bestimmtheit zu ermitteln.Auf keinen Fall kann hier eine grosse Oeffnung gewesen sein und die zuge-rundete Form des untersten Abschnittes der H??hle (Fig. 5 i d) liess vermuthen,dass sie etwas umschlossen habe, so wie der obere Theil einen Blutpfropf (m)enthielt. Dadurch wird es wahrscheinlich, dass der Sack unten geschlossenwar. Die Verengerung bei ?’ in Fig. 12 liess eine ziemlich enge Spalte un-ausgef??llt. Das Ansehn der Decidua ist schwammig-netzf??rmig. Man sieht n?¤mlich Fig. 5. Fig. 6.allf beiden Fl?¤chen fadige Massen, die, zwischen sich L??cken oder L??cherlassend, eng aneinander haften und gleichsam zusammengeleimt scheinen.



??? Diese fadigen Massen sind auf der ?¤ussern "Fl?¤che etwas mehr gesondert alsauf der innern und lassen sich wie Eiemen abziehen. Sie sind nicht eigent-lich durch einander geweht, sondern scheinen mehr auf einander geklebt, enthaltendurchaus keine ausgebildeten Fasern, und was sie zusammenh?¤lt ist ganz die-selbe Masse, nur etwas weniger fest, so dass also das fadige Ansehn ammeisten mit dem des Blutgerinnsels in den sogenannten Herzpolypen verglichenwerden kann und wenn auch nicht von der Einwirkung des "Weingeistes er-zeugt, doch wenigstens durch dieselbe deutlicher geworden scheint. Die L??ckensind unregelm?¤ssiger auf der ?¤ussern Fl?¤che, wo die F?¤den mehr isolirt sindund tief eingehende L??cher in dem Boden unregelm?¤ssiger Vertiefungen sichfinden. Auf der innern Fl?¤che, wo die F?¤den oft kaum von einander zuunterscheiden sind, sieht man enge und fast gleiche L??cher, wie mit einerNadel eingestochen. Zuweilen kann man eine Borste, die in ein inneres Locheingebracht wird, durch ein ?¤usseres hervorschieben. Es scheint also der Ei-Ueberzug eigentlich von kegelf??rmigen Kan?¤len durchzogen, die nach aussenweiter sind und wenn es nicht immer gelingt, die Borste durchzuf??hren, somag der Grund darin liegen, dass die Kan?¤le meistens eine Kr??mmung haben,die durch die Zusammenziehung im Weingeiste noch vermehrt sein, kann, dieBorsten aber zu steif f??r die weichen W?¤nde dieser Kan?¤le sind. Ich habeversucht, den Unterschied der ?¤ussern und innern Fl?¤che dieser Masse in denFiguren 6 und 7 abzubilden, finde aber, dass es fast unm??glich ist, die Naturhierin getreu darzustellen. Der eingest??lpte Theil,

die Decidua refiexa, zeigt sich sehr deutlich alsunmittelbare Fortsetzung des ?¤ussern Sackes des Ueberzuges. Er ist vielFig. 12 ag a\'. d??nner als dieser, was schon auf eine allm?¤hliche Ausdehnung durch dashineindr??ckende Ei hindeutet. Die L??cher in ihm gleichen den L??chern ander innern Fl?¤che des ?¤ussern Sackes und sind nur in der obern H?¤lfte deseingest??lpten Theiles deutlich (zwischen g und A), nicht an. der Spitze. Die?¤ussere Fl?¤che der Einst??lpung, in der man diese L??cher sieht, ist noch glatter,als die innere Fl?¤che des ?¤ussern Sackes und l?¤sst gar keine F?¤den unter-scheiden. Die innere Fl?¤che dagegen, die in Ber??hrung mit den Flocken desChorions steht, ist noch rauher und unebener als die ?¤ussere Fl?¤che des?¤ussern Sackes. Die Einst??lpung ist nicht gleich lang nach allen Seiten. Anderjenigen Fl?¤che, durch welche der Schnitt gef??hrt ist, und die wir vorl?¤ufigdie zugekehrte nennen, betr?¤gt die L?¤nge etwas ??ber einen Zoll, an der gegen- c. Decidua refiexa.Fig. 5 g k.



??? iiberliegendeii sehr viel weniger, wie die zw??lfte Figur anschaulich macht.Der Eand, durch welchen der eingest??lpte Sack in den ?¤ussern Sack ??bergeht,steht also schief, an der zugekehrten Fl?¤che n?¤mlich reicht er viel h??her alsan der entgegengesetzten. Er steht auch seitlich schief, indem er auf dereinen Seite ein wenig tiefer herabgeht, afs auf der andern, wahrscheinlich be-stimmt durch den Eintritt des Eies. â€” lieber dem Eande der Einst??lpung Fig. 12.(Fig. 12 aaf) fehlt nun die Masse des Ei-TJeberzuges nicht v??llig, aber siebildet hier kein zusammenh?¤ngendes Ganze mit dem Sacke und seiner Ein-st??lpung. Zum Tlieil sieht man einzelne mehr in sich zusammenh?¤ngendeMassen (6,6\'), die lose an die Decidua angeheftet sind (b) oder nur anf-liegen (by). Mehr noch findet sich zwischen den Flocken des Chorions einnicht zusammmenh?¤ngend geronnener Stoff, der sich wie ein Pulver mit demPinsel entfernen l?¤sst. Wahrscheinlich ist dieses vor der Einwirkung desWeingeistes halbfl??ssig gewesen, mehr Wasser als gerinnbaren Stoff enthaltend. In der H??hle der Decidua fand ich einen dichten K??rper, der nirgends d. Blutpfropf,mit der Wand dieser H??hle zusammenhing. Er ist augenscheinlich ein Pfropfans geronnenem Blute und hat im Innern sogar noch die braunrothe Farbe, Fig. 8.welche das geronnene Blut lange in verd??nntem Weingeiste beh?¤lt. DieserBlutpfropf hat die Gestalt eines abgestutzten Kegels von 372 Linien H??he.Hinten verl?¤ngert er sich in Form einer Lehne nach oben. Ausserdem ziehtsich auch noch eine schm?¤lere Verl?¤ngerung bis in die untere Abtheilung derH??hle hinab und beweist, dass die Verengerung (bei ?’

Fig. 12), die offenbarim innern Muttermunde lag, keine vollst?¤ndige Scheidewand gebildet hat. Obnun in dieser untern Abtheilung der H??hle ein zweiter Blutpfropf oder ein Schleim-pfropf gewesen und von dem fr??heren Beobachter entfernt worden ist, fiess sichnicht mehr entscheiden. Die ?¤usssere Haut des Eies, die ich im Vorbeigehen schon dem gew??hn- <?. Chorion.liehen Sprachgebrauche gem?¤ss Chorion genannt habe, war im Grunde erst im Flg\' 5Begriffe aus dem Zustande einer Oberhaut des Eies in den des Chorions ??ber-zugehen, "wenn wir dem vorigen Abschnitte gem?¤ss diese Benennung auf densp?¤tem Zustand beschr?¤nken wollen, wo diese Haut die Wechselwirkung zwischendem m??tterlichen und kindlichen Blute veranlasst. Ich fand sie ohne wahr-nehmbare Gef?¤sse. Da sich aus der weitern Untersuchung aber ergeben wird,dass die erste Anlage zur Gef?¤ssbildung doch schon da war, so hat man ebenso viel Eecht, sie Chorion zu benennen als ?¤ussere Eihaut. Weil ??berdies die



??? erstere Benennung k??rzer ist und in den andern Beobachtungen wiederkehrt,so mag sie hier gebraucht werden. Dieses werdende Chorion zeigte sich als einfacher geschlossener Sack, nirgendsin unmittelbarem Zusammenhange mit dem Embryo. Die ?¤ussere Fl?¤che warmit Flocken versehen. Die innere, mit Ausnahme einer einzigen Stelle, wor-??ber weiter unten ausf??hrlich die Eede sein wird, blieb von dem Amnion durcheine L??cke getrennt. Bei bedeutender Festigkeit war das Chorion doch nurd??nn. Mit unbewaffnetem. Auge betrachtet schien es aus einem einzigen Blattezu bestehen. Eine sorgf?¤ltigere Untersuchung vermittelst des Mikroskopes undFig.i3.Fig.i4. besonders Zerreissungen der Haut unter diesem Werkzeuge Hessen aber deutlichmehrere Lagen unterscheiden. Immer erkannte ich an einem ausgeschnittenenSt??ckchen wenigstens zwei sehr verschieden gebaute Bl?¤tter, ein inneres undein ?¤usseres. Das innere Blatt ist sehr d??nn, aber fest, halb durchsichtig undbesteht aus ganz kleinen, hellen, zu einem continuirlichen Blatte dicht an ein-ander gef??gten K??rnchen. Es ist Fig. 13 bei a, a, a und Fig. 14 a abgebildet.Das ?¤ussere Blatt ist sehr viel dunkler und, wie es scheint, dicker, aber esh?¤ngt nicht so fest in sich zusammen, vielmehr k??nnte man es br??chig nennen,denn obgleich man es zuweilen in Continuit?¤t findet, wie in Fig. 14 bei c, sozeigt es sich doch noch ??fter in von einander gerissenen St??cken, wie in Fig. 13bei c, c, c, insbesondere an solchen Stellen, welche zahlreiche Flocken tragen.Je mehr die Flocken hin und her bewegt werden, desto mehr springen St??ck-chen von diesem Blatte wie Schuppen ab, so dass zuletzt ganze

Stellen ent-bl??sst erscheinen. Dann findet man aber immer im Wasser, in welchem dasSt??ckchen Chorion untersucht wird, umherliegende Sch??ppchen von demselbenBaue. Auch die noch aufliegenden von einander gerissenen Sch??ppchen lassensich leicht mit der Nadel abheben. Wo keine Flocken sind, ist das obere Blattnicht nur in sich zusammenh?¤ngender, sondern liegt auch fester an dem unternan. â€” Wenn ich eine Stelle des Chorions untersuchte, welche keine Flockentrug, so konnte ich nur diese beiden Bl?¤tter mit Bestimmtheit unterscheiden.Wo Flocken waren, gab sich aber auch eine mittlere Schicht zu erkennen, undzwar auf mehrfache Weise. Zuweilen erschien sie in riemenf??rmigen Streifen,die von einander entfernt und ziemlich parallel lagen, aber doch sich an ein-zelnen Stellen verbanden (Fig. 13. b, b). Diese Streifen gingen ganz bestimmtin die Flocken ??ber, denn fasste ich mit der Pincette den Stiel einer Flocke,so bemerkte ich zuerst einigen Widerstand an der Stelle, wo die Flocke aufsass,



??? dann aber l??ste sich., wenn der "Widerstand ??berwunden wurde, der Streifen inbedeutender L?¤nge ab und das unterliegende innere Blatt des Chorions bliebimmer unverletzt. In Fig. 13 e ist eine solche abgel??ste Flocke, bei d die Stelle,wo sie auf dem Chorion festgesessen hat, bJ ist der aus der Mitte des Chorionsabgel??ste Streifen. Es lag nun die Frage sehr nahe, ob diese Streifen nichtvielmehr hohle Kan?¤le waren? Die unmittelbare Fortsetzung in die Stieleder Flocken schien darauf hinzudeuten. Beim Umdrehen\' unter dem Ver-gr??sserungsglase erschienen sie aber durchaus flach wie Eiemen. Indessenk??nnte die Abflachung auch der Einwirkung des Weingeistes zugeschriebenwerden, der Kan?¤le zwischen zweien eng an einander liegenden Hautbl?¤ttern flachdr??cken und bei fortgesetzter Einwirkung in dieser Form bleibend erhalten muss,wenn nur sonst deutliche Spuren einer H??hlung h?¤tten erkannt werden k??nnen.Diese fand ich weder durch einen Bandschatten, noch auf andere Weise ange-deutet. â€” Noch mehr aber schien gegen eine solche Vermuthung der Umstandzu sprechen, dass in andern Gegenden, und zwar in solchen, wo die Flockennur schwach entwickelt waren,1) die mittlere Lage des Chorions als continuir-liches Blatt erschien. Zog man n?¤mlich hier, nachdem das ?¤ussere Blatt abge-nommen war, einen Flockenstiel an, so folgte, wenn er nicht abriss, ein ganzesBlatt, das eben so gebaut schien wie die oben beschriebenen Streifen oderBiemen, und das innere Blatt des Chorions unverletzt zur??ckliess. In Fig. 14ist das H?¤utchen b\' auf diese Weise von dem innern Blatte a abgezogen.Das Abziehen gelang hier

weniger leicht, als an den oben beschriebenen Streifen.Uni so mehr bleibt es zweifelhaft, ob an den wenigen Stellen, wo ich entferntvon Flocken keine mittlere Schicht darstellen konnte, diese gar nicht da war,oder nur nicht hinl?¤nglich gesondert, um abgezogen zu werden. * Die Gestalt der Flocken des Chorions wechselt ins Unendliche, und es f. Flockenl?¤sst sich nicht viel mehr Allgemeing??ltiges von ihnen sagen, als dass sies?¤mmtlich ver?¤stelt sind und nach den Spitzen hin an Dicke zunehmen. Ja, lg,13 Flg l4-jeder einzelne Ast und jedes Glied zeigt diese Anschwellung nach aussen zu.Bald ist die Anschwellung eine ganz allm?¤hliche Ausdehnung eines d??nnernStieles (Fig. 13), bald ist die Ausdehnung pl??tzlich und auf einem sehr d??nnen 1  Um nicht die Zahl der Abbildungen unn??thig zu vermehren, habe ich in Fig. 14 dieAbbildung einer gr??ssern Flocke, welche von den Flocken in Fig. 13 bedeutend abweicht, miteinem Theil des Chorions, in welchem die mittlere Schicht blattf??rmig iat, vereint. So grosseFlocken waren aber meist mit riemenf??rmiger Scheidung der mittlem Schicht verbunden.



??? Stiele sitzt eine runde Blase oder eine unregelm?¤ssige Anschwellung (Fig. 14).Nur sehr selten kommen kleine Aestclien vor, wie h in Fig. 14, die nicht ineine Anschwellung ??bergehen. Sie sind entweder k??rzlich hervorgesprosst undin der Entwickelung begriffen oder als abortive Aeste zu betrachten. Deutlicher als an irgend einem altern Eie unterschied ich an diesem sehrjungen zwei Schichten an jeder Flocke. Die ?¤ussere Schicht br??ckelt, wennman die Flocke hin und her bewegt, leicht in kleinen Sch??ppchen ab. Auchl?¤sst sie sich mit der Nadel leicht abheben. Sie ist, obgleich d??nn, doch ziem-lich dunkel und enth?¤lt danklere and gr??ssere K??rnchen als die innere Schicht.Sie hat also mit dem ?¤ussern Blatte des Chorions die gr??sste Aehnlichkeit inder Textur, und in der That konnte ich sie an der Basis der Flocke von dieseraus ununterbrochen in das ?¤ussere Blatt des Chorions verfolgen. â€” Die innereSchicht ist auch k??rnig, aber die K??rnchen sind heller und kleiner, oft gar nichtzu unterscheiden. Nach dem Obigen geht diese Schicht in die mittlere Schichtdes Chorions ??ber. Das innerste Blatt desselben hat aber mit den Flocken garkeine Gemeinschaft. â€” Die Flocken dieses Eies sind auch deutlicher gegliedert, als ich sie inandern fand. Man unterscheidet n?¤mlich einzelne, bestimmt begrenzte Abschnitte.In den Flocken, deren Glieder sich allm?¤hlich erweitern, sieht man deutlich,dass jedes Glied mit seinem Stiel in das vorhergehende Glied eingreift, wieFig. 13 zeigt, und dass die innern Schichten beider Glieder sich erreichen. Daich ??berdies an diesen Flocken durch Zerreissung mit der Nadel sehr bestimmteine H??hlung im erweiterten Theile jedes

Gliedes erkannte, der erweiterte Theilaber ohne bestimmte Grenze in den Stiel ??bergeht, und ich kein Aufh??ren derH??hlung bemerken konnte, also auch die Stiele f??r hohl halten musste, sosieht man leicht, dass die innere Schicht in diesen Flocken eine blosse Haut ist unddass solche Flocken eine auffallende Aehnlichkeit mit Saugadern haben, wie die genaueAbbildung einer Flocke in Fig. 13 anschaulich macht. Es wird ??brigens wohl keinenAnatomen irre f??hren, dass hier die innere Haut jedes Gliedes dunkler abgebildet ist,wo das Glied noch unversehrt ist. Sie erscheint dunkler, weil hier zwei Schichten??ber einander liegen, im Umfange aber nur die ?¤ussere Schicht ist. Trenntman diese ab, wie bei g geschehen ist, so sieht man deutlich, dass die innereSchicht durchsichtiger ist. â€” Aber lange nicht alle Flocken haben, wie die inFig. 13 abgebildete, grosse Aehnlichkeit mit Saugadern oder die noch auffallenderemit der Corallengattung Aetea von Lamouroux. â€” Die zweite in Fig. 14 ab-



??? gebildete Form hatte eine weniger bestimmte Gliederung. Auch, schien sie vielmehr Masse zu haben, und ich konnte nicht mit Sicherheit eine H??hlung inden Gliedern erkennen. Die Hauptstiele einer Flocke, die dem blossen Augeununterbrochen fortzulaufen scheinen, zeigen unter dem Mikroskope auch mehroder weniger deutliche Gliederung; die Glieder aber pflegen hier weniger inStiele verl?¤ngert zu erscheinen, obgleich auch hiervon Ausnahmen vorkommen.Bei aller Ver?¤nderlichkeit in der Gestaltung hat doch jede Flocke einenHauptcharakter, so dass nicht an derselben Flocke Aeste von der Form derSaugadern mit Aesten von ganz verschiedener Form verbunden sind. , Mit solchen Flocken ist das Ei in seinem ganzen Umfange versehen, ob-gleich auch einzelne kleinere Stellen von ihnen entbl??sst sind. Ueberhauptsind die Flocken nicht so zahlreich, als in andern F?¤llen. Ihre L?¤nge ist sehrungleich und meist schwer zu bestimmen, da sie in den eingest??lpten Theilder Decidua eingreifen, doch betr?¤gt sie am h?¤ufigsten 2â€”3 Linien. Innerhalbder - Oeffnung der Einst??lpung, wo das Ei der Wand des Fruchth?¤ltersn?¤her liegt, sind einige Flocken auffallend l?¤nger als die andern. Ich fandhier ein Paar Flocken, die 4â€”5 Linien lang waren. Ein langer nicht ver-?¤stelter Stiel trug eine sehr astreiche Krone. In Fig. 12 sind diese Flockenabgebildet, jedoch nicht mit allen Aesten, denn die Zahl derselben war aneiner Flocke wohl 30, so dass sie kleinen B?¤umchen glichen. Hieraus scheinthervorzugehen, dass die Stelle der Einst??lpung f??r die Entwickelung der Flockenbesonders g??nstig ist. Mcht ohne Interesse schien es mir, dass an der

einenFlocke alle Spitzen in zugerundete, gegen ihre Stiele scharf abgesetzte Massen"wie in Fig. 14 ??bergingen, w?¤hrend die Glieder der andern Flocke l?¤nglicheSchl?¤uche wie in Fig. 13 darstellen. Man sieht hieraus, wie gering die Ver-schiedenheit in den Bedingungen sein muss, die die Modifikation in der Formder Glieder erzeugt, da hier aus demselben Boden stammend und scheinbarunter denselben Verh?¤ltnissen wuchernd,, doch die Form der Glieder merklichverschieden var. Die L??cke zwischen Chorion und Amnion betrachtend bemerkte ich eine g. Eiweiss-sehr zarte Schicht, welche auf der innern Fl?¤che des Chorions auflag, aber nur korPer-ganz lose, ohne an diese Haut angeheftet zu sein, weshalb ich ihrer bei der-Aufz?¤hlung der Bl?¤tter des Chorions nicht erw?¤hnt habe. Auch fand ich sienicht im ganzen Umfange der L??cke, sondern nur auf der, die dem Beobachterrechts\'liegt, wenn er die Schnittfl?¤che sich zukehrt. Nach unten stand sie



??? â– wohl eine halbe Linie vom Chorion ab und das unterste Ende derselben schiensie nicht erreicht zu haben. Ueberhaupt habe ich die Lagenverh?¤ltnisse diesesH?¤ufchens nicht vollst?¤ndig zu erkennen vermocht, da es bei der fr??heren Er-??ffnung des Eies verletzt war. Deswegen habe ich es in der Fig. 9 mehr nacheiner unten1) zu erz?¤hlenden Beobachtung gezeichnet, da der Eest, den ich vondiesem Pl?¤utchen in dem hier beschriebenen Eie fand, jener Beobachtung innichts widersprach. Es hatte nicht einmal die Festigkeit der Spinnewebenhautdes Hirnes und war viel weniger ein continxiirliches Blatt zu nennen als diese.Unter dem Mikroskope erschien es wie aus einem unendlich zarten Filze ge-bildet, so dass der Name Spinnewebenhant f??r diese Schicht ??beraus passendsein w??rde. Ich werde am Schl??sse dieses Abschnittes sie n?¤her untersuchen.2)k. Verbindung Zur Bestimmung der ??brigen Theile des Eies musste ihr Verh?¤ltniss zumdes Embryo Embryo untersucht werden. Im Innern des Chorions war eine sackf??rmige mit andern Theiien des Haut, die ich hier schon mehrfach als Amnion bezeichnet habe, deren Gr??sse Eies- im Yerh?¤ltniss zum Embryo mir jedoch auffiel. Leider war der Schnitt, durchFi? 10 \' welchen ich sie ge??ffnet fand, sehr dicht an der Anheftung des Embryo vor-beigef??hrt. Dieser schien nur vermittelst eines Fadens an dem Sacke zu h?¤ngen.Die sp?¤tere Untersuchung, nachdem das Amnion ausgesch?¤lt war, zeigte, dassdie Anheftung sich trichterf??rmig erweiterte (Fig. 10 s A), dass ein Theil vomEande des Trichters unmittelbar in das Amnion sich fortsetzte und ein andererTheil abgeschnitten war. Dieser musste mit den

zur??ckgerollten Schnittr?¤nderndes Amnions in Verbindung gewesen sein.3) Denken wir uns nun den Trichternoch in vollst?¤ndigem Znsammenhange mit dem Amnion, so wird uns die Lagedes Embryo klar. Seine Bauchfl?¤che ist der Fl?¤che des Eies zugekehrt ge-wesen, welche die Abbildungen dem Beobachter darstellen und durch welchedie Schnitte gef??hrt sind. Daraus folgt, dass das kleine auf dem Amnionliegende Bl?¤schen o, von dem ein enger Canal in den Trichter fuhrt, an derlinken Seite des Embryo sich befindet. Es ist das Nabelbl?¤schen. Ausserdembemerkte ich auf der entgegengesetzten Seite von der k??nstlichen Oeffnung desAmnions schon vor der Aussch?¤lung dieses Sackes einen dunklen Streifen(Fig. 1 r). Das Ende desselben wurde vom Chorion bedeckt. Um diesen Theil 1  Vergl. Nr. 6 dieses Abschnittes. 2  Siebe die allgemeinen Bemerkungen. 3  Der Schnittrand b c schien von dem Rande cd abgetrennt und dg mit gh verbundengewesen zu sein.



??? n?¤her zu erkennen, wurde das Amnion im ganzen Umfange vom Chorion ge-trennt und in Verbindung mit den zun?¤chst aufliegenden Theilen und dem Em-bryo unter das Mikroskop gebracht. Beim Aussch?¤len des Amnions fand ich: i. Amnion. 1. dass die Blase desselben nach unten etwas zugespitzt auslief und dass 9" diese Spitze (Fig. 9 a) verdickt war, ja zuletzt ganz undurchsichtig wurde.Eine solche Eorm giebt auch Bockels dem Amnion in fr??herer Zeit. 2. da&s das ganze Amnion aus, in Eorm eines einfachen Blattes zusammen- gedr?¤ngten, durch Bindemasse dicht vereinten K??gelchen bestand, wiein allen andern "Wirbelthieren. Doch schienen mir die Kiigelchen vieldeutlicher als im Amnion der V??gel. 3. dass das Amnion vom Chorion ??berall abstand, mit Ausnahme einer ein- zigen Stelle nach rechts und oben (bei e), da wo der schon fr??herbemerkte dunkle Streifen hinlief. Hier war die Anheftung so innig,dass ich sie ohne Verletzung nicht l??sen konnte. 4. dass ungeachtet dieses Abstandes das Amnion doch an einzelnen Stellen durch zwischenliegende blattf??rmige Bildungen an das Chorion angeheftetwar, und zwar an der Spitze bei ferner weiter nach oben bei c undneben der Stelle, wo beide H?¤ute an einander lagen, bei d. Zwischendiesen Gregenden schienen beide S?¤cke getrennt. Diese h?¤utigen, so ebenbeschriebenen Br??cken, die vom Amnion zum Chorion hin??berliefen,waren ziemlich fest und schienen mir deshalb von der fr??her er-w?¤hnten Haut sehr merklich verschieden. Nach links vom Embryo sah man (Fig. 9 h) auf dem Amnion einen weissen k. NaMbi?¤s-Elecken, der bei n?¤herer Betrachtung sich als ein

l?¤ngliches zusammengedr??cktes, Fi c11jq qnach dem Embryo hin sich zuspitzendes Bl?¤schen (Eig 10 o) zu erkennen gab.Die Abplattung war so stark, dass man es f??r ein aufliegendes Bl?¤ttchen h?¤ttekalten k??nnen, wenn nicht der Druck mit einer Sonde dunkle,, in einer Fl??ssig-keit schwimmende K??gelchen im Innern in Bewegung gesetzt h?¤tte. Sie warenziemlich ansehnlich, aber nicht sehr zahlreich und konnten nur f??r Dotter-k??gelchen gehalten werden, da die Blase selbst sich in jeder Hinsicht als^abelbl?¤schen zu erkennen gab â€” der geringen Anzahl wegen erschienen sieaber nicht gelb. Aus der Spitze des Nabelbl?¤schens sah ich deutlich einenengen Canal in den Trichter ??bergehen, der den Embryo mit dem Amnion ver-bunden hatte (Fig. 10 As). Die H??hlung dieses Canals wurde dadurch augen-



??? scheinlich, dass ich Dotterk??golchen auch in ihm hin und her dr??cken konnte.Auffallend war mir die Kleinheit der Nabelblase, da ihre L?¤ngenase kaumeine Linie, die Queraxe aber viel weniger betrug. Quer ??ber dem obern Theile des ausgesch?¤lten Amnions lag ein dunklerkeulenf??rmiger K??rper, wie aufgeklebt. Er war flach, indessen doch dick genug,uiii ihn nicht f??r ein einfaches Blatt zu halten. Man sieht ihn in Eig. 9bei g und in Eig. 10 bei i k l. Er Hess sich ziemlich leicht von der Seiteher vom Amnion abheben, war also nicht eng an dieses angeheftet. Mit demverschm?¤lerten Ende (Eig. 10, k () reichte er nach der Gegend hin, wo dasAmnion und das Chorion an einander geheftet gefunden waren. Dieses ver-d??nnte Ende war beim Trennen des Chorions und Amnions verletzt und da-durch eine Oeffnung (n) enstanden, durch welche sich eine Borste (r//) ein-f??hren liess. Hiermit wurde die H??hlung des K??rpers erwiesen. Seine"Wandung war eine weiche aber ziemlich dicke Haut. In der H??hlung selbstschien noch etwas geronnene S??lze sich zu finden. Beim ersten Anblickeglaubte ich auch zwei unf??rmliche, ziemlich dicke Streifen (V) in der Wandungzu sehen, die aber unkenntlich wurden, wenn man die Haut etwas ausspannte.Ich bin daher zweifelhaft, ob sie nicht blosse Faltungen waren. Dagegen ent-deckte ich bei diesen Versuchen zwei ?¤usserst zarte, wenig ausgebildete F?¤den,wie aus einer Eeihe K??gelchen gebildet, in dem abgekehrten Theile der Wand (n).Diese Streifen k??nnten Gef?¤sse auf der ersten Stufe der Ausbildung sein, wennes sich best?¤tigen sollte, dass in der Wand des Harnsackes vom MenschenGef?¤sse

vorkommen, was noch der Entscheidung bedarf. Es wird sich n?¤mlichaus dem Folgenden mit Bestimmtheit ergeben, dass der beschriebene keulen-f??rmige Sack, dessen L?¤nge etwa drei Linien betrug, der Harnsack war, der-selbe Sack, den Pockels (Isis, 1825, Heft XII) Vesicula Erythroides ge-nannt hat, ob aber die Gef?¤sshaut noch darauf sich befand, ist weniger sicher. Der Harnsack ist eine unmittelbare Fortsetzung des dunkeln Streifens,der vom Schnittrande des Amnions nach der Verbindungsstelle von Amnionund Chorion verlief (Fig. 9 ?’ e, Fig. 10 e ?’ i m), denn der eine Eand desStreifens ?’ i ging noch ununterbrochen in den Eand i l des Harnsackes ??ber,und obgleich der Winkel, den beide mit einander machten, verletzt worden war,so zeigte doch der Eand der Verletzung (n) noch deutlich den Uebergang. DerStreifen e ?’ rn mag daher Stiel des Harnsackes heissen. Er war ebenfallsflach, doch dick genug, um an dem Schnitte e ?’ seine Dicke erkennen zu lassen. l. Harnsack.Fig. 9 egFig. 10 k l. m. Stiel desHarnsackes.



??? In der ganzen L?¤nge des Stieles erkannte man durch die helleren K?¤nder, nochdeutlicher aber aus diesem Durchschnitte, dass hier zwei H?¤ute sich ein-schl??ssen, eine mehr helle, ?¤ussere und eine dunklere und dickere, innere.Deutlich waren in dem Stiele des Harnsackes zwei Gef?¤sse, die ?¤usserst zartund wenig ausgebildet nach der Stelle m hin verliefen. Daher ist es mirwahrscheinlich, dass ein erster Anfang von Gef?¤ssbildung auf dem Chorionwenigstens in einem kleinen Umfange dagewesen sein m??sse, aber noch so inder ersten Bildung begriffen, dass man sie innerhalb dieser Haut in blutleeremZustande nicht weit verfolgen konnte. â€” Man muss bei Betrachtung unsererAbbildung es ??beraus wahrscheinlich finden, dass auch im Menschen der Harn-sack der "Weg ist, durch welchen der Embryo sein Blut in das Chorion sendet,dass aber hier nicht der K??rper dieses Sackes, sondern nur sein d??nner An-fangstheil, den wir Stiel genannt haben, diesem Gesch?¤fte dient. Eben wegendieser Gef?¤ssbildung war ich auch nicht im geringsten im Zweifel, das be-schriebene Bl?¤schen f??r den Harnsack oder die Membrana Allantoides derThiere zu halten, obgleich der Zusammenhang mit dem Embryo hier nicht mehrvollst?¤ndig nachgewiesen werden konnte und ich den genannten Theil in diesemEie zuerst sah, nachdem ich fr??her eine andere Haut f??r den Harnsack ge-halten hatte. (Vergleiche unten Nr. 7.) Gehen wir nun zur n?¤hern Betrachtung des Embryo ??ber! An dem kurzen, n. Lage undvorher erw?¤hnten Trichter h?¤ngend schwebt er ziemlich frei und schwankt hinund her. So lange der jetzt abgeschnittene Band des Trichters

(Eig. 10 Ii) Kg.io.Fig.il.noch in Verbindung mit dem ??brigen Amnion gewesen ist, muss der Embryoetwas enger angeheftet gewesen sein, jedoch ist es aus der nicht verdrehtenEorni, die der Trichter jetzt hat, verbunden mit seiner K??rze, nachweislich, dassder Embryo vor jeder Verletzung des Eies eben so wie jetzt mit dem Kopfenach unten gehangen haben muss. Er ist in Eig. 10 von der rechten Seitevergr??ssert dargestellt, wie er im Pr?¤parate sich von selbst darbot, in Eig. 11aber von der linken Seite, auf welcher ich ihn unter dem Mikroskope betrach-tete, ohne ihn vom Amnion zu trennen. â€” Er ist sehr gekr??mmt, besondersist das hintere Ende*) von rechts nach links stark aufgerollt (Eig. 11 d) und *) Ich erlaube mir, die Regionen des Leibes vom menschlichen Embryo so zu benennenWle an Thieren. Die Gr??nde sind einleuchtend. Der Embryo liegt im Verh?¤ltniss zur Mutterumgekehrt. Das Kopfende ist nach unten gerichtet. W??rden wir es das obere nennen, sow??rde man sich in den Abbildungen schwer orientiren k??nnen. /



??? viel] eicht etwas mehr als im Lehen, denn die Spannung des in die Hantdes Embryo ??bergehenden Trichters kann das hintere Ende etwas mehrzusammengezogen haben. Dagegen mag der vordere Theil von der ur-spr??nglichen Kr??mmung verloren haben, da die Bauchwand, wie wir h??renwerden, eingerissen gefunden wurde. Die L?¤nge des Embryo in gerader Liniegemessen oder die Entfernung der beiden ?¤ussersten Punkte seines Leibes be-trug IV2 Linien â€” nach der Kr??mmung gemessen konnte man sie auf272 Linien oder noch etwas mehr sch?¤tzen. 0. Ausbildung Der B??cken ist ??berall geschlossen, der Nackenh??cker (r) deutlich, doch Kg 10 Fi?iÂ°i n0C^ hervorragend, die Blase f??r die Yierh??gel (q) sehr her- vorgetrieben, aber fast durchsichtig, ein Beweis, dass hier die Sch?¤deldecke nochsehr d??nn gewesen sein muss, da sie nicht einmal im Weingeist v??llig ver-dunkelt ist. Auge und Ohr, die unfehlbar in der Bildung begriffen waren undim frischen Znstande sich bei allen Embryonen von dieser Bildungsstufe sehrdeutlich zeigen, waren kaum kenntlich. Bei gew??hnlicher Beleuchtung desMikroskopes schien die Seitenwand des Leibes ganz ununterbrochen fortzugehen,und ich war schon geneigt anzunehmen, dass nur noch die B??ckenplatten mitdem Stamme des B??ckgrats gebildet seien. Als ich aber den Objectentr?¤gervon oben mehr beschattete, wurde mir die Seitenfurche (Kg 10 y und Eig. 11 k\\welche Bauch- und B??ckenplattten gegen einander begrenzt, sehr deutlich, jasie schien mir sogar ungew??hnlich tief. An der Bauchfl?¤che machten sichvor allen Dingen zwei Vorragungen kenntlich, von denen die vordere i?Ÿ)

spitzer,die hintere (w) dicker und stumpfer war. Ich hatte die erstere f??r das Herz,die andere f??r die Leber gehalten, und es scheint nicht ??berfl??ssig, dieses Irr-thums zu erw?¤hnen, um darauf aufmerksam zu machen, wie wenig man sichauf Berichte ??ber ganz kleine Embryonen verlassen kann, wenn sie vonBeobachtern kommen, die sie nicht mit andern Embryonen in der ersten Bil-dung vergleichen konnten. Wurde die vordere Vorragung x zur??ckgebogen, so sah man deutlich inden offenen Mund hinein. Nun liegt zwar das Herz in j ungern Embryonenimmer sehr weit nach vorn, allein es bildet doch nie mit seiner st?¤rkstenW??lbung die untere El?¤che des Einganges in den Mund. Der Stellung nachliess sich vielmehr in dieser Vorragung der Unterkiefer vermuthen. Diesen hatteich aber nach Analogie der V??gel noch nicht so ansehnlich erwartet. Docherheben sich in den S?¤ugethieren in der Begel die vordem Kiemenbogen-



??? Paare, welche den Unterkiefer und das Zungenbein zu bilden bestimmt sind,sehr bald weit ??ber die andern Bogen hervor. Hier war zwar in der Vor-ragung selbst ?¤usserlich keine Spur von ?¤ussern Kiemenspalten zu erkennen,nachdem ich aber auf einer Seite die Haut weggenommen hatte, erkannte ichin dieser Vorragung zwei hinter einander liegende schmale S?¤ulen, die ich f??rdie beiden vordem Gref?¤ssbogen halten musste. "Weiter nach hinten sah ichhinter der Vorragung zwei dunkle Streifen, ohne Zweifel die hintern Kiemen-spalten, die aber noch nicht durchgedrungen schienen. Da ich ??berdies inder zweiten Vorragung w bei vorsichtiger Er??ffnung derselben eine H??hlungerkannte, so bin ich jetzt nicht mehr zweifelhaft, dass diese das Herz sei, dievordere Vorragung dagegen der schon stark hervorgehobene Inbegriff der beidenvordem, hier aber nicht durch eine ?¤ussere Spalte getrennten Kiemenbogen.Die schmale Platte unterhalb der Seitenfurche (zwischen y und u in Eig. 10,zwischen k und g in Eig. 11) musste die Bauchplatte oder der schon ver-dichtete Theil der Bauchwand sein. Der Uebergang der Bauchplatte in dievordem Kiemenbogen war nicht ganz deutlich, weil durch Einwirkung desWeingeistes die d??nne Bekleidung des Herzens ebenso verdunkelt war, als derTheil der Bauchplatten, der hier anlag. Es konnte n?¤mlich das Herz nur anden Seiten eine schmale Bekleidung von den Banehplatten haben, nicht anseiner der Bauchfl?¤che zugekehrten W??lbung, wo nur noch ein Ueberzug desser??sen Blattes sein musste. Ich habe durch einen hinzugef??gten Schatten dieAbbildung verst?¤ndlicher gemacht, indem ich die

Bauchplatte gegen den vor-ragenden Theil des Herzens abgegrenzt habe. Auf der rechten Seite des Embryo sah man an der Bauchplatte einenschmalen Saum (bei u in Eig. 10). Dieser wnrde verst?¤ndlich, wenn man denEmbryo von seiner linken Seite betrachtete, wie in Eig. 11. Es erschienhier n?¤mlich an der Bauchseite zwischen g und ?’ ein Halbcanal. Ich glaubtedeutlich zu erkennen, dass er von einer Schleimhaut gebildet wurde, und hieltdiesen Halbcanal, der dicht hinter dem Herzen bei e sich schloss, f??r denSpeisecanal, der von seiner Verbindung mit dem Dottergange abgerissen war.Die S?¤ume "bei g and ?’ in der Eig. 11 schienen n?¤mlich durchaus die vor-stehenden B?¤nder des ge??ffneten und etwas nach links gerichteten Speiseeanals.Hieraus ist klar, dass auch die Ueberg?¤nge der Bauchplatten in das Amnionzerrissen waren. In der That war der nach links gelegene schon ??fter er-w?¤hnte Trichter dieses Ueberganges hi in Eig. 11 in seinem Umfange ge-



??? schl??ssen. An der Spitze bei i zeigte er aber einen offenen Eingang, wo ervon den Banchw?¤nden des Embryo gel??st war. Dieser abgerissene Eand desTrichters hatte sich offenbar zur??ckgezogen, und so war Manches aus seinennat??rlichen Verh?¤ltnissen gekommen. Aus diesem Grunde hielt ich es f??r un-n??thig den Trichter abzutrennen, wodurch es allein m??glich gewesen w?¤re, zuerkennen, ob in ihm noch eine Spur des Ueberganges von dem Stiel des Harn-sackes in die Kloake oder das hintere von dem Eande i ??berw??lbte Ende desVerdauungscanales zu finden sei. Bei der Kleinheit der Theile musste ohne-hin die geringste Quetschung Alles undeutlich machen, und wegen der durchden "Weingeist aufgehobenen Durchsichtigkeit der Theile war auch auf einedeutliche Ansicht kaum zu hoffen. So zog ich es vor, den Embryo, der seinerKleinheit wegen immer merkw??rdig bleibt, in Verbindung mit dem Amnionin die fr??here Lage in das Chorion zu bringen und so das Ganze f??r dieSammlung zu erhalten, in welcher es unter der Nummer 746 aufbewahrt wird. Ich habe nur noch zu bemerken, dass ich von den Extremit?¤ten noch keineSpur fand, wein nicht eine sehr kleine und unf??rmliche Erh??hung auf der Bauch-platte der rechten Seite dicht hinter dem Herzen eine beginnende Extremit?¤t war. Mit der Entwicklungsgeschichte des Menschen in den ersten Wochensind wir noch so wenig bekannt, dass es nicht m??glich ist, das Alter einesEmbryo mit einiger Sicherheit zu bestimmen. Der hier beschriebene ist imAllgemeinen etwas mehr entwickelt als der von Pockels in der Isis, Jahr-gang 1825, Taf. XIII, Eig. 1â€”3, abgebildete, der zwischen dem

16. und 20. Tagenach der Empf?¤ngniss ausgestossen sein soll. Er hat ungef?¤hr gleicheAusbildung mit dem Embryo der ersten Eigur in S??mmerrings meisterhaftenAbbildungen, steht aber sehr weit hinter demjenigen in der Ausbildung zur??ck,den Aug. Friedrich Walter in den Annot. academicis p. 43 als einen von22 Tagen ausf??hrlich beschreibt. Nr. 4. Frucht (aus der dritten Woche der Schwangerschaft?). Hierzu Taf. VI, Fig. 15â€”17. t . Allgemeine Die jetzt zu beschreibende Erucht war schon vor mehr als zwei Jahren^er^Frucht^ aus Sammlung der hiesigen anatomischen Anstalt genommen, um unter-Fig. 15. sucht zu werden. Da aber kein Amnion sich zeigte, glaubte ich, diese Hautsei von dem fr??heren Besitzer, dem Professor Senff, mit dem Embryo zum



??? Bell nie einer Zergliederung entfernt worden und da auch, die Deciduct starkverletzt und zum Theil weggeschnitten war, so schien jede n?¤here Untersuchungkeinen Erfolg zu versprechen, und das Glas blieb uner??ffnet. Indem ich esjetzt (1829) mit neuem "Weingeist versehen will, um es in die Sammlungzur??ckzustellen, bemerke ich in einer verdeckten Aush??hlung der ?¤usseren Ei-haut ein d??nnwandiges Bl?¤schen von der Gr??sse einer kleinen Erbse und indemselben einen nicht zu verkennenden Embryo mit einem Anhange. Ein so /kleines Amnion in einem so ansehnlichen Exochorion war mir durchaus un-erwartet, denn wenn auch in den S?¤ugethieren das Amnion in der ersten Zeitden Embryo eng umgiebt und das Exochorion weit von ihm absteht, so wirddoch dieses letztere von andern Theilen, einem Dottersacke oder einem Harn-sacke, mehr oder weniger ausgef??llt. Die ganze Frucht ist ungef?¤hr l1~/2 Zoll lang. Die Breite l?¤sst sichnicht mehr bestimmen, da zur Seite Einiges mit der Scheere entfernt ist. Da aber alle anderen Embryonen in so weiten H??llen viel weiter vor-geschritten waren und einen Harnsack enthielten, der die ?¤ussere Eihaut be-r??hrte, so musste ich annehmen, dass in dieser Fr??cht eine St??rung der Ent-"wickelung eingetreten sei. Der Ileberzug des Fruchth?¤lters hat in seinem Baue viele Aehnlichkeit mit b. Decidua.dem unter Nr. 3 beschriebenen, doch sind die B??ndel weniger gesondert als in Elg\' l5\'jenem und die ?¤ussere Fl?¤che dagegen mehr uneben und zottig. In Hinsichtder Form ist er dem Ueberzuge der unten folgenden Frucht (Nr. 5) ?¤hnlicher,iftdem der untere Anhang merklich schmaler, der obere

Theil dagegen breiterlst als in Nr. 3. In der Spitze des Anhanges (e) hat die H??hle des Ueber-zuges eine sehr deutliche, durchaus nicht gerissene Oeffnung. Der ?¤ussereSack des TTeberzuges ist sehr weit aufgespalten und steht nur noch durcheriien kleinen Theil (c) des obern Kandes in Verbindung mit dem Eie. Das sehr reichlich mit Flocken besetzte Chorion, das hier nur noch ein c- AeussereExochorion oder eine ?¤ussere Eihaut ist, finde ich n?¤mlich fast ganz frei undich w??rde glauben, dass der eingest??lpte innere Sack der Decidua ganz gefehlthabe und die beiden Schnittr?¤nder a und b des ?¤ussern Sackes ??ber dem Eiett??t einander in Verbindung gewesen seien, wenn ich nicht bei c d deutlichRest eines Ueberganges vom ?¤ussern Sacke der Decidua an dem Eieherabgehen s?¤he und wenn ich nicht bemerkte, dass im ganzen ??brigen Um-fange der flockigen Haut die Spitzen der Flocken abgeschnitten sind. Es kann Eihaut.



??? daher keinem. Zweifel unterliegen, dass der eingest??lpte Sack des Ueberzugesmit der Sclieere entfernt worden ist. Aus diesem Grunde ist auch eine n?¤hereBetrachtung der nicht mehr vollst?¤ndigen Flocken ??berfl??ssig. Die ?¤ussere Eihaut fand ich aufgeschnitten und einen zur??ckgeschlagenenobern Lappen (?’) in dieser Stellung erh?¤rtet. Auch die Seitenr?¤nder scheinengewaltsam zur??ckgedr?¤ngt. Die abgekehrte Wand dieser Haut hat sich da-durch in zwei breiten "W??lsten hervorgedr?¤ngt, zwischen denen eine ansehn-liche Einne (g) sich gebildet hat. Da wo diese Einne in den von dem zur??ck-geschlagenen Lappen ??berdeckten obersten Theil der H??hle ??bergeht, zeigt sichdas vorhin erw?¤hnte kleine -Bl?¤schen des Amnions h. d. Membrana Die innere El?¤che des Exochorions ist von einem sehr zarten H?¤utchen media" locker bekleidet. Es ist ohne Zweifel einerlei mit dem im vorigen Eie unterdem Namen des mittleren H?¤utchens beschriebenen, reicht im vorliegenden aberbis in das untere Ende der H??hle des Exochorions und legt sich auch an dasAmnion an. Zerrt man dieses H?¤utchen ein wenig, so scheint es sich in eineMasse verfilzter E?¤den aufzul??sen. Wird aber mit Yermeidung aller Zerrungein St??ckchen ausgeschnitten, so zeigt es sich als ein continuirliches ??berausweiches Blatt, das viel d??nner ist als das Amnion und dunkle, durch einesehr zarte Bindemasse zusammengehaltene K??rnchen hat. Diese K??rnchen sindnicht nur dunkler, sondern auch viel gr??sser als die im Amnion vorkommendenund l??sen sich bei starker Vergr??sserung jedes in ein kleines K??rnerh?¤ufphenauf. So w??rde das Gewebe, auch wenn

kein wahres Amnion gefunden w?¤re,lehren, dass die beschriebene Haut kein Amnion ist, denn in letzterem sinddie K??rnchen hell, ziemlich von gleicher Gr??sse, dicht an einander liegend undmit fester geronnener Bindemasse eine festere Haut bildend. In Eig. 16 habeich bei b versucht, ein St??ckchen von der mittleren Haut darzustellen. e. Amnion und Beim Ausl??sen des Amnions schien es an seiner zugekehrten El?¤che einen deSFio- ^ ?œberzug von der mittleren Haut zu haben. Ausser dieser zarten Befestigung hing es aber, an einer kleinen Stelle der abgekehrten El?¤che fester an. ImInnern des Amnions erschien deutlich der Embryo, mit dem Kopfende etwastiefer liegend als mit dem hintern Ende. Aus diesem ragte ein wurstf??rmigerTheil hervor, der aber so frei im Innern des Amnions lag, als der Embryoselbst. Nur wo er in den Embryo mit zwei kleinen Beugungen ??berging(Eig. 16 f e)1 hingen beide an der Wand des Amnions an. Der wurstf??rmigesehr pralle Sack konnte nur f??r den Harnsack gehalten werden, der vermittelst



??? eines Stieles (e ?’) mit dem. Embryo in Verbindung stand. Weniger deutlichsah man in der N?¤he dieses Ueberganges noch eine andere dunkle Stelle (c),die sich als das Nabelbl?¤schen erwies. Nach Er??ffnung des Amnions wurde es zuv??rderst ausser allem Zweifel f. Harnsack,gesetzt, class hier der Harnsack innerhalb der H??hle desselben lag, denn er Flg> m 17;liess sich mit der Sonde hin und her wenden und auf beiden Flachen betrachten;nur der Stiel blieb angeheftet. Ebenso gewiss ist es, dass dieser wurstformige,mit einer dicken S??lze angef??llte Anhang die gew?¤hlte Benennung wirklichverdient, denn der d??nnere Stiel desselben senkt sich nicht nur in das hintereEnde vom Leibe des Embryo ein, sondern man erkennt an dieser Stelle aucheinen Uebergang des Amnions in die Baucliwand des Embryo, â€” einen Nabel,der noch nicht zu einer Schnur hervorgezogen ist. Dass auch der frei vor-ragende Harnsack einen TJeberzug von einer d??nnen Haut hat, l?¤sst sich amausgeh??hlten Bande bei geh??riger Aufmerksamkeit auch mit Sicherheit erkennen(Fig. 17 ?’). Gref?¤sse kann ich nicht gewahr werden. Das dunkle Bl?¤schen (c) dicht an der Bauchfl?¤che des Embryo zeigte sich g. Nabelbl?¤s-nach Er??ffnung des Amnions deutlicher. Der Hautnabel geht vom Embryo zudiesem Bl?¤schen hin und breitet sich ??ber demselben aus. Der Hautnabel gehtan der Stelle, an welcher ich die hintersten Kiemenbogen beschreiben werde (6),vom Embryo ab. Dicht an diesem Bande des Ueberganges war im Innern desHautnabels schon vor Er??ffnung desselben ein helles d??nnes Gef?¤ss sehr deut-lich erkennbar, das von dem Bl?¤schen auf

den Embryo zuging. Dagegenkonnte ich von einem andern dunklern aus dem Bl?¤schen kommenden Canalenur den Anfang unterscheiden, weil er sich sogleich an den viel dickern Stieldes Harn sackes anlegte und unkenntlich wurde. Ich spaltete nun unter dem Mikroskope mit einer feinen Nadel den Haut- Fig. 17.nabel und erkannte, dass er ??ber dem Bl?¤schen (c) und dem Stiele des Harn-sackes in das Amnion, nach allen Seiten sich ausbreitend, ??bergeht. Die da-durch erhaltene Ansicht ist in Fig. 17 dargestellt. Der Uebergang des Haut-nabels in das Amnion ist in Form eines aufgeworfenen Binges zur??ckgetreten {d\\denn auf der andern Fl?¤che des dunklen Bl?¤schens ist noch ein anderes ganzunverletztes Blatt, welches sogar st?¤rker ist als das aufgespaltene. Das Bl?¤s-sen liegt also zwischen zweien Bl?¤ttern, die scheinbar beide dem Amnion an-geh??ren. Dennoch ist es gewiss das Nabelbl?¤schen, denn jetzt l?¤sst sich derDottergang (hj als eine unmittelbare Fortsetzung der H??hlung des Nabel-



??? Haschens vom Stiele des Harnsackes trennen und bis zum Darme verfolgen.Der Dottergang ist deutlich hohl und hat einen fl??ssigen, mit dunklen K??rnchenversehenen Inhalt, der sich hin und her dr??cken l?¤sst. Das schon fr??her er-kannte helle Gef?¤ss ist dagegen ohne Zweifel die Dottervene â€” Vena omphalo-mesenteria, denn in allen Embryonen von S?¤ugethieren liegt die Vene desDottersackes weiter vom Dottergange ab als die Arterie. Verfolgt man dasGef?¤ss mit der Nadel nach dem Nabelbl?¤schen zu, so l?¤sst sich von diesemeine hellere oberfl?¤chliche Schicht abl??sen, w?¤hrend eine innere dunklere Schichtsich ununterbrochen in den Dottergang fortsetzt. Wir unterscheiden also hierein animalisches und ein vegetatives Blatt am Nabelbl?¤schen, und so erkl?¤rtsich, wie auch auf der andern Seite des Nabelbl?¤schens ein Blatt sich findenkonnte, das scheinbar zum Amnion geh??rte. Es war offenbar die ser??se H??lle,die hier, ohne die ?¤ussere Eihaut zu erreichen, dem Amnion eng anlag. DerDurchmesser dieses Nabelbl?¤schens ist ungef?¤hr 1/b Linie. Der Embryo ist mittelm?¤ssig gekr??mint, kaum eine Linie lang, dagegensehr dick und in dieser Hinsicht auffallend von dem in Nr. 2 beschriebenenEmbryo verschieden. *Fig. 16 zeigt ihn in seiner urspr??nglichen Kr??mmung,in Eig. 17 ist er ein wenig aus derselben gezogen. Auffallend ist das Kopf-ende, das weder ??bergebogen noch dicker ist als die Mitte des Leibes. EineSeitenfurche als Abgrenzung des K??cken- und Bauchtheils ist nicht recht kennt-lich. An der Bauchfl?¤che ist hinter dem Kopfende die Mundspalte (a) sehrdeutlich. Hinter dieser sieht man zwei gr??ssere Vorragungen, die

man f??r dasHerz nehmen k??nnte, wenn sie nicht auf beiden Seiten durch eine tiefe Furchegetrennt w?¤ren. Zwar giebt es in der Bildungsgeschichte aller Landwirbel-tliiere eine sehr fr??he Periode, wo das Herz, von der linken Seite betrachtet,eine Einsenkung zeigt, indem hier die Vorkammern und der Aortenwulst nahzusammentreten, allein auf der rechten Seite springt dann immer die Mitte desHerzens als stumpfer ungetheilter H??cker hervor. Indem ich nun diesenEmbryo unter dem Mikroskope hin und her wende, bemerke ich am Ende derFurche, welche beide Vorragungen begrenzt, ein l?¤ngliches Loch und hinterdiesem noch drei andere. Hierdurch aufmerksam gemacht, werden mir nochzwei hintere, merklich kleinere Vorragungen zwischen den sie begrenzendenFurchen deutlich. Diese Vorragungen sind also Kiemenbogen, und da vierSpalten da sind, so kann auch die Anlage des f??nften Bogens nicht ganzfehlen, obgleich er nicht deutlich aus der Seitenwand hervorsteht. Dass ich



??? mich ??ber die Kiemenspalten nicht t?¤usche, ist vollkommen gewiss, denn nichtnur sehe ich sie auf beiden Seiten, sondern ich kann den auf der Seite liegen-den Embryo so stellen,- dass ich unter dem Mikroskope durch die L??cher bei-der Seiten hindurch sehe. Der Kiemenapparat reicht hiernach sehr weit nach hinten (von a bis b),und man begreift nicht, wo das Herz Baum linden soll. Ja, man sieht ganzdeutlich wie die Dottervene zu d^n hintern Kiemenbogen hingellt, ohne unterwegs eineErweiterung oder Verkr??mmung zu erfahren, welche den Namen eines Herzensverdient. Bei der Deutlichkeit, mit der ich dieses Alles sehe, bin ich gar nichtim Zweifel, dem vorliegenden Embryo ein Herz abzusprechen. Eine andereErage aber ist es, ob das Fehlen des Herzens als normal f??r seine Bildungsstufezu betrachten ist. Die Analogie aller "Wirbelthiere spricht dagegen. Das Herzist bei regelm?¤ssiger Bildung in allen diesen Thieren l?¤ngst als selbst?¤ndigerTheil vom Venenstamme unterschieden, wenn die Kiemenbogen deutlich her-vortreten. Hier ist nicht einmal ein Eaum f??r die k??nftige Bildung desHerzens. Ich stehe daher nicht an zu glauben, dass der vorliegende Embryonicht nur herzlos war, sondern auch geblieben sein wr??rde, wenn er sichweiter entwickelt h?¤tte. Hiermit bringe ich die auffallende Kleinheit desKopfes in Verbindung und halte\' unsern Embryo f??r einen acephalen oderwenigstens hemicephalen. Die unvollkommene Bildung des Kopfendes erkenntman n?¤mlich, wenn man sich in unserer Abbildung die Mittellinie des K??rpersdenkt. Man wird finden, dass diese eine einfache Kr??mmung beschreibt, w?¤hrendsie um diese Zeit

am vordem Ende gegen sich selbst zur??ckgekr??mmt seinsollte. So sollte die Mund??ffnung gegen das hintere Ende gerichtet sein. â€” Ist diese Ansicht aber richtig, so h?¤tten wir hier deutlich eine Acephalienicht durch Wassersucht des Hirnes und Aufreissen der Sch?¤deldecke, sondernaus urspr??nglich abweichender Bildung, denn die Sch?¤deldecke ist durchausnicht verletzt. Von Extremit?¤ten ist keine Spur. Dass diese Frucht sehr verbildet ist, kann auf keine Weise bezweifeltwerden. Allein sie ist in ihrer Vorbildung ungemein lehrreich. Der Harn-sack liegt im Amnion und dennoch ist eine Haut zwischen Amnion und ?¤ussererEihaut. Sie kann also weder der Harnsack sein, noch von ihm ihren Ursprungnehmen. Normal sollte er zwischen Amnion und Epichorion liegen odernoch bestimmter zwischen Amnion und ser??ser H??lle. Nun hat sich aber



??? im vorliegenden Falle die ser??se H??lle wenig oder gar nicht getrennt, wovonwir ??berall die Beweise gefunden haben. Der Harnsack konnte keinen freienBaum vorfinden, hat sich, wie man deutlich sieht, zur Seite aus dem TJeber-gange vom Embryo zum Dottersacke oder dem werdenden Nabelstrange hervor-gedr?¤ngt und von ihm einen Ueberzug mitgenommen und liegt insofern dennochausserhalb der H??hlung des Amnions, wie der Darm ausserhalb der H??hlung desBauchfelles. Alle St??rungen in. der Entwickelung des Embryo und des Amnionshaben aber die ?¤ussere Eihaut nicht am Wachsen gehindert, obgleich sie v??lligohne Gef?¤sse geblieben ist. Heber das Alter dieser Frucht ist nichts Bestimmtes zu ermitteln. Senfff??hrt sie in seinem Kataloge als aus der dritten Woche auf, ohne n?¤here Ge-w?¤hrleistung. Sie wird mit dem Embryo noch in der hiesigen K??niglichen Samm-lung aufbewahrt. Der letztere ist noch mit dem Harnsacke und Darmsacke in Ver-bindung, jedoch vom Amnion getrennt, im Uebrigen aber unversehrt. Es kannsich also Jedermann von dem Dasein der vier Kiemenspalten, sowie von demFehlen des Herzens ??berzeugen. Nr. 5. Frucht aus der dritten Woche. a. Allgemeine Hierzu Taf. VI, Fig. 18. 19. Ede?Frachteit lasse Beschreibung einer Frucht folgen, ??ber deren Alter ich eben Taf.v, Fig. 18. so wenig eine sichere Nachricht geben kann, als ??ber das Alter der beidenvorhergehenden. Sie ist auch aus dem Senff sehen Nachlasse in die anato-mische Sammlung der Universit?¤t zu K??nigsberg ??bergegangen und wird imSeil ff sehen Kataloge als eine Frucht â€žvon der dritten Woche" aufgef??hrt,wahrscheinlich nach blosser

Sch?¤tzung. Sicherheit ??ber das Alter w??rde aberhier besonders erw??nscht sein, da der Embryo, wenn anders einer da war,verk??mmert sein muss, die ?¤ussern Eih?¤ute aber weiter vorgeschritten sindals in den beiden vorher beschriebenen F?¤llen. Die ganze Frucht ist 2 Zoll lang, 1 Zoll 4 Linien breit und 7 Linien dick. Die Abbildung Fig. 18 stellt sie ganz so dar, wie ich sie vorfand. Anzweien F?¤den war sie aufgeh?¤ngt und zugleich so ausgespannt, dass das "Ver-h?¤ltniss der Decidua in ihrem ?¤ussern und ihrem eingest??lpten Theile anschaulichwurde. Die Schnittr?¤nder mussten also an einander gelegt werden, um dieMessungen anzustellen. Auch das Chorion und Amnion waren aufgeschnitten.



??? Schon die Ansicht der Abbildung wird das Yerh?¤ltniss der beiden S?¤ckedes Ueberzuges deutlicher machen, als es irgend eine Beschreibung kann.Nirgends erschien mir dieser Ueberzug so hautf??rmig als liier, da er nichtdick ist, kaum V3 Linie in den meisten Gegenden, aber in sich zusammen-h?¤ngend und auf der innern Fl?¤che der ?¤ussern, wie auf der ?¤ussern Fl?¤chedes innern Sackes sehr glatt, nur mit sehr vereinzelten und unregelm?¤ssig zer-streuten L??chern versehen. Die ?¤ussere Fl?¤che ist indessen rauh und zeigtnur undeutlich die B??ndel, deren wir bei Nr. 3 ausf??hrlich erw?¤hnt haben.Auf der einen Seite war in der N?¤he des Einst??lpungsrandes ein kegelf??rmiger,ziemlich langer Anhang (d\\ der ohne Zweifel aus dem Eileiter dieser Seitestammte, woraus man schliessen kann, dass das Ei aus dem Eileiter der andernSeite in den Fruchth?¤lter eingetreten, ist. Das untere Ende des ?¤ussern Sackesist verschlossen, und zwar so, dass die "Wand von der zugekehrten Seite pl??tz-lich sich verdickt, w?¤hrend die der abgekehrten d??nn bleibt, ein Yerh?¤ltniss,das ich in Fig. 19 durch einen in der Mittel ebene gedachten Durchschnittversinnliche. Der Umfang des Chorions war ohne Flocken ungef?¤hr der einer welschenNuss. Es zeigte mir nur zwei Schichten mit Bestimmtheit, und zwar halteich diese f??r ??bereinstimmend mit der innern und mittlem Schicht der Fruchtvon Nr. 3; denn, die ?¤ussere Schicht der vorliegenden war nicht in Sehuppengetheilt, wie die ?¤ussere Schicht in jener, sondern in sich zusammenh?¤ngendnnd unterschied sich von der mittleren Schicht jenes Eies nur durch mehr unddeutlichere K??rnchen in

ihrem Gewebe; die innere Schicht war in beiden v??llig??bereinstimmend und ging eben so unter den Flockenstielen weg. Die Flocken hatten im Allgemeinen eine andere Gestalt. Es wechseltenin ihnen l?¤ngere verd??nntere und verdicktere Stellen, und erstere waren zumTheil ??beraus d??nn. Am Ende eines Astes sass gew??hnlich ein B??schel kurzersehr unregelm?¤ssiger Zotten. Die Stiele der Flocken waren wenig gegliedert.Ueber dem Einst??lpungsrande (zwischen a und a in Fig. 18) waren die Flockenl?¤nger und besonders stark ver?¤stelt. Ich habe in Fig. 20 eine solche Flockestark vergr??ssert abgebildet, an der aber die meisten Aeste zu gr??sserer Deut-lichkeit nicht ausgef??hrt sind. Eine ?¤ussere, dunklere Schicht ist auf diesenblocken nicht deutlich, und selbst die verdickten Stellen sind ziemlich hell. Sieschienen hohl zu sein. Indessen ist in einigen, ein dunkler Strich im Innern bemerklich. h. Decidua.Fig. 18, Chorion.Fig. 18. , Flocken desChorions.Fi?. 20.



??? Zwischen Chorion nnd Amnion fand ich wieder die Masse, welche ich diemittlere Haut genannt habe. Sie schien aber stark verletzt, und hatte ??ber-haupt mehr das Ansehen von zarten durcheinander gewebten F?¤den erhalten. Das Amnion (<?) mag vor der Er??ffnung die Gr??sse einer starken Hasel-nuss gehabt haben. Es war leider sehr weit ge??ffnet. Am Eande derselben sah ich bei h eine helle Blase von etwa 11/2 Linienim Durchmesser. Sie schien auf beiden Seiten vom Amnion ??berzogen, als obsie zwischen zweien Bl?¤ttern desselben l?¤ge. Die Blase selbst besteht auszweien Schichten, weshalb ich sie f??r das Nabelbl?¤schen halten m??chte. Alleinda ich gar keinen Ausf??hrungsgang und keinen Zusammenhang mit einemEmbryo erkennen konnte, muss ich doch glauben, dass hier eine Hydatide war. "Weit von diesem Nabelbl?¤schen oder dieser Hydatide h?¤ngt n?¤mlich amSchnittrande des Amnions ein kleines K??rperchen, das nach seiner gekr??mmtenForm f??r den Embryo gehalten werden k??nnte, allein so klein und d??nn ist,dass ich nicht weiss, ob ich es f??r ein zusammengerolltes Hautl?¤ppchen oderf??r einen sehr stark verletzten Embryo halten soll. Nr. 6. Frucht aus der vierten oder f??nften Woche.Hierzu Taf. VII, Fig. 1-10. a. Allgemeine Wir schliessen an. die so eben mitgetheilten Untersuchungen die Besehrei- Bescii ?¤ffenb ert ]3U1)o\' einer nicht viel ?¤ltern Fr??cht, welche in vieler Hinsicht von ihnen sehr der Frucht. 7 Taf. Vi, Fig. i. auffallend abweicht und uns belehren kann, wie wenig ein einzelnes durchF%- 2- Abort abgegangenes Ei des Menschen zur Erkenntniss der normalen Verh?¤lt-nisse geeignet ist. Es muss n?¤mlich

gleich am Eingange bemerkt werden,dass, wenn wir das nun zu untersuchende Ei mit andern Beobachtungen vonderselben Bildungsstufe vergleichen, wir viele Yerh?¤ltnisse desselben von denregelm?¤ssigen bedeutend abweichend finden. Daf??r spricht auch die Vergleichungmit der Entwickelungsgeschichte der S?¤ugethiere. Auch dieses Ei kam aus der Sammlung des Professors Senff in die derUniversit?¤t zu K??nigsberg. Wir sehen es in Fig. 1 der VE Tafel so abge-bildet, wie ich es vorfand, der L?¤nge nach ge??ffnet und auffallend durch diezahlreichen, blasenf??rmig in die H??hlung des Eies vorragenden Erh??hungen,sowie durch den. kurzen, dicken, an die innere Wand des Amnions ohne ver-bindende Nabelschnur eng angehefteten Embryo. Ausser dem Schnitte in dieser e. MittlereHaut. f. Amnion. g, Embryo.



??? M?¤che, welche ich die zugekehrte nennen werde, da sie uns die Einsicht indas Ei er??ffnet, ist auch in der entgegengesetzten ein Schnitt, der hloss durchdie Decidua geht, (Yergl. Eig. 2.) Das Ganze, mit Inbegriff des Ueber-zuges und dessen untern verd??nnten Anhang, hat eine L?¤nge von 2 Zoll 5 Linien und eine Breite von 1 Zoll 2 Linien. Das enthaltene Ei hat fastdieselbe Breite, n?¤mlich ??ber einen Zoll, aber nur eine L?¤nge von 1 Zoll 6 Linien. Seine Gestalt ist fast vollkommen eif??rmig. Der Ueberzug zeigt nach unten einen verd??nnten Anhang von 8 Linien b. Decidua.L?¤nge, der nach der Seite in eine stumpfe Spitze in Eorm eines Stiefels Flg\'F!gF^g\'2"ausl?¤uft (Eig. 1 f i g h). Die Dicke des Ueberzuges ist in den verschie-denen Gegenden sehr verschieden. Am d??nnsten ist der Anhang. ImK??rper ist die durch den Schnitt ge??ffnete El?¤che die d??nnste, etwa 1/b Liniestark, dicker sind die Seitenw?¤nde, noch dicker die abgekehrte "Wand, am meistenaber die obere W??lbung, die wohl 3 Linien Dicke hat. Auch das ?¤ussereAnsehen ist verschieden. Der Anhang n?¤mlich und das untere Ende desK??rpers, auch von der zugekehrten El?¤che desselben fast die H?¤lfte, zeigenziemlich die Oberfl?¤che, welche die vorhergehenden Eier hatten, das heisst, sielassen zusammengefilzte B??ndel und dazwischenliegende L??cher erkennen. Jasie sind noch glatter als in jenen Eiern, und die B??ndel sind weniger kenntlich.Dagegen ist die obere W??lbung und die abgekehrte El?¤che des vorliegendenEies ganz rauh und zottig, ohne deutliche L??cher und B??ndel oder sonstigeregelm?¤ssige Structur. Diese ganz rauhe Masse, obgleich sp?¤tem

Ursprungsund auf das Ei aufgesetzt, ist jetzt so innig mit dem Eande der Ein-st??lpung zu einem Ganzen verwachsen, dass man ?¤usserlich keine Grenze sieht.Die Einst??lpung erkennt man schon auf der Schnittfl?¤che (Eig. 1 dke) undnoch besser auf der abgekehrten El?¤che, wo ich den Anhang auf der B??ck-seite ganz aufgeschnitten fand, wie ihn die Abbildung Eig. 2 ziegt. Hier istdie Einst??lpung in b c d e von der abgekehrten Seite sichtbar. Sie reicht langenicht so hoch hinauf als auf der zugekehrten Seite (Eig. 1 de). Ein senk-rechter Durchschnitt durch die Mittelebene w??rde das Yerh?¤ltniss des Ei-Ueber-zuges so zeigen, wie die Eig. 7. Es ist ein in sich zusammenh?¤ngendes Ganze,bildet aber zwei verschiedene H??hlungen, eine untere i zwischen der Einst??lpunguftd dem ?¤ussern Sacke. In dieser H??hle fand ich nichts, doch k??nnte ge-ronnenes Blut oder dergleichen wohl schon fr??her entfernt worden sein, da dieH??hle ge??ffnet war. Eine zweite H??hle h liegt ??ber der erstem, enth?¤lt das



??? Ei und wird unten durcli die Einst??lpung bfc (die Decidua reflexa Hunt er s),oben aber durcli eine Schicht plastischen Stoffes b ac gebildet, die nothwendigsp?¤ter hinzugetreten sein muss, wie die fr??her beschriebenen Eier lehren, jetztaber mit dem. fr??her Gebildeten ein Ganzes ausmacht, â€” die Decidua serotinaeiniger Schriftsteller. In Hinsicht der drei von Hunter als regelm?¤ssig betrachteten Oeffnungenfinde ich zu bemerken, dass der Boden des Anhanges durch eine Platte ge-schlossen war, seitlich an diesem untern Ende sich zwar ein Paar kleineL??cher fanden, die aber so unregelm?¤ssig und eng waren, dass sie vonkeiner Bedeutung sein konnten (Eig. 2 mm). Ich halte sie vielmehr f??r ein Paarzuf?¤lliger L??cken in der sehr d??nnen Schicht dieses Anhanges. Dass sie nichtdurch Yerletzung im Pr?¤parate entstanden waren, lehrte der Augenschein. Inder Gegend, wo der Eileiter in den Eruchth?¤lter tritt, war auf der einen Seite(Eig. 1 c) eine unregelm?¤ssige Grube in dem sp?¤ter gebildeten Theile des Ei-Ueberzuges. Auf der andern Seite zeigte sich hiervon keine Spur. Es lehrtalso diese Erucht, dass auch in der sp?¤ter hinzugetretenen Decke der Ueber-zug nicht an den M??ndungen der Eileiter nothwendig durchbohrt ist. Siescheint aber doch eine Neigung zur unvollst?¤ndigen Bildung am untern Endeanzudeuten. c. Chorion. Das Chorion bildet fast in seinem ganzen Umfange blasige Vorragungen nach innen, die von der Gr??sse eines Hirsekorns bis zu der Gr??sse einer Bohnewechseln, am h?¤ufigsten jedoch den Umfang von kleinen Erbsen haben.Wurde eine solche Vorragung aufgeschnitten, so floss aus ihr eine El??ssigkeit,in der dunkle K??rnchen

in Menge umherschwammen, und man erkannte leicht,dass sie keine geschlossene Blase, sondern eine Einbeugung der Eih?¤ute war.Die El??ssigkeit lag zwischen den Eih?¤uten und dem Ueberzuge. Die Zotten des Chorions standen vereinzelt und waren sehr kurz, selbstgegen die sp?¤ter gebildete Decke (Eig. 7 b ac) hatten sie sich nur schwach,obgleich ein wenig st?¤rker als nach den andern Seiten, entwickelt. Die Spitzender Zotten waren weniger verdickt, als in den vorher beschriebenen Eiern, dochwaren sie immer dicker als die Stiele, und auch hier hatten die Zotten garkeine Aehnlichkeit mit freistehenden Blutgef?¤ssen, denn ausser der Verdickungan den Enden waren sie noch sehr ungleich, so dass oft auf eine ganz d??nneStelle pl??tzlich eine dicke folgte und umgekehrt. Den Zotten entsprach der Bau des Chorions. Ich erkannte die fr??her



??? (Nr. 3 d) gesehenen drei Schichten. Die mittlere Schicht fand ich mir an sehr-wenigen Stellen in Streifen gesondert und zwar kaum erkennbar. Meistenshob sich die mittlere Schicht beim Abziehen einer Zotte in Torrn eines Blattesauf. Das innere Blatt ging auch hier immer unter den Zotten weg und wurdebeim Abziehen derselben nicht verletzt. Bas Amnion nahm an dem krankhaften Znstande des Chorions Antheil"und war nicht nur derb, sondern in den Vertiefungen, welche die blasigen Er-hebungen des Chorions begrenzen, sehr fest an diese Haut durch starke undgl?¤nzend-weisse Zotten und Platten angeheftet. Auf den blasigen W??lbungenselbst standen beide H?¤ute von einander ab. In den Furchen zwischen denBlasen waren die Verbindungen so derb, dass oft gekerbte Pincetten, mit denenich die H?¤ute aus einander zu ziehen mich bem??hte, abglitten und h?¤ufig diegr??sste Behutsamkeit das Zerreissen der obgleich sehr dicken Eih?¤ute nichtverhindern konnte, wenn ich sie zu trennen versuchte. Nur nach mehr-st??ndigem Bem??hen, wobei die verbindenden Bl?¤ttchen mit dem Messer einzelndurchschnitten werden mussten, hatte ich von dem linken Schnittrande ausso viel vom Amnion abgel??st, dass ich die E??ckseite in Fig. 3 zeichnen konnte.Die Art der Anheftung bildlich darzustellen, ist mir zwar nicht gelungen, alleindiese Abbildung soll uns zur Erkenntniss wesentlicher Theile dienen, da ichdie Gegend des Amnions, an welche der Embryo angeheftet war, abgetrennt hatte. Das Nabelbl?¤schen war schon vor aller Zergliederung durch seine gelbeFarbe kenntlich (Fig. 1 n). Es â€? stiess unmittelbar an die linke Banchwanddes

Embryo an. Mit dem Vergr??sserungsglase sah man in ihm eine feste Fig.4,5,6,e.k??rnige Masse, die an einigen Stellen Br??che bekommen hatte, wie Vogeldotter,den man in Weingeist h?¤rtet, ehe er im Laufe der Bebr??tung fl??ssig gewordenist. (Vergl. Fig. 6 e.) Dieser Dotter hatte noch jetzt eine lebhafte gelbe Farbeund bildete nicht *etwra eine d??nne Schicht, sondern, wie die Br??che andeuten,einen dicken K??rper. Auf der E??ckseite des abgetrennten Amnions sieht manden Boden des Nabelbl?¤schens vorragen in Fig. 3 bei a. An derselben Stelle sieht man dicht neben dem Nabelbl?¤schen bei c einen f. Harnsack,durch dunklere F?¤rbung bemerklichen keulenf??rmigen, aber flachgedr??cktenK??rper, der, einen Winkel (b) bildend, in einen verd??nnten Stiel (b d) ausl?¤uft.Wo dieser Stiel f??r die Ansicht in unserer Abbildung sich in die Tiefe senkt (e?),ist die Anheftung des Embryo an die Eih?¤ute. Dass diese flachgedr??ckte Blaseund der verd??nnte Stiel dieselben Theile sind, welche wir in einer fr??heren d. Amnion.Fig. 3. e. Nabelbl?¤s-chen.Fig. In. Fig. 3 6 e.



??? Beobachtung (Nr. 3) den Harnsack und seinen Stiel genannt haben, ist ein-leuchtend. Der "Winkel hat sogar dieselbe Form. Nur war die eigentlicheHaut des Harnsackes noch von einem d??nnen H?¤utchen lose umgeben, welcheseinen hellen Saum um den Sack zu bilden schien.g. Lage und Der Embryo ist im hintern Ende weniger, im vordem aber mehr ge- GEmtryo6S kiiimmt der V011 3. In grader Linie gemessen, ist er 3 V5 Linie langKg. l. Fig. 4. und an der dicksten Stelle ??ber eine Linie breit. Ueberhaupt ist er sehrFig. 5. massiv gebaut und auch sonst unf??rmlich. So ist die scharfe Kr??mmung desKopfes gegen die Brust, die ich in Eig. 5 von der Bauchfl?¤che und in Fig. 4im Profil sehr getreu dargestellt zu haben glaube, gewiss nicht regelm?¤ssig.Es hat vielmehr das Ansehen, als ob der Kopf aus einer fr??heren starkenKr??mmung sich nicht habe zur??ckkr??mmen k??nnen, eine Ansicht, welche weiterunten mehr begr??ndet erscheinen wird. Dagegen ist der Rumpf in sich wenigergekr??mmt, als1 er es sein sollte.k. Grad der Von der Seite gesehen (vergl. Eig. 4) erkannte man deutlich bei l das des*EnSo schon eine Ablagerung von Pigment, wenigstens gegen die W??lbung Fig. 4. des Scheitels hin deutlich zeigte, denn nach der entgegengesetzten Seite wares nicht kenntlich, ferner bei h den Mund, der geschlossen schien; doch konnteich wegen der starken Kr??mmung und der Unbiegsamkeit des Embryo dieMundspalte von der untern Fl?¤che noch nicht betrachten. Hinter dem Mundewaren auf jeder Seite noch drei Furchen, welche schon durch ihre Stellungals die Kiemenspalten sich ergaben, aber durchaus nicht offene Spalten, sondernblosse Furchen

waren. Die Seitenfurche als Grenze zwischen Bauch- undE??ckenplatten war bei der starken W??lbung, die der Embryo in seinem ganzenUmfange hatte, nicht zu erkennen, denn dass der leichte Schatten n nichtdiese Furche bezeichnete, lehrte sein Verh?¤ltniss zu der vordem Extremit?¤t undzu den Kiemenfurchen. Er war vielmehr die Grenze zwischen den Bauch-platten und der starken, bloss von Haut bedeckten W??lbung, welche das Herzund die Baucheingeweide enthielt. Die vordere Extremit?¤t (?’) trat deutlichhervor und zeigte zwei Abtheilungen, von denen die kleinere am Ende wieeingesenkt erschien. Ich habe in mein Tagebuch w?¤hrend der Untersuchungmehrere Ansichten dieser Extremit?¤t von verschiedenen Seiten aufgenommen,halte es aber, der offenbaren Missbildung wegen, f??r ??berfl??ssig, sie hier zuwiederholen. Von der hintern Extremit?¤t sah man nichts als eine rundlicheVorragung (g) auf jeder Seite der hintern Vorragung der Wirbels?¤ule (c).



??? Die Verbindung des Embryo mit dem Amnion wird durch, die Ansicht i. Verbindungder Eig. 5 vollkommen deutlich, wo man das Nabelbl?¤schen e unmittelbar an def Â° 1 __ mit dem Eie, die linke Bauchwand des Embryo anstossen sieht. Das Nabelbl?¤schen ist aber Fig. 5. noch vom Amnion bedeckt, und man erkennt, dass das Amnion ohne zwischen-liegende Nabelschnur in der Breite von fast einer Linie in die Bauchdecke desEmbryo ??bergeht. An dieser TJebergangsstelle h?¤ngen an d??nnen Stielen einPaar kleine unf??rmliche K??rperchen vom Amnion in dessen H??hle hinein (q).Es sind unregelm?¤ssige Wucherungen. Hm mich zu ??berzeugen, ob die Mundspalte wirklich nicht ge??ffnet sei, k. Mund undf??hrte ich einen Querschnitt in der Eichtung, die in Eig. 4 mit bezeichnet ist. Racheilhohle-Ich erhielt dadurch die Ansicht, wrelche in Eig. 8 unter st?¤rkerer Vergr??sserungabgebildet ist. Wo man die Mund??ffnung erwartet hatte, fand ich eine durchgelbe F?¤rbung auffallende Platte (a) diese Oeffnung verschliessend. Die Bachen-h??hle war ungeheuer weit (c). Ich konnte nicht umhin, die Weite der Bachen-h??hle mit der ganzen Missgestaltung des Embryo in. Beziehung zu bringen.Wenn auch die Bachenh??hle immer in j??ngern Embryonen eine ansehnlicheWeite hat, so ist ihre Form doch bei regelm?¤ssiger Entwickelung stets trichter-f??rmig. Hier aber war sie kugelig ausgedehnt, und das vordere Ende desEmbryo hatte seine unf??rmliche Gestalt dadurch erhalten, dass der Stamm derWirbels?¤ule mit der ganzen B??ckenh?¤lfte dieses Endes wie ein Beifen um diekugelf??rmige Bachenh??hle gewunden war. Es hatte also das

Ansehn, als obeine ausdehnende Kraft in der Bachenh??hle nach allen Seiten gewirkt habe.Bei regelm?¤ssigem Verlaufe der Entwickelung ist die Bachenh??hle auf dieserStufe der Ausbildung in allen Formen von Wirbelthieren mit mehreren Ooff-nungen versehen, mit der Mundspalte und den Kiemenspalten. Hier aber warendiese Oeffnungen verschlossen. Fragen wir nun nach dem Grunde, der dasEr??ffnen dieser Spalten verhindert haben kann, so f??hren alle Abweichungendie unser Embryo darbietet, auf ein allgemeines Verh?¤ltniss zur??ck, auf einezu grosse Derbheit der bekleidenden Haut. An dem Amnion zeigt die un-mittelbare Beobachtung diese Derbheit nur zu deutlich â€” die Haut des Embryoist aber nichts als eine Fortsetzung des Amnions. Dasselbe scheint das Fehlender Nabelschnur anzuzeigen, welche um diese Zeit schon merklich h?¤tte aus-gezogen sein sollen â€” darauf deutet ferner die Dicke des ganzen Embryo,gleichsam ein Bild von einem Hinderniss, das die ?¤ussere Fl?¤che der Ent-wickelung des Innern entgegengesetzt hat. Ja, ich glaube die Derbheit der



??? Haut schon aus der Beobachtung an diesem kleinen Embryo selbst nachweisenzu k??nnen, da ich ?¤usserlich durchaus die Grenze zwischen Herz und Leberin der nur von Haut ??berkleideten "W??lbung (Eig. 4 m) nicht erkennenkonnte. Ob nun die Derbheit der Haut, als der oberfl?¤chlichsten Schicht desKeimes, wieder bedingt worden ist durch die ungemeine Consistenz des Dotters,lasse ich ganz unentschieden. Ich kehre vielmehr zu der ungew??hnlichen Eormder Eachenh??hle zur??ck, aus der ich ein physiologisches Resultat ableiten zuk??nnen glaube. Es scheint mir n?¤mlich ihre kugelige Gestalt auf ein Dr?¤ngenvon innen nach aussen nach allen Eichtungen hinzuweisen. Hiernach ver-muthe ich, dass die Er??ffnung des Mundes und der Kiemenspalten, obgleichoffenbar durch Einsenkungen der ?¤ussern Haut vorbereitet, doch auch durchein Dr?¤ngen von der Schleimhaut aus nach diesen Stellen erzeugt werde.Dieses Verh?¤ltniss angenommen, musste hier die Eachenh??hle, wenn sie dieEestigkeit der Haut an den bestimmten Stellen nicht ??berwinden konnte, nachallen Seiten sich ausdehnen und den Zustand erzeugen, den wir in der Thatsehen. Der vorliegende Eall w??rde also ungemein diese Annahme best?¤tigen,und ich habe daher nicht angestanden, im ersten Bande dieser UntersuchungenS. 179 die Erzeugung der genannten Spalten von innen heraus anzunehmen.1)i. Wirbelsaite. Auf dem abgebildeten Durchschnitte habe ich ferner sehr deutlich dieR??ckenmark. Y/ir]jeisaite (c) erkannt und ??ber ihr das R??ckenmark (f), das aus vier starkgesonderten Str?¤ngen zu bestehen schien, von denen die oberen noch blattf??rmigaussahen.

Unter dem R??cken sah ich eine weiche Masse d, welche ich nichtzu deuten weiss, wenn sie nicht das vordere Ende der Primordial-Nieren ist.Diese Masse schien mir ungetheilt. In ihr waren zwei hohle G?¤nge, viel-leicht die beiden Venen, die aus der Spitze der falschen Nieren hervortreten,oder die falschen Harnleiter.2) Sonderbar aber ist es, dass diese dann vielweiter nach vorn reichen w??rden, als das Herz, was allerdings nicht unm??glichist, da ich aus S?¤ugethieren weiss, dass diese Venen mit den beiden Drosselvenenin ganz jungen Embryonen einm??nden. "Weil das Kopfende in jeder Hinsicht missgestaltet war, unterliess ich denVersuch, das Hirn aus dem abgeschnittenen St??ckchen auszuarbeiten. Am 1  Diese Entstehungsweise habe ich sp?¤ter sehr viel deutlicher an Fr??schen erwiesengefanden. 2  Die Ausfiihrungsg?¤nge werden so weit nach vorn nicht eine so bedeutende Weitehaben.



??? Rumpfst??cke legte ich zuerst das R??ckenmark bloss und fand sehr starke An-schwellungen in ihm. Von der R??ckenfl?¤che weiter vordringend fand ich die beiden Wurzeln m. Aorta,der Aorta, welche im Menschen noch nicht beobachtet sind. Man sieht sie in g\' 10"Fig. 10 g abgebildet. Es fiel mir Anfangs auf, dass sie erst hinter demZwerchfelle sich zu vereinigen scheinen. Bedenken wir aber, dass in ?’ nurdie "W??lbung des Zwerchfelles sich zeigt und seine Anheftung an die Wirbel-s?¤ule, die mir beim Eindringen von der R??ckenseite unkenntlich gewordenwar, weiter nach hinten gelegen haben mag, so wird man einsehen., dass derZusammenfLuss beider Aortenwurzeln keinesweges nothwendig in der Bauchh??hlegelegen habe. Die Lungen erschienen ungemein deutlich (b) vor dem Zwerchfelle und hinter Athmungs-dem. Herzen. Die rechte Lunge liess sehr bestimmt drei, die linke zwei Lappen ^ig^ioerkennen, deren W??lbungen nach aussen gerichtet waren, Die Luftr??hre wurdevon der Speiser??hre ??berdeckt. Als ich beide von einander trennte, fand ichan der Stelle der Vereinigung den Kehlkopf (a) schon gebildet, ohne jedochseine Form n?¤her unterscheiden zu k??nnen. Dass die Spitze des Herzens (c) nach rechts gerichtet war, wurde ausder Ansicht von hinten sehr einleuchtend. Die Vorkammern lagen im Ganzenmehr auf der linken Seite, aber die Grenze zwischen beiden habe ich nichtvollkommen deutlich erkannt und noch weniger in der Abbildung mit Beibe-haltung des Athmungsapparates und der Aortenwurzeln wiedergeben k??nnen. Dagegen ist das Lagenverh?¤ltniss der Kehlkopfgegend zu den Aorten-wurzeln und

dem Herzen sehr getreu in dieser Abbildung dargestellt. Eswird aus ihr ersichtlich, dass der untere Kehlkopfnerv in seiner ersten Bildunggar nicht zur??cklaufend ist, weil die Gef?¤ssbogen, die die Wurzeln der Aortabilden, vor dem Kehlkopfe liegen, und zwar in einem fr??hern Znstande nochentschiedener als in dem vorliegenden Falle. Denken wir uns in a den Stammder herumschweifenden Nerven, in ?Ÿ den obern und in y den untern Kehlkopf-nerven, so wird ersichtlich, dass bei fortgehendem Zur??ckweichen des Herzensmit den Gef?¤ssbogen und Aortenwurzeln der untere Kehlkopfnerve allm?¤hlichzur??cklaufend werden muss. Die an die Luftr??hre gehenden Zweige m??ssenurspr??nglich herablaufend, und zwar im Entstehen ganz kurz sein, da derAthmungsapparat nur die Entwickelung eines kleinen Theiles vom Speisecanalist, dann mit dem Hervorwachsen des Athmungsapparates sich verl?¤ngern und



??? endlich durch das Zur??ckweichen des Herzens und der Gef?¤ssst?¤mme zur??ck-laufend werden. Um dieses zu yersinnlichen, habe ich riehen die AbbildungFig. 10 aus unserem Embryo eine andre gestellt (Fig. 11), in welcher dassp?¤tere Yerh?¤ltniss zur bessern Verst?¤ndigung mit einigen Umrissen und aufein kleines Maass reducirt gegeben ist.o. Herz. Ich betrachtete das Herz nun auch von der yordern Fl?¤che. Die nach Fig. 9. Fig io. j.g?Ÿkf.g gerichtete Herzkammer war im Allgemeinen einfach, indessen liess sichdoch eine Einkerbung als Grenze einer rechten und und einer linken Kammererkennen. Vor der Kammer war eine Herzzwiebel oder Anschwellung des?¤usserlich einfachen Arterienstammes (Fig. 9 a) sehr deutlich. Aus diesemStamme konnte ich nach jeder Seite einen abgehenden Bogen ausarbeiten. DerStamm selbst verl?¤ngerte sich noch ein wenig und zeigte sich dann durch denzuerst gef??hrten Querschnitt, zerschnitten. Ich vermuthe, dass die beiden aus-gearbeiteten Bogen b b die hintersten waren. "Wenigstens wurde es mir nichtm??glich, hinter ihnen noch andre aufzufinden, und auch die Ansicht der Fig. 8zeigt, dass in diesem vordem Ende noch mehrere Bogen enthalten gewesensein m??ssen. Es gelang mir, die Herzkammer neben der so eben erw?¤hntenFurche zu ??ffnen, wodurch sie sich auseinander legte, wie sie in Fig. 9 dar-gestellt ist, und ihre urspr??ngliche Form etwas unkenntlich wurde. Deutlichsah ich aber, dass nur eine Oeffnung aus den mit einander communicirendenVorkammern in die Kammer f??hrte (d), und eben so bestimmt, dass eine un-vollst?¤ndige Scheidewand (<?), die mit einem Schenkel gegen die Aortenzwiebelreichte, in die

H??hlung der Kammer vorragte, jedoch ohne sie in zwei H??hlenzu sondern, denn die beiden Abtheilungen hatten nach der kleinen Kr??mmungdes Herzens hin vorn eine weite Gemeinschaft â€” Verh?¤ltnisse, welche ganz mitdenen in andern S?¤ugethieren und in V??geln gefundenen ??bereinstimmen.(Erster Band S. 72 u. 82.) Die in die Herzkammer vorragende Falte sahich mit ungemeiner Pr?¤cision, dagegen wurde es mir nicht klar, ob sie bis indie Vorkammer sich erstreckte.p. Organe der Den Hinterleib des Embryo er??ffnend, fand ich zuv??rderst einen sehrBa^hghle\' weiten Magen (Fig. 6 Â?), der, nach links enger werdend, unmittelbar in dasNabelbl?¤schen ??berging. Die f??r diese Zeit ungew??hnliche sackf??rmige Gestaltdes Magens glaube ich nur von der mangelnden Nabelschnur herleiten zum??ssen. Indem der Embryo sich nicht von dem Nabelbl?¤schen entfernt hat,konnte der aus dem letztern hervorgezogene, in den Darmcanal sich umbildende



??? Tlieil nicht die ihm zukommende L?¤nge gewinnen nnd mnsste daf??r eine un-gew??hnliche Weite annehmen. Auch scheint die ge??ffnete H??hle nicht blossden M?¤gen, sondern ausser diesem noch den Anfang des Darmes ohne scharfeGrenze in sich zu begreifen. Auf der andern Seite stand mit dem Nabel-bl?¤schen der abf??hrende Theil des Darmes (e) in offener Gemeinschaft. Erenthielt eine gelbgef?¤rbte, also ohne Zweifel mit Dotter gemischte Fl??ssig-keit, die im vorderen Theile des Yerdauungscanales nicht bemerkt wurde. Nebenund unter dem hintersten Ende des Darmes war auch die langgezogene Harn-blase (f) sehr kenntlich, die sich in den Stiel des Harnsackes verl?¤ngerte.Ich sah sogar zu beiden Seiten von ihr die Nabelschlagadern. Jene zog sichan der Seite des Darmes hin, um in -den Stiel des Harnsackes ??berzugehen. An der Wirbels?¤ule waren die hintern H?¤lften der Primordial-Nieren (g)sehr deutlich. Sie reichten fast bis an das hinterste Ende des Embryo undwaren von einander getrennt. Zwischen ihnen erschien, nachdem das Gekr??seentfernt war, eine rinnenf??rmige L??cke zur Aufnahme der Aorta. S e n f f setzt das Alter dieser Erucht auf f??nf und eine halbe Woche, aberwie immer ohne zu bemerken, ob diese Angabe auf einer Sch?¤tzung oder sichernNachrichten beruht. Sollte die Erucht wirklich so lange nach der Empf?¤ngnissabgegangen sein, so w??rde ich glauben, dass sie einige Zeit vorher abge-storben war. Ihrer Entwickelung nach sch?¤tze ich sie ungef?¤hr vier Wochenalt. Doch hat sie mannigfache Hemmungen erfahren. â€” Nr. 7. Frucht aus der f??nften Woche. Einer Erau, die seit kurzem schwanger war, ging nach einem

Stosse aufden Unterleib die Erucht ab. Sie war in ein Nachtgeschirr gefallen und ausdemselben heraus gehoben worden, indem, man sie zwischen zwei Holzst??ckefasste. Ungl??cklicher Weise war dadurch der Embryo in zwei H?¤lften zerquetscht.Eine einigermassen genaue Untersuchung war also nicht mehr m??glich, undich w??rde dieses Eies gar nicht erw?¤hnen, wenn nicht folgende wenige Be-merkungen mir des Aufzeichnens werth schienen, da sie an einem Ei gemachtwurden, welches der Einwirkung des Weingeistes nicht ausgesetzt war. Ich erhielt das Ei ganz frisch. An der Decidua bemerkte ich nicht zweiin einander liegende S?¤cke, sondern nur einen. Es ist sehr unwahrscheinlich,dass der andere Sack durch die rohe Behandlung des Eies unkenntlich ge- \\ i. AllgemeineBeschaffen-heit. b. Ueberzugdes Eies.



??? worden war, denn Zerreissungen zeigten sich an ihm ?¤usserlich nicht, und dieTheilung des Embryo war nur durch die eindr??ckenden scharfkantigen H??lzerveranlasst. Die Textur dieser H??lle zeigte nicht deutlich gesonderte B??ndel,sondern mehr eine gleichm?¤ssige Masse, wie ein geronnener Blutkuchen,c. Mittlere Ich habe dieses Ei schon im Jahr 1822 zu beobachten Gelegenheit ge- habt, noch ehe ich irgend ein anderes Ei des Menschen aus der fr??heren Zeituntersucht hatte. Es war mir daher auch die wahre Allantois des Menschenunbekannt. Da ich sie aber vermuthete, so war ich um so aufmerksamer aufeine sehr d??nne Haut, welche einen Theil des Zwischenraumes zwischen demChorion und dem Amnion einnahm, dieselbe Haut n?¤mlich, deren wir schon??fter erw?¤hnt haben. Sehr deutlich sah ich, dass sie auf der rechten Seitedes Embryo das untere Ende der beiden genannten H?¤ute nicht erreichte,sondern so aufh??rte, wie ich sie im Durchschnitte in Taf. VI, Eig. 9, ge-zeichnet habe. Nach oben wurde sie enger, doch konnte ich liier ihre Grenzenicht ausmitteln, da sie durch die Quetschung gelitten hatte. Seitlich schiensie den ganzen Umfang des Chorions einzunehmen. Ueberhaupt standen Chorionund Amnion ziemlich weit von einander ab. Zur Bestimmung der Entwickelungsstufe nur noch die Bemerkung, dassalle vier Extremit?¤ten hervorgetreten, aber im Endgliede noch nicht in Eingergetheilt waren. Am Kopfende des Embryo zeigten die Augen schmale schwarzeBinge. Eine Kiemenspalte, die mir damals ganz unverst?¤ndlich blieb, warsehr deutlich. Nr. 8. Embryo aus der f??nften Woche.Hierzu Taf. VII, Fig. 12. 13. 14. a. Allgemeine Ein Embryo, der noch nicht

ganz f??nf "Wochen alt zu sein scheint undaus der Senffsehen Sammlung stammt, hatte eine Verletzung am Vorderkopfeerlitten und einen kleinen Bruch unter dem Halse. Im Uebrigen war er abergut erhalten. Seine L?¤nge betrug 5 Linien. In der Ausbildung war er soweit vorgeschritten, dass die vordere Extremit?¤t ungef?¤hr die L?¤nge einer Liniehatte und aus einem kurzen Stiele und einem zugerundeten plattenf??rmigen Endgliedeohne alle Andeutung von Eingern bestand, die hintere Extremit?¤t aber viel k??rzerund, ohne Theilung in einen Stiel und ein rundes flaches Endglied, wie einetwas abgeflachter Zapfen hervorragte, der bloss durch ansehnlichere H??he sichvon der hintern Extremit?¤t in Nr. 6 unterschied. Haut. Beschaffen-heit.



??? An diesem Embryo bemerkte ich drei Kiemenspalten, eine vordere l?¤ngere b. Kiemen-und zwei hintere k??rzere. Vor der ersteren ragte der in der Bildung be-griffene Unterkiefer deutlich vor, und ich vermuthe, dass hier die vordersteKiemenspalte sich schon geschlossen hatte. Auch waren die beiden hinternwohl der Schliessung sehr nahe. Viel deutlicher sah ich sie von der Kachen-h??hle aus, die ich aufspaltete. Im K??cken fand ich das K??ckenmark aus vier fast gesonderten Str?¤ngen <?â€? R??cken,bestehend. Die Schenkel der "Wirbelbogen waren weder unter sich, noch mitden Wirbelk??rpern verwachsen. Aus diesen zog sich die Wirbelsaite als einelange ziemlich feste Schnur hervor, an der man den ganzen Embryo aufhebenkonnte. Das hintere Ende der Wirbels?¤ule ragte als eine kegelf??rmige Spitze (i)??ber den After vor. Im Herzen sind die Vorkammern (a) sehr gross, im Verh?¤ltniss zu den d. Herz.Kammern. Auf der linken Seite scheint die Vorkammer viel ansehnlicher als Flg" 12\' c"oc\'auf der rechten. Da aber die Vorkammern allm?¤hlich von links nach rechtssich schieben (vergl. den ersten Theil, S. 82 und 98), so liegt hier die Grenzezwischen beiden Vorkammern noch etwas nach links von der Aortenzwiebel,und das Uebergewicht der linken Vorkammer ist wenigstens nicht so gross,als die Ansicht von der vordem Fl?¤che es vermuthen l?¤sst. Der arteri??seTheil des Herzens ist durch eine ziemlich tiefe Furche in eine rechte und einelinke Kammer getheilt. Die rechte liegt mehr nach hinten, ist also f??r dieAnsicht von vorn gr??sstentlieils verdeckt und erscheint nur aus diesem Grundeso klein (b). Die Spitze der linken Kammer (c) ist mehr grade nach untenals nach

links gerichtet, weshalb diese Kammer in der Fig. 12 gegebenenAnsicht mehr gerundet im Umfange scheint, als sie wirklich ist. Bei Er-??ffnung der linken Kammer fand ich die Scheidewand schon sehr viel gr??sserals in Nr. 6, doch hatten\' beide Kammern in der N?¤he der Aortenzwiebel nochGemeinschaft. Die Leber (d) m??chte ich noch keineswegs gross nennen, da sie bedeutendkleiner ist als das Herz. Ich erkenne an ihr sehr bestimmt drei Lappen.Das Aufh?¤ngeband theilt sie zuv??rderst in einen rechten und einen linkenLappen, der rechte Lappen ist aber durch eine sehr deutliche Querfurche ge-theilt. Alle drei Lappen sind ziemlich niedrig und werden nur dadurch etwasansehnlicher, dass sie von der Bauchfl?¤che bis zur K??ckenwand der Bauch-h??hle reichen.



??? e. speisecanai. Verdeckt von der linken H?¤lfte der Leber, sieht man in unserer Ab- Fig. 12 ef. k?Ÿ^-Qg den Magen (e), und nur das hintere Ende desselben, der Pf??rtner, taucht hervor. Es liegt n?¤mlich der Magen, wie bekannt, in jungen Embryonen derL?¤nge nach. Er ist nur schwach, etwa wie eine Wurst gekr??mmt. DieW??lbung fand ich hier zwar etwas nach links, aber doch mehr noch nachdem B??cken zugekehrt und den hohlen Eand etwas nach rechts und mehrnoch nach dem Bauche gerichtet. Da nun der Magen sp?¤ter seinen convexenEand immer mehr nach links und den concaven nach rechts dreht, so darfman annehmen, dass diese Drehung hier schon begonnen hatte und urspr??ng-lich derjenige Eand, der sp?¤ter zum concaven wird, nach der Bauchfl?¤che zu-gekehrt ist. Allerdings will es auf den ersten Anblick nicht in die Augenspringen, dass der concave Eand des Magens eine Fortsetzung des convexenEandes vom Darme ist. Bedenken wir aber, dass der Lungenm agennerve derlinken Seite an die Bauchfl?¤che, derselbe von der rechten Seite an die E??cken-fl?¤che des Magens geht, so scheint schon dadurch nachgewiesen, dass dieBauehfl?¤che dieses Organes urspr??nglich die linke und die sp?¤tere Elicken-fl?¤che die rechte ist. Der Magen geht am Pf??rtner durch eine nach der Bauchseite vorspriugendeBeugung in den Darm ??ber, der von hier an fast gerade bis zum After ver-l?¤uft, nur gegen die Nabelschnur eine kurze Vorbeugung (g) bildend, aus derenW??lbung ein sehr deutlich hohler Dottergang hervortritt. Da die Eih?¤ute ent-fernt waren, so war die Einsenkung dieses Ganges in das Nabelbl?¤schen nichtmehr sichtbar. Vom Blinddarm ist noch keine Spur

da. â€” f. Harnsack. Ueberhaupt, war von dem Uebergange des Embryo in die Eih?¤ute nur noch ein kleiner Eest am Bauche des Embryo h?¤ngen geblieben. An der Wanddieses Bestes der Nabelschnur sah ich eine dunkle Stelle (/), von welcher ausein Gef?¤ss als d??nner Eaden weiter verlief. Die dunkle Stelle war nichts alsder zusammengefallene Harnsack, denn von ihm aus konnte ich einen Canal,der sich allm?¤hlich erweiterte, als Stiel des Harnsackes (Harnschnur undHarnblase), bis in das Ende des Darmes verfolgen. In diesem Eallescheint der Harnsack sich nicht so weit von dem Embryo entfernt zu haben,dass er bei mehr verl?¤ngerter Nabelschnur ausserhalb derselben gelegenhaben w??rde, was ich ausdr??cklich in Bezug auf einige folgende Beobach-tungen bemerke. Auch macht der Harnsack keinen scharfen Winkel mitseinem Stiele.



??? Nach Entfernung der Leher nnd des Magens sah ich die Primordial-Nieren g. Primordiai-in ihrem ganzen Umfange. Nach dem Kopfende waren sie sehr deutlich zueiner gemeinschaftlichen Masse von ansehnlicher H??he mit einander verbunden(Eig. 14 g). Am hintern Ende trat auf jeder Seite ein sehr kurzer Ausf??hrungs-gang hervor, der in das Ende des Dickdarmes einm??ndete. Das Ende desMastdarmes schien noch vollst?¤ndige Kloake. Die aus dem E??ckenmarke kommenden Nerven konnte ich an diesem Em-bryo auffinden. So sah ich auch den Zwerchfellsnerven sehr deutlich, er lagnoch nicht eng am Herzbeutel an und war, da das Zwerchfell weit nach vornreichte, viel k??rzer als in sp?¤terer Zeit. Das abweichende dieses Nerven vonder gew??hnlichen Bildung ist also auch in fr??herer Zeit geringer, und mandarf annehmen, dass, wenn die erste f??r das Auge nicht erreichbare Spur desNerven sich bildet, das Zwerchfell von der Austrittstelle des dritten und viertenHalsnerven eben nicht weit entfernt liegt. Von dem verst??mmelten Kopfe war noch genug erhalten, um zu erkennen,dass beide H?¤lften des Oberkiefers sich noch nicht erreicht hatten, und dasseben so wie im Embryo des Huhnes die Nasengruben in Einschnitten sich be-fanden, welche die Spitze beider Oberkiefer?¤ste und eine mittlere Vorragung,analog dem sehr viel gr??ssern Stirnfortsatze der V??gel, mit einander bildeten. Nr. 9. , Eih?¤ute einer Frucht von 5 Wochen. Hierzu Taf. VII, Fig. 15-19. Ich schliesse hier die Beschreibung einer Erucht an, die wohl ?¤lter alsdie folgende gewesen sein mag. Da uns aber an der vorliegenden nur dieEih?¤ute besch?¤ftigen, so w??rde sie sich weniger

zwischen die beiden folgendenBeobachtungen passen. Ein Pr?¤parat der hiesigen anatomischen Sammlung schien ein vollst?¤n- a. Embryo,diges, ??berall mit langen Elocken besetztes Ei, doch hing ein schlaffer Stranghervor. N?¤her besehen erkannte man an diesem die deutlichen Spuren einesverrotteten Embryo (Eig. 15 a\\ der an einem erschlafften Nabelstrange hing.Offenbar war der Embryo schon in E?¤ulniss ??bergegangen oder zerquetscht,bevor das Ganze aufgehoben worden war. An dem Embryo war nur nochdas Herz hinl?¤nglich erhalten, um daran das Alter zu bestimmen.



??? Belehrender waren die Eih?¤ute. Als diese im "Wasser sehwebend untenfeucht wurden, fiel sogleich eine L??cke im Chorion auf, die der Stelle, anwelcher das Ei ge??ffnet war, gegen??berlag. Dass diese L??cke nicht zuf?¤lligeingerissen worden, lehrte ein rund um sie laufender schmaler aber deutlicher Wulst(Eig. 17 d), besonders eine deutliche Zotte, die am Nabelbl?¤schen hing. Es ragten?¤mlich gegen die L??cke ein Theil des Amnions in Eorm eines Blindsackes vor (6),und mehr noch war ein Theil des Nabelbl?¤schens hervorgetreten (e), und andiesem hing eine lange, nur an der Spitze mit kurzen Aestchen verseheneZotte. Die Zotten des Chorions waren nicht ganz so lang, aber viel mehr ver-?¤stelt als die Zotte am Nabelbl?¤schen. Sie hatten nicht das deutlich ge-gliederte Ansehen der Zotten in Nr. 3, sondern waren mehr gleichm?¤ssig, dochauch nach den Spitzen verdickt und gegen 5 Linien lang, ohne Spur einerinnern H??hlung. Die Aussackung des Amnions gegen die L??cke im Chorion ist auch voninnen kenntlich. Wir sehen in Eig. 15 bei g, dass die Insertion der Nabelschnurauf den Band der Auszackung und also auch der L??cke im Chorion trifft.Unter diesen Umst?¤nden kann es nicht befremden, dass auch ein The.il desNabelbl?¤schens, und zwar noch weiter, aus der L??cke vorragte. Die Verh?¤lt-nisse brauchten nur noch wenig ver?¤ndert zu sein, um das ganze Nabelbl?¤schenaus dem Chorion hervorzudr?¤ngen. So w?¤re denn endlich hier wieder ein Eigefunden, welches sich an das anschliesst, welches D??llinger und Samuelin der Dissertation de ovorum mammalium velamentis beschrieben haben. Alleinin diesen letztern wurde das Nabelbl?¤schen nicht bloss ausserhalb

des Chorions,sondern innerhalb des Amnions gesehen, was sich kaum anders begreifen l?¤sst,als dass die mittlere Haut oder die ser??se H??lle die Erg?¤nzung des vielleichtauch ge??ffneten Amnions schien oder wirklich geworden war. Im vorliegenden Falle sieht man ein zwar zartes, aber sehr bestimmtausgebildetes H?¤utchen zwischen dem Amnion und Chorion, das die ?¤ussereWand des Nabelbl?¤schens ber??hrt und das ich deshalb f??r die ser??se H??llehalten m??chte (Fig. 15 c). An der Stelle der Aussackung war sie an dasAmnion und das Chorion eng angeheftet und verband diese beiden S?¤cke miteinander, so dass dadurch das Amnion eine gewisse Befestigung erhielt. Ich zerst??rte diese Haut, legte das Amnion etwas zur??ck und sah nunnicht nur ein sehr grosses Nabelbl?¤schen (Eig. 16 e), sondern auch neben dem-selben den kleinen Harnsack ?’ von der uns schon bekannten Eorm. Der In- b. Chorion.Fig. 17. e. Amnion. d. Mittlere Haut.Fig. 15 e. e. Nabel-bl?¤scheiKFig. 15-19.



??? halt des Nabelbl?¤schens war hell und fl??ssig. Ich zog es etwas ans der Ver-tiefung, in der es lag, hervor und erkannte nnn nicht nur den Dottergang,sondern zwei Gef?¤sse, die sich netzf??rmig auf dem Nahelbl?¤schen vertheilten(Fig. 18). Sehr auffallend war es mir, dass ich deutlich zu erkennen glaubte,wie eins der Gef?¤sse einen Zweig an die ?¤ussere Fl?¤che des Amnions ab-gab. Dass das andere unter dem Harnsacke hervortrat, h?¤ngt wohl nur davonab, dass hier das Nabelbl?¤schen so nah an der Insertion des Nabelstrangeswar, wo der Harnsack auch sich findet. Die Darmschlinge war zwar durchdas Zerren etwas verd??nnt, doch ist sie im Kupferstich noch etwas zu d??nngerathen. Ich machte eine kleine Oeffnung in das Nabelbl?¤schen und blies esauf, wodurch das Gef?¤ssnetz auf demselben sich ungemein sch??n darstellte(Fig. 18). Endlich schnitt ich ein ganz kleines St??ckchen aus und betrachtetees von der innern Fl?¤che unter sehr starker Vergr??sserung, wo die Ueberein-stimmung des Baues mit dem Dottersacke der V??gel auch darin sehr deutlichwurde, dass die innere Fl?¤che ein weichk??rniges Ansehen hatte und dass diekleinen Hervorragungen an den gr??ssern Gef?¤ssst?¤mmen gr??sser waren und dieForm von zarten Zotten hatten (Fig. 19). Das Nabelbl?¤schen stellt den Dotter-sack in verj??ngtem Maasstabe vollst?¤ndig dar. Das hier beschriebene Ei ist dasjenige, von dem ich schon in fr??herenSchriften, z. B. in der Gratulationsschrift an S??mmerring, bemerkt habe, dasses an die M??glichkeit mich hat denken lassen, dass auch in der Frucht desMenschen ein Durchreissen des Chorions normal sei â€” eine M??glichkeit dieaber durch andere

Beobachtungen nicht best?¤tigt wird. Nr. 10. Ei aus der f??nften Woche. Hierzu Taf. VII, Fig. 19 und 20. Einen Embryo aus der f??nften "Woche hatte ich zeichnen lassen, weil er a. Das Ei,in der Bildung der Extremit?¤ten die Mitte zwischen Nr. 8 und Nr. 11 h?¤lt 19- und weil man an ihm schon ?¤usserlich den Bau des Hirnes sehr gut erkennenkonnte. Doch bin ich mit der Ausf??hrung des nicht unter meinen Augengearbeiteten Kupferstiches nicht ganz zufrieden. Von den Eih?¤uten nur wenig, da man sie in Fig. 19 leicht erkennenwird. Die Flocken des Chorions sind offenbar beschnitten; das Nabelbl?¤schen



??? ist mit heller Fl??ssigkeit stark angef??llt und lang gestielt. Die Eiweissmassezwischen Amnion und Chorion war deutlich, aber zum Theil schon zerst??rt.b. Extremi- Beide Extremit?¤ten des Embryo haben flossenf??rmige Endglieder, aber an Figt620 hi^ern Extremit?¤t sitzt diese Flosse auf einem kurzen einfachen Stiele, an der vordem bildet der l?¤ngere Stiel einen "Winkel â€”â–  das Ellenbogengelenk.Auch die Scheidung zwischen Oberarm und Schulter ist kenntlich. Man er-sieht hieraus nicht nur, wie die Bildung der Extremit?¤ten fortschreitet, sondernauch, dass immer die Ausbildung der vordem Extremit?¤t etwas gegen diehintere vorschreitet, c. Him. Deutlich erkannte man an diesem Embryo auch die Form des Hirnes. Flg\' 2u\' Ist die Abbildung Fig. 20 auch nicht ganz nach meinen W??nschen aus-gefallen, indem die Schatten zu grell sind, so erkennt man doch deutlich denWinkel, welchen die K??ckenmarksplatten im Nackenh??cker bilden, den zweitenWinkel zur Bildung des kleinen Hirns, die L?¤nge und Kr??mmung desjenigenTheiles, welcher zu den Vierh??geln sich ausbildet, und die Kleinheit desgrossen Hirns. Der Umfang des Auges war elliptisch. Das Ohr war ?¤usserlich deutlichkenntlich. Das Verh?¤ltniss zu den E??ckenplatten lehrte, dass es nicht das?¤ussere Ohr war, das man hier sah (Fig. 20 d% sondern dass das innere Ohrdurchschimmerte. Die Nasengruben waren soeben von den beiden Oberkiefer-h?¤lften und den Seitenfl??geln des Stirnfortsatzes umschlossen. Jede H?¤lfte desOberkiefers hat eine auffallende Aehnlichkeit mit einer breiten Bippe. â€” ImHerzen sind die Spitzen beider Kammern deutlich getrennt. Die Scheidewandist vollst?¤ndig. Im Arterienstamme sind

zwei getrennte Can?¤le. Die beidenWurzeln der Aorta wurden nicht ausgearbeitet, da der Embryo noch auf-gehoben werden sollte. Die Leber zeigte nur zwei Lappen. Nr. 11. F??nfw??chentliches Ei. Hierzu Taf. VII, Fig. 21-24. a. Allgemeine Ein gut erhaltenes Ei, an welchem nur das Chorion aufgeschnitten war,lindes von denen, die Herr Dr. Jacobson mir ??berlassen hatte, sch?¤tze Taf. vii, ich nach der Ausbildung des Embryo auf ein Alter von f??nf Wochen oderFig. 21. e|n paax Tage mehr. Es bot der Untersuchung gar manche Merkw??rdig-keiten dar.



??? Zuv??rderst war das Ei f??r diese Stufe der Entwicklung des Embryoungemein Mein, denn mit seinem ganzen Beh?¤nge, von Flocken hatte es kaumdie Gr??sse einer welschen Nuss. Ohne Flocken hatte das Chorion eine L?¤ngevon 8V2 und eine Breite von 6V?¤ Linien. Es war also sehr viel Meiner alsdas auf der Titel Vignette von S??mm erring\'s Werk abgebildete Ei, obgleichder Embryo um vieles in der Entwickelung vorgeschritten war. Es scheint ferner ganz ohne Ueberzug von einer sogenannten hinf?¤lligenHaut abgegangen zu sein, so viel ich erfahren konnte. Vom Baue des Chorions will ich nur bemerken, dass ich auch hier wiedereine br??chige oberfl?¤chliche Schicht ebenso vollst?¤ndig bemerkte wie in Nr. 3.Allein sie war nicht ganz so dunkel, und unter ihr fand ich nur eine d??nneinnere Schicht, ??bereinstimmend mit der innern ScMcht von Nr. 3. DasChorion ist sehr dicht mit Elocken besetzt, und diese sind ??beraus stark ver-?¤stelt. Sie sind nicht gegliedert, indem sie ziemlich gleichm?¤ssig fortlaufen.Ihre Dicke ist ansehnlich. In der Wand unterscheide ich eine doppelte Schicht.Die ?¤ussere ist nicht so dunkel als in Nr. 3. In der innern sind die Gef?¤sse,selbst in diesem Zustande nach der Aufbewahrung im Weingeist, kenntlich. Das Amnion lag ziemlich nahe am Chorion an, ohne jedoch, mit Ausnahmeder Einsenkungstelle der Nabelschnur, mit demselben verwachsen zu sein. Dadas Amnion aus dem Chorion herausgenommen war, so fand ich von der mitt-leren Haut nur noch Eeste. Es fiel mir auf, dass ich wieder Nabelbl?¤schen noch Harnsaqk entdeckenkonnte, obgleich ich das Chorion und Amnion bis zu der Einsenkung der Nabel-schnur von einander trennte.

Das Nabelbl?¤schen wurde indessen bald in einerVertiefung der stark gewundenen Nabelschnur entdeckt (d). Es ragte ausdieser Vertiefung vor, war aber doch noch von der sogenannten Nabelscheideoder dem Uebergange des Amnions in die Haut des Embryo ??berzogen. Der Harnsack hingegen machte sich ?¤usserlich auf keine Weise kenntlich.Nur indem ich die Nabelschnur unter dem Mikroskope betrachtete, bemerkte ich,dass die Nabelschlagadern gegen das Chorion hin weiter von einander ab-standen als nach dem Embryo zu. Es schien ein l?¤nglicher Schlauch zwischenihnen zu liegen. Dies best?¤tigte sich, als ich die Nabelschnur vom Chorionnach dem Embryo zu durch eine Menge Querschnitte theilte. Zuerst war keineH??hlung ausser den Gef?¤ssdurchschnitten zu erkennen, dann zeigte sich einel?¤ngliche L??cke zwischen beiden Schlagadern, die allm?¤hlich an Breite zu-, dann b. Chorion.Fig. 21. c. Amnion. d. Nabel-bl?¤schen.Fig. 21. Harnsack.Fig. 24.



??? aber "wieder abnahm. Der Harnsack lag hier also ganz innerhalb des Nabel-stranges und w??rde, wenn wir auf die "Windungen des Nabelstranges und derBlutgef?¤sse keine B??cksicht nehmen, die in Big. 24 abgebildete Form haben.Es war deutlich, dass der Harnsack und die Harnschnur schon im Begriffewaren, sich mit Bildungsgewebe auszuf??llen. F??r die urspr??ngliche H??hlungder Nabelschnur, wo diese nur noch eine Scheide ist, konnte ich diese L??ckenicht halten, da sie gegen das Chorion sich erweiterte und gegen den Embryogeschlossen ist, in umgekehrtem Verh?¤ltnisse zum normalen Schl??sse desNabelstranges. \\ , f. Embryo. Der Embryo dieses Eies stand auf einer Bildungsstufe, die f??r die Ent-ig.2i.Pig.22. -wickGiurig der Extremit?¤ten besonders belehrend ist, und da er in der ?¤usseren Form ganz vorz??glich erhalten war, so habe ich ihn von zwei Seiten abgebildet.Ueberdies kenne ich keine Abbildung von dieser Zeit. Am n?¤chsten stehtder in Samuel\'s Dissertation: De ovorum mammalium velamentis dar-gestellte dem unsrigen. Indessen ist jener weiter vorger??ckt, da er Zehen anden F??ssen hat und auch die vordere Extremit?¤t merklich weiter ausgebildet ist. Die L?¤nge des Embryo vom Scheitel bis zur gegen??berliegenden Vorragung,in gerader Linie gemessen, betr?¤gt 7 Linien. Da aber der Kopf stark ??berge-kr??mmt ist, so w??rde die Messung nach der Kr??mmung merklich mehr betragen.So ist schon der Abstand des Nackenh??ckers vom Steisse 61/2 Linien. Der Kopf betrug an Umfang fast die H?¤lfte oder genauer etwa ,2/5 desganzen Embryo. Man kann ihn als ziemlich regelm?¤ssig gestaltet ansehen,nur war er seitlich etwas flacher, als er im

regelm?¤ssigen Zustande h?¤tte seinsollen. Der Grund hiervon lag in einer Entleerung des Hirnwassers. Obenauf dem Scheitel hatte n?¤mlich die noch ganz h?¤utige Sch?¤deldecke eine l?¤ng-liche L??cke, durch welche man das blattf??rmige Hirn zusammengefaltet sah.Wurde das Hirnblatt unter Wasser ausgespannt, so sah man, dass auch diesesaufgerissen war. Da nun keine ?¤ussere Verletzung vorangegangen war, dennich bemerkte die L??cke in der Sch?¤deldecke schon vor Er??ffnung des Amnions,so ist nicht zu zweifeln, dass das Hirn hier sich seines ??berfl??ssigen Wassersdurch Aufreissen entleert und dann sich zusammengefaltet hatte. g. Sinnes- Die Augen zeigen schwarze Einge mit dem weissen Streifen nach demorgane. jy;UI1(je f{en man gew??hnlich f??r eine Spalte in der Gef?¤sshaut des Auges nimmt. Die Augenlider sind als ein ganz schwacher Eing im ersten Werdenkenntlich. Das Ohr ist ansehnlich tief, von einem deutlichen Saume umgeben,



??? dein werdenden ?¤usseren Ohr. Man kann sogar sclion die Ecke und Gegeneckeunterscheiden. In der Eachenh??hle war die Einm??ndung der EustachischenE??hre kenntlich. Die Nasen??ffnungen sind einfache runde L??cher. Die Ober-kieferh?¤lften haben sich n?¤mlich mit dem Stirnfortsatze verbunden (vergleicheNr. 8) und ebenso unter sich, aber nur mit ihren ?¤ussersten Spitzen, dennunter den Nasenl??chern ist nur ein schmales Band. Nach hinten sind dieGaumenforts?¤tze weit getrennt. Der Bau des Oberkiefers gleicht also dem derBatr^ehier und Schildkr??ten, indem die Naseng?¤nge ihre hintere Oeffnung imvordersten Theile der Mundh??hle haben. Auf der Zunge ist eine sehr seichtemittlere L?¤ngsfurche. Hinter dem Unterkiefer sehe ich zwei Kiemenspalten,die der Mundspalte n?¤her liegen als in Nr. 8. Es ist ohne Zweifel das zweitePaar der Kiemenspalten, welches bei allen Thieren l?¤nger andauert. "Wenden wir uns zur Betrachtung der Extremit?¤ten! In der vordem ist h, Extremi-die Abgrenzung zwischen Schulter und Oberarm oder das Schultergelenk unddie Abgrenzung zwischen Oberarm und Unterarm oder das Ellenbogengelenkdurch die Yorspr??nge sehr deutlich. Dagegen bildet die Hand noch eine un-mittelbare Fortsetzung des sehr kurzen Unterarmes. Die Hand gleicht einembreiten fast kreisf??rmig abgerundeten Lappen, in welchem die f??nf Finger fastvon gleicher L?¤nge (nur der Daumen ist merklich k??rzer) eingeschlossensich befinden. Jeder Finger ist nach der Peripherie hin breiter als an seinerBasis. Zwischen den Fingern ist die Masse d??nn und halb durchsichtig â€”daher die Vergleichung mit einer Schwimmhaut sehr nahe liegt. â€” In

derhintern Extremit?¤t ist ebenso das H??ft- und das Kniegelenk deutlich, und derFuss ist eine grade Fortsetzung des Unterschenkels. Er bildet ein zugerundetesBlatt ohne Einkerbungen am Eande. Nur bei g??nstigem Beleuchtungswinkelerkennt man ganz seichte Einnen auf der Fl?¤che, als erste ganz unvollkommeneSpur der Theilung in Zehen. Das ganze Blatt, welches jetzt den Fuss darstellt,ist zu dick, um nur einigermassen durchsichtig zu sein. Hieraus l?¤sst sichschliessen, dass die Finger und Zehen sich nicht bloss dadurch bilden, dassdie Masse sich in einzelnen Strahlen verdickt, sondern dass wirklich die schonvorhandene Masse sich in diesen Strahlen sammelt, denn die L??cken zwischenden Zehen werden sp?¤ter (ebenso wie in der Hand) d??nner, als jetzt die un-getheilte Platte ist. Am interessantetsen war mir aber das gegenseitige Ver-h?¤ltniss der Extremit?¤ten. Der ihnen zum Grunde liegende gemeinschaftlicheTypus ist hier in die Augen springend â€” und beide w??rden, wenn nicht die



??? hintere Extremit?¤t in der Ausbildung um etwas zur??ckbliebe, einander in den.einzelnen Gliedern ganz gleich sehen, in der Eichtling der entsprechendenGlieder aber den Gegensatz zeigen, auf den wir im ersten Theile S. 191 auf-merksam gemacht haben.i. Bauch. Der Leib ist von der grossen Leber stark aufgetrieben. Am hintern Ende Fig. 20. f]es Baiiches sieht man die Nabelschnur hervortreten. Hinter der Nabelschnurbefinden sich noch zwei Vorragungen, die nur auf der linken Seite (Eig. 20),wo der Euss heraufgebogen und in dieser Stellung erh?¤rtet ist, in unsererAbbildung kenntlich sind. Die hintere dieser Vorragungen ist das Schw?¤nz-chen, das ich in keinem Embryo so deutlich gesehen habe. Es ist 1/3 Linielang. Vor demselben ist eine andere Spitze, das Geschlechtsglied. Der Afterist eine einfache Oeffnung zwischen Schw?¤nzchen und Geschlechtsglied. DieGeschlechts??ffnung ist davon bereits getrennt, hinter dem Geschlechtsgliedeliegend. k. Leber und Die Leber ist sehr ansehnlich und f??llt fast die H?¤lfte des UnterleibesSpeisecanai. ^^ nur 7MT linken "Wand, sondern nimmt das linke Hypochon-\' drium ganz ein, doch ist die rechte H?¤lfte der Leber merklich gr??sser als dielinke. Den fr??her beschriebenen Quereinschnitt (Nr. 8) sehe ich auf der dem ,Beobachter zugekehrten El?¤che nicht mehr. Indem ich sie von dem Zwerch-felle l??sen wollte, um zu sehen, was aus dieser Spalte geworden ist, zerbr??ckeltedie ganze Leber in Pulver. Der Magen hat schon einen anfangenden Blindsack, sein convexer Bandsteht mehr nach links als in den fr??heren Embryonen, die Milz liegt nachder grossen Curvatur hin, doch entschieden mehr nach der obern,1) ehemaligenlinken, als an

der untern, ehemaligen rechten El?¤che des Magens. Eine Ealtedes Bauchfelles h?¤lt diesen Theil und verl?¤uft bis zum Pf??rtner â€” das wer- ,dende Netz. Ein frei herabh?¤ngender Theil des Netzes ist nicht da. â€” Der Uebergang des Magens in den Darm springt noch mehr nach untenund zugleich nach rechts vor wie in Nr. 8. Es bildet sieh hier eine kleineWindung (Zw??lffingerdarm), dann geht der Darm ziemlich gerade bis in denNabelstrang, bildet daselbst eine Schlinge von Linien, die im Nabelstrahgeliegt, und steigt wieder in die Bauchh??hle. Der weite Darm ist etwas engerals der Krummdarm. Am engsten aber ist derjenige Theil des Darmes, der 1  d. h. nach dem B??cken zu.



??? zwischen dem weiten Darme und der Darmschlinge liegt. Der Blinddarm istnoch sehr Mein, aber deutlich, wie eine abgerundete Vorragung gestaltet, entferntvon der Einm??ndungsstelle des hier nicht mehr recht kenntlichen Dotterganges.Die Dottersackschlagader (Nabelgekr??sschlagader â€” Arteria vitellaria, Art. ompha-lomesenterica) liegt wie bei allen S?¤ugethieren ganz eng an der Darmschlinge an.Die Vene des Dottersackes liegt etwas von dieser Schlinge ab. Sie liess sichdeutlich unter dem Zw??lffingerdarme fortgehend bis in die Pfortader verfolgen. Im Herzen sind die Kammern von bedeutend gr??sserem Hmfange. als dieVorkammern. Die linke Kammer ist merklich gr??sser als die rechte. Dietiefe Furche der Scheidewand steigt fast in der Mittelebene herab; dasHerz steht mithin, als Ganzes genommen, gerade, die linke Kammer ist aberetwas nach links gerichtet, da durch die Furche beide Spitzen etwas von ein-ander getrennt sind. Die Vorkammern schienen ziemlich von gleicher Aus-dehnung zu sein. Von der Bauchfl?¤che aus erscheint zwar die rechte Vor-kammer viel ansehnlicher als die linke, allein an der R??ckenfl?¤che sieht mandiese Kammer ??ber beiden Arterienst?¤mmchen sich weiter hinziehen bis zumeirunden Loche, d. h. es wird f??r jene erstere Ansicht durch die beiden Arterien-st?¤mmchen mehr Von der linken Vorkammer verdeckt. Die beiden Wurzelnder Aorta sind nur noch wenig von einander getrennt. Der Kehlkopf ist noch wenig von der Luftr??hre verschieden; die Erh??hungen,in denen die Giessbeckenknorpel sich finden, treten indessen sehr merklichhervor. Zwischen ihnen und der Zunge ist eine Platte, welche zwei verdichteteQuerleisten zu enthalten

scheint, wahrscheinlich das Zungenbein und denSchildknorpel. In der Luftr??hre kann ich noch keine Knorpelringe unter-scheiden. Die Lungen bestehen aus wenig ver?¤stelten Aussackungen. In die fast cylindrische Harnblase m??nden die G?¤nge aus den Primordial-Nieren, welche sich sehr merklich verk??rzt haben, mit den obern Enden weitaus einander liegen und die lang gezogenen Zeugungsorgane, von denen ichnoch nicht entscheiden kann, ob sie Hoden oder Eierst??cke sind, umschliessen.Auch die unf??rmlichen Budimente der bleibenden Nieren sind kenntlich. DasGeschlechtsglied ist gross und an seiner Wurzel, wo sich die Harnr??hre ??ffnet,gefurcht.



??? Nr. 12. F??nfw??chentliche Eier. Hierzu Taf. VII, Fig. 25 und 28. a. Ei mit Ein Ei ans der Senff sehen Sammlung mag hier als Gegensatz zu dem Amnion vorhergehenden nur mit einigen Bemerkungen angef??hrt werden. Der EmbryoFig. 26. steht auf derselben Bildungsstufe, aber die Eih?¤ute sind sehr viel weiter. DasAmnion hat mehr als zwei Mal so viel im Durchmesser und also wohl zehn Malso viel kubischen Inhalt, als in der zuletzt beschriebenen Erucht. Der Nabel-strang dagegen war sehr lang in der beschriebenen, er ist sehr kurz in derneuen. In dieser ist die Nabelblase so weit von der Nabelschnur abstehend, dassder noch hohle Dottergang fast einen Halbkreis um das Amnion beschreibt.Der Dotter ist v??llig gelb. In jener lag die Nabelblase in der Nabelschnur,enthielt eine ungef?¤rbte El??ssigkeit und der Dottergang schien nicht mehr hohl,obgleich er kenntlich war. Den Harnsack habe ich an diesem Eie nicht finden k??nnen. Ich ver-muthe aber, dass er entfernt worden ist, weil dieses Pr?¤parat dazu gedient hat,das Amnion, das unge??ffnet war, daran zu demonstriren, und der fr??here Be-sitzer bei der Entfernung des Chorions auch alles entfernt hatte, was an dieserStelle der Anheftung noch auf dem Amnion auflag.b. Anderes Ei. Daf??r gebe ich in Eig. 25 die Abbildung von dem Harnsacke eines Em-Fig. 25. bryo, der noch etwas ?¤lter schien, wenigstens einen l?¤ngern Nabelstrang hatte. Hier fand ich den Harnsack ganz wie bei allen bisher beschriebenen Eierngebildet und deutlich hohl, ja, die H??hlung liess sich durch den Stiel des Harn-sackes t weit in den Nabelstrang verfolgen. ?„lter der Embryonen und Zur??ckbleiben in der Entwicklung. a. Alter der Die Taxation des Alters der

zuletzt hier aufgef??hrten Embryonen wird Embryonen. man yie^gj^ etwas zu gering finden. Sie beruht darauf, dass ich einen Ab-ort erhielt, von dem ich nach Angabe aller Umst?¤nde nicht zweifeln konnte,dass er sechs Wochen alt war. Ich fand ihn aber merklich weniger vorgeschrittenals den, welchen S??mmerring als Typus eines sechsw??chentlichen Embryoabbildet. Nach diesem habe ich die andern gesch?¤tzt, denn leider hebt auchS??mmerring nicht hinl?¤nglich hervor, welche Sicherheit er f??r das Alter dereinzelnen Embryonen erhielt.



??? Das s aber, auch wenn der Tag der Conception genau angegeben werdenkann, nur dann das Alter des Embryo genau zu bestimmen ist, wenn manden Tag, an welchem eine St??rung im Uterinleben eintrat, kennt, und dass derEmbryo oft j??nger ist als die Zeit von der Conception bis zum Abort, bleibtnur zu wahr. Ich will aus meinen Beobachtungen ??ber die Zeit des Embryonenlebens a. Zur??ck-nur einen auffallenden hierher geh??rigen Eall erz?¤hlen. Eine Erau, die ausser bleibender , Embryo gegen mehreren ausgetragerien Kindern mehrmals Aborte erlitten hatte, erfuhr m die Eih?¤uteeiner neuen Schwangerschaft einen Yerdruss, von dem sie krank wurde.Man f??rchtete einen Abort. Dieser trat jedoch nicht ein. Die Schwangerschaftschien regelm?¤ssig zu verlaufen, indessen war die Zunahme des Unterleibesauffallend gering. Nur vierzehn Tage vor der Zeit, in welcher eine regel-m?¤ssige Entbindung erwartet wurde, traten Wehen ein. Es wurde aber einef??r diese Zeit sehr kleine Erucht geboren, die sich ungemein fest anf??hlenlies s und einen sehr unangenehmen Geruch verbreitete. Bei Er??ffnung der-selben fand ich, dass die gesammten Eih?¤ute eine ungeheure Dicke erlangthatten, der Eruchtkuchen war bis 3 Zoll dick. Der Embryo selbst aber warwelk, obgleich v??llig kenntlich und hatte nur die Gr??sse und Ausbildung einesEmbryo von etwa 9 bis 10 Wochen. Offenbar war hier der Embryo nachjener Gem??thsaffection abgestorben, w?¤hrend die Eih??llen ihre Vegetation fort-gesetzt hatten. Allgemeine Bemerkungen zu den obigen Beobachtungen. Es war Anfangs meine Absicht, auf die ausf??hrlich erz?¤hlten Beobachtungenausf??hrliche allgemeine Betrachtungen

??ber die Entwickelungsgeschichte d?¨sMenschen mit Ber??cksichtigung der Verschiedenheit in den Ansichten derBeobachter folgen zu lassen. Da aber seitdem so viele und ausf??hrliche Werke??ber diesen Gegenstand erschienen sind, so will ich mir nur rhapsodischeBemerkungen erlauben. 1. Dass die meisten Aborte, die ich untersuchte, krankhaft waren undzum Theil bedeutend von der Norm abwichen, ist vor allen Dingen im All-gemeinen zu erw?¤hnen. Viele werden gerade durch diese Abweichungen be-lehrend f??r uns sein. Zu den normalen F?¤llen z?¤hle ich die BeobachtungenNr. 1, 2, 7, 10, 12 und vielleicht Nr. 13. Ganz monstr??s sind Nr. 4, 5, 6, 9;wenig abweichend Nr. 3, wo vielleicht der Embryo zu klein ist wie Nr. 11.



??? 2. Wie sehr dies Verh?¤ltniss von der Ausdehnung der Eih?¤ute zu derAusbildung des Embryo wechseln kann, lehren nicht nur sehr auffallend diezuletzt erz?¤hlten Beobachtungen, wo von. zwei fast gleich gebildeten Embryonender eine in einem sehr kleinen, der andere in einem verh?¤ltnissm?¤ssig grossenEie sich befand, sondern auch mehrere der fr??heren. In Taf. VI, Eig. 18,sehen wir ein verh?¤ltnissm?¤ssig grosses Ei mit einem kaum erkennbarenEmbryo. Auch in Eig. 5 derselben Tafel muss das Amnion als ??ber dasnormale Maass hinausgehend betrachtet werden, wenn man auf seine geringeAusdehnung in der Beobachtung Nr. 2 und in dem von M??ller erz?¤hltenEall (Archiv I) R??cksicht nimmt. Solche Beobachtungen und die h?¤ufigvorkommenden Eier ohne Embryo scheinen zu beweisen, dass das Lebender Eih?¤ute in gewissem Grade selbstst?¤ndig und unabh?¤ngig ist â€” wenigstensgeben sie der Ansicht volles Gewicht, dass die H?¤ute ihren fl??ssigen Inhaltdurch Einsaugung von aussen erhalten. Der Embryo kann verk??mmern oderganz absterben, ohne dass deshalb das Leben der Eih?¤ute aufh??rt. â€” Solche Ver-k??mmerungen kommen auch bei Thieren, namentlich bei Schweinen, ziemlich h?¤ufigvor. Bei den Embryonen dieser Thiere wird nicht selten der Tod des Embryodadurch erzeugt, dass der fadenf??rmig ausgedehnte Dottersack sich um ihnwickelt und ihn erw??rgt â€” wenn es erlaubt ist, eine jede Umschn??rung, auchwenn sie nicht gerade auf den Hals wirkt, ein Erw??rgen zu nennen. SolcheEmbryonen werden nur 4 bis 5 Linien lang, die Eier erreichen zwar nie dievolle Gr??sse, allein sie wachsen bis 8 Zoll und mehr aus. Erfolgte die Er-w??rgung

des Embryo, bevor der Harnsack einige Ausdehnung erhalten hatte,so sind sie ganz gef?¤sslos und von geringer Dicke, einmal aber sah ich einEi von etwa 7 Zoll L?¤nge, das ein blutreiches Chorion und eine Dicke vonmehr als einen Zoll Durchmesser hatte, obgleich der Embryo kaum 5 Linienlang war. Offenbar hatte sich liier der Harnsack schon stark ausgedehnt, be-vor die Erw??rgung erfolgte. â€” Aber auch die normale* Entwickelung derSchweine zeigt bei derselben Bildungsstufe des Embryo bedeutenden Wechselin der Gr??sse des Eies. Man erkennt leicht, dass auf die letztern mancherleiEinfl??sse viel mehr einwirken als die erstem, z. B. die gr??ssere oder geringereZahl der Er??chte, die zugleich da sind, indem bei geringerer Anzahl die Eierimmer gr??sser sind, ferner die Gr??sse und die Kr?¤ftigkeit des Mutterthiers,auch die Zahl der vorhergegangenen Geburten. Ist der Eruchth?¤lter durchfr??here Tr?¤chtigkeiten schon ausgedehnt gewesen, so erhalten die neuen Er??chte



??? einen gr??ssern Durchmesser. Offenbar also wird das Ei gr??sser, bei st?¤rkeremAndr?¤nge von ern?¤hrenden Stoffen und bei gr??sserer Geneigtheit des Erucht-h?¤lters sich auszudehnen. Dieselben Verh?¤ltnisse und am meisten wohl dasletzte scheinen auch die verschiedene Ausdehnung des menschlichen Eies aufderselben Bildungsstufe des Embryo zu bedingen. Hieraus geht hervor, dass, wenn man das nicht bekannte Alter einerErucht nach den E?¤llen, deren Alter mit einiger Sicherheit bestimmt werdenkonnte, absch?¤tzen will, man wenig auf die Ausdehnung des Eies, viel mehrauf die Bildungsstufe des Embryo B??cksicht nehmen muss.\' .3. In Bezug auf die Lage der Erucht lehren meine Beobachtungen (vergl.Taf. VI, Eig. 5, und Taf. VII, Eig. 1), dass der Embryo, sobald er nicht mehrflach auf dem Nabelbl?¤schen liegt, den Kopf nach unten gerichtet hat. AuchEig. 18 auf Taf. VI scheint dasselbe zu lehren, wenn anders i wirklich derEmbryo ist, wor??ber ich in Zweifel geblieben bin. Die Bichtung des Kopfesnach unten scheint also nicht bloss in Eolge der "Verl?¤ngerung der Nabelschnureinzutreten. Ich w??nschte, dass andere Beobachter hierauf aufmerksam w?¤ren,denn die Vergleichung mit andern S?¤ugethieren l?¤sst mich noch nicht annehmen,dass dieses urspr??ngliche Lagenverh?¤ltniss das allgemeine sei. In denselben E?¤llen, die ich soeben anf??hrte, lag der Dottersack auf derlinken Seite des Embryo und der Harnsack, wenn auch nicht ganz rechts, dochmehr rechts als der Dottersack, wie man finden wird, wenn man in den an-gef??hrten Abbildungen den Embryo in seine urspr??ngliche Lage zur??ck-versetzt denkt. 4. Die Er??chte, welche ich untersuchen konnte, scheinen sehr entschiedendaf??r

zu sprechen, dass die Decidua reflexa ein unmittelbarer, nach unten gedr?¤ngterTheil der ?¤ussern Decidua ist. Die Eig. 12 und 18 der Taf. VI, selbst dieEig. 15 (obgleich der gr??sste Theil der Decidua reflexa weggeschnitten ist) indem Uebergange e d, machen diese unmittelbare Fortsetzung augenscheinlich.Seiler\'s Ansicht, dass von einem Einge am Einst??lpungsr?¤nde diese Decidua reflexasich bilde, widerspricht zwar dem unmittelbaren Zusammenhange nicht, indessenw??rde, um eine solche Ansicht zu best?¤tigen, nachgewiesen werden m??ssen, dass zu-weilen der eingest??lpte Sack unvollendet ist. Die Bildung der Decidua reflexaaus den Eileitern oder von den Elocken der ?¤ussern Eihaut herzuleiten (S. Mayer),finde ich gar keine N??thigung, da sie dann erst an den ?¤ussern Sack ange-klebt werden m??sste, wogegen das Anselm derselben spricht und die Analogie



??? der andern S?¤ugethiere, bei denen ich bei einer solchen Bildung ebenfalls eineD. refiexa erwarten w??rde. Eigent??mlich ist dem Menschen der Bau desEruchth?¤lters und das fr??hzeitige Erscheinen des Ueberzuges. Mit diesen Ver-h?¤ltnissen muss man also die D. refiexa in Beziehung bringen. Das geschiehtaber durch die Ansicht, dass ein Ei bei der Ankunft aus dem Eileiter in denEruchth?¤lter die Pseudomembrana desselben vor sich herschiebt. Der Nutzenwenigstens ist offenbar, da dieser Eruchth?¤lter selbst nicht im Stande ist, einkleines Ei zu umfassen, wie in den meisten S?¤ugethieren. Man hat, um der Decidua refiexa einen andern Ursprung zuzuschreiben,in ihr eine andere Structur finden wollen als im ?¤ussern Sacke. Das findeich durchaus nicht, wenn man nicht die Schleimhaut selbst f??r die hinf?¤lligeHaut ansieht. Mir erscheint die Dec. refiexa ganz wie die ?¤ussere H?¤lfte derhinf?¤lligen Haut (oder Seiler\'s innere Schicht), nur mit dem Unterschiede,dass ihre glatte El?¤che nach aussen liegt (weil sie eingest??lpt ist) und dasssie d??nner ist, ohne Zweifel wegen der allm?¤hlichen Ausdehnung. 5. Dieselben Er??chte und Abbildungen scheinen die sp?¤tere Bildung desUeberzuges ??ber der Einst??lpung zu erweisen, da in allen hier kein continuir-licher fester Ueberzug war. Das Ei Nr. 6, Kg. 1â€”10 der Taf. VII, hateinen zusammenh?¤ngenden Ueberzug an dieser Stelle, allein es ist bedeutend?¤lter. So kann ich denn nicht umhin, der gew??hnlichen Ansicht beizustimmen,dass ??ber der Einst??lpung eine Decidua serotina sich nachbilde. Ich sehenicht ein, wie die Beobachtungen unter Nr. 3, 4 und 5 sich mit der Lehrevereinigen liessen, dass das Ei innerhalb des Ueberzuges des

Eruchth?¤lters sichausdehne, also rund umher mit diesem Ueberzuge von Anfang an versehen sei.Man m??sste denn annehmen, dass ??ber dem Eie Bildungsstoff sorgf?¤ltig ent-fernt worden sei, was aber doch in Nr. 3 nicht geschehen war. 6. Dass mit Aborten der fr??hesten Zeit sehr h?¤ufig die vollst?¤ndige Deciduamit abgehe, ist eine allgemein bekannte Erfahrung. Dass aber die Decidua,wie sie an den hier beschriebenen und abgebildeten Aborten war, nicht dieSchleimhaut des Eruchth?¤lters enthielt, scheint mir ganz unzweifelhaft. Nurin sp?¤terer Zeit sind nach meinen Erfahrungen die Schleimhaut des Erucht-h?¤lters und ihr Ueberzug so innig verbunden, dass sie ein Ganzes ausmachen,und dann wird auch beim Abort die Schleimhaut sich l??sen, wie sie bei dernormalen Geburt sich aufl??st. In fr??herer Zeit scheint aber dem Abort eineverst?¤rkte Secretion des Bildungsstoffes der Decidua voranzugehen, und daher



??? mag es r??hren, dass, wie Seiler bemerkt, an Aborten die Decidua h?¤ufigdicker ist, als man sie im Erachth?¤lter gestorbener Frauen findet. Ich habeleider nur zwei schwangere Fruchth?¤lter und zwar den einen aus sehr fr??her,den andern aus sp?¤terer Zeit untersuchen k??nnen, allein die beschriebenenAborte sprechen wohl ziemlich entschieden gegen die Ansicht, dass die hin-f?¤llige Haut nichts anders sei, als die Schleimhaut des Fruchth?¤lters selbst. 7. In Bezug auf die bis zum Ueberdruss fortgef??hrte Streitfrage, ob dieOeffnungen des Fruchth?¤lters ??berall durch den Ueberzug verschlossen werden,bemerke ich nur, dass ich in den von mir untersuchten F?¤llen, keine Oeff-nungen den Eileitern gegen??ber fand, dass aber, wenn, wie ich glaube, dieDecidua reflexa nach Bojanus\' Ansicht durch Herabdr?¤ngen entsteht, der Aus-gang der E??eiter auf einer oder beiden Seiten dadurch, ge??ffnet werden kannund in der Eegel ge??ffnet werden muss, nicht gegen die innere H??hle derDecidua, wohl aber gegen die H??hle des Fruchth?¤lters. Eine Verl?¤ngerung inden Eileiter hinein war besonders an einem Abort sehr deutlich. (Taf. VI, Fig. 18.)An einem andern war offenbar eine solche Verl?¤ngerung abgerissen und dadurchein Gr??bchen in der Decidua serotina entstanden, das man bei fl??chtiger Unter-suchung f??r eine Oeffnung h?¤tte halten k??nnen. Dagegen scheint das untereEnde des Sackes der Decidua zu wechseln, theils indem es bald mehr baldweniger in den Geb?¤rmutterhals eindringt, theils indem es bald entschieden ge-schlossen (Nr. 5) oder in sich geschlossen und doch mit kleinen Oeffnungenversehen (Nr. 6) bald aber nicht geschlossen ist (Nr. 4). Es ist gewiss

vongrossem Einfl??sse auf diese Wechself?¤lle, ob schon fr??lier der Fruchth?¤lterdurch eine Schwangerschaft ausgedehnt war oder nicht. 8. "Was die Textur anlangt, so konnte ich in der ersten Zeit gar keineerkennen, in sp?¤terer Zeit scheinen wenig gesonderte Faserb??ndel Maschen zubilden, besonders wenn man vorher diese Substanz der Wirkung des Wein-geistes ausgesetzt hat. Mir scheint sie daher dem Gerinnsel am ?¤hnlichsten,das unter dem unpassenden Namen des Herzpolypen bekannt ist, wo auchohne wahre innere bestimmte Bildung ?¤usserlich eine Faserung erscheint, dieim Weingeiste deutlicher wird. Eine wahre mikroskopisch nachzuweisendeFaserung ist aber in der einen Substanz so wenig als in der andern. 9. Zu den Sonderbarkeiten unserer Zeit darf man es z?¤hlen, dass Velpe auin die hinf?¤llige Haut gar kein Blut gehen lassen will. Spr?¤chen nicht alleThiere, deren Fruchth?¤lter mit diesem Ueberzuge versehen ist, zu laut dagegen,



??? h?¤tten wir nicht auch in Bezug auf den Menschen gen??gende Beobachtungen,so w??rde ich nur auf Eig. 4 der VI. Tafel verweisen. 10. Ebenso wenig kann ich mich auf eine Widerlegung einlassen, wennGranville glaubt, der eingest??lpte Theil der hinf?¤lligen Haut sei mit der Hautdes Eies identisch, die ich fr??her Schaalenhaut nannte, jetzt lieber ?¤ussere Ei-haut nenne. Nichts kann verschiedener sein. Die letztere Haut ist ??beralldiejenige, welche Zotten tr?¤gt, also auch im Menschen.1) 11. Dass die sogenannte hinf?¤llige Haut bis zum Ende der Schwanger-schaft bleibt, unterliegt keinem Zweifel. Velpe au behauptet nachdr??cklich, dassder ?¤ussere und der eingest??lpte Theil nie mit einander verwachsen, wie mansonst anzugeben pflegte. Ich habe mich auch in der vorhergehenden Abhandlung(den Vorlesungen) seinem Ausdrucke bequemt, obgleich mit einigem Widerstreben.Es kommt n?¤mlich ganz darauf an, welchen Grad von Verwachsung man ver-langt, um diesen Ausdruck zu gebrauchen. Unleugbar ist, dass lange die vonBreschet und Heusinger ausf??hrlich beschriebene H??hle besteht. Es istauch nicht zu leugnen, dass sp?¤ter, wenn beide S?¤cke sich n?¤hern, sie l?¤ngereZeit ganz nahe an einander liegen, ohne zu verwachsen, und nur der untere Theilder H??hle besteht, wie unter andern unsere Eig. 7 auf Taf. VII nachweist. Allein inFr??chten aus dem dritten Monat, an denen man nur noch einen sehr kleinenTheil der H??hle unausgef??llt und ebenso wenig von der Dec. reflexa glattfindet, haften doch beide S?¤cke im ??brigen Umfange an einander. Sp?¤ter istdas noch mehr der Fall, und nur insofern, als man immer noch zwei Lagenunterscheiden kann, darf man behaupten,

sie seien nicht verwachsen. Wenigstenssind sie an einander gefilzt oder geklebt, denn sie lassen sich nicht glatt voneinander trennen. 12. Die ?¤ussere Eihaut besteht wenigstens aus zweien Bl?¤ttern, wie ichauch in den Eiern der meisten S?¤ugethiere deutlich gesehen habe. Das untereBlatt nimmt an der Bildung der Zotten keinen Antheil, was man an Dick-h?¤utern und Wiederk?¤uern auf das Entschiedenste im frischen Zustande wienach der Erh?¤rtung durch Weingeist nachweisen kann, noch ehe das Gef?¤ss-blatt des Harnsackes hinzugetreten ist. In Fr??chten von Menschen lassen sichaber h?¤ufig drei Bl?¤tter sehr bestimmt unterscheiden, und das mittlere Blatt 1  Doch muss ich bemerken, dass ich Granville\'s Untersuchungen noch nicht aus demOriginal kenne.



??? scheint mit der Ausbildung der Zotten in n?¤chster Beziehung zu stehen undin die innere Substanz der Zotten ??berzugehen. Vergl. Nr. 3. Dass ich in?¤ltern Fr??chten zuweilen nur zwei Bl?¤tter nachweisen konnte, beruht vielleichtdarauf, dass die ?¤usserste Schicht im Menschen sp?¤ter sich verliert, wie beiWiederk?¤uern an den Cotyledonen augenscheinlich ist. (Vergl. VorlesungenÂ§ 10). Dann w??rde die Schicht, die in der Frucht des Menschen als mittleresBlatt der ?¤ussern Eihaut oder des werdenden Chorions und nachher als ?¤ussereSchicht derselben Haut erscheint, mit der Masse ??bereinstimmen, aus welcherdie Substanz der Zotten bei den Thieren besteht, einer Masse, die anf?¤nglichganz gleichm?¤ssig wie festes Eiweiss aussieht, sp?¤ter aber ein undeutlichzelliges Ansehn annimmt. 13. Ueber den Bau der Zotten ist in neuerer Zeit fast ebenso viel ge-schrieben, als ??ber die Oeffnungen in der hinf?¤lligen Haut. Meine Beobach-tungen sind, da ich zu wenig gesunde Fr??chte von Menschen untersucht habe,nicht gen??gend, um hier??ber etwas Entscheidendes zu sagen, doch will ichnicht unbemerkt lassen, dass, obgleich ich auch von der f??nften Woche andiese Flocken solide fand, wenn sie nicht schon krankhaft blasig angeschwollenwaren, sie doch an den Eiern der dritten und vierten Woche meistens eineH??hlung zu haben schienen, die bald gleichm?¤ssig fortzulaufen das Ansehnhatte, meist aber absatzweise angeschwollen war. In Nr. 3 war dieses Ver-h?¤ltniss ganz unleugbar. Die meisten sahen unter dem Mikroskope wie Saug-adern aus. Da ich an Thieren keine solche H??hlung entdecken konnte, somag ich mich nicht entschliessen, diese Bildung beim

menschlichen Eie f??rnormal zu erkl?¤ren, doch ist so viel gewiss, dass sie wenigstens sehr h?¤ufigsein muss, und die Vermuthung, dass auf Vergr?–sserung dieser H??hlungen dieEntstehung der Blasen-Molen beruht, kann man wohl dreist annehmen. Dassdie Flocken nicht selbst Blutgef?¤sse sind, weiss jetzt Jedermann.1) Ebenso 1  Doch finde ich noch vor dein Abg?¤nge des Mamiscriptes in einer Schrift: Beitr?¤gezurLehrev. d.Eihiillen des menschlichen F??tus von Dr. Th. L. W. Bisch off, Bonn 1834, wodie bisherigen Controversen ??ber die Eih??llen mit vieler Klarheit und Kenntniss beobachtet werdenund in welcher zâ€ž B. die hinf?¤llige Haut ganz so angesehen wird, wie ich sie glaubte ansehenzu m??ssen, nochmals die Zotten als blosse Gef?¤sse mit Scheiden betrachtet. Ich bemerke hier-auf nur, dass sie in Thieren nicht die geringste Aehnlichkeit mit Gef?¤ssen haben, dass ich insehr verschiedenen Thierformen die allm?¤hliche Ausbildung des Gef?¤ssnetzes in ihnen verfolgt undin diesem Werke, wie in der Gratulationsschrift an S??mmerring beschrieben habe, ferner, dassauch im menschlichen Ei die Zotten fr??her da sind als die Blutgef?¤sse, und endlich, dass ichwenigstens in sp?¤terer Zeit, im siebenten und zehnten Monat, die Gef?¤ssnetze der Flocken nach



??? bekannt ist es, dass sie in der Gestalt ungemein wechseln. Doch sind sie,wie es scheint, immer an der Basis d??nner als nach der Spitze zu. 13. Wie eng das Amnion in der ersten Zeit den Embryo umgiebt, habe -ichin Nr. 2 erfahren. M??ller hat das Eng-Anliegen an einem bedeutend alternEmbryo noch gesehen (Zeitschrift I, S. 8). Ich kann daher nicht zweifeln,dass es sich ebenso bildet wie in allen andern S?¤ugethieren, den V??geln undReptilien, obgleich ich noch keinen Embryo des Menschen ohne oder mit offenemAmnion habe beobachten k??nnen â€” ein Verh?¤ltniss, dass aber auch in andernS?¤ugethieren sehr rasch vor??bergeht und im Menschen vielleicht in langer Zeitnicht gefunden werden wird. Ich vermuthe deshalb, dass man zuweilen beiBeschreibungen sehr junger Er??chte das Nabelbl?¤schen oder dessen ?¤usseresBlatt, die ser??se H??lle, f??r das Amnion angesehen hat, wie dieses namentlichPockels und auch Velpeau begegnet zu sein scheint. Indessen ist nicht zuleugnen, dass die rasche Ausdehnung des Amnions, wodurch das Menschen-Eisich auszeichnet, auch dann einzutreten pflegt, wenn der Embryo in seinerEntwickelung gehemmt wird. Daf??r spricht namentlich die Erucht Nr. 5. Esscheint aus solchen Erfahrungen hervorzugehen, dass das Amnion durch eigeneLebenskraft Fl??ssigkeit aus der Umgebung einsaugt. â€” Man hat in neuererZeit h?¤ufig das Amnion nur als Fortsetzung der Oberhaut darstellen wollen.Diese Ansicht ist gewiss nicht richtig; das Amnion ist seiner Genesis nacheine Fortsetzung der gesammten animalischen Abtheilung vom Embryo, wieQuerdurchschnitte ganz junger Embryonen der drei obern Thierklassen sehrdeutlich zeigen. Nun h??rt

zwar die Fleischschicht bald auf, allein dochnicht mit einem scharfen Rande. Wollen wir auch ein absolutes Aufh??rendieser Schicht, nicht ein Verschmelzen mit der Hautschicht annehmen, so istdoch unleugbar das Amnion eine Fortsetzung der gesammten Hautschicht.1) 1  Ich kann daher auch Breschet, dem ich gern f??r so viele erwiesene Freundlichkeitmeinen Dank, wie f??r seine Beachtung deutscher Arbeiten meine Achtung ??ffentlich bezeuge,nicht beistimmen, wenn er die von mir berichtete Abl??sung der Oberhaut einiger S?¤ugethiere



??? Dem gem?¤ss ist es auch an der Uebergangsstelle (dem Hautnabel) bei vielenTliieren sehr dick. Am besten wird man die Dicke an Schweinen von vierbis f??nf "Wochen wahrnehmen, weil an diesen der Nabelstrang noch eine hohleScheide ist und man gar nicht in Zweifel sein kann, dass die ganze Dickevon fast einer Linie dem Amnion angeh??rt. Eine solche Verdickung istes auch, welche Velpeau an dem Amnion j??ngerer Menschen-Embryonenbeschreibt und mit einem Ringe vergleicht, und welche ihn zu einerh??chst sonderbaren Ansicht von der Bildungsweise des Amnions verleitethat. Diese Haut soll n?¤mlich Anfangs nicht mit der Haut (oder Ober-haut, wie Velpeau sagt) des Embryo in Verbindung stehen â€” so langen?¤mlich nicht, als die Bauchdecken fehlen. Erst wenn die Bauchdeeken sichbilden, sollen diese mit dem Amnion verwachsen. Diese Vorstellung beruhtauf der vollst?¤ndigsten Unkenntniss der ersten Bildungsgeschichte. Es giebtkeine Zeit, wo die Bauchdecken fehlten, ja, diese sind fr??her da, als irgend eineBauchh??hle existirt. Wahrscheinlich hat Velpeau gesehen, dass die Bauch-decken nur bis zu einer gewissen Breite (als Bauchplatten) verdickt sind, undden ??brigen Bauch f??r -unbedeckt gehalten. Ja, Velpeau spricht von demNabelstrange zu der Zeit, wo Amnion und Bauchwand - von einander abstehensollen. Welche Vorstellungen! ??berhaupt kommt eine Verwachsung zweierTheile, die einen ganz verschiedenen Bildungsherd haben, wohl kaum in derEntwickelung irgend eines Thieres vor, wenigstens nicht eine Verwachsung zueinem Ganzen. Weit ansprechender als Velpe au\'s Vorstellung von der Bildungweise desAmnions, nach welcher diese Haut

urspr??nglich ein Sack mit einem Lochew?¤re, das von einem verdickten Ringe umgeben und durch welchen der Embryoseinen Nabelstrang durchstecken w??rde â€” (anders kann ich wenigstens HerrnVelpeau nicht verstehen) â€” weit ansprechender sage ich, ist die Hypothesevon Pockels. Nach dieser soll der Embryo mit seinem R??cken sich in dengeschlossenen Sack des Amnions hineindr??cken, bis1 der ganze Leib und zuletztauch der Nabelstrang einen TJeberzug von dieser Haut erhalten hat. DieseHypothese ist so einfach, dass ich sie annehmen w??rde, wenn ich nicht eine



??? andere Bildungs-weise in allen drei obern TMerklassen beobachtet h?¤tte. Esist in diesem Buche schon zu viel davon die Rede gewesen, um hierauf noch-mals zur??ckzukommen. 14. Ueberhaupt hat es der vollst?¤ndigen Erkenntniss des Amnions ge-schadet, dass man sich so sehr gezwungen hat, dasselbe als bloss epidermatischzu betrachten, ohne darauf R??cksicht zu nehmen, dass sich in vielen Thieren,wie z. B. in den Wiederk?¤uern, dicke h?¤rtliche Massen an ihm bilden. Ichglaube, die Vorstellung von der D??nne des Amnions beruht vorz??glich auf derAnsicht einer Gregend, in der ich es umgekehrt f??r sehr dick halten m??chte, aufder Ansicht des Nabelstranges in sp?¤terer Zeit. Man hat n?¤mlich hier blossden ?¤ussersten Ueberzug f??r das Amnion erkl?¤rt, der beim Menschen allerdingsglatt und gleichm?¤ssig wie eine Epidermis ist, dagegen in manchen Thieren,wie in den Wiederk?¤uern, mit ganz ansehnlichen Vorragungen besetzt erscheint.Allein dieser Ueberzug ist nur eine Schicht des Amnions. Der Genesis nachmuss man, wie ich glaube, auch die S??lze im Innern des Nabelstranges zumBereich des Amnions z?¤hlen. Der Nabelstrang ist n?¤mlich offenbar eine Fort-setzung des gesammten Bauches. Er ist anf?¤nglich hohl. Der Uebergang desEmbryo in das Amnion bildet die Scheide und in ihr liegen Dottergang undHarngang mit ihren Gef?¤ssen als Fortsetzungen des verdauenden und des Uro-genital-Apparates. Wir haben also eine ?¤ussere Wand als Fortsetzung desanimalischen Theils vom Embryo und im Innern Fortsetzungen des plastischenTheils vom Embryo; beide durch eine L??cke â€” als Fortsetzung der Bauchh??hleâ€” getrennt und in dieser L??cke liegt eine Zeit

lang der Darm. Wenn nunaber aus der Nabelscheide ein Nabelstrang wird, so kommt die Ausf??llungnicht von den innern plastischen Theilen, sondern von der ?¤ussern Scheide.Ich habe schon oben bemerkt, dass der Uebergang von der Haut des Embryoin das Amnion sehr dick ist, ich will noch hinzuf??gen, dass in Hufthierendieser Uebergang die Festigkeit eines weichen Knorpels erh?¤lt. Dieser Ueber-gang aber bildet, indem, er sich verl?¤ngert, die Scheide, die, je ?¤lter der Embryowird, um so mehr an Dicke zunimmt und die enthaltenen Theile beengt. Mandurchschneidet also, wenn man eine solche hohle Nabelscheide aufspaltet, durchausnicht eine d??nne Haut, sondern eine feste R??hre, die man mit einiger Gewaltauseinanderbiegen muss. Allm?¤hlich aber wird die innere Wand dieser Scheideetwas weicher, besonders wenn der Schluss bereits erfolgt ist, obgleich nie soweich, dass sie wirklich den Namen einer S??lze verdiente, womit man sie be-



??? ehrt hat. â€” Da nun der gesammte Nabelstrang mit Ausnahme der Port-setzungen der plastischen Organe oder sp?¤ter der blossen Gef?¤sse Theil desAmnions ist, dieser Nabelstrang gewiss ern?¤hrende Gref?¤sse hat, diese Gref?¤sseauch sogar etwas weiter gehen als der Strang, so kann man insofern auchdem Amnion Gref?¤sse, freilich in sehr beschr?¤nktem Umfange, zuschreiben.Nur die innerste Schicht des Amnions hat sie nie. Am naturgem?¤ssestenw??rde man aber, wie ich glaube, verfahren, wenn man das Amnion nur vonda an rechnete, wo der Nabelstrang aufh??rt. Dann w??rde man ihm den epider-matischen Charakter zuschreiben k??nnen. Dann w??rde aber auch die Ueber-einstimmung mit den ser??sen H?¤uten zur??cktreten, die in der That schon durchdie Bildungsgeschichte widerlegt wird. 15. W?¤re es noch nothwendig, die offene Communicati??n zwischen Nabel-blase und Darm zu erweisen, so k??nnte ich mich auf alle meine Beobachtungenbis zur sechsten Woche berufen, wo mir nur einmal die H??hlung des Dotter-ganges nicht deutlich werden wollte. Besonders belehrend ist in Nr. 6 (obgleichgewiss nicht regelrecht) das offenbare Vorhandensein von unaufgel??ster Dotter-substanz in dem Afterdarme, sowie in demselben abnormen Falle die fast hand-greifliche Communication des Nabelbl?¤schens mit dem Darme. Dass ??brigens die L?¤nge des Dotterganges sowie die Gr??sse und Gestaltdes Nabelbl?¤schens und die Consistenz und Farbe des Dotters einem ausser-ordentlichen Wechsel unterworfen sind, lehren die erz?¤hlten Beobachtungen,sowie dasselbe Resultat hervorleuchtet, wenn man die Berichte Anderer ver-gleicht. 16. Die v??llige Uebereinstimmung des

Nabelbl?¤schens mit dem Dottersackewird nicht nur durch den in Taf. VH, Fig. 18 abgebildeten Gef?¤ssreichthum,sondern auch durch den zottigen Bau der innern Fl?¤che (Fig. 19) erwiesen.Dass ich in der Beobachtung Nr. 9 von dem einen Dottersackgef?¤sse â€”(wahrscheinlich der Arterie) â€” einen Ast abgehen sah, der sich an die?¤ussere Fl?¤che des Amnions begab, kann wohl kaum f??r normale Bildunggelten. Vielleicht irrte ich mich in dem F?¤dchen und es war nur ein Bestder zerst??rten Eiweissmasse, oder es war hier eine seltene Ausnahme. Auchwar dieses Aestchen gewiss nicht f??r das Amnion bestimmt, sondern eher f??rdie hier zerst??rte Eiweissmasse, denn in der That stand es lange Zeit vonjener Haut ab, bis es sich mit dem Ende an sie anzulegen schien. 17. Die Allantois habe ich in allen hier beschriebenen Eiern, mit Aus-



??? n?¤hme eines einzigen, wo sie wahrscheinlich entfernt war, gefunden. Dass siediesen Namen verdient, wird wohl dadurch ausser Zweifel gesetzt, dass sie??berall aus der Kloake hervortritt, wie Kg. 14, Taf. VII besonders dargestelltist, und dass an ihr die Nabelarterien zum Ohorion verlaufen. In dem j??ngstenEie Nr. 2 sah ich sie in Eorm einer langgestielten Birne, wie sie von Bockelsunter dem Namen Erythrois abgebildet ist. In etwas sp?¤tem Eiern ist derStiel schon sehr viel l?¤nger, und der eigentliche K??rper, eine flachgedr??ckteBlase, ist gew??hnlich in scharfem Winkel gegen diesen Stiel umgebogen. Ein-mal fand sich jedoch kein solcher umgebogener Theil vor, und da in diesemEalle der Nabelstrang sehr lang war, so darf man annehmen, dass beide Ab-weichungen sich bedingten, besonders da aus den gesammten Verh?¤ltnissen derAllantois deutlich hervorzugehen scheint, dass ihre Bestimmung aufh??rt, sowiesie die ?¤ussere Eihaut erreicht hat, und dass an ihr der Stiel der wesentlicheTheil ist.1) Der Stiel oder der Harnstrang war entweder zum Theil oder nochin seiner ganzen L?¤nge offen. Es ist mithin die Eiweissmasse innerhalb der ?¤ussern Eihaut, wie Velpeauund vor ihm Andere geglaubt haben, ebenso wenig f??r die Allantois zu halten,als eine Haut, die man h?¤ufig zwischen Chorion und Amnion findet â€” wenigstensk??nnen diese Theile nicht die wahre Allantois der S?¤ugethiere sein. EineAllantois, die als continuirlicher Sack wie in den Raubthieren den ganzenRaum zwischen Chorion und Amnion einnehmen soll, wie ihn Carus in seinerGyn?¤kologie abgebildet hat, ist ganz hypothetisch und kommt nicht vor. 18. Ob aber das beschriebene flachgedr??ckte Bl?¤schen beide

Hautschichtendes Harnsackes der S?¤ugethiere bleibend beh?¤lt oder ob die Gef?¤sshautschichtsich abl??st und an die ?¤ussere Eihaut und das Amnion sich anlegt, habe ichnoch nicht mit voller Sicherheit zu ermitteln vermocht. Ich kann nur sagen,dass ich das Abl??sen eines Gef?¤ssblattes nicht sehen konnte, dass ein Restvon Gef?¤ssen, welche ich in Nr. 3 fand, dagegen sprach, es mir vielmehr wahr- 1  Das blasige Ende geht dennoch bei normaler Entwickelung ??ber den Nabelstrang hin-aus, aber nur wenig. Dass Herr Dr. Bischoff es nicht gefunden hat, kann man dadurch be-greifen, dass er Chorion und Amnion nicht bis zur Insertion des Nabelstranges getrennt hat,Pockels scheint dieses S?¤ckchen, das er freilich nicht richtig deutet, auch in sp?¤terer Zeit ge-sehen zu haben, denn er sagt, Isis 1825, S. 1345: â€žDagegen sieht man ??fters auch in normalenEiern noch in der vierten und f??nften Woche neben der Insertion der Nahelschnur das breiterenun obliterirte Ende der Erythrois als ein weisses Bl?¤ttchen der Vesicula umbilicalis gegen??berauf dem Amnion liegen und in die Nabelschnurscheide ??bergehen."



??? scheinlicher wurde, dass die Nabelarterien in die ?¤ussere Eihaut und eine unterihr liegende Eiweissmasse wuchern, so hald sie dieselbe erreicht haben. Diesglaubte ich namentlich in Nr. 3 zu sehen, so viel man an einem bereits in"Weingeist aufbewahrten Pr?¤parate sehen kann. 19. Die durchsichtige zarte Masse, welche von der Mitte des erstenMonates an innerhalb der ?¤ussern Eihaut liegt, von Velpeau unter dem Namen:Sac r?Šticul?Š und schon fr??her h?¤ufig als Allantois beschrieben, schien miralso Eiweiss,1) durch welches h?¤ufig auch bei andern S?¤ugethieren die Nabel-gef?¤sse gegen die ?¤ussere Eihaut wuchern, um das Chorion zu bilden. Eine?¤ussere Bekleidung, welche dieses Eiweiss sowohl unter Wasser als in Wein-geist zeigt, und innere ungemein zarte E?¤den oder Bl?¤ttchen k??nnten vielleichtnur Gerinnungeil des Eiweisses in diesen Fl??ssigkeiten sein. F??r das Gef?¤ss-blatt der Allantois kann ich sie nicht halten, weil sie auch dem Eie nichtfehlte, wo der gesammte Harn sack in die H??hle des Amnions gedrungen war(Nr. 4), und weil dieses Gef?¤ssblatt in dem Eie Nr. 3 offenbar noch auf derAllantois sein musste, da sie Gef?¤sse zeigte, die im Scl??eimblatte nie vor-kommen. 20. Wenn nun aber die birnf??rmige Blase, welche Bockels Erythroisnennt, der Harnsack ist, so ist von selbst klar, dass die D?¤rme nicht in ihrentstehen. Das Yerh?¤ltniss der D?¤rme zu der Nabelblase ist vielmehroffenbar dasselbe wie in allen andern S?¤ugethieren, in welcher Hinsicht ichnur auf die Beobachtung Nr. 3, 4 und 6 verweise. 21. Ausser der Eiweissmasse sah ich aber auch andere mehr feste Lamellenzwischen Chorion und Amnion, die ich als Theile der ser??sen H??lle

glaubtebetrachten zu m??ssen. In sehr fr??her Zeit scheint diese H??lle mehr ein voll-st?¤ndiger Sack, wie sich nach Analogie der S?¤ugethiere" erwarten l?¤sst (vergl.Nr. 3), in sp?¤terer Zeit aber kann man gew??hnlich nur Theile davonnachweisen. Ich habe schon bemerkt, dass ich die Haut, welche Pockels in seinen 1  Nach der neu erhaltenen Schrift von Bisch off scheint diese Masse zahlreiche Gef?¤ssezu enthalten. W?¤ren nun die beobachteten Gef?¤sse Blutgef?¤sse, so bemerke ich, dass in allenS?¤ugethieren, in deren Fr??chten eine solche Lage Eiweiss deutlich ist, die ISfabelgef?¤sse darinwuchern, und dass ich nur den Unterschied bemerke, dass in den ??brigen S?¤ugethieren dieBlutgef?¤sse mit ihren Enden immer bis an die ?¤ussere Eihaut dringen, was nach Bischoff\'sDarstellung anders scheint oder wenigstens nicht deutlich wird. Hierauf m??chte ich andereBeobachter aufmerksam machen.



??? fr??hesten Eiern f??r das Amnion hielt, nicht daf??r ansehen kann, weil dasAmnion um diese Zeit eng anliegt. Ich glaubte vielmehr in Nr. 2 denselbenSack, der freilich nicht das spitze Ende hatte, das P o c k e 1 s abbildet, f??r dieser??se H??lle halten zu m??ssen. 22. Zuweilen kommen aber auch Hvdatiden im Eie vor, welche dieDeutung st??ren k??nnen (Nr. 5). 23. Dass die ?¤ussere Eihaut nur dadurch zum Chorion sich ausbildet,dass sie vom Harnsacke Blutgef?¤sse enth?¤lt, scheint mir nach dem schon ??fterhier Vorgetragenen auch beim Menschen nicht zweifelhaft.1) Am ??berzeugendstenwurde f??r mich n?¤chst der Vergleichung mit andern S?¤ugethieren die Be-obachtung Nr. 4, wo der Harnsack in das Amnion gerathen war und die?¤ussere Eihaut ihren Charakter behalten, aber auch Amnion und Embryosich ungemein wenig vergr??ssert hatten. "Wie weit die Gef?¤sse sich im Chorionin der ersten Zeit verbreiten, weiss ich aus eigener Erfahrung nicht. DieAnalogie mit den Er??chten der Thiere liess mich vermuthen, dass sie weitergehen w??rden, als sp?¤ter, wo sie sich nur im Eruchtkuchen erhalten, als dem-jenigen Theile, welchem Gef?¤ssnetze aus dem m??tterlichen K??rper entgegen-wachsen. Diese Vermuthung wird vielleicht durch die Beobachtung von Wrisberg,der an einem Embryo solche Gef?¤sse angef??llt zu haben berichtet, und durcheine neuere Beobachtung von E. M??ller zur Sicherheit erhoben, obgleich derletztere nicht angiebt, wie weit die Gef?¤sse sich verfolgen Hessen (Archiv I, S. 6). 24. Dass die Extremit?¤ten des Menschen sich nach eben den Gesetzen 1  Ich habe die Ehre gehabt, dass man diese Ueberzeugung wiederholt (Weber, v. Froriep,Bise hoff)

und fast mit denselben Worten eine sinnreiche und geniale Hypothese genannt hat.In der Schrift: lieber die Gef?¤ssverbindung zwischen Mutter und Frucht glaubte ichan ganz verschiedenen S?¤ugethierformen die allm?¤hliche Ausbildung des Chorions durch Hinzu-tritt des Harnsackes so vollst?¤ndig nachgewiesen zu haben, dass ich nur m der schwierigenVerst?¤ndlichkeit der Demonstration ohne Abbildungen den Grund des Zweifels finden kann.Oder will man ernstlich glauben, in Hunden, Schafen, Schweinen, Kaninchen sei es so, abernicht im Menschen? Ist etwa der Mensch kein S?¤ugethier? Sind seine Eih?¤ute nicht dieselbenwie bei andern S?¤ugethieren, die Decidua, reflexa ausgenommen? Herr Dr. Biscboff sagt: â€žIchh?¤tte, da alle Physiologen in Verlegenheit ??ber die Beantwortung der Frage waren, wie dieNabelgef?¤sse aus dem Embryo in das Chorion gelangen, den Gedanken ge?¤ussert dassvielleicht die gef?¤ssreiche Allantoisâ–  der Tr?¤ger dieser Gef?¤sse sei," und f??hrt die Schrift an, inder, wie ich glaube, f??r die andern S?¤ugethier-Familien Beweise genug liegen. Wenigstenswaren ziemlich viele Eier zu diesem Zwecke untersucht. Jetzt gebe ich aus meinem Vorrathevon Abbildungen Taf. V so viele, dass man sie wohl als hinreichend betrachten kann. Hierzukommen die Abbildungen vom Ei des Menschen, Taf. VI.



??? bilden wie die Extremit?¤ten der ??brigen S?¤ugetbiere, lehren besonders die Beob-achtungen Nr. 9, 10 und 11. 25. Dass der Mund in Nr. 6 noch geschlossen war, ist f??r diese Bildungsstufefreilich nicht normal. Ich erw?¤hne dieses Schlusses auch nur, um der wiederholtenVersicherung von E.M??ller (Meckel\'s Archiv f??r Anat. u. Phys. 1830.S. 420, und Entwicklungsgeschichte der Genitalien), dass der Mundnicht urspr??nglich geschlossen sei, auf das Bestimmteste zu widersprechen.Ich habe ihn in allen Klassen von Wirbelthieren im ersten Zustande ver-schlossen gefunden und kann versichern, dass der Abstand zwischen dem ver-dauenden Canale und der ?¤ussern Haut im H??hnchen, wo ich ihn nat??rlicham ??ftesten gesehen habe, sogar ziemlich bedeutend ist. Aber auch in ganzjungen S?¤ugethieren ist das Verschlossensein des Mundes gar nicht zu verkennen â€”und wer wollte gar bei Batrachiern daran zweifeln? Ich w??rde gegen einensolchen Beobachter nicht so entschieden sprechen, wenn ich meiner Sache nichtgewiss und wenn sie nicht von der gr??ssten Wichtigkeit w?¤re. Es kommthier n?¤mlich auf die Ern?¤hrungsweise im ersten Embryonenzustande an. Ichweiss nicht, ob Herr Prof. M??ller bloss auf seine Beobachtung an einem M?¤use-Embryo baut, an welchem schon die Kiefern sichtbar waren. Um diese Zeitist freilich der Speise-Canal vorn schon immer offen. Oder sollten wir blossim Ausdrucke uns nicht verst?¤ndigen, denn allerdings ist am Anfange garkeine Mundh??hle, da keine Kiefern da sind â€” allein dies scheint doch nichtM??ller\'s Meinung, da nach ihm. der Mund sich sp?¤ter erst schliessen soll,wovon ich nichts weiss. 26. Wie das Zur??ckweichen der

Blutgef?¤ssst?¤mme den untern Kehlkopf-nerven zu einem zur??cklaufenden mache, habe ich unter Nr. 6 ausf??hrlich er-??rtert. Man wird leicht andere Abweichungen vom Grundtypus verstehenlernen, wenn man den ausgebildeten Menschen auf die erste Eorm zur??ckge-f??hrt denkt, z. B. den ganzen Athmungsapparat als eine Ausst??lpung vomuntern Ende der Bachenh??hle betrachtet. 27. Die Kiemenspalten, die neuerlich wieder von Velpe au ohne allenGrund in Zweifel gezogen werden, waren in mehreren der hier beschriebenenEmbryonen sehr deutlich,! in Nr. 4 aber waren auf jeder Seite alle vier Spaltenzu gleicher Zeit offen und eine vorhergegangene Verletzung unm??glich, da ichdas Amnion noch geschlossen fand. 28. Die Nasengruben sah ich in einem Embryo in dem Momente, wo sie



??? eben von unten umschlossen waren. Man sah deutlich den kleinen Fortsatz,der von der Nase aus nach jeder Seite abgegangen war. Da nun dieser Fortsatznichts anders ist als der Zwischenkiefer, so hat der Mensch im weichen Zu-stande unbezweifelt einen Zwischenkiefer, der mir kleiner schien als bei andernS?¤ugethieren. Vielleicht ist deshalb der Verkn??cherungsprocess verschieden,denn einen isolirten Zwischenkieferknochen scheint der Mensch doch nichtzu haben, wenigstens habe ich noch keinen solchen deutlich gesehen. 29. Das Pigment des Auges ist zuerst nur hufeisenf??rmig (Nr. 6), so dasses in einem bedeutenden Theile des Umkreises fehlt, der nachher nur einenschmalen Streifen bildet. 30. Dass die Grenze beider Vorkammern sich in fr??her Zeit schwer be-stimmen lasse und besonders nicht bei der blossen Ansicht von aussen, habeich bei Gelegenheit einiger Beobachtungen etwas ausf??hrlich besprochen, weilMeckel aus seinen Untersuchungen das etwas auffallende Eesultat zieht, dassdie linke Vorkammer zu einer gewissen Zeit ausserordentlich gross sei, dannaber viel kleiner werde. Man sieht nicht den Grund, ja nicht einmal dieM??glichkeit dieser pl??tzlich auftretenden und wieder schwindenden Erweiterungein, da ein hohler Sack nur nach Massgabe des aufgenommenen Inhalts ver-gr??ssert wird. Nun ist hier aber eine T?¤uschung ausserordentlich leicht, weildas Herz und der sogenannte Bulbus (der gemeinschaftliche Arterienstamm), andem man unwillk??hrlich die andern Theile abmisst, Gestalt und Lage unauf-h??rlich ver?¤ndern. Wenn man den Theil der Anfangs gemeinschaftlichen Vor-kammer, der links von diesem Stamme liegt, f??r die linke Vorkammer haltenwollte, w??rde

man sehr irren. 31. Die beiden Wurzeln der Aorta glaube ich aus dem Embryo desMenschen zuerst in Fig. 10, Taf. VII dargestellt zu haben, und zwar auseiner Zeit, wo die rechte schwindende noch fast ebenso weit ist als die linke. 32. Dass die Primordial-Nieren beider Seiten im Menschen in sehr fr??herZeit am vordem Ende verschmolzen sind, scheint aus Nr. 6 und 8 hervorzu-gehen. In diesen beiden F?¤llen wenigstens war die Verschmelzung ganz deut-lich, und zwar oberhalb des Mesenteriums, zwischen ihm und der Wirbels?¤ule.Sp?¤ter aber sind sie getrennt. 33. * Dass urspr??nglich die Bildung des Hirnes mangelhaft sein k??nneohne Verlust der Hirn- und Sch?¤deldecke durch Wasser, lehrt uns die Beob-achtung Nr. 4. Dasselbe habe ich in einem Embryo vom Schweine gesehen.



??? Sehr merkw??rdig war es mir, dass in jener Beobachtung Nr. 4 das Fehlendes Herzens hei aller Kleinheit des Embryo sich vollst?¤ndig nachweisen Liess.Der bekannte Mangel des Herzens an hemicephalen oder acephalen Missgeburten,beruht also nicht auf sp?¤terer Umbildung, sondern ist urspr??nglich. Offenbarmuss f??r die normale Bildung des Hirnes und des Herzens ein gemeinsamerGrund wirken. Ich habe daher nicht angestanden, schon im ersten Bandedieses "Werkes, da ich damals diese Beobachtung sowie die meisten hier er-z?¤hlten aus der Entwicklung des Menschen schon gemacht hatte, die bei nor-maler Entwickelung des Hirnes starke Ueberbeugimg des Kopfes als Grund f??rdie Bildung des Herzens zu betrachten. 34. Weniger sicher scheint mir die Beobachtung Nr. 11 zu erweisen, dassdas Hirn durch Wassersucht in seiner Decke aufgerissen werden k??nne, ohnedie Sch?¤deldecke zu zerreissen,â€? denn jene Verletzung des Hirnes k??nnte dochwohl, obgleich das Ansehn des Embryo nicht daf??r sprach, Folge einer mecha-nischen Verletzung gewesen sein. --â€” *
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verdauenden H??hle. I) Anlage zurHerzbildung, m) Hirn und R??ckenmark, n) Sehnerve. <>) Ohr- und H??rnerve.p) Blutbildung, q) Herzbildung, r) Bildung der Aorta, s) Weiterbildung des Herzens.t) Bildung des ??brigen Gef?¤sssystems. u) Kopfkappe, v) Schwanzkappe. Abschn??rungdes Embryo, w) Allgemeine Form des Embryo, x) Trennung der Bl?¤tter in denBauchplatten, y) Anlage zur Mundbildung, z) Kr??mmung des Embryo, aa) Ver-?¤nderte Form des Fruchthofes, bb) Die Halonen schwinden. Â§ 3. Allgemeiner Charakter der ersten Bildungsperiode...................38 Zweite Periode. Â§ 4. Vorbemerkung...........................39



??? Â§ 5. Dritter Tag.................................... 39 a) Allgemeiner Charakter, b) Untere H?¤lfte des K??rpers, Bauchseite, c) Spal-tung in den Bauchplatten. Diese Spaltung ist eine Trennung des animalischen, undvegetativen Theils des Leibes. Durch diese Trennung entsteht die Kappe oderWolffs falsches Amnion, d) Gekr??splatten. e) Darmplatten, f) Speisecanal. g) Um-h??llung des Embryo durch die allgemeine Kappe, h) Einh??llung durch das wahreAmnion, i) Kr??mmung des Embryo, k) Drehung nach der Seite. I) Gef?¤sssysteinam Anfange des dritten Tages. Kiemenbogen. m) Weiterbildung des Gef?¤sssystems.n) Umbildung des Herzens, o) Umbildung der Gef?¤ssbogen im Kiemenapparate.p) Ven??ser Theil des Herzens, q) Bildung der Leber und Trennung der K??rper-venen. von der Pfortader, r) Fernere Ausbildung des Speisekanals, s) Entwicke-lung der Lungen, t) Entwickelung der Leber und des Pankreas, u) Blindd?¤rme.v) Harnsack, w) Yergleichung der Hervor st??lpungen aus dem Speisecanal. x) WolffischeK??rper, y) Anlage der Extremit?¤ten, x) R??ckenplatten, ad) Central theil desNervensystems, bb) Auge, ec) Riechnerve. dd) Ohr. ee) Die ??brigen Theiledes Eies. Â§ 6. Vierter Tag.................................... 65 a) Vorbemerkung, b) Einh??llung durch das Amnion, e) Pander\'s falschesAmnion, d) Abschn??rung des Embryo. Nabelbildung, e) Bauchh??hle, f) AllgemeineGestalt des Embryo, g) Speisecanal. h) Lunge, i) Leber, k) Pankreas. /) Blind-d?¤rme. m) Harnsack, n) L??cke im Gekr??se, o) Wolffische K??rper, p) Gef?¤sssystem,q) Herz, r) Kiemenbogen und Gef?¤sse in ihnen, s) Wirbel, t) Extremit?¤ten.u) Centraltheil des Nervensystems, v) Sinnesnerven und

Sinnesorgane, w) Auge.x) Ohl-, y) Nase- x) Oberkiefer, ad) Andere Theile des Eies. Â§ 7. F??nfter Tag.................................... 78 a) Vorbemerkung, b) Abschn??rung. Dottergang, c) Lage des Harnsackes.d) Ser??se H??lle, e) Ausdehnung der Keimhaut, f) Die Kappe schwindet, g) Formdes Embryo, h) Darmcanal. i) Athmungsapparat. k) Leber. I) Pankreas. ErsteDarmwindung, m) Netz, Milz, ri) Blindd?¤rme. Weiter Darm, o) Wolffische K??rper.p) Herz, q) Kiemenapparat, r) R??cken. Wirbels?¤ule, s) Extremit?¤ten, t) Kiefer.u) Centraltheil des Nervensystems, v) Auge, w) Nase, x) Ohr. Â§ 8. Allgemeiner Charakter der zweiten Periode..................... 87 a) Die Vorg?¤nge sind dreifach, b) Fortgehende Individualisirung. c) Aus-bildung des plastischen Theils des Leibes ist der zweiten Periode eigenth??mlich. d) Dadurch wird der Charakter des Wirbelthiers vollst?¤ndig- Dritte Periode. Â§ 9. Sechster und siebenter Tag..................... 91 d) Allgemeine Theile des Eies, b) Lage des Embryo, c) Bewegung, d) Gestaltdes Embryo, e) Bestimmung der Gef?¤sse, die aus dem Nabel hervortreten. /\') Bauch-platten. g) R??cken, h) Extremit?¤ten, i) Kiefer, k) Hals. I) Mundh??hle, m) Speise-r??hre. n) Magen und Darm, o) Leber, p) Athmungsapparat. q) Wolffische K??rper.r) Herz, s) Bildung der Arterienst?¤mme, t) Herzbeutel, u) R??ckenmark, v) Hirn.Allgemeine Form. Einzelne Hirntheile. w) Sinnesnerven. Auge, x) Ohr. Jy) Nase. Â§ 10. Achter, neunter und zehnter Tag..........................106 a) Allgemeine Eitheile. b) Amnion, c) Gestalt des Embryo, d) Extremit?¤ten. e) Nabel, f) Bauchplatten. Nerven, g) Muskeln und Verkn??cherung. h) Lage derEingeweide in der Bauchh??hle. Magen, i) Kropf, k) Darm. Kloake. I)

Leberund Milz, m) Bauchfell, n) Athmungsorgane. o) Nieren, p) Wolffische K??rper.



??? Hoden und Eierst??cke, q) Herz, r) Bildung der Schlagaderst?¤mme. s) R??cken-mark. t) Hirn. Gesammtform. Einzelne Theile. u) Augen, v) Nase, w) Ohr. Â§ 11. Elfter, zw??lfter und dreizehnler Tag ........................123 a) Allgemeine Eitheile. b) Harnsack, c) Amnion, d) Gestalt und Lage desEmbryo, e) Nabel, f) Skelet. g) Baucheingeweide, h) Speisecanal. i) Kloake.Je) Nieren. I) Wolffische K??rper, m) Lungen, n) Herz, o) Arterienst?¤mme. p) Hirn.q) Auge, r) Ohr. Â§ 12. Vierzehnter, f??nfzehnter und sechzehnter Tag....................131 a) Chorion. b) Form und Lage des Embryo- o) Herz, d) Schlagaderst?¤mme.e) Athmungsapparat. f) Harn- und Geschlechtsapparat. g) Hirn, h) Auge, i) Ohrund Nase. Â§ 13. Siebenzehnter bis neunzehnter Tag.........................134 Â§ 14. Zwanzigster und einundzwanzigster Tag......................136 Â§ 15. Vom Auskriechen des H??hnchens.........................137 Â§ 16. Allgemeine Betrachtungen ??ber die dritte Periode .................. 139 II. Scholien and Corollarien zu der Entwicklungsgeschichte des H?¤hnchens im Eie. . 141 Schol. I. lieber die Sicherheit in der Beobachtung der Embryonen............143 ?¤) Zweifel, b) Der Embryo ist nicht fein gebaut, weder im Gewebe, nochin der ?¤ussern Form der Theile. c) Die Kleinheit entzieht also weder einzelne Theile,noch den ganzen Embryo der Beobachtung, d) Hindernisse f??r die Untersuchunggeben aber die Unbestimmtheit der Formen und die geringe Consistenz. e) "Washieraus f??r die Methode der Untersuchung folgt. Schol. II. Die Ausbildung des Individuums im Verh?¤ltniss zu seiner Umgebung......147 a) Die Wesenheit des Thiers beherrscht die Ausbildung- b) Wachsende Selbst-st?¤ndigkeit des Embryo ist das allgemeinste Resultat, c) Der Anfang

der Selbst-st?¤ndigkeit wird durch die Befruchtung gesetzt. Corollarium ??ber die Paarung..............................150 Schol. III. Innere Ausbildung des Individuums.....................153 a) Aus dem Allgemeinen tritt das Besondere hervor in dreifacher Form.b) Prim?¤re Sonderung. c) Histologische Sonderung. d) Morphologische Sonderung.e) Nirgends ist Neubildung, sondern nur Umbildung, f) Diese Umbildung ist derAnfang des organischen Wachsthums, g) Allgemeine Richtung der Ausbildung. Schol. IV. Ueber das Schema, das die Entwicklung der Wirbelthiere befolgt........160 Â§ 1. Im Keime und werdenden Embryo zeigt sich in allem, Dimensionen dieselbe Reihmfolge von Differenzen ................................160 a) Die Differenzen der prim?¤ren Sonderung wiederholen sich in allen Dimen-sionen des Keimes, b) Ebenso im Embryo, c) Nach dieser Reihenfolge wandeltsich der Keim in den Embryo um. d) In derselben Folge geht die Abschn??rungvor sich e) und die Bildung des Amnions. Â§ 2. Eine doppelt symmetrische Entwicklung, von einer Axe ausgehend, verwandelt in den Wirbelthieren die Schichten der prim?¤ren Sonderung in Bohren.........165 a) Das Schema f??r die Bildung der Wirbelthiere gleicht einer 8. b) Dadurchwerden aus den Schichten des Keimes R??hren, c) Lagerungsverh?¤ltniss dieserR??hren, d) Gestaltungsverh?¤ltnisse der Fundamentalorgane, e) Fortgang der Bildung.Centrallinie und Schlusslinie in allen Fundamentalorganen. Bildungsbogen, f) An-wendung des Fr??hern.



??? 3. Ueber die weitere Umbildung aus der einfachen R??hrenform.............173 a) "Wie die Analogie in den verschiedenen Dimensionen auf die Umbildungwirkt, b) Dadurch bilden sich, die Centr altheile in den Fundamentalorganen, e) Der-jenige Pol, gegen -welchen der Strom der ern?¤hrenden Fl??ssigkeit gerichtet ist,scheint sich rascher zu bilden als der entgegengesetzte, d) In der Dimension derTiefe ist die untere Fl?¤che aufnehmend, e) in der Dimension der Fl?¤che die Peri-pherie, f) in der L?¤ngendimension noch nicht das Kopfende, g) Die linke Seitewird aufnehmend, h) Die aufnehmenden Pole der verschiedenen Dimensionenwechseln in ihrer Herrschaft, und der herrschende nimmt in der Lage zum Dotterdie Stelle des fr??her herrschenden ein. i) Durch das Drehen auf die linke Seitewird die asymmetrische Anordnung\' der plastischen Apparate erzeugt, k) Das Zu-sammenkr??mmen des Embryo wird von ?¤hnlichen Erscheinungen in der Bildunginnerer Theile begleitet. I) Alle Verschiedenheiten der einzelnen Theile sindurspr??nglich geringer, m) Durchbohrende Bildungen, aus einem. Fundamentalorganein das andere, n) Verbindungen zwischen der B??cken- und Bauchr??hre, o) Histo-logische Sonderung. 1. Corollarium. Ueber Bau und Ausbildung der Extremit?¤ten der Wirbelthiere....... 181 2. Corollarium. Ueber eine consequente Mntheilung und Bearbeitung der Anatomie .... 197Schol. V. Ueber das Verh?¤ltniss der Formen> die das Individuum in den verschiedenen Stufen seiner Entwickelung annimmt......................199 Â§ 1. Die herrschende Vorstellung, dass der Embryo h??herer Thiere die bleibenden Formender niedern Thiere durchlaufe. a) Die individuelle

Entwickelung soll der Reihe der bleibenden Thierformenentsprechen, b) Folgerungen, die man hierauf gebaut hat. Â§ 2. Zweifel und Einw??rfe ...............................202 a) Zweifel, b) Einw??rfe. Â§ 3. Ueber das gegenseitige Verh?¤ltniss der verschiedenen bleibenden Thierformen......206 a) Stufe der organischen Ausbildung. 6) Typus der Organisation. c) Peri-pherische:? Typus, d) L?¤ngentypus, e) Massiger Typus, f) Typus der Wirbelthiere.Animalischer Theil. g) Plastischer Theil. Â?) Gef?¤sssystem. ?Ÿ) Athmungsapparat. y) A7erdauungsapparat. S) Geschlechtsapparat. : s) Harnapparat, h) UntergeordneteTypen. Â§ 4. Anwendung dieser Darstellung auf die Geschichte der individuellen Entwickelung . . . 219a) Der Embryo erreicht allm?¤hlich eine immer h??here Stufe der Ausbildung.b) Er geht aber nicht aus einem Typus in den andern ??ber, c) Der Grundtypusbildet sich zuerst, dann immer mehr untergeordnete Variationen, d) Je weniger dieEntwickelung vorgeschritten ist, desto ?¤hnlicher findet man auch sehr heterogeneThiere. e) Beim ersten Auftreten sind vielleicht alle Thiere gleich und nur hohleKugeln, f) Die individuelle Entwickelung der h??hern Thierformen durchl?¤uft nichtdie ausgebildeten F ormen niederer Thiere. g) Die individuelle Entwickelung istein Fortschreiten aus einer allgemeinern Form in eine mehr specielle. Gorollarien zum f??nften Scholion. 1. Goroll. Anwendung dieses Sckolions auf die Lehre von den Hemmungsbildungen .........................232 2. Cor oll- Anwendung der gegebenen Darstellung auf die Bestimmung der einzelnen Organe in dm verschiedenem, Thierformen........................233 3- Co roll. Anwendxmgen auf die Erkenntniss der thierischen

Verwandtschaften. a) Einreihige Verwandtschaft der Thiere ist herrschende Vorstellungsweise.b) Die verschiedenen Thiere sind vielmehr Variationen gewisser Hauptformen, c) R??ck-



??? schritte liegen nur in unserer Vorstellungsweise, d) Die Variationen sind in ver-schiedenen Systemen verschieden. 4. Coroll. Einthe??ung der Thiere nach der Entwichelungsweise..............242 a) Blick auf die Pflanzen und ihre Eintheilung. b) Prim?¤rer Unterschiedzwischen Pflanzen und Thieren in der Entwickelung. c) Verschiedene Formen derEntwickelung in den Thieren. d) Doppelte symmetrische Entwickelung der Wirbel-thiere. e) Symmetrische Entwickelung in den Thieren des L?¤ngen-Typus, f) Washier E??cken ist. g) Extremit?¤ten dieses Typus, h) Strahlenf??rmige Entwickelungdes peripherischen Typus, i) Entwickelungsform der Thiere des massigen Typus.k) Vergleichung der verschiedenen Entwickelungsformen. T) Uebereinstimmendes inallen Entwickelungsformen. m) Hauptverschiedenheiten der Entwickelungsformen. Schal VI. Allgemeinstes Resultat. ...........................263 Zweiter Theil. III. Vorlesungen ??ber Zeugung und Entwickelung der organischen K??rper, gehalten rorAerzten und angehenden Naturforschern. Â§ 1. Aufstellung der Aufgabe.............................. 3 a) Organisches Leben, h) Des Lebens Anfang im Individuum, c) Ob es imMoment der Zeugung neu beginnt? d) Ob die Nachkommen schon in den Aelternlebten? e) Ob in einem urspr??nglichen Scli??pfungsacte alle Generationen organischerK??rper erzeugt sind? f) Wie wir zur Beantwortung dieser Fragen Materialiensammeln wollen. Â§ 2. Bau des gelegten noch nicht bebr??teten Vogeleies................... 10 a) Eischaale, Testa, b) Schaalenhaut, Membrana testae, c) Eiweiss, Albumen.Aeusseres Eiweiss, Alb. externum. Mittleres Eiweiss, Alb. medium. Innerstes Ei-weiss, Alb. internum. Band des Eiweisses, Ligamentum albuminis. Mittlere Hautdes

Eiweisses, Membrana albuminis. d) Dotterkugel, Globus vitellarius e) Hagelschn??re,Chalazae. Haut der Hagelschn??re, Membrana chalazifera. G??rtel, Zona, f) Dotter-haut, Membrana vitelli. g) Dotter, Vitellus. Centraih??hle, h) Hahnentritt, Cicatri-cula. i) Keim, Blastos. k) Keimschicht, Stratum proligerum. Keimh??gel, Cumulus proligerus. Â§ 3. Bildung des Vogeleies im Eierstocke......................... 22 a) Dotterkugel, b) Kapsel, Theca, c) Narbe, Stigma, d) Kelch, Calyx. e) Dotter-haut, Membrana Vitelli f) Keimschicht, Stratum proligerum. g) Keimbl?¤schen,Yesicula prolifica. h) Folgen der Befruchtung. Â§ 4. Weiterbildung des Eies im Eileiter.............................28 a) Eileiter, b) Aufnahme der Dotterkugel und Fortbildung, c) Eiweissbildung.d) Bildung der Schaalenhaut. e) Bildung der Hagelschn??re und ihrer Haut, f) Bil-dung der Schaale, g) Bildung des Keimes, h) Geburt des Eies. Â§ 5. Ver?¤nderungen des Eies iv?¤hrend der Bebr??tung................... 35 a) Bebr??tung. b) Verdunstung, c) Erzeugung von Luft, d) Abgeschlossenheitdes Eies gegen die Aussenwelt. e) Ver?¤nderungen des Eiweisses. f) Ver?¤nderungendes Dotters, g) Bildung neuer Substanzen w?¤hrend der Br??tung. h) Schwindender Dotterhaut, i) Um?¤nderungen des Keimes. Keimhaut, Blastoderma. k) Um-bildung der Keimhaut in den Dottersack, Saccus vitellarius. I) Spaltung des Keimesin Bl?¤tter, m) Verbindung des Embryo mit andern Theilen des Eies durch denNabel, n) Bildung des Amnions und der Kappen, o) Ser??se Blase, p) Harnsack, Saccus



??? â€ž Seite urinarius. q) Chorion. r) Uebersicht der Ver?¤nderungen w?¤hrend der Bebr??tungs) Trennung des Embryo von den andern Eitheilen. Enth??llung. Â§ 6. Allgemeine Bildungsweise des Vogel-Embryo . /.................... 57 A. Prim?¤re Sonderung. a) Alle Wirb&thiere bestehen aus heterogenen Schichten.Diese Schichten sind: Â?) ein Stamm, ?Ÿ) im R??ckentheile eine Nervenr??hre, eineFleischschicht und Haut. y) Im Bauchtlieile: eine Fleischschicht und Haut. Diese bildenzusammen die animalische Abtheilung. In der vegetativen Abtheilung findet sicheine Schleimhautr??hre und eine Gef?¤ssschicht. b) S?¤mmtliche Schichten sind r??hrigund bilden die Primitivorgane der Wirbelthiere. e) Symmetrie in den R??hren.d) Die R??hren lassen sich daher als verwachsene Platten denken, e) Alle Platten-paare, aus denen die R??hren bestehen, lassen sich auf 2 Paar Hauptplatten zur??ck-f??hren: die R??ckenplatten und die Bauchplatten, f) Nochmehr vereinfacht bildenalle Platten zusammen nur eine Platte mit heterogenen Schichten, g) oder endlichohne deutliche Schichtung, h) Eine solche Platte ist urspr??nglich der Keim desVogeleies, i) Dieser Keim sondert sich der Dicke nach in Schichten, der Breitenach in H??fe, k) Der innerste Hof ist der Embryo. I) Im Embryo fixirt sich eineAxe. m) Durch einen Schluss ??ber und einen andern unter der Axe verwandelnsich die Schichten in R??hren. Â?) Im R??ckentheile als R??ckenplatten und Mark-platten. ?Ÿ) Im Bauchtheile als Bauchplatten, Gekr??splatten und Darmplatten.n) Der untere Schluss ist zugleich eine Abschn??rung. 0) Jene durch doppeltesZusammenrollen der Schichten der prim?¤ren Sonderung erzeugten R??hren sind

diePrimitivorgane des Embryo, p) In allen Primitivorganen ist eine Centrallinie undeine Schlusslinie, q) Der Primitivstreifen enth?¤lt s?¤mmtliche Centrallinien. r) DieExtremit?¤ten bilden eine ?¤ussere Fleischschicht. B. Morphologische Sonderung. s) Die einzelnen Organe sind Abschnitte derPrimitivorgane, t) Sie entstehen durch morphologische Sonderung. u) ZeitlichesVerh?¤ltniss der prim?¤ren und morphologischen Sonderung. v) Allm?¤hliches Indivi-dualismen durch die morphologische Sonderung. w) Variationen in der ?¤usserenForm der morphologischen Sonderung. x) Allgemeine Einwirkung der Bildungs-weise der Primitivorgane auf die morphologische Sonderung Bildungsbogen.y) Morphologische Elemente, x) Morphologische Abschnitte, aa) Bildungsweiseder morphologischen Elemente und Abschnitte, bb) In welchen Verh?¤ltnissen diemorphologischen Elemente und Abschnitte zu den Organen stehen, ce) Morpho-logische Elemente in der vegetativen Abtheilung, dd) Die vegetative Abtheilungwird bei fernerer Umbildung unsymmetrisch, ee) Die Wesenheit jedes Primitiv-organes wirkt auf die Art seiner morphologischen Umbildung, ff) Morphologische Um-bildung der Nervenr??hre, gg) Umbildung des Darmcanals. hh) Umbildung des Gekr??ses.??) Umbildung der verschiedenen R??hren der Fleischschicht, kk) Umbildung der Haut. C. Histologische Sonderung. IT) Histologische Elemente, mm) Zeitliches Ver-h?¤ltniss der histologischen und morphologischen Sonderung. n n) Blutbildung.00) Muskelbildung, pp) Nervenbildung. D. Gegenseitiges Verh?¤ltniss der drei Formen der Umbildung. Â§ 7. Entwickelungsweise der einzelnen Theile des Vogels..............7 . â€? â€? 95 a)

Vorbemerkung, b) Das Knochensystem, a) Histologische Artbildung.?Ÿ) Reihenfolge in der Ausbildung des Knochensystems. c) Stamm der Wirbels?¤ule.d) Obere Wirbelbogen, e) Untere Wirbelbogen, f) Schwanz, g) Extremit?¤ten.h) Kiefern, i) Das Nervensystem, Peripherischer Theil desselben, k) Centraltheildes Nervensystems. I) R??ckenmark, m) Hirn und Sinnesorgane. 0) Auge, p) Ohr.



??? q) Fase, r) Zunge, s) Verdauungsapparat ??berhaupt, t) Rachenh??hle und Mund-h??hle. v) Nasenh??hlen, Kiemenspalten, w) Speiser??hre, x) Magen, y) Darm,Kloake, aa) Leber, bb) Pankreas, ee) Speicheldr??sen, dd) AthmungsapparatÂ?ee) Gef?¤sssystem, Histologische Ausbildung, Morphologische Ausbildung, ff) ErstePeriode. Erste Entstehung des Gef?¤sssystems. gg) Zweite Periode. Kreislauf ohuegesondertes Atbmungsorgan. hh) Dritte Periode. Kreislauf mit ?¤usserem Athmungs-organe. Vierte Periode. Kreislauf mit innerem Athmungsorgane. kk. Primordial-Nieren. II) Bleibender Harnapparat, mm) Geschlechtsapparat, Zeugende Organe.nn) Ableitender Geschlechtsapparat, o o) R??ckblick auf die Entwickelungsgeschichtedes Vogels. Â§ 8. Entwickelungsgeschichte der Reptilien .........................154 d) Schildkr??ten, b) .Eierlegende Schlangen und Eidechsen, e) Lebendig ge-b?¤rende Schlangen und Eidechsen. Â§ 9. Entwickelung der S?¤ugethiere............................164 a) Fr??h geb?¤rende S?¤ugethiere. b) Monotremen. c) Beutelthiere. d) Sp?¤tgeb?¤rende S?¤ugethiere. e) Was man von ihrem Eie seit langer Zeit wusste. f) Was man in neuerer Zeit ??ber das S?¤ugethier-Ei und seine Entwickelung be-obachtet hat. g) Weiblicher Geschlechtsapparat derselben, h) Ei im Eierstocke. i) Fortleitung des Eies, k) Gelber K??rper (Corpus luteum). I) Beschaffenheit desEies, wenn es in den Fruchth?¤lter kommt, m) Verfl??ssigung des Dotters, n) Bil-dung der ?¤ussern Eihaut und des Eiweisses. o) Dotterhaut und Schwinden der-selben. p) Erste Form des Embryo, q) Dottersack, r) Bildung des Amnions undder ser??sen H??lle, s) Harnsack und Allantois. t) Bildung des Chorions, u) Frucht-kuchen. v) Ueberzug des

Fruchth?¤lters. w) Ueberzug des Eies. x) Athmung.y) Ern?¤hrung der Eier, z) Entwickelung des Embryo der S?¤ugethiere. aa) Knochen-system. bb) Verdauungsapparat, cc) Gef?¤sssystem. dd) Nervensystem, ee) Sinnes-organe. ff) Primordial-Nieren. gg) Bleibende Nieren, hh) Geschlechtsapparat. ii) Zwerchfell, kk) Ser??se H?¤ute. II) Gekr??se, mm) Bildung des Nabelsund desNabelstranges, nn) Lage des Embryo. Â§ 10. Bau und Entwickelung des Eies der einzelnen S?¤ugethier-Familien und des Menschen insbesondere..................................283 a) Vorbemerkung. R??ckblick auf das Vogel-Ei. b) Ei der Raubthiere. c) Eider Dickh?¤uter, d) Ei der Cetaceen. e) Ei der Wiederk?¤uer, f) Ei der Nager. g) Ei der Faulthiere. h) Ei der Zahnlosen, i) Ei der Vierh?¤nder. k) Ei des Menschen.I) Erste Bildungsst?¤tte, m) Ueberzug des Fruchth?¤lters. n) Eintritt des Eies.o) Aeussere Eihaut, p) Nabelbl?¤schen, q) Amnion, r) Chorion. s) Zwischen-haut und Eiweiss. t) Harnsack, u) Weiterbildung des Chorions, v) Fruchtkuchen.w) Nabelstrang und Embryo. Â§ 11. Entwickelung der Thiere, die kein Amnion und keinen Dotter sack haben....... A. Batrachier. a) Das Ei, bevor es gelegt wird, b) Befruchtung, c) Bau desgelegten Eies, d) Metamorphose der Eier bis zur Bildung des Keimes, e) Keim.f) Erste Bildung des Embryo, g) Kiemenspalten und Kiemen, h) Erste Bildung vonHirn und R??ckenmark, i) Sinnesorgane, k) Wirbels?¤ule. I) Speisekanal, m) Herz.n) Erste Bewegung, o) Austritt aus der Dotterhaut und Larven-Zustand. p) Um-?¤nderung des Kiemenapparates, q) Um?¤nderung der Kiemengef?¤sse. r) Ausbil-dung der Extremit?¤ten. s) Nervensystem, i) Verdauungsapparat, u) Promordial-Nieren. B. Fische, v) Ei im Eierstocke, w) Bau der

abgegangenen Eier, x) ErsteBildung des Embryo, y) Verh?¤ltniss des Embryo zum Dottersacke. %) Kiemen-



??? bildung. ad] Gef?¤sssystem. b b) Ausbildung des Hirnes, cc) Sinnesorgane.dd) Extremit?¤ten, ee) Verdauungsapparat, ff) Nieren. IV. Studien ans der EntwickelnngsgescIiicMe des Menschen..............31T Nr. 1. Untersuchung einer Person am achten Tage nach der Befruchtung.........321 a) Oeffnung an der Oberfl?¤che des Eierstockes, b) Gelber K??rper, c) Frucht-h?¤lter. d) Decidua. Nr. 2. Ei von 14 Tagen................. ................324 Nr. 3. Dreiw??chentliche Frucht. .............................336 a) Allgemeine Beschaffenheit der Frucht, b) Decidua Hunteri. c) Deciduareflexa. dj Blutpfropf, e) Chorion. f) Flocken des Chorions, g) Ehveissk??rper.h) Verbindung des Embryo mit andern Theilen des Eies, i) Amnion, k) Nabel-bl?¤schen. I) Harnsack, m) Stiel des Harnsacks, n) Lage und Gestalt des Embryo,o) Ausbildung des Embryo. Nr. 4. Frucht (aus der dritten Woche der Schwangerschaft?)...............340 a) Allgemeine Beschaffenheit der Frucht, b) Decidua. c) Aeussere Eihaut.d) Membrana media, e) Amnion und dessen Inhalt. /\') Hainsack, g) Nabelbl?¤schen.h) Embryo. Nr. 5. Frucht aus der dritten Woche...........................346 ??) Allgemeine Beschaffenheit der Frucht, h) Decidua. c) Flocken des Chorions d) Mittlere Haut, e) Amnion, f) Embryo. Nr. 6. Frucht aibs der vierten und f??nften Woche....................348 a) Allgemeine Beschaffenheit der Frucht, b) Decidua. c) Chorion d) Amnion. e) Nabelbl?¤schen, f) Harnsack, g) Lage und Gestalt des Embryo, h) Grad derAusbildung- des Embryo, i) Verbindung des Embryo mit dem Ei. k) Mund- undRachenh??hle. I) Wirbelsaite, R??ckenmark, m) Aorta, n) Athmungsapparat. o) Herz.p) Organe der Bauchh??hle. Nr. 7. Frucht aus der f??nften

Woche..........\'................357 a) Allgemeine Beschaffenheit. V) Ueberzug des Eies, c) Mittlere Haut. Nr. 8. Embryo aus der f??nften Woche..........................358 a) Allgemeine Beschaffenheit, b) Kiemenspalten, c) R??cken, d) Herz, e) Speise-canal. /\') Harnsack, g) Primordial-Nieren. Nr. 9. Eih?¤ute einer Frucht von f??nf Wochen......................361 a) Embryo, b) Chorion. c) Amnion, d) Mittlere Haut, e) Nabelbl?¤schen. Nr. 10. Ei aus der f??nften Woche . .........\'.................363 a) Das Ei. b) Extremit?¤ten, c) Hirn. Nr. 11. F??nfw??chentliches Ei..............................364 a) Allgemeine Beschaffenheit des Eies, b) Chorion. c) Amnion, d) Nabel-bl?¤schen. e) Harnsack, f) Embryo, g) Sinnesorgane, h) Extremit?¤ten, i) Bauch.k) Leber und Speiseeanal. Herz und Aorta. I) Athmungsapparat. Nr. 12. F??nfw??chentliche Eier.............................. 370 a) Ei mit weitem Amnion, b) Anderes Ei. Alter der Embryonen und Zur??ckbleiben in der Entwicklung...............370 Allgemeine Bemerkungen zu den obigen Beobachtungen...................371 Inhalts- Verzeichniss beider Theile............................388 Erkl?¤rung der Abbildungen............â€?.................. 396



??? Erkl?¤rung der Abbildungen. Tafel IT. Fig. 1. (II. Th. S. 65 u, 66.) Schema ??ber den Aufbau des Wirbelthierleibs. ab Markplatte(Platte f??r Hirn- und R??ckenmark), f Fleischplatte, g die eng anliegende Haut; daherfg R??ckenplatte, fh Bauchplatte, ik Gekr??splatte, k Gef?¤ssschicht, l Schleimhautschicht,kl Darmplatte. Fig. 2. (II. 66) Senkrechter Durchschnitt eines umgewandelten vereinfachten Wirbelthiers, dasnicht aus R??hren, sondern aus Platten besteht. Fig. 3. (II. 67.) Senkrechter Durchschnitt eines noch mehr vereinfachten Wirbelthiers â€” einePlatte aus heterogenen Schichten (Schleimhautschicht, Gef?¤ssschicht, Fleischschicht, Schichtaus Haut und Markplatte). Fig. 4â€”6. Schematische Durchschnitte zur Erl?¤uterung des Aufbaues eines Vogel-Embryo.ad animalisches Blatt, schwarz, b der Dottersack, das vegetabilische Blatt rothgelb, dieGef?¤ssschicht roth, die Schleimhautschicht gelb, c der Hautnabel, c\' der Darmnabel. Fig. 7. Keim eines Vogel-Embryos auf senkrechtem Durchschnitt (II, S. 67) zur Darstellung derUmwandlung des Keimes in dem Embryo nebst seinen Anh?¤ngen, abklhc Embryo,ce die Keimhaut (Inbegriff: der 3 H??fe) cm Area vasculosa, m Grenze der Gef?¤ssschichtVena terminalis, m e Dotterhof farea vitellaria). Fig. 8. Senkrechter Querschnitt eines Schildkr??ten-Eies, spec. des Keimes, aus welchemsich der Embryo bildet, a Durchschnitt der R??ckenplatte, b der Bauchplatte (II, S. 155, An-merkung). Fig. 9. (II. 155.) â€žDie Figur soll aus dem Knochenbau der S?¤ugethiere anschaulich machen,dass in der gew??lbten Platte a in. Fig. 8 auch noch die Anf?¤nge der Bauchplatten ent-halten sind." Fig. 10. (II. S. 133 Anmerk.) Darstellung des Gef?¤sssystems im Vogel, ab

das Herz, ausdiesem kommen 5 Paar Arterienbogen, c die Kopfschlagader, d Art. vertebralis, f??r welchenoch ein Theil der Arterien-Wurzel e verwendet wird, f Theilung der Aeste in derNabelarterie, g vordere Wirbelvene, hi hintere Wirbelvene, h Schwanzvene, k der ven??seQuerstamm, II die Nabelvene (untere Vene des Hinterleibs), m Hohlvene, n die Dotter-sackvene, o der gemeinschaftliche Venenstamm, p die Dotterarterie. Fig. 11. Im Text kein Hinweis auf diese Figur zu finden. Fig. 12. Durchschnitt eines Eierstocks, abcd verschiedene gelbe K??rper. Fig. 13. (II, S. 176 u. S. 179 u. f..) Graafsche Bl?¤schen mit Ei stark vergr??ssert. a Keimlage,b Bauchfell??berzug, cd die Kapsel, e die durchsichtige H??lle, g die Fl??ssigkeit, h einkleines K??gelchen,



??? Fig. 14. Darstellung der Umwandlung des Kiemen-Gef?¤sssystems (II, S. 212, Anmerk.) indie bleibenden Arterien der S?¤ugethiere. a der Arterienstamm, hb Aortenwurzel, c dieCarotis. Fig. 15. 16. 17. Im Text kein Hinweis auf diese Figuren zu finden. Fig. 18. (II, S. 219.) Aufbau und Gliederung des Gehirns eines S?¤ugethieres. ab das Nach-hirn, bc das Hinterhirn, cd das Mittelhirn (Vierh??gel), de das Zwischenhirn und dieUmgebung der dritten Hirnh??hle, ef das Vorderhirn. (M. vergl. auch den Text II,S. 106 u. f.) Fig. 19â€”27. Querschnitte und L?¤ngsschnitte durch verschiedene Eier nebst H??llen. Fig. 19â€”25Querschnitte. Fig. 26â€”27 L?¤ngschnitte (II. Th. S. 255). In allen Figuren ist die Gef?¤ss-haut roth, die Schleimhaut gelb, der Dottersack dunkelgelb und mit Gef?¤ssen bedeckt,der Harnsack gelbrotli, das Amnion, die ser??se H??lle und die ?¤ussere Eihaut sind schwarz,die ?¤ussere Eihaut mit Zotten bedeckt. (II, S. 190 u. f.) Fig. 19. Durchschnitt eines Vogeleies (II, S. 192 u. 236). a Embryo, b Amnion, c Dottergang,d Dottersack, bei e der Harnsack durchschnitten, f ?¤ussere H?¤lfte, g innere H?¤lfte desHarnsacks, h ser??se Haut, i fest gewordenes Eiweiss, k Schaalenhaut. Fig. 20. Ei eines Nagers (Kaninchen), (II, 191. 260). Fig. 21. Ei eines Raubthieres (II, S. 194. 237). Fig. 22. Ei eines Schweines (II, S. 194. 243). Fig. 23. Ei des Menschen (II, S. 277). Fig. 24. Schema ??ber die Bildung des Amnions und der ser??sen H??lle beim S?¤ugethier (II. Th.S. 192). Fig. 25. Im Text kein Hinweis auf diese Figur. Fig. 26. L?¤ngsansicht des vierw??chentlichen Eies eines Schweines (II, S. 236. 249). Fig. 27. Ei eines Schweines (II, S. 244. 279). Tafel V. Die Figuren der Tafel V

sollen die Bildungsgeschichte des Chorions erkl?¤ren (vergl. II,S. 214, 237 u. 279); im Text wird fast gar nichts ??ber die Figuren gesagt; der Verfasserverweist aber wiederholt auf die (nicht vorhandene) Erkl?¤rung der Abbildungen. Fig. 1. Ei des Schweines, h ser??se H??lle, x Dottersackvene. Fig. 2. Ei des Schweines, h ser??se H??lle. Fig. 3. Verwachsung des Harnsacks und der ?¤usseren Eihaut (II, S. 250). Fig. 4. Verwachsung des Karnsacks mit der ?¤usseren Eihaut. Beginn der Zottenbildung(II, S. 251) und der beiden Zipfel der ?¤usseren Eihaut. Fig. 5. Zipfel des Harnsacks, diverticula Allantoidis (II, S. 252). Fig. 6. Zarte Querfalten der ?¤usseren Eihaut (II, S. 250) als Beginn der Zottenbildung. Fig. 7. Gef?¤ssnetz in der Zottenreihe. Fig. 8. Im Text findet sich nichts ??ber diese Figur. Tafel VI enth?¤lt Abbildungen von Eiern des Menschen aus dem ersten Monat der Entwickelung. Figur 1. Ein Eierstock mit noch nicht geschlossenem gelben K??rper, acht Tage nach derEmpf?¤ngniss, etwas verkleinert; an der Oberfl?¤che ein halbmondf??rmiger Eingang in dengelben K??rper mit gelbem Saum. Kg- 2. Durchschnitt desselben gelben K??rpers, viermal vergr??ssert. a der gelbe K??rper, ehe-mals die innere Schicht der Kapsel des Eis, b die ?¤ussere Schicht desselben, c Massedes Eierstocks, d Eigene Haut desselben (Albuginea) mit dem Ueberzug von Bauchfell,e Eingang in den gelben K??rper.



??? Fig. 3. Durchschnitt eines Graafischen Bl?¤schens, das im Begriff steht, in einen gelben K??rper??berzugehen, viermal vergr??ssert, a die innere, b die ?¤ussere Schicht der Kapsel, c Massedes Bierstocks. Fig. 4. Zotte des Fruchth?¤lters und Ueberzug desselben, acht Tage nach der Befruchtung, starkvergr??ssert. aaa Zotte des Fruchth?¤lters, b b ausgeschiedene Masse zur Bildung desUeberzugs (Decidua Hunteri), ccc Gef?¤ssende. Fig. 5. Eine Frucht aus dem ersten Monat der Schwangerschaft, abd und ace R?¤nder einesSchnittes durch den ?¤usseren Sack der Decidua: be Stelle, wo diese Schnittr?¤nder an dienicht durchschnittene Fl?¤che dieses Sackes angeheftet sind, i verdickte Stelle im ?¤usserenSack der Decidua, fghl eingest??lpter Theil des Ueberzugs (Decidua reflexa), m Blutpropf,n ?¤ussere Fl?¤che des Chorions, oo zur??ckgelegte Lappen des Chorions, p Amnion,q Dottersack, r Stiel des Harnsacks. Fig. 6. Gewebe an der ?¤usseren Fl?¤che der Decidua externa. Fig. 7. Gewebe an der inneren Fl?¤che der Decidua externa. Fig. 8. Der Blutpfropf. Fig. 9. Ansicht des ausgesch?¤lten Amnions, a unteres Ende desselben; bed Anheftungen an dasChorion durch verbindende Bl?¤tter, e der Winkel, in welchem der Stiel des Harnsacks inden Harnsack ??bergeht, f Stiel des Harnsacks, g Harnsack, h Nabelbl?¤schen, i Durch-schnitt der mittleren Haut auf dieser Seite. Fig. 10. Ansicht eines Theils des Amnions vergr??ssert. abcdefgJi Schnitt im Amnion, efimStiel des Harnsacks, ikl Harnsack, m Stelle, wo die Gef?¤sse vom Stiel des Harnsacksan das Chorion ?œbergehn, ik Uebergang des Stiels in den Harnsack, n eingef??hrteSonde, o

Dottersack, p Stirn des Embryo, q Scheitel desselben, r Nackenh??cker, s An-heftung des Embryo, t Hinter-Ende des Embryo, u Bauchplatte, Herz, x Kiemenbogen.y Seitenrinne zwischen R??cken- und Bauchplatte. Fig\'. 11. Der Embryo von der linken Seite, a Auge, b Ohr, c Oberkiefer, d hinteres Ende desR??ckens, efgi ge??ffneter Darm, hic Trichter, durch welchen der Embryo mit dem Amnionverbunden ist, k Seitenfurchen, l vordere Kiemenspalte, pqrwx wie in Figur 10. Fig. 12. Durchschnitt der Frucht in der Mittelebene, aa Einst??lpungsrand der Decidua, bb\'hinzugetretene Massen, c unteres Ende, aca\' ?¤usserer Sack der Decidua, dgd\' eingest??lpterSack der Decidua, e leichter Eindruck in die ?¤ussere Decidua, der die Stelle zu be-zeichnen scheint, wo der K??rper des Fruchth?¤lters in den Halstheil ??bergeht, f verdickteStelle im unteren Theil der Decidua, h Blutpfropf, i Chorion, Je obere Flocken desselben. Fig. 13. Ein St??ck aus dem Chorion mit einzelnen Flocken, stark vergr??ssert.) aaa inneres Blattdes Chorions, bbb mittlere Schicht desselben, ccc ?¤usseres Blatt desselben, d Anheftungs-stelle einer Flocke, e die Flocke, f ineinandergreifende Glieder einer Flocke, g Gliedereiner Flocke, an welcher die ?¤ussere Schicht abgetrennt ist. Fig. 14. Ein anderes St??ck aus dem Chorion. a inneres Blatt, b mittlere Schicht, b abgetrennterTheil der ?¤usseren Schicht, c ?¤usseres Blatt, e Stiel einer Flocke, f abgetrennte ?¤ussereSchicht, g unf??rmliches Endglied, h abortives Glied. Fig. 15â€”17. Eine Frucht aus der dritten Woche der Schwangerschaft. Fig. 15. abede Ueberzug, e Einst??lpungsrand, cd ein Theil des eingest??lpten Sacks, e untereOeffnung

des ?¤usseren Sacks, f zur??ckgeschlagene Lappen des Chorion, g Vertiefung imChorion, Ji Amnion mit dem Embryo. Fig. 16. Embryo im Amnion, a Mundspalte, b Dottervene, ab Kiemenbogen und Kiemenspalten,c Dottersack, d Uebergang der Nabelscheide in das Amnion, ef Stiel des Harnsacks,fg Harnsack. Fig. 17, Derselbe Embryo nach Entfernung des Amnion. Der Ueberzug der Nabelscheide unddas Amnion halb zur??ckgezogen, h Dottergang; sonst wie Figur 16.



??? Fig. 18. Fruchth?¤lter aus der dritten Woche, abc Bi?œberzug, a Einst??lpungsrand, bb Anhef-tung der zwei F?¤den, c unteres Ende des ?¤usseren Sacks, d Anhang, der in den Eileitergeht, e unterer Rand des eingest??lpten Theils, ?’"Chorion, # Amnion, h Dottersack, i Embryo. Fig. 19. Unteres Ende des Ei??berzugs, in der Mittelebene durchschnitten. Fig. 20. Flocke stark vergr??ssert. Tafel TII. Fig. 1â€”10. Frucht aus der vierten oder f??nten Woche. Fig- 1. Die zugekehrte Fl?¤che der der L?¤nge nach ge??ffneten Frucht, abc die obere rauheFl?¤che des Eis, dke Einst??lpung des Ei??berzugs, e Grube im Ei??berzug, fghi verd??nnterAnhang des Ei??berzuges und Nabelbl?¤schen. Fig. 2. Die abgekehrte Fl?¤che des Eis. a obere rauhe Fl?¤che des Eis, he de Einst??lpung des Ei-??berzugs auf der abgekehrten Fl?¤che, fghik R?¤nder des aufgeschnittenen Anhangs undL??cher im Boden des Anhangs. Fig. 3. a Boden des Amnions, c dunkler, keulenf??rmig flachgedr??ckter K??rper, welcher bei beinen Winkel bildet und in einen verd??nnten Stiel ausl?¤uft. Fig. 4. Der Embryo von der Seite gesehen, a Nackenh??cker, b Stirnh??cker, c hintere Vorragungder Wirbels?¤ule, d Ende der Wirbels?¤ule, e Nabelbl?¤schen, f vordere Extremit?¤t, g hintereExtremit?¤t, h der geschlossene Mund, i das Auge, m die W??lbung des Bauches. Fig. 5. Der Embryo von vorne. Buchstabenbezeichnung wie Figur 4. Bei g (im Text q) ein un-f??rmlicher, in die Amnionsh??hle hineinragender K??rper. Fig. 6. Der Embryo mit ge??ffnetem Hinterleib, a der Magen, b Einm??ndung der Speiser??hre,e Darmst??ck, g Primordial-Niere, e Nabelbl?¤schen. Fig. 7. Senkrechter Durchschnitt

durch die Mitte des Eis. bac obere rauhe Fl?¤che des Eis(decidua serotina), bfe die Einst??lpung des Ei??berzugs (dec. ref. Hunteri), h die H??lle,in welcher das Ei liegt, i H??lle zwischen der Einst??lpung des Ei??berzugs und dem?¤usseren Sack. Fig. 8. Vergr??sserter Querschnitt durch den Embryo Fig. 4 in der durch die beiden Kreuzeangedeuteten Richtung. Fig. 9. Das ge??ffnete Herz und die grossen Gefasse von der Bauchseite her. a die Anschwellungdes einfachen Arterienstamms (Aortenzwiebel), bb der Bogen der Aorta, c die nach hintenzur??ckgedr?¤ngte V orkammer, d die Oeffnung, welche aus den mit einander communicirendenYorkammernin die Kammern f??hrt, e eine vorspringende Falte (unvollst?¤ndige Scheidewand),welche bis in die Aortenzwiebel reicht, g die durch das Zwerchfell durchdringende untereHoldvene. Fig. 10. Das Herz nebst den grossen Gef?¤ssen und der Oeffnung der Vorkammer von hintenher, a der Kehlkopf, b die beiden Lungen, c die Spitze des Herzens, de die durch eineEinschn??rung getheilte Vorkammer, f das Zwerchfell, g die zu einem Stamm vereinigtenAortenwurzeln, Â? der herumschweifende Nerv (Vagus), ?Ÿ der obere Kehlkopfnerv, y deruntere Kehlkopfnerv. Fig. 11. Verh?¤ltniss des unteren Kehlkopfnerven (R. rec. laryngeus inferior) zur Aorta und zurA. subclavia bei ?¤lteren Embryonen. Bezeichnung wie in Fig. 10. Fig. 12â€”14. Embryo aus der f??nften Woche. Fig. 12. a Vorkammer, b rechte, c linke Kammer des Herzens, d Leber, e Magen, f Vorderdarm,g Umbiegung des Darms mit dem Dottergang, h Hinterdarm, i Schwanzspitze, Je Oeffnungder Kloake, l Harnsack, m hintere Extremit?¤t. Fig. 13. Vordertheil

des Embryo, n der an der Stirn besch?¤digte Kopf, o die Mund??ffnung,p die Kiemenspalten.



??? Fig. 14. Das Schw?¤nzende des Embryo nebst den falschen Nieren, q die falschen Nieren, p dieKloake und ihr Ausgang. Fig. 15 u. 16. Embryo mit Eih??llen. a der Embryo, b das Amnion, c die ser??se H??lle (Aussackungdes Amnions) g Insertion der Nabelschnur, d mit Flocken besetztes Chorion, e Harn-sack. Fig. 17. L??cke im Chorion, von einem schmalen, aber deutlichen Wulst umgeben, e Nabel-bl?¤schen mit daranh?¤ngender Zotte. Fig. 18. Das aufgeblasene Nabelbl?¤schen mit den netzf??rmig vertheilten Blutgef?¤ssen. Fig. 19. (Sollte 18a sein.) Innere Fl?¤che des Nabelbl?¤schen bei starker "Vergr??sserung. Fig. 19. Embryo aus der f??nften Woche in seiner Eihaut. Fig. 20. Der aus seinen H?¤uten befreite Embryo, a Stirn, grosses Hirn, b Scheitel (Yierh??gel),c kleines Hirn, d Ohr, e R??ckenplatte, f durchschimmerndes R??ckenmark, g Uebergangdes Hinterhauptes in den R??cken. Fig. 21â€”23. F??nfmonatlicher Embryo. Fig. 21. a rauhe Oberfl?¤che des Chorions, b Oeffnung desselben, innere Fl?¤che des Chorionse stark gewundener Nabelstrang, d das Nabelbl?¤schen. Fig. 22. Der Embryo, a das deutliche Schw?¤nzchen, b das Geschlechtsglied. Fig. 23. Eine vordere und eine hintere Extremit?¤t des Embryo. Fig. 24. Im Text nicht ber??cksichtigt. Fig. 25. Harnsack eines Embryo mit langem Nabelstrang. Fig. 26. F??nf w??chentliches Ei. K??nigsberg, Hartungsehe Buchdrwckerel,
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