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VOORREDE.

A AARAREA A

Toen ik de bewerling van dit proefschrift begon, waus
ket wmijn vast plan daaragn geen voorrede te doen vo0rof-
gaan. Nu ik echter sleckts op het eerste gedeelte mijner
Gissertatic promoveer, schijnt kel mij niet overbodig, met
een enkel woord de redenen bloot te leggen , die mij daartoe
hebben doen besluiten, en tevens de verzekering te geven,
dot het mijn bepaald voornemen is, spoedig ook het ver-
voly , waarloe alle bowwstoffen alreeds aanwezig zijn, ket
licht te doen zien.

Dat 7l mijne promotic niet liever wilgesteld heb tot dot
ik mijne verhandeling geheel voltooid had, is aan verschil-
lende omstandigheden te wijten , waaronder de donkere wol-
ken, die zich tier en doar aan onzen politicken horizont

vertoonen , niet de minste plaats bekleedden.




VIII

Het scheen wmij, dat alles in aaninerking nemende,
roadzaem, met mijne promotie niel langer te talmen,
en ik ging er fte eerder foe over, om dit eersie gedeelte
alleen tot proefschrift te bestemmen , wijl het in zekeren
zin een afgesloten geheel vormi, dat ik misschien niet on-
Juist met den titel : wbeschowwingen over den OOFSPIONG VAR
den wissel)” zou kunnen bestempelen.

Nu ok tock cenmaal cene voorrede schrijf, kon 7k niet
nalaten in ’t algemeen een woord van welgemeenden dank
te brengen gan allen, die het bunne {ot migne vorming heb-
ben bijgebragt, en meer in 't bijzonder aan de hoogleeraren der
Juridische fuculteit, van wier algemeen bekende humanitedt
ik gedurende mijne academische loopbaan 200 menig bewijs
onlving , wiijnen opregten dank te beturgen , niet alleen voor
het witmuntende onderwijs, dat 7% van hen genoot , maar
vooral voor de welwillendheid, die 2if vy ten allen tijde
betoonden.

En hiermede geef ik dit eerste gedeelte in het Licht;
mogl ket al miet in alle opzigten aan de verwachiingen
beantwoorden , die de titel er van zow doen koesteren , 200
roop ok, dat men by de beoordeslhing er van wel 2al willen

in aanmerking nemen , dut het slechis ecen proef-sohrifi ¥s.
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INLEIDING.

1 Het woora Assignatie 1s een van die woorden, die
“ekoy bij verreweg de meesten van hen, die dit proef-
Shrift ter and sullen nemen, niet dadelijk een helder
i Seherp begrensd begrip voor den geest zullen roepen.

Het

d schint mij daarom tot regt verstand van hetgeen
YOlgey zal niet overbodig, hier met een enkel woord
?&n te duiden, wat men onder eene assignatie te ver-
Staan heeft, en in welken vorm zij zch gewoonlijk
Y0011,
_ De theest gewone en tevens de convoudigste vorm van
Wsignatie is:
Goed voor f 100.00.
UEd. gelieve aan den Heer N, N. de Somma
Van honderd guldens te betalen.
UTRECHT, Q. Q.
den ... 18—,
Aan den Heer Z. 7. te Rotterdam.
Uiteﬂijk is de Assignatie bijna niet te onderkennen
1
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van den getrokken wissel. Wat huar echter van dezel
onderscheidt iz, dat bij den wissel de onderteckenaal
voor de betaling instaat, bij de assignatie daarentegen
doet Lij dat juist niet.

Alles komt hier dus aan op de bedoeling van den
onderteekenanr, heeft deze zich wisselregtelifk willen
verbinden, dan is de assignatie wissel, en dan moef
men in het boven aangehaalde voorbeeld cene betalings
belofte zien, alhoewel zij er bij geen mogelijkheid &
te lezen is. — Heeft dc onderteekenaar dat intusschen
met gewild, heeft hij zich volstrekt niet horg voor de
betaling der assignatie willen stellon, welnu dan leze
men in de assignatic niets meer of minder als er
staat; men vatte haar dus eenvoudig op als: |

een tot een’ derden gerigt verzoek om aan eet
aangewezen' persoon eene somme gelds of 18t8
anders te geven, (want het is volstrekt geen ¥er-
eischte, dat hetgeen gegeven zal worden, juist geld
15, hoewel dat wel het mecst gewone geval is)- ‘

Daar echter, zooals gezegd is, wit het stulk zelf HTGt'
blijkt wat de bedoeling van den schrijver cr van 1%
200 heeft men al spoedig naar cen middel omgeziel
waaruit dadeljk blijken kon, of hij zich al dan niet
wisselregtelijk verbinden wilde,

Het gemakkolijkste en het meest doeltreffende middel
1s zeker, dat men, zooals dat in de Allg. Deutsch
Wechsel-Ordnung art. 4 is voorgeschreven, eens voora]
bepaalt, dat hij die zich wisselregtolijk wil verbinde® »
dat moet aanduiden door in het ligchaam van den wissel
zelven het woord , wissel” in te lasschen. ‘
Ongelukkig heeft men die eenvoudige bepaling 1818
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THEL Overal aangenomen. In vele wetgevingen en ook
" de onze heeft men in stede van zich te vergenoegen ,
M alleen voor den wissel een’ vasten vorm voor te
Sebrfiven ook den vorm der assignatie goregeld.

t Gevolg daarvan is goweest dat er nog een derde
P‘&pier ontstaan is, een papier, dat noch aan de ver
“Bthien . die de wet voor den wissel stelt, noch aan dic
Welko 7ij voor de assignatie bepaalt, voldoet.

_ Van daar nieuwe moeijelijkheden en nieuwe verwar-
g, die ik te harer plaatse hoop te behandelen.
Bﬁvengeme]d verzoek kan cchter ook stilzwijgend ge-

qaan worden, en in dien vormn komt het in het dage-

ks leven zeer dikwijls voor.
Wanncer iemand zich met cene alsnog onbetaalde

RS ; = :
Wittantie van een onzer schuldeischers bij ons aanmeldt
d

b4
“ 18 er wel niemand, die den zin van die handeling

u‘iet vogenblikkelijk begrijpt. Niemand die ze niet bij
“Whzelven aldus vertaalt:

UEd. gelieve aan toonder dezer te betalen het-
8%en gij mij schuldig zijt; waartegen deze u de
quittantie zal laten.

.Het valt al dadeljk in het oog, dat wij hier dus
engUtliik met hetzellde eenvoudige tot een’ derden ge-
8t verggek als boven te doen hebben, en het mag
Y00rze)op onze verwondering weldken, dat eene zo00 een-
Youdige handeling aan de regtsgeleerden aanleiding heeft

36Zeven {1 het
de

ble

ontwikkelon van cene leer, die onder
Moeijelijkste van onze hedendangsche regtswetenschap
8t gerangsehikt te worden.

‘ Dat die leer, die zich vooral met de handels-assigna-
te bezig houdt, zoo moeijelijk en ingewikkeld geworden
1 #
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18, mag voor een groot deel toegeschreven worden 24l
de omstandigheid, dat de eerste schrijvers, die de 85
sigunatie als een afzonderlijk regtsinstitunt behandeld
hebben, zich van de oorspronkeljke aanwijzing geert
helder begrip hebhen gevormd.

Zij zagen bijkomende omstandigheden voor onmis”
bare bestanddeelen der assignatic aan, en bouwdel
op valsche gegevens eene kunstige theorvie, die evel
wankelend als zijn grondslag, dikwijls niet dan meb
verzaking van elders overal gchuldigde regtsbeginselel
te verdedigen was.

In stede dat de latere schrijvers, het onveldoende dier
theorie inziende, naar een’ hechteren en beteren grm'ld—
slag zochten, bleven zij ,jurare in verba magistri,” B
wilden ze in de assignatie alles, behalve het eenvoudig®
verzoek, dat ze alleen behelst, lezen.

De verwarring, die er daardoor in deze leer heel'schte’
werd dagelijks grooter en werd bovendien niet weills
vermeerderd door de groote overeenkomst, die er Wtel”
lijk tusschen eenen wissel en eene assignatie bestaat:
Eene overeenkomst waardoor, zoowel de koopman als

de regtsgeleerde, zoowel de wetgever als de regter, M
en de

o toe

al te dikwijls verleid werden, om de beginselen
eigonaardigheden van den wissel op de assignafl
te passen.

. , i o5 I s e
Eerst in den laatsten tijd zijn er door vezrsc-hllle]l‘ii
schrijvers pogingen gedaan, om een weinig meer OI

en duidelijkheid in deze leer te brengen. ;
Mijns inzieng is het echter aan geen van hen gelu!
zich geheel van de oude versletene theorie te ontdoen

\ pigten
en ik meen dus geen geheel onnut werk te vexrigtets
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Indien ) mijne zwakke krachten er aan waag, om in
deze bladeren de lecr der assignatie, na haar van alle
“reemda hestanddeelen ontdaan te hebben, weder tot
de »antiqua simplicitas” terug te brengen.

Die antiqua simplicitas bezat de assignatie nog bij

de Grieken en Romeinen, en het is eerst later, toen

i de middeleeuwen de wissel naast of liever uit de
A8signatie ontstond, dat de leer van de aanwijzingen
“00 ingawikkeld is geworden. — Het is dus mijn plan
0 py kortelijlc nagegnan te hebben hoe de Romeinen
0 Grieken de assignatie opgevat hebben, meer bepaal-
delijl bij het wordings-proces van den wissel stil te blij-
Yen staan, wat mij dan tevens de gelegendheid zal geven
“ene Scherpe grens tusschen beide scorten van papier
% trekley,

Dat glles zal het eerste gedeelte van mijne verhan-
fleling uitmaken, In het tweede hoop ik na te gaan

W

8 door de verschillende schrijvers en wetgevers zoo-
%el i het binnen- als buitenland over de assighatie
8ezegd iy, om eindelijk in het derde gedeelte uiteen te
*etten, hoe de assignatie.door onzen wetgever is opge-
¥ab, en hoe ik meen dat deze ze had moeten opvatten.

e C (oo







EERSTE GEDEELTE

DE ASSTGNATIE VAN AF DE OUDSTE TLJDEN TOT

HET EINDE DER MIDDELEEUWEN.







DE ASSIGNATIE BIJ DE GRIEEEN EN ROMEINEN.

R . ¥ e

.N& de door mij in mime Inleiding aan het woord As-
“Whatie gegevene heteekenis, zal het wel niemand ver-
Wonderen, indien ik aan dat zoo cenvoudig hegrip een’
“Cer hoogen ouderdom toeken; mijns inziens zal het zich
fe gelifk met het begrip van mijn en dijn ontwikkeld
f‘dl‘Jhen, en waarschijnlijle zou het bij nader onderzoek
Hlet mostjelyk #ijn, talrijke sporen er van tot zelfs in
%8 oudste geschriften aan te wijzen.

Hen dergelijk onderzoek zou mij echter mniet alleen
el te ver leiden , maar bovendien weinig nut voor miyjn
f"‘nﬂ@rvcrerp opleveren; ik meen daarom te kunnen vol-

4N, met een kort overzigh te geven van de wijze

Wes ; : ; : .
44rop de Grieken en Romeinen de assignatie gebruikt
. _
U opgevat hebben.
Wat de Grieken betreft, zoo vinden wij in de Tra~

AT
Pezitions van Tsocrates eeme voor ons onderwerp hoogst
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werkwaardige plaats, die wel verdient dat wi] haar
eenigzins uitvoeriger behandelen,

De redevoering, waarin de plaats voorkomt en die
de naam van Trapeziticus draagt, omdat ze tegen eenen
wisselaar (rparelirinds) gerigh 18, werd omstrecks 400
voor Christus door Isocrates ten behoeve van een jong
mensch uit Pontus geschreven,

De laatstgenoemde, die als eischer optrad, heweerde
dat hij eene zekere som gelds aan den wisselaar Pasio
in bewaring had gegeven, welke som hij nu terug vor-
derde.

Zine tegenpartij ontkende echter het hestagn van
zulk con depdt ten eenemale, en om haar beweren bij
de regters ingang te doen vinden wees #ij er op, dat
de eischer wel verre van zulk een’ overvloed van geld
te bezitten, dat hij het bij haar zou gedeponeerd heb-
ben, juist intogendeel in zoo benarde omstandigheden
verkeerde, dat hij bij eenen zekeren Stratocles geld had
moeten leenen.

Dat laatste argument klonk hijzonder fraai, en ont-
leende nieuwe kracht aan de omstandigheid, dat de eischer
volstrekt niet loochende, dat hij geld van Stratocles np’if‘
vangen had.

Het kan ons dus niet bevreemden, dat Isocrates lang
bij dit punt stilstaat on op overtuigende wijze tracht aan
te toonen, dat hoewel het waar was, dat de eischer geld
geleend had, daaruit nog geenzins volgde, dat hij i
benarde omstandigheden verkeerds. Wat toch was ©F
tusschen dezen en Stratocles verhandeld,

»1k had,” dus spreekt de eischer. want daar Isocr®
tes zime redevoeringen meestal zelf niet uitsprak, maar
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dit aan zijne clienten overliet, zoo wordt de eischer
higp gprekende ingevoerd; ') ,Ik had Stratocles, die op
Yels naay Pontus ging, van waar ik zooveel geld als
Mogelijk wilde aanvoeren, verzocht mij zjn geld te ge-
Ven, wat hij dan weder te Pontus van mijnen vader
“0u terug bekomen; het was mij toch veel waard mijn
Beld aldus voor de gevaren van eene weereis vrij te
Waren, en dat te meer omdat de Lacedaemoniers te
ey tijde heer en meester op zee waren.”

»Dagaruit volgt dus naar mijn oordeel geenzins hetgeen
Pﬂﬂio heweert, te weten : dat ik hier geen geld beschikbaar
“0ude gehad hebhen, integendeel hoop ik dat hotgeen er
Wsschen mi] en Stratocles is verhandeld een van de meest
fdoende bewijzen voor mijn beweren, dat ik geld hij Pasio
bag liggen, zal worden. Toen toch Stratocles mij vrocg,

"e hem het geld zou teruggeven, indien mijn’ vader

ﬂa,t, wat ik hem in mijnen brief verzocht, eens miot

) laat hier den vorspronkelijken text volgen, zooals men die in de

Gg 5 {
* Tmmannel Bekker bezorgde uitgave van Isogrates kan vinden. —
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deed, en hij mij bj zijne tehuiskomst hier niet tertZ
vond — bragt ik hem liyj Pasio, die hem bheloofde
dat hij dan kapitaal en interessen zou teruggeven.

+En wie uwer gelooft nu, dat Pasio, indien hi ﬂiefﬁs
van mij in deposito had gehad, zich zoo genmkkeﬁ.}k
borg voor mij gesteld zou hebben ?”

Tot zoover Isocrates.

Wanneer wij ons nu afvragen welke naar onze reghs”
begrippen de aard van het hier beschreven negotit®
is, dan valt het in het oog, dat we hier deels mef €&%
mutuum, deels met eene assignatie, deels met een M3
datum te doen hebben. Stratocles leent toch eene 287
kere som gelds aan den eischer, die deze hem .te
Pontus zal teruggeven. Dat is het mutuum; de assi&”
natie daarentegen is de brief, waarvan gesproken WDI'd.t’
en waarin de eischer zijuen vader verzoekt de daari?
uitgedrukte som aan Stratocles te betalen.

Terwijl eindelijk het afveven van dien brief aa
tocles, ten einde dat deze ze aan den vader te Po

I]_ Str a.—
ptus

overhandige, mniet anders is als een’ mandatum enl we
een mandatum ,mea et tua gratia.”

Of de Grieken dat alles ook zoo opgevat hebber
Blijkt it s hior aanehaslde plask mich,  Allemsifs
woord ,,3aveilw” (leenen), dat herhaaldelijk geberig®

4 el s
wordt om het boven beschreven negotium aan te duide®’
ok 74

geeft wel eenigen grond voor het vermoeden, dat 0
00T

de zaak zoo beschouwden en althans het mutouwm ¥
de hoofdzaak aanzagen.

Dat de op zoo hoogen trap van beschaving
Romeinen met het zoo eenvoudige begrip van a

staande
gsig natié
men

onbekend geweest zouden zijn, is wel niet aan te né
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m, = " .
Toch maken de Roweinsche TCH geen gewag van een
0 . T :
{ andey regtsinstituut, dat gezegd kan worden eenige

Ovep e
"ereenkomst te hebben met de leer der assignatién,
2003y

Wordt .

tie thans nog door vecle schrijvers ontwikkeld
— evenmin vindt men bij hen het woord ,assig-
Matio” in qo beteekenis, die wij er aan hechten , gebruikt ).

Daarnit mogen wij dus wel besluiten, dat de Romei-
e de assignatie niet als een eigenaardig regtsinstituut
et eene eigene zelfstandige actie gekend hebben , maar
" zouden te ver gaan indien we daaruit ook wilden
“Wijzen, dat zij het begrip van assignatie nict gekend,
(laff 71j miet geassigneerd zouden hebben.

Z00wel in de Pandecten als bij de schrijvers, komen
ta]rfjke Plaatsen voor die het tegendeel ten duidelijkste
};i:lgizeu: Men uze slechts het fr. 64 Dig de solutioni-

> (46. 8.), waar Panlus zegh: ,Quum jussu meo id,
{uog miki debes, solvis creditori meo et tu a me, eb
"8 % croditore meo: liberor?”

Of s

) arvan 1s hier anders sprake dan van eene as-
Sgnatie y

1 1
bet) Het woorg assignare komt herhaaldelijk in de Pandecten voor; mecstal
Beleng

e Ahet- stribuere” aanbedeclen™ — zoo in: fu. 1, § 24 Dig.
: 1“‘“1'@ In poss mitt (37,9). -— fr. 45, Dig. de legatis IIT (38), — fr. 47,
B zs‘r 49, § 8, Dig. eodem, — fr. 87, Dig. dc hered. instit. (28.5), —

> &1, Dig. famil ercisenndae (10,2).

]T in dey achtsten titel van het derden Loek der Tnstitulen en in
Yierden van pet

Qg
don
(W'eI.
ander
et

lgg

acht en dertigete boek der Digesten , wasr nitsluitend
i Aszignatio libertorum gehandeld wordt, heeft het woord geen
® beteskenis als die van ,panbedeelen.” — Hnkele malen beteekent
90k ad signare,” dat is ,mede-anderteckenen ;” zoo in ket fr.
QQD;Eni 2 Dig. de Verb. Oblig. (45 1). — fr. 20. Dig. de auctoritat et

% Bt (26,8), — lex nnica Cod. de solut ot Tiberat. debit civit. (IX. 40).
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A. 7zegh toch tot zijnen schuldenaar B: UEd gelieve
aan mijnen schuldeischer (. hetgeen gij mij schuldig
zijt te betalen.

De ICtus noemt dat verzock een »jussus” en met dient
ngam  wordt het ook op verscheidene aundere plaatsen
aaugeduid, ') Gloy neomt hicruit aanleiding om in zijoe
in 1865 te Berlijn verdedigde dissertatie ,de Assigna-
tionis Natura” te betoogen, dat de Romeinen dat jussts
als een afzonderlijk regtsinstitunt zouden gekend hebben;
dat hij daarin dwaalt hoop ik straks nader uit ecn b
zotten, voorloopig zij het genoeg er op te wijzen, dal
de Romeinen datzelfde verzoek ook wel mot een ander
woord aanduiden; zoo vindt men een aantal plaatset:
waarin het woord ,,mandatus” in dien zin sebezigd wordt, *)
ferwijl weder op anderc het . jussu meo” vervangen is door
»rogatu meo”?) of wel door ,si quis scripserit” #) en op eené

1) Zie bijv. bet fr. 16 Dig. de Credit. (12,1) — fe. 32. Dig. god. — 1T
9 proocb § 1. Dig de condict causa data e. n, s, (12,4) —fr. 1, pr.§ Ls
26t 3, fr. 5 pr, et § 1. Dig. quod Jussu (15,.4) — fr. 84 pr. Mandati vel
eonfra. (17,1) — fr. 15, § 2. Dis. de contrah. emiione (18,1) — fr. 5, § L
fr. 19, fr. 82. Dig. de jure dotinm (23.3) — & 8, § 12, § 18, fr. 205
pr. Wig. dv Donation. int. vir. el nx (24.1) — fr. 5. Dig. si quid in grand
patr. fact, est (38,5) — fr. 9, § 2, . 21. Dig. de Donationihns (39.6) —
fr. 21 Dig. de Novat et delegat. (46,2) — fr. 52, fr. 84, § 7, fr. 59
fr. 49, fr. 66 cl fr. 108. Dig. do solution. (46,3) — fr. 44, pr. Dig 4
furtis (47,8) — fr. 180, Dig. de Dhv. Reg Jur. (50,17,

2) Fr. 10, § 4, fr. 12, § 5, § 11, § 16, fr. 17, £, 98, § 8, fr. 90
§1, fr. 26, § 5, fr. @7, § 5 el fr. 46, § 4, Dig. Mandati vel cont®
(17,1) — fr. 19, § 3. Dig. de Donutionibus (39,5) — fr, 18, fr. 34, § &
fr. 56, Dig. de Scluf, (48,3).

4) Fr. 53, Dig. de eondict indeb. (12,6).

4) Fr. 97, pr. Dig! Mandati vel contea (17,1) — fr., 59, § 1. Dig 8¢
Soluf, (46,3,
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tnkele plaats zelfs door ,poscimus.”!) Dat zijn trou-
Wens alle woorden van dezelfde beteekenis, slechts door
fijue nuances van elkander onderscheiden; ., jussus” ons
sbevel” wordt meestal gebruikt wanneer de assignatie
Wt jemand gerigh 14, die om een’ of anderen reden ver-
Pligt is aan dat verzock te voldoen, zooals bijv. een servus,
fen filius familias, een debitor, — ,Mandatus” ons ,op-
eag of last,” — 18 eene zachtere uildrukking, het
"Btonderstelt de mogelijkheid, dat de last niet zal aan-
Senomen worden; »rogatus” eindelijk ong ,bhede of ver-
08k, veronderstelt dat de nakoming van het verzoek
e gunst zal zin; 1n het straks aangehaalde [v. 53

g de condict indebit {12,6) wordt het dan ook ge-
Tkt yoor eene agsignatie, die een slaaf tot een liber
hoy,, had gerigt.

Bienep %) meent, dat de Romeinen, ook onder het
Woord | hermutare” cone assignatie verstonden en beroept
“ch daarvoor op eene reeks plaatsen mit de Epistolae
Yan Cigero #), die volgens hem ,mehr oder wenig deut-

ik = X R
licy van aanwizingen zin te verstaan. Wat ik hem

1C]-lt81 slechts gedeeltelijk kan tosseven. Bij eene aan-
L1 I . . & .
Achtige lezing toch van die plaatsen valt het in hot

0 "
"8, dat het negotium, wat daar herhaaldelyk ,, permu-

=

U Fr. g, ¢ 8. Dig, de zeb. wrodit (12,11,
%) Dr. B A. Bienvr, Wechselrechtliche Abhandlungen, Leipzig, 1859.
PR T 5 b1, sa,

% Ad Atticnm V. 15. XI, 1. 24, XIL 24, XY. 15, Ad Diversos sen
"Miliares, TIL 5. Ul Huber, en in navolging van hem Heineeeius,
Toepen gigh zeer ten onregte op dese plaatsen om te bewijzen dal de
Moinen roeds met den wissel bekend mouden geweest zijn. Zie Ule.
Ben, Praslectiones ad Digesta. Tit. mandati vel contra, (T

s Bl gur, Camb. Cop. X. § VIL
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tatio” genoemnd wordt, werkelijk een ruilcontract is
waarbij de eeme contractant, bijv. te Rome ecn zeker
aantal Romeinsche munten in ruil gaf fegen een g_e]JJk
aantal Grieksche munten van dezelfde waarde, €™
bimien zooveel tijd te Athene te leveren.

Hoe nu hij, die zich tot de levering te Athe
d.1, ¢P

ne Uf

elders verpligt had, zijne verbindteniz nakwam ,
wat wijze hij zorgde, dat het geld daar op den bepad-
den tijd aanwezig was, blijkt nergens. — Ik meen ech-
ter met Holtiug ') gerust te kunnen aannemen, datZ ulke
contracten gewoonlijk aangegaan werden met rijke Ro”
meinen, die bijua alle nitgestrekte goederen in de pro-
vineitn bezaten en daar dus dikwijls asnzienlije S0
men gelds hadden te ontvangen.

Dat we hier ten minste nog nict aan bankierS 0
wisselaars, die van het overmaken van geld hun ber r0op
maakten, te denken hebben, blijkt uit de omstandig”
heid, dat er te Rome niet ecns ten allen tijde g ﬂLle"Gﬁd'
heid bestond, om op die wijze geld naar Athene over

te maken. %)

g . - o i)
Werd nu zulk eene permutatio door iemand geblot
ety o pjDe
dan kwam deze waarschijulifk op de volgende wjz© )
waior

verpligting tot levering na. Hij gaf zijnen proctt .
dell

in de provincie last om aan den permutans of aal

1y A. ©. Holtius, Voarlezingen over Handels- en Feeregts
door B. J. T, d¢ Geer. Utrecht 1861, Deel 1. Handelsregt,

ere

9y Dat dat zoo was blijlt onder anderen uit eene plaats in Cic 1
[

hrieven aan Alticus. Ciecro wilde zijnen te Athene studerenden 700D 5
str)as

spoedigste geld overmaken en vraagt nu aan Attiens, dic zich d¢® cia
Zie 16

tec Rome bevond: ,permutarine possit an ipsi ferendam sit.”
Bpist. ad Att. b, XIT. 24.




door dezen aangewezen persoon de hepaalde som uit te

betalon, 1 stede echter van dien vermoedelijk in eenen
brief vervatten last aan den permutans zeclf ter over-
Tenging te geven, In welk geval we hier alreeds met
ene assignutie in den thans nng gebruikelijken vorm
“ouden te doen hebben, mullen de rijke Romeinen, en
deze Waren het vooral die permutationes sloten, dien
last veeleer door een’ hunner talrijke boden hebben
laten overbrengen.

Dat kon voor hen, die zeker door middel van hunne
Slaven e vri] geregelde correspondentie met hunne
Procuratoren in de provincién onderhielden, geen groot
Pawaar opleveren, te meer dasr 7] op die wijze schier
Mle ge€vaar voor vervalsching hunner opistolas ver-
neden,

Deze bij de permutatio voorkomende assignatie, want
2l gy epistola verdient ten volle dien naam, heeft
Zich echter bij de Romeinen niet ontwikkeld, ik meen
U voorg] agn de omstandigheid, dat ze niet aan den
Permutans self masr aan een’ nuncius ter overbren-
8Ug werg gegeven, te mogen toeschrijven. De assignatie

A daardoor yoor eon derde geen de minste waarde
I werkie in het geheel niet naar buiten., Biener gaat
U8 wel- wat te ver, indien hj hier reeds van ,Zahlung
ek Anweisungen” spreekt, en zine conjectuur dat we
- het fr 76, Dig de Verb. Signif. (50. 16): ,Dedisse
Melligendus est etiam is, qui permutaverit vel compen-

Serit 2 onder het woord ,,permutaverit,” zulk eene be-

ling met aanwijzingen zouden moeten verstaan, schijnt
M dan gk zonder eenigen gromd.

Behalve hij permutationcs maakten de Romeinen ver-

2

£l
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mocdelijk ook bij het depositum een ruim gebruik van
assignatién,

71 waren toch gewoon hun geld bij nummularii of
argentarii in bewaring te geven, en er dan hij gedeelten
over te beschikken!). In welken vorm zj dat echter
deden, blijkt uit de bovenaangehaalde [ragmenten der
Digesten niet; alleen het op enkele plaatsen gebezigde
_ woord: ,scribere” schijnt aan te toomen, dat men het
) ook per epistolam deed ?).

Een vaste vorm werd er zeker niet voor vereischt ?)-
Neemt men dat alles in aanmerking, dan zal de con-
jectunr, dat de Romeinen die beschikkingen gewoonlijk
aldus inkleedden: , Mando (vel jubeo) Sejum depositarium
(vel debitorem) meum, ut centum ex meis nummis Titio
solvat,” miet gewaagd voorkomen. Lipman %) ncemt dan
ook zonder bedenking aan, dat de schedulae der Ro-
meinen vrij wel met onze assignatisn overeenkomen.

Wat nn hunne regtsopvatting aangaat, 766 zagen de
Romeinen zeer teregt in zulk eene schedula of assignatie
niets anders dan eene éénzijdige wilsverklaring, die, z00-

1) Te, 9, § 2. Dig. de edendo (2,18) .eb (nummularii) accipiant P&
cuniam et crogant per partes.”” — fr. 89. Dig. de Solut. (46,3) — fr. 7+
d § 2. Dig. Depositi vel eontra (16,3).

R) Dat we hier nietaan syngraphae, chirographae, instrumenta, ete. &0
moeten denken heeft Gueist in zijne ,TFormelle Vertriige des nenen RO
mischen Rechts ,* overtuigend aangetoond. Waar echier het woord ,ehire”
grapliae” in de beteekenis van handschriften en ,instrnmenta ™ in die va

stukken gehezigd wordt, kan men onder die algemeene uitdroklkinge!

ongetwijfeld even goed assignatién als andere schrifturen verstasn.
3) Coul. fr. 1, § 1. Dig. gquod jussu. (15. 4.)
4} Lipman, Weth. van Kooph. Tit, VII, bl. 81,
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lang 76 ulleen bleef staan, geenerlei gevolg had, en nie-
Mand zolfs, niet dongene, die ze gegoven had, hond.

Voegde zich daar echter de wilsverklaring vau cen
tweeds bij, was er, om kort te gaan, ,duorum in idem
Consensus,” dan werd het contractus mandati gehoren,
Dat had dus gewoonlijk plaats, zoadra hij, tot wien het
JUssus of mandatus gerigt was, daaraan gevolg gaf,
dat g het . mandaat, den last aannam.

Degeen, die het mandaat gegeven had, had van dat
Y0genblik de actio mandati tegen zijnen mandataris, en
deze op zyne beurt de actio mandati contraria tegen
Zljnen mandans.

Wat de verhouding tusschen den aauwijzer en den
dangewezenc, d. i hij aan wien betaald zou worden
betl‘eft, 200 heeft de assignatie daarvop geen den min-
Sten invloed; de aangewezene ontleent aan haar geen
Siikel regt, en evemmin wordt hij er door tot iets ver-
Dligt,

Hunne opvatting is dus zeer eenvoudig, en het kan ons
SBenszing bevreemden, dat de Romeingche ICH or nist
80 gedacht hebben om van een 766 onbeteskenend be-
81D, dat, zo0als het daar ligt, geen enkel juris vin-
“lun in het leven roept of opheft, en dat eigentlijk

T St v g o ;
1t anders dan eens periclitatio, (Versuch zu, poging),

Mand gy 18, een afzonderlijk rvegtsingtituut te maken.




DE ASSIGNATIE IN DE MIDDELEEUWEN. — ONT“’IKKELING

VAN DEN WISSEL UIT DE ASSIGNATIE.

Veel belangrijker dan de Romeinsche regtsbromnnen 13

voor ons onderwerp wat hier en daar omtrent het 8%
bruik van asnwijzingen bij de schrijvers in de Middel-
eenwen voorkomt. In dat tijdvak toch ontwikkelde de
wigsel zich uit de assignatie.

Het is algemeen bekend, dat dit wordingsproces.
ik het 700 noemen mag, geheel in Italie plaats greeP:
en het zijn dus de gewoonten der Italiaansche koop~
lieden, die wij met betrekking tot het onderwerp dat
ons bezig houdt, het eerst hebben te raadplegen. Scaccid
en Raphael de Turri deelen ons dienaangaaude eeD €4
ander mede, waaruit vrij duideljk bljkt, dat de assig”
natie den Italianen juist dezelfde diemsten bewees als
vroeger den Romeinen, en dat beide volken ze op dezelfde

als

wijze gebruikten en hehandelden.
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Even als den Romeinen diende ze den Italianen tot
een middel om over gersed lisgend geld te beschikken,
€n waren het niets anders dan lasthrieven. Ze werden
Weestal op bancherii of campsores afgegeven, welke
laatste, wat het depositum of accomenda ') aangaat,
als eene voortzetting der oude Nummularii te beschou-
Wen ijn 2).

Seaceis handelt mn zijn boek de Commerciis et Cam-
biis op twee plaatsen vrp uitvoerig over dergelijke by
Campsores gedeponeerde gelden en over de daarbij ge-
bruikelijke chirographi. En wel ten eerste in § 2,
Glossa V, N, 55, waar hij eenc omschrijving van die chi-
Yographi geeft, waaruit bliken kan, dat ze vrij wel met
tnze assignatién overcen kwamen; hij zegh daar: ,apud
Campsorem depositarium duobus modis fiat depositio
Pecunige; videlicet per numerationem et per traditio-
lem chirographorum, acceptorum ab eo pro pecunia
Dumerata, et iisdem ducbus modis fiat ab eo redditio
S¢ilicet numerando et tradendo chirographos guibus ro-
94t olivm campsorem ut pro eo numerel.”

De tweede plaats is te vinden in 8§ 1. Quaestio 7.
Par. O, Ampl 3, N° 10. Scaccia behandelt daar de

1) Over het accomenda, een contract dat veel overeenkomst met het
E::‘-Wone depositum had, zie men Biener Wechselrechtlicha Abhandlungen.
522 sqq.

2 Op welke groote schaal de Italiaansche bancherii die suken dreven,
kag blijken uit helgeen ons bij Villani Storin, Lik. XI, e. BY, gemeld
YOrdt omtrent de groote sommen, die de huizen Peruzzi en Bardi, beiden
i Floregee gevestigd , aan Bduard T11 van Fogeland leenden. Eeve operatie
Viartoe zij alleen in staat warcn door de talrijke gelddepdts, die z) van

Uy .
e landgenooten ontvingen.
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vragag, in hoeverre het aan hankiers geoorloofd is, om
een zeker disconto bij het uithetalen van assignatién te
heffen. — Tn ’t algemeen verklaart hij zich voor hen,
die lecren dat zulks ongeoorloofd is, ofschoon hij aap
den anderen kant toegeeft, dat er sommige gevallev
zijn, waarin het wel gcoorloofd is: Primus casus esty
zegt hij. ,quando depositarins, seu, ut loquimur, Ban-
chum, cui tuus debitor mandat, ut solvat tibi scut.
1000. non habet illa in deposito a tuo debitore man-
dante, ideoque non tenetur illa solvere de contanti.
sed vult eca solvere, quasi debitor delegatus, hocque
nomine vult te referre inter creditores ipsiug banchi &b
fecum etiam compensare, si tu itidem esses dehitor
Banchi: vel vult per chirographum remittere te ad aliun
qui solvat in fine nundinarum, vel alio certo tempores
et per ejusmodi chirographariam solutioncm integrail
summam tibi solvit, ete.” Het kan ons uit deze plaats
blijken, dat het reeds toen niet ongewoon was, dat jemand
eene assignatic op eenen bankier afgaf, ofschoon hil
bij dezen geen geld in deposito noch eenige vordering
uitstaande had.

Behalve doze bij het depositum voorkomende chiro-
graphi, gebruikten de Italianen ook assignatiém bij bet
contractus permutationis, en daar de wissel vooral uil
dic soort van assignatie ontstaan is, zoo verdient 71
bijzonder onze aandacht.

Het contractus permutationis was bij de Italianen ge-
heel gelijk aan de zoo even hehandelde Romeinsche per-
mutatio, ofschoon men het dikwijls met een’ anderen naat®
aangeduwid vindt; zoo spreken vele schrijvers van ,com-
mutatio,” andere gebruiken eene omschrijving en nocine!
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het emptio venditio pecuniae absentis pro praesenti,
nog anderen noemen het camhbium per htteras ). Onder
de litterae van de laatste uitdrukking hebben we dan
de assignatie te verstaan die, even als by de Romei-
nen, ejgentlijk niet anders dan het aan een corres-
pondent gerigte verzoek was, om adan een daarbij
asmgewezemen persoon eenc zekere som gelds te be-
talen,

Het eenige onderscheid, dat hier voor ons van ge-
wigt is, is, dat aan de Ifaliaansche campsoren niet,
even als aan de Romeinsche grondberitters, tal van
Sorvi ten dienste stonden, om die assignatie naar de
bestomde plaats over te brengen.

Van daar dat het al spoedig bij hen in zwang kwam,
om de assignatie aan den permutans tor bezorging te
geven. Deze ging toch gewoonlijk zelf naar de plaats

1) Dat het woord ,,Cambinm” bij de oudere schrijvers niet uitsluitend
Wisgel beteckent, maar dat het integendeel bij hen meestal die beteckenis
Uiet heef, daarop heeft reeds Hollins in sijn Wissclregt der 14de eenw
gewesen, waar hij sprekende over den onderdom van den wissel, op bl. &
Zegt: Tk most namentlijle eens voor al aanmerken, dat niet a_ﬂeen het
»Woord wissel (Cambic, Change), gelijk van zelf spreekt, in dezen onbe-
»Wijzend iz, maar dat ook de enkele nitdrukking Wisselbrieven , wanneer
»Wij die brieven zelve mist voor ons hehben of de aard en werking van
»len gesloten handel niet vermeld worden, nog zeer onzeker en onvol-
»doende blijfh.” Zoo geeft ook Scaccia de volgende omschrijving van het
Woord (ambinm. ,Cambium generice snmptum est permutatio, vel quae-
slibet commutatio, etiam specicl ad genus puta domus cum frumento;
»3l permutatio est proprie speciel ad speelem. De cambia ergo, specifice
»3Umpto, pront est commutatio, seu negotiatio pecuniae cumn pecunia
»&ril praecipuus tractalus in seqq. qg eb §6. — gie Scaccia t. a. p. §1.
Quaestio IV, 00 1 en 3,
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waar by geld beschikbaar wilde hebben, of zond er al-
thans iemand van zijnentwege hoen '),

De permutans was wel is waar uit het contract nieb
gehouden, om dien lastbrief aan den correspondent of
debitor van zijuen schuldensar over te brengen, wast
.de moeite om dat te doen was zoo gering, dat dit geen
bezwaar kon opleveren, terwijl bovendien zijn eigeube-
lang meestal medebragt, dat de correspondent bij tijds
den last om het geld uit te hetalen ontving,

Het zal dus wel zelden of nooit voorgekomen zijns
dat een permutans weigerde dien last over te hrengen;
meestal zal hij zich met de assignatie naar den corres-
pondent begeven hebben, die hem dan dadelijk of op
den bepaalden tijd het geld uitkeerde. Wat echter is na-
tuurlyker dan dat men, toen de gewoonte, om de brieven
aan den permutans zelven mede te geven, meer cn meer
veld won, gaandeweg het oorspronkelijk karakter van
de pormufatio wit het oog verloor en hoe langer hoe
meer gewigt aan den brief hechtte? Het had nu toch
allen schijn alsof de brief alleen voldoende was, om geld
op eene andere plaats beschikbaar te krijgen. Alleen
dan wanneer er niet betaald werd, wanneer de corres-
pondent niet aan den last voldesd, trad het eigentlijke
confract weer op den voorgrond on de brief op den

Iy Tet schijnt zelfs wel voorgekomen teo zijn, dat men enkel met het
doel, om de assignatic te ineasseren de reis deed, waaraan de gewaonfe
om bij wanbetaling ook reiskosten in rekening Lz brengsn haren oorsprong
verschnldigd mag wezen,

Een overblijfsel van die gewoonte vindt men in art. 4, Tit. VI van de

Ordonnanee de Comrmerce van 1673, waar van de liguidatie dier reiskosten

gesproken wordf,
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achtergrond. Maar ook hierin kwam verandering. De
Campsoren waren toch gewend om den permutans, zoo
M contant betaalde, eene quittantic wegens de genotene
gelden te geven; toen het nu gebruikelijk werd om den
Permutans ook de assignatie te geven, kwamen zjj er
als van zelf toe om zoowel den brief aan hunnen cor-
tespondent als de quittantie gemakshalve op een en
betzelfde stuk papier te plaatsen.

Daardoor kreeg de assignatie ook in regten eene groote
beteekenis. Weigerde toch de correspondent te betalen,
dan stelde de permutans de gewone actio causa data
Causa non secutain, en bewses de datio ob cansam door
het overleggen van de op de assignatic gestelde quit-
tantic, en bij de groote bewijskracht, die de handels-
Zeregten in dien tijd reeds aan de scripturae mercatorss
80 yooral aan de scripturae campsoris toskenden, ont-
Slueg dis quittantie of valuta-bekentenis den permutans
Meestal van het asnvoeren van andere bewijsmiddelen.

Wat een campsor geschreven of onderteckend had,
had ecne kracht, bijna gelijk aan die van authentieke
Atten, e¢n waar men zich tegenover den campsor zelven
Op eon dergelijk bewijs beriep, daar verdiende het on-
bepaald geloof  en was het dezen volgens de Statuten!)

== S

[ 1) Zoo bepaalden de in het jaar 1891 herzicne Statuta et decreta antigua
Civitatia Placeutiac, waarin overigens van geen wissels sprake is: dat
de eampsoren moesten ,solvere dare reddere et restituere in pecunia no-
sWeraty sine alia exceptione, oppositions, cavillatione vel compensatione
»quibuslibet personis vel habentibus eausam ab cis seu ea omnem peei-
slliae quantitatem quam ipsac personas vel persona deponent vel aceomen-
»

sdarent penes ipsos campsores, sfe.

Uit de Statuten van Bologna is ons ook een dergelijke bepaling bekend,
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zelfs niet geoorloofd de exceptio non numeratas P&
cuniae op te werpen 1),

Tegen de campsoren gold reeds toen het ,wat ik g€
sehreven heb, dat heb ik geschreven,” met volle kracht ?):

die zeker al van voor het jaar 1381 dateort. Zie beide bij G. F. ¥o8
Martens: Versuch siner historischen Entwickelung des wahren Ursprot#
des Wechselrechts, Gottingen 1797. Anhang. Dblz. 18 en hé.

1) In hoeverre deze uitsluiting der exceplio mw. n. pec. ib verbat
stant mef hetgeen Justinianns Novella 136. Cap. 5 en 6, omtrent de
geloofwaardigheid van de boeken der argentarii bepaald had, is quaestizt®
Guest (die formelle Vertrige des neuen Rimischen Rechts, hlz. 52 ¢*
108) ontkent het, zonder zijn gevoolen schter door eenig argument ¥
slayen.

Het komt mij meer dan waarschijnlijk veor, dat er tnsschen €%
en auder een naauw verband bestast, De Novella van Justiujanus DO”
paalde eigentlijk niels nieuws, ze hekrachtigde slechls eene haudels
usantie, waarvan de sporen reeds hij de Grigken te vinden sijn. Dast
toch hadden de schriften der trapezitai, al is het niet dezelfdc, dan foch
eene dergelijke kracht, 7ooals Gneist zelf blz, 499 etkent. En die meer”
dere geloofwaardigheid ging waarsehijnlijk van hen op de Romeinschf
argeutarii over; de Grieksche Volkplantingen, die zieh in heneden Itall®
hadden gevestigd, maakten er de Campaniérs mede vertrouwd , die z& OF
humne beurt weder naar Rome overgeplant hebben; van daar dat reed®
in het Bdictum Perpetuum door Salvius Julianus aan de hoeken der 817
genfarii cone grootere bewijskracht wordt toegekend. Zie fr. 4, fr. e
fr. 10. Dig. de edendo. — (2,18). )

Zie Dr. J. B, Kuantze, Dentaches Wechselrecht mit Exeursen, Leip?id
1862, blz. 124, en Mor. Voigt, Das jus naturale gequurn et bonum und
jus gentinm der Rémer, Leipzig 1858, T1. § 84 en 74,

2) De gelonfwaardigheid van de sehriften der campsoren werd bovel
dien niet weinig verhoogd door de omsfandigheid, daf zij als heb waltﬁ"r
publicke personcn waren. Zie over hen Muratori, Antig. ltalicae med!!
aevi. Milano 1788, I. blz. 803. Holtins Wisselregt der 14de gourw, blz. 20
G. F. von Martens, Versuch siner historischen Entwickelung des wahred
Ursprungs des Wechselrechts, Gottingen 1797, blz. 22 sqq, en Anhang
blz, 18,
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Zoowel dus in als buiten regten trad de agsignatie
hoe langer hoe meer op den voorgrond.

Maar niet alleen voor hem, die ze ontving, kregen
die bij het cambiare (wisselen) gebruikelijke litterae
dagelijks meer gewigt, ook voor de campsoren kregen
e gaandeweg eene geheel andere beteekenis. De eerste
Van hen, die op de assignatie tevens de valuta-belken-
tenis plaatste, zal wel geweten hebben, dat dat eigent~
]jik twee afzonderlijke stukken waren, die met elkander
biets gemeen hadden dan het papier, waarop ze geschre-
Ven waren, maar toen die gewoonte eenmaal algemeen
i“gang had gevonden, onderscheidde men 200 streng
Niet eer, en even als men er langzamerhand toe ge-
komen was, om de assignatie als een onmisbaar deel
of lever als de hoofdzaak, bij het aangaan van eene
Permutatio te heschouwen, zoo werd nu de valuta-be-
kentanis een integrerend deel van de assignatie.
~ De latere campsores, die den tijd niet gekend had-
den, waarin assignatie en quittantie mog ieder afzon-
derlijlc werden afgegeven, verloren allengs de ware be-
teekenis van die valuta-bekentenis uit het cog; ze gavel
Zich niet juist meer rekenschap van hare werking.

Eén ding echter onthielden ze, en wel dat hij, die
e assignatie, waarop tevens cene valuta-bekentenis
Voorkwam, onderteckende, zich zonder voorbehoud tot
de betaling der assignatie verbond, voor het geval, dat
hij tot wien ze gerigt was, ze niet hetaalde.

Van de ecampsoren plantte zich die overtuiging , dat hij
lie cen in dien vorm opgemaakt papier onderteekende,
zich onbeperkt en onafhankelijk van de materiéle regts-
Oorzaak tot de betaling er van verbond, op de koop-
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leden over, hetgeen des te gemakkelijker ging, wifl de
scripturas mercatoris al spoedig even groote bev.djsklf-"dﬁht
verkregen, als die van de campsoren. )

En van het oogenblik nu, dat die overtwiging eene
regtsovertuiging geworden was, dat is van het oogenblﬂ{
toen ieder en een iegelijk wist, dat hij die zulk eejﬂ
papier onderteekende, tevens beloofde, dat hij het,
geval de betrokkene niet betaalde, moest betalen, VA%
het oogenblik, dat men de beteskenis van de valatd-
bekentenis zoo geheel wuit het oog verloren had, dat
men zelfs, al had imen de waarde niet genotens de
valuta-bekentenis toch op de assignatie stelde; van dat

oogenblik af was zulk eene assignatie een wissel 8%

worden.
Het hoofdkenmerk van den wissel is toch, dat Y
eene betalingsbelofte is. — Die betalingsbelofte ataat eF

wel niet in te lezen, maar ze is gegrond op de alge
meen heerschende regtsovertuiging, dat hij die et in
zekeren vorm vervat papier. dat den naam van wissel
draagt, onderteckent, zich door die onderteekening al-
leen tot de betaling er van zoo noodig verbindt, — Z0%
lang die overtuiging niet algemeen was doorgedronge™
zoolang kon er ook geen sprake van wissels zijn, Z00°
lang waren er slechts assignatién ?).

1) Zoo zegt Baldus, Pars III, Cons. 800: quia seriptura mcrcmﬁorﬂf“
et campsorum habetur pro semfentia, et ut ita dixerim sua fide transif’”
rem judicatam. (In sommige uitgaven is dit Cons. te vinden Purs L
298, en in andere Lib. I, 349 of 843.)

2) Dat de wissel nit de assignatie ontsfaan is, is vrij algemeen aalBe”
noinen. Zie bijv. J. G. Biiseh, Theoret. Prakf. Darstellung der Handloo
Hamborg cn Lubeck 1800. T1ster Theil, Kap, 6. §¢ 4—06,; G, T. von Mare
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Hoe gie overtuiging is ontstaan, heb ik zoo even ge-
Wacht 4, ontwikkelen.

Wanncer ze is outstaan, of liever wanmeer ze alge-
Ween wag aangenomen, zal wel nimmer met juistheid
% bepalon zijng zulk eene overtuiging wordt niet op een
€paald tijdstip gevestigd, ze baant zich slechts lang-
“88m harey weg. _

Er moet dus ook eene periode geweest zijn, waarin

& tegtsovertuiging weifelende, of met een Duitsch
Woord,
Sehwankende” was. . .

Kene Deriode, waarin die overtuiging nog wel niet by
alle of bij de Iﬁeerderheid der kooplieden gevestigd was,
U880 waarin ge toch al reeds bij volen bestond. In

tien d moet, het dan ook zoowel voor den jurist als
Yoo

den koopman haast ondoenlijfk zijn geweest. om
Wisge]

en assignatie streng te onderscheiden, en men

Andelt mijng inziens ten eenemale verkeerd, indien men
thans

8|

3

bij het zooken, naar den ouderdom van den wis-
alleen giet op den vorm, waarin sommige stuk;
0 Voorkomen, Zoo vind ik bij Kuntze op bl 137
& volgende document afgedrulkt:

Sirgop Rubeus bancherins fatetur habuisse lib. 34,
Salariopyyy, Jannae (se. danari gemovesi) et danarios 32,
PO quilug Wilhelmus bancherius ejus frater debet dare

o O
s, Ursprung des Wechselreehts, § 9, J. II. Bender, Grundsitze des
- ¢ POE
Dettsohey Wechsclvechts, lste Albth, Darmstad 1328, Bueh II. § 293,
Haltim’: Wisselregt der 14de eeuw, p. 19, Biener, Abhandl, § &.
% den laatsten tijd heeft echfer Kuutze zich tegen die leer melkant;

* hij aig ten onregte doch, zal ik straks nader befoogen.

dat heter mijne gedachte teruggeeft, waarin ze
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in Palermo mareas 8 boni argenti illi, qui ei dabi®
hanc cartam. !). ]

Dit stuk dateert vermoedelijk van het jaar 1200 of
1207, en Biener aarzelt niet, om het een onmiskenhure™
wissel te noemen ,).

sDicse Urkunde ist wnzweifelhaft fiir einen Wechsel
zu erklaven.” Want, zegt Biener, wij hebben hier et
eene ware remissio pecuniae de loco in locum te doe’

Ik geloof echter, dat Biemer hier te veel op et
vorm en te weinig op den aard van den wissel geziel
heeft, en dat we hicr nog niet met cen wissel, maar met
cene van eene quittantie voorziene assignatie te do€”
hebben. Ware de remissio pecuniae de loco in loct?”

. . 1 . . - - 2
het cenige vercischte, om de assignatie tot wissel te

S

verheffen, dan had Biener in de bovenaangehaalde 1)1‘3’9'13

4 ) 2 " :U
van lsocrates, waar evenzeer sprake is van eene remiss
atel

pecuniae de loco in locum ook cenen wissel mo
zien; dat doet hij echter zeer teregt niet.

Het iz trouwens niet te verwonderen, dat Biener penig”
zing weifelt bij het trekken van de grens tusschen 8%
gignatién en wissels.

Hij is toch een tegenstander van de leer, dat de
wissel slechts eene Formalact iz, hij neemt ze ten minste

niet anders dan onder beneficie van inventaris aan. DE

1) Dit stuk is medegedeeld door M. G. Canale: Storia civile commé”
ciale ¢ letteraria dei Genevesi vol. TII. Cenova 1845, blz. 200; die het
in de fogliazzo de nofai d. d. & April 1207 Lad gevonden. Zie ool
Kuutze, Dentseches Weehselrecht, I, Exkurs, 2. Ahbschn. § 6, blz. 187
Bieney, Abhaudl. 1859, blz. 53, 4. von Reumont, in die Blattern ff

litterarische Unterhaltung 1848, N°. B38—335.

2) Kuntze is die meening evenzecr toegcdaan.
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e Yalianen reeds in de 149 eeuw den wissel als For-
Walact hehandeld zouden hebben, is iets dat hij niet
ligh 1 toegeven, en toch geloof ik dat de wissel van
40 sorste ontstaan af altijd eene dergelijke formele ver-
biﬁdtenis is geweest; zoolang zij dat niet was, bleef zij
e eenvoudige assignatic.

Dat in 1200 reeds de regtsovertuiging bestaan zou heb-
ben, dat men zich alleen door het onderteekenen van
®en dergelijk stuk als het boven afeedrukte zonder eenig
Y0orbehoud tot de hetaling er van verbond, meen ik
te mogen betwijfelen, te meer daar ik straks gelegen-
8id zal hebben om aan te toonmen, dat zelfs in
1880 gje overtuiging nog lang niet overal doorgedron-
B8N yray,

In hovengemeld stuk ze ik dus niets dan eene ter
Selegonhieid van eene permutatio afgegevene assignatie,
Waarop tevens de quittantie wegens het ontvangen geld
sesteld iy, Die tot den broeder gevigte assiguatie is in
dey vorm van een bevel of jussus: ,,debet darc,” gegeven.

Opmerking verdient, dat we hier al met papier aan-
®onder te doen hebben,

Dat kan ons bij onze opvatting van de wijze, waarop
de asgipnatie zich bij de permmutatio ontwikkelde, niet
%00 - 70er verwonderen. We zagen toch, dat de camp-
Soren of bancherii gewend waren, de assignatic ter be-
“Orging gan den permutans mede te geven, daar het
Un meestal aan eene geschikte gelegendheid onthbrak,
"W haar op andere wijze aan hunnen correspondent te
oen tyekomen. ’t Gebeurde echter wel, dat de permu-
bans zolf evenmin naar die plaats ging, en zelfs niet
805 wist, wie hij er heen wzou zenden; wat was dus




toekwam, om het papier aan toonder te stellen?

"De Hoogleeraar A. €. Holtins heeft in zin Wigselrest
der XIVée couw twee adviezen van Baldus behandeld, 48
mij toeschijnen menig argument tot staving van mii®
opvatting aangaande het ontstaan des wissels te h(‘-mf’"
ten, en tevens te bewizen, dat Baldus nog in die
periode leefde, waarin de overtuiging, dat de onderte”
kening alleen, hem die teckende tot de betaling Ve
bond, zich wel reeds hier en daar vertoonde maar D05
verre van gevestigd was,

In zyn eerste advies behandelt Baldus een gevals
dat zich zoo het schijnt in regten had voorgedaan, €%
waarbij de regter om zijne voorlichting had geyraagd:

De casuspositic 18 deze: Sempronius te Bologna heet?
op Titius te Venetie cene nanwijzing afgegeven, van der
volgenden inhoud :

»Al nome de Dio. Amen,

oA di primo de Febr. 1381 pagate per questa Pl"im.a
lettera ad usanza ad voi medesimo libre 43 de grossh
sono per cambio de ducati 440, che queste chi h(’l‘f
ricevuto da sejo et ei compagni altramente le pagate
A Titio. Sempronio-

(In Naam des Heeren. Amen.

Betaal den 1. Februarij 1381 voor dezen prima puief
volgens gebruik aan u zelven ') 43 pond groot, en wel als
simo)s

1) Het is hekend hoeyeel moeite dif ,aan u zelven™ (ad vol mede

/ s - . ur

agn de commentatoren gegeven heeft. — De meest gangbare cuu,]ﬂctu'
b
edif

is nog wel die van Biener, dat Tifius ten behoeve van Sejus een erf
: 4

zow opeuen fer concurrentie van de in het stuk uitgedrnkte som. —
Biener, t. a. p. § 5, blz. 84,

natuurlijker dan dat men er in die gevallen al sapoﬁdlg
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tuil (cambio) voor 440 ducaten, die ik van Sejus en
L % heb ontvangen. — Betaal op tijd.

Aan Titius, Sempromius.)

Dit stuk 18, zooals Baldus ons nader mededeelt, door
Sejug aan Titius gepresenteerd; deze weigerde echter
“owel te accepteren als te betalen.

D&arcyp stelt Sejus eenc regtsvordering tegen Sem-
Promiyg ip | waarbij hij niet, zooals men zou verwachten,
heg bedrag van den wissel, in casu dus 43 pond groot
Yordert, maar integendeel slechts zijne 440 ducaten te-
Tug vraagt en voorts tot de erkenning van het schrift
I fot parate executie eoncludcert,

Sejus hehandelt de zaak dus geheel I overeenstem-
Ming met ouze opvatiing. Iy ziet in de geheele han-
dehl'lg niets dan cene permutatio, cn stelt nu, daar de
ndare partij niet aan zijne verpligtingen voldoet, eene
ondictio causa data causa non secuta in, terwyl hy
tot bewijs van bet causa data de valuta-hekentenis Q-
"Oert, en op grond van het schrift parate oxccutio vraagt.

At ons nu nagaan hoe Baldus de zaak opvat. 113

begint mot de parate executie te verwerpen, want, zegt

B, de executie van het geschrift komt dan alleen te
Pas, wanneer er tot nakoming van het geschrift geageerd
Wordt,

Dit is hier echtor geenzins het geval; de valuta-be-
Kentenis moge bewijzen, dat er geld door Sempronius
“Ubvangen is, maar dat hij het ook nu weerom geven
Woet,, dat bewijst ze niet.

En wat nu het overige asmgaat, zoo is Baldus het
et den eischer sens, dat we hier te doen hebben met
e permutatio of contractus cambii, waaruit bij niet

3




. e oot (
nakoming de condictio causa data cansa uon secut

voortspruit. Dat belet echter niet, dat hij Sejus aijuet
wanl

Sejus

gisch ontzegt en wel om verschillende redepen.
onder behalve de op de onderlinge verhouding vai
en zijne socii gegronde plus pefitio, dit argument yoor-

komt, dat de overeenkomst, krachteus welke Sempl®
PLclhng

te Bologna verpligh was, niet alleen niet bewezen, madt ‘

Al dat het bovendien gebleken was, dat Sejus hij het aan”
| gaan van het contract niet tege.lwoordlo Was JEWEGQ'{"’

nius tot de betaling in Venetic en Sejus tot de b

en dus ook niet had kunnen stipuleren.
S
Maar er was meer, wat Baldus ten nadecle van 5%

deed beslissen. Uit de insteuctie en de plaats geba

; - oS e
hebbende getuigen-verhooren, was ten duidelijkste &°
bleken, dat er in het gcheel geen geld aan Semp) ontt

a 1_1_8

was betaald. Sejus had in judicio bekend, dat hij ge€
gelden aan Sempronius had uitgeteld, en zyne comnpas”

E;l

rakteristick, en een voor mijne meening niet weing ak-
7' de

nons hadden ieder voor zich hetlzellde verklaard.

doend argument is het, dat Baldus zichzelven hie
togenwerping maakte dat hij zoodoende tegen de il
drukkelijke bepaling van het statuuat in, de exceptio DOV
numeratae pecuniae toelaat.

Dat dit echter het geval niet is, betoogt hij op vl
duidelijke wijze.

_Ttem ista privata epistola non probat veram numer®”
tionem sed confessionem, ut no C. de non num pec-
l. ,si ex cautione” (IV. 30. 1. 3), nisi reus confiteattd
numerationem vel saltem non diffiteatur, ut, fr. b €&
pec. L lecta” (12, 1. L 40), et fr. de verb. obl L A
ita stipulatus” & ,Grisogonus” (46. 1, L 126 & 2
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'8 78]

° licet ox forma statuti non possit opponi exceptio
fon Wmeratae pecunise, tamen non sequitur ergo fuit
r_lumel'ﬂtél‘, quinimo statutum quicquid dieat per con-
{.e#mnem agontis potest probari non numeratio, gquum
e gonge presumptionem juris et de jure probatur
Q‘-’nt‘zxrium per confessionem; ut probatur in auth. de
“mali - dewig § .aliud” (Noy. 97. eap. IL) Nam per
E?nf@Ssionem apparet de malitia agentis: unde per offi-
ul_l}m Judicis dobet repelli, ul noster Inno, in C. j. de
Ofticig Vicarii in €. constitutis de filiis preshyte” 1).

‘De Omstandigheid cchter dat de valuta in werkelijk-
14 niet hetgald waren, gevoegd bij het feit, dat Sejus

Zelf Volstrekt niet gestipuleerd heeft, doen Baldus het
Leheg

he

€ legotium voor ccn negotium simulatum verkla-
"0, dat wezen noch zellstandighead heeft.

Vatten we dit alles te zamen, dan meen ik het regt
hebhoay
Wi

be om uit dit cerste advies een krachtig be-
0or mijne stelling, dat er in 1331 eigentlijk nog
VAL oy wissels in den waren zin van het woord sprake
kan Zijn, to putten.

Van gep uit het schrift ontstane verhindtenis vinden
We togl, geen cnkel spoor; noch Baldus noch de eischer
8 ESiakor van o fiste el

Alleey uit het feit dat de trekker Sempronius de va-
lutﬁ"be.kentenis op de assignabie (want iets anders is
16t papier mijns inziens niet) gesteld had, terwijl hij
t()(;h n

werkelijkheid niets ontvangen had, mogen wij
de gevo

1§t1‘0kkjng maken, dat we reeds in die periode
-——‘--—____‘——

b Baldns Copsilia Pars T. 53. Venetizansche nitgave van 14%1, TIn
E'n'iiﬂl'l_‘ 11

itgaven is het te vinden: Pars I, Clons, 190.

3*
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verkeeren waarin men zich niet moer juist relcenschal
van de eigentlijke beteekenis dier hekentemis gaf,
ze meer als eene zuivere formule heschouwde, die, oﬂ;l‘
dat ze op alle bij permutatio gebruikelijke assignatie?
voorkwam, niet gemist kon worden.

Hel tweede advies levert, zoo het kan, nog sterkers
argumenten voor ons gevoelen ). Ilet daar behandeld®
geval 1s het volgende.

Bouromeus te Milaan had den volgenden wissel of 85518"
natie, (want ik wil voorloopig nog in het midden lates
met wat voor cen stuk we hior te doen hebben) OF
sen zekeren Alexander de Donromels afgegeven.

,Pagati per questa prima litbera a di IX de Octobre
a luca de Goro libr. XLV. sono per la valuta qui d2
Mafio Rena; al tempo li pagati e poniti a mio cont®
ve che Christo ve guarde. Bonromeo de honromel salo
de Milano a di IX de Majo MCCCXCV

a tergo ..Alexandro di bonromei e dominico de AT
drea in Venezia 1).”

(Betanl voor dezen eersten brief den 9l October
aan Luca de Goro 45 pond en wel voor de valutd,
ik van Mafio Rena ontying — betaal ze op tijd en stel
het op mime rekening. Dat de Chmstus u behoﬁiie:
Mel

c—

(]iG

Bonromeus de Bonromeis laat u groeten. Milaan 9

L T )
1395. Op den rug stond: Aan Alexander Bonromeus e
Dominicus de Andrea in Venetie).

; ]
1) Dit advies is fe vinden in de Consilia van Baldus, Pars 11 30
of 244, en in andere nitgaven Pars [. 349 of 348 -
. : . ', 1T
1) In den ooxspronkelijken text staat voor ,,in venezia” .,in yige.” — Of »

i = " > ezml
ineniz.” — Reeds Raphael de Turri heeft voorgesteld om daarvoor 1€ 1 )
18

. ; e 1
Hin vonezia”, eene textverbetering die door de lateren algemeen yangenemne
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Luca do Goro, diec in den brief als remittent voor-
6, had dezen tor acceptatic aan de betrokkenen

Ad8nea ! : 2 o
Ngeboden , die dadelijk geaccepteerd hadden, en rzelfs,

Uiattaga, S :
Sttegenstaande dat zij failliet waren , de betaling hadden

a
‘allgeborlen, een aanbod dat echter door Luca de Goro

llie 31, L N Sl F
U was aangenomen; wijl bij den slechten stand der
Zaken

tiy ‘ - 5 :
Jde met ge actio Pauliana door de overige schuld-
“Wcherg

¥

van de hetrokkenen, hunne betaling ten allen

kon te niet gedaan worden.

olgens onze hedendaagsche Dbegrippen zou men nu
YWachten, dat Luca do Goro regres op den trekker
“eemt. Dat is echter het geval niet. Niet hij, maar
Mafiq Rena, die de waarde gegeven heeft, stelt eene
ref?tﬂmrdering tegen den trckker in. En die omstandig-
beiq bewijst dunkt mij duidelyk, dat de overtuiging, dat
de trekker door zijne onderteekening a/leen verpligt was,

‘;L‘u den wissel te betalen, zoo de betrokkene dit niet
f eed’

toen althans nog niet algemeen doorgedrongen
Wag :

4 Dat ze zich echter juist in dezen tijd weg hegon
banen, zullen wij z00 meteen ontwaren.

De door Mafio Rens ingestelde actie infusschen 1s

e gewone actio »praescriptis verbis” en strekt, om
Ohromeus te dwingen, alsnog aan zijne verpligting,
‘45 pond te Venetié te betalen, te voldoen, en wel
d(f(n- 8ene nieuwe en soliedere aanwijzing op die plaats
af te geven.
‘ De eischer heschouwt kennelijlk de geheele handeling
s cene permutatio, waarhij hij de keus heeft, om of
rr_lf’t de condictio causa data causa non secuta het van
“men kant gepraesteerde terug te vorderen, of, om zoo
als hi,’j thans doet, met de actio praescriptis verbiz de
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tegenpartij alsnog tot nakoming zijner verpligtinge! e
dwingen.

Bonromens echter weigert asn dien cisch te voldo@hs
wijl hij beweert, dat hij door het afgeven van den briet;
the niet alleen geaccepteerd maar waarvan de betaling 00k
aaugeboden was, aan al zijne verpligtingen voldaan had-

De cardo quacstionis is dus, wie de door het fai]lissel’.ﬂf‘-uﬁ
van de betrokkenen ontstane schade moet dragen, de
trekker of weol de waardegever. Daar dit gcschﬂP‘mt
voor ons onderwerp echter niet het minste belang heeft;
zoo ga ik al de verschillende argumenten, die Baldit
hierbiyj te berde brengt, stilzwijgend voorbij; en tracht
liever uit hetgeen bij die gelegenheid door Baldas 0¥
den nard en de werking van het negotium, dat 11]5-3')“5
gehad had, gezegd wordt, op te maken, in hoever™®
zyne opvatting dienaangaande in de 14 javen. dio er
tusschen het cerste en tweede advies verloopen AILE
gewljzigd was.

Ik begin met op te merken, dat Baldus in dit adl-
vies veel verwarder en weifclender spreekt dan in het
vorige, en wanncer wij de bijkomende omstandighede®
m aanmerking nemen, kan dat ons zoozeer niet V€T~
wonderen.

Behalve toch dat ditmaal de gever van de waarde e
de nemer twee geheel verschillende personen zijn , wiel
onderlinge verhouding voor Baldus niet zeer duidelik
is, heeft hij buiteudien met een Bonromeus, dat il
zeggen met eenen invloedrijken campsor, te doen, die
met zyjne koopmanshegrippen en handelsusantién Balduss
die waarschijnlijk ook wel van elders reeds met dif
nieuwere opvatting der kooplieden bekend was, zonde®
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78 daarom regt te begrijpen, geheel in de war brengt.
Ouder gien invloed schuift ook hij het contractus per-
mut%itionis, waarop zin vorig advics geheel rustie, meer
P den achtergrond. In stede vap de levering van het
geld to Venetie als hoofdzaak, en den hrief slechts als
80 gemakkelijk middel voor den obligatus, om aan
Zjue vorbindtenis te voldoen, te beschouwen, trceds
thang bij hem, in uavolging van wat in de praktik ge-
beurde, de brief meer op den voorgrond, en meent hij
dat Bouromens zich togenover Mafio Bena alleen tot het
leveren van dien lastbrief, met het gevolg van acceptatie
I betaling, aan Luea de Goro heeft verbonden.
Evengeer weifelt hij bij het qualificeren vau het ne-
Sotium, dat plaats heefl gehad; in den beginne ver-
Klagyt kij de poenitentia voor ongeoorloofd , daar we hier
et een gontractus nominatus en wel met eene emptio
Yenditio pocuniac te doen hebben; een weinig verder
laag bij Bouromens, die sprekende door hem inge-
Yoerd wordt, zeggen: ,quod iste contractus non -est con-
fractus mandati, sed mercatl” Wat Baldug echter on
der gen contractus meroati,” in togenstelling van eel
#»COntractys mandati” verstaat, is mij niet sehleken.
Aan et slot van «ijn advies goraakt bij echter i lijn-
regte tegenspraak met zichzelven, waar hij tot het be-
'_ﬂuit komt, dat de schrifture van eisch verkeerd gesteld
'8, omdat er uit een contractusinnominatus had moeten
8Bageerd worden; zoowel wit het bovenstaande als uit
?Htge;ﬂ] Buldus verder aanvoert, blijkt duidelyk, dat
i Op twee gedachten bhinkt; dan eens wil hij alles,
CYen gls in zijn cerste advies, it het contractus per-
mut&tionis verklaren, dan weder wil h]J alleen van
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den wisselbrief witgaan, waarbij hij echter op de moei~
jelijkheid stuit, dat de brief zelf goenerlei helofte, noch
aan Matfio Rena, noch aan Luca de Goro, inhoudt.

ILj geeft dan ook ditmaal geen bepaald adyies, maal
laat het aan den regter over om ,visis rationibus pro
et contra,” sen eindoordeel te vellen.

Hij gevoeltkennelijk, dat zijne vroegere opvatting, waarbij
hij zich streng aan het contractus permutationis hields
et meer te rijmen is met hetgeen er in werkelijkheid
tusschen partijen is voorgevallen, terwijl hij aan de
anderen kant toch niet weet op wat voor contract dap
de verschillende reglshetrekkingen en verpligtingen, die
tusschen de bij den wissel betrokkene personen hestaan
herusten.

Fen oogenblik schijnt hij op weg om tot de leer der
Formalaet, die eerst vier eeuwen later zou gegrondvest
worden, te komen, waar hij in den wissel cene betalings
belofte of een pecunia constituta wil zien, maar hij laat
die uitlegging al spoedig glippen, zonder er verder party
van te trekken. Ons echter kan uit het verschil, dab
er tusschen de twee adviezen van Baldus bestaat, blij-
ken, dat juist in dien tijd, dat is op het einde der
14% seuw, de bij de permutatio gebruikelijke assignatie
in den wissel overging. Zij scheidde zich toen guande-
weg geheel al van het contractus permutationis, zij maakte
zich los van den regtsgrond, waarop ze tot nu toe ge-
rust had, en werd de draagster van cene eensjdige wils-
verklaring van den onderteckenaar, wuarbij deze zich
onvoorwaavdelijl tot de betaling van de in het papier
uitgedrukte som verbond, zoo de betrokkene weigerde adt

ilen hem opgedragen last om te betalen, to voldoen.
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Die it van den onderteskenaar werd echter niet op

e S8%Wone wijze, dat is door hem onder woorden te bren-
sen, Wigedrukt, maar ze bleek uit den vorm van het
Sk e assignatie met valuta-bekentems was eigentlyk
Wet andeps dan een monsterachtig teeken geworden, waar-
Mede mop ncommuni consensu, de hoven omschrevene
bEtalinngethte aanduidde. Hiyj die dat teeken maakte, 1_
dat 1 gen in dien vorm vervat geschrift onderteckende, |
l'_verd geacht de beteekenis er van te verstaan, en de
Yaaruit, voortspruitende verbindtenis gewild te hebben.

Al " e .
Eer echter jedereen geacht kon worden die beteckenis ‘

& van te kennen, verliep er noodwendig een tusschen- '

Ljyl’ Waarin de een in een dergelijk geschrift nog de |
Plide assignatic met valuta bekentenis zag, de ander er
“eeds de beteskenis van eeno betalingshelofte aan hechtte.
Van oogenblik “echter, dat de laatste meening de
“Vethan kreeg, was de assignatie wissel geworden.
Togen do leer dat de wissel mt de assignatie zou ont-
SProten zijn, is Kuntze te velde getrokken. Hij heeft
Mhang 5y zim Deutsches Wechselrecht dat denkbeeld
011V0r31"w&a1‘c{e1ijk verworpen, en daarcntegen een schyn-
W nienwe theorie verkondigd, volgens welke de tegen-
Voordige vissal uit de Commanditen of Urwissel ont-
Staan sy Ziju.
T zog schijnbaar nieuwe, want die Urwechsel van
Runty, 1s niet anders dan eene aanwijzing of assignatie.
Yoor dat ik echter voor die stelling nadere bewijs-
SMondey aanvoer, wil ik eerst de enkele argumenten we-
eﬂeggen, waarop Kuntze zich grondt, om den zamen-
MU van wissel en assignatie te ontkennen.

Behahe het holklinkende en ter zake niet afdocnde
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beweren. dat het begrip van assignatie slechts verwal
ring in de ontwikkelingsgeschiedenis des wissels brengts
is zijn hoofdgrieve tegen de door Biener gepredikte 1e€r
dat men wanneer men van de assignatie uitgaat, wel
den oorsprong van den getrokken wissel (Tratte), mad®
niet dien van den eigen wissel of acceptatie kan asi”
toonen, zoodat men dan genoodzaakt is de gesch:ied@ﬂi’3
des wissels met een dualisme te beginnen.

Dat argument in den mond van een’ geleerde als
Kuntze, mag ons met regt bevreemden, Wij kunnen tocb
moeijelijk aannemen, dat Kuntze den eigentlijken 00X
sprong van den eigen wissel niet zou gekend hebben:
dat hij niet zou geweten hebben, dat de cambia giecd
of mortus, in den beginne althans, slechts dienden 0™
de pauselijke verordeningen, waarbij het nemen van L
terest voor geleend geld verboden werd, te omtduiken

Baldus zegt dan ook van dat soort wissels: ,,cambi?
sicca non sunt cambium, sed mutuum usuratum”, €€P
gezegde waarmede Raphadl de Turri volmaakt instemts
zooals blijken kan uit de heschrijving, die hij ons va*
de wijze, waarop men die wissels gebruilte, geeft '}:

woiccum cambium dictum fuit ex eo, quod sine litberis
fiebat hoc modo. Promissor se obligabat ad solvendu™
libros decem grossorum monetas Venetiarum pro preti0
ot valuta habita florenorum centum sex; quarmm 1ihr8”
rum nec fiebat solutio, nec destinabantur Venetiis, sed
post certum tempus repetebantur a stipulatore m €27
dem civitate Florentiae, non in dicto genere lLibraruf:
sed in totidem florenis, servata tamen valutatione teZ”

1) Disp. 1L Qn. 24. Raphacl dc Turri, Tractatus de cambiis.
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Bore solutionis currente Venetiis. Quod facile est credere,
“emper fgetum frisse ewm alique angmento florenornm
ﬂlurn_m, qui primo loco a stipulatore soluti fmerunt.”
De cigen wissel had met den waren wissel mets ge-
Meen dun den vorm; zeer teregt ondevscheidden de
Oude theologische schrijvers, die zich met wissel en
Wii‘seﬁ‘egh ophielden, van den beginne af tusschen
t cambium reale en het cambium siccum of obliquum,
De Jeer, dat de eigen wissel de vader van den ge-
trolkenen zou zijn, moge vroeger vrij algemesn in Duitsch-
Lang ganghaar gewecst zijn, sinds het begin dezer eeuw
% hare juistheid achtereenvolgens door verschillende
Schrijvers van naam ontkend. — Onder de eersten, die
T 7ich tegen verklaarden, behoort Biisch, gencemd te
Worden, iy aan wien zich Bender later aansloot. ,Eigne
Wechsel” zegt deze: ,entsprechen dem Wesen des Wechsels
S wicht und sind in der Regel blosz Localgeschiifte.” 2)
Alleen Finert heeft die oude leer op nieuw in be-
“cherming penomen, en getracht asn te toonen, dat de
Setrokken wissel en de eigen wissel genetisch één zijn. 3)
\-___—"—-—-——-

1) Zie Biiseh , Theor, Prakt. Darstellung der Handlung, Hambuorg 1792.

ed. 22 1800y, Th. T. Buch L. Cap. VI, § 0, TIL.

Op eene andere plaats zegt hij niet onaardig tegen hen, die den ge-
brokleey, wiszel als eene later onfstane afwijking van don eigen wissel
hes‘-"h“‘l\‘.’deu {zovals toen ter tijde Biegel, Briichling en vou Selchow
dcdeﬂ) ~tas heiszt doch wohl die unechten kinder, welehe nimmer hitten
]‘*gitim;1|(- wearden sollen, uber die echten kindern hinamssefzen.” Fusafs.
XV 5y 1, 6 ¢ 8.

2) Bender, Grundsilze des Deutschen Weehsclrechts, Darmstadt 1828,
Abth, 11, Absehn. 1L § 882, 8. 3.

3) Zie Tinert, das Wechselrecht nach dem Bediirfnisz des neunzehnten
Tahrhunderts 1889, Sa. 8. 8. 71, 75 eb passim,
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Het 13 hem echter niet gelukt die leer, waarvan b

zell moest erkennen, dat ze met de geschiedenis de

wissels niet geheel in overcenstemming was te brenge®’
mgang te doen vindern.

7ij heeft integendeel overal bestrijders gevonden e”
vooral Bicner heeft harve onhoudbaarheid, zoo het ]
schijut, op overtuigende gronden aangetoond. ')

Dat dus Kuntze het aan hen, dic den wissel utb de
assignatic willen aflciden, tot een verwijt maakt, dat
bunne opvatting alleen het ontstaan van den getrl}kke‘
nen wissel cn nict dat van den eigen wissel aantoonts
mag ons met regt verwonderen. _

Het valt echter gemakkelijk aan te wijzen hoe hyj 12
die dwaling vervallen is. Zij staat in naauw verband
met zijne leer, dat de wissel ,eine frisch aus der Erde
hervorgewachsene Pflanze” is, die zich niet geleideli]k
uit cen ander Imstitunt maar gcheel uit zichzelve ont”
wikkeld heeft. 2)

Die leer, waarvan ik hierboven reeds op mij nam Jde
onjuistheid te bewijzen, laat zich kortelijk aldus zame™
vatten.

Oudtijds, zegt Kuntze, kwam men aan de wigselbank
van den campsor, om zjn geld tegen andere muB”
stukken in te wisselen.

.aa2de
De campsor gaf dan met de eene hand de gevrads’

~oor 1
muntstukken, en streek met de andere de daarvoor
ruil gegevene op.

Tocn echter de handel zich hegon uit te preiden

1) Biener, Abhandl. 1859. Abh. IL. § 5 et 6. 5. 313.
2 Zie Kuutze, D, Wechselrecht, T Eskurs. 2 Abschn. § 5. 5 187
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kway hot wel voor, dat men den campsor yroeg om de
5Vraagde munt op eene andere plaats uit te tellen.
Do Campsor streek dan het ter ruil aangebodene op,
“Mder belofte van op de aangewezene plaats ander geld
Wrvogr in plaats te zullen geven; hier ontstond dus
€eng obligatio, en werd hij, die de valuta gegeven had,
Sehuldeisop or van hem die ze ontvangen had.

Van toen of viel het wissel- of ruilbedrijf (Wechsel-
®80liift) onder het bereik van het Ubligationenregt.
Ti‘iﬂelbrief en wisselverbindtenis zijn dus te gelijk ont-
Staan; g wisselbrief is de in het Obligationenregt over-
8edragene Handwissel (cambium manuale of minutum).

In den wisselhriel bekent de campsor, dat hij van
e Demer de valuta ontvangen heeft, en zegt hem (stil-
f‘wijgeud) de contrapraestatie op eene andere plaals en
M eeno andere munt toe. Die wisselbrief is, wat vorm
"0 inhoug aangaat, bijna gelyk aan de aanwizing, hij
:'ndm’?'a‘eheis‘lt zich echter van deze vooral daardoor, dat
U dg verpligting van den asmwijzer bevat, om voor de
80edg betaling van het papier in te staan; de grond
Yan qig verpligting is de ontvangst der valuta en de
Wisse] bevat de erkentenis, dat die valuta ontvan-
gen Zn 1y,

Ot zoover Kuntze. — Bij eene eenigzins aandachtige
4ng van ot bovenstaande valt de grove fout, dic hy
?l,i 4ijne vedenering begaat, ieder dadelijk in het oog.
W gaat toch uit van de zeer zeker valsche stelling, dat

-

=
1) Mey houde in het oog dat het bovenstaande, alhoewel aanzienlijk
‘;Qﬂ(m‘t’ voor het overige lefzerdiif nit Kuntze vertaald is, Zie Kuontzs,
) W
@

thselrechi, I Exkurs, 2. Abschnitt, § 3. 8. 130 en 131
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er bij het wisselen van geld, bij het cambium manuale;
geen ohligatién zouden ontstaan,

Hoe ongerijmd en onhoudbaar die stelling is, zal ik
met een voorbeeld trachten duidelijk te malken.

Stel: ik begeef mij naar mijnen bankier, en doe hem
de volgende vraag: Kunt gij mij veor deze 475 guldens
1000 francs geven?

Antwoordt nu de baukier toestemmend, dan hestast
er van dat vogenblik af eenc overeenkomst tussched
ons, want er is duorum in idem consensus.

Of dat contract volgens Romeinsche regtsbeginsele?
al dan miet een contractus nominatus is, datis, of hef
cene emtio venditio, dan wel eene permutatio is, sehiijn’
mij vrij moeijelijk te beslissen; ik wil echter aannemens
dat de Romeinen het eenc permutatio genoemd zoude®
hebben 1), en zoo mijne tegenpartij zelfs de gele-geﬂdheld
geven, om met ecn beroep op fr. L. § 2. Dig de reru®
permutatione (19. 4) 1) te beweren, dat de obligati®

1) De wvraag of wij hier eene cmlio venditio of wel sene permutatio moes
ten asnnemen, is in het gegeven voorbeeld dasrom nog moeijelijker tE
heslissen, daar hel hier geen venditiv wime nummis geldt, en men duarby
zeer goed kan onderscheiden gquid eornm merx, et gqnid pretinm sit. :

Op die gronden zou ik hier lisfst eene emtic venditic aannenmed s ]”‘
welle geval Kuntze's dwaling nog duidelijker zon ziju. Bij dat goutract
ontstaan er toch, dadelijk nadat de consensus gegeven is, twee ub]igﬂti?"
Zic over het onderscheid tusschen permutatio en emtio, en over den steijd
die over die vrasg reeds tusschen do Sabiani en Proculcjani bestond:
§ 2 et 3. Inst. De smt el vend. (T1T, 23), — fr, |, Dig. de contralt. emts
(18,1). — fr. 1, Dig. de revum permutatione (19,1), J. J. van Jaged, aCe
leeta de pactis et contractibus, imprimis auntem de permutatione, Gro*
ningen 1308,

1) Paulus libye XXXIT ad Edictom. — Item emtio ac vendilio T j
a i0

nds

consentientium voluntate contrahitur; permutatio antem ex re tradit
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Van den bhankier , om mij voor mijn geld 1000 franks te
S6ven, eerst ex re tradita ontstaat, dat is dus eerst na-
Qat ik hem de 475 guldens zal toegeteld hebben.

Heh ik ze hem echter eenmaal toegeteld, dan is de
Obligatio van den baukier, om mij 1000 francs te beta-
ley dddr; en dat schijnt Kuntze over het hoofd te heb-
bey, gezien.

T is wel waar, dat bij hel cambiom manuale, waar
de bankior meestal dadelijk na de ontvangst van het geld
P zijne hewrt de govraagde munten gaf, die obligatie
biina even spoedig te miet ging als ze geboren werd.
Mauy dat neemt niet weg, dat de obligatic toch, al 1s
het gap ook een ondenkbaar oogenblik, bestaan heeft.

Dat dat zoo is, blijkt nog duidelijker indien we bijv.
Yanmemen, dat de bankicr op het oogenblik zooveel
franseh, geld niet in kas hebbende, zich verbonden had
Qat vigr on twintig uren luter te leveren.

Nu zal jeder regtsgeleerde toch wel willen toegeven,
dat 1 gene obligatio tusschen den hankier en mij be-
Saat, en tevens dat die verbindtenis mniet door de tijds-
bep?l]ing i het leven is geroepen, maar dat de tijds-
hepaling aan eene reeds bestaande obligatie is toegevoegd.
Wanneer Kuntze dus aanneemt, dat er bij het wissel-

of rilbedrijf eevst sprake van obligatitn kon zijn, toen
de

Campsoren de gevraagde munt op eene andere plaats,
als wagy zij de waarde er voor ontvangen hadden, te-
-‘-.M‘—*_—_

H L SHL : : :
4m - obligationi praebet, alioguin si res nmondam tradifa sit, nude con-
Stngy

cons{itui obligalionem dicemus, gnod in hiz dumtaxzat receptum
BRYE

> Qbae nomen sium hebent, ub in emtbione venditione, conduecticue,
Mandagg,
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ruggaven, hegaat hij eene grove dwaling. Want 3'9‘3(&‘
‘ . ; a1
het Romeinsche regt had hem kunnen leeren, dat be

confractus permutationis wel degelik onder het heret

dat WIS
13

van het obligationenregt valt; — zijne stelling,
selbrief en wisselverbindtenis te gelijk geboren zijDs
dus ten eenemale onwaar. _

Even onjuist is hetgeen hij verder omtrent het onders
scheid tusschen aanwijzing cn wissel zegt. N,

De wisselbricf, zegt hij, bevat de verpligting VAl dtfl‘l
aanwijzer om voor de goede betaling van het papier
te staam.

Ieder, die echter slechts een wissel gezien heett Z&I
mij al dadelijk toegeven, dat die belofte in den L
volstrekt nict te lezen staat, en reeds Baldus heeft 41
opmerking gemaakt. -.

in juist bij een onderzoek naar den oorsprovs des

- . -_ . rek0-
wissels is de cardo quaestionis, hoe men er to€ 5

: : . e . oo deng B
men is, om in den wisselbrief gehcel iets andel

lezen dan er in stond. _
Als grond van die verpligting noemt Kuntze de ont-

vangst der valuta, masr ook dit kan ik hem niet t08°

geven. Het moge waar zijn, dat by de permut&tio ‘

. . z i '.Ul
obligutio eerst geboren werd nadat de eeme pal ty H

. . . . . wadls
hare praestatie voldasn heelt, het is miet minder W
: - . o e~
dat die praestatie alleen, zonder voorafgaande overeé :
t be

komst, niet voldoende 1s om de andere partij to

‘ s Ane 15
doen van eene contrapraestatie te dwingen. Daarto¢
meer noodig.

: = i ¢ il
Omdat ik u 475 guldens gegeven heb, en gij dat !

ontkent, daarom zijt gij nog niet gehouden 101

francs te geven.
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Om eene dergelijke verpligting voor u in het leven te
fOepen, yoyu er nog mooten bhewezen worden, dat er
Msschen ous eene overeenkomst was aangegaan, waarhij
& beloofd hadt, dat als ik u 475 guldens gaf, gij mij
100g francs zoudt geven.

En van die overeenkomst blijkt uit de valuta-heken-
Yeuis pigty,

Kuntze heoft dus geen regh, om op die bekentenis
%llé_én de gehoudenheid van den trekker te grondvesten.
I hiermede vervalt het onderscheid, dat hij tusschen
"BDeIl wissol en eone aanwijzing maalkt.

H'etgeen Kuntze wissel noemt, is niet anders dan eene
Wsignatie » waarop tevens quittantie wegens ontvangene
Waarde gegeven is.

J is in gebreke gebleven om aan te wijzen, hoe
(.la’t Papier de kracht en de beteekenis heeft gekrogen,
6 hef, thans heeft, hoe dat het wissel is geworden.

En wat hij nu verder omtrent den zoogenaamde com-
mandieﬁwism aanvoert, vult die in zin betoog be-
Saande Joemte niet aan.

V‘)lgens hem zou de oudste vorm, waarin de wissel-
'I‘ief zich voorgedaan heeft, die van don getrokken
S8eN wisse] siin,

91 deze meening voert hij het volgende aan. Uit
€ in de della Decima opgenomen geschriften van Pe-
B0lotti en Uymano 1) en uit Muratori ?) weten wij, dat

.\\“———

b Delly decima ¢ delle altre gravezze della moneta e della mercatura
: Fioriemilli sino al secolo XVI. Iishona & Lmeea 176b, — T. II.
P72, j07

®) Muvatori Antiquib Tialin, diss. 16, T. T, p. 839,
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andere

de Ttalinansche Campsoren reeds zeer vroeg 0P
plaatsen filiaalhwizen stichtten, of wel zich met elders
gevostigde campsoren in verhinding stelden.

Trokken zij nu cenen wissel op een dergelijken com=
mandiet, en ‘tis waarschijulijl, dat de campsoren hijnd
op geen andere plaatsen wissels trokken, als op zulke
waar zij een commandiet hadden, dan vormden trekle
en betrokkene slechts één en denzelfden persoon €O Was
de wissel dus een getrokken ecigen wissel. (Tmssi'!‘t
eigner Wechsel).

Tegen deze conjoctuur van Kuntze laab sich echt?
het volgende in het midden brengen.

Eerstens neemt hij, zonder daarvoor eenig bewij
, den caniP”
djetens
1kan-
118

g aal

te voeren, aan, dat de verhouding tusscher
sor cn zijne op andere plaatsen gevestigde commal
die van socii was, en zij dus over en weér voor €
ders daden aansprakelijk waren, en tegenover derden
una eademque persona optraden.

Behalve dat die hypothesc op mniets steunt 6
integendeel wit het tweede cousilinm van Baldus, wadl
wij een voorbeeld hebben van eenen door een Bonromet®
op con Bonromeus getrokken wissel, kunnen leeret, da
de verhouding tusschen die twee bancherii, die nog wel

; ~ 2E ; el
bhovendien loden van één en dezelfde familie waren, e
de eel

wil

die van socii was, we lezen er toch, dat slechts

, AR i " o 118~
fulliet was, en waren ze nu socil, dan zoude het faill

sement van den eenen ook dat van den anderen mede”
gebragt hebben. Behalve dat dus, verklaart die hypo”

. . = - 1
these nog geenzins hoe of die socii er dan toegekomd

. . Sl b il
zijn, om hunne betalingsbeloften in dien allezins yreemd®

en omslagtigen vorm te gieten. Onder de acht oudst®
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‘luﬂ-ﬂonaamdu wissels, die wij kennen, en die Kuntze in
2 serk heeft laton afdrukken '), is geen enkele ge-
trokleen eigen wissel.

En mijns inziens is het veel waarschijnlijker, dat waar
trelcley en hetrokkene socii waren, de trekker eene ge-
Vone  schuldbekentenis afpegeven zal hebben, dan dat

Y den 700 omslagtigen vorm van den getrokken eigen
Wissel zal gehruikt hebben. Van zulk een omstrocks
1279 afgegeven papier, vinden wij dan ook bij Durantis
. zijn Speculum judiciale ) het volgende voorbeeld :

s»Noveritis, me recepisse a tali dante, nomine A Scho-

I¢

Aris B(Jnoma,e residentis centurn libr. Turon, ‘quas pro-
"ST per me ot meos socios reddere Bononiae praefato
Scolari, vel tot libras Bononienses, quac tantundem va-
lent, hahita cambii ratione”

Met oven weinig grond neemt Kuntze aan, dat de

ey S Al

1) Kllutm Deutsch. Wechaelracht I, Txkurs 2, Abschn, § 6. 8. 137.
%e ziin ook 5 in Biener’s Abhandlangen 1839, Abh. I, § 7. 8, 52, te vinden.

?) Durantis Speenlum judiciele. Lib. IV, Part. IIL. Rubr de obligat.
€l solng, § Praenotandum. N, 8. Zie wvoorls over dit papicr Blener
Abhaggy. 1846, S. 93, — Biener wil cr al een miswissel inzien. Mij
dankg echter, dat we hior nog slechts met eene wegens sen mubtunm
u‘ffﬁ’&"ﬂ\'mw hetalingsbelofte te doen hebhen, die zich alleen daardoor ven
® SeWone schuldbekentenissen onderscheids, dat het geld op eenc andere
Plaats, g1, het ontrangen is, moet feruggegeven worden.

De mtwor]nnfz van dit stuk ia wel juist dezelfde als die van eenen
Wissel Masr hot toch eeus geriptura campsoris is, iz de cxceptio non
Weratne pecuniae uilgesloten , en dc parate exccufie er van toegelaten.

Manr indien men dit een wissel wil noemen, dan dient men aan dem
Missel eon veel hoogeren onderdom toe fe kennen, daar dergelijke stule-
BN zeer zeker ook al bij de Bomeinen zijn voorgekomen,

Men i bijv. het fr. 126. Dig. de verb. oblig. (45,1), waar althans iets

ﬂlem(’}‘]ks voorkomt.

4:*
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campsoren alleen wissels trokken op personen, met Wie
7i] #00 naauw verbonden waren, en dat dus in de oud-
ste tijden, dat is, volgens hem, van 1250—1450, er bijnd
geene andere wissels in omloop waren dan dergelijk®
getrokken eigen wissels.

Kunfze’s conjectuur, dat de Commandictwissel de

vader van al de latere soorten van wissels zou ZUE:

E o
komt mij dus ten ecenomale ongegrond voor; ZU kal
hoogstens eene vernuftig nitgedachte poging genoenid Y
den, om voor den getrokken wissel en den eigen wisse

een’ gemeenschappelijken stamvader te vinden').

- : o die
1) Kuntze somi aan het einde van zijn betoog de voordeelen OF
T b . s qzagylieh
¢ij die den Commandietwissel voor den vader van alle andore wisselso®:
Hasﬂ'el

honden, boven hen die van de asnwijzing witgaan, verkrijgen.
het na de uitvoerige wederlegping van dle meening zelve, misschien ¢

. e , . - kﬁ)
bodiz zal schijuen, zoo kan ik toch niet nalaten hier met een €0 {

yels

woord ook de juistheid van die resultaten te hesfbrijden.
Hij uoemt vijf van die voordeelen op, en wel: ‘
10, Dat de Commandicbwissel de latere ontwikkeling van hel Aceept
verklaart.
woed , 20°

Die latere ontwikkeling van het Asceph liat zich echler even 2
Tn de €&
1 deit

jijker

niet beter verklaren, als men van de aanwijzing uilgaat. =
tijden toeh, wij hebben er bovem rceds op gewezeu, bragh de 1
Wat natuor
hetrob
1len

wissel gennemde remittent, dien gewoonlijk zelf over.
dan dat hij, senmaal op de plaats zijner bestemming gekomen, den
kene kennis gaf, dat hij op den vervaldag, die in de mecste gem.
wel ulet heel lang meer verwijderd zal meweest zijn, by hem bﬁt"l‘_ﬂf
zou komen vragen ® Door het doen van dic waarschuwing , voorkwam Bl
jgen tijd 11]‘tste]
de gevraagae
| bij

toch, dat hij op den vervaldag zieh genoodzaakt #ug een
aan den hetrokkene te geven, omdat deze op dat oogenblik
som, althans in de verlangde munf, niet voorhanden had; terwij
tevens zoodoende de zekerhcid verkrecg, dat de betroklkene den wissel 0P des
vervaldag zon betalen; had deze foch daartoe geen plau, dan had b
dat wel dadelijk, nadat hij kennis vau den wissel bekomen had, medes®”

ij hepl




b3

- Een ander bezwaar dat men aan de door mij verkon-
Wed e . :
8de leer zoude kunnen tegenwerpen is, dat ze wel is
Wagap L .
98r op zeer voldoende wijze aantoont hoe de- verplig-

e

deglq ;
ld. Door dat niel e doen, verbond de hetrakkene zich wel is waar

e Civiliter, magr dun toch moraliter tot de betaling, En in dic morele
izt;?;:]'lheid mogen wij de kern zien waarunit zich later de acceptatie
s elde, TDie ontwikkeling heeft vooral op de jaarmissen plaats ge-
T : l“"’“’t daar verkreeg het accept dal formele streng bindende karakber,
“’Donliit nog heden icn dage hecft. Op die jaarmarkten, die ge-
X een masnd dunrden, was het pnandeweg gewoonte geworden om
¢ Wissels gedurende de eerste zes dagen ter acceptabic aan den betrok-
0;“; ‘:Lkml te"bieden. Verklaarde deze, dat hij den wissel zou befalen,
tﬁ‘ti‘rd& te hij althans goene rc.servleu, dan gold r?e wizsel Tmor geacec]i-
':Bear*;.-fm-werd daarvan aantee.kenmg gehouden in hef wisseleontoboek
‘stae;] a‘cﬂm), dat elk koopman bij z.wh droeg. Wen aldus geaccepteerde
e J:Tef werd dan door de kooplieden als baargeld beschouwd, waar-
4] elkander bij het scontreven betaalden.
Gebonege het nu, dat een wisselbyief die op dic wijze misschien door
uderq hénden geloopen had, niet betaald werd, dan ontstond daarnit

Datyy e .
" -um:;k ecne groote verwarring in de afrekeningen fusschen de wer-
nuhiugnde X

a aoplieden en campsoren ; en die omstandigheid alleen is vol-

Ogn . . g
de g ons te doen bezrijpen , hos het gebeurd is, dat de handels-

uﬂlint"' : s
ien spoediyg uan het acuept vens veel kruchtigere beteskenis hebben

:IZ:g:l‘iEnd, dan het in den bepinne had, en er gaandeweg tocgokomen zijn,
_1 ds bepaalde belofte van te zullen befalen in fe zien.

Ijagz-leg.?nog over het Accept, Biener ter aangeh, pl. § 12, p. 107 § 9,
o Ds Kuntze T. Ekeurs 2te Abschuitl, § 9, pag. 152.

‘ ; at de commandiefwissel op volledigere en hotere wijze de strenge

lphgﬁng van den trekker om te befalen, verklaart.

a . ; s
b Kuntze daarin dwaalt, heb ik zoo even reeds gangeboond, indien

7o

t0a] . ..
p T de wisgel den vorm heeft van een gefrokkenen wissel, dan blijkb

Bapyg ;
uit Uog niet, dat, aangenomen zelfs, dat trekker on betrokkene una

gag

b; *Maue persona zijn, cen van die twee ftot de betaling gehounden is.

&

uﬂeidgehclldeuheid laat zieh slechts uit de formele natuur van den wissel
U®D, niet uif de Valuba-bekentenis alleen,

30 <
* Zegh Kuntze, dat de sauwijzings-hypothese in slrijd is mef de om-
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. . ar 19 001

ting van den trekker tegenover den waardegever 18 0% ¥
. . ol 15

staan, maar niet hoe die verpligting op den houdet

overgegaan,

i i e apvali®
standigheid, dat volgens handelsgewoonte de in den wissel very
last anherraepbaay is.
die ge.wuﬂntﬁ ’
g, i den

7ake

. e
niets afdopt. Waarom herroept de koopman den eens in den wissel gegk
hetira®”

i

Ook dat is onjoist. Ik behocf slechts op fe merken, dab
die, nuar ik meen, door geen enkele wettelijke hepaling bevestizd 1

agrd van het wisselbedrijf ligt opgesloten, en dat ze dng hier tier

ven last bijna nooit? omdat het gevolg dasrvan zou zijn, dat de

. : 0
kene nist betaalde, en de houder dus eene regres-actie zoude 1}'1515?[13""1 :
s eil
de wisselsom met de op het protesteren en op den herwissel geval .
" st ho-
anknsten op den frekker te verhalen. Degze heeft er dus biyus altijd

Azaall
lang bij. dat de betrokkene hetaalt, en zal dus nieb dan zeed relezd

herroepen. Dat hij het intusschen wel moag en kan doen, heeft CNPII;
in Heise und (ropp’s Juristische Abhandlungen (Hamhurg 1834)

XTIT, in het breede uiteengezet.

4o, Dat de Commandietwissel veel beter dau de sanwijzing 4@ streog® i
gehondenheid van den Acceptant verklaart. ,
Na hefgeen hierover sub. I°. i3 te herde gebragt, zal heb overbodiB
zijn hier verder over uit te weiden,

% e : yoelt
5°. Dat, men van den Commandietwissel uiigaande, ook zonder ©

o ] )tatif
kan werklaven, waarom de trekker ook verpligf is voor de a0y
in te staan.

e @ < o] Uit

Maar niets is gemaklelijlcer dan, om, als men aanneemt, dat de wissel
et
de assignatic is gesproten, die verpligfing van den trekler te verkla’ 2
X : . 4 B T

In de eerste tijden waren aceeptatie en betaling dén. Hij die WeIS

- op
te accepteren, werd geacht ook de befaling te weigeren, Later, foen OF
g()ﬂiﬂbﬂ]

de jasrmarkten de wisscl door het aecept als het ware ot ecn D€ ot
G

n van

- : L —— For=
grootste belang, dat de wissels, die hij by zieh had, g‘eaccepteeld 1\;1]
sen wal (i

A . Gﬂaﬂ
wissel reeds, von den trekker hbedong, dat deze sr ook voor IF a
raed s
z.heid

papict verheven werd, was het natourlijk veoor elken koopma
den, en het laat zich dus begriipen, dat hij, bij het inkooy
staan, dat de door hem afgegeven wissel geacceptecrd zoude WO

geheurde dat echier niet, dan trachtte men door van den frekker zoke
voor de betaling te vragen den wissel als nog uegociabel te makell.
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e

Dit, hezwaar schijnt grooter dan het is.

Keeren wij bijv. cven tot den straks reeds behandelden
"Weeden wissel van DBaldus terng. Daar is Mafio Rena
Waardegever en Luca de Goro houder.

Welks kan nu de verhouding tusschen deze twee
Wezey ?

Luea kan of mandatariz, of creditor, aan wien de
Bsignatie in betaling is gegeven, of debitor, aan wien
de op de assignatie te ontvangen som fe leen wordt
28geven, of eindelijk donataris zijn.

Is Luca de Goro slechts mandataris van Mafio
Rena, i hij dus slechts als het ware een machine
Waardoor deze zyn geld ontvangt, dan vormen Luca de
Goro en Mafio Rena tegenover Bonromeus slechts ¢én
Persoon, en is deze dat, wat hij aan Mafio Rena
verschuldigd is, ovemzecr verschuldigd aan Luca de
G‘)m: waar deze als vertegenwoordiger van Mafio Rena
Optreadt,

Is Luca de Goro creditor van Mafio Rena, en hecft
hij dus de assignatie in betaling genomen, dan zal hij
Met allen regt van dezen kunnen vorderen, dat hij hem
mdien do hetrokkene miet betaalt, de actie, die hij te-
880 den trokker heeft, cedeert.

Is Luea de Goro debitor van Mafio Rena, dat 1s,
bieeft doge hem de assignatie credendi causa gegeven,
dan iy Luea de Goro zoolang Lij niets ontvangen heeft
Slechts mandataris van Maflo Rena; hem is opgedra-
U de in de assignaﬁe uitgedrukte som te gaan ont-
algen ; eerst wanneer hij die ontvangen heeft, ontstaat het
Mutunm, en wel door cene traditio brevi manu; zoolang
8T gchter miet betaald is, treedt hij alleen in zijne hoe-
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danigheid van vertegenwoordiger van Mafio Rena op:
en geldt dus het bovengezegde voor hem.

Is bij daarentegen donataris, dan zal Mafio Rena 7e-
ker geen moejjelijkheid maken om hem, even als in het
geval, dat hij de assignatie in solutum had aangenomen s
de actie tegen den trekker te cederen.

In alle die gevallen intusschen is de verhouding vatt
houder en remittent voor den frekker vrij onverschilligs
welk belang kan hij er toch van het oogenblik af, dat
hij toch betalen moet, bij hebben, of hij aan A. dan
wel aan B. betaalt?

Toen ecnmaal de overtuiging algemeen geworden was,
dat hij, die een in zekeren vorm vervat papier teekende;
zich onvoorwaardelifk tot de betaling er van verbond,
in geval de hetrokkene dat niet deed, voegde zich daar
al spoedig de overtuiging bij, dat hij niet alleen tot
dic betaling verpligt was jegens den waardegeyer maal
ook jegens den houder,

Hiormede stap ik voor goed van de quaestie, of de
wissel zijn ontstaan aan den eigen wissel dan wel 28D
de assignatie verschuldigd is, af. Mij schijnt het niet
twijfelachtig, of het pleit moet ten voordeele van de a5
signatie beslist worden,




DE UEBEREAUF.

Omstreeks terzelfder tijd, dat in Ttalis de wissel uit
e assignatic ontstond, ontwikkelde zich in Noord-
Duitschland bijna op gelijke wijze de Ueberkaunf uit de
d8signatie,

En het mag voorzeker als een krachtig bewis voor
80, dis den wissel uit de assignatie afleiden, gelden,
dat ook elders gelijke toestanden en gelijke behoeften
“en papier te voorschijn riepen, dat in vele opzigten
et den wissel overeenstemt. Hirsch heeft ons in zijne
HaHdBISgeschichte Danzigs 1) het eerst met dit papier
hekeng gemaakt, Hij verhaalt er ons het volgende van:
do Danziger kooplieden maakten een druk gebruik van
e

1) Hirsch, Handels- und Gewerbsgeschichte Danzig’s unter der Herr-
SChaft geg Deutschen Ordens, Leipzig 1858, blz. 232—239 Zie ook
Biene, toa. p. § 21, bla. 279,
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de gewome aanwijzing, die, zooals wij weten, niet veel
meer behelsde dan het tot een derde gerigt verzoek , 0
aan een aangewezen persoon eens zekere som gelds E
betalen.

't Gebeurde echter ook, evenals wij dat reeds bij 48
Romeinen en Italianen zagen, dat hij, die op eene zelkere
plaats geld had uit te betalen, zich tot iemand Weﬂdfle
van wien hij wist, dat hij op die plaats geld heschik~
baar had liggen, met het verzoek dat deze hem doo?
het afgeven van eene aanwijzing op die plaats de be-
schikking over dat geld zon geven.

Hierbij deed zich echter eene moeijelijkheid voOTs
Danzig toch waren er geen Leden, die zich, evenals de

in

Italiaansche campsoren, uitsluitend op den geldhaﬂdel
toelegden, ’t was dus dikwijls zeer moeijelijk om t€ “'"_e'
ten te komen, wie geld op de verlangde plaats beschik-
baar had en omgekeerd, wie of op die plaats geld 4%
noode had. Om aan dat bezwaar te gemoet te komer
ontstond onder de Danziger kooplieden de gewoont@-’
om, wanneer ‘zij op eene vreemde plaats over eld ke
beschikken hadden, de aanwijzing daarop te kooP te
stellen.

Het koopen en verkoopen nu van zulke ganwijzinge?
noemden zijj ,Ueberkaunf.”

Wat de gevolgen van eene dergelijke Ueberk:;mf Wa-:
ven, is mij niet bekend. Het laat zich echter uit het
woord ,Kauf’ vermoeden, dat de kooper van een 209
danig papier de eene of andere actie tot vrijwaring '5‘]
ingesteld hebben, voor ’t geval, dat de betroklkene nieb
aan het in de aanwijzing vervatte verzoek voldeed.

- . - a -]1"
Wat den vorm, waarin die aanwijzingen gedaan W
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den betreft , zoo deelt Hirsch ons mede, dat zij meestal
“P een vasten datum gesteld waren en soms ook op
enige dagen na zigt; of op de assignatie zelve ook
Vermeld werd, dat de waarde er voor genoten was,
blijkt nier, Tndien dat het geval is geweest, dan heb-
bey wij hier wederom, even als boven, met eene assig-
latie, waarop tevens quittantie voor de genotene
Waarde gegeven is, te doen.

Deze Ueberkauf , waarvan de oudste bekende voorbeel-
den reeds van de 14de eeuw dagteekenen, schijnt echter
latey geheel door den wissel, waarvan zij trouwens maar
Weinig verschilde, verdrongen te zijn. ') Zij heeft daar-
door glle belangrijkheid voor ons verloren. Dat ik er
hiEWEm melding maak, geschiedt dan ook alleen, om op
de allesing merkwaardige overeenkomst te wijzen, die
€ fusschen de ontwikkelings-geschiedenis van dit in-
Situut en die van den wissel bestaat.

— -

1) Dat dit echter zeer longzaam geschiedde kan blijken unit de om-
s”35"‘1'31igl’mic’t, dat in 1446, d.i. dus in een tijd, waarin de wissel in Italig,
Spanje, Vlaanderen en Frankrijk zlgemeen gebruikt werd, er fe Danzig

8€en wigee]s op Neurenberg of Kenlen te bekomen waren,




§ 4.

DE ASBIGNATIE IN DEN VOBM VAN EENE

QUITTANTIE OF APOCHA.

Alvorens dit eerste gedeelte mijner verhandeling te
besluiten , schijnt het mij niet overbodig nog met een
enkel woord te gewagen over do assignatie, als ze in
den vorm van eene quittantie uitgegeven wordt. Ik
kan daarover echter kort wezen. Of de Grioken op die A
wijze hunne unitstaande vorderingen inden is mij niet
bekend, en ook van de Romeinen kan ik niet VBB:J_
meer zeggen. Wi weten wel dat zij, evenals WU
nog heden ten dage doen, quittantién voor betaalde
schulden afgaven, die zij met een Grieksch woord apo-
cha’s 1) noemden; maar of zij die ook, om er de bé-

1) Apocha, van dmdyery,  Zie Brissonius de verb. signif, ecd. J. G-
I
Heineceli 1743. in voce.
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: faling van te verkrijgen, aan hunnen schuldenaar lieten
Présenteren, is eene vraag, die ik niet zoude durven
beslisson,

In de Pandecten komen slechts enkele plaatsen voor,
Waar van dergelijke apocha’s sprake is 1); in de meeste
Yan  die wordt echter alleen over de bewijskracht van
o0 dergelijk stuk gesproken. De eenige plaats die
“Enig belang voor ons kan hebben, is het fr. 19. § 1,
Dig. qe acceptilatione (46. 3.), waar Ulpianus zegt:

nIuter acceptilationem et apoeham hoc interest, quod
acceptilatione omni modo liberatio contingit, licet pe-
“Unia soluta mom sit, apocha mon alias, quam si pe-
CUnia soluta sit.” #)

—

1) Cout. et fr. ult, § 2. Dig. de condict. indeb. (12.6) — fv. 27 § 2. Dig.
_de furtiy (47.2) — fr. 46 § 5. Dig. de admin. et peric. tut. (26.7) —
L1, Cod. de fide instrom. (IV. 91.) en Tit. 22. Cod, de apoehis publi-
Gl gt desoriptionibus curislibus (X).

%) Heg groote onderscheid tusschen acceptilatio en apocha is, sooals
Imrm Weet, dat de apochs meestal het bewijs van de hetaling eener schuld
'8, de acecptilatio daarentegen de kwijtschelding van eene bestaande schuld
“onder voorafuaande betaling. — Acceptilatio antem est veluti imagi-
térig solutio; guod enim ex verbornm obligatione tibi debeam, id si velis
Mihi remittere, poterit sic fleri, ut paliaris haec verba me dicere: ,quoed
*80 tibi Promisi, habesne acceptam 2 eb tu respondeas: ,habeo.” (Gajus
lustit, @ 111, 4 169).

Zocals it deze plaats blijkt, was de acceplilatio in den eersten tijd
Blleen toepasselijk op de verbornm cbligationes, later werd ze met be-

Up van ge stipulatio Aquiliana ook op al de andere obligatién toege-
Past, Bij de litterarum ohbligatio had men bovendien nog eenc andere
Wize, om quittantie of kwijtschelding te geven, en wel door in de boe-
ken hetgeea tot nog toe els ,expensum® stond opgeteekend ,in acceptum™

0 .
Yer te schrijven.
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Hieruit blijkt toch, dat de Romeinen ook wel apocha® -
afgaven zonder dat ze hetaald warcn.

Dit wordt nog bevestigd door hetgeen wij in detl Go-
dex omtrent de toelating van de exceptio non nume”
ratae pecuniae lezen, die wel is waar bij door puhlie}i@
personen afgegevene apocha’s ten eenemale nitgeslote!
was, |) maar daarentegen bij die van private pef‘mﬂ?ﬂ
binnen de eerste dertic dagen na afgifte van de qu_lt'
tantie opgeworpen kon worden. *) Dat alles bewij"

Ii echter mniet, dat de Romeinen, ook in den vorml i
| quittantién assigneerden. ’t Is echter mogelijk. dat 0ok
zij op die wijze unitstaande gelden ingevorderd hebbel:

Zoo ze het deden, dan laten zich twee gevallen der
ken, of hij aan wien de quittantie werd a,amgebo‘jfen’
betaalde, of hy weigerde te betalen.

In het eerste geval ontving hij de apocha, die 7o
hem dan het bewijs van de gedane betaling werd -
gaf het geld aan den toonder van de quittantié. die
gewoonlijk mandataris van den creditor was.

In het tweede geval zal deze de quttantie aan gijned

mandans teruggebragt hebben, die hem anders daarto®

door de actio mandati kon dwingen. ‘
Alle deze verhoudingen zijn echter zG6 eenvoudig
dat het niet moodig zal zijn er langer bij te blijve

stilstaan. '
dat ik

niet ten onregte in mijne Inleiding van de antiq®

7Zij kunnen in elk geval het hewijs leveren,

1y Conf. 1. 4. Cod. de apochis publieis (X. 22).
2) Conf 1. 14 § 2 Cod. de non numerats pecunia (IV. 30).
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SMplicitas gesproken hebben. In het tweede gedeelte
hoop ik uu verder na te gaan, hoe uit dit zoo eeu-
Youdige hegrip een zoo verwarde leer is ontstaan, on
W0 wien de schuld daarvan geweten wmag worden.

G ——







STELLINGEN.

Non facio cum Schrader (Abhandl. aus dem Civilr.,
5. R99) statuente, praedio dominante diviso plures ser-

Vitutes singulares exsistere.
II.
Stipulatio orta est ex spousione,
TIT.

Actio confessoria et actio negatoria tanfum quoad for-

Wam differunt, revera sunt nna eademgne actio.
IV,

Krachtens art. 5, n° 1, B. W., in verband met art. 3
B w. is een kind. door in Nederland gevestigde ouders
3 J D o

Verwekt, maar buiten ’s lands (nadat de ouders opge-
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: : . " Neder-
houden hadden hier gevestigd le zijn) geboren, Net

lander,

Het regi van hypotheek is cene roerende zaak.

VL

2 I " . ot
De hereditatis petitio mag ook ingesteld worden 2

het terngvorderen van eene enkele rocrende zaak
V1L

: : : ) sentb
Hij, dic de actic van art. 1302 B. W., instelt, diet
zelf aan zijne verpligtingen voldaan te hebben.

VIIIL.

Onder de in arl. 1518 B. W., gebesigde uitdrukkm_g:

) : o e T
»al wal daartoe behoort,” is de actie tot vrijwaring;

: -nier
de verkooper tegen cen vorigen verkooper sou kult

tockomen , niet begrepen.
IX,

Sl e mogeli®

Consignatie van geld en goederen is bij ons onmoge Jt

" LA 11 g
bij gebreke van een bevoegden persoon, om ze it

vang te nemen.

it het
Het faillissement wvan eene vennootschap brengt =

faillissement van al de vennooten mede.
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XI.

Indien by eene burgerlijke regtsvordering de gedaagde,
Baugende het geding , het aanbod doet, om aan den eisch
Y80 de tegenpartij in alle opzigten te voldoen, zal de reg-

fer foch gehouden zijn een veroordeelend vonnis te wijzen.
XIL.

At 5, al. 2, B. W. is niet analogice toepassclijk,
Wanneer bij het niet bestaan eener eigenlijke handelsver-

feniging, de eischer of gedaagde handel drijft onder
ene firma,

XITI.

Op de in art. 179 C. P. vermelde poging zijn de be-
palinge11 van art. 2 C. P. toepasselijk, zooverre daaraan
Tet uitdrukkelijk m eerstgemeld art. is gederogoerd.

XIV.
De bepaling van art. 297 C. P. is af te keuren.
XV.

Het O. M. is bevoegd om ook ma het sluiten, ja zelfs
18 de homologatie van het accoord door de Regtbank,

“mbtshalve eene vervolging tegen den gefailleerde in te
Stellen,

X VI,

Het regt van appel komt aan het O. M. toe ook in
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zake art. 68, al. 2, Weth. v. Strafr. (in gijzeling stellmg

wegens het weigeren van het afleggen van gct-uigems)-
XVIL
i {eni : ji
Eene spoedige herziening van art. 1 Grdw. 18 €

schelijk.
XVIIL

Zoodra het afvallige deel van een of anderen stand
geheel .gevestigd is, d. i een elgen regelmatig door de
meerderheid erkend bestuur heeft, zijn de neutrale B
gendheden verpligh aan de opstandelingen de regten V%
belligerenten toe te kennen.

XTX.
De Grondbelasting moet geheven worden in evenr®”
digheid met de pachtwaarde.
XX.

Opkoop- of hewaar-handel is niet alleen geoOl'k’de’
maar zelfs goed te keuren.
XXT.
Herst wanneer de kooplicden zelven begrijpen, dat 2
in hun belang is publiciteit aan hunne zaken te gevels
zal de handels-statistick eenig nut kunnen stichten.
XXIT.
Het cultnurstelsel in Ned. Tndié is af te keuren. ‘

A A
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