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welke in U haven gelesrden en wolsprekenden woordvoerder
begroet , en bepaaldelijh in de opvatting van het door Wiy e
kozen onderwerp van Uwe cienswijze afwijkende, gevoel ik wij
wietlemin foogelijk aan U wverplicht voor Uwe wenken en op-
merkugen , waarvan h met dankboarkeid gebruik heb gemaalkt.
Juist bij dat wverschil van opvattmg waardeer ik le wmeer de
wmoeite, dic Gij U voor dit proefschrift hebt willen gelroosien,
en de belangsielling , wetke ik steeds van U mockt ondervinden.

Bigna aan ket eind van mijn studietijd gekomen , s het
wif behogfie U, mijue hooggeschalle leermeesters, Looggeleer
de Hopxstra er pe Hoor Scunrrsr! dank fe zeggen voor
alies , wat ik aan Uwe welenschappelijke leiding , aan Uwe i)
stecds bewecens hartelijkheid , ik zou bijua zeggen , vriendschap,
bovenal aun Uwe pogingen om eene veolzijdige en in waar-
heid vrigginmige rickting aan de studién Uwer discepelen 1e
geven , bew versehuldigd.  Ontvany in’t bijeonder @3 de verse-
keringen wmigner erkentelijkheid, Hooggeleerde Hongstra | woor
de voorlichting, wanrmede Gij it den schat Uwer geleerdheid
mij by ket samenstellen van dit proefschiift bereidwilliy hebt
bijgestaan. Fn nict minder Gij, Feligfde Vader! die door
Uwe belangstelling van Aet begin'af in dit stuk betoond , niel
met raad alleen , maar ook metterdand , en de zorg door U
daaraan te koste gelegd, de vedencu tot innige dankbaar-
keid nog hebt wermeorderd, welke U veeds in zoo {alioos

mele opeichien en in 200 hooge wmate van wgj toe Romd.
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: kunnep alle historische en mctaphysische
Stellip g

i S5en, die in het afgetrokkene of in werke-
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_J 1d vyop ecne objectieve bewijsvoering vat-
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Ste 1j d de
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> 2ls z00danig geene voorwerpen van het
f%en. Terwijl het jeugdige Protestantisme het cor-
“Cr stelling strong vasthield tegenover het Katholick
el‘_eni wfides cst, cujus vi omuino assentimny lis, quae
”_tm‘htﬂ SUng divinitus” ?): zijn er dric eeuwen noodig ge-
Veest » Ber het tot erkenning van het tweede kon geraken, en
Wjuedlg Is die erkenning ook nn nog op verre na niet. De
gﬂeg‘hen,

Prakey,
delyg

die reeds in de 16%° ecuw dese consequentie uit-
€0 handhaafden, hebben het onderspit mocten

" tegen de macht van de eischen des tiyds ;  deze
Sheey ¢,

: “ll nog cenen conercten, positief kerkelijken , ja
Qb}efltiev

0 geloofsinhoud te vorderen. Fn zells de herosn
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tin toestand, e strijd hievover gaal uns niet aan , wij dvokken hier
b h'Et 26de
2

lifke moment tegenover hef verstandelijle,
Catesh. R, de Symboio: 1, 1.
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der Hervorming waren tegen dezen stroom nict bestand.
Reeds in 1525 verklaart zelfs Luruer, de groote held des
geloofs, dat bergen verset, omdat het den mensch inwendig
vernienwt en maakt tot medearbeider Gods: ,Unser 'Wi-
p dertheil sagt, dass eitel Brot und Wein im Abendmahl
ysei, nicht der Leib und Blut des Herm. Glauben sie
yund lehren darin Unvocht, so Listern sie Gott und lii-
y genstrafen den Ieihigen Geist, verrathen Christum und
p verfilbren die Welt. Tin Thell muss des Teufels und
y Gottes Feind sein, da ist kein Mittel 1. Der Glaube
o hiilt es fiir Waluheit, dass Christus im Brot sei” 2), Zoo
was het geloof wederom een voor waar houden van mee-
ningen geworden. Dezelfde man, die in 1523 schreef
» Wer und wo und wann Jemand glaubt, der ist Gottes
» Diener, er sei 7u Sinal oder zu Babylon, er sei ein Heide
poder Jude” %), wijdde van 1525 af gijne krachten aan
het opstellen van een nicuw : Quicwmgue vuld salvus fiori ,
wa sentiat. Den grooten Hervormer had zijn mysticisme,
soms zelfs tot guielisme toe overhellende, tot lLet omhel-
zen dier gevoelens gebracht, voor hew van zijn geloof
onafscheidelijk ; zijn positivisme en angstige, vaak maar
al te zeer gerechtvaardigde vrees woor radicaal subjecti-
visme, weérlicld hem gehoor te geven aan de eischen der
eritielc op zijnc godsdienstige voorstellingen , en van de
ecrbiediging der rechien van andere subjectiviteiten in degen.
Ligrwrr’s ontrouw aan het oorspronkelijk Protestantsch
geloofshegrip heeft zich gewroken aan de kerk , waaraan
hij ziin naam schonk en waarop Wy den stempel 7ijner
persoonlyjkheid drukte. Lange jaren heerschte in het Lut-

Ui Werke , uitpave vath Walch.: XXX, 27, 8- 00 e 56
%) Erlanger nitguve van Trauscurm: SXXIX , 186,
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900f et dat monster van theologische gelecrdheid , dat
llu e Foe; Zijne uitdrukking vond ; eenc verwarring ,
f‘m ®hverdraagraamheid en lecrheiligheid moest baren.
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aatste ware nog meer het geval geweest , indien niet
NN natunr boven leer ging, en het ethisch geloof
duizenden had gehandhaald nevens of zieh len-
o de voorstellingen eener ter goeder trouw aange-
_ orthodoxie ; geen dogmatisme kon den levenden
8868t vy Christus dooden - daartoc was in den boezem dey
?GGhtZinnigheid zelve te veel ware levenskracht. Erger was
f-fen ander gevaar: lhct vasthouden gan verouderde weaton-
Sch&ppenjke begrippen, tot ongeryymdheden toe, kon, bij de
Ver“"a-rring digr begrippen met den geloofsinhoud , slechts het
E_Jngel{’”f in de hand werken, — Fn in de Gereformeerde
kﬁrk? Lwinerr's geest, in Buriivecsn nog herlevende,
Wﬁm Spoedig witgebluseht, en moest by de verdere ont-
“:lkkelmg van kerk en leer geheel wijken voor dien van
U van Carviw , die in het vierde boek der Tustitutio,
gﬂ‘lloof Ch trouw aan de zuivere leer bijna gehecl kon
gelijle stellen 1), nadat hij in het derde hef zedelijk ka-
Takter van het geloof zoo krachtig had gehandhaafd, Wel
]v “Igeten wij niet, dat hij op de eerste plaatsen over de kerk
1El]{[1e1t, en de zuivere leer, in de Schrift als wethoek
Vj“fstgestem » Yoor haar bestand noodig had; maar reeds Wwaar
;J?.QOV‘T het .iFLdividueel geloof spreekt , words op de uo-
l"l U cognitio als moment daaryan cen nadruk gelegd ,
e de Vermenging van godsdienst en theologie onder Zijne
Yolgers verklaart. Het Socinianisme beproefde te doen :

i L IV, 1, 11: salva et illibata doctying , qua eonslat ineolu-
M8 pietatis.




wat het rationalisme later met beter gevolg in de Luther-
sche kerk volbracht: ecenc nicuwe Denkglinbigheit be
leveren, * Is dwidelijk : hoe verder men zich verwijderde
van den frisschen protestantsclien geest, die nog uit den
aanvang der zestiende eeuw nawoei, hoe meer men, vooral
in de Luthersche kerk, in het uitspinnen en ontwikkelen
van ecn metaphysisch stelsel , en het construeeren van de
geschiedenis van Tsragl en der oudste kerk , het wezen der
rechigeloovigheid zocht : — terwijl ook het piétisme in
dezen geene doortastende hervorming te weeg bracht: — te
meer was de opgang, dien het rationalisme maankte , ver-
klaarbaar en natuwrlijk. De éénige verandering was im-
mers deze, dat thans de godsdicnst en het geloof bestond
in een denken en redeneeren , niet meer volgens de ortho-
doxe , maar volgens de algemeen menschelijke categoriedi.
Alle rationalisme toch staat, methodologisch beschouwd,
niet tegenover rechtzinnigheid als dogmatisme, maar i3
slechts ecne wijziging van hefzelfde verschijmsel : denk-
vroomheid. Of mijne overtuigingen aangaande Gods wezen
voor mijne bewustheid rusten op symboolgeloof of op de
rationalistische bewijzen ; of ik uit cerbied voor de letter
der Schrift, of met BrETSCHNEIDER €. a, uit de vruchten
des Christendoms , tot hiet bovennatuurlijke van zijn oor-
sprong besluit: zoo ik godsdienstig geloof en dergelijke
weeningen gelijk stel, dan staan deze standpunten niet zoo
ver van clkander af; op beide heeft het geloof zijn zuiver
zedelijk karakter verloren; op beide heet verstandelijke
roflectie de weg tot geloof , tot kennis en gemecnschap met
God, tor zaligheid,

Toch had het Protestantisme in de leer van het Testi-
monium Spiritus Sancti een denkbeeld uitgesproken ,
dat het zedelijk-godsdienstig, en dus subjectiof karakter
van het geloof had kunnen redden, en de opvatting daar-
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VAl als eene mnerlijke daad of toestand van den mensch
2 kunnen handhaven tegenover die, welke daarin het
YOOr wanp houden van heilswasrheden en heilsfeiten £Ag.
T8 het way yesds e lawb. Toen men op deze leer ge-
Wioht legde was het met de vloeibaarheid der godsdien-
Sige Voorstellingen gedaan ; de uitspraken van ’s mon-
Schen religiens gemoed waren reeds godogmatizeerd. Het

“Stimonium word onverbrekelijk vastgehecht aan de Schrift,
0 het

gold als zijne taak , onze zelfstandige , zedelijk-
Ije in

stemming uit te spreken met overtnigingen , dic

Uiten et gebied van alle zedelijke vrijheid liggen , met
Meeningon

omtrent feiten en verschijnselen, die nict ge-
Miged

of geweton, masr de studic van geschiedenis en
Mbur g leert, Weldra werd ook de leer van het 7es-
Moninm een Joous in de dogmatiek, deze laatste als ont-

Wikkeling van den geloofsinhoud beschouwd. De heerlijke
Waarheiq

8eheel verloran in een tijd, toen men een objectieven

daarin opgesloten ging voor de wetenschap schier

Positieyep, geloofsinhoud verlangde, en ook meende gevon-
“n fe hebben. Voor de wetenschap: geheel los toch
bleq dit leerstuk staan naast de Jides historiea , die uit
b dogmatisime voortvloeien moest. Al sprak het getui-
g&nis van Grods peest lwide in veler harten, Let dogma-
tsch bEWua‘tm'jn vorderde icts anders : Schriftgezag en
Cene Uitsluitend daaraan vastgeknoopte werking van Gods
8cest, Carviy, die de leer van het Getnigenis des II.
e85ty %
Medy o4
1

0o sterk op den voorgrond plaatste, wilde dasr-
objectieve der geloofsovertuigingen geenszins ge-
ocheng yien ; ZwiNeir, voor wien alle geloof opging in
© Subjectiove yorzekerdheid van in onmiddellijke betrek-

g ot God te staan, kent het Calvinistische Tostimo-

Wiagsy, niet,

Juist dit leerstuk is altijl gebruiké als de brug, waar




over het dogmatisch hewustzijn van elke eeuw , ook der
19% en het geloof der Vaderen elkander konden naderen,
en dient dikwijls om de principiéele overcenstemming van de
grondleggers der Gereformeerde kerk en van hunne nazaten,
kinderen van een moo geheel anderen tijd, aan e toonen.
Gerechtvaardigd is de poging hiertoe zekerlijk door het feit,
dat wij Protestanten historiseh op de schouderen dier groote
mannen staan , en leven in ecnc gemeenschap waaraan 2]
(ook weder in historische afhankelijkheid van de kerk vdor
hen} het leven schonken, waarin hun geest zetelt en werkt.
Maar bovendien bestaat er ook voor de critiek van onzen
geloofsinhond geen beter middel , en 1s er geen betere
toets van onze godsdienstige overfuigingen, dan ons te ver-
diepen in de denkbeelden dier groote maunen, dic waar-
Ik door eene erisis te bewerken in de godsdienstige voor-
stellingen van humnen tijd , de godsdienstige ontwikkeling
hebben hevorderd en eene schrede voorwaarts hebben ge-
bracht; mannen, die in diepte van gemoced en scherpzinnig-
heid van denken nog thans onze leermeesters kunnen en moe-
ten zijn, = Zullen zij dat echter in waarheid wezen, dan heb-
ben wij ons te hoeden voor een gevaar , dat wellicht nergens
sterker dreigt dan op dit gebied, m. 1. het gevaar van
romantiek: het idealizeeren van het verouderde, en de poging
om het alzoo geidealizeerde weder Inganz te verschaflen,
gepaard met het zoeken en dan ook vinden van onze
godsdienstige ideeén , zoo hoog mogelijk veredeld, in de
voorstellingen en woorden, die v0dr eenwen in zwang waren-
Voorzeker , onze wvoorstellingen reinigen of verhelderen
’t kan wel geschieden door ons te verdiepen in die vabl
manuen , die boven ons staan : maar niet wanneer wij hu?
voorstellingen it onzen gedachtenkring toedichten. Tramers
n het laatste geval kunnen wij niets nieuws ontleenen aat
het uit ons eigen binnenste geputte. Beschonwen wij de




{er"OTMers ook, niet gelijk #ij in waarheid geweest zijn,
Magy gelijk wij wenschten dat zij géweest waren, opdat

Wi : . ,
J hen in afje opzichten als onze geestverwanten mochten

"grocten , dan verliezen zi] voor ons hunne waarde ook
" dese peden . sommige hunner voorstellingen , die wij
4 onbevoorgordeslde beschouwing geheel verwerpen zou-
N, worden wel op deze wijze aannemelijk gemaakt; maar
vele andere , die in het rvechte licht beschouwd , denk-
‘e‘:ldfﬂl uitspreken , in onzen tijd micuw en daarvoor wel-
11(:{%; van hiet grootste belang , mankt men door cene der-
gelijke hehandeling zoo gocd als onkenbasy 1y

v ok Zwinanr hoeeft door de boven vermelde beschouwings-
W78 206 et eene verregaande miskenning , dan toch zeker
U6 onjuiste waardeering van zijn persoon cn theologie on-
“ervonden .

doordien hij, eenmaal opgenomen in de r1j
&1 Vﬂ-dﬂr

en en Stichters der Gereformeerde kerk , nn het
m ¢igenaardige , van de lecr dezer kerk zoo gansch en
. afwijkende , in het oog van velen verloor. In rijkdom
Yan odsdienstig leven , in scherpzinnighcid van denkbeel-
den,, 1n helderheid van voorstelling , bovenal in eene onbe-
Y00roordeclde en onbenevelde crltiek zijner overtuigingen,
ted hij voor geen der Hervormers onder. Hem onthrak
0eh Tionmep’s diepe mystick in den edelen zin des woords
och dien, geestkracht; MeraxchrHoN’s gomoedelijkheid en
Vll'edelievendheid warcn  hem ecigen, toch wag hem ook

ALVIINs starre consequenticzucht en diens organizeerend

Ve 5 - = . 3 e %
MMogen niet vroemd. Maar dit alles was bij hem in
4, . A .
Monie,  gonder eenzijdige verheffing van het eene ten

Dste i - 2 s
St van hot andere.  Vandaar het aantrekkelijko , dab zijn

V“-‘-—‘—__

2
1
i IJ %00 iy bijv. Ewinoirs exegese volgens onze hegrippen van histo-
Seliee . 3 v 3 o -
tiser SMfmmatische wuj tlegging wzeer gmebrekkip, — en Lkan foch, wijne prak-
a
th o

stichgeliji schriftbehandeling ons vele belaugrifke wenken Zoven,
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leven , vol rusteloozen ijver voor de heilige zaak en toch
evenzeer vol liefderijke belangstelling waar het zoogenaamde
kleinere belangen geldt, voor oms heeft. Hij wordt niet
medegesleept door den stroom der omstandigheden, zijne
overtuigingen zijn geenszing vruchten van geweldige schok-
ken in zijn leven; hij weet van den aanvang zijuer loop-
baan af, wat hij wil, en laat zich door niets van het
spoor brengen, dat hij eens heeft ingeslagen. In Luresg’s
theologie spiegelt sich de strijd af tusschen de geestelijke
machten , die in den aanvang der 16%° eeuw om.de heer-
schappy dongen; cen strijd, dic ook in zijn binnenste
met alle heftigheid werd gestreden. De Duitsche hervor-
mer on zijn jd staan in veel nanwer betrekking tot elk-
ander , — zij die betrekking ook eene tegenstelling, — en
oefenen een vesl sterkeren invloed op elkander uit, dan bij
ZveineLr het geval was. Deze laatste leefde in cen kring, die
onbewust reeds met Rome had gebroken , die onder huma-

mistischen invloed stond, de Schrift kende en las, en
den jongen wijsgeer en geestelijke allerlei denkbeelden en
voorstellingen gaf, welke met de scholastieke dogma-
tiek al zeer weinig hadden te maken. Zwiwerr bohoefde
nieb gelijk Lumumr met zijn tid of zijn cigen verleden
be breken !): hij had van de deor hem opgenomene theo-
logische clementen slechts eenige verder te ontwikkelen,
deze aan zich zelven en anderen openbaar te maken, en tob
klare bewustheid le brengen wat onbewust en met geheel

') Onjuish is deavom , gelijk ook uit het verder ontwikkelde vnlgt s
de voorsielling waarh) men in ZWINGLCS optreden te Binsiedeln tegel
SAMSON , of eenig ander feit, conc analogie mel hel aanelunn der stollingen
door Lumnek zoekt.  Zwiverr's hervormingswerk slool zieh zeer geleidelijk
ann de ontwikleeling zijus tijds aan. ~ Hij zelf en zijne tijdgenooten legpged
et ook o deze prediking tegen den aflaat volstrekt gecu bijzonder gewieht
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&ndersoortige elementen vermengd in veler harten leefde,
ine taak wag het, dat krachtizg uit fe spreken , daar-
Tede tegen Rome op tc treden, dat tot een nieuw begin-
sel o stellen , waaruit hij het gansche kerkelijke en maat-
Se'h""Ii']Jelijkc—; leven kon hervormen. Wat de uiterlijke
VaE‘tS‘:B]-liILch:L van kerk en leer betreft, behoefde Zwineir
Sechts gy stroom zijns tijds te volgen en dien verder
tﬁ? leiden 3 hij is eenigszing met dien medegegaan.  Maar
l_ﬁ stroom volgde geene scherp bepaalde richting , maar
leidg tot even zoovele verschillende denkwijzen, als hij
uit Verschillende bronnen was samengevloeid.
€ blijvenden stempel van zijn geest op de kerk te
‘ukkﬂn, die hij mede in ’t leven riep, is het decl van den
“I¥ormer van Duitsch-Zwitserland nict geweest, En dat
Was ool onmogelijk : bij de geheele beweging treedt Zwrs—
S’y Persoonlijkheid niet zoo sterk op den voorgrond.  Hjj
18 de type, en cene der edelste typen van het geslacht ,
A die He.rvurming tiot stand bracht ; haar eigenlijke grond-

Vester g hij niet. Bovendien, de Zwinglisansche veel-

Z?jdigheix‘i en vrijzinnigheid , vooral zijn idealisme en SpH-
Tltualis_me, ontnam aan zijn werk den vasten , scherp
af:geh&kéuden grondslag , dien het Lutheranisme en Calyi-
Wsme hadden : er bleven daarin al to ongelijksoortige
Standdeclen bestaan, Alle individuen tot zijn eigen hoog
"eligiey standpunt op te heffen, was voor Lwiweiz wit
U agrd der zaak onmogelijk, zijne werkzaamheid was
Mroe ok van e korten duur; toen hij viel en Omco-
L""M”f’-*«'DIUs te gelijker tijd bezweek , waren Mycostus e, a.
s T en wie er verder van Zwrxerrs geest
“00rtrokon waren, niet bij machte de leidende gedachten
Vi gy groote hervormingswerk ongerept te handhaven, of
€ Bemeente en de leer s gebouwd op idealistischen grond-
By te vrijwaren tegen den overmachtigen invloed van
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Canvisw’s positivisme , dat zoovesl beter aan alle schokken
en invloeden van buiten wefrstand kon bieden. Zwinert is
voor talloos velen ten zegen geweest, heefl ook als burgers
als staatsman , in het Zuricher republiekje vecl goeds ge-
werkl: maar °t bleven invloeden in ’t kleine, vruchtbaar voor
de individuen, niet gewichtig voor het groot geheel. Spirk-
tualisten brengen zclve geene wereldhervorming tot stand.
Waarlijk onze liefde en bewondering , onze eerbied en
sympathie voor Zwixer: vermindert niet, wanneer Wi
het volmondig erkennen: al het grootsche in de reformatie,
al wat eigenlijk de oude orde van zaken omverwierp en il
het halve heschaafde Kuropa ecne mieuwe te voorsehij?
riep, 15 onverbrekelijk aan den maam en den persoen val
Lraer en niet aan dien van Zwiver: verbonden, Lupas®
is het geweest die vorsten en volken , den machtigen adel
en de scholen der godgelecrden, heoft gewonncn en hanné
geestdrift heeft doen ontvlammen voor het niewwe , heb
heilige beginsel ; Lurnwr , die paus en keizer trotseerende;
door zijn heldenmoed en nee~‘rmkmcht het esuwenheugend®
gebonw der hierarchic deed wankelen op zijne grondsla-

gen , en ten deele vernielde. Doeh niet Lorueg’s thealogie
bracht dit grootsche werk tot stand, muar zijne perso0B-

lijkheid en de omstandigheden. Het overal smeulende
vuur - heeft hij in licht laaien gloed doen vlammen ; €7
met . recht ziet half Europa met eerbied en bewondoring
op fot den held, die overal de gisting en roering , *de
machtige beweging te voorschijn riep, nit wier veuchted
later duizenden zegen en zalisheid zouden putten. Of hef
zegenrijk verwerken van de elementen deger beweging niel
meer de faak geweest 18 van hen , die in anderc op ygiol
ten scherp tegenover het Lutheranisme staan, de T'hanon’s:
SemwnNckeEry’s, de Anabaptisten ete., blijt; altijd nog d°
vraag. De vmohtt,n die het Luthﬁmmanm voor zoo VeI
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6 positief opbouwend en orgamizecrend werkte, voort-
:iz‘:i“_i 5 ook de bittere klacht_en van Loraer zelven 1) over
Uenwen staat van zaken die, — vergeleken met de vroe-
g?re toestanden — giet altfjd van groote verbefering en voor-
Uigang getuigde , maken alle idealizeering van de eerste
rot%tamcn, wat erust en zedelijke ontwikkcling betreft,
‘mmmge-ﬁjk- In dezen heeft de Hervorming hare lichtzijde
L aan den kant der Zwingliaansche be weging,

) et ' A ..
© Positiviteit, die Zwiverr in den drang der tijden ,

Schi

fhg

* 13 zijn dood van buiten een krachtigen steun, en werd

T ondanks zin stelsel had aangenomen , vond spoe-

Welhga o s

g hha.agt gestereotypeerd , maar veranderde juist daardoor
'Bhe y 3

) €l van kurakter. Tene halve eeuw na zijn dood was
¥ ¥ v 7 . 2 %

. Been echy Zwinglianisme meer : de Gerefonneerde kerk

Yekean . e . ; -

®erde zich van ayne zuiver cthische opvatting van Let
Btloof
. 2

W ge

*D werd eene dogmatische kerk, Ziwinenr wordt
Meeste landskerken , ook in de Nederlandsche ?),

rﬂﬂﬂq?f“ niet te spreken van he-t‘ donkera heeld , dat ScaweNoxrrup,
gen&n‘ ;1?7 » Yooral ook ‘de Anabapiisten ons van de Tufhersehe licrlI; tep-
91 waren nit de kerk potreden om de onheiligheid hirer ambtsdra-
Y0 wie dezelfde kerk toeh de zaligheid hunuer zielen afhankelijk

“ oWdal Rome alzoo als het ware anheiligheld wettigde . on de

“tlong 1. - :
S krenkte en geweld sandeed. Bn zouden 7] dan vrede vinden

oy WE!”%EL'\W.E g?]]l(:(—!]’lsﬁhﬂp , die met harc .red:tv‘aardigiugslecr, i hun
ke]jjlr’ne' te Witerlijle , denzelfden weg scheen ix e staan®  Althaus de wer-

14 bewees de omjuistheid van dess lsatste meening nict: een ajis-
“ﬂs Wizer iy een maur al te verklaarbaar versehijnsel.

.’ Doen Ty, 7, Trcurmn wim . Huldrich Fwiugli de Ferdhersormer”
Shipgpy N 4

ltepy ; . Ll :
Hiog (Wtreclyy 1858, 59}, stelde hij een ijveriz onderzock in naar
e d i

i

Seliibe B 3 . =
=" ke Sporen van Zwinglicansehen invieed in ous Jand . hij vend
. ==
1 o o)
Rigf - 193m pelfy hijna  onbekend , zijn persoon en leer geheel wergeten |
gy o ; . el . .
0 BN yap Burriwerr , wiens postille hier en Quar in gebroik was,
By . i g

18 ? - % o .

B b niet opuerkelifk , dat terwijl ons vaderland in de 16% en 170
“AWen 'y, . oAl :

e ' Toem dragpt op eene belangstelling in de godgeleerdheid , eene theo-
Blscl, s 3 a0
i ““h\-\'lki{t'hng als elders zelden wend gevonden , terwijl in ons land
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een onbekende , cen vreemdeling., Ook de voortzettingen
van het Anabaptisme , daf toch zijn aanzijn dankte aan
de beweging, waaraan ook Zwivenr arbeidde, die hi]
ten deele geleid had, vergaten spoedig haren oorsprong;
bekrompen, angstvallige eerbied voor de letter der Schriff
trad in plaats van de bezielende sympathie met de pro-
feten en godsmannen der oudheid.

Zoo 13 ZiwiNer een man, dic niet alleen aan de gzos-
tiende eeuw, maar aan alle eeuwen toebehoort, een geest;
die de banden werbrak, waarin anderen door hunnen tijd
of omgeving zijn geboeid. Want zeiden wij boven, dat b
als het ware met zijn tijd medeging , daarmede bedoelden
wi] alleen, dab hij accommodeerend naar de bestaande toe-
standen en naar zijne omgeving te werk ging, terwijl vele
algemeen heerschende denkbeelden in zijne voorstellingen
eene hevestiging of aanknoopingspunten vonden. Doch on-
danks dic verwantschap stond zijne beschouwing in hare
consequentién vrij wat hooger dan het standpunt van zijp
tijd , en reikte zij ook vrij wat verder. Zwingnr leefde
met zijnen tijd mede zonder aan éénig element van dé
toenmalige geestelijke ontwikkeling cen oppermachtigen -
vloed op zich toe tc staan. Daarvoor grepen die elementen

de geechrifien werden gedvukt en uitgegeven van alle wanuen der ketk
uit alle tijden, onze boekhondel niels van Zwinen’s hand Vm-gpppja&c,
ian esn werkje van 96 hladz. 122: fowte en flare wytlegahing des ohpids
telylien, ghelddfy , won  Hulvich Zeinghel verkordichi en el '?'.:-z?'."ﬂ'
voor sijn doddt, an der christelijken lLiming gheschveven. Na ¢ voot™
beeld! vam Zurich, wyt het laliyn in dyijisels overgheset door 4. L. Ko
Amsterdam 1644, Het boekje is opgedragen san H. Guuinowy, predt. 10
Amsterdam, en bevai fevens de voorrede van Buniiscen en don  4Lwbadd
van & Nocktmaal en de Mis, — Do Remonsteanten mogen in enkele n?zich'
ten (bijv. verhouding van kerk en staat) eenigszing Zwinglianen zijn , Ziji
kenmerkend spivitualisme deelden #ij wcker niet.
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:;Ezu(ﬁzp genoeg in 'z%jn leven in. -In .zijne schrif-tcn ag-
Sﬁrijdw ' en geenszins een ma.n, dm zu?h na mocttevollen
of th_-e ;Ht de bandcg _der momukhmhghel.d heeft losgerukt,

~ *gen humanistisch ongeloof een hitteren kamp heeft
W:lile voeren': - geene wurstelinghheeft %ijne. heup ver-
" Ju, hier en daar zou hij den indruk van cen
ij’?:ig‘?l.ﬁﬁirde 1_:[13,]:1&11, (h(, den st?rijd des le.ve.ns niet kent,
iy et de 1‘nhoud AV schrlf_ten R diepte en ernst
fing (--_Venr%ervamng t-)p:_mba,a.rd-e, die eerblfd en bewonde-
. °> Ja liefde afdwingt. Juist dat los ziin van alle rich-
Wgen, vaoroordeelen, van al het karaktoristicke, dat één

baald bijdperk eigen is, dat streven naar het algemeen
mf—'—hschelijke F

dat humanistische in den edelen zin des
W‘Jﬁrdg

i dat juist geeft aan Zwineur voor alle tijden,
0

Yoor den onze, zoo hooge waarde.
o dunig ) vijand van alle bokrompenheid en enghar-
; .

eheqs S - e
]ngltlJ, voelde hij zich echter niet als de humanist hoog
G'i,?eﬂ

Ay het profanum vulgus verheven, door een grooten

‘ta‘“d daarvan gescheiden, en poogde evenmin , zooals
TETHER,- het zijne meeningen op te dringen. Ten slotte
volgens hem het waarachtiz geloof slechts op
“R denzelfden grondslag rusten, moeht het zich bij
"0 ook in andere vormen en denkwijzen openbaren g
4l Owrgpvgs , liet hij daarin de grootste speclruimte
Hij hield gan zijne verhevene ideeén vast en ontwik-
2 verder, ook al werden zij niet gchoel onbezoedeld
%U;.de lTlenigt.e aangenomen, en al bleef de werkelijkheid

IM& idealen verre ten achter. Zoowel zijn hervormings-

ande
Evey

el d )

Err te Zurich als zijne schriften dragen den stempel van
&eazaltlweezijdigheid zijn idealismo aan .de-u eenen kant,
= de ancl?re zijde heb streven om in de zecr onvol-

e werkelijkheid met vrucht werkzaam te .

%h geenszins alsof hij eerst na eenc mislukte poging
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om zijne idealen te verwezenlijken tot deze accommodatie
kwam , of langzamerhand zich tot dat idealisme ontwik-
kelde. — Natuurlijk spreken wij hier alleen van de jaren
zijner reformatorische werkzaamheid. De gang der onb-
wikkeling van zijne geloofslecr védr dien tijd is ons onber
kend : op &éns staat hij daar in de geschiedenis; de vraag,
waaruit hyj zijne grondideeén putte, kan bij gewis aan ge-
noggzame bronnen niet worden beantwoord. SicwaBT
heeft op Preus van Miranpura gewezen en gepoogd ul
Zwiverr's bekendheid met dezen en diens leer over de
absoluutheid Gods , uitgaande van het Dewm esse sumamuil
bowum cete. het Zwinglianisme te verklaren. Ten aanziel
van de jfides gua credilur , — het deel van Zwixera’s leer s
dat wij ons voorstellen te behandelen, — is die verwantschap
echter vrij flauw ). In allen gevalle, letten wij op het
feit, dat de schriften der Duitsche mysticken aan det
Riju, te Straatsburg, Basel enz. tegen Zwiverr's tiid
algemeen verspreid waren (ook de oorsprong van het boekjé
Fon der deutschen Theologie is wellicht tegen het einde der
15% eeuw in Zwaben, in Zwinarr's nabijheid, is te zoeken) |
dan zou men waarschijnlijk met evenveel recht uit het ver
keer met hun spiritualisme Zwinert’s leer over het geloﬂi
kunnen afleiden. Doch beide verklaringen zijn en blijve®
hypothesen. = Dat deze twee verschijnselen invleoed hebbel
gehad op den kring, waarin Zwinerr lecfde, is onbé-
twistbaar. Ock aan het humanisme , gelijk hi het eenig®
gins in Wyrressaca te Basel, vooral in Lupurus 1€
Bern, in zijn vriend Grareanvs, door zijne briefwisseling
met Krasmus enz. leerde kennen, sloot ZwiNer: pich
nauw aan. Vlijtige studie van klassicken, kerkyaders:

1) In al Zwivseds brieven en werken komt de nanm van Pions goe!

enlele maal | in de aan hem gerichie slechts ééns (in een hriel van A

REARUS, voor,
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V(‘, 5 = S " “ o . +
Iﬁr-ll van den bijbel zelven , voltooide zijne antwikkeling.
“8 niet de vorming tot sijne grootsche taak.  Wat hem

ot TTaw . A : .
b Hervormer wijdde, dat was zijn diepe ernst en vurig
2elopf ;

igey
Ohde

het klaar besef, hoe zijne godsdienstige voorstel-
de waarachtige behoeften van zijne medemenschen
I bevredigen , en de innige liefde tol dezen gaven

1a e Fos ;
: M kracht en moed om aan de verkondiging dier over-
ey - i ; - -

y Sigen zijn leven fo wijden, om anderen op te leiden
"0t

<

737 : 1 : : Sty
YIvermoeiden ljver in den dienst van het Godsrijk had

S8¥on ey,

at geloof, waarin hij zelf vrede en zaligheid en kracht

Doch gelik ik zeide, de loop van het proces, waatin
W e e 3 A
VING1T ot Horvormer rypte, 1s ons hijna geheel onbe-

1
e LT al
ud ; althans de gegevens ontbreken om de Juiste mate

0 de medewerking der verschillonde factoren daartoc te
lep"ﬂei’l- Byenmin kunnen wij over de volgorde, waarin
% factoren op heém werkten , beslissen, De zaak is
FD_(_J}‘ niet van zoo overwegend belane ;° immers laat het
f_]"m-' dat Prous en de Tialiaansche Neo-Platonici grooter
inﬂofzd ocfenden op Zwivera’s ontwikkeling, dan de Duit-
10 mysticken ¢ toen hij als Hervormer optrad, moeten
8 Speculatieve denkbeelden in betrekking zijn getreden
igt de eischen van gemoed en leven, en daardoor een nieuw
Makter hehben aangenomen ; alleen in dit laatstc karakter
G 1iehbeu zij voor ons beteckenis. Of Zwiwerr rfzeds
"l‘ed( € aanvang af meiu een gemoed., dorstende naar ziele-

~“> zich heeft verdiept in Schrift en wijsgeeren , dan
Gf T het begin eene zuiver wetenschappelijke , humanisti-
“ehe ligtde tot de wanrheid hem dreef, en cerst later dorst
cl?:l‘ Gfﬁd aan zijn streven op dit gebied cene hoogere wij-
‘ 8 gaf: het rosultaat mocst hetzolfdo zijp. Im den aan-
"8 zijner latere » ons alleen genoegzaam bekende periode

tooney zijne overtnigingen niet meer het karakter wvan
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wetenschappelijke meeningen , maar zijn zij in vollen zin
vruchten des geloofs,

Deze overtuigingen nu bleven bij hem onveranderd. Van
den aanvang af beriep hij zich tegen Rome’s traditie op
het, Schriftwoord als concrete witdrukking van zijn geloof
dat van dit geloof zelf inspiratie alleen bron en grond is;
duidi reeds de Seymo de Claritate el Certitudine verbi divint
aan, Toch had hij nog geene aanleiding gevonden om de
nitspraken van Gods geest in de Schrift en dic in het ge-
loovig gemoed juist te onderscheiden, of lLicver heider on-
derlinge verhouding te bepalen. Woord Gods is bij hem
nog te gelijk woord der Schrift en uitspraak van ’s men”
schen geloof; beiden hebben gelijke rechten als onmiddel-
lijke vruchten der werking van Gods geest. Uit reacti®
tegen het Katholicisme en gijne handhaving van de onmis-
baarheid der traditie wegens de onvolledigheid en ondui-
delijkheid des bijbels, wordt op de sufficientia der Schrift
sterk nadmk gelegd , en waar aan Gods geest in het gemoed
levenbeheerschende mucht op elk gebied toekomt, deze
thans ook tot het Schriftwoord uitgestrekt. Schijnt dit laat-
ste daardoor cenigszins een wethoek te worden, het is dib
alleen omdat en voor zoover ’s menschen geest daarin de
aitdrukking van den hem reeds volledig in *t hart ge-
schieven wil van God erkent. De wijsgeerice ontwikkeling
van het anthropologisch dualisme, gelijk wij die in heb
dnomnema de Providentia vinden , ontbreckt nog: al ligh
de kiem daarvan in de lecr over het beeld Gods, als bloof
recepticf vermogen , als auda pofentio om geest te worden-
Bij alle objectieve nacht der Schrilt is reeds het recht der
uitlegging aan elk geloovend individu toegekend. Aluo?
drukt hij veeds op de religieuze waarde en hbeteekeni
der ‘Schrift ; bij het objectieve van het Sehriftwoord val?
de subjectiviteit van het geloof niet weg. Toch staan beid®
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voOl‘SteH.in
18 2y
SO-tl'l]_'t[ige
“12ene e
Wt’.zjg: 7

i‘igaecgfhwding{en en b.(ﬁtl'l“.kj-iil‘lgell ?ﬂJD vOOrwerpen zijner
"011(19].1 S?WEESB, nog niet alles heeft zijne i‘(-‘i(ﬁ_htf_‘- plaats ge-
bt (1:- E'ﬂl‘st.%angzamorhmlld, naarmat"e hij alle consequen-
Ond(;r ]16 uit zijne voorstellmg@ algeleid kunnen worden,

- ¢ oogen ktijgt, voelt hij de behoefte wan scherper
Paling formuleering. %t Was ook gemakkelijker
semecnte

€1 nog eenigazins los nevens elkander, 4 Is wel
Zwinglisansche loar , die wij hier vinden , maar in
Opzichten, wij zouden bijna zéggen voor Zwinerr’s
Wustheid nog verborgen, Alle elementen zijn aan-
WINGLL weet waarheen hij gaat; maar nog niet

rall geloovigen naar de voorstelling  van

A atholicisme te vinden, dan er eene in'dén zin van
.;\NI\,G
Z‘J'Ht*.
Stellj : 557 ottt
_gey voorlvlgeide, waren onvermijdelijk. Beide zijden
Toesten
Stem“-ﬂinu
0
Dig ;. : : 2 :
fis. ~ de periode van Zwiverr's strijd met de Anabap-
I8tey
denkbﬁem

16WART meent, dat de loop van dezen strijd de
W]J

het

L vormen ; botsingen tusschen hetgeen het bestaan

t kerk cischte , en wat uit zijne beginselen en voor—

gehandhaafd worden ; masr hoe e i’ overeen-
et clkander te brengen P

<pe 0 van den Hervormer heeft veranderd ;5 het be-
l‘ﬂi]'; qlm‘erv:an hee.‘ft hij echfer niet gele'vardl S dit Ia?t Zigh
v . 0Zens niot Ioveren, Immers sufficiens blijft de
Zvingg o g, als bevattende eene Volle-dige:uitdr?kkiug van
Wi, Us voorwerp des geloofs, van Gods vryen liefdes
B AT ovemnin gls Vroeger 1s zij voor hem voldoende om
1911_ gl‘msf?h.eu rijkdom van het menschelijk leven te rege-
werl, ; f‘flmg‘er_ldJ uttbreidend , L:PGIIE)FITE-D& moct het gelolof
. Y0k in die levenshetrekkingen , waarvan de Schrifs

8ehee] wijgt, ZwiNert kon Gods geest in zZijne on-
ijke werkingen niet tot dén tijdperk bepalen ; neen ;
* zou dadelijk ScELDIERMACHER S gezegde toe-
“Wd hebhen . x Seitdem der Greist ausgegossen ist auf '
2
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y alles Fleisch, ist anch kein Zcitalter ohne eine eigenthiin”
y liche Urspriinglichkeit Christlicher Gedanken ). Hij
raoest thans tegen overwaardeering der Schrift en eenzijdig
spiritualisme te gelijk zich op zijn standpunf handhave?
en dit rechtvaardigen ; en die rechtvaardiging was mogé
lijk. Thans krijgt de Schrift vooral hare protestantsche
beteckenis , niet als bron van geloofsstellingen, maar als
positief steunpunt tegen de aanmatiging eener verbasterd®
traditie, of ecner vaak zoer ongeestelijle geestdrijverij. T
genover Rome was zij niets anders geweest , al had bij hemt
in den asnvang van zijn strjd tegen het Katholicismés
de comcrete unitdrukking van het geloof het overwicht OF
datgeen waarvan zij slechfs de weérklank mocht wesens
het uitwendig woord op het inwendige. Thans neemt |
hare rechte plaats in, n. 1. als grondslag der kerk; de
loca prodamtia cn feslimonia scriplurae ziyn geene bewi]s
plaatsen, maar, gelijk ook ScmrrieRvacmER het uitdrukt )’
4 die Nachweisung, dass ein so belegter Satz ein Hchtes upd
, urspriingliches Blement christlicher Frommigkeit anssage’
» eine Lehre soll nicht desshalb znm Christenthum gehore?
yweil sic in der Schrift cnthalten ist, da sie doch viel
g mehr nur desshalb in der Schrift cnthalten ist, weil sl
o zum Christenthum gehért.” — Vreemd is het overige?®
niet, dat in den aanvang van ZwineLr’s werkzaamheid in de
praxis het gezag der Schrift sterk op den voorgrond prad’
dit wordt door hare hooge waarde voor het reformati®”
werk gewettigd , maar daarmede wordt dan ook goensail®
buitengesloten dat het geloof de bewustheid is van in &
widdellijke betrekking tob God te staan, van door He?
geroepen , door zijn geest bezield te zijn; evenmin al?

') Der Christliche Glaube, ed. 1586, 11, 361,
1L A po Bl 356,
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ONderye

b TPing aan Rome’s kerk is voor LWINGLI toeeigening
A dap "

8 i, inlhr)ud der Schrift de band"tussslleuwden. mengch
ey f;1 God. Reeds toen' "kcndfﬂ. hij aan de E:t?hrl_ft alleen
heig b} Oé,, voor zoo ver zij tot het vormen dier bewus.t—
; .]dl'u,agt door haar te steunen en zelve haar krachtig

Lt : AN :
9 Spreken : —— en dat al laten zieh in deze periade

g
.5 SPoten vap ¢

2 en historisch geloof, flauwe nagalmen wit
4] :

“atholickey tijd bij hem opmerken.
V‘“-I‘nil:t' “Poren  verminderen spoedig , de ayondmaalsstrijd
Hgde ze voor zood.
Hleﬁ eda]“‘”“P” VETL clicnhstrijd s bekeud.. .Ten om‘cchta_a druks
in‘“‘tﬁ‘ﬂh 3TT‘]31J gewoonlijk op hel VEI‘SChI’l n ﬂe opva‘ttm:g der
trotagg 85woorden.  ‘Wat maakt zalig : het geloofsyer-,
‘U op Gond alleen , dan wel het aankleven Van mee-
> Al zijn 7} volkomen waar, al staan 7] met onze
© belangen in het nauwst verband® Ts het o

gk U ¥an eeng meening omtrent het avondmaal, en het
fiikey
oF

nhl%u

llg ::t
he 5

daarvan dic‘.m:weruF-,nkmnstigJ een medium Salutis ?
QNQZI W;LS de vriag. In dien ?t-rijd }fu_‘-Cft _ZWINGLI geheel
o] 19;2 011%&1‘5131? gedolven 1), of licver de Lutherscl'li?n
Gt als 7ne  eigene aaahangers; hebben het punt in
"Uudi;' ?Oed;g verplaatst, Z?VING‘LI S g(ﬂoa[.'sleer werd Gh?l-
f hai 1“‘%;‘ gencgeerd , en in plaats van in dezen StZ‘_IJd

. Belen over den asrd van het geloof, dat ter zalig-
> werd het eene kampplaats voor theologische

en exegetische webenschap.

X 8

en nu in dit gansche verloop van eene Wijziging

e Winelisansche leer van het geloof spreken ? Ziet
=i » S
# van e welmge nageblevene sporen der vroeger

ol

—

B -
Lisay *'-'LJfJﬁlans
Stz
i -
tyg,  PSten gy latere sekteu bleven op dit punt meer asy Zwiners we -
My p I -

n de groofere afileelingen der protostantsche kerk. De




algemeen heerschende leer, van den invleed, dien zyjné
vorming door de Sehrift onbewnst op zijne voorstellingen
oefende, en van het feit, dat bij #ijn eerste optreden de
afzonderlijke bestanddeclen zijner voorstellingen nog wief
alle cven seherp ontwikkeld waren —- alle omstandighe-
den, die de volledige toepassing zimner begimselen helem-
merden, maar die beginselen zelven niet raakten: — dan
mogen wij ontkennend hierop antwoorden. Dit proefschriff
zal , naar ik hoop, dit antwoord wettigen, —

Ik heb myy voorgesteld dat deel van Zwrvarr’s systec
te hehandelen, dat volgens het schema der latere dogma-
tiek het Iormele gedeelte witmaakf. Doch daar de Her
yormer dit schema niet heeft, en ook nergens zijne hiertof
behoorende voorstellingen in haren samenhang bchandelt s
moesten deze laatste onder een ander leidend begrip wor
den samengevat. Dab begrip is het godsdienstig ge
loof, van zijne formele zijde beschouwd. ’t Is dus
de fides qud, niet guae ereditur, welke de titel als o
derwerp van dit proefschrift opgeeft. Deze wijze van bé”
handelen maakt in de cerste plaats cene uiteenzetting vad
Zwiwerr's geloofshegrip noodig. Dit poogt het eerst®
hoofdstuk te schetsen, in doorloopende vergelijking me?
de lecr der andere Hervormers. In het tweede hoofd”
stuk is de mensch als subject van het geloof, ziin godﬁ’
dienstige aanleg, het recht der redo op godsdienstig gebiedx
besproken : in het derde, de lecr van het inwendig wootl
en de openbaring, vande bron en den grond des ge]‘@nfﬁ-
Had Zwinerr eene volledige dogmatiek geschreven, daf
ware in het formeele deel daarvan aan de leer wan de Hel"
lige Schrift, zeker eene geheel andere plaats aangewezel’
dan deze in het protestantsche leersysteem inneemt : e
mers principiumn cognoscendi is #1) i don strikten zin vo9*
hem nict. Hare boteekenis voor het geloof, de verho®
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di]] o {
b o Yasschon uit- en mwendig woord behandelt het vicrde
100fd sty

3
v_oorste]_ungﬂ

4N foo, :
rJ touéﬂvﬂegd. — In het eerste hoofdstuk zal vooral

waaraan ter wille der volledigheid Zwiwerr’s
0 omfbrent de Apfecidones Seripturae Sacrae

;H\Gi‘fs kamp met L[T"_L‘HE'R op den voorgrond mocten tre—
1001:s ]ind‘dt letElI(}..DOT zijne leer_ van het Wezen d'e:s ge-
g An ;qu iitrondmg ve#krcc_g; in het ]a.:ad.:ste zljn stryjd met
Vs 1’1'31- &Dtmteg, wagrin zijne voorstellingen 013.].trent”dn
wmu&: voltooid werden; het tweede en derde wijaen vije
.02 tot rationalisme, supranaturalisme en mystick aan.

1 deel vap ZwisaLr’s systeem 1) te behandclen, gaat
U gehesls weloofsleer van Ywinant is voor het ecerst nitvoerig he-
S (L%eol. Jubrbsicher van BaUg en Zernen, XIT, !'5'53:
S/adie, op het voetspoor van SCHNECKEZNBURGER’S Comparative
—* Vooral op het eigenaardige karakter wees, dat de godsdienstige
E van Zwinonrs Ieer tegenover diem van do Tuthersche drangf.

{50}
0oy X e
Zevinn ge nauwe verwantschap met het Soceinianisme, ez,

i

Voora] o ; . : - :
SYsteq, 'l met het Ansbaptisme tocgeclt, vindt hij toch in Zwinerrs
#=Sin %530 G reehi i :
Vitbtin ¢ e dy dogmatiek der Gereformeorde Ierk. Deze laatste Q-

S Wig ropd.
EI anl‘legs
. Dagy
g

& .
s slondslae g, S e L ; . .
b 48 der Zwingliaansche theologie wilde erkend hebben , en in
i ‘J’“Hlder i]l
“aﬂk'ugt

B}, s die van Senwrizer in zijne Beformirte Dogmalil gewesst,

g Stewarr, die zonder de Gercformeerde kerk met hew in

verband te brengen , ecnen (niet godadienstigen masr) wijsgec-

; de werken wan Pious vam Mizannurs Ge bromnen vond ,
da 7o o S ol 2F y
Zwitspy zon hebhen geput (Uirich Ewtngli wnd der Character

L
"9, sluttgart 18585), Tesen hem handheafle Zenner ZijnG

¥iog, *

D, L

&tra Opvaltine ; i I A, e CHENKED Was door

Zijug | & 1n de Zheol, Juhrbicher van 1857, Scuexker, was door
S Iipppa 3 ; N :

Mg dut het versehil tusschen de protestantsche confessies slochts

2ij der school 8, en den podsdienstigen geondslde niet vaakt, in

s Br8 - % % :
binge,. 400 verdienstelije werk : Pas Wesen des Protfestantismus ver-

2 BN gl Ry eigenaardige van Zwineur's leer roeht fe laten woder-

g gy - : : Bk I 5
iy 90k i do tweede uitgave 1861 , waarin hij anders zijne opvat-

80 Zvin ! el
“WiNery eenigszins, heeft gewijzigd. Dif geldt b. v. zeor sterk

EJIE]‘))»E . "T'l:jze, c
dhap LQD?J:: 15 deve laatste ontwikkeld door Seonnr, (Zwingli’s Lehre von
V::rhﬂu;lgiicf "t in Huesnveow’s Zeilschrift 1865, bl, 1 volgg.) wiens ver-

£ ondanks sommige vrj gezochte voorstellingen (b. v, Zwin-

Waarop hij ZwiNerrs leer van de Sehrifl yeorstelt. Zecr
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meb eigenaardige moeilijkheden gepaard , vooral doordien
hi) zelf het nergens' volledig ontwikkeld heeft, en wij dus
zijne voorstellingen wit allerlei verstrooide plaatsen mosten
opmaken. Men verwachte dan ook geenssing eene overal
nauwkeurig in elkfar sluitende theorie. J

/wiNair’s leer is miet het produkt van bespiegcling ovet
nanwkeurig afgeperkte en bepaalde begrippen , maar van
de ervaringen van cen diep gemoed en cen rijkewn oeest
gesteund door scherpzinnige menschenkennis , vrij van
vooroordeclen en van alle wijsgeerig dogmatisme.  Hi]
was geen speculatief philoscof , eijferende met abstractieéns
met een afgerond systeem tot ideaal. Zijn ideaal was ede
ler; zyn doel lag dicper; #ijn streven reikte verder, Gods
eer te bevorderen in het heil der kerk , in de verzedelij-
king cn opbouwing in hiet geloof van zijne broederen
dit had hij zich tot levenstaak gesteld. Hij was de on
vermoeidste en onverschrokkenste kampioen voor de waar-
heid , maar niet gelijk de humanist: — hi) streed voor
de waarheid, diec zalig maalt,

GIl's samenhang mel de remaissance) . die bovendien 1 Zeer diepzinniB
klinkends toal zijn gehuld, en ondanks de miskenning van gwiNaLL s
nanwe verwantschap met Liet Anabaplisme; tot de nauwkeurige kennis der
leer van den Reformator veel bijdraagh. D verhandeling van Herzos iv 60
Stwdien und Kritifen wvan 1538, is door de latere studitn acheel in de
sthaduw gesteld,  Scnwans leverde in zijne Hlude comparating des doctrids
de Mélanchthon, Fwingle ef Culvin . Strasbowrg 1859, cen lort averzich®
van ZwiNGEl's theologie , wearaan alleen de Commentgrins en het dpgmadid
de Providentia ten grondsiag ligeen.  In hef artike] - Zertngli van Hguact £
Real-Eneyclopnedie [door GUDER) is uan zijue theologie neveus zijne refoX®
matorische werkzaamheid slochts eene zeer bo scheidene plaats aangewesed
hetzelide geldt van het werk van Ih. Trerner , waar onder de fraaie DE
haudeling van den veelzjdigen , prakiisch werksamen Hervormer, de conseé”
quente denker en diepzinnige theoloog uiet tot zijn recht komt,

i
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HET WHZEN VAN HBT GRLOOF.

g Idem nemo pius non putat religionis totius esse eolo-
i Phﬁllem v
4 “stemming met de aloude protestantsche kerl , wan-

Qe h )

N hos
8t . . .
Sk " 8odsdienstige hecht, Ja zelfs daarvan zoozeer hoold-
L‘-\l

. Maakt, dat Giipen en Sigwant gemeend hebben in
. Vijzm?uk het middelj‘mnt. d-er Z\ﬁ-f%ngliaa.nsche theologir:a

. % In hoever zij hierin recht hebben , zullen Wij
. n e1;5 zoovee] is zeker , dat alleen een helder inzicht

> schrijft Zwixerr ergens 1), en het is geheel in

U aan het gelooven zulk eene geheel éénige waarde

On;]-]ii bifﬁchnuwi?g van c.llen aard i het orgaan d?S geloofs

Wa&rc‘:e;‘ Cigenaardige in zijne geloofsleer verklaart en doct
HOeerey),

é!:%i;jl)fﬂ‘nk1 hicr alleen van de fides é’iigi'x‘i’;]"l’f.‘m ; eene ﬁféfe&‘

“@ heeft voor Zwrvers geene godsdienstige beteekenis,

sohe & MEt. alleen , voor woover daarmede de psychologi-

“edanigheid van het gelooven, als theoretiseh voor

I hona . .
touden vap geschiedkundige waarheden tegenover
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het prakfisch omhelzen van geloofsovertuigingen met hart en
gemoed wordt bedoeld. In dezen zin toch verwicrpeil
haar alle Gereformeerde dogmatici van Capyvirs af. Maat
alleen Zwinerr leidde daaruit de juiste consequentic af;
dat dan ook het voorwerp van zulk cen geloof  des
harten onmogelijk zoodanige stellingen kunnen zijn, als
alleen het theoretisch kennen , het denkend wverstand, iv
zich kan opnemen. Wel omvat volgens hem het geloof
zoowel cognitio ale fiducia; maar dat de inhoud van
de cerste slechts afgeleid kan worden uit het voorwerp dex
laatste , blijkt reeds uit #ijne definities van de Jides , die
iy met pictas en religio geheel gelijk stelt. Het gelﬁﬂf
1s louter geloofsvertrouwen : ,Nun ist aber der Glaube
piichts anderes dan auf Gots gelassen sein ). Glaubig
pister, dersich , ungezwyflet,” an die Guade Gottes Jagset
pdie ihm aufgethan und sicher gemacht st #).  Der Glaube
#ist ein unabgewendetos Anhangen an Gott. Br ist gax 1t
nGott verlussen und vertraui, weisz fest, dass Gott alle
pDings thut, er ist ein Teben im einigen Troste der
yGnade Goltes 9. Vera religio vel pielas haec est, quat
yuni soligue Deo hacret ¢).  Ea igitur adhaesio qua hom?
»Deo utpote soli hono, quod solum aerummnas nostras sarcire:
ymala ommia avertere ant in gloriam suam suornmgue usud
peonvertere scib et potest , inconcnsse fidit, eoque pf-u'entis
yloco utitur, pietas est, religio est” . Alleen God als
het hoogste goed, als de genadige Opperheer , die 007
alle dingen doct medewerken ton goede , kan alzoc vool-
werp van heb geloof ziyn. Bij dit begrip z6d nitsluitend
op Lot vertrouwen als moment daarin, neen als inhout

o
s
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~
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-
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_aaﬂ-‘aﬂ adruk te leggen , heeft naast ZwiNeir onder de
CCIVormers alleen MeLavouTHON gowangd. Waar dege
t‘:':lh }S:hge].uof ‘alsl 'zu}_ee.n overtuigd wijn spreek.t, is het
‘Wertniwgd 3 zelfs in zine streng Lmthersche periode , een
tl‘oqub ZT val} de h fallb eloften Gods, een hopen, ver-

0 daarop 1),  Voorcker » 00k LrrHER en Capviry
In het geloof het geloofsvertronwen altijd zeer
don voorgrond gesteld : maar de eerste — om
4ne. latere periode na 1524 nief te spreken — heeft
8eloof el gl uttsluitende weg ter zaligheid geldend
Aakg tegenover de verdienstelijke werken , doch dasp—
& jne fagk eene taak trouwens in al haren omvang

Sterk op

Béw
gd

£33 - -

sdn hﬁlﬂengeust als Lurhur waardig — alg afgedaan he-
1 ;;:W‘]- Hij was te conservatiof » om het katholiek ge-
1{)n 5 b

SUD zelf aan eritick to onderwerpen ; en dat niet

aﬂe Pl L2
en later, toen volgens hem de #des i wtellectn , de

SDep - y ;

v " voluntate getclde, en het geloof geheel en al in het
00Ty, : JH

. ¥ar houden der kerklcer opging. Reeds in den aan-
ay

o 3{ Zi.jj?ler \W-’HI‘}%ZElR];.{ll’IE:id cischteT 1ij nevens het vertro"uwen
q W%;p ﬂ:l_‘ulharngheld van Christus ook een “gelooi o

arheid | dep priesterlijke absolutie. Eigenlijk kon hjj
C’er,_-}ejf]:_n he_t denkbeeld :  dnstommi g -v{setw féf:’f- Z:ej-fwfg'jﬁfe
dﬁﬂd ‘)1’ %, nimmer geheel losmaken; dat Christus’ soen-
) et v

(..lg

Gate

- Oorwerp daarvan was, en de gerechtigheid spoe-
m%ebl-'j.].khum1 eane toegcrekfim@ werd , maa,kt(? flat ook O.H.—
o bde » Iin hoe st-c;-]i b—1k] UJ.':LVIJN de ﬁﬂg:‘!ﬂﬁif? en wtfwm
m%r‘(rll_ ‘f.ilm:gr nd treedt, 1s bekend; de p ]:»rom?ssm mise-

1967 s wel overal hoofdzank » rsed interim non ne-

ff@ﬂ]n . . e - . s . . .
T quin fidei officium sit veritati Del subscribere” 2)

===l

b Het o : .
3ip Tet &elooven uls  weten beschouwd , wordt deor Lem vaale zepr
Shdapg;
3

S Sides pututing genosmil,
Ly

L7 i IT, 7.  Bij Buzs is dit geworden tof : ,, fides , [
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H3j verklaart zich gebeel eenstemmig wet de definifie van
Hebr. XI: 1 Y, maar op eene andere plaats heet het:
p Deum esse fidel objectum sic admitto, ut tamen cor-
prectione opus habeat, quia Christus vocatur invisibilig
» Dei imago” ).

Daarentegen verklaart Zwrverr in Hebr. XT: 1, bij de
tjfr:'ou"rac'mg Ty :;?\'m‘{:o/u.e’vmp dit laatste woord van God:
yfiducia in res sperandas, 1, e. in Deum™ %). Ilef geloof 18
ceelsziNs eene opindo, wmaar eene res essentialis ( dyma—’roig-u;}
amime %), Namelijk: bij cone meening gaat de werke-
lijkheid van het voorwerp, waarop de gedachte gericht 185
buiten den meencnden persoon om. Niet alzoo hij het ge
loof. De jides welve is res, d. 1. eene werkelijkheid i
» &st habibus menfis , quem quisque fidelis habet 2).”

Doch ook de eognitio 1s con moment in de fides, ,12u0
ycomplectitur fides , cognitionem vel scientiam Dei et illi
pindubitato fidere et haercre ¢). Tides efficax et salutaris
yduo complectitur , scientiam aut cognitionem Dei , et fidur
pciam aub amorem in cognitum Denm 7).  Cogmitio quidem
phatura praeit amorem”, zoo gaat hij voort: de liefde fof

5 distinguuntur filii Dei, non simpliciter est illx notitia , quu fit ut quif
1 AENOSCIT vera esse quaeciumgue in seripfovis sacels contiventor | sod pragter?t
. (als dcts bijkomends) firmam animi assensionew illins notitise comileids
s qua fit, ui sibi quispiam peenliariter applieet vitae aoternae in Clivist?
s Dromissionem.”  Bij Carvian i dit lnatsie althans bepaald hoofzaak; ondt®
vele vorldaringen van dezen laatsten daarovor, wasrvan vele sich tot hel
vermelden der aplitis beperien , vermelden wij alleen deze: ,,nune justa fidel
» definitio nobis conslabit, si dicamus esse divinae erga nos bencvolenti®®
s Sfmam cerlamque cognitionem, quac grabuitae in Christo Promnigsionis verl”
» tate fundata per spivitum sanctum el revelatnr mentibus nestris, ot cordl”
o s obsisnatur.

1) FER,ER, I, 1y, 2

4 III, 346. 1V, 121 ®) LT, 230, 846. 1V, 118

5 TIT, 346. 6) VI, 2, 691, 640, 7y Wi
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B, het vertrouwen daarop, onderstelt kennis van het
ooy, 5 F .
. TWeTp g vertrouwens; maar die bekendheid , die aan

lpt "

: “ gﬁlmfsvertrouwen voorafgaat, heeft met de vaste over-
i . o ; )
d‘ﬂgmg, die corst met dat veloof zelf ontstaat, niets te
0311’

i De ware cogwitio meemt eerst met on door het ge-
rJ 2 G - |-
o eon aanvang; de andere is cene oppervlakkige bekend-

1e1q met
et rechte

Wy gy wat wij godsdienstige kennis noemen | z1j kan
Watuuy)isy

govoelens over het onzienlijke , die miet eens -
inzicht in die gevoelens eischt; het is cene kari-

#8E anore esse : ntilis tamen esse non potest.
"8 Cogniitie in daemonibus et impils hominihus (nar-
iz °Que figes appellatur, est quum simulacrinm hominis lio-
""Mner Appellamus , quum frigida quaedam confessio sit
b, formidinem et desperationem noxiam habens
”a‘djun@tam_ Agnitum enim Dewm non ut patrem amant ,

] i . e
e Wetuunt n tyrannum, non delectantur, nee fident en.
F aee ¢

Ognitio non est fides, sed potius opinio 1}, opinio
" Vaﬂa.“

Zoo noemt Zwinerr het ,nosse Doum esse” dey
" pr]ﬂllls la

Pis, qui in fundamento verac religionis ponitur,”
e op |

16t reeds gelegde fundament geplaatst wordt. Want
gr“ﬂdslag zolf der refigio kan zulk eene kennis, een

‘\I"."l =, ‘e < —_ . - .a ..
e ey Zn *). Immers : is de fides, gelilk wij later

2ulley, - , i ‘ K
] llen “en , die daad of toestand van den mensch , waur-
tQUr o waarin hij zich bewust wordt van zjne betrekking
0f

00 Ao omuet deze bewustheid aan alle reflectie
"rla.rgvel.,
tegen volgt bij de latere dogmatici de oppredensio cor
Berst;
Yay
)

de fiducia aan de coguitio vooralgasn. Daar-
(tig : . S Ny :
Op de notitin (of tluwnmnatio), d. 1. op het weten
leny

wedergeborene.,  Wat eene laterc rechtzinnioheid
"3‘503(;%'

T Bvegenilorum noemde, zou Zwinery als 1jdele men-
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schelifke meeningen hebben gebrandmerkt. — Deze meenin-
gennn kunnen wellicht later eene plaats in den inhoud van
het geloof erlangen, maar eerst na groote veranderinged
€n wijzigingen te hebben ondergasn: waar worden zi] eerst
juist in dezen haren mnieuwen samenhang et het ge-
loofsvertrouwen. Noemt hLij dus ook de cognitio vise
de fiducie, dan is dit slechts die cognidio , welke eene
aanleiding worden kan tot de rechte kennis, die uit he
geloof voortvloeit, die den inhoud wan het geloof , voor
zoo ver deze daarvoor vatbaar is, overzetin voorstellingen
en begrippen voor ons denken ; eene duad, dic eerst bil
en na heb bezit van het geloof denkbaar is, en daarnit
zijn oorsprong ontleent. ’t Is alleen catachrestisch , wan-
neer hij deze ééne zijde, waarin het geloof zich ontwik-
kelt, voor het gansche geloof noems: poportet menti su-
gpperne instillari, ut in sua vita, hoc est in cognitione
pDe1 et lumine servetur ).’ In hoever bij hem eindelijk
van eene agnitio Dei, als weg fot het geloof en daapdoer
tob de coguilio , sprake is, zullen wij later sien’; zooveel
staat vast, dat het theoretisch crkennen tot het weze
des geloofs niet kan behooren.

Het is geenssing een ander voorwerp van heb geloot s
dat Zwrxerr bedoelt, wamneer hij de oracule Dei of lieb
verbum Der noemt als dafgene, waarop ons geloofsver-
trouwen gericht is. , Pietas incontaminata unis ac soli
pverbis Del mititur; pii sunt, qui ab aniue Tei pendent
poraculis 7). Verbo Dei ®) citra omnem controversiam con
pfidere” wordt geheel gelijk beteckenend gebruikt met ,de
pPromissionibus Dei certum esse 4.”  Fenmaal vinden wil
het geloof beschreven als ,qua homo eredat omnem vocel

1y IV, 106. 2y IIT, 176.

%) Of, wat hetzclde is, verbo Christi. v, beneden, w1, T8
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va . " "
L °0" prolatam veram' esse ;% eene uitdrukking hij
Ukt . )
. en ¢

Be Clyns : - :
Laritate ¢ Certitudine verdi Dei blijkt overtuigend , dat
WINany |

5 | het geloof aan Gods woord volstrekt niet
“dn A 3
e e L hei schriftwoord

ALYIIN niet zeldzaam, Maar uit den Sermo

€eft
GDd

In

8edacht?), maar aan het vertrouwen op dicn
3 die

door zijn inwendig woord, uitgestort
ONye 1

- 1arten, ons de verzekerdheid schenkt,

) L ong behouden, redden, zaligmaken zal:
5] . - 5 E

N; Yoorheelden , die Zwinerr daar urt het Oude en

Nig

Ve Testament aanfiaalt, ®) laat dat woord Gods zich

den ot uitspraken van ’s menschen % zij zedelijke

wm’}]u%tg}sdienstfge bewustl_mid, of van hel';. geloofsvertl:‘(m-
) ml'mlr od.  Dat wor?rd 15 het ,BEvangelium, qut-)dhbef:-

. de Deo nuntium ), quodeumque de gratia Dei
i Seriptury sacra) proditum est” %), het vertrouwen op

Mzay Her
“emelschen Opperheer, gelijk Hij ook ondanks de

Z()}ld

e : . i

o Uhze God , onze genadige Vader is. ,Pietas ergo
R -‘_h 3

' *eligio 0 hace est: exponit Deus hominem sibi, ut

i =
., L, 190,
Vg

Soi, Uk Giionz ¢, a, e Bl 762, en hier en desr zelfs Stewart en
N g

kol Y (Weren des Protestantismus) uit eene verkestde opvatfing van
o 'ﬂﬂ 1‘1?'1,
i

Waoy, ete. afleiden, Wij zijn verplicht thans reeds met eem snkel

hierop 1, wijzen, al kan dc uitvoeriger behandeling van Zwrxerrs
»Woord Gods” eerst in het 3¢ en 4¢ hoofdstuk volgen.

o 15 Tr—gq, % T, 199, 5 T, 99,

ol | ni;“._lollll'elchte meent Suzm‘.mzfm (}ligf. I..D(}'m’.’r’fcx.!.’z‘.ﬂ‘.‘, I, 190), hier
]}Eh(}o : :e/’agw door het praedikaat ,die héhere” te @oeten beperken,
ot '®U geloof aan verlossing volgens de Cereformeerde kerk ook eerst
by rggz?,,;o “eveluly (,,die hohere Fromminkeit,” wanrasn de relig, welura-
Mg, alljlym Wedere™ voorafgaat) , Zwinerr ket geene lrappen van Mlzgfa,
"elig; é;e" 'li?« very en de falsa, Ts er nm volgens hem s]:?chts édne
7 NS pietas . dan most heb verlossingsgeloof wel degelijic tot de
» Miet o} ndie hohere Trémmigkeit” alleen behooren, Evenzser
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pinobedientiam , proditionem ac miseriam suam non minus
pignoscat quain Adam, guo fit, nt de se penitus desperet ;
psed simul exponit liberalitatis suae sinus et amplitudinem
#t qui jam apud se dosperaverat, videat sibi superesse
pgratiam -apud creatorem parentemque suum fam certam
pac paratam, ub ab co, in eujus gratia nititur, avelll
phulla ratione possit. Cermana pietas istic solummodo
pmascitur, ubi bomo .. ... creatori patrique suo sic omni
pexuberare putat , nt nemo quicquam apud illum desiderare
ppossit, liberalitatem vero ac erga hominum genus amorcm
plantum ub nihil cuiquam negare possit, ete.’1). ’t Ver-
wondert ons nieb, dat reeds in Zwinerr’s tijd al wat po-
sitief chmstelijk meende te zijn, den grooten hervormer
zijne leer , ,ut omnis fiducia in Deum patrem sit habenda,”
tob cen verwijt maakte. Zij meenden : ,cavendum esse 8
plObis; — ’t 18 Zwivell zelf dic hier spreekt — cmmnem
penim doctrinam nostram ad hoe tendere, ut Christum
pexterminemus et Judaeorum more, ut uwnum Deum ecre-
pdimus , sic unam tantummodo personam omnes ad cre-
pdendum inducamus.” Tn niet gehecl ten onrechte : voor
de Driecenhcidsleer is in zijne dogmatiek geene plaats *)-
Godsdienst is voor Zwinerr de onmiddellijke betrekking

is. Scmwmizir's voorstelling onjuisi , dat bij Zwryert ,die Offenbarund
mleise mitwirkt in der religio naturalis” (t. a. p., p. 191)., Later zulled
wij zien, hve eene religic natwralis aan Zvwiseor geheel vreemd is, €7
hy slechts revelafa kent. Neen, er mogen proote punten van aanknod
ping zijn tusschen den Hervormer en de Gereformeerde kerl, de dogmts
tick dezer laatste by hem terug te willen vinden, gaat niet aan: dusts
vour heeft zich het Calvinisme fe sterk buiten den invloed wvan FwiNeh!
om ontwikkeld, ’.) TiT, 1%5.

%) Zoodat Huweos (Stud. e Krif, 1839) Lot grandkarakter van Zurna S
theologic als ven streng , op oud-testamentische voorstellingen rustend 1407
ngtheisme zocht te verklaven,
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o 10116'!1 den mensch en den éénen alomtegenwoordigen
_'J"(;( a . e 5 3 .

... i tﬁl'Wl,ll bij Lorase Chrislus voel meer op den voor-
g '

Zro o 1 - ; il
ud teedt , en de doemwaardige zondaar , door eene

DNGv At 2 e S . a
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verwijt van ketterij moest afweren, Hoe hij, die de ééne;
absolute causaliteit Gods zoo sterk op den voorgrond stelde,
de triniteit niet bestreed, is zeker voor ons moeilijk te
verklaren, Maar al kunnen wij hem geen anti-trinitarius
noemen 1), dat hij met de kerkelijke dogmatick en meta-
phiysiek op dit punt gebroken had, behooft ons niet te ver-
wonderen, wanneer wij ook op zijne Christologie letten, Als
hij van een gelooven in Christus, con vertrowwen op Christus
spreekt , dan heeft de historische Jezus daarmede zeer
weinig te doen; 't geldt daarkij diens godheid. ,Christus
pea parte salutaris, qua de coelo descendit, non qua eX
2 ¥m dit neemt van de geldigheid
der stelling , dat God alleen het voorwerp van het gods
dienstig goloof kan zijn, niet het minste weg, Want wo
heelt hij eene satisfacticleer, en wordt Jezus dood in mit
of meer ooakelifk verband gebracht met de zondeverge

trin Jj 8
pvirgine natus est

ving of lisver met de heiligmaking , die bij Zwirgrr i
het  verlossingswerk bovenaan staat; maar veel hiervall
moeten wij op rekening stellen van de macht van het be-
staande, door onderdom geheiligde en algemcen geldend®
kerkgeloof, waaraan de Hervormer zich onbewust aansloof

1) Zoo een argumentum e silentio cn het hewijs, uit de eonsequenti®
zijner grondideegn getrokken , geldem mocht, dan kan or van een triniteit®
geloof bij Zwivarr in *f geheel geene sprake meer zijn, Tn zijne vroegdl”
schriften , waar hij zich aan deze leer aansluif | moge hij nog niet 7o07e"
gokomen zijn; ook is Zwrneir's veelvuldig accommodesren aan het BO
staande geloof bekend. En is hef nieb merkwaordiz, dat hij in zijne avond”
maalsliturgie, die hij toeh ougetwijfeld naar den roomschen miskanon hest
samengesteld — gelijlc zich in alle bijzonderheden laat aanwijzen e
symbolum. Nipwenum door bet Gredo vervangi? Voor een goed frinitarit®
was daartoe geene aguleiding,

®) TIT, 244. Hierin nadert ZWINGET sterk fot Osraxpen’s leer, die is
Uspvian aulk eon heftigen bestrijder vond, Middellifk tastte de laats
dagrin ook onzen Hervormer aan.




L a)len gevalle aansluiten moest. Juist om Hervor-
e iy knnnen zijn en gulk een invloed op den geest
d“ fjds te kunnen oefenen » goot ook hi] den nienwen
W iy ounde lederen zakken, al zou emdelifk de wijn
(lfd' Zakken wel doen springen.  Zijne verlo.‘ssiugsleer komt
(_13 Van Pminus Lomsarpus het meest naby 1):  Chris-
PHS 15 het onderpand van Gods genade: in hem gelooven
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psuum objectmin , non conditam et unitam verbo carnem,
nsed condens ae ereans omuia verbum. Deus ergo verbum
#Spiritus est , qui vivificat. Fides non in carnem , sed 1%
gverbum velatum carne ferenda est 1.7 En wat is Zwix-
aur's antwoord op deze in de protestantsche orthodoxie vri]
ongehoorde taal ? »Sententin nostra non alicna a tua esty
puam quod nostra cavet ne plus acquo videamnr abjecisse
o humantatem , in qua ille tam dira passns est. Naut
getsi ninil alind ex ea provemisset, exemplum tamen
pyuod mobis teste Petro, ut ejus vestigia sequamur, e
» liquit , tanti esse dchebat, nt non ‘untpa?xu'}-ai‘us-&x de
»Christi humanitate. Nunc antem gnum velut instrumen-
plum ac pignns est, enjus contemplatione irata nobis jostitit
pplacatur *}: quid enini negabit, qui proprio filio non pe-
ppeteit P oete. #).”  ’t Is mijne taak niet, langer hierbij sl
te staan : overbekend is het, hoe Zwinenr’s spivitualisme
m verband met zijn dnalisme hem noodzakelijk verleidd®
tot geringschatting van alle tusschenoorzaken , zoowel val
de lustorische wmiddelen der verwezenlijking van Gods we-
reldplan als van den weg waarlangs God zieh openbaatts
vok van de wmedia salutis enz. Juist dat streven van Zwid
ari om alles onmiddellijk tot God als grond en oorzaak
terug fe brengen, maakte hem onverschillig voor de hi#
torische verwezenlijking van Gods wereldplan , waaropP
de¢ andere ITervormers, vooral Lureer, zooweel nadruk
legden ; het geeft ons het recht om de verwerping van eenig
historisch voorwerp des geloofs als Zwinernr’s cigenlijke leets
en de schijnbaar daartegen strijdende uitspraken als accom”

Yy VI, 541,

*) Dat hier, gelijk meermalen in Zwineit’s sehriften , van Gods &
rechtigheid , die Christus dood als zoeuoffer eischt, wordt gesproken he:
wijst ZELLER'S opvatting (vg. boven p. 30) niet. Vg, Stowane, bl, 132—18%
% YIL, 350,
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Zwixerr’s geloof, zegt SpiRRI te rechf, ligt niet in eel
of ander historisch verschijusel '), Zijn geloof in Christus
is het geloof in Gods ecuwigen liefderaad , die van de
‘schepping der wereld af aan zijne uitverkorenen het geloof
schenkt, en hen daardoor zalig maakt; van dezen liefderaad
nu is Christus Let symbool, de concrete vertegenwoordiger
»Op den gekruisten Christus te vertrouwen™ 13 dus eenf
oneigenlijke nitdrukking voor : vertrouwen op dat onveran-
derlijke raadsbesluit Gods tot onze zaligheid, waarvan dat
kruis — hoe? is door Zwinerr nergens verklaard — hel
onderpand et quasi instrumentum® is. Het raadsbesluits
of de verwezenlijking daarvan, van dit historisch feit 0ok
maar eenigszing afhankelijk te stellen, ware in zijn 002
paganistisch en gelieel onchristelijk geweest. Hierin stem-
men tronwens Carvin en alle gereformeerde dogmatici meb
ZwiveLl overeen; ook voor hen isz Christus alleen caus?
wnstrumenindts (bl) ZwiNeri: quasi mstrumentum) vab
het verlossingswerk , wlet eswsa meritoria daarvan, gelijk
de Lutherschen leerden.  Ultdrukkelijk verklaart Calr
virs #), dat de spreekwijzen der Schnift, die de laafst?
opvatting begunstigen , ,locutiones ad sensum nostrum 8¢
yeommodatae” zijn, en dat de noodzakelijkheid van mensch”
wording en kruisdood miet »simplex et absoluta™ is, ,,Sﬁd
,manavit ex coclesti decreto” ). Zwrvorr laat gewoonlij®

1y Zwinen’s Lebre von der heiligen Sehrift, (in Hineensenn's Hait
schrift 1865, bl 1, volgg) . bl 26 5y I, XV1, 9,

3 I, XI1T, 1. Desnietlemin ziet Carnvign in den historischen God*
miensch lieb dénig ongaan waardoor wi als zoudaven het geloof declachti¥
knnnen worden; zijn Lkerkelijk positivisme verbuod hem Zwineirs cond®
quentie te maken (TIT, TT, 8). Alleen in samenhang met den higtorisele?
Godmenseh kunnen wij zalig worden, omdat wij alleen in dien samsnhﬁd';
tot tle kerk behooten, positieve Christenen wzijn s de Heidenen enz. gran!

puiten dien samenhong, hun valt dns ook de zaligheid wicl ten deel.
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de kel‘keﬁjke verlossingsleer staan , maar waur hij in den
Dtgntariyg ") haar vermeldt, drukt hij niet alleen sterk
rop , dat Christus (en zijn dood) slechts heilsmiddel,
WUvoerder vap het eenmaal vaststaande en daarvan geheel
Onafhanke},ijke raadshesluit is , maar weet zelfs na de ge-
oue Voorstelling van het doel van dien dood besproken
% h"bbell, geene beteren grond daarvan dan ,ne niminm
M D, onsiliis loqui. praesumamus  quia sic illi pla-
PSULL”  Maar wab is de geheele satisfacticleer anders dan
“ene gevolgirekking omtrent Gods bepaald doel , waartoe
"¢ engel op grond van hetgeen God doet, hesluit? Ts
S Maken van zulk ecne  gevolgtrekking ongeoorloofd
U moet het gewicht der satisfactieleer zeer dalen : en
Vellichg s dit de vetklaring van het verschijnsel, dat Zwix-
GL}‘ den kypisdgod wel in vele rhetorische witweldingen en
?legoﬁsche beelden bespreekt , maar nergens eene doguna-
ehe ontwikkeling van zijue beteckenis levert.

Gwawr heoft als heb centrum der Zwinglinansche chris-
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Wag, "_g-eh.ﬂi zij dan ook in zijne laterc ,  mcer philosophl.schc sehriften ,

Eea‘v‘c.u Jl "’e” niet in den strijd met andere gev:;e[e11s noodig heeft * maar
£ zijne eigene denkwijze blootlegt , niet voorkemen.




schriften hier en dasr tot deze opvatting aanleiding ge-
ven , is niet te ontkennen : maar nergens heeft hij haar
met ons gelool in samenhang gebracht :  hij maakl dan
dadehjk van Jezus ons voorbeeld. Isvolgens zijne gods
dienstige bewnstheid Gods geest hot éénige geloof en za-
ligheid gevende beginsel, moest dan niet, gelijk trouwens
m zijne philosophische schriften ook het geval is, de gan-
sche kerkelijke christologic voor hem wegvallen ?1) vooral
daar de historische beteekenis van Jezus dood voor de ver-
wezenlijking van het Godsiijk , de stichting der kerk , it
de 16% ecuw tegenover de beteekenis van Christus voor
het individu sterk op den achtergrond trad. Alleen be
schouwe men deze denkbeelden niet als cene overwinming
door de philosophie op het geloof van Zwiserr behaald : —
zijn vroom gemoed , niet Pieus vax Miranpora leerde hew
alzoo, — en spreke bij hem niet van de mysticke leer
van een Christus éw ons; beiden door Stewanr zonder
grond heweerd.

Toch , hoever Zwineri in zijn spiritualisme ook gegast
71, hoe zeer hij al het concrete, individucele, histort
schie voorbi] zag o zich aan de idee vast te houden, -
en in deze richting gaal hij in zijne meest wetenschap-
pelijke en- diductische schrifien zeer ver, terwijl hij in df
polemische meer op conereten bodem stagt —- de kepnis
van Christus was toch alleen wit geschiedboeken te halen s
en het is de wvraag, i hoever by ten dezen aangien aslt
de fides huslorica voor de godsdienst cenive waarde heelited
moest, zou zijn geloof christelijk mogen heeten,  Hij gell
laab zich hierover aldus mit Y): | Fidem quae 11 Deul
pliducia est, nemo nisi spiitus sanetus dat, nulla res exteriot-

W Siewane, bl 141, 142 R L
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. Bl_um Palegyres, tropaes, imo monimenta et statuae fidem
i IStgriOR
nfactng,
U Pal'f:aln

ity

W Qed_
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» Cljus memoria refricetur, aut victoriam isthie loci

esse. Hoc ergo modo coena dominica fidem facit,
® corto significal, Christum esse natum et passum.
" quibas hog significat? Tidelibus ac perfidis ex aequo:
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Nemo enim pro nobis esse passuin Christum
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pmdubitata in Dewm ; el de ista sola debet intellig, un"1
plides justificet et salvum faciat 1). Der Glaube ist das
wwiissenhafie Teil. Der Glaube des Evangeliums isl niehts
panderes als eine solche sicherkeit zu Gott, wodurch emnet
wgewiss ist, dass er selig wird durch Christum.” Ieze
beide laatste woorden : durch Christum laat Fwiscr1 echter
gewoonlijk weg: wat geheel tegen de leer van Lutumr &P
Carvin strijdt.  ,Constat cos qui eredunt scire se electos
pesse: gul enim credunt, eleeti sunt ?). Deuwm Deum nos
ytrum, nos populum ejus esse ¥y, dat is de waarheids
die in ons gemoed opgenomen zalig maakt: ,ea fide scif, ani
pinus se agnoscere unum illum et verum Dewn , unum illu?
ypsalutem smam et coplae cornu esse ). Tlides est substall”
pila eorum , quac speramus (Hebr. XI: 1), Substantiat®
yhic aceipi pro co mentis habitu, quem guisque fidelis ba
phet , nemo ignoran.  Tst ergo fides ea mentis eonstitatio
get summa, quam homo habet ac sentit etiam habere 12
peas res, ad quas tendimus , in quas spes omnes divigimie:
plist fides certa experientia, gna homo intra se infallibilen!
pde Deo eb ad Deuwm , in quem speratur, sententiam fid®”
pelamgue senlit. Peceant 1, qui potant fidem esse de quid
pcunygue re, quac non adpareat: nam de e fide” (die eiget”
lijk geene fides i8) zoon loquitur Paulus , quoniam ista wo¥
ybeat, nee anmimnm reddit tranguillum ; sed de igta tantut®
yloguitur, quae salvos reddit; af ista neminem reddit bed”
ytum nisi habeatur in eas res, quac solae sperar dehent:
pAngelus, dacmon, anima corpore soluta, sensui non sunt
yexposita , estque fides {vide ut nunc varlamus vocabulu?
yAdes , quod et isti, de Lutherschen, faciunt, wnde €
pialluntur ; nam nuone pro credulitate accipimus , non prv

v

) HI, 285; VI, b, 175. 2y T, 426; 1V, 7, 123.
Py IM, 418, 410, 422, 488 5y IV, 181,
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nfi (lugia)

ol “h esse.  Sed non sunt tales res, in quas sperari
eR0let .

! Unde et non heat, si credas , angelum esse aut
I d'cﬂ'i()]la I)

ol Opus, quod beat”, is lomter let geloof 3

o i‘tll;gmukcm']e kracht heeft dus alleen dat, .wat wij
geen Wi" .e‘ W_er]sulg van G-ods geest erlangen , dlg zeker
W, o.o8Cerig stelsel of historische wetenschap mededeclt.
e keypig asngaat , schrifft ZwiNerr ®): ,non est
”lgltllr satis &
"SClas ot ¢
gRG 2

aut seire ant credere Deum talem esse, nisi
redag eum tibi talem esse, i. e, ut Deus tuus

90 heet hiot ook, waar Cliristns, — voor oo ver hij

dmﬂ” alg

SR S| e I (. : i
Rey Verpersooulijking van Gods genaderaad opvat , en

Widqe) s Godanig met onze verkiezing en zaligheid in on-

Jken samenhang brengt *), — als voorwerp van ong
‘I'df- genoemd : ,quid autem cst credere Christam
“arne vemsse? anne hoe tam salutare est® Mini-

i > W81 eredainus nobis venisse eb nobis Christum Jesum,
!._ © Ungtyp, salvatorem esse %). Credendum est Chris-
rhum 2

on 1 DU Pro vobis oceisum csse 5).7 Ook Linaer legde
1} dlt IJ(T_P

?;E‘,]_fs

als (1,

soonlijke van het goloof steeds srooten nadruk |

%8 in den -avondmaalsstrijd 1) : maar evenmin hij

LYy oo o . o L A
V1IN kwain tof het daarmede samenhangende inzicht

rhion, 5 ¢ yest fides angeolum, dacmona, animam esse; sed
8T 1] e 1 . . g
t fides salvitica, mon beat, si credas angelum esse

4

A I R

e S46 | 47, & HE; 995, By e AR
by q—ua‘gl Boven ), 43, Christes Devs et homo est: ex en parie casdi-
Sitlhee OO esfi ; of ex ea salos ewrrif, qua Dens est (VII, 570): een

5, Zeker g
Rk lag.

) "
Bl .Hijfﬁdzﬁak b
U mic |

inig orthodox-protestanisch.

&y IIY, 1947,
ij het avondmaal is het te gelooven: Christus Leib and
fiir mich , fir mich gegeben , meine Siinden gu ver-
g, yan Teptisoner , XXIX , 276,




4%

paub daemona. Sie et hoe loco (in den avondmaalsst-rijd)
»quid opus est hacfide ut caro corporea edatur, ecum hael
plides non beatum faciat? 1 Qok de duivelen hebben dat
geloof , dat de Schrft ons geelt , dat door vr—,‘.],'sf.andelijk"
reflectic ons deel wordt: maar fides saleifion is dit geens
zins ®).  Anders Carvisy en de Gereformeerde kerk, vool
wie Gods woord, d. i. bij hen de Schrift, gnn_adenlidée}‘
is, en de vocatio interna wel onmisbaar is nevens de epferi®
(door de Schrift), maar deze twee in de Werkelijkhﬁid
samenvallen.  Toch laten ook zij nog eene roeping doof
onmiddellifke werking van Gods geest ‘toe tegenover d°
Lutherschen, die op het voorbeeld van Luraeg in de 499
logia confessionis deme als ,illuminationem | quemadmodu?
polim v Soveiasrai docebant et nune docent anahaptist-aﬂ.-p
ten sterkste verwierpen. Vooral Bucer dreef de cyf'/ic‘r?ﬁ’i‘f
verdi divini en de wacht van het ménisterium werbi dipitt
zeer ver; maar toonde daarbi] door zijn heftig hestrijde?
van de katholieke voorstelling, hoe geer hij zich bewust
was van het dreigend pevaar, dat deze Luthersche let*
weder tot de roowsche voorstelling van ecne roeping
zaligmaking louter door heilsmiddelen, gcheel uiterlijk oF
gevat , voeren zou. Hoe gegrond die vrees was bewist
het Neo-lutheranisme van onzen iijd,

De meening , dat Zwrxerr zich in het voor waar hov”
den der Godheid van Clristus of in het algemcen van vel®
elementen der hestaaude christologie niet kon losrukke?
van het bestaande kerkgeloof, en alleen danrdoor zich P
het positief christelijke standpunt vay zijn tijd wist t‘f
handhaven — al hing dit overigens met zijne godsdie?”
stige overtuigingen zeer los samen — is w. i, de éénig MO
gelijke sleute] ter verklaring van ecn zonderhing feit. Nada'

5 T Sl e
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hij

1 X g " g :
i N Commentarius de vera ae Jatsa veligione het
Yen gp

1T,
di i - . :
3 hj Cohe vrij wat wmtvoeriger behandeling van de ho-
" s SUED
In&‘ﬁuuﬂ”ke geboorte volgen, die hij met deze woorden
08 111 s 2 %

e leer van Jezus zeer kort besproken heeft ,

. rTe constaf, virginitas MAnTA®, non homingm de-
Y Qrﬁt],;ﬁ ]) 23
3

o e
stong j;

de inaagdelijkheid van Mamia vinds haven
den aard der zank , als zijnde zij wmoeder van Chris-

e, E God iy menschelijke wijsheid en doorzicht hebben
® een dery

el elijk feit miets te waken, Tn dilwijls wordt
-4 e

» P de geboorte uit eene maagd gewezen als op een
Chumy ¥ i
gelijl

Saf wtare, terwijl het gelicele leven van den Heer
90y6 alls historische feiten , waaraan de kerk voor ons

EWI_T:“S&P:’ gelool zoo groo_tc- beteekenis hechlL, fhm
“"Ul‘(':l@n‘[,mces:i-ﬂl met een schier 01.1ver]::]:mrbaﬁ‘€ sli.llm.i-'};gen
bij ‘»001:I)1chgaa11. De verklaring echier ligt hlfﬂ.n:
e " l‘:rhi teit wel op den voorgrond stellen , om Chrjs
Wien “{d b redden (,divinitas ergo est!, prroptm'qumn
i e B D, wiin geloof den naaw

bog] '"Tlf te kunnen handhaven door in Cﬁi]r:istj1§ hct_sym—
o ), van het ons verkiczende en
L keud raadshesluil Gods te vinden. Zoo kom hij
Btorisep,
Lerm‘-P op de peschiedbronnen bewijst ). Tet kan
L Niet an

feit salutare ) noemoen , hoewel hij het door

cl : ! ) .
ters dan een incomsequenlie AL, Wanneer wij
lder hooren beweren 9) olidel Tumine docti scimns
‘?i' 0y ok o i 3 7 ) B Y.,
a3y Ifine natum esse Christum.” Zal Christns God

tan Moets hij zooveel mogelijk losgemaakt worden

'

i ,“” 189, ZHINATE 6 B ) Sy NED L 54l BT A
. Naw iy - : 3 (B SR iy
lhﬂiml-e il HManifesio literis apostolovim est Graditum (11, 347).  Veel

Btockeni, kuaven de woorden {171 » 518) niet hebben: Sanctorem
% Lomingm tum oraclic fum gostis Loe pernoutiatnm aflque
l 1rl, 4oy,




4

van allen onmiddellijken samerhang et het eindige, me?”
schelijke , zondige; en dat vooral voor een zoo stl"?ﬂ:ﬂ;
dualist als ZwiNerr, bij wien het vleesch zich altijd bl
verzetten tegen den geest, bij wien de zinnclijkheid #0
zeer bodem en heginsel der zonde is. Voldoen de v€”
halen van Mavrhevs en Liukas ook al niet aan dese®
asch, dit zag Zwivent met de kerk van alle eeuwen 0V€"
het hoofd. Terwijl nu geheel Zwinaur’s systeem God niet
alleen als dénige oorzaak van ons behoud, maar als 2097
dmlg ook als éénig voorwerp vam het oel()oi wil vastste!
len, was zijn streven, om alle geloofsovertuigingen dﬂﬂl'wn
terag te brengen, zeer natuunrlijk. Vandaar ook, dat bl
in het verlossingswerk nict den Godmensch, maar allec
de Godheid van Christus op den voorgrond stclde. A
onderstelling voor deze laatste kon niets beter diened’
dan de bovennatuurlijke geboorte : zoo kwam hij er w[
om van een hisforisch feit te getuigen: , fide ;:cmllls'
't Gold immers de noodrakelike onderstelling van €&
denkbeeld , dat hij voor eene geloofswaarheid hield,
hij althans noodig had tot het stichten coner gemet®”
schap, die, zou i verwezenlijkt worden, niet op cel?
met de geschiedenis breken, maar — dit zag hij zeer we?
1n-— in historische continuiteit met de kerk blijven mocnt-
Toch streed deze meening tegen zijue opvatting van het
wezen des geloofs : in dezen is het zelfs hem niet ECI“}*
de juiste onderscheiding van vorm en wezen te yinde® \
Vooral Zwincrr’s talvijke schriften naar aanleiding i ‘
den avondmaalstrijl in het licht gegaven behandelen det )
aard van het geloof uitvoerig. Dut die strijd een ‘HGS
behalve exegetische was, en vrij wat dieper indrong 10 het
gansche godsdienstige bestaan der strijdende partijen , be”
hoeft  weleen betoog. Men was nog niet in de dag®’
der 17% eeuw, toen men meende de zaligheid vad o8
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.jlliste Vo

' I‘klaring eener schriffplasts athankelijk te kunnen
5‘t9,1.|.e}1- 3 i

Althans  Zwiverr niet ; bij de Duitschers was

SENT s : :

T Wezins anders. Ty mogen aan de godsdienstige be-

e : 2

b hn » dle Luraen en de zijnen tot hunne avondmaalsleer
dehten . ¥ - .

lang e levensgemeenschﬂp met den verheerlijkien Hei-
{ e]]_ Yy =y s T

s dergelijke , psychologische feiten ten grondslag

586N nebnig i
st S5 die ip zelcore opzichten ten deele recht van he-
A hebbey .

Yo

ten o) eene strenge critiek zoowel over die hehoef-
e

" Uals aver de voorstellingen , waarin men voor haar

Bgesgiii,ng zoekt , 1s een onmishaar vereischt_n om beiden
: i tegenstanders te kunnen rechtvaardigen. Zulk

Moek was voor de Luthersche consubstantiaticlecr
1-1{3_81.?;1:‘“:.]—1_.]1(, of .1ie.ver aﬁ?.n de noodzakelijkheid q.aarvan
g, Zi.r]-llnmlt nooit gedacht : van dagr dat de st-r1;|ld van
“ngsmi(-,:ialleen 111mt een beroep op Ide letter der instel-
st den  werd gev‘oe?d. Het 1 we.a,ar: men doet
Schumimonrecht {(en ook Zwiverr ma.a.{gt 7ich v?,ak daaraan
de cﬁﬁsHbJ “a‘l.lne.*.er men .hem ‘4..1&3 meemng foedicht , alﬁof
7 OStantiatie het eigenlijke voorwerp dos geloofs zijn
i ];1685231(16 hitte van den str;ijd moge hij zich diku:ijls,
toel, W“‘ i]-_hebhen laten verleiden tot deze voorstelling
Vagy digl‘n\al 1] nog te gect do man“mr} het alleen 1'ef.:.ht-
bigen ke T-I!ﬂ %{"eloof ., .dan dat i met veel meer zijne
pist 1edof.lmg hierm zouden vmdcu.: y Der Gl:a:ube

* You Nithen, es darum geredet wird, dass wir es
% Sollen, und Gott fordert und will den Glauben
.2 Yo sein Wort ist. Nun stchen da Gottes Worte
ok d;ns [jich hegreife{iund fassen den Leib Christi, dass
1o s, 0 Garum wie das Wort und der Glaube noth ist,

15t F: .
Meh der Leib, im Wort verfasset , uns noth , anf

En

rdasg
e ser Glaube recht sei » und mit dem Wort sich
8 1y a - . .
[ het woord Gods, dat Christus dood
“-..,____._E_—

\XT\ b4],
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de voldoening is voor onze zonden, de eigenlijke sul”
stanbie van het avondmaal , het YOOI'WETD Van ons delﬂ{'t
en eerst als gevolg daarvan, als inhoud wvan dat woﬂl"d’
de consubstantiatie. Toch neemt dit wel het grove , it
het onjuiste van Lurnees opvatiing weg. |

Anders was het met Zwwwert.  Niet alleen dat €
uiterlijk suerament volgens zijn systeem nimmer inn erli
geloof kan bewerken , de luthersehe voorstelling, die val
getoof aan cen dergelijk historiseh of empirisch feit b}ﬂ”l‘
streed ook lijnrecht tegen zijme overtniging, dat ot
genaderaad alleen het voorwerp van het geloofsvertro
wen zin kan,  Bvenmin alg de meening , dat er engﬂh""
bestaan, tot het zaliemakende geloof kan behooren, evé’
win eenige meening over al of niet ver randering dera gond
maalselementen. Dat Luteng het geloof voor eene daad 7@
het toestemmend of voor waar houdend verstand hield?
dat was het, wab Zwirenr’s rechimatige vevontwaardigits
uillokte , die tevens de meening gold, welke de za]ig‘hei
niet van God alleen, masr van de menducatio corpm"‘i‘m
athankelijk maakte. ,¥idel promissa est salus, non m¥
rQucationi , nisi allegoricae . quae nihil est quam fidel®
pUnde manifestum fit, pestilentem esse doctrinam , qﬂ"
pfidel nomen yvitiang, pro fidueia in Christum habenda tﬁhl
yad opinionem , quae putat hie corpus, guatenus GOI'],J‘
p8it, edi, non illam , quae per fidem nihil aliud sntellid!
yrisi fidueiam in Dei filium” '), Geloof aan trans- of 68
substantiatie of aan een bibeltekst, die deze 111’c==p’£°¢‘f'JJJ
is volgeny ZwiNeur in 't geheel geen geloof; dit ™ \
betreft altijd het bovenzinlijke , ongichtbare : dcrgeliJ]’=
meeningen omtrent zinlijke voorwerpen kunnen alleen dﬂ(?r
onze zinlijke ervaringen worden beoordeeld ; daarvoor :
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h(,},
el — o, s .
8eloof ooy orgaan. , Fides ad invisibilem Deum tendit,

A
1o ; | i :
PYO%sus res ost ab omni sensu alienissima ') ete. Men

lig
Fle g b niet rations

alisme. ZwiNer1 zelf verklaart: ,nemo
”dui)'t at

» quin Deus possit transsubstantiare panem ; sed
id faciat , non possunt ostendere ?). Quis negat
A, g absu]ut.e loguamur, se in pancm et vinum
- alia posse” 3P Doch daar bi] hem geloof uit-
alleg, i geloofsvertrouwen 18, en daar als objekt hiervan
. od weensying cenig zinlijk waarneembaar ding, b.

a‘m“dmwllﬂelcmmten, o worden gedacht — eene

0
vel‘fu]gm

‘J"ll
» Zij) heﬂbtaeerw geroed hem schmlke , nacdat hij on-

R de
§ing

o
dat f2e geheele vraag buiten hel godsdienstige om : en

tate, en ge gewone denkwetten gebruikt en met de 1‘esul-
Verk] der Wetenschap te rade gaut bij het béoordeelen en

dat

g, die geen rationalisme, maar de behoeften

vermeende van de ware had nitgeschift — ;

: Yan de voorwerpen onzer zinlijke waarneming ,
(4]
toeh e niet den (altijd min of meer afkeurenden)

¥,
an ationalisme behoeven te dragen. De Luthersche

9; 1“ Glpmu

dab ZwineLr en de zijnen de consubstantiatic
I wegens de ongerijmdheid dezor leer cn haar
?c’

“Clum yisipile ontkenden, sprak Zwixaur daarom

rli;hltt a:”EH 9 ,,:ﬁd.ei nihil est absurdum, si m?do .re.:czte
reand 82 quae fidei credend-a propmmr}.tulr. Hic scilicet
gy, (p h&mll Ook elders ®) poogt hij zich met een be-
Ve 8 wezen des geloofs ie rechivaardigen tegen het
A0 Inconsequentie, hem door Lummer te lastc
Omdat hij nog aan  bovennatuurlijke geboorte
ting enz, geloofde, en het wonder der verandering

Yan b,
f0od g wijn verwicrp, De hoven hosproken scheeve

Tt

—

!\ .

Doy % TTLB19. %) T, 510,
\ v 41

vileg LIS ) . 77
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beschouwing van Zwinerr, waardoor hij aam den partus vird"
neus als safutaris Dleel hechten, neemt hier de in den grod
der zank juiste redencering niet weg. ,Cum dicunt Chné”
pbUm ex virgine nascl a sensu abhorrere, vide ut jam hat
pYoCeM sensym varient, ac pro humano sensu aceipiant, pot
#Pro sententia, quam fidelis mens ex fide trutinat ef oxpandit"
»Nou ergo abhorret a sensu (n. L de sensus hominis ‘ﬁ'{lgﬁs:‘
ptiet de semsus humawns), quod Christus de virgine nas®
pvoluit: nam id manifesto literis apostolorum traditum esb )
pSalufaris cst virgineus partus. Sed nihil saluis s:pefﬂre'
»licet hine, sicorpoream earnem edas. Panem symbo]iﬂﬂ'ﬂ
pearnemn Christi esse, sie abhorret a fidelinom omnium sens™
put nemo ex mobis nmquam vere crediderit. Quod satl”
yfrmo argnmento est hane opinionem ex Del voluntate not
p€888 1 Nam quae carni sunt inusitatissima , si fides adsil
ypdelectatur tamen in els mens, ut jam de wvirginis Pﬂl‘tﬂ
ypdiximus #).”  Niet dus van het oordeel van den sensus A%
Wanws , MmMaar van den sepsus Jidelipm omnium  laat llij W
vecht liet antwoord afhangen op de vrasg, of eene stel
ling eenc geloofswaarheid behelst al dan niet; is dat e
het geval, dan moge men zulke stellingen voor waar ho%
den, vere eredere kan men (hescheiden zegt Zwinara: ”1]@111”
p.ex nohis™) haar niet.

Doch even sterk verzet Lij zich tegen hen, die bi] de;ﬂ
avondinaalstrijd beweerden : ,nemo miretur, corpoream e
carnem adseri, eo quod ab omni sensu abhorreat, integ’fu]ﬂ
yac vivum corpus edi posse: fide hie est opus, quae sie es
peredat.  Nam si sensu judice sic esse pronunciaremu®’
pjam fides non esset argumentum rerum non nﬂpal‘e-nt-iﬂm"
wsed ipsi sensus experirentur sic habere #).¥  De helderd®™
kende Zwitser was cr de man niet naar om Terptallias™

) VL boven bi, 40, 47, 2y [T, 34%, 348, 8 [0, 345
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het . ] :
i " 1 edo, quia alsurduwm na to spreken.  Is alleen dat
ll'fu N ) 1
10 % ]E’ Id gy zulks iz voor het geloovig gemoed , dan
: Olgt 3. ” (s
Lg %t danyyjg van zelf: , ,quae credenda proponuntur opor-
rl 4 » 1 . . 1y = = - -
ot "0 nyll, tatione veri similia esse etiam fideli animo ;”
!f = " - - o . - <
g ql;“ M erassing diei potest? 1) Tides non est de his
. nTgh . 4 - _
/ U5 quae gregi non possunt.”  Werden voor hem door
1ag DI]_“,-. ' ‘
3 " ankelbagy geloofsvertrouwen alle raadselen des levens
i Pgelogt

n > Zoodat hij thans vrede en rust in zijne ziel vond
J ] ]l hll
L ij

! Vetang i?a.lles T]mc-ht b@El'.'-h.Ol;leﬂl uit het. oogpunt der on-
L Mg er.the licfdevolle leiding Gods mjet hem , dEIl.t gelc?of
g SQh{;HkmEt ﬂ-‘ﬂe(m vrengde , maar ook nhcht aan zijne Z!.E*.].
; o, eI_I- Zx-x‘rm{;;m behoef‘c?e_ voor ziune geloofsleer d}e
5 Vete ‘ierachung en best-n.]f}.mg van l}et goed recht der
5 i zifcmp 1 der menschelijke rede niet, welke Luraer
; . e Jatere periode kenmerkte ; in zijne vroegere ha.ci
& deg I[lp‘ze d.(‘- Pernunft alloen als uibdmkkmg van deu. wil
i ke, ‘?g et wedergchorenen , of a]_sw subjectieve Wlll?—
¢ genweﬁmordeeh]. Daarentegen legde Canvigy, vooral te-

- T de katholicke leer dor jides implivita , steeds gro0-

t o n.at tak daarop, dat het geloof niet ir ignorantia , maar i
AL ' . y

i bestaat, — (aat i bij Zwinerr het geloof buiten

One
LB . |
) Sty ;1' Wingswoten om, dan kan hef ook daarmede nimmer
strij,

: e Deus non propomit incowmprehensibilia.” Dat

S. i < - ) lo_ .

; bi: ;m-]d tusschen gelooven en weten in de werkelijkheid
la

Zoy el gebrekkige, dat heiden nog aankleeft ,-“bestmt,
[ 8ehe, WI?‘I'GLI niet ontkel%d hebl?on: maar daar zij op een

g o 1Sparaat gebied liggen, 19 volgens hem eene verz?e-
i s schen dege e anmogelijk, en ook geheel onnoodig:

Pen “onie gy alle sferen van het groot heelal te begrij-
3

op 186 niet op dat deel van den lévensweg, dat wij hier

farde bewandelen,
e

e

g, g,

4
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Overtuigingen omtrent het bovenzinlijke , die de vrneh:
ten zijn van het wijsgeerig denken, in welken vorm 00K 1
zijn in ZwiNenl’s schatting opimiones frivolue (dit laatste
namelifk met betrekking tot het godsdienstige); tot et
zaligmakend geloof kunnen zij mimmer behooren. , Fide
yest res (eene werkelijkheid), non scientia, sapientia aut
yprudentia ); ves, non opinio ?); res essentialis animt s

n

mon frivola aub subventanea opinio #)’, enz. Later zulle?
wij 7ien, hoe volgens Zwinezt alle menschelijke wetenschal
of verstandelijke reflectic, ‘de Schrift zelfs, den mnensch
geen geloof kunnen geven , daar het verstand, de theot®
tische zijde van ’s menschen geest, geen orgaan daarva®
kan zijn ; trouwens unit de boven aangchaalde plaatse™’
waar alle geloof in de sterkste bewoordingen tot Jouter
vertronwen op God wordt ternggebracht , volgt dit reods:
Orgaan van het geloof is de ,mens et sentenlia, quac SP”

yritu Dei discitur et habetur in cordibus nostris #), cert
yexperientia , qua homo intra se infallibilem de Deo et ad

: . 4 : -1 B}
yDeum, in quem speratur, sententiam fidueiamgue senttd i
yeXperientia est, non doctsina °).”
Dergelijke uitspraken vinden wij ook hij Canvisy en d
o [ I o gl

: . j : e
Gereformeerden ; ja, Lviner en MeLaxcaraoN, voorsl d

s . e 1
erste , hebben evenzeer altijd van een innerlijk prvart!

) TIT, 248, %) TII, 280, 846, 469, ens. %) Iy, 11¥

iy 11T, 246. By fioap !

&y T11, 130, vg. verder Ll. 22 enz.  Of wij bjj dit geloofsvertronwet L
ZELLEE in de eerste plaats aan de persconlijke verzekerdheid van God3 2
tadige verkiezing, dun wel met SIGWART aan de ervaring van 00d al
summwm Bonum te denken hebben, 18 eenc vrasg van ondergeschilte 4
teekenis, Zwinerr denkt bij het voorwerp des geloofs asn beiden’ 3556!.?
lijk is de vraag eene zuiver historische, n. 1, of Zwingul van de cers!”
overtuiging tot de tweede meening gekomenis, of emgekeerd. ZE.LI»EF :
bl. 116G velgg, Siewans, bl, 150, -




ol
dep = :
bi dgﬁddel;];ﬂ genade door het geloof gesproken 1),  Doch
1 dey,

o °I moest het onverklaard bljven, hoe men ocoit his-
18 : : .
che o metaphysische heilsdaden Gods, die als

Zooda‘nj@ ¢ . 2 i 5 . .
: & toch objectiel zijn en bniten het subject liggen ,

mnerlijk ka

e . ervaren. Vandaar, dat vij genoodzaakt wer-

P cen theoretises erkennen als moment in het geloof
' ﬁdefrzﬂ,tﬁt-eﬂ nzu.lru{s. te leggen, ;ﬁ. verzek‘ert ‘?ALVIJN dat
b bell :“E"I'S est cordis flu.a]:[l cerebri , magis affectus quam
- stutiae > gl sehijnt in Lurasr vask het gemoedsle-

. : Verstandelijke teflectie goheel tc beheerschen, Naast
e handha\r
Br e

, CBler toew

e

g van een ethisch geloofsbegrip bleef hunne
hod evekendo gerechtigheid , waarvan de historiselic
fensel, g

: € bemiddelaar is, in hare volle kracht bestaan.
an

OVey 2200 Zwinerr het geloof nitsluitend op als cene
Tlgin,, o : x
8INg, dic in het gomoed opgenomen, door den vrede,

B pat:
Aligheig » de versekerdheid, die zij aan den mensch

Seefy .

si;anc{,l e wnerlijk laat ervaren, — wat van louter ver-
b & Ny . i rl I ‘ A .

dy ke Overfuigingen nimmer mogelijk is: — dan volet
aﬂ,ru.'lt (v rinet =

— dat het wel subjecticf is on nit #ijn aard -zij_n
'Be-,e’ &maﬂl’ daardoor niets, van sjne ze?&erh‘cjid verliest.
grip :;VOlg.trekkulgen yenh‘. ZwiNeII uit zijn ggloofs--
fecti, igl geleid en ok ultgespr?kcn. Dat het geheel sub.—
be“’ijs ?']__’ e den g;rpndi van ziji l:!estaain zoowel als hei
Ru-h‘].ect‘.]nﬂ? Waarheid l-l.ltsllultend vindt in het gelnoveu;d
Van ‘c;c[ volgt I‘OE'(]L‘S.—}J_lel‘ulf:: het gelo.rjven en .l}ei; be@ﬂ:
Stelt ;5 8 Beest O.t. liever de bnwuaitheld van dit laatste
log g l {i{‘-heei gelijk. Het geloof is eene levende door-
* Peirekking van God tot het menschelijk gemoed :

an ! ;
I pestus Deo conjunctum, hoc est pietas ).

—

it

Iy
Pag, Dat o
Vel Cods
Beng

i e

& mystickon van de 168 seaw , onder hen vooral SoHWENEK-
Van do ervaring, hef ondervinden des geloofs spreken , hehosft
Vm'tliﬁ]{lfng_ 3

3 ":'Rl’?
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,Qui fidem habet, Deus in eo est et ipse in Deo 1y
Zwiverrs wereldbeschouwing leidde danrtoe. God als de
éémige oncindige oorzaak van al wat bestaat , is ook wolgeRs
zijn determinisme de éénige oorzaak van al wab geschiedt s
van alle worden en versndercn, van alle ontstaan em veT”
gaan in het heelal, terwijl zijne immancnfieleer hera T
Gods geest het subject zelf van het geestelijk zijn en
leven in de wereld deed wien. De gansche schepping €t
bovenal de mensch als kroon daarvam, is orgaan van die®
God, die door zijnen geest alles leidt naar het doel »
dat IIij beoogl. Al het onbezielde moet onbewust blijver
van deze zijne toeping om orgaan der werkzaamheid Grod®
te zijn: ook bij den mensch moet eene langduvige ont*
wikkeling voorafgaan, — de periode der ongeloovigheid, =
eer hij tot deze bewustheid ontwaakt: en wvelen hereike™
haar nimmer. Wic haur berciken, deze zijn de geloovige™
want dit iz het geloof, hewust te zijn van de ormiddel
lijke betrekking , waarin onze geest tof God staat. D
wijsgeer denke zich die betrekking als een deel hebbe?
asn het gecstelijk zijn Gods, de onontwikkelde als he'
heheerscht worden door een transcendent tegenover hes?
staanden wereldregeerder: 't is alles hetuelfde. Dit vl
schil betreft slechts den vorm , waarin de godsdiensﬁge
bewustheid zieh voor het denken eene concrefe gesti*“c
wil geven. Vandasr dat bij Zwixeir, naast de geWOI’E
bepaling van het geloof als vertrouwen op God , ald de

b

1y III, 985, Ten onrechte voert Zeriwr hiervoor ook de pis®
God °©
k : o - ) al
e el vergelijkt. et punt van vergelijking toch is hier alleen dit, n9

mvera pietay talem in Deum fidem et integritatem requirit, qﬁ?’h’

agn, waar ZwiNeil het geloof met een  huwelijk tusschen

s» atrimoniis requiritar; in matrimonio fida non est, quae alium audits ® 7
i
al

peequitor, alii obtemperat, Sic of vera pia non est anima, quoa@ 6
176

wquam Deam andit, alium quam ipsnm sponsum sunm sequitnr 2T
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OVapg.: .
?‘tﬂlguu

heig 8 van door Hem geroepen en fot eeuwige zalig-

Llit-ve

Van | rkoren te zijn, op andere plaatsen de eenheid
leg,

gelogg sﬁloavcnd sgbject met den door zijnen geest I?et
Steryg erkenden G“r-od ap den \roorg.rou_d kan treden. Het
d #.m}_spr{le'kt by dif laatste uwit in  het d?aam_ﬁ?ema

'entin , wamr God de wautor adulteri e

FOm a8 325, - < .

. ﬂl‘lmdu van David wordf genoemd '), en de ybenigna
lll]j[mnis 1,-1'1-
Zelf %,

Sehiep -

Gp )

Vg Met, dat nevens deze vaorstelling ook eene andere
%

7 'Z\:?l.NGm mn al hare kracht hleef gelden , namelijk
betl'e];k;i mensch treedt do.or het. geloof in 011]Euiddeﬂij]{e
8elogy; g ‘ﬁ?t eenr God, die voor de l?ewusl-the-id van den
8¢ Niet alleen van hem onderscheiden is , maar zelfs
ROver Jiey staab.  Voor ZwiNerr’s wijshegeerte is God

ek,
< "83r ziin weson zobwel als maar zim wil immanent
in Jx 40N Zoowel als naar 71 e

tus” niet alleen de grond , maar het subject
alle leven in de wereld heet ). Men vergete

08 o .. 3
ik} vereld : wap echter voor zijn denken de persoon-
11 : : 5 : ;
Worg; L Gods geenszins uitsloot , en evenmin God in het
tling,, e
» 83~ ey onfwikkelingsproces der wereld opnam. Moge
wr 9k eane
Ugeng
alt

gy

-.e‘_ Wl 1S =u
g Prokey heeft , hehben wi geen recht hem daarvoor

PUze begrippen tot pantheisme leiden : dagr hij
Cene gevol_gtrek]sing niet ingezien, althans niet

I'{lnt ke < i
Belo, el o ntelloni. frAlS Bamicen duuiugh den
5 8y . . ] v
» o zegt, dat God in hem 13, dan bedoelt hij daar-

S HEEE“HTZ%HS, gelijk Franck , S.CHT-’\TENC'!KFELD enz. een
ok ,r:z:E m.wonenqmn den Ollﬂﬂ.f:l.lgﬁ n deﬁ mensch ,
dachten Rmystnjaken zich dan gewoonlijk nog vrij concrcet
e Hij drukt dearmede aan den eenen kant de

1] o

T
"’igp: mli .OS“NUER is het niet God, maar Chvistus. dic in den galoa-
leﬁ‘l‘d_e 4 "schengeest woning maskt, Lijavecht tegsnover deze mystieken

BVerys gy Ziyn door het geloof, nich van (God in ons , wmaar

of andere praemisse van den Hervormer
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levende, persoonlijke betrekking uit, waarin de nensel
in het gemoed tot zijnen God staat veoral door het bid-
dend gemeenschapsleven , terwijl hij aan de andere ijde
daaronder den mensch verstaat, die Gods geest, d.i. wile?
doel in zijue bewustheid en wil heeff opgenomen, en i€
dus zelfstandig deelneemt aan de verwezenlijking van hef
wereldplan Gods. Met ééu woord : Ywiverr heeit de be
trekking tusschen Gods gecst en ’s menschen geest 8l
eene ethische , eene godsdienstige opgevat, en de metd
physische verklaring daarvan laten rusten. Zelfs hef
dnomneme de Providentiz, dat zich toch de wijsgecrige bE*
schouwing der godsdienstige vraagstukken bepaald ten doel
stelt , heoft dit niet in het bijzonder behandeld. Ook
hem is het niet gelukt de formule te vinden, waarn
gelijk zijn wijszeerly denken en zijn geloovig gemoed d
vraag 1 wie ben ik tegenover God? bevredigend opgelos
vonden.

Dat Zwiner: zich ten volle bewast was met zijne W
manentioleer pantheisme te verkondigen, is door Spewas?
(tegen Zmirer) cn Scawalrs beweerd. Doch de plaats?
door den eerstgenoemden geloerde aangevoerd ten hewi®
zijner opvatting, dat het geloof volgens Zwrmer: ,nieht 5
,wohl eine Thatigkeit des Menschen als Gottes ist,” o
leent have bewijskracht aan zijne onjuiste verklaring. e
rijke jongeling vraagh: wat moet ik doen om zalig te WO
den ® ,Quasi vero in actione ef non potius in passione sif
psita salus, h. e. ut nos subdemnur manui Dei et patiamt®

van ons in God. ,,Wides est substantla spivitualis, per quam s];irituillftpi
n9ubsistimus et substantioliter in Deo vivimus” Daar dic bij cene jus”
opvatting van hef woord swbstdmialiter nict alleen van de F‘“ll”o"igé
maar von geheel hel mensehelijk geslacht gelds, heefl Bwinewn zich te H
aan hel (fod ¢n ons gchouden.
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::i:;d ;PSE .in nos agit ,” roepﬁ Z.WING'LT h%erbij .uii; § B SIL.
s Giegt er ol t.uc?..: pGott ist d:a?s mgen%h.che Su:tue_ct
A g (Wbm?’ die 6:1112_61118 T:ﬂGTISBhllﬁlle Ind1v1d.uahtat 18t

e bestimmte Modus , I welchem Gott sieh sclbst

" Welg, : . .
4y wnr dag Organ, durch das er seinen Willen he-
i thﬂtlgt +

- Deze beschouwing ligt in Zwinerr's woorden
%Nz,

g aqiili’j, Zef]z niedt: ,; ?ll}j)ddﬁeni‘?.;:Oljii’l” lgziaj,r
g g  Hier eri\, i s, geli] f)\t‘;h ’e 3,
Wwerking van God door zijnen geest op ons.

M Grog 5
WINGLI
*0onlsj

]haa’r

geest in ons, dic met onzen geest één is, zou
» 700 hem do vraag voorgelegd ware, den per-
ken God naur zijn wezen, uij het niet afgescheiden
ffWeis:G-Ch onderscheiden h_ebbeu; - Daa‘il " G‘rot‘f sich selbst
: fll der menschlichen Individualitit ;7 18 eene stel-
dio wellight met eenigen schijn van reeht uit eenc
Pracmisse van Zwivenr kan worden afgeleid,
fegen zijne bovengemelde onderscheiding geheel
= 1 AEn 1S ergens Cunseqgeuzrpachm’_ei ongeoorloofd ,
_ 1€t dab zeker op godsdienstiz gebied, vooral waar
T godsdienstige overtuiging van anderen poogh we-
Slf‘;ch:; &even, _Immers op d-it gehied 41|n a'li.e .-:,ttjllingen
gebrekkige formuleeringen van godsdiensiigs be-
» van welker inhoud zij nimmer adaequate uit-
=00 kunnen zijn, omdat die inhoud zich nu een-
g
mltl@den_
e ]ﬁf:t
Keitgon iion . i1 1 ibsluitend it die altijd
?—Qlk"lﬂe_nv ’ ciden : dit kan uitsluitend wit: die altijd on-~
g * Degrippen geschieden.  Fn hoe gevaarlijk het
J t)p per se ¥

1 scherp bepualde begrippen en formules laat
Nu laten wich nit deze bewustheden zelven, die

volkomen zuiver zijn , natuwlijk geene gevolg-

erkeerde of althans gebrekkige voorstellin-

ae

b i Voopt te 1, ™ R e (R : - . e

erhy] © bouwen, behoett wel geen hetoog, Ik zou
alyve . : ) Ligr 2

g% Stgwanr’s bewering pder Glaube 1st iden-

7 ls'ﬂll mit P

dem Wirken Gottes und scines Geistes 1n Men-
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ysehen” willen toegevoegd hebben : met de bewustheid
van het werken Gods in den mensch; terwijl bovendien
God daarbij wel als ocomzaak, maar niet als onmiddellijk
subject van die innerlijke werking moet worden gedacht. —
Daardoor nu wordt volgens Zwineri onze geest tob geest
Gods: ,Spiritus Dei miscrum hominis spiritumn  dignatu?
sad se trahere, sibi jungere, alligave ac provsus in $€
ytransformare 1), Iidem habere idem est ac Deum ha~
pbere ¥, - Der menseh wird durch Gottes Geist zu Thm
pgezogen und in Tha verwandelt %).” Mag men dit me!
Srewarr mystiek %) noemeu? Ock al onineemt men aa?
dit woord het denkbeeld van iets duisters en zwe
vends , dat daarmede als vermenging van gevoel en phat
tasie gewoonlijk wordt verbonden? Tk geloof het niet:
tenzi] iemand dien namn mocht willen toepassen, wadl
men niet alle witspraken der godsdienstige bewustheid ka?
brengen tot klare formules, en het feit mocht willen tegen
spreken , dat het gemoedsleven , waarin toch alle godsdiens!
zich beweegt , cen voor het denkend vorstand nooit g€
heel doorzichtigen bodem heeft.  De substanticele cenheil
van s menschen wezen met hel wezen Gods, volgen®
Stewarn welven ) den eersten rogel van alle mystiek
heeft Zwinets mnooit gepredikt. it kan ook zime let*
niet geweest zijn , daar voor zijne godsdienstige bewnst”
heid God wel naar zijn willen en werken immanent is in de
wereld, doeh maar zijn wezen geenszins. Het Deus sun!
oimpie der middeleenwsehe myshiek kon hij met wijn ge_‘
loofsvertrouwen op een persoonlijken God, met wien b
in het biddend leven in persvonlijke gemeenschap stond

) DI, 246. 2 VI, e 86l 3 I, 154

j N L mystiek als vene eenzijligheid , hoe dan ook, gelijk bijde middel”
ecuwsche Duitsche mystiei, met wic Si6wany hier Zwinew vergelijkb:
& Bl 151,
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aspreken, Zijne christologie met al hare incon-
b fegenstrijdigheden is ééne worsteling van
- vi)dzdiensi'ige- wereldb?schoux-ﬁng met‘ _dc. kerkeli_j}m
tug o & (161111:61& van God en mc-nsf:.h 1113em'15 Cliris-
- © tenheid ten slotle bij hem vrij mechanisch was
o :":gstens als inmige betrekking van den menseh tot
SC6st werd opgevat. En 200 hebben wij ook de
it o {: Deus in eo est ['il;li ﬁdi?},” enz, te ?ertolke11.
n deze laatste uitdrukkingen voor YAYS e

Waa‘ ya
th b . e nw

Wiy Y Poogt de uitspraken van zijne godsdienstige be-
Sbilpy F 2 . -

S d o, metaphysische stellingen te objectiveeren

e ; i 4 -
Sisel, T letlerlijke beteekenis gehad : maar dit metaphy-
: Objepts e o,
t JeCliveeren  gaat  buiten onse vraag om. — Fen

Vag, Cimerk der mystiek , hare theoretische z1jde ,
e o : : .

Vege O 21} met verwaarloozing van de algemeen geldende
Ty _ . ;

li, U middelen om tot kennis te komen , onmiddel-

S ey . . . 2.
b 5o MNg daarvoor in de plaats stelt , vinden wij zeker

W i "
Wi 6L e bij hem onder de Hervormers alleen.

st:l.J Wnnep Je

ik
Ken o L ~ - -l :

Sehr, Voor de praktische gevolgen dezer leer, die,

11elij k

6 ons verklaren, loe een angslig terug-

Vel Wisverstaan, bij Twomas Mivzer ¢ s, en

‘lla,bapi;j_sten zulke rampzalige gevolgen na  zich
i

Slegpt,

Sehy £

i “UTHER  fof zijne eenzijdige verheffing van de
: al

S Brencipium cognoscendi en medivm salutis leidde,
bracht de Luthersche kerk in de Aypologia

Op een weg, die ten slotte op het Neo-
erani *
0 “¥me
Iy

van onzen tijd moest uitloopen. Ook hij
N, : o . n .
> al plagtst hij de innerlijke werking van Gods

oy ; ¢ 2ocatiy teterna , sterker op den voorgrond , 1is
B S8hszing gelijk Zwiver: (en anderen b. v, TrAMER)
onniddellijke, maar in werkolijkheid aan de
_%‘Bbonden. Maar zou i der daad de weg tot
13Hstig

I

Vs Beng
S(‘. . -
“Arift

| S d

& kennis (die dan een uitvioeisel van , niet
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eene weghbereidster tot het geloof wordt) gelegen zijn i
metaphysisch en historisch weten? Zijn heb niet in @
werkelijkheid ervaringen van het gemoed , zy het ook niet
in den specifick mystischen vorm van meditutio, contempl®
tio, raptus, enz, die als bron van het geloof moete®
gelden? Indien dit woo is, dan mag men hieraan !
den nasm mystick geven. Wat toch in de geschiedel‘iE
der kerk gewoonlijk dezen naam draagt, vertoont, ‘BO°
edel zijne begingelen en heerlijk zijne vruchten ock ¥
ren , altoos eenigszins het karakter van eenzijdigheid el
overspanning. Zocht b. v. een Meister Bexarr aan b
rechtzinnig katholick dogma waarde en beteckenis te geve"
voor het geloof, door het, zoo goed het wilde gaan, adl
fe passen aan gcheel andere voorstellingen , die louté
vrachfen zijuer bespiegeling waren , en de oorsprunkelijkt‘
gedaante van het dogma vask vrij onkenbaar maakier’
bij Zwiverr is van zulk een streven geen spoor te ViU
den. Kan hij voor de iraditioneele leer van Chti¥
tus en de verlossing door hem geene plaats in zijn god¥”
dienstig gemoed veroveren , welnu , #ij blijve daar buité™
Zijne christologic wil geenszins het kerkelijk dogms ©
postulaten van het geloovend gemoed vereenigen, Aan e’
Christus #% ons, dien de mysticken wigf in de plaats vl
den Christus woor ons stelden, denkt hij nooit; en evel
min is by hem de leer der esuheid van Gods oeest ¢
s menschen gesst een surrogaat voor het kerkeli}.ke Jee
stuk der menschwording. Het mij vergund hier eel”
schoone plaats wit SiewarT zelven aan te halen OF ,,'D*‘""jE
pselne humanistische Bildung, seine objective 1;1}11109"-"

#Phische , universelle Anschanungsweise , sein klarer Y&
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: seing lebendige Thitigkeit ihn vor der Verip-
g :
5

alle ne subjective Mystik ,” alsof niet alleen
I 1als . . e ‘

tieg ystiek |, maar alle godsdienstig geloof niet subjec~
T Wapg |

!

,:1:;13::]@1 urspriinglich mysbischfm Ch':ara LL”I s.eil'ler Auf-
"’L"[Istika. Elchts: und nur dann miisste il jeder ]J"“t_'f -
1 Pry dika: gesprochen w-erdefl - wemf m‘an _.*-J.ls wesenthc‘hes
" Hl‘inr u' dﬁfs&‘-];l:eu dl-e Unklarkert _Detraf:ht-et.. Eben
i 3 11tm:sc11ai1uet .cr S]:Oh,v?.l.l w‘n'wau‘dten 'Jurschemungen,
oGy, © Binheit wit Gott fiir ihn niehi in dem duukeln

e G-{e des Gefiihls , nicht in der Nacht , da jeder Un-
Schigg und je

— ym ein bloszes Gefithlsleben bewahrte

Onilepy des }%{zwuﬁzt-sein -Versdnﬁndet, m.ht,
ring Suhlh den volle-n lag des‘ Tebens trith, wo Lu-:ht
nggeum'o &It-ten ; dz—ﬂﬂwh'e Umnnisse 11:11d_ festeﬁ(}esmdl'.en ihy
Vi . E%Stﬂhe‘ﬂ, ein Ge&,ienstand f.ur dz-},s ]*_fl'kennen und

uﬁﬂl‘derung zum Kampf. Sich in sich selbst zu

Senk . o : . b
Snker , dazu hat seine Mystik keine Zeit,” — maar
welk

UL

Fj'\"el.
gy
ligy vecht heet het dan nog mystiek P Enzou men

€ 1aepy grond mogen heweren, dat het niet ge-
ag, W : - - > i ", v
"0 was ) maar veeleer ydie eigenthiimliche Kraft

_ﬂtzﬁi:ﬂ'ﬁiiln]ich_keitl,_' \nroduth ; 21Es durch cine schone
”""hrdﬂpa,e eine t?l'llSGlt]g mys:tlsc-]?.e Jmchi.t.t.ng aufgehobu‘n
Reoq, 'Mystlek nu, die niets cenzijdigs Leeft , is
Wystiek |, of gelijk ik hoven zeide, men moet dien
aan ,die unerschiitterliche Pestigkeit des Goti-
die T‘i C0s, die milde Warme , die leidenschaftlose Rube,
Pregl; _d0§ deutschen (1) _(}cmﬂti?es 7 waarvan Siewarr
Beloog P lomen moet in ystiek het wezem van alle

I godsvrucht vinden.
e Wy
Ydal;: e
Sy _]Jke betrekking van den mensch tot zijnen  God
. J8chief g
e op

de grond van zulk cen geloof aan eene on-

¢t zijn, is duidelijk. Dit geloof immers kan
kenmis yom het object , dat geen voorwerp wvan
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waarneming , van objectieve verstandelijke reflectie 187
worden gebouwd. Innerlijke ervaring is volgens Zowrse?
de éénige grond van het geloof aan de waarheid dier €7
varing, -— gelifk in het 8¢ hoofdstuk uitvoerig zal heapf‘J
ken worden. Hier zij het genoeg op te merken, dat 1”]
wiet alleen ,intus in wente howims, qui fidem habPi'
den grond zoekt van heb geloof 1), maar dat hij ook OF
de vraag van zijn tegenstander: , quis vero me certiore”

Ok

nfacieb num Dei sit ea cui adhaereo sententia? Quis

poertum reddet illam revelatlonem divinitus a.ccepisse?
het niet ontveinst, dat er van een eigenlijk bewijs dad”
vau geene sprake kan zijn %). ’t Ts geene bloote tii’ﬂ-d?’
maar eene onvermijdelijke pefitio principii en het é6WE
mogelijke antwoord , wanneer hij telkens herhaalt : juif‘
dat gij mij een bewijs vraagt, is een duidelijk teckel
dat gij het geloof mict hebt: de geloovige vraagt et
naar gronden, hij ondervinde, hij weet; wou dit hﬂ]}
met genoeg zijn? Zoo geheel subjectief is dat ge]DUtj
dat zelfs eene rechtvaardiging daarvan voor anderen DY
ZwineLi slechts zelden voorkomt. Niet dat dit sabj®®
tieve 1cts van de ontwijfelbare ackerheid daarvam 70
wegnemen : eene volkomene geloofsverzekerdheid , een VO’]'
slagen verheven uzijn boven allen twijfel, als wj 1,11'
/wiNerT zien , wordt zeker slechts weinig gevonden. ;;Fl'
ydes et Vmbum Dei tam certa, tam firma atque inded?” |
stata sunt in corde piorum, ut esse alterius ne Loglﬁ‘“r
pquidem possint.” Waar i) b, v. in de Fidei [erlfﬁfﬁ
"Lk(—‘ﬂbbhdp zal afleg geel van zZijn geloof , daar heet heb pel*

) Wigenlijk slechts van het geloof san of ds verzekerdhsid var ot
verkoren te zijn. Doch dit is eene concentratie van den gunachen gelﬂﬂ 4
inhoud. Zeinze, bl. 117 volg.

2y 1, 89, volue, 195,
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ke
ZI:I.ILQ:HSG%O atque infoiligo ') *”; en zijue godsdienstige over-
1 ‘”;ne }‘;f&an h_r;m volkomen lﬂ‘aar voor den g-GeSt"Ea{f
ZO'EZP-e.r : elijdenis aanvangt: ,Sic de Deo sentimus )
fely e was d‘? groote H_m:'vnrmer verzekerd van' de ontﬁr]‘]-
g&}‘(]@fsbp ‘«‘?:al"heu‘l der. religienze denkbeelden, dic op zijne
Prak h;-u\atheld alle-e-n waren gebouwd. Qok ].JUTT:_[EI,_
OWertys 9 ﬂ-enkb.celrl wit , dat het gel.oof eene s'uhl]ec:heve
toen, hi‘g : _1:%" 1§, die haren grond alleen in het Ffubjec_t v1?1dt,
J M eene preek van 1517 schreef: ,8i credideris to

< e cte.), habes: tantum habes, quan-
Crediy.
nl

;ll{m Potest ¢

e '\'T Fow .
de Vorge Christi lassen wahr sein

"CCiper
nt

ey Nisi credateur ita esse (peccatum remissum),
sse.””  Maar reeds kort daarna heet geloof:
* en uitspraken als
hjecto Bven aan_geh*izvaldei vinden Wié bij‘na niet we.der.
i‘isehﬂ 8 geloofs zijn bij Luraer uitsluitend de histo-

Nig heilsfeiten geworden. Ook bjj Catvix kan men

¥ . sy ;
: htn €0 subjectief voorwerp des geloofs spreken,
a0 5 ¥, f i '
o LN gline leer van heb Testimonium Spir. 8. eene
bk, :

L P S begunstigen.
3 Al “n 2 =
hej q “00 by Zwmvotr het geloof de subjectieve bewust-

het 0"3'11 ele persoonlijke betrekking tot God, dan houdt
P thegp

pr&kﬁsch . etische overt-uiging_tn z?jn , maar is door .«mn
ity T arakter van welf besielende ]evenskrach.t. Pl
il E.l hominig spiritum in se transformare dignatur;
Mgy, ga-tm mentis ,” dat is het geloof #). Hoe kan het
in Was de mensch vroeger onbewust een werktuig

dj,
h IS van het goddelijk wereldplen : het geloof maakt

%jng o Medearheider Gods met volle bewustheid van deze

rﬂﬁping_

Van daar dat de moeilijkheid, hoe aan
gﬁlﬂﬂf het

christelijk leven als vincht daarvan te ver-

l] Iy

oy

Y IV, 47, B TIT, 248,

» 3 Volgs,
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binden , — eene vraag door de latere Lthersche dogmd”
tiek onopgelost gelaten, terwijl de Gereformecrde daarvod
het hulpmiddel der dankbaarheid voor de verlossing t
baat nam , — voor Zwiwerr in het geheel niet hestond:
Ook aan Lowner baavde in zijne eerste periode de vrﬁﬂ?
naar Liet verband tusschen geloof en werken geene 1m0
“lijkheid.  Gedurig schetst hi] in sijne schriften it di¢"
tijd de wvrijheid van alle zonde en wet, waarin de gelod”
vige shaat, en den geweldigen ommckeer in al zijn hfmdﬂ
len. en denken met de levendigsle klenven. Toen kom i
nog de verdienstelijkheid nict alleen , maar ook de noot
sakelijkheid der goede werken met het volste recht 09
kenmen , omdat het geloof zelf met de wedergeboorte &
een rein en heilig leven in de liefde samenviel, Lang®
merhand treedt nevens deze voorstelling de andere, valge™
welke, daar Christus dood onze gerechtigheid iz, heb g
loof mesr en meer tot het theoretisch voor waay houd®
van: dat feit wordl teruggedrongen. Wel blijft het nog
altijd de taak van dit geloof ons inwendig te vemleu\“m
maar deze verniewwing ligh miet in het geloof als g0t
uig , dat zich aan de toegerekende gerechtigheid van Chi®’
tus vastklemi , maar is een daarvan onderseheiden chf
En na den avondmaalsstrijd worden geloof en:leven bt
van elkander losgernkt: LuTnER’s polemiek tegen ‘fﬂfﬁh.
tigheld unit de werken en zijne opvatting van het ﬂf"lo ‘
als vasthouden van de zuivere leer vercemigen sich “’

tot nitspraken als- deze : ,Unus apex doctrinae plos ¥

pguam coelom et terra. Ideo in minimo non patuﬂ
peam laedi, Ad errores vitae egregie p{}qqﬂm
peonniverc.”  Het geloof heet thans rondweg cene devs” |
nevens anderc deugden ; hoewel natunrlijk de vuom.a’tm_tﬂ- !
daar zij de éénige noodige ter zaligheid is. Is luel

1 . 5 A N
sproug nog zoo wid tot de katholieke fides informis’
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hﬁt
i ¥onder, dat zoo vele echte Protestanten op nieuw
iy
g i protest aanteekenden tegen zulk cene leer? De
ep =

Tadicale hervormingspartijen, de Anabaptisten , de

yst;

‘ .eke‘“; Ostavper en de zijnen wet hunne leer van
1y s e ; :

Steng pl‘r“‘ntlng‘ van Christus gerechtigheid enz., bestreden

“Bilg ' 3

Pro s I‘E'ftig dit Tmtheranisme als verloochening van het
L
s Stantsch beginsel, MrrLaNcrTON daarentegen , — over

b g
geh G .
: fl’ el gedurende zyn (in den goeden zin des woords)
‘P Gmatieke
Oenga . .
ade N :
Yoy “Cring {ygschen Wittenberg en Rome kon bevorde-
 Stond goheel aan Lornen’s zijde, maar nam dan
(sedey
¢ Zedelij

IeheEl

loopbaan niet alkeerip van alles wat cene

0
dﬁk 6 1532) tot het synergisme gijne toevlucht om
kheid te redden.

len o 'B-Ilﬂe.rs ZwireLt en ?’ALVIJX. Hoe zij vok moch-
. ehillen in hanne opvabting van het wezen des geloofs
Iy f bﬁtﬁe}ienis aan de historische heilsoeconomie te hochten:
ke, "r__,e'P&ling van den samenhang tusschen geloof en wer-
da Vei:-:}J‘n ) eenstemn‘lig. Tmers gelooven 1is me.t , zich
By, (Jenste van Christus me'i; het gemoed toe Fe elgenen.
te 4 ¢ Ontm_]felbm:e zekerheid va door God Eltverkoren
gesﬁhrﬂ; :;all door zijnen geest b_ezmlc], door zijne k'ra,cht
InniQstei te tﬁfordeu, de levendige bewustheid T de
iy, , Cotekking tot en onder den meest onmiddellijken
Fejy c;""ﬂl_ Gods geest te st‘gau , mag dien naam (11’2'13’8‘{1.
gy Scr e. Persoonlijke, .()Hmlddeﬂljke geli-)ofs?;rm'zekerdlleld
heg fﬂdt het Zwinglinansche praedestinatiegeloof (ook
Yy “llistische on dat der geheele Gereformeerde kerk)

gaf ¥ Voorstelling van Aveusrines en Lurnen, Het
em iy

3 Hll-‘ 5
ty v alleen het passief geloofsvertronwen , maar tevens

PUgt 5 ; .

5 teloog werkzamen ijver in den dienst en de kracht
Belo, % zoodat men met ZpLiEm zeggen kuan, dat de
¥ Cerst bij en in de mspanning van den zedelijken

7y de verzckerdheid van door God geroepen te

¥ an
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strijd in zich en vooral rondom zch de bewustheid v&*
zijne verkiezing erlangt, d. i. gelooft. Zoodra de mensc
m zijn nieuwen toestand, d. i als geloovige handeleﬂd
optreedt , oubstaan de Gode gevallige werken, ,unde P&

prum aequi nobis sunt , qui dum fidem anxie pracdicam®™
pdicant nos doeere mihil boni operandum csse ... Si&%
prent fides quale donum Dei sit, quam efficax virtus qllﬁm
piue indefessa actio : non contemnerent quod non haben
yTiducia enim illa qua homo cunctis animi viribus nuwi®
puititur , nihil nisi divinum cogitat et molitur, imo pe
#placita non moliri nequit. Fides enim cum splrlfus &
pvini  sit adflatus : quomodo potest quiescere aut in ofi?
ydesidere , quam spiritus ille jugis sit actio et operati®’
» Ubicungue ergo vera fides est: ibi ef opus est, moit u
»DUs quam ubl ignis, isthic et calor est. Ubi vero fides
ymon est: jam opus non est opus, sed inanis :.unul‘lt
yoperis Y. Esb enim tam cerbum, ubi fides est, ibi hot”
pOpera sequi, quam ccrtum est calorem diffundere fcxrnﬂ@tf’[I
pfuum igne incensa ost ®), Hat Gott dich zn einem g
pben Baum gemacht, so bringst du gute Friichte. Dev”
780 wenig der Geist und Krafft Gottes faul ist oder i
pZig geht , sondern ist ecin ewig wesend Werk iibe”
pund wysen , eben so wenig gehi der gute Bﬂum
ymiiszig ),  Cum igitur Dei filius nos a peceati MmO

sliberavit ac nos id firmiter credimus , fieri non pof““
yut non admirabili metamorphosi in alios homines 8%
plguremur.”  Gelool en goede werken zijn 1:51(:11‘(};%h ]
liever vallen samen bij hem , voor wien het geloof piets ®

1y 1V, 63,
%) IV, 124 ve. ook I, 278 volmg.: VI, o, 815, #40.
3 I, 109, \
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dEr : )
iets ¥ dan de bewustheid van Gods geest te hebben en
- 8eleid worden door dien geest. Van dit laatste nu,
eil; geleig worden, kan men niet zoggen , dat het een
lige, , _ PRS2
Bendey, wvloed oefent; veol meer is heb zelf ge-

eyt : St .
YBlgheig en heiligheid.
"y

: % Opera pictatis aut carnis fructus sunt, nam si
”Pu-]ﬂ ey

» &x fide 1is rebus studes, quas fides dictat 7 Al
br'on\zaarlil]k gocde herleids .hij tot Grods gfsest als éénige
da, - an al]le goeds; de werking dasrvan nu in den m.ensc}?,

% 15 het geloof, Vandaar Zwmwerr’s identificatie
#i: iﬁloof, hu_np on l.iefde Yo Quil “'.Iidem h&b.et-, Deus
. Qﬂrit-ﬁ-[iﬁt et ipso o Dea.‘ A}% ne (ll;l-‘lS(llTa.m d.1cat: hqc
’ffllludt ;:. e-s‘t, quc_)rl tn fidei tI‘]b'i:IIS 3 @_nmderaﬂ_dum est,

des in Seriptura Sacra varie acelpitur : primum pro

}FQI'Q{-] . i [ . . .
D ulitate deinde pro firmitudine , mox pro fidacia in
£

ilae Mot de ista sols debes intelligi, quod fides salyum
|1 . . ¥ 1 :

nch a..L, Qui  vero jam non intelligunt fidem , spem et

iy a]-'lt?lte

ity I eandem rem cssg » nempe hane in De,u?n ﬁdu.,—
Wit ’ fﬂulta.s nodos in Scriptura Sacra cog(?ntgr 1_110.3'}_1]}-
”Ciml-lsplaaterlre ?L.U' I\Jn.s sang hoe e% S3CTIS llfsems didi-
1blag, 2 ﬂuoq nisi guaelibet harm-n vu‘t?jrtum slt.altera.,
4 nihj] Sth, nedum virtus, Fidem si de Christo ha-

: S. > 188 in eum speres , nee redames » ad nibilum valet.
L 1 : ;
Pem_ g te habere dicas in Deam , nee ames, mendacom

=2

o ]U= 285

Uty o ¥ VI, b, 975, Diteelide komt ook bij Caivirs fu zijne
itz T‘TJ-]&’“R’ der katholieke Jides, die om efficar te worden , adiwe
gy, mi.‘m{ f’f"daré debet, en bij de Anabaptisten voor, De boep freedt bij
thg ker:q_ D den vagrgrandd. Daarentegen over Lurker en de Luther-
”diﬂ'eru ‘;g boven b1, 27, Ook geloal' en hoop scheidt do Jaatste sterk «
LEL (B “Iitatig Etlspes subjecto, quia fides csi 11-1 1utf:1].eetu, F[‘JE%
Tty 3 difforqnt objecta, quia fides habet objecturn veritalem , cui

miter doeet adhasrendum cage” Uitg. Transcner , 11, 818,

it
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yte ipsum facis: nam si de Deo sic doctus es, at merit
pvideas in eum esse sperandum , fieri nequit ut sumum it
pesse bonum non agnoscas; sl summum esse bonum agn?
pveris , fieri nequit uf non ames; si ames nec speres, J'"’;lﬂ
pverba das: nequit enim amarc Deum qui illo non ﬁmt
pHabet ergo pietas alia atque alia nomina ab increment0*
d. 1. 7ij ontleent die namen asn dat moment in had®’
waarin zi] zich bijzonder ontwikkelt , nithreidt, toencemt”
De grondslag blijft deselfde , n. 1. de pietas, maar daato?
kan in verschillende richtingen worden vourtgebml“"?'
# Hidem a,ﬁqlmndofa.ccipi_mus pro credulitate ; hane iJJf-Eu'r
pegendi ordine sequitur spes, istam vero caritas” 0 ¢
dus slechts eene logische onderseheiding, intelligendi a?di*zf'
,Porro deinde tota ista humami cordis in Deum fdud®
plides interim , interim autem spes et charitas adpellai:“-":
phee quicquam alind est quam in Deum pietas, sive 11-1115?;’
ysperes aut fidas. Tria haee amplectitur una pietas *)*

Is alzoo het geloof louter een vertrouwen op GO%’
cen omafgebroken handelen in zijn dienst en kracht, &
behoort de fides kistorice maar Zwiveri's opvalting in de?
grond der zank in ’t geheel niet tot het geloof, dun 1§
voor hem de eonsequentie voor de hand : ,unius ejusde®™
pque imgenii pietas est apud omnes ?), unum ot idew &
ptestamentum , quod Deus cum mortalium generc hﬂbu{
p& condito mundo usque ad ejus dissolutionem %), Go®

1y 111, 285, volg, VI, b, 175. % IV, 45.
% TII, 422, Sreorsi verklaart hisromivenl scer te recht; .,
mieseo der Tdee welehe alle Vermittlungen iilerragt , konnte Zwine

s I até?
gy Ao

: . e ; o
»kommen , das Dasein der Erlosungs Religion schon im Beginne des }Iﬂ-g.

: : .o it
5 Schengesehlechts , ja auch unter den Heiden suzuerkennen, An kein® i
5 borischen Heilethatsachen ein fiir alle mal gebuoden , st die (1ottheit

g HOTEILL K ondgehungon unerschipilich (bl %),
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Sen
1 ‘ 4 2l
r:o:ltlgt "aadsbeslnit, waarvan Christus het symbool , de
“Tete ) ! . "
i © Verbegenwoordiger is, dat is de grond zoowel
" Onig, 3 . . 5.
He; © zaligheid als van ons geloof.  Vandaar dat de
‘1d6uen

tng » 00k ApRamamM enz., die gelooven, door Chris-

v, = .
lig : = !+ door Gods genade, later in hem bezegeld , za-

g
S Wordep . .. ok
heg den; magr zonder dat hij hun daarom eene (zij

S tnusiﬁ}_&s t.YPI'_S_‘Ghe. €1 a,f,'sclmdtmende) kermis i Chris-
k Hjtt, gelijk de Luthersche en Gereformeerde ker—
I“J’Sﬁiziziﬁ I hare 1gr'lo1:1('i11i:'tas_~tjt‘,1's deden 1). "OOk enkele
th gy U: vooral Sng. ?%AHGK, FW\’&DL%(—%IL bi-l.] hun]:le' e
ik ., B van Liet positieve en historische in de christe-
1 S0dsdienst gp g0

Mepere y . .
Loy “ld en védr Christus te vinden. Eens had ook

, om het woord Gods evenzeer in de

rileg Jj:; %—:met‘:'ﬁﬂ Fypwer und %o nnd wann Jemand glaubt,
PeE g Ottes Diener, er sci zu Sinal oder zn Babylon,
tey "™ Heide oder Jude ).”  Dergclijke uitspraken ech-
sals qu%ﬁr recds zeldzaam , houden spoedig bij den Duit-
) fVormer geheel op.  Toen Zwiverr’s schrift :

i, -
% Bidei Brevis ef Clara fapositio in 1536 (dus na

'é]li n

Qoody ; d '
SR d) in b licht kwam , en Lurner daarin heb gcloof
2 b,

vondt %ligheiq  dey Heidenen zoo krachtiz witgesproken
deng 50§°hr00111(lc Wij nict te verklaren , dat Zwiner1’s hel-
beng =W dienst van de heilige zaak , waarover hij zelf
Vagege oC tranen had vergolen , thaps bleek eene rocht-

Oemnglsi, "
. lijke ketten.]en geweest te zijn.
Termy, ?\.fas bij den Zwitser doze kettery slechts de on-

1fe
: BC . Stpar :
Verg Straf des hemels voor het prediken van zulke

Cinke .. : e
Jke tonseyuentle van zijne echt protestantsche
Gep. ¢

Eloggy)
it kent slechts ééne religio, a. L.

Catviay wlnsistendam est Judaeos habuisse et cognovisse

- iatﬂ!’cn :
! Chrtst.um_” AL, X 2y, o =) EXXEIX 86
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sea, quae nni solique Deo adhaeret.” Daartege?
over staat de ,falsa religio, qua alio fiditnr quﬂm
Deo” Zclfs in de cdele Heidenen vindt hij dezelfde MMWI
en fides: hij spreekt van de ,fides sanctissimi viri Senecats

en verklaart van Rom. IT: 14: ,8i gentilis ostendit o

. : ; : 5
pTibus legis legem in corde sumo esse scriptam, et Pavll
peum vere praefert circumeiso , ergo jam evacuatur fidess

sob recidit yes omnis ad opera? Ad hoe sic 1eqpondetﬂ‘1*

yPanlum praesupponere, qui opus legis faciat, ex fide

< &
Jfacere eum.  Tneirenmeisum, st ex fide seilicet (flul"

yenim probaret quae ex hypocrisi fiunt?) 1d opus facit!

yauod lex jubet, jam palam ostendere mefum Dei in 02
yipsius esse seriptuma.  Requirit exgo fidem ante ommia K
Bn dat geloof is ook hij de vromen van het oude Tera®
en in de christenheid hetzelfde, ,Eadem fides :'Lbr‘lvh?“’ﬂ
set nostra 2}, eadem fides Judaeorum e Christianorun | )

Hierin ﬂtfmt de geheele Gereformeerde kerk meer op

zjde van Zwivert tegenover de Luthersche, die oud &
nieuw verbond als Wet cn Evangelie opvatte, ze yrij ¥
scherper scheidde en tegenover elkander plaatste. Daaré”

e B . 1
tegen hadden de eersten te veel historischen zin, om M‘

Zwivert de algeheele identiteit van de openbaringen ‘”
en die na Christus toe te geven, waarmede de betﬂ’keﬂ
van den historischen Godmenseh voor hen ook te veel Y
den achtergrond geschoven werd. In het foedus gratidt s
lege blijft voor Carvmx de web in den vollen zin et
al kon hij van zijn chustelijk standpunt het oude verbo”
beschouwende , zeggen : ,foedus, quo conciliati doﬂ’ﬂ
yfuerunt Judaei , nullis eorum meritis , sed sola Dei o
ysericordia fuisse suffullum 4).”  Wel nocmt hij hen e
9

by 1I0, é4l. %y ¥, b, BV, 242. ) H;S.’

Qﬁ-ﬂ.
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leng

ide; . ; ;

i T, pqui legem numquam aliter evangelio eonferunt
din g

mﬂs&r
#haec

perum merita gratuitac lmputationi justitiae;”
Onmiddellijk daarop laat hij volgen: ,est quidem

' Nooit zou Zwin-

1 O.Bantitht‘asis minime mppc]ia-nda. by
Ersch’i*;LVIJN's leex ondﬂrt{ael_mn& hebben, als deze van het
Rt émsrjhen oud e G ‘mrbond‘ V_re-rkl.aart: s
ffillscpi 5 « T, ut lex hterah‘s, N i spmtl?a.hs c(')rdlbus
De tel B, V T. est sewﬂ.u’nﬁ, N. '_'l‘.l libextatis %),
Ohrisffflﬁtcﬂmg tusschen wettelijk Tsraglitisch en tusschen
“ Wk geloof kent Zwivetr niet. Hene godsdienst,

e
S menschen heil van getrouwe wetsvervulling, niet

Yy 8
he ods genade alleen , athankelijk stelde, was volgens
bes) Teligio falsa , als zulk eene wettelyke godsdienst
Prog “Uwde hij echter het Mozaisme volstrekt niet. Alle

0
1| : : i

o k.teﬂ van dem prophetischen, d. i. echt Tsraélitischen
N het oude Testament leerden het hem , hoe ook

a?;g_;:.tmu\-ven op Jehovah’s genadigen heﬂswﬂ en barm-
ore © W het wexen der vroombeid was. Volgens Zwin-
g “Mbwoorden ook aan de web viet de werken, maar
%gi:tf-‘ Uitvoerig weidt hij hietover wit in den Ben-
1dr:llt.itei: % Calabaptistns met het bepaalde doel om de

Ilba' 3

T . - ¥

! Mg (d. i. in onze taal ,vroomheid ) te bewijzen.
oo 180 foedus, quod olim eum popule Israglitico, in
"M0vig

LT S O
Sy temporibus nobiscuw pepigit ?), ut unus es

van e ond-testamentelijke en de christelijke

Cum eis populus, una ecclesia et unum foedus

¥ qn—O('
ne hal : : 50 b : ;
e haberemnns, Non dubito hic futuros, qui negui-

By
A
b 0 %) 1L, X1, L

TR e o i BRI A bR e s
¥ }shl ALNTIN = 7 ST opils  aded suostaniia &L e 11]53 d

) s
ni} o " ” 3t 8
"\'m:iat » Ll differt , ni wawm provsus of idem sif, administralio tamen

Il, K, 2




70

#i€r  vociferentur: ecce iste wvult nos Judaeos faceres
pfunm semper sit de duobus populis dictum , de daab®
pecelesils deque duobus testamentis. Ad guae sio respo™
pdemus : Quotiescunque de  duchus populis in Seriptut®
phabetur distinetis aut diversis , jam alternm ex his ne°
poessario non csse de populo Dei. Sive enim eum ol
pJudael populus Dei essent, et qui gentes evamus , essl
ymus  non populus: sive eum nunc gentes populus Det
psumns , eb Judael excisi sunt, adhue tamen ungs a0
pbum est populus Dei, non duo 1).”” Algzoo hestant 700
Zwiveur alleen het onderscheid tusschen het volk Cods?
de geloovigen , en de kinderen dezer wereld, welk onder
scheid 1n het oude testament door Tsraél en de volke®
wordt aangeduid ¢). Eene onderscheiding tusschen v6°
schillende trappen der religio komt bij hem nigt voal
pRMpEr ergo unms idemque populus est is, (i Dewht
punum verum ac solum colit, ex (quibuscungue ta,nf]“ﬂT
pprognatus sit parentibus.  Ac rursus diversi sunt, ¢
pdiversum cultum sequnntur , etiamsi eos unug idemg®
puixus effuderit.” T spreekt hier namelijk over Jas0”
en Kzisv en de hunnen: de diversi cullus kunnen 4%
slechts de wera en do falsa religio zijn, +Dio vero 1
ptamenta dicuntur, non quod duo diversn testamenta siot?
pham sic oporteret non tantum duos diversos esse po_pulﬂf’
psed  duornm  diversorum popnlorum  dugs quogue 0™
pLoquitur ergo Pavirs de duobus testamentis quides?

psed alteruw na?mx,nﬂa-rm:ég testamentnm vocat, cupl eo=

B I, 418 volg,
%)  Hene epvatting , aan Lurden ea Carvigy gehoel vieemd. e 133[.:“'"
bleel te roeht bij het historisch gegevene staan, dat hij ook vrij wal i
wigh te wasrdéeren dan de andere Horvormers,
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—3F
ot

G g | .
' Witelligi 7 ete,  De ongeloovige Joden namelijk wor-

e ; e :
7 bey hologiam out mimesin als deelgenooten aan het
B&tame?‘){ i E
“n genoemd.  ,Toc enim testamentum est « ut

r;S‘I]mm .
Us g
¥

Vel lle sit Deus noster, nos autem poepulns ejus ')
N - Wordt
& -
LR ; dle
llflgtus
Mdst g

deze laatste wilsprank onger gelaofsbewnst -
voor alle vromen deselfde is, later ®) aan
Vastgeknoopt , doch, gelijk wij hoven zagen,

T

B INGLT in dezen Gods genadigen heilswil verto-
anW‘GOrdi i

e 8d ziet. ,Unus ac. solus salvator est Jesus
"hrist,

» Dei non adoptione sed natura filins , Deus
benedictus in saccula. Non pobuit ergo
s8¢ alind testamentum , guam quod per Jesum
' salutern praestabat, Per hune ergo solum ac-
A Deum, Unum ergo ac solum testamentumn :

nip : }
e enjyy foedus cum Deo alio tendit, quam ut pa-

”C&‘ 8 L
“eternam atque laetitiam habcamus %). Minimuym

. UeN et intor Vetus et Novam Testamenbum , si
rfphnm'p

alia ity quae ad Deum et nos pertinent, spectes.”

Ilmi 2
[- " ‘e = y ‘
rag meﬂle laat hij nu volgen : pPlurimum , &1 ea quae,
VOlg 108 fantnm ;7 = eene bowering , waartegen al het
eh -

, ® lijnrecht indruist, poumms 1n bhac re sunt:

Cig - ] : .

nihug Deus noster esb, nos populus ejus sumus, Tn his
MOy e s

S minimum atque adeo nihil est discriminis., Eas«

o

Scheig

ey
ey gy li ae oli rat.””  Het on-
0 summa hodie est, gquae olim erat. et on

tusschen oud en nieuw verbond vindt hij daarop
dat het, Evangelic nu aan de Heidenen gepredik
het dat e pumbrac ablatae sunt” etc., wab alles op
h‘mn en
st UBems ook Capvian op, maar laat daarnevens andere
st

2 Wie g degelijk het wezen van het geloof betreffen ®).)
“‘-_____“

). (Al deze mo-

BZp y 1 - ¥
28N vap et zeloof geen invloed heeft *

1
Y 1y
.1] T[I, 41 Q‘ 2) B LI i 423, &) T. a 15

L, 4ag, %) Vg boven bl. €8,




#Nunc conclusionem ponimus ,” gaat Zwivenr voort : 60"

7€rg0 unus st atque immuiabilis Deus et unum solw?
pmorlo testamentum, — sequitur quod Deus est pefindf_!
#Deus noster sicut fuit Armamam: Deus, of quod 8%
pperinde sumns populus ejus, siout Israéliticus pop‘ﬂﬂ"
pejus fuit”’ Eu in deze hoofdsom is al het godadlen“ﬂ*
geloof begrepen, of cen Ilciden, Israéliet of Christen h[f‘t
subject daarvan zij. ’t Kan immers ook niet anderss ©
het geloof de bewustheid aangaande de innige betrekking?
waarin unus atque immutahilis Deus zich tot 0%
stelt , dam kunnen wij ja naar gelang van onze V\Eleld’
beschouwing die bewustheid voor ons denkend verstand 1
zeer verschillende formules brengen, maar dit heeft op (‘{
bewustheid zelve, de redigio, de fides, geenerlel invloe?
Het geloof als werking, gave, vrucht van Gods gﬁe“‘t"
die één is, moet ook bij allen één zijn.

Wij kunncn het wezen des geloofs volgens ZWIN"LI

die

aldus samenvatten : gelooven is vertrouwen op God;
1pé

ook onze God s, en op zijn woord, d. i. het Evangé
Met andere woorden : vertrouwen op dien God, die d"_L
zjn woord, wuitgestort in omze harten , ons ondanks deé
zonde een vergevend Vader is. Hene fides Aistorica vl
werpt hiyj geheel ; en alleen de hehoefte aan lets I)Oalflel’
concreets , historiseh , tegenover het Anahaptisme en spit

P e » a1l
fialisme van zijn tijd, dwong hem zich vast te klemi?

A
de dLll Christus cn aan de positieve uitdrukking daar?
s l.f"
m de Schrift. Toch hebben wij dit niet als bewuste &,
‘ i ¢l
commodatie op te valten; maar zoo, dat Zwovent &

aan het alonde en algemeen heerschende geloof aanga?™ ,
f

- , . e s GE
m  dezen niet met zijn 6ijd breken kon, dat hij P
: , LV
meer of win daarmede op denzelfden bodem stond, V2 :
rall
daar dat hij de godheid van Christus en eene soott ¥

1;1k€
satisfactieleer verkondigde , die voor hem als noodmLWf

S —
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0 .
d'derstellmg de

bovermatuurlijke geboorte eischte : trouwens
© Banscle ¢

hnistologie staat los nevens zjnc geloofsleer
e 1Ge‘ft_ daarmede in den grond der zaak niet veel te
oy, 'O0ral in den Avondmaalsstrijd ontwiklkelt Zwix-

Steed s

: scherper zijn gevoelen , dat het geloof alleen
Wbyt

nd hetrekking kan hebhen op hetgeen tot ¢ns

“pg:;i:tig heil dient | £ dus geene npéwz'mw-s; in zich kan
heg s « 3 Cene bﬂschoqﬁng 3 duor‘ lhem ?ege?’}cre?d tegen
. r?vw; van rationalisme verdedigd , terwijl Lij tevens
g, (o
Tl
lgdom

8 zoowel het feit van het gelooven rechtyaae
> als den inhoud daarvan handhaafde als een heiw
Voor verstandelijke reflectie ontoegankeliik, Want
Yan  het geloof is niet het kennend verstand ,

e ondervindend , ervarend gemoed : onze onmid-
ke b

Pagg

al, < Worden, zic daar het wezen van het geloof, dat

: 00 jui

4.

Var, o CIking van Gods geest op ons zijnen grond vindt,

d_l ] =) ]. =

Caar e

trekking tot God to ervarcn, zich daarvan be—
St in cenheid van onzen geest en dien van God ,

t lounter subjectieve van het geloof , van daar
a‘ltijd :jron‘bﬂtwijfelburc vlﬁr;ﬁek-erdheid volgens Z‘le(‘}L[
bty s”ﬁf' 10!.1te1' pesoonlijke is. Treedt vooral in zijne
0o} 111;: ‘l'lft-ﬁll het kennen als M ent N .hEt gelooven
Bevel,, I op den voorgrond , dit kennen is slechts epn
ligy, >° 0 nitvloeisel van het geloofsvertrouwen.,  Of

Yep . :
fopy le inhoud van deze godsdienstize kennis is de
trf:nt g voop ong denken van de overfuigingen om-
k]

6t . - e . :
e t Voorwerp van dat geloof. Uit dat kennen, uit
logg, 2
N
g x 3 o s .
het i ?Uﬂsdmusten_ voort: éene is de ware godsdienst , 4én
By
okl ; . i .
%lfq., 08 At soligue Deo adhaeret,  Tmimers het—
“C o M -
e, 8eloof m verband met verschillende wereldbeschoy-—

llende formuleeringen vloeien geene verschil-

Ve benedeu.
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0 1
1’

gens ZwiNerr's opvatting, of althans door hem sterk ap

wingen gebracht , roept deze onderscheidene begrippe
het leven. Nog eene eigenaardigheid van het geloof v0

den voorgrond geplaatst, laten wij niet onvermeld: het
geloof als de levende bewustheid van door Gods ""U"*‘t

besield te zijn is die toestand van den mensch, waatll
] 184

zijn leven eene aanhoudende, krachbige werkzaamheic
od-

heilie en heiligende tevens, in dienst van zijnen G
Derhalve: Christiani hominis non est de durf]:nﬂfflS
magnifice logui, sed cum Deo ardua scmpel 8
magna facere ').

5y IV, 155.



HOOFDSTUK IL
D s
* MENSCH, ALS SUBJHCT VAN HET GELOOR.

e

By

a4y

m&n Iy ge

Angy, P weerdere schijubare tegenspraken, dan in  zijne

TG : , o 1

tige Pologie, Stond Lij in de erfzondeleer gcheel zelfstan-

L e v . . N

Yooy BEover g godgeleerden zijner dagen, zijn eerbied
B

.S?J(?ﬁfa fi?'.:.r

en hooldstuk van Zwrvernr's peloofsleer stoot
g

€4 en Camo, wier dengden hij wasrlijk nief als
LA 3 o =
Y beschonwde, scheen voor een rechfzinnig

b g] e humanistisch; de strengheid , waarmede
Qoo : _m]bf-‘k‘ﬁ-’ﬂam_hei& van den gevallen mensch tot cenig
H mtgedlkte: maakte hem bijna tot cen hyperlutheraan,
veriiehtil: tmdltlo_n_e@ln kerkeeloof en de wetenschappelijke
lijkhei[- 8 der 164 ceuw , een diep besef van afhanke-
hejg Y den Oncindige en de verheffende bewust.

de ei:ld]l PN uitverkorene Gods te wezen ;= dat waren
Shenten  gie LwiNetr's antliropologie in het leven
“Eu].miq vaaﬂij&} wel was al de helderheid en bexon—
ey Wel was  eenc harmonienge natvur als die van
Wapey Lwitsop noolig, om hem ook in dezen te vrij-

gy Oor de eenzijdigheid , in tijden van goweldigen
Lee > T -
o T van glsting en heroering, zoo gewoon,

' ‘l cr o 5 - =
e iy bij de behandeling van dit deel het be.-
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zwaar , dat in de eeuw der Hervormers stecds de umtaph;yrﬂlG

2

. . - = s"
werd aangewend om die verschijnselen in ’s menschen god

dienstig leven te verklaren, welke wij thans tot de psych”
logie brengen. Over ’t geheel bewoog hunne anthrop®
logie zich voor een groot deel in louter abstractien, M
meerdere of mindere wijzigingen uit het bestaande ketb®
lijke dogma overgenomen , en cijferden zij met begripp®’
m de werkeljkheid dikwijls kwalijk weder te vinden. °

Wij hebben Lier alleen te doen met Zwrscrr's leer %
de mogelijkheid voor den mensch om tot godsdienstig &
loof te komen. Die mogelijkheid ligt uitsluitend in de
vathaarheid , den mensch van natuur gegeven om in oomit”
dellijke betrekking tot God te treden, m. 4. w. om Gods ope”
baring in zich op te nemen. Deze Jaatste toch is de é(mig’
bron van alle Godskennis: de menseh uif zich zelven ¥
mag daartoe nimmer op te klimmen. Scrmvkse daare”
tegen meent, even als Bemweizer, dat Zwiverr nog 68}-”."5"?
natuurlijke Godskennis laat bestaan. Hiermede stemb ook

ZrrrER in, al erkent deze, dat dit gevoelen van NG

('t welk hij uit eenige plaatsen in het dnamucia de Fro®
; TR : E o Ly el
dentia en vooral uit VI, a, 241 afleidt) stuijdt tege

zijne elders vaak en krachiiz genoeg nitgesprokene 1%
: |7ke

ning over de algeheele verdorvenheid der mensche
i

patuur. Al deze redeneeringen van Scmeyken enz. ¥

' : . 1l
den hare verklaring in eene verkesrde opvatting ¥

Zwiverr's dualisme in de anthropologie. Hene le;-;i”'i’:
van eenige zijner werken is voldoende om ons te overaﬂl’.
gen , hoe ook hier Stewart te vecht heeft ingezien (1",11-
dit dualisme , die strijd ftusschen vleeseh en geest; pie
’s menschen lichaam tegenover zijne redelijke natuur Ste"[{:f
maar den geheelen mensch , lichaam en ziel zonder G'. :
geest, en dezen geest zolven. Ware de cerste meenwg
gegrond, dan zou matwuwilijk de mensch door zjn rede”
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Lijk
de ? geest@}ijk deel in hetrekking staan tof den geestin
Wi :
Vep eld; 1o God; en dan ook ware de consequentie on-
I deliik
anliike
volg, ® Datuur aan het verwerven van Godskennis en hot
0@ _ : :
s " 2an de eischen der zedewet mogein den wog leg-

in abstracto toch mogelijk zijn. Zoo is het

» daf, hoe groote hinderpalen ’s menschen

Als Ywrxerr van de anima en de mens spreekt
e geestelijk begingel , bedoelt hij altijd of het
Vo Yau den geloovige , en niet dat van den mensch als
i a.]n&- \f A : ve .

25 0Ll noemt reeds geestelijk, wat dit alleen nasy
Ce . - M e
818, Putentivel voorzeker is de mensch geestelijk ,

Inens C-]

i met God in betrekking : maar dit potentisele
Wat i‘i]' ‘ »‘_ief;s, wat hij on m«:.ce reeds is, maar alleen
‘Waﬂl‘tc,fh. 1Uluier zeliere (llmsltanidlghuden x?vo rden kan,
Kiop, w “® mogelijkleid bestaat: en dit heeft meb cen
flay, M het geloof, met eenc 7ij het ook nog 700

e, . M0urlifke Godskennis niets gemeen,  Wal de
g

kel .“’13 mensch potentigel is, d. i. wat hij in de wer-
1e1g L &
kip. 4 volstrekt piet 18, kan hij alleen door de wer-

i - Gods geest in hem ook aktueel worden. Dus
datf; in {le'ﬂ

N uatuurlijken mensch de tegenstelling
Ee&so s

telltif; ICSch eu gecst, welke laatste immers alleen po-
Bl ‘ . ; o -
U hem asnwezig is, nieb; zj vertoont zich

Bt Vanneer God zich tot hem in betrekking stelt ,

L ;
Oy ;I’ voort, oo lang het vleesch, d. i. de geheele
fely; o . g,
Toerg ke mensch met al zijne zielvermogens , strijd

Wat al EE::H dien geest Gods. E.en stryd toch tcge.l? ieta:s,
. naar mogelijkheid , niet in de werkelijkheid
I bij E:i'lb O0zin. — Dat dit de bedoeling van Zwinerx
Vlgpg, e godurige vermelding van den kamp tusschen
Baay, U geest » blijkt ten stelligste , wanneer wij na-
tis , %% hij over de godsdienstige kennis van den mensch,

8 it door et licht van Gods geest is bestraald,




8
oordeclt : later zullen wij zijne beschouwing van den g™
telijken mensch naar aanleg en werkelijkheid behandelen.
Geen protestant , geen Hervormer althans, heelf e
eincigheid en beperktheid van den winlijken mensch , Zik
volkomen ouvermogen om tot de kennis van God o "
klimmen en diens wil cok maar in eenig opzicht te ol
brengen -— zelfs eene justitic civilis 1s aan ZWIFHI’I
vicemd , — krachtiger en nadrukkelijker uitgespl'ﬂke]]
dan hij. Zells voor Lutuur doet Lij hierin niet onde”
maar staab geheel op hetzelfde standpunt als deze en M
LANCHTHON 1n de eerste uitgaven zijner ZLosi. Dese ol
daarin ‘s menschen vermogens samen in keun- en ""’ﬂ:
vermogen. Hel eerste , nihil intelligit nisi carnali® 2
het laatste is geheel onvrij, Het latere Luthersche &%
loofsbegrip dwong MunaxcHHON tob eene wijziging in ik
anthropologie , zoodat hij thans eene justilia (;f.',,?',r?;s', o et
religio nefuralis aspuam. Tegemover hen allen was het
vooral Canviin, die zonder van de ellende als gevolg v
den zondeval ook maar het geringste af te doen,
steeds in den meusch diens verhevene besterming i¢
alleen , maar ook aanleg tot en positieven kiem van God*
kennis handhaafde , en dus als grondlegger van de et
BeNEr seligio nalurales in de Gel“cformcer&e- kerk kan WO
den beschouwd. Doch zien wij hoe Zwineri zich t'mﬂr;
over wmitspreekt. , Quomodo percipict terrenus c:::elcst’;&f
paut quomodo adprobabit? gquomode judicabit? ™ het"
het reeds in de Heplanationes Articwlorwm LXVIL Y @
geen woord keert zoo gedurg in zijue schriften fer??
als dit: ,omniz homo mendax.,” Ja, in den Comine”,
tarius de wvera ac false religione heet het : ,,Uognitio
pBon a ratione huwmana proficiscitur, Quid Deus sif 67
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& -

fﬂﬁi):‘, EZ:L" Ipsis ignoramus, quam ignorzut- scarabeus , quid
9% nostro marte nulla ratione pertingere possu-

g g gnitionem :D.Ei . Wer di-e-h aus seinem Sinne,
% ans dem Sinne und Meinung Gottes lehrt,

.ffl{ihl.tl L J
gel&er(}djt-]? falseh )7 Alle menschelijke wetenschap , alle

b heig
ek

Mg . -
= dd g
0

¢ philosophic staan volgens hem in geenerlei

1 : : .
& '8 tot het geloof, kunnen dasrvan nooit de bron,
CH0e gy . il .
rtioge Tmer de weg zijn : ,Otiosa sunt , quae ex ra-

e« o Deo attulimes %), Otmnis hwnana  doctring
Endﬂ(ﬁium

" qu_‘jrequi d L
it Sr_- iﬁn H

est et vanitas ?). Fucus et falsa religio,
bheologis ex philosophia ) allatum est ©).

o oy A . - -
A0 habuerunt philosophi , fides ex solo Buangelio

Uilisn:
l]labltllr %)

Qs
”sﬁ;zs "'Ssji]PEtenrla. sunt , quae. de religione _dicimus':- 8}_;
put " dla s sanchus dat veritatem ). Solius Dei est,‘
Ul S Deum esse et eo fidas 19} Dat het geloof
Stag; 001 dey pzichenden Geist Goftes” in ons ont-

Non ex humana sapientia, sed ex divinis

£ : e
R lmn bﬂht&at, dat alleen God met uitslniting van al
. Tt o -
Wi bex mellschelljke en natunrlijke ons daartoc brengt,

el g : - :
heb.{)g‘an Overal yitdrnkkelijk uitgesproken leer 17), Thans
{Jlaatse ) deze opvatting to rechtvaardigen tegenover de
S “ tot cene anderc aanleiding schijuen te geven,
.

2

-—

) 156, 159 2y 1, 06, 3 II1, les.
n s lgn

N

‘el cens bij Luraer en Zwmvert (ook MeraxcHrHON
e . €, Wagrin hij op de argutize Aristotelicae schimpte) huune
T aal o

E}hn,, BE

o de philosophie te kunnen werklarcn door de veronder-
ey " 36t i

bierbij steeds het 002 hadden op de middelesuwsche

g v - ¥
Sty ]; Bij Zwinerr althaps is dese bewering geheel ongegrond,
g
iy,
Ujgy TST0Tyy gy

o Eobigg » maar zocht hunne waarde en hooge beteekenis op een
) o1 an g

1 at der godsdienst.
by 157, 7 ; & 8 9
) 3 ME, w59 y IIL, 1a8, | EE L 8
175, 1) Vg. nader het derde hoofdstal,

men der wetenschap eerbiedigde hij de scholasticken zoo- °
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aalt

SoRwEIZER, SOHLNKEL e. a. namelijk schrijven
Zwiscrr de Gereformeerde leer toe: do menschell®
rede, gelifk zij door de zonde verduisterd en bedorven
heefn geen recht van modespreken op godsdienstig O‘Gbled
i zoo ver zjj den mensch niet tot de hoogste L’Ud
dienst kan brengen. Daarentegen vermag zj dat W
in het algetrokkene, afvezien van haren tocstand fell
gevolge van de zonde. Daar nu het redelijke begmﬁfl
den mensch, zal hij mensch blijven, door de zonde ¥
gewijzigd en verdmisterd, maar niet uitgeroeid kan W'ﬂ‘
den, stellen die overgebleven sporen der redelijke urlt'lt
hem eenigszing in staat om zich fot den 01151&1111]]“3
verhaffen, Deze is de voorstelling van Carvins en de™
reformeerde kerk, — Al beweert nu Semwrizen U g
recht, dat alleen Zwineir’s leer consequent wit de Ger?
formecrde beginselen voortvloeit — volgens welker eo”
sequenties niet de zonde den mensch onvatbaar mab®’
zou om door Gods openbaringen in natuur en at‘dﬂmk
wercldorde tot de hoogste godsdienst gebracht te Wlﬂ“Pl
maar deze afgezien van de zonde, reeds onvnldofﬂl
daartoe zouden zijn: — van deze beide VODl’“feﬂlﬂn‘[
hebben Carvisy en zijne volgers uitdrukkelijk de tfr’" .
gehandhaafd. De wonde is corzaak, dat de mensch '
bovennatuurlijke openbaring ncodig heeft : ,homo sem®
pnotitiae del corrumpif, ita nequaquam nos aufﬁoltﬂte
perudimur, Trgo alind et melivy adminicnbum acuede”
Hoe zouden anders de menschen; /
God niet dienen, mezcusabiles kunnen Zim, -
redencert Carymn, — wanneer hun miet in de 79

phecesse est #).”

g0
il
Jigt

Y)Y LBeform, Dogmatif, T, 181 enz.
i I LS 1 R Ty 1 O i)




Sl
L T :
g:;::zj‘? de ameg(ilijkheid en verplichting tot godsdie.nst
alg Dpfren“.flﬂ' _WV\' e{ beschouw’.c- Carvon _de openbanng
&f"*‘-ksnt Otnen in Gods couwig wereldplan; maaz d.lt
Beai,, 7{013 Zijn su_m'alapsamsc.lnl s_tan_dpunt) niet : ai’—
veurstemn:‘an de znnﬂ&e. = Ware dit ook ZWINGL; 8
pla_atsﬂﬁ s> 200 blecf & meilrs over dan de aaugehaal.de-
[h"lk“n !(13 daartegen indruisen, als al te stcriie nit-
‘l'egmlovffuht? verllaren. Tn d‘s}t- gejmf] _zoudeu b h.em
et 1 et 'Vlﬂesch , dat ,mihil nisi impuram cogitat
hegjl;'m )': dic overgebleven spranken van het hoogere
o &CH " den mensch staan: rede, geweten, eng.
Vati;, ENKEL ep SeEwEwER. De onwaarheid dezor op-
1a21;tst@b Y8 Zwranrs leer blijkt wit het feit, dat de
Sty » ?'aémﬂof Pernunft, onder het tegen den geest
:,ﬂlrer € vleesch begrijpt.  ,Wenn dic Menschen aus
PBle;, . “ft etwas gebicten, so kommb es ans dem

Sche ?),

"ier o

isch
ﬂ]}_unft
. und Wes.
]]1[4,1: : " -“Vclg‘i
Gl

& n
“ 0N
v]ElF\ : 1 i:.ellb

3

Batio humana et ipsa caro est 8. Un-
ist die menschliche oder natiirliche Ver
heit.”” Tot het sngenium carnis rekent hij
de zinlijke lusten, maar ook eerzucht en
atngen van et persoonlijkheidsgevoel : ot
oy “Jrie ‘f;ISi.hi deberi omnia %),” Korto,n.l: #ubi divina
is, 1 gligi Coeperunt , descensum est in omnia car-
By > Philosophiae figmenta *).” Dit vleeschelijk
aart gigh wel als zonde, maar dankt daarasn
thankﬁ“_pl'ong_ Wiel ; het is een gevolg van ’s menschen
By L'-l'eatuurh!]_}zhmd, beperktheid , zoolzf,ng
Vay Go Bedragen wordt door de kracht en de werking

o 'S U‘Gest
N&de g

. PO -
X “Paald komt de gehoele vraag hierop neder: be-
E -

14

j 5

o - ;

! Sigw e Ly 2050 ) VL a, 245,

AR ] 76, 77. HSITE, “TER
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staan er volgens Lwincrl in de geschiedenis of de natutd!
of eindelifk in ’s menschen wezen indicatién , uit welk®’
door verstandelijke reflectic waargenomen en vertolk?
zich podsdienstize waarheden laten afleiden? Kent Zwi™
L1 eene religio mafwralis 7 Tlet antwoard hievop moet
zonder eemige de minste beperking ontkennend luidcf“
Of en in hoever zijn cerbied voor de latere Stoa , die hiert®

':'-l'-]
van lare grondvesters afweek , hew tot het aannemen ¥

De

. e .. gl
anblsupranaturalistische mothoden van onzen ijd waren @
s

aangehoren  begrippen bracht , zullen wij later zien.

ZwiNeLr’s ecuw natuurlijk vreemd, maar zouden ook

sympathic van den [Mervonmer geenszins hiebhen verworvé”

Uit de zedelijke wereldorde tot Gods hestaan fe hgql‘”
tem , sehajnl hem nooit in de gedaclite gekomen te #ijn ”
wiet alsof hij die zedelijke were]chn‘dc-. niet erkende Ul_
opmerkte , maar omdat deze beschonwing bhij hem Jous®
de vrueht van het geloof was. De dwaling van #0?

sl
'y Toch haalt Senwerasw  (Reforminte Dogmatik T, bl, 168) ten &4 s

van deze weening eenige plaatsen nit ZwinGirs werken aan, Deze vert

=
II
zen cehier hare bewijskraeht door de opmerking , dat bij Zwinei 262

IEt}b]lJ]a(‘ wereldorde hefeekent , en Lex en By rf-ng]nrm niet tegenover L]B‘ 0
1

der etaan, mawy identische openbavingen Gods giji.  B. v. ,Lex mdﬂ"‘

neagnitionem divinaram et homanarnm vorum™ (IV, 102) beteekent ”
‘:'"

gelifk Scawzmzkr wil: ,de zedelifke wergldorde leidt ons™ enz.; maar: Ao
peopenbanrde heilswil |, — of eigenlijk het geloof daarin: — leidt on® ap;
Al
i

phennis van al het @oddehﬂ(e en mensehelifke , leert ons dag recht verst o
FI

Scuwrizer’s mecning, dat ZwiNGEr trappen in de openbaring (q,{menwl g
de met de onderscheiding tusschen religio aatwralis en reveluta) gen0FE i
i8 0. 2, ook door Siewart bestreden : dub de door den cerston aang€M™ bf,
plaatsen (t. a, p, bl, 157, 174, 176, 178) dit niet bewiizen, heb 1K bet
trachten te betoogen. Ewenc ,Offenbarung die sehon leise mitwivkt in Jer 11‘14
#8190 maturalis” (oa.p. bl 193), wanrop onder de Gereformeerden v““;
AwinGit nadruk zal gelegd hebben, vind ik bij hem niet. Of lievel” !
religio gaat bij hem op in openbarving van Gods geesl, die dos nigt
97,

&

i

gen of andeven trap damewan | lefse mituirks” Vg. ook baven bl.
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Ve]_eu .
Strg » die megney cerst van hun geloof te kunnen ab-
Milge . Tk
kel TN, on dan nog i de wereldgeschicdenis noodza-
b  harmoyie on doel te asnschouwen, deelds hij miet.
dingen op zich zelf leerde hem omtrent God

Ja ;
A IQDIJ der
litke niets : eerst toen hij langs gansch an-

16t G dde

n oy .
Pung Veg tof geloof gekomen was, en nu van dit stand.
Uit

. de geschiedenis beschouwde , kon hij getuigen :

2 o 5 N = 4T

8o O Clare vider ,” dat de lotgevallen van Tsrail door God
Werden tot het heerlijkste en verhevenste docl Y

5

de 1, Nenschen zedelijke aanleg en het geweten heoft voor
- Py o
: Men op grondslagen van het geloof volgens Zwrx-

LT
SEean] A & .
(}Rrg erlel beteskenis - ferwijl daarentegen Canvizy en de

CMeerden yaak op den mensch als den mikrokosmos )
ke wercldorde en dus de Godheid zich
. aw , U.]nuer];zamu maken , P11 v_r_aoral ook de“zede-
et gewj.n-mhmg beha.ndc:.l'e.‘n. Dat hij :th her}}aalcicll'Jlt op
it g‘%ni»hen beroept .geh:]lk SCHEﬁKEL *) verzekert , is mij
e “.‘501 enkelo plaats in zijne schriften gebleken, Trouwens
gt verschijnselen die wij gewetﬁn.nuemen , heeft
weten! *-lliel.nﬁen m.?.t .SC']IENKEL)S vnorstnlhflg van het ge-
Wag, ey h} }‘.t‘-iﬂ g@dsdlenstlgu cen“traa,l-nrgamn 1.:[1 den mensch ;
Va, 1 ook de onmiddellifke bewustheid en zekerheid
lags 51 Soonlijk zijn der Godleid in hem heoft, Al
1ifsme i %€ poging om het omtstaan van het. Pro.terzta,n—
g, T v een gexw-r-t:snsprocos te verkla.ren-, wellicht in som-
bij wasmhteu weftigen: van een G‘rew1ssen.s-sta.ndpunkt”
Yoty ‘?GLT te spreken , gaat nies aan, Althans de Her
ten q' {df toont nergens zich van iets, wat naar zulk
brgy, Mdpunt gweemy , bewnst te zijn. — Wil men de
de VAN het godsdienstig geloof niet buiten, maar in
Slisch z0eken , waartoe dan als orgaan daarvoor iets

N van
eal

Il p [

- 135, 4 Wesen des Proteslantiomus | 25 Anfl, bl. 56,

=== =

|
|
|
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gesteld , dat, {gelijk met het geweten het geval is) , in he?
gewone spraakgebruik van gansch andere Vf_‘-I“S(_'-hijnSeleﬂ
wordt gebezigd ?

Meer grond schijnt er te bestaan voor de meening’
dat bij Zwinenr eene teleologische natuurbeschouwing het
bestaan der Godheid bewijzen zou. In het eerste g‘ﬁds‘
dienstgesprek te Zurich beweert hij: ,visibilia adduct®
yad agnitionem Dei 1), A sensibilibus ad Dei (anglliti?’
pnem ascenditur,” heet het elders #).  Ook vinds ZJ;LLEI'U3
het kosmologisel hewijs terug in het derde hoofdstuk ‘;gt'l
het dnamnemn de Providentia: ,causas secundas injlll'“1
peausas voeari : quod methodus est ad providentise cogniti?’
pem.” ,Quo res fiat manifestior )’ — dus niet als recht”
streeksch bewijs der in do beide vorige hoofdstukke®
behandelde stelling ,Deum esse summuwn bonum , gertul®
pintellectum.” Toeh poogt Zwiverr hier niet het gﬂloo'
ven zelf , maar wel degelijk het voorwerp van het geloof t
rechtvaardigen: ~— ,ab ovo rernm nniversaram nativitate®
yexistentiam ot operationem alfius repetemus,” woo 9€°
gint hij.  Vervolgens vedencert hij aldus: de aarde kat
gich zelve miet hebben voortgebracht: ,ex alio est, "ﬁf
pubt ex causa, aub ub ex mafera. Si ut ex matcrif-{r__,
dan komt men tot eemc oneindige reeks van aarden. ”‘bi
pub ex causa: jam creata sit ea oportet.” Ook de wif
geeren hebben het reeds opgemerkt: er moet een ,,13101"01
zeb cusbos” zijn , waardoor #ij ,fum locum tum Jjaotu_ﬂl
pservat , qui animo ac mente praeditos sit. Mentem ¥
ptam aut priorem mundo aut coaetaneam ejus esse op?™

I L

% IV, 95, Zoo ook IV, 64. Bn VI, a, 271, laat hij zeh
itz 17Dup‘:-i"3i via P‘"O‘«'idulltfﬂ. Tei (‘(J{.{'[lGSCi [.lOtF,‘St, ete, ™

5 Bl 126,

aldr®
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rlet,

ol = ., - = .. -
- S prior fuit mundo, initimm ergo coepit mundus
Sty

Cabus ost . o vero mens ista munde est contempo-
”&equo’eq'uis mentl dedit imperium in mundum? Hx
" 3 ; HIim aeternuos .L.%sset m.uydus ae n?ens i = omdat

et vergankelijke , afwisselende iets ceuwigs moet
k'ﬁn,i?njslag liggen , en ’dus niet bei'den te‘gelijk ein.dig
"‘inferiorif'];l-: ==y Deque. Jl}gu.In SUD]SISSB.qﬂld-qD:sz citra
Mgy Ca" 18 aut postermr%taf;ls .notam 111t:€!1],1g1 potest ,
Vi Vagternum cum diminutione’”’ (d. 1. zoodat een

DE1d . v " .
o “lden minder is dan de ander). ,Aeternum enim
i

"Taney

et quae coaeterna sunt, indubie quoque
Mo nita ernnt,” .Dus zou de wereld ox.miuc]ig'zijn:
Qg lta.liu absurdum sit , sesus nedum anius videt.
nilyg in'ﬁn(‘:o unum ae solum 111ﬁ11%tum S posm? eb -
”llitum 11 Us esse nequ.eat, fjuoniam efe : s.equxtur. mf%-
yin Sud  mentem illam esse, quem  philosophi pri-
Fioste, “1“5?1‘6111 vocant, Atq.ue .]110 esi numen ac Dfaus
ok g, T)d,f ?WI,NGLI‘ 111' deze gansche rodeneering
QSmUan‘f-fsTot,Gaa-fi; & aAXd qpevae , het geb.r(ik van het
D ‘\’ra;lbfﬂl bewijs , mede opneemt , doet uiets ter zake.
1G4 mgi] e Slec.m?i meent ‘hq hiermede hﬂet. bestaan , Dei
Valge, d:‘li-‘ nostri t:e hebben beweze.n P Is het &lZ'OC{
fiy G_O&q;'ﬂzﬂ plaats niet Gods geest, die ”hem het gfflaoi

“chenkt , maar eenc wetenschappelijke redeneering?

i

Whwoo -
Wy bwoord op deze vraag kunnen wij eerst geven ,
lluer 2

Wil g wij __het doel van dif 7ijin schrijven kennen, ITij
LT (L ?Wl.},zfm.: dat er o God is; maar dat het Sum-
Yehje “6 €nige oorzuak is van al wat bestaat en ge-
Uk o dat die Goa Providentia , d. 1. de alles determi-

T8 Gog 1s. Het bestaan nu van dat alles defermi-
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neerende wezen, hetwelk eene metaphysische, niet 8@]_1‘"’
godsdienstige waarheid s, leidé hij af uit de eindighel®
van al het besiaande enz.; en voegt daaraan toe: ,ded
yprimus motor der wijsbegeerte nu iz onze God.” Onze?
God dien wij op cene gansch andere wijze hebben Jegrel
kennen , kunnen wij in verband brengen met onze met”
physische wercldbesehouwing : dan vertolken w1y voor ol
denken dat religienze denkbeeld : ,omze God” in Liet bf*ﬂﬂP
pProvidentia,” Maar niet alsof onze metaphysica van Lul
ten af , uwit het gebled des geloofs, dat Goc‘mborﬂlp

zich moet opnemen. Uit laatste begrip laat zich op \’\‘”b,
geerig gebied zelf afleiden wuit de eindigheid van al 0!
geschapene, of Hever: dat begrip a priori aan te peme”
en voorop fe stellen , strijdt miet met de ervaring van 1!
het geschapene. Zwinenr beweert niet , dat dit de één g
weg ter verklaring van het heelal is: alleen ,quo fiat IT
e be¥

1
_{[

pmanifestior, probabimus tellure et asbris” (nieb:
lure ete,), zullen wij in het voorbeeld der sarde em

sterren  ophelderen en aantoonen, ,eorwn quae post??
pexposita sunt  sensibus mhil a se ipso esse 1) 00
omvat dat begrip alleen het onpersoonlijke esse, g‘@: 1
gins den levenden , persoonlijken God, dien onze ‘&“UHS:
dienstige behoeften eischen. Uit dab esse, dab als C

ééunig denkbarve gssentis , ook heb esse van al liet hestaan®

jle?

5 %), leidt Zwivara vervolgens af, hoe dit alleen #

m allen werkt; hoe, wauneer wij van de oorzaket f‘“”
verschijnselen spreken, dit slechés onze wijze val i
schouwing is. ,Non emim procreat humus, now 7
wagqua , non feeundat adr, sed virtus ista, quae 01180 &

LEeTUm ommum , vita et robur, terra velut mshﬂlﬂc

33

¢+ generandum ac producendum utitur *). Aap het ™
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'\’ml dl't i_lO
“lney :

!rSiut : :
> Consistant, vivant, moveantur ef operentur ;” — de

Y -
Crg L o 3
telling aangaande het amem esse, wanrvan hij is nit-
>%aay .

ofdstuk vat hij zijne redeneering in deze woorden
»Hoe volumus : quum ex uno atque in ano universa

. punum istud solam ae vere causam esse rerum
ﬂunlvel‘

U din \ .
US, non Jure causas esse, sed manus et organa,

”quibus - o .
acterna  mens operatur et sese in ciz fruendam

SArum , cf viciniora ista, quibus eansarum nomen

, + Qua sententis id summatim discimmus : nihil
ant tewere ferri ele.” Ts er geene voorzienicheid ;
1 dat toevallig en buiten Gods wil geschiedt :
Hy Wiier geen God.  En dit Godsbegrip, heb voor waar

ud . e . :
ang "B Von  het bestuan deger V oorziemigheid , die niets
8y i

Ql‘r_‘le

P

S dan de streng  deterministisch opgevatte wereld-

Bye. . 86 zich voorzeker tegen de dSccs verdedigen 1),
fMzoq '

. COustrueert hij elders het Godsbegrip , redas-
i (,Qnd elld

© 2 nostro intellectu 2).”

Joc St "y . :
geli h Lwingry blijft zich zelven in deze opvatting niet
© Als schaamt hij zieh over uijue metaphysische ye-

(1(; .
neﬁl‘lnggn yoor het naul ;?\nrgm;y&yrg’ *\ tractarc
A > VOUE AL G Pallie piAecopirwrepas tract:

P "8 Summuom esse #),7 voegt hij er aan toe: ,quan-

ek a?;,?-ujd attinet ph_il.(ﬁswphimlm_appelhu‘c , gquod ldiviﬂu‘m
”tatem"blo.snin est, nisi quod guidam son verentur veri-
' Odiosam yeddere » quumn eam philosophis vendicant,
.ﬂadf;i;'&‘l‘ﬂentes‘ Y-erita‘{;e-ﬁ% nbicuf(_‘[ue vt per quemeungue
bk "5 a spiritn saneto esse.” Wi moeten het cor-
o CSennen ; Rt bewijs der stelling, dat het a priori
‘t'lUriiJlllo;nellﬂ Summurn essc ook het esse omuwium rerum s,
P, NGLT hier eene godstdienstwaarheid, een uit-

Py
'al( X ra S50
0 den Heiligen Gleest; — wat tegen zijne ge-
"‘-.__\\\
1.
A ]

S BBl ug. %y 1V, 143, 51V, 88
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wone voorstelling van godsdienstwaarheden strijdt, hoe 20
men omvang hij ook aan het begrip: ,Heilige Geest?” mod*
geven. Zelfs brengt de vrees om zijne leer onder de i
dien tijd bij velen verdachte vlag der wijshegeerte te ¥
ten witzeilen , hem er toe, om deze laatste te verlooch®”
nen en te beweren, dat het geen pas geeft aan zV
(wijsgeerige) ontwikkeling den naam philosophicum to 88
ven '), lets dergelijks vinden wij in hetzelfde werk, bl. 95
Nadat hij de stelling: ,unam se solun rerum universar®™
peausam esse,” met de getuigenissen uit de Sehrifs ) e
uit Heidensche schrijvers heeft gestaafd , gaat 1] aldm®
voort: , Divinis igitur undique oraculis fulti : divinnm e
#€8t quicquid verum, samctum el infullibile : est enin 8
plus Deus verax: qui ergo verum dicit, ex Deo loquit“."
pBib qui sadione fae intellectu a sensibilibus ad invibibil®
’ »Del contemplationem ascendit, Paulo teste rem Deo &
nse dignam atque proficuam , non sine luce numinis 6%
pAudeo igitur et divinum appellare , quod a gentiﬁb”’;
prutuatum est, simodo sanctum, religiosum ac ippeft®
ygabile sit: id enim a solo Deo esse oportet, a quoet?”
puue tandem proxime adveniat”” Ook hier verywarb M
zijne wijsgeerige begrippen met godsdienstige overtuiging®™
Terwijl de aanleg van dit gansche hoofdstuk alleen het
determinisme wil vechtvaardigen , — welk denkbeeld ™
correlaat aan de godsdienstige idee der praedestinatic, madt
daarmede nict identisch is, — noemt hij hier de gﬁt”i’
genissen der Ieidensche schrijvers daarvoor pdiving 013”

') y» Quid attinet philosophicum appellare ate 87 va. boven.

) Wat ook reeds van begripsverwarring getuist. =;._h i am,m:-ﬁfﬁ’
voor wijigeerige stellingen bewijzen uit de Sehrift te willon aanhal@’
wanneer men, gelijk Zwivcrsr deed , daaraan alleen veligieuze waord® g
gezag toekent, Wij komen hierop later terug, :
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it (Iula 33

des 1o .. 726 volgens hem zelven alleen van uitspraken
£8 He:

hewuﬁtéﬁgen Geestes in ons, Vaﬁ.a1 ous. godsgiﬂn-stig ze_lf_
nl@tap i“ kan Worde}l gezegd. Iin dit. heeft niet eenige
"y T8sche wyarheid t?t'tiul.lo-ﬂd, gk alleen ,{ld ve-
”gﬂrhil’e quod sanctum et mf‘fuhbﬂe, religiosum  ae ll‘re-fra.-
B praedikaten, dic waarlijk wrvery allerminst
rmﬁulta'te“ van het philosophcerend wenschelijk den-
Yooy, uit i;ehbeﬂ gegeven. Dat h‘i_:j het Ililﬁl: doet | k?mt
hag e de boven besprokene begripsverwarring. ,meﬂe,
% Loy Ufteru‘g op htt uaast voorga:"mde, op h_et;: 50@3
nnmogel.__ het, ; Juleir: divinis oracufis ; deze beiden Z1jn
cotljk 4o v
e(_la?swia‘éégﬁg i)
tro
f,ll‘i@ hi]i:{

Nieg

A

creenigen met het indellectn o sensibilibus
6 econdomplationem ascendere, welk laatste
de Lue nyminis vitsluips — en {och zullen deze
Tukkingen slechts hetzelfde denkbeeld omschrijven !
Is Zwixgurs voorstelling , dat God cerst ons

1t

Verlicht , en daama door middel van het alzoo
BB o . 2
o . Yerstand ons opleidt tob kenuis van Hem ; meen,
~ Ung 2 . . ] ?
gelij helleoty,s heeft met de Godskennis niets e doen 1),
W
ffdie 5
118{‘,] ) g .
Van &%) a solo Deo esse oportet ,” d. i, wederom niet

od . a:. :
Mg » die ong verstand , rede enz. geschonken heelt,

Y Vroeger zagen.  ,Omnem voritatem (n. 1. gods-

Va 7 . . ;
Qg de . God, die ons buiten alle werkzaamheid van
Doy o oom verlicht door sijnen Heiligen Geest.

Och

aﬁn““i‘:er T zjn nog meer plaatsen , die vooral Zprruw

o o ben gunste van de meening , dat Zwincrr's sys-

x E']- 5 i el . - o

pt, 16 Yeligic naturalis geenszing uitsloot, In de Prae-
Han &

Wij " Paucylge guo pacto adolescendr formandi lezen

- [/ EL B d - i . a; s 5 v .
iy =5 fortasse alienum fuerii ab instituto Christi, si
sty Sy AT : :
SMitionem Dei etiam per visibilia adducamus, Puta,

Be}
v lalye i ) : : .
iy g Bt Natuurlijk met onze wetenschap en metaphysische kennis
p”iﬁ’t{a oty enn i
5 .
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g

#S1 universam mundi molem ante oculos advocemus
ygula digito monstrantes esse mutationi obnoxia, sed wr
pinutatum immotumgue oportere ewm esse, qui o’

gquum tam  varia sint, tam firma mirabilique 0011(301”{1
pooneiliavit ” ete. 1) Wel spreekt hij hier nief yan B

googenaamde kosmologisch bewijs als bron, maar als hlf
middel ter Godskennis ?): maar wanneer het ,niet ande?
gz kan” (oportef), of de onveranderlijke God w0t
de grondslag van al het wisselvallige ziin, dan ziet hi] %
juist hierin eene indicatie van Gods hestaan. Waar”
ook bij den man der 6% eeuw reeds de wetenschap L
ondersteld , die Kaxv tot verwerping dier bewijzen; :
anderen tot de erkenning van harve altijd be trekkelif?’
maar niettemin zeer groote waarde bracht?® Dat leb o’
schelijk demken het tot zekere begrippen over den Blfw*
physischen God kan brengen, kou Zwiserr natuurlijk

ontkennen , maar die begrippen behooren nict tot den o
houd wvan het geloof. ’t Blyven metaphysische (‘mmi
gen , die bovendien , daar zj cen resultaat willen hereike”

wa,,mtova zij wit den aasrd der saak onvermogend zijn. /_
n. 1. het geloof in eenen God, op wien wij kunneu ‘r,?r

trouwen en onze hoop en zalicheid bouwen, op oy
_
Wat'

et

baren , 2i] het ook zmiver subjectieven grondslag,
tijd vele verkeerde clementen in zich bevatten.:
Zwivera dan ook een opklimmen van de kennis vad
sinlijke tot die van het bovenzinlijke leext, bedoelt b ©

" #e0
kennis van het absolute, dat aan al het contmo’bﬂte
et
grondslag ligt, van een wpw'rm' wiwouy der wereld , of and?
]
ool

dergelijke begrippen. Deze laatste nn kunnen toch 2
beteckenis hebben voor een geloofsvertrouwen als het il

14 T\ > : 3 17 " T s
b IV, 150 Ty Gelijk Siswiwr, Bl 56 opwerkt.
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0O ’ = . ‘
iy P den levenden persoonlijken God , die zich tot

Meng . : ; o
el “ischenkinderen in de nauwste en onmiddellijkste
L KN oo s , L
daal‘m 5 Stelf door wijnen geest, — en zjn dan ook

Ve, ‘f'a:l gehecl ongelijksoortig.  Ook waar hij het voor-
bren 1 hes geloof voor zijn verstand onder een begrip wil
Belagy; - o men deze denkbeclden, waartoe ook de on-
ey rge 3_10111'&11 kan, hem van weinig dienst zin.  Daarin
Shlité i ke het geloof tezoeken , kon hem bij het uit-
koﬂlen Subjectieve van dit laatste nict in de gedachte
&j ko, iﬂeen deze uegatlevehwau.rdc hebben m!].,“dat
et et {111, Loe het geloof n_let met het weten strijd:
By . 20or het laaisto bevestigen, daaraan dacht Zwin-
Vg fL“o(..: | Dat hij het woord aguitio in onderscheiding
by Y0 voor deye metaphysische kennis van God ge-
haa.h'[e, ?eﬁjk Srewart meent , words door de boven aange-
g, P Bbs it de Providentia ) tegengesproken, — Zoo
rley 913 e-ldel's ®) ook over de ,coenitio Dei apud gen-
aoﬂdal- ey . »

maar geenszins i desen zin, alsof deze
C

Werking van Gods geest uich tot zulk eene ken-
ey ver;’::lik.lfnnen verheffen, Die keimlis bleef bij hen
Hodsdielmtl(wh"-’k weten , en bracht hen niet tot etgeniijke
”l;aud 1.A" ¥ Hune Deum , quem  esse pronunciabant,
nbue_l-u }h_ldgm destimaverunt nec cognitioni quam de eo hiu-

‘nys. .0 Srmiter adhaeserunt ” d. i die theoretische
injg %

g h

1 n - . = 41k
”Dﬁl“u-\ % 0p hun leven geen invloed , maar nadat z
7. 2 ()")]‘fea. :
gy X

€% creatis rebus ,” — de éénige plaats , waar
Spi’eek- YA een kennen van . God #€X creatls rebus ?
- Magn x3 :

oy, © BAar waqy hij dan ook nict den God der gods-

Y bedaal :
il -E{]_* = 4 i 1 1 -
1ligl, I8 Oelt s — hadden locren kennen , ,ad ereaturas
g ot

deflexi , desciverunt ab o, qui vita ot

———me——

==
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. ool
¢MOLUS omuimn Terum esse perspicitur, a Deo mq“”l

,,VNLnLL ef por se existente ad fuxas, evanidas eb it
pres:” — eene nasuwlkeurige beschiijving derfuim religi? ¥
Op eene andere plaats ®) heet het van de #eligio f?}f”,
ethmicos , dat zij ,mon perpetua et constans est; qUi .
gnuminis virtute aliquande tanguuntbur, non 3”"0r
phine aut coltus Del in ipsis nascitur, sed deapmlﬂ‘)
De voorwaarde voor het beszit der religio ,a mnobis e
yhaudquaquam potest, sed a Deo dovatur. Opus itag?’
yhobis majore quadam ¢t sublimiore virtute, coclesti wid
olicet et divina, quae carmem noslram ab affectu suo ﬂ‘?ﬂ_
peet.  Hic paedagogus et custos ubi abest, et mens il]?'ﬂ
pdegenerat, el a carne oppressa nihil nisi carnalia o8
pat,” ete. ¥,  Derhalve is deze seligio, hoe flanW Hl
gebrekkie ook , geenazing eenc relig 4io naluralis , MABE .
vrucht eencr aanraking van Gods geest | ,;MnnuntLr irtt?
A
leen cabachrestisch noemt hij dezen kiem van Godsvrt®
241

LZELLER en SOHENKHEL meenen eene nasuurlijke Godshe

puminis ') , zonder welke wij louter mnlijk hlijven.

. _ il
wagruit Vo0
Iﬂlw

reeds : seligio. ' De plaats VI, a, .
i
bj Zwineri te kunnen afleiden, is door Stewanrt mule

en beter verklaard *). Bven als in den Commenturit?

S . . a0

zegt ZwineLr ook daar wet betrekking tot Rom. I,
; 1y o <11 qqild
pAccessit Parnus hoe loco nonnihil ad gentili®?

puum de Deo loguuntur, usum, non quod ipse 4
psentiat , guod Dei cognitio et lex ab humana ratione Pr i
sliciscatur, sed quod gentiles sic sentirent, unde caunte ® & J
piungit, Deus enim patcefecit illis; nequis putaret hant

nub suis vivibus habere.”  Openbaring is alzoo de 667 nif’

) VI, a, 539. 2y VI, a, 285, 3) T, a p.
Bl 97, noot, by R 5 6)

£
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Ty
Van ¢ - x 3
= Godskennis » "t18 slechts accommodatic, als Pavius

3

o, 30 N : R ol

s . schrijft : 76 yre0rdr 760 Geoo @avepor EoTiy
By

57} i PE - e
bimase 02 #TA. QOok bi Carviun treedt deue refigio na-
't'el‘q,j’m i

day, b'f T aequisife , minder op den voorgrond ,
- de late

tef{en re Gereformeerde Dogmatici, dic — eérst
oy : . E
& & de Lut-hcrschen, later in verband met de op-

ﬂi_‘ne
. ehdg 2 Z ¢
de € Wi Sgeerige stelsels, — haar uitvoerig hehandel-

CIl gy s - -
ks, “indelijk van |, systema nfrinsgue theologiae ” spra-
&

Tt
£y l‘(,g?!'z- i
\ 204,

Ouderscheiding tusschen de later zoo genaawmde

'I‘Isj q T en puri is by Carvow nog zeer vlogiend,

tuk ks e ;
dy G  meer op de réligio naturalis innaty Y, ja, wat

b6y - SOBMIS onder de heidewen betreft, komt b op
- PiaE. = .
Oy Plaagy ZywiNoLr nabij: de sporen daarvan buiten het

; B'EH\;[ = .
A 0] . 1 27 e : - - .
Pty 0 7in ,dona spiritus Dei (non speciatim spi-

8 sa,nctiﬁcaf-i

riay onis); equidem non infitior, spassim quae-

”I’l’a‘ "Pud Philosophos de Deo legi scite et apposite dicta:

Shuit g ol T
beg o ilt Ulis exignmm divinitatis saae gustum #).” Over
2thag]

0y, 15 bij hem niet alleen ,fides magis cordis

ce . . iy
ily Iy Srehri ;' maar ook de Godskennis et zoo sterk

it ! :
gy, Grereformeerde dogmatick een voorthrengscl der
w2 Teg s g .
0 g, P ratio iffuminata. Nadert hij dus ook Zwrverr,

Q'ﬂnvi;ﬂ otdzank ngemt hij cen ander standpunt in, n. 1.

Sitia R e

Vg " . kerkelijk, historisch. TToo sterker nadruk Car-

®gyi. 198 moer de Protestantsche Dogmatiek op de
Mty o

Way oy ® Moment i de Sides legde , des te meer plaats

J i " . .
) ben Voor eene religio motwrolis, TWINGLITS an-

1
) ‘V
Wugy gj‘_"“"hter B

e w Non solum hominnm mentibus indidis illnd
nfigg, N )

S glonis semen , sed ita se patofeeit in foto muudi opi-
o

ST 8 S

iy, . © quotidis

. palam offert, ut aperive ceunlos nequeant,
8 i ‘
8 Ovp Plcere fhm cogantur,” Verder I, 1, 1 en andere plaat-
2 S nif; 4 -
) I U de natpe gepuite Godskennis,

-’”,'ﬁ’{i_{_
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ol

dere opvatting van het cerste maskte deze laatste onf
dig , ja onmogelijk. _
Wy hebben dec viaag, of Zwixewr eenige Godsken?®
langs den weg van verstandelijke reflectie over de vod¥
werpen onzer ervaring verkrijebaar acht, uitvoerig e
sproken , omdat schijnbaar veel daarvoor pleit , en Vaﬂ
de beantwoording dezer vraag de al of niet midulbeﬂ
waarde der openbaring voor het geloof afhangt. Nog o
zaak mogen wij niet onaangeroerd laten, n. 1. in hoe?®
de wonderen ons kunnen overfuigen van gOdelHﬂbt'g
waarheden , en ons brengen tot het geloofsyertronwel 01
God. LWINGLI spreekt zich zelven op dit punt tege® 1
twee plaatsen , de ééne in de Amuotationes in ﬁwﬁrfz"
Marci, N1, a, b02 en 503; de andere in die i f“ﬂi
getwm Matlhaei , V1, a, 385. Op de ecrsto vcrkla&ftl
dat  wij de 11ch‘1meh]1\e genezingen van den Heer i
mocten opvatten als ,figurac rerum spiritualinm , als per

ychen oder Bedeutnisse ,”

maar als ,Bowdhrnisse , €6 GCJ
ptae probationes, Deum mnon minus posse nee velle i *ﬁj
pabus , gquam exhibuerit in corporibus, ipqumqﬂ“"esy
pRervatorem et curatorem animarum, qui se medicum® °
yPDrum tam benigne exhibuit. Nam si Christus Del “Dﬁ,
pnon esseb, certe Dcus per cum tanta miracula non f"ﬂs,
pset operatus ).’ Dus zijn de wonderen ,mon sigh? ;jt
plum , sed certissima guacdam sigilla, quod Christ®®
pverus Deus et filius aeternus Dei,  Si Deus est, qulmﬂw
pbonum est, etc. Externa et corporalia miraculs .uB
#Christus fecit, certa argumenta sunt et solida divi?
p¥irtutis et honitatis. Ingens ergo discrimen est inter ’13?1. L

pficationem aut figuram, et inter certa et solida argum®”
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rBigy
Itae uik; .

1 L e i 3 ATe i
s hil probnant nee probare possunt.  Argumenta

iy, Fertae probationes 1,'ob.ur _‘na.bem_:, et tela sunt),
Weﬂﬁrou Contra couf-unmces et 1mpiog utl- Possumu‘s 1.7
Waﬂl‘vanj ?-en' bﬁ‘{l‘ls’ dat ?WIEGLI- }EEt Juwlte beginsel ,
ngehﬁul U in zijne gelooflsleer uitging , niet volkomen
poy o0 heeft.  Dat beginsel, ,Gods geest alleen bron
het geloof ,”” eischte scheiding der fides sal-

8olog M de islorica. Nu leert hij hier wel niet , dat het

2= U0pay . . Te:

lg, 0 den wensch van het zien van wonderen afhangt,
Bl t:f_)gh

Oy

) Noeten deze historische feilen weder dienen,
F e
ey i

&eloofswaarheid , dat Christus God is , te bewij-
Het Y bespraken  deze Inconsequentie reeds vroeger,
e inerkon de Is, dat hij op deze plaats aan de won-
fen Zi?P Zich zelven eene beteckenis geett , die zij vol-
hebh

1 systeem en zne uitdrukkelijke witspraken slechts

Yoy U hebhen kunnen » voor zoover het reeds geloo-
?:’f-n.  S¥moed ¢

7 i 2
heg 1ons Jegyg godheid en dus #ijn gezag; elders heet
rUp )

,,p%mmuﬁdi istins, qui miracLllu%n facit , cerfi eﬂsse non
wijzen d,s; ~— want ook f_]e duivelen doen ze %), Be-
de ‘ © Wonderen dat Chrislus God is, dan zal wel aan
Eﬂaar ia:heid zijner uitspraken geen twijfel kunpen zijn ;.
-AW]NGL(In lag de consequentie voor de hand , ook al heeft
qu"vaaﬁ' 1};?31 niet g(-':t].:o]gkfa'n, dat i','en slotte van de ge-
Tay 8held der historische herichten omtrent Jezus
QQBSE"}]?:]??t hﬁ-t gﬁlo?f: en onze z.ffliighcid_afhangt, eene
Vey aap tle, die — dit zz-lllen wij wel 111et“meer behoe-
Gy, © toomen , — strijdt met al wat wi] van Zwin-

8
. Belogf
Senggr fsleor weten,

Waardie

als zoodanig beschouwt. Hier waarhor-

Alleen ernstige en maar al te zeer
de yrees voor het spiritualisme en het alle-

p., 50.‘%, Z:I

Vg. beneden.
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gomzeeren der Schrift door de dwe:npc*rs van zijnen tijd”

a
die zijn hervormingswerk van den conereten, historisel

grondslag dreigden los te rukken en het daardoor te vel’

a1
nietigen , kon Zwiverr zulke woorden als de daareven &

gchaalde in den mond geven 1). Overigens was dif
E\["'ﬂW
o6

gewone voorstelling van het Protestantisme der 16%
Ock Twawes had aan de wonderen de beteekenis geg®
van middelen ter bevestiging en hbezcgeling der uuzﬂV‘Flz
leer, n. 1. van het Christendom. Nu dit eenmaal 0"4‘“”
tigd was, waren wonderen natuurlijk onnoodig , en hu*]d .
z1j duos op. Zoo ook MurnaNcHTHON en de Cnrmfei011:;:»301‘}“Il
Allen echter doen nitkomen, hoe wveel grootscher dan @
uiterlijke teekenen van den voortijd de wonderen i)’
diec God door zijn gecst en woord nog dagelijks in ¢
harten der menschen werkt. %3 leggen op de wond“’f'
z00 weinig nadruk, — Mrrawcurmon behandelt ze “1e
eens i zyne Loci, en de overige dogmaticl sprel:ﬁﬂ
slechts ter loops van in den Locus de Ferbo Divint s
dat het hoog gewicht door velen in onzen tijd aa®
zus wonderen gehecht voor de apologie des (.]mstﬁl
doms , niet zeer Protestantsch mag heeten *). — Wat ®
LwiNerr aﬁmqaat zijne eigenlijke meening vmdeu
veeleer VI, a, 385 : ,Quac verba (Matth, XX1V:
pSie sorant, ac §1 signa fidemn darent, quod tamen “0\
pest, T‘]dem habere et certitudinem spiritus ¥ venit © d
ptractu patris et dono Dei. Trgo signa per se nelﬁ”m]
pfidelem reddunt, sed tantum dant fidei, gquantum et i
pitus operatur cb trahit.” Het asnschouwen van EZ{.

wonder kan aanleiding zijn, waardoor de mensch tof

1y Veg. boven bl, 30, g’
™

) ZwiNerrs veiend Grareaxus loochende de mogelijkaeid van wol
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a7
UPim
erke ‘ . :
eid; 0 van Gods werking komt, muar mecr dan aan-
“Uin Ol N ; 3 : ,
vhat; S Zijn 2] mmmer.  ,Quin potius fiunt ad manifes-
"Hlon g, '

i a’zl divinac virtutis et potentize. Bt gquod ad car-

_hhﬂt, compescitur quodammodo miraculis earo,
,,{Jolls:if:'_r‘ati contnmaeing repugnc‘r:. Sig‘nm. ergo fiunt ad
win .. oBen fidelium, nam qui electi sunt agnoseunt
Tacy]i

I e

- £ 'Dei virtutm}? ¢jus, quia eredunt of reveren-
T ffl Virtutemgue ejus agnoscunt. Ad haec_, caro
”b“”a. (am ot 1, piis caro est), quae adhuc spiritui re-
o tranguillatar.”” Dus: dic reeds geloolt, er-

Gog, ‘¢ wonderen , gelik in alwab is en geschiedt
logy Reht | inist omdat hij geloovig is ; en is zijn ge-
Van g, M en dan gwak, dan lan juist het opmerken
Rehgg Sroote  daden Gods, door heb in zijn gemoed nooit

Sterky, Wigebluschte geloot vertolkt , hem weder daarin
i N e o 5 .

vt ‘1 bt\ae-s:tmen. Want ,interim non negamus multa

( la[n el f y

POsse ¢t momenti plurimum habere signa apud sim-

i plig 1
,,gr;i'gziazt hlﬁrnlﬂe.;-; , apud ﬁrmz-lzs et bem? institutas ('.01'-1—
uta,nt.em h{)}'l em Habent enim Deum in pectore habi-
Zog o U eos aberrare in totum mon sinit ete.”
uraﬂuiomlop Cene .andem Plaats ])_: pvalgus 1mpvr1;tun'r1 -
. Operationc facile scducitur. Do fide vero istius
Ok 4 I.ram’l‘lm facit, certi csse non possumus ; — want
logy 901 kunnen middelen in Gods hand zijn , waar-
F'E;:ie(\lvc'n('lere11 doet. |
dC‘I‘\vﬁr " - :alt dus alle gezag van Jezus, op Zjar
Wir‘[-‘ltem gB’UUWd., weg. .,,Nam per nomen, i, e, per
Magy], | Lt potentiam Dei funt, guaecunque ﬁﬂ-]‘_‘lt i
P0liyg e bhoni et pil illa faciant , sive impii. Dei

£ . ‘ :
*U Operari miracula: at per howines nonnumguam
"-_\‘

e

2 A 3 '24,%
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1) rJ’
o

SR bt
wonderen doet, zoo passief, dan kan er tusschen hetd i

nOperatur , quibus ut organis et instrumentis suis utitu?
Is nu de mensch als tusschenoovzaak , waardoor

door middel van hem geschiedt en fnsschen wat bil *
persoon spreekt , moeilijk cenig verband zin, Bovﬁﬂalﬂi
er 1s reeds een bestaand geloof noodig , om te kunne? Oﬂ,,
dorscheiden , of een ,miraculum ex Deo auf ex cl.acm—“?ﬂ
7ij. Wel antwoordt Lwinerr op de veaag: ,quié Jﬂ_'u

peertum  faciet simplices uter (welke van twee wol ﬁ!
1

jis

pdoeners) sit ex Deo? Astende finem et causam, d
pauisque  spectet ;” maar kort daarvop laat hij V‘)lgﬁn:
pelecti, h. e. fideles signis falsis seduci non ])Ossulni
ypratio: intus habent aliquid certivg, quam ut mendﬂﬂ]bi

?  Verder: ,Omnia miracul?®

ysignis seduei possing 2).
yservire debent , ut potentia Dei illustretur et lau&etﬁr;
squae in operatione miraculorum relucet. Deinde 1111}1'
yusum habent miracula, ut carnis contumaciam et C'ur,lﬁ
ysitatem quodam modo compescant, quae prins feroﬂl_‘{
preluctabatur, 1dgue in pus maxime, gqui eb ipsi Gﬂrﬂﬁ
premurmurantem spiribui gestant; in impiis parum el
punt aubt nihil praesertim intus in mente.” Dus 2 i
wonderen alleen voor de geloovigen ecne versterkind

het geloof , wanneer zij ze namelijk met cen geloovigg',

maoed beschouwen: den ongeloovige baten zij niets.

Al

- - . ﬂ]e

mers : ,Qui vero fidem intus habent, ecarne ¥ p
ol e - ¢

qforis  nonmnihil réemurmurante , 1llorom carunem o

yalignando miraculis tranguillat. Vera fides a golo y

pSpiTitu cst, nec vim aliquam a miraculis recipib. ﬂ"

ptranguillitas quac a miraculis carni venit, tempm'1s F
pcessi defervet et perit : sola fide spiritiis firma ef jo?

|
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"Maney
ey, - ™aculis nec infirmior nee frmior fit ete.” We-

Wine telfde . bij kleingeloovigheid komt de aanschou-

S van ¢ ‘

UVE]‘hl‘-?u Gods wonderen het geloof te halp, maar dat
1y . - . .

e het golool is eenc onmishure voorwaarde

ng . . s
Sthe 1 "baay te maken voor die hulp.  Van rechtsreck-

= NBYyaghs - F I
8oy, Lst‘b“‘mg eener leer door wonderen is bij Zwinent
“ Sprak .y ;
2]y, Prake ¢ trouwens hij gaf reeds aan de ,leer”
® Yoor g '

”" & godsdienst eenc ondergeschikte beteckenis.
ha-a]d | geen willekenr, dat wij de beide laatst annge-
likg P-"l-z.'l-tseu als de witdrmkking van Zwrverrs wezen-
Dy *o0ing heschomwen tegenover hetgeen vroeger door
d@eld fga&nde wINGLT s wonderbeschouwing is medege-
dnamﬂzm Lmers e _wonderrl)egrlp, gelijk hij ﬂ.ﬂt in het
oy, % ¥ Providentia ontwikkelt ), komt hierop ne-

{}Dd\, "“mdﬂren zijn geenc bijzondere machts-openbaringen
dapg : f‘;;r “Yenmin feiten, die , wat hare oorzaken of haren
Saan, %, buiten het vaste wereldbestuur Gods om-
4y N, ylle verschijnselen in natunr en geschiedenis

1113‘[1&1.‘(; Uni:ﬂiddel]_i'jke werk van Gods wil , der Voorzie-
V]a?\"en. “CI specifick onderscheid tnsschen die regen-
. elke op Bria’s gebed nederstortten , en alle andere
dumﬂ NOLL ot aannemen , eigenlijk niet cens een gra-
Verschy] .

rNon minus ergo propinantur nunc imbres
)1113 Ording
e

tone quam olim 4. Nostra nihil refert ,

107 . . : .

my oy "I *eongstitutione » quae hoe tempore sic coiérunt,
Vi 3 : e .
 Miraculo sing profusi imbres : dummodo istud

0 A.
8 gyt P o pept hehandelde plaats over de wonderen doen 7] dat
) ey
) nap - = .
.hewlltf-_; a“mlﬁ!ﬂms van VI, a, 502, 503, waar hij Jerus wonderen

I Ve : _
ﬁr‘s’Emof fens Godlcid noemt, en daarasn dus wel waarde voar
3‘\ : .I.)Ek?]i?_ \-E. a}'l. 33 Vn?“’.

2128 450 2 VOIg

Y TV, 120,

I

&

e Y,
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‘ ; . S g ! . i
#5clamus , providentiam ante mundi eonstitutionem sic » )

_ e ol . g S
pversa pracvidisse et praesentia habuisse, ut hance eot
el
plationem , quae tantam aquarnm copmm redderct ,

pconeursuram esse cum mundi malitia ete.”  De con q/.;g&'a
hier dns was de oorzaak van het verschijnsel , dat W] of?
wonder noemen. Alzoo zou een bewijs uit de wonderel: "'Ul;
Zwineis geheel samengevallen zijn met een bewls

gl
den loop der natuur, waaraan hij, gelijk wij 2% 4
gely ! i

()
' . = i
geloof leerde hem in alles, wat hij aanschouwde:

o . 14
sluitend het werk en het werken te zien van den ® )

alle kracht om ons tot geloof te brengen ontzegt ')

Almachtigen God, tot wien hij steeds onmiddellijk @ ¢
alle eindige tusschenoorzaken heen opklimt %), Want BLB
godsdienstige natuurbeschouwing, die hem overal 12 hﬂ
groote heelal de hand der Voorzienigheid deed U]Jmelkﬁ
was aan Zwinerr’s vroom gemoed allerminst vreemd: q
was voor hem eene rechtvaardiging van #ijn geloof , n. LY

het feit, dat hij geloofde; niet van den inhoud daak ; 4

b

Exi 5 Y aque
gtura quid alind est quam continens perpetuaqt 0

die buiten het bereik van alle bewijsvoering lag. #

pOperatio rerumque omnium dispositio? ) Vooral - J
e
92, 93, spreckt hij zulk eene natuurbeschouwing = |

s

x
d E'P‘r
Pl

schoon uit; ook hier heet het: ,In his (iis quae
pcarent) non minus gquam in homine divina virtns

T
ghenditur , d. i. het geloof werkt de diviva wirius da

i[gf-" |

- - - 4 |
') Naar SeGenrs juiste opmerking (bl, 15) was het mniet hef b.l i
gowone , maar integendeel de orde, de eenheid , de geiijl‘-matighﬂla ‘
heelal, die op hem indruk maskie. Vg. Srewawr, bl. 66 a0
3

2 ¢
) Ook Lurree herinperde vask aan de d: agelijks vouakome“d lll"

; 3y
deren der natuur, tegenover welke hij de bijbelsehe op den achi®
stelde.
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(}]]
het’ hoewwy) deze op zich melve daaruit nict blyjkt. Tn
lagy “nnema g Lrotvidentia komen herhaaldelijk sporen
-

L3q ]an ¥oorL we IV, - 8%, volge. 102, 107, volgg.
nah ' »’fDlSG'amus Deuw cognoscere in (niet : - x) I'B‘bl‘lf:'\
Mg dao feafis. Nam in omnibus rebus creatis vestigia
qe - SUDE et notae divinitatis”? Ook Carvin ge-
Taiky Van g e B iy i :

: ¢ matuorlijke Godskermis bijna geregold in,
”tem;:;_;- ‘J‘* pmundus , in quo infisibilcm_ Df.:um con-
b it U licet 42 poheer blikt bij hem wit niets, dat
het . *Mschonwen van God in de nstuur alleen aan
dg Sehe : Eeloovig geworden gemoed toeschrijft, — Tn
gemﬂed‘P Plng G‘Oil_ te vmd(‘m ; 18 hEt. werk van_e[k vIoom
Ay b", de kennig van Mem daaruit af te leiden, zon-

I n . ‘
b l‘eiJ de Natunrbeschouwing reeds eenig geloof mede
Bop,y lgtn, 18 een denkbeeld, door Zwiwerr nimmer uit—
Hlokey

"R e . e
Vasty "estlénat, onger onderzoekingen kunnen wij dus
= '\E - “ »
Ovg) *M dat het denkbeeld eener veligio naturalis tegen—

80dyg; "ebelaty aan DwiNer geheel vrecmd is.  Alle
1. . engf

d"*"'ﬂin kennig leidt hij éénig cn alleen uit de mede-
. : g

Gy Van Gigqs geest aan oms af. |, Woher sollte das
rley ‘p) :jaugh kommen als aus dewa Meerbrannen alles Gu-
fflibile. Winum esp guicquid verum, sanctum et H.lﬁ.d-
"% Dey ILSt' “um Sulus-Deus el erg?‘ Vernm d-lc%t,
Mejgy 0?{11111‘-111' ). Veritatem vel a gentibug dictam recipio,
rley  Mem. veritatem a Deo esse s Per quemcungue tan—
“Borg, I‘ETE’I%&M °)”  Waar hij ook in de heid'enwereld
SENEQ YA gy geloof vindt, bij een Caro, Prvius,

*> daay sehrijft hij dit evenzeer als bij de Christenen

2

) !
) f ;m de Cm»‘f-memwéw_: vg. vooral {11, 156 —160,
) Y P ey elders, 51, 19. i iy, g5

24
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dan ingpiratie toe en geenszing aan ’s menschen redé :

; n . ¢
pquidam de hoe (quid Deus sit) vere dixevant, ex Or

»Del fuit, qui cognitionis suae semina quaedam efd’

. = . . . ) L
pll gentes sparsit, quamvis parcins et Ubscurlus; aliod

. . y el
sverum non esset 1), Die Heiden haben das Gesots ¢

»Natur nieht aus ihrem elgnen Verstande , sondern &u

pdem erleuchtenden Geiste Gottes erkannt. Veritas ub!

peungue adest e spiritu saneto est ?).” Doch deze ”iuﬂﬂfe
»Ollenbarang,” die alzoo niet binnen de perken der 1]0
sitteve Chuistelijke godsdienst besloten is, heeft niet [9\""“
Zuuiew ) meent) ,dic sogenannte Natur oder Vernunf#
»higion” tot inhoud: dan zou het Christelijk Q'Ploufﬂw
trouwen , waarmede dat dier vrome Heidenen 1deﬂ“*6
18 B, ook tot dege categorie moeten worden gebmﬂm
Kan alzoo de mensch niet langs den weg van a
weten tot godsdienstige kenmis komen, is deze kennis ¥
hem onbereikbaar zonder de werking van Gods ﬂ'b“ﬁt
zonder het woord Gods: toch is hij naar aanleg el
stemming tot de religio, de Jides  geroepen, en 18
mensch dan eerst waarhjk menseh , wauneer hij in
betrekking tob God staat, die de bron is van het gel®

i

pAdime homini rerum divinarum cognitionem et mlrﬂﬂ
,,qun humanarum peritia ae curs non eximent a }Jblﬁl
pnam et belnae quogue sl suorumoue curap) hﬂb?ﬂ[
pQuumngue illam (cognitionem et curam rerum divinaf l_
psuperne illatam habet, tune tandem est homo g Ve

ETE Ty . (3 T il
daar ook de gelijkenis van Zwiner: M, dat het we

N IIT, 158, 3 TV, 89, 3 Bl 492,
j Vg, boven Ll 67 v. v.

|
. 1 1 » . ¢ Al
Oole is  fnuere Offenbarung * niet de supranaturalistische pitd
King voopr het bogrip: ,, mensehiiche Vernonft (4sr1Em , t. A j

9 IV, 106 7y 1, 88.

|

|
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Gogg
08t ep liefelijk iy voor de vromen (d. i. voor de

hunnen normalen » hier hetzelfde als idealen
€ven als wijn voor gegzonden, maar voor koort-
Cslfde wijn zuvr en onaangenaam, — Als lon-

®hsehen in
Oestangy 1
Sigg;

g, ezen komt rh.a mensc'I'l ter we?eld, maar met
felij é 8 de vathaarheid, - niet: de kiem ; — Om gees-
ALV GHVIOI.'den; een dfllk_beeld 3 late{ vooral .&uor
thyyr . twikkeld , terwijl Lurmer cn zijne ketk in de
N gy f“ﬂ meer de elleud'e.z van den gevallen m.ejnsc_h
.OP dey V()'Ofl'door vervreemd zijn van al wat geeste.lluk _15
ajj | . Werfm-l-ld s.tﬂlde. Eerst: Wanﬂ?er dELC mogelijkheid
Mezenli . clijkheid geworden is, heeft Iy zijn aanleg ver-
iﬂaE €N beantwoordt hi} aan zijne roeping, aan de

an _ .
hey, Monseh,  Zwrverr noemt het kemen en Tiefheb-
Van Gog

Stagy . mcermalen het doel van ’s menschen be-
3 e - ;

"’Iﬂt'iml”l ‘AU sumus ad Denm cognoscendum ?) ; creaturae
Uilogy . s - .
"Periyg. ¢ ratione conditae sunt ut Dei justitiam

g

b ﬂe—e 4 bonitaten coguoscerent *).”  Blders teckent
Wensch uitvoerig als middelpunt der gansche
. .:_t'"ﬂl'Wiji deze geschapen is om God te bezitten
hag, E‘?;lllt:ten, kan zij dat alleen in den mensch, die
§ e e Yo, Ko i 9. yDeus hominem eondi-
b u‘- =00 frueretur; in hoc creaturas condidit, ut homo
.-;exiﬁ‘centé "W contemplaretur et eo propins in se quogue
L M €6 operantem cognosceret .7 Nu moet voer

t_neﬂh,eiza? de mensel in zijue (ook godsdienstige) volko-

Ly allgg, 1;: de mogelijkheid reeds in zijn aanleg liggen.
Wing de : 8eloovige mensch waarlijk mcnsch-, en is ppen-
: U0rwaarde van dab geloof, dan ligt de open:
)

lna'lﬁll lozl:t Ut Hoemt het gelooven den gezondheids-, d. i, den nor-
% Iy 8 van oy menseh,

3 ](]5'

8 1V, 188. ¥ IV, 97, 98, 81V, 06, 95,
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l\ﬁﬂ‘

baring op den natuurlijken ontwikkelingsweg des mensc?
el

Alle inwerking van buiten toch, die aan den mensch
wenten toevoegt , waarvoor hij in zijn natuurlijken aanl®h
met de outvankelijkheid besit, is df de toevoeging o
1ets, dat niet zuiver menschelijk is; df indien zulk € e |
mwerking mnoodig is tot de volle ontwikkeling van bet

pmensch zijn ,” dan bewijst dit, dat de aanleg van ie?

mensch reeds als aanleg gebrcklkig is.© De beide Juatst

meeningen worden door Zwixerr uitdrukkelijk t-egengﬂs}ljo
ken. ,Cott hat dem Menschen sein Bild eingf:dl'ﬂc}f“
gdic Heiden nennen es die Idee, die Informatio G
pcino Vorstellung , welche die Natur dew Gemiithe f:-illf-:’E:
sprigt hat, ein Vorbegriff, gleichsam eine zum Vor¥
sgegebene anerschaffne Brkenntniss von Gott.  Aus Jiest?
pangebornen Bilde oder Vorbegriff oder Vorgefiihl VOJ:
pAer Gottheit entspringt dic Furcht vor Gott 7). Nﬁtu_rfqb
yneseio eul ferimus acceptam notitiam de Deo %)% L
kan de mensch wit zich zelven niet ot Godskennis kom®™

- - e

en ontkent Zwiverr in dezen zin het bestaan van &
I

vetigio. naluralis innatay; ook is alle kennis van beb b1

ﬂl
venzinlijke vrucht van onmiddelifke openbaring , va?

werking van Gods geest: maar deze openbaring is, [7.")“
SrewART *) te recht opmerkt, wel bezien met de abhfPPu‘
van den mensch zelven reeds gegeven. Zij is slechts |
valtooiing van die schepping: want daardoor wordt L
geen werkelijkheid , wat als aanleg in hem is “"lelﬂ
Zoo alleen laten zich deze beide plaatsen owcreeubldl“”

i

1 L1 . e . St
) dwincus spreekt hier van de leer der Stoa over de f"—f\’-’rﬂwaﬂﬂ’ -,
t) il

e

of anticiputiones , de oy e peddnpEde.  Dachien de oudere Stoicl, y
: i

e, hIEl‘hlJ aan langzamerhand door ervaring yerkregen denkvormen:
latere volgers , ook Cicero , wmaskien hiervan asnzeboron ideedn.

I s R L - ]

A BT ST 'y Bl 81.
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”iPSisT:; .ZW[NGLI 1eer'f.i 2quid Dens sit, juam. ex uublis

”S('liu:: 016:1!1115, (uam 1gnora’§ scarabens, quid sﬂ:ahomo b

]] Q © Vel est, ut credas Deum esse et co fidas ?).”?
at

”80}1&&3

Ul eO ’})

”VUl'begriﬂ' und Vorgefithl, gleichsam cine aner-
¢ Brkenntuiss von Goté ;7 en by die wnotfitia de
welke wij aan de nabuur danken, hebben wij niet
03] ! o " ) . i
Mg "¢ positieve kiem, die zich tot geloof ontwikkelen
5 1 = . (o] .
Wikl 1 Maar gan cene vatbasrheid , die zich daartoe ont-
: eley g
: ?‘Bi; ? . - 3 we .
Vath 99 naturalis innata uitdrukkelyk niet alleen als de
2 “Hirheid
of O0F ..
e - YU 1S een minimum van refigio, waarop kan wor-

Yogp 5 .
fety, Ottigehoawd , en bestaat dus niet potentia, maar

» te denken. Carviry daarentegen beschouwt

00T , maar tevens als positicve kiem van het

# Quandam sui numinis intelligentiam universis Deus
vsul: dnd“llt, cujus memoriaw gssidue renovans, novas
21 A, M s = % j

€ gutbas instillat 9.7 De Gereformeerde kerk heeft

e 80volzed; #ij had daarin, al houden wij Zwineir’s
My % = 1 -

tge, © '00r ‘de alleen ware, zeker betrckkelijk recht
3 Over ge

-\ge

i Luthersche leer, welke voor de inspiratie
N aank . ; ;
Ine.r}a1.d]}k"100]3111gsp1mt m  den mensch heeft , en elke

e ’ s :
Mg W van Gods geest ot een mechamsch en phy-
W = o £ T
heﬂl‘l“ Nder magkt, Tn de laatste zou hi] consequentie de
B oad, - o .
Weige, Selachte , dat de godsdienst tot hot onuitrovibaar

vt _ B
Woy - den mengch behoort gchecl verloren zijn gegaan.

fen v i _ i )
Yo, O betreft, waarin Zwisenr, Carvizs en de Ge-
- BEg !
I lig, rde kerk doge gedachte uitspraken , — de laatsten
S Var - : i ]
Valy i A0 een g ngeboren Godskennis : — te ontkennen
& ¥

Hiet, dat ook de eerste wich op de boven

A -
3 s 2 T0L, 175.
. “lJ J

"Mligiy; “ Vg 0, v, 1, en het teikens voorkomende . semen
* homin g inditum.”
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aangehaalde plaats !) eenigzins twijfelachtig uitlaat , hetge®
uit zijn eerbiediz volgen van de Ston is te verklare
Toch blijkt uit eene andere plaats ?) duidelijk , hoe w.li
zijve meening hebhen te verstaan. ,Ut igitur homo 51,[;
pshomo , non belua, necesse est illi divinitus inspil'a'ﬂ'
pErgo ut homo sit homo , non belua, nobiliorum eb ¥
sliotum curam atque cognitionem habeat necesse &
pQuumgue illam superne 1llatam habet, tunec bad”
sdem est homo.” De mensch is op die cura ef L'C?f»“"”f
aangelegd : alleen door haar wordt hij mensch , ‘{'EI’WE'V’PII
lijkt hij de idee van mensch, waartoe hij Tntuuﬂﬂk
geschapen, Niettemin heeft hij haar actueel volstrckt niét”
zi] moeten hem van boven worden gegeven.

Naar Zwinerr’s beschouwing is die aaunleg tot Godske"
nis gelegen in het beeld Gods, — eene voorstelling door ]]"ﬁ
in het eerste hoofdstuk van den Sermo de Clayitate ¢ #
titudine Verdi divini uitvoerig ontwikkeld. Na eerst te et
ben aangetoond, dat dit beeld Gods slechts in s 7 et
schen geestelijke natuur in legenstelling van het Jichat’
kan gelegen zijn *), gaat hy aldus voort: ,quacnam (su?”
ylla, in quibus De1 hnaginem expresse sentive hicet ? H
pquod acie mentis wostrae in Deum respicimus eb
yillius. cum reverentia guadam observamus. Haec ‘"1“]
yargumenta sunt vera ef cerfissimae notae, quibus hot?
sl aliguid cognationis cum Deo et rarsus aliquam 3111[
plitudinem et imaginem Del in nobis esse colligere 1’0‘f; |
pmus. Ingenerata nobis est prona quaedam animi “0.9,

18
perga Deum affectio ).” Dit laatste beteckent I
fui-lo

f
T8 s

eene aangeborene liefde tot God, maar eene
borene richting van onzen geest, waardoor wij o

y I, 273, 3 1V, 106.
5 I, 69, 70. % 1,7l {
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G,
Ht(:l eeh?”?ﬂden, wanuneer Deze tot ons komt. Die ,affec-
Gog, NI natyrs insitus atque innatus,” d.i. het beeld
Bt L:?aﬂt hierin: ,Omnes huum.tes‘ a.etermbmi tehclta.tem
nig feng 1 Llluidam VDt.(? appetere et’ fnturae ‘f’ltaﬁ deside-
"illﬁtal- )11 ) Al -zgu. dcf Nero's f.:n, }Iellogabglufseix
rblijgg luﬁcudllm carnis a.ﬁec.t-,lbus obfum: > dat beeld Gods
”fﬁhﬂita .]' n &1§ n:.w.nschen bij ). ,,C;‘onsta.t e1go, aeternae
Moy Z desiderium  humano genert natura Insitum esse,
¥ty GDE:: Cm carnis, quae natura a.ff{:;‘ctuum illecebris .to—

}Pta est; sed natura perfecta illa, quae non aliud
"meiltihi:}mgﬂ 1‘3ei~ est, (liuam ‘summ.u;li ille mund; Upife.x
"Spil‘it‘umu I{Dstms Impressit. ‘Nec lemm .credendunT %’uer%t
Mgy Vilae, quam dominus in faciem Adami 1nspi-
"cu.lllls’vjse‘;em 'al‘lqucnll el mﬂrmumlﬂatum fuisse , qualem
19 aeturlﬁmuns halitum esse sentimus: sed qupm-a I,?B{.),
Mroey; : 1:‘18 est,' egressui am Eses consber : Fldldlt
"oty S: “_'1? hOml‘m_ non corporalis hu:]_u.s .duntaxatf soid
"E.Pil'et) ﬂ‘inp%terna-e w'ltae-se.nsum et desiderium , ut_ 111_!1{11
"SDigiy . Ui dem#eret, 1_1'1@3 ardcat -sempczr, a gm vitae
Bebgy, L aceepisse movit®).” Het is alzoo de ons aan-
day h;)‘,, Ehfjefte aan voortduring, aan een eeuwig leven,
b O r‘"*!n de wisselingen van dit aardsche is verheven, de
e} stand:mn Ite ontkomen aan de disharmonie tusschen ons
; _igh‘c‘ldsgemel en het hesef onzer eindigheid, de
htzem & %N rust, aan vrede. Deze definitie van het
Chy PnO(S- Vinden wij niet met deze woorden in ZwiNerr's
v eu;‘ltgedmkf‘a. -Op die e_ulgele plaatsen , waar h]l]‘het

8 bepaalt, is het niets anders dan het gericht

T

Ly sy laati.jkarvindun Wij -bij Lorues , dm ook den g|.;zva]1.m1 menseh

”L’e:d& "’““l’stel;i‘ ‘3.“1*3" synteresis , waardoor 111:] nanre gelukzah'gt.leld verlangt.
2.5\' eﬁhte-ng» Van een aanleg, vatbaarheid voor de religio heeff Lar-
) 99 T mipt ontwilkkeld,

A S
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zijn op God: maar daar God die beirekking , welke et
beeld Gods in ons wverlangt, V(l“"*zenll]kt door de wed® |
deeling van giju geest, d. i door ziju woord, on het
altijd de taak van dit woord is, oms uzu sichern U™
an trosten”: gelooven wij dic behoefle aan voortduritg’
waarin het beeld Gods te voorschijn komt, zoo te B
gen en fe woeten opvatten.  Zwrxerr sehildert wel det
geloovige en den ongeloovige: wmaar den overgang "
schen deze twee, en datgeen, wab de nog ongelom’l"f”
niet als zoodanig, maar als vatbaar voor het veloof i
behandelt hij zoo ter loops, dat wij uit die enkele ar
gerwijzingen zijue denkbeelden niet alleen moeten lee®®
kennen , maar vaak ook aapvollen. Dit is ook met J
leer over het beeld Gods het geval: waarhij wij dus o
eene behoefte san vrede en zaligheid , die alleen het g
loof of de gemeenschap met God kan bevredigen, denk®”
De ontvankelijkheid nu en louter passieve receptiviteit o
Gods invleed is miet (gelijk onze geestchijke natuuf Ifl
Zwiverr's latere werken) aan den zinlijken wensch yre®
en alleen in den vorm van pofentia bij hem mm]muﬂ"-‘n:
hij bezit haar aetweel. Maar juist omdat «ij louer cen 1
hoefte en dus dets receptiefs is, komt zij eerst tot haar H‘Lm
zoodra God zich tot den mensch in betrekking stelts © ‘
die behoefte bevredigi. — Dat beeld Gods, die Dﬂ‘"“‘ r
kelijkheid voor Gods invioed, dic zich in eene beho® ‘
apn. voortduring, aan vrede ¢n harmonie , alleen 10 5
woord Gods, of in God zelven te vinden, ulJeJ'lbfiﬂrL!

wordt al krachtiger in den menseh , naarmate AL
W o = il 4 9T Hia
trekking tot God inmiger wordt. Het is de yose van &

. = _ , "
mewmen VII, die aan de wet Gods gebuigenis g‘BC”
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T’F’“h bl

die i de mensch in dezen altijd receptief. De menseh,
.

G - e Gy g
Rip, 1, 00 web getuigenis geeft, is niet (gelijk Scumx-

5 ) SWeert) de mensch voor zoo ver hij met een geweten

b N ; ‘
d*"org Ud, maar voor 700 ver hij zich bevredigd gevaelt

Vil © Waarheid, die God hem door #ijn geest en woord
a : Dn( ir

i 86 Tmmers «Lex * beteekent bij ZwiNert evenmin

870 o
L ba*l“-f‘nlmng als ergens elders de tegenover ons staan-

Mg -
Van S verdoemende wet van Patnus. De tegenstelling
e : el 5
" 0 Erangelivm is hem vreemd; eer zou men b
l\ "3-11 }]
gy,

oy WiveLr: gquum vero demonstratum sit, internum

Me . ; - s h

g v lege Dei delectari quia scilicet Del imago sit
h ¥

are identiteit kunnen spreken. — Ten slotte ver-

B : e
Mg, reatus, ut Deo jungatur: eonsequens est nihil
rtaly 3¢ jucunding, nihil suavius , nihil etiam delec—
1115 - . - . !
o > quam Dei verbum 520 De dew Deiy doa,

S0
S « r s i3 . ) r
Worg U, dien Zwisorr van zin heilswil niet afscheidt,

LT EOT“S W het woord Gods geopenbaard : en omdat de

;e g .

8 g lnfldl Gods heeld, d. i tot gemeenschap met God ,
Schig

Voelt il’lilen, heef‘t- hij aan dieTl heilswil bchoeff:e, en ge-
Zigh ‘“'-vi- 1&'11%11 in de kennis en de zekerheid daa.lfvau
tine est::“sc—l’ allecn‘ daarc_loor zijn. aanleg verwezenlijkt,
fy, &Enl_@qﬂ}mlng beyreﬂ;t. In (len. drr/’zefle(ea spreekt Zwin-
Moy a::hmn-s dezelfde gedachte wit: , Videmus humanum
Per omnem vitae cursum de felicitate post indi-
~% anxium ae sollicitum esse, non tam naturae di-
ringy ® quam cupiditate vitae cujus spiraculun jam
,,I)Eu.% o Xordio creationis faciel nostrae nspiravit, opifex
S h *" Iin eveneens in het Anamunema de Providentia
Mgy, O Non esset natus ad fruendum Deo , superyvaca-
#5386 illius habere notitiam : idem enim finis ho-

&P, 57, 2y T, 76, 3 I, 80,
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pMitem maneret ac beluam. Nam nihil reportaret

yoognitione Dei, si post hanc vitam non viveret ac DB(.)
pirueretur, quam vixisse: id quod beluis guoque us?
gpvenit 1.7 Ook wat hij elders 2} zegt over den nanint®®

yquem homo habet, ut qui solus e cunctis corporeis cof
Jibw

e el

pnationemn et societatem cum Deo rehqmeqno °~p11‘1i,uﬂ
psubstantits habiturus erab ,” komt vrij wel overeen
wat hij in den Serwo de Clar. e Certitudine ¥ o
divini het becld Gods noemt. Toch mag men dit Jants!
niet met den geest, dien hi) altijd tegenover het vlees®
stelt , vereenzelvigen , gelik Stewamr doet. Immers ™
geestelifke in  den mensch is bij Zwivenr de racht ”
geest Gods als werkzaam beginsel: terwijl hij met bef
beeld Gods alleen ’s menschen ontvankelijkheid i
die werking van Gods geest bedoelt. Alleen als hij, &
lijk op de bovenaangehaalde plaats ®) van den me ens®””
die pofeniid geest is, spreekt, laten zich beide bE‘QﬂPP]
eenigszins met elkander vergelijken ; maar ook dan &lt]
wet dit onderscheid, dat de bloote mogelijkheid, om £ t
telijk te wordenin de werkelijkheid niets is, terwl]l
beeld Gods in elken mensch een actueel iets is;
werkelljk in hem bestaat. Hetbis niet louter mogeli) k]"’lf"
maar een sprank van onze hoogere, aan God verw ante ™
tunr: wij hebben het niet ,naturs carnis, sed natura P f’
plecta illa, quae nihil alind gquam imago Dei esh ¢

»Bst spiraculum a Deo nobis inspiratum °).” Uil al .

ol
aangehaalde plaatsen blijkt, dat Zwiverr onder heb be

Gods geenszins eene positieve kiem van godsvrucht 3

BTV, 105, Ouk de wimago veritatis, quam Deus humanis met Je
»» tnserit ™ volgens de vrij onduidelijke wmrstel]mg van VI, a. po4 ¥
schijnt bierop fe doelen,
2y 1v, 99. ¥ 1V, 99, et

75, % 11,

»
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Bl
s, o Ben hehoefie aun' God verstond. De Commenta—
H

16 tys .
“emg tussehen den Sermo de Claritate ele. en het dnam-
G P i 5 :
Wit Lrovidengia in staat , verklaart dan ook: ,Qui
3

ut, = i ) G ) ;
vty PU sie de Deo sentiant? Ejus fit tum virtute

ret nafgi:ﬂ n q‘-ue.m cre(.litur: 1‘1a%n q?,m,i ad ingeni.am
#pio 15 M hominis adlinet, n?hll aiflert Pms ab 11.n-
heit g t‘.itf?'t SP(}R_RI‘ “het goddelijk e_,verfneeld 1? # d‘te Bem-
i arL Hfh 1'0]-1gmsen Beu‘"usst.smng zoekt ?), is alleen

D uit zijne opvatting van de plaats 2), waar
n‘giuﬁm,‘ hie:e-‘i- .I : 26 .aldus verklaart : ,Ego vero ima-
niug iy et 31m1l1t-1.u]-mm-n 6650 I.lul:(.)_, qu?d 108 n{'ttura.e
1Dy ilsCr'uS: quod .tj.hl vis ﬁemf aliis facito! haec imago
8theg . ‘113’Ea est et impressa cordibus nostris.”  Waarlijk
ten ¢~ Wnders dan zijne voorstelling in vrocgere schif-

':1001' 3 Deze Plaats laat zich niet anders verklarcn , dan

an t My e
€epyie,. te Bemen, dat Zwiserr’s denkwijze in dit opzieht.

MUY oot o o s XL . ;
. Bewijzigd is. Terwijl hij in den Sermo de Claritate

Uty gl"Et beeld Gods bespreekt om daaruit ’s wenschen
Zijng kheid voor het woord Godsaf te leiden , zwijgen
Qogy . ¢ schriften daarover geheel : in plaats van het feeld
SCligermate de mens getreden , die echter viij wat

iy o
‘Fnlge Balistisch tegenover het vleesch staat. Hebben

d ;
len Sermo alle menschen het heeld Gods , doide
‘-.\\_\\‘_‘t
M
o LID e
0 57, 2 Bl 3, 3 ¥, b.

5 Guds o ]

204 =3 . 3 ; =
| thkt S16wa (bl. Tfi) hier de oudere beteckenis yan 43 heeld
genuefhﬂ

Vi ol
oden doop op te merken, dat zij beelddragers Gods worden

iy  qui TR . .
sty ‘foluq Detm quaeront” Maarde samenhang {, qui ergo jos-
» ng ; : - T e

*Yne Omysy. 1M Denm quaernnt, qui Deum innorentis vitae Christum-

, ihyg . ]
e fye . Dotinde atyue sibi bencfuciendo exprimunt, hi demom anti-
Tggg 98I

. € o, ‘I Dei reforunt ete.”) bowijst dat het ., Deum quaerere”

iy o i S

g oy Beelt meg gone ontvankelijkheid voor Geds invloed of een
é"emﬁﬂﬂ:a«.‘-l'mp te treden met Hem,
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behoelte aan gemeenschap met Hem : VI, a, 235 7ijl htj
alleen de ,pii, qui petunt swmmo hmm froi et el fqn]
p liares esse.”  Ook hicr heet het nog, dat , homo o :
y»Deo familiavitatem habere cupit: sed ca familiaritas

n® carnc ¢st, guum camnales ne intelligant gquidem qv i
pSunb spiritus : tam abest ut appetans.”  Draged ' 111
gens den Sermo zelfs Nuko en Sarpawapavvs dat g
Glods in zich, thans ,caro si de fruitione Dei in Pa
poudit, obstupeseit et ridienlum “putat.,” Wel prel?“’ &
het dunamnems van eene ,mens veri amans et subind® ,ﬂ
p Verens numinis, ¢ cujus substantia cognationem gral”

paequitati et innocentiae siundens ') waar — wij Z""‘ﬁ,,
as l,.leg“

het boven , -— deze mens hebben wij alleen naar ad% ¥
1t 7

van eene positieve behoefte aan God of con verlanget i

Hem , van eene pINnata, prona aflectio crga Deum” 15; il

n 0
den Sermo ) geene sprake meer. God geeft haal [ ;
- p‘.
zijnen geest, doch een aanslnitingspunt wordé nieb ©

bl
vﬁ

noemd : immers alle werking van God i geheel onmidde
Van eene eigenlijke verwantschap van het scheps® i )
den Schepper kan op Zwrverr’s later standpunt & '_5“ !
sprake meer zijn, dan voor zoo ver Gods geest in :‘l
(geloovigen) mensch werkt, en God in hem woon! f;.;;*
Toch ontmoeten wij in eenige pracdikaten van de Wv’,
nog sporen van Zwinerr’s leer over het beeld Gods, b o

pmens, quae semper respicit ad Deum %)’ En dab e’l'

wel niet anders: in beide begrippen wil Zwivenr '3 o
i R RS T ot
B Mem veri amans et subinde siminis reverens , ¢ cujis subs® !

moognationem (rahit, (IV, 997 Dat hier van geenc sangebor®? mm_,ﬁﬂ

gelijk van sen aangeboren beeld Gods, sprake kan zijn, blijkt nit hete

wij boven opmerkicn, vg. LI 8l

IV, 100, i
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Je -~ ‘a N : e - - .a
iy g ®Stelifke natuur ssmenvatten : bij®eiden denkt hij
I
Stel E'tl'f’l\klllgf tusschen God en den menseh. Maar
- lip 5 . i
]mﬁfte beeld Gods die geestelijke natuur voor als de be-

HH o> i 5a 1
gt " Goden de ontvankelijkheid voor zijn woord , zijn
AT lu"loed :

‘&’pr‘
“Wemanyg. .
WEI‘*' nl]‘lhlng- TIQ

de mens is dat geestelijk bestaan in zijne
t laatste danken wij alleen aan cene reéle
.
i N Gods geest.  , Mens nostra undenam est quam
i D(:O g i {
L ommia operatur in omnibus ? 1} Hominis
52 Deg ; ..
tls | Deo Profluens %) Hel eerste hebben wij reeds

ﬂﬂ]ls 3
Peq] chen ; alleen door cene gedwongene en valsche

(3“(\(_. :
3 Ll'neg s _, § —
b e 2 leidt Zwixerr op ééne nlaats , — in strijd met
\‘:E-E‘.]_]' li- I } 2 ]
Ong oy 1 elders duarover zegt, ~— ook het beeld Gods in
e 4 - - e s Sy .
"(Ugeq "¢ werking van den Oneindige af:  , Dic enim,
A5 =y

Mg o TMnam natura tua habes? Tuune est mnago,
©wnt e i - .
g U bonam in te operabur?  Non ergo imago Dei
S S T ;
T Uty Ipsiug.  Sed quum a Deo sit, cur tuam
N

L Deze redeneering gaat daarom niet aan, om-
hnﬂ‘{{() D T 3
”dntu-’? 2

niet hetzelfde is als simago a Deo liomini
vle o

L

l‘U(:] ‘. (m,

CNitivug is cen genit. qualitatis, niet possessivus.
g bm den 'grond der zaak het vers_chil tusschen
il ‘ “’Schouwugswijzen van ZwiNGLr niet zoo groot
el vellich op het eerste gesicht schijnt. Dat hij het
8 luter ) anders opvatte, dan in den Sermo

8 tot zagen wij boven: maar omtrent den aan-
. " Ol : . 0 . - - we
e Oskenniy bij den mensch hecft hij mooit in zijue

Siig : St e . o
“Ulhy . = SCWankeld, Als ] 1n zijn gesehrift « Je Provi-

].'VO %
Wi CTic
Y ['t:("'jl r 11?_:).

Lo

: de twee verschillende zijden van ’s menschen
. & @y “ e ‘e
l“ﬂldf‘n ; I meis) besehrijft, die elk haar karakter he-
e LGN ales -
Proley o Itijq selierp tegenover clkander blijven staan, dan
4 ovey ¢

I\(:_Q,.

en mensch, die beide boginsclen in nich

IV, 1o0. W, 75 5y V, B vg. boven bl 68,

8
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draagt: over deéfl wegz, waarlangs hij zieh dat n‘ocqtehJLL
sinsel verworven heeft, — want zijne aangeschapen nati’

is lonter zinlijk: — laat hij zich daar niet uit. Dﬂt i
dat geestelijke ook potentiel of naar aanleg hezit , 5’““ i
wi] hoven. Die aanleg nu is gelegen in ziyne vatba'blh 4
om in betrekking tot God te komen, . 1. in het beeld Got®

it

maar daar die vathaarheid op zieh zelve nog den iy
- . ; e

Gods niet geeft, kon Zwixont hier den mensch VAL

nij )
Gods geest als louter vleesch blijven beschouwen, das?

lﬂ
veheel afziende van datgeen, wat toch slechts naat ;

: : . i g ; L :ﬁﬂ
lee, d.i. cigenlijk niet, in hem is. Anders m den S

i
Is het gronddenkheeld ook hetzelfde, hicr heeft ]W]\Fif

{
meer de hooge wverhevenheld en heerlijkheid, w dﬂ.I‘toe 5
et

mensch  geschapen s, op let cog: en daar dexc

e
Aj‘.
ons deel worden kml, doordien wij het beeld (ml]b
cchter icts louter rceepticts 1s) in ons omdragen , h“l

hier ’s menschen aanleg tot gemeenschap met God e P

op den voorgrond , gelijk dic in het beeld Gods ligh
V’ur

Ib ;

welijk zich dit in belioofte aan voortdaring , aan cen
ven worden hoven de wisselingen van dit aardsche
openbasrt. Beide beschouwingen vnllen elkander andh’ -J

< » ‘1

De Providentia  schetst hij de verhouding van _mﬂTJ” e

en geest in den mensch, gelijk die zich in de rerkel o
= = i

heid vertoont: in den Sermo ’s menschen aanleg €8 ‘U}'
baarheid voor beiden, gebjk die zich ontwikkelen mt‘

den tijd, waarin de mensch, zij het ook nog slechts i o
ginsel , geestelijfk wordt, en de strijd tusschen :;it:ﬁ'"{r
en weest begint. ’t Zijn twee anthropologische hes: #
wingen , maar die men niet mag zocken te vereenze )i lr; >

selijk Sigwanr gepougd heelt te doen: immer *"Jt'ﬂ,
I
1)11]1

o

maar het voorwerp hunner hor’nuumn-ﬁ* is niet het’® 1

1 ", > -
sthonwen den mensel met  alleen nit twee 002]

Men kan zeggen : in’‘de cerste I}F"?"hf)uf\]nﬂ hecft T et




115
Vinjgg;,
] E‘tlﬁﬂlle e = y 1o e 1 5
tw oment zijner anthropologie ontwikkeld, in de
fede

e o 0;{? Euifhcrsche. Den aanleg of d‘e mtba-arhei_r? Voo
}Estﬁ!nmi 21t de wnensch, alleen daarin bereik hy zijne
]\:ing vn““r%:.i aar aan den anderen kant: zonder de wer-
& bﬁzit hj'qu.S geest staat hij Fegenover -het geloof rzng‘aue.i,
Z“'ING]-E,% hebniet cens als kiem. Juist datgeen, waarin
Sehg nm]zlch Van Canvuwn onderscheidde , is het Luther-
ety n. 1, het loochenem van eene wreligio na-
. 7y van Loewer wijks hij af door het Calvi-
li-;k_ Stellen van, een aanknoopingspunt in de mensche-
Uegg o~ Voar de werking van Gods geest, waardoor
Zi Plouds ¢, ingieting van icts bovenmenschelijks te

: OMgag o e .
o Sequent het uit Carvis's voorstellingen volgen |
: 1’&(!1[!1611

mntisc] van historische heilsfeiten en het dog-
T . 7 i "
oy ¢ Vefen  eene ontwikkeling is van dets, dat wij
C 8 1 S ‘
“""""f’n LG hehben, en dat dns geen theovelisch weten

nh‘i‘nis " ook bij Lurwsw is, nog daargelaten zijne me-

Cha 1. : o
dp ings LtbchouwmggJ de mededeeling van Gods oeest
Sleting « p L ¥
Rey Mg van verstandelijke wetenschap.  Bij Zwivers
et zime ethische opvatting van het geloof en

L

3 C?;‘?_.l
Uing 1 o0

religiouze voorstelling van het voorwerp daar-

Ut[te .
Vay ;

3 ST(]Q u = s !
Ui lte“ W3 op dergelijke anomalién niet.
By et behandelde volgt van zclf, in hoe ver Zwin.

g ® zongg
: SEpns e
Yap Uhig ),

I

als  eene macht ter belemmering van de
: schouwt.  De orthodox- protestantsehe leor
l@i]i?lle'; beelq Gods als aangeschapen gerechtigheid en
Yy | = Waaronder ook het kennen van God begrepen is
lige, l“e "ﬁfbﬂ-stering door deu val , enz., was de zijne niet.

* kwam hij nader aan de voarstelling van de ka-
v i “etk, dooh bepaaldclijl . volgens de Seotistisehe
L %k de juordinatio wirium animae door den val
¥ oy o, ls‘r }_Dﬁ "_v‘ul en de zondige tus’:«:f{:ud iles menschen
TORCN 71im van Gods geest, die de éénige bron is
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van alle goeds: de mensch, verstoken van dien geest, doet & ?
denkt dus slechts het zinlijke, egoistische, zondige. 'UWDL
kan de zinlijke menseh nooit nit zich zelven tot Gud*kenﬂ
komen ; doch niet omdat hij zondaar , maar omdat hij ol
dig en beperkt mensch is, en den geest Gods miet hf"eﬂl |
Eenc positieve belemmering om tot geloof te ko
kan de zonde alleen in zoo ver zijn, alszij het becld G“
en de behoefte ann vrede en rust, die alleen in God hare 4
vrediging vindt, verstikt onder de andere hehoeften et “UO

den van zuiver zinlijken aard. ,Quod si ergo qui 1&*1)(111111 l
i
et

wui futurae felicitatis curam mon gerunt aliquam,
fet”

nsimo constat hoc mon alia causa misi desperatione
squodque  instar peeudum ecarnis affectibus adeo 53’1]11’
ssunt rerumque pragsentinm cupidifate sic inebriatts _‘Iﬂ
enec sui ipsius nec melioris conditionis aliquem s€®

(i
shabeant 1), Bene verstoring van het beeld Gods

-‘t"

y
men it niet noemen: de zonde brenﬂ't hierin geene B

of
andering te weeg, maar bedellt het onder andere peho? 4

ten.  Zoo is heb ook inet den strijd tusschen vleesC h @

i

(FL
geest.  Beiden blijven streng dualistisch van elkander -”'11

scheiden en tegenover elkair staan. Gods geest, d¢ o
@

van alle Godskennis, wordt asn den mensch gescho® -
al
pve

¢

in meerdere of mindere mate, en m omgekeerde
digheid wordt in hem het vleesch, d. 1. de zonde 1:1'l3ht i

Muar niet dat vleesech, niet het zondige \eu{m“tf‘ ioh
i

I
Godskennis: dat doet heb feit, dat God zijnen ”'BE"'E W
1
-‘f(ﬂll

g

schenkt; of liever van positieve verduistering of
deving kan hier eigenlijk geene sprake zijn. Ten o i
beweert dus Seorrr?), dat volgens Zwrvart ,der *

aten der Erbsiinde nicht chne tritbenden Einﬂuﬂ aut

wl'




¢

1

L]

U;:i[r:}liwi{,t ?.)hail;.t..” ! De  erlaonde brengt in geen enkel
d o Verandering in het ey den mensch te Weca
1Ak hom  slechts in zijne ware natour als eindig,
Schepsel afgezien van Gods geest openbaar. Want
Ay > het wesen der erfzonde: wij zondigen niet, om c]; a i
hﬂeﬂ; Sﬁzomﬁgd heeft , maar gelijk -J.ﬁ.rlam gffzumhgd
eind'i} Umdi‘lt- wij van dezelfde natnur zijn als hij 7 I,
I zilijk. Dus kan wel het vleesch krachtig zijn
den geest, de zonde tegenover onzen aanleg tot
of 18t maar cen werkelijken 1nvioed op dien aanleg

b .Qp die G

odskennis zelve kan de zonde in geen geval
"Ign"n‘ A]‘leen dit kan van dien aanleg gezegd W'Ul'dﬁl.l:
i s us 11.Ie in quibusdam bestils poting quam 1101.1?1.—
Vit ia[fﬁ(_?tlbus adobrutus 1);” Ock de «wmens nonnihil
Njgg 5. nq‘l_llmta et deturpata’ moet. 700 worden opgevat :
doy 88860 s el bezoedeld is, maar het wezen van
m?fnsch is beroedeld, doordien de (actuele)zonde zijn
1a,atﬁfll']k Wezen belemmerend tegenwerkt, XEn ook in dit
Vg rooi"zlcht kan men alleen van bezoedeling spreken,
Sapg  ver het louter geestelijk zijn de normale toe-
Yy 0 den menseh 13, de volkomene verwezenlijking
‘ah}m EES “fﬂt naar ganleg in hem zetelt. In den Commen-
tley . 'ledt Zwiverr de afgoderij en het mict hebben
lﬂnshei W10 dan ook niet af wit de zonde, maar wit de werke-
Tﬂensch > (4, het ontbreken) van het geestelijk leven in de
) Verk ’___“’&n_neer hun aanleg daartoe niet door Gods gca.tist
hlijft. elijkheiq wordb gebracht, maar louter potentigel
“ing ‘. t.GSt humana mens deses ct sui negligens, haud
"oy F_‘i'eStUDaVerunt huic de Deo agnitioni firmiter adhae-
“Congy. ® Dewm animi tarditate et propriae sapientiae

enty - " . :
'\_\ g Begligebant. ”  Deze confidentia nu is weder de

y Vi

1d ? T"'ﬂ‘i,
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i 2 oA
overmachb des vieesches tegenover den geest.  Alle Godske!
o 1o el
nis is vracht der mededeeling van Gods geest: dast
i : 3 . o dF
kan de mensch, die dezen niet heeft, mimmer tob GO

It
kennis komen, omdal hij eindig en beperkt is; dat hij #

: it

elndig en beperkt wezen zondaar is, is voor A }»“‘HE
i

tot het geloof wvan “geene beteekenis. Hierin, O't‘]'.ll’
tJIl

zijne geheele erfaondeleer, stond Zwixert alleen in #
f[{f"

tijd. In de Luthersche theologie wvooral werd de
dmisbering van het verstond en de verderving van den W
ten kwade door de zonde, en deor haar alleen, tret-‘“ﬂﬂ
de sterkste kleuren gesehilderd, wat wel geene Gnt\fll"

ling zal behoeven. Ock bij CALVIT\ en de Gereform®®
den is het witdrukkelijk de zonde, dic den mensch ¥ 1

5 : < . P
hindert tot Godskennis te komen, welke voor hemt :

‘

. - a . E b 11(11
zieh  zelven met onbereikbaar 1. Daarom cchter (mﬂse”'I ;

ab
[4F
wij geenszins de juistheid van Scuwwrizrr’s beweren

3

ook volgens de laatsten de mensch naar het eenwig 188,
besluit Gods, waarop dus het feib der zonde niet van IT“‘ID
!
; . : .l

de werondorstclling eischt, dat heb niet de zonde 18»

zijn kan, recds op de religio revelulu is aangelegd;

de mspiratic der refigio vevelata noodzakelijk maakt:
(e
uaf”

At

dezen zin wordt ook aan Adam vddr den val de gave
Heiligen geestes toegekend. Maar bij Carviry’s sapr
sarisme Iag men in zijn systeem nict abstrahecren

het bestaan der zonde !). — In hoe verre ZwiNcL rhij © ;
gewijde schrijvers het vleesch als belemmering van "t.
geest, de zonde als aan de zmivers godsdienst {hw:
Godskennis) in den weg staande, opgelieven acht, A OI '

eigenlijk tot zijne leer over de Schrift behooren. > \

Sponer’s jniste opmerking is het slechts eenc gevﬂlfé-t

1y

) Vg bhoven, bl

1.
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ki
Al ‘o w
Sehy W ey geheel  éénigen indruk , dien de Ieilige
e 1_111 ‘
i e R AT maakte, en de geheel éénige beteeke-
S5 ods -
mﬁ’l{‘le A voor hem had, wanneer lyj in dezen su-
n

ey

H al

de onfeilbaarheid der schiijvers , nergens
1' 100T hem

geleerd , spreckt. Und finden wir ctliche,
iy kcmeﬂl Orte mirgends gefellt haben , als wir uns
"der * Walirey Biblischen Sehrift versehen (wie wir von
tkey i Y0 Bibl,  Sehrift erwarten , ihr zntrauen), so er-

ﬂse}blzen S I darin die Kraft Goftes, dass Fr durch (1-18—
bgen 1y Cireiher sein Wort hat unvermischt hflvmgptra:
telii), . Vant ook die gewijde mannen bleven nhresthatt,

"11;;1 ; Ig ¢indige mense hen , ook de apii, in quibus ta-

ouvnl :ilrg Nonnuinquam remurmurat :  en dit sluit (*(i‘ne
b MENe mafe yan geloof en godsyrucht, dus ook van
”Vul‘zlf]»,lilt Voorivloeiende Godskennis in zich. ul)em,clbtlu-
e, M - Mussen wir dem Einigen Sohne Gottes aus a
"ﬂiger “Hsehlichen Geschlechte lasscn , dass er weder s}nnf—
"erk::ml ko fehlen kann, wnd alles Tleisch als bresthafs
o e religio volkomen te bezitten
'!(}Qtt 0ok aan (e apostelen en profeten nict gegeven :

ey o % Parayye nach Bmptingniss des heilizen Geis-
Meyy 1 433en Ippen > dass ibm Pavrus darum unter sei-

U n‘““smllf@ (rawd mpocamov) gestanden ist vk
heJL de mensch wel den aanleg of de vatbaarheid
ﬂﬁze ~ Lzlu’”f’: en 15 deze zijne levensbestemming : maar
i@ts; i}, gf‘hﬁk heid tot w erkelijkheid te maken , en ook maar
tleyy an & verwezeulijken van hetgeen hij nasr aanleg wor-
etk 46 vernag alleen de- geest des Ilecren,  Voor d.e
S vy dezen (Geest is hij ja ontvankelijk , hel beeld

)
JII 20), 5T a b
s bl

= iy ~ Tu
Men zie hierover nader hel vicrde hoofdstul.
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¢

Gods in hem bewijst reeds, Loe hij tot God gegchapen o
en alleen in Diens woord zjne behoeften bevredigd , ¥4 i
en zaligheid vinden kan: maar dat beeld Gods is Joutd’
recepticf. De mensch vermag zieh wuil zich zelven i€
te verheffen tol eene sefigin, ook niet tot ecue ?mzf‘m"’z"
het vleesch blijft in hem de heerschende, de éénige mad |
totdat zich God door zijuen geest in levende betrekbile
tot hem stelt: — dan eerst wordt geloof en (;rodsﬂu"']1
gehoren.




HOO¥DSTUK 1L

by
MRy
‘2“' IDEELING VAN GODS GREST ALS BRON,
NERLIIKE ERVARING ALS GRONDSLAG
VAN HET GELOOT.

|
Wij iln (itt hoofdstuk drukt ons hetzelfde Dbezwaar, dat
Ueze ‘1“‘ Vorige omtmoetten. De beantwoording van al
'“"@,3_{ __{L“LOEH nawelijk , die alleen langs psychologischen
1‘0(;11 Beschieden , zoekt Zwrnari in zijne metaphysiek.,
Ceng “Wlle Wij zien, hoe ook ondanks dat gebrek aan
tJuf]LJ Iste I“ycholwm dat Inj wet gebeel zjjun tyd deelde,
m g “jne Voorstellingen dikwijls klare en juiste inzichten
tran\wn ulr kelijhei liggen verborgen, al dragen uij eene
al 16’5]1&, ja hier en daar eens mechanische kleur.
in dey geloof alleen door eene werking van Gods geest
1“0*.@11 Ijlel‘%h tot stand komt, en de daad van het ge-
8l 0 toestand  van inspiratie 1s, heelt ZwiNerx
i Ty gelijk e geheele protestantsche kerk ma hem :

=
‘h‘uht Preken wij in de eerste plaats. In andere woorden

g ILJt &t denkheeld uit , — wederom in overeenstem-

7 B & .

ey Teost do gansche kerk: God openbaarl ons door
S

0 =R

S i 4 woord, De beteckonis hicrvan hebben w ij

“elijk g

maken bij de begripsverwaming , die fen




il

i

ot

sanzien van dezen term heerscht. Dun vragen wij ¢
voor het gelooven , dat behalve fidwcia toch ook (,m;,zfﬁ’
is, de Heilige Schrift als kenbron geldt. Dat daarbi) ‘U %
fwixerl, evenmin als by Cavvow’s leer van het Jushe
monvuwm Spiritws Saueti, de onmiddellitke werking van ot
goest verloren zou gaan, spreekt van zelf. Is de B Hb‘
woord Gods? Is hij voor Zwixert kenhron van fffl(’c

overtuigingen ! zoodat wel God den menseh het “"w

geeft,, maar eerst nadal deze waarheden mit de mhllﬁ
i aal
sich heeft opgevemen, of terwijl hij dat doet, welke ® it

g
neming dan door de werking des geestes tot waasadh

geloof wordt ¥ Of hangen het Ferdum Dei, het Ei cmr“’]f"
o B

9-11

de oracula divina, door ZwiNgr als bronnen van he
ligmakend geloof en van Gods wil gencemd, op een®

11
dere wijze met de Sehrift samen? TFerst na de ot

1[:
woording deger vragen kunnen wij eene poging onde’
16
men fot ontwikkeling van Zwiver’s leer pver — om l

S . Tme B Clig
in één woord nit te drakken, - do inspiratic. CO™

lijk i

reeds opmerkte en vooral wu zal blifken , de eischen ™

gquente theorién mogen wij hier niet verwachten : g

zijn tijd dwongen hem tegenover traditie-geloof en geeﬁ
drijveri] aan de H. Schrift eene waarde te geven, die .
voor hem in het afgetrokkene volgens de coanmnfn m i
ner leer, niet hebben kon. s |
De stdhng, dat alleen Gods geest het geloof D-eali: ,

het brandpunt der Zwingliaansche theologie.  «Tidems gt

i
win Demm  fidueia est, nemo nisi Spiritus sanctus d""';;
»Solius Del est, ut eredas Deum esse et eo fidas *) :

T
sist der Geist, weloher wns/allo Wahrheit Iohxct )7 oy

daar, dat alle pogingen om jemand tot geloof te b prend g
s

vergeefsch  4ijn, onisi divina virtus intema luce how

1 IV, 55 SR L0 8 8y 0, 176, enz.




1=

6 0),7 want: wGott will allein unser Sehiyl-

Qo A2 - " 3 . -
A Men zie niet voorbij , dat de wolle in-

ogq .

v.‘l Y30 het woloof
5 U A s i
s 200

» en nieb alleen de daad van heb ge-

erking van Gods geest wordt toegeschre-
: ﬂt ssolus Spiritns sanclus dat veritatem ?): fide-
Cdimyy
ibdiggt #
th’lstB
igt,

o verbo, gnod Pater in cordibus nostrs
: )7 Alzoo predikt God onmiddellijk in ons bin-
86 Woords,, dat «dp gansche heilswaarheid verkow-
dg . i ‘Je hﬂ‘“ lige geest, zoo leexrt Zwineia, werkt in ons
tag 008 bewastheid van onve onmiddellijke betrekking
Loy, ’, r““ dan ook vertrouwen op God en kennis van
Uiy, iy el beweert Screvgsn ), dat Zwixverr onder dat
";H.i A %ﬂga;-a_' g
"-‘lm:-; ?meﬁj vers
lig k;hl]g&““aafheid zonder de Sehrilt ter onzer ken-

ecne bijzondere waarheden der heilsopen-
faan , en nergens leert, dat de histerische

80 Omen s dat verder volgens onzen Hervormer de

T . sl
huli’ﬁrg ~ Stest i den ongeloovige slechts een lormool
' aam. 3 , = St
Ny, op Y15 om de waarheid der Schrift in zich te kun-
Nee 5 £ . : n
Dog 0, miet o die reslle Wahrheitssubstanz”. zelve.

. L8] R : s o
Plags. deze opvatting laat zich geene enkele bowijs-

by .
I, Sillthale = ; 3 .
llm, haley, De ongeloovige heelt den geest Gods

o
| bl ‘[E‘)‘e . . ’
Ragy; ] ¥ itiatin, dugm kanqcdonendiihalys evenmin een
ey, Stest 5 als een formesl norgaan™ zijn. - Tmmers
Stest 1, 1 :
[‘Eai‘ ‘¢ hebben is hetzelfde als te gelooven. Nergens

AW
gy, LI aan den geost, als nan ecn orgasn terop—
[ R S . : =
G "™ de. Schriftwaarhcid sedacht. Ncen, de geest,
Werking in oms, schenkt de goheele, volle

\‘FU‘E”'EIQG “ive, en het is ook Génig en alleen de eerste,
OF et : 7 :

") de aatste erlangen,  Zoo is ook lief : nper
Iy

3 L 359, a

J 11 by A1, 197,

)
it i 4 a, pe bl 138,
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1 a o0y 3 .‘}]5

sclarum verbum Dei eognitio Dei 1) te vorstaan, Kenbr ]
il

roﬂl—

van Oods wil en van de geloofswaarheid is het ¥

Gods of de soracula divina, Fx Dea oraculis veluntas e]

22

apetitur®):”  wederom mniet de Schrife, maar Gods UP@'

baring in ons binnenste. Want elders #) omschrijft [1\11
e¢ur de ndivina oracula” met de volgende woorden: ”‘11
saum enim est, guequid est verum, sanetum et infall”
nbile: est autem solus Deus verax: qui ergo verum :
weit, ex Deo loquitur.”? En, — dit me men nict vonrbﬂ 1
t zijn heidensche schrjvers, wier schriften hij, T
nnis oraculis fultus” aanhaalt. Zelfs bij het nLvﬂuﬂ'L’hul
#das eine volkommen unbresthafte Lehre zur Seligkeit i8 )’
hebben wij Evangelie geenszins door Ieilige Sehrift te ¥ ]
len, en evenmin waar Zwiwernr leert : ,fides ox solo Bvang”
slio discifur °).”” * Wat de laatste plaats betreft : Z\\l‘ﬁl j
stelt hier tegenover de ,scientia,” die de wijsgeeren he”
ben, de ,fides™ die aan dezen onthreekt, namelijk ¢ 1
ualtera pars fidei, nempe tota fidueia Deo fidere eb il
samplects.,”  Deze kan alleen wuit het Lmnwchﬂ vord® ;
geput: en wabt Evangelie is, blijkt wit IT,

is, zoo heet het hier: ,der guidige Handrl und BO'
uschaft , den Gott mit dem armen Menschlichen GB:;L-h].ecl‘]I
ngehandelt hat durch scinen Sohn, und nicht, wie "
u(Valentin Compar c¢. s.) withnt, dic Geschrift des J-‘V‘li

sgelil, das aber nicht (so) ist.” In in hoever hier 1
der het geloofin het Tvangelic wordt vastgeknoop? ‘l;
Christus , en dus naar het schijnt, aan een hlbtomohf #
dat wij toch alleen uit de Schrift kennen, zagen wij

50
ven °) en blijkt ook duidelijk wit het volgende: * oA
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g |
GL Unhtu“ die Botschaft, der Bots selbst , das Gua-
nly Ilpﬁnd’ der Versshner und der selbst versilint. Des-
g

g © eses Wort . dem Evangelio glanben nichts andexs
"Bl Chisto glanben , Christo verfrauen , auf die
'frE;L-. hnstl gich lassen. D:1r11111 habe ich .m(:ht gle—-
rfﬂiﬁt;.’ tass die 50 sprechen, sie glanbten dem Fvangelio
"Might ‘N weny die Kirche das Fivangelium bewiihrte,

g Wisson: wag Evangelium sei; denn wonn sic das
E';f‘llum

Cren oy

1 z .. * < - a
"Bele) Mstum Jesum , so wiiren sie schon von Gott
Bell,

erkannten , das ist das Gnadenpfand des

Uy und in Lhrmbum versichert und vertrant, und
th 1 alle die verlaclien , die Thuen ihren Glu.uh[.n CTSE
W - 0 : .l«\ -
‘H ey Wollten , den sie vorhin gewisser in iiren

£y ‘

“sel}, N hatten, Das weisz aber Niemand als der Glaubige
w St =

tily o U Mag von niemand herkommen, dass er glaubt,
"Gy E Gott, . anch weisz dicses Alles Niemand als der

i ll' K [ = { = e 2 wil=
g oneey. © O0%. Higtorische feiten mm kent natuurlijk

Seh ]b 00“”" even goed als de geloovige: maar het livan-

o™ \- =

Gy " “Mf‘@n de geloovige, omdat God hiet nan hem alleen
Vo )

Bel g Wn geeft. By uitsnitend it dese ingeving kan het

thay iy Urtl‘olﬂm — gelijk , niet minder ult.d.ru_kkeh.uc
hegg NOLI, UM.VJJN en de gansche Gereformeerde kerl
tl ,w 1ee1~d Maar Dbij dezen viel met de wocatio inferua
o "% sumen, Wel werd de laatste corst efficaw door

"lﬁnlf[] €5 magy — gelijk bij hun geloofsbegrip en hun
Dpn = ) : vk

: - 1 i ilsopenk: | 18l anders

Noggs, YA historische heilsopenbaringen mel. et

T R R Gods als medivin  sa-

. -

ey ‘,118 I hloe‘r 7] gebonden. Tn dit woord Gods of

1‘l,r ‘

’30.-:,.9_3 “Dgelic yig) bij hen, niet alleen-als principium cog-
e

ey *> Inagy ook als .‘Jﬂ(’n‘/i'tn'.'.f& salnils geheel samen met
2Epr ‘

(i i}EE} Edll“tbll schriftinhond. De onder schelding tusschen

g o Pen Yy oord Gods en Sechrift was bij hen nist
\E]l{’['p

> Oof Cavvisy kon b. v. het Zestimonium Sp. Setd,




e

mroepen.  ter bevestiging van de solida seriph

fides. Daarentegen heeft de Gereformeerde kerk met"‘

lijgk de Luthersche de absolute onmogelijlkheid van do g
des Heiligen Geestes buiten het uitwendig woord om gl_
handhaafd, waar b. v. in de Conf. Helr. IT verklaﬂ'

te erkemmnen : winterim Deum  illaminare posse 11013111

vetiam  sine  externo ministerio.”” - Dit geschleddt
er om Gods vriye sonvereiniteit te handhaven (tegﬂl““v,
de TLmthersche meening, die Hemn aan het ﬁ'ebrui,k ‘i
uiterlijke middelen gebondcn achtte) , en vlocide miehs @ ¢

liik bij ZwiNerr, uit hun geloofsbegrip zelf voort. y

Alzoo - geldt het van den ganschen fr('lOO’FHHﬂ‘:OHd; {
Zwixcit ergens 1) schuijft : wsolins divinae virtutis Eulj
vet spiritus sanefi immediato operantis in animwis 110“t‘ﬂhi

1

nquae symbola sive verbum externum tantummode 2% g
Ig?

sant et signifieant.” et geloof wordt dan ook all?

aan de uitverkorenen gegeven ?): gn andere qousdlf’fﬂsﬂf
kennis , dan dic op het geloof gebonwd is, bes "-”ﬁ't

voor ZwiNernr met.  Zoo vatte men het in den uﬂ‘enh]l i
win op, wat Ly zegt *): odivini spiritus solius ests ;[
shomo: sese agnuseat.” Zich zelven in zijnc betrckkin® t}

: H . d = qil
God, d. i. naar waarheid te kennen, daartoe is de ¥

king van Gods geest cen onmishaar vereischte,

w

Nog zou zich met deze gelieele 1001‘-‘[;111“.. cen 20 "I‘

naamd  schriftbeginsel laten vereenigen , indien Z“" I(.Ii
Jet
zich die werking des geestes had voorgesteld door 2% 11
van , of gebonden aan het wverdum ewiernum, d. i de! n
i
ol

lige Schirift. Zoo is het echter niet. Reeds a priost # scbd
dit ommogelijk. LDOL{Ia, van het geloof alle ds*nkhﬁeld o

: 14
wwaarheden asunemen” wordt wegzenomen , kan 108

by JEY, L £y IV, 321 etz i A
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('_‘!-‘]l'

L] ]\?i

'EMJ Ock kenbron  dasrsan sijn.  Is het geloof cene
=Nty

ia
de alis. ro animi, non doetring aut scientia ,” dan kan

0 jl UC} U‘{.\

lnomovertmu’mwen natuurlyk alleen in de
Sthiiq d

b B \

Vap aarvan ffelecwn ziin, of in het helder besef

Stagy llrJ ?1 den onmiddellijken mvlued van Gods geest te
op ey 8 algeneen hekend, h!ie sterle ZwiNeur altijd dit
Wehioy O0rgromd stelde , dat Gods oeest volstrekt geen
kay e noodig heeft en de Schrift dus ook daartoe niet

N gje

1)

"oy My, Ouomodo ex verbis fidem hauriremus, quum
Nig

: Lfidg muniti ad seriptuzae interpretationem debemus
5 {-{erp I'J 93

Tullooze malen vinden wij de opmerking,

Veley, | ,“L“ edig woord niets vermag, danr immners zoo
Zing (:,f'“" lieb waord hooven, toch ongeloovig  blijven.
tig é;,n ALVIING eng., masr deze in dien zin , dat de rocu-
de e et de

ek
1"’ Ca; g oy Hetlige Schrift ophondt een moment der

&
i 8ol Z]J“ Wel wordt ook 1 bij Zwrxarr soms het gelooven

wiernea moest samengasn, niet zoo, dat

‘”h\@u ud]“‘hjlx verband gebracht met het hooren van het

i
“Lill 1 5 “"Ool‘fl maar dat dit in een gansch anderen zin go-

gelijlc de orthodox-protestantsehe kerk  dat
lL]l Wi hCLIt

Opgevat, zullen wij later sicn #). ' Daar zul-

fe L‘t.j “handeley vooreerst hoe verkeerd men doet, met
luf{iﬂ Li “EMs der Sehifl voor et geloof 1n Zwiner’s thea-
Mgy, o 8 “En redden door hem de leer van het Zestimo-
ey Hus Saneti toe to dichten, en tevens hoe bij hem

. Klg
Yan b ]lm’ der Sehrift geheel afhankelijk wordt gesteld
Hrﬁu\.? ({ ée].oﬂ\ll') lTE n}ULd N:.]ﬂf dL LlSChCl] van dlt la,”g,tbt,(-_-!

of o . Q‘m!‘t der Worte gespanncn werden 3).  Spiri-

Priy " =
Vg by :tu]‘l Consemet I Bewis genoeg, dat de Bijhel
ilividy slechte religienze of zedelijke betecke-

Iy
v UL 5.
) il R 5} Vg, het vievde hoofdstivk

iy ('.tg",‘ g
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i il

3 - tlh
vierde hoofdstuk. Gods geest in ons, d. i. ons ,,6100

ns kan hebben, TDoch wij verwijzen hieromtrent naak

gemoed , leert ons alleen op God ong vertrouwen te ‘*TL]]I
Hem allecn van alles de eer te geven '), Deze ot
’rulgluﬂ', dic het geloof afgezien van de Schrift ons L"*aft
moet nu volgens ZwiNerr de morm zijn van onze S Ghrf
verklaring ; zoodat b. v. waar de heilige schrijvers
vrijheid van den wil handhaven, hij desniettemin, 5{;{:1.1'1
nende op het geloof , haar loochent *). Ja het "‘6100 ]
gemoed 1is het, dat over het al of niet canonieke der b‘]_
belboeken beslist 2). Zoo zeer beheerschen de mbﬂlh“}’c
van ’s menschen geest, door Gods geest rrchmh._d
schriftzin : maar juist dasrom kan er bij hem geene SIW b
van zijn , de laatste kenbron der podsdienstige w anrhel l,
den Bijbel te zoeken, waaraan hij tegenover den u;“wt
zoo ondergeschilkte plaats toekent.
Hoe nu heeft Zwixeur zich die werking van Gods £

in ons als bron van het geloof gedacht?

4
i

. cant?
Zgrrun heeft uitvoerig ontwikkeld #), hoe in AgEls P

systeem de wording van het geloof een punt van geer }15
dergeschikt belang is, en eigenlijk geen deel van “ Jll
geloofsleer kon zijn., Twmmers dic geloofsleer pl*ﬂtt e
op het standpunt van hem, die de bewustheid heeft * &

onmiddellijk door God uitverkoren te zijn: en dien® =
L
vicht zich nu uitsinitend op de toekomst, op het ¥¢* |

len van zijne roeping als zoodanig. Juist dat 0’610"1

ot
i
1y Dt is ket voorwerp vam het geloof als wpurht der werkiré

Gols gue,slj. Ve, het serste hoofdstuk, 3 17, a 899 . il

o
¥ 1, 450; IT, a, 169. Bekend ziju ook Lurnzis wrije, 111‘13""‘:1,&“
tijd even histoviseh-kritische heoordeelingen van de canonicitelt det I‘I,i;cr
boeken. In dien 1ijd had slechis Cantspapr in dezen eedid piste!
juister inzieht.

T pe bl 107 voles,

AN
/
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hey §
ht

100
rlﬂ'a.r telyge &

Van
Vope o & te denken: ja, zulk eene wording hestaat

lay, ® bewustiieid van den geloovige nict eems. — Zoo

_J i waarlijk : wanneer wij Zwinarr hooven ver—
1nsgv1;(a't biet doclloos is zich te bekommeren of te phi-
Sehey, O oy den weg, dien God inslast om de mer-

Schc:nk 94 geloof e brengen, daar Hij toch den geest
e s N wip

I . a3
Midde) Lijke van Gods verkiezing tot geloof , maakt

[l

v eigenhijk onmogelijk, over de wording

g : Hij naar zijne. vrije genade wil, dan rijst
“‘ikkt‘.lin °P is 7t mict on-Zwinglisanseh , naar eene ont-
Stang o !,%‘?te vragen van de wijze waarop het geloof ont-
Yorgy, ]_I'lﬂl’staat men onder zulk cene ontwikkeling de
]szehuln 8 Van een methodistischen heilsweg, van cen
Vinden: glsuh Proces, waardoor de bekeering plaats moet
Voorg W:Ja’ dan geker mag deze vraag bevestigend beant-
"ty .Drd&"fl- Want , spiritus sanctus immediate ope—
Uep - WMy gty ). Zelfs berouw en boete kunnen
Tﬁn}. f‘“‘-lil.lloschouwd als banende den weg tot geloof.
Mgy .o @b de mogelijkheid der beantwoording van onze
Ay v P Immers al werkt Gods geest onmiddellijk,

0 ; : :

?‘Unupn 1 8 goonszing , dat die werking voor een zoo be-
0 1y r

“’E(’-‘S{‘ . a]] a[s /J“r

B

]

INGLI geen voorwerp van reflectie ge-
f had waarlijk te veel te strijden met
e PO s : : Sxom ot

Ty “PItum jaetabant,” dan dat hyj zieh op de

L T Y )
% g de oy en den grond van zijn geloof alleen
) SUI’J t =) J <
: GEp % . '
2’“11. e Van onmiddellijk gevoel zon hebhen beroo-
i I z e ] Ve
% Beloof yaq hem ook eene fe heilige zaak , dan

Stel);
tl & . ek :
;]‘3 by ] Mg, dat onmiddellijke ingeving van Gods geest
tl'a‘se aﬂ-l‘Vﬂn 1‘: )

_ ai bij hera niets meer zou zijn dan eenc
oy L T} - : : 5
g vatl, ! hare algemeenheid voor duizenderlei opvat-
Gl - 3 e 7 5
G eigenlijk zinledig mag  heeten ;
1 b
’ H
d ”9= U eldaps,
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J

eene frase ; met welker behulp hij zich dan kon afm?
van alle rekenseliap over bron en grond des geloofs:
dadelijk den blik verder te kunnem richfen naav dt’ul
vloed daarvan op het leven.  Het leven te laten bﬁh“e
schen door het geloof, — ’t kon eerst plaats grijpet
den man; die het wemen van dat geloof helder e’ 5
en de levendige bewustheid in zich omdroeg van in het ? p
verstoorhaar bezit dasvvan le zijn: en oo iemand ¥

ai
den grond van dat geloof in de rellectie niet voorbijgt

Of zouden wij nict mogen sannemen , dat ZwiNeLi b” r
telkens terugkecrende woord : ,God geeft het mjuof i
gden peest,” aan: iebs zeer bepaalds heef$ qedadh':
hij zich, voor zoo ver dab een menseh mogelijk i8
wast was van den inhoud en de heteekenis dier Wiﬂ
den? Ts dit laatste niet het geval, welke waard® V
dan zijne leer van het geloof voor ons nog hehben? .1,
worat deze dan anders , dan ceneleer, die voor heb ? i
vige wellicht treffende denkbeelden kan behd?r‘u Ll’lf*’u
dewme ttemin eene vage frase, wellicht eene illusie, tet & gr e!
¢ heeft?  En znlk een grond zou deze leer gehad he dl”
i de. bewnstheid van een wian, die in haar | Joyensis®
en stervensmoed vond ! ;
Anders leert ons dan ook zijn Aredeleles. In dit‘bd
spreckt hij over den weg, langs welken hij de Wl
lhiad gevonden 1), en we ﬂmqlf hoe onder al zijne ;:J.
lingen en al z]dn jagen naar verzekerdheid des 0'(‘100‘

kens een woord der Schrift wetrklank had gevo ond®

it
zijn boezem ; hoe Lij alzoo door dat woord in zijn binn? :bi
waarvan de Schrift hem de uitdrukking gaf, wred? :qﬂl’
gevonden voer zijn gemoed. Vooraf verklaart hij L
p(de 1. alwab volgt over zijn verlangen naar zleleﬂ“

111 80, 31,

I
]
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dlfgh@ld : :

i, i ' ™ over het woord Gods als dat bevredigends)

A U Nobisenm reputavimus , donec spiritus ille divinus
ond

i a. Maveri, | quod in nobis operatus est.” Bedoelt
]k ! 2

e -
Boa. ede fety 4

Yody i nders dan reflectie aver de werking van
thl:ift(;;, ; B Dat de aard en het doel van Zwvxerr’s
leiding - tot geenc  nitvoerige behiandeling hiervan aan-
tlogg Plgeveﬂj dab stem ik Zmiiwm toe. De rodenen heeft
%l Berde

; dangewezen : bovendien sclireef do Hervormer
Steﬂc]é e Wetenschappelijke kennis to verbreiden , maar
bidgg, O nagy 1
“atigy, d-tandigheﬂen in te grijpen. Toch ontbreken indi
lege CTomtren bij ZwiNeir niet geheel : op grond van
Wij trachten zijne denkbeelden zoo volledig
Uig o 9P te spopen.

L aarq 4 . : :
“"&a_mel A dep gyl in den dicpsten grond zich aan alle
Typ

i} 1 .
Wi )13‘ Onttrekt , verwachte men hier niet: ook

jzondere aanleidingen praktiseh in de

KEene klare formuleering van wat

U8 i ctie kon hem in dezen slechts een gehrek-

7 L . .

Aeh g S°VeN.  Bovendien laten Zwiverr’s begrippen
ST g R, : .

dﬂn b3 le benadermg mn onze taal, mel onze woor-

. deze iy, have gebruikelijke beteskenis gencmen |
Q]l e ’ ﬁl}. “J’

ij bewegen ons in een gedachtenkring
Yeerey

¢t begrippen en voorstellingen | welker op-

. = Bn Sl ) Fiiks .
-J;Iende Ve‘-bmdmg hemelshreed alwijken van die der
= B ’
] i Cuw,

o g, Mzey

: ey +, :
ht‘-heur- % van den eerste zullen vaak ons boeien: er
s * Benn , )
Menpa, W geheo] elgenaardige on aan de meesten onzer
Ung,  TMpathig v
‘105 Werk E1)

oo ke
oo omygy

Hot is 200, Zwinerr stast ongetwij-
tjd ‘veel nader, dan b. v. een LUTHER -

oor den laatste toe, ow van de lezing
het yechte genot te hebben : het door en

1 DUitsclm, het ernde, zoo concrcte , en toch

0ystia = 10 -

. 51 Yeke dagyin » de hooge viucht , dien hij soms
LT S . s
,@Maggy apn quietisme , ~— dat alles vormt een

Ver van ons af stant ; ja, uijne logiea gaat
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: % o bt

voor ons mict allijd meer op. Doch ook Zwrxgrt ksl g
allf
sehe

grippen naast en in clkander bestaan, die wy
scheiden : #yne zuivere immanentieleer , die hy zoo coﬂ’
quent ontwikkelde , sluit voor hem de transcendentic ﬂ,
uit. De bijbel 1s bij hem Gods woord in den Vﬂl“ﬁi
ten zin ; onderscheidingen als die tusschen » de Se o
1 o Wiroad s oSt of dergelijke , warct 11
geheel vreemd. Maar daarnevens vindt hij het cene ¥
haal onwaar, neemt sirijd aan tusschen allerlei berichte"”
enz. en eindigt wet eene exegese die den schriftzin QGHO
melijk geweld aandoet: en van deze eigenaardigheid zi*
exegese is hij zich ten volle bewust. Dergelijke teg?
spraken zullen zich ook hier aan ons voordoen.

Is alle geloel alleen de bewustheid aangaande onae
middellijke betrckking tot God, dan kan alleen dez® )of'

trekking zelve bron van die bewustheid of van heb ge
betl‘L

u

wezen.  Voor den nog zinlijken mensch bestaat die
king niet: ecrst langzamerhand moct hij daartoe 01t
ken, Kerst langzawerhand kan, terwijl Lij altijd als *
tnwrwezen imwanent in God of opgenowen in Gods “"’I

s
plan blijft, God woning maken in den mensch of i

;e
nent worden in hem , zoodat hij zelfstandig medearb® it
Gods wordt, en dat wereldplan in zich opneemt als v

dende gedachte voor zijn denken en willen. Hierin 2

staat by Zwisarnt wel het geloovig worden : toch hebbe?

hiermede nog niet veel verklaard. Tmuners: zijne met# :,f
sische uitdrukking +God geelt den mensch het aLlOOf il
szijnen geest” heeft hetrekking op dat ééne punt m i
psyehologiseh proces, waarin de daad van het gelo? 4
in ons binuenste tot stand komt. Onze samenhan l;,

- : A i
Gods wereldplan, welke, ’t zi] wij ons daarvan be E;J

Ll_]n of lllet de laatste O‘I()nd _]_g, “’ddTUP de L]DEL]-“ 11

van het ontstaan des geloofs steunt , gaat hem lLier nieb *
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he, n ¢ bﬁtl‘ﬂkkmg tusschen God en onzen geest hij
e o ;
T substanticel » - VOOr zoo ver dib van eene louter

o
& : 2al 25l
Vey ! hﬁ‘-trekkmg kan gezegd worden, dan in de bo-

by e:e " . 5
Ook llipi5 g Voorstelling.  Verder kan Zwixanr’s meening
. U e . e z

Vo g, 4® geweest 2n, dat de geestelijke aanleg , of lic-

R : "athaarlieiq o geest te worden, in den mensch
ods is, en dat dezein verband met de levens-
fof o O daardoor gewekt en ontwikkeld , ous brengt
ey o Deze beschouwing hangt met de vorige nauw

Oty oo OOTZ8ker : dub zoowel dic aanleg als onze levens-

Woing ~8heden guven Gods zijn, gelik alles wat is en
Figenﬁi ;eeﬁ; LWINGLL nooit betwijfeld. Maar toch cenc
Uit W Verking van God 4 onzen geest kon vooral hij
ey jar‘:mem_t‘ll, daar zij door middel van cindige facto-
Eﬁ‘ignf 'L;fs BUjpt, en alzoo slechts de aanleiding tot het
h @ 4005 verklaart, Het imfiatief tot de daad van
Mg nﬂﬁve_n mag niet nit die eindige factoren afgeleid ,
28y . 0.(:1; Van elders genomen worden , gelijk ZwiNer
froy g S_j‘echt heeft ingezien, en altijd sterk op den voor-
“’Erkin%(' b Ook SCHIEIERMACHER , die voor alle andere
Unee, 00 Gods cansaliteit in ons tusschenoorzaken
a0 oemt foch hiet aanvangspunt van het geloo-
Dy e nunmittelhare Wirkung.”
aly  MWengi,
L T
®bhe,,

ey 6]

woord mu als uitsprask van Gods geest,
L fener onmiddellijke werking van ITem in ons
i :

Koy volgens Ywmwerr ons te denken als : uitspra-

168 godsdienstig zelfhewustzijn  des menschen ,
Ve D, die ip oogenblikken van sterke gemoeds—

2
Ne (<] 3 o
ey bos, " 2 hew troost en vrede schenken, ’f zjj

ey dmf Wt).i.lrzettt:m. tot het volbrengen van eecne of an-
;‘ﬁl‘uig: ‘dn, _dl_ﬂ hem plotseling licht geven in groote duis-
’.Ikh.g_id Just  door de gespannenhetd en hartstochte-

Wan - " o
arm het subject verkeert, en omdat Z1) geene
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zifll‘w

produkten zijner verstandelijke reflectic zijn, voor ]
g
bewnstheid hem van buiten af of van God toeke (s

911
Die dtﬁllkb@(?‘lf]'ﬂ]] behoeven voor heb subject mict nt ’
te wijn : zij kunnen als denkbeelden van anderen (b Al 3

Aﬁ [

GLT: als door de Schrift unitgesprokene), reeds lang
de theoretische zjde van ’s menschen geest bekend 2 gev®
zijn. Maar eerst in die quenbljkkell, waarin het 111(hirl
al de kracht en heerlijkheid dier ideetn ervaart, o
deze al zijne behoeften bevredigen , al zijn twijfel Gphﬂ“ ﬂ{
eerst dan worden zij zijn eigendom : eerst dan tlbdfﬂ

in verband met den gocst Gods, en zijn zij in dezen het?

1]

J“

nieuwen vorm vruchten van du,n geest,  Terwijl nam®
de Dbelrekking van God fot den menseh op zich
vroeger natuurlijk evenzeer bestond, ontstaat thans ¢ i#
die betreklking voor de bewustheid van den menseh’ :]
bewustheid is het gelooven, terwijl zij tevens heit = 4
il il

il

zijn eigen binnenste geput, maar wclhch’n alleen wi¥

inhoud van dat gelooven qcht,nkt niet noodzakell)

eigendom van anderen opgenomen.  Toch moct het 8¢
dien inhoud zelfstandig in zich reproduceeren, er o
dus, zij het ook receptief, toch in allen gevalle 3‘}? |
dd‘ﬁbl werkzaam. Vandaar, dat het ontstagn vanl ﬁi
geloof byj die genidn, die geloofswaarheden het eerst °
spraken , en bij de latere geslachlen, die deze van hen NB]»
namen, doch zelfstandig ze reproduceerende, niet spe solf i
verschilt; of, gelijlke Zwivart het nitdrukt: dat God, die”
overoude tijden aan de heilige mannen zijn geest schonk;*
zijn woord openbaarde en het peloof daaraan gaf , thans © :l
z0o ook tot ons zich in onmiddellijke betrekking stelts
ook ons zjn woord in ’t harte geeft door zijnen ge%

i
O oy . 3T s 2 _ Jat
) Zoo ook Canvisx: . ddem spivitus, qui per os prophetarnit
nost, in corda nostra penetret necesse est, ete’ I, vir, 4,
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M Zwinory's opvatting van liet ontstaan des ge-
*5 Blijlt vooral it dio plaatsen, waar hij in voor-
| Uit de Sehpift de werking van Gods geest m den
inll(.,:;_{;l Yanwist,  Het inwendig woord heeft daar niet tof

Ingg,, 'ﬁ“{'ﬁ‘ “trokken begrippen over God of godsdienst 1),

=

o "Uz; i vrorstellingen , welke een bepalenden invloed
Sezindheid | op gemoed en wil oefemen , en ons
Gog ,;;.‘ brodist , kracht en moed geven. Zoo openbaarde
bugg | hht “001'(1 aan Asraman, toen zijne rede hem ver-
s _ “u 000 e offeren, mear Gods woord in  hem,
dig . “in Beloovig gemoed ; hem heb geloof schonk das
“8ren bevel was en hem kracht gaf om dab de
Toen de Israélicten tegen Mozss morden
Relggp " » toen. was het Gods woord, dat hem mel
"ﬁren Vehl‘ﬂuwau bezmelde ondanks die droigende ge-
Sﬁllef - fem kyacht gaf tot veorfzetiing sijner groot-
hE]dJ St T Lamuon is het geloof de verzekerd-
]let dut Glog ondanks de treurige omstandigheden wva1
k@ fﬂwﬂﬂl‘mge eene heerlijke toekomst zal verwezen-
Udgg N Mt]jd 18 dit de task van het ‘m;u}rd Grads
M By "8chen Seelo triisten ;, sichern, exfrenen.” Dat
%ty Wl"{n“ Zwrwaix als eene daad van s menschen
tl?l Stheig opvatben, daartoe geeft ons zijne immanen-
b 111‘0;‘ techt. Flij denkt daarbij asm eon louter inuer-
%g Vep “Reat Dig blijkt hicruit, dat hij den mensch, voor
Bog .y "% door Giods geost bezteld i, en dicn geest van

EJ.\,‘(:- 4
% 5 I P : . . %
bijua gcheel identificcert.  In dezew zin kan hy

i\'Fum g k Vit

a ity © ovevige Protestanten was dat wel niel onmiddellifk , en
e o tend, )

Y € stallz

ing,
i 3. ken daariy eene onnatuarlijk voorname plaats in.
» 100, 2 T WV, 87, 28

zin inhoud : maar (och namen, vooral bij Luiues,
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)
schrijven: sanimus hominis ¢x Dei spiritu constab ) ]
Waar hij voor de betrekking tusschen Gods geest €8
Schrift bij het verklaren van deze laatste het beeld ]
het trekpaard en de riemen gebruikt ?), acht hij d¢ of .
merking noodig: «loquor antem de fidei spiritu 1%

i

R o
stantum %) d. L : ons geloovig gemoed en Gods &°

moet niet verward worden , daar het ecrste slechts L.B-'
onvolkomene mate is van wat het tweede absoluub ‘»-001
stelt. Tlorhaaldelijk verzckert hij, dab daar o Niemand ¥
acings Menschen Wort wahrlich kan urtheilen, wie € d&

. ‘l (1
uRedner gemeint habe, dann allein der, welcher €2

uredet hat %),” ook snur Gott im Menschen die V‘qliu
sheit des Wortes versteht ?). Der Geist (Gottes) g
if

nist der Ausleger 9.” En cven sterk wordt in de# I
werken ons verzekerd: sDie Schrift muss allein durbf
eden Clauben verstanden werden 7); fide sive uﬂ‘jﬂ?ﬁ;.
smagistra (die Salbung , d. i. das Einsprechen des ggsf
nlichen Geistes ®) ) ac duce constat seripturam uﬂl“” Ect
ninterpretandam ?).”  Tlier wordt alzoo het ntrelt)Of
2Gods geest”, ja met aGod in ons” geheel geh}k ge®

b Is dan ook slechts eene logische onderseheiding s ﬁtl’
neer hij bij de verklaring van Rom. 8: uspiritus gt i
simbecillitatibus nostris ”” zegt ): uspiritum hic nte>* st“»’
sspiritualem hominem , qui per Dei spiritumn  sic es”
uest in Deum, ut illum solum suspiciat, Is erg® P 0
atus noster, qui nihil aliud est quam fides in et per b o
nete””  Niet, alsof Gods geest en ’s menschen gecst ‘:@Ex
tegenover elkander staande dingen zijn. Neen: de e

ML

4 1V, 95. a) II, 6, 2 volg. IIT, 551, VI, a, 830
%) IO, 351. VI, s, 205 4 I, 981, 6y I, ™
¢ T, 231, -} Iy b, 2 8. 1, 281,

3) III, 550, 10) 111, 218,
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" ls eoeest in zich al
o “00yey hij geest 1g , heeft Gods geest in zich B;l

= : ShL ven
H;Dge “erste ontstaan daarvam zich san hem ze
Ay

' irati : t 1s en
bl;; an buiten komende inspiratie voordoen hel, tl ¥
] il “eng louter innerlijke daad of toestand van heb su
ect, n

- ] § A 5 4 door hct
t ' 1 51 ’l'] Zl 1 dﬂarop aﬂ.ﬂgE]_de . ECTS
be?‘. . 161 w I o i
lt’ 1 } = .I. hﬁ'll
3! o i y nschen,
i : W 3 Ormale mens
‘Van ; % : ld'r L ‘:100]‘ eerst Ofaﬂn W lJ n

i S11 1 tot
T da dit begrip: inspiratie Fwvrverr niet bracht to
de (=

i 1] Naar aan-
sest verwezenlijken wij wat wij naa

1 ¢eld van do toevoeging aan den mensch van 1ets(i
(1at et OUter tot uijn wezen behoart, Imme‘rs de gron1
G an zoodanige inspiratic ligt in het bce‘l;
g, M die ontvankelijkheid van den mensch Zo;)il:k(;(;i 5
Vg Sy Welke Wij boven bespraken 1). Deze mogeli] -
derfzi Mzamerhan werkelijkheid. Po -mensl(;!;{ eeeontr-
Wikl O zglven bij deze trapsgewgze 111.1'1131'12 g
In lf?u 25 bij deze zijue daden , waardoor hij a leOdS
i f:' “eetlijksto oogenblikken zijm.; levens da]i; Tz'\rf:o:]us o
fﬁite;c Vh‘rneemt’ als louter passicf, en Szeiu e
Uity ¢ aan Qe werking vatiicen t—egcno‘t‘ e
g L Staanden God.  Dit is de voorste L
gm?fﬁ il‘eer[ Seinced op het oogenblik der inspiratie zelv.@,
iy ZWIN‘T*LI haar in metaphysische begrippen lheeft ulF—
bﬁve 5 magy deze voorstelling kt.vam ook hij 1;10; et;
Yy ®Ue psychologische verklaring van dat fel
i » i het geloof ontstaat,
e, S05che proces, waardoor he g

Tegks .

| he ¢ hij daaraan door voor een

Boeg o 1 hLIIL, al naderfk : i iy

te i den hoofdfactor in ’s mensc .
b Satsey

. beﬁld Gods ny openbaart zich in behoefte aan God

4 . 3 z -11_ Daal’-
%D o en spreekt zich e gEbu]{kin en
\'Elt Z]C]‘_‘[ ({'Od tot ons in Onmlddell]_']]{e bGtTG g

Ve,

boyey, LI, 106 volgy,
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schrijven : nanimus hominis ex Dei spiritu constat ‘)
Waar hij voor de betrekking tusschen Gods geest en .
Schrift bij het verklaren van deze laatstc het heeld wb
het trelepaard en de riemen gebruikt %), acht hjj 10 0F
merking noodig: sloquor autem de fidei spiritn 107

otantum %) d. i : ons geloovig gemoed en Gods gees“
moet miet verward worden, daar hel eerste slechts e
onvolkomene wate is van wat het tweede absolnut ¥
stelt. Herhaaldelijk verzekert hij, dat daar a Niemant 70
neines Menschen Wort wahrlich kan urtheilen, wie €8 Je
#Redner gemeint habe, dann allein der , welcher €3 5&’_
uredet hat #),” ook wnur Gott im Menschen die W

nheit des Wortes versteht ). Der Geist (Gottes) ﬂﬂew
uist der Ausleger 9.7 En even sterk wordt in de?ae]f(
werken ons verzekerd : «Die Schrift muss allein dus
uden Glauben verstanden werden 7 fide sive unctif"ﬂ"
omagistra (die Salbung, d. i. das Finsprechen des glt
nlichen Geistes ®) ) ac duce constat seripturam umice 95”“
sinterpretandam ?).”  Hier wordt alzoo het r;geloof” xﬁ".
aGods geest™, ja met #God in ons” geheel gelijk gestt
b Is dan ock slechts eene logische onderscheiding s’
neer hij bij de verklaring van Rom. 8: & spiritus ﬂugilifv_ 3

simbecillitatibus nostris ” zegt 1); uspiritum hie iutew”i,

e : . i o
sspiritualem hominem , qui per Dei spiritum sic c1t’ﬁ‘t,

. : 4 it
nest in Dewmn, nt illum solum suspiciat, Is erge sy g
'D.gﬂ

v

utus noster, qui nihil alind est quam fides in et per
wete.” Niet, alsof Gods geest en ’s menschen geest * .

afiy
tegenover elkander staande dingen zijn. Neen: de we”
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oor “00vey hij pepst is, heeft Gods geest in wich : eln al
ﬂl()ge I @Gl‘stt; ontstaan daarvan zich aan hem Z}E Vfll
L Miten komende inspiratie voordoen , et 1s 'LII
: 08 Jongep innerlijke daad of toestand van het 81111 1-;-
.}}e‘ﬁﬁ' OVendipy wij zijn daarop aange.lfgd: eer.s::t- doolr. E_
Iezu; M digy Boest verwezemlijken wij wat Wi} naar aa
1;55 Ay daardogy cerst worden wij ]1(}1‘}3’13.%(;‘- menscheni;

o b dig begrip: inspiratie Zwiverr niet bra_uh? to
tet den teld van (?37 toevoeging aan den mensch van iets 4
gat o OUter gof zijn wezen behoort, Imme-rs de gl')rorllg
G?d;h_ogehj]?‘llei& van zo(.)‘danijg_e i.ﬂspzrahe;nilf:dllﬂ _\3;21; Gesds
fy],, - die ontvankelijkheid van den

Oig
Worgy

welke wii boven bespraken 1), Deze m?gifluil;:ﬁ
“'ﬂikel'dm %elven b.l.'] o trapsgo“i or hij als op eens
& 25 bij dege zijne daden , waardo A Gods
i d{.! heeﬂijks’ne oogenblikken zijns levens dat YUOE B
f"-it:;l‘: Vﬁl‘lleetnt: als louter passief, en étihT]th'L! a;;z:ns
b .\ toe 4an de werking van ecn tegenuvel‘. D. 7 1k
ujten I Standen God. Dit is de morst.elhng van e
gEIPSpiI‘&Br 8¢moed op het oogenblik der inspiratie rz:-elvle,
Belijk Z Neyy hé.ar m metuaphysische Regrippen .%mm-tt‘mtj
3 Maar dege V{}DI‘SLE]HHS kwam ook -h]'] m-et t[;
Vag 3 e pay chologische verklaring Valn ?&zniz-;zai
un‘e'hremll E’?ﬂ"nsche proces, Wa&rd?.m. oo gec{};{)r voor een
goed. oy i hem , al naderde hij daaraan ¢

e e den hoofdfactor in ’s menschen innerlijk 51‘]1}
£y I‘e t beEl(' Gods uy openbaart zich in behoefte aan Gor
an -

o "ooxq, €0 spreekt zich uil in het gobed. .Da.ar—
P sty Zig God {ot, ons in onmiddellijke betrekking en

1
Al

Ve
& bovey bl 106 Vo
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Bestaat no cenmaal de kiem das®™
e

sehenkt het geloof.
gelilk dic in de behoefte, welke zich in het Qge‘bt‘d
reads gegeven i8> dan ontwikkelt het zich door in aant8
king t¢ komen met en den steun te krijgen vam
geloof, gelijk Giod dat in anderen werkt, gelijlc het b. 7 t
de Schrift is uitgesproken. Deze ontwikkeling doo” be
gelool , dat God onmiddelliik in anderen heeft U’GWPI
kunnen wij dus ook, schoon in meer verwijderden "jjﬁ
eenc vrucht van den invleed mjns geestes moemen- i
kiem wvan het geloof zelf, d.i.de aanvang van de }JL““]V
heid aangaande eene onmiddellijke betrekldng tob ‘i
1s woor Zwmvent het entwaken , niet van God, maadt i
Gods geest 10 ons.

Bij het onmiddellijke der werking van Gods geest o

i \7’1"'

een weg, die daarheen leidt, een heilsweg, voor A g
- - - .ﬂ-J

arr niet dat gewicht hebben als b. v. voor Lurnen. ° j
fof

systeem, dat altijd cone eenigszing transcendente en
innerlijke oorzaak van het geloof zoeht, kende eig®

e
gulk cen weg unieb ). Zijn systeom, zeg ik it i g
behandelt alleen den geloavige, het ideals geloof . i

werking in ons, enz, als begrippen of in abstracto: "
de werkelijkheid is veel strijd en gched noodig: is :;’l
geloof de bewnstheid onzer afthankelijkheid van God © !
de overtniging , dat wij alles alleen van zijne gcnadb] ’&G
nen hopen , maar ook mogen verwachten: dan ga 00k y

bewustheid onzer volstrekte machteloosheid voorafs

[l
- . il
£y Vooral SoENECKENBURGER hesll in zijne Camparative Dogfﬁ”"i s

aandacht hierop gevestigd. De Lutheraan jaagt naar de 1CC]1'E'YHJI'& gf.'rh
de weg om die te yerkrijgen is voor lem de levensyraag + heefh B A
haar verworven, dan kan hij genosgelijk zijn bier blijven drinke? (362
sic.) De Gereformeerdo dsareuicgen gaat uit van de lmuuﬁtbeidl A
koven, d. i, reeds gorechivaardigd te zijn; zijn streven is thams, ® als #°
nig i alles fer core Gode werkzazm fe wezen.
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1(3 Woorden . ¢ hoefte aan Cods Jit1s ¢ FOOT-
Wagp €n: de behoefte aan Godsvrucht is eene voor
beh, Yoor haar besit, Niet alsol het gevoelen van die

Vay Wi, %_"ﬂijk F]e l.x;Ltere Lutherschen leerden , 6one soort
Bave ey Hls.’_dm wij volbrengen .mﬂeten om de genade-
In ciligen Geestes deelachtiz te worden . Neen,
bjke 22 {J@h(}efte zelve openbaart zich reeds onue gecste—
daal‘élg@i} %8 (niet: kiem); wat wij potentia hebben 5 streeft
8 Teeds :r haar, om actueel te.xvordeu. Die bchoef‘sc zelve
] i i Se viught der werking van Gods geestin ons,
o, t‘ Il‘()g te ouvolkomen om zich van het VOOIWET]p van
kunn f‘?ldde] ot hare bevrediging duidelifk bewnust o
totda.t ﬁ"]n- Dat gevoel van onvoldaanheid en onvrede,
el ‘IJ Viede hebben gevonden in God , en onzen nor-
ZWING .rjo'eﬂt&nd hebben bereikt — wat wij vroeger als

leel‘deums orspronkelijke leer owmtrent het beeld Gods

0113@1,1 fUnen: — dat is de grondslaz, waarop in elk
. gt .
i geloof {ot stand moet komen, en waarop ecrst

WU : S o
kg . 1ubt‘hf‘:1d, die ZwiNeLr aan inspiratie toeschrijft,
3,

"’bi(me fn, uQuicumque ardenti coelestis doctrinae ver-

X, * desiderio tenctur, illud unicum cupiens ot am-
"*-..___\-_-.
e
‘..a .EC[}E N ar i
! Zig ttelling , die alle echt Protestantisme stecds ten slrenggle
W

".ed’—‘rggbu]‘:eﬁ Reweerd, Ts hot seloof de innerlijke toestaud van den
Ly 8 1 Ill(.‘.]lS(:}}_’
op gy B g,
g, l'i--ﬁ:r;szin,g Sen *_.. . e L
P aﬁrem . : verfus nevens andeve , maar omvat alle  werdntes in
Wipy , S8eh yinde

daw is dit denkbeeld ook gehecl onmogelijk, Car-

ne schoonste jaren vooral bestyeden haars het 9~

o

ang es g e n wij de ]m_thu]iuke Iee':: va-n driﬁfe’fz,c als eens der
‘“T'l?_’:llnaalssi,r;jdw 0?3'“‘"&&: et quidem Praecmuaj’ bij LU'].’HEH.‘ na den
li, g " ‘Eﬂ bu Meravemraon (Corp. Ref. V1, 928). Toch
8 ?"1’111 ol &t Kutholieker dan het werkelijk is: de strengsie veroordee-
b kel L 'H:E]:'_e“ ‘-n‘n de zaligheid van ds volbrenging van eeniy werk
U’rm\;u is d:l Den: R‘Oudt MeLanonrson steeds daarnevens vast. Ook
L ln' Vooyt .
eriny,

ng van het geloof als ,assensus™ vam zijug dog-
durendeq strijd met de eischen van #ijn yroom gemoed

SERE o h
4N ziin groot verleden,
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wbiens, is in dies illud magis magisque revelari St’“ﬂﬁbl ‘
#Vel ut clarius dicam: qui ad verbum Dei ct Sﬂcr" |
sSeripturac lectionem accedens non proprinm senswi ’ ] !
sgenit , sed mentem afferl coelestis et divinae dﬂctﬂﬂ
seupidam , is jam habet aliquid: de se enim et l‘fmo,
nsua totus Gesperans, se plane abjicit nihilque se 50111
wfabetur, sed totus a Deo pendens inspirationi illins a0
svpracbet arrectam ?!).” Tk herinner het nog cens: s
Lok heeft ten opzichte van Zwinetr's systeem vl
men recht, als hij beweert, dat dit een weg tob et €
loof niet behandelt: tallooze malen spreekt dese het uit

God het geloof eenvoudiy weg, zonder eenige molhf’l
ding, onmiddellijk schenkt. De mensch kan zich uiet da z
gewetenssmart noch door hoete tot het ontvangen van Go lt
geest voorberciden: smon currentis, sed miserentis Det ©

veognitionemn Dei nos habere?).” Fides dutur elect® I
het geloof valt zonder meer door Gods vrije g cranadf"*l s
den wibverkorenen ten deel. Vandaar dat de fme’mﬁg”
als Gode gevallig werk eerst daad van het gelooven :
moed kan 7zijn, en dat Zwiverr het als eene an‘ibﬁp E[
tische dwaling verfoeit, daarin den weg en heb mi P
tot geloof te zocken, voor zoover het een werk 208
zen, waardoor de mensch zich vatbaar maakt voor de? i
vloed van Gods geest. Ook Carvimw verzet zich te?

=y
=)

0

deze meening: ssingulare esse Dei donum pc:umitentiﬂﬁl 0
o

ntius esse arbifror gquam ut longum sermonem rete®
w
sopus sit . . . Itague toto regenerationis cursu mon abs €

1ol
icamur Dei figmentum ete. Poenitentia mon modo “[; i
A
reontinuo subsequitur, sed ex ea nascitur, minime fi0®

’ " " ]!1'"
') I, 82, Vg over de maderc verklaring dezer plants benedens bl

¥y IIT, 165. By 1V, 121
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2elif 1y 2 :
lig ), Lurnee  had wel de boete zeer bepaald

S S i -
logg YeIWorpen , maar haar toch dikwijls aan het ge-
- ei 2 = " s
My, . ' Vourafgaan. Deue lantsto gedachte 1s vooral door
. QR . H .
Zing 0N ontwikkeld *): — Toch kon Zwixerr ondanks

' g

schl‘ijv "ling over de boete er geen bezwaar in zien te

o En ; 5. .

lig sudat o piritus sanetus sua sponte sese offert il-
' qu 1 P

Qe ) %€ abjiciunt et ad Deum veniunt T adewel=

ey Soh "elijnt de noodzakelijkheid van hulpbehoevendheid
tay, ].lldgevﬂtll v sterk uitgesproken: west mobis pri-

; n . - 54
"ii‘ivD] 108 ipsos descendendum ue perspiciendum, quam
ot .smt |

Mone, . ;
i Ben attollendus animus, ae perpendendum , guam
0 &t abﬁo
g

luta res sit, quam benigna ete.” De Come

LR e == % .
Belding gvor. een Luthersch-Katholicken lieils-
e Hndt‘len, als Zwinerr daar sehrijft: #) whia, qum

hamana: deinde protinus ad numinis con-

Mg

e ' : o
Yeopg; “etato vulaere saluti desperaverit, sese ad miseri-
"oy, Mplorandam convertit, ac mox, viso Chrisfo,

s Perands egso intelligit. Si enim Dens pro nobis,
Sontyp, 5 . . .
_tr“ Ross  Jam resurgit, gui prostratus erat, vi-

' g . o e

[I(.[.]Inq - Morbuum se aegerrime eb didicerat ef senserab,”’
‘da‘}-dl"

“Ut . =

: jk dringt hij aan op vurig gebed : niet alleen
.f‘l . %
I8 in het geloof, maar ook opdat men tot rechs

g I g . 5
“ergt, ¢ geloofswaarheid moge komen,  Zoo bij het
U1 . -
Wicher godsdienstgesprek : « Dominum Demm to-
]
iy
i) I L
SR .
| ) M, i I, wr, 21,
g

LA o . s
Stioyp ¥ TTHON wilde door prediking der wet tot hocte en daardoor
s g E”Haand heh
iler(]e ! 10y

ben. Vandaar de antinomistiselie strijd , wearin
iy, ] %
t g "ogen. Mupsncaznoy de ware boste uit het goloof en de

0

Ty 1} - 1 " o ol 3
g,d* gely,, ge‘echtzghezd afleidde. Zeker te recht, — indien hij niet
S, ; E
L' Sen p Yoor waar houden van (en dus de vrees voor) Gods bedrei-
w8y Vepsi, .

el e slaan, e strijd , — volgens Lutwer {(op het Torgamer

3 53 2

I, sq ooy wiietige woordenstrijd” — bleef onbeslist.
' Y ¥, 483, 5y 110, 199,
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pl18 animis invoeate! Is, si vera fide id fiat, qucu’l»’ld]

=~

)
pdum Jacobus promittit, sul cognitionem vobis 1111111(1“

En vooral, waar hij de moeﬂ‘ll‘l
Jeidt

pdenegaturus est !).”

beschrijft van den weg, die tot de vechte waarheid
pDeum supplex ora, ub eam viam tibi monstret, fl‘mb
#illi grata sit ot corto infallibilique compendio ad =al® i
_,,percluca.t, 9 enz. - Leert Zwingur dan toch een e
weg? 1k geloof nict, dat Zerown #) rvecht heeft el ?‘L
we bewering; Zwinery kon meh hievover daarom OF ,ﬁi,

2
———

togenstrijdige  wijmen wuitlaten, omdat zijne g gansehe

; - s 4

ting hem wvoor de vraag naar een heilsweg onversdl :
i _ -

maakte ¢}, Veeleer vielen voor hem berouw, gebed €2 ;

ik

ven reeds met het geloof zelf samen. Tn de Wm‘iﬁ”

dere uitingen van de ontwaakte behoefte aan crecﬂ‘l?h)

heid toeh is het verkrijgen wvan Gods geest niet he’ﬁé"

0
als: op ééns al den rijkdom van Gods genade et d 5

e
gronden en zieh volkomen bevredigd te gevoelen ”1 #
gne i
] . . : . 3
trekkingen zieh to laten loiden door het doel, dab i

zekerheid van sijne gunst; nict: op éénsin alle lev

<

wet ons heefs, Dit laatste stast ong immers niet €8 v

= m e v
volle klaarheid voor den geest. Neen, reeds hri‘bc,af?'f 111‘

eigeme  strafschuldigheid en onwaardigheid is eene gpr

=
=

van dat hemelsch licht, Teeds de droefheid naar GO y

het gebed om froost en licht, als uitdrukking V‘é'ﬂ

onvoldaanheid met de dingen d(‘/(‘q aardgchen leve?!

o
= 3
L =2
“a
—

m beginsel vrucht van de werking van Gods geesi.

reeds openbaringen van dien geest in ons, d.i.het§ geld iy
: {7
maar die nog niet fot volle helderheid zijn gekomen )

1
cen tijdelijk voorafgaan der boete aan het geloof X2
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Qv‘;\&tei in%:e?flfi sprake zijn *) , omdat herouw {in tegen-
Wit - t\h"c‘on vrees voor stral) sleches n‘a eene verflay-
4y i *_*t ge--loof, dat dus reeds sanwezig moet gew‘e':.test
bagy ! Mebaim s, Vandaar dat , waar Zwiverr schiju-
ep . PTOUW aan hel geloof laat voorafmaan |, de kenze
heg la”;::den (ymox, protinus”) genoegzaam aanduidt , dat
Stong 36, Loewel eenn oogenblik onderdrukt , zich ter-

tn L f il
Weay "uder  eehe recks van verbindende momenten

- N e - - ]

dig u LBt eerste  aansluit.  Alleen de geloovige,

S : : - } :
! bet-rekkmg tof God doorzict, is tot waarachtis

909‘(2»,',;, ;;1 Saat,  De aanvang van dit laabste, de atfritio
* el eerste liom van hek geloof zijn alleen in
m.mﬁu,sn 7t‘ﬂ Scheiden: i conereto vallen aij geheel samen,
"Erstun b geloof is misteene daad van het theoretisch
ey %‘eu: m"’-?uf eene zedelijk-godsdienstive daad ; dus kan
- Wenkel el s doe zedelijke ontwikkeling daarvan

A

S - = e
o los daarnevens plaatsen.  Wanneer wij mm

Eﬂme.,hamiet'?\j&]uof ontwikkelt zich v_ul‘gens LWwINGLI lang-
et feig t:ian bedoelen wij dit; wel is elke inspiratie
Yoy _ml “en oogenblik, en voor het geloovig gemoed ,
fone  ubelt 2
" t_f:EkS Van inspiratién zijn ontstaan. Op dien weg
et 3 i

maar de wasdam dos geloofs dankt aan

ge ;gf“’jjﬁﬁ ontwikkeling des geloofs liggen zoowel
Etﬂuwel =oven als onue heilsbogeerte, het afzien van ver-
g, P eigens kracht en het rechte bijbellezen. Ja,
z“"’km Cert trgens 7Y, dat het tot de eirfws seeramen-
L, ok behooyt vauxilivin opemque adferunt fidei,”
thy " Z0oyey 7ij de zinnen aftrekken van de wereld-

l-nf)'z : = "
S S Slien. hen ! rrichten op dat miterlijke, dat zoo

=
iy, I\'Qg Slerlnr 1 . ; - G0l 33

y Eheul b iy Canyiy : ypocniteitia minime fidem praecedit, Over
""‘z\’ny, S

Yeze de momenten der wedergebaorte voel scherper dan
R )




144

hooge denkbeelden predikt 1. oQuanto quisque est h"‘_‘ |
smanarem inventionum indoctior, divinarnm tamen ﬂ-‘mﬂél'
ntior : tanto clarius spiribus evin docet,” heet het elde™ ¢
Niet alsof wij cerst ons van allen menschelijken Wfbﬁn:
hebben tc ontdoen, om daarna het geloof deelachtif 5
worden. Neen: dese twee momenten van het goloof ]‘“:‘
nen allecn logisch worden onderscheiden: tot heb “'eﬁﬂ
is reeds geloof noodig, het is daarvan eene niting: eﬂf.l
openbaring; en wederom het vermeerdert zelf het gﬂl"‘k

- 3 . 5 - Arth
Alleen in een zijner eerste schriften maakt hij den ind d
i}

e

e

= =

-

als wilde hij een antwoord geven op de vraag: )
sfaciam aut qua vationc me praeparabo, ut gratial ;
ypossim consequi? — Quibus ad hunc modum responde'ﬂﬁ_l:
somuem animi fiduciam et ommem spem in Christ? Z -

il

: . o il

olocatam habe.” Het antwoord is dus eigenlijk een®
: - ; 1 e W
haling van den eiseh, waarvan de vrager jnist wete? i

de, hoe die te vervullen. Een ander antwoord, 8%

= , I
natuurlijk gehcel onbeyredigende , was voor Zwixert o i
: - . . - gl
gehijk 7). «Ut primum hanc in te fidem comperis o

o

o patre tractum esse ccrto scias.”  Natuurlik: madt
T

I
Sl a
de menseh daarloe komt, dat Lij in zich zelve?
geloof vindt, dat juist is de vraag.
N IV, 81, 82 . %) I, 72 ]
%) Ook na do terechtwijzing van ZernEm (£ o.p. bl 489} blijft B &

KL zijn in de eerste nitgave van het Wasen des Prof. nitgesproke gcﬂﬁ”
len handhaven. 11ij meent w. 1. wog (2% uitg, bl 157) dat uit dez ?w“‘"
bij gevnlgtrekling eene minachiing der watenschap door ZwiNGil mns.rl‘w
den ufzoleid. Van de wetenschap is echter bij de vermelding det 5
nilones humanae™ volstrekt geene sprake. ¥ I, 92, 0 t
A
ppassum esse, et in Dei econspecin propitiationem esse , 11:11115.“3[”:,1.1'

i

1 . - . 12 . s [t g
ylendam pro omuibus peccatis tuis” wiish op een cenigszing and®! gl

iy

5 Dat hij hier daarasn foevoesi: ,h. e, eertn eredas ipsul

. s vipisa r D
punt , den waavop de sehvijver van het Apavmema de Providentt
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My
Wl 5, . .
T8 ot e reght Zurrmw deze geheele beschouwing over
hegﬁi]' 0 komen van Liet geloof rationalistisch noewt ,

Pk ..
Tl Met 1y,

; De tegenstelling van supranaturalisie
-
Vreg Melisme 4

aan ZWINGIT en zijn tijd nog geheel

. | A =

ot L, ¢ hoe men over rationalisme moge denken :
8 Tiche: i = B s

tlag % Chtmg zal wel altijd dit karaktervislicke hehooren ,

{ey pe. Sy
ﬂ‘—‘refr,is . Mengch langs den weg van verstandelijke “re-
NG o =
Yelling. ) dan op grond van empirische of speenlatievs
Yeter > °f van den zedelijken factor in ons, Tet ge—

2 iy e
Jlllst i Z. tot geloof aan het bavenzmluke last komen.

y Slys : S :
Borip, 1 Vinden wij bij ZwineLr geen spoor: de in-
. \&: ‘ >
Vap M Gogg

bt geest is hem de volstrekt éénige oorzaak
- Otstagy

daarvan , gelijk Zurren zelf erkent, daf

® Vroowheiq bij de edele Heidenen uit zoodanige

t o dﬂf’ld‘r 2)_

}']rg]en e het me

Mg, ;. Raag
1

Wil men hierin mystiek vinden ,
t den nasm van rationalisme te bestem-
Niet gap. Ultvoerig hebben wij vroeger de
ey o “handeld , dat volgens Zwizert de Heidenen
gekom: il u.l-'beschouwj

5 ng tol Godskennis en geloof zouden
Bogg ~ “in

> gelijk ook Scuware nog beweert . De

% L by = Rl .

elfge i U van het geloof is allijd en voor allen de-
] . IJIE = ¥ . . 4

o g 2 hieriy ligt de grond van de beteekenis , die

o
;]]I:.uze sehriften it den voortijd , bovenal de [ei-
mll'l.ers ¢ ‘:0‘31’ Awrwert hadden.
N alts g Teeds vrocger zagen wij , dat de religio , de
'S 'e.tJ dezelfde is: nunins egjusdemque ingenii
"‘"'Udem 5 apyq omnes et in omnibus, quia ex wno

11 e que STwe
e1]1_;;&11 Pttty nats est 1} ”” — als vrucht van denzelfden

" SRER . 3 ’
V“‘t:[ ¥an God. Aan hem dankt alles souicquid
n quicq

GHE Yo ey Y x J
S Stum o4 miailibile , sanctwn , religiosum ef

I‘ige. 8

fene o

" -‘]1‘
:;‘ "., g p': b]

R 490 aps, T ., Bl 492,
,.)\-ﬁ“ m.

84 vulgy, BoOTv, 15,

10
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5@
. . - . s iz }]‘[}
gebruikt de logica, dat iets van God gemmspireerd 1% W

uiveefragabile ” is, zijn corsprong ). En reeds A

i)
|

P - = % o0y ﬂ"'
dat ware en heilige in de rjkste mate in de Schritt v{]nal

dat het waar cn heilig is, en mieb omgekeerd. Dat

uitgesproken , behoeven wij wel niet meer te zeggen- ;
o s e 33l

daar dat hij de woorden averbum Dei, oracala divina ;' =
i sl R ; s W
somtijds (hel oude Protestantisme: doorgaans) cenvoudig "
e . 108

op de Heilige Schuift:toepast, zonder echter duarimed! .
ol B
i

. -
moed te ontzeggen. Men vergete niet, dat ook b1 i

¥

pracdicaten. aan de uitspraken van elk ander vro

in het begrip : woord Gods de verwarring heerschbs g
'3 i
in de Christelijke kerk algewmeen was, cn die uib de metaf™

; : : . gt
sisehe opvatting van al dese voorstellingen is te york! i
Ook hij namelijk was niet tot scherpe umlersche-ldﬂ-‘bt. L,ﬁ

:
i aeil

komen tusschen dat, wat de Schrift aan den Almad ;

in den mond legh als uitingen van zijn wil en welhehae

i Mol
tusschen de sehriftverhnlen zelven als produkten def =

spircerde, d. i. geloovige schrijvers, en eindelijk tuF zifll

dat , wat God aan elk vroom gemoed, waarin Hij @
woning maakt , openbaart. Bovendien gebruikt hi] ?"‘97' 1“
Dei mu en dan ook ter aanduiding van Jezus Chrt® f
. heﬂsOPii‘

als het symbool en middelpunt van alle Gods
baringen: »Christus est verbum veritatis #); .verbt!® ;a
»Dei nimirum filius 2)."  Van de eerstgemelde bﬁg’;;f-‘
verwarring levert de Sermo de Claritate merkwaﬁ.rdigﬁ' "0.{5\
beelden : masr aanleiding van Gen. I: 3 roept W Tbﬂ?
wecee , quanta sit verbi virtus, quae non solwn out? o
simperat , verum ea quoque, quae nondum in rert® g
wtura  existunt, ex nihilo productt #).7° 0 Tn foeh mﬁﬂr
laler %) vooral over het woord Gods gesproken nadl -
)TV, 95 2y V1, I, 285, B Ey 86

gy T, 84 volgg.
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]Eidin

<

May, M die verhalen in de Schrift, waar de heilige
BHI, 5 )
Wete, . Yegen de stem hunner zinlijke natuur in, hun ge-

£n : :
Wagp e Wispraken van hun geloovig gemaed volgden ,
B e e
hegg,, L T

2

ralio zegevierde.  Deze uitspraken
]“"alde i Volgens Zwrnearr's spraakgebruik telkens her—
(’igﬁhli' Opeﬂbal‘lngen an God in onzen geest. ‘% Zijn
Sy SOk i vrGeger opmerkten uitspraken van

“sel e o e i
iy S godsdienstig zeltbewnstzijn: maar juist dat hij

Cezelf - o : -
Wopp . _de catcgorie plaatst als b, v. het scheppings-
V1

trallsge’m jst dat Zsvrwarn daarbij de gedachte aan iets
Zﬂ"igi@; ?tﬂ geen.szins heeft opgegeven.  Van die vcreen-—
: "nZe]; t'('lt begm Ppen s uit- en mwe?fldlg woord , die \‘.-’]!]
Qi sk .‘Ud 200 scherp scheiden , vindt men telkens in
Vg, kf Tiften Sporen.  Zoo b. v. waar hij over Matth.
! [fl.m;' Lf sy,

Mengy, denti cpelostis doetrinae verbique Dei desiderio

"illyg lu; .‘11111{1 unicnm cupiens et ambiens, is in dies
g i gl‘“_ Magisque revelari sentict.”  Natuurlijk be-
&Qhrjf.m)' Met, dat Jezus hierbij aan het geinspirveerde
0Vep O heefy

‘3'3(:1'1 1 clarjyg

»Sententia verhorum talis est - gui -

gedacht , maar aan het inwendig woord.
‘ dicain : qui ad verhum Dei et Sacrae
Seri rii 1Bﬂ‘ti0nem accedens non propricm sensum in-
g e dit betrefl weder Tich uitwendig woord: —
Uy Jam lel‘n affert, coclestis et divinae doetrinac cupidam ,
"dﬂh‘nnr "abet alignid: de se enim et ratione sua tobus
s plane ahjicit nihilque se scire fatetur, sed
Cotypy, '“G bendens  inspirationi illins aurem praebet qr-
Uiy S 1hi]
g

(2]

i vero habere dicitur is, qui sensum egr-
n :'sr*.rip

buras ingerit et rabionis humanae pracju-
Oty
Phus

seripturas violenta quadam expositione ad

(=]
oy
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saffectuum suorum arbitrinm et ante conceplam 0}’1
smem  detorquere conatur ,” ete. !). Hier is dus meer

paald van hel Schriftwoord spla]u, ofschoons geenszing uitsh
Verd
i)

tend, zoo als Trourer 2) heeft zoeken aan te wijzen.
lijk nu hiermede eene andere plaats uit hetzelfde Wel]’

de aanwijzing: wquo viae . compenrlm ad verbi divind ’
oht?
ut’ ﬂ‘ﬁ]ﬁv

at !

i
fii
5P er

g
ningentem conselationem - accipiab, efe.” Onmidde™
ulb‘

£

wtelligentiam pervenire possimus.”  Daar is van heb's
woord geéene sprake : sDeum supplex' rogato,
spiae hominis clementer illabatur, pectusque suunly
nipso. solo omnem fidueiam reponat , ipsius trahab

«'f'une fierl non potest, guin supra modum exhllaﬂﬂ

daarop worden weder kemmerken opgegeven , u4

ngui sacrarum’ literarnm rudes sunt neque in earn®
otione diligentine versati, ministri fidem (1@})1:f_'lmﬂ"'er +'
sprobare possint, utrum verbi veritatem sineere plﬁedw B |
QOok hier hebhen wij onder werbdwm Dei zoowel het e 4
woord als de door de leeraars gepredikte 111t=praJ&€‘ ;lu
het inwendig woord te verstaan. Men moet wel Ultgﬂ.;

1orsl
van de geheel onbewezene onderstelling, dat de Her? b

mer het zoogenaamd schriftbeginsel in fa,l zijue sches

handhaafde , o met Giiper (en vaak ook S CHB‘*I‘EI;’ "l
ey
plagtsen als ; vex oraculis Dei voluntas ejus petitt® g

de Schrift als bron onzer geloofsovertuigingen gepr® - Al
111]191‘ e
t I'

het woord Gods en toelsing van hunne wetten en ' ﬂgx
rudt

vinden. Zelfs waar hij aan de overheden handha

lingen dasraan ten plicht stelt, omdat, wper cla
vbum Dei cognitio Dei est 2),” daar mag hij voo™ Gl,t
de Schrift als positieve nitdrukking van Gods wil 8

s e o ey sl 8T
) De Sermo de Qluritale , ele., 1, 99,
;o IV, 17 vg. daavover boven bl 74, 8T, 878
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Bpiee ;28 gedachte spreekt hiy nochtans niet uit , ;;13; i
f et g, Mingta reden om daarin nict evenzeer eene aa I 8
Ting l‘bll';‘dlﬂ’]_n(r van de uibspraken van het gfeloovlg g ;
Umed ®Zen, 1, den hrief, waarmede de Zuricher rai’
. - d“lg van Zwiserr’s | Brevis Isagoge aan alle ge
td]k a0 hot kanton vergezeld doet gaan , “ord_t dezen
be‘mk .J"“-TIE de Heilige Schrift te raadplegen : uqllgﬁll
- Mhice “ommendatam esse volumus, quo qmcemd aB
:'E-!'J Htig > Verus ejng cultus, christiana caritas el concﬂfh 111-
'Htlﬂ Moeendi, ete. ex ipsius divini verbi fontibus ha
”rlﬂtur. 208 enim in primis a vobis impetrabum volumus
o Dum vestrum  doctrina ipsi Kivangelio con’s’ﬁntanea
iﬂ.unam “Onsensu in hune scopum intendatur '), Hier
]8 = "Verbyyy Dei e quo Dei cognitio ete. h aunt;.r ”
kneﬁl' "Paalq de Schrift , die immers de zuivers uit 1111_
ﬁmg  van Wat God in de helden des geloofs , en spec
[‘.k da.a_

oed, werkt
g Van et vep schillend in elk vroom gem s
g | i I geest, Deze laatste plaats hehoort ec e
“;’:r dio Categoric van plaatsen, waar de Schr

ey i

¢ e
iy o - Uity an geloofswaarheden en vaste gro
g | ne v 1t beschouwd.
o den SErijd tegen andersdenkenden word e
& oy mlddelh;ke werking van Gods geest al eenh -
3 . & q
: 0oven tep deel: zelfstandig moet de mense o
ki VAn gie betrekking tot God in zich opnem
]a N

het individu
lagy ( God 0p den weg, waarlangs hij he e
in 5 h\’idt: %0k den indruk van he’r geloof, geljj ¢

deren V. in de Godsmanmen van Ouden Nieus
stalue i c :

C h VE i 1k t at
-___._-.\ -
i s
2) l s B
T.ﬂ P | 3 a1 die
zDst I\l HIJ mﬁt 200 Wat Zwiverr d: aab:] t)i) [1 b geioofﬂe\ en v ](j :
g e g ch < e aalite ook hierin he
JFi l I.Il Fl .{1 St] tf.h}ls(. W "!r‘lll h[l[] ][IJ mnaa
8 Irp

o [ I i L P O !ﬁte ’ﬁhi,el :
f hﬂt ]H O I sizlies A VETW Zlﬂl‘!ooi']ﬂ el ]d é:\
v 3 bl M8 LGN




die positicve nitdrukking van het geloof het onze atﬂl“t

4
daaraan krachs geeft , het verhindert zich in vage ide® ;
ol

te verliezen, dat stemt ZwingLr gaarne toe, en swordt?

door de bewustheid van het subject aangaande eent Ulﬂ
middellijke werking niet buitengesloten. Tn deze® 4
gat lij te Marburg toe, dat de Heilige Geest doo¥ ]1{11
woord kan werken ). De Marburger formule : Ifd"

rnordinaria loquendo™ werd later de staande leer dér

reformeerden , ook van Canvon.  Bij de Luthﬂfsﬂ'll
daarentegon bleef de gave des Ileiligen Geestes Vﬂlgﬂeﬂn
gebonden aan de genademiddelen : woodat ondank®
schijnbare overeenstemming in formules het verschil \féﬂ
het Zwinglianisme en Lutheranisme althans in dit ! i;
voortduurde. Carvin  staat in het midden, meel i i

Zwiverr’s zijde. Wij kunnen het onderscheid zoo 197 i

leeven : Bij Canvisn staan Sehrift en geloof tot Plk‘lﬂ

e
(miet. als oorzmak , want dat is Gods geest, maar) als 1 9
sehen-oorzaak en gevolg: bij Zwivert ontstaat de D

1
cene beschouwingswijze, waarvan de Gereformeerde kerk ueln’{kig ﬂlL
kwam,  Zwivert waardeerde de Schrifi als positieve uLLdrukleg‘aﬂ ﬁ-'_
eigene geloofsavertuigingen , onverschillic hoe en in wellien samed 4
daarin: werden uilgesproken, 7 fﬁ I

1) I, e, 46, 43. 1V, 173 euz.; In het berieht van ROP” ,i! r
CoLriwus, die Zwirett aaar Marburg leelmdde heet (1V, 181) der®
Turaer overeen te stemmen in geloofsmeeningen , dic door al 3569
van het Zwinglianisme welen worden buitengesloten, T, v. B*‘I’{‘iﬂ”l .
pfacramentum ad fidem efficiendam ct obsignandam™ (1V, 181)- '»rﬂ“l
ter plaatse koml ook over het woord®als heilsmiddel , wat Let op Al 0 b
vonr ZwiNGLl nict is, de sterkste uitdenkking voor: ,Spiritus san ﬂ,iﬂ‘f
w¥ia ordinaria loquendo, nemini fidem lavgilur nisi [)ldLCEdEn“ olglﬁ'
oo sed per ef owm verho operatnr of efficit fidem.” Va. Siewalt =
Zou Zwinein aldus ter wille van den vyrede zijue geheele Uﬂif’of‘lr , i
loochend hebben? Of {s de bijvoeging: ,de via ordinaria ]Gf]”"[“v ik
voldoende beperking van de kracht, hiec aan het woord topues® e

I
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‘;ﬂnkeli.er Sehuift eorst , VOOr Zoover he-t.' geloof reeds aan-
Seg; % onbwaskt is. Beide voorstellingen volgen eon-
Wb hupne beschiouwing van het geloof, daé bij
*illisc;l rehgieUS-dngxnatisclrt is, bij den ander religieus-

¥

of ge, ' God 18, volgens ZwiNeLn , niet gebonden aan deze
Oy - Wilze vay werking: het lezen der Schrift kan ons
oy L &
ey B0 hehoette openbaar maken, en ons wijzen op
Eon = B, 7 :
Ve 0 for hevre-:hgmg daarvan. et gelooven zelf ge-

gy, W kan het aanschouwen van het geloofsleven in
:QI A

Wet., | Oof et gy verdiepen in de nitdvukking daarvan
. Mamr o reeds bestaand geloof versterken cn ver-
e 2 €0 oong daartoe opleiden, dat is zijne taak‘ 3
Iste on onmiddellijkste veucht. De Schrift is

o L b : 7
S Nyzing een boek , waaruit ons verstand de kennis

ENie . e S ’
Belogp S Wasrheden put; als zoodanig heeft zij voor het

ijeu g?er_le_ Waarde, Die waarde bestaat in hﬂ-rez.l z.-e.de—
“ali ; z‘f‘hg‘leuzen inviged. Zoo heet het: wluecis spmtu:
"numlum?mueutum externum verbum est, pet quod Deus
nly 'Y q_”‘f”_h Operatur, nonnumguam vero sine ver})o, 50~
bay ]]F,.WnlS Wastratione 12 De Schrift cn haar 1nvloe.d
Ue gy ... Werkinig ziju , waarvan de «lux spiritualis,” d.1.
by, n“ge Geest vich bedient om den imeusch te Ye.rlich-
i‘lﬁnseh =0 Qer  fagtiver van he‘tr proces, dfl..t- = den
Aoty i " geloof fo stand brengt. Natnurlijk is de-?e
Bergte ‘Fllner aanvangspunt: te recht heeft Zwinerr de
Magy m - van alle geloof aan inspiratie toegeschreven:
o g kiem aanwezig is, kan de invleed der
S ¢ 0D verder voorthouwen, al is tot elke verhoo-
"‘Dil‘atie ]vermeel’dering van het gelooven eene nicuwe in-

mudmkelijk. Alleen als een, als het allerkrach-

=8
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tigst hulpmiddel misschien tot het geloof, kan LWI\GII‘U
de prediking des woords hebben geschreven: oDeus :]
nTegenerab per praedicationem verbi et fidemn Evangelﬂ ]
Onmisbaar is het niet: hoe zou anders van de ,fide® d
necae, sanetissimi virl, 2)” sprake kunnen zijn? Toudl
hebben van Gods geest, d.i. het geloof, reeds noodig ’
de Schrift te verstaan, die het woord Gods is, d. i- n :
haren geinspireerden, veligieuzen inhoud : hoe kan da

Schrift zelve wederom het geloof geven? De 111th1d

het woord Gods of het voorwerp van het geloof oD

»Deum nostrum, nos populum ejus esse,” vond A‘lwr,

even goed In zijn geloovig gemoed als in de Sahﬂﬁ*

o

er is vaak cene zoo willekeurige exegese als de zijue *
dig, om uit haar altijd slechts deze godsdienstige é“’rw b
gedachte met hare mitwerkingen en toepassingen af b
den. Hij echter leidde ze daaruit af: en zoo, doof
recds geloovig gemoed verklaard, werd de Schurifi een "ﬂ”r
en toets voor zijn geloof cn het fandament voor det i
bouw der kerk. ;
Dat Zwrvenr werkelijk aan den Bijbel voar heb®

I
loof der individuen geenc andere beteekenis geeft, Z:,
reeds uit den eisch, dat het bezit daarvan aan hel o

bruik der Schrift zal voorafgaan, terwijl hei alzo? 1111
wederom  de  vrueht van . sehriftgobruik kan  zijp: e
de witlegging van het 179 artikel bestrijdt hij het Kt ﬂﬁ
liek gevoelen, alsof de Paus over de uitlegging der 3 i 4
zou moeten oordeelen en beslissen. Eigenlijk kan £ :&r
hij, die een woord gesproken heeft, den waren zil v‘ch’
van bepalen, zoo beweert hij. ,Es ist nichts als O.e;'
smuth , dass Jemand den Verstand des Wortes GO s
vanderswo suchi als bei Gott allein 8),” Dug allee? Z

324
S

YOVIL b, 256 2 HIT, fB%, wole. . NI 159,00
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Seest in '
Versty, kau het door God voorheen geinspircerde
au%en d; Maar met, golijk Scueyken 1) wil, alsof nu
log, On:éﬁ geinspireerde denkbeelden van vorige cenwen,
e, .{_ “Pgenomen, de godsdienstige waarheid doen ken-
W g, : ant:‘Z,UO gaat Zwineri oumiddellijk met een sprong
Magy, o U€Cting . van het verstaan der Schrifi tot het ver-
g, 5 8odsdienstige waarheid voort: udas lehrt Chyis-
45, Jl& Werden Alle yon Gott gelehrt werden. Joh. VII,
"hige, Nl n.  Tehowarde mein Geselz in den glau-
holl(l . F2en schreiben.”  Dus: God geeft ons den in-
"’&tba&r :‘l et galoof, of zijne wet, en nict slechts de
Yecht 0 om zijn woord in andercn, d, i. de Schrift |
"Joh, [é'r “CIstaan,  Zoo ook verder: swicder spricht er
"igg > 13: Wenn der Geist der Wahrheit kommen
"Gn‘at;s e e Ench alle Wahrheit lehren, Der Geist
*lighi fhrt G ottes Meinung in den Herzen des Menschen

Olig

¥ n ; :
Uey alle rch‘ der Papsies noch keines Menschen Wort” d.i.
My, ;Uu Gods meening met wat Iij in de Schrift sprak ,

Wy oS Wil het algemeen. sAach steht Joh, IT
¥ Deduyg nicht, dass Huch jemand lehrt, sondern
"Gm'ate,g i Salbung d. h. das Binsprechen des giittlichen
"ling = .efrt von allen Dingen, also ist es auch wal
G"tte.‘s an ¥ keiy Betrug darin. Wer mochte den Willen
nwij) S lohwen ol Gott selbst? %” % Ts duidelik :

ay ] ‘WI;\T : s .

?‘-ld Weq S yoor het verstaan der gcinspiveerde waar-
( SRE . . e 5 . 5
Mt ‘spiratie noodig acht, is deze laatste nieh

Een, ey cyorr P
R g "Wpmidde]l om de produkten der eerste in zick

v Cme : " . .
My o V> Maar eigenlijk daarmede identisch, Het
Sy “8s celoofs pii o .

S=100ls zyn geenszins eenige waarheden., vroe-

b, : 3 O e
441d, en die nu door middel van schriftelijke

St

. o
P bl 135, Volug, LI, 281
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ont”

g
FBen historischen inhond der openbaring kent hij nie??

of mondelinge overlevering tor onzer kennis moeten k

vernicuwing 'des gemoeds, die wij geloof noemen,
Al

v

bij elk individu nog steeds cven zelfstandig tot
cn de overtuigingen, daaruit afgeleid, eveneens. Me.t.ﬂ
dere woorden: hij verwerpt in dezen zin de et
Seripturae Sacrae. Reeds het feit, dat het o‘doof
hem geenszins een kennen of weten is, verhindert hett
Schrift tot bron daarvan te maken. Wel stemt hl}ﬂ
bewering van Hreronyaus Tusen too : speceatum est 4

neuid Deus nee verbo nee facto docuit ), en doordie? A
den inhoud van wijn geloof kent als gelijk asn daty * I
de Heilige Sehnft ons voorhoundt , kan hij zeggen: "qliu.
ngqnaeso’ a nobis per universas guatuor istas oratione®

stum cst, quod a verbis sacris alienum sit? (‘uPﬁ}
punicum jota ostendi, quod non sit-ex caelesti thes?* ot

L
ndepromptum , quanguam aliis verbis, quo ommis fier i

atumn planiora fum magis obvia.” Maar waarom ist e

wat God niet geleerd heeft, opeccatum?”  VwinoDt &liﬂ
woordt : s«Namn, ut solus bonus est, ita bonum 2 ﬁiﬂt
sguam ab eo proficisei nequit.” Alzoo wederom : GIFI_I.
al wat hij waars en goeds vindt, in of buiten de Sen™
voleens zijn systecem aan God als bron en oorzaak word i
geschreven en als vrucht der werking van Gods awsf v
beschouwd. Daanmede wordt alzoo het woord God® dﬂ’
de Schrift geheel onafhankelifk gemaakt, en beeft .
Stewant ongelijk hieruit af te leiden (door sverbv® ~ 4
als Schrift op te vatten), daf volgens deze }ﬂﬂi’t’s il
Zwixorr, dien hij daarom van inconsequentie hesci® 101

ndie Schrift die einzige und alleinige Quelle des g {;,Ubf’]

1y AN S, (s Facile pdmisero ete”™ b1, 1145,

|
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- v 3 i 18 het echter niot )
d . 29 giin Y, Te ontkennen is he
af n ‘

1 ing in -de betee-
ten gevolge der begripsverwarring 'in -de b
3 Van
l‘f&-{.ke

1N Zijne vroegers
“woord  Gods,” ZwiNGir in zijne poger
aan

- JE= | : Of
de  Schrift eene heteekenis voor het -geluk

) T i

1& dhiin Kot obuter hrrict ek gaﬂr,_en dic f)o
i * i 70 systecm past.-" B, v, wenivis prophetare
Ul 1o¢ i A G “
t i 190 veritatem seripturarum omnes doceantur ac
‘Ul'nri i ; G

™ Congoly; 1 verbum eapiant, quod s

Usolat, 1 per Dei verbum eay ;
"lnm “YUsolationem per D

' y desiderio” heet het
1 Hicter, Praestare potest humano desiderio™” heet
gy '

e bepali ran de
Scliyry. Archato]s, ®).  Zoo, zonder nadere bepaling ,}aal
iy ki Jods geest of van het ge-
logg to *ruchien der werking van Gods gees
o

1z grond te
}J(‘Sg] e SehT-'iiVen en haar als angen eenigen troostgron -
i ' - 1 T g 'l
elg, " I ey Zwingliaansch,  Evenmin Wann.eer .}],g
luel‘s ) de Woorden : woportet menti superne instillar
Bk : : | o
2 - ooy de nitdrukking:+ snon supervacauean.l‘ esse
. ' is divi 30} ? Dere Lex en
Pog, ; Voluntatis divinae expositionem. e
o i i ict de Sehrift ze e ,
Uamelijl rel mict de
gy, Flmeth 15 bij hem w

f]ikt& S d@ daarin vervatte , of ]ievelr ,-ioordia?l]; g;}:;fi
ke, 2Crete sedewet, - Men vergete nict , ds

te _n“lq 01y
9

: e _
- ° goed recht van beiden, Schrifs en gees
g iker tij

ity

e A i
d e handhaven ;= eene mocilijkheid , d
© ABpp Y

monium Spiritus Sancti te, voorsehijn

ig, an het Zestimonium Spuritus Sui
3= ﬂa‘h Z‘ 3
d{lt | WIN

GLT ganseh cn al onbekend was, gelijk wij
h‘..‘
s

S, @

bespreken. or:
ibtes .

Standpynt, waarop al wab. waar en vro

bogh, o "6 van de werking van Gods geest, en waarop

e - e ‘ ' ij het ook om an-

© Heil ishaar is, z1j het ook om :
dexe teiligg Schrift, onmishaar is j

1 aarde en
> BN eene éémige,, schoon negatieve waarde

Ix,em's bezit > Verwondert het ons niet, dat het van de laat-
i r"“-_.
H 1’1;1. a: P-obl, gg, Van den andevcn kant is SCI—I](EII\“KI;L’: é:mn.n:)n.
Z“‘m,;,: b Loub), besehnidiging van Stewanr rmgegror‘lr G
4 ]‘"0-;;1 B vag 2ijn tegenstander in deu mond Tegl.
s 71,

8 IV, 106
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f.
spraken bij de Heidenen vruchten van Gods ge wst ! ﬂn

Ook  dezen  verkrijgen hunne godsdienstige ﬂeﬂu}te L
doar * openbaring , revelatio, en geenszins door verstd’ :0
lijke refleetic. « «Tanguntur numinis virtute By voor t“
ver zij geloof hebben: svoritas ubicunque adest, ¢ ', ﬂ
ssamcto st #).”  Reeds zijne definitie van udivina (}15!0“1
meermalen door ons aangehaald, bewijst dit va-ldﬂﬂﬂd i
En gelijk hij in de groote Heidenen de werking vi2 ot
geest of inspiratie vindt, zoo natuurlijk evenzeer . i
geslachten. Zwixaur spreekt van ,divus Jacosuss 15:
yJOmANKES #)” maar evenzoo van ,divus - Amprosit® '
Ja'hij verklaart ergens ¥) : yex divinis litberis aut the? Lg'r

22

yomnia haurimus ,” waar de Schrift en latere godf® ;.1:
den dus op ééne lijn worden gesteld gelijk ookl‘
steeds op den in de kerk levenden geest van Christ®® e
zijne mitspraken buiten de Schrift om heeft gewezen- J;Jg
deze had daarbij deempirische kerk op het oog , Cn Iﬁll.
r daarom uit af, dat de asanneming van het 1rad1“ i
dogma een essentidel bestanddeel is van het Ch 7 .
geloof.  Daarentegen stelde het Calvinisme in zijne sl
en meer  energisch reforweerende richting de bbh"ﬂ
bolwerk in den strijd tegen het Katholicisme veel 20 o0t Y

en gal haar een specifiek aanzien tegenover de latere ke i
v

“

9

Zwiserr schroomt zelfs niet zijne eigene Brevis Isa 5/0””
fallibilis” to noemen 7). | Hij wWas zich immers DE" !w
dat het geloof, waarvam hij in dat werk rekenschap aitef itf»

door God ze‘.lvml in hem was gewerkt, Fn op die le.

0
mocht volgens hem elk veoom Christen aanspraak o (ofﬁ

il
die tot geloof gekomen was en alzoo een drager van
geest kon heeten.

Lige Q235
T IV, 8y, ) 1V, 93, ve. hievover haven bl, 124 folé "
OBV, 455 10T, 201 enz 5 TEE, 551, %y Tv, 520 O

o

—
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Foaond

a9

lgolf?'] ‘f‘i ZWingliaausche geloofslecr ].i.an (]cbgronddc‘;i‘ii;
leerdel lt‘rt andeys zZijn , .dnn W&t.WlJ a1.§ld 1;?-1-]];; bétm]’i_
kiyg, . “Muen » Ja crvaring van in onmic eg .ﬁ)erd i-e
x\-tﬂ‘deu God staan en door zijn .gee.st. ng:_P_li,L;mhn;_'
Ven L s Stelling zal wel geen witvoeng betoog behoe

: v & B LAy
e "4 he begrip van wat in onzen ti jd ,geloof op gezag
? Vo b

Dﬂ : Or Z“ NG

L1 in ’t geheel geen zin zou hebben gehad.
3 an . oqs . . 3
da]l 1 al(‘ in

zijn geloofsleven  iets geheel- anders zag
d met metaphysische en listorische waarhe-
g " dan het geloovig geifxoml eele heer]_i..jluér. éﬂbﬁ(t—
{. U asnwees dan die om over vraagstukken
ng;;:l M0, trelke ganseh en al_ buiten hart En i(;v‘:z
hehi}en * U over gnge terminologie zeer verh::ms lg(::b d]ﬂ,
GGIQQf‘ N over guze begrippen zelven niet min &
bewustheid van Gods geest ‘te hebben en
d te worden , van in de onmiddellijkste be-

l-l(dll ‘ o DI].ZL]] G"OL te St-aan. 3 Liat Was [[U ].6115 VLT
= rr.E : y :
01] B i\ Br i’Ol"meI‘. J.\'.[ﬂ.ﬂ.l (le ]S.el'k(fll 3 dle P h[“_lﬂ :]lS
l il }
)
Iy,

Sedagy, e erondyesters roemden , lieten zijne grootsche

ey ]“en Mderdrukken en verkwijnen , en gingen zwee-

J] £ Ve n -

gy * oon bistorisch geloof , door Zwinerr zelven als

= Dic«tig :

iy .] N, Jag onder de heerschappij der orthodoxie
L,

4 ev .

b q en

Hiermede erer wij na-
gebrandmerkt,  Hiermede bewere j

de ethisché beteekenis wvan het geloofl

[ * hare vanen min-
ey ge] Clerg?ond trad , alsol er onder hare vanen m
aClog 'skracht

g Terd

Pty e e s mank Neen
ok e, Wen, ¢ die heb dikwijls nog erger maskten, .

' of jk ZwiNert zoo
“oeg het waarachtig geloof, gelijk Zwixer

- Ukkg . et S AR
by, Ck 8¢zegd had, altijd en overal denzelfd

Loalt -
Uy, X th gl]‘lg

en gelaofsmoed , minder geloofsleven ge-

7 : P !
> dan in (e partijen, die tegen haar reagee

W dit buiten het systeem der orthodoxie
Vi L -[- i Oidanks (e pogingen , — in de leerstukken

B . e

‘ A

] i ! hewiiah arhei
"Onium Spiyitus Saneti, de onbew jebaarheid
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o

van (Gods bestaan voor het denken enz. zichthaar, = &
dat zuiver ethisch karakter t¢ handhaven , over“Of’k ¥

een historisch geloof dit al zeer spoedig, zoo niet 10 4

vrome rechtzinnigen zelven , dan toch in de leerqch g
der orthodoxie. Anders bij Zwmvenr. Is het gelﬂﬂf
toestand van den nieuwen , wedergeboren mensch , €%
de godsdienstige voorstellingen alleen formulecringen * if

het denkend verstand van datgeen, wat de ge]oovig"‘ )

el
ervaart: en ondervindt , dan kan er van een geloo 3

1."
grond van dingen, die buiten ons eigen mueﬂlJLl

omgaan , b. v. van historische feiten, geene nprake

eﬂ
Nog minder van cen gelooven, omdat anderen F."P]oo

Dat Zwiverr de geestelijke afhankelijkheid voorbijzag » ;‘rﬁ 4

in de geloovige tot de gemecenschap waartoe hi heb* 3
q

staat, en evenmin den grooten invloed in aanmerking

o

dien deze , en vooral de profetische geesten daarin, °F o
11k
oefenen en oefenen moeten , zal zijn geloof kracht en (

"
zaamheid bezitten : dat is eene fout, die hij met g elt I
het Protestantisme, althans in zijne hoofdvormen, [%at‘ﬁ,
Dit plaatst het wegzen der vroomheid in eene 1011133[1

viduele of persoonlijke betrekking tusschen het gelot™ o
gemoed en zijuen God, zonder aan de kerk als £ gor® dﬂ
schap der geloovigen grootere beteekenis voor het md o
toe te kennen, dan dat zij eeme insteHing tot st ﬁp;
en bevordering der godsvrucht in de enkele leden i _Jhgy
van Lurazr geldt dit, al vat hij de betrekking f-“SSC'
de ecclesia invisibilis en de ecel. wisidilis inniger O’ o
al treedt (schoon om andere redenen) de leer van de * 11&'
en het beroep op haar bij hem meer op den mﬂfg ”1,
Het Anabaptisme wilde wel te recht deze oorspro® 1
Christelijke ides redden en handhaven, maar leed 18 o
vorm, waarin het toen optrad, aan gebreken, i 1
blijvenden en zegenrijken daarvan invioed op het pre

tantisie onmogelijk maakten.
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_itdmkkelijk
g, &

heeft Zwrrert zich verzet tegen elke voor-
. 16 Lt geloof der individuen van factoren, die
Belijy ial_‘demﬂ@ftig‘ gebied liggen, afhankelijk m:-mkt,
P.I'f.)testcn :II}'I het Katholicisme met zijn kerkgeloof, in de
h“htin *he orthodoxic met haar symboolgeloof, in Iatere

¢ o
g? et haar bijhelgeloof het ceval was,

1 - s - *a
g, 1 Yoorg] in zyne eersle ‘periode al zijne krachten
il et “Wijding van het katholicke geloofsbegrip (geloof
4 a‘rt - . _‘ f
bt o, “Memen yap zoogenaamde geloofsovertuigingen op -

sy SR g : o 5 !
Migt, o, ° dez, hovendion nog feilbare, kork) wijdde: dat
Bty ¢, wat hem zijne plaats onder de Hervormers
Gl
[

]h.-n” : NF’-ﬁuurlij]; vinden wij geen pant zoo vaak door

gﬂtie.wd’ 1?1;1[].6]_(1 als dit: nogtans niet wet die enzijdige, ne-
Yo leflt‘lﬁ‘k » die vergeet dat in het rijk des ceestes de
el vah.?]l Werkzaamheid of de hestrijding van dwalingen
Wi hoay

2

aar geenszins de hoogste en belangrijkste
T aartoc was YWINGLI be zoor een m’ganizel_a—
ik .ﬁ"“t" b prakisely en positiel. Wil men eene heer-
ley .1 DEVC_" Miervan: men loze de EBeplanatio van het eerste
U?Jgestel &rhk‘ﬂﬁn, voor hLet cerste twistgesprek te Zurich
’-’-EE:(;I‘\

: fouic-unque Lvangelinm nihil esse dicunt nisi

. Calenlys of adprobatio accedat, errant et Dewm

1 1

&y 1 ang je
fide 4 3

"8 ) antilee) bevatten veel hierover. ,Tmpium esset
i L e 3 + . -

g, Joug pse dixit, opus habere diceremus hu-

"yt SWorifg e N: dat is zijne lens. De ,humana

Ook de ZFuplanationes van hel Hie e

G’Uﬂ.g 112?“ wordt nm het monster, dat hij bestrijds ;
ke {-’Igio '?t d? ¢énige , algenoegzame grond en bron van
“apeu t?f’ het beginsel waarvoor hij kampt, en #jn
e Tebbn ook A andere
y e
) Iizz g 2 1, 202 volgg.
 ¥ieg YT, b

il
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}1}11 el it

Hervormers herhaaldelijk en uitvoerig de fides i
der katholieke kerk met hare uitvloeisels in de sGheﬂl

taal veroordecld. Maar toch , als onder leiding vatt o
LANCHTHON , vooral sedert 15629, de onderhandclingen heg! o

nen, of men dan toeh niet zich met de katholicke Lefk i
ﬁaf }

verstaan, legt de eerste steeds den grootsten nadruk dg

dat dc Protestanten in de voornaamste dogmata 0‘(3}1@91 i
stemmig met de kerk (d. 1. de historische, k&fhol
kerk) dachben. Fn hierbij was alleen van een‘stﬂ‘mm
heid in dogmata 1) sprake, alsof dat »eligio en fides Wﬂﬂ.
alsof de grondslag der kerk op metaphysisch 0‘6111'“'1 i
te zoeken. Tn als ware dit nog nief genoeg , LuToE® gi
nog verder. Gedurende en na den avondmaalsstrijd gid? ?},.
deze geregeld het voor waar houden van Triniteit; fyﬂ
substantiatic , enz., omdat de kerk altyd zoo 5""16[?},
had; en dat in de uitdeukkelijkste en hardste woorde? 1et.f
Sedert gelooven het voor waar houden der guivere o
goworden was, moest het wol daartoe komen. Cat? A7
duarentegen handhaaft in beqinsel altijd de éénige o
riteit van de Schrift tegenover de kerk. &
Hoe ZwiNeni tegen heb protestantsch kmkgﬁlo{’i y
symboolgeloof optrad , leert de Elenchus in Caz‘a&apﬂﬂ

strophas. De laatsten hadden verklaard : ”artlﬂﬂl’ﬂﬁ.

pquibus comscnsimus, hi sunt : baptismus , abstulﬁo’ R
: : gu*

ptio panis, devitatio abominabilinm et pastornm in

gsia, gladius, jusjurandum.” Tegen dit denkbeel“

Lq!
1y WVa. het slot van de Conf. Aug. (Corp. Ref. IT, 446, 409 %
scavisse , ne qua nova el impia dogmata in seclesias serperent. — N :. qﬁ(
» madvertere in teles, si qui conentnr proferre quivquam comtrd 5 !cﬂf’
o ecclesiam eatholicam, — Hane doetrinam , quam eonfossi sumoss e

joneam csse Kvangelio Christi et ecclesiae catholicae,”
4y KX, 128, 140 enz, Gelooven wordt rondait door hem g ged®
woor waar honden wat Schrift en Kerk loeren , XXXII1, 402
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2
s s

Magyy,+ :1‘ verheft Zwiver: zic_h naﬁdmkkelij]i: e g8
130) ‘_‘-tlS‘ ¢um Christo clementis hujus ]I].Llﬂjll ((?ul. 1I:
gy, WAl g decreta sive dogmata (?onst?tl_%afsls tan-
Mgy, esq: llfﬁlndo sitis P Se.d seio q'mr]_d'mturt sitis: haee
uge l“*‘ .Wm&-nas constitutiones, sed divina oracula. Ad
»'fSljnm'E -
QLI,
g

P ergo dieitis vos ista tractavisse atque con-
in het waarlijk zaken, zoo redencert Zwin-

T uw geloovig en door Gods geest verlicht ge-
u g

Bg D2

.V&a.r(} Vo

brecks , hoe kunnen uij dun eene partyleus
ey ?ﬂ Moet gij fnmers daarin m_rere.el‘lstemmen met
i Re kork der geloovigen. 81 divina suut, eur
¥y, g Sr %Llilellatis vestrae conjuratiunis- *‘ our 1?_11ma‘11um
o L VEStTIm - 5 dominiei verbhi oblinitis ? Sin minus,
u\i’uh- "8 deoraty imponitis cervicibus fratrum vestrorum P

B o . 7 - Sy
Situr dominare in sorte domimi et furtim in cap-
i, ‘_.'l ﬂbdlleere lagquenmque myjicere fratrum liberta—
VA i g sl : "
fhi'-l-t.‘u], n ([HU{:unque vertamini, whil habetis opus BOvis
Uiy

S
; N ]!_'gh
It Gun S8

y

1 habot opus divina providentia isto vestro
3 T " - . - -
Mgg,, Tl QUae nihil aliud est quam conspiratio. . . . . Quo-

depats : A " . T
e 5 Tbcas nop oot quim eertos articnlos eonspiravit?”’
; ® Dg , : . 5
Olipg 1 ¥ d‘-)gﬁl&ttsclw_ separatisme, dat Zwinert hisr ten
e ; i) ST
Mn qg Anabaptisten verwijt 2): doch zjn afkeer
\\\__\
1
5 & 8fpys ]
ifmﬂi{ fe Hiragey tusschen Zwinort en de Anabaplisten op het twist-
Hj:ktiﬁﬂhe rich behanelen geene eigenlijke dogma’s, maar alleen de

LU P ;
* dlyg z,.tﬂbewelg van hunne geloofsovertuiging omirent hot Gods-
it g
! niet langs trapsgewijze ontwikkeling van het bestaande,

o 1 T
by et o SO0EE ol 8 7
i L al 2ine jdealiteit wilden verwezenlijken. 41] zelyon spre-

' Besyy Subi=s ; ; 3
. logi ul‘)“”k Van de eigenlijke dogmatische meeningen , vooral in de
gy ‘3

by T ‘e WINGLT hun in den Elenchus contra Cotabuplistarum sivo-
: IEBl‘E’-tu | SSen enk) woord.  Qok de Confessio Augustana beweert, dat
i = hﬁrsw]]ing aller dingen eene anabaptistische dwaling is.
" 108 ze0p de vrang, in hoever deze zelven daarin, gelijk over
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van hen had een dieper grond. Al de mocilijlchede? ;-
zich {egenover hen op zijn standpunt te handhaven o
rechtvaardigen, die hij zoo levendig gevoelde, maaktel
bitter en pnrechivaardig. Geen Wonder Zij spral&ll s1ed (leﬂ
de consequenticn van zijue eigenc beginselen wit,
die, radicaal alsgij waren, zonder eenige accommoﬂ &
het hestaande, verwezenlijken. Alleen aan de vrees 7 g
govaren, die den burgerlijken staat van hunne 7 zijde 8 sch®? R
te¢ bedreigen, cn dug voor de prakiizche gevolgen vl 1€1}
invloed, hadden zij de miskenning, die vaak nog tob OF
huidigen dag hun deel is, en hunne schandelijke OﬂLI ot it
king door de Zwingliaansche partij te Zurich ey !
Zwineir's onverdraagzaamheid tegenover hen W& ﬂr,;di
eenc politicke dan cone kerkelijke, doch de eerste 187 ;Jlj‘t
evenmin als de laatstc rechtvaardigen. Met dat al )J;
de boven aangehaalde plaats merkwaardig als ﬂ‘(‘“‘“* Lo
den afkeer, dien Zwiveiz had van allen U'eloofw(]“ als i
der formuleering der geloofsovertniging, gelijk dat O 0
standpunt niet anders mogelijk was. Zijne 1’1@0'11156133111 e

ten hem in dezen tob eene vrijzinnigheid leidems

dat

zestionde eeuw waarlijk zonder voorbeeld. elﬂ&’
Maar dan' de Schrift? Hoe hoog Zwinerr deze ® IJPJ'
volgt reeds uit het feit, dat b, v. Gommer ') in ¥4 1;:.‘

|
et formeele beginsel van het Protestantisme o™ The-'

eigenaardige van het Zwinglianisme kon zoeken.

fm, | v
hat geheal in het omhelzen van hepaalde lecrstellingen , eon i gbt o i
mierk des Christens vonden. Alleen huunne tegenstanders heautﬂo
bevestizend. L f[if
Yy Die religidse Figeniliimlichheit der lutherischen wnd Nfﬁ'”ﬂ hcbﬁr
¢he, 1886, Al heeft dit poveelen na de onderzoekingen wat et AP !lﬁ-.r
pukeER, Scrwrizer, Baur’ e a. niet deminsle sympali sie b e ot &
pelijke godgeleerden gevonden, is het nog ecn zeer gewoon .
Neo-Lutheranen.,

!
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dg
h&;]libeel " Bclooven omdat een bock, zij "het ook nog 700
hgt ?Jit‘n emt het ok Gods geest in dt hoogste n’late i
len’ ;Pre.ekt; =— "t zal wel noodeloos zijn te 011'{3:\‘71].(.}({3-
Reeds s bij Zwiverrs geloofsleer gehee? onmogelijk W‘ai.
Nog Siec;‘ 96ger handelden wij dajamver: Hier verm;eldcn *u.n,]
Uighes its het merkwaardige feit, dat ZWIN-G:'LI zelts (%e gel~
Btong L _de positieve geboden der Schr# geenszins op
&j OVﬂre&n dit hun historisch gozag ha'ntllma-irt, maar omdat
Ulogq Ee{ztstemmi?ﬂ met de do?r.G:O& m het geloovend ge&
mtﬁfllum‘ ﬁV?ne ZBLIGI.E'Gt. - E,anuimJe W? lleg;sfl,u;ia;?m
ﬂahﬁlehit Oingm pe-rtment-, :.u.ete.m.l,n sant: nung gL
ISy, -tlr, U6 proximum non debeas amare sicut to ip-
a,-gﬁul’q | Wtum efe, inter flagitia non _reputontur. Le-
vty M aoternam vel perpetuam  Dei esse \ruluntaf,em
ISy Pré "0 quac Rom. IT s 14 de elxleglbus. surlpt'a
Itsge ,}:i_u')d i videlicet ostunduftt legem in mﬂT{tlbllS suis
“igys ‘Flm‘llgii-t.am, quum ea facinng gglae lex JU'}JEt: t§-
Mgy Ulde legis ipsis non sint praefixae. At in eorda

!;D&i[ﬁ Seribi, nist solus Dens. Atque ut facilius facias
- Sapten g

Moy am agnoscas, hane legem , qu_:_:un ﬂfm.tur‘;l,:n
Peeng , .d‘lﬂl'Ol'(-: velut eondimento quodawm eduleat,, :::1{3 c
‘S)C?‘a'ph;? Higity proximum ut te ipsum 1. De Destimonia
Wiy, ‘:? © A Fie Ly telkens asnhaalt, habbag cone
tiek‘ _J_et”fkﬁn’ls , dan de loea probantia der latere dogma-
ey i) ) dieney, ol zijne overbuigingen fo handhaven op

. Iy S ) i
t‘.}ﬁzlr f’fm Stondslag, waarop hij gich tegenover alle par

“Uuenl' utmm"i}-'igen kon, omdat alle dien erkenden. Niet
oy
Ui de ].let .5’51001’ laat vooralgaan aan de gutuigenissen
halin, y‘ Chri ), ook elders staat doze bij zulke aan-
kf ieG fof bewijs der waarheid, maar tob beyes—
Y i

Bif by v, in den Avonduanlsstrijd de bewij-

S=o

I, 4o,

8 I00, 177 IV, 55,
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A . - L
tiging van het geloof daaraan, nevens de schrifte? ‘

geloovigen uit alle eeuwen. Nict de historische qc}ulﬁ
maar de onzichthare kerk is volgens Zwinerr de onf® ],.
bare rechter, dic in geloofszken beslist, en asn wiens ¢
deel ook de paus is onderworpen 1), T
Allermerkwaardigst spreekt Zwinera zich hierove? 1]118 |
in zijn antwoord aan Varmyrin Cowpaw 2): ,Keine Kir
pEann das wescntliche Evangelinm , das ist (*hfl“tﬂﬂ
ykeine auch kdnn den Glanhen, den ein Jeder dem Bt
pgelio hat, d. 1. das Vertrauen, das ein Jeder in Chrla.
ytum hat, kann ihm kein Mensch geben noch llej“ﬂﬂ{l
yJetat musz ich dir sagon, wie man die Schrift ode ™
yBuchstaben des Kvangelii bewihre. Lasz dir semls Mt
pein alter Landmann sn Un sei, der alle Ll.nrlu*chte
ugeholfen zn machen, che sie jemals geschrieben “Ul‘ .
pund der eigentlich das Landrecht wuszte, und dabé? Uil
precht und tren sei, und sei das geschriehene LJULbC \
pverloren , und kimen viele und bringen Biicher h'“lvj 5
pund streite em Jeder, sein sei das rechie Tandb# "
yund selen aber die Bnchm nicht alle dersellben Med 11;1::
p Wie wolttest du Thm thun? Wolltest du daxiibe®
psen erkennen , welches das rechte Landvecht wiire? * 61-1-.1 |
pdenn  es muchtc darin wohl gefehlt werden, d i
pjungen wuszten nicht an den Landrechten zu erké™ ¢
pwelches das rechie wive: aber der cinige alter, ﬁ”‘ﬂi_;

‘,tlll,

pWwohlwissender Landmann, der wiirde erkennen, '\’“‘ldn 11
prechten alten Landrechte wiren.” ?t Kon hLier “L]"IJ o

alsof hij met dien ouden landman do a apostolische xb‘l]d’ ; 'f';
thans de vroegste getuigen van het Chrisiendom , de S s rhf"

10
bedoelt , als bevoegd om over de vaststelling van dé ;

1y JII, 813. R AR SR
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:ﬂ ;'g:e“kdbb geloofs te beslissen.  Zoo heeft ook de Gere-
Cangy; etk het nitschilten van de apoerypha uit de
flgggp % in den eersten tijd ook het onderscheiden
t‘ilﬂo “Moropoupméva en ayrireyouive nooib aan heb tes—
hl?torhe] - Soti overgelaten, maar wel degelijk daarvoor
T kritjele aangewend. Daarentegen stelde Lurnsr

Belg, . :
ok g %01 fot rechier over den canon , en in praxi werd vaak
Belogr | *Xegese daardoor beheerso cht, hoewel hij in theorie het

hfmde "Hid aan de lettor van den canon der Schrilt ge-
Gy Achite Y. Het corste had hij geheel met Zwix-
hlf* gﬁlu ten, bij wien ook het (subjectief) geloovig gemoed
bove )Cbhgl Dit blijkt wit hetgeen onmiddellijlk op het

ey *ngohaalde volgt. ,Der alte treue Landmann ist

8 %lubm-e

b » 1 welches Herz Gott scine Gesstae ceschrie-
€y &

ey, %, und hat sein Gebot in scin Gemiith gegeben ,
nGly h"n *AXT, 31 ; welcher glianbige aus dew innern
.affltrssereu Und Kunst, die ihm Gott gegeben hat, den
"Eeeh 1uch°h ben bewiiliret, nb‘ er den wahren .La.nd- -
Mg 41’ 95 ist der wahren gottlichen Lehre, gleichfor-
Oder micht. ., Denn die ganze Welt der Christ-

]k ) ]J 1t Sln

% ipg; Cificle gezag van den canon spreekt Lunmer heb eerst uit na
tg “IRey

!\lv Bes

15 Prek met Hor, 1519, Het verhinderds hem ockier niet
LA “'1{3[ l].

T kg B mecgi, willekeurige hepalingen te geven van wasrde en ge-
of OBl vay L
% E’Iﬁat 1 Lden canon in zijn geheel als ven afzenderlijke schwiften
1 s
Y ]Je* e

£ "It Alle Listorisehe en keitische vragen hebben voor hem
Wligy  Minste

Wil belang, » s sind Fragen und bleiben Fragen , die ich
il y Hlizey |

i
g, iligen _ ]
S, % gy Sehrift vorgants , und man kaun iln nieht ansgleichen, so
el

iy, Cteek falirey » (ALVY, 175 ens). Bij de geheel éénige, epoci-
“ nig ; 3 :
!) Ay 5 > e Zwinerr en Cavviex (selivon auderling zeer verschil-

€3 Ilw* guch mniekt viel dran. Wenn ein Streit in

IIQ
i ! y
) "“moge]- Chrify tiekenden , was zulle eene lasheid emtrent haar voor
: Bl
S 24

By, Ve. beneden. Tu Lurmew’s latere periode wordt Lij hem

€l h,““ o Vel scherper en abstrakter, manr de onverschilligheid
storigeh karakter blijit,
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pglinbigen , die bewsihrt aus ihrem Glanben, Frken
pund Kunst, die Thnen Gott in ihren Herzen gegebelt
pob des Papstes und seiner Anhiinger, auch aller ande”

plebre dem Glauben, den sie in Gott haben, und ¢
pKunst Gottes, die sie von Gotb gelelut sind, gleic htﬂ"
ymig sei oder nicht,” enz. Alzoo moel men bl] Ees“wll
len over ﬂ'od‘edlenstwe waarheden zijne toevlucht ”f’m
niet tot Kerk of Schrift, maar tot do deor God ﬁ&n

ken geloovige in heb hars gegevene openbaring. Ik .
ken mieb, dat ZwiNeix op dit punt iets zwevends heefl;
dat bij dien ouden landman, die het landrecht med de ? ;
ontworpen , eene gedachte aan de schrijvers der lw lg
Schriff doorschemert : maar de plaats in haar Uehef'l J

dwingend , dan dat wij daar de historische Schrift , Enﬂi
oLk

~ni 0%

veel meer de onmiddellijke openbaring in het geloovig g8
q]l

als rechier in zaken des gelools gehandhaafd &ouﬂtllf

Lijnrecht staat onze Hervormer hierin tcuanoﬂ’l fé
VIIN's eenigszins juristisch vasthouden van de Sehiil ql»
Codexr, en LurHER’s Schrift- en kerk-autoriteit iR -
latere pcrlodo. 't Riekt naar het idealisme der ABE v

tisten , on is een sterk bewijs van Zwineir's geestve! z%‘i"
schap met hen, (al veranderde hij later om andew'}o I‘,l
redenen van gevoelen), dat hij in godsdienstgesp™ i
aan de Zuricher gemcente, en overal aan de vet”"“i o
dor geloovigen, hiet onbeperktste recht van beslissing ™ ,_,“.lﬂ"
dienstzaken tockent !). ,Eeclesia, quag est Chrish SPUH’D.
b pastorem et verbum exterins judieat per verbu® o

panod in mentibus fidelium seriptom est ! A, Piam e

v
(e

yin nullo verbo quam Dei guiescere, sic ost Oml al
- = | ﬂ,-, L - . . 1 Ii
pp1orum adsbipulationibus nnanimiter conclamatunt, b

) T, 71, 148, 470 ens. TIT, 72,

Juabs
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BUS oo
Psahn 571_1_u011ii&' sib opus, praeter.....” de asnhaling van
18k, .55 ped, pRenuit consolationew aceipere anima mea,
5 elke plasts toch Zwrvenr zelf zeker miet ecn
pi@fq'g.b ,,Zal hebben willen noemen . Bris slechts ééne
degg : “tne religio , ééne fides, omdat Gods geest, die
;leef“kt: .één is: dus moeten alle overtuigingen en
ey ity o N, die uit het geloof voortkomen, met clkan-
Sehrift m_l%{'ﬁmﬁll overeemstemming zijn; en dus ook met de
i g, '® immers eveneens eene vrucht van het gcloof,
agy Wei;king van Grods geest, d. 1. geinspireerd is. Van-
ff%'\m{ieagudmNGLI tegen de Anabaptisten kon aanvoeren:
g . Uque

1Ben i e :

Mur esset: cedo, protinus spiritum jactant et
U, :
”tul‘ﬂ,e ‘*11”1 negant,

g 8.
ey LR o

3
Hbfjwi'

E’E?.inﬂ

manifestls - seripturae locis hue adiguntur
J'.'I\Iql.i
Quasi vera coelestis spiritus scrip-
: quac eo solo inspirante seripta est, nes-
_ Ipsi sit alicubi comtrarius 2),” TIn dezen
V‘""l‘klal.e _1'] Zich 0p historische getnigenissen beroepen en
”t?aeJ ‘111“ ”I_aec est summa fidei praedicationisque nos-
”riﬂdl’tem.d Uiy per Dei gratiam , parati cuivis rationem

X iy ‘11011 éun vel jota unum docemus, quod non
Mg 0 9Maculis didicerimus, Neque adserimus senten-
"Pheg, .am’ ¢ajus non primavios ceclesiae doctores, pro-
"pri-“-‘(:o; d p')stﬂlos} episcopos , evangelistas, interpretes, serd
"i-‘e&111.11g %5 qui purius ex {onte hausevant, auctores ha-
N 1

A ST

fatebuntur (qui seripta nostra viderunt et
gy, 766 heeft ook ‘.MELANOIIT]TON gespro-
‘“Jhuliﬁ*e ]ln den tijd, waarin hij juist om zich met de
Wape astl Serk te kunnen verstaan, reeds een vast en als het
sla?{en » S ]-E-ersyst.e(—:m noodig had. Want als grond-
t Scherp bepaalde formulieren van eenigheid kon-

¥ o1u, 359, By AV, 67,
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'
: : - .
den uitspraken van het gemoed, die altijd eenigsa!™

vend blijven, bezwaarlijk dienen. 3
i
Toch kon zulk een beroep op de overcensternming 88 B

Ju\‘,"

zijne geloofsovertniging en die der vromen van alle & P
l

slechts eene rechtvaardiging van het geloove®” ‘m,
Als bewijs voor de waarheid van het voorwerp LY

loofs heeft dit ook bij Zwmweri nimmer gegolde™™ ol
grond van dit laatste lag voor hem alleen in de exf® i
van onmiddellijk van God afhankelijk te wezen , l”‘wrreﬁ,
vens van alles van Hem te mogen hopen en villtlo"]ﬁ.
van daor Hem geroepen, door zijnen geest hezield b Jl.[»

In den Sermo de Claritate ele. ') voert hij de teg®” o

pma' van summloen aan tegen 1_’-1]11 beweren , dag Gods 1 11“19
m ons binnenste spreekt en zyn licht, het hewijs {u'm
waarheid , zelf in zich medebrengt: ,quis vero me il
grem faciet , num Dei sit ea cul adhaerco E’elﬁﬂaw‘"
yquis me certum reddet illam revelationem divinitt® l‘m'k !

o

¢l
ppisse?” *)  Zwineir's éénig antwoord bestast eig’ i

" " - I:L .

in eenige tirades tegen menschelijk gesag , wadr® tiE‘
- . P l

dit woevoegt: jidem ille, qui eum lwminavib , ti g
plucem smam immittet , ut certo intelligas enm & De i |

ystitutum esse et verba ipsius divinitus proﬂclacl- o
ysentio , inguis. Ex corum ecrgo es numero, 4% = gl
phabent et non aundiunt *).’  Natourlijk : het gd”"

ondervonden, ervaren worden: van bewijzen daai“‘ﬂu &
geen sprake zijn, temsij men geheel subjectieve h?'j' ,#.‘ht
heden , dic zeker voor het subject eene overtuiging® Lbe-'
hebben , sterker dan alle menschelijke fedcneeriligml’,311\3
wiizen wil nocmen. Dus kent ook alleen het ¢ "‘Flﬁ o

gemoed dien grond des geloofs: ,hanc rem ﬁmltlﬂ
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Pk S Norupt, Kixperientia est: nam ommnes pii cam
Pertj 81 o i ey i
I’ - pEmpfinden, experiri, sentirc ,” dat ijn
T i T et ST e
mel'tuir- tdlULklngen voor den grond van godsdienstige

W & . ey )
Hlts;uD: 880, Dum  verbi vim non sentis, errores tihi
-ootendy e . : . .

I18¢jg n t )+ Dei virtutem intra me Ipsum sensi, unde

Sy Dzl? Deo d.octum esse °). Sa.l-l(‘»t-i. homines exper?i
Mgy 'ithfl omniy esse *). Der gezs.t]u';he vertrant k(-:1~
fﬁﬂlESJ e; ©als dem, welehen Gutp emgicht: er urtheils
", Schneckt gleich, ob dic Lehre allein von Goott

PRy g, ; :
gy : € hat gie cmpiunden *).”  Evenzoo heeft Tu-

‘_“llﬂEIi:kzlJDe' ferste, echl reformatorische periode onop-
I%ma]i[,{ . Se8proken van den heerlijken zielevrede, het za-
“ethe .. S070¢l, dat het geloof ons geett, en dat in de
3‘33(:11'11(&]‘]‘ ite Klenren en met de sterkste bewoordingen
"'_I‘*‘gr: * Qok Cazviry spreekt op de bekende plaats:
lig, _HMosthey

.Te;.fqv gt ‘J"Ch %(";

= o

em, aut Ciceronem, ele.” 7 eene derge-
Uit: maar zijne positievieit drong hem dit
"ﬂlind_mﬁ’ “imac spoediz woder vast aan de Sehrift te
: “"lﬂ—-t bij zijn sterk op den voorgrond stellen van
: "E‘:r_p (P: B coonitio in de /E'ffea ‘en van de (.iif)c?friwﬂ als
gy e, by Zeloofs ook onvermijdelijk was, Bij Zwivewr
Er"&rilm*' U Wordh niot alleen het geloof zelf cene zaak van
”r‘]ﬂ[‘:‘g T} gﬁ”_“emﬂ: yDer Glaube cmpfindet in {hin selbst ,
Mgy 4 _Gf}tt mit seinemn Geigte inwendig sichert #) ;7

AT
”Gli;u].ji(:}:‘ de dﬂ-ﬂEOp gebouwde geloofsovertuiging: ,Der
”hi\rer ;\(, ;,e pfindet o5 auch » dass sein Gott ein unsicht-
?fﬂtemd:l 3 Deze ervaring heeft evenwel met het on-
i mVStiQu‘%- €0 valigheidsgeveel , den rapius en Encvasse
~_ ““Boen pististen niets gemeen.  Ilet is het hel-
T~
|
"1) ]m= 130, o _ .
o 79, 80 %) 1L, 30. BNy 96 AN EI s difs,
Sy o). 0. u, XXVIL, 88, 43, 184,

8 1 b, I 9 II, a, 393.
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. g
dere besef van volkomene harmonie met alles wab s i
om ons is, of gooals Zwivart het uitdrukt B i
sfﬂ]”?'
5 X » . qe'llﬁt.:
ysicut valetudo in corpore. Hane quisque facile # 4
it s
gell tf‘l

i
650

4 Christiana res est, quac in animo credentinm

yaequa sit an iniqua. Sie qui Christianus est,

ymens propler peccatornm omnus male se habeat
ssentit, quam bene habeaf, quum remedii in Christ? ﬁ'iu
yost, ete”  Hrvaart de mensch, dat het geloof 1“3'[1111_;
gemeenschap brengt met zijnen God , en daardoor niet &

-

o Tﬂ:.
e - v A . it

al uijne zuiver menschelijke behoeften bevredigt, hell,kkf.'
) VL

alle nooden verzoent, maar ook hem aandrijft tob ont? 0
r[:'f

ling van al wab in hem is, van al zijne krachten e l‘ﬁ,d'
- 2 o oyl
geng: dan geefl dit hom sene onbedriegelijke heilsver™ g

3 o i s : helt
heid en ecene innige overtuiging van de waarachtight® o
o 3= SR : = pes
zijn geloof, die sterker is dan alle menschelijke yede? o E

—

i . % Lk 5
gen of alwat in deze wereld daartegen indruist. ]],9‘_ i
2 to =% . : T
juist weet hij, dat God zelf do waarheid van den ! Fid

) e o 2
vau het geloof san zijnen geest bezegelt: ,in cord A
J ’ i S . 3 W
qmitus illustraxi® en ,hoe consolationew acoiper® : i

bijna gelijkbeteekenend gebruikt 2). ,Pius solus €% L

yverbuw Dei alit , refieit, confortat; sicub solo Del i

;. T¥5 . . 51 TU
geertus redditur, ita nullins verbum guam D =

: . c ol O
Non modo ex scripbura, sed efiam cx ipsius fidel w-l'h”

e s . .oV
pmanifestum it , quod nullius ereaturvae verbuul = 1 d'rtﬁf
: "t S el
yDei recipl potest: guia in erealurae verbo not y g
5 . . . T
pquicta pacatague conscientia. Stat senteniia: piit g

. G . 1S
ytem  in mullo verbo quam Del quiescere, npll® o5
s Dei recipere posse. Quod sic est ommnium piUl'“m'

P

P 98 . 2 i

)y TIT, 198, 208, 3 il Oj
2) 11, 59 Als zoodanig, als bewijs voor de waailioid ¥ o e
loofsovertuigingen , lomt hel beeoep op de zaligheid , ous dook

geschanken , bij Lurrer niet voor,
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”pu]-&t' .

rhig sij:m:)lbu“ Unammiter conclamatum , nt testimoniis nul-
Mgy n}:jus {)Taeter hoc uwnum et breve et clarum : Re-
neg {'I.e.lect_sulatl‘mﬁ'«m accipere anima mea: memor fui Del
"y Abug sum, Ps. LXXVII, 4.° Nusquam invene-
’fl'lostua):l Prophetae conscientia » husquam requiem.  Sed
I W Dei memoriam repebebat,; jam aderat quies

eect .
& . ; !
S R R < I beroep op de ziele-

¥y ; Tede, die Lot Godsbewustzijn geeft , con bewijs
i W . = . .
kLurl,P arheid en echtheid wvan dit laatste, Nauw-

Ut duz; “Wwikkelingen hicrvan onthreken bij ZwiNeri:
Yot Z].Uinzlngtfl‘\vijzingcn » door hem als ter loops gegeven,
Uegly 1 Toorstelling worden opgemaakt. 't Cling hier-
ey 'Qc ~ ot alle yraagstukken uit het formeele gedeelte
fijg  "*Mleer . hare oplossing verkeerde in den corsten

g Van ) '

hog het p,
rh@.d 2}
e e ) :

. v groote onbestemdheid. Men denke aan

v n e

i 4

g . e ecrste, zuiver protestantsche, periode met
it “Ilin

ulestantisme nog in een staat van vloei-

lltlg’ o S¢ mengeling van heroep op Schrift, op tra-
]l‘iﬁftﬂ : “k, op gezond verstand » op godsdienstige bo-
17, L ’ e

Jiluﬁﬂ,‘ Aan het einde van den Sermo de Clarilate ete,

Wi, 3 e : ALk
"ligg . LI cenige aanwijzingen , o,.a.: yquibus signis,

’-"fﬂr)ci.:ogn *¢ ipsis deprchenderint homines, se divinitus
]nﬂal\-t 1,,%’3_‘3 Sentiant *).”  Maar in zeer korte woorden
My, 3 dich vay g, geheele zank af: 8 interioris ho-
"Riyg Spnii"-‘mfﬁonem quandam ex verbo Del tibi conti-
tr&di:i; 31_ Deué TN magis quam ante quum ]10111'1-
i i Hes andires , tibi arridere coepit , cerbus gis
4, umt‘}s esse ;" d. 1. wees alsdan verzekerd , dat
Yy hetmj Dei (d. 1. natuurlifk het énternum, de mspraak
Stloovig gemoed) waarachtig is, en wezenlijk
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van G?ds. wege tot u komt. ,Si effecerit (verbudt
yut tibi displicere ineipias et te nihil csse sentias: iﬂws
pVETO a_uctum et firmum , hoe spiriths Dei cerba® Est
ybeneficium. Postremo, s metus Dei et pietas plus g0l
_:,-qﬂ.ﬂ.’:n timoris vel terroris inferat, similiber eb 10° i
,,.splrltus sancti munere contingere intelliges ¥ e
Zl.(.)t het: bij al deze kenmerken, dic tevens de 8 gro? Grﬂ
zijn , waarop wij ons gelooven kunnen vechtvrnrah J,
er alleen sprake van zuiver subjectieve , inwendige Ui o
den en feiten. Brengt ecenige uitsprask van 11eia gdl
dienstig zeltbewustzin of eenige gedachte, die wil \VJUT
it

geinspireerd houden , ons moer en meer tob VE‘TU“"L' o
0’4

des semoe (
des gemoeds, gevoelen wij ons daardoor VEthlO"'d P
’l ]

sterk v
rkt, vinden wij daarin verlossing uit onze no¢ 12
L

vrede en zaligheid , kracht tot Gode welgevallig bl
len: dan, zoo leert Zwiveni, i3 ons geloof "’efccn
vaardigd.  Dit laatste woment vooral had hij ZWI'(@
hooge beteekenis : het krachtig , werkzaam eptrt’ht“ h
ven uit God, de heiligende, dlep in het leven ingt! 3
invloed , dien het geloof geeft , staat by hem mee” op 1

i

VOOTZroL " i
grond als bewijs van zijne echtheid, dan de gert? ¢

gesteldheid , welke het schenkt, Dit celdt ook van €
baptisten en hunne geestverwanten Dt.erwi'l de eiﬁ'@ﬂi‘lk:
mystieken , SCIWENCKFELD en voorfil l*‘RAiCI\ J“"ude'= lﬂi
de Luthersche leer van het geloof staan d;t b ¢
zaak van bespiegeling en fantasie , niel w’*an pelder® I'
flexie of krachtig optredend handelen maken, en de o)
heid daarvan near allerlei gevoelsaandoeningen afmet? /Ii
I.)"uls .UOL de vruchten des geloofs voor de Wamh“i flﬂ
zin nhoud iets bewijzen, laat Z{m@m slechts i 4

a6l
]I’




- —

175

en S mre ;
]‘-'dal- op b’ als de ,sanctimonia vitae” de menschen , die
, Db :
Mang o TN, aanbeveelt 1), Bovendien, daar de toe-

Verke ‘BB_‘gﬁlﬂofs en het beirachten der liefde, geloof en
011';2 helﬁ geheel sa(meuva_llen, is con b?sluit van
hfflc;c,f niJ“ b0t den boom, (d. 1. tot de echtheid van het
e Iy .el.;t buitengcsloten. Hehter niet in den win van
W B i thﬁ-n]ogen » die volgens eene zonderlinge logica
legy W eyl werken van Jezus de waarheid zijner
hi.?'belm 1fn Miciden ?). Tntegendeel: ,dass du Thre (der
"'Le‘hm}' ]']Vﬂrs} p Heiligkeit bewiihrst aus Threm frommen
"Seheny 2 fogten Glauben bis in den Tod gefithrt und
”L&hm ;11 Nag damit nicht bewdhren, dass sie in  der
”hljfs’kEii . gefehlt haben ... Also bewshrt Thee Frém-
"f\fﬁttsf,‘]iw :m_ld Leiden um Gottes willen wohl , dass sie
”habe]l 5% Loute gewesen sind und jetzt bei Gott Freude

2 aha £} . :; e =
”Dﬁm s °F nicht dass sie nicht haben mogen irren.

.

i C‘UttﬁS _llselbﬂn Vortheil mussen wir dem Einigen Sohne
vl red:us .:ﬂlem menschlichen Geschlechte Iassen , dass
t:’"ffstha.ft.reii” digen noch fehlen mag , und alles Fleisch
A JWINGI:) fhen , enz.®).” Tene nadere beschouwing
Erly, : 15 leer amtrent bron en grond des geloofs ,
heiq "M zijue voorstellingen aangaande de onmis-

wii « - oldoendheid en hot gezag dor Heilige Schrift,

1 :
n 0 het vierde hoofdstuk volgen,

=
1
', 2,
3 g- d{

T‘ l\'ll'UVar o

g volg,

& Bruevseny proki, Dogmatih , 34 nite,, T, § 26, 29, 30,
3 Y 2 8 5w,




HOOFDSTUK IV.

HET GODSDIENSTIG GELOOT BN DP
OEILIGE SCHRIFT, '

i 1('4

Wij hebben tot hiertoe ZwiNaii’s leer over de 8 seht! l]d

bijna niet anders dan negatief beschouwd, en beh*ﬂ] o
wat de Schrift voor hem mnietis, al kwam daarbi] U*C

ter sprake, wat eigenlifk in dit hoofdstuk zou te e 1“”1

\
f
|
e

hooren. "och vereischien reeds die negaticve be«chf’u“ Oﬂt’l
sene uitvoerige beliundeling.  Trumers wel is GGLBEL 11|k
stelling , dat het voosenaamde schriftbeginsel h het f% ﬂ}.hf
kenmerkende, niet alleen van do Gereformecrde kerks eﬂj 0 |
meer in het bijzonder van het Zwinglianisme got Ia,,llr

vrij algemeen verworpen, en zijn de pogingen val' - qg]ll
Konrer en andere ultra-Lutheranen om dat d€® lﬂﬁ‘f
weder ingang te verschaffen, geheel mislukt: = e 1105
toeh wordt Zwinert ook in zijne leer van de Schﬂ g B
te veel met de latere Gereformeerde kerk op ¢éné f bl’ﬁl
plaatst, en dicht men daardoor aan den Hervormer de™ llbqf'
den toe, dic zich geenszing door een beroep op 7] o f

gevene schriften laten rechtvaardigen. De Jeerstukk? ﬁ«z'.f.fp
de necessitas Scripturae Sacrae, van het Testimontw® =
Saneti, enz. zin on-Zwingliaansch, gelijk wij hop” toﬂﬂ
van heb begrip: refigio naturalis reeds te hebben aang’
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Zeker

13 : 2
‘Vaame A ge Schrift voor Zwiwanr eenec geheel éénige
e ) o
hiog i I8 sworken dragen op iedere bladzijde de spoven,
Ging . “00T hagy gevormd en met haar vertrouwd was,

& tal.c =]

. ALp : !
l‘l‘u‘r‘etie ke fommentaren, de instelling der zongenaamde

kl&rim} e ('lﬂgelfjksche bijbellezing met toepasselijke ver-
B . & Burich,. zin Fver-voor bijbelverspreidin
. UG i » R 1 ] | s
g Gis e geheele praxis maakl het zeer verklaarbaar,
i I =
Stip, i © 8 Soppxgw, het oud-protestantsch schrifthe-
Doy M well
}C} €n
I i ] ol :
g o % men aan de gehecl éénige wasrde, die de
}erl c1. Sehs Zijne
I e o
Gy ) &Ifmd des

| + y .
N zijne Glaunbensiohre ') eene betere verklaring
Yotegt,

dliische schriftbeginsel gegeven, die vooral van

vorm dan ook, bij hem willen vinden.

voorstelling had, nicts te kort doen:
geloofs was hij voor hem niet. Scmwwei-

s 0, L. het beroep op de Schrift, niet
n regel des geloofs, maar als wapen, om
i o k erlevering, de spiritualistisehe geestdrijverd
g LG (a1 : : o
t, Ualistiscle gezondverstandstheologie +e bestrij-
oe :
Dy h hicroyer later.
Yag . WINegp S - o
zell door de Schrift tot Christus sekomen
m’lg_ ; ZekE]‘
s B¢ San . p '
ey 1, O%efeng,

}) Ve
trﬁr].lg{ (]le,de dﬁr B
ey :
i e o o iy
‘I]‘(}Gtﬂliy\ Wt den ouden tijd on zijne vormen, tot de

Sk o e : o
g UW en hare oorkenden , een natourlijk ver-

op znme schriftwaardeering belangrijken
De opmerking van Spérrx ", dat in
naissance ook in het godsdienstige een

g 2 E :
oy % “bwelk dan vooral in Zwiner: cen krachti-
Vo

g et ®rder zqy
“rigy sbaan
harﬂ 0(}]_’

Mo,

hebben gevonden, en dat men daar-
van dc geheel éénige waardeering der
© Hervormers heeft te verklaren , is bij al
eid minder jmist, Althans op Zwiwerr is

? Vilgg, 5 P g p bLo2.

(5]
&
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. : , o
zl] niet van toepassing. De werking van Gods *"635{ :
N

één tijd of ééne pcriode te beperken, is hem zeler 3
minst in den zin gekomen, Iij was te praktisch, 9115

te diep in zijn eigen tijd in om tot repristinatie ° no;
slechts restauratic de hand te kunnen leenen. Ihen® dg.
celijke romantiek behoorde bij humanisten, niet bij ! {[
matoren fe huis. Dat het algemeen gevoclen, alsof he P

testantseh schriftbeginsel den terugkeer tot de historiseh i
betrouwbare oorkonden van het oorspronkelijke Chst tf’d(
dom zou bedoelen, onwaar is, blijkt nog wit het V"lg

feit. Dat deel van de Zwinglianen, dat voor cen in W"‘ar :
bijbelsch christendom, voor een bijbelsch Godsrijk J]V*’T( #
zich in alles gebonden achite en zich houden wilté g.,
de ,platte letter en het uitgedrukte bevel” der e b
dat in de oudste christengemeente het ideaal zag, het“’:e_
2ij met inspanning van alle krachten (maar helaas! 2 G
heele miskenning van de historische ontwikkeling " b
eischen des tijds) weder 1 ’t leven wilden rocpeis r:f,

(2

Anabaptisten , — scheurde zich reeds in 1528 vait .Wfr',
gry al. Tot dien tijd toe hadden wj zich by den

vai vleeibaarheid , waarin de meeste voorstellingen eit trnﬂ"
beelden nog wverkeerden , onder zijn invloed OEHHM i 15
als hun hoofd erkend. Toch was ook vdée dab ﬁll:ff
stip restauralie niet het cigenaardige van Zw INeDE "
vormingswerk geweest. Dericpen zich de Anabanlﬁt

hemn zelven, dan deden zij dat zeker te recht, voor 4 g
hij, in wiens gemoed de voorstellingen der Sthlﬂf’ 513'

klank hadden gevonden, wiens hchoeften bevrec dig® ﬁ"
door een geloof, overeenstommende met dat, wab ulj wid
Schrift gepredikt vond, nu daarop als grondslag GG
,Eﬁ?ﬂ if;fl‘i]%“t::&rﬂd‘gip o?l«: olp eene pommI t‘l ﬂ.gf%

door de Katholiek?® P
erkend, tegenover deze laatsten beriep. Maar zij 228 ut

1

el
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haafd;dt ZWINGLI de Schrift wel als wet en regel hand-
gel{]@n{’ Och gecnszins als cene cp zich zelf volstrekt
gy, tj.e’ Maar slechts als het éénige positicve, waarover in
Pey ill‘( BeEN verschil was, en dat dus het best tot wa-
Ehg, ko e Iham] der overheid, tot regel voor kerkbestuur
fgg, ‘]lenen. 6 Is waar, ook ZwiNeri spreekt vaak
gﬁl%vﬂn ®n gehoorzamen asn Gods woord , dan van eett
ey - Baaraqy, Juist gelijk de Anabaptisten dat altjd de-
E‘e oude Nederlandsche Doopsgezinden dat heb-

o 00p, . :
beng S0zeb ). Maar dit heeft nog niets te maken met

Ve].'hs\ z
heg s . fing der Schrift tot gexagvoerenden regel van

Mgt Mdnee] geloof, datop cene werking Gods in den Ceest
l‘laatﬁtemmjt en ook alleen rusten kan. De Anabaptisten
Seegt ntr ods woord in de Schrifs en Gods woord in onzen
Uiy oS e
B

; lkander, beiden als volkomen voldoende en
(I «Y
Opf dk&llﬂer overecnsteminende kenbronnen van het

Y op % het verbund tusschen beiden schourden 71

igh Ontl '
K1

s da . 3 3

S¥lin, % beide kanten, Het Anabaptisme is eene meu-

Vag
B an Sl . . 5
i Woalismg en spirtualisme aan de ééne zijde,

®Nden et eenvoudig.  Vandaar hunne 6énzij-

Jﬁun
ey, &n
' fug, . :
hulldel » O aan de andere zijde een stijf en tani vast-
% oy 20 de
a.d,l.‘,.m

L af 4 . '
&, , 4 te doen; daaraan wilden z1] onvoorwaarde-
%0 !

Op orakelen, op gewaande ingevingen, vizi-
: 0p g gen,

' letter der Schrift zonder icts daaraan toe
il

]’I = . - . A
L ey flm Cemge heperking zich onderwerpen, Anders
( . 1 5 . .
“lwg . 918 leer is volstrekt niet de poging om tusschen
G - Ulge . ]
e e Sten door te zeilen i wel beglaat er volgens hem
W ekkine N -
Ooy h g tussehen beiden, waar deze is eene andere

R gelogf . v et
"k, - s loof vy het individu dan voor den opbouw der

e U In den aanvang sijner loopbaan, eenigszins

\‘-\

)
lgy Hou
] ;‘,n

ey o ,
]*E S Beginseloy en leei der Ouds Doopsgecinden 1863, bl.
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o P
beheerseht door de traditie en onder den overweldig®®
. . s . g
indruk, dien de Heilige Schrift op hem maakte, nog 2™ .
de consequentién zijner leer geheel uitsprak, behoe"'["ﬂ v

d
slechts aan to stippen, na lhetgeen wij vroeger in heb i i
en®
=

brachiten, namelijk dat de prediking des Evangelies &
i

zoodanig ook het schriftwoord volgens Zwinenr cen de
7

delen kan zijn , waardoor God ons brengt tot geloof € 3

nen geest schenkt, en dat zij voor hem dat er]del W””‘

il
weest 1). De Schrift had zijne heilbegeerte 3’“‘—”37“1]655

01

en hem opmerkzaam gemaakt op denkbeelden, die ©
bevredigden ; doch het geloovig emhelzen van die denk?’ g
den hing af van het feit dezer bevrediging , en niet 8% o
plaats in de Schrift. Twmers de bijbel kon rlezel% i
druk slechts op hem maken, voor zoo ver hij gﬁtalg‘.'l,
aflegt van het rijkste en heerlijkste godsdienstig lme,l;t‘s
dat Zwiverr zich denken kon, en voor zoo ver i Fb
godsdienst predikt, die de behoelten van alle oo o
steeds bevredigd heeft en nog bevredigen kan.  Zoo 42 :léf
pritionem Dei servit Bvangelii (d. 1. niet de Sehift) p]'w:
ydicatio %);” zoo snuntiat verbum externum spiritn™® >
yum” en wat door dien sspiritus” geleerd worde 0)3
Welke 1s nu bij Zwiwerr de betrekking tussehe? rfg.
en geest? Zijne voorstelling is niet dezellde, als
welke OvconaMpavtus in het Aubisyngramma o@ it
uitspreekt. Volgens dezen hevat de Schrift pinnebe®
teekenen, welke de goddelijke waarheid slechts afhefs
maar dan ook niet meer dan middelen zijn om 0%° o
tot bewustheid te brengen , terwijl die waarheid zelve © i ol
middellijk ingegeven wordl door Gods geest. Tene ¥ I ﬂj‘%
ling , aan spiritualistische kringen van den h?fVOlﬂuﬂOLﬂt
nieh vreerad, — Wij hiebben gezien , dat ZwineLl het

i
hor, 96, 1L, 30 ens. 3 W1, b, 278, 5 ¥
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Stus
szlg Yan alle aeloof uitsluitend aan .eene werking van
andnegee%‘ toeschrijft, en dat dus die geest volkomen
MWy “ s om ong tot het geloof te brengeu‘. Aan den
hl’ﬂnnt‘ _}‘aﬂt geldt de Schrift hem als geinspireerd , en
U haur met ons persoonlifk geloof tech in eenigen
Sely | :“_]‘n%- Namelijk : de inspiratic der Sehrift en de onze
o Op ééne Iijn.  ,Annon aundis apostoloz a Deo doe-
o0 ah hominibns, sine omni hacsitatione do salute
€rtus dicentes se et eredere of cognoseere?  Sed non
”Ad'ﬂi * quid animus tuns hl(‘ monstr alat, I.h'cis enim :
rhel); 5 “rem hgeg aequius si Deus et me docmssefj. ]En-
e ifls‘rl‘tpl-am te a Deo nondum ﬂs§e. Em_ctum. -SI enim
“Wisset intelligeres utique nee minus certus esses
Nel;@ ?"_Pustoli te plane et perfecte doctum esse sebe s
sy u\ 1y bij hem sprake van cene bijzondere toerusting
‘]Ersch:J.beE”GhI"i,iVers » nergens wordt hunne inspiratie on-
Og) _zldeﬂ vau die, welke 4wrxerr aan elk vroom gemoed,
dugr ﬁ].lde}“ de Heidenen , toekent ?). De bijbel als één
feilha‘ inﬁl_) d gche
I’ﬁt&ﬂ _ _e‘]d der schrijvers in zich sluit ), maar religienze
y iy
vﬁf‘l"lpt

Hl Sy

Staat, 7z

el is geinspiveerd , wat echter geene on-

ceft, en toch evenmin op eene  ,analogia

in den zin der lateve harmonistiok wiist,

WiNeL1 weder dicliter bij Lurner, dan bij

. dg Gereformeerde kerk. Luormpn lict nevens

5. 5 Sehriftgesag , dat hij tegenover de kathalicke
e

u]_‘ae 1

. N
% \
5 Sl

VAl SiGwAnT (t, a, p- bl. 45) | dat Zwiverr aan gein-
0 hooger rang zon hiebben luegeweren dan san , heilige »
Dat ,, Gott dureh die biblischen Schiveiber sein Wort
i Yorgetragen” (IT, a, 19), beteokent eemvoudig , dat Lo

i sljl.ﬁnl BIEG 35 4]s bi) de heidensche sehiijyers , die sluohts nn en dan
A anfe o
'l Yan G
M dyy
) Wam

S8, 90,

b [
Il|j3t : 8¢ z!'_lf'f_eh -

ds geest werden waardig gelewrd , en hij welke dege
SUeloore eolligendum.” (VI, U 208)
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kerk en later tegenover het Zwinglianisme zelf in de U‘era 4
venste woorden handhaafde , eene zoo vrije beoordeeling’ J
veroordeeling van sommige deelen der Schrift bestaad? i

voor een Gereformeerde gansch ondenkbaar was. Bij he? i
il

doF’

ot
matiseh , en droeg dus het schrifigerag meer een relig 2

deze inconssquentie verklaarbaar. Vooreerst was i
eerste periode het geloof bij hem mnog niet zoo streng

karakter. Maar ten andere : ook hij verswakte eeni®’ o
het begrip: inspivatic, en beperkte deze niet 700 ult“l;,
tend tot het bijbelboek , als by de strenge Grerefor?t !
den het geval was. Vandaar dat hij aan de leer et i
meer gewicht kon hechten. De oude Protestanter 50 i
twee vaorstellingen te vereenigen: vooreersl deze , dat ﬂ-.
ceest het geloof schenkt, en wel uiet het gelooven & e;ﬁ,i:'
maar ook den inhoud dasrvan, welke inhoud dns yelig” ot
en uniet dogmatisch of historisch-metaphysisch st = :fd
voorstelling die nict verbiedt de voor de hand 11g9.‘t*udc

baarheid der bijbelschrijvers en hun onderlingen gtrl)

o
erkennen. Maar ten andere : den inhoud des ,,nga .

| leer, vinden wij uitslunitend in de Schrift. it ‘,ﬁ

tweede voorstelling volgt : wijn de schrijvers niet onfs i

geweest, en spreken zij elkander tegen, dan 18 ot el
it

- do onbetwijfelbave zekerheid van het geloof gedaan D
11-.

deze twee voorstellingen heeft Tavones aanvankelijk de® l}'

naast de tweede laten staan , Carvisy de tweede mee 1@ usr|

voorgrond gesteld althans in praxi, hoewel hij in be€’ 7
et

steeds aan de cerste vasthield, on de tweede doo¥ de @ R4
¥

b
zocht te bezielen. Bij hem stonden 7ij nieb zoo los nevel g

ander, als bij den lateren LuTuzr en bij M_LLAW(}IT

—— e 1'|

1) Dat z1j alle gffectiones Ser. 8. aam de Schriit alleet L n:'“"

aquoad  ad salntem  pertivet™ doet niets ler zake, dear do ke gﬂl‘d

in de Schrilt als Schrife hob veorwerp ven net zalig: makend £ gel?

!
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e

digyn - : . s :
Bave, lien gz de tweede voorstelling cen beslist overwicht

g‘“‘houa “WINGLy daarentegen heelt zich allijd aan de cerste
iy die * Daarom had hij geen belang bij eene harmonistiek,
Iﬂﬂiten- “Btvan velfs Carvisn op enkele plaatsen nict vrij te
Pisﬁhe | “00 zoekt deze b. v. aan te toouen, dat de histo-
h(“bbr:n. iWI‘US tn de historische Jaconvs hetzelfde geleerd
Wtopegy LwiNeLr daarentegen bekommert zich om deze
gy * Dersonen ul zeer welnig , waar wijst aan, dat men

En

: 1y : 5 ! :
Ing. L beider voorstellingen godsdienstize waarheden
n ] el e o]

aﬂez'[?[m 0' dezf (door eenc vaak onjuiste exegese) daaruib
ki p 2 die dan geheel met clkander overecnstemden.
r'rtru\,-el, _.”_VIN SLT ook éénmaal ?) voorwaardelijk van de §60n=
m“-'cltse i “Cripburarum , si quae oriuntur: op andere

‘ﬂl'};alen :l\@nl'. hij ronduit de verschillen tusselien bijbelsche

St g /0 )8 zelfs bepaalde dwalingen n de voorstellin-
iy “lige mannen, Als Lawmen, Genes. V, 29,

Ajn
Lu: ' Z0g7 : - : . .
('\‘V13;‘; 0 de vervulling ziel der cude helofte , door
0p ha e - R -
gy, P hiet Messiasbegrip tocgepast, en hem Noacm

3 Bhiis ot . . o
"bug WA iste sonsolabitur nos ab operibus ¢t labori-

I . man]_‘(-um n t = 2 1 . 2.t y e 4 : :[7]‘—-
g y Ostrarum ,~ dan zegt Zwiserr 4): oHie
Lt 0 S ! .
O bis, attamen noene , falsns est. Non enim

"8y "pus Neque 1s erat qui promittebatur. Promis-

“CL primis mortalibus facta observata ab els

S : ‘

'!lieban €t eq spes aut fiducla, quam in semen hoc ha-
s o ! e

> Y08 non est frustrata, Tamelsi enim in persona

My
3 T .
Mgt 1. ‘3 Hommumguam , in re tamen nomguamn errarunt

1581 e : )
Vit Nec fides eornm falsa fuib, tametsi

\

Gfi}?c& II’ ivny 11 s : :
S . 3 » enz,  Ouvermijdelijke consequentie voor hem, dis
Wy, PCSelllg ge o . ; e i

illy, s 2 lematmmsquc crimen est cf idololatria , a Scriptura vel
s

ra 2{)5

4y

N ¥I, a, 327. en. Aoy g

s s
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Gﬂ

pNoacH non ille erat. Semper enim in unum aliq®

QL-
pSperaverunt , nempe i semen illud  benedictnm ; qﬁ
inhe

esﬂhfy
1l
18

1].[1
yDeum nostrum esse, nos populum ejus:’ en natt e

perat Christus. Allenthalb sind sie am Siune el
gaber die Worte oder Zeiten sind etwas anders g
yben 1. Hij had eigenlijk slechts ééne 1&01’%?1]511” ;

kon hij, vooral met zijne excgese, gemakkelijk uit f‘l}‘
haal en bericht cen zin opmaken, die op deze leer © dt,j

toepassing witliep.  Hierin was de geheele Schuift
daad ,einhellig,”

i
L
Maar keeren wij terug tot de vraag naar het ver!

g |
i i . 4 o . ) gf\l‘jt'
tusschen de inspiratic der Schrift en die van elk 2 i

vig gemoed. ’t Ligt voor de hand , hierbij aan 11Lt
timonium Spiribus Saneti te denken. Immers ook D bij £ 1,“1
gul geeft ons geloovend hart getuigenis aan de wald™,
van den inhoud der Schrft. Werkelijk heeft "-»(I]TFU y)
deze leer bij Zwinori meenen te vinden; hij noﬂﬂt 1;
aden gottlichen Hindruck, den der (Jldublo'e all3 P
#Schrift , bei Zwivenr auch aus Profanseribent¢?’ 4l
yhalt””  De indruk, dien de Schnft op het UI.,lTlOPd ‘%!11
zal dan ons haar doen verstaan en teveus het bewil® :'.,11
voor de waatheid van haren inhoud. En Zwrveid
tot deze meening aanleiding tc geven: oGott im Mensc! \,l;\,"
d. i. ’s menschen door Gods geest geheiligde U’L(“‘f” -bl‘ﬂ
ssteht gleich die Wahrheit des Worts ). Der Gid® lb'['
,,bemthret den #ussern Buchstaben %),” bevestigh © J|J,,l,l
ter der Sehrift en doet de waarheid daarvan blijke?” gu{
doordien hij vruchten voorthrengt, die tot de “"ﬂ‘dm
)

der leer doen besluiten , 't zj —- cn dit1s hier de P

1 1, 889, 2y Reformirte Dogmatif, L, 204
3 1I, =, 314 By 1. a, 145,
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n

ha;lr ;; louser goor het feit, dat hij, de reeds geloovige,
"'dﬂn S Waay aanneemt, Ja, ,das Wort Gottes erlenchtet
g Sstand , dass er es versteht, Aber der Begriff
”]iﬂh : e_r*‘.talld kommt von oben herab , nicht von mensch-
Yags s R‘mhtern * heet het ¢, a. p. Inderdaad, er be-
b1y € Nanwg verwantschap tusschen de leer van Zwis-
het ’11 (?ie van Carvoy. Ook de laatste (Lotner heeft
Wanrd E&fzmr’?ﬁ%?&*ﬂ als bewis voor de waarheid van het
logg . 0ds niet) vindt den laatston grond van het ge—
e mensch zelven, en den zetel dasrvan in het
geest bezicld gemood. Maar bij alle hooge
by o0 die Canviow’s opvatting ong aldwingt , laat
tiﬁce ' boch geenszing met ZwiNenr’s voorstelling iden-
oy, " Tmmery biy Testimoninm Spiritus Sancti to den-
Waarh;a.n 1H‘Venr:'!_ige ervaring , asn ccn aauncmen van de
N der Schyify met het gemoed , nadab dit reeds langs
g“ﬁsd_jeh f"iei%’ geloovig geworden is, aan ‘deu mdruk , dien de
log, 7 MR waarhoden der Schrifl op ons maken , en waar-
Vl)o!?afJ °% bepag]de toestemuning afdwingen, omdat wij reeds
dQ]EGT 5 Waarheid bezitten: dat is met andere woorden :
-?E.w,;? * oude Protestanten omkeeren, Dezen kenden geen

"}Z'

fr}‘ O'i!da,md L J - 2 Sy Quatr
Bngyy . "N als ,vis ef efficacia verbi divini et Spiritus

e Obgi;n t?Blﬁtp’ﬁum et per Seripturam lognentis testilicatio
Iaﬁn Shaf
“‘hfhzrc .el'ef{)'fﬂleerde hecht hier aan werbum divinuwm een
R M dan Qien van vHeilige Schriflt.” Deze for-
"“-‘tzalﬂlfmt 2eker bij Carviry niet voor: maar hij leert
r‘ﬁ‘ Schl‘ij:t “aunoer hij de wocatio interna en de externi (door
% Set; ) “4al samenvallen , en ap de plaats over het Test,
i a Vefklitart .
"Dt‘.ﬁs pmferri )

"]-)ru ! le'gem et

G

O cordibus fidelium : * en geen ccht Luthe-

nverum quidem ost multa posso in me-
quae facile cvincant, si quis est in coclo
prophetias ot evangelinm ab eo manasse.
en faciunt qui disputando contendunt so-
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#lidam scripturae fidem adstruere. Testimmﬂ'l“ﬂslj‘
pTitus omnimodo praestantius est 1).7  Heeft gty
niet te recht in deze leer, den Achilloshiel van beb i
Protestantisme , cene petitio principii gezien?  Bi] Cu"‘
en het Proteatﬂnhsme is de invioed der Schriff heb . 3
afgaande bij het ontstaan des geloofs: bij Zwrnenl ﬂ',.;ff
enfegen geeft Gods geest het geloof, en eerst d:mrﬂakrﬁ
de Schrift waarde voor het reeds geloovend individi: b,
gens het Testimonium Spiritus Sancti werkt de Sohrift Lr
loof en bezegelt het te gelijk : alleen nper verbur? df

sattente lectum vel auditu perceptum ” ontvangen l

v

heiligen geest, die dan wederom agn de waarheid L 1%
sclniftinhoud getuigenis geven kan %), Men verwarl® i
wet mel het nieuwerwetsche Zestimonium, ecn 500 N
waarhoidsgevoel , of de rede, dic de wensch ﬂﬂﬂﬂlm

lijk van de Schrift bezit, en die ons van de Wctc“alhuc Eti
BEvangelies zal overtuigen. Zwiserr neemt noeh et

g ;‘ﬂi

s pEE
noch het ander aan. ,Der Glaubige, der den 8% ,Eu

" lrr
waarheldsgevoel , (z00 dit al in de werkelijkheid bes ‘]1
Ui

begaald; en: ,das Wort Gottes, der den Verstand erle! JE
stet ,” is met de Schrift. Gaat bij het leerstuk val i
Testimonium Spir. Sancti d& werking der Schrift voo™ ',
Zwine is het juist omgekeerd. De Sermo de Clarib™ L--I’
leert ons dit duidelijk, Hij handelt daarin over Lle'h

pBuchstaben bewdhtt”, is geenszing de mensch, ™

- A ill/
derheid van het woord Gods, dat zoowel Schriff al? 3):
wendig woord in zich bevat, en gaat aldus voot! 11}
pHaee verbi divini claritas sive comes sive prfw‘”il

b L v, 4 -{\'3('1
5] ks lil‘.
°) De Gereformeerde kerk sluit sehter de absiracte mﬂb’*“ml\h
verliciiting buiten de werking der Schrift om miet geheel aife
) T, 83
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'I'EETE
g ddl Odam indieio in nativitate Christi adumbrata sese

1% .
"flﬂ

it

rrlus * “que jam pracsente loqui cum illis coepib ange-
r:ept U fidem habentes rem ommem, ut ab eo exposita

* quum nimiram elaritas domini pastores eireum-

hlegsL] ““Mpererunt’”  Dus eerst omschijnt hen het he-
Vep 3’&1@“ 1Cht’ cerst bestraalt hen Gods geest: en daarna
“001,1 zij Gods woord, en gelooven het. Met andere
llet g “ds werking van Gods gocst of de inspiratie, d. 1.

‘1an 98, noct voorafgaan aan het verstaan van de Schrift;
g”l(}[} "t kay deze ter versterking en bevestiging van dat
e 4 Cteekenis krijgen. Nog duidelijker blijkt dit el-
“l'aar e: 1oort, de geloovige een uitwendig woord , dat hij
iy Vo goddelijk vindt, dan neemt hij het niet san als
Vopg ™ hem niuws ,» maar als lcts, waarvan hij rceds te
Rep B Mderricly was, en wat hij als geloovige reeds vroe-
"ﬂter ¥ de werking van Gods geest kende. Fvenzoo

ffl‘aw HLMFRMACHER. pDas Ansehn der Heiligen Seluift
umh Mokt dey Glauben an Christum begriinden ; viel-
’fH el sy dieser schon vorausgesetzt werden, um der
hrfl: q . Sehrift besonderes Ansehn emzurinwen.,” Tot

g 5 Ran vy, dit geloof kunuen eindige factoren, kan
k
el het lezen der Schrift aunleiding zijn: doch het

L
Mgy o % dankt den grond van zijn bestaan aan een

. il
b‘.} ha i factor, aan Gods geest. En wat alles afdoet,
5‘113_'@[,. Chf?zmmrre Testimonium Spiritns Sancti valt alle
Mgy, Ve weg , daar het Protestantisme uit vrecs hier-

%Q}J]-”? ) IIVPT‘DPPAE'}_HI.{ vastklonk aan de positieve Ileilige
(i 3

QMrmf o U Zwixer) is de band tusschen het subjectieve
© objectieve Schrift in dien vorm losgemaakt,

e b
R 1] dege lwee niet geheel uiteen.

o e
S roe”@l ?) haalden wij eenige plaatsen aan, waarop

' *) Vg boven, bl, 1386.
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i

die voorstelling van Zwixerr’s denkwijze steunt , welke l,rﬁal

bezit van het geloof de onmisbare voorwaarde achts o
het lezen der Schyift vruchten dragen. ,,QuomOﬂU

yverbis fidem hauriremus, quum non nisi fide mﬂﬂﬁl\:.'
yinterpretationem Soripturac sacrac debeamus accedes®

. . T,
Tmmers zonder dat verstaan wij het schriftwoord niet L{]lf:’
ywelcher kann von eines Menschen Wort wahrlich ur'“

len, wie es der Redner gemeint habe, dann allei®
EVﬁﬂ 9
”111 steht an keinem Menschen, sondern allein am ['1 hsh
yund Erleuchten Gottes. Der Buchstabe kann filf’
guichts , der Geist allein ist der Ausleger #).” DE"* &
gedachte keert herhaaldelijk terug, dat alleen de hoe

geest , onder wiens ingeving de Heilige Schrift 'D'E‘“Gh
rki?

ywelcher es geredet hat P Sicherer Verstand des

pef

is %), zijne eigene witspraken kan begrijpen en @ Pt

y Verbum Dei, guod in meute splendet, cf omne ver?" i

44 quocungue afferatur , agnoseit, Quac lux a 1_1"“‘;1_6.
yhaaritur 4. Hebben ook Canviux en de latere . it
formeerden vaak hetzclide denkbeeld uitgesproken s W’{] i
ten toch de lListorisch-graminatische schuiftverklaring D‘ﬂ,ff
nevens niet alleen gelden maar stelden deze terech? (:[11

op den voorgrond. Tn. dat terwijl =z van sleah o

eft &
or:i]‘*f
exegese , niet nasr de analogie der geloofsleer, nects 1

sehriftrin wilden weten. Zwingur daarentegen hee

volstrekte heerschappi] van het geloof zelf., TDaar de ¢ e
Schrifi van hare religienze zijde als openbaringswaarbe gid o
beschouwd, moet het geloovig gemoed daarin den 2 god ‘It,ﬂ
stigen grondslag van zijne voorstellingen vinden ul’rﬂ'e“'lm

Het heet dan ook zonder meer: ,Spiribul seriptura con’

oed outt
931, 3y [, 198, 111, 387

I LD 2
¥ ¥, 616 enz,

3
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WOy
Ul
5 Tepe o : St . . :
IVeny "6 error (in de schriftuitlegging) ex literatoribus
2 oy . s
1P U relioto sensu vero sceripturam torquent. Litera
5T Sene ; 4 A .
nest g ten&un’l data est, cui et servire debet ;3 SENSUs non
DTey 104 . 3 e e
Mag, ‘l, T literam,  Titera debet mtelligl juxta spiritum,
‘ Wy ¢ . .
Mgy, 190 impostura csset ). Solus Dens judex Serip-
; *crges)
}iet Onj"ll]ic
Blogtg - , ,
e fay . ® Wgenomenheid haalt Zwrvent Lurer’s gezeg-

rhitg,  ""*Thum quodlibet in naturali significatione mit-

3

Agne i, ; u s 3
2ir ‘ 19 en Significatio servator, ni fides aliud moneat.

+ Verbum fidei, quod in mentibus fidelinm se-,
abur, sed ah ipso judicatur verbum extering %

"Verh, ¢ (_LUTHL‘RO) tribuno lex lata est: cedant igitur
Dty 4\6” Fides ergo magistra et Interpres cst ver-
Mgy »j welke termen, duw, magister, enz. vaak do_or
“‘f}rden N Ldn_flen geest em het geloof tegenover de Schrift
BR-E > h?‘-’%lgd_
gk .l,J:EIDER uit
heg b “otloy

Bekend is het, — en in der tijd door
voerig besproken — hoe vrij Lormew
ey fr de Schrift stelde, en wich nief ﬂ!.‘leen bij
?'fﬁt\. ooy (;E ?1_1 des canons, maar vaak ook bij zijune exc-
P Ron; L ® Wispraken van het gemocd liet leiden, Daar-
Py Bidg; Zlc‘h de latere verdedigers der exXCgese er anas
dlﬁ'f . “Digermate beroepen, al verstond Lornmk in
%»'eh Yo dL

g, onder geloof Iets anders dan zijne navol-

(it aar j, Ao : N N

'_ltiEE-ang 1111 theorie hield Lij altijd hieraan vast, dat de
Ay ¢ : : ST :

lJll, 3. *r Sehrift smiver listorisch-grammatisch moct

mﬂfﬂe d & Schrif slechts één zin heeft ). 1L hand-
.'“ﬂila‘r@ “Voegdheid van ieder Christen om de Schuifs te
Yoy, EZ;::‘ED tﬁg.enover het gezag 1101: kerk , a.l:ﬂs onfeilbare
et _k’ﬂhl‘lﬁa > Naar geenszins in dezen zin, dat elk
. 11‘261{1 haar maar de subjectieve uitspra,k(.:_n van
\ %cht opvatten. Daarom ook leerde hij eene

1

S T 800, EySAlis e
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. g
volstrekte perspicuitas Seriplurae Sacrae '), met allefﬂ‘ of

v

zoover 7ij ter zaligheid dient. Van een eigenlijk st bje*

schriftgebruik , gelijk bij Zwixerz, is bij Lurner geen® P,ﬂ
ke #), en natuurlijk bij Carvisy nog veel minder. Daarent® i
stemt Spe. Frawer geheel met Zwiverr overeen pie® ;3,
leen in sehriftbechapdeling zelve, maar ook in de ¥ -
ven daartoe en gronden daarveor. In eene aanﬁ@d‘ﬂtn
op Lucas XI, 14, merkt Zwiverr het voWU‘Pﬂd o
ydicimus sensum esse regulam verborum , non Velb P
ysus.  Der Sinn muss nicht nach den Worten gfﬂpﬁﬂﬁg
ywerden, sondern die Worte nach dem Sinne?). 1WL’
ymens spiribu Dei illustrata literam moderatur 8.7 ¥ ;gl
hij beveelt zich asn het schriftwoord te houdcﬂf vc‘&?’f
hij er eene beperking aan toe: ,halte es mit fleﬂ'* ¥
gein helles, gottliches Wort hat, das er recht 8% vﬂ}
yArt des Glaubens verstelit ?).” Ja, door het ‘TL‘IOD ot
hij in den avondmaalsstrijd laten beslissen, wadt Blirdﬁﬂ
hoe ver iets in de Schrilt als beeldsprask mag vt *
i

T\

x : v e
1, Vooral in zijn strijd met Erasmus over den vrijen wil, a%°

.+ De tota Seriptura dico, nullam ejus partemn volo obscuram dici:” ,Ut"’!
2y 1t blijkt zooueklaar uif de plaats XXT, 11 volgg. Ll

Lwrmen  historische en grammatische kundigheden, vooral historis? hil'

nis, de cerete vereischten in den scheifiverklaarder. “rmt,’J s 1"l
peen slecht faalkundige zal door zijue historische mlegfrmg fodl ; xﬁ'f!l
. oversenstemming met het geloof worden gehounden™ Noch ]M

Cazvisn hebben wanneer zij het bezit des heiligen geesies ﬂOﬂa'E lw‘r
vaor het verstaan der Schrifi, dasrmede eene lonter sabject tiove, ! 1&"11’
daor willekeurige exegese, gelijk de Zwingliazusche was, willes ﬂ'ﬂr
gen, al spraken zi) daarin con beginsel wit, dat ten laatste het gLf

zuivere fekstverklaving omverwerpen moest. Weder een voorbeeld * !‘Eﬁs
ne vroeger reeds besproken tweezijdighcid. — Wanneer bGHEI‘I"ETJ _h"

e
van een ., Gewisseasstandpunkt™ in de protestantsche exeges? v‘fi

A eaﬂi‘ a1 r-ﬂle

dan bedoelt hij daarmede eigenlijle miet veel meer dan d at
het™™
351

senhafte” verklaving volgens hunne beginselen plicht van eik bij
v a
was. Alsof niet alle kerken van al hars leden in alles naquezebhc“l ;}Db'

8y VI, a, Bd8, 45 VI o, 6T ) L, ¢
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Movag, : o
Yggy, Welk nu dat geloof is, waarnaar de schriftzin
uhalte” SESpann en worden, leert ons eene andere plaats 1) :
"oy - 10]11& dem, was Gott die Ehre giebt, Thm sel-
rfflu_-g]nn; r“fﬂt, Glorie nnd Bhre lzuschrei.bt. Lasse dich
"iyg 11185‘;11011’5 Yvunde_rfl, t}ass Er sclb?t uns den Lol.m
B “Cn Willen die Wahl zuschreibt: denn das ist

visg, . ade, dass R uns zuschreibt, was aber sein

. Bleigy . e :
nilig ah 1 wie er anch die Siinde Thm selbst zuschreibt |
ﬁ]v T z e
klar{nﬁ “IE unsere ist.” pGmomon™ van de schriftver-

rl{}']-n Q. 115 18:
T r]bui-t‘»
Og

Dez@ S dit nog miet het ergste in Zwivenrs exegese,

. Very .

l~lngp " Meleyt, geheel van aard, wanneer wij in aanmer—
s )
Vo o en,

pis spiritus ex Deo est, qui illi soli glo-

hoe sterk hij uitlegging en toepassing ver-
. de eerste geheel en al aan de praktische
”]'Jelrlen Wkhejq diensthaar maakt. Wel beweert hij: ,ve-
"R toost interpretibus speetandum , quis linguarum

Higy, “Mpestate fuerit usus ?)," en schijnt dit op ecne
: By
}u-ﬂft Shaimy,
l :

. | '
tge o hL!‘i."
pHSSJ

. atikale exegese te wijzen, masr dezen regel
W J Zelf . 3y
Vi L al ey slecht gevolgd.  Schijut hij ook ééns %

t: Wtlgscy, 5 -
l-‘ﬂll{.ml : lt’»'c”w’lng van het Oude Testament zich door zijne
o Sfa 1. : e

;'"ld in | " laten leiden, en keurt hij althans onbedreven-
B 16t

Iil!

ez J Hebreenwsch zeer af, de reden daarvan juist
g6l _lrﬂatg valt bij nadere beschouwing in het oog.
Mi; 5, (e Witdrukking « pQuoniam prope est dies Do-
Mgy, b @b*WINGLI zegt hiervan: ,Dedit ignoratio locutio-
g, ClCarum o metalepsinm ac synecdocharnm oc-
”flihus % Trandi in multis seripturae locis, non jam ru-
"y S dlacilyg istis, qui ut antiquitatis expertes sunt,

. Btlnge:. .
Dok, Atigs ; .
’%m “US8Ime tamen de omnibus Pronuneclant, verum

. Tuditis " E :
\ s g pus hominibus.” Plagtsen als de hier
1
A
a4, ::;!.],3= vail

ag. NV, 01, 5 V, 630,
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155qlf
fil

behandelde, behoorden tot de lenzen der anabapt
besirijders van den Hervormer, en daarom moest B gl ot

aan alle vergeestelijking dadelijk den bodem inslasns : .

i
zich op het tekstverband te beroepen en zieh aan de? YOf'j'

houdm dien de tijd van den schrijver, enz. vereischt:
rigens maskt hij in zijne talrijke commentaren €€

A7
veelvuldig gebruik van allegorische en typische Lllﬂ‘*g 7
als maar denkbaar is. Schoon {och weder op eene T,lt'

=i
aardigo wijze, ongeveer zooals Kaxe met zi jne mord? :ﬂjﬁ

interpretatie dat wilde ingevoerd zien. Hij gelf v
hierover 1) : ,leet allegorizare ubi autor non allegot® @fﬁ
ptst.  Sed non dicendumn: potest hic locus aliwimn b ol

: e e ; . a¢” |
pintellectum; sed: vobis allsgoriam concinnabo, 4% it

#e% necessario hujus loci sensu sequitur, sed ex ﬂliissllﬁ
purae locis adscita est.” Fn dit allegorizeeren Lieedt 51 i
zins , gelijk Zreruer ?) wil, ten doel om ,went e i
peiner anerkannt heiligen Schift etwas findet, w88~ g
ystiblich genommen dem Geist unseres Glaubens W™ ;ﬂf'
ytet, den Anstoss durch uneigentliche Erklirung . ,Il’u‘»!
yiernen,” en is evenmin, gelijk Spiknr %) beweerl, e
pauch verzweifelies Mittel, der Autoritit des Buuohs?
yeinige Freiheit fiir die Subjectivitit des Auslege?® y ffﬁf
pringen.”’  Sporrx zelf legt op dit allegorisch gebr® m"
Schrift door Zwinerr miet zulk een gewicht '), dodt £

..11’

-

het met zijne gamsche periode gemeen heeft. D° o’
der Schrift was voor hem niet cene zoo bindend® * 'h@b'
teit, dat hij daarom allegorische verklaring noodig ZG 11]‘

ben.  Neen, hij zelf spreekt zijn docl dqqrmedﬁ du® dﬂl’
; e
i, waar °) hij b. v. door allegoric aan de ges¢
van Jozkr’s naamgeving eenige praktische opmmklﬂﬁ'
g
!

1y ¥V, 595. B P, oa p. bl 492, 3 T 4&F
% T, 4 p. bl 82, 5V, 185

=
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-

e, “Mdat test histori allegoriam nostris aptari
L potest historia per allegariam nostris aptar

1) ) L o o1 By
"hum- s, Suepe jam admonuimus nihil, quantumvis sit

Sy 1 In‘ divinis literis contemni debere: nam ex divina
’flluq.uif{‘al.etmm quotidiana vitae exempla petenda sunt, quan-
"Ex%t ;’I 1.16 Quogue quae in vita nostra oceurrnnt, tam
"t 2 Y eﬁrﬂflbuntur, ut emittere servos, uxorem ducere filio,
n gy 00 leids hij zijne verklaring van Genesis XXX VLI

) 415} : . it .
““npx,p:a ‘Woorden:  #Historia haec tametsi in speciem

oy o Wrpis esse videtur, plena taen est exemplis
SBeEH G 5 i L
Mg, 8 sod non in corlice haerere oportet eos , qui

L
. B - = -
oyt E‘?llt biblia : ad spiribum ef nucleum penetrandum

Ublg oo o = . 3
"Saly, * Omnia pura. Qui vero impuro animo non
uﬁlhi o Arag
il
lam : T, ;
M uf; ploram ef LpIoTum vibam amnte aculos po-

» seil profanas et Gentilium literas legunt,
Micipm legunt. Seripta ergo sunt ad nostram

i ! W o )
,lnfl& 2 1) 101[1111 autem imitemur, ab horom vita cuvea-

Mg ¥ing Voorbeelden van eene dergelijke sehriftverkla-
"'.; r 8 == . = -
My g W yaak in zine commentaren ¥), Ook el-

9 Shien s
m*’éfm-i?el ekt
g Rt el S 2 5 g L

% ey o U ouit: ,Hine (ex humanae mentis imbecillitate
gy lbate) inte

zich duidelijk over het doel van zijn

; rpretamenta tam varia tamque varii sen-
T Uty : : "
g, s "I 8 sacrarum literarum tractatoribus , ubi
g AL 7 e Lfn, o) ‘ : .
Clesiarp ® dono ibi diviuitus dato seripturam ad ee-
b s A prf.‘l
Iy e
Vo,
Bk . » 1Gn. ;
.,am:"lﬁz‘ i Dus is niet pwenn duoreh die buehstiblicke Erildiung ein

iy :
15an o - - ol
=Srelmter , tiberhaupt also kein gotteswurdiger Sinn ent-

fectum explicare contendit, Neque erro-

i ’ dii"&g 5

M}?:H _intc:y ’_QZH;:_ZWWGLI mit Origenes annimml , der heste Beweis dafiiy ,

Ty

]F‘*'*@e Ky, Ie'ﬂni 8fschlicseen) muss.”  (FErLEs, t. 2. p., bl 494), Maar

ﬁﬁhﬂt; "UUl-L}:ellaat bjj in al hare obscoeniteit staan , en zoekt daaruif
g,

b Gen af g leiden, de laatste in dit geval natumdijk af-
v

tieferes Geheimmiss verborgen liegt, das wus

3 101
’ [333 143 Nz, h‘] YL, b, 258.

13
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7
; ; : ’ oo SIEE
sris accusandi sunt, ebiam s1 scopum minimeé® g

sgunt, modo ad scopum omnes colliment, hot Ef"
nspeetantes , quod in ommibus seripturis put1sc3ﬂlu i
sgloriam nempe Dei et proximi salutem. Etenm i ﬂﬂ‘
ntura sacra pelagus est immensum et impermeabile; E}Tﬂﬁiﬁ;
sadhue pro dignitate emensuni, campus, in quo fﬁi
sompinm saeeulormm  ingenia exercentur. (“011“:“"II

1

rergo handquaquam sunt, quicunque hona fide ef d;ﬂ‘
it

la pe

U-" i
ﬁ]ﬂ‘ﬂ '

ndulitate Christi ecelesiac operam suam locarant;
vpotins et fovendi, qui suo studio nostram socol
astimulant , et cursmmn nostrumn odaped mann qﬂq“ ,hﬁ’
nmonstrantes promovent. Tt PAvrus monet , 1€ P ﬂ[“
ntias spernamus, quin potius probemus 0'1111115‘1 'W w
shonum est tensamus.” Waar om zuiver pmkt‘ﬁ“’”} égl"&
denen wetenschappelijke dwalingen zoo vergbelijlt ™
daar — de zaak woge uit een ander oogpunt groe ‘;l;r

verdienen , vrij wat meer dan de ijdele spelingen, 2 ,e}o']’ ,

o
1k

de Schrift vroeg en laat het voorwerp is geweest —

ik recht te hebben mi tc verzetten togen Trom ! L'
el

deze van de nanwgezetheid van Zwiverr als exegt

ot
QJ
opgeeft 7). 7t Is waar, Lurasg en andere 1j08° 1]!.

A ];

maakten het somtijds nog vrij wat erger, cn v
allE g
el

dat de goede bedocling van Zwiwerr aan hunne
ten grondslag lag. Doch ook Zwmverr is in der 4
kind van zijn tijd , en het ware onbillijk te veris jjitf
hoe hij ergens ) verklaart: subicunque sacrt® rl“!
nfontium et acquarum fit mentio, magna latent wy* id
en hoe de prakiische toepassing van zijne ﬂlleﬂﬂllﬁl U*
wijls onthreckt, en ook dikwijls bezwaarlijk zou f© lef"g

i - EL
zijn, Ook aan den regel: subicunque allego”

0 1 6., 1T, 960, BV, 114
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"di
e,
1 8 a1 : ol 2
h[ﬂef b ' COthis argumentis ot notis probabimus 1) ,”
8l e »
?Iu'eekt ..ldml getrouw. - Op de bovenaangehaalde plaats g

kf-‘—lmpn 1? hem gelfs rechtstrecks tegen. Dit alles er—
pol[’g"'@n }l'i starne , en toch heteckent zelfs in zine ty-
‘Qhrist | Jf V. Noacm, het venster der ark openende ,

' de poort des eeuwigen levems outslnif %),

7 Vela & 4
@, o derge jke voorbeelden zouden kunmuen bewij-

3 ) .
Pl‘uktigc 00k hier vask den blik weder meer op hot
Uigy '© vicht.

A Weet hij zich, in weerwil van de woi-
5 2Ll <
"y a 100pin gy

punten die zijne geloofsleer hem daartoe
Bein, vau zuiver dogmatische of mystische uit-
ogyyy~ 00K allegorie niet vrij tc houden: meestal
rr“ida_tie " allegorizeercn Tt karakter aan van accom-

Ol

ik ’_[ M€t naar den  smank , maar naar de wer—
hoq hii ;/‘ lieft@n van zijn volk en tjd. Bekend is het,
?Ulgt,' 260 et voorheeld van Oriceyms prijst en na-
m%‘lnt

1gTe o v v
08 hlj — meb eene uit een wetenschappelijk
“"Qhrd

Zif — : T
"Eker valsche gevolgtrekking — het paulinische
fisd v B al o \

Q\be;“q harte WAL @ welds pPadl  TLomVeurTor e
b 0L g \ ;
Ty Tpee didarmnia

L R pE) {
de Yy TPOs EAEY YOV, wpoOS E-?:':wop&w-
7 de 5
"'5553 3 !j Tid

I-'.\‘j-r‘ T!‘I\V SV CP-'H.S&[OFU’V?’? E’["& G?,PT‘OQ ??' G‘Taum
M&t 211{%;0’;} wpos ey Epyor dyaSon eENpricpmévoe. 77 Y)
beginselen van schriftuitlegging spreckt het
> Wab {rouwens uit de Zwingliaansche leer van

“Spag, . Teeds volgt , dat Zwiverr de protestantsehe

0 "Wty o >
Gagy. . % Seripturae sacrae sterk handhaalde
hu a.ll o ) 3
"Mk 980 feder christen, als galoovige besehouwd ,

% sehrifsondermoek en sehriftuitlegging , ja be-

i
)
'\) e E‘Sa;[“ ‘
ligg & T, g VL b, 350 RRAR S
't'ﬂl‘aligch 5 Y6, 17. ZwwveLr vond een navolger in KAxT en
. ntm’D\'ﬂtatiom
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o

oordeeling der Schrift en beslissing bij q’r,n]dvm“m f;
kende. En wat van het individu geldt, geldt nata®

in gelijke of nog rmimer mate van cenc qememta #
geloovigen.  Vooral zijn drefeleles heeft de btrekkl ”-;'e

dit goed recht vau ieder Christen fe handhaven fegt I{?ﬁ

het Roomsch-katholiek beweren, dat alleen het gezag de b

ons de waarheid van het Evangelie kan doen o e
en dat do mitlegging, gelijk de kerk dic door kerk & !
concilién en pausen heoft vastgesteld , voor den b .
bindend gezag heeft. oSecripburam non modo iy qﬂliﬂjl':_\.

vinteresse dicitis” (d. 1. de verbegenwoordigers 95 dun,
reonferre possunt: sed et ii, qui Deo ejusque ot g

)L
ngqui ejus desiderio marcent,” vangt hij aan s E v
derlegt vervolgens de bedenkingen, die tegen * i

B
vrijheid in de uitlegging der Schrift kunnen Wf’l'de i

st
gebracht. Qok alle plaatsen, waarin aan den ges I
leed = 4

recht wordt toegekeud o te beslissen, of eene ﬁ.@}
5 i

eenkomstig zij met Gods woord, (natuurlijk he

nbum fidei in mentibus fidelium™) behoaren hierto®: -ﬂ’

#bitans in filils Dei spiritus omnia prodit dictatq®®’ fit*
oted
pmis ne sinb guae audiunt an spiritus. Unde po* fﬂ’

1 o h

"U

sut spiritualis ownia judicet , omnia cognoscat ;

n1H, ipse vera a memine Judmﬁtur: non enin L
" RN . 3 frC'

nsanguis est, qui judicat, sed spivibus.” De & J‘

waarop de vrije schriftverklaring steunt, Zi]8 Mf

der Hervormers eigenaardig gewijzigd. Luramg @ 11g¢”"

- CX ] - LN . 1LTB 1

raNcETHON) wil vrijheid van schriftuitlegging J“L‘-’r, i
o % - . C

de tivannie van het Katholicisme, omdat de 11]'

A - i

deze wijze voor de verderfelijkste dwalingen eelt }F”
16

baren grond in de Schrift gevonden had. Op * b i
is hij van ccne heerschappij van het geloof, madt ¢

YOI, 7
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:mlgén’vn“’er de Schrift niet zoo :J.Ll’kee'rig. De tregl’ige
Utlg,o, 2 de verwaarloozing der historisch-grammatische
daﬂl‘ul "2 ooy de kerk lagen echter te zeer voor de hand :
8 1%t doge weder in eere gebracht worden. Zwis-
Yy on Vrijheid tegenover de uitlegeing volgens kerk-
gy ; Uy ngar vrijieid voor clk geloovig Christen ,
Dagly Uets geloofsovertuiging den zin der Schrift be-
Iy "“-;br "% 200 ver deze mot het geloofsleven des Christens
d‘"alin ! Staat.  Dat loert hij niet slechts tegenover die

> aar vooral omdat de mensch alleen aan Gods
sthﬂftl bt Semoed gebonden is, waarbi] ten slotte de
Wag, Ieg ® gezag verliest, daar zij alleen bevatten mag,
dﬁﬁ‘ram S Vooraf voor Thet geloof vast staat en wat
Mgt 5 orderlifk kan zijn, Carvay wil vrije d. i.
Yooy o ¢ kerk gebondene  schriftverklaring uit eerbied
kﬁrt. mh heﬂig woord , welks rechten men had ver-
Ty " U wil vrije exegese, opdat de inhoud der Schrift

Yordg Onvel“lllengr}, naar de bedocling der schrijvers ,
g ltg‘-"ﬁlaa.kf 5
i E"‘;-t'ﬁ 3 2
oy . SChlse
?‘-’; "7(.‘;-'4"

ﬁgf{ﬁ' 7 e 1 5
iy gy “Bgen wij vrocger '): CanviN leert cene perspic,

2elgy i- “llsinhoyd, De bwingliaansche perspicuitas S, Ser,
i e * daad niet de Sehrift masr de denkbeelden ,
fgﬁfm&en ,pv_r('“m gemoed daarin legh, Wat het recht der
d“ﬁcher- M degeny aangaat: in den aanvang van Let eerste
"{du%isq__ gﬂdsdicns-tgesprek
Yy, M0t

gﬁts

Zeker het alleen juiste standpunt voor
he wetenschap, Loromew’s gevoelen over de

verklaarde Zwineri: «Horum
¥ virorum) erit citatas a nobis seripturas
Ml B,
it dl-te brobgnt,
r.J% ;‘1 eSsemus,
_\\\\dm pl

=<

ut videant num vera sint quac istarwm
1. Licet vero hisce ommibus prorsus
non dubito tamen in hoc coelu nos-
Uimas esse vore fidelium mentes » saneti spi-

h()\]gn) hl ]},9
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nb ve :
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13

sritus luee edoctas et vero intellectu praeditas,
usoli per Del splritum facillime discernere possint, ubE
se nobis seripluris legitime utantur, vel illas violen®
nsensum  perversum detorqueant. (Quapropter ot B
sloco nulla excusationis cauga relinguitur 1).” Eyens0® i

] o . g6
hij zich eermalen nit: snon unius esse videtis ant & _p}

(ht
#de scripturae locig pronuntiare, sed ommnimm, qui 9

scredunt; non enim ad mensuram dat Deus ﬂplﬁm? ‘:p

Van de ecclesio, d. 1. v dit geval de te Faric! 0
zamelde Zwinglianen, wordt getuigd : ,coclesia, ‘Plﬁ.lr 5
pet verbo iIJ.qi'Lw-eeu mnico fundamento nitibur, LJ'I‘rﬁl\%l*l\’
yquit , quum’' non nisi verbum Dei observet , guot Py
ynequit 2).”  Wel ligt hier aan de nitdrukking o
Dei vooral , schoon niet witsluitend, hot dnnlsb?“ ,;{1..
Heilige Sehrift, ten grondslag , maar can toch dew

. i»P'
upoals het geloovig. gemoed alleen haar opvat e = i
Tin deze geheele theorie vloeit natunrbjk en nood? Eg‘lﬂr

e, 1 6
nit Zwiverr’s beginselen voort, De geest alleen gne
- B i - - 'l

immers , wat door den geest is mregeven, Dus kil 2 al

gelecrdheid , maar alleen het geloof hier baten ; 1;{ 1‘1[
nscl?

toof , gelijk dat nan geenc menschelijke wete

it

A
- s fledd

priesterhijke ordening gebonden iz *). ’t Was okt

1y 1, Ta8 HJVI
* WT, 74, Waarbij Zerner, (o a.p., bl. 489) , te reeht teg® ,)[ilﬁﬂ'
Kil, opierkt, dap Zwineit Lier aan de gemeente geend berd \;n]:«."
toekent, die hij aan de individuen onizegi, De gemneentc pooft pdl

Zwinaet , het reeht van schrifluillegging enz., niet als genheid » "
versameling van geloovige individuen. w0 I, 400, ,V;ﬁ'&pj

%) Zwrmur bewserf (L a. p. bl. 502) | Die Stellung , Wel'nhel
fyiad '[]ﬂ ]] Lh“

7 ﬁl o
wredet von der glinbigen Gemeinde, dic in ihrem Urtheil it 1

Getnet
gie

mdem Caristlichey Volke anwelst, hab unverkennbar e

wWie wenn er nicht selbst bewiesen hiifte, dass es eineé
e Glaubigen wmicht geben kann , und er drdckt sich iiber

x - . e ich
Hiung , welche dem Urtheil dieser Gemeinde gukemmid, nicl
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Q]t .

) L
Caligt: i :

Wep g : Btiseho beschouwing, de gemeente te laten beslissen
, Olgds - o o ;

wel'lleht : Sdlensmge waarheid ; eene beslissing, die voor den

n ey -
"’ahl;eh- boginsel » manr ongetwijfeld nog slechts aan-

Zuj . )
ley Ve, M¥eron en met vele ongeestelijke bestanddee-
THED, : o
. &den geest der Zuricher gemeente , onmogelijk
1 b o Uk T
ZW[KGL:_ al g eenzijchy idealistische werd echter door

"Dnde © Systeem yolf verholpen : ermoest een foets ge-
“‘aﬂrrl :Forﬁen s Waaraan de gecsten beproefd, een band,
ety " Z]J_ I foom gehouden konden worden. Dien
Wiy e Znonery niet vorre te zosken: de positieve
ely a 8 van Gods woord in de Schrift bood zich van

Wun;l!tot Yervulling dezer taak.
ESchl:if‘r, g W Twisarr al de beslissing over den zin der
""ﬂrtuig V_er dan het geloovig gemoed der individuen,
w“ﬁmi W de goesh de onfeilbare uitlegger is van het

les leg SD% hem  zelven gesproken: — die geest is bij
; let.ter :E;‘hnoﬂ‘;‘olkom&m mate aanwezig. Vandaar dat
Z;:*Dm:ige véiﬂ“‘:'hfiif‘t fils toets en band tr:ggn al te bui-
(I_&‘G Py ;b&:eétﬁhﬁilng moet waken.  En hiertoe behoart
*® i l‘el‘geh‘]king van de verhouding tusschen Schrift
Regy; ) 16ttt:r].ijken inhonud moet worden verklaard)

‘F(j 2 mf" a1 .
s b den wagen , die door riemen en trekpaard

s . Crbhey itd vl : e,
vnlgszing Wogen, Onduideliflk wordt deze vergelijking
Ijl‘ ) S d Tiore - . . 5

blnd‘ loordien hij bij riemen niet alleen aam het

i) Usmiga.
*het | Ldde] tossehen paard en waeen , maar ook
I gen ,

de paarden denkt, In allen gevalle
T g

L5 o die K3, ] 1 i . .
i I‘-b‘r;;-p 1(-.1114_. micht blos dber dic Geltmmg gewisser Ansich-
S ’“hrﬁe‘f ‘l‘mﬂ-ll hren Gebwfuchen, soudern auch iiher ifive ob-
P Ver 11‘ "“Jd ihre innere Bercehtigung zu entseheiden hitte.”
DB %6 hij volkomen recht, ook na Tremnoe’s opmerking,
Urkﬂ;f{‘ iy ahst?.:?,t) > dat al stond zijne beschouwing van het wochié der
gy Ok ‘Ltu Vast, men niet weet, tob hoever in de gebrelkige
= Folg

€08 hom hars bevocsdheid saat.
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) |

beiden zijn even onmishaar om den wagen voort ™
wegen.  Deze vergelijking, die herhaaldelijk voorko™ gt
past hij eigenlijk slechts op de schriftverklaring 08 :ihil
psi seripturam citra spiritum aut fidem expon®®’ g
pproficies #).” ’t Is ccne uitbreiding van hare toepds™ P
als hyj haar gebruikt om de verhouding van QEGSl];E'
Sehrift als bronnen van de godsdienstige waarheid tﬁﬂfa'
rakterizeeren , waarbij de Schrift eveneens toets de¥ QJE ol
waarheid wordt. De geest op zich zelf behoeft 2% i
beperkenden toets niet: t is alleen aan de nlogel?']iﬁaf
van ,contumacia” in den »spiritus fidei noster,” ?ﬂﬂ ﬂn
feit, dat ,nemo est, qui fidem hypoeryseos a-l"f-iﬁ”wcﬂ;;'

#possil ostentare,” te wijten, dat wij de Schumfb ald i
geelli”  noodig hebben. Fene misschien onﬂiﬂekﬁ_ Tu
tegenspraak 1s het tegen zijne overal duidelijk “it'ge;;‘hii
kene lecr, als Zwincry hier beweerf: ,equus nO% ,Er.ﬂll

ysine funibus ; bberum jumentum sine jugo, net® gt
 funibus molem ne movet quidem®, d. i. de gee™* 7

. 5 Pl |

is onvermogend om ons de Schrift te doen verst?®
; r ot ol

en om ons tot geloof te brengen. De tweede 10f1"

gnat ons eigenlijk hicr nog nict aan. Bij de eer® ﬂiﬂﬁ

excgetische , laat het zich verklaren ; dat ZweD g

twee strijdige beschouwingswijzen die kiast , welke ¢ i

2 [ ks

H

i

exegese is natuurlifk een zich houden aan de letter d€* 7

i : ; LE LA

een vereischte. Maar bij het louter religicus gebr® b
<2 & ,-2

e

) Lr:ﬂ?.

Schrift den grootsten invleed geelt. Bj wetensehaP?

Schrift , dat Zwivert met hare uitlegging steeds t
tats B AR
oG - . . T

doct gaan, en bij hare uitsluitend tocpasselijke ¥ {,giﬁf

kan men hare historisch-grammatische opvattiig diqlil-'

als middel beschouwen om de vrijheid van het 5

'y 11, b, 2,sq III, 6550, VI, &, 680 cus. %
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& ; - ; .
lijkg Sebrujle gy bij die verklaring binnen de behoot-

€Nz e ; 3

Vepmac. ZEN {g houden. Fn wat het anderc gebruik dier
8elijk, : .

"y \_'lg betreft , in het afgetrokkene kan de geest,

Nogg, Weenue agnosco — potior est?”, de Schrift niet
Gy z;] ]Zhhﬁn om ons den geloolsinhoud te geven., Lwin-
gy, dagy Olet dat op deze plastsen duidelijk genoeg titko-
Oop ! 1Bar met den nasm  weancelli” te bestempelen.

® Eeloofsloven |, — dit ligt aan Zwinerrs voorstel-

) grm‘“l"ilag‘ » — 1s dit de taak der Schrift , dat wij
”E:\'T'lnp . _315 2an een , Lydius lapis spiritus nostri , ad guem
R%ﬂed ' Splritus nostri sunt 1), de ingevingen van ons

s L Tkt :
l‘éhe ttsen » en alzoo onderzoeken of onwe persoon—

3 © Ne 16
I‘Q(_.l t‘ft&]’]_ @
lid ;
Zi ANl et 4
i bestaan hebben , of zij algemeen menschelijke
R,
% Sﬁh‘r' ‘,“'] !

1 daarop gebouwde geloofsovertnigingon,

die groote mannen, wier geloofsleven in

e 5 S

\'lhlml v 00 oy oogen te voorschijn treedt, deu steun
i Qg u .. . o
g T het zeloof , die onoutheerlijk is, zullen wij

- Mgk

h‘Jude };Ul van onze verbeelding cn illusién daarvoor
s 3 e s -
lag ook | EVeng sprak hij dasrmede het denkbeeld wnit,

3 Ol LS " - . v %
I'gt ! =3 zijne beschonwing de Sclurift getui genis af-

= Gefia = : . : - o
vy Ve heerlifkheid en alepte van  godsdienstig
o

L o : N
Wg 1.~ “BNIg i de geschiedenis daar staat en altijd
'ﬂ(]rft& Ven g1

- s en waaraan  alle latere - geslachten zich
Iy,  Psbey
Dy i1

Len en o phetlen,

Wi W : .
vle}it, 1 tl IWalen af van onze beschouwing van het ge-
toy, > OBt p i :

‘é:f'n.;,‘,(_;r {WING1 in de exegese aan de lotter der Sehrift

o ng Zeest hecht.  Vooral bij verschil in de wuit-

; geldt 2ij als ,judex controversiurum.” =)
* ]Lfl‘g LSRR,

2 wahr und gewiss, dass das menschliche

% nichit gekehrt wird als allein durch den

i

;P
MV aps, 2 1, 148,
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pzichenden Geist Gottes, wie gelehrt der Mensch ol bdlﬂ
pdennoch muss man Verstand von- der Schrift habe® 3
pderowegen, die Ihr Gewalt anthun 1).” it

Maar mnog verder reikt hare beteekenis. Tnwet® 3
de geest één is, moet noodzakelifk wat die geest 1 :ﬂ,

ol
0

werkt, en wat deze in de Schrift gotuigt, altijd in ¥ ilﬁx
al

men overeenstemming met zichzelf zyn.  Vandaar dat i
. a e Seadd ¥

eem bewils van ongeloof is, zoo deze oversenstemmils e
. e i

plaats grijpt. ,Qui Demn timent et amant, mox o

(ol
gtitatem audiunt, exhilarantur, et obviis manibué

nll

precipiunt , a guocunque tandem dieatur aub prﬂ(‘h

yQui hoc non facit, prodit sc atheon esse. Fidelis © Al
pdif verifati neec pertinaciter reluctatur 2).” En ho b,

o
';
men beter beoordeelen , of iemand de waarheid aant™ v
1t

(7 . o FELe
dan door zijne verhouding tor de Schrift na te B i

s

s lirgo seripturis fidem non habere impiissimum est *Js . 1
L . aifif

yGlaube muss bewihrt werden , ob er gerecht sei , 2 )

“

= 7 . e [4-F]
pan der Schrift *).”” En dien tosts hebben wij no? i

AP0

omdat ,si quid ipsi mvenerimus quod sanctum HPP S

ynon protinus Deo placel” %) ; en omdat wij nog by o
. 5 2 ' ik

na miet tol die mate van, als ik het zoo noemen lwi'

zedelijk-godsdienstigen t"lkt gijn gekomen , die hij ¥° < ?J
gens beschrqjft ®): ,Coepl omnem doctrinam ad h”IL i
pdem (h. e. lux mundi, Jesns Christus) P’illlulﬂﬂim?
#81 vidissem lapidem eundem veddere colorem vel e 4
,HTJ- tﬂ}

yminus , rejeci. Tandemque factum est, ut privd > o

pdoctrinam ferre posse lapidis claritatem , recepl €

el v 5 il ot ED
pdclibatione sentiscerem , si quid impositum essef ©
pmixtum , nullague jam vi, nullis minis adigl pott?

1 I, b, 837 Vg, 991

o

beneden. 2 VI, a, 290, i
3y 111, 20, WoOII, b, 2. 5 1, so. 8 W

)

sl
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Mg o0 e
Yo %®Guam atque divinis fidem haberem.” Vandaar
] &1 . AL
I ol thaa]g, verzekeringen van Zwmvernr, dat hij zich
3 ® Wensn ; ” Do
(Jﬂd@ sehit te richten naar wab oversenkomstig is met

: Oopd - iy : -
Pogrg, i, dlat hij de Schrift als {oets van al wijne
BD?QH U d&flen, van zijn geloof en leven inroept 1.

len s R re 8 :
der&”@h’j heeft ) voor het individueel geloof nog eene

d] o L ; '
aﬂdeye l’etﬂﬂkenzs als de macht van het voorbeeld of

ide “delijl invloeden, In dezen zin heet het: ,non
g ul’el“?'zu;anea cst lex ct voluntatis divinue exposi-
flﬂulod @10 illam non recipib. Sed quo magis illa
"ugq :1'“?: €0 magis necessarium est subsidium  spiritus,
b ”Vtsl;im e intromittitur ?).” Iier moet ZwiNeL:
t I de S divinge expositio” wel gedacht hebben aan
Magy 3. Schef vervatte zedewet, hoe vreemd het klinke;
: gt_.SEhP(Z’E‘:enve;geetachtighei‘d | der mcnsc‘hen, %) ]{T;\_ﬂ'@
g oord van God, als hetwelk wedrklank
%k, : JI?S beter ik, dic invloed toegekend worden. Foo
gty ,S_L " w€tne spiritus , §i contumax caro sine legis
"'E"im’sl‘ar Cretuy of rebellaret, ad beluas deficeret ac de-

o day N B 4 =ie e SRl
Seps X est eustos adhibita, cui spiritus perpetuo

het 1.] d[-}

t Husque partes sequitur, caro ete.”
© o bagk o ; ] i 1 1
ahflm-e kK der Sehrift lost zich eigenlijk op in eene

. LI e 1) )
Dr’sltiev\ i i bij Zwivert hoofdzauk : de Schrift als

he WAL s
ﬂ{']“ iy btsneulng en oorkonde van het geloof, was
B 180, h o

“Bong, - Voor de handhaving van zijne leer en voor

Ban, NSk :

it . 4P, de kerk. Toen gemoed en gewoten do

B ‘Utﬁs, . b i

‘t'1 Iy, e tanten drong zich van Rome los te scheuren

Njgi €]

6t .

o Sllas

5{3},\-. g s o o T T : |

ltit’ i Olicrete godsdienstige leerinhoud van de
ig "

0 saligheid elders te zosken, toen was het

7] g opbouw eener nieuwe gemeenschap

Iy

W

% 1V, 104, 4 I, 509, M 16 R 1 1 8
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Sl

behoefden , maar hovenal eene gemeenschappelijke ™ i

I

waarop alle partijen stonden, en waarop men zich )
Rome’s traditién en de geestdrijversj der %Lmbﬁ‘PEl
kon handhaven. In beide opzichten gaf de hoog® T‘ri;;[.
deering der Schrift hun wat zij noodig hadden.
bij Zwmverr was dit het geval, Naar SpomerS J i
opmerking kon hij er miet te vrede mede zijn, ¥
en geloofsverzekerdheid te hebben erlangd. Neet®
was het levensbehoefte dat geloof verder te gurbrel lqi
het te laten werken als een zuurdeesem ook in hef Ulwo
schappeliik on burgerlijk leven. En vond hj] o e
in zijne zuiver subjecticve bewustheid den ¢6 mﬂﬂ‘“eh,ﬁp‘-—
grond , 7ulk een man bovenal had tegenover and¢ 6% bij«
rechtvaardiging noodig van dat geloof, waarloe- h']
anderen brengen wilde, een positief steunpuut, daat®
De geinspireerde Schrift bood zich hiertoe van el
Gods geest heeft het rceht over alles te oordeele? Bwﬁ‘

all
beslissen : maar in de werkelijkheid aanvaards de 1’?1 o
o)

alE®
J"’1

?

vervulde menschengeest of, voor zoo ver deze 00¥
is, de Schrilt ter laatster instantie, die task: .
yjudex econtroversiatum 1), der unparteiische
sder nicht kann liigen oder triigen °).” ZwINeLI is & ;ryﬁ
elf klaar van bewyst, dat dc Schrift in ot afgetroRK
waarde niet heeft , en dat deze haar alleen wegens de & id‘lk
kige werkelijlcheid toekomt. Daarop doeli de annt liu
der Schrift als: yoancelli fidei spiritus nostri *) q jﬁt'-"
yaus dom Geiste geboren ist, der bedarf keint 'C«"ﬂ
ymehr: aber die Zinkischen, dic im Wortkampte : i
7]a, denen muss man, so off sie irren, aus den GIUT:L

B
7 1,123, 5y Vg. bovens P
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e

0

}
Ui o
! €n S 4 1N 23 D f f h
Ve, Inn anzeigen '), 1t heeft echter nog meer
..IS.C - " ; i ] ‘
h@t g hlufﬂl i de sclxmftverklarlng betrekkmg: maar in
e g
J 'thu Moen  verklaart hij elders: ,Man muss Goties

1t  Sifilich haben ; denn obgleich der Glaube und

a1 " : s
1l be Gottes allein van oben herab kowmt » 18t doch
s 5 n ) :
nit Uschlichy Vervosslichkeit gross , 5o dass Misver-
g o ;

Uhgﬂ ]?“"i Lwietracht kommt. TLassen wir ung das hei-
ff'irlf;n tht Qo Nenen Testaments aus den Hinden nel-
"Ifig&}; ‘EG Werden die Pfaffen als fast anf den Kanzeln
Toupg d;s Yormals je.”  Moch hoe sterk hij altijd op het
Belogg *0ds als tocts en morm van hetgeen hij doet of
E‘iiitz'if@ " “dringt | stochts zelden vermelds hij het als po-
]’i*f.m Stoudslag van de door hem gostichte kerk.  Tiéns
it 110? } #»Oramus cunctos in Cheisto [ratres , ne nos-
"Eap]u.f“m qicquam tiibuant, sed omnia ad Hbram verbi
tag - “¥pendant; eni si dissimilia invenering rejici-
0 gogesia Dei aedificare statutum ost opus,
Mg, | ente igne mansurum sit ejusque vim contermptu-
'1'ft111r.1'1 e autom csse nullum potest, quam quod super

i tl']e_htum

"'E'Jhg.ta _ > quod Chnistus est, exeitatur: qui et pro-

5 b * & apostolorum sedificium sustinet.”  Christus

B T Weden -
Selijy eder ge

t\"li gm;r;zﬁe 00k awn het werk der profeten en apostelen
?*’ leg, _,e'tlag 1gt.  Ongelijk veel meer nadruk legt hij up
1ig) "8 waarde der Schrift > als welke ieder ander gezag
Digenlijk paste de beteskenis, die 7ij uit dib

lemisch oogpunt had, niet meer in ZwiNerr’s

verpersoonlijking van de heilsoeconomie ,

Hlng
I8t o

)13 ) (.A a
h’v‘ht ¢ noog dwong hem daartoe. Ook was hij ver-

%01'(1 ‘ng theorie over de objecticve bewijskracht , dic het
Oty

dan hebben zou, weder -omyer te werpen
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."1';
1('11
door de voor hem onafwiysbare byvoeging , dat de 1 i

duen met hunne geloofsovertuiging , die eene bub]ﬂcht’
over den zin der Schrift hebben te oordeelen. )
In uiterlijke dingen, bij de vraagstukken over ll‘@f
enz. riep hij, voor zoover hij meende ze met het & o
in verband te moeten brengen, de beslissing van bet o
loovend gamoed, en voor zeover zij in de uldeﬂlm’ ]k
kerk of staat ingrepen , die van de Schrift in. jj\(ﬂl
de werking van Cods geest schenkt nict alleen gel?” -'gz-
daarna geloofsovertuigingen , maar doet ook de ﬁﬁ‘_lgle}]f
betrekkingen beschonwen in het licht des geloofs s vﬂv.oor

0
dert daardoor onze zedelijke bewustheid , en 18 7 s F |

ons eene wel subjectieve, maar toch stellig hnld’Eﬂt 1rd
dewet. Deze verhouding nu tussehen het 111116111]L ﬂgu’
en het Christelijk leven werd door ZwiNewnr overg® U‘
op het uitwendig woord, natuurlijk ook hier alle? og.f
positieve uildeakking van het innerlijke, Onder (it i
behoud heet bij hem ook de Schriff ,lex divinds . gt
ytatis divinae expesitio.” Bij gijn streven naar Posidlhiﬁﬁ'ﬂ
vooral in den strijd tegen do Anabaptisten 138 ltboﬁ]{
het gevaar voor de hand, dat de Schrft een W -M”
werd , welks' bepalingen wij door juiste exegese r,"}ﬁf’
hebben af te leiden: — een gevaar, waaraan (At y bl
en de Anabaptisten niet ontkwamen. Daarentcg® , Qj}l“
Luroer zulk eene schriftbeschouwing onmomhk .~ni"'
eerste periode , ondat hij de heerschappy van de 11.; it
ken van het geloovig gemoed (niet in theorie e 1}th’
praxi over de letter der Schrift handhaafde ; ed v.fﬁ
omdat hij altijd even atkeerig bleef van de het*"llPP xﬂf”
el wmken, bij alle gehechtheid aan de letter det A egtﬂ

, hoewel het geloof bij hem reeds ecnigszing he ,}ﬂf
van werk (virdus), had aangenomen. En wat Cant™ a hrﬁt

- - N ' L'
gaat: zijne gehechtheid aan de positieve macht det
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ko
b
] - . £l xS L -
Op illq‘] fare historische opvatting cn bij zijn aandringen
LT .
1*:1&6.;1 ”J‘lnnlg met den geest der aloude Godsiannen niet
4\11&5&1%‘ PN overwaardeering van de letter, die bij de
JE i . o o 4.
Bt e, (ecnigszins ook bij Zwinera) juist in het
Stong hl_l ‘a0 het historisch karakter des bijbels haren
fag,
b b
g ] den
sehﬂu. ,

laatste toch vinden wij cene tweede schyifi-
¥in

8§ en schrifthehandeling, diec met de tot hiertoe
‘.iﬁthie Vforgestelﬂe , welke de Sr:.hrif’? n ve.r"band met het
] ka, Eméelnof beschouwt , ()‘nverem.ﬂgbaar 1s.  Volgens
seh *n de geest de Schrift witlegeen, dus alleen

oom gemoed: maar aan don anderen kant , #al

el']_ Y
...]_l.ifb ] T i |
Yoy Ak Welgevende macht over do mrichting van het le-

- g B i ’
mrgeex‘itrl"s het mtwendige, hebben, dan moet Liet gevaar van
Dy, ki -

8 700 zorgvuldig mogelifk worden ceweerd,
!wﬁ"ke}i' c l_f:uef; Meer de geest de Schuiff, maar moet in de
Uty ’[; e”‘l‘_dﬂ Schrift den geest beheerschen. FEn deze
8en dﬂ,}“’&-tmng is door Zwrvert vooral in den strijd te-
Tl% dff,;ena?_al]tisten ontwikkeld. Men zou verkeerd doen,
g lm'""r 1.].1111-3(:111; tegenover elkander staande opvattingen
LY o Vozl Weonsequentie toe te rekenen, of te meenen

Toy, tewamen it eene meb bewustheid en wil qan-
mlt‘n . dep

Za
: Ommodatie naar de behoefton en cischen van
Sehyie Neen, Zwrverrs systcem gaf tob beide wijzen
"Scl'lmlwing aanleiding. De vereenzelviging, —
L }}@t den vermenping of verwarring, — van
o %'Gin&p?;;l 1t den geloovigen menschengeest en dat in
gy Cde Schrift wettigde beide opvattingen. Con-
;lall WQEH;EEWEI‘M& systernen  behooren in zulk een tijd
iy il :&ae? glstmg,. van strijd en. hotsing, mniet te
e g n%f@i 0ok hicrin Zwinarz boven de meestmll z1j-
Mgy, m'-‘(-ﬂ den cerepalm weg. Dan staan praktische

“ellacan, de zaligheid dex zielen , het heil dep
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J1ef”

kerk; en Zwinani heeft dezen sbroom des tijds niet ® i
1L

gevolgd , maar dien, zooveel in zijn vermogen Wass P
daarheen geloid, Voor hem was de Schnift de weg pen ¢ d
geweost : met haar in de hand hoopte hij ook ander?” el
dab leven te brengen. Is ’t wonder, dat, waar dit % il
spel stond, de conseguentién van uijn systeem Zimnrij'
gens aan hem opdeden, en althans hew uiet deden®
ken van de praxis, die hem heilrijk voorkwam ? bl
Bovendien, in den strijd, dien hij tegen Rom® it el
voeren , bestond daartoe geene aanleiding, Hier fowad! pet
er slechts op aan, zich te handhaven op grond v
doar beide partijen eckende gezag des hijbels. De ¥ lﬂg‘;
in hoever de Scluwilt als autoriteit voor het geloot gC ..,;,v
kon, had zich toen aan onzen Hervormer nog nief

PP
daan. Dit ééne moeten wij hierby] vasthouden: . .4

niet de omstandigheid , dat de Schrift als oudste his e
sche oorkonde de oorspronkelijkste cn dus puivers® 1ottt
spraken van den geest van Christus bevat, tegenover e QEWJ
mecr en meer verbasterde traditie; U was geeﬂ%iﬂs_ o
historische consideratie, die Zwiverr er toe brachts * R
in de Bchrift zijn steun te zoeken. Althans daas i .3@
den wij bij hem geen zeker spoor ). Alleen als “)Il

uitdrnkking van dat woord Gods, dat elk OGlUm 'jvﬂﬁi'
het binnenste draagt, liet hij baar gelden ; als iet? 1o
tiefs, dat toch met het ingegeven woord nooit kab ? 2 'ﬁz‘-"
(immers de Schuift is onderworpen aan de ulthifgﬂ Bl
’s menschen geloovend gemoed), en dat evenmin ond® g
inyloed van pauns of concilie staat, ,Quae ob;]Cﬂh ol
peonvenive quidquam immutare sine concilio) Ub‘lubl

ynegue alios, si Deo placet , impedire debet : hot

1 Vg wat wij boven, bl 166, volg. opmerkten,
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" Ilihﬂ

alina
Yoo ud egget

: » Disi liberum verbum Dei hominumque
: SNt
Mgy tiag adst

ringere ad concilia corumque arbitrio et

"hﬁminp ‘11-31111Lte1'e, quumn ¢ eontrario verbum Del omnes

28
101y, 5 Trape

e > judicare et ommnes conscientias moderari
e
"I}}II[@S s e

lectum impertiri oporteat: nam omnes ho-
%t audire verbum divinum ; non antem ver-

o8

1113(11. .
4 T
h]f:‘r ey o 18d homines ipsi dictent B2 Ferbum Dei is
“1&]]{. . "€ historiseh weo yenbaarde waarheid, wasr de
i l&t]_E geoy

T

Zeh , L 20over zi) zoowel uit- als inwendig woord
Otigrpys :

‘gmllbt. De strijd gold mict: het oudste onver—

Uy “Mstendom . of - dut der latero kerk ; maar:
Wogm :

Mo

. L T of menschelijke inzettingen; diving — of
St Ergt;amm‘? s de Schrift door het geloof, door Gods
i, n N ii_cm = of de uitspraken van feilbare bisschop-
Lot S £ Infitias ” verklaart ZwrNew ), pooncilium,
P05, Spirity

J
4 () - . . Ty .
"Ml o td Qando in spiritn Dei convenit? Quando
v HE <L) 1ts - ! ety .
Mgy a- vel praeter Scripturam Sacram eb ex Deo

i}

Dei congregatur el convenit, errare non

R o
. 3 £ »
”fﬂ'ﬂl’i nihs decernis, Quod st hoe modo congregatum
e Y] - . 50 _ - ,
"liy de se magnifice jactabit, non clamabit: con-

hix ? Congi]; : ‘
= Sirig, Cl]lum, sed : Dens, Deus sic fatur!  An vero

mdice probandum erit diligenterque
Gedurig komt Lij terug op dab steu-

- Dp

{|;. : In(il'ls, R ey

.‘\H‘ 1uj aany ('h“[]JK gezag, als strijdig met dec eere Gods,
& & e L e oM -

v,n el “® Katlolicke kerk te laste legt. Wij hehoe-
4 ey

Wi Hal Tl

gy, P8 blagtaen aan: te halen als voorbeelden wvan

g LS be

e o SIDEY

?"‘i]l A sdj— Ng f.} - S "

hee g,y cooPrekken en strijdschriften tegen Rome,
Bt ; Elp o : i '- . g

0 Ta[;ta,l 2 de deyy Iisputationis primae el secundac,
0-,\77 ol S i . .
Doy ey sus Emserum, win Anlwert an Folentin

1 4]

'ty i
han  geheel kunnen duarvoor dienen.

Op de Schrift, de ,sacra ancora S

in

L, 550,

%) 1, 198, %) 1II, 30.
14
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olt?
Anders stelde zich de vraag bij Zwixair’s opt? ll&f

tegen de Anabaptisten. Bij den strijd tegen Rom® 1
het versehil in standpunt tusschen de twee partijen Vol i
hand, en was dit duidelijk uvitgesproken. Met de © ok

doopers daarentegen stond Zwmxerr in den grond de B
op hetzelfde standpunt '), en eigenlijk had hij alle?? b
staatsman reden tot hunne veroordeeling. De rechi?

trekking tusschen Gods geest als bron van het gtlﬂ ,3,;1

i

: - = 58t
orgaan der schriftuitleguing aan de ééne zijde, €D Iﬂl"l o

de Schrift als gemspircerde ultdrnkking van Gods i
den anderen kant, bleef voor hen een geheim , o'eiljk i 11!
zins voor ZwiNcLi zelven ook. Immers ook deze? C‘rﬂﬂr
de Schrift wel niet een absoluut geldend wethaek i
het leven, maar toch dem &énmigen reguleercnden 5 jojla

dien Lij tegeuover zijne tegenstanders daarvoor vinde dlj

iwe?
3"

woord Gods opvat als een gehoorzamen daaraan: ﬂgi’

gelijk hij dan ook vaak het gelooven aan het ©

: o B
cLr zocht niet naar een standpunt , waarop hi dl @ !

tiviteit der Schrift en dc geheel subjectieve yrijh® ‘!p'
: , - e
het geloof in harmonie kon brengen. Voor zijn® ™, g

heid konden deze twee niet in dat nauw verbd brﬂ
elkander komen, daar het eerste op het uitw eudig? dfl’:
der kerk, het ander op het inwendig gebied des i ,;:f”l
dueelen geloofs te huis behoorde. En voor zoo ver 1101
de Schrift eene beteekenis voor het indimduﬁbl /ﬁ"
gaf, worgde zijne hermencutiek daarvoor, dat 3‘” ;i WZ

zagen het boven — aan zijne spiritualistische £° I"
geen afbreuk deed, althans niet in de werkehjl“}’e

A
A LT, Sy uall,

') Vg Zeunew, toa. g, bl 580 volgg. Vooral TiprHet [-ft
tegenstanders van Zwineni, gelijk in onzen &ijd de Bathﬂllek E‘f'jt
in zijne Geschichle des Minsierischen dufruhrs hebben dent
altijd deze verwantschap scherp verwelen.
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Jig . Scm"ijft Zmiiem 1) ten onrechie aan ZTVING-LI de
ol b s ydis protestantische G]&ubensfreihmt-mlt der
ﬂe:'*‘llsse 4M0g cingr ynahanderlich gegebc_ne‘n fiix dmiT‘E:}T::
’-']leié & dey Finzelnen hindenden UﬂenbarunT ‘, .E
gy, "remnigen’  Voor Zwmvem: bestond zul.c (]e:;
dllfrnauc Crlijk Opcnbaringswamﬁad,. W&{-LJ.'&EL[;I d;a ;n;igne
U"Qt.tui-?’-’olldﬁll zouden ziju , n_1et , _al 5tvm e n ’}1 L
gy S dat; wag, God aan elk individa mgcext,\ er : 0; ;
o v ﬂtgela_en hij doox de- schri_jfelrsi.f;lexin‘oczkiﬁ:g IT:IJ&
‘“3}'8‘@&31- dr‘ondlgenh Dus  heeft dr: b@ :11 e d().mste_
gm”dq { eze tweelerhge beteekenis, 1 AR ,(J(;qtdrl-j_
Vﬁl‘ij‘\ 8 “ijney bestrijding van 'Kathcahclsmei e(;] ii’-(isom_
stanfij Ep A0l gelve niet onmishaar , ]Tlﬂ,_ﬂ.l .wc Jo i
Tk N vordeyen, voor haar deze beteekenis. 2°, /
i

] ] loovige open-
firf "8 vap hetgeen God in elken geloovige op
Moy g g
£

als positicve norm van ons geloof en ier-
it De Amnabaptisten nu legden vooral op (;11,
i ali R O grootsten nadruk , en Hla-&lxt.(ljll‘ ;@\\;
L ot Minder e vrijheid van Gods geest beiden i
gt ]I:ngste onsequentie goldend. Of}_recllt doet rﬁgn hv;; ;
altijr] i tﬁ hesuhouwen als eenc p‘dl‘t.IJ van dweepur: ,t -
Brogg, : Toomey o vizioglen ‘aa»nleldmg vondg; :‘hEt.
%r]iﬂk | ?Ed&li.]']fe €1 maatschappelijke gﬁruwje_len. e n; f&ieﬂ
mral u‘e _ﬂt?n’ deze hervormingspartij , die v.m_] o¥ o
mahngu b de sehriffen hunner tegenstanders kc:n?en},;r 5
" Og - Lovgywye Hemznr te beoordeclen § ﬁ fe;z 9
o ﬁzei : R]:'CH VAN Hurren of M[ATTI::{IA.S FL.ACI'[E:; 0 ; 3
g ui‘llg tdeale reformatiepartij, die in den 06]:; p-
nig'“eP ; Etrstte, VoOor represnutanten. van hfit ;uz‘:ili
gh&allseh e leer aver Gods geest 1s geheel de

: i Schrift als
S Sewess verwaarloosden zij de Schrift
\\_‘
l'.' ’l‘ RS

Y b, gy
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A

toets meer dan hij. Toch plaatsten zij nevens de gl
der kinderen Gods, die door den geest geleid werden 61.1_[ d
de wet niet meer noodig hadden, (veden, waaron m']_ »
Oude Testament als wet verwierpen ), en teven® Daﬂs
zask van dic treurige gevolgen, die alle spiritualisme . dlus
bij heethoofden ten gevolge kan hebben) voor it o
alle bindend gezag overbodig werd , het andere, hiﬁrﬂl,}f
strijdige , abstracte schriftheginsel even sterk op de? w
grond. 7y kenmerkten zich namelijk ook door 519“?‘.}5@
onderworpenheid aan de letterlifke unitspraken der GJ_J“,J;
Schrift, cn diep zich te buigen voor de nitdrukkelijke be ;ef
des bijbels, dat nog stand bleef houden, toen 12 ’,-'ﬂtﬂiﬁ
flauwen van den geloofsgloed, in die stormachtig® ﬂﬂ]&r
outvlamd , ook de Zwingliaansche geloofsleer als ul ’Gf.r'
king dasrvan uwit hunnen kring van godsdienstig®
stellingen was geweken. Deze zelfde tweesijdigheid G Wi
zich in een ander opzicht. ¥ij zochten door heb gelo® ji
radicaal hervormenden invleed op het leven, 700" i
kerkelijke als het burgerlijke en maatschappelijke, 1 08" b
En daarbij waren het nu cens de eischen van hﬁt‘? Bl
geloovend gemoed , dan weér de bevelen der Scl‘lfﬁt’kew

beiden in de scherpste en hardste vormen ultg@“‘}’r il
plere
7 “'le

Len leidden, en hun regel waren. TIn alles o

radicanl , en schuwden geene consequentie, ook al 72
it
1y Geheel in overcemstemming met Zwingir. Ound- en Niea® ;‘gdy
ment bevalten voor beide partijen evenzeer het evangelie , 8 Wﬂbﬂsawﬂ.
h?iden (volgens huume tweedo, met Lot bovenstaande strijdig® Wpﬂ"‘fe
wing, vg. heneden) levemsmormen met gelifke loacht ven webe o
onderseheiding fusschen het Qude Teslament als bevatiende voP
en het Wienwe als drager van het Evangelie ; wisten de Zwiﬂglmcngﬁ IJ.I,
Scherper en juister onderscheidden hievin de overige Protestant®’ hiéﬁdr
theranen door hun antijudaisme geleid , de Calvinisten door he®
schen i,

i !
t‘ﬂl "itli‘
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e

Ung =
W, equentzén van tw
1109(1! Men
Oltist, .E].ls ¢lkandey
it 1§:heden nu e

ee praemissen elkander vernietigen.
liet do elkander opheffende stellingen
staan, en beriep zich naar golang der
ens op-de eene, dan op de andere. Toe
ehreeft b wag niet geheel jnist, wat Zwiven: van hen
rxnﬂstris‘ ]”An“haptist.ae tametsi a nobis abierint, quia ex
LT CWerant | sunt tamen qui nobis omnes illorum

o

§

{ 1y . )
” qm“flua Tputent » quum acrius contra eos pugnemus quam

= 1 ‘].i‘v‘ers-umque ab ipsis in ommibus ante dictis
airs 25 Jusjurandum ete.) d_oc-ca.mus]).” En er was
"Oegen = ”atuurlijke verklaring voor, dat hij daaraan toe-
'ri&thic hloe'st: »Obrepit autem illa Catabaptistaram  lues
"Oepeng Mesimym » ubl sincera Christi doctrina  oriri
”l'"llmitt,i’ QU0 fagilins videas , o Rex, a malo daemone

m herba salofare semen exstinguat ?),”

s evenAiﬁha})ﬁsL@n konden te recht vcrw'achtcn 111
hdran i Y Ywrvers hulp en steun te vinden 71
i Dy, TN van denzclfden geest, en mochten zich op
4 It }r-}‘-en als den woordvoorder der richting , die ook
My Iq?i:‘ U ziel waren toegedaan. 73 stemden het im-
Van hey :L\GI'I geheel toe: Gods geest bron , éfnige bron
daar‘e‘an 8¥loo, g, ervaring van dien geest te hebben grond
g in{-’,f:e tﬁ Schrift toets Cn morm van ’§ geen die geest
. 2 het geloof levenbeheerschende macht , ingrij-
= gebied van kerkelijk en maatschappelifk le-
g'l‘!‘s d . a'a]?DVE\l‘

Wi was immers nooit verschil onder de vol-
Bteqi:  Wlegy
Ltdh]’l ‘ Svwe

%o beweging in Zwitserland geweest. Deze
Waoss UL : B : i
“tlu‘tlsell 2l haye consequentitn , zoo radieaal mogelijk,

2 S
tlst@n: , te Voeren , dat was het streven der Anabap-

7
2! a‘ng‘ﬂﬂmerha.nﬂ door accommodatic naar het feite-
\_\_—--\
I
] i
ey
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1l
lijk bestaande ingang te verschaften, dat van AL Glj]

In theorie hield de laatste ze even stremg vast. Ja i
cen zijner oudste schriften, het traktaat Le divind i 7{{1}1
nague justitia komen plaatsen woor, die het '&mbrllf”“

1dealisme en radicalisme witspreken tot maaisﬁhdpy

communisme toe. De grenzen van de macht der s i
en die van het geloof door den geest waren \'001'5 ;;
der beide partijen scherp algebakend: beide mac ’jﬂ;ell e],
ten bij hen hare hevoegdheid vaak uit tot op eens :;ff
waar haar recht van spreken zeer betwisthaar wus
11»”6“)

Stewawr ') van eene verandering in Zwiyenr's de i
den hieromtrent te spreken, acht ik bepaald o® ](jf
Slechts dit kan men beweren, dat hij by het gt i
zijuer voorstelling naar pelang van Unm’r,:mdj_ﬂhedﬂ y:g]'
T

vankelijk meer de positieve webt Gods, later meet 8¢

o 0
schappy van het gelool over die positieve mtdruklﬂlviu
e

wet op den voorgrond stelde, juist in Olllﬂ’t:]{i.el']t ¥

orde als de Anabaptisten dat deden. Maar daasO™

eene beslissing van den strijd en eene overwinning ti, ¢
eene of andere partij onmogelijk. In zijne po]elﬂie_‘k tl}g{:i*'
hen bleef het overwicht, dat hunne starre GOHS%HEE;]\'
hun boven Zwinest schonk , voor dezen zelven geel g t,ﬁf
’t Was waarlijk eene uitkomst , dat eindelijk de ™ .0
lijke ordening van hunne zijde met gevaar werd bdlij;ﬂi
en dat dus de arm der overheid hem van deze 168%
ders kon bevrijden. — Evenmin als zijne meatand ],t’"
be P

ZwingLt er amn denken om Gods ingpivatie te il
tot den tijd , waarin de Schrift was ontstaan, Als B g
peloof der Heidenen verimeldt, spreekt hij heb “_ltbill'
kelifk wit, dat God de werking wvan zijnen geest w lﬁl‘.l‘
nen de grenzen van Palestina, nict tot én alg®

> Y

1) T. a. p., bl 48
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ui:ji Y monsohen bepaalt 1), Xn bij zijne voorstelling
Sehij) n (e werking van Gods geest kan or van eene ver-
I\l"ﬂlw ¢ maje yan Inspiratic geene sprake zijn. Oud en
Wazpg, “Slament hebhen als geinspireerde schrillen dezelfde
Anaba £ N hetaelfde gezag, Dit Lad hij vooral tegen de
Dy, Sten 4o handhaven. Zijne strijdschriften over den
Bey be ghd’ndclm dit punt uitvoerig : immers alleen door
P op de analogie met het gebod der besnijdenis
“.Ql‘pe | ‘dﬁ klndrrdoop [vu?e-éel door Z.Wszm /,EIVGP vm.--
"t ) verdedigen. «Wir miissen die Kindertanfe mit
itagy M Worte entscheiden des Nenen und Alten Tes-
Wiiyg,, denn unser Herr Jesus hat auch die Gegen-
"sehy, u.’] & yider ihin hervorgebracht wurden , mit Kund-
#XXII ber ll'Opheten und des Gesetzes abgelohnt, . Mi"atth.
'*Rum 29: Thr iret, denn Thr wisset die Schrift mc]ft.
“hey, g,.'v s 4 spricht Pavrus: Alle Dinge, so geschrie-
Uio . o sivd uns zu einer Lehre geschrieben.  Sind
Lﬁi]leg UM unsererwillen geschrieben, so _so}len WIir sle
"Wog, ®85 worachten, Ts ist auch nicht allein der Taule
“Sang, iber sich (sic) in das Alte Testament zu laufen
‘i, 29ch um eflicher andern dussern Dinge wegen ,
"Neue e Leben botreffen,. Wo wissen wir aus dem

ke “Stamente ; in wie nsher TFreundschaft wir die
'], “ehen  gylley P Nirgends. Darumn miissen wir
e Cag ;&VIH; 6 sehen, u. s. w.3)” Endat hij van

bag A tha Wlisten mereenstcmmlng met de Schuift eischte ,

Gog d S0eden grond. Twmmers bericpen zij zich op ’t geen
| dogy
“"Eten_s 4jnen geest i hen werkle, en aan hunne ge-

#0004+ Zwrvers kon te recht van hen het bewijs
\'\_L\-“
1} \rﬂ_ b\
9 ¥, o B 16 el
) i} CUe A, 245 Tater {IV, 40} trachfte hij dit te bemantelen,
2l 8

©96 volg,

L)
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o
vorderen , dat dit E{elom‘ als vrucht van Gods E:G@"13 & o

anderen inhound hebben zou dan wat diezellde Eecst o
anderen , on dus ook in de Schnft had weO}J‘ﬂﬂb‘M

cJart

Doch hij vergat, dat zjne subjectieve schﬂﬁVelL eil
gecue dwingende overtmgmcrshaclm voor anderen hat” 8
y

dat in ’t geheel ohjectieve criteria voor lomter subje

ef‘ll ke

- gemoedstoestanden ondenkhaar zijn. Hoe was een o
cn beslissende strijd mogelijk, waar men het over de’ i
penen nog zoo weinig cens was, of liever waar 20° ﬁc,
nig helderheid daaromtrent heerschie? Deriepen de - 1(1
baptisten zich op Gods geest, die hen in alle Wﬂﬂllb

pe
leidde , dan wierp ZwiNeia hun het verwijt vap 8

drijvertj voor de vocten , en had hy stelbge bpl]ﬂftﬂlt o
ken , nataurlijk volgens zijne opvatting , in overvioe J
gen hen aan te voeren. Voerden zi] een hewijs utb@‘
Sehrift aan, de Zwingliaansche exegese rukte hun m o
wiis licht uit de handen , verweet hun letterknechter’

drong aan op handhaving van het goed recht ¥o! "
geest tegen de letter. Toen eindelijk de strijd b © 51»
centreerde in de leus: kinder- of bojaardendoop? o
de vraag gold : is iets waarover de Schrift geene i
kelijke Dbepuling inhoudt, verboden of plichtroati gf i
waren de Anabaptisten van hun standpunt gee® Lﬂiﬁ
gronds afgeweken. Maar toen juist dreef bij VARl ¥
zijde zijner geloofsleer boven, dic aan de Sehrift ¥¢

bloot normatief gezag bij alle godsdienstverschil ble? et

goot
P
leven ten strengste aan den invloed van heb subj€ ! I
A

hts 000,

kennen , maar hoar als positieve regelende wet ¥

geloofsstandpunt onderwierp, en haar dus slec
haren geest, niet naar haren witgedrukten inhoud ** et
danig erkende, evenmin als zij zonder mecr brot o
geloof was. De Anabaptisten haalden b, v. de ]?19‘35& i:;lw
waar van Pminieps gezegd wordt, dat hij aan de g
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Wey N log Vangelic predikte, doch slechts mannen en VIO~
ey, - ierop antwoordt Zwivert: «Hoc certum ost
el " locum excluders mnfantes, etiam si nullam de
" l.Onem faciat, Neque enim exeludit (fuemguam
“ﬂluﬂerq ORe1 ejus verbo non facit ; aliud enim  est ox-

"?ation * Aliud omittere : omitti potest gui tamen nulla
?“1\13 Xeludityy 1) Men ziet het : do ganscho strijd

lt 1 %en zich schikken naar omstandigheden , wel-
e

L‘EU p} " dat Zwiverr zell zich hiervan duidelijk re-

s’ﬂﬁn - ety Regeven , eeh zweven tusschen twee begin-

‘t"f'kr S ° in abstracto moeilijk , in de werkelijkheid vol-
"a*"“uold WE elleander te houden zijn. Toch bij al zijn

e uid & de potestas judicands der Schrift als zui-
d’lar f “’lkiﬂﬂﬁ -

an  het geloof on van de toepassing
nlf«th Phet Jone

n, kon Zwixeir op den duur datgeen

Uk
"11\ legg Ven, Waarop de Anabaptisten steeds zooveel na-
dep .
& Ik Spre L5 de Sufficientio Seripturae Sacrae.
“Preg]
ILhH i = hier cigenlijk nict van de sufficientiv dex
oy

Wap thodx. -protestantschen zin, als behelzende al-

]‘5W J 10031”’ hiebben te welen tot onze waligheid , —

Ver [ﬂ de geen eigenlijk welen ter zaligheid noodzake-
8

thﬂuw TIn‘den , zin, waarin de Anabaptisten de Sehrift be-

ulk By " als voldoend wetboek voor geloof en wandel.
“toany 4 Wethogl had voor Zwmernt geence reden van be-
ETE‘:H T'EQBMD VO0r s60vey hij op grond daarvan zijne overtuigin-
ey kq et dig Zijner tegenstanders als Christelijk handha-
g, : " daarin een vasten groudslag vond voor het
EQ[_ e t:”' ﬂlf’mw_ geweente en nisuwe maatschappij ,
‘*‘f-‘-ken- > Zurieh in het leven geroepen,  Maar dese
&AL hij haar, gelijk wij zagen, slechts doordien
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de omstandigheden hem daartoe drongen. Wel aee&
het niet mit bewuste accommodatie: maar toch Zi%
waarop hij zich een diep ingrijpenden invload sochb 3 k’
zekeren en ook verzekerd heeft, eischte meer daP ,B-ﬂff
beelden cn gezindheden, vorderde dringend eene pes Dp
uitdrukking daarvan: en de Schrift was daarveor 0" 1:{-
gegeven. Maar toen de strengere leden der pr!lm‘ il

overdrijving van de leer des meesters, zich de Y% g
ling schiepen van een als het ware uit den hew®

vallen wethoek, waaruit door nevens-elkander- Hflu i
vergelijking van artikelen de volle rijkdom van het hrrll
telijk leven zou worden geformuleerd; toen i) i qir’
alle plichten en lasten ontslagen relenden, die nltup,
drukkelijk uit Gods woord waren af te leiden: ©° l‘llﬁ
innerde ZwiveLl krachtig asn het gezag ook van ”Pnf-;a‘
lijk recht en menschelijke wet. God gehiedt jame df
hf)orzaa.mheid aan dc burgerlijke overheid, ook Wt 1“:5{'
d{mgen vordert, die alleen door menschelijk gebrui : gt‘,ﬂﬁ
tigd zijn, en geen witdrokkelijk bevel tdcr geheil i
zich hebben: gelifk Hij ook aan de Israclieten g Ucﬂ""
had hunnen koming te ecren, nadat deze conmas! * i'lll
steld was, al was cerst dic aanstelling tegen /”JI

of gelijk de apostelen de Christenen fot o*ehoof"“ p

vermaanden aan eene ongelvovige overheid 1). Wij
immers aan  betrekkelijk toevallige OOI'éaLLGH het DLWLL
der Schrift: hoe kan zij dan een door God gegeveh -’Nﬂ_{’
Zijn , dat in alle ILTBD%Umﬁtandlgheden 701 ”Uﬁj}
Marrigus schreef zijn Evangelie, ,quod usus pmi‘” dd
Hadden er te Corinthe geene mishruiken hij de yier!

dmaal o
avondmaals plaats gebad, wij zouden Pavius heric?
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, > B0 yan het avondmaal nicts (sio) weten 1),
sty ey beweert tegenover het gesegde der Anabap-
”geliﬁl ;_ 4L docet anathoma esse quicgnid non in Evan-
het i 1 sevmonibug apostolorim - contineatur 2),” dat
Wegy z..zloderlﬂta arrogantia” van dezen apostel zou ge-
Guig N s C}.)lsii(}lls suis jam tum fribuerit, uf quic-
.D00h tels'_colltumretur sacrosanctum esset.”

gelgy ?f“”il het hier slechts de vraag over den Doop
hD&s} "Ujnt gene andere plaats daartegen in e druisen ¥).
*‘Din’ Vovan Man  hier redet, das ist nur cin Husseres
"JlicllLtJ % nicht selig machen kann : deren sind viele

Qu ; o e = “
’-‘der?r—iﬂ] S%Zeichnet von den KEvangelisten, als dic Wun-
Zeigh. ;

”gesﬁth * Von denen mag man wohl reden, dass sie
ey : e . .
Uy Y8Ind . wriewohl sio micht bestimmt sind.  Aber

”(]en .ehl‘e h

alber und dor Dinge, die den Glauben ,
"] Iy,

N ‘0 Mensehen und unseve Tehre betreffen , da

e S . -

Y elay SWiglich sprechen : Hat Gott nicht alse gelehrt
alanha,.

UE en, g

M ;

; 1 : : ]
"Diuhst_ s nicht geheissen, das zu thun als seinen
e M8 S i » - . =
stopg © I8t es auch nicht ein Dienst: Gottes.”  Op

Wum o diirfen wir des Glaubens par nichts,

8k 2 deze plaats beweert Zwmrren 9, dat Zwinen
‘ P Degt: 5 = e
gy CSStmmg yie maglich zu dom Grundsatze von

ek o B9 Auctoritit dor. Sohifs in Glavbenssathen
I”1@111'&]] © B Srgwagn #): oIn Sachen des Glaubens je-
ey 0 .Eite U die ausschliessliche Antoritit und Suficiens
"Tl'aditigmi tmt die Brginzung der Glaubenslehre durch
ey TR G frnfio Schlussrede, w. s w.” In

Mol 4l o X ,
Sc'hr)_ft - Il. lighben 1) recht: gulijk wij zagen , heeft de
Ustreky 1

: beslissend gezag bij godsdienstverschillen,

I
4 > a: 280
Vo, R, " I, 870, %) I, a, 284,

*
B 494, #) T.a. p., bl, 49,




" il
en tegenover de traditio kon Zwixarr, wiens g‘fioofD

e : G, : !
zich in de eenvoudige overtuiging: »Dewmn Deum nos¥

¥
smos populum cjus esse,” oploste, lichtelijk de V“]do?:;e;
heid der Schrift handliaven, Maar goene van . M
zijn eigenschappen der Schriff op wich zelve. i 4 i
de eerste aan het feit, dat het gcloovend gelﬂoed’ ol
éénige rechter in zaken des geloofs, zijne behﬂﬁ-ﬂeﬂ.uac
denlcheclden, zijn geloof en zijne hoop, uitgesproke® viJa
in de Schrift. Autoriteit als het individu hehecrsel
regel des geloofs is zij niet. T hare suffioientis l.]ﬁslgg-
voor Zwinerr niet hicrin, dat zij reeds eene vollede” ;ch
codificeerde geloofswet wezen zou, maar hierin , dat Pl
uit de godsvrucht, gelijk de Schrift die uitsprﬂ@kt" A
geloofs— en levensregelen gemakkelilk laten afleide™
Srewarr zich beroept op: wDas HEvangelium 15t Gi]'l: r
skammen unbresthafte Lehre zur Seligkeit ), oif liﬂ-g;}'
ai’s aannemen der sufficientia’ Seripturae Sacroe V€ I:t,[gr
zen, dan ziet hij voorbij, dai voor den Hervorme? o
pgelie” geenszins eene verzamsling van hoeken 39"11dUI{11itn
‘en dat, al spreekt volgens hem de Schrift het ,‘4“3}09 it
foeh dit laatste onafhankelijk van de Schrift kﬁﬁ“‘,ﬁﬂ'
staan en bestaan, #Non in verbis seripturaram ﬁsb_ i
agelium , sed in sensu; non in superficie, sed lﬂ.'om'i‘
sdulla: non in sermonnm foliis , sed in radice % &
vFingite iterum Seodifanrey aliquem, qualis fuil Fa Idi';i'
rqui- Evangelium non didieit ab homine, in cordf e
snitus illustrari consolationemque accipere , guo Hr* ‘,I;n'
ulium esse nemo negare potest: numduid haesitabl it
ugelium esse donec patres adprobarint?  Siec tandert ¥
sgelinm esse discite, ubi gratia sua Deus homine *

Y, 194, %) Ve, boven bl 124, eusz.

——




221
ﬁ.'hl'
Uty
" 1oy 5
L P Shatuy Hustrare, ad se trahere, apud se consola-

gty 1ietayy

by reddere, liberatum ab omni labe pee-~
B 5

<

; fen . : . ;
Hﬁeft Iy 1 enkel woord over de necessitas Seripturae 8.
INJ . 5 ‘i .

‘B . ot deze verdedigd P Sonmenkun ?) beweert: sdie

Dehy;

s Iehkes - .

" beliau " hkei des Hussern neben dem ioneren Worte A
G, g ; i

“Dayf ' 186 Zwiner: niemals in den Sinn gekommen,

lag H}?n doch iberhaupt nicht aus dem Auge lassen,
: ‘Hnﬂrfhf? Lwinerr’s von der unbedingten Autoritit
”i\atlﬂis“lm Wortes gegen die Autoritdtsanspriiche “der
Iljg sch eclen Kivche gerichtet ist, dass cr mit derselben
J .ehthinige Freiheit der Schriftforschung  gegenii-
"Iifﬂllr‘f_i ..l!.el’kﬁliiohen Gebundenheit an die Kirchliche
Zlﬁg schf-;he tung vertheidigt.”? Bij den eersien 00g0p-=
Clst .\:;:h' veor  dege opvatting iets (e pleiten: in zijne
iUl hangt de leer van het inwendige woord

vrije schriftﬁitiegging samen. In zijne
e 68 ik, foen het nog gold tegenover de
C“*'l‘fift 9 31 Menschelijk  gezag hel goddelijk gezag der
"{f’i'aimg ~ “andhayey, Doch daarmevens, — de Sermo de
l'p dy i j,_ Crlitudine verbi diving bewijst het, — staat
g“'lg Vg Efl tersten tijd ecne beschouwing , die de wer-
gy ,*Cids geest gehieel onafhankelijlk maakt van de
w';tilﬂ;I\vKEL i"ﬂﬁ:ii waat rijn , dat de voors.tc%ling, d_ie
Wdﬁ 1 B 1T i .den mond  legt, voor dezen do
gy St om tot de tweede te geraken , deze laatste
Yogy e “Usequentiq door zijne theologie gedischt; en
gf"lijk : ultdl‘ukkelijk nitgesproken en steeds gehandhaafd,
S Vay _wp ?oﬁf'ﬂi;lll'ji't heeft getracht te bewijzen. De po-
y “OREN Gy, om bij Zwiserr een eigenlijk schrift-

S

“-\__‘-.

£p

Q‘E‘l‘ste Mot

e 5 5s

®) T.a, p. bl. 137
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ﬁ‘Dt‘t
L
rgottliche Geist im Ungliubigen ist ihm nur en fof i
vles Hiilfsorgan zur Aneignung der Wahrheit , ol i

ubeginsel” te vinden lijdt geheel schipbrouk , wauné
ons: de Lypothese herinneren, waarop zij gebouwd i8¢

sreale  Walirheitssnbstanz  selbst.”

Op grond vat ﬁglﬁ,
eene voorstelling, waartoe geene enkele nitspraak vab-*
611 de minste aasnleiding geeft ), is het gemﬂkkﬂw &
beweren : s Nirgends ist Zwrzon's Meinung, dass dle;:.‘e
ssehichtliche Offenbarungswahrheit auch ohne die Ei'ubh;,u
oSehriftkunde ermittelt werden konne.” Dat kP Il
toch ook waarlijk al zeer moeilijk iemands meenit8 ;/,1 o
dat wij historische feiten zonder traditie mondﬁﬁf}%i],l&
schriftelijke , kunnen weten. Maar seine histo™" it
»Offenbarungswahrheit” ! — daarann heeft Zwines
nooit gedacht. o
Toch heeft Scueyker in één opricht gelijk- Dbt&gf
ontbeerlijkheid van hel uitwendig woord san ¥
ten, dab is Zwiverr waarsohijnlijk wiet in do 8% g
gekomen. [lot belang, dat de positieve Schrift voor hf‘t, L
rijk , waarvoor hij leefde en streed , welks bL‘-Ve'sﬁg]ﬂioﬂf
uithreiding zijne levenstaak was, had, maakte dat S
hem onwogelifk.  Bn al vormde ook, gelijfk Wi g
reeds opmerkten , Zwiveri’s theologie, veel meer o al
van Lutasg, eene van één beginsel witgaande €X ,‘.g,u!‘f
gebouwde eenheid, — die van den Duitschen He™
dankte hare ontwikkeling aan een stormachtig J-Gveriighv“
al zijne verschillende gemoedstoestanden en omﬂta‘ﬁ( i
heden, en droeg dan ook den stempel daarval ﬂi‘ eldtﬂ]
onsamenhangende elementen: — hunne gﬂ.‘oﬂxdﬂ"‘n}C 3[;3{.‘::&3
alzijdig. t¢ ontwikkelen en foe te passen, dat W88

¥y Vg, boven, bl, 128,
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{
5 miet. Ook niet van den diepzinnigen en
WflrEn "Senden Zwitsor, Bij hem, gelijk bij anderen ,
B tenluﬂiﬂ“‘en , de drang des tijds, de behoefte der
an i f’ ;UZ noodig,, om hem tot alle consequentién
Wiygy o S L(n]"b(‘ﬁlﬂell te brengen.  Zoo is het ook met
Chyig, Vo Sehriffloer gegaan. In het afoetrokkene was de
¢ het individueel geloof, — ik zeg niet: zon-
Mg, (i Waarde , yonder gehieel éénige beteekenis : —
% 'n“m“ Ulll‘u]%ba'u In de werkelijkheid !aaren—
%ﬂhﬂei -ll 8T de geloovige bezwaarlijk, en de kerk in’
Slh‘ol;m_ o Ontheren, Al heeft Zwisorx het niet nitge-

‘ai, ;T " “UNSequent zou wit zijn stelsel de katholieke op-
“Ortvlnelen

fegey

L schoon op gansch andere gronden

AR « : 0 !

o het T pde Schrlft behoort niet tot het esse, maar
*ne esse der kerk.”

— e T




i
hﬂl
De behandeling van Zwinert's leer van hefg 10;'{1 i
il it i |
t i

¢l
strijd tusschen weten en gelooven, die voornl sed kgjli'

ons tot &én belangrijk resultaat gebracht,

dagen van Lerssitz en Worrr in de protestanﬁﬂ(’he 4l
en in den boezem van velen harer leden wordt got® ".ﬁﬁ
bestond voor hem niet. Velgens zijne VoorﬂtP”m" EIL
het gebied des geloofs en dat der wetenschap buif Juﬂ'
ander. Zin geloof stond onwrikbaar vast zonder Ietgil’
tialen van de.wetenschap noodig te hebben: ijne b A
schap was te zelfstandig en onbevangen, dan dat hij # Lt,ﬁlll

dersoortige factoren op haar veld eenigen invloed kon t0° W4
(.1*' ¥ Tl
il

gl

Yolgens zijn systeem ging het innerlijk bezit van GU
pI?
licfde , zijn leven in gemeenschap met den levenden, P e

lijken God, waarin hij zich zalig gevoelde, buiten 111 i
taphysica om, die een zoo sterken nadruk op de * t]lf‘
nentie legde. Eun evenzoo vloeide daarnit yoorts * 413"
geloof van. de beslissing der wetenschap in historis®” ot
gen onafhankelijk is en zijn moet. Ceene gedacht® “al ,;Jl
ZwiNert mecer vreemd , dan deze , dat wij, wier lef? _t(}f |
standigheden het ong va.a.k umnogeth maken ons 82" Ju'
sche studién of wijsgeerige bespiegeling te wijden, ¢ 'P WJ

i

gcloofs slechts dan kunnen smaken, als wij uib k& te['

s
godsdienstio’ kunnen zijn en de zaligheden des CI¥ ; [qﬂ

van een protestantschen geleerde, als ware dez¢ p. K.
cenige stellingen uit het gebied der g(schteﬂﬂm '1Lll‘
philosophie aannemen: — stellingen , die wij he® 0"’
kunnen naspreken, en op zijn gezag voor waal ’ e.'ﬁ‘o*’r
daar haar inhoud en gronden zich alleen door de

schap laten begrijpen en rechtvaardigen.
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i
i
L7 i - i
w@tanscha "Aarlijle naar Gods wil eenc meer of minder
i J e k. x - . a
e Wana, Phelijle kennis van de feiten der geschiedenis en
Bllen B : N
hﬂ.rt o o ;-31 der metaphysica cen verewschie zijn om het
&r 2 o
N Siagg ., otew tot Hem?  Zou alleen wetenschap ons

e, 4 e om ip alle levensomstandigheden troost en

?u'i* ‘_ué Putiey uit de overtuiging ; dat God ons alle ,

Uk hey  “%€% medewerken ten goede P Is het dan waar-
o v dab zalig maakt ?

"“rke‘fr-. Llilfe_le hnrvormiugspartij heelt ooit iu dezen waan

W, 0 Had ool gelijl gestaan met eene verloochening

e Kay “Blbge] zelf v

Mgyl OH6lg Sota Jag ,
Hijk, ing "Me het wegen van ulle vroomheid juist 1n het in-
Qfgn, 4 (§ @
‘: 3

B, st2indheid, in gemoed en geweten stelt. Muar
S5, g :
)

an het Protestantisme, dat tegenover

8 1s het, of deze waan niet de natunrlijke
-'E]]p

3 : ; :
: “er beginsclen van die volen » die aan het ge-

157 ‘1

Stay “Ndere p, teekenis

g, Eisch

# g%pn i
2 sl £ .

) ~ ~Sehts rosultaat van menschelijk en dus feilbaar

RIS e i

“‘fc Veziy - IJ’::' et zqieen‘ tob voo‘rwaarde st{zlleu_ yoor
) Vg y ft_gndsd_lm'lstlg geloof, maar zelfs dit laat-
hes ‘%%igenh IE_I’OUL deel in hot eerste doen opgaan. En

Wepg, 8 dezep wetenschap zal toch wel de taak van

RN s - - =3
! geensying die van het gemoed wezen. Zij ,

n oy !

.. oond

hechten , dan het wezen van het
Ik bedoel hen, die het aannemen

der zaak het godsdienstie geloof afhan-

Van Jer i ,
\ { A het menschelijk weten, geraken daardoor
{7 e eﬁta,nd : g o

de W o L die waarlijk zeer beklagenswaardig mag
= iy U = 4 . 5a o 1 .

hu["CLr:nsuha q Ovenal in eon tijd als den onzen, waarin
; i

) ) 3 . .

kelm‘ldd@lpn‘ 901 de ontdekking en toepassing van nieuwe
L S ) e

Va b resultaten komt, welke zoo geheel afvwij-

"'Ultgi:fl.pp&ijj]:zDl.‘steuing{-jﬂ van vroege‘re' eener, De i
Urig,.li%’ it V;?Gh.{?nmg van de juistheid van eem-ge
“Ag waa,rheidltchunselen opgemaakt , of van de his-
' Yan berichten omtrent feiten » zon hunne

15




At
hoop asn het wankelen moeten brengen, hunne Zedehﬁ;t
kracht verlammen , hun geloof onzeker maken ! /li“;l
geloof , waarop toch ééniz en alleen ons levensgel i
zijn gebouwd. En dit geldt niet alleen van he®! i
overeenstemming meb de voorstellingen der Schrift of %
van de kerk als iets wezenlijks voor het geloof beschﬂu.cfgﬂ

Neen, ieder die dit op een theoretischen , objet” ¢
orond welke dan ook bouwen wil, kan den gang —

tenschap nict dan met bekommering gadeslaam. = o
N iy . Tl
eenig nieuw resultaat daarvan zal wellicht de waath? 11@1]‘]

datgeen omverwerpen , wat hij tof nog toe voor : i
en grond des geloofs hield: tenzij hij bevangen 71 3 P

& : o ¥
waan der ifjdelheid, dat nu cems voor altijd de o
derlijke waarheid op eenig gebied van wetenschapP i

gendom 1s, g
Het zou intusschen het grootste onrecht zijn, = Jigt

genoemde gevolgtrekking , als maakte het wetell o
aan de protestantsche rechtzinnighcid te laste B:ﬂgs :l
Tmmers hoewel het aankleven van bepaalde wvool® e."’ i
over feiten der geschiedenis en over God en het bm'; i
lijke een belangrijk deel van haar zaligmakend _E;E"l'oo &af,ff
maakt , het is verre van daar, dat zij de kent?® i
voorstellingen tot het gebicd van het weten zol breﬁzﬁ:«ﬂ?.
of ze, gelijk de empirische wetenschap doet, w00 ﬂLIeI"r
vrucht van menschelijke ervaring en studie z0% *Ofeﬁjﬁ.u
Het oude Protestantisme sprak dan ook van eellc,ldy,id'
van historische feiten als objecticve heilsdaden e he"
delen Gods, on steuncnde op het gewaande geﬁﬂ?a d
Gods woord, meende het met volkomcne gewisl h(,gf’y
bedoelingen Gods met enkele gewichtige feitet! & Btgfl
pen : vergetende, dat het den eindigen menscl Pl'ﬂ‘-ﬁ'
veven 13 im te dringen in den raad des Oncll rga'w(

de

Zulke theorién waren echier alleen mogelijk bi] ©
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Stellingen  over eene  historische openbaring ,

belang meer voor hen, die deze voorstellin-

kpjgs o e : e
Titig) Yerloren door de toepassing van historische
Zin e

“‘H}nm_ % laatste bracht de theologen weder tot he-

b i
(Jh]]usi 2 ZJJ
Qehe - Llijke

. ARban
te 2

Yeunaande hen om, in plaats van over de

: Vogen der Voowienigheid met bijzondere
886N 4. o - . o
0 fe fantaseeren, de beteekenis der feiten daar

b 1 Tre < - .
ld11!1(-3 .2 Waar die allean voor ons kenbaar is, m. L. in

ey~ WSty . _

‘l‘.Il'lE begs che gevolgen, en in het karakter of de ze—
8 3 ]'.‘J‘l-" 3 o - 3 o n
h*)lf-geltm Sselen oy handelende personcn , die zij ons af-
Bt i Aq 2 i .
ftutk?hig ID“t alle feifen en versehijnselen dool en
TG TR ‘
: Lusthﬁﬂ ‘-_“bbm voor- het groote wereldplan Gods, en
lift} _ Ay, T Tt A,

l66]y) R zyme wze en hefdevolle leiding van

koo i aardogy hij dat plan verwezenlijkt, dat zeker
Dvl

11' ;iﬁ”‘;"jlet %-oc‘.sﬂienstig geloof. 'Maar d?‘_ beﬁec_—
a8 o 3*.1?011(_-91* zeval (13,&1":.’901' aan te wijzen, is
‘fmlan@ *0gelijl, Wij kennen immers slechts den sa-
R el bijzonder feit met een zecr beperkten
Oty "Ischijnselen, cen kring dasrenboven, welks

o, Mgy a;“’eﬂd Mg h‘eeten. Het oude Protestantisme
i, O i stang J'tt‘fl 7ich wit kr . : :
g Yy -T-Sl‘a@l » de -'molgenfamde op?nbarmgsgeschlec?ems,
[]U'};Pu o Gadﬁ‘n m 6 bijzonder die van Jezus, wuit het

; L3
ltmfﬂt_| - 4%

acht van zijn openbarings-

fe begrijpen , maar schreef duaraan dan
ZI_JD e S . .
g, 'fﬂmhnu( Yer het een deel van den godsdienstigen,

g%]‘;bit &am;‘itl'naak:t, wn geheel except%oueel_ karakter
dig Ijﬂe‘t‘{l dopy (’LWOTHL' , bij dege ondera:tcllu'lg, mdirdaad
ly, e, . ;ﬂ aard van het_gorlsdlc'r_lstig gell_')().]'. Is
hﬁtz,@fda"u %lls; a‘l ook ecn'e zedelyke (]aa‘.d: gelool ik al-
By ]i ‘]e is, %;1'; ook il _gi:’:loovﬁn, of, it wat geh.ecl
Wy 4 oy als God door sijue genadevolle leidin-

‘l(':hbel - Brengt: dan kan het geloof niets tot voor-
» WAt uits)yitend op wetenschappelijk hetoog
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¢

br-.ﬂ
rust, iets wat van alle feiten der geschiedenis, van alle ¥ d

schap geldt. Of wij de resultaten van deze aauner? v

niet, en of wij deze meening dan wel de teg:ennvel'ﬂ‘t‘*t“l e

Lelzen , heeft met onzen zedelijken wil niet het 7 i 1
maken, ’t Fangt &éuig en alleen af van ons gefo;ﬂ;
over de deugdelijkheid der gronden véor en tegels ‘vf‘«“ﬂ
oevoclen wederom uitsluitend door onze reeds ver®? !

wetensehiap wordt bepaald.  Van eene partijdige e -{ﬂllﬂf |

spreck ik hier miect. Dese zeker iz miet objectiels o

juist daardoor ook onwetenschappelijk, lntefff*ndi‘ﬂ1 de® ,gft -

van gebrek aan kennis, en lonter willekear ; 7ij hee dﬂf
weten noch gelooven icts te maken. — Ook het fel
het godsdienstig geloof met onzen geheclen mens®” rErf]ff
niet met het verstand alleen, in betrekking staat ; " ﬂjgg
de overweging, dat wij reeds als menschen den ‘M Gl
daartoe in ons dragen, (wat toch niet in dien ﬂﬂ&ﬁll},"
cenige bepaalde wetenschappelijke kennis  kan gt 11
eindelijk : dat wi het geloof aan God alleen heb?” o
davken , dat het eene vrucht moet wezen van de !]'./
deeling zjns geestes : — alle protestantsche Joerstelling” 10 ﬂ[
dit alles vordert, dat het weten, hetwelk tot pet 8
zal behooren , een gehecl ander kmmld,er drage s ﬂdsfd
wone ‘wobtenschap. Dit laatste wordt dan ook in¢ P
door de rechizinnigheid beweerd. Den inhoud v3% k 1 ¢
ten als geloof kon ook zij niet aan de nzel—“h! @11
empirische wetenschappen, die als menschelijk .
baar zijn, prijs geven. Terwijl de wetenschap 1 g @

taak acht, iederen kring van verschijnselen in e gt

te Ver oaﬂr‘
- . G

het eene wil het andere af te leiden en te hewijzell® g dgﬁé‘ﬁ

declt daaventegen de rechizinnigheid , dat hetgect 7 (}J

te onderzoeken, ze in samenhang te brengen ,

val
loofswaarheden nosmt zijne gewisheid aan het gez ag ¥ PEIJE
1]
en niet aan de nanwkeurigheid van cen wetense™

L}
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nek

" Mtleent , wasr dan ook geenszins het resultaat
GPenE;af' 0 onderzoek 18, eu integendeel lals iniw;i :en:i'
”Gf8\1raa£1g & prior v-astsi.:a&,. Hin dat ; 1=0‘(,w§ ‘-ed.Zig.n
Doeh e Wlen gon historischen en v-m_]sgeemge:u aftr . J
ey i ; Gud"l')?otesta,ntsche orthodoxie kon niet lr_le?-m,ri,
t*J‘J‘il :;nu -Gtensch appelijk zouden vuststasn. Daarmede

urf:tr:n tn 7Y weder tot het pebied van alle menschelijk
al, mog‘::.bmcht, en dus feilbaar worden. De oorzaak van
g

’"’lluiz?ﬂ.iik'hﬁde“ is deze: hoe waar het zij,.dat d(, melnst;h
Ong “ethare behoefte heeft aan het gods{hel}shg geloof,
- *Obestanten dwaalden hierin, dag zij historische
h“ﬂrvggggerige Voorstellingen tot dat geloof rekenden t:e be-
f.]i.lt.z “2e behoefte van d_en- nlc-msch,fij is hEt,’- dlet—
(’Venm O e techt — hem hindt aan Zijne godsdmnb-lge
haﬂr Sihg, "I ovenzeer met volle recht hLem verhiedt
nlensche}‘ife S8ven , 5] scliijnen ook alle resul[,a.l‘r,en van aﬂle
oy i e “’etenschappen daartegen aan te druisen. Doch
”«‘engh;{) Aty het goval kan zin , daf Ib Juist aan de x]'er-
".Vt'teu I voorwerpen des goloofs en die van hel
g "0 Wijtey

Beloys Daardoor staat in des Christens l?(fzcj:]
mrdeﬂ . '!Uot aan  het gevaar van onzekep gemag, t le
bafi-rheid’ I g ejge.nlijk altijd per se onzeker door de 2ol
kﬁl‘l{

5 _ ol —
of i Wenscholijke welenschap,  Tmmers de in eene
Wk,

¢ 5 I eenjg individu geldende meening kan ja bij
e o2 s i it e

de‘“: I e tie e wetenschap doet, zich bevestigd vin

= Ay

Uiy, Many

: 0 lang elke school van theologen feilbaar
g [;G_kan 2 dat . goed niet. En hiermede ii»j .het
%’&daanl Onwﬁhkelhaa-rheid onzer godsdienstige overtuiging
tj'id@ll"k “e0 ander opricht geker is de _wa-nkelbaml;c-iltd f%ll
i higg " verzwakkingen en verflauwingen van he ge-

“ ®ohenen. Ock Zwmvenr heeft dut nooit ge-
3 WLa I

aq.,, e ) g SN

,rgel“per 0}31 T to vocht ze uit de #CATO semper renitens,

“lieng Spiritui Dei,” en geenszins uit wetenschap-
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pelijken twijfel afgeleid, — Ook heeft in dezen €e® it
op de Schrift niet wmcer waarde dan dat op de k'rnguf
op eene theologische school. Voeorzcker , men ko {bﬁ[’
overtuiging hebben op groud van de Schrifs. Doob* gl
mede bouwl men haar op een theoralisched gf“{’er‘,
slag , daarmede wordt zij een voorwerp vl ,,e,}ial‘
schappelijk onderzoek , en verwikkelt men gich in @ 3
delooze historische yragen naar echtheid en cuderd® gt
bronmen, enz. enz.: vtagen, waarvan de LlltkOlIl“tt_ b

i)
a priori kan vaststaan. Tets geheel anders echteF ]

cone overtulging te koesteren, omdat men zich & a
en door haar alleen bevredigd gevoelt , d. i. uib Lenlﬁuﬂ{
tisch motief. Willen wij echter in den inkiond ¥ ¥
ecne overtuiping eenig feit of verschinsel opllﬁr1 Mif
moeten wij ook de consequentie niet schuwen, d‘r_L 1‘1[
of verschijnscl alsdan ophoudt voorwerp der hist0*” P
natunrkundige wetenschap te zijn. Maar dit laal ‘o) i

men toch bezwaarlijk van icts, wat. in den CIER

_ltlt lll |

crnst  beweren.  Bovendien: de werkelijke ol

el
vroegere eeuwen en de werkelijke metaphysische ¥ Ud

i onst * l]]L

selon richten zich toch niet naar hetgeen Wi il

dienstige behoeften noemen, en laten zich daarult

afleiden. : i

. A T o
Dus één van beiden : men moet df de heilsge®

van de wetenschap uitsluiten , df ook haar adl il
schappelijk onderzoek met problematiek w:,ul’ﬁ“”'t ﬂf'-il"
werpen. In het eerste geval moot zij een n‘ehlb‘i - l’t
waatop wen niet eens zich ten doel stelt door weben’ 16} ﬂuﬁ
ervaring resultaten te erLu_Jgen op hetwelk integed” ﬁd o
ééns voor altijd vaststaat: terwijl de hekendh eid daa? mﬂitf
van studie , maar biervan afhangt, dat God onf g
cen bepaalden graad van ontwikkeling leidt.

= c = ol Tere
lijke krachtsinspanning alzoo mocten wij ons de?
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g ;
rﬂie’n; met het hart haar bezit verwerven, en van

G i : s .
a%q”f‘ht o 2anleg daartoe in ons dragen. Dit alles con-
ally . ® OUtwikkelen, was het vruchteloos streven van
OBt L » .
Ok, SMatisme o prétisme.  Werkelijk bleef men dan
aan op een tweeslachtig gebied als voorwerp
Veten gnﬁsdienstig geloof ; cen gebied , waarop niet het
heg & Bersely,
b3 84
Jlet hﬂ

PPl voert, want het verstand is niet alleen
& ah . et
L Wasrmeda wij heb in ons toe&igenen; maar ook

' kﬂhne | QB]OOVEH, want uiet het hart alleen doet het ons

ey ti: dj ;I::d&t het altijd mog feiten en verschijnselen in
Qf VL,

ey ;n;: R dit is het tweede lid van het dilemmma -

Sschisg. .hﬁ'“ serlijk bekennen : dat deel van de wereld-

Ol -,Ems 0 die metaphysische denkbeelden , welke het

H@haj, Iotl?sta'ntisme— in verband bracht met geloof en za-

_alﬁ au{; N ) (1e.gelijl-¢ VOOTWerpen van ons weten, cven

Mam: : a:_rfdm’e EFtjﬁit-:a:n, die zich aan onze ervaring voordoen.

Van e ede g gg zedelijke waarde van de kennis daar-

stﬂntm © et geloof daaraan,” gelijk de oude Prote-

e, % Z'f’iden)

il aao

lleid dlil

opgeheven , zijn  hesit asn  ongeleer-
T
S06d gl ontnomen, het volk asn de theologen

g Belcster onderworpen ; daarmede valt de zeker-
“-’aar " Zelogpy ”

Bl . Alleey

Vg, Daar
Sl s

gaarlnedp prihﬂfﬁ ontdekking omvergeworpen kan worden ;

g, “Melifk houdt het geloof op gemadegave van

;Idiﬁl, e, ey wordt menschelijk werk en menschelijke

hay, a Fiemand de Sehrift voor goddelyke openba-

ek Of nigt. of hij (in dezen zin) gelooft, wat
3 fa’n v
- ‘r

g, omdat alle menschelijk weten , ook
de toesigening van den inhoud der Sehirift
en onzeker 1s, en door de serste de heste

el wap het grofste natuvalisme hem predikt ,
Mate o W : :
tog, 8 bor zake.  Het bijbelgeloovig Protestantisme

et :
“ boweren , dat hare wetenschap, welke zich
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. ’IdG'
met de Schrift, hare vertaling, uitlegging, de geschwisl
nis  van haar ontstaan, enz. bezig houdt, Oerllbﬂﬂinr'

g

En op ieder ander ‘atandpunt dan dat van het sch? P
zag , springt de feilbaarheid en onzekerheid wvan et * 5
genaamd godsdienstig weten terstond in heb oog. P

Die dus het cerste lid van dit dilemma verwerp®®’ o

het tweedo omhelzen, moeten onvermijdelijk in onafgeb® a

yrees verkceren, dat hun te cemiger tijd de gro® v,hij
het geloof onder de vosten zal wegzinken, 7t Kaf ‘ud{:‘«
zeer goed zijn, dat zi) het punt niet ontwaren, Wﬁﬂ_r,gé
onvastheid het eerst zal te voorschijn treden. Dié il
valt echter gehecl weg, wanneer Ywiverr juist heeft &
en wij geloof en welen moeten scheiden. #
Bij hem namelijk is, gelijk wij bhoven sagen, b ;.if
loof met zijn vollen mhoud vrucht der inspiratie v
geest : het is praktische overfuiging , en niet theoretis” ]fbl'
ten. Zl]n ‘:plrliuglll\ﬂle verleidde hem echter 0 fﬁ(ffﬁ'
to zien , dat de mensch ook in dezen deele gomee™ 11;;;
wezen en van de historische ontwikkeling sijner gem"‘iﬁ
schap geenszins omafhankelijk is. Ook legde hij % wiqu’
nadruk hicrop, dat die inspiratic zich aanknoopt et l:[.gu
knoopen moeb aan reeds bij ons bestaande en vaP ﬂ.ﬂ-"kﬂ'
overgenomene  denkbeelden over God en het “Od'ﬁum‘-'
Voorzcker , deze laatsten behooren tot het gebied va? 1Ct1; vl‘
ten : immers alleen 1n den vorm van theoretische bf‘ﬂ‘m
denkbeelden kan de inhoud des geloofs van andes? lﬁ
worden medegedeeld: doch juist als zoodanig M7 }Ipfel‘
dan ook geen bestanddeel wit van het geloof. w 1]11]'[
de mensch , wanneer hij zelfstandig (d. i. in opmid®” g
afhankelijkheid van God) tot geloof wekomen 18+ ; for
hoefte om. als denkend wezen zijnen ooloc:uf:,m_hf)ﬂ1 L:,Jll}“!
muleeren in deze of die voorstellingen ; maar al ‘531.], i
formules zijn slechis ecene gebrekkige nitdrukking® .
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Rd3
JKe . e
tep . “Varingen , die bij gevalg voortdurend van karak-
, S0 . .
loy, S 00k van inhoud belangrijk veranderen. De bo-

altnog Vanrin ook die voorstellingen wortelen , is en blijft
Sre; :'1 Sul'fj_ectieve gelooitsjow-art.ulg-mg: tot  objectief ,
Diy - Weten verheffen zij zich TLeRer, :
%hse{mentfn ander nu heeft Zwiwery niet tot de mter;st.e
ges’]?'l‘ok- ‘leﬁ ontwikkeld , maar slechts in beginsel wit-
s.piritmlis Het scherpst paste hij het toc, gelijk bij zijn
Uge) }_ne be verwachten was , ‘op wat men het histo-
“ag s :}‘Steﬂdum noemt. Daarveor is in den grond der
tfﬁlij .ieJlJne theologie geene plaats. Hij loochent de fei-
hij Wi'.: de Sehrift vermeldt en de kerk aannam, niet ;

W

Wing °T vaak op, hier en daar poogt hij zelfs zc in
Nge s Ao e, S0

&an‘v‘an %‘hte brengfm met zyne geloofsleer. Ja, in den

i a.lt,:_zllller loopbaan , in zijn strijd met Rome, heeft

lj¢ : el s o
groﬁtste‘? Op Christus als den éénigen Middelaar , den

i’ell, pﬁ_,._T,J'adl"'k gelegd , gelijk hij ook later den conere-
5L . - Ve

%1&]:""01" : 1even grondslag, dien de Schrift hem voor Zijn

N e . . .

% e, SSWerk hood , nooit heelt verlaten. Dit alles

1: maar evenmin, dat in het dnamnema

e Wig, wagy hij het middelpunt mjner gansche
vey o CMwiklelt ) voor eene christologie geene plaats
2%31r100- ?T’ Vi, waar hij i den Commenturius Christus’
DB-_aIldelﬁ, wel vele rhetovische frages, maar geene
ppelijkﬁ ontwikkeling van de beteekenis daarvan

- £ - S
@ thy S0economie vinden , zoodat de samenhang van
ngey, *H0logi ‘
: ‘h'flni

Ap I&at s,

j Ach por 1. .
Ben ! zeker bij den Hervormer geenszins vechtvaar-
Wy

tg

Chg
Yoo g

et zijn systeem zeer weinig helder cn vrij
Dit spiritualisme en gebrek aan historischen

vep ® hom dagryan cen scherp verwijt te maken,
gy nbillij,

Vergeten wij het niet: do vorm ,
ley,  “WIng :
Ill h@t B

il > e
TS tijd en de kerk véér en nog lang na
@ . s ;

90f aan den idealen Christus bezat, had even-
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e - . Ereﬂ
min recht historisch te heeten. Eerst eene latcre = j
schonk ons het onwaardeerbasr voorrecht van e8¢

nog onvolledige , maar toch helderder en juister V‘}Grﬁ
ling van dien Jezus, die ma harden strijd en bithe®

gocking, doch zonder zonde, in het vol en klad? Ui.
zijner innige en geheel éénige levrnqgemeenauhap meb 7 i
kon getuigen: Niemand kent den Vader dan de Zook o
het, voorwerp onzer lielde en versering; de waarb‘ﬁ" i
verzekerdheid , dat het koningrijk Gods , naar welks ¥ gI

zenlijking wij jagen , geene ijdele ht‘lbbn%(‘h‘lll‘l s, maafr g
i
die zich belichaamd heeft en vleem:h geworden 18 ]ﬂt @ad
dat

heid en werkelijkheid wordenkan, jazal; de ideale OB

van Nazaret ; in wien het geloof ons deel is, Al
niet verre van ons, niet tegenover de menschheid erﬁ
maar dat de Vader tot ons wil komen en in ons wﬂ‘r'
wil maken, gelijk IIij volkomen woonde in hem , d¢ h'?"l
sten leidsman des geloofs; en in wien wij de 265 e i
bezitten , dat wij als kinderen Gods erfgenamen zij? e ﬂd
lijkheid zijn: dic Jezus Christus was voor [;WI“G“” bi
een taadsel , een mysteric, Ook bij hem zeker , .51"* - FLJK
de andere reformatoren en in de protestantsche aogl i
komen enkele woorden voor over Jezus als ons 700% i
als degeen , die door zijuen nicawen seest het mens? gt
geslacht heeft hervormd, enz. Maar dit alles nl*‘al‘ 5fﬁt
de bewustheid van die cenw den Zoon Gods 0’001‘“ 1;1”
6én onzer, en verloste hem niet van die wolk van et }
sische raadselen, waarin zijn persoon en werk, 4%

-:9’

i<t
e

en heteekenis gehuld waren.

17" = a1l
Maar zon Zwiverr dan wellicht zijn zegel hebb®’ o
12

: Attt
heeht aan de stelling , door Jomasn Clormurss T“, 4
?\ ur

de duweiswny zum wfz e Jwben uitgesproken v i
HJ'

nMetaphysische , keinesweps das Historische 111&011

pDieses macht nur verstindig.  Tst nur Jomand ¥

(=]




"Chor, -t, Clngekehyt » 80 ist es gany gleichgiillig , anf wel-
"0t 13’&3- €1 dazu gckomul.e?l: und es wiite eine sehr
vy én “@ ‘Tel"kehrtc Beschiiftigung, anstatt in de.r. Sache
Wiy i : ]?.ﬂlr 1mmer das Andenken des Wegs sich zu
PP Berst met belungrijke wijziging van Let
G._Lfs ‘lr”xm‘?tap]‘lysiscll ? kan men in deze stelling Zwin-
Gog 5 BNing  yinden, Zijne bepalingen namelijk  van
Gog ) < goddelijke  betreffen die betrekking tusschen .
ht‘.staa . f]l menseh , welke voor het geloovig gemocd
3te]]inge‘ Sloehis de ervaringen daarvan met have onder-
lﬁgi,e *en gevolgtrekkingen neemt Zwinerr in wjne theo-
il i B qat geenszing, omdat Gods wezen hem
“hygy, Uorgl'mldelijk geldt, en omdat hij met heiligen
Sejt deg D Vreeze terugheeft voor de ontzachlijke Maje-

1“ Zi'iﬁen eidigop, Neen, Zwixert beweegt zich en leeft
g By Hog ; hij is vertrouwd wet de gedachte aan en
Wy o lllTlg van Hem. Ock uit zijne bespiegelingen

i de, f een Budsdionstige adem te gemoet.  Men denke
"Mooy adryk > dien hij op zijie gron dstelling: , God hot
g vug 96, op het loerstuk dex verkiezing , d. i. der
b, lﬁgt; ]-]]fe athankelijkheid van al het goede van God,
'Dl’i@.@e | Luivep metaphysische leerstukken , b, v. dat der
Gty h&aftelfl > hebhen dan ook voor hem geene waarde. Zwiw-
ey 5 111613_ ons gepoogd daaraan eenc godsdien stige betee-
?'lnlliga 5 dﬁng’en, waarin hij ook — de misschien scherp-
b ?‘ﬂﬂr’ H18ax 56co wislukte pogingenvan onzen tijd maken
Oty twaa’rs-ﬁhijnlijk — bezwaarlijk zou zijn geslaagd.
Z':’Qda_n-; lm‘ daarmede voor hem het kerkelijk dogma alg
VGU-Pwei E—_moterldeel-s zijne beteekenis verloor, en aphield
Vi) t VAN ey geloof te wezen , is den grooten Zwitser

" g e gelegd, dat hij met het Humanisme heulde,

log, ~ Chisee

ndom in eeno natuurlijke godgoleerdheid op-
g, - .
" men lecre den man  nader kennen, wiens ge-
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s
heele leven &én gebed , ééne Uemeennchapsoefemﬂg
God , maar te gelijk één onafgebroken en krachtig b

i s : il
delen in zijn dienst was, waaraan hij geheel zijn it 2

wijdde, waarvoor hij zelfs den dood niet ontzag: |
en spreke dan nog hij hem van een koud verbtand*”‘l

=
Neen waarlijk, 't was geen metaphysicus of }:115’“)11‘:L1

geen huma,nict- dic de grootsche taak volbracht vat uﬂs
echit pmtostantqche llCl’YOl‘HllllU‘ m het leven fe roepe? ﬂ.]
was het werk van den man, die onwrikhaar vast sto? P
in het vertrouwen op zijuen God die in gemeenscha? wbﬂ
Hem zijne kracht geschraagd, zijne behoeften bb"ull
gevoelde, en in zich de heroische roeping als Gods "
had vernomen em in zoo verheven opzicht tot heil i f
broederen werkzaam te zijn. Of zijue wetenschap hett tﬂl
de meening bracht, dat Erra door zijn gebed om rege? 661[
wonder heeft bewerkt of nict, en of #ij hem Mar7 mil ﬁﬂ|
wel Jomawyes geloofwaardiger deed vinden , dat achtt® y
voor den geloovige van geen belang.  En te recht, Nieb®, i

wij aan de geschiedenis van ons geslacht of aan Gods he? ol A
heid in de schepping beteckenis voor het vroom 8% U
willen of kunnen ontzeggen. Neen: maar aan de ﬂ:l
tenschap blijve het overgelaten te beslissen, wat in i,

loop der geschicdenis, ook van die van Je?m, heef P
c«lL
et
e e o {qu
schap telkens 266 of gehecl anders uitvalt, gaat it

il

gegrepen , en welke verschijnselen zich in het heelal vO
en in welken samenhang. Of die heslissing der

het geloof om, en is daarvoor ook onverschillig: it
necmt geene feiten of verschijnselen als waar aan , P
. ! M Tft’
ongeloof noodzakelijk verwerpt. Maar de celoovige \1 A
£+

dat alwat is on geschiedt , in onmiddellijke afhank el "
¢

staat van Gods wijs en liefderijk wereldplan ; 1] Wi/f
'7
dat ook hem alle dingen medewerken ten goode, €* Jif
o
‘}yﬁftméiuu lm\b 1an i lJJ.“J]l Loe op alwat de 'ﬂ“tbuﬂ
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ﬂarni smiﬁrem fexten en verschijnselen leert van welken
ken’ine:f 0k zijn, Deze wereldbes chouwing, zij is het
gl‘ens Zvaﬂ den gelomngfe tegenovezc d(m- ougeloowg-e.
g Sehyig WI?T_GLI’S mecning iz de geschicdenis, ook de in
Sehoy 1 : behandelde , con voorwerp van godsdienstige be-
Schy U8, magy bij zijne verwaarloozing van den histori-

. ) e
In - Zhg
¥ DY

("HS ]1

had Lij consequent hieraan moeten toevoegen
. eIf‘-llderen zin, dan waarin elk ander gebied van
ﬂen];bp -%'jk Weten en menschelijk handelen dat is. Het
bij @ ;;lf_ Van een christelijken landbouw kan zeker alleen
b1p niet_zlekeh.]k Piglisme opkomen : en Pistist was Zwin-
hic'l(]en © Toch leert ook hij, dat de laudman ploegende

f’fﬂre:ldl.. M. En daarmede predikt i geenszins eene ver-

i Dkiy z

My

der godsdienst : niet het ploegen als arbeid
der maatschappij geldt bij Zwinerr als gods—
by 2 Maar het draagt dam cerst dit karakter, wan-
gy, Mensch bij dien arbeid de geduchte in zich le-
Vay -T_l(“l(lt '

N gy
Ua ey ;eg{m Gods, gepaard met het vaste vertrouwen
Qre :

> dat hij ook in dezen geheel afhankelijk is

Zegen niet zal worden onthouden.

" (Dl‘ﬂ
dl]i\v]" Nog

aﬁukill:@ e misverstaan , namelijk warmeer men bij hem
leey tewflngspunten zoekt voor die partijen, die niet al-
iy t&;; }}Et. dogmatisme reageeren , maar ook meer of
h‘fhl een“'“.lﬁtlsche elementen in zich dragen. Dit is bij
]1‘.&6.1\ Syinb211.lif het geval. Hier en daar bleck het, dat hij
nl?:’heid Pthisecrde met Lommee’s gemoedclijkheid en in-
3(;}1@, “met de Gereformeerde kerk , aan wier klare

. The s " ; :
hallzeerti]p dialectick en meerdere consequentie-zucht ratio-

ey 7 © Dartijen zich gemakkelijker aanslolen. Ik
INg : :
Ny g L1 ten sterkste in bescherming te moeten ne-

Hig ;
& 1
ulle ®en oordeel over den Hervormer heeten na

eens terug op een punt, waarin Zwinent

wijt van rationalisme. Tmmers een ver-




het vonnis, door de geschiedenis over deze richting ©
veld ; al is de voorname minachting , waarmede hef ™
slacht vask op mannen als Semrmr, Paunus, B ﬂ;
nederziet , eene zeer ondankbare miskenning van ce? T
biedwaardig verschiynsel. Weten onkclen,hée]fs nook” ad
thodoxen gelifk b. v. Kauxis (in zijn Lunere Gang 47 ,.ﬂg
testantismus) hen beter te waardeeren: hunne aand i

met de namen ,vulgair rationalisme” of ,het ovcl‘""on,
gstandpunt )’ wijst op ‘een wegwerpend oordeel dat ;:]]
niet hebben verdiend. . Immers in een tijd, toen i -
strijd tusschen weten on gelooven het laatste schee” e
onderspit te hebben godolven, en gevaar liep in © de e
wustheid der beschaafde wereld te gronde te gaan, b JL;,
ten de rationalisten kerk en Christendom sta;hﬂt‘ e lﬂ,
den, en de gemeente weder met de godsdienst te verso® g—'j
al was het dan ook door eeme onhoundhare tmncachb rl‘
ook waren het, die den grond legden voor eene pit

sche opvatting en verklaring van het Christendom @ 4
op den weg brachten om in Jesns Christus, in P]aats e,&,
een raadselachtigen , op aarde levenden en stervende® t}:]iﬁ
de kroom wan ons eigen geslacht te aanschou®é®’ o
waarhjk hcmel en asrde verbond, en de mensﬁhmi b
de bewustheid van have inuige, maar tevens ceuwig® i
trekking tot de Godheid zalig waakte, Voor de re i
tige vorderingen der historisch-theologische we’ﬁf‘libcn‘]jﬂd

onze ecuw hebben zij het pad geéfiend en den weg geb? ot

it &

al kunnen wij met onze zoo uitgebreide hulpnﬂddt'l gl

makkelijk lachen om hunne vesultaten , en al moete” Je»’
hup

het apriovisme in hunne geschiedbeschonwing en
Y

?uceeren en demonstrecren van geloofswaarheden VX t.,f&f

len. Doch deze hunne dwaling heeft hen zelven over i

Immers ook thans nog mag fot menig theoloog de ¥ 3w11})

ll

gl
riecht worden: of zijn geloof niet op resultaten der we s
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Sten
Fap %'n’eeél of ook hij niet vaak in historische onderzockingen
Mg e'sﬂhouwmg uitgant , die bijv. de lichamelijke op-
g li]' "0 Jezus on zijne zondeloosheid a priori voor on-
At of yooy noodzakelijk houdt.
&Lh M T gy aangaat , lij althans is nooit opgetreden
gelis_ " €ener theologisehe »Aufkliiverci”, dievoor Fvan-
Yotk - “klng en geloofsverkondiging wil gelden. Voor de
P‘qu]a‘ ' van zn geloof , dat geenszins eene soort van
5‘”5311[, foy - €olagie was, had hij daarbij ook geen belang; en
ey Mo datie bewijst , hoe juist hij inzag, dai zulk
> =~ ofschoon elders op zijne plaats, — in
My, ‘iihts oplossend en demoralizeerend kan werken,
iy gﬁ!naaktmet aan hooger en edeler doel wordt dienst-
Voor het apriorisme, dat de geschiedenis
of e haar vooropgezette meeningen , 6 z1j deze aan
h“@rq " Sohrigg » 't zij aan eene theo?oglsche school of
gE@T},n i tchting zijn ontleend, bood zijne geloofsleer
htﬂ n”“lnngsl)unten aan. Daarvoor was al dat woten
W k et Oogpunt van het geloof te onverschillig,

i any
Mgy o deye leer van ZwiNarr in twee stellingen
\ﬁf-te

ieg 0

ebheI “al het godsdionstiz geloof zulk eenc zekerheid
tog Mg o Ij daardoor in alles troost, vrede en kracht
l]@‘]l “"Dooscle werkzaamheid in den dienst van God vin-
]hﬁh‘%phe“l %6t het geheel onafhankehjk wezen van alle
"ru(]t IXe, foilbare wetenschap. Dan mag het niet de
Hu ey ala Yl mensehelijk werk , masr most ZIjTL 00XSprong
2. s en zijn grond vinden in Glod en in God alleen.
]%"ﬂn “: geloof is cene door Glods geest gewerkte, d. i
:{:j? day TYGI:IS immanenticleer eene zedelijk-godsdien-
O B4y l“m 'S menschen zelfbewustzijn. Of nader: het
ol heg, . "Uuden van stellingen, die op het gebied der
Pt der wijsbegeerte tc huis behooren , heeft
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i
. -da0F

met, gelooven mniets gemeen, daar het proces, waardd e
laatste tot stand komt, in ’s menschen gemocd €0 °

ten plaats grijpt. :

En wat Zwwerr's theologie uitsprak , wus waarh®, 1%
gijn leven, 'Wij weten niet op welk punt zijner ont™ .
keling of door. welke levenservaringen God hem hee™ ol
roepen tob de bewnstheid van zijne ware bctlekml:l i)
Hem; tot eene overtuiging, waardoor hij in zij ei;f
leven , in de wereldgeschisdenis vdér hem , in de 1 liér
vondom hem, alleen het werken en de openbaring ¥ ]eld
Hoogste Wezen , dat louter macht, wijsheid en goo
iy, aanschouwde. Maar dit weten wij : hi stond 11:1@1.11
nauwe betrekking tot het Humanisme , dan daf "Oor.-q-g.ﬂ
woo min als voor één onzer, iets verborgen komt Bl
van hetgecn van die zijde schijnt te strijden tege” i
inhoud van hot zaligmakend geloof. Toch heefb bif oﬂﬂ
novit gewankeld ; voor hem was in der waarheid het & et
de vaste grond der dingen, die men hoopt
bewijs der zaken, die men nieb ziet.




STELLINGEN,

1.
ZWINGLI’
§ Beloofslear is mict rationalistisch.
11,
v(ll

= :
8he
Stlg Z

toy WiNG1a’s theologie is het Christendom als his-
'ISQ}-[

versﬂhijhse] noch voorwerp noch grond des geloofs,
LI,
et Anabaptisme is een gewijzigde
WINGLI.
IV.

&

0()!-2
ank < )

14 alk Van de scheuring der kerk (niet : de refor-
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‘ . "
matorische beweging) in de¢ 16% eeuw is niet in &°

ol
. L A 5 STk
stige motieven te zoeken , maar in heb verschil van 08

teit, politicken toestand, enz. der strijdende partijel
| B

;
Er is geene reden om aan de mogelijkheid vat

levensbeschrijving van Jezus te wanhopen.

VI.
P

. -5 g . il
Jezus gold in zijnen tijd voor een afstammeling v

vip door het geslacht zijns vaders.

SR
¥
Het zoogenaamde getuigenis van Papias (bij Euﬂﬂﬂﬂ
H. BE. IIT, 39) geldt cen compleet Mattlleﬁs-ﬂ"a“gew
gt
in welken vorm ook, cn niet eene spreukvcrza-mﬁlmg i
lijk Rfvire, Horrzmany enz. beweren,
VIII.
h

|
Markus 6, 14—34 ligt ten grondslag aan Mﬂtth'
j |50

IX.
fﬂgﬂ‘,

{

De schrijver van den Barnabashrief kent ongzed

gelién-canon nict.
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D X.
8 )
1 i -
ot van Barwapas is onder Habriawus ge-
chrﬁ\r
1 XI.
f
Gn - { .
1o techte beweren sommigen van de kritische theo-
g =
* Uat, < . o . I
" haye resultaten negatief zijn, of dat %] eene
Bati
Bvg stmkking heft:
ot
e . 3 ) ) .
kun Hemen von berichten omtrent historische feiten
Seey
g}, best'anddeel van het godsdienstig geloof uit-
kep
Og 2.
0‘"{_ o
"‘Eel]_ ; ) ; .
56 het geloof niet op historische feiten.
b XIV.
&
Stheiy;
iy dlng tusschen historisch geloof en godsdien-
4 8elugy
g{“i;ixl Yordt dupr het belang der godsdienst zelve
ey, -
18 l XV,
Ve,
h\‘-i{] SCtoile formule, die als beginsel der redelijk-
.
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XVIL

)

/
In den brief aan de Hobretrs beteekent oov®

e

2

yinnige overtuiging,” en geenszins ,geweten.”

XVIIL.
: : geluk "
ITet Syncretisme van Grone, Carrxrus kon niet £

kig slagen.

XVIIIL.
) ] &9
Ondersteld, dat aan de Evangelieprediking een de?
ef
. . pab®
Heilige Sehrift mnoet ten grondslag liggen: dan 15 he
g
1 tek®!
i

; , i gl
motto te gebruiken, of de Kantiaansche wijzc vab

Evangelieprediker van onzen tijd geoorloofd, de

uitlegging te volgen,
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