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??? THESES INAUGURALES ARGUMENTI OBSTETRICII.
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??? n THESES INAUGURALES ARG?œMENTI OBSTETRICII QUAS, ANNUENTE SUMMO NUMINE, EX AUCTORITATa RECTORIS MAGNIFICI CHRISTOPHORI HENRIGl DIDERICI BUYS BALLOT, IN FACUITATE MATH. ET PHIL. NAT. PROl?, OHD., \'NEC NON AMPLisSiMi SENATUS ACADEMICI CONSENSU ET NOBILISSIMAE FAC?œLTATIS MEDICAE DECEETO, SUMMIS(iUÂ? IN akte obstetricia honoeib??s ac privilegiis as Q^^?Š^mmm^?¨, amaas-????a^csafasa/sdi BITE EX LEGITIitfE CONSEQUENDIS,DEEENDET HENRiCUS ABRAHAMUS MIDDELBURG, e pago Uaavtensdi.ib , MEDICINAE DOCTOE.A. D. XXIX M. FEBRUARir, A. MDCCCLXIV, IlOKA VI DIMIDIATA. trajecti ap 1h1en??.m. P. W. VAN DE WEIJER. MDCCCLXIV.
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??? T H E S E ?–. Sanguis iiienstrims a rcliquo sanguine non(lilfert. n. Foraniina anteriore ossis sacri una cum poste-iioribus forarainibus intervertebralibus respondent. III. Non lacio cum dar. Vihghow intlexionein uterisemper e pcritonitide oriri contendente,



??? m \\\'eiiaesectio in eclampsia gravidarum ne instituatur,??ntequam alia remedia nihil valere apparuit. V. Yenaesectio ad praecavendum abortum temporemensium fluxui respondente est instituenda. VI. False baudelocque, ubi de matre et infantesermo est: Â?ces deux individus ont le m??me droit,exigent les m??mes soins, et reclament les m??messecours.quot; VII. Usus stethoscopii eo valere potest, utinfanteminventre vivere, non ut mortuum esse statuamus. VIII. Errat spiegeleergi??s, normalem foetus sub fmemgraviditatis positionem ex sola gravitatis lege ex-plicandam docens. XI. Recte Kiwiscii contendit, susurrum uterinum nonesse signum graviditatis. il



??? Ansae forcipis quam proxime node apponanUir,non extremis brachiis. XI. Minus recte nonnulli partum praematurum num-quam in primiparis provocandum esse monent. XII. Minus recte spiegelberg: Â?Im Ganzen ist indessÂ?die Wahl der Hand ziemlich gleichg??ltig, undÂ?man wird am besten thun, derjenige sich zuÂ?bedienen, mit der man am meisten ge??bt ist.quot; XIII. Ad versionem, membranis inlegris, perficiendam,manipnlationes externae internis semper praecederedebent. XIV. In eclampsia,, ostio uteri nondum satis dilatalo,quum terminandus sit partus, scarificatio colli uteriviolentae manus introductioni praeferenda est. XV. Placenfarn proeviam perforare non licet.



??? Minus recte dar. scanzoni: Â?der Gebrauch desÂ?geburtsh??lflichen Hebels ist gegenw?¤rtig in keinerÂ?anderer, als in historischer Beziehung von InteresseÂ?und Bedeutung.quot; XVII. Periculum a matre non removetur, nisi remot??placenta. XVIII. . Mater etiamsi syphilitica lacte suo infantem nutriat.
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