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VOORRIEDE.

Tot mijn leedwezen mag dit Proefschrift, hetwelk
nabuurlijh geene aansproak maeht opwetenschappelih-
keid, ook zelfs op wolledigheid geen aansprack makem.
Ben agntol regtsvragen, die met de door mij behan-
delde stof in naamw verband stoan, en wier gewigh ik
MY niet ontveins, heb ik onbeantwoord gelaten ;
% heb alleen sommige van de meest gewigtige — Lot
bewijee dat 23] i) wiet omtgaan eyn — it de oehiter
mijn Proefschrift geplaatste stellingen , mel een woord
Vermeld.  Mogt men mij von dat verzuin rekenschap

Yragen, dan weed ih tot mijne verontschuldiging nvets




VIII

anders aan te voeren, don det ik aanvankelijh von plan
op Theses o promoveren, hievvan alleen door den

yrics

Jelijhen drang van miju Promotor, Prof. Fruin
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lorug gelbragt, aww ket opstellen wvan mipn Proefschrift,

mel  dew  besten wil, niel meer bigd heb Lunnen be-

steden, dan ik daarean veeds nw besteed Jieb.
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INLEIDING.

Men heef; den oorsprong van het geregleliik accoord
M het Rop. regt willen vinden, bepaaldelijk in de L.

7§17 D, de pactis, waarin sprake is van een pactum,
door gop

erfgenaam, vior de aanvaarding der erfenis,
met, l'}.{:‘:

creditcuren van den overledene getroffen.  'Wijj

ons de zaak aldns verklaven. Daar natuurlijk
Memangd gpne

Haoghey

mel schulden bezwaarde nalatenschap wilde
el nVﬁE&I‘de n,

W{}l“{] en
den,

en de schuldeischers toch betaald moesten
werd vrocger in zoodanig weval de hoedel van

overledene , te ajnen name, verkocht. De ignomi-
> Waardoor zijne nagedachtenis alsdan gotroffen werd ,

NG e e .
1 alloey afgewend worden, wanncer er ecn heres ne-
“OSsariny  of

Nig

‘ Suus et necessarius was, o0p wiens naam
”an de verkoop peschiedde, en door wien bijgevolg de
:Cha“d‘e gedeagen werd.  Dit strenge  yegt werd het
“OSE door Divusg Pius, later nog verder door D,
L8 getemperd, Lr werd aan den erfgenaam van den
obaeratus de bevoegdheid toegekend, om zich
de aanvaarding der erfenis met de creditenren van
overledens gver de betaling der schulden te verstaan

].1 [615) P . - ws
e schikking te treffen, ten gevolge waarvan zj
M Yerklagrde

@

0 genocgen te memen met een gedeeltelijke




voldoening hunner vorderingen. L. 7§ 18 D. de pactis.
gaf die bevoegdheid ook aan den heres necessarims, Na-
tunrlitk was zoodanige schikking zonder toestemming der
schuldeischers ondenkbaar. Waren dezen het allen cens,
dan kwam de overeenkomst dadcljk fot stand ; anders was
de tusschenkomst van den praetor noodig , die dan de onwil-
ligen doot zijn decreet aan de witspraak der meerderheid bond.

Dat zoodanige hbevoegdheid ook den nog levenden
schnldenaar zou toekomsn, vinden wij cchter nergens
bepaald, Wel kebben sommige sehrijvers over heb accoord ,
zooals hiet later geworden is, zich voor de geldigheid daar-
van op het Roweinsche regt beroepen — zoo onder an-
deren Straccha, Casaregis oen vooral velen in
Duitsehland, waar de invioed van het Rom. regt zich
het sterkst deed gevoelen — maar, naar ik meen, is de
grond waarop én in de ltaliaansche statuten, én in onze
Qud—Vaderl. Verordeningen, én cok nu nog het accoord
rast, een geheel andere,

De Bomeinen kenden geen faillieten-proces, en alleen
hieruit kan liet elzenlijk accoord verldaard sworden.

Men begreep mamelifk al spoedig, dal wanneer ie-
mand, koopman of mniet, in verval van zaken geraakte,
er behoefte was aan een en denzelfden procesgang voor
alle schuldeischers zonder onderscheid: men zg in, dab
wmen maar nieb ieder de bevoegdheid kon tockennen om
op 7ich zelf te gaan executeren en uijne vordering
op de goederen van den debiteur te verhalen, zoadab
hij die er het eorst bij was, ook de beste regten had:
Daavom werd er een proces-orde ountworpen, voorzien
van de mnoodige waarborgen tegen kwade trouw, zoowek

van de schuldeischers als vooral van den schuldenaar s
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en werd de laatste buitendien aan gestrenge straffen onder-
worpen, Zijne bezittingen, die veelal nict toereikende waren
om de schuldeischers te voldoen, werden hem ontnowen ;
daarcnboven was gevangenisstraf en schande zijn deel.
Natuurlijk dat hij er daarom op bedacht was een middel
te vinden om zich aan zulk een toestaund fe onitrelkken.
et beste was wel, wanneer zijne zaken achternit gin-
gen, afzonderlijke overeenkomsten met de ereditenren te
sluiten, waarbij hem dan uilstel of vemissic , meostal
beide werd toegestaan. Kon hij die verkijjgen, dan
was hij geholpen, maar ofschoon dit, warmeer hij ter
goeder tronw was, dikwerf geluktc, konden toch altyd
omwillige erediteuren of persoonlijke vijanden al zijne
pogingen verijdelen. Bij de onzekerheid, waurin hiy zich
dus bevond, was de vlugh wel het eenige zekere middel
om de gestrenge behandeling, waaraan hij bloot stond ,
e ontgaan; hi] nam zooveel van zijn vermogen mede als
bij maar kon, ging dasrvan elders rustig leven — en
bedroog u00 zijne schuldeischers.

Om nu ook dit nadeel, wasrtegen zclden van te voren
afdoende middelen te nemen waren, te voorkomen, he- .
Sreep men dat het noodig was de zaak bij de wel te
Yegclen; den eerlijken koopman werd het witzigt op eene
schikking met zijne crediteuven geopeud, wanneer hij
tamelijk maay dadelijk als zijne zaken achteruil gingen,
dasrvan aangifte wilde doen., Dan werd hem een termijn
gegund tot hel doen van voorstellen, en tegen het ge-
wone rvept in, de uilspraak ven de meerderheld voor
allen verbindend verklaard; zij dic hunne toestemming
Welgerden, of afwerig waren, werden genoodzaakt een

dee]l hunner welverkregen regten op te offeren.
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Het accoord werd alzoo het middel om het faillieten-
proces te voorkomen.

Zoo heefl de behoefte het accoord doen ontstaan en heeft
het zich in den loop der tijden allengs vollediger ontwik-
keld. Tegenwoordig, nu het ecn deel van het faillissement
18 geworden, mag men wel als hoofdreden waarom daar-
aan boven de andere wijzen van bedindiging de voorkeur
wordt gegeven, dese noemen, dal de sehuldeischers daasr-
bij de meeste kans hebben om spoedig aan hun geld te
komen , en tevens dat de hoedel niet door enorme Jiquidatie-
kosten verslonden wordt, Daarbij kowmt nog dat het ook
voor den gelulleerde voordeeliger is. Wanneer deze zijne
handelszaak wil voortzetten of door anderen  geholpen
wordt, is een aceoord altijd verre verkiesselijk boven in-
solvent-verklaring.




e e e

TESCHIEDKUNDIG OVERZIGT,

e e

§ 1. Tranze

Het aceonrd is natmurlijk in de ecne wetgeving geheel
al‘lders geregeld dan i de andere. Tk wil bij sommige
e tegelingen kortelijk stilstaan, -
‘ Geliuik zoovele onderwerpen van Handelsregt het cerst
" de Stafuten der Italinansche handelssteden vermeld
Worden

} zoo treffen wij ook de oudste bepalingen over
let

accoord asn in de Verordeningen van Florence en
G"ﬁnua.

Prof. Holtius ‘) spreekt van een ongedrukt Statuut
M 1316, waarin de zaak reeds besproken zou zijn; het

‘:J“d-sf@ dat ik gesien Leb, is het Florentynsche van het
Jaar 1415 2) >
77

woarin, in een ,, Traclatus de cessantibus
Fugitivis” | rnbrica 6, enkele bepalingen daaromtrent
Yourkomen

e he

»Cessang’

palingen zijn nog zeer streng. Zoodra iemand
» i, moet hij zich aanmelden; anders wordt
hij g, Florence verbannen. ) en zijne afstammelingen
\“——__

? Het Nederlandsche Faillietenregt p. 325,
M ) Btatuta, populi et communis Floventiac 1415, Triburgi apud
*“lchaalem Kingh. |

i o e e
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zijn infames en kunncn tot geen posten benoemd wor-
den, dan wanneer ze huonnen schuldeischers ten volle
betaald hebben, al was het ook dat hij ,concordasset,
transegisset seu composuisset.”

cezogd wordb cessans te zijn, of de

Wanneer iemand
crediteuren eene verklaring daarvan verzoeken, moefen
cerst de comsules artis, d. 1. van het gild, waartoc hij
behoorde (ev waren er tc Florcnce 20) opgerocpen wor-
den om te verklaren, dat hij hun gilde-gencol is.
Na deze verklaring wordt de schuldenaar zelf opgeroepen ;
verscijnt hij niet, dan wordt hij verbanmen, verschijnt
hij wel, dan moet zijn onvermogen beweren worden, en
nadat de ereditenren hunue wvorderingen wasrgemaakt
hebben , wordt hij veroordeeld hun fe voldeen. et aan-
brengen van gelingeerde vorderingen wordt streng gestraft.
De syndici, die door de overheid asngesteld worden,
(vubrica 6) hebben over alles het bewind; hun ambt
mag cchter niet langer dan con jaar duren, bimm]l dien
tijd moeten 71 rekening en verantwoording doen. %
besturen de goederen en hebben de bevoegdheid met de
crediteuren een aceoord te shuten. Dit laatste schinb

doelen op hst geval, dat de debitenr rveeds cessuns et
fugitivus is verklaard, Zoo lang hij toch nog niet fugi-
tivus ig, kan hij het accoord zelf sluiten., Tht blijkt
uit rubrica 16, waar gezegd wordt, dat wanneer de cessans
noch kan betalen noch cen aecoord sluiten, hij gevangen
gezet wordt. Tir wordt hem dan cen fermijn gegund, en
perst wanneer Lij ook v66r Let verloop daarvan noch betaald
noch geaceordeerd heeft, wordt hij cessams et fugitivus.

De stiaffen legen de faillieten bepaald, vinden geen
toepassing bij schulden , die de 100 pond niet te boven gaan.
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Het aceoord door de syndici gesloten, moet de foe-
stemming verkrijgen van de meerderheid der erediteuren
haar de vorderingen en naar het personen-aantal berekend ;
de minderheid is er dan door gebonden. De hetaling ge-

sehiedt per acs et libram, en hyputheek , pand of privilegie
Wwordt miet in aaumerking genomen, in afwiking van
alle latere bepalingen , zooals dan ook Casarcgis®) zegt,
dat het Stalunt van Flovence in dit opzigt cene uitzon-
dering op het gemeene regh maakh.

Buitenlandsche crediteuren behoeven zich niot aan het
accoord {e onderwerpen; hun wordt dan regt gedaan
Sceundom  jurs communia et leges inperiales. Willen ]
¢ penoegen med nemen, dan hebben 7ij gelijke regten
als de overigen. 7i) moeten zich hicrover bij een instru-
mentum  publienm  verklaren; hun deel wordt geconsig-
neerd , voor dat cenige uitdesling aan de Ilorentijnsche
creditenven mag plaats hebben; binven 5 dagen na de
Consignatie wordt hun daarvan kenmis gegeven, en wor-
den zij witgenoodigd de gelden in ontvang te nemen
en dasrvoor kwijting te geven.

Komt de gefailleerde ooit weér tot betere omstanchg-
heden, dau moet hij ook het geremitteerde bifbelslen,
n daartoe bestast niet alleen eene zedelijke verpligting,
faar yoodva cr vermoeden bestaat dat hij betalen kan,
Moet  dagrnaar naauwkenrig ouderzoek worden gedaan.
HY moet zijne schulden geheel voldoen, echter ,habits
atione ne egeat.” (rubrica 12.) En hoewel men anders

altijd aan een beneficium kan renuntidren, zoo is hier

1) Discursus generales de Commercio, herdrukt te Venelié, in 1740,
172 . 35
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uitdrakkelijk et tegendeel bepaald. ,,Et huie capitulo
inducto in favorem creditorum et in odium cessantiom
renuntiari non valeat per dictos creditores, et, si contra
fisret, non valeat ullo modo.” Ook mag hij die ,,ad pin-
guiorem fortupam” gekomen is, en vijne schulden niel
betaalt, geen beroep in Florence uitoefenen , évenmin als
zijne mannelijke afstammelingen.

Tn hel Statuut van Genua van 1589 '} vinden wij de
procedure reeds naauwwkenriger bepaald. (,, De decoctis, et
debilore mon solvends. Cap., VII pag. 135.) Temand kan
op eigen verzoek, of op vordering zijner s schuldeischers,
wanueer hij namelijk meer dan 1000 pond schuldig is,
farlliet (ruptus) verklaard worden, te rekenen in dit lautste
geval van den dag, dat hij voortvlugtig is. Zijn goederen
gaan dan op de crediteuren over: alle betalingen of con-
tracten van binpen de 15 dagen vodr dic verklaring , zijn
nietig. Door de crediteuren of de magistratus ruptorum
worden vervalgens eenige personen bencemd om voor de
goederen zorg te dragen,en er wordt cen inventaris opge-
maakt. 73], die den persoon of de goederen van den
ruptus verbergen, uijn, niettegenstaande accoord , hoof-
delijk met hem verbonden, allecen de masste bloedver-
wauten witeezonderd,

Heeft iemand zelf van zijn onvermogen kennis gegeven,
dan krijgt hij zijn huis als gevangenis, en er wordt hem
een fermim van € maanden, die echter verdubbeld kan
worden, toegestaan ow con accoord te sluilen: alle wit-
deelingen worden in dien tusschentijd opgeschort. Eene

1) Statuta civilia reip. Genuensis, confirmata 2. 1589 ; Gennae
apud Petrum Johaunem Caleuz.auum 1663,
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meerderheid van 3, maakt het accoord voor alle schuld-
cischers verbindend. Zelfs de voortvlugtige schuldenaar
kan  van it voorregt gebruik maken, indien hij slechts
binner cene waand terugkeert, en zich in handen van do
overheid stelt. Getronwe nakoming van de getrofiene schik-
king is hier voldocnde om weér tot cereposten benoem-
baar te zijn.

In alle andere gevallen is tot aanneming en verbind-
basrheid van het accoord cene meerderheid van 7, noodig ,
€0 partes creditorum intelligantur semper de quantitate
“rediti et habito respectu ad quantitatem crediti, non autem
de pnmero creditorum.”

De hypothecaire schuldeischers zijn nict aan het accoord
gchouden, evenmin #ij die pand of privilegie hebben,
tenzij . hanner hunne stem ten gunste daarvan hebben
Uitgebragt, en hel overige 1+ geen heter regt dan de toe-
Stemmers heeft.

Heefi de scholdenaar den eenen schuldeischer boven
den anderen bevoordeeld, met betrekking tot hoeveelheid ,
of tijd of door borgogt, dan vervalt (indien dit buiten
‘Oestemming der overigen gesehied 1s) daardoor hel accoord,
gelijk ook door alle bedrog, vroeger of later gepleegd. De
Schuldenaar is dan gehouden het ontbrekende bij te be-
talen , tof op de geheele voldoening. Tegen den bediie-
gelifken decoctor wordt criminaliter geprocedeerd,

De faillict is ipso jure van den adel en alle eereposten
Uitgesloten ; 1) noch hij, noch zijn echtgencot mag, zelfs
12 het gesloten accoord, goud, zilver of edelgestcenten

—

1) Hierop is, zoo als wij zagen, voor hew, die zich zelf aan-
o " - as
sémeld  heoft, of na voortvlugti te zijn geweest, terugkeert,
*e1e uitzondering toegelaten,
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dragen, tenzi] hij het accoord getrouw nakomt, en de
schulden, wat ten minste hef kapitaal betreft, geheel vol-
doel; buiten aceoord moet hi] vok nog de interessen betalen.

De Constitutiones Mediolanenses van 1541, waarin,
volgens Prof. Holtius, cok over het accoord gehandeld
wordt, heb ik mict kunnen raadplegen.

Natuulijk Lebben ook de schrijvers zich reeds vroeg-
tijdig met het accoord bezig gehonden.

Onder de oudste mag men wel Straccha noemen,
die in zijn ,, Practetus de conburbatoribus sive decoctoribus”
cen afzonderlijk hoofdstuk aan het accoord wijdl: ,.de
pactis conventis inter creditores el decoctores,” Salg
spreekt er tor loops van. Zoo ook Valeron, ,d
actionibns’, die dric soorten van decoctio onderscheidt, en
wel aan schuldenaren, die door ongelukken in verval van
raken zijn geraakt, asnspraak op wedelijden en tegemoet-
koming van de zijde hunner crediteuren toekent, maar
toch geen dwangaccoord wil toclaten.

Straccha wil een dwangaccoord slechts in die ge-
vallen tosgelaten hebben, op gezag van Matthenus ab
Affictis?), die zich op cene deeisie van het Consilium
Neapolitanum beroept. _

Vooreerst in het weval, voorkomende in L 7 § 17 D.
de pactis (2. 14). Wanneer de erfgennam niel wil aan-
vaarden, dan onder voorwaarde, flat- de crediteuren van
den erflater een gedeelte van hunne vorderingen zullen
laten vallen.

Men _heeft gevraagd of ook na de invoering van het

1) Labyrinthus ereditorum Pavs ITI. Cap. 30. n% 53 seqq.
2) Decisiones sacri coneilii Neapolitani, Lugdani 1548; decisio 288.
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beneficium inventarli zulk een dwangaccoord toegelaten
Was, Ha‘ppé] 1) meent, dat er sedert  dien Gjd geen
grond meer voor bestaat, Het werd vroeger toegelaten,
omdat de verwerping der erfenis een smaad wierp op de
nagedachtenis des crflaters; maar na het benefcinm ver-
valt die reden, daar de erfgensam, van dit beneficinm
gebruik makende, nooit verder gehouden is dan de boedel
strekt en dus wel miel verwerpen zal,

Anderen daarentegen zijn van .gevoclen, dat ook na het
boneficium de mogelijkheid van een accoord te sluiten, is
blijven bestasn. Het is ioch — zoo rvedeneren zij —
voor de creditenren veel voordecliger dan de verpligte
verkoop der goederen van den overledene. Het opmaken
Van cen inventaris, het vereffenen van den boedel, enz.
veroorzaakt veeltijds groote kosten, zoodat de erfpenaam ,
asn wien men tegen uitkeering van procenten den gehee-
len boedel afstaat, meestal meer zal kunnen aanbicden,
dan de sehuldeischers anders zouden krijgen. Instinianus
heefl, dan ook beide middelen in zijne verzameling op-
Zenomen, en dus dc keuze vrijgelaten. 2)

Yoor Duitschland, waar het Rom, regt veel gerag wil-
oefends, wag natwurlijk deze vraag van veel belang, Te
Napels namen de raadsheeren, ool bij het bestaan van
het benef. invent. de mogelijkheid van een accoord aan.
Wanneer echter de erfgenaam , van het beneficium gebruik
makeude , zich de nalatesschap had aangetrokken, dan

ken hij geene schikking mecr voorstellen. ?)

1) Anleitung zum Verfahren Concursprocesse abzuwenden, Gicssen
1799, § 187,

%) Voet ad Pand. lib. IT. Cap. 14§ 26, Vergelijk ook Caesar
Diss, de induciis pacloque remissorio, Gottingen 1816, pag. 24.

3) Heffter, Archiv. fir die Civil. Praxis. 1827, pag. 342,
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Het tweede geval waarin de regtsgeleerden te Napels
een dwangaccoord aannemen is, wanncer de schuldenaar
op de viugt gegaan is, en de crediteuren zich dasrdoor
m de onmogelijkheid bevinden het hunne te bekomen,
Wil hij dan uiet terugkomen, tenzi) allen cen deel van
hunne vorderingen laten vallen, dan is het gevoelen van
de meerderheid ook voor de minderheid verbindend ,ub
habeant quem conveniant.,”

Straccha neemt in dit geval alleen het dwangaccoord
aan, wanneer de failliet geen goederen Leeft, waarop de
crediteuren zich kunnen -verhalen, anders toeh houden
#l) zich daaraan. Dezelfde beperking maakt hij ook voor
het eerste geval.

Het derde geval eindelijk is, wanneer een debiteur
cessie van goederen wil doen , tenzi de ereditenren hem
cen uitstel van betaling verleenen; dit heeft dus meor
betrekking op de moratorién, — Straccha vraagh, of er
ook wog andere gevallen zijin, waarin de winderheid ge-
noodzaakt kan worden het gevoelen van de meerderheid
op te volgen. Hij is de meening van Angelus toege-
daan , die aanncemt, dat dit zal mosten geschieden {el-
kens als men heb niet cons, is wat met de gogderen van
een decoctor aan te vangen. Te Napels dacht men er
evenwel anders over. Sommigen, 0. a. Mevius ') en
Ansaldus ?} hebben zich op deze uitspragak  vam
Straceha beroepen om te bewijzen, dat er ook nog 1In

andere gevallen dan de drie gencemde een dwangaecoord

1) Discussio levaminum inopiae debitorum TFrancof. et Lips:
1678. I11. ne. 95,
%) De Commercio et Mercatura, Rom, 1689, Discursus XT. n0, 4.
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toegelaten is, maar ten onregte : men vergat , dat Strac-
Cha hier niet spreekt over eeme remissio partis debiti 1).
Opdat nu zulk een aceoord op geldige wijze tot stand
zal komen , moeten er cenige formaliteiten in acht geno- -
e worden.  Het is noodig, dat alle sehuldsischers bij
0 geroepen worden, om te verklaren met welk gedarlte
bumgey vorderingen 4ij tevreden zijn. Die toestemming
ag niet afzonderlijk geveaagd en als 6 ware afgebedeld
Worden. Alleen wanueer allen in de remissie bewilligen,
Zal dit nict hinderen. Ock do afwezigen mosten opge-
Toepen worden. Casaregis neemt dit zoo algemeen
Ulet aan, T redewcert aldus: het grootste gedeelte der

Es

Crediteuren is aanwezig of niet; in ’t eersic geval is er
8cen bijzondere oprocping noodig ; alleen in ’t laatste ge-
val is die wenschelijk. Fij voegt er bij, dat men op
ommige plaatsen zelfs de creditewven in het geheel niet
Meer oproept ; dat zij ieder afzonderlijk het accoord on-
devteckonen. Op de plaatsen, waar het nog wel geschiedt,
Worden 7ij, die noch xelf, noch bij gemagtigden versche-
en ziju, als asnwerig en tocstemmend beschonwd. Het
afzonderlijk uitbrengen der slemmen was echier cone af-
Wijking van het gemeene regt en op zich zelf ook niet
“Ber aam te prijzen, daar dit zeer ligt aanleiding tot be-
drog kon geven,

Straccha en ook het reglscollegie te Napels namen
7oor de berekening der meerderheid de L. 8. D. de
Pactis tot maatstaf, waarin het overwigt aan de vorderin-
860 en niet aan het personcngetal is toegekend ; staan

—_—

1) toa p.oue, 91,
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beide gelyjk, dan zal het aantal stemmen den uitslag
bepalen.

Ow het nu ook voor de miuderheid verhindende te
maken , 1s de wispraask van dew regter noodig, en, zo0
als Casaregis aammerkl, zal het eerst kracht erlangen,
nadat het vonnis in kracht van gewijsde is gegaun '\

Door het aceoord worden zij, die hypotheck of pand
hebben, niet getroffen ; zij houden zich aan de hun ver-
bondene goederen. Of dit echier algemeen zoo was, en
of, wammeer er onder de toestemmende schuldeischers hy-
pothecarii zijn, die eene vroegere hypotheek hebben, de
overige, die zich nict onderwerpen willen, ook nict ge-
bonden worden , werd in verschillenden zin beslist.

Straccha antwoordi bevestigend; volgens Casare-
gis is, indien al de creditenren hypotheken hebben, en
de meerderheid, dic cen beter regt heeft, er voor stemt,
het accoord ook voor de overigen verbindend.

Mattheus ab Afflictis wil, dat men op het
beter regt geen acht slaan zal , maar dat, wanneer allen
hypothecarii zijn, de minderheid zich naar den wil der
meerderheid moct voegen. Het ix echier duidelijk, dat
men door znik eene leer velen ten ouregte van hun goed
regt zoude berooven., Ierst later is meer algemeen aan-
genomen , dat de hypothcearii nooit aan het accoord ge-
bonden zijn *),

De privilegiam ontleenen aan de getroffene schikking
het regt om de hun toekomende procenten te vordercn;

1) Of. Ansaldns, diseursus XL n® 9, volgens wien het Flo-
rentijnsche Statuut dit ook wilde,

2) Bohmer, Txercitatio ad Tib, XLII Pand, Tit. V, De pacto
TEIINS0rio moto concursy,
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71j behouden , volgens Straccha en Casaregis, hun
Voorregt alleen voor lLel niel geremibleerde.

Tien accoord most niet door bedrog verkregen worden ;
hestast er dus vermoeden, dat iemand cene gefingeerde .
Yordering heefi opgegeven, dan zal. voor dat men ver-

ez

dev gaat , dit ccrst onderzosht worden. Yoo zal het ook
Vrjstaan van de uiteprank der meerderheid in hooger be-
T0cp ¢ komen ; daardoor wordt alle verdere raadpleging
geschorst.  Dit laatste is evenzeer het geval , wanneer de
debitenr appelleert van de weigering om hem een accoord
te verleencn. Casarvegis deelt cok nog mede, dat som-
Wigen heb opwmaken van eeu invenlaris vorderen , opdat
men uiet in” het onzekere zij omtrent de baten en schul-
den van den boodel. Wamncer de debiteur zelf een ac-
econd vraagh, zal hi] buiten twijfsl moeten aantoouen hoo
het 1net zijne zaken stuab; zijne boeken zullen daarbij
goude diensten bewijzen, en de waarheid van het asnge-
Voerde kunnen slaven. Werd er geen inventaris opge-
lasgkt , dan kon dit aanleiding geven tot bednegelijke
1mndel.ingnn van den decoctor , en van den anderen kant
zou het kunnen leiden om aan hem, dic misschien zeer
goed betalen kan, een acecoord te weigeren. Is cchter
de debiteur gevingt , en vraagh hij daarna een aecoord ,
dan zon hel dwaasheid zijn , wegt Qasaregis 9, dat
Men eerst openlegging van zijne zaken vordevde, cn, als
de mindorheid dit mogt willen, zal ze nict gehoord wor-
den. Het is in et belang van allen , dat 21) 1ets ont-
Vangen en niet alles verliegen, wat zeer ligt zou kunnen

Ztbenven, daar ocn voortvlugtig schuldenaar, als zijue

—_—_

1) & &, p.wd 16 sqq.
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crediteuren zulk een eisch deden , welligt nooit terug zou
komen,

Men is ook dikwijls gewoon borgen te stellen voor de
getrouwe nakoming van het accoord. Wanneer echter de
debitenr zijne verpligtingen niet nakomt, dan zullen ook
de crediteuren niet aan het accoord gebonden zijn. 1)

Dat een accoord, ook asn hem, die te kwader trouw
was, te stade kon komen, zou men zeker niet verwachten
in een fijd, waarin men met zooveel gestrengheid tegen
de decoctores te werk ging. Echter iz, op grond van
een antwoord, door Straccha gegeven op de vraag,
of eene quinguennalis dilatio aan hen ,,qui in decoctione
dolum admiserunt” kon toegestaan worden, door Me-
vius ) en Lauterbach %) bewecerd, dat dit wel
kon gebeuren.” Btraceha zegl fe dier plaatse: ,,Si
enim portiones debitornm possunt remittere cuicungue
decoctori ex relatis rationibus, fortins dilationem ad sol-

¥

vendum concedere.” Happel %) vat dic woorden anders
op, en zegh teregt , dab men de pars 3 van Stracchas
Tractatus slechts na te lezen heeft om van het tegendeel
overtuigd te worden.

Ook Casaregiss) is van oordeel , dat het accoord
aan den bedriegelijken decoctor, die zich zelf en zijne
goederen in veiligheid heeft gebragt, kan toegestaan wor-
den. Het belang van allen brengt dit, volgens hem,
mede : anders krijgen ze welligt niets. Daarventegen zou

1) Ol Straccha n% 23 en Casaregis n% 30,
2) t. a. p. n% 162,

3) Praciudiciale paclum ete, th. 35.

4y . & p. § 161.
) t. a. p. m% 22.
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het onreglvaardig zijn een accoord verbindende te wver-
Karen, wanneer er voldoende goederen zijn om allen te
hﬁ'\’l‘edigeﬂ; de creditenren kunnen daarom 1n dat geval
den debiteur, niettegenstaande de vemissie, later, aanspre-
ken . »dolus vel frans nemini debet patrocinarn.”

Wat et regt van navordering betreft, Straccha
beweert dat eenc condietio ob turpem causam open
Staat, wanneer de decoctor later betalen kan. Voet )
Wil daarentegen voor het geremitteerde geen regt van
vordering toestaan, Heffter?) hondt de leer van
Straccha voor onjuist ; alleen 1n  het geval dat de
desoctor trouweloos gehandeld heeft, Lkunnen volgens
hem de schuldeischers het geheel vorderen en de exceptio
Pacti met eenc replicatio doli sive fraudatorum creditorum
wijzen. Overigens staat Let natunrlijk den crediteuren
i, dasromtrent zulke bepalingen te maken als zij goed
Vinden,

Heeft men zich het regt van navordering miet bepaald
Voorbehouden, dan hangt het alleen van de billijkheid
€0 het zedelijk gevoel van den failliet af, of hy later
het gehieel botalen wil,

Cagaregis %) behandelt wnog een geheel bijzonder
geval. Iz, vraagt hij, wanneer eens een accoord gesloten
18, later mog een tweede mogelijk cn heeft daarbij de-
Zelfde dwang plaats ten opaglte van de dissentiérende
Winderheid ? Hij beantwoordt die vraag bevestigend; do
bwﬂegdhei_d om con accoord te sluifen, houdt niet bij

e )

1} Lib, VI, Tit. 14 de paclis no. 28.
2) Archiv X.p. 352.
8} t. a. p. u" 30,
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de eerste handcling op, Hij haalt verschillende schij-
vers aan die hetzelfde leeven; ofschoon zij de vraag
alleen met betrekking tot de moratorién behandelen,
maakt dit volgens hem geen onderscheid, want door
een accourd lijden de crediteuren minder nadeel, dan
door het gedurig toestaan van uitstel: bij heb aceoord
ontvangen zij ten minste iets, bij een moratorium is het
altijd m futuro.

Hel Blijkt wit het tot nog tee aangevoerde, dat het
accaord reeds vroeg een punt van onderzoek der schrijvers
heeft uitgemaakt en dat de voornaamste essentialia van
ons tegenwoordig accoord van den beginne af noodeake-
lijke zijn geacht. Men prees hel om zijne nuitigheid aan,
maar wilde het om het mishrnik dat er van gemaak?
kon worden, binnen bepaalde grenzen beperkt hebben;
de wil van de meerderheid werd opgevolgd, maar alleen
wanneer de regier dien door zijne uitspraak bekrachtigde.

§ 2. DvurrscHLAND.

In Duitschland gold bijna overal het Rom. regl, ge-
wijzigd door het bijzondere regt van enkele landen en
steden,

Het concursproces dal over den boedel van den debifor
obaeratus gevoerd moest worden, was zoo kosthaar, lang-
durig en nadeelig voor alle partijen, dat men al spoedig
inzag dat eene schikking verreweg te verkiezem was:
Yoo werd het aecoord het middel om het concurs=
proces te voorkomen. Men legde de bepaling der L. 7 Dig.
de pactis ten grondslag en breidde die mit tot nog levende
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schuldenaars. Mevins vooral, (in zijne Discussio leva-
Winwn inopise debitorum) wil de gelegenheid om een
aceoord te sluiten zoo rnim mogelijk stellen, om daardoor
de onheilen door den 30jarigen corlog veroorzaakt, af te
Wwenden, Men moet velgens hem de plaatsen m de
Pandekten voorkometde, mniet beperkt opvaticn, maar
meer als voorbeelden, dus enuntiatief beschouwen. kn
zelfs Happel, die het niet met hem eens is, geeft
echter toel dat het m de praktijk "aangenomen is, dat
Ien jederen schuldenaar een accoord most tocstaan.

Op sommige plaatsen, b.v, te Lubeck, was allecn een
ijwillig accoord geoorloofd. Was de schuldenaar op de
Vlugt gemaan en had hij een salvns conductus verkregen,
dan waren de creditcnren meestal geneizd ,auf gewisse
Masze zu accordiren” en, als zij het allen eens waren,
kwam er eene overeenkomst tot stand, die gelijk was
n allo andere pacta. Was daarbij echter bedrog ge-
Pleegd , dan wmogten de sehuldeischers het geleel vor-
derey  en werd de schuldenaar later vermogend, dan
Wag hij gehouden ook het geremitteerde te belalen.

Art. 13 v. het Lubecksche regt sluit bepaald de dwang-
accoorden wit. ,,Wiirde einer in Schulden vertieft mit
“einen Creditoren sich vergleichen und etliche der Credi-
toren darinnen nicht begriffen sein wollten, so stehet den-
Selben frey den Schuldner mit Recht zu verfolgen.” Zoo
verthaalt Mevius, was het ook in Tlamburg, anders

®chter ten opzigte van de inducige. ') Hij voor zich

—-—

—

- 1) Of. Meviuns, Commentarii in Jus Lubecense Pars IIL
. 1. art. 13, Zie ook Puchta, Concursprocesz pag. 454, en hef
90r hem aangehaald Slataut van Neurenberg van 1564, cn Mar-

UMardus, do Jure mercatorum eto, Francof. 1662, Lib.IL cap, 8.
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betreurt aulke gestrenge bepalingen en doet middelen
aan de hand om ze te temperen. Zoo zegh hi) o.a.: wab
door eenige goedwillige creditenven is kwijtgescholden
moet asn de overige, hardvochtige, die miels remitterct
willen, geen voordeel aanbrengen; zij krijgen slechts
goovecl als bij eene algemeene uitdeeling hun deel 2%
zijn geweest. Ook kunnen zij dic uit nijd en hoosheid
geen remissic willen toestaan, het Statuut nief inroepen:
Het iz duidelijk dat medelijden met de faillieten hem
aldus doet redencren.

Terwijl onderscheidene schrijvers over die al of niet
uitbreiding van het Rom. regt het oneens zyn, zegh
Bohmer *) dat de geheele zaak weinig af doet, daat
er ten minste in Saksen cen mandaat bestaat van 7 J9°
nuarij 1724 en van 1766, waarbij de Leipziger Handels-
Glerichtsordnung tit. 23 en 25, van 21 Dec. 1682, voor
gehoel Saksen van toepassing is verklaard, en bepaﬁld
dat #j niet alleen voor Lkeoplieden, voor wie zij 0O
spronkelijk was opgesteld, maar voor alle insolvente
debiteuren zonder onderscheid zal gelden. FHet accoord
kan volgens hom nu met icdereen, zelfs met Joden ge
troffen worden.

Om van dit voorregt gebruik te kunnen maken, moet
de debiteur eerst bewijzen dat hij miet door eigen schuld
in verval van zaken gerankt is. Reeds de Keizerlijke
verordeningen van 15648 en 1577 ,von Verdorbene?
Kauflenten” weigerden aan den moedwilligen faillict eelt
moratorium ; dus a fortiori eene remissie.

®

1) Exercitatio ad Lib. XLIL Pand Tit. V. de pacto remissorio
mato coneursu, § 5.
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To Saksen moest de debitenr minstens nog zooveel
Vermogen hebben, dab hij , na voldoening van de hypo-
thecaire schnldeischers, ook nog de helft van de vorde-
tingen der chirographarii .kon betalen, meb bijrekening
van de interessen, zegt Kori, 1) omdat de wet die miet
heeft uitgesloten.

Do debiteur moet vervolgens ecn balans van zijn ver-
Mogen opmaken, aan den regier overgeven en, 00 als
het Spksische mandaat van 1766 § 17 bepaalt, met eede
bevestigen, Vervolgens is het eersie vereischte dat alle
schuldeischers opgerocpen worden, onder hedreiging van
pracelusie; dit kan of door ecne edictale citatie (de ge-
wone wijze) of door brieven geschieden. Mevius zegh
dat de laatste wijze meestal door den debitenr verkozen
words, omdat men de ecrste beschouwt als ,,jgnominiae
quid®, Volgens hem staat de rogter alleen de persoon-
lijke oprocping toe, wanmeer Dborg gesteld is dat ook
aan hen die later opkomen, hun regtmalig deel zal wit-
gekeerd worden.

Meestal zullen de bekende door brieven, de enbeken-
de door cene algemeene oproeping verwittigd worden ;
200 wag 0, a. in Saksen voorgeschreven. )

Puchta?) wil dat men in do edictale citalie ook nog
het bedrag der activa opgeve, als ook de som die aan
de bevoorregte crediteuren, in het bijzonder aan hen die
%11 het hypotheek-register staan opgeteekend , verschuldigd
Is, opdat niet de schuldeischers wier regt waarschijnhijk
ol ,

1) System des Concursprogesses, Leipzig 1328. p. 160,

29 Kori t, ap. p. 161,
8) t. a, p. § 195,
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verloren zal =zijn, vergecfsche moeite en kosten voor de
liguidatie maken,

Zij die tn persoon of bij gemagligde verschenen zijn,
mocten de cchtheid hunner vorderingen bewijzen om stem-
regh te hebben. Vervolgous words er een inventaris op-
gemagkt en opgave gedaan van hen die op praeferentie
aanspraak maken. Dic staab van den boedel moet zoo
naauwkeurig mogelijk #zijn, om met eenige zekerheid
activa en passiva te kunnen vergelijken. Vervolgens heeft
de stemming plaats, volgens de voorschriften ven het
Rom. 1egt. ') Zij moet op eene algemecne vergadering
plaats hebben en niet ,sigillalim  ac extrajudicialiter”.
Want dan heeft het veel wan een afgebedeld aecoord en
outstaat er een vermoeden van kwade trouw, of grond
om te gelooven dat de eene schuldeischer boven den an-
der bevoordeeld is, lets wal men later, ,,gratificari credi-
toribus” noemde. *)

Wanueer eenige crediteurcn, weggebleven zijn en deze
alleen of vereenigd met de dissentienten, de meerder-
heid witmaken, is het accoord verworpen. Die wegoeble-
ven zijn kan men niet als toestemmers beschouwen, zeg-
gen Pfeiffer®) en Kori.?) — Puchta® rekent hen,
die behoorhijk opgerocpen maar weggebleven zijn, tot de
meerderheid, onverschillig of deze voor of fegen het ac-
coord hcoft gestemd, Zie ook Octker, ") volgens wien

1) Zie Mandaat v. 1766. § 17.

%) Zic BShmer 1. a p. § 12,

3) Practische Ausfilhrungen u, s, w, 1831, IIL p. 8.

4) t. 8. p. . 162,

5) t. a. p. p. 162

6) Beitriige zur Lehre vom Concurse, Kassel 1847, p. 86.
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de afwezigen geheel buiten rekening worden gelaten; de
Wilspraak van de meerderheid, zegt hij, is ook voor hen
verbindend,

Bestaat or geschil over eene vordering, dan zal de
regter ma summiere behandeling daavover beshissen; in
Saksen kan de tegter haar, als zi) met eede bevestigd is,
toelaten , gonder dat er ecnig geding noodig is.

Sommige creditenren worden niet door het accoord ge-
bonden, als daar zijn:

1. die een privilegie hebben, (Verschirfte Bang. Mand.
$ 17) Anders Puchta pag. 453. Cf Heffter, Ar-
chiv, pag. 354. .

2%, die: borgtogt hcbben. Dabelow’) denkt hier
anders over. Volgens Voet®) is de borg bevriid, be-
halve wannecr de creditenr niet toegestemd heeft, of zelfs
I8 weggebleven, Cff. L. 58, § 1 D. mandati, cn Heff-
ter Archiv, pag. 35H2.

3% die pand of hypotheck hebben. Velen slnifen hen
Oubepaald wit; anderen daarentegen willen dat, woo de
eerderheid voor het accoord gestemd heeft on de dis-
Sentiivenden geen beter vegh hebben, het ook voor hen
Yau kracht zal zijn. Cf. Kori & a p.

Die eene wisselvordering heeft en zich met het aeceoord
heeft ingelaten, verliest, volgens § 19 Gesch, Banq.-Mand. ,
Zjne vordering uit den wissel.

Bthmer acht ook nog anderen niet door hel accoord
8ebonden , maar Dabelow stemt nict met hem in. Kori

1) Vom Coneurse der Glaibiger. Halle 1801, p. 292,
2) Lib. I, Tit, 14 de pactis, n® 28.
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wil hem, dic cven arm of nog armer is dan de debi-
teur, er miet aan gehouden hebben.

Maar hoe wanneer een schuldeischer verklaart te wil-
len wachten tot dat de debiteur in betere omstandigheden
verkeeren zal P

Het Bom. regi laab volgens Heffter, zoo iets nict
toe; het beste is daarom dien schuldeischer ,,ad agendum”
te provoeeren en wanneer hij weigert zijne pracclusie te
doen uitspreken,

Het  geremitteerde moet naderhand bijbetaald worden;
echter zonder interessen en de schuldenaar mag hef, hene-
fictum competontiae inroepen. De Saksische verordening
van 1766 bepaalt dit in § 17 uitdrukkelijk, en dit is
het groote verschil met de buiteugeregtelijke accoorden,
die daar volgens de wet ook geoorloofd #ijn.

Kan ook nade Concurserdffiung nog steeds een accoord
tot stand komen? Biohmer 1) zegt: alleen tot aan het
Locationssentenz, daardoor wordt aan ieder zijne plaats
aangewozen; er 1s dan ves indicata en de schuldeischers
hebben verkregen regten, die men huuw niet kan ont-
nemen. *) Puehta is van een ander gevoelen; het be-
lang van de creditcuren blijft hetzelfde cn met het
Locationssentenz is het proces ook nog niel ten einde.

In Saksen geelt § 22 van de Geschiirfte Bang.-Oudn.
gelegenheld om, nog binnen een half jaar na de ope-
ning van het CG]}G{M‘S, een accoord te sluiten; later miet
anders dan met toestemmning van alle schuldeischers,

of wanneer de regering na ingewonnen berigt het verzoek

1) t. a. p. § 16 sqq.
2) Zie ook’ Dabelow, t. a. p. blz, 569 5614




25

iy

toestant, Dezelfde verordening veroorlooft den schuldeischer
bij den regter op het voorstellen van eene schikking aan
te dringen, !) wanneer de schuldenaar dit zelf niet doet.
Natwwlijk is ook bekrachtiging door den regter noo-
dig; deze zal naamwkeurig hebben te onderzocken of het
A¢coord zonder bedrog is tot stand gekomen, waarom
de winderheid hare toestemming heeft geweigerd, ens.
De schuldeischers kunnen appelleren van ’
Spraak.

In *f algemeen waren in Duitschland overal dezelfde

s reglers uit-

bf‘-palingen geldende , en waar geen wettelijke regelen
bfe’stnnden, werden in de praktik dezelfde voorsehnften
tﬁegcpast.

Ten opzigte van de meerderheid, vindt men eene af-
Wilking in de Gothasche Procos-Ordnung, waar minstens
% van al de vorderingen gevorderd wordt,

Merkwaardig voor ons onderwerp is de Hamburgsche
Wet. De verordening van 1697, die Mcvius aanleiding
Bl te zegmen, dai daar geen dwangaccoord kom tob stand
i{OMEll, werd den 31. Aug. 1753 vervangen door der
Stads Hamburg neue Failliten-Ovdnung. Hasclie ?) zegt
daarvan: ,het accoord is de weldadigste inrigting die
door deze verovdening tob stand is gebragt.” In de in-
].eiding, door burgemeesters en den raad er bijgevoegd,
Wordt dan ook het accoord als cen dor punten gemoemd,
die mep bij het opstellen der verordening meer bijzonder
%P het oog had. De groote kosten en lange dumur van
Fare, - .

1) Zie § 9.

?) In zijng Erlduterung der Hamburg. Failliten-Orduung, II.
hlz, a48,
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het proces moesten vermeden worden en daaroe was
wel geen geschikter middel dan het accoord te vinden.
Ook had men inzigt gekregen van de nadeelen aan de
onderhiandsche accoorden verbonden; daarem moesten die
zoogenaamde ,, Winkel-Vergleiche” verboden worden en
de erediteur of ieder ander, die om ze tol sland te bren-
gen, bedrog gepleegd had, met zwarve straffen bedreigd
worden : ,,dahingegen aber,” zoo heet het, ,,dem Debitori
selbst ohne Einwilligung der Curatormm einen aceord zu
suchen und #zu treflen, wohlbedichtlich ist verwehvet
und iiberhaupt alles Winkel-Verfahren aufs schirfste
verponet worden,” |

Het accoord kan op verschillende wijzen gesloten wor”
den. Vooreerst v66r het faillissgment ; dan is de regter
er mict mede gemocid, maar mocten ook alle sehuldei-
schers hunnc toestemming geven; is er een die weigerb
tostetreden , dan kan hel geen kracht voor de overigen
hebhen en wordt de debitenr ,,pro fallite” gehouden.

Ook kan het gesloten worden gedurende het faillisse-
ment, In Hamburg is men met het accoord zoo ingeno-
men , dat het faillissement steeds ,anssergerichtlich” be-
handeld wordt, en Hazche 1} zegt dat sedert het in
werking komen van de neue TFailliten-Ordnung geen fail-
lissement anders gedindigd 15, Men kent namelijk twee
wijgen van faillissements behandeling , eene gerichtliche
en eene aussergerichtliche. Men meenc cchter niet dat
de laatstc geheel zonder opzigt cn aan de willekenr van
de crediteuren overgelaten is. Het hoofdversehil fusschen

1y 6 a p. L po 10,
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beide bestaat daarin, dat de laatste wijze summier en
minder formeel is. De zaak wordt voor con der preside-
Yende burgemeesters of praetors, of ook, wanneer deze
geen regtsdag houdt, voor den Senaat gebragt. Hef is
ten  kort geding, dat vooral in zaken die men mict op
de lange baan wil goschoven hebben, gevolgd wordt.
Dwee commissarii, die wit den raad verkozen worden ,
dienen om asn dit anssergerichtliche Verfahren de noo-
digs autoriteit te geven. ,,Gerichtlich” wordt de zaak
voor den compelenten regler op de gewone wijze hehan-
deld ; men volgt deze procedure , wanneer er geen accoord
ot stand is gekomen cn de boedel vereffend words, Cf.
Hasche 11 pag. 120. soqq., pag. 843.

'“T."],ﬂﬂ(‘»(ﬂ' f](‘, curators [1(’?- mMassa ZO0VET gﬂﬂﬂﬂﬁ'ﬁtﬂﬂ(l‘{'d
hebben, dat zi) ten naaste bij de activa en possiva ken-
fen (waartoe hun een termijn van 6 maanden na hunne
benoeming verleend 1s) , zullen zij een accoord voorstellen.
Die termijn mag wel verkort, maar zonder tocstemming
Van de commissarizssen, die het opzigt over alle handelin-
gen hebben , en zonder bewilliging van de creditenren ,
Tigt verlengd worden. Als de Curators dien niet in acht
liemen , verliegen zij hunne provisie (art. 46 P, O.). Daar
de ondervinding echter geleerd had, dat een faillissement
M 6 maanden nog weinig gevorderd was, heeft men in
1792, bij ecn additioncel artikel, bevolen dat de curators
12 verloop van dien tijd cene uitdecling pro rata zullen
doen, al kan nog geen accoord aangeboden worden; en
daarmede gullen zij alle zes maanden voortgaan.

Of de dcbiteur cen accoord verdient doet niets ter
Zake. Men beschonwt deze wijze van bedindiging van het
CUoncurs als de beste voor de schuldeischers en het hangt
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niet eens van den wil van den gefailleerde af; de curators
stellen het voor. Hasche 1) zegt dat het eemige voor-
deel voor den failliet hierin gelegen is, dat het proces
nu vroeger eindigt; andere voordeelen heeft hij wief,
wanl meestal wordt hem niets overgelaten. .

De privilegiarii zijn steeds van het accoord uitgesloten ;
niet zoo de hypotheekhonders; maar men heeft toch zorg
gedragen dat hun toestand altijd beter is, dan die van
de bloote chirographarii,

Alle crediteuren worden in drie klassen verdeeld. De
eerste bestant wit de helft van de bhypothecarii, en wel uit
de ondste, de tweede wit de jongere, terwijl de derde
al de chirographarii omvat. Die verdeeling moet steeds
gemaakt worden , al ware er slechts één hypotheekhoudenr.

Is er nu zoo veel in den boedel , dal de eerste klasse
het dubbel van de derde en de tweede de helft meer
dan de derde kan ontvangen, dus naar de verhouding van
20, 30 en 40 procent, (§ 48 F. O.) dan wmoet het ac-
coord aangenomen worden en helpt de weigering van
sommigen niets. Men zon dit voorschrift beter eene wet
over de verdecling van de massa kunnen noemen , zegt
Haseche 2); de boedel wordt nu gelijkmatig verdeeld,
¢n  het geval kan zich niet voordoen dat de hypotheca-
rii, die meest inwoners van Hamburg zijn, fen nadecle
van huitenlanders met den boedol gaan strijken.

Is er niet zvoveel in den boedel, dan mag nog wel
een accoord voorgesteld worden , maar dan is er foestem-
ming van drie vierden der crediteuren noodig ; het accoord

1) t. a. p. blz, 42,
) t. a. p. hlz 351,
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wordt dan zelfs voor de hypotheckhouders verbindend. De
stemnmen worden naar de vorderingen berekend ; die min-
der dan 100 mark banko te vorderen heelt mag “miet
Stemmen ; van 100 — 3000 heeft men eene stem ; van
8000 — 9000 twee; van 9000 — 15000 drie; van 15000
tot 21000 vier; en daarhoven vijf stemmen, maar ook
nooit meer. Bij dit accoord moet ocok de verhonding van
20, 30 en 40 hewaard worden (Cf, art. 50 ¥. O) Kan
ook op deze wijze geen schikking getroffen worden, dan
moef de liguidatie plaats hebben; dit gebewdl echter wi-
terst zelden. Voor de buitenlandsche crediteuren wordt
ook zorg gedragen ; het was ook cen van de voornsamste
Yedenen waarom men eene betere Failhlenordnung ver-
langde, dat men voor het behoud van het crediet , voor-
al ten opzigte van het buitenland, wilde zorgen. (Ziede
Inleiding.) Bij de opening van het Concours worden de
buitenlandsche crediteuren opgeroepen ; later bij de raad-
Pleging over Lel accoord weér; laten ze niets van zich
hooren , dan wordt hun deel in bewaring gesteld (art. 51
en 52 F. O.); zij worden als consentientes beschouwd,
even gals de inlandsche crediteuren die miet opgekomen
zZijn.  Houden 2ij door ongegronde tegenspraak de mitdee-
lingen op, dan moeten zij alle kosten en bovendien de
Interessen van het voorhanden zijnde geld a tempore litis
Motae betulen.

Het tot hiertoe besproken accoord words tusschen de
Gleditouren onderling gesloten. Axt. 14 bepaalt dat ,
hoowel de debitor post declaratam insolventiam beschik-
king en heheer verliest, hij echter nog mag trachten zich
met de creditenren te verstaan ; de bepaalde verhouding
moet ook dan in acht genomen worden, en curatoren en com-
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missarii er kennis van dragen. Het strekt om bedro

o
)
B

2
waarvoor men zeer bevreesd was, te voorkomen, Art, B5
gant ook alle Neben- und Winkel-Vergleiche fe keer.
Heeft icmand meer ontvangen ,als der Accord im Munde
fihrt”, dan moel hij dit ternggeven, en zijne vordering
vervalt aan de armen. Over het gratificari creditoribus
zijn immer klagten gerezen, en nicttegenstaande de ge-
strenge bepaling van art. 102 wo. 6 N. P. O., klaagt
Belirens ') nog in 1841, dat de kwade praktijken zoo-
zeer toegenomen zijn, dat de boedels, waaruit de credi-
tearcn lets ontvangen, tot de witzonderingen hehooren
en. dat ze in de meeste gevallen niets opleveren; de
failliet krijgt later een deel van de gocderen dic hj op
zijde gebragt heeft terug, en loeft daar rustiz van. Cf.
Hasclie 1. a. p. TIL. pag. 95 en 100.

Of de creditenren later nog een ,,Nachmahnungs recht”
hebben, hangt af van de klassc, waarin de failliet ge-
plaatst is. In het decreet dat het faillissement voor
getindigd verklaart, wordt hij namelijk in eene van de
dvie klassen der boskafte, leickisinuige of unglickliche
Failliten gevangschikt,

Alles wat aan de eersten toekomt, behoort aan de
schuldeischers; bovendien wordt criminaliter tegen hen
geprocedeerd. Zij beloopen eene infamerende straf; die
voortvlugtig zijn worden edictaliter geciteerd; er worden
Steckbriefen tegen hen uitgegeven, hun signalement in
couranten geplaatst, hunne namen op het zwarte bord
aan de beurs opgeteckend, en, na veroordeeling bij ver-

1) Einige Bemerkungen idber Deckungeu bei Fallissemouten.
Hamburg,
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stel, de ,,Schandglocke” over hen geluid. De leicktsin-
#ige faillicten zijn minder strafbaar dan de boskafte,
Maar toch van alle eereposten en stadshedienmingen uitge-
sloten, tenzij zij dispensatie van den senaat verlaijgen,
Mogen zij geen makelaars zijn, waarloe de wngliickliche
bij voorkeur benoemd worden. (CHf. art. 104 en 105 F. O.)
Van huune schulden worden zij eerst dan vrij, wanneer
2 aan de 8 klassen van schuldeischers 80, 60 en 40
procent betaald hebben, of op den Winscxbaum (de
schuldgevangenis) hun tijd doorbrengen, die naarmate
¥an ’t geen zij hunnen crediteuren betalen, verschillend
5. Alle 5 jaren kunnen zij die aan het Nachmahuungs-
techt onderworpen zijn, door den practor, op verlangen
0ok van één der erediteuren, opgeroepen worden, om on-
der eede te verklaren, dat 71] niet meer kunmnen betalen.
Leven zij wedlderig, dan worden zij bestraft; hij die
Zijnen schuldeischers niet ten vollo voldean heeft, mag
geen rijtmig, geen liverei-hediende, geem eigen huis en
sten tmin in huur hebben. (Addif, arh, 4). De ungliick-
liche, dic alles aan hunne schuldeischers cederen, mocten
Belolpen worden: door die cessie worden zj van alle
Schulden vrij en zij mogen zelfs de noodige menbelen
0 kleederen voor zich en hun huisgesin behouden.

In een additioneel art, van 1772 vinden wij gewag ge-
aaki van het overnemen der massa door een' derde. Hjj
dic dit doen wil, moet zich binnen drie maanden aan-
Welden: s/, van de croditouren moeten er in bewilligen;
het vermogen wordt dan getaxeerd, en zoowel de kooper
8ls de fuillieb moeten zweren, dat er geen bedrog of
Cllusie heoft, plaats gohad. Daarenboven moet de koo-
Per 109, mecr geven aan iederen creditenr, dan het deel
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*t welk dezen uit het alzoo gesloten accoord zal tockoren-
De verdeeling geschicdt, naar de verbouding van 20, 30
en 40.

De leichisinnige faillisten en nog veel meer de boskafte
blijven aan het Nachmahnungsrecht onderworpen, zoolang
niet 80, 60 en 40 pre. betaald is.

In Hamburg is ook eene verschillende procednre voor
groote en kleine boedels voorgeschreven (art. 109 F.O);
kleine bocdels mocmt men die waarvan de schulden niet
meer dan 4000 mark bedragen, Zulke faillissementen
moeten altijd aussergerichtlich behandeld worden. Ze be-
hooren tot de competentie yvan den jongsten praetol:
Geeft iemand te weinig schulden op, opdat zijn boé
del als kleine boedel beschouwd worde, dan worde hij
daardoor alleen als boshaft gequalificeerd, en de zaak
naar den raad verwezen.

De geheele behandeling is zeer eenvoudig. Hasche
gou dic hbepalingen dan ook gpame verder mit ziel
strekken. De fuilliet heeft 8 weken om een accoord t€
verzocken ; na verloop van dien tijd heeft er verkooping
en uildeeling plaats, Wat de classificatie der schuldei-
schers, de behandeling van den failliet en hei Nachmah-
nungsrecht betreft, gelden de regelen voor groote fail-
lissementen voorgeschreven.

Hoewel deze Hamburgsche Verordening zeer vele nuttige
bepalingen bevat en algemeen geprezen wordt, bestaat
daarin echter eene groote leemte, te weten, dat er geent
verificatie van de vorderingen ten overstaan van een €5
terlijk ambtenanr (dat zouden dus de commissarii moete?
zijn) is voorgeschreven. Reeds lang te voren was dib in
anderc Janden gewoonte. Nu moeten de curators na he
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8%hroffen  gceoord (axt. 52) nog een onderzock mnaar de
8rootheid en gegrondheid der vorderingen instellen, ter-
Wil al, de schuldeischers reeds te VOren, wanneer er na-
Mk curators wit wm midden benoemd moeten worden,
e sfemregt uitgeoefend hebben (art. 4), en dat wel pro
10 van de som die zij als het bedrag hunner vordering
OPQQV%‘JH, dus zonder dat cr genoegzame zekerheid be-
Saat gt zij dic werkelijk te vorderen hebben. - Cf.
Hasehc II, pag. 389.
Ock in Frankfort kent men het accoord. Zie de Fall.-
Dj'dnm-lg van § Julij 1708, vernieuwd in 1719, Merk-
Waardjge bijzonderheden treft men daarin niet aan; de
Voorschy fen zijn meest dezelfde die algemeen in Dutsch-
Md gelden, N
”Mee_‘r afwijkende bepalingen treft men in het Oosten-
Mjksche regl aan. Yie b. v. de allgem. Gerichts—Ouxdn.
Van 1789 S 854—356, en 361. Daar vinden wij bepaald
da.t gene schikking tusschen de crediteuren, waarbij som-
“'*_18011 een gedeclte hunner vorderingen laten vallen ,
e plasts Jon vinden dan wauneer een derde op zich
leemt b
ﬂea]igel.
gen vy
Sl

tn

U overige bij te betalen, en waunneer dit voor-
voor de creditenren is, dan zich aan het vermo-
AN den schnldenaar te houden.

Wildeischers  die privilegie, pand of hypotheek heb-
1 aiin niet cenoodzaakt zich met het accoord n te la-
ten, Wanieer zij gzich aan hun pand willen houden. De
“Verigen meten zich aan de nitspraak van de meerderheid
nnderWerpen' Wanneer hierbij bedrog is gepleegd, is de

8ler vap ambtswege verpligt den bedriegelijken erediteur
1) Bender, Tehrhuch des Privatrechts. Frankfurs a/M. 1835,

3
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en de ‘overige medepligtigen te vervolgen cn die ver-
volging zal ook plaats hebben zoo dikwerl de schulder-
sehiers meer dan 12% verliezen. Zij die opgeroepen maar
niet verschenen #ijn, worden niet geacht toe te stemmen.

In 1859 is voor kooplicden cen bijzonder Concursver-
fahren tot stand gekomen, dat de strekking hebbende
om een accoord te doen treffon, den naam draagt van
» Vergleichsverfahren.,”  Men zie daarover Fischer-El-
linger’s Lehrbuch des dsterreich Iandelsrechtes, Wien
1860. p. 327 volgg. Vg. ook over de op 18 Julij 1853 voor
de ungarisch - Bsterveichischen Kronlinder und Siehenbiir-

gen tot stand gekomen Concursordnung Mitlermaier
(Archiv {. d. Civ, Pr. XXXVIL p. 286 vlgg.)

Het Concursregt zoo als dit vroeger algemeen in
Daitsehland  geldende was, oefende zijn gerag ook in

Pruissen nit. Enkele punten zijn later door afzonderlijke

wetten geregeld, maar altijd bleef het Coneursproces de
grondslag. De cerstc van die wetten wag de Constitution
van 1718, tot bekorting der processen in der Chwrmark,
die later nog door vele andere verordeningen gevolgd
werd, tot dat in 1780 het Corpus Juris Fredericiani,
waarin ook de Conecurs- Ordnung was opgenomen, 1D
werking kwam. Na de revisie in 1793 kwam hieruif
de Aillgem. Gerickisordnung voort.

Vadr, de opening wan het Concurs stond het dem de- |
biter vrij (een onderscheid tusschen kooplieden en anderen
werd nog niet gemankt) buiten regten een accoord aan te
hieden, (G. O. Tit. 49 § 2). Dit moest dan door alle
schuldeischers aangenomen worden , indien het cenige kracht
wilde hebben; dwang was niet toegclaten. Veelal licien

de crediteuren zich hiertoe vinden, want eenc bloote be-
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‘11‘eigi ng dat men de Concurs-erdfinung wilde doen nitspre-
ken, vorwekte zooveel schrik ,» dat men zich liever alle op-
“ﬂ-’(lringt‘.u getroostte, dan het zoover fe laten komen. THt
Was  dus een zeer geschikt middel voor hem die bedrog
Wilde plegen. 1)  Bvenzeer kon het accoord ook reeds
Ve dg opeming van het Concurs gerichtlich getroffen wor-
den, waar ook dan was algemeene toestemming een ver-
Cischte, Waren de voorstellen sannemelijk en was de ge-
fiilleorde o goeder trouw, dan moest do regter zijue over-
*edingalyachl bij de crediteuren anuwenden. In ieder geval
M0est Jater vok het geremilteerde betaald worden, Werd
l?ﬁt accoord verworpen, dan volode de opening van het
Cﬁ"ncu]:'s, maar zclfs dan was alle mogelijkheid om eene
Sn.':hiki{iﬂg te trellen mnog niet benomen. Het kon toch
8ebeuren - dat er aanbiedingen gedaan werden, gedvenre-
digd aan * geen men byj de uitdeeling waarschijulijk te
Vachton had, zoodat de erediteuren op die wijze veel
“rder hunne quota ontvangen zowden Ilad men nn
r'i*“a"‘hij ook de Prieriteit der vorderingen in acht geno-
Men, dan kon er over het voorslel gerandpleegd worden,
“ohler eerst nadat de acticf. en passicfmassa bekend was
0 nadat de Liquidationstermin (verilicatie) was afgeloo-
Pen,
Waren

Stemden  allen vddr, dan was de zaak gecindigd ;
er verschillende meeningen, dan  moest de meer-
derheiq beslissen.  De creditearen stemden in klassen;
chalve do pand- en hypotheekhouders waren er 6, die
gehoel i, hevoorregien hestonden ; de chirographarii maak-
o eene 7de Klasse nit. Men meende destijds het cre-
o

e iy

TN . i "
o) G Wentzel and Klose, Die Preussische Concurgordnung,
“lin 1855 , p. s,
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diet door het verleenen van privilegién te moeten steunen.
Terst stemde mon “in iedere klasse afsonderlijk; was de
meerderbeid , berekend naar de vorderingen, of waar deze
gelijk stonden naar het personengetal er voor, dan werd
dic klasse aangemerkt als tot het aceoord toegetreden.
(§ 606). Waren de stemmen van alle klassen ecnparig;
wat de asnneming of verwerping betreft, dan was er na-
tuurlijk geene moeijelijkheid, maar was er verschil van
gevoelen, dan kon het gebeuren dat het accoord mel
eene of meer klassen gesloten werd, zonder dat daarom
nog de overige er aan gebonden waren. Dit hing af van
den aard der gedane wvoorstellen. Bleek het wuit den
toestand van de massa dat de weigerende klasse bij de
uitdeeling toch nooit aan de beunrt zoude komen, dan
werd op dit votum niet gelei; de tegenstemmers konden
echter natuurlyk de zaak in regten voortzetten.

Om nu eenigsine met zekerheid te werk te gaan en
icders vordering nict alleen op de juiste som te waarde-
ren, maar ook in de juiste klasse te plaatsen, scheed
het zeer noodig dat omtrent de prioviteit door een reg-
terlijk  vonnis beslist werd; daarom was dit middel wei-
nig geschikt het proces te verkorten. Zulk een Klas
sifikations-Urtheil kon niet terstond nitgevaardigd
worden; meestal verliep er veel tijd en waren er oroote
kosten gemaakt, vddr dat dit kon geschieden. Ook kon
zich het geval voordoen dat de ereditenren niet tevre:
den met de hun aangewezen plaats, hierover weér ee
proces begonuen.

Deze Lkunstmatige indeeling in klassen en de bepa
ling dat é¢éne stem het geheele accoord kon doen vallen:
schijnen niet aan het doel beantwoord te hebben; daarbil
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kwam , dat het nitgebreide voorregts-systeem aanleiding
bot vele onvegtvaardigheden gaf. De schuldenaar had nu
Slechts ccne acte op te maken in bepaalden geprivile-
Gieerden vorm, om daardoor den cenen schuldeischer bolven
den ander te beguustigen, webrkeeng verleende dan de
aldas bevoordeclde wefr zijne hulp bij het stemmen over
het aecoord. Om al deze redenen wilden de creditenven veel
liever in eene schikking védér de opening van het Concurs
bﬁwﬂligen , wijl zij dan meester waren zelven de bepalin-
gen te maken die hun goed dachten. De ondervinding
heeff dan ook geleord, dat staande het Concurs bijna nim-
Mer een accoord lot stand is gekomen.

Deze leemte erkennende, was men er in Pruissen
*eeds lang op bedacht, ze door eene nieuwe web weg te
Nemey, Reeds in 1825 had men bij de reglerlijke col-
legisy berigten ingewonnen en eindelijk werd op 8 Me:
1855 oone nieuwe wet ingevoerd, die meer op de lecst
Van de Fransche on van de onze geschoeid is. Men
heett daarbij een onderscheid gemaakt tusschen het Con-
Curs , peopend over den boedel van een koopman en heb
Sewone Concurs. De voornaamste punten van verschil
Zijn degg ;

1°. dat het gewone Concurs onvermogen en niet alloen
Ophouden met betalen vordert;

2. dat cr geen bepaalde dag van ophonden met beta-
lon i8; :

3%, dat het gewone Concurs alleen op verzoek van de
Schuldeischers en niet op dat van den schuldenaar zelf
Stopend wordt; |

40, dat het accoord daarbij van minder belang is dan

0 den boedel van een koopman ;
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Bo. dat er in den boedel van esn koopmwan met de
aanstelling van hel definitieve Verwaltungspersoneel ge-
wacht wordt tol na de stemming over een accoord.

Vooral in & opuigh wijkt de wet van de onze af,
daarin namelijk dat 21 ecne afzonderlijke procedure voor-
schrijft voor kleine boedels, waar de schulden, na aftrek
van pand-en hypotheek - schulden , geen 1000 Thaler be-
dvagen — iets wat ook bij ons wiij algemeen verlangd
wordt.

. De overige voorname bepalingen dezer wet zullen be-

neden ter sprake komen.

-

§ ¢ ENGELAND.

In Engeland vinden wij als ecrste statuut op de fail-
lissementen, dat van Hendrik VILL vermeld, uwitge
vaardigd in 1542, wamrop in 1570 dat van Elizabeth
gevolgd 1s.  Bij dit laatste is het eerst eene onderscher
ding gemaakt tuwhen trader en now-trader. Later volg:
de nog eene groote menigle stabuten, zich allc onder-
scheidende door gestrenge bepalingen, die eerst later
door mildere vervangen zijn, Zoo is nog in 1712 Ri-
chard Town, een kaarsenmalker , opachangen , omdat hi]
zijne goederen verborgen had; in 1750 Alexander
Thompson cn in 1761 .Tnhn Perrot, omdal «ij de
wijle

genomen hadden. Bij zulke bepalingen ig het na-
tourlitk dat men van schikkingen met schuldeischers te

treffen , niets vermeld vindt, ,,Natuwlijk”, zegt Prof.
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Holtius ), ,had men die in Engeland ook, waar zi] lagen
buiten, de grenzen van hel fai,‘l}ic.i.tuu-egij. en werden niet
Oider het hestuur van den olpens wettelijke voor-
VI Geo. LV, Chap 186,

(1825) komen daaromtrent weltelijke bepalingen voor.

Sehriften gesloten.” Berstin de‘ act
2

In 1849 zijn de verschillende vroegere slatuten afge-
schaft, cn voor zoo verre noodig hun inhend epgenomen
W ey get f0 amend and consolidate the Laws relating
to Bunkrupts.

Véér het tot stand komen van deze wel bestonden er
22 acten waarhij Let bankroetregt geregeld werd. Be-
halye de verwarring, die hiervan natuurlijk het govolg
Was, was de procedure zeer wijdloopig, zoodat eene her-
Zening dringend moodzakelijl was. Men kan er eenig-
Sins gver oordeclen, wanneer men zich al de vormen
heripnert, die in acht moesten genomen worden om ie-
mand bankroet te doen verklaren. De Law Review
feeft or de volgende beschiijving van: ,,I have to apply
. my solicitor, and, if I live in the country, to my
emmm-goﬁcitm' to apply lo his London agent to apply
to the elorks in the office in Quality-Court, fo apply to
the Tord Chanccllor to authorise me to prosceute my
Complaint in the court were alonc the substantial ments
of my case can be ;111(111}1-56_ l‘um, and after all, 1f, when
the fiag iz obtained, there should, from any accident,
h"‘]?hen to be an error in it, oven of the most trifling
Natnre, all the proceedings have to be gone over again,
ab initjo,”

Wanneer cen koopman bankroet verklaard was, 'tz

1 tow p bla. O
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op eigen verzoel, ’t zij na het plegen van een ,.act of
bankruptey”, dan kon hij, nadat er curators benoemd zijn,
nadat de verificatie heeft plaats gehad on hij zijn laatsto
verhoor ondergaan heeft, volgens de wel van 1849, eene
schikking met de crediteuren tveffen, die onder den naam
van ,,Composition after bamkrupicy” in scction 230 en 231
hesproken wordt. Ken en twintig dagen véér dat de ver-
gadering bijéén komt, moet er eene oproeping in de Tondon
(Gazette geplaatst worden. Voor de AanNneming is cene
meerderheid van %, der aanwezige creditenren noodig ; heeft
men die verkregen , dan wordt er naderhand nog eene bijeen-
komst gehouden, cn levert die tweede stemming hetzelfde
gunstige resultaat op, dan kan de regter de adjudication
of bankruptey vernietigen en is het aceoord voor allen
verbindend. De regter ladjgh schriftelilk kennis van die
aanneming ; hy kan ook vorderen dat reeds vddr de ver-
nietiging der bankroetverklaving eene zckere som aan de
crediteuren uitbetanld worde. Zij die minder dan 10 £
te vorderen hebben, stemmen niet mede, maar hnpne
vorderingen worden wel in aanmerking genomen. De
buitenlandsche creditewren wier vorderingen 50 £ of
meer bedragen , ketjgen kennis van de vergaderingen , op-
dat ze zelven of bij gemagtisden hunne stem kunnen
nitbrengen. Het plegen van bedrog wordt sbreng gestraft;
is er b, v. een creditenr dic zijue stem verkoopt, dan
verliest hij niet alleen het loogere bediag, maar zijne
geheele vordering. De regter kan van den bankrapt ecn
suiveringseed vorderen, waarbij deze verklaart niemand
In °t geheim bevoordeeld te hebben.

Behalve deze schikking, die veel met ons accoord ove-
eenkomt, kende men in Engeland nog andere overeenkoms-
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Sten, waarvan hij die in verval van zaken was, gebruik
kon maken om het faillissemcnt, of zoo als het daar
steeds heet, de ,bankrupley”, te voorkomen,

Section 211 en volgg. handelen over ,arrangements
between debtors and ereditors , under control of the Conrt””
Wanneer een handelnar bemerkt dat hij zijne verplig-
Wagen niet na kan komen, vraagt hij van de ,Cowrt”
besoherming tegen alle processen , en verlof om aan de
rediteuren den staat zijner zaken bloot te leggen en
hun een voorstel te doen ; bevindt hy zich in avrest,
dan ke hij zelfs, wanneer hij geen bedrog 8epleegd heeft
daaryis ontslagen worden, Do rogter benoemt een official
d¥iguee (curator), die de goederen van den debiteur in
bezit neemt en bestuurt 3 dedere yex maanden hrengt deze
ten verslag mit over den toestand waarin zich de boedel
hEvindt, over de belalingen die hij gedaan heefi, enz.

De  ¢rediteuren mocten vervolgens hunne vorderingen
bB\-’i-‘ijzenJ en de schuldenaar een balans opmaken, die hij
et eede moet bevestigen. Na al deze voorbereidende
Werkzaamheden gaat men over tot de stemming over het
Voorstel ; schenken % der stemmen, berekend naar de
Vorderingen en het personen-getal, hare goedkeuring er
440, dan zal er weder eene tweede vergadering gehouden
Worden, waarvan aan hen die op de eerste miet versche-
Ben zijn, kennis wordt gegeven. Indien ook dan de ver-
Cischic meerderheid verk egen is, zullen de crediteuren
bet voorstel onderteckenen , en de bekrachtiging van do
Conrt het voor allen verbindend maken,

De crediteuren behouden het opperbestuur ; ontstaan er
later moeijelijkheden, dan worden zij daarover geraadpleegd

®0 73] de meerderheid beslissen; alleen wanneer /s nief




op zulk eene gitting verschijné, is ook de bewilliging
van den regter noodig. Xin nu alle crediteuren voldaan,
dan wordt den debiteur een certificaat witgereikl dat
dezelfde kracht heell als een ,cerfificate of w;!af"'m'miﬁg/”
en hem wvan alle verdere aanspraken beveijdt. Maar is
hem bedrog te wijten, 1s de balans met opzet bedriege-
lilk opgemaakt, dan vervalt het gegeven verlof tot het
doen van een voorstel, en wordt hij bankroet verklaard.

Voordeeliger nog dan deze schikkingen zijn de ,arran-
gements by Deed”. ") Gene worden onder toezigl van the
Court of Bankrapley gesloten, waar deze #ijn geheel aan
het goedvinden van de crediteuren zelven overgelaten. In
zeker opzigt komen ze et onze onderhandsche accoorden
overeen, evenwel met dit groote onderscheid, dat de wet
ze nitdrukkelijk toclaat en vaste vegelen voorschyijft , waar-

aan ze gebonden zijn. (CF sect. 224—280 der Wet van

A/

19.) Eene schikking tusschen een debitenr en % van
de schuldeizehers die meer dan 10 £ te vorderen hLeb-
bew , over myne verbindtenissen, de wize van heviijding,
de vitdeeling van den boedel, enz. is voor allen, ook voor
hen diec hunue onderteckening met gegeven hebben, ver-
bindend. Om echler eenigen waarbory legen kwade trouw
en tegen eeme fietieve mesvderheid te hebben, krijet zulk
een [eed voor hem die het niet onderieckend hu,ft eerst
kracht, drie maanden nadat hij van de opschorting van
betaling (suspension of payments), en van de getroffene
sehikking kennis hesft gelkregen. er.t mankt echter eene
uitzondering wanneer de schuldenaar binnen dien tijd
cen certificaat van den regter heeft verkregen, inhou-

1) Cf. Wise, The Bankrupt-Law-consolidation-act, London 15149,
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dende dat de vereischle meerderheid het sarrangenent’
heeft gefeckend. Die verklaring is alleen van kracht,
Warneer hyy 14 degen vwodr de nanvrage aan het Hof
leder uijner crediteuren dasvvan kennis geell. Ook kan
omtrent die onderteckening, behalve door den regter, door
ten Prustee, wanneer die er 18, of door twee van do
ereditenven getuigenis gegeven worden.

Hel doel van dese schikkingen iz natuurlijk, dat al de
goederen van den debiteur onder de crediteuren verdeeld
Zullen worden, sn Flathier V) vernieldt versehillende reg-
terlijke uilspraken, die esn ,,deed”, waarbij een gedeelte
aan den debiteur werd gelaten, als niet seldig hebben
besehonwd.

Het is dwdelgk dat zulke schikkingen niet ligh tot
Stand zijn te brengen. Hel is toch niet gemakkelijk cene
Meerderheid van % der creditouren te verkrijgen , en menig
koopinan, die toch gaamo den regter buiten de zaak wilde
houden, moest ex door verleid worden, conige gefingeerde
erediteuren toe te laten, om daardoor de overige te dwin-
gen; word zoo iets later ontdekt, dam was hij er mog
ereer  aan toe. In de wet kan men het echter niet an-
ders dan prijzen, dab ze ”0911 ke overeenkomsten aan
vele voorwaarden band.

Intusschen was men juist daavom met deze bepalingen
et ingenomen: de wet beaniwoordde miet aan het doel.
De privaat-overeenkomsten werden zonder kuiperij moei-
Jelijk tot stand gebragt , en die onder teezigt van den

Yeaiar waren aan te veel formaliteiten gcbonden en zoo

1) The Law and Practice in Bankeuptey, London 1836. p. 624,
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gecompliceerd en kosthaar, dat men er zelden gebrnik
van maaktc. 1)

Om die redenen en vooral omdat de wet van 1849 zoo
kosthaar in hare toepassing was, (zoo was 0. a. aan de official
assigrees en aan andere personen die in het faillissement
hun diensten moeten verleencn, geene vaste beroldiging
toegekend ; zij moesten zelven hun rekening van kosten
inleveren) was cene herziening dier wet dringend mnood-
zakelijk. Daartoe i3 men in heb vorig jaar overgegaan;
op den 12%: Qctober 1861 is een nieuw Statuut , 24
en 26, Vietoria C. 134, in werking getreden.

Zooveel men tot hicrtoe over deze nisuwe wet, die
door Tord Westbury is voorgesteld, heeft konnen oor-
declen, verdient ze allen lof wegens de vele verbeteringen
die zij heeft ingevoerd. Heno eerste verbefering is, dab
z1) zonder onderscheid op kooplieden en niet kooplieden
toepasselijk is; beiden kununen haunkroet verklaard worden,
maar de laatsten alleen, wannecr zij eene daad geplﬁegd

hebben bij de wet aangednid, waardoor ook 7ij aan de

bepalingen wvan de bankroctwet onderworpen worden:
(Section 69.)2) Zooals het nn is, kan bijna iedereen
bankroet verklaard worden, zoo als wij dan ook in de
Gazette of Bankr. bijeengenoemd vinden personen van
den meest verschillenden stand en werkkring
kapitein van het leger, verschillende regtsgeleerden, een

. a. ecl

schoolmeester, eeu zangmeester, bakkers, kleArmakers,

een verslaggever van een nienwshlad, ‘personen zonder
N o B

betrekking, enz. ¥

1) Zie Gazelle of bankruptey van 15 Febr. 1862, ‘
2j ZieArchbold, The Law of bankruptey and Tnsolyency, 1861
3) Zie o, g, bet nommer van 9 Nov, 1861
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De procedure is veel genvoudiger gemaakt en de kos-
ten 7in veel verminderd. Sedert de invoering van de
Meuwe e is dan ook het aantal failliet-verklaringen
Sterk loegenomen. Dat het grooter moest worden is te
he&“l”fﬂl als men bedenkt dat de verklaringen, die
Vrovger  dooy niet-kooplicden by ,,the court for the relief
of insolveut debtors” nangebragt werden, nu geen plaats
ey hebben, maar ieder ,bankrupt” wordh.

Wanneer een schuldeischer zijn schuldenaar bankroet
Wil hebbey #erk aard, moet hij fem minste 50 & te
Yorderen hebben; zijn er twee creditenven die daartoe
e pelitie indienen, dan moet hunme vordering 70 €,
Zfu e dric, dan 100 £ bedragen; ook kan de debiteur
2lf een verzoek indienen. Ts hij reeds voor schulden ge-
Valgen en zoo avm, dat hij de kosten, die op eene ad-
Jndmmf"ﬂ of bmerumcv vallen, niet kan voldeen, dan
0ag hij zin vewzock in Sforma panperts (pro deo) doen:
hi
af

legt dan eene bededigde verklaring woor den cipier
> dat hij niet i stast is de kosten te betalen.

De cipier (goaler) van iedere gevangenis moeb op den
e gan elke maand een verslag opmaken van al de gevan-
SNen en van de vedenen wahvom ze bij hem in bewa-
Mng pijp (Sect. 100). ") Vervolgens zal zich de griffier
Yan the Court, Country- of District-Court, mnaar die ge-
Valgenis begeven en bij federen gevangene cen onder-
“0ek instellen maar sijne schulden en baten; hij zal zulk
0 gevangenc bankroot mogen  verklaren , hem voorloo-
Pige bescherming verleenen , en in vrijheid doen stellen.

(b’*’ﬁt 101.) Deze moet zmh echter daarop bij den reg-

——ae

]) Zie Arehbold, t. a. p., p. 94,
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ter aanmelden, om op een bepaalden dag asm een na-
der onderzock ounderworpen te worden; doet hij dit niet,
dan is dil misdemeanor, on zal hij tot § jaar gevange-
nisstraf kunnen veroordeeld worden. Verschijnt Lij daar-
cntegen wel, dan zal hij wrij sijn van arrest, of zoo hij
reeds gevangen was, onbepaald of beperkt ontslagen
worden,

Tot op de keuze van de creditor's assignees (curators
door de schuldcischers gekozen), wordt de administratie
des boedels door den official assignee gevoerd. Na de
benoeming van dezen laatsten en mnadat de bankroet
nhas surrendered’, wordt er eene atting gehouden en
mocten de crediteuren hunne vorderingen bewijzen. De
meerdorheid der creditearen, naar het bedrag der vorde-
ringen bevekend, kan op zulk eene vergadering ter verl-
fieatic, of ook op eene latere, een voorsiel , dat ten behoeve
van of door den bankroet gedaan wordt, asnnemen en
beslissen dat de procedure gestaakt cn de boedel op
zulk eene wijze als zi} goed vinden, vereffend zal worden.
(Sect. 110.}

Hierdoor is de meerderheid der ercditeuren gelogenheid
gegeven, een’ boedsl, waarmede reeds de regler gemoeid
18 geweest, nog aan #ijn gezag te ontlrekken, zouder
dat er eenige zekerheid bestaat, dat het door haay genomer
besluit op goede grondslagen berust. In de Gazette of
Bankr, van 23 Apnl 1862 komt cen vonnis voor, waarhi]
beslist is, dat de regter onbevoegd is onderzoek te doen
naar het al of nief voordeelige van de door den bankrupt
gedane voorstellen; alleen wauneer er onregt of bedrog
gepleegd is, mag hij tmsschen beide komen,

De official assignee, op wien de goederen reeds waren
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OVergedragen, moel die nn wefr afgeven, om volgens
het besluit door de meerderheid genomen, bestuurd en
Verdeeld te worden. Iloewel de regter, zoo als wij za-
SCIL, miet bevoegd is zich mot dic zaken in te laten,
kan toch hij later van den bankiupt, wanmeer dese een
Oder of discharge verzoekt, het bewijs vorderen , dat hij
geltouwe opgave van zijn vermogen gedaan heeft. 1)

Wij moeten nn nog stilstaan bij de andere mamicr om den
oedel ia vereffenen , zonder dat men de gewone procedure
I bankroet.zaken '\DDI""O&Ch‘L’PVGIl volgt. ‘Wij vinden die
bemrhrevm in Sect. 185—191 der wet, onder den naam
YU deed, of arvangement or composition. De Gazelle
of Bankr. s er zeer mede ingenomen. De zask komt
]HETDD neder: de creditenren kunnen op eene eerste of
latero vergadering  beslizsen dat de liguidatie op eene
bijzondere wijze, zonder tusschenkomst van den regter,
7l plaats hebben, et Hof moet Wierin bewilligen en

et besluit, als voor allen twenschelijk, gocdkenren; daax-
toe g

18 hf@r esne acte noodig, waarby] ¥, der crediteu-
Y0, nam de vorderingen en het personen-aantal berekend,

Ak yoor dezo wijze van lquidatie verklaren. De regter

stelt vervolgens een onderzosk in, en vindb hij de tegen-
VETpingen der niet toestemmends crediteuren ongegrond,

0 dat alles te goeder tronw iz tot stand gebragh, dan

e

1) Hoe men zelf in Engeland over dese bepalingen vau Section 110
\leﬂl"" kan ons blijken uit de Gan, of Bankyr. van 15 Feb, 1862, 1t
MY e loped” | lezen wij daar, . that when the J,ul\J.upLCV ach J‘%ﬁi
LH]I tame {o be dlllt:]'_ld"d or shall be reconslrueted 10 a consnli-
Qation. ‘Statute , Heetion 110 may be wholly omitted, as snswering
o Putpose , wlich is nol more elficiently and more satisfactorily
aucunnhr\h od by Sectiens 185191 of the act, and as leading to
[lmts, complications,”
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zal hij] het besluit bekrachtigen en tevens de bankvoei-
verklaring vernietigen, |

Gewoonlijk  worden trusiees (curators) bemoemd om
aan zulk een deed uitvoering te geven. De zegter kau
den bankrupt onder cede hooren over de zaken zijn’
boedel betrefiende en ook anderc personen, die mon
verdenkt goederen daartoe behoorende, onder zch le
hebben, ondervragen. Ountstaan er geschillen over de
uitvocring, dan moeten die aan de hbeslissing van de
5 Court” onderworpen worden, ') Deze bepalingen worden
algemeen gercemd, omdat ze de gelegenheid geven alles
buiten het Hof af te doen, en toch genoegzame. waar-
borgen opleveren dat niet eerlijke crediteuren het slagt-
offer worden van anderen, die onder den schijn eener
minnelijke schikking den bankroet eene remissie toestaan, '
nadat ze veeds vooral door hem wijn schadeloos gesteld.
Zulke geheime bedingen zijn volgens Shelford ?) nie-
lig. ,,A debtor, zegt hij, ,,may recover back money, which
he has been compelled to pay in consequence of any pri-
vate bargain with a creditor” Bij ons is daarentegen
de condictio voor het reeds betaalde unitgesloten.

Fen voornaam verschil tussehen deze wijze van vereffe-
ning en die van Sect. 110, bestaat hicrin, dat volgens
doze laatste het voorstel door of van wege den bankrupt
gedaan wordt, volgens seetie 185 daatentegen hel besluit
van de crediteuren nitgaat en daarenboven bekrachtiging
van het Hof vereischt. Ook zal het Hof alle quaesties,

1y Cf. Bheliord, The Taw of Bankruptey and Insolvency;
London 1862,
Nt Hpiip, 625
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tie daavomirent later mogten ontstaan, volgens de wet
€1 -
L de prakiijk beslissen.

Om op bovengenocmde wijze een boedel te kunnen ver-
Eifenen |

moct reeds de [uillietverklaring witgesproken ziju.
Lf’ fnwel ook de wet van 1861 geefl, even als die van
1849, middelsn aan de hand om, eene overecnkomst fe
S]Uii“ﬂ v6ér dat het nog zoo ver gokomen iz — In
Seet. 199 vlpe. worden die beschreven; zij komen daar
Y00 onder den maam van ,,Trust Decds for benefit of

Credifors

by

compogition and inspectorskip Decds ecxccuted
a d‘ﬁ&i{)}',
gesteld; het merkwaardigste daarvan is wel de

A worden wiet minder dan 7 vercisclilen yoor de
(u"h(,lﬂ

Cpuling
ge iy . Iy . .
f"he‘vl andere i3 dan elders: namelijk cene meerdorheid

n aanial |
de Ble

omtrent de meerderheid, die hier weér ecne

vertegenwoordigende 34, der vorderingen van
leC'l.ueu wicr schulden 10 £ of meer bedragen,

Het 15 dezelfde die de Fransche wet vordert voor de
flcu.IJ [1:11}1 LD (,

(in R
280,

van het aecoord, mel dit onderscheid dat hier
tgeland) de kleinere creditenren geen stemregt heb-
Binnen 98 dagen na de annneming moct het ac-
gevegistrecrd worden, na te voren gezegeld te zyn.
De re lstratie-kosten van ieder accourd bedragen 10 shil-
fizg; dasrenboven moet er een ad valorem stomp-duly

9 shilling op elke 100 £ betaald worden, ech-
Ler 400 ,
tl.BZe

Yan

dat het mawimum 200 £ is. Daar velen

kosten o hoog vinden, sluiten zi) liever zulk
“ene Overeenkomst zonder de aete te doen registreren,
:n boncemen dan de #rustees mondeling. Zoo docnde
“tellen 4} zich echter bloot aan het gevaar dabt al het

?e“‘- A1 2y 7
h&"ldt'mi‘ nictig wordt verklaard, omdal de wet nit-

4
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drokkelijk de registratie vordert. 1) Na het sluiten van
mulk een ,,deed” hebben de crediteuren, ten opmgle ven
elkafir en van den debiteur, dezelfde vegten alsof een
bankroetverklaving was nitgesproken. Zij kunnen op de
zaken van den schuldenaar toezien en zorgen dat hun
dividend niel vermindert tem gevolge van onwettige han-
delingen. Alle bezittingen van den debiteur gaan over
op de trustees; het is icts geheel abnormaals dat dit ten
gevolze van een onderhandsch accoord geschieden kan;
bij ons iz dit zelfs niet het gevolg van het g ‘zeouﬂllh
accoord , dat meestal den failliet wefr aan het hoofd il
ayn’ boedel plaatst

Wal het s.temregu betrett, verdient het nog opmerking
dat onder de credifeuren die dit regt hebben , ook 7]
medegsrekend worden die mortgages of andere zekerheid
hebben , echter niet dan na aftrek van de waarde van de
hypotheek , enz (Sect. 97.)

Het kan voor den schuldenaar dikwijls moeijelijk zijn

de vewiuch’ae meerderheid van afle crediteuren te verkril-

gen, omdat cr veelal wissels door hem aijn afgegoeven,

geaceepteerd of geimdosseerd , waarvan hij de houders nict
kent. In dat geval zal het, volgens Sect. 200, voldoen-
de Zijn wanneer hij eene meerderheid , Vertegcuwoolﬂi‘
gende ¥ der overige vorderingen erlangf.

Daar wolk eent ,,trust deed” partijen in dezel{de verhouding
plaatst alsof de debitenr bankrupt was, worden ook alle
geschillen die er uit onfstaan bij het Hof aangebragt,
maar de gewone onkosten hehoeven hier niet betaald
worden, Men volstaal mel de betaling van de ad valo-

1) Cf. Gaz. of Bankr. van 8 Jan. 1862,
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?“un Stamp-duty in cons: wil mon die ontduiken omdat
f]J te bezwarend schijnt , dan verliest men het regt van
Yeoep op the Cowrt of Baunkruptey.

Tn et algemeen schijnt men in BEogeland met deze
*palingen nog al ingenomen te zijn. In de Gozette of
'.:an]“'l_l?tc}f van 14 Mei 1862 wordt vermeld dat scdert de
1“""0(—:1-111% der nieuwe wet, 1508 mlke ,trust deeds” geslo-

ten oo e !
Y2y, wasrdoor dus telkens een faillissement 1s voor-

ko B - .
aen ; it {5 geker zoer aanzienlijk, wanneer men in aan-
neyls » = L : o=y w
thing neomt dat gedurends datzelfde tijdsverloop 5429
b = &
A P eedian. oo 7 % 3
_Suoe.t-:a\rrﬂk] arngen 7jn nitgesproken.

© wet van 1861 geldt alleen in Engeland ; Schotland
S e . K : )
lerland hebben hunne cigene wetten.

§ 4 FRAVKRUK

Tn e oude Fransche regt waren de accoorden miet in
nzli?ﬁ'eving Upg:"enéu‘len. Eesta.n.n hnbb.e,n z1) zeker wel,
T-‘Bﬂin:{g de vi:qwﬂhge, d.l(?: do dehﬁ.-e}-u' door‘ over-
Yi’is;, _j; “racht -‘o,l: andere middelen vin zijne crcchieme?
Né{m . verkejgen. Zoo zegh o. BR OBty (le paxfmt

=Clant , p. 766 der Holl. vertaling, Amst. 1700), ge-

Wy :
.‘g“‘lﬂe van het wverechil dat er bestaat tusschen hen
12 dagy

& ongeluk failleven en de #igenlijke banguerou-
ters,

3

allg e . . ’

o e crediteyren bijeen riep, hun nitstel van betaling
'QHQ- y, n 2 =0 : . =

. o1 onder helofte vaun latere geheele voldoening, en

B, i G A

& door gnderen het cerucht lict verspreiden , dat

06 hij dilowijls gezien heeff, dat een schuldenaar
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heb met zijue zaken zoo slecht wus gesteld, dat men zoo
hij kwam te sterven, alles verliezen zou. Dit joeg den
crediteuren natuurlijk schrik aan en bewoog hum nieb
zelden ccn voorstel san te nemen, waarby hun dadeljke
voldoening van drie vierden of de helft hunner vorde-
ringen , Gegen kwijtachelding van het overige, aange
hoden werd.

In de Ordonnantie van 1673 kemen de wccoorden voor
onder den naam van Conbrats d’atermoiement. Néér dat 7
tot stand kunnen komen, moet er een balans opgemaak?
worden , opdat men de activa cn passiva kan overzien De
failliet 18 verpligt zijne boeken open te lesgen , die be-
hoorlijk, op de door de wet voorgeschreven wijze, moeten
gehonden zijn. (Axt. 1. Tit. XI. Ordonn. v, 1673). De
crediteuren benoemen vervolgens eenigen van de bekwaam-
sten uit hun midden tot Syndies, om het bewind over den
boedel te voeren. Wanneer % van de ecrediteuren, be
rckend naar de vorderingen, hunne stem aan het accoord
geven , wordt het, niettegenstaande het verzet van het oves
rige 'fu gedeelle, door den vegter bekrachtigd (art. 6 en 7.)

De gepriviligieerde en de hypothecaire schuldeischers
kunnen cr nict in hunne regten door verkort worden.
7Zij behouden huonvie geheele vordering, tenzij er cené
vrijwillige remissie plaats heeft (art. 8). Wat cindelijk
de schuldeischers betreft die bij de beraadslagingen ovel
het accoord nict tegenwoordig zijn geweest, voor heniss
200 %) althans niet behoorlijk zijn opgeroepen, de ge
iroffen schikking niet verbindend. 1)

1) Cf. Bécane, Commeniaire sur I’Ordonnance du Commerce
de 1673, par Jousse; Poitiers 1898, p. 265,
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Volgens Savary1) kan de failliet na het aceoord niet
m‘fﬁf aangesproken worden, maar zijn geweten moet hem
ﬂl‘mgen ook het goremittecrde te betalen,

IACGODrden ziju alleen ten behoeve van den ongeluk-
8en sehnldenaar toegelaten , ,,vermits een bedriegelijke
nkenoetier arger is als een struikroover™. %) Zoo bepaalt
E‘a.n ook arl. 12 van de Ordonnantie: ,Les banguerou-
bers franduleux  seront poursnivis extraordinaicement of
Pinis de wort,”

01-’ deze Ordonnanfie, waaraan reeds verschillendc an-
e waren voorafgegean, zijn later nog con aantal ver-
UJ‘(]eningen gevolgd, meest alle belrekking hebbende op
ﬂD_ brieven van respijt en andere onderwerpen. Men ver-
“mde  echter to voorzien in de leomte, die wij ook in
(ae Homburgsche Failliten-Ordnung  hebben opgemerkd,
"""]J‘- de verificatie der vorderingen, die steeds als nood-
kel

“ligtend  was gemaakt; de failliet had slechts cenige

ik beschouwd is om bedrog te voorkemen, niet

8efingoerde vorderingen op te geven, om daardoor de
Verige oreditenren tot zwijgen te hrengen. Bij de Ordou-
Yalitie van Lodewijk XV, van 11 Janvary) 1716 werd
el de neffirmation” der vorderingen tot vereischte gesteld,
1Y tooh werd cerst door de Declaratie van 13 Septem-
o 1790 geheel in het bestaande mishruik voorzien. 3)
Da'aﬂﬁj werd bepaald dat er geene hefediging van
*ene vordering en geen homologatic van cen acecoord
U plats hebben , wanneer de vorderingen niet vooraf

—

D) b 4. p. blz, 503,
5 Ct. Savary t a. p. blz 803
9) Ct, Bécane, t a p. blz, 270,
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geverifieerd waren.

ten overstasn van de ,juges consuls
De sehuldeischers die daarvoor niet zorgden, zonden van
al hurme vegten vervallen zijn, 'i.r:_rmﬂ tegen den dehitenr
genc cxtraordinaive , procédure en bangueroute fraudi-
fewse” werd ingesteld.

De declaratie van 1716, waarvan Wwi] zoc even gewad
mankien , bevab nog de volgende metkwaardige bepaling:
»@nand un contrat, portant remise et atermoiement dela
patt des créanciers, a €té passé en boune forme ou homo-
logné en justice, & cause du refns de quelques-uns dlentre
eux, tous ces créaneiers n’ont plus daction contre leut
débiteur, quand méme il deviendrait dans la suite riche”
Hetzelfde was wel, zo0 als wij zagen, reeds vroeger doov
savary geleerd, masr wag toch tot nog toe niet door
een witdrukkelijlk voorsehrift vastgesteld.

De Ordonnantis van 1673 had de regismagt in zaked
van faillissement agu de ,,juges rogaun” opgedragen; dif
werd veranderd bij eene declaratie van 10 :Jll'll]-,j 1715
die de juges consuls als de bevoegde regters voor al
wat op het faillissement befrekking had, bepaaldelijk ook
voor de homologalie der accoorden aanwees.  Alleen
voor de stad Parijs werd hievop cenc nitzondering g¢
maakt.

Verscheidene opvolgende declaratien bestendigden de
regtskracht der zoo even genmoemde van 1715, die oor-
spronkelijk slechts voor één jaar zou gelden. Zoo ongeveer
bleef de toestand tot op de revolutic. Na allerlet pogiﬂ'
gen tot codificatie, kwam, zooals hekend is, in Seplember
1807 de Code de Commerce tot stand , waarvan het derde
Boek, ,,des faillites et banqueroutes”, verschillende v0Or-
schuiften over het accoord bevat. Reeds in 1897 zag men
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do noodzakelijkheid in dat derde Boeck aan eene her-
Aening te onderwerpen, en na vele beraadslagingen
1k‘v‘fam cindelifle in 1888 de mieuwe regeling tob stand,
die

Oven onze igenc wet de voorkeur verdient. Wij komen
4rop beneden terng.

No de hersiening van 1888 zijn cr, gedurende korten

veel beter dan de vioegere, zelfs in memig opugh

d;

bjd, nog twee exceptionele wetten in werking geweest,
die Wij, met cen paar woorden mocton vermelden.

De handels-crisis die het noodzakelijk gevolg was der
Om'Wen%e}ing van 1848, had een aantal koopliedeu 1o de
hﬁorlf-"dl\f'h \Lh{:] a
Mey begreep toen zijn toevlugt tot buitengewone maat-
tegelen {p moeten nemen. Reeds den 19 Mawt 1848

Yaardigde daarom het yoorloopig bewind een decrest uib

gebragt  hunne betalingen te staken.

o

"‘f‘darbij’ met het oog op den hagehelijken sland van
%ken, de rogbbanken van koophandel voorloopig gemag-
U2 werden aan jeder koopman die het verlangen mogt,
80 uifstel van betaling (swrsis) toc te staan, tengevolge
Waarvan hij gedurende drie masnden legen alle vervol-
Ringen zou govrijwaard zjn. el verleonen van dat uitstel
Va8 ann gekere voorwaarden gebonden; bij het vonnis
Moosten mamelijk commissarissen benoemd worden die
alle bandelingen, welke in het belang der crediteuren
Noodig wapen op eigen gezag zouden verriglen, Z1j mog-

en celpey de zaken van den schuldenaar niet voortzetien ;

“A0%en uitdeclingen mogelijk waren, zonden die door de
o8thank of door cen van have leden geschieden ; de koop-
Man gl mogt geene betalingen doen,

Dt deereet beantwoordde geenszins aan het doel; de

“Hoemde commissarissen waren bestemd om heb opuigh
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te honden, maar stonden toch op hunne henrt webr on-
der het opzigt van den vegter; éLITHf"Llldl“ konden zi]

niet cmtreden » en waren zoo, gelijk Bravard-Veyric-

res ') feregi opmerkt, niet in staab , ni de faive le bien
ni d’ empccn le mal.”

Sommigen wilden daarom het decrect wedr afgeschafl
hebben ; anderen daarentegen verlangden er meerdere uit-
breiding aan e geven. Zoo werden er door Jules Fa-
vre en anderen 2), verschillende vooustellon ingediend om
zoogenaawde ,,Concordats amiables” intevoeren. Te strek-
king dasrvan was deze: men wilde aan kooplieden , wier
zaken ten gevolze van de politicke’ gebourtenissen achter-
nit waren gegaan, de bevoegdheid toekenmen , om buiten
aillissemnent , met de creditouren schikli mgen te treffen,
die , wanncer zij door de meerderheid werden as NgEnomen ,
voor allen verbindende zouden wzijn. Al die voorstellen
chter werden verworpen. Niemand besticed ze heviger
dan Be avard-Veyridres, dic aantoonde dat zulke
concordats amiables niet alleen  ondoclmatiz waren, maat
ook dat alle mogelijke waarborgen die in het faillisse-
ment gelegen zijn, er aan ontbraken ; er was: ,,ni jage-
ment déelaratif, ni dessaissement , ni bilan pégulier, n*
inventaire , ni vérification de créances” 8)  Zoo scheen er
nicts tot stand te wullen komen, totdat cindelijk op
den 22#e0 Augnstus 1848, door de Nationale Vergadering
een voorstel vau het Comité van W Vetgeving werd aang®-
nomen , dat hierop nefrkwam

1) Des concordats amiables, rapports, discours ele, Paris & 1848, p.23.
2) Renouard, Iraité des failiites et banqueroutes 1. pag. 182

3) t. 8. p., pag. 6
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Allen die van den 24sten Tebrumd) af tot ep de pro-
Mulgatie van het tegenwoordige decrect, hadden opgehon-
q‘ffll te befalen , zouden wel aan het derde Bock van den
(:'l)fh‘: de Commerce onderworpen zijn, maar de gualifica-
tie on ge onbekwaamheden van geluilleerden zouden hen
dan gergt treffon, wanneer de regthbank weigerde hun ac-
600rd te homologeren, of bij de homologatie den debiteur
Ve dhe qualificatic meb uildrukkelijk ontsloes (art. 1).
fb“- 2 hetrof de ,,concordats amiables”. Er werd asn
‘ederen sehnldenaar vergunning verlecnd, om wanneer de
el zijner schuldeischers, vertegenwoordigende %, der vor-
eﬁﬂ:@‘?ﬁ'tl , 1n zulk eene schikking bewilligde, bij de
'egthaul cen verzoek in te dienen om bevrijd te blijven
Yan de verzegeling des boedels en het opmaken van den
Wventaris, Tn dat geval zou de debiteur het beheer
"VEr giin yermogen mogen behonden en met de be-
Moeinde Clurators zamenwerken tot de liquidatie van zijn
Gedel s magy hij mogt in geen geval nienwe schulden
Maker,

Tuist  dit laatste maskte dat Lot decvect geen doel trof

e schuldenaar werd op die wijze niet geholpen , en zijn
“rediet bloef verloren. Er was dus nicts gewonnen, Reeds
_OP den 27 November 1948 was het decreet van 19 Maart «
lngﬁfrol{knn, en nu werd ook dat van 22 Angustus 1848,
Ver de coneordats amiables, buiten werking gesteld doox
de Wy van 12 November 1849 Het decrect had dan
%k ot allerler bedrog aanleiding gegeven. Zoo was het
& een zeer gewome kunstgreep geworden dal de koop-
B30, om het decreet in te kunnen roepen, bedriegelijk
0orwendde dat hij reeds opgehouden had te betalen op

Bepy 4o -
U tid, dat dasryan nog geen schijn of schaduw bestond.
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»»91 les anteurs du déeret,” zegl Dalloz 1), |, avaicnt p

prévoir Pextension exorbitante qulon lui a donnde, il8

n'auraient pas mangué de fixer cxpressément eux-mémos

~

une époque rapprochée, & parlir de laquelle nul n’anvaib
2l

été admis & en invoguer les dispositions.”

§ 5. NEDERLAND.

In de oudste Placaten van Karel V, van 1540 en 1544,
vindt men allecn bepalingen om de accoorden , die toen
reeds in de prakiijk gobrnikelik waren, te keer te gasn-
Zino gegh art, 3 van het Placaat van 1540, dat ,,alle con-
tracten gesloten mot bankeroeten em fugitiven, 't =j van
quijtscholding van henrhieder schuld of een deel van dien
....... zullen wezen nul ends van onweerde ” terwiil
art. 35 van het Placaat van 1544 geen brieven wil verleencn
om het appoinctement gemaakt door den schuldenaar , metfe
meeste partije van zijne creditenren” Ve bekrachtigen, %00

verre men daarbij een deel van de schuld kwijtscheldt, enz-

Fene ecuw later veranderde men van meenin

2 en vond
het beter wettclijke regelen op het stuk van accoord vast
te stellen , dan het geheel aan de praktijk over te laten.
De Staten van Zeeland o. a. wilden een middel asn de
hand geven, dat zoowel voor den debitcur als voor de
crediteuren voordeelig zou zijn, en strekken moest om te
verhoeden , dat hij die door ongelukken was te gronde
gerigt, bij vereffening van den boedel alles zoude ver-
liezen. Het geschikiste middel daartoe was het accoord

1) Ropertoire in voce Fuillite wo, 41,
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fat cohler novit aan pmalitiense en bedriegelijke ban-
kﬁl‘uetimrs” kon te stade komen. Dezen ioch zouden vesl-
Meey overesnkomstig de placaten van Keizer Kavel behan-
deld, en

et den bast ofte galge” gestraft worden.

In axt. 1 van hun Placaat van 11 Deceraber 1649 ') wordt
bepaald  dat iemand een accoord mag sluiten , 't 23§ zijn
fillissement, openbaar 1s of mict, ten overstaan van één
of meey Wethouders , na vooral zijue crediteuren opgeroe-
Pen {e hebben, Heb wordt verbindend zoodra % der
:sc]m].deiﬁchexs} vertegenwoordigende *s der vorderingen ,
of omgekeerd , hunne (oeslemming geven , echter niet voor
hen e pand of verzekering hebben, of anderzins ,,in
Bty 2 achterheyt zyn geprivilegicerd.” Ontdeks men
Haderhand bedrog , dan zullen de Keizerlijke Placaten hun-
1€ toepassing vinden, en heeft een creditenr eene gefin-
S¢erde yordering aangebragt, of het bedrag bedriegelijk
Vethoogd , dan is hij gehouden het te kort van alle schul-
den {6 hotalen ; dagrenboven wordt hiy naar bevind van
Zaken gecorrigeerd.  Is de failliet san dit bedrog wmede-
Pligtiy, dan verliest hij al de voorregten van het accoord

(atf. 5). Mt accoord moel san alle schuldeischers gelijke
Y8len waarborgen ; bevoordeeling vau den een fen ua-
decle yan de overigen, doet dien schuldeischer zijne vor-
del‘ing verliezen en bovendien moet hij het vierdubbel
be(irng dagrvan ten behoeve van den boedel hetalen. e
ba‘f'ﬂt‘-gdheid die de koopman door hel fuallissement ver-
lovey heeft, katjet hij na het gesloten accoord ferug; hij
Dag dan wedr handel drijven en herneemt heb bsheer
OVer ziin boedel.

=

1) Groot-Placaathoek T. blz, 407,
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Dit Placeant is later, bij resolutic van 27 Junij 1776
bekrachtigd.  Daarbij werden nicuwe en gostrenge bepa-
lingen tegen de fraudulense bankvoctiers vastgesteld , omdat
er, niettegensiaande de hestaande Placaten, vele slinksche
handelingen plaats hadden, vooral bij het asngaan van on-
derhandsche accoorden en couventién , die alzoo voor de
Justitie werden verhorgen gehouden, ') De bepalingen over
het accoord ziju dezelfdo gebleven, Tt art. 12 blijkt dat
de mesrderheid die in het Placaat van 1649 bedoeld wordt,
die is van alle crediteurcn en niet alleen van de ter verga-
dering aanwezige. Transporten en cessivn ten voordeele
van crediteuren of echtgenool gedaan, zijn streng verboden.

In Holland hielden de Staten zich, bij resolutie van 15986,
aan de welten van Karel V, maar al spoedig werd dib
regt door de steden gewijzigd en werden er op verschil-
lende plaatsen desolate boedelkamers opgerigt. De eerste
was die te Amsterdam, opgerigt in 1644, hekrachligd bij
Resolutie der Staten van Iolland en West—Videsland, van
13 Sept. 1659.2)

Er waren toen te Amsterdam 5 personen dic als com-
missarissen bij de kamer directie voerden. Zoodra een boe-
del door afsterven of failleren komt te vallen, moeten
twee hunner, vergezeld door den secretaris, zich naar
de woonplaats van den schuldenaar begeven, om zich
vain de boeken, papicien, enz fe vermckeren. Na de
inventavisatic  worden  vervolgens curators  benoemd,
die zich van al de goederen vau den failliet, waar ook
gelegen , zullen meester maken. Daarna wordt aan den

1) Groot-Placaathock IX, blz, 530,
2) Groel-Placaatboek TV, hlz, 479,
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failliet een termijn van 6 weken, of zooveel langer als
Commissarvissen goedkeuren zullen, toegestnan, om een
accoord voor te stellen; diezelfde bevoegdheid iz aan de
¥ienden van den overledene geschonken. In dien tus-
Schientijd bljft de boedel zoo als hij is.  De fulliet en
de erfgenamen van den overledene mogen hunne credi-
teuren for kamere van desolate boedels oprocpen, om
daar, na voorloopige inlichtingen over den foestand van de
Massa, over te gaan tot het slmiton van een accoord. De
Weerderheid die gevorderd wordt, komt overcen met die
Van het Zeenwsche Placast van 1649 (de Ordomnantie
voor de desolate hoedels binnen Dordrecht , van 1668, stelt
die op ¥ van de creditewren en vorderingen); al de cre-
diteuren moeten humne ,,schuld en achterwezen” voor de
Commmissarissen justificersn (art. 9). Indien heb accoord
dooy borglogt verzekerd is en de meerderheid hel  door
onderteekening heeft bekrachtigd , wordt de boedel van
e kumer ontslagen.  Het bedrag dat aan de crediteuren,
die nog nict geteekend hebben toekomt, wordt n handen
van de commissarissen gesteld, die bLet voor hen sullen
bewaren tot dat ook 71) komen teckenen.

Deze Ovdonnantie is later vervangen door die van
Sy (Handy. van Amsterdam, Supp. IT blz. 102.)
Het getal Commissarissen is daarbij op 7 gebragl, Zij
bestaan deels it kooplieden, deels uit regisgeleerden, en
e zagk is 700 geregeld dat in iederen boedel de com-
Wissie uit 9 leden, van beide klassen een, bestaal. Zi
Uemen de noodige maatregelen en begeven zich naar het
huis yan den debiteur, die zich zelf aangegeven heeft of
door de creditenven aangeklangd wordt zijue betalingen

gesuspondecrd te hebben. Dan volgt verzegeling en in-
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ventarisatie, zoo noodig het aanstellen van een’ bewaar-
der, en vervolgens oproeping van do crediteuren. Die
oproeping heeft in den boedel van een koopman plaats
door aamplakking van billetten ter beurze, en is de
failliet  geen keopman, hovendien ook nog door hoden.
De ordonnantie maakt dus geen onderscheid tusschen koop-
lieden en niet- kooplieden.

Op de vergadering wullen de hoeken van den debiteur
overgelegd worden en de crediteuren de noodige inlich-
tingen verkrijgen. De commissarissen zullen hun advijs
Inwinnen en dasrna 2 of 8 sequesters it de schuldeischers
of anderc geschikte personen kiezen. Heeft de debitent
tegen de gekozenen bezwaar omdat ze hem ongunstig
gezind 7ijn, en dus partijdig kunnen wezen, dan mag hij
op hunne vervanging aandiingen.

Het corste wat de sequesters doen moeten, ig de in-
venfarisatie, wanneer die nog miet afgeloopen is, voltooi-
jen. Vervolgens moet die door hen en door den debi-
teur, onder aanbod van eede, alsmede door den secretaris
ondertoekend worden. De goederen worden door de se-
questers  gepossideerd en gecustodicerd, ten behoeve van
de ereditenren, 1) zij ontvangen ook de brieven voor den
debitenr, innen de uitstaande schulden 5 B,

Nadat de inventaris is opgemankt, blijft de debiteur
in ’t bezit van #ijn boedel, mits cautic stellende ; anders
wordt hem alleen het noodige huisraad en wat tot wit-
oefening van zijn bedrijf noodig is, gelaten. {art. 11.)
Z7) die cenige zepels gevioleerd of cenige verzegelde of
geinventariseerde goederen aan den  boedel ontyreemd

1) Zis Holling t. a p. bls, 112,
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hﬁ'bhen, zijn onbekwaam een accoord te sluiten en kunnen
Miminer gerchabilitcerd worden ; zi] worden daarenboven met
Stesscling of wwaarder corporcle stral , even als dieven,
Bestraff. Gedurende de sequestratie wordt nitdrukke-
lijk verstaan geen gedeclaveerde insolventie plaats le heb-
bey, (art. 12.)

Voor wisselbricven dic door den gereguestrecrden debi-
ten zijn geaccepteerd, zal, zoo lang ze miet vervallenm
Zjn, geen cautie of remboumrsement mogen gevraagd wor-
tey (vg. ons art. 165 W, v. K.) Ook zal voor wissels
die door hem getrokken, getndosseerd of geaccepteerd
Z4jn, en die s reeds mosten betaald of gerembourseerd
Worden , wel apprehesie op den persoon van den debiteur,
1‘—“&&1‘ geen arrest op de goederen verleend worden; deze
Mmers worden, zooals wij zagen, ten profijte van de cre-
d'itﬁ'u_ren door de sequesters gecustodicerd en gepossideerd.
Besinden de sequesters dab de debitenr zich niet in alles
"“ goeder trouw heeft gedragen, en een accoord onwaardig
15, dan wordt de boedsl insolvent verklaard en de seques-
fers fof curalors aangesteld om den boedel te vereflenen,

Tn het tegenovergestelde geval wordt den debiteur eene
Maand gelaten, om con aceoord, waardeor dan het faillis-
Sement  yoorkomen wordt, te tweffen.  Die fermijn is
Korter dan die in *t Placaat vom 1659 is toegestaan ; men
Schijnt dit vooral ter bespoediging te hebben gewijzigd.
De debitour moet eon dubbel van het*voorstel dat hyj
"enscht te doen, san de commissarissen indienen; dezen
Aullen daarop eene declaratie stellen, dut de debitenr geen
bedmg heeft gepleegd. Verder moct bij dat accoord ge-
Yoegd worden cene lijst van alle bekende crediteuren,
1 hot bedrag van heb asu de onbekenden toekomende
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daarop aangeteekend worden; de deugdelijkheid van het
ecen cn ander zal de debitenr onder eede hebben te beves-
tigen, ITet origineel aceoord wordt , met het declaratoir van
de commissarissen, hij een Notaris of eldors gedeponeerd,
opdat de creditenren er inzage van nemen e het teekenen
kunnen. Vervolgens geschieden er drie edictale adverten-
tién , telkens met 8§ dagen (usschenrus imte; hierdoor kijgen
de bmuld(lanher% kennis van de def)oamﬂ en go 1ﬂ@11!101d
om, 200 21) willen, verzet te doen. Bene w“'zdpruw, %00
als onze web die voorschrijft, waar over et accoord ge-
raadpleegd en beslist wordt, en terstond daarop de onder-
teekemng plaats heeft, was dus oudtijds nict gebruikelijk.

Zij die verzet willen doen, moeten binnen 4 weken,
wanneer alle erediteurcn binmen s lands wonen , en an-
ders uiterlijk binnen 2 maanden, ecen schriftelijk verzock
met opgave van het ham verschuldigde indiencn. De
comimnissarissen en  sermesters zullen daarop alle moeile
doen om hen van gevoelen te doen verandeven ; blijven
zij volharden, dan moet summierlitk onderzocht worden,
of 7ij wbkl\elgk voor hot opgegeven bediag creditenren
zun. Dlt 18 daarom van belang, omdat er, volgens
art. 16, alleen acht zal worden geslagen op de oppositie
van hen, die gezamenlijk 5% van het goheele montant
der schulden te vorderen hobben, of, waunser er slechts
één crediteur is die verzet doet, alleen op de oppositie
van hem, wiens vovdering i of Y van den geheclen
boedel bedraagt. De weigering van crcditeuren die zulk
een bedrag te vorderen hebben, is genosg om het accoord
te doen verworpen. Spruit die vordering uit eene open-
staande rekening, of is die illiquide » dan zullen de com-
missarissen beslissen, zoo als zij goedvinden; ,allozins in
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s %0g houdende, dat iemand wiens regt van vordering
»3Dpparentelijk is gefundoerd, tegen wil en dank niet lig-
stelijl worde geeonstringeerd om In *t geproponeerde
#8000rd te herusien.”

Heoft, er geen verzet plaate gehad of is het onge-
0egzaam geoordecld, dan zullen commissarissen het ae-
Caoy rafificeren. Het exemplaar dat ten kanlore van
Uﬂ‘ notaris heeft gelegen, wordl daarop, met de ratifi-
m’"f’]ﬂ; aan den debiteur overgegeven; het andere, insgelijks
Elffmehtigd, blijft bij de kamer bernsten. Daarna her-
Mgt de debitear, zo0 bij het accoord niet anders is
jépaalda »»de manianbie” zijner goederen, mits de lkosten
Tie oo de procedure veroorzaskt zijn, betalende. Van
habilitatie i geen sprake, maay mit het bovengezegde
"_O]STJ dat de ombekwaamheid die den debitenr drukte,
: thgt}lﬁ- wordt opgeheven.

&y dia borg, pand of verzekering hebben, zijn alleen
;001' zooverre hel hun verbondene met voldoende is, aan
e acounrd gebonden (art. 19.) De borg mag zich tegen
het accoord verzetten,

Ock ,

ij die’ niet op de lijsb van bekende crediteuren
Waren

geplaatst, en onder eede verklaren dat ze niets
{"F’-U het decerneren der scquestratie en andere handelingen
tebbey gewefon, als oole dat hun geen kennisgeving
rgf"mrden is, zijn nict aan het acooord gehouden. Omdat
A buiten de wmogelijkheid zijn geweest hunne bezwaren
:—'nbmr te maken, behouden zij hun regt ongeschonden.
;Z%"enwmxdig is dit anders; zie a. 848 Wh.v. Kh., Azt
o Yan de Ordonn. 'voegt “er echter b3j dat de schul-
Qﬁﬂﬂ.ar de

Onts

onwaarheid van hun beweren mag bewijzen.
i o .
at er later nog geschil over eeme vordering, dan

2
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wordt door commissavissen, bij provisie het montant be-
paald dat de debiteur gchouden is bij de kamer {o
deponcren, alwaur de schuldeischer het ua voorafgaande
borgstelling mag ligten,

Even ale alle vrocgere Placaten, verbiedt ook de Or-
donnantic den eemen schuldeischer boven den anderen te
bevoordeelen (ast. 24.) De schuldeischers zelven worden
i dit geval gestrafll met het verlies hunner vorderingen,
en de debitenr wordt bovendien van het accoord verval-
len vorklaard Dit heeft plaats, wannecr hij vé6r of na
hev accoord malitieuselifk heelt gehandeld. Het gevolg is
dan dat de bocdel insolvent verklasrd wordt. Wanncer
er eene masand ua de gedecerneerde sequestratie geen ace
coord gesloten is, volgt cr insgelijks insolventverklaring;
die insolventie wordt ‘dan gerekend aangevangen te zijn
op den dag der sequestratic. Damrna kan geen accoord
meer tot stand komen, ten ware de gezamcnlijle credi-
teuren, na gehouden behoorlijke justificatie, wonder uit-
zondering van een eukelen hunner, daartoe mogten be-
sluiten.

Uit art. 64 eindelijk blijkt, dat ook in den boedel
van een overledene een accoord kan aangenomen worden.

ik heb den ishoud dezer verordening uitvoerig
mecgedeeld , omdat zij, vooals bekend is, een der voor-
name bronnen is, waaraan de bepalingen van ons tegenwoor-
dig Wetboek v. Kh, cmtvent het faillissement zijn ontleend.
Om niet al te uitvoerig te worden, zal ik dan ook van
andere stedelijke verordeningen over ons onderwerp nieb
spreken, 1)

1) Ik vermeld alleen de Middelburgsche V crordening van 1661,
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Del‘tig jaar heefs de Ordonnantie van 1777 kracht van
Wet gehad, maar gedurende veel langer imd heeft zich
4 nvioed dosy gelden. Daarvan worden wij overfuigd
%) eenc izage van do dlgem. manier van procederen
b Civicle en oriminele saken, gearresteerd i Decrest
Yan fey vertegemoordigend  Ligchaam dos Bataafschon
% Van 2L Aup. 1799, In de derde afdeeling daarvan,
Ver e procedure in civiele zaken handelende, wordi
SSproken »vai zaken rakende hoedels in welke cene Teg-
teﬂijkf‘ Voorziening noodig 18" (axt. 107—138), en met
Name gg) van het accoord. Daarbi] nu hebben de ont-
Verpers bt beginzel der Ordonnantie overgenomen cn
“Paald, daf eerst wanneer geen schikking tot stand is ge-
koman

Van

de boedel insalvent verklaard en de ver effening daat-

0“"“!1”} zal WO]?”}LD Binnen 6 \V(.,kbﬂ na de seques-
tratie

dECHg
-Dmd Voorgest ehl mn‘dew de mbltr‘m' 15 Ve Jhut een

' ang Op e maken, en ter inzage te deponercn. e cre-
LIGUJ"ll die Thet

c voorstel mog miet geteekend hebhben ,

aarna opgeroepen om van hunne gesindheid te

10@1& bh,h—ﬁ], Welke meerderheid er noodig is, is niet
v”””?hduevrp- art. 118 verwijst hieromtrent maar de
’1331‘%3]1‘]“ wetten, en, waar die niet bestaan, naar het
ﬂgchleen regt, zooals dit {ot dusverre had gegolden.
0 heat ‘.NH‘UOFL op de regterlijke instellingen en regts-

Jegmg voor het Koninkrijk Holland, van 1809 (Boek IT,

T

:Dilrhg 00k aldaur eene kamer voor desolate boedels ig opgerigt.

k“hdiw-b Rotterdamsche verlgrf:{—unnlng vad 170_,?2‘-1 ajp BIeL afze-

Vay }ﬁ n gedeoitelijk gewijzigd in 1717, 1795 en 18503 spreskt
1€t aceourd,
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Titel V) is men in dit opzigt weér tot de Ordonn. van
1659 teruggekeerd , (wasrby eene meerderheid van % en
Y1 of omgekeerd gevorderd werd) met bijvoeging echter
in art. 664, van de bepaling, dat onder de meerderheid
of minderheid niet zullen gerekend worden ,,de man of
vrouw van den debitear of de debifrice, evenmin als andere
bloedverwanten in opgaande of nederdalende linie, noch
dic ten aanzien hunner schuldvordering deor pand, borg
of anderzins vorzekerd vijn” Crediteuren die nies ver
schijnen, worden gerekend in het accoord te hebben toe-
gestemd (ars. 662.)

Art. 666 van dit Wethoek bepaalt , in overeenstomming
mot art. 119 van de algem. manier van procederen , dab
op verzoek van een of meer creditenren en onder goed-
keuring der commissarissen, sommige schuldeischers gé-
noodzaakt kunnen worden eén eed van zuivering te zwerens
te weten dat 2z uiel sneevdere voordeelen of een bii-
zonder accoord van den debileur bedongen hebben,

Vervolgens wordt het accoord deor den regter bekrach-
tigd en de debiteur hersteld in den staat, waarin hij voor
de sequestratic was.

Wij wmoeten  eindelifk nog eene zeer merkwaardige be-
paling vermelden , voorkomende in arl. 668 van hetzelfde
Wethoek , volgens welke de homologatie van het accoord;
e plenibudine polestatis, door den Koning kan verleend
worden. Het artikel lnidt aldus: , Wanneer in boedels,
w»welke onder sequestratie zin gesteld , het door den schul-
»denanr voorgeslagen accoord nict heeft kunnen tol stand
»gebragt worden , hetzij omdat het meerendocl der schuld-
weischers zich daartogen heeft verklaard , hetzij hetzelve

,,om andere redenen door den regter niet mogt zijn goed'
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gﬂkﬂlrd, zal nogtans de koning, om gewigtige en bij-
“onders vedenen, daarop bevestiging kunnen verleenen.”

Deze bepaling werd echter algemeen afgekeurd en is
Uan ook Tater n ons tegenwoordig wetboek® niet overge-
Yomen, Men necmde haar onbestaanbaar met de besclize-
Ven regten , staatsgesteldheid en grondwetten dezer Lan-
den, en strekkende om de Justitie de plaats te doen in-
MWimen van het politick gezag 7).

Zoo was dan het accoord ondtijds hier te lande een
Widdel om het faillissement te voorkomen ; eerst wan-

Neer er goen tot stand kwam, kon er van cigenlijk ge-
%

°2d faillissement sprake zijn. De invoering der Fransche
Vetgeving in 1811 maakte aan dien regtstoestand een
€inde. Na de afschudding van het Fransche juk scheen
Men aanvankelijk tot de oude beschouwing te sullen te-
Yigkeeren, Het in 1815 ontworpen Weth, van Kooph.
hicld zich aan het Wetboek van 1809, en nam de bepa-
Hngen »rakende boedels, in welke eene regrerlijke voor-
21‘~311*1~”r neodig is”, met eenige veranderingen over. Ken
(LdLl'*('ll(ﬂ[I tusschen kooplieden en andere inselvente schul-
Aevsars werd dearblj niet gemaakt. Het Wetboek van
1830 volgde weer meer de Iransche beschouwingswijze,

Mawr bij de herziening, na den Belgisc

hen opstand ,
“eerde men , sanvankelijk althans, terng tot het begin-
Sel der Amsterdamsche Ovdonnantie van 17 77, dat na-
Welijk cen accoord het faillissement voorkorhen kan. Hier-
Wede in oyercenstemming , lnidde ds tweede Titel van het

n 1835 voorgestelde derde Boek van het Welb. van Kh.
»¥an homologatie van accoord buiten faillietverklaring.”

Be =

——

1) Zic Voorduin X. bla 863, 868, 870.
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Verscheidene leden achtten de aanneming der daarin ont-
worpen bepalingen zeer wenschelijk ; zoo doende toch werd
den schuldenaar die te goeder troww gehandeld had , ecn
middel aan de hand gegeven, om , zonder in zijn crediet
geschokt te worden, eenc qc’mlkmw mel zijne creditenren
te treffen , ferwijl ook deze lantsten daardoor hun deel
met vrij wal minder kosten zouden ontvangen.

Aan den anderen kant echter weed beweerd, dat de mid-
delen om dit weldadige doel te bereiken , niet zcer juist
het
verzoek b. v. moest ingediend worden hij den IHoogen

gekozen waren. De bepalingen waren te omslagtig ;
Raad , terwijl het onderzoek nasr den staat van den boe-
del des schuldenamrs door de Arrondissements Regthank
geschieden zou. Daarbij zouden er, cvenzeer als bij een
gewoon faillissement, sene verificatie der vordes ingen en
andere. tot waarbozg dienende voorzorgsmantregelen plaats
hebben , waardoor het argument verviel waarop de voor-
standers van het ontwerp sich beriopen, dat de goede
naam van den ougelukkigen schuldenaar en wijn crediet
gespaard zouden blijven. De verificatie der sehuldvorde-
ringen en de daartoe noodige aankondigingenin de dagbla-
den immers zouden de zaak terstond ruchthasy maken.
De kosten eindelijk zouden niel minder, maar hooger zijn
dan wanneer hei accoord alleen gedurende den loop van
het faillissement kon gesloten worden 1),

Hei gevolg Hezer hedenkingen was, dat de voorgestel-
de Titel met groote meerderheid werd Verworpen

Het is intusschen te betreuren dat men niet liever,

1) Zie Voorduin X, hlz. 839883,
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Wet wijziging van verkeerde bepalingen, het beginsel van
he ontwerp behouden heeft. Vele kleine boedels , die nu
onderhandsche accoorden sluiten en gewoonlijk weinig of
licts opleveren , zouden dan wel geen hoogere procenten
_uit‘ge&edd hebben, maar onder toezigl van den regter
8ebragt zijn, die dan maatregelen had kumnen nemen
oM een bedrog te voorkomen, dat thans, nu de regter
8ehieel huiten dergelifke accoordem blijfh, lige mogeljk is.
Jef i3 Dbekond los men alles pleegl fe doen om let
i"r’%igt van den regter uittesluiten, Onder het stelsel van
den Wanschen Code bediende men zich daartoe van de
Provisionele surséance; men maakte zich den tyjd waar-
Voor die was toegestaan ten nutte, om zich onder de
hand et do creditenven to verstasn 2l

Sederl 1838 mogen wij ons in cene eigene Nederland-
Sche Wetgeving verhengen, en hoewel de bepalingen van
het derde Boek van het Wethoek van Koophandel voor
Y0 oroot deel mit den Fransche Code zijn overgenomen,
komen daarin toch ook een aantal corspronkelijke en doel-
Waties voorschriften voor, wier juistheid dan ook zelfs
door Fransche schrijvers erkend wordt ?).

1y Zie Voorduin X. blz. 855,

: 2) Zoo zegh 0. 2. Renounard T p. 206; ,Notre loi de 1838
® Profiié de plnsienrs améliorations, introduites dans le nouvean
Code Hollandais.”

AN T B




TET ACCOORD VOLGTNS HET NEDERLANDSCHE
WETBOEK VAN KOOPHANDEL.

§ 1. Doel.

Het accoord is cen van de twoe wijzen waarop het
faillietproces een einde kan nemen. Ook hij die 1
staal van Lkennelijk onvermogen is verklaard, kan daar-
door eene execnfle voorkomen, maar de vereischien wver-
schillen, daar de meerderheid die tot de aanncming gevor-
derd wordt, in dit goval grooter moet zijn. Men heefl
teregt begrepen ddt er een onderscheid moest gemaukt
worden tusschen kooplieden en andere debiteuren. De
cerste staan aan allerler ongelukken bloot, die de andere
nizt te vreezen hebben, en verdienen daarom meerdere
begunstiging.

De wct veroorlooft den gefailleerden koopman cen ae-
coord van zijne creditcoren te vragen. Hij doet een
beroep op hun eigenbelang en medelijden, de krachtige
drijfveeren die hen {ot de aanneming mocten bewegen
Ken fmllissement doet hen altijd verliezen; hun belang
brengt natmmlijk mede, dat dit zoo weinig mogelijk zij,
en bij insolventverklaring verliezen-zij altijd veel, indien
men althans de algemeene klagt gelooven mag, dat ge-
regts- en administratiekoston het grootste deel van den
boedel verslinden. Door heb aannemen van een accoord
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bevaordeelen zij dus zich zelven en tevens blijt daar-
door de gofailleerde meestal aan het hoofd zijner zaken,
waardoor een werkzaam burger voor de maatschappij en
hij 7elf voor den ondergang bewaard words,

§ 2. Aanbieding van-het accoord.

~ Art, 855 Wetboek van Koophandel geeft den gefail-
leerde do bevoegdheid een outwerp—accoord aan be hieden.
HY velf is danrtoe de mecst geschikte persoon, als het
best et den boedel bekend; hij weet welks beloiten
by doen kan, omdat hij in staat is het nasuwkeurigst
de yoordeelon te berekenen die hij van de voortzebting
Ziner zaken te wachten heeft. In zcker opzigt wordt hi)
1?‘” van do algeheele oubekwaamheid, dic hem sedert de
f&ﬂlietvm-klariug asnkleefde, ontheven. Tot hiertoe werd
1§ vertegenwoordigd door de curdtors; thans mag hif
2t handelend optreden; hij doet zelf zijne voorstellen
% de creditenren en belooft hun uitdeelingen mit zijn
boedel to mullen doen, alles onder voorwaarde dat de
Yogthank aan die voorstellen hare goedkeuring schenke.
De cnrafors nemen aan dit alles goen werkzaam deel ,
hunne bemoeijing bepaalt zich tot het zorg dragen voor
den hoedel. Dat de asnbieding vau het accoord echier
altijd door den faillict in persoon moet geschieden, is nieb
Sezegd ; in ’t algemeen kan ieder zich door een ander
d_‘?ell vertogenwoordigen ; en men zet dan ook in do prak-
Bk meestal, dat een advokaal, pamens den failliet, de
dnbieding doet.

Dit regt van aanbieding kot den gefailleerde steeds
foe; de vegter commissaris kan het hem niet ontnemen,




op grond dat de ereditenren niet ‘geneigd zouden 7ijn het
accoord aan te nemen en er dug niets dan noodelooze
verﬁ*ag‘iug Wit zou voortvlosijen; er zal altijd raadple-
ging en beslissing mosten plasts -hebben, Is e och-
ter zoo weinlg In den boedel,

noodzakelijke kosten niet kunnen bestreden worden, dan

dat zelfs de cerste

vall er natuurlifk aan geen accoord te denken, on zal er
dadelijke insolventverklaring plasts mocten hebhen; de
crediteuren kunnen dan later van de hevoegdheid, hun bij
art. 886 gegeven, gebruik maken. De Fr. Code de Comm.
regelt dit punt anders, Cf art. 537 en 528, ,dc¢ la
cléture en eas dinsuffisance dactif”. Volgens die arfi-
kelen wordt in ons geval het faillissement gestankt, en
de crediteuren treden wedr in homne vorige regten, zoo-
wel tegen den persoon als tegen do goedercn van den
fuillict. Deze wordt nu weder san den lijfsdwang onder-
worpen en ken zich dasrvan alleen bevrijden, wanncer
hij of zijue vrienden aantoomen, dat er genoeguzame mid-
delen zijn om het proces voort te zetten. i
Onze wot maakt bij hel aceoord geen onderscheid of
de [ailliet kwade trouw gepleegd en dien ten gevolge op-
gehouden heeft te betalen, dan wel of het verval zijner
aken alleen aan ongeluk te wijten is (art. $50 W, v. K).

Zi] vewschilt duarin van meest alle vroegere en latere wet-

3

3

gevingen , die het accoord uitdrukkelijk aan den fraudu-
lensen bankroetier ontzeggen (Fr. Code mt. 510; Belg, C.
de Comm. art. 514; Preuss. Concurs-Orda. § 189.), of-
schoon zij het bij enkele bankbreuk toelaten.

De aanbieding van het accoord mag door den gefail-
leerde niet maar geschicden wanmeer t hem goeddunkt.
Ock kan hij met het outwerp niet voststools fer verga-




Th
tezipg verschijnen en de creditenven noodzaken daarover
terstond te beslissen , waardoor het hom mogelijk wezen
00 zich bij verrassing van hunne toestemming te verze-
Keren, De wet wil dat er niet alleen bestissing , maar
0k raadpleging plasts hebbe, Daartoe is het noodig ,
ot de ereditearen te voren liet voorstel kenuen; art, 836
'St.'hrijft dan ook voor , daft het acht dagen te voren gede-
tonecrd moct worden ter griffic, en in afschrift medege-
desld qan de en rogter- comumissaris. - Aan den anderen kant
Mag de failliet de procedure niet eindeloos rekken ; daar-
oM wil glinen 8 wvan art. 837, dat het accoord niet
latey dan op de tweede verg adLunﬂ ter verificatie wal
danechoden worden.

Kan ook in den boedel van hem, die wa zijn overlij-
den is foilliet verklaard, esn accoord tot stand komen? Prof.
H0ltius 1) antwoordt ontkennend, omdat de schuldei-
Sthers | wier belang op den voorgrond slaal, daarbi geen
Yoordeel hebben. Dit geef ik echter niet toe: even alsin
dey boedel van cen’ nog levenden schuldenaar, is het dunkt
W5, ook hicy wensehelijk, dat de schuldeischers zoo veel
ogelijk ontvangen en dut de boedel nies door vele on-
“O8len verminderd wordt, Het belang dat de erfgenamen
& blocdverwanten van een overledenc bij dicas rchabili-
tatje hebben, zal hen dikwijls sansporen bij een aceoord
Heer te beloveu dan de uitdeelingen uit den boedel be-
fagen zouden, De rchabilitatic immers is gemakkelijker
te Verkriigen, wanneer de creditcuren hiy de onderteeke-
m”{a van het accoord tevens de verklaring afleggen, dat
4] ten hunnen genoege voldaan zijn (art, 894 en 896 Kh S
\\N—b—.

o 3
/% a p. blz, 340,
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dan bij insolventverklaring, wanneer zjj veelal die ver-
klaring zullen weigeren, in de hoop zos doende van de
'e-rfgena.nm'n , die den goeden naam naam van den overle-
denc op hoogen prijs stellen , nog meer te ontvangen.

Bovendien is er geene uitdeukkelijke bepaling in de
wel, die in zoodanig geval ‘het acecoord verbiedb. In-
togendeel, mib de memorie van toelichling (Voordnin X
664), blijki veel meer dat men de failliet-verklaring 1o
't overlijden in het belang der crediteuren heeft toege-
laten, en ook dan aan de erfgenamen de bevoegdheid
om cen ageoowd voor te stellen, heeft willen toekennen.
Ik zie dos niet in, waarom wij hun die bevoegdheid
oulzegmen zouden. Zoo bepaalt dan ook de Praissische
Concurs-Ordnung, in § 14, dat alles, wat in hei gewone
Coneurs plaals heeft, ook 7ijne toepassing vindt, wanneer
dit eerst na het overlijden van den debiteur over wijn
boedel geopend wordt. Zie ook § 114,

Wil de falliet geen accoord sluiten, dan kunnen de
erediteuren er hem uniet foe dwingen. In vroeger tijd
kende 0. a. het Florentijnsche Staluut aan de syndici
(¢urators) de bevoegdheid toc cen accoord voor te stellens
onze wet echter spreckt te bepaald om dit nu nog aan-
te wemen. De gefailleerde hlijft eigenaar van zijne goe-
deren , en wanneer hem twee wegen openstaan om zijnel
schnldeischers te voldoen, is hij meester om te kiezen:
In de praktijk zal overigens een failliet wel niet ligh wel-
geren con voorstel te ‘doen, maar veeleer gretig van de
bevosgdheid gebrnik maken, die de wet hem geeft.
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§ 3. Raadpleging.

Hoewel de aanbieding van het accocrd door den ge-

fal]lna-l L'[
g

reeds voor de eerste ‘\?(il‘ﬂ‘ﬂ.del‘iﬂﬂ‘ ter verificatie

plaats hebben, moeten er toch eeuige formaliteiten

"tvuld worden, alvorens de schnldeischers tot de raad-

I}]Mm‘“ en beshissing kunpen overgasn, 71 ne pourra
8rg consenti de traité entre les eréaneiers délibérants et
le débiteny failli, qu’ apu— Vaccomplissement des forma-
Lifes ci-dessus prescrites” , zegh wrl. HOT van den Code de
“Uam., en al vindl men ook in onze wet zulk esne
b(’m]mg" niet, tdch is het zeker, dal er ook bij ons

Vi
00raf gelere formaliteiten wullen moeten vorvuld worden.

De

Inventarisatic moet voltooid, de balans door den ge-

filleey e opgemankt en aan den regter commissaris inge-
lover ziin, de oproeping der bekende en onhckende
*childeischers moct hebben plaats gehad, en de verifieatie
for Op de cerste vergadering aangebragte verderingen af-
Seloopen zijn.  Dit alles is noodig, opdat men nasuw-
keum” de active en passiva van den bosdel kenme, en
tle eyp editenren weten, of het bij het accoord gedane aan-

ad in verhouding staat tot hetgeen zij bij insolventver-
M‘m-ing te wachten hebben, en of het hun dus al dan
Ht voordeelie 1s. De Fransche wet kent geene verga-
el‘i'ﬂgen am de schuldeischers ter onderlinge verificatie
Himner vorderingen; deze geschiedt eenvoudig door de
e Igll"di‘)()l‘q
Iig,

in tegenwoordigheid van den regter—commissa-
DL be{h]lkn die dearky) ontslasn mogen, worden
Haar de Regtbank verwezen, die, wanneer zij de zaak
Voor geene dadelijke uitsprask vatbaar acht, bevoegd is

® vordering, voorloopig tot een zcker bediag, toc te




18

laten. Dege laatste bepaling komt ook voor in § 181 en
182 der Pruissische wel, waar er echter is bijgevoegd ,
dal warmeer er geschil bestaat over vorderingen , die van
e veel gewigt zijn om de hLouders duarvan 6f van de
beraadslagingen over lLet dccoord uit e sluiten, ¢f zon-
der behoorlijk onderzoek daarbij toc telaten, devegthank
bevoegd zal mjn, de raadpleging over het accoord tobna
hare einduitspraak uit te stellen,

Do Belg. wel bevat in art. 520 ecene geheel exeep-
tionele bepaling. Tet staat, volgens haar, den failliet viD)
om, wanneer hij van ziju ophouden mel hetalen binnen
dric dagen aangifte doct, met overlegging tovens van
zijn balans en van de boeken die hij verpligt is te hou-
den, dadelijk een ontwerp—aceoord aan fe bieden, met
verzock dat er terstond ecne vergadering belegd worde,
om daarover te raadplegen. Bestaat er dan geen twijfel
aan de goede ftrouw van den verzocker, dan kan de regt-
bank van koophandel, bij het vonnis van faillietverklaring
of ook later, bevel tot de bijeenroeping der ereditenzen
geven. Op die &éne vergadering wordt zooveel mogelijk
alles afgedaan, opgave, betediging en verificatic der vor-
deringen, en stemming over heb accoord.  Wordt daar-
voor eenc meerdesheid verkregen van 2, der geverifieerde,
op de balans opgeteckende crediteurcn, met elkander 3
der schuldvorderingen vertegenwoordigende, dan is de
zaak daarmée getindigd. Zoo wiet, dan volgt het proces
zijn gewonen loop, en kan er slochis op de gewone wijze
(a. B09) een accoord voorgesteld worden, Deze 16
geling heeft veel voor; tijd en geld worden er door be=
spaard en hij, wiens zaken in verval zijn, wordt er door

aangespoord, am liever de gunst sijner creditcuren in fe
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?DEP“H dan te trachien om zich door middel vam ge-

Waagde specnlatién staande te houden. Intusschen is cr
i de regthank, den regter—commissaris en de curators
veel ﬂ{)or_awt noodig, om in ieder geval te heslissen , of
de faillict werkelijk zulk eene weldaad waardig is; de
f"ﬂmun toch waar binnen alles moet worden mv‘odaan,
S uiterst kort, en geeft, bij min naeuwkeurig toezigt,
G, die bedrog gepleegd heefl of wil plagen, ecn zeer
“Hnwdwh]h middel asn de hand, om door epgaaf van
lictiey, crediteuren , of op andere wijze de overige te be-
"deelen, Trop i unk daarom, dat men hier eene groo-
tore ncerderheid dan anders gevorderd hLeefl.

Keeren wi] tot onze wel terng. De regter-commissaris
2]

de vergadering bepalen, waarop cver h“t accoord ge-
H“d“lt‘eﬁ‘d en beslist moet worden. Volgens urt. 836

Ar

Vo Ko, kan dit, zoo de verificatic op ééne vergadering
gy = s "o . I o
(ﬂount reeds dadelijk geschieden, maar dan most er
“®Positie van hot accoord for griffie, en mededesling zan

0 reater commissa aris, ten minste acht dagen te varen,

“bben plaats gehad. TDeze depositie ter griffic iz zeer
Mt

gestalq
S0vis

daardoor worden de creditouren in de gelegenheid
om zich, voor dat zij ter vergadering komen, cen

el over de hnn gedane aanbiedingen te vestigen,
W, Em(»h ijk ware het, dat daarbij tevens de overlegging

}H]qu gevorderd werd; hierdoor toch zow men ter-
tm*d den stand van zaken kunnen overzien. In de Fran-
Ehp wet 15 de depositie niet voorgeschreven, maar reeds

11850 stelde Bravard-Veyritres voor, die voor-
e bevelen : hij hechite daaraan groot gewigh, omdat

00 “ene aanbieding « op de vpluhldeuno zelve waarop ge-
Iy . 7 a0y B
Hadple pleegd wordl, de crediteuren dikwijls misleid en
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buiten de gelegenheid gesteld zullen worden, zich van
de dengdclijkheid der opgaven, en het al of niet voldoende
vt hel asanbod te vergewissen. Daarentegen bevat de
Fransche wet in art. 506 een voorschrift, dat'men wel bi)
ons mogh overnemen. Voor de waadpleging over het ae-
coord mosten namelijk de curators aan de opgekomen
crediteuven verslag doen over den siaat van den hoedel,

de {ormaliteiten die vervuld zijn cn over de ope-
paticn die reeds hebben plaats gehad,

Uit de bewoordingen van onze Wet schijnt te volgen,
dat het depbt alleen behoeft te geschieden, wanneer de
failliet verlangt dat reeds op de eerste vergadering ter
verificatic over heb accoord geraadpleegd en beslist ual

wordern, :

Wat zal nu plaats hebben, wanncer én depdt én mede-
deeling aan den regler-commissaris achter wege zijn ge-
bleven? Men leeft beweerd,') dat, zoo beide zijn na-
gelaten , er geene raadpleging en stemming lan plaats
heliben, zoo dat, indien die toch plaats heeft, de hegt-
bank de homologatic zou kunuen weigeren. Zeker is de
Eea'i:bam{ daartoe bevoegd in geval van collusie tmsschen
failliect en crediteuren, maar in den regel zal het ver-
suim, zooals a. 887 ook duidelijk zegt, alleen grond
geven om de raadpleging uit te stellen. De bepaling
van art. 316 a. de comm.: ,en cas d'inghservation des
rdglos ci-dessus preserites lo tribunal refusera I'homolo-
gution,” , bestaat bij ons nict Is alleen de mededecling
aan den regter-commissaris verzuimd, dan kan, daar deze
toch van elders met den boedel bekend is, de raadpleging

1) Mag. van Handelse, I (Meng) blz, 34.
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doorga&n. Axt, 837 spreekt dan ook wvan dif verzuim niet.

Meestal zal de raadpleging op de corste vergadering
et kunnen plaats hebben, ’( zij omdat er nog geschillen
sanhangis blijven,’t zij omdat er vergaderingen ter verifica-
tie noodig zijn, 'tz omdat de creditenren Lﬂ,stel begeeret.

Maar kan er nog geraadpleegd worden over een out-
Werp, dat eerst na de tweede vergadering words aange-
boden ® Uit at. 837 zou men heb tegendeel opmaien ;
de bedoeling van bet dasr bepaslde is zeker het voor-
Komen van tiidverlies. Het Prov. Geregtshof van Drenthe
heefi ochter anders geoordeeld en by arrest van

4 Tebr, 1860 (Wkbl. 2192) een vonnis vernictigd van

e Begtbank te Assen, waarbij de insolventie was uit-
Besproken op grond, dat de asubieding van het accoord
Cezst na den tweeden termijn had plasts gehad, In de
b dit vomnis besliste 7zaak had de failliet op de
Wreede vergadering verklaard een accoord te zullen san-
bleder, da arop het depdt ter griffic gedaan en eeme
Uadere vergadering ter vuadpleging van den regler-com-
Migsaris sevraagd ; deze had die echter, i strijd met
%‘3116 vroegere toezegging, geweigerd, en op Zijne vOooI-
Qragt , had de Regthbank vervolgens de insolventie uifge-
Sproken, Het vommis werd echbter door het Hof vernie-
tigd | omdat de wet cene latere aanbicding nict ewpressis
Yerdis verbiedt en owmdat men hier, waar loch defsillict
% de tweede vergadering over het accoord gesproken
had | yol kon aannemen dat het toen reeds aangeboden was.

Ik geloof met Dijkers?) en Prof. Holtius?) dat

1) Diss. de convent. cum creditoribus ete, Amst. 1845, § 15,
I 1. - 1 &
=) Lo, po bla, 34d.

6
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men de wet nict mag uitbreiden, waar zij beperkend
spreekt , maar gaat de laatste toch niet al te ver, als hij
zegh: ,,al is de verificatie niet afseloopen, toch mag €r
geen accoord worden aangeboden later dan in den tweeden
termijn ** Hoewel ik niet instem met het Iof van Dyenthe,
zon ik toch ditden Heer Holtius niet durven nazeggen-
Vooreerst toch, wanneer er nog eene vergadering noodig
is, omdat de verificatic nog -niet afgeloopen is, is dib
geene derde vergadering, maar voel meer eenc voortzetting
van de tweede (art. 832), en ten andere is de bedoe-
ling van de wet alleen het voorkomen van vertraging,
die niet te vreezen is zoolang de verificatie niet gedin-
digd 1s. Art. 831 alinea 2 hepaslt dat de geschillen
op de tweede verificatie-vergadering ontstaan, de vereffening
nist kunnen belemmeren, masr er wordt niet gezegd
dat deze onmiddelijle moef plaats hebben.

Om alle gesehillen te voorkemen, had art. 851 moeten
bepalen dat wuuneer er, védr den afloop der verificatic,
geen accoord aangeboden is, de boedel onmiddelijk in-
solvent moet vorklaard wordem, Nu toch kan men even-
zeer viagen of er nog cene latere vergadering mag ge-
Louden worden, wanneer eor voor de verificatie slechts
ééne noodig is geweest, en het ontwerp-accoord niet,
_volgens art. 887 al. 8, ten ‘behoorlijken tijde ter griffie
gedepoveerd is. De Heer Dijkers {§ 6) beantwoords
die viaag ontkennead. Tk vind het vreemd dat hij in dif
goval de wet zoo beperkend wil opgevat hebben, en daar-
T
klaring niet is uitgesproken, en wauneer er eene latere

entegen (in § 7) aanneemt dat, zoolang de insolvent.ver-

vergadering gehouden moet worden op kosten der schuld-

gischers die zich op de vroegere vergadcringen miet ter
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Verificatie hebben aangemeld (art. €33, coll. 867), het
accoord daarop dan nog wel kan worden aangeboden.

D2

Tot de vergadering , Waarop over hel accoord zal ge-
T‘clildl')leewcl worden, hebben alle schuldeischers toegang.
Ziin ds vorderingen van sommigen huaner nict geverificerd ,
dan kan it nog op diezelfde vergadering geschieden,
Wits ep ceen geschil ontsta; anders mosten 7ij naay de
Yeothank verwezen worden. De Belg, wet is hier min-
dey viijgevig; arf. B11 zegt; ,les erdanciers, admis dlcfi-

Wtivement on par provision, ou leurs
y

fondés de pouvoirs
seront senls admis.”
Art, 105 €. de Comm., art. 511 der Belg. wet en
§ 183 der Coneurs-Ordn. bevelen, dat de failliet zelf
©r vevgadering manwezig zal zijn, teusj gewighige, aan
de beoordeeling van den regter-commissaris overgelaten
tedenen hem dasrin verhinderon. Onze wet zegt dit nief,
® evongeer als de asnbieding van hel accoord door een
gevolmastigde kan geschieden, kan dug ook een ander
tot, verdediging daarvan oplreden.

De lastbrieven van hen die als gevolmagligden ver-
SC ]1‘111911 zullen door den regter-commissaris moeten on-
leragchs worden. (Cf. art. 511 al.

vte’ﬂ“oemumgd zijn alleen 1), wior vorderingen geve-

der Belg. web)

Fifierd zijn. *) Crediteuren van wie men den ced gevor-
derd heoft, en welke dien nog uiet afgelegd hebben,
Moeten (it eerst doen, gelijk ook de gevolmagtigde die
ey vergadering verschijnt, daurtoe verpligh is (art. 320).
Daar men ook bij gemagtigde kan verschijuen, zal zich

sl

l) Vro peger onfzegde wen heb slemregt aan de naasic hloed er-
Wanlen . ny is dit aoders, daar de wet e van zwijgh.
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het geval kunnen voordoen, dat iemand verschillende creé-
diteuren vertegenwoordigh en dus ook het regh heefb
verschillende stemmen it te brengen. Men heeft gevreesd
dat dit tot moeijelijkheden aanleiding zou geven, maak
wanncer de regter-commissaris slechts een goed toezigh
uitoefent, is er geen veden om voor bedrog of zamen-
spanning beducht te zijn. Hoeveel slemmen moet men
aan hem tockennen, wicn mecrdere vorderingen toekomen?
Tleeft hij ze vGGr het [aillissement verkregen, dan heeft
hij patuwdijk slechés ééne stem; de wef vordert % der
personen, zonder er bij te voegen, dat hij die meer dan
géne vordering heeft , ook meer dan ééne stem mag wit-
brengen Maar waimeer, nd de opening van het faillissement,
een crediteur door overdragt cigenaar van verschillende
vorderingen is geworden, zal hi] dan meer dan ééne stem
hebben, of moet men de onderscheiding aannemen die
enkele Iransche schrijvers maken, te weten, dat alles
hier afliangt van hel tijdstip waarop de overdragl heeft
plaats gehad ? Zoo die geschied is ua de vevificatie heeft
de crediteur, volgens hen, ook regt op de stem, die
aan de geverificerde vordering verbonden is? Zoo zegh
0.2, Renouard ), dat de berekening der stemmen vol-
gens vasten grondslag moet plaats hebben; die grondslag
15 gegeven door de lijst van erkendoe schuldeischers, waarop
men door afzonderlijke overcenkomsten geen inbreuk mag
maken. Mousnier? daarentegen beweert, dat heb
regt om te stemmen cen individueel regh 1s; het hang?

L v, 11, p. 18, 18,
2) Traité du Concord, en mat. de faill,, Paris 1855, p. 85 sq:
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alleen daarvan af, of men crediteur is, en kan slechts
€éng uitgeoefend worden,

Axt, 1569 B. W. bepaalt dat de verkoop eener imschnld
alles omvat, wat daartoc behoort; dus voorzeker aok hel
Yoot om te stemwen over ecn accoord. Wordt nm zulk
fene vordoring verkregen door iemand, die te voren geen
bel&ﬂg bij den boedel had, dan zal ook hij dit regs
Kunnen witoefenen. Anders is dit, indien hij reeds cre-
diteur zijnde, meerdere vorderingen verkmjgh; hij heeft
dan ooy al zijne vorderingen slechts ééne stem, onver-
schillis of Iij sommige daarvan eerst na de verificatie
Verkregen Theeff. Dib is geheel in overeenstemming met
art, 841, volgens hetwelk lot de auuneming van hef ao-
taord de toostemming van ¥ of % der concurrente schuld-
Sischers vertegenwoordigende % of 7. der vorderingen
Seilscht wordt. Teder credileur stemt dus slechts cons;
Gie meerdere vorderingen heeft, legt daardoor bij het bere-
kenen vap het quautum der vorderingen genoeg gewigt
In de sehaal., Indien men het beweren van Renonard
Wilde aannemen, zou dit in de praktijk tot allerlei moei-
Jelijkheden sanleiding geven. Men denke b.v. aan hei
Zeval, dat een crediteur, in overleg met den gefailleerde,
Zovele yorderingen weel te verkyijgen, dat ze hem én
Wat het, personen-asntal én wat het bedrag betreft, een
Overwiot op de andere crediteuren geven. Als daavop
de gefaillccrde met hem een afzonderlijk accoord sluit ,
7al hij door het aantal stemmen dat hy witbrengh, aan
de werige credileuren cen zeer nadeelig accoord kunnen
%pdringen. Dit moet dan wel is waar, nog wel geho-
Mologeerd worden, maar do ondervinding heeft be-

Wezen, hoe dikwijls znlke winkel-accoorden aan 't oog
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van den ';e"ftf:r--L*Dnmlissmis en de reglhank ontsnappen-

Geeft men dasrentegen nan elken creditenr slechts ééue

stem , dan is alle gevaar van bedrog nog wel ntet voor-
komen , masr toch natuwliik veel minder groot. Het
Fransche Hof v. Cassatie heeft dan ook, ‘Dij arrest van
94 Maart 1840 bheshet qu'en effet le droit de voter
dans une assemblée est un droit individuel, a‘iui ne peut
dtre exercé quinme seule fois par Ja méme personne, quel-
que soit le nombre des titres qui Ini conférent le dratb
de Texercer, et que pour gu'il en soit antrement, il fav-
drait, qu'il existit dans la loi une disposition, qui n'existe
pas dans le Code de Commerce.” 1)

Ook creditenren die eenig regt van pracferentic hebben
kuunen ter vergadering komen, maar stem hebben zij e niet.
Wel beweert. men, dat zij bedenkingen kunnen opperen;
en als 't ware cene raatdgevende stem uithrongen, zonder dab
#1) daarom mog geacht moeten worden van hun veorregt
afstand te doen, maar zij zallen zich dan toch in elk geval
tot algemeenc 1)ﬁ.se;'.hauwinm::n mocten bepalen.

il

Dat 2] die hypotheek , pand en privilegie hebben,

geen stem hehben is voor lang 200 begrepen geworden,
¢n ook ou in de nienwere welgevingen bepaald. Zy
hebben geen belang en moeten hunne vorderingen op
de hun verbondene goederen verhalen. Zoo zi) echter
bemerken dat hun onderpand niet toercikend is, kun-
nen %ij door het doen van afstand, bij de raadpleging
over het accoord, stem krijgen; die weg steat hun in

alle gevallen open. Dijkers?) vindt groot bezwaar in

1) Men zic Pardessus, Cours de dr. commere,, tom. 11
n°. 1235; Rogron (édik. de 1861) ad ari. 507, pag. 990,
2 toa p § 20,
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dien afstand ; hij is bevreesd wvoor collusic met den fail-
let, die hun bij eene geheime overcenkomst zekerheid
200 kunnen goven, en 7oo doende er hen ligt toe zou kun-
Nen brengen om aan ecn voor de andere crediteuren ma-
deelip wcooord Lmnne stem to geven. Maar dit zow voor
hen zelven zeer bedenkelijkk zijn, want de regter ver-
Kaart diergelijke privaat—overcenkomsten altyjd nietig, op
grond dat daaraan cene gcoorloofde corzank ontbreekt, en
2 yullen zieh dus hieraan nict ligh wagen, wel weben-
de dat, goo de failliet zijn woord niet houds, 7] alles
ki zijn. — Wanneer zij in grooten getale zimn, is het
Yegt om afstand te doen, volgens Dijkers, ook nogom
fene gpdere veden gevaarlijk; de verwerping van het
accoord, zegt hij, hangl dus van hen af, en die is voor
ben pagit nadeelig, omdat dan hun hypetheek, pand of
Privilegie webr hedecft. Het is waar, de chirographarii
Zullen gich in dit geval, bij de insolventverklaring, die
dan natumlijk, volgen zal, welligt met wenige per-
Centen, moeten tevreden stellen, dasrom ware het mis-
schien goed te bepalen dat alleen zij, die wibt het
goed, waarop hun regt gevestigd is, geen voldoening
Kunnen krijgen, afstand mogen doen en mede stemmen.
Maay 900 als onze web no is, is zulk eene hepaling on-
Wogelifk ; bij de stemming toch is het niet uitgemaalt,
of zij die beweren een regh vau praeferentic te hebben,
dit 4o regt beweren, want bij de verificatie wordt alleen
Opgave, geen ondersoek gevorderd. Wel heeft men he-
Weerd en is zelfs bij vonnissen ') uitgemaakt, dat de

1) Aer. regth. te Arohem, 19 April 1839; (R, L. § 41) Mans-
fricht, 13 Nov. 1847 (WbL. 048,) Zie ook W estex woudt, (Rgl.
Bijh. 1855, blz. 9).
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enrvators bij het suslineren van praeferentie, dadelijk be-
voegd zijn daaromtrent ondewoek te doen, en dat de
regter—commissaris de zaak zelfs masr de Regtbank ver-
wijzen kan, maar wit de woorden van art. 821 blijkt
duidelijk, dat bij de verificalie alleen ecne bloote opgave
goschieden moet. Bovendien zon de wet, die in art. 779
vigg. art. 822, van de voorwaardclijke schuldeischers
nitdrukkelijk melding maaké, zeker ook wel van de prac-
ferente crediteuren gesproken hebben, indien =i reeds bij

de verificatie een onderzoek naar hun regt had gewild.
Het onderzoek kan dus eerst bij derangregeling geschie-
den. %oo oordeclde dan ook de Regtbanl te Amsterdam,
bij. haar vonnis van 15 Julij 1836 (Wkbl. 1776 en Rgl
Bijbl. 1856, bl. 487) ,,dat, daar elk beweren van prae-
oferentie nil zijnen aard in betrekking sluab tot het be-
»iraz der activa en de overige sustinuén van praeferentie;
,>;deswege niet beslist kan worden, vodr dat de aefiva en
spassive in staat van effenheid gebragt zijn, waarom dan
00k bij art. 821 glechts eenc opgave van prasferentie ge-
svorderd wordt.”

Dat er echter nadeelen nan dit stelsel verbonden zijn,
valt piet te ontkennen. Hoe willen nu toch de chiro-
grapharii weten hosveel van den boedel voor de praefe-
rente creditenren moel afgezonderd worden, en of 23
dus met cenige zekerheid kunnen verwachten, dat de
aangeboden dividenden op den bepaalden tijd zullen uit-
betaald worden?® Ts dit toch niet het geval dan is de
moeite van het aceoord vergeels en meestal zal eene nieuwe
faillietverklaring het gevolg zijn. Daarbij komt nog, dat
iemand steunende op zijn privilegie (bij pand- en hypotheek,

is minder gevaar) en zich dus met heb accoord niet in-
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latende, later tot zijne teleurstelling, misschien zal erva-
Yen dat het privilegie alleen in zijue verbeelding bestaan
heeft, Wel, zegt Lieon, 1) zal men zoo iemand kunnen
1'oevoe.gen: habet quod sibi tmputel”; qui agit debet
38e ecerfys, en zeker kan niemand zich op juris aguo-
antia beroepen, maar men kan foch b. v.in een winke-
liev niet zooveel kennis van de wet onderstellen, dat hij
altiid | eaufus” wezen zal.

113t de woorden van art. B38 ,fem ware of woor zoo-
veel”, en uit do Memorie van Toelichting 2) blijkt, dat
men gk voor een gedeclte afstand kan doen. Art. 513
van den Belg. C. de Comm. bepealt dat dit gedeelte
ten minste de helft zal moeten zijn.

Hoe moet nu die afstand plaats hebben; kan men die
ook uit, de omstandigheden afleiden? Tn Frankrijk wordt
de afstand ondersteld, zoodra men mede stemt (srt. 508
C. de Comm.) Dit zal ook bij ons wel gelden; rof.
Holtins % meent cchter dat cene aanteekening op het
Proces—verbaal van den regfer—commissaris de beste ma-
nier is,

De afstand heeft plaats ,ten behoeve van den boedel”,
omdat anders een in rang opvolgend hypothekair schuld-
elscher door dien afstand zou gebaat worden.) Komi
er geay accoord tob stand dan behoudt men, in weerwil
van den afstand, 7ijne vroegere regten. (mt. 838 alinea
3 Weth, v, Kh.; art. 512. C. de Comm. Belg.) Heeft
Men dps b. v. het pand teruggegeven, dan  zal

1) Regtspr. van den H. R., op arl. 821 Kb, blz. 709.
?) Voorduin X. bla. 774,

3) 1. a. p. bla, 353.

4) Voorduin & a. p. bla 774
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men  desniettegenstaande wolle bevrediging erlangen.

De afstand moet natuurlijk cene waarheid zijn. Het is niet
genoey dat men eenvoudig werklaari afstand te doen, indien
het later blijkt, dat men, in welrwil daarvan, zijn regt van
pracferentie heeft behouden. Te reght nam daarom het
Hof van N. Holland aan, dat wanneer een crediteur afstand
geduan heeft van de pracferentie, maar die praeferentie
feitelijk in hel accoord iz opgenomen, die erediteur ge-
acht moet worden geen afstand gedaan te hebben, zoo-
dat zijne stem bij de tobt het accoord vereischte mesrder-
heid niet in aanmerking komt, 7)

Op de vergadering door den regter-commissarls voor
de raadpleging bepaald, kan de fiilliel, zelf of door een
gemagtigde, het accoord nader toelichten, om dit veor de
crediteuren zoo sanncmelijk mogelijk io maken, De regter-
commissaris pracsideert de vergadering en houdt proces-
verbaal. (art. 844) Dat de curators tegenwoordig moeten
zijn, is niet voorgeschreven. Toch zullen zij wel tegen-
woordig dicnen te wijn, al was het alleen maar om den
schuldeischers de noodige inlichtingen te geven. Meestal
echter zullen dezen wel reeds kennis dragen van de aan-
biedingen die hun zullen gedaan worden, want niets
belet dat de gefailleerde voorloopige onderhandelingen
met hen aanknoope en schikkingen make, mits daar-
door maar aan de overigen geen nadeel wordt toegebragt. %)
De gefailleevde 1s dasrdoor des te zekerder van de asnne-
ming, en welligt kan er eene tweede vergadering door
voorkomen worden. (vg. art. 842).

1) Arr. vap 31 Mei 1860. (Mag, v. Hr, I1, blz. 209).
2) N. Hell, 3 Junij 1847, (Wbl 908, R. Bijh, X, blz, 171)
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Nadat de eroiitenven genosgraam ingelicht zijn omtrentde
strekking van hel accoord, gaat men overtot de stemming.
Moct die nu plaats hebben over het ontwerp-aceoord, zoo als
dat door den gefailleerde is sangehoden, of kunnen er nog
nader zoodanige wijzigingen ingebragt worden, als staande
de beraadslaging blijkt, dat door de schuldeischers ver-
langd svorden?® Prof. Ioltius ) schijnt dit laatste niet
aan {e nemen; het accoord komt, volgens hem, nict bij
‘Ondeyhandeling tot sland, ,,zoodat de schuldeischers slechts

steminen ovar de asnncming of verwerping, maar geene

Ainendementen  kunnen voorslaan,” 1k geloof echter dat
Wen , de web 26 verklarende, dikwijls ieder accoord on-
mogelijk zal maken. Stel b. v., dat men op de vergade-
Ying de tostreding van borgen eigcht of hoogere procen-
ten verlangt, en dat de faillied tosgeeft, zal men nu,
omdat dic bedingen nict in het eersle ontwerp zijn op-
Zenomen, in het geheel geen accoord kumnen slmiten,
als de crediteuren danrvan hunne toestemming af hankelijle
maken ® Tk kan dit niet gelooven; de web wil miet alleen
tene peslissing, maar cok eene raadpleging , die het regh on-
derstelt om wijzigingen te maken, Prof. Heltius beweert
dat de Prahsche wet in dit opzigt van de onze verschilt,
Waar komen de woorden résoluiions prises ot adiésions
donnias niet juist met ons raadplegen en beslissen overeen?
Iin het is bekend, dat de Fransche sehrijvers vi) al-
gemeen het vegt crkennen om het accoord staande de
Vergadering te wijuigen.*) Men zie ook Bravard-Vey-
ritres, Lois Nouvelles, p. 186. Deze, de wenschelijk-

1) 1. a. p. blz. 347,
?) Boulay-Paty, Des Taillites et Bangueroutes L. pag. 249,




heid hesprekende van een voorafgaand dépdt van het
accoord ter griflie, voegt er bij: ,c’est précisement par-
wteque le projes de concordat peut éire modifié, et afin
Hquil le soit, &1l ¥ a liew, en parfaite connaissance de
wcatse , quon doib cxiger le dépdt préalable au greffe,”
Bij ons, waar het dépdt voorgeschreven is, mag men dus,
Bravard-Veyricres redenering omkesrende, met ge-
Ljk regt amvmemen dat het depdt gevorderd is, opdat
de creditevren weten zouden, welke veranderingen zi
elschien moeten,

Verschijnen er nu op de vergadering zoo weinig cre-
diteuren, dat zells de bij art. 342 gevorderde mecrderheid
nict verkregen kan worden, dan is er geen reden om
met de werkzaamherden voort te gaan; de erediteuren be-
wijzen dan geen accoord te willen, en de boedel zal
insolvent worden verklaard.

In het tegenovergestelde geval gaat men tot de stem-
ming over, en onderzockt of de bij de wet gevorderde
meerderheid het accoord toestaat.

Men heeft stveds begrepen dat, zoo men de toestemming
van alle schuldeischers vorderde, er wel nimmer een aceoord
tot stand zou komen. De voorname creditcuren zijn meestal
gewillig icte op fe offeven, en kunuen dat ook doen, daar 2
later, by nieuwe handelsbetrekkingen met den gefailleerde,
nog wel gelegenheid hebben hun verlies te herstellen, maar
voor de kleiners is het dikwijls hard iets te moeten mis-
sen, Om nu te zorgen dal de kleine nict door de groote
overstemd worden , en omgekeerd, dat ook de kleine de
groote niet kunnen dwingen , vordert art. 841 eene meer-
derheid van %, der concurrente schuldeischers, welke %
van het bedrag der nict bevoorrcgte, door geen pand ge-
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dekte noch hypothecaire schuldvorderingen verfegenwoor-

dlgiﬂl, of wel %, welke % van voormeld bedrag nitma-
’ Lo

ken. TDeze bepaling i reeds van oude dagteekening.
Reeds het Zeeuwsche Placaat van 1649 vorderde cene
meerderheid van % en ¥ of omgekeerd. De Fransche
Ordonnantie van 1673 stelde ze op %s der vorderingen ; de
Pransche wet van 1888 wil de meerderheid der erediteu-
Yen , vertegenwoordigendo i der schulden. De laatste
Bngelsche wet van 1861 eischi bij composition wa ban-
kroetverflaring Vs der schuldeischers en vozderingen , en
buiten Bambroetverblaring “: der vorderingen van alle
schuldeischers, die 10 £ of meer te vorderen hebben ; esue
}Jﬁpaling, waardoor ook voor de kleinere schuldeischers ge-
2orgd is; echter zoo , dat zij de groote niet dwingen knnnen.

Art. 841 W. v. K. wil cene mecxderheid van comcnr-
rente sehuldeischers; dus geschiedt de berckening miet
alleen over hen die ter vergadering aanwezig zin, maar
over allen dic hunne vorderingen hebben doen verifiéren
en als erkend op de lijst opgeteekend zijn. Hebben zij
zich nog niet doen verificren , dan worden zij niet mede-
gerekend ; zij concurreren uiel; 't is zelfs onzeker, of 2]
op de qualiteit van schuldeischers kunnen aunsprask
Malken,

Door de bepaling van art. 841, die cene zoo groote
mecrderheid vordert , bestaat ex ten minste eenige waar-
borg voor afwezige buitenlandsche sehuldeischers , van Wwie
onze wet in 't geheel geen melding maakt ; welfs beveelt
zij niet, zoo als de artt. 367 en 568 0. de Comm. , dat
bet hun toekomend gedeclte , hetwelk berekend wordt naar
he Vedrag waarvoor zij op de balans staan witgeirokken,
In reserve zal worden gehouden.
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Bij de berekening van de meerderheid worden de prae-
forente ereditcuren, zoowel als humne worderingen, geheel
buiten rekening gelaten ; alleen de concarrents, zagen wij,
komen in ssnmerking. Onder de Ordonn. van 1673, die
in dit opzigh zeer ruim gesteld was, cordeelde men meest-
al anders, maar tegenwoordig is het algemeen aangeno-
men , zoo als bi ons,

Het kan nu natuurlijk gebeuren dat de stemming op
die eerste vergadering tot geen bepaald resultaat leidt,
dat de vereischte meerderheid niet verkregen wordt. De
web, die aan het accoord als een geschikt middel om
den vervallen koopman weér op te heflen en zijne cre-
ditenren zoo min mogelijk te docn verliezen, groob gewigt
hecht , staat in dab geval toe, dat er nog eene nadere ver-
gadering gehouden wordi; de bepaling van den tijd
waarop die plaats zal hebben, is aan den regter-commis-
sarls overgelaten. Hij zal den termijn echter zoo fort
mogelijh moeten nemen,  Arb. 500 der Transche wet wil
de vergadering niet langer dan acht dagen ,,Auitaine pour
tout déles” hebben uitgesteld. Mij schijut de bepaling
van onze web verkieslyker: ,,de raadpleging zal voor ecns
wi een’ naderen, zoo kort mogelijk door den regter-com-
missaris te bepalen dag, worden uvitgesteld.” Hoe bepaald
toch de -Fransche wet spreckt, in buitengewone gevallen
wordi er toch soms wel eccns een langer uitstcl ver--
leend. 1)

Om nu uitstel tot cene wvolgende bijeenkomst te kun-
nen verkrijgen, moeten reeds drie vierden der ter vergade-
ring tegenwoordige schuldeischers , meer dan de helft yan

1) Zie Renouard b a p. I p. 34
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het bedrag der schaldvorderingen vertegenwoordigende ,
hunne toestcmming gegeven hebben (art. 842 W. v. Kh.)
Op dit art. teekent Prof. Holtius 1) het volgende aan:
»de hypothese van ons arl. is, dat van de iwee meerder-
heden} vocr heb aceoord vercischi, de eene, de numerieke,
geheel voorhanden is, en aau de andere geen zesde ont-
breekt van het geheel.” Mijns insiens is dit min juist;
de numericke meerderheld, in art, 842 bedoeld, is ¥ der
ter wergadering tegenwoordige schuldeischors , terwijl ait.
841 van de econcurrente schuldeischers spreekt; dat zijn
dus 4/ do schuldeischers. Er is alzoo in het geval van
art, 842 eigenlijk geen der twee meerderheden bepaald
voothanden: het kan b. v. gebeuren, dab op die cerste
bijeenkomst slechts 4 crediteuren opgekomen zijn, waar-
Van §, wier vorderingen 266 groot zijn, dat ze meer
dan de helft vertegenwoordigen , hunue toestemming ge-
8even hebben; in dit geval kan men niel zeggen dat er
eene van de beide meerderheden, in den zin van art. 841,
Verkregen is. Omdat nu de quantitatieve meerderheid
bijny verkregen is, wordt do raandpleging uitgesteld ; men
hUOpt dat er mn nog creditenren zullen opkomen, diede
terste vergadering niet bijgewooml hebben, of ook, dat zy
dic eerst weigerden, later zullen bemerken dat het accoord
Wezenlijk in hun belang is. Ik houd dus de opvatting
van Prof, Holtins voor onjuist. Hij schijnt zc dan ook,
Weinige regels later, terug te nemen. Maar daarmed ver-
valt dan ook m. 1. de bedenking die hij en Dijkers
8¢maakt hebbew, waarom of ook niet hetzelfde bepaald
18 voor het amgekecrde geval , dat slechts ruim de hellt

1) b a p. bla, 361
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der aanwezige schuldeischers, die te zamen ¥ te vorde-
ren hebben, voor het accocrd stemmen. Dit verzuim zod
inderdaad vieemd ziju, indien arb. 842 onderstelde, datb
één der beide meerderheden van art. 841 verkregen i8;
dan zou men kunmen viagen: waarom is de meerdecheid
van %4 mel bijpa % voldoende, en niet dic van bijna 2,
met 2P Nn echter de numerieke meerderheid van art.
842 eene geheel andere is dan die van avt. 841, moet die
vraag natuurlijk vervallon.

De Code de Comm. vordert in art. 509, om de ver-
cadering te kuunen uitsiellen , dat één der beide meer-
derheden , onverschilliz welke, verkregen is.

De Pruissische Concurs - Ordnung heeft weder eene ge-
heel andere Depaling. Tot het aauncmen van het aceoord
wordt, volgens § 186, eene meerderheid gevorderd van
de erkende schuldeischers, die zelven of door gemagtig-
den ter vergadering aanwezig, met elkander % vertegen-
woordigen van al de vorderingen die stemregh geven.

Deze bepaling , die goed kan werken als vele schuld-
elschers opkomen, kan cchter bedenkelijk zjn, als dit
het geval niet is. Stel b, v., dat vele kleinere weg zijn
gehleven , dan kan, zeer tob hun nadeel, door de groolere
een accoord worden doorgedreven. Al zullen zij meestal
wel zelven voor hunne belangen waken en opkomen , eene
andere bepaling ware toch verkicsselijk.

§ 187 der Conears-Orvdnung gesft ook bevoegdheid
om eene tweede vergadering te beleggen :

1°, als de numcricke mecrdorheid der aanwezigen voor
het accoord, maar de quantilatieve nog niet verkregen is;

2°. Als wel de gquantitatieve, maar niet de numerieke
meerderheid der sanwezigen voorhanden is,
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Men zom kunnen vragen of er op die tweede bijeen-

ket . , :
Romst nog ecnig gewigt gehecht zal worden san Let op

de cerste vergadering beslotene. Kan men b. v., zjne
fens gegeven toestemming terug memen, of omgekeerd
Up uijne vroegere weigering terug komen, en words men,
200 men miet witdrukkelijk op micuw zijn wil te kenmen

r

(o

teeft, gerekend bij de eens gedane verklaring te volharden?
De Code de Commeree van 1807 zweeg hievover, en
de mecningen waren dus verdecld. Boulay Paty )
leidde wit de woorden van art. 522: ,la délibération sera
Yemise — en mict sera coniinude — af, dat do tweede

ki 1

‘ergadering cene geheel nicuwe bijeenkomst was, zoo dat
al wat op de eerste gozegd en besloten was, krachteloos
Wwerd, Qok onze ‘wet spreekt van cen widséel der verga-
derihg ) en weltigl dus het gevoelen van Boulay-Paly.
"Jacu- buitendien kan men zeggen, dat nu er op de eexste

Vergadeling geenc overcenkomst is tot stend gekomen,
Men ook miet san wijne wilsverklaring gebonden 1s; zoo-

SOZ er geen comsensus AANWCLZLE 1S, Kail IEn daarop

e

3’,:H£§ komen. Br konnen ook in het tijdsverloop insschen

=l

beide vergaderingen allerlel omstandigheden aan het licht
k(’ﬁle‘n, geheime schikkingen van den failliet met som-
Wige zijner crediteuren, en wat dies meer zij, diede eens
Verklanrde meoning kunnen en moeten wijzigen. Daarom
kan en het op de ccrste bijeenkomst beslotene en be-
loofde niet wel onherroepelijk verklarea, oo is dan ook
thans door de nieuwe Fransche wet (a. 509) en bij § 188
der Pryiss, Cone.-Ordn. beslist.

Nadat de vercischte meevderheid verlregen is, moet
D i a.p L p 205 Pardessus stomde eolhiter niet mel hom in.

7
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het accoord terstond onderteckend worden. De mieuwe
Fransche web (a. 509) voegt er bij : ,,a peine de nullitéd”
Ook bij ons was er dit vroeger bijgevoogd, maar nu men
late“ die woorden heelt weggelaten, kunnen wij het accoord
bij gebreke van dadelijle onderteckening niet nietig achten ;
ook den volgenden dag kandie onderteekening nog plaats
hebben. OFf inen echter z00 ver mag gaan van aan (€
nemen dab de geheele onderteckening achterwege kan
blijven, komt mi] zeer twijfelachtig voor. Het Ilof van
Noord Holland heeft evenwel, bij arrest van 3 April 1861 "
beslist, dat het voldoende is wanneer wit het proces-
verhaal van de toestemming blijki, en dab het geenszns
noodzakelijk is, dat men bef accoord door zijue cnder-
teekening bekrachtige. Zoo oordeclende, miskent het
Hof blijkbaar de bedocling van den wetgever, die toch
geen onderteekening bevelen zal, als men die veilig kan
rialaten; hoogstens zom men het voorschrift der wet zo0
kunnen beperken, dat de onderteckening gemist kan wor-
den, als do crediteuren niet onderteekenen funwen. DBi]
hetzelfde arvest is voorts nog uilgemaaki, dat men de
vergaderingen waarop over het accoord geraadpleegd en
beslist is, mniet juist behoeft te hebben bijgewoond,
geldig te kunnen toestemmen , en dat b. v. ecn creditent
die binnenkomt terwijl de uitsl: ag van de ’fenumng word?
opgemankt, en verklaart met het accoord genoegen te ne-
men, moet geacht worden te zijn toegetreden.

Is het accoord ook op de tweede vergadering niet tob
stand gekomen, dan moet volgens art. 851, de boedel
insolvent verklaard worden. Maar indien er nu bij het

1) Regtsgel. Bijb. 1837, blz. 376.
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Opmaken van het resultast der stemming een misslag
heeft plaats gehad, zal men dun om die font, die {och’
Aleen asn den regler-cornmissaris te wijten is, den ge-
faillcerde de gelegenheid benemen om de crediteuren
P nienw bijeen te roepen, ten einde den misslag te doen
herstellen, Tk geloof dat wij hier onderscheiden moeten.
Blijké Let dat de vereischte meerderheid , die men op
de twe

ede vergadering verkregen waande, mniet verkregen
I3 :

» of omgekeerd, dan is er geene aamleiding tob eene
Neuwe vergadering; dan immers is lef accoord Of nict
Qangenomen, en art, 851 vindt zijne toepassing, ¢f wel
Wngenomen, en de Reglbank zal heb homologeren, Isde
miSS}&g daarentegen van een anderen aard, is b. v. niet
de meerderheid van art. 841, maar wel die van art. 84%

Yetkregen, zonder dat de regter-commissaris de raadple-

oG

g tot een nadeven dag leelt uitgesteld, dan zal de
¥

Belailleerde aan de Regtbank verlof kunnen vragen, om
I dit bijzonder geval eene nieuwe bijecukomst te be-
1e{§gen.

§ 4. Tweede nccoord.

De laatst behandelde questie brengt ons van wzell op
de vraag: of men, in leder geval, na de verwerping van
Let cersto accoord , tog een tweede kan asnbieden, dan
Wel, of na die verwerping terstond, op grond vana. 851,
e nsolventverklaring volgen moeb. Deze viaag is meer-
Walen in verschillenden zin beuntwoord. Zij die de aan-
blf:‘ﬁing van cen tweede sccoord toelaten, beroepen zich
Yornamelijk op het ontheeken eener witdrukkelijke ver-
bOdsbt‘:Paiing in de wel, op den gard van het accoord,

Bls vegloer uitbreiding dan beperking medebrengende, op
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het belang der crediteuren , die door een aceoord zooveel
meer gehaat worden dan door insolvent-verklaring em ver-
effening van den boedel, en eindelijk op het bokeﬂdﬂ
arrest yan den H. Raad van 21 September 1880.

Al die grouden kunnen mij uniet overtnigen. M‘jﬂ heﬁff-
in de faillissements-procednre van ouds voor de creditets
ren twee wegen open gesteld om aan hun geld te komen-
Van deze twee is het accoord als de minst kostbare;
voor de orediteuren de voordecligste. Zij verkiezen dien
dan ook mecstal boven de omslagtige geregtelijke liqui-

datie. Maar asn den anderen kant strekt het acecord nog

veel meer ten vourdeele van den failliet, dan vau de

schuldeischers, die bij het accoord afstand deen van alle
verdere aanspraken , welke zij daarentegen bij insolventr
verklaring behouden; immers, wanneer na deze den fail-
liet eenige goederen opkomen , kunnen =z die weér als
de hunno opvorderen, Dit voorregt un, dat de wet aal
den gefailleerde tocstaat, geeft zij hem slechis in bepaalde
gevallen en gedurende een’ bepaalden termijn. Wel spreekt
art. 8856 algemeen van de bevoegdheid om een accoard
aan te bieden, msar arvt. 336 en 837 zijn dasrenfegend
zeer beperkend, eon voegen er terstond bij, wammeer die
aambieding plaats mag hebben, De wet, die vooral 18
het [aillissements-proces den meest mogelijken spoed beé-
tracht wil hebben, veirlangt dien ook bij hei accoord:
Daarom geeft zij niet meer dan acdi dagem voor heb ver
et (2. 845), en ook weér gelié dagen voor de aanbieding

1) Wkb.nt. 2281, R, LXV § 40, Mag. v. Haud. I1L. bla 217
Zis voorts nog Wkb. n? 2136, 2171, 2291, 2296, 2301 ; Ondet®

en Dieph,, Opm. en Med. XIV blz. 1 en 46; Mag. van Hand:
111 (Meng.) blz. 91 vlgg.
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ter homologatie (a. 844). Tk begrijp daarom niet, hoe
men  desniettegenstaande den faillict de bevoegdheid kan
goven om nog later ontwerp-accoorden aan te bieden. Lm-
Wers is i bevoegd een tweede voor te stellen, waarom
dan ook niet een derde, een vierdo, enz.?

Men heeft wel gezegd: art. 838 en 837 strelken al-
leen om te kenmen te geven, dat gecn accoord tot stand
kan komen voor dat de verificatie is afgeloopen. Maar
Wagrom , indien dit de bedoeling geweest was, dan miet

ald alg 1 a. HOY der

cenvondie iets diergelijks bepr
5 = ! ahe
Transche wet: ,,il me powmrra éfre comsentl de traité,
!.1’

(wapros Vaceomplissement des formalités ei-dessus pres-

erites” ¢ Teno zoo manuwkeuvige specificatie van den tijd
Waarop het accoord aangeboden en daarover geraadpleezd
n hoslist moet worden, ware dan overbodig geweest.
Neen de web spreskt zeer bepaald restriciief ; my wil ver-
traging voorkomen, en zegt daarom op welke vergadering
geraadpleegd kan worden, en wanneer de crediteuren vegt
bebben witstel te vorderen. Dit vegt s hun gegeven,
opdat zij miet zonder genoegzame kennis over eene voor
hem zoo belangrijke zaak zouden beslissen. Wil men nu
de movelijkheid van een tweede accoord aanmewmen, dan
7] daaraan ook heb vrazen van witstel verbonden zijn.
Wil men Het een uitbreiden, dan kan men het ander
Wiet beperken, en zeggen, 200 als een schrijver n ne.
2801 van het Weekblad, dat het regt vau vitstel alleen
Segeven is voor de ecrste en bweede vergadering , omdaf
terst wanneer de verificatie geiindigd is, men den waren
stand des boedels kennen kan, en zich eene vaste over-
tuiging vormen. De creditearen hebben later hetzelfde
belang om van dat regt gebruik te maken,
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Tk mecen dus, dat zoodra het accoord verworpen is,
de regtor-commissaris dearvan asn de regtbank verslag
zal moeten doen, on dab deze daarop de insolvent-verklas
ring zal uitspreken. Wel heeft men er zich ook op be-
rocpen, dat er ten opzigte van het verslag door den
regter-commissaris geen fatale termijn is voorgeschreven,
terwijl dit overal elders wel is geschied, maar de wet
kon dit hier niet doen; hel Kan immers gebenren, dab
heb accoord wel amngenomen is, maar er verzet wordh ge-
daan, waarop misschien wefr hooger heroep zal volgen;
de tijd van het verslag iz dan niet a priori te bepalen.
De regter-commissaris zal dus nasr omstandigheden moe-
ten handelen, altijd natuurlyk daarbij den meest moge-
lijken spoed in acht nemende,

‘Waar zon ‘het ook heen, indien na de verwerping van
het eerste accoord nog een fweede mogelijk was? Werd
ook dit verworpen, dan zou er, zoo als wij reeds op-
merkien, wefr een derde kvnnen volgen; waar zon de
grens zijn? Want men zegge miet: als ook het tweede

verworpen 1s, moel de regler-commissaris zijn verslag

L7}

doen. Die onderscheiding iz geheel willekeurig. Ja, al

1
i

er eens over cen tweede accoord onderhandeld is, iz het

3
zelfs rationecl een derde toe te laten. Als or cens zoo-
veel tijd met voorstellen en raadplegen is voorbyj gegaan,
en er zooveel kosten gemaakt zijn, waarom zal men et
dan niet mnog eonmaal beproeven? — misschien zal de
uitslag nu gunstiger zijn, en zoo de imsolyent-verklaring
voorkomen kunnen worden.

Zoo komt men deor een tweede accoord toe te laten.
tot allerlei moeijelijkheden. Met allen eerbied voor het

het gevoelen van den Hoogen Raad | vereenie ik mij daarom
o 2 3 e




liever met dat van de Regtbank te Alkmaor, die bi]
Vounis van 12 Seplember 1861 ") den gefaillecrde de
he‘f‘oegdheid contzegd heeft, om na verwerping van ccn

eerste aceoord, een tweede in deliberatie te brengen,
§ 5. Verzet tegen de homologalic.

Na de stemming over het accoord moet de regter-
commissaris den uitslag op zijn proces-verbaal aanteekenen,
en in geval van sanneming, hel accoord binnen scht
dagen na verloop van den fermijn van verzet aan de
regthank ter homologatie aanbieden (a. 84i3). De toe-
stemming van de meerderheid der schuldeischers alleen
i« miet voldoende om het accoord voor allen verbindend
te maken. Ook zj die niet hebben willen toestemmen,
of yan het geheele aceoord onkundig zijn gebleven, moe-
fen er door gebonden worden, cn dit kan uiet anders
geschieden dan door tusschenkomst van den regter, zoo
als dan ook reeds in het Romeinsche regt de Praetor
tusschenbeide moest komen, wanneer viet alle schuld-
tischers heb eens waren. Die tusschenkomst nu verleent
e vegter door zijn woumis van homologatie.

Wanncer de regter-commissaris hel accoord fer homo-
logatie aanbiedt, zal hij tevens verslag doen van den
loop dien de zaken genomen hebben daardoor wordt de
fegtbank in slaat gesteld te beoordeelen of de aange-

oy

genomen schilking bekrachtiging verdient of nieh. Maar

—

e naauwkenrig de inlichtingen, die de regter-commis-

——

1) Wkb, ne, 2308, Mag. van Hand, IIL blz, 254,
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sarfs aan de Regthank geven moet, ook =mjn mogen.

scbearen dat een auntal omstan-

=
<

toech zal het dikwijls
digheden, die de homologatie beletten, aan haar cog ont-

Zi kan niet altijd beoordeelen of de door de

noegzaam %
schuldenaar en sommigen zijner crediteuren gesloten zijn,
dic voor haar geheim blijven; van daar dat de wet aan
de schuldeischers zelven de bevoegdheid geeft om huune
bezwaren tegen het aceoord aan den zegter kenbaar te
maken, en tegen de homologalie van het accoord —
niet tegen het accoord zelf ') — in werzet te komen.
Wie mogen in wverzel komen? Art. 845 geeft dit regh
alleen aan hen, wier schuldvorderingen ten {ijde van het
raadplegen over het accoord zijn erkend, en die niet tob

i
{2

het accoord zijn toegetreden, Zoolang die vorderingen
niet erkend zijn, is het onzeker of zij creditenren zijn,
en of zij dus wel belang hebben. Het is voldoende dat
die erkenning vGor de asuneming van het accoord heeft
plaats gebad, maar eene latere erkenning beneem| het
regl tot vewrel; al heeft de schuldeischer zich ook op
zijn eigen kosten laten verifieren, dan is toch het regt
voor hem verloren. Zoo ook & 192 der Pr. Concnrs-Ordn.
Anders daarcntegen de Fransche wet, die in axt. 512,
ook aan hen ,donb les droits auront éé reconnus depuis
le concordat”, het regt geeft om in verset te komen.
Onze wet spreekt duidelijk; het valt echter niet te ont-

kennen , dat zij wicr schuldvorderingen nog binnen den

1) Zis Voorduin X blz, 781,
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termiin van verzet erkend zijn, een gelijk belang hebhben
als de averigen om in verzet te komcn.

Kunnen schuldeischers die privilegie, pand of hypotheck
hebben, in verzet komen, wanneer -zg nu neg van hun
voorregt afstand doen? Tk geloof dat dit vegt hun ont-
28l moet worden; hadden zij vroeger by de raadpleging
afstand gedaan, dan zouden zij belang le het accoord ge-
‘kregen hebben 1), en in verzet hebben kunnen komen;
door dit niet te doen hadden z1j zclfs geen regt om mede
te stemmen en kunnen dus thans ook van de attributen
van het stemregt geen gebruik maken. Wel kan het pebeu-
Yen dat hunm pand vergaan is, zoodab ) even als de
chirograplarii slechis procenten zullen ontvangen, maar
dat is geen reden om m verzet ie komen ; wit arb. 845

2 blijkt, dat de Wet geheel andere redenen van ver-

266 op het oog heeft, Renouarde) en Bédarrides)
zijn onder de Firansche Wet van een ander gevoclen, en
Nemen aan, dat de bemorregm schuldeischers ook door
dien lateren afstand volkomen gelijk staan met de chiro-
graphaire crediteuren, Maar hon gevoelen ig m. 1. teregt
door Mousnier®) en anderen bestreden.

Alleen diegenen der schuldeischers wier vorderingen
tiidens de raadpleging erkend ziin, die miel fot het ac-
coord aijn toejetreder, Mogen vOOTts in verzet kemen.
Onder den Code van 1807 was dif ecn betwist punt.
Dalloz wilde het verzet ook aan hen die toegestemd
hadden, vergund hebhen; Boulay Paty alleen dan,

¢ Dijknrs t. 2 p. § 80
2) t. . IT. pag. 41.

a) Fdlll et Bang. IL, n® 568,
4) t, a. p. pag. 98,

s

5
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wanneer er bedrog ontdekt was. Thang is art. 512 der
nieuwwe wet zoo gesteld, dat ook de onderteekenaars vam
het aceoord stclliz het regt van verzet hebhen. ) Volgens
ons art, 845 W. v. K. komt hun dit regt zeker niet
toe. Wel zon ket in enkele gevuhen zeer in hun belang
zijn, b, v. wanneer zij bedrog mogten ontdekt hebben :
maar de duidelijke woorden der wet verhieden hier eenige
uitzondering te maken. Dijkers<) wil, datzj,in geval
van bedrog, op grond van art. 1485 B. W, vernietiging
van Jhet accoord zullen vragen. Tlet al of niet geoorloofde
van dif middel in het midden latende, ben ik van ge-
voelen , dat hef voor de onderieckenaars van het accoord s
diec het regt van verzet missen, verkiesselijker iz hunne
bezwaren bij een verzoekschrift aan de reptbank kenbaar
te maken.

De praeferente schuldeischers, die zoo als wij zagen,
niet in verzet kunmen komen, schijnen toch tegen cen
voor hunne regten madechig accoord te kunnen opkomen,
door middel vau bel wverzet door derdem (art. 376 en
vigg. Weth. van Burg. Regtsv.). Zij immers zijn geen pat-
tijen bi) het accoord en bij de homologatie daarvan geweest.

De termijn van verzet is witerlijk acht dagen na de
aanneming van het accoord, die dag daaronder miet be-
grepen.

Beschouwen wij thans de gromden wan wverzed.

De wet noemt cr in art, 845 al. 2, slechts één, bi]
wijze van voorbeeld; de woorden onder anderen laten
ook andere gronden foe, al zal ook de door de wet aan-

1) Fi‘ Renouard £ e p. I p. 42,
2) toa p. § 30 en 8L
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BWezene , day namelijk de baten des boedels de som, by
hﬂtﬁ aceoord - hedongen, aanmerkelijk te boven gaan, wel
altijq €en der gewighigsle wezen. Dij de beraadslaging
Verlangde eeme der afdeelingen, dat aan den schuldei-
Sther dic nigt, in het accoord had toegestemd , uitdruk-
kelijk het regt van verzet zou worden toegekend, voor
et geval dat hij wvan bedrog of van kwade trouw mogt
*unnen doen blijken. De Regering achfte het echter be-
ter z0odanige bepaling nieb op te nemen, daar ook in
8¢val van kwade trouw het accoord toch dikwerf voor de
*rhUldEischcrs van belang kan wezen; zj wilde de zaak

daarom liever aan ’s Regter’s cordeel over laten. )

Of de baten des bocdels de som bij- het accoord
bﬁl‘lfmg‘ﬂn
dightdfll worden opgemaakt. Yoo maakie het Hof van

| Bl

| .

N, Tmhanﬁ bij arrest van 25 Februarij 1849, uit het
iE]t dat de b
--hgen

Yooy hgi,

aanmerkeliik overtreffen, moct uit de omstan-

bloedverwanten van ccn failliet, wier vorde-
Meer dan 25 van alle gezamenlyjk uitmaakten,
accoord hadden gestemd, de gevolgtrekking dat
2 hen zijne schuld zouden kwijtschelden, en dat hj
b].} PVOI!‘J megr
4an hij bij het accoord beloofd had. ®

Overigens moeten de baten nant den overgelegden in-
Ventaris
ﬂVﬂ'ﬂ

aan de overige Pi‘ﬂ(‘llt(ﬁl‘lr{%n kon geven,

en naar de balans beoordecld worden; het zoo
aangehiaalde arvest nam echier indivect aan, dat
ehie Pl(it%e]mcc daling der waarde van aan den faillief
toebehpope

ende goederen daarbij in aanmerking genomen
mD[‘t W'

orden, Wij zagen boven dat do praeferente schuld-

Y Voorduin X. bla 781,
< Rgl, Bijhi, 1849, bla. 240,

g%
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cischers, die bij de raadpleging over het accoord geheel
of gedeeltelijk afstand van hun voorregt gedasn hebben,

.

1 verzet kunnen komen. Wanneer zii nu voor een ulc

terst klein gedeelle, b. v. voor eticlilke suldens afstand
hebben gedaan , ~— iets wat de regter-commissaris nabuur

ljk nict kan beletten — en er vermoeden ontstaat dat
zij met den failliet gecolludeerd hebben | (b. v. indien 7]
voor het accoord stemden) dan 7zal ook dit m. i eene gel-
dige reden wezen om in verzet te komen.

Nog kaw het esn grond van veized wezen , dat alle waar=
borgen voor de nitvos ring van het accoord vuoL&ch‘ZMmf]
zijn, b. v. indien de baten des boedels, onmiddelijk na-
dat de gefailleerde de kosten betaald en den praeferen-
ten scm_‘.;dmsche?'? vmdaan zal hebben , te zijner heschik
king worden gesteld , terwil de ‘buﬂmﬁ der bedongen
pereenten eerst drie maanden na de homologatie zal nlgat“
hebben. (Zic het vonmis der Regtbank te Breds, van
1 February 1818, Whl. mo. 904.) Te regt echter is op-
gemerkt, dat het verzet, op grond hicrvan, niet zal op-
gaan , bijaldien de gefailleerde terstond voor de uittebe-
talen percenten zekerheid stelt, of daarvan aanhod doet 7).

Natvurlijk kan men Loi’ in verzet kumen , indien de
meerderheid voor het accoord niet op eerlijke wijze ver-
kregen is, b. v. ten ffevc;}ge van geheime onderhandelin-
gen tusschen den faillie sommigen zijner creditenren.
Maar er 1s geviasgd, f 1 i verzet op zal gaan van een
schuldeischer, die beweert dat de meerderheid alleen
verkregen is, door dat 4ijn gemagtiode in plaats van,
zoo als hi] in last had, tegen hel accoord tc stemmen

1) Liéon, t. a. p. op art. 845, no, 4,
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' voor heeft gestemd. Mij dunkt mneen; dic schuldei-
Scher zal , ten 7 hij bewijzen kan dat er collusic met
don fuilliet heeft plaats gehad, alleen eene actie hebben
tegen den lasthebber.

Maar genoeg over de gronden van vewzet., Hoe moet
ket verzof zelf plaats hebben 7

“ moet daartoe, volgens art. 8§45, binnen deu wet-
telijlen termijn cdoor de opposanten eene meb rodenen
Smkleede gete aan de Curalors en den gefailleerde belee-
kend, ey een afschrift danevan ter griffie gedeponeerd wor-
en. Wanneer er meerdere creditenren zijn die zich
Verzetten, belet niets, dat «ij dit bij ¢én en hetzelide ex-
Bloit doen ; wit art. 845 en 846 toch valgt duidelijk , dat
de wei al die gelijksoortige geschillen als ééne zaak wil
behandeld hebben,

Het verzet moet met renenen omklced an — motivée
egt art, 512 der Framsche wet. — Wil dit zeggen dat
al de gronden van verzes dadelijk in de acte moeten wor-
den opgegeven , of kan men ze later nog aanvullen? Tk
8eloof het eerste. Art. 845 geeft voor het verzet een ter-
Wijn van slechts acht dagen ; biunen dien zelfden tijd
noet de beteckening en de nederlegging van het afschrift
ey griffie plaats hebben ; de wet wil dus de zaak zoo
Veel mogelijk bespoedigd hebben. Als men nu later nog
andere aronden van verzet mogh aanvocren, zou daarulb
8roote verlraging ontstaan. Xr zou dan eene nieuwe be-
?eekerﬁ.ng en con nienw dépdt ter griffie noodig wezen :
mmers die formaliteiten zijn voorgeschreven, opdat alle
belanglm‘r_xbemlen de gronden van eppositic zouden ken-
en; de gefailleerde, om te weten op welke punten hij
deh verdedigen moet, de creditenren, om o beoordeefen
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of bet in hun belang is zich in het geding te voegen:
Ilet is voor die allen niet voldoende, dat #ij de gronden
van verzet eerst uit de conclusie van repliek vexnemen:
Daarbij komt neg, dabt heb hier eene summicre zaak 1%,
waarin de web (zicart. 138 en 139 Weth. van B. Regtsv.)
geen conelusie van repliek wil ). De II. R. heeft dan
ook bij arrest van 1 Maart 1850 (W.n. 1102, R, XXXV
§ 18) beslist, dat de regter bij zijne uitsprank alleen let-
ten mag op die gronden van verzet , die bij de acte van
verzet zelve zijn gesteld.

Nog schiet ons de belangrijke vraag te behandelen over
wie in de procedure van verzel de gediugroerende par-
fijen sijn.

Prof. Holtius ®) zegh: ,.de opposanten en de failliet;”
hij sluit dus de curators mit. M. 1. teregt. De gefail-
leerde, die anders in alle gedingen door de curalors ver-
tegenwoordigd wordt , heeft hier het regt zelf optetreden.
Iy zelf biedt het accoord aan, en de oppositie die
plaats heeft, is dus tegen wijn voorstel gerigh Overal
zien wij hem in deze afdeeling onzer wet over het ac-
coord , zelf handelend optreden.

Wel schijnt hiermede eenigszins in strijd, wat in al. 3
van art. 846 wordt gezegd: ,,dc gefailleerde is bevoegd
om ter verdediging of toelichting van het accoord opte-
treden,” Tk geloof echier dat die hepaling, ofschoon
tamelijk overbodig, weinig afdoet. Dat de failliet be-
voegd 1s ter verdediging van het accoord optctreden

1) Al is ze ook in de praktijk gebruikelijk , dit is niets dan &
misbruik , waarvan, zovals de Piuto, (Handl. t. h. Wh. v. B
Ey. 1L § 125 1% 1) te vegt zegt, de kosten mimmer kuunen ge-
bragl worden ten laste van de verliezende partij.

2) t.a.p., blz. 369 en 370. Vg. ook de vijf Advok. op art. 846,
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“Preekt van zelf, want zoo hij niet wil, kan niemand hem
Gwingeﬂ- Maar zoo hi] ter verdediging optrecdt is hij
K de parjj, tegen wie e verzet gerigh 1s.

Ik kan mij daarom uiel verseuigen met een vonnis
ez Regtbank van Amsterdam , van 6 Januari) 1548 7},
Waarbij beslist iz dat, wanncer ecn huitenlandsch credi-
teur verzet komt, de ecowdio judicatum solvr alleen
O den curator en nieb door dem gefailleerde kan ge-
Yorderd worden, Behalve op art. 813 en de zoo even be-
*Proken alines 3 van art. 846, beroept de Regtbank zich
Dok og luerop , dat het vermogen om zich in hel geding
3: Voegen niet nan den gefuilleerde is toegestaan , maay
40 de orediteuren , als miel veeds gerepraesenteerd sijnde
op oy curgtor. De kracht van deze redenering is mij
Diet fluidclijk. Dat aan den gelailleerde de bevoegdheid
Biet word), loegekend om zich in het geding le voegen,

Spreelt van zclf wanneer hij, zooals wij beweren, een
181‘ gedingvoerende partijen is; en dat- de curators nie
% crediteuren maar:den failliet representeren , zooals de

Tegtbank beweert, is juist datgenc wat te bewijzen staat,
1 derhalve eene petitio pringipii. Als men de curators
Yoor - de wederpartij der opposanten houdt, heeft daaren-
OVen de tfweede alinea van art. 846 geen zin, volgens
Yelke de curators het bevelschrift van den regter-com-
Wissaris mooten beleekenen aan de parlijen, 617 aré. 845
Vermeld, . zijn de partijen in de procedure van verzet.
%0 70U men dicnen asn to nemen dat de curators het
“velsehuift ook aan zich zelven beteckenen moeten !

De quaestie is uitgemaakt in § 192 der Pruiss. Cone.-
‘-——h—m_‘

1 Regtsgel, Bijhl, X, bl. 34,
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Ordn., waar uitdrukkelijk ,,der Gemeinschuldner” als
‘de ,,Gegenparter” der oppesanten genoemd wordt.

Hoe zal het nu gaan als er maar én curator is, il
deze, tevensschuldeischer, zich tegen de homologatie v erzet?

Practisch zal de zwarigheld niet dikwils voorkomern,
omdat men bij ons zelden een der schuldeischers:
maar meestal een Advokaat of Procureur tol curator be-
noemt. Mogt het geval zich echter voordoen, dan geloof
ik, dat de curator zich ook jure nostro zal moeten ge-
dragen naar ait. 512 van de Hransclie wel: il devid
provoquer la nominalion d’wn nouvean syndic.” De vroe
gere curator die in verzet komf, is natuurlijk aan de-
zelfde verpligtingen onderworpen als de andere schuld-
elschers; hi) moet de acte van verzet dus ook binpend
acht dagen aan den gefailleerde en aan den nienwen
curator beteekenen. Maar meestal zal er binnen dien te-
mijn nog geen andere curator benoemd zijn, en derhalve
de beteckening aan dezen niet kunnen geschieden; wab
dan? Het komt mij voor, dat eenc beteckening aan den
gefailleerde dan voldoende zal zijn: émpossililinm wulle
obligatio est. In het Transche regt bestaat er in ons
geval eene dergehjke moeijelijkheid : ,,I’opposition con-
tiendra assignation & la premidre audience du tribunal
de commerce”, zogt art. 512. Natuurlijk kan ook hicr
aan mniet voldaan worden, als er ‘nog eerst cen andere
curator benoemd moet worden.

Als er nu verzet gedaan is, en dc regler-commissaxis
daarvan, door de nederlegging van een afschrift der acte
ter griffie, keunis heeft gekregen — een andere weg om
het te zijner kenmisse te brengen is niet voorgeschreven —
bepaalt hij, by bevelschrift, den dag waarop door hew
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%an de vegpthank verslag zal worden gedaan. Het is eene
“ak die spoed vereischt, en do regter-commissaris zal
Qs el am, dicn dag noo vroeg mwehﬁ; to stellen;
h‘.] beheeft de acht dagen na den t erinijn van vewel, die
}‘:ffi‘u ?01@-{.}]13 i, g,{{‘.‘-gj, indien er geen Ve et 15 gtztmmi.
Yoor de aanbieding ter homelogatic gelaten zijn, niet af-
te wachten, T zullen echter altijd minsiens acht — in-
dien de ereditenven ver af wonen zeker meordere — dagen
Wogten verloopen tusschen zijn bevelscheifl en de zitting
dep Regthank (art. $46.) Het bevelschrft wordt door
e cupators beteckend aan de partijen. Volgens Prof.
Hoj tins ) provoseren de eurators het hevelschritt ; .71
Yetzoeken cone ordonmantic van den regler-commissaris.”
De et zegt dit wel niet, maar het is zeer rationeel
neer omdat de regter-commissaris zoo doende door hen
Van ket gedaan verzet onderrigt wordt. ,.De beleekening
Beldt, voor dagvaarding”, zegt Holtius=), Ook dit is
e voorgeschreven, maar in heb belang der ecnvondig-
hoiq en onkosthaarheid zeer wenschelijic,

Verder volgt de procedure haren gewonen loop. Op
den bepaalden regisdag verschijnen de proeurcurs van
Paitijen ter rolle en de waak guat geregeld voort. Bij
YOmsis der Re Regthank te Amsterdam, van 27 Julij 1846 #)
Is hf‘ﬂlbt dat de opposanten hevoegd zijn incidevteel te
Vorderey |

: dat de gefaillccrde en geopposcerds +) veroor-
dee)

d worde om de hoeken , balansen en verdere papieven

1t s, p blz. 360,

9t g, . blz. 369,
5) Wi &UL n?, 864,

H Do Reatbank nam dus ook aan, dat de gefaillecrdo de weder-
SIE is dﬂr apposanien,

8
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betrekkelijk het accoord open te leggen, in het proces
te bremgen, en ter griffie van de regthank ter inzage
van den opposant en de overige litigerende partijen te
deponeren.

De schuldeischers die in het accoord hebben toege-
stemd, of dic de raadpleging over hetzelve mniet hebben
bijgewoond , kunnen volgens art. 848 al. 4, op de teregt-
ntting verschijnen, en zick in ket geding voegen. Dit
moet volgens arl. 288 B. Hyv., plaats hebben vidr dat
de conclusién door partijen op de tercgluitting genomen
zijn, Zij die toegestemd hebben , kunnen alleen tem voor-
deele van de homologatie intervenitren; zij scharen zich

efailleerde, dic het accoord

e
=y
q )

dus san de zijde van den
verdedigt. Prof. Holtius
curators, nadat hi] even te voren de opposanten en den

zegt : aan de zijde van de

failliet de gedingvoerende partijen genocemd heeft. Daar
nu voeging steeds aan de zijde van eene der hoofdpar-
tijen (art. 285, DB. Rv.) geschieden moct, kan die dus
hier niet aan de zijde van de curators plaats hebben.
Oock geloof ik dat het min juist is van de curators te
zeggen, dat z) de algemeene toestemming vertegenwoor-
digen; wel zijn zij in het geding gemoeid, masr meer
om voor de belangen van den hoedel te zorgen em, zov
noodig, inlichtingen te geven, dan wel om de toestem-
mende schuldeischers te vertegenwoordigen. De Pr. Concurs-
Ordnung, die uitdrakkelijk den gefailleerde de tegenparti]
der opposanten mnoemt, zegt dan ook zeer jumist: ,,der
Verwalter der Masse wird mit seinen Hrklérungen gehort.
(§ 192). De wel geeft den toestemmenden schuldeischers

1) . a. p. blz, 369,
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het regt van voeging , om voor hunne belangen tc waken,

Wanneer i meenen dat de verdediging vaun den gelail-
leerde niet voldoende is. Dib zon overbodig zijn, indien
% reeds door de curators vertegenwoordigd waren. Zij
lie de curators tob eene der litigerende partijen willen
Maken, zouden ons misst-hl_en kunnen tegenwerpen, daf
Ct, als de faillict miet tot verdediging van Lel accoord
Wil optreden, zoo doende niemand zal zijn, die het ver-

%5 beantwoordt, maar voorcerst heeft do gefmlleerde te

Veel helang bij het accoord om miet te zorgen dab de
Oppositie zoo mogelijk ontzenuwd worde, en aan den an-
deven kant bestaat er geen bezwaar, om indien zich zulk
en geval voordeel, de curators tor verdediging te laten
Optreden. Muar eigenlijke hoofdparti] zijn zij niet.

Fr is gevraagd of er nooit voeging aan de zijde der
Opposanten mag plaats hebben, namelijk door hen die
b ge raadpleging over het auocrd nict tegenwoordig
Zijn geweest. Dijkers ') geell een ontkennend antwoord,
0 boweert dat de tusschenkomst steeds in hel belang

Yah  hef accoord moet geschieden. Wat de crediteuren
betyef
dit

die huwmne toestemming gegeven hebben, ben ik
met hem eens, en ik kan niet instemmen met
de meening van de Pinto?), dat ook desen zich aan de
ajde  der opposanten zonden mogen scharen. Daardoor
foch zon de 1o adpleging die over heb accoord heefl plaats
Zehagq | geheel doelloos worden, e¢n misschien zelfs het
e*‘ﬂlrleizzl aangenomen accoord vervallen. Zeer ligh toch
i het gebewren, dat indien 73 die voor het aceoord

Lt a p. g 86
*) Thewis VIIL, blz 143,
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gestemd hebben, zich nu nog mogen onttrekken , de
vereischte mecrderheid niet meer asnwesig zal zijn. Heeft
men cenmaal In het accoord toegestemd, en dit door
zijne onderieckening bekrachtigd , dan moet men daaraan
gebonden blijven, Maar Dijkers gaat te ver, wanneed
hij ook hun die bij de beraadslaging over het accoord
alwezig zijn geweest, het regt ontzegh, om zich bij de
opposanten te voegen ; hij rekent hen tot de dissentiénten.
71 mogen dus wel zelven in verzet komen, maar zich
niet aan de zijde van de opposanten scharen. Maar waat-
om , als heb waar is dat zij dissentinten zijn, mogen zi]
dan niet ook op deze wijze hun verlangen kenbaar maken?
Er is geene wetshepaling die het hun verbiedt cn wuit
de algemeene woorden van arl. 8546 al. 4 is het niet op
te maken.

Prof. Holtiuns 1) vindt nchter bezwaar in ons gevoe
len. ,,Wanneer zij zich voegen,” zegt hiyj, ,zijn de grou-
den van hun vewzel nieb vooraf aen de belanghebbenden,
volgens art. 844 pr. beteekend, wagruit voor dezen een
nadecl geboren wordt” Maar dit is een mnoodzakelijk
gevolg van de procesorde voor intervemientic voorgeschre-
ven. Zie ark 141, B, Bv:: ,Incidentele vorderingen, (tos-
schenkamst en voeging) worden in summiere zaken ten
dicuenden dage ingesteld bij gemotiveerde conclusien™.
In beide gevallen dus, hetzij men voor, hetzij men tegen
de homologatie intervenieert, worden de conclusién eerst
ten dienenden dage bekend ; iets wat ook art. 846 schijnt
gewild te hebben, daar het spreekt van ,,0op de teregt-
witting verschijnen”” Tk meen dus dat de afwezigen zich

1) & a. p. blz. 550,
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%0k aan de zijde van de opposanten kunnen scharen '), Hes
Verzoeksclinift of proeurenr-sielling is daarbij niet noodig:.

Dasr het hier eene zaak van koophandel geldt, moeb
e summiere procesorde gevolgd worden, maar of dewit-
Wijzing der wask binnen korten tijd zal geschieden, hangt
Vau de omstandigheden af. De fermijnon zijn zeker lang
Benoep, De Bolg. wet geefl in art. 516, slechts 5 dagen
¥00r het verzet en andere b dagen asn de curators en den
failliet om hun antwoord aan de tegenpartij te beteekenen,
€n me; de stukken waarvan zij gebraik denken te roaken,
ter griffie te doponeren. Dadelijk doet daarop de regler-
tommissaris verslag, en do regtbank nitspraak , nadat par-
bjon, 700 i) willen, summierlijle hunne gronden nader
hebhen aangedrongen. De Concars-Orduung wil ook dab
I deze eene mondelinge behandeling der zaal zal plaats
bebhen, Pij ons zal de procedure zeker nieh zoo spoedig
kunnen afloopen Zie art 138 Wh. van. B. Rv.

Ook kan het gebeuren dat er op verschillende andere
Dunten wuitsprask moet gedaan wordew, eer een vonnls
op lLet verzet mogelijk is. Stel b. v., dat de opposant
gen yreemdeling is, dan moet er eerst over de cautic van
art, 152 Wb, van B. Rv., indien die gevorderd i3, be-
tlist worden. o ook andere pragjudiciéle geschilpunten
Komyen vich voordoen, b. v. wammneer , zoo als Prof. Hol-
biug apmerkt, de failliet na do aapneming van beb
d0coord gestorven is en den erfgenaam, die als verde-
diger wil optreden, zijn erfrogh bevwist wordh, op orond
Sener status uaesiio; icts wat ook aan de zijde van den

1) Zie aok de vijf advokaten op arl, 846.
2t a. p. bla, 869,
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opposant kan voorkomen, euz.  Door dit alles kan
de afloop van het faillissement langen {ijd vertraagd
worden.

In het Regtsgel. Bijblad (X p. 171) vinden wij cen
geval vermeld, waarm ecrst 6 jaren na de faillietverkla-
ring uilspraak werd gedaan over het appel van een vour
nis van homologatie, terwijl ook andere vonnissen op
een verzet dikwijls langer dan een jaar na de sannoming
van het accoord gewezen worden. Zeer wenschelijk is
het daavow, dat bij eene eventutle heriening der fail-
lietwet, die zoo wij hopen, mict te lang zal uitblijven,
ook dit punt geregeld worde en eenc kortere procedure,
z00 als b. v. in Belgit, ook bij ons worde ingevoerd.

Door den langen duur van het proces vermeerderen

¢ sctiva zeker niet,

meestal slechts geringe procenten ontvangen, hoogst be-

en het is voor de creditcuren, die

zwarend , wanneer zij soms jaren lang op hun geld moeten
wachten, Wanncer men dit alles in aanmerking neemt, kan
het geen verwondering barven, dat én de failliet én de
creditenren meestal de voorkenr geven aan eene onder-

handsche sehikking

waardoor zij alle proccssen vermijden
kunnen,

Tot dusverre hebben wij gesproken wvan het aceoord,
zoo als dit gewoonlifk wordt voorgesteld, bediscrssi-
eerd en aangenomen. Voér dat wij nu tot de homologa-
tic overgaan, moeten wij nog kortelijk stilstaan bij
de vraag, wat het geval zal wijn, wanneer een accoord
niet op bovenvermelde wijze tot stand is gekomen. Ik
bedoel hier bepaaldelijk het geval , dat de failliet de toe-
steroming van al zijne schuldeischers heefl weben te ver-
kijjgen op een voorstel tot schikking, niet volgens art.
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836 en 837 W. v. K. aangeboden, maar aan ieder hun-
ey afzonderlijk voorgelegd , of wel in eene builen-gereg-
telijke bijeenkomst van creditenren in overweging geno-
Yen, Zal pn dic algemecne loestemming genoegzaan zijn,
om de faillite te doen ophouden, of moet de yegter-com-
Wissaris de regthank yerzoeken den sehnldenaar insolvent
te verldaren , omdat er, in deu zin der wet, geen accoord
18 fot stand gekomen?

Men zon kunnen zeggen, dat in zoodamig geval de
feditenren geen belang meer hebben bij het yooriduren van
het faillissement , dat ten hunnen voordeele ann den fail-

1 o . )

det beschikking en behcer ontnomen en den boedel onder
toezigy
M

il

van tegler-commissaris cn curators gesteld bLeeft.
asr men zal hier dienen te onderscheiden. Wanueer door
derden | yrienden of bloedverwanten van den failliet de
door hem aan zijne erediteuren beloofde sommen zijn wit-
betaald, en hij daarop voldoende bewijzen onbvangt dat
3l zijne creditenren gedesinteresseerd zijn , dan geloof ik,
2] hij daarop de afgifte van zijnen boedel mel regt van
e cnyators kunnew vorderen. Hoogstens zouden dezen
Kunnen beweren , dat er nog onbekende crediteuren zijn,
die misschien later op zullen komen ; maar velfs dan zal
hij met eens beheorlijke borgstelling kunnen volstaan.
V‘Teigemn de curatoren desnicttegenstaande de algifte, dan
2al hij van de Regtbauk kunnen vragen, dat die bevolen
Worde bij een vonnis, waarbij hij zelf dan tevens kan wor-
den gerehabiliteerd. In dit geval zal dus het faillisse-
Ment door goodanig accoord cen einde nemen '},
Gieheel fets anders is heb, wanneer de uitbetaling miet

1) Yz, ook § 210 dex Pruiss, Coneurs - Ordnung.




doo: anderen voor den failliet heeft plaats gehad , maef
hij zelf beloofd heeft zekere dividenden te betalen wit zijne
goederen, waarover hij matwwdijk de beschikking nog nieb
d tot de

afgife van den boedel. Hier toch kan men niet zeggen,

heeft. In dit geval acht ik de curatore onbeve

dat de crediteuren geen belang meer hebben bij de veort-
zetting van het faillissement. Wel kan de failliet bewe
ren dat hij te goeder trouw is, maar het is foch moge-
lijk dat hi] sommige zijner creditcuren hevoordeeld heeft
en dat deze daarop de overigen voor hef accoord gewon-
nen hebben. Buitendien , zoo lang niet al de creditenren
te hunnen genoegen wolduaw 2%jn, zijn cr nog credited-
ren, en zoolang dic cr zijun, kan het fuillissement niet
an !“Js dan op de gewone wijze door accoord of l14~«cﬂ‘.c’“ t*
verklaring opgeheven worden. Boulay-Paty ) do

cr echter anders over: ,le filli”, zegt hij, ,.8'1l parvient

4 traiter avee tous wudividiellement , cesse d'élre en Hrlt
de faillite.” Het gevolg daarvan is, volgens hem , daf:
spersonne n’est plus créancier par la force des titres qu’il
avait au wmoment de la faillite , mais en vertu du titre
nouveau que lui donne son traité, ete.” Dif moge nu al-
les waar zijn ; het valt toch nict te ontkennen, dat de
voorschriften omtrent de vorming van het accoord niet zon-
der doel in de wel kununen geschreven zijn, en als een
accoord volgens de wettelijke vegelen gesloten, dat zelfs
de foestemming van alle erediteurcn verworven heeft, nog
homologatic noodiz heelt cm verbindend te zijn, is die
homologatie zeker hier nog meer noodig, waar zoo vele
waaaborgen onthreken,

1) 6 & p, L nt, 295,
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§ 6. Iomologutie.
Forst door de homologatie wordt het aceoord wat het
Zn moet, voor allen verbindend. Wanneer verzet heels

.

Plaats achad , doct de regtbank bij én en hefzelfde von-
Ll uilsprask en is het niet noodig dal de homologatie
Moy afzonderlijk verzocht wordt.

Komt niemand in verzet, dan moct de regter-comuiis-
Sarls het accoord ter kennis van den regter brengen en
Wel binnen 14 dagen na de sanueming (art. 844 W. v
X.) Bij de beraadslaging verwonderde men ziel over deze
"JE‘paxl‘ilig g e a. de Heer Luzac beweerde, dat de
2anbieding ter homologatie lever aan den failliet, als den
Persoon die het meesle belang bij het accoord heeft, be-
hoorde te zijn opgedragen. Inderdaad, wanmeer men be-
onk hoeveel verschillende personen er zijn, die allen
el weer belang bij het accoord hebben dan de regter
“Ommissaris, dan zou men veeleer eene bepuling verwach-
ten als die van art. 513 €. de Comm,: ,,J/homalogation
Sera pour-suivie & Ja roquéte de la partie la plus diligente.”
Ouge bepaling is te verkeerder, omdat wanneer de regter-
COmmyissaris de amnbieding verzniml, de gefailleerde en de
Deditenren toch tusschenbeide zullen mocten komen, en zich
b verzoeksehrift ot de regthank vigten. Intusschen is er
Weer veel tijd verloopen, en elke verfraging in heb fmllisse-
Went werkt nadeelig. Na /et verloopen van den Seragjn bot
Yerzet , ynl de regthank, volgens art. 847 , nitspraak doen
bler i vepznimd melding tc maken van de 8 dagen die
den regter-commissaris tot de aanbieding gelaten zyn (art.
\—a—

6) Yoorduin X, blz. 779 vigg,
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844), Het O. M. moet in het belang van de publieke
ordo gehoord worden. Het is ﬂeuﬂchclgk dat behalve
het aangenomen accoord, ook de inventaris, balans €8
processen-verbaal , in één woord alle stukken die licht over
de zask kunnen verspreiden, overgelegd worden ; andets
heeft het O. M. niets waarop het zijne conclusign kal
gronden ; althans indien er geen vewnet heeft plaats g6
had ; want in dit geval is natmulijk het O. M. door de
dingtalen -der partijen genoegzaam ingelicht. De Pruiss”
scho wet laat lieb aan den regter over of deze het hoore
van den gefailleerde, de curators of de eveditenren be
velen wil (§ 191). Hoewel onze wet hiervan zwijgt, staal
het natnudijk ook bij ons de regthank wrij, zich op die
wijze nadere inlichtingen te verschaffen,

Uit de woorden van art. 847 W. v. Kh.
verzer al of niet gedaun 277" volgt, dat het gehuel aall

.5 hebze j;g#
bet oordeel van den regter is overgelaten, om niettegen
staande het gedaan verzet, toch te homologeren.

De PFranscho on Belgische wetgovingen bepalen dat
de homeologatie peweigerd moet worden , wanneer de web-
elijke voorschriften miet behoorlijk in acht zijn genomen
Onze wet unoemt, zoo als wij boven zagen, slechts een
cnkelen grond van weigering op, en laat verder allef
aan het arbitrinm judicis over,

Zelfs kwade trouw van den gofailleerde is niet altijd
een teden om de homologatie te weigeren; er zal altijd
in de corste plaats op het belaug der crediteuren gele!
mocten worden. Deze leer wordt door de jurispmd_mtiﬁ
gehuldigd en is 0.a. wet ronde woorden uitgesproken 18
een vonnis van de Regthank te Amsterdam, van 19 Ja-
nuari] 1848 (Wbl 0 948), bevestigd bij arrest van het
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Pl'ﬁ‘-’iillffiaﬁll Hof van Noord-Holland, van 4 Jan. 1849,
(Wh. 1, 1097.) |
»»Overwegende, dat, hoe laakbaar de handelingen van
tlen gefailleerde ook mogen zijn, de door den opposant
boweerde kwade trouw op zich zelf geen veden is, om
de homologatie van het accoord te weigeren dat te dien
"Azicn veel aan het arbitrinm judicis wordt overgelaten
. de regter onder de tegenwoordige wetgeving voorna-
Welijk Leeft o ondermosken, of een accoord in het belany

flay O T .
‘[1 gezamenhjke credileuren, verkiesljk te achten is

DOVen eene insolvent-verklaring, en daaruit volgende ge-
Ileg'Lelij ke ligudatic des boedels, terwijl het min of meer
.ﬁ'ﬁ-lﬂjaar gedrag van eemen gefailleerde cerst bepaaldelijle
n aanmerking Lkomt bij de vuurd_msrt tot rehabilitatie
aay aanleiding van art, 850 W. v. K. waarvan hier geen
Quasstie is, )

Het moge nu al wanr zijn, dal het belang van de

o1 n : : -
teditenren een van de hoofdzaken is waarap de regter

higy

Bouy van den failliet niet steeds buiten rekening kan

te letten heeft, toch meen ik, dat hij de kwade

latey Zulk eene leer, als die in het sangehaalde vonnis
%E]m]&igd, werkt slochte praktijken in de hand en maakt
dat g koopman die in verval van zaken 18, zich onbe-
201

die

op i
0 redmiddel in het accoord, en de regthank zal hem

aan gewaagde speculatién zal overgeven. Mislukken
> dan moet hij wel failleven, maar hij heeft weder

Mmners de homologatie niet weigeren, indien deze was

”’1) Ve. ook het arrest van den H, R,, van 1 Maart 1850
]" bl po, 11023, en dat van het Hof van Noord-Holland van 3
T 1847 (Whi, n°. 908,)
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eonigzing in °t balang der crediteuren is. Daarbij kom?
nog, dat hij die eens zijne crediteuren bedrogen hecft,
ook meb de nakoming van het accoord zoo naauwsmezet
niet zal te werk gaan.

Van het mict in acht nemen der voorgeschreven for-
waliteiten, van het geval b. v. dat de verificatie nieb
regelmatig is geschied, dat de inventaris niet op de be-
paalde wijz: 18 opgemaaki en wap dies meer zij, spreck?
de wet geen enkel woord; wil men intusschen hare voor
schriften niet als nuda praccepta beschouwd hebben, dan
72l de Hegtbank ook in zulke gevallen de homologatie
zekor moeten weigeren.

Beler dan alles aan het arhitrium judieis over te laten,
ware het mijns inziens geweest, indien de wel eenige
algemeene gevallen had opgenoemd , waasrin de helvach-
tiging van het acecord duor den regter moet geweigerd
worden. Tn de Praissische Coneurs-Ordnung is dit ge-
geschied ; § 193 noemi als zulke gevallen:

1%, Wauneer de voorschriften die bij het accoord in
acht moeten genomen worden, veronachtzaamd zijn.

R°. Wanneer er gegrond vermoeden bestaat, dat de
failliet, 1n 6 gcheim, den een boven den ander bevoor-
deeld heeft, of dat er op andere wijze bedrog is gepleegd.

3% Wanneer de publicke orde of het belang der cre-
diteuren door Let accoord geschonden words. 1)

Door zulk eene opsomming wordt voorkomen, wat nu
byj ons plaats kan hebben, dat de homologalie van twee
volkomen gelijke accoorden door de ééne regtbank wver-

leend, en door de andere geweigerd wordt. Meerdere

1) Vg. ook art, 517 der Belz, wat,
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gestrengheid zou bovendien fot heilzame beteugeling van
beﬂfiegelijke handelingen strekleen.

De homologatic moet ouvoorwaardelijk geschicden; is
b. v, door de creditouren de wijze bepaald waarop de
Verkoop der gocderen van den gefailleerde zal plaats I
hebben, of Let heheer over die gooderen gevoerd zal
Worden, dan mag de regthank geese anders wijze voor-
Schrijven en die als hot ware tob voorwaarde der homo-
logatic stellen. Dit s nict geootloofd ; keurt de Regt-
bank e bij het accoord voorgeschreven wijze af, dan 1
kay zij alleen de homologatic weigeren.

Yoor het geding over do oppositie en voor het vonnis,
Waarbij Let accoord bekrachtipd of verworpen wordt, zul-
Jen iy Pruissen, (§ 194 der Concurs—Ordn.) geenc bij-
“ndere Losten in rekening gebragt worden, alleen wal da-
diﬂrjjk moeb nitgegeven worden (de zoogenaamde gerichtlichen
baggey Auslagen) komt voor rckening van den gefail-
leerde ; bij ons, waar moo zeer over de duwmte van het
Yoot weldangd wordt, wmogt men die bepaling wel over
Uemen, Dat overigens bij ons de kosten op cen onge-
8tond verzet gevallen ,teu laste van den schuldeischer ko-
Men door wien het gedaan is, behoefl geen afzonderlijke
Vermelding,

Volgens de togenwoordige Jurisprudentie, dat kwade trouw
geen genvegzame grond oplevert om de homologatie te
Weigeren, kan het gebeuren dut heb accoord bekrachtigd
Wordt, en dat toch de gefailleerde wegens hankbrenk wordt
Vervolad en veroordeeld. Moefjclijk valt het te ontkennen,
dat 4, zoodaniz geval, een van de docleinden van het
¢toord , het staande houden van den gelailleevden koop-

Man , gemist wordt, Tn Frankrijk en Belgic kan zoo iets




nict voorkomen; daar mag in geval van bedriegelijke bauk:
breuk nooit een aceoord voorgesteld worden, en vernietigt
de regter het weér, wanneer na de bekrachtiging bedrog
aan ‘'t licht kowt.

et vonnis van homologatie begint, volgens art, 849,
ecrst to worken, nadat het in kracht van gewijsde 18
gegann,  Manr wanneer 1z dit het geval, mel andere
wourden : "is er van dit vomnis hooger beroep mogeliik !

Wanneer de uitsprask plaats heeft pehad op verzet,
staat het vast, dat partijen het vegt hcbben te appelle-
rer. De failliet en #i) die zieh bij de voeging aan zijne
zijde geschaard hebben, ziju daurloe ongetwijfeld bevoegtd
wanneer de Regtbank die geweigerd heeft, en ongetwij:
feld hebben de opposanten van hunne zijde gelijke be-
voegdheid , wanneer de homologatie verleend is.

1L est d'ordre constitutionnel, zegt Boulay Paty, )
que les parties jouissent de deux ddégrds de jurisdicition.
Pour que les jugemens, dont 1l s'agit fussent rendus en
dermer ressort 1l faudiait une exception formelle.” Die
exceplie nu wordt evenmin in de Fransche als in onzé
wet govonden. Volgens art, 339 B, Rv. hebben partijen
voor het hooger beroep cen termijn van drie maanden;
de Fransche wel (art. 582 C. de Comm.) beperkt dien
tot 14 dagen, na de beteekening van het vonmis. De
Pruissische wet, dic het regt van appél witdrukkelijk
toesteat aan den failliet en aan iederen eredileur dic ver-
aet gedaan heeft, of die de geweigerde bekrachtiging ver-
langt, wil (§ 195) dat de noodige stappen daartoe gedaan

worden door den gefailleerde binnen drie dagen na de

1) t. 4 p. n® 264.
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OVerhandiging, en door den crediteur binnen drie dagen
%8 de openbaarmaking (Verkindigung) van het vonnis,
Maar hoc nu wanneer geen verzet gedaan is? hoe most

an ey hooger hberoep ingesteld worden, door wie eu
e :

18

sen wien? Want dat het ook in dit geval toegelaten
> schijnt mij buiten twijfel. Wel beweren sommigen ')
Jat ooy vonnis, waarby de bomologatie verleend of ge-
Welgerd wordt, zonder dat er verzet heeft plaats gehad,
Z0odra Lt gewezen 1s, in staat van gewijsde is gegaan
(dat il zogoen: nlet meer door de gewone regtsmid-
delen kan hestreden worden) maar dit schijnt mij niet
“nnemelijlk. Het is niel te denken, dat dewet b. v. aan
deny fuifliet en de creditenren, die het accoord wenschen
gehomologeerd te hebben, een regt zou onthouden hebben,
dat: aan de opposanten is toegekend. Is er toch geen versel
gf'dﬂaf.:, dan hebben de creditenzen die de homologatie
¥enschen , geen middel om van hun verlangen te doen
blijflcenJ te minder omdat bij ons de rester-commissaris

d

Sehe wet aan de meest gercede partij s overgelaten.

2

¢ aanhieding doct, en deze niet zoo als volgens de Pran-
o = . i sz i
Prof. Holtius zegt zeer fe rogt?) ,,zij mocten er toch
Wet slechter aan toe zijn dan de opposanten.”” De beste
Weg is, volgens hem, dese, ,dat zij bij de regtbank

“en  heredeneerd verzoeksclivift indienen, en wannecr de

beﬂﬁhikl{ing daarop miet naar wensch unitvalt in beroep

komey (Verg., Weth, v. B. Rv. art. 345.) Denkt men
hier anders over,” zegt hij verder, ,z00 zal toch het wmid-
del der tierce opposition niet kunnen worden betwist,

1) 7Zie 0. a. de vijf advokaten op art. 849.
) . a. p. blz. 380




hetwelk naar beginselen althans, ook tegen een witerlijk
gewijsde kan te baat genomen worden.”

Ilj geeft dus twee middelen aan de hand Taat 0B
bij heiden een ovgenblik stilstaan.

Pen schrijver in het Magazijn van Handelsregt ') die
(ofschoon hij het betreurt) waar geen verzet gedaan 155
het hooger beroep onmogelifk acht, heeft de meentig
van Holtius bostreden en tegen het eerste dor doo?
hem aanbevolen middelen aangevoerd:

lo. dat de regtbank haar cigen vonnis niet bij eet-
voudige dispesitie op roquest kan vernietigen;

2°  dat ol vernieligt het Hof het dispositief op het
request, dasrdoor het venmis waarvan niet s geappel-
leerd , nog niet vernietigd is.

Die schrijver heefl dus de woorden van Holtius, die
voor tweedrlel uitlegging vathaar zijn , zoo opgevat dat mer
na het vonnis bij verzoekschiift, aan de Regthank zon moe
ten vragen, om op hare uitspraak terug te komen. Ik wil
aannemen , dat deze opvatting juist is ; ik geloof dat het 17-
dienen van ecen verzocksehtift #ddr de uitsprank der Regh
bank cen weinig afdoend middel wezen zou , als was het
alleen mauar, omdat de ereditenren, indien zij dic indiening
toevallig verzunimd hadden , uatuurlyk nog even ver zouden
zijn en het cegt van hooger beroep dan wefr zouden missens

Maar de gronden, die de schrijver iegen Holtius
aanvoert, lkomen mij niet afdoende voor. Dienen de
crediteuren een request bij de regtbank in, nadat de
homologatie geweigerd is en verzoekeu ze haar daarhy]

als nog op hare uitsprank terng te komen dun 1% het

1) IT (Meng) blz, 71,
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Waar A . ) e, o

ar, dat de nitslag wel altijd ongnastig zal zijn , tenzy de
AN o
2y |

leig

i}r-\ ST S s ; e -
‘b‘—‘hll\kmg op hun request kunnen #ij nu in hooger beroep
1’\O‘L‘nen_

voerde gronden zoo krachtig on overtuigend mogten
dati ze de redenen dic de regthank tot de weigering aan-

Mg gaven , oeheel onlzenuwen. Maar vau die alwijzende

_ Ja zegt men, maar ,,al vernietigh het Hof dan het
d?SPUSitief van de regthank, dan is het vonnis daardoor nog
et vernictigd.” Deze tegenwerping schijnt mij niet Dbo-
Ven glle bedenking., Is het denkbaar dal hel Hof dan
]’L_Et Vonnis gcheel onaangeroerd laten en alleen het dispo-
Siigef op
dat; '
Ziey

het vequest vernictigen kan; ‘b komt mij voor
dit wit den aned der waak onmogelijk iz, Mijns in-
8 shuil het appel van het request tevens dat van het
YOnis i, Beslist het Hof dat de beschikking op het
eqmest onjuist is, dan ocrdeelt het fevens dat de vede-

Ne R . ; o .
SR daarin outvonwd , tot vermictiging van het vonnis

hadge o
Spraal.
dey

moeten leiden en doet hierover tegelijkertijd wit-
Het een is een noodzakelijk gevolg van hei an-

A € te heweren dat het vonnis, dat de homologatie
egte. o 3 i ol = " SR
Staat of weigert, bij het appel buiten quaestie biijft,

Lagt R . ; . 3 ey
SHAL - yolgoms mijue bescheiden mecning niet aan. Het

Weeda woas : ;
tede middel door Prof. Holtius aangegeven, de zoo-

gen

Me

amde tierce opposition, acht eok ik onasannemelijk.
“ kan toch niet zeggen , dal de erediteuren, en uog
n?l““]ﬁl‘ dat de failliet derden zijn (art. 376 B, Bv.) Ook
AAn ep
1

2

geen  partijen tusschen wie het vonnis gewezen
Wanneer er namelijk geen verzet heeff plaats gehad,
‘Ooh als in het hier gestelde geval. Het verzet, zegt avt.
Sl Ry,

! wordt aangebragl door eene dagvaarding
2l 7 2 v i
!t’ N alle de partijen tusschen welke felzelve is geval-
L0 . 2

> Haar wie zijn die partijen hier?
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In hel Mag. van Handelsr. IIT (Meng.) bl. 127 is
nog een geheel verschillend middel aanbevolen, Tlet re- .
quest san de Regtbank, heeft men gezegd, kan wel
achterwega blijven, en toch zal het hooger bercep open-
staan, Tmumers, wat is de aanbieding {er homologatie
anders dan een verzoek van den failliet en de voorstem-
mende ereditenren aan de Regtbank, om het accoord e
bekrachtigen — dat de aanbicding door den regter-com-
missaris geschiedt i3 hiermede niet in strijd; dit belee
kent niets anders dan dat de regler-commissaris als heb
ware de wettige we

g is, langs welken heb verzoek tot de

regtbank komt. -~ Welnu, als dan de regtbank ecne
afwijzende beschikking geell, dauw kome men eenvoun-
dig, ook weér bij request (art. 845 B. Ry.), in hooger
beroep.

Ik laat de waarde van deze redencring i abstracto
geheel in het midden, maar acht ze in ieder geval mef
het stelsel onzer wet 1 stepd. Men denke moar eens
aan  het geval dab er wel verzet gedaan is. Dan is na-
tuurlijk  het verzoek van de voorslemmende creditenven
ook bij de regthank aanhangig, en zijn dezen dus, naat
de beschouwing van den schrijver in het Magazin van
Handelsregt, daardoor rceds partijen in het geding. Maar
waarom geeft art. 346 hun dan nog uitdrukkelijk de be-
voegdheid em zich in et geding te woegen? Dit is dan
tamelijk overbodig.

Ik houd het er voor dut er geen beter middel is, dan
in ieder geval, hetzj er verzet gedaan is of niet, cen
verzockschrift tot onderstenning der homelogatic bij de
regtbank in te dienen. Heeft men dit verzuimd of 18

de uitslag ongunstig, dat men dan, bi een nicuw ver-




131

20ekschrift, aan de regthank vrage om op harc witsprask

ter: : s . : -~
Orug te komen, en zoo ook dit niet baat, appellere. ')

Y 7. Gevolgen van ket gehomologeerde accoord.

Wanneer het wonnis van homologatie in kracht van
Sewijsde s gezaan , zijn alle crediteuren evenzeer als de
ann gebonden. Voor alle partijen zijn van dat
Yogenblik af regten en verp }wlulgw gehoren, die wij

1% mosten beschouwen.

A, Ten opzigtez van den gefaillecrde.
Dis | - 4 e e orsonil
sepalingen van het accoord kunnen zeer versehil-

leesy T
NG ziin, en gullen natuudijle afhangen van den {oestand

Yo .
a0 den boedel en van hot vertrouwen dat men in den ge-

filleerde stolt. Tlet kan gebeuven dat er alloon uilstel van
bet; aling wordt toegestaan ; het kan ook gebeuren , dat er ge-
1jke kwijtschelding plaats heeft. Meestal gaan beide
en worden er bevaalde procenten bedongen, op

zek -

“ere termijnen te betalen. Clewoonlijk zal ool de failliet

Wi, » o
VECr In ziin haoe

el komen, maar somtijds, wanneer men
9 han, en in de door hem gegeven zekerheid weinig

1) Door toevallive omstandicheden heb ik vernomen dal. men

i
' ]L‘( prakink op sommige psmnam gawaun 8, na gewelgerde ho-
ih’ ‘:)'7'=J|

bij cenvoudige dagvaarding, tegen de curaters lu hoo-
Bor i'”‘JP’J te komen. 1)t is voorzeker wab de lkosten befreft, zeer
dnmm‘m“ 3 de curators refereren zich dan aan het oordeel van het
"’l eu de kosten kowen fen laste van den faillicter bosdel, Maar

dan de : :

2 ‘{E anderen Lant i= hel onjuist de eurators te dagvaurden,

e i . £ ] .
Aegi ]J'al'll] ziyn , en allerminst, waar geen verzed gedaan is

BR o

s ook oeen pmﬂjnu bestaan, als mmhmt kunnen aangemerkt
Wordey
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vertrouwen stelt, wordt hem een deel zijner gocderel
onthonden, om door de curators of door eenigen uit de
crediteuren bestuurd en vereffend te worden. Ta Frankrijk
vooral waren deze laatste accourden menigvuldig in ge-
bruik. Men bedong dan van den gefailleerde geheelen
alstand van goederen, en do crediteuren bencemden hij
meerderhieid van slemmen eeuige commissarisson nit humn
midden tot liquidatents , die aan ieder zijn deel moesten
uitkeeren. Dikwijls werd den debitenr eene som in eens®
als onderstevning gogeven, of ook wel de middelen veI™
schaft om zijn gerin te onderbonden. Deor den afstand
was hij dan van alle schulden bevrijd en alleen wanneer
hij later zijnc rehabilitatie verlangde, moest hij die vol-
dosn. Zoodanig accoord is dus een middenweg tugschen
het gewone en de insolvent-verklaring. Het verschilt voors
namelijk dasrin von het gewope, dat de creditenren geen
genoegzaam  vertrouwen in den faillict stellen om hem
webr aan het hoofd van zijne zaken te pluatsen, madt
toch aan den anderen kant de omslagtige vereffening bij
insolvent-verklaring of, zoo als het in Frankmijk heet
wlunion” willen vermijden cn daarom zelven woOr de
liguidatic zorgen. Er is dan geen vonnis noodig dat
den failliet excnsable verklaart, om hem van den lijfs:
dwang te bevrijden, terwijl door de homologatic van het
acooord ook voldoende voor de publieke orde gezorgd 15.
Dere accoorden werkien dan ook iuderdaad zeer nuttig,
maar men zag toech de noodgakelijkbeid in om ze hij de
wet te regelen. Vooral waren er bepalingen noodig, ‘10
de door de erediteuren benvemde liguidateurs aan toezig

ronden onderwerpen, de wijze zouden regelen waarop ‘ht

toorigt gehonden moest worden, eu voorschriften goveH
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mirent hyn ontslag en vervanging, ingeval van slecht
beleer, In 1849 nam Bravard-Veyrigéres het ini-
hm“f ; hi] maakte gebruilk van de asn het we shoevend
ligehaam bij de Grondwet gegeven bevoegdheid , en diende

N wetsvoorstel in, dat rle zaak op voldoende wijze re-

gelde, cu dan ook 7eker zon zijn aangcnomen , indien de
ﬂntbiﬂdn‘lg der Assemblde Naticmale het niet had doen
¥ervallen,

In 1856 kwam men cchter op de zaak tcrmg. Toen
diende de regering een nieuw ontwerp in, dat door de
Yertegenwoordiging aangenowen , de wet is geworden van
17 Julij 1856, ,sur les concorduts por abandon tuiel
i ?S'W'MPZ de fw'éfh

Jie wet wordt door Bravard-Veyrieres afgekeurd;
Wen heeft daarin, volgens hemn, het wezen der bedoelde
“Ceoorden geheel miskend, cn ze ten onregte in verband
gﬂb“"‘a’t met art. 541 van den Code de Commerce, dat,
“00 als bekend ig, aan kooplieden het voorregt van ge-
‘egielitken boedel-afstand onizest. De econcordals par
abandon  hadden vroeger het groote voordeel van goed-

“90p en eenvoudig e zijn, thans wordt tem gevolge der
1[1(;[[\} 2w t‘-t

# o " g i 3,
06 stand e brengen, moeten de regelen, voor het ge-

dat voordesl gemist. Om zulke accoorden

Wone aceoord voorgeschreven , gevolgd worden; nict de

Creditouren , maar de Regtbank hencemt de qudatems,
€ S A T
B bij de ve reffening van den boedel moelen do onslag-

tige voorschyiffen omtrent de unic in acht worden ge-
Yomen , die de crediteuren juist willen vermijden. De
Olicordats par gbandon, zest Bravard, hebben daare
S fue

1001 fyy regt van bestaan verloren; ze 7iju thans voar
de

sennldeischers zelfs nadeeliger dan cone insolvent-ver-
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kKlaring, die hen althans hunne latere agnspraken op den
fuilliet doet beheuden — aanspraken, die zij ten €
volge van zalk cen concordat moeten opgeven. (Zic Lots
Nouvelles, Paxis i1 Cte;‘gé!ijke

accoorden ook bij ons gesloten worden. De ereditenren kun-

Natuurlijk kunn

nen van dex fallieb alle waarborgen cischen die zij noo-

dlg ETEGT'C-I("'(Z]{:‘EA; (chul b13g0?01g ook esn afstand wvan go@d !
Zoo er echter niets van dien aard bepaald is, geve!

de curators alle goederen, ﬂeklen, effacten

papieren , tot den bosdel des gofailleerden

tepen behoorlijke kwijting, aan hem af. (art.

dien fyd 1‘51-:&:1111‘1.’

Tn elk weval moeten zij hem v

twoording doen. 7ij doen dit nadat hel von nis

el Vera
van homologatie in kracht van

‘ p o N
hen beteskend 1. Voér dien

rekening en veranbwoording vorderen,

dan nog asngcevallen kan worden. Art, 519 €. de Comm
bepaalt hetzelfde tijdstip, maar lnat deze woorden vool-
algaan ; ;,'!t.*.:a fonetions des syndics cesseront” cerst daaima

n of dit ook naar

(g>}

doen zij rekening. Nu kan men vrage

onze wet zoo is, dan wel of de curators cerst ua het doed
van rckening ontslagen worden, Prof. Holtins?) meent
het lautste, en bij het stilawijgen van de wet, is daaT
kking

9
a

veel voor; miemand kan eene h
zoo lang hij nog verplictingen die daaraan verbonden
zijn, te vervullen heeft. Maar asn den anderen kant 18
er tegen, dal de curators, die humne betrekking 200
lang mogelijk willen bekleeden , dan maar hei doen van
rekening hebben uit te stellen om in functie te blijven.

1) & a. p blz. 383,
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In h

et rapport aan de Delgische kamer werd teregh ge-
Zegd .

sL'obligation de rendre lenrs comptes ne sauraib
Prolonger fepy geslion.” Dit bezwaar vorvalt echter groo-
te”de{)bﬁ, wanneer men bedenkt dat er een regler-com-
Missaris iy, om hen tot spoed aan te sporen. Ook is ev
Uiets wai den failliet belet Tion tot hel doen van rekening
L verantwoording te sornmeren en, wanneer ook dit zon-
1 gevolg blijft, daartoe een vonnis van de regtbank te
Wragen, 'Y  De curators hebben den hoedel van den ge-
f:.ﬁllf:erde geadministreerd, die wel beschikldng en beheer
Verloren heeff, muar toch eigenaar gebloven is; zij zin
hem daarom verantwoordelijk voor alles, wat 71 gedaan
}‘Cbhen. 71 hebben gelden ontvangen, die voor zoo veel
2} niet dadelijk noodig waren in de consignatic-kas moes-
ten gostort worden: hebben s dit verzaimd of het ont-
Vaugens ot andore einden asangewend, dan zijn zy daar-
Van intercssen verschuldigd, Indien zij goederen verkocht
hebben, mosten zi] bewijzen dat zj geregtigd waren die
i vervreemden; i moeten eindelijk alle schade door
linn slechl beheer veroovzaakt, vergoeden. Die rekening
geschiedt ten ovorstaan van den rtegler-commissaris, die
Wanneer gy geschil over onlstaat, partijen maar de regt-
bank verwijst. Most deze cchter nog meer doen dan

iﬂoot@]iﬂ{ verwijzen, en b. v. de regtbank omtrent die

el . * - - & o .
geschillen de moodige inlichtingen geven? de web zegt
zoo als art. 519 der Belgische wet, ,le tri-

Commerce prononcera sur lo rapport dn juge-

dit njet :
b} de

1) De Reatbank te dmsterdam heoft echer, bij vonnis van
rd. Dec, 1859 (R. Bijb. 1853 blz. 122) aangenomen, dat de qua-
Yitelt, deg eurators seéindigd is, ook al heefi hijunog geen tekening
&n Verantwoording gedaan,
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comwissaire;” mmaar wenschelijk is het zeker. De be-
scheiden en stukken han beheer betreffende, zullen de
curators wel niet afgeven: z-i;i konnen die, wanneer oF
later verschil ontstaat, zelven noodig hebben, Waar dié
intusschen blijven sullen, word: niet gozegd: cene depo-
sitle ter griffie is, dunkt mi] wel het beste. Ts zoo de
rekening en veranbwoording afgeloopen, dun geeft de ge-
failleerde kwijling, de regter-commissaris ~teckent alles
op zijn proces-verbaal aan en legt daarna ook zijne be-
trekking nedex.

Het accoord werkt bevrijding ; alleen de bedongene per-
centen moelen door den gefailleerds voldaan worden. Maat
blijlt e, ten opzigte van het kwijtscscholdene niet nog
eene ngtuurhjke verbindtenis over? Wilde men het Ro-
meiusche regt tospassen dan xou er hier moeijelijk van
eene ualuralis obligatio sprake kunnen zijn. Volgens dat
regt toch, werd er voor het bestaan van natunrlijke ver-
bindtenissen , obligatoire handelingen gevorderd , die on-
der gewone omstandigheden eene civilis obligaiio '{,qudcﬂ
doesr geboren worden. Te Romeinsche naturalis ohilgatie
15 cchter voor het hedendasgsclie regt grootendeels on-
bruikbaar geworden, zegt Prof, Holtius . Waaraan ,
viaagl liij , zal de vegter sieh dus bij ons mocten houden,
warmeer hel bestaan van zoodanige verbindtenis bewcerd
worde? ,, Wanneer hij op bloot zedelijke grouden de condictio
indebifl weigert , zal hiy het gezag van het Rom. regth, e
dasrenboyen dat van het Pruissische landregt voor zich
hebben.  Men zal dat ook wiet knnnen wraken meb den
lekst dsr wet; want wat belet hem , om zijne cansa mo-

1) daarb. voor Regtsgel, en Wetg, VII bla. 329 wlge,
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talis b,
= 0, V. eene DiUOLL I_Jli.,tu.l;l'« Causa voor ecnc ]'!&tllﬂl‘hl]}\lﬂ

Yethindtenis fe verklaren ¥ Volkomen consequent necmd
‘“J dan ook g het accoord zulk een ,,gewetensplist, zoo
0 of ficivem imperfectum,” san om bi te betalen zoodra
MO wat heeft, on het zal, zegt hij, den regter uiet
“Nomen  zijn om dal nabuurlyke verbindienis” te noe-
Wen, ey op grond van art. 1395 B. W. ds condietio
ludl-bltl te weigeren” Hij beroept zich daarbi] tevens
O art. 894, hetwelk blijkkbaar onderstelt, dat er na
© voldoening van het accom-d nog eene voldoening ( ,,ﬁe;z
gﬂ%éﬁ‘ van elf huwner ,” zegt de wet) overblyft 1)

‘U’en dit laatste argument zou men misschien Lunnm
MWvoeten dat , daar art, 850 de rehabilitatie dadeljk toe-

8t _y= i
b, op eon cogenblik dat er zelfs nog van de voldoe-

ﬂl L i 1
g der be cdongen procenten geen sprake kan zijn, ook

oA, 894 slechts eene voldoening bedoeld moet z1ijn ten
Sehoege der schuldeischess , zonder dab die juish Inte-
sl behoeft te wezen, Maar de gevallen van art, 860
U894 staan niet gelijk, In het cerste wordt er zooveel
"erlrouwen in den schuldenaax gesteld , dab men hem ter-
Ttond van alle onbekwaambeid onthellen wil, en de uit-
Yelaling der procenten alleen aan zine goede trouw over-
Mt Tn art, $94 doarentegen bestaat diezelfde guustige
geziudheid nict ; daarom wordt er meer gevorderd,

O & het bewijs vau iutegrale aldoening der schulden

Vroeger werd de bijbetaling van het geremitteerde niet
een 4ls een gewetenspligh beschonwd , maar konden de
“teditenren den failliet , niettegenstaande de vemissie, aan-

0, 1) Tdilhtenreut blz. 878. Anders Thicme, Opm. en Med. van
1 D, XIT. bi, 997,
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spreken. Thans is dit anders, ‘maar ,, bien que la €08
tume seit oublide,” zegt I‘rem ery 1), ,,’hounear 0

mereial profeste el ne cousideére point la dette remise il
failli comme éeinte, guoigue la. loi ou la jurispradent®
lui vefuse e action.” Het gebenrt daarom ook weol , dab

de gefuillecrde bij het accoord zijne zedelijke Vﬁl‘]_ﬂi“ting‘
nibdrakkelijk erkent en daarom geheele \olrtocum*' heloofls
oodra hem niewwe goedeien zullen opkeomen.

E’m de beraadslagingen over de Frausche wet van 1858
Leelt men ook algemeen het voortduren eener natunylijke
verbindtenis aangenomen 2). Het beginsel is zelfs 0pge
nomen in avt. 604, hetwelk de rehuhﬂimri'* afhankeli]&

maakt van de 1ntegrale afdoening , in hooldsom en 1mleres

schuldigde. ;,‘TL faul,” zeide de Heef
e

il

gen, van al het ve
Barthe, , qu'il sache et que ses enh_l 2 sachent que
west qus la condition de tout payer gque, Ini vivant
pourra Etee véhahilité, que lui morl sa mémoire poutr®
étre réhabilitée’” »).

aat ex voor den fail”

Ehe natuurlijke verbindienis nu be
bet jegens al zijn crediteuren, onverschillig of ze hem de
remissic viijwillig hebben toegestaan , dan wel of ze daate

i
toe door de meesderheid gedwongen zijn, Maar het blijt

rie
il

natunrlijle altijd cen officium imperfectom ; de gefailleet
kan in geen geval meer in regten worden aauﬂeaplms
dan tot withetaling der beloofde dividenden. OF dit ovk
het geval is met zijne medeverbondenen en borgen, dax

wel of dezen genoodzaskt kunnen worden ook het gEFe

1) Btudes de droit Comm. , p. 418.
) Renouard, 1. a. p. TI. p. 515.
3) Benouazxd, t a p p 5186,
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An'll‘t'r P
: tde bij te botalen #allen wij beneden onderzoeken
Ay 3 ' i

i) de govolgen van het accoord ten opzigte van de
Cleditenpen hal

18T ELE‘.\.i?Jl .
*E;

is geviaagd of de gefailleerde, die na het aceoord
L
\-ilgi:uaft.!g_; wordt

Wihten S - gan
iten i g sgaande lijn, in de nalatenschap inbrengen
Mogt -

l"i.]' liet

van zijn vader of van andere bloedver-

Wat ht’fm door dis blosdverwanten als schuldeischeis
aceoord is kwijtgescholden, Pothier '), Mer-

lin o

a : |
~ 4l en Duranton " antwoorden bevestigend ; de ge-
lijkheia fns

Ven, uy g

schen de erfgeriamen moet stee Jw bewaard bly-
aaroln mn-et er altiid mhmw geschieden zoowel

1 giften. Benouard *) maakt

eene anderscheidin T die ook door het H_GI
i¢ pemaakt 13, [lebben dic bloedverwanten het

5

eigen belaug , b. v.- tegen hooge renten ye-

=

iin zij , volgens hem, als teder ander credi-

“SUT aan het aceoord gehonden en dan behoeft er later
Seen inbreng plants te hebben, Deden zij het daaventegen
;’“: i zoon of kleinzoon te ondersteunen, zoodat het elgen-
}}3"‘1 Ceng sc) mf{iging is , dan moct het geremitteerde wel inge-
Drag

o v worden, Tk ’n{md i:’d-‘a onderseheiching voor niet juist.
£ e o
€ eene schenking plaat

B0 eredite ar jlﬂ Lieeft met het faillis ent van den be gif

s gehad, dan is hi) dieze (1!3£‘L1

el

1.) 20 ¢ :
1‘:(1\“ ety 4o maken ., en, als hij komt te sterven , zal art.
11:50. S o . -

o B, W, zijue toepassing vinden. In leder ander ge-
val o .

» Ohverschilli of ket geld tegen hooge of lage venten
geleeng

W18, iz de leemer crediteur; hij kan zich dan in

l} Suceess, Ch, IV, art, 9. § 2.

3 R’“Pﬂlmre mn v. Rapport & suce., § 2. 0% 16,
i & VIL w, 310,
Dt p I, 4,
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het faillissement aanmelden en hij kan het ook niet doen;

qie
1

i ieder geval is hel accoord ook voor hem verbindend

(art. 849). Alle actitn tegen den [illict gaan daardoor
te niet, en bij de openvalling der nalatenschap van den

bloedverwant kunien ze nist herleven.
B.  Ten opzigte van de creditewren.

Evenzeer als het geliomologeerd accoord voor den fall-
liet verbindend is, is het dit ook voor de crediteuren
(art. 848 W. v. K.), voor allen zonder onderscheid , be-
kende of onbekende, ook voor hen die zich eerst laler
annmelden. Men kan, door zich met het faillissement
nieb in tc laten, zijne geheele vordering niet behouden en
den gefaillearde , wanueer hij later Lot betere omstandig-
heden is gekomen , daarvoor sanspreken.

73] die Iater opkomen, moeten echter, om van het ac-
coord genol te hebben , hunme vorderingen cerst doen ver
rifiéren , en wel ten hunnen koste (art. 833 juncto art.
867 W. v. Kj. ’tTs hunne eigene schuld dab zij niet
vroeger geverificerd zijn, en met de kosten, deor hunune
nalatigheid veroorzaakt , mag de bocdel niet bezwaard wor-
den. Maar hoe nu, wanueer iemand na het ontslag van

de curators en van den regter-commissatis nog verificatie
verlangt, te wiens overstaan zal die dan moeten plaats
hebben P Omdat hij verzaimd heeft vroeger op te komel
mwag men hem natuurlijk zijn vegt op de procenten meh
ontnemen; het beste iy duarowm, dat hij van de regthank
een vonnis vorzoekt, waarbij beslist wordt dat zijne vor-
dering deugdelijk is en den failliet diensvolgens bevolen

wordt ook hem ziju deel uit tc keeren, Hebben er reeds
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Witdealss : ; o

l_tdmdlﬂl"‘ﬁﬁ plaats gehad , dan kunnen de schuldeischers,

Mg egp B e .
€e1st na de homelogatic opkomen , volgens art. 848 al. 2

et yop tler e

dee] Zille ternggeven ; zij hebben alleen ecne actie tegen
den seh taldenasy zelve.

Volgeus hets zellde artikel (al. 2) moeten de nitdeelingen
it dey, boedel nawor (wid wan ket accoord geschieden.
Wanneey nu bij dat accoord bepaald is dat de uitdeclin-
BEN op yaste termijnen zuilen plaats hebben, en de uchul-
dengsy

dat hunne medeschuldeischers daavvan esn

heeft, zich aan die bepaling niet houdende,

e :

“= In eens betaald, zoodat hij thans den later orpko-
Tizg - . 1

“iden  schuldeischers niet kan voldocn, hebben dan

dey s

JU("“ althans Tt regh miet om het {e vroeg betaalde van
e A g

Wverigs terug {e vorderen? Zeker miet; » 'l Lebben het
zich

7elven e wiiten dat 71 te last komen, en het te
Ve -
8 betaalde is niel ounverschuldigd betﬂal&.

Df-ﬂ- het

ageoord. voor hem die ‘;';}'puilu k., pand of
P 91 ]t J

]1 ilegie hebben, niet verbindend is, zegt art. 848 uif-
Ayt -
1LL-U'\G]‘1II lr;_ )

én is ook immer oo ijrr“ repet.  Zijn echter
303'111'1'1]:0‘(.

i der hypothecaive inschrijvingen, geheel of ge-
2 : =
: E]f“h]lf niet hatig gerangschikt, of is de vordering op
g

t pand nigt te verhalen dan hebben 71 voor het cmﬂm’

13y
ide  dozel{de rcaten als de overige chirographaire cre-
(”'Fuh;,l

hOP r]el
de

en ontvangen ook slechis procenten wuib den
bevekend over het decl der vordering dat 7l op

U verbonden goederen niet hebben kunnen verhalen.
Maay hoe zullen de wepriviligicerde ereditenven voldasn
n{][‘ 5 iy )| 1 e f . .

tden 73] hebben et hel aceoord niets te maken,

-\V}?L'“'\= s : 1
1 HEOr ye geen afstand cedaan hebben, en het kan hen
ool oa g ) 2

- %8¢ benadeclen, wanneer de failliet fon gevolge
daag‘van

i boedel weér in handen krijgt; hun regt zcif




staat niet cens vast, want bij de verifieatic doen zij, 20°

E an e ne
als wij zagen, allcen opgave, cn eerst bij de rangregeling \

komt de al- of nict—jnistheid vau die opeave ter P;ALL |
De regthank te Amsterdam schijnt gewoonlijk de home :

logatic te weigeren, wanmeer er niet voor de privi!eg‘-a““
gezorgd iz, ') en voorzeker als het bhjkt dat de h('-]mwﬂ’“
van dezen veronachtzaamd zijn verdient dit goedk oI

Maar alle Regtbanken zollen niet zoo n‘mwﬂfﬁe‘rl ok
zien ale de Amsterdamsche. Hebben daarom de belanghel”
enden zelven geen middel om zich voor schade te g1
waren ® Mij dunkt aanvankelijk geen ander dun het
dienen van een verzoekschrift aan de Regtbank om 70OT
hunne regten te waken. Daarbij zal ook meestal hel be-
lang der clurographaire schuldeischers medebrengen , dat
et hehoorlijk voor de g geprivilegicerde gezorgd waordb , daal
dezen anders dadelijk sene exeeutie zullen beginnen, wadt®
door naturalijk het aangenomen accoord Wmmglmte;. 7 ke
{z1e beneden). ,,Dikwils 7 zegb daarom ook Holtins b

yzullen er fwee accoorden noodig wezen : een bij de W€

| s s

eld met de concurrenten, cn een met de p
;,ten, hetwelk de wet aan zieh zelven overlaat”

Bij vonnis der Regtbank te Utrecht van 9 Decembe!
1859 *) is aangenomen , dab indien bi] esn accoord 1nte”
grale betaling is bedongen voor de volgens de web be
voorregte crediteuren , de creditenr die praeferentie 2¢°

snstineerd heoft, integrale hotaling kan vovderen , al mogt

ok de opbrengst van de zaak, waarop het voorrest £¢
sustincerd werd , door meer bevoorregte vorderingen 0 |

1) Vg. Dijkers t a p. § 80
2) 1. &, p. blz. 360
3) Mag. van Haund. II. ble. 122
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Mhepﬂt bij dat vonnis is tevens beslist, dal de credi-
teren mot sustenu van praeferentic , ofschoon niet stem-
tende over het accoord, waarin hunne vorderingen wor-
den gewaarborgd , toch regl van vordering hebben tegen
hem die het 1[3(100){1 als borg mede onderleekend heeft,

De vorige Priisische wet, die al de schaldeischers 1
assen verdeelde, droeg zorg, dai de hevoorregten bij

hiet -
€0 {of stand komen van een accoord meer ontvingen dan
de

Overigen : dit is thans veranderd, maar tech zorgt ook

( - s

e nicuye wet (8 197) voor de regten der privilegiarii;
2y Zn aan het accaord niet gebonden. Er is zelfs wil-
]

i

tukleelijk bepaald , dat hunne vor ﬂﬁ‘rmawn geheel moeten
VDi&aan

worden, en om aan die bepaling kraeht ie ge-

T S
U zegt, § 201, dal even als de chirographarii door het
Ateoord een executieven titel erlangen , %00 ook de credi-

ey -
Wen die er miet aan gebonden zijn, het vegh van exe-

L”.?‘l—\ llol)b(n Pr. ol d en

aillearde., Uit de beraadsla-

Sugen blijki voorts, dat men hier in het bijzonder de
HHhtumm

i 1
i

Finesaehil TR
) die op een ,,Vorzugsrechl” a L]mlnunx heb-
J .
oy im Tu%* aog had, De eenige voorwaarde die daarhij

Seankt i, is ﬂeze. dat de vorderingen in het Concurs

als gegrond moeten erkend zijn. Dit hulpmiddel kan in

Prnissoy geen zwarigheid hebben , omdat daar bi) de ve-
Mlicatie tevens naar het bestaan der praelerentie ontderznek
Word} gedaan, en or dus hieromtrent bij het accoord
SCen. twijfcl meer hestaat, zoo als bij ons. § 174 bepaalt

76 ! mt ol s
-lfb, dat  het vegt van praelerentie verloren gaat, wan-

neer 1in .
S niet op zijn allerlaatst in de vergadering, waar de

Vorderine
feventin
B _ .
Pl ons echter kan die twijfel wel bestaan, en eene

geverifieerd wordt, tevens opgave van de prac-
gedaan is,
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bepaling, als die van § 201 der Concnrs-Ordnung 7Ol
het

i1

idus weinig batern. Tndien derhalve, in wefrwil van
verzoekschrift door de privilegiarii asn de Regtbank
gediend , een accoord , waarbij niet voor hen gezorgd 1%
toch  zehomologeerd is geworden, zullen 7ij geloof ik
niet beter kunnen doen dan dadelijk op de goederel
waarop zij hun voorregt willen uitocfenen, onder de €%
rators beslag te legmen, wanneer deze ze ten winste D08
niet aan den gefailleerde hebben afgeseven, De regter
zal dan dat beslag van waarde kunnen verklarem €
daarbij fevens wmitsprank doen of het regt van praeferc®
tie, indien dit betwist wordt, wezenlijk bestaat, Daatn?
kan er natuwrbijk geen afgifte door d

¢ curators mweet
plaats hebben, en de privilegiarii hebben zoo doend®
zekerheid.

Bij het accoord verklaren de ereditemren zich met 27
kere procenten van hunne oorspronkelijke vorderinge™

) . N N
teveeden te stellen,  Fet ix dus de pligt van den gefal

leerde, die zoo spoedig mogelijk uit te betalen; meostal
zullen or wel termijnen bepaald ziin  waarop dit moet

geschieden. Nu kan het evenwel gebeuren, dab bij
lierin nalatig blijft; welk middel hebben dan de cre di-
tenren om hem te dwingen; kunnen zij alleen riakouuing
van het accoord of ook ontbinding verderen? Om ]]6‘{"'
antwoord op die vraag fe kunnen geven, mocten Wl
cerst  deze andere

seantwoorden: Wat is het  accoord
moel men het als eene overeenkomst beschonwen, da¥
wel als con vonnis, dat het voorafgaande pactum in pich
opnecrat? Naarmate men het cen of het ander aanneens
zal ook het dwangmiddel versehillend zijn; in het eerst®
geval kan meu zich van art. 1802 en 13803 B. W. be
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.E_ﬁene“; in het laatste heeft men alleen eene actio judicati.
B_eidﬁ meeningen hobben verdedigers gevonden. Prof. Hol-
biug ) en Mr, Mom Visch? zijn van oordecl dat dc
Yerbindende kracht van het accoord alleen in hel vonnis
Selegen is; terwijl de Jurisprudentie de sk in fegenge-
Selden zin Deslist leeft. ®) Tk vercenig mij geheel met
%mf‘ gevoelen der eersten. Tnderdaad men kan hier moei-
Ik eene overecnlomst ganuemen ; mnergens loch vinden
" van overcenkomsten gesproken die de werking heb-
e, da ook zij, die daarbij geen partlj zjn gewoest, er
dooy gebonden worden. Volgens art, 1876 B. W. zin
OVereenkomsten alicen van kracht tusschen de handelende
Partijen, terwijl hier niet alleen zij die hunne toestem-
ting geweigerd hebben, maar ook zij zelfs, die geheel
Otbelrend giin met het door de meerderheid aangenomen
Yoorstel, er door gcbonden worden. Zoodanige kracht
Kan men zeker niet aan een gowoon burgerlijk contract toe-
kﬁnnen, en men moet dus zijne loevlugh wel tob iets
“0ders memen., In het z00 cven aangchaalde vonnis dex
Regtbauk te Amsterdam (van 9 December 1852) heeft
en dit povoeld; het sgeregtelijk accoord,” lezen wij
d‘aﬂl', »iomt wel g waar tol stand onder bijzondere om-
»Staudigheden , die de tusschenkomst des regbers noodig
»iaken, doch die tusschenkomst door homologatie moet
»lleen geacht worden daarom in de wet fte zijn op-

St e R

L) % a p. bls, 369,

%f Themis , 26 Verz, VIL blz. 569 vlgg.
o Amslerd. 9 Deg, 1859 (B. Bijb. 1853 blz. 116) en 21 April
s o U-“lag. v. Hand. I blz. 18); Groningen, 3 Aug. 1849, (Wbl
t%.1086)) Zie gok Dijkers 4. a. p. § 45, Moll, Acad. Praefschr.
‘;“Pf het aceoord, ble 87, en Weve (N, Bijdr. voor Rglh. en
Velg. XT. ble. 61)

10




.genomen, vermits zoodanig accoord ock verbindend 18
voor hen, die daarfoc niet hebben medegewerkt,” en?:
Zoo is het, maar hoc men, na dit aangenomen fte heb-
ben, nog zeggen kan dat het accoord het karakter var
gene oversenkomst nict verliest, is mij onverklaarbaals
men evkent toeh zelf, dat er 1els anders noodig 1s om de
inviti et ignorantes te binden, en dat eene overeenkomst
alleen daartoe mict voldoende is. Wat ligh nu meer V00
de hand dan do verklaring te zoeken dddr waar zij W&
zenlijk te vinden is, namelijk in het vonmis van homd”
logatie? Art. 848 W. v. K, zegt dan ook duidelijk:
,,De homologatic maakt het accoord verbindend voor alle
schuldeischers zonder onderscheid.” Zonder die homolo-
gatic is er peen accoord, zelfs miet voor hen, die humn
toestemming gegeven hebhen; ook voor hen moet er eer™
hokrachtiging deor den regter plaats hebben. )

Wel is er geen aceoord denkbaar zonder voorafgaﬂ-l'ld“
overeenkomst, maar die overeenkomsl alleen is het accoord
nog miet. De wetgever heeft begrepen, dat in samn1ig®
gevallen een accoord wenschelijk kan zijn, en vergunt
daavaom aan den failliet eor een wvoor te stellen. V6or
alles moeten nu de creditenren toouen van die wWe»
schelijkheid overtnigd te zijn, en ten bewijze daarva®
moct de meerderheid met heb voorstel insternmen. DaaxoP

k

ontleenen allen sehuldeischers het regt hun deel te vorderen-

doet de vegtbunk wuitspraak, en eerst aan die vitsprad

o het stelsel van hen dié in het aceoord niets datt
gene overcenkomst zien, moch men aan sommige credt

1) Jure Romano — zie boven — was dit anders, Daur was de t05°
schenkomst van den Pragtor alleen noodig, wanneer sommiZe”
huvne toestemming weigerden: niet wanneer allen toetraden.
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teuren cene actio ex contractu, asan anderen die niet
tﬁffgestemd hebben , eene actio judicati toekenmen, iefs
Wat tot veel verwarring asnleiding geeft nietalleen, maar
Waardoor ook de gelijkheid tusschen de crediteuren, die
Juist door "t faillissements-proces moet behouden worden,
Verbroken wordt, De een toch, die ex contractn tot ont-
binf]ing agecrt, herkrijghb zijne gehoele oorspronkelijke
Vordering; e ander alleen het miet hij het accoord gere-
Mitteerde ; en nergens zegh de wet, dat dit mindere regl
M0 hot piet toestemmen of aan het wegblijven van de
Vergadering zal verbonden wezen. 1k ben daarom oyer-
bigd dat et nccoord miets anders is dan een yonuis,
Waarvan men alleen nakoming vorderen kan.

Het execptioncle dat meermalen in het Handelsregt, en
tpaaldelijk ook in de regeling van hot accoord , mict te
Miskennen valt, mag niet zoo ver worden uitgestreks, dat
Wen allen eredifeuren, ook hun die weggebleven en mis-
*chien goheel onbekend zin, een actic ex conlractu zou
toekennen, Tin waarvoor wil men dam ook heb vonnis
¥an homologatie wel houden; welk doel kan het hebben,
Vanneer het niet juist dienen moet om de minderheid
be binden, en wanncer men aanneemt dab deze reeds
Qoor den wil der meerderheid gehouden is? Dc cenige
Meekking die hel dan zow kunnen hebben, ware die van
fene verklaring dat het aeeovrd niets bevat wat meb de pu-
blicke orde of met het belang van de crediteuren in strijd
B, en wij weten — de geschiedenis wijst het genoegzaam
Wit — dat men er te allen tijde eene andere strokking aan
heofy toegekend.

Hene anderc vraag 1s het, of de creditenrven by het
“coord piet mogen bepalen, dat zij, bij wan-praestatie,
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binnen zckeren termijn weder in hunne vorige regte®
gullen terngtreden. In ’t algemeen kunnen zij natut®”
liik bij het accoord zulke bedingen maken, als Z)
voed vinden, en zij kunnen dus ook van eene 290
danige bepaling hunne toestemming afhankelijlk maken:
Het 7al hun een waarborg te meer zijn; zj) gullen
200 doende niel genoodvaakt worden in het oneindige OP
hunne procenten te wachien, of wanneer de gefaﬂleﬁ‘-l'de
met de uitbetaling lalmt , ieder afzonderlijk eene actie
hebben in  te stellen, waarvan meestal eene niewwé
faillietverklaring het gevolg zal zijn. In dit opzigh heeft
de leer dat het accoord een vonnis is, voorzeker wiji€
keerzijde; gaan wij toch in dat stelsel do werking VA%
eene tweede faillietverklaring na, dan bespeuren wij dat
die voor de vroegere crediteuren altijd zeer nadeelig %2
gijn. Door het accoord is de gefailleerde van zijne vI0¢
gere schulden bevrijd; de oorspronkelijke vorderingen i
te niet gegaan, eu cene andere is daarvoor in de plaats
getreden ; hij heeft zijn boedel weér in handen gekregé?»
handel gedreven , en nieuwe schulden gemaakt. Word!
hij nu ten tweeden male faillict verklaard, dan lunne®
de oude credifeurem bij de verificatie slechts voor het
niet bij het accoord geremitteerde opkomen, terwijl )
die eerst veel later crediteuren geworden zijn , concurrere?
voor het volle bedrag hunner vordering. Deelt dus de
boedel b. v. 10 % uwit, dan ontvangen de oude credi-
tenren slechls 10 % van de bij het accoord bedonge®
som, terwil de unieuwe, die niet eens zoo lang op BOP
geld hebben moeten wachten, 10 % wullen krijgen v2"
hunne geheele vordering. De onbillijkheid hiervan spl‘iﬂgﬁ
in het oog. Daavom, al mag men ook om deze rede?
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m
® van het eens aangenomen sysfeem afwijken, geloof

ik toch , dat het in het belang van alle schuldeischers is

O e e 7o
N€ eclansule in het accoord op te nemen, dat zij bij

P e ;
alpracstatie door den schuldenmsar, wéer in al hunne
VOI’EQ‘@_

(-‘l i

€ remissie, die in het accoord gelegen is; immers i

regten zullen treden. Dit is miet in strijd met

Qoen o het meerdere alleen afstand onder voorwaavde,
8 2] op den bepaslden tijd hun deel ontvangen zullen,
Als dan qe repter het accoord homologeert, outleenen zi]

““?“ diens witspraak het regt, om zoo de gestelde voorwaarde

Met veryuld wordt, in hun geheel hersteld te worden.
Gaarne voegen wij ons overigens bij zoo velen als reeds

Ben wenseli hebben genit, dat bi] eene eventuele herzie-

g dep wet, de aard en gevolgen van het gehomologeerd

oord witdrukkelijlk mogen worden vastgesteld. De wet-

BeVingen wan Frankrijk en Belgié bepalen, dat bij niet

Yakoming, onthinding van het accamﬂ kan gwmagd wor-

dey (art. 520 C. d. €. Fr.; art, 523 C. d. C. Belg.). Dit

S zoep consequent in het daar asngenomen stelsel , dat

et aceoord eene overeenkomst is. (Art. 520 van den Fran-

Sehen Qode de Commerce noemt het accoord ook ma de

h‘}mologatic wn traitd ; de auteurs spreken er meest van

Als yan une convention”.) Ovok hebben die wetgevingen

e tegten der vroegere creditenven, in geval van ontbin-

ding, zeer naguwkeurig omschreven., In dat geval, of ook

i nicuwe faillictverklaring zonder voorafgaande ontbin-

(ing, treden de ereditenven in de volheid hunner regten

tel‘ﬂg , maar alleen ten opzigfe van den gefailleerde ; ten

Opzigte van de massa hebben zij alleen aamspraak naar

tvenredigheid van de uitdeelingen, die zij reeds ontvangen

hebben, Wes b. v, bij het accoord 20 %6 bedongen, en zijn
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er 10 uitbetaald, dan herleeft de vordering voor de helft; 1s €&
nog niets ontvangen, dan herleeft ze geheel ; togen den g&
failleerde behoudt men regt op geheele bevrediging, De
0. de Comm., die aan de syndics do verpligting opleg?
om in naam van de massa  eene hypotheeaire inschrijving
te nemen, bevat in verband daarmée, een bepaling die niet

alleen voor de goetvonwe nakoming van hef accoord , maal

ook wanneer or eene nieuwe faillistverklarving mogt worden
uitgesproken , allerheilzaamst is. Axt. 517 zegt namelijks
dat de homologatie veor leder van de crediteuren de 00
spronkelijk ingeschreven hypotheek wzal behouden, en dat
de syndics het vonnis zullen moeten doen inschrijvelt;
doardoor erlangt ieder schuldeischer, tot meerdere zeker-
heid, eene hypotheek voor zijne gereduceerde vordering: l
Bij eene unieuwe faillitverklaring heeft hij dan zijn ver- '
haal op de verbonden goederen, en is zijn hiypotheek niet
voldoende, dan komt hij, als chirographiarius, voor het decl
van zijne oorspronkelijke vordering, dat evenredig is aan het
niet betaalde dividend , in hel (ailllissement op. Bij ont
binding van het accoord , wanneer alles in den vorigen
toestand terug gebragt wordt, herleeft alleen de hypothe-
caire inschrijving, die in 't belang van de massa geno-
men was.
Men heeft dus in Frankeijk voor de reglen der oudere

schuldeischers beter gewaakt dan bij ons , waar ieder maar
voor zich zelven moeb zorgen; want ook bij ons hebben
71} nabuurlijk het repi hypotheek of andere zekerheid te
bedingen. Meestal echter zullen zulke waarborgen hier niet
te vinden zijn, omdat do meeste faillissementen in hocdel®
van kleine winkeliers voorkemen,

: De gevolgen der niet nakoming van het accoord zijn
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o de Pruisische wet weér geheel anders geregeld. Eerst
gt § 197: ,, Der rechtskrifti bestitigte Accord gils als
\0Tt'lelc11,‘ en vervolgens § 201 : D Falle dex Nichter-
ﬂﬂltmg Jer akkordmiissigen Verpfiichtungen st der Accord
n Ansehung aller Fordernngen vuﬂatlecl\har Het is dus
Ben executieve titel ; van ontbinding is geen sprake.

Kan men onder onze wet, ook zoodamige kyacht aan het
Yonmis tockermen , dat het dadelifk kan ten uitveer ge-
lU’d worden , of moet 1men beginnen te dagvaarden tot
beta,lmm van het verschuldigde ® Hoewel het zeker lastig

, dat ieder die betaling wil ontvaugen, cene actie moet
1H5Le11en, waardoor er evenveel vomnissen als ey crediten-
en zijn, noodig kunnen worden — iets wat altijd grooie
kosten, voor den hoedel veroorzaaky — geloof ik niet,
dat men het accoord als een gewoon vonmis ter executic
kany legoen 1), Ilet vonnis van homologatic verklaart Leb
accoord alleon maar verbindend, en beveelt den gefailleerde
aan den inhoud te voldoen. Geelt men mu den ere diteur,
bij beweerde wanbetaling , het regh om dadelijk te gaan
6Xecuferen , dan kan er zeker van die voldoening geen
Sprake meer zijn. 't Is juist wit de goederen waarop Zou
Worden gedxecuteerd , dat de noodige middelen tob beta-
liug moeten verkvegen worden; bovendien zou de gefail-
leards dan ook aan de willekeur van zijne crediteuren over-
geleverd zijn. Er zal dus steeds in mora stelling en een
ienw vonmis ter executic uoodig wijn.

Volgens onze wet kan ten gevolge van heb vonnis van

hnmnlooatle ook geen lijfsdwang plaats hebben , maar wel

1y Zie ook Thieme, (Opm. en Med. san Q. en D. L. 2. p)
die eehter gasne gronden uanvoert,
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kan die bij een later vonnis, dat den schuldenaar tot nit*
betaling van hef dividend vevoordeelt, nitgesproken WO
den. Het betreft hier toch een handelsschnld, en de onder-
scheiding in Frankrijk 1) gemaakt, dat de debitenr alleed
voor handels-, en niet voor eiviele schulden aan lijfsdwans
onderworpen iz, gaat bij ons niet op. Al de vroeger®
vorderingen toch en de oorzalken waaruit ze voortvlosidens
zijn te niet gegaan, en cr is daarvoor ééne actie wit heb
vornis in de plaats gekomen. Nu kan echter alleen el
koopman failleren en een accoord aangaan ; de verpﬁg'
tingen dic hij dearbij op zich neemt, vallen dus onder
art, 4 n. b, Wh. v. Kh.: (de Zandelingen van koopliede?
als coodanig.” Ook Reneuards:) leert dat de lijfe-
dwang geomloofd i, terwijl Dallozs) aanneemt dab
er mnovatie plaats heeft, en dat dus, onverschillig of e
voor de vicegere vorderingen lijfsdwang mogelijk was,
ze nu verbonden is aan hetl ,,contrat commercial” tusschetl
den gefailleerde en zijne schuldcischers gosloten.

Wi mocten thans nog de gewigtige vraag behandeler
of do orediteuren die bi} het accoord aan den gefail-
leerde ontslag ' van zijne vorige verbindtenissen toege”
staan hebben, echter zijne borgen cn medeverhondenen
nog kunnen aanspreken, dan wel of de exceptie vaD
het accoord ook dezen te siade komt. Prof. Holtius?)
is van oordeel, dat hLel gehomologeerd accoord mnovatie
werkt, en wel ecene shecessaria’™ , en dat dus de bor-
gen mnaat hot nieuwere regt van Justiniaan (L. ult.

1) Dallozt.a. p. % 803; Vonnis v, h. Hof v. Parijs 92 Junij 1844
2) t. 8. p. 1L, pag. 68,

3) t. a. p, n% 803,
4) t, a. p. blz. 376.
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Cod. qe fidej.), en maar het Jus Hodiernum gehouden
b]ij""ell; hij voegt er bij: ,Hct tegendeel zon vooral
silrakkend 7ijn, wanneer het op de onwillige of on-
nWebende schuldeischers, wien het aecoord opgedrongen
»Wordt, word toegepast.” Mr. Thieme daarentegen, die
Qo zaak aan een opzettelijk onderzoek onderwerpt, komt
?Ot een tegengesteld resultaat. ') Hij vraagt corsb: wat
% het accoord? en antwoordi: een vonnis, dat novatie
Werkt, Ny gou men verwachten dat hij dus de novatio
Necessaria hedoslt, waar juist het omgekeerde is waar;
b zegh: L er is cene novatie der corspronkelijke vorde-
sliug geboren, welke geheel en al valt in de bepaling van
pATE. 1449, o, 1 B. W.” Maar hoe ishet mogelijk, om
Wanneer men in het accoord geen overcenkomst zet, dan
g cene vrijwillige schuldvernieuwing aan te uemen P
Wel 1aat lij cr op volgen: ,Bij deze wijze van schuld-
»Vermienwing onderscheidt de web nieb, hoe zij is tot stand
»Bekomen ; 71 kan op verschillende wijzen ontstaan, 't zi
»UE eeng vifjwillige, ’tzij uit cene onviijwillige hande-
»ling  der partijen ,” maar dit is naar mijne meening
Onjuist. De novatio waarover art. 1449 B. W. vlgg.
h&ndelt, kan alleen cene vrijwillige zijn,?) die niet zon-
der toestemming van partijen (art. 1356 § 1 B. W.) en
“onder humne medewerking kan tot stand kemen. En
Loe Jun men nu aannemen, dat de niet toestemmende en
afwezige crediteuren in de movatie bewilligen on dat
Nietlegenstaande men het accoord als een vonnis beschonvwt!
Magy o is, zegt de schrijver, cen groot onderscheid tus-

—

———

D) & &, p. bl 209 vigg.
%) Zie O pzoomer, het Burg, Wetb. ILI, blz. 76,
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schen een gewoon condemnatoir vonnis en een vonnis vall
homologatie. Dit geef ik toe, maar wat baat het? — hi]
erkent toch immers zelf, dat de inviti en ignorantes niet
door hunwe foestemming, maar wel door het vonnis ge
bonden worden.

Voorts ontkent hij zelfs het bestaan eener novatio neces-
saria, die wel door de oudere uilleggers van het Romein
sche regt werd aangenomen, mauwr die door de nieuwere
cenparig verworpen is, en die ook onzc web niet kent
IIij  beroept zich daarhij op Prof. Opzoomer en op
vou Savigny. De eerstet) zegt, dat men noch aan den
beslissenden eed , noch aan een vomms de werking eener
noodzakelijke novatie kan toekennen , terwijl Savigny’)
het gevoelen besprekende van hen, die ook nu nog de
novatie yan het oude Romeinsche proces willen aan-
nemen, zich aldus uitlaat: ,,Das rechiskriftige Urtheil
o(sagt man) memstore die frithere Klage giinzlich dureh
»Novation, und setze die neue iudicati actio an die Stelle.
s Was man damit praktisch auerichten will , ist wahr, aber
die Herleitung und Bezeichnung ist nicht wahr.” ete.
Moewel men dus, volgens Savigny, geens novaflo
necessaria aannemen mag, z0o bestuun daavom toch alde
praktische gevolgen; en dit is genoeg, daar hef er voor
ong geval weinig toe doef; dat men het woord nict gebrui-
ken mag, indien maar het effect , waarom het ongalleen
fe doen kan #ijn, sanwezgis, Wabervanzij, Thieme,
die alleen novatio voluniaria aanneemt, acht de horgen ‘

door het accoord bevrijd. Diephuis daaventegen, d¢

Iyt o p
, 2) Syslem TV bla, 307,
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®enige schrijver over ons burgerlijk regt, die zoo veel
Ik weet , onze viaag behandelt, is van meening, dat z3]
verbonden blijven. [ij beroept zich daarbij op de bil-
Hikheid ; JAunders toch, zegh hij, zou de verbindtenis
s¥an den borg asn de schuldeischers niels baten en zou-
nden zij niets meer genieten, dan wanmeer de schuldenaar
salleen gehouden bleef ” 1) En voorzeker, de billijkheid
Vordert, dab men den crediteuren de actie tegen de bor-
gen niet ontneemt: men heefl juist een’ waarborg willen
hebben voor het geval, dat de schuldenaar buiten magte
00 zijn @an mjne verpligting te voldoen , en moet nn de
borg van Deler conditic zjn, omdat een accoord tob
Stand komt? Ware hij védr dien {ijd aangesproken , dan
%u hij zeker verpligh geweest zijn, het geheel te vol-
dooy, (art, 1869 noo. 4 B. W.), en zich zelf met de pro-
Centen, die de hoedel mogt uitdeelen, tc vergenoegen.

Vroeger bepaalden de verordeningen meestal, dab zoo er
B0 aconrd tob stand kwam, de schuldeischers die bor-
gen hadden, er niet dvor gehouden waren. Zoo zegt art.
Y van de ordonnantie voor de desolate boedelkamers te
-*‘im.fsturdztm, van 1659, dat zij, die borg, pand of verze-
keﬁng hebben, uiel aan het accoord gehouden #ijn, en
dat e horgen, die alleen persconlijke actie hebben , even-
Veel regt hebben als de andere persoonlijke crediteuren. 2)

In het Vransche vegt namen vroeger vele schrijvers
an, daf nieltegenstaande de kwijtschelding, de borgen
8ehouden bleven; en van de gronden, door hen aange-
Voerd, geloof ik dat verscheidene ook mog bij ons van

T

_1') Ilet Ned. Burg. regt, VIII. no 1011.
) Zie ook art. 14 der Dordrechtsche Ordonn. van 1668, en art,

19 de Amsterdamsche van 1777,
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kracht zijn en voor hel voortduren van de verbindtenis der
borgen pleiten. Zoo vraagt Pothier: ?) wanneer de debitenr
niet ipso jure bevrijd is, maar door middel ecner exceptie
die hij aan den schuldeischer kan tegenwerpen , of dan de
borgen van datzolfde regtsmiddel kunnen gebruik makeu?
511 faut & cet égard distinguer”, zept hij dnarop, ,.entre
les exceptions ou fins de non-recevoir »qu'on appelle e~
ceptiones in personam,” et celles qu'on appelle execptionss
wn vem.” Do cerste kummen door de borgen niet inge-
rocpen worden ; en daaronder rangschikt hij ook de ex-
ceptie mit een contrat d'atermoiemont, ,car il est évident,
que cette exccption est une exception én personam, qub
n'est accordée an débitenr qu’en considération de som
état de pauvretd, qui lai est personnel,” De remissic i
niel geschied animo donandi, maar meer uit noodzaak, Wat
deze eerstc reden betreft, door Pothicr®) en de Pransche
schrijvers, op zijn voelspoor aangevoerd; ik geloof dab
die ook bij ons geldig is, hoewel Mr. Thieme het te-
gendeel bewcert; hij zegt: ,,de exceptic heelt niets por-
soonlijks, maar befreft de schuld zelve” Tk kan heb
niet inzien; de remissie toch vleeit voort it den toestand ,
waarin de persoon van den gefailleerde zich bevindt, en
is een gevolg van zijn onvermogen. Diepliuis leert,
dat persoonlijke exceptién o. a. de zoodanige zijn, welke
gegrond zijn op de onhekwaamheid des schuldenaars, maar
overigens do schuld zelve in hare waarde laten — en dit
is hier zcker het goval. Ook de Fransche schrijvers

——

1) Traité des Obligat. I. no, 353 (éd. de Brux)) 1827,
?) Hij beroept zich, tob staving van zijn gevoelen, op de arrétés
de Lamoignon, arf, 183,
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loeren dit, en ons art. 1884 B. W. is gelijkluidend met
art, 2036 €. Civil, zoodat de gronden door hen aangevoerd,
ok bij ons toepasselijk zijn. Duranton') stelt als
Voorbeeld, dat cen gedmancipecrde minderjarige, wiens
verhindtenis door borgtogt verzckerd was, volgens art. 484
C. Civil, eenc reductie van zijne verbindtenis heeft belo-
Inen.  Hier, zegh hij, is het van veel belang te weten,
om welke reden die reductie is gesehied. ,,81 c'est en
»tonsidération de sa forbume ou de linutilité des dépen-
»%0s, la caution ne peut pas en profiter, mais si ¢est
»en raison de la mauvaise foi de la personne qui a traité
savee lni, et que le jugement fasse positivement mention
sle cette circonstance, la cantion peut invoguer l'excep-
wtion, on cn d’autres termes, cette réduclion.”

Ook de Jurisprudentie stomf hiermede oversen. Zoo
Overwoog onder anderen lLel Hof van Lyon, by arrest
Van 14 Junij 1826 %) ,attendu d’zillenrs, que la remise,
nG'un  débiteur failli obtient de ses créanciers, lui est
»iccordée en considération de scspertes, deses malhenrs,
»de sa boune foi; que dos lors elle est toute personnelle,
»eb qulanx termes de Pat. 2036. C. C. la caulion ne
wpeut opposer aus créamciers que les exceptions inhéren-
stes 3 la dette.”

De tweede grond door Pothier aangevoerd, is dat
€ ma het accoord nog eene natuurlijke verbindbenis
Overblijft, die eene genoegzame reden is voor de gebon-
denheid van de borgen; eenc opmerking, die tevens tot
beantwom'cling strekt van hen, die beweren dat de borg
R —

1) Cours de dr. civ. (8d. Belge) X n% 306,
2) Dallos, in v. Faillite n% 308,
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tot niets meer verpligt is dan de hoofdschuldenaar. Daar
bij ons ook zulk eenc natuurlijke verbindtenis overblijft
(zie boven), kan men zich ten overvloede, ook nog hierop
beroepen (vg. art, 1858, al. 2 B. W.) — Al neemt men
dus geenc uovatio necessaria, of hot effect daarvan aan.
dan zijn er toch nog redenen genoeg om den crediteuren
niettegenstaande de remissie, een verhaal op de borgen
toe te kennen. *)

De borg die v86r of na het accoord betaald heeft,
kan slechis aanspraak maken op de procenten, dic de cre-
diteur zou hebben kunnen vorderen. Heeft de schuldei-
scher zich rceds in 't faillissement aangemeld, en de uit-
declingen, bij het accoord bedongen, ontvangen, dan leetb
de borg voor hetgeen hij verpligt is te hetalen geen ver
haal op den gcfailleerde. Zolfs wanneer de credifcuren
zich nict hebben doen verifiren, verliezen ze hun rvegb
tegen de borgen niet. ®)

Duranton® beweert dat het resultaat, waartoe Wi
met betrekking tot de borgen gekomen zjn, alleen toe-
passelijk is op een accoord, in het faillissement tot stand
gekomen , waar dus de remissie niet geheel vrijwillig ge-
schiedt; maar geenszins op een ,traité queleonque, par‘gé

mentre un  débiteur of ses créancicrs sans Iemploi des

1) Zie Ponsot, du Cantionnement n°. 354, 355, Troplong:
tu Caotionnement n% 504, Duranton X n% 540, XII. n?. 376
Delvinconrt TIL, p. 484,

2) Zie het vonnis der Rb. te Amsterdam, van 30 Mel 1834
(R. Bijb. 1842 blz. 778.). Dit vonnis onder vizeur der Fransche
wel gewezen, wordt door de redactie van het Bijblad ook voor on8
regh foepasselijk seoordeeld,

3) XI1. n®. 3§7.
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stormalitds, préserites pour la formation et la validité des
stoneordats,”” et komt mij voor, dat deze opmerking
.iuiSt- 18,

Wij hebben den steijd, onder den Code van 1807 be-
Yaande, over de al- of niet gehoudenheid der borgen breed-
Voerig vermeld, omdat zoo als wij zeiden, vele der destijds
“ngeyoerde gronden, onzes inzicns, ook nog voor ons regh
Van toepassing zijn. Voor Frankrijk zelf is de quacshe
Yhans in de nieuwe wet van 1838 uitdrukkelijk beslist.

Art,

545 van den tegenwoordigen Code de Commerce
bepaalt met zoo vcle woorden, dat de coobligés , waaronder
le Pransche schrijvers ook de borgen verstaan, gehouden
blijven, Die bepaling is echter niet voebsioots aangenomen;
Men wilde cersl ecne onderscheiding in de wet gemaakt
hl‘.hbeu, tusschen liel geval dal de crediteur nitdrukkelijk
Zjne toestemming -geveven lad, en het geval dab hu
Slechts in het gevoclen der meerderheid berust had (ac-
wiescd) ; alleen in dit laatste geval kon hij zijn regt
tegen de borgen behouden. Renouard toonde cehtor
n, dat de remissie nimmer geheel vrijwillig Lan heeten
1 dat, wilde men die onderscheiding maken, een ac-
“ord in de meeste gevallen oumogelijk zou zijn; de
“rediteuren zouden dan, door hunne stem aan het accoord
e geven, te veel vam hunue regten verliezen — eerst daar-
flaa.mP is het togenwoordig art. 545 in den Cade de Com-
Yerce opgenomen. De Belgische wet bevat in art. 541,
&en gﬁ]ijkh.ﬁdenﬁ voorschrifl: ,nonobstant le concordat,
®8 créanciers conservent lenrs actions pour la totalité de
leurs eréancos contre les cocbligés du failli.,”

Uit het Fransche artikel, in verband met art. 542
Volgt, dat wanneer verscheidene medeverbondenen in staat
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van faillissement verkeeren, en cr in een van die bo¢
dels een accoord tot stand komt, ieder ercditeur, Bi‘?t"
tegenstaande de remissie, het regt heefl in een vol°
genden boedel weér voor het geheel op te komen. 1) Mag
men dit onder onze wet ook aanncmen? Fr is veel vOo
tc zeggen; mneemt men toch aan, dat borgen cn mede-
verhondenen gchouden blijven, dan geschiedt dit met
het doel, dal de schuldeischers gehecle bevrediging sl
len erlangen; laat men hen nu in het tweede failliss€
ment slechts opkomen voor het bedrag hunner vordering
na aftrck van het niel geremiiteerde, en zoo vervolgeh®
in de andere hoedels, dan krijgen zj nimmer gehe(’le
bevrediging, dan alleen wannecr cen boedel 100 % 108"
uitkeeren , wat wel nooit het geval zal zijn, Ik meed
dus, dat men, om hun geheele voldoening te verschaffens
het Fransche stelsel ook bij ons zal moeten toepasseds
ofschoon het nict met zoo vele woorden in de wet stadl
Voor het geval van insolvent-verklaring (art. 878 W. v. K)
1s het uitdrukkelijk bepaald, en ook in art. 198 is voo¥"
geschreven, dat de houder van een wegens non-betaling
geprotesteerden  wissel met het volle beloop zijner v0©°
dering in de faillite boedels van al de wisselschuldenaa®s
mag opkomen. De wet maakt hierbij geen onderscheid
of er een accoord tot stand komt, dan wel of de boede!
insolvent wordt vorklaard®), in beide gevallen zal d€
houder zich dus voor het volle bedrag zijner vordering

1) Vergel. Rogron, ad art. 542 C, d. C. pag. 1068.

2) Immers ofschoon art. 199 van een aceoord Eiprcekt, is daat
kennelij sprakc van een buitengerestelijk accoord, zoo als 1eeds
uit de bijvoeging vrijwillip schijnt te volgen. Zie de vijl advokate®
en Liéon ad h. art,




161

ity Y. )
lederen boedel doen verifisren, cn niet alleen voor

et niat-geremitteerde. Wilde de wet het anders, ay

U et bepaald gezegd en mief alleen van het faillisze-
et gtspraken hebben. Hier geldt het motief, dat vol-
S5 Renouard ook den Franschon wetgever geleid heeft ;
Men wilge de zaak beslist hebben ; ,,dans le scns le plus

’{?-‘v‘ora.ble aux grandes régles du erédit, intéresséd ce que
"“01.1 €utoure de confiance les effets de Commerce, agents
»PUlssants de Pessor et de la cirenlation des ,,capitaux.”
De Prmissische Concurs-Ordu, bepaalt 1n § 198, dal

-niﬁt'-\r AT o 5 2 i
Chlegenstannde Lot accoord , de aanspraken der schuld-
ELS‘. AR 4 I 1
_Eh(.r:, tegen de hoofdelijk medeverbondenen en borgen
el yep - - h
b verlopey gaan. Ook het Kgl. Ober Tribun. v. Berlijn

00rdeclda o= q ;
ldedd(, (25 Oct. 1859.) dat d¢ houder van een’ wissel-

Selbyier a: -
el die volgens § 81

der Concurs-Oudu. #ijne vor-
UeFine N .

We mn het faillissement van verschillende verbondenen
2elignid : R
a¥ 1l tideerd heeft, bevoegd is om de procenten in icderen
oedel 4y
Z0g |

-

e zine gekeele vordering te doen berckenen,

Mg hij niel geheel volduan is. Hetzelfde is ook
Cpaald iy

11‘E:J.E: Std_d-[
A856 ein
Weht oo : o e e
: B, seine gesammte Forderung gegen die iibrigen Wech-
S(’.v RS o] 2 =
l]elpﬂmhter.en oder deren Debitmassen geltend zu machen,
hngd n : .
- m Palle eines Accords der letzteren , die Accord-
gelder [y,
dergy,

¢ 12 v, h. Einflithrungs-Verfahren fir die
Bremen van 25 April 1849, , Der mit ciner
gegangene Accord verhindert den Wechsel Inhaber

den urspriinglichen Gesammitbetrag seiner For-

8 bis 2n seiner vollstand; gen Befriediguug zu erheben,

§ 8. Compensatie in geval van accoord.
s

. Y eerst, in hoeverre compensatie 1n’{ algemeen

Ulissement is toegelaten.
11
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Is iemand schuldeischer van den gefailleerde en teved®
diens schuldenaar, en »ijun beide vorderingen reeds Voot
het faillissement opeischbaar dan is voorzeker de schuld-
vergelijking toegelaten (Vg. art. 1462 B. W.) De col”
pensatie heeft dan van regiswege plaats; beide vorderil”
gen hebben elkander vernietigd.

Of dit echter ook na het faillissement plaats heeﬂ"
wanneer bij b.v. de vordering ten laste van den ge‘;"aﬁ’
leerde corst op de wiize van art. 778 W. v. K. opeisch”
baar is geworden, is cen zeer bestreden punt.

Tn een opstel in de Themis voor 1856 %) heeft wijle
Mr. Lagemans hcet volgende geval gesteld: A is
F 1000 schuldig aan B., maar heeft die som eerst ov&:
4 jaar te betalen, terwijl B wederkeerig £1000 schuldig
is aan A en die som terstond moet voldoen. A failleert
kan nu B, op grond dat de schuld door het faillissernen?
opeischbaar i3 geworden, de compensatie invoepen?

Zoowel om redenen van billijkheid als ook omdat de
vereischten voor compensatie niet aanwezig zijn, m. . ™
omdat do vordeving wiet liquide is, wordt dic vraag doo*
den schyijver ontkemmend beantwoord, Hisrtegen Jeonah
Mr. F. A. T. Weve op?), die het niet toelaten van de
compensatie in dit geval eene onregtvaardigheid noemn?
en ontkent, dat de vordering niet liquide zoude %"
icts wal volgens Pothier (Teaité des Oblig. II. 592)
alleen dan kel geval is wanncer de liguidatie atfhall%j
,»d'un eompte pour lequel il faille une longue aiscussiOH-J

Ik zal in het midden laten of de vordering al dan ey

1) Jlels over compensalie®” enz, hlz 690,
2) Themis 9e Vera. 1V blz, 80,
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liguige ; : b
fx_lude 18, maar ben van meening, dat er, ook daarvan
a; O‘E e} 4] = 5

; = scheiden » genoegzame redenen bestaan om de Compen-
AE it e sluiben.

Art. 778 W. v. K. bepaalt, dat niet vervallen schul-

Gen dons iz ; :
door het fuillissement opeischbaar worden: het doel

dezer 1o e . . ) .
Czer bepahng is vorderingen, die anders van het fail-

]']etpmﬂﬁﬂ uifgesloten zouden zijn, daarin {oe te laten.
‘__Et genus van zoodanig voorschiifl zom ook zeex nadeelig
“n geweest voor die schuldeischers, die wel een regt
Van  vorderen hebben , maar misschien eerst na verloop
S la,ngen fijd , en dic dus zovden mocten opkomen , als

;e. liquidatis afgeloopen en er welligh niets meer in den
05del te vinden zon ziju. The crediteuren worden nu
toegﬂlﬁten en hebben gelijke regten met de OVEILgEeH.
De wet, hnn dit voorregt gevende, onderwerpt hen daar-
YOOr wu ook gam al de gevolgen van het faillissement ;
e vegten  worden op het oogenblik dat het faillis-
“ement geopend wordt, onherroepelijk vastoesteld. Hicrmed

g e e
= 2ou het geker in strijd zijn, indien men hnn boven
1 vogy

) regt nu‘nog toestond, wat #] van hun kant aan
don

gefuilleerde schuldig zijn met hun alzoo opeischbaar

By , . :
SC¥orden vordering te ecompenseren. Zoo doende zou het

An A e . : .
U toegekende voorregt nog ten nadeele van de overige

Ry, : : wits
ldeischers worden uitgestrekt. Neen, de,,par conditio
L'redlt“mm”‘ die

810n stgay

m ’t faillietproces steeds op den voor-

moet ook hier gehandhaafd blijven ; zij mocten
Qung vorderingen doen verifisren even als de overigen,
en Ontvangen hun deel namrmate er een accoord tot
Stang komt, of de boedel insolvent wordt verklaard,
Bovendien compensatie iz betaling, zij staat daarmeé

Vol h
omen gelijk zoo ale ook Delvincourt opmerks.
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»la compensation est un paiement réciproque eb fiotif”;
door de failliet-verklaring verliest de debiteur de beschik-
king en lhet beheer over zijn goed (art. 770 W. v K.);
hij mag niet weer betalen en is dus evenzeer onbekwaa?
om fe compenseren, Axt. 773 W. v, K. verbieds clke
betaling van op den dag van den aanvang des faillisse”
ments nog niet vervallen schulden, binnen 40 dagen voot
de opening van het [aillissement , dus a forfior: daarns-

Zoo heeft men ook beweerd dat hij die eene verval®
len schuld ten laste van den gefailleerde heeft, terwijl
deze wobrkeorlg eene niet opeischbare vordering tegel
lem heeft, afstand kan doen van de bijgevoegde tijds”
bepaling en zich vervolgens op de compensatic beroeped-
Ik geloof dit evenmin; zoo doende zou hij,1*enuntiére.nd@
aanl het eenc beneficium, zich con ander verschaffen tef
nadecle wan de massa, Die afstand zou dan geschiedel!
na het faillissement, maar hij kan toch niet terug wet
ken tob op den dag van de opening waarop de regted
van allen tegenover den gefailleerde worden vastgesteld. De
schuldcischer zal dus in ons geval op den vervaldag 7ijne
schuld aan den boedel mocten betalen en kan voor zichs
slechts even als de overige crediteuren aansprank maked
op procenten. Zoo is dan ook beslist door de Arrond.
Regth, te Amsterdam, bij vonis van 6 Junij 1860 gt
Bij dat vonnis werd de compensatie geweigerd en teven?
uitgemaakt, dat men zich op geen contractuele compel”
satie kon beroepen, lenzij van cenc wederkeerige hedoe-
ling reeds voor het faillissement kenbaar gemaakt bly-

1) Mag, van Hand. IT. blz, 180. Anders Diephuis t. & P
VI n® 966.

1™
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ken mogt , anders zoude de houder van een door den ge-
failloerde geaccopteerden en onvervallen wisselbrief ek
tlechts e verstaan hebben met den schuldenaar vam den
Sefailleerde om van dien, fen uadeele van de andere
schuldeischers, de scheele betaling te outvangen., Hij zou
dan Qien wisselbrief slechls hebben over te dragen aan
den  schuldenasar die zich dan op de schuld-vergelijking
zoude kumien beroepen.” Ook onder de vroegers Fran-
sche faillietwet nam men algomeen pan , dat de compen-
Satie uitgesloten was ') en bij de mieawe web is dif 1m
art, 448 mot zoovele woorden hepaald.2) Zoo ook vol.
gens art, 448 der Belgische. 1)

Na al het aangevocrde is hot antwoord op de vraag
of in geval van aceoord schuldvergelijking lan plaats
hebben mict moefjclijl te geven. Wanneer de sehnld
door Tiet [uillisscment opcischbaar wordt, mag die bj
accoord matwmmlijle ook geen plaats hebben.  De schuld-
®lscher heeft alleen eene vordering fegen den gefail-
leorde voor het niet geremitteerde en kan die niet met
Zine schuld in vergelijking brengen. Iet accoord 1z ver-
bindend voor alle schuldeischers (art. 348 W. v. K.), daaraan
Mag men nict derogeren. Misschien zal men vragen,
o dan dic vergelijking geen plaats mag hebben nadat de
gefailleerde welr aan ’t hoofd van zijn boedel hersteld

A I Delvineounrt IL p. 170. Pardessus ty oa pe AL,
'-\?.11’:25. Zacharias L § 326 Zoo ook hef Hof van Classatie.
Zie s arpesten van 12 Teb. 1811 en 17 Febr. 1823 cn 29 Nov.
841, (Dalloz . a p. n% 26L en 25H3.) Framéry t.a. p. p. 376,
B2l het Staluut van Genua aan dab de compensatie toclief.
2) Zie Rogron, ad arh. 446, Renouard b a p L p. 352
3) De Druissische Coneurs-Ordnung dsarentegen laat ze foc,
§ 96 o, 3.)
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is. Ock hiercp meen ik ontkenuend te moeten ant
woorden ; men heeft den failliet staande willen houden €%
de schulden die hij nog had uitstaan , moesten mede
dienen om aan de bepalingen van het accoord te knnne®
voldoen. Ging men later compenseren dan werd het hem
welligt onmogelijk om het na te komen en zeker werd
dan de par conditio geschonden, )

S Y. Bevoordeeling van den eenen creditewr boven
den anderen.

Moermalen gebenrt het dat ecn aefailloerde, vreezende
anders geen accoord tot stand fe kunnen brengen , de
stenmen  van sommige crediteuren koopt door hun een
vaordeel boven de overigen {oe te zeggen, Meestal gm’ffﬁ
hij dan schuldbekentenissen af, dic eesst na het aceoord
betaald sullen worden. Zijn nu zulke bedingen geldig
en kan de schuldeischer de voldeening daaraan vorderen ?
Bijna slgemeen leert men dat zulke bedingen nictig zijn
als strijdig met de publicke orde en goede #zeden , en ont-
dat daaraan eene geoorloofde vorzaak outbreekt, )

Het valt zeker moeijelijk te miskennen, dat de gefailleer-
de onzedelijk handelt wanneer hij door geld cen eroditen?
ten zijnen gunste tracht to stemmen, Meestal zal hi]
zulke schikkingen iveffen met zijue grootste schuldeischers
of met hen die kennis dragen van bedriegelijke of ligh
zinnige handelingen , door hem gepleegd. Met hunne hulp

bedriegt hij dan weér de andere, maar zelfs als er geed

1) Renouard t. a p. II p. 78; Hof van Cuss, 24 Nov. 1841
(Dalloz L. a. p. n% 254) Mousniert. %. p. p. 185

9) Anders echter Mr. G. J, A, Fabor. (Themis, % verz. VI
blz. 230 vlge,
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he’dmg gepleegd wordt, dan toch zijn zulke bedingen in
Sl met de publicke orde, dic wil dab alle schuldei-
Sehiers gelijke betaling uit den boedel , hun gemeen on-
“pand , znllen ontvangen. Er is inderdsad geen geoor-
oo, oorzaak aanwezig, Welke oorzaak foch zon men
hiey kunnen aagnwiizen P alleen die, daf de schuldeischer
4ch verhindy voor hot accoord te stemmen , dus de andere
editenyen helpt bedriegen. Want drocgen deze kennis
Y0 de gsheime overeenkomst , dan  zouden 7ij zeker al-
len hunne stem aan het accoord weigeren, en werd het
90k aangenomen , dan zomde de regtbank het toch niet
Winen homologeren, al neemt zij daarbij ook alleen het
bela‘ng der ereditonren en geen goede of kwade trouw van
‘0 foilliet in aanmerking. Ongelukkig echter worden
Zulke bedingen geheim gchouden en merkt men er niets
Y vddy dat de ercditeuren die ze hebhen 4angegann ,
den golailleerde in vegten om betaling aangpreken , waar-
“ dan deze die meestal weigert op grond, dat er aan
e gelroffene overeenkomst eene geoorloofde ocorzaak ont-
b'l‘ﬁelr_t.

Men heeft tegen dergelijke oveveenkomsten ook
Wel

aangevoerd dat de gefaillecrde onbekwaam is zich te
Yerbinden,  Zeker verliest hij het regt van beschikking
tn beheer, maar dic onbekwaamheid strekt zich allecn
Uit ot zijng goederen, en hij kan zich dus wel voor de
tookomst verbinden , wanneer hij na de howologalie van
bt atcoord weér in zijn boedel zal zijn en daarover, mits

de he

loofde procenten uitkeerende, maar gocdvinden he-
Schikken kan, Op die onbekwaamheid kan men zich dug
Nief b(:*.lfDBiJCH , maar het gemis van geoorloofde oorzaak is
Teden gen(jeg voor den vegter om den schuldeiseher zijn’

Slsch 4o ontzeggen , zooals dit dan ook door bijna alle
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regterliike collogitn geschiedt 1), kantonregter te
*y Gravenhago onizeide , bij vonnis van 10 Sept. 1860 s
den eisch van cen eveditent tot betaling van wijne 8%
heele vordering , op grond dat hij mel den gefaﬂ]emdi‘
overcengekomen was zich buiten hot faillissement te oW
den en dan integrale betaling outvengen zou Zelfs heeft
de Begthank te Amsterdam (26 Oect. 1859) % zulk cel
eisch ontzegd , nicttegenst: mnﬂ[p eene dergelifke vddr de
homologatie getrofien overeenkomst , later door den faile
liel nog uitdrnkkelfk was geratificecrd *).

Onder do vrocgere Fransche wetgeving kwamen zulke
bijzondere oversenkomsten, ofschoon er over de vraag of
71} al dan wiet geldig waren , groot verschil van gpvoeuﬂ
bestond s), zoo herhaaldelijk voor, dat de wetgever van

tle

te stellen. Renounard 9 zewt- hieromtrent het volgende:

1888 wich verpligh rekende ann dat misbrnik paal en pe
., cob abus a 648 portd sous Vempire de I'ancien Code, juss
qulan scandale, la‘ loi nonvelle a, daus nn grand nom”

s
bro de de ges dispositions, travaillé & Vextirper; sa &

. 23
véité b cet Ggard est un de ses principaux  bienfaits.
Thang verklaarl art, 585, n" 4. €. de Comm, 3, b

11 Amsterd. 16 Julij 1861, (W, bl. 2300), 700 ook Amst. o1

Ang. 1860. (Mag. van Hand, 1T 250.) en 2§ Dee. 1860, (Mag:
ve Hand, [II 189)

2) Whl. 2238,

2) Whol, 2128, Mag, van Hand. T. 208.

4) Zie de veuluc jurispradentis bij Lieon t. a. p. op ath §
Wh. v. Eh.

3) Zic o. a. Frémery, f. @ p. p. 419.

6) f. a. p. I1. p. 443,

7) Vergelijk ook art. 573 n° 5 en arf, 575 n% 3 van do®
Belgischen C, de Comm.en § 308 en 309 der Pruiss, Concurs- Qrdz-

5l
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dherontiey simple” den failliet, dic na zjn ophounden met
betalon

een  ereditenr fen nadeele van de massa betaald
heeg,

De creditour zelf wordt volgens art. 597 corrcc-
oneel met eene sevangenisstraf van hoogstens een jaar
en a

ne boete van 2000 francs gestraft , wanneer lij =ijne
“em verkocht heeft en daarvoor van den failliet of cen
deyde voordeel heeft bedongen. Die stval kan tot 2 jaar
V(lﬂ’hoogd worden , wanueer de schmuldige con van de syn-
dies i, Alle overeenkomsten na het ophouden met beta-
N gesloten en eene ongeoorloofde bevoordeeling ten doel
he})be“ﬂe, zZijn aan dit avt. onderworpen. Bovendien worden
2= ton Opzigte van allen, zelfs van den failliet, nietig ver-
Klaged het reeds betaalde moet teruggeseven worden.
De failliet zelf kan de nietigheid van zulke bedingen vra-
86N zonder agy cenige straf onderworpen te zijn, Volgens
e 0ma 0 4) ix dit, hoe aubillijle heb selfnen magyhet
*te middel om die afzonderlijke oversenkomsten te doen
' “phondey.

: »Le meilleur moyen de fairc cesser le fléau
»es

altangements parliculiers n'est il pas de lemr Oter
oo garantie , ot de ne laisser ponr celul qui les a exi-
386 ancuns précaution possible de securité P Ook dif
DDt ywacht bij ons nog steeds op eenc regeling ; want
Boone] nu bijna altijd de nietigheid van zulke overeen-
OUSten orkend wordt , bestaat er toch behoefte aan eene
W'et-sbepalil‘lg

, waaraan men zich voor alle gevallen kan
hondey,

y In Fi‘ankrijk worden de bepalingen van artt. 535 en
997 @

de Comm, aok op de onderhandsche accoorden toe-
K8past,

Bij ons is onlangs hetzelfde geschied , bij vonnis

—

D toa poan g, a0,
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der Regtbank te Amsterdam, van 21 Augustus 1860 1)
Daarbij werd aangenomen , dat ook bij onderhandsche ac-
coorden, afzonderlijke conventitn met enkele debitouren ge-
acht moeten worden cenc ongeoorloofde oorzaak te hevatten.

§& 10. Rehabilitatie.

Waardoor neemt wuu het faillissement een winde? ge-
schiedt dit, door het vonnis van homologatie; kan men
zeggen dat de gefaillecrde deardoor van de hem aankle-
vende oubokwaamheid ontheven wordt? Neen, ook na een
agcoord is er rehabilitatic noodig, om hem geheel in zijn
vroegeren toestand fe berstellen. Er blijven nog gevol-
gen van de failliet-verklaring over, die eerst door cen
regterlijk vonnis kunnen weggenomen worden. (art, 892.
W. v. K.) Wanneer het gehomologeerd accoord reeds al
de gevolgen van het faillissement ophicf zou er natnut-
lijk daartoe geene afzonderlijke rehabilitatic noodig zijn-
Mr. A. A. Weve gaat echter te ver, wanneer hij be-
weert dal er zelfs na de homologatie van het accoord
maar voor de rehabilitatic, geen tweede failliet-verklaring
noodig is, wanncer de failliet, de bij het accoord aange-
gane verpligtingen niet nakomt. I3 wil het ecyste
vonnis van faillietverklaring ook dan nog zijne kracht
laten behouden.,

Men moet hier onderscheiden. De faillictverklaring

heeft gevolgen, ten opuigte van den persoon en ten op-
zigte van de goederen van den gefailleerde.

]

|

13y Mag. van Hand, IT, blz, 250, |
2 N. Bijdr. v, Rgl, en Wetg, XI blz, 62,
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De hoedel wordt het gemeenc onderpand van de cre-
diteuren van den failliet, maar na de homologatic wordt
de onhekwaamheid die in dit opzigh op hem rustfe,
Opgeheven. Hij mag weér naar welgevallen over zijne
Boederen beschikken, mits hij maar asn het accoord voldoet;
hij kan wedr in regten aangesproken worden en mag zelf
dgeren, Men kan den toestand des schuldenaars na heb
dccoord dus miet vergelijken met dien na de insolvent-
Verklaving, nadat de laatsle uitdeeling heeft plaats ge-
lad; dan toch heeft hij niets voor zich zelf, indien hij
Wat verkiijgt, zullen de creditenren daavop terstond hun
Yegt doen gelden, en zijne onbekwaamheid is zoo weinig
Opgeheven, dat er tegen hem persoonlijk geen proces
gevoerd kan worden. Hen toestand derhalve geheel ver-
schillende van dien na het accoord. Teregt zogh dan
ook Holtius 1) ,dat het accoord hevrijding werks, en
dat  daarmede de staat van faillissement, voor zoo veel
den boedel botreft althans een einde neemt.” Wel blijven
e den schuldenasr nog sommige ,onbevocgdheden juris
Privati et publici,” aankleven; wel rust er nog een
Zkere smet (infamia) op hom, die eerst door de rehabi-
litatie geheel weggenomen kan worden, maar om zijn
hoedel , die niel meer dezelfde is van vrocger, welr aan
de failliet-procedure e onderwerpen, is er eene nicuwe
fillietverklaring noodig.

Volgens art. 850 W. v. K. kan de regtbauk reeds
ﬂﬂﬂelijk bij de homologatie den failliet rehabiliteren.
De regter-commissaris moet daartoe eene voordragt doen
Waarop het openbaar ministerie gehoord zal worden. Heb

—
—

1) §. a p. bls, 445,




is voor den gefailleerde een groote weldaad, wanneer hij
dadelijk wefr in de volheid zijner regten hersteld wordt,
masr juist daarom ook mag dit niet geschieden , dan
indien er bewijzen voorhanden zijn dat hij die weldaad
verdient; van daar de verpligte tusschenkomst van regter-
commissaris en Openbaar Ministerie.

Uit de beraadslagingen blijkt, dat vele leden aanvau-
kelijk pwarigheid inpakten om de rohabilitatic rceds
dadelijk bij de bekrachiigiug van het accoerd toe te staan.
Men wilde liever dat de failliet eerst dan zou kunnen gere-
habiliteord worden als hij nan het accoord voldaan had,
dat zou een prikkel voor hem wezen om er spoedig aad
te voldoen. De regering was echter van eene andere
meening ; zoo zonde de failliet misschien jaren lang moeten
wachten cn men wilde juist dadelijke herstelling 1n zijn
vioegeren staat, opdat hij door het drijven van handel en
het uitoefenen van zijn berocp de noodige gelden fof
betahng van zijne ecredifeuren verkrijgen zou. Het ge-
voelen der Regering lriomfeerde, en er werd alleen als
beperkende voorwaarde gesteld, dat de te rehabiliteven
schuldenaar ongelukkig en te goeder trouw mocst i

Dat alle vermoedens van kwade trouw of van bedriege-
lijke praktijken ontbreken, is daarom nog miet voldoende
tot cene dadelijke vehabilitatie. Zoo cordeelde o. a. de
Arr. Regth, te Groningen bij vonnis van 3 Aug. 1849. )
Anders echier die te Rotterdam, bij vonnis van 28 Maart
1856 %) die het genosgzaam oordeelde wanneer men den
failliet geen kwade trouw ten laste kon leggen , daar

1) WhL 1086.
9) K. Bijbl. 1856 , blz. 467,
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Ok de pracsumtie van onze wet voor de goede trouw is.
Kan de failliet zijne rehabilitatie niet op de wize van
at, 850 verkrijgen, dan mag hij die later veagen op de
Wijze bij art. §92 cmschreven. Hij moet dan een be-
Wijs overleggen dat alle schuldeischers [dat zijn natuur-
Uk alle pefends en geverifiecrde] ten genoege vam elk
Munney  yoldaan aji (avb. 894). Kunnen de onbekende
Schuldeischers en zij die zich niet hebben asngemeld,
FIEH schuldenaar op de gewone manier aanspreken, of
li‘au ook hun het accoord worden togengeworpen, zoodat
4 glochts regh ap bepaalde procenten zullen hebben ?
Mﬁﬂ moel hier het {ijdstip waarop de schuld ontstaan
B, in sanmerking nemen. Alle vorderingen v66r het
faillissement bestaande, worden door het accoord getroffen
(art, 848 W. v. K.); aan dit beginsel mag, omdai de
failljet gerehabiliteerd is, niet gederogeerd worden. De
Schuldcischer heeft niets meer te vorderen, dan hij zou
8chad hebben indien hij zieh bij tjds had doen verifigren.
Bij insolventverklaring is dit anders; danblijft de geheele
Vordering ongeschonden ). TRenouard huldigt eene
Wdere Jeer, zich grandende op de verandering van
toestand die de schuldenaar ondergaan heeft. ,,0On ne
Surait concevoir zegh hij, ) comment la méme personne
Testerait, tout & la fois, concordataire c’est & dire failli,
“‘f véhabilitd est-d-dive non failli. Dit zal ook wel
‘}lem;u.ad beweren, maar de rehabilitatie, en dit verhest
Renonard uit hot oog, doet het accoord niet vervallen.

e

1 Zie Tloltius f. @ p. blz, 467.
o, At a, p. TI b09, met beroep op een arest van het Ilof van
455, van 20 Mei 1846,
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De Fransche wet (art. 604), de Belgische (art. 586)
de Pruissische (§ 818), vorderen alle dat de fuilliet 2lle
schulden in kapitaal en interessen benevens de kosten
afbetale, védr dat hij op rchabililatie aanspraak malke?
kan, Alleen de Pruissische wot laat die in enkele uif
gezonderde gevallen, na de geheele voldoening der bedongen®
procenten toe. Daarenboven verbieden alle drie die wef
gevingen hem, vodr de rechabilitatic de beurs te bezoeken:
Die bepalingen zijn zeker uiterst gesireng. In Frankilk
is bovendien nog nitgemaakt dat dasrvan zelfs dan niet
kan afgeweken worden, wanncer de creditcuren den £€°
failleerdc  magtigen om de noodige stappen tot zijne
rehabilitatie te doen. Al bewilligen 7i] daavin, toch
moet er eerst bewezen worden dat er integrale afbetaling
heeft: pluats gehad 1).

1) Zie Rennes, 11 Septembre 1846, Renouard II p. 11
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