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Cuumn ex Aristophams comoedins Plutus mubi maxime
arrisissel de quo aliquid  seriberem, antmum  allend
patissimum ad duns guaestiones , quae jam pridein inter-
pretes exercuerunt : de duplici Pluti editione, el de Ari-
stophanis 1 edenda hae fobuln consitio, quibus nonnlia
de Comocdiae wlus forma adjec.

Non me fugit dispulativnculam hane talein esse, ul,
sive maleriem specles, siwve rerwm (ractalionem , mulia
in ea desiderary possint ab s, qu nulle rerwin tempo-
rumgue vatione habiln, solam operis legem specient.
Sed, qur vilae meac cursum wnorunt, hujus specimins
formam ratonemque facile excusabunt; quibus vero
iynotus swm, hos rogatos volo, ut, w aestimando hoc
libello teneant, me non quem vellem, sed guem lempora

praescriberent , modum operd imposuisse.




VILI

Dins est a quo tempore me paedagogiae dicavi. Pueros
mgenios tum litterarum  doclrinarumgue elementis ery- ‘
dire, twm animos et pectora eorwm honesti reclique
amore wmbucre semper wmihi oplalissimum futl munus,
neque successus, juvante Deo, adhue meln defuit, Kadem
vie progredi est animus.

Praeceptoribus et amieis, m his ibi, Promotori ge-
stumafissimo, S. KARSTEN, ommie [ouste precalus,
intermissuin  aliguantisper witae instifutum mox nova I

alacritale repelere juvalnd.
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QUALESTIONES

N

ARISTORH.ANIS PLU T.HA

DE DUPLICE PLUTO,

Quam ultimam fabulam swo nomine doeunit Aristo-
phanes, PLUTUS cum propter argumenti commenda-
tionem et tractationis venustatem maximo semper studio
lectitata sit, tum non paucas excitavit ernditorum
controversias, tam de fabulae compositione et forma
quam de consilio quod poéta in ea seribenda secutus sit.

Constat enim e scholio ad v. 179 Plutum bis edi-
tam csse, primum OL 92, 4, — 408 a. C., archonte
Diocle, iterum viginti annis post, Ol 97, 4, — 388
a. C., archonte Antipatro.

Jam interpretes veteres plerique, quantum e scholiis
intelligere licet, pro certo habuerunt, eam quam ha-
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bemus Pluti editionem csse priorem, in gnam tamen
nonnulla ¢ posteriore fabhula ab incerto auctore translata
essent.  Reeentiorum antem alii opinati sunt illam ex
utraque fabula a grammatico aliquo conflatam esse,
quam opimicnem praeter alios amplexi sunt Kusterus,
Brunckius et Bothius; alii vero cum scholiastis pri-
orem fabulam sc legere ecrediderunt, ut Bentlejus,
Fischerus, Reisiging; Hemsterhusius quidem ea de re
dubitavit; alii demique posteriorem editionem nos habere
contenderunt idque idoneis argumentis probasse mihi
videntur, in his Ritterus, Thiersching et Bodins.

Etsi igitur non nova et inaudita prolaturus sum,
confido tamen me, si controversiae illins caussam ra-
tionesque enucleatius explicucro, mee mihi inutilem
nec aliis fortasse supervacaneam operam susecepturum.

Peculiarem de hoc argumento disquisitionem insti-
tuit Ritterns in dissertatione de Pluto, quam diun fruo-
stra guaesitam comparare mihi non contigit, sed con-
tentus esse debui iis, quac in Prolegomenis ad Plu-
tum e libello illo depromsit B. Thiersch, quo duce,
quae cum veteres tnm recentiores de hac quaestione
in medium protulerunt, examinabo.

8 L

Itaque evolvamus primum scholia vetera in Plutum,
et guae ibi ad hanc guaestionem spectaniia leguntur
explorcmus.

Ad ve. 115:

3 - o o A 4
TadTe EwEilaSew oe tHe PlxAuing,
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adseribitur hoe scholion: tis dDduapizg: Zvr) o ric

r

mypssens” Idlws 8 dQlaapiay Ty migwory Ty ED0AuGy

o+

Duzt, o015 el & TY JeuTésw meTmmeTIlyTR
~ ~ 7 ! T
Tije cupopxs TaUTYS g6 Tausay Re Eyes.

In postremis hujus versieuli verbis variat lectio: #v
Egcetc, 5 6 Exen Attraetio 7e dyers, quum praceessit TRUTYS,
etsl non omnino vituperanda, tamen in hac verborum
Junctura darior est; quare praeferendum v Zyes. Sed
utrum legas, frigidum est additamentum; contra, in
versi vulgato DdxAz/z mon tantum i3iwe, ut dieit
scholiasta, sed venuste et Umoropominie pro caecitate
positum est; quare difficile mihi videtur creditn, si
poéta prius dPfaiwizc seripsisset, cum postea hoe in
lectionem invenustam et frigidam mutasse. Jam vidit
hoe Hemsterhusius, qui nullam fnisse causam con-
tendit, cur priorem versum mutasset posta. Biiam
Thierschius Aristophani abjudicat verswn a seholiasta
prolatum, quippe qui, sive metrum sive sensum gpec-
tes, ut dieit, altero sit longe inferior. Ac metrom
quidem non fam me offendit, quum versus justum
trimetrum jamhbicum efficiat; ceterum Thierschio asgen-
tior. Quid ergo? Quae in hoe scholio ut ex seeunda
editione depromta vetus interpres affert, videntur po-
tins habenda pro interpolamento grammatici, qui verbi
cPbaruize venustatom non caperet, quae etiam recen-
tiorum nonnullos fefellit, ut Fischernm, qui alteram
lectionem cupdeois elegantiorem hahet, quod Athe-
nienses pro rebus molestis vocabulis mediis et gratis
delectarcntur. Assentior; at miror eum non vidigse

éDdarplay, h. . morbum oculorum, si pro caeecitate
1 #
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ponatur, certe esse euphemismum. De altera igitur
Pluti editione ex hoe scholio nihil effiei potest.

Va. 119 in cod. Rav. cftertur sie:

4

& sp A = T 3 o ’ o~ s 2
@ Levg pEv o0V Cle ®G TR TOUTWY (WP, EL, &

.'5 5 B 5 r"
FulsiT , oy emiToibere,

Versus explicatu difficilior. Codd. multi pro o2 dg
habent &igdz; de w@y’ ambigitur ntrnm sit voeativus
wéipe an wdpx. Illud Hemsterhusio placuit; Schol. po-

s

stering probat: 75 3¢ w8pe werafy. Bquidem versum sie
explicandum puto: § Zeds udy odyv, ¢id(z) we, & w0lors
TR TOUTGY Wdpn, ke v émirphbeas.  Pro rodrwy autem
neseio an Ouyray sit legendum. Ceternm talis verbo-
rom  trajectionis exempla quaedam collegit Lobeckius
Commentar, in Soph. Ai. p. 267 sq.

Ad hune autem versum legitur hoe scholion: pera-
TEWCMTEL O &l TeUTe &y 74 dsurépw; quid vero muta-
tum sif, grammaticus non addidit; suspieari licet asque
atque in superiore versu leetionis varietatem mihil
fuisse nisi grammatici alicujus qui verba non intelli-
geret interpolationem, 1)

Videamus porro scholion ad wvs. 173:

o

3 T
v Kopivly Ecvney cdy odros Tpéder;

Ty

TS S

Vsa. manifesto spectat ad tempus belli Corinthiaci, sep-
temdecim annis post pricrem Pluti editionem gesti;
quoecirca in hane mon cadit. Scholiasta tamen ita opi-

1) Cf. Thiersch, Prolegg. in Ar. PL p. 466.
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natns rem sic oxplicare studuit: o, inquit, @e Eew-
wdy Tt Exovraoy Kopwlisw, xa oly, de Ewor, wawd Tov e
piy TobToy * DiAow OF & Tob év T Deurépy Dépecla, s
Yrovaros Biddyly O aldrel, eindory irer UsTepoy: el i,
Smep clnde, éx TOU Deurioov TelTo merevdvenTid © Exel Yyap
$ofie Eger. Wby vap & Wopwliands morewss ouyéery Tpciy
3§ wérpaon fresy wpdepsy wob CAvmimdrou, Q7 ov Eiddydn.

Scholiasta igitur conjicit etiam ante bellum Corin-
thiascum Athenienses Corinthi mercenariorum praesi-
dium habuisse, eademque opinio esse vidctur alterius
scholiastae qui annotat: zodrou xoi Awwosléwme év &
Dimzrmdiv V) plumron: R8T el wpdrepdy wort Buovw Ee-
uirdy TpdQew dv Kopivlp thv wonw, ob Ueddsrpzres wyeire
wo “IDmparys  uwl XeoBplzs. x. 7. 4.5 quae tamen De-
mosthenis verba ad idem spectant hellum Corinthiacum.
Scholiastae antem verba, ut seeum eonginant , tali modo

=

corrigenda videntur: 3acy 38 & 7ol & v3 mpoTépy Pé-
pectloty, .. .. & uh, Owsp chuds, éx ol Beurépou ToliTs weTEVy-
yewreas xel v Sodds Exe, Mirandum tamen scholiastam
tali indicio non in eam potins sugpicionem inductum
esse, non primam, sed alteram editionem se mani-
bus tercre. Ceterum ¢ verbis allatis apparet in hoe
versu nullam ei innotuisse utrinsque editionis varieta-
tem; conjicit versum forsitan e posteriore in priorem
fuisse translatum, sed nihil de hoe habuit compertum.

1) Cf Demosth. xxre ®dizwoy A. 46 (19). Demosthenes 1bi cives
hortator wt ipsi nna enm milite mereenario contra Philippum bellum ¢a-
pessant, sicuti jam olim ad Covinthum usu venerab.: molizas, inguit,
8 mopstir wet oupmlely S Talte nedebe dTe et mpiTspey — wel Opdy

alrols susTpurebesiar.




Ad vs. Bl5:

A yiHe gpoTpos fyEms Sdmwedm nagmby Ayais beotgochon.

gcholiasta hace annotat: #3y =0 Zros oo THE usgue
wwpadins 8a; quae animadversio patis inepta est,
certe minime quadrat in mediae comoedize formam )
qualem apud Anonym. de Com. p. XVIII deseriptam
legimus: # wiv pap (hewpwdic) warciron sorun, 3 &
dpouiis. Qavepiic Ddyyovan, § 3 ubry, § iy paTadte.
Quid antem haee verba habent sy porides ? Animad-
vertendum poting versum hunc cothurnum referre et ad
imitationem heroicae vel tragicae Musae compositim esse:
cujusmodi dieta non panca in Aristophanis eomoediis
extant, ut in hac ipsa fabula: vs. 657, wénawes ‘Hozirrow
Pregd s v8. 11, ceuvie Tarrddoc whsidy wévoy ; ve, 601,
& 7dhe “Apyove , zaded olw réyery v8. 603, 71 mabe vag-
@iy v8. 60D, el 3t i wiie; et vs. 639 sq.
Xog, avaBodoopas v sdmade, o)

péyx Boorelss Bévyos, "Acuiymidy,

Thierschius ') antem e seholio hoe colligit, interpretem
siguificare voluisse versum landatum e secunda in pri-
orem editionem translatum esse, coi assentiri non pos-
sum.  Quid enim obstat quominus jam in priore Pluti
editione scholiasta vestigia quaedam medie comoediae
odorari gibi videretur? Quare hunc versum ex cornm
numero, qui ad diversas editiones spectare ereduntur
eximendum censeo.

1) Prolegp. in Pl
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Ve, 1142:
ph pameikangoys ¢ ob Quaiy xaTédePBes,

manifesto spectat ad tempus illad, quo Phyle primum
a Thrasybulo occupata, mox autem expulsis triginta
tyrannis «.vyorie sancita est, qua oligarchiae fautores,
et democratiae propugnatores injuriarum immemores se
fore juraverant !); hoe est, gquinque anmnis post primam
Plati editionem (408—403). Res igitur scrupulum
movere debuit interpretibus, qui priorem Plutum se
legere putarent. Scholiasfa more suo difficultatem expli-
cat: ToUro ody Fuxé Tis & 70U Beurépov TeUTiv peTe-
VEyxwy &VAdBE Chivwplioot THe dAcyise TadTys, Y xa) RUTHZ
§ woyrhs Usreooy Eleiven dwo Tav cuvlyxiy Tdv "Aue
vevouesy mpoe Tole waTaixBoyras duiyy, Putavit Scho-
liasta aut aliquem, veglecta temporum ratione, hune
versum ¢ secunda in primam fabulae editionem intulisse ,
aut ab ipso po€ta versum postea insertum esse. Vide-
mus etiam hic bono interpreti aquam haerere eumgne
ignorare niram Plutum legeret, quodnam inter utramque
esset lectionis discrimen, atque, si qua esset varictas,
utrum haec a polta an a grammatico esset profecta.

Omnibus his eollatis efficere nobis licet, interpretes
istos, quum duplicem Pluti editionem crepant, meras
Jactare conjecturas, nullas antem habuisse notas, quibus
amhae inter se distinguerentur; ubi autem afferunt
aliguam lectionis varietatem, hane potins librariorum
incuriae ant grammaticornm interpolationi guam du-
plici lectioni esse tribuendam.

1) Cf, Xenoph, Heil. II, 4, 40.
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Unum tamen extat testimonium, in quo primae Pluti
editionis diserte mentio fit. Scholiasta ad Ran. vs.
1093 affert hace: el & IAodry wpdre,

= ~ - L !
TRV Aaumesy@ipny e gAeloToy airioy Toiz SerdTog

TAGTERY ,

qui versus in mostra fabula non reperitur neque ullo
loco inseri eommode potest. Est cnim tetrameter iam-
bicus acatalectus, eujusmodi metrum nusgnam in Pluto
occurrif. Thierschii autem conjectura versum in tetra-
metrim catalecticum refingentis hunc in modum:

TRV AapraoyQoswy Te wAdrToy wiTiey mhsTeliy

/
Tols dordTois,

prorsus inutilis est, quum ipse fateatur, etsi hoec me-
tri genus in nostra fabula vs. 253 —377 occurrat, ver-
borum tamen sensum obstare, quominus usquam inenleari
hic versus queat: spectat enim ad lampadum certamen ,
cujus in Plato nulla est mentio. Quum vero unicus
sit hic versus qui e prima fabulae editione affertur,
neque praeterea ullum exstet indicium primam Plutem
grammaticis superstitem ant saltem lectam fuisse, non
absurda, opinor, erit suspicio, grammaticum errore
versum istum. 7§ mpdre Iaedry adseripsisse, qui for-
tasse vel ex alia comoedia vel ex alius poétae fabula
simili titulo inscripta (nam et Cratini et Archippi et
Nicostrati 11hsd7es memorantur) osset depromptus, Fa-
tendum certe in ceterorum festium omnium silentio

hujus unius testimonium non maximi esse ponderis,




§ 2.

Praeter illas vero gquas ex scholiis attuli lectionis
discrepantiag, aliae etiam extant in codicibus, e qui-
bus recentiores ecritici, iu his Hemsterhusing, Brunck-
ins, Fischerus, duplicis editionis vestigia agnoscere
sibi visi sunt, De his igitur deinceps videamus.

Vs. 158 &q.

AT UIOEYDL Yy dayUgioy 2iTEY lrws

Wipert wepmivTouer Ty poylyaioy,

Sensus manifestus est; dicit enim comicus : quum eru-
bescant argentumm poscere puert ab amatoribus, pretii
loeo munera aecipiunt, equum, canes venaticos, et
ita  honeslo nomine oblegun! nequiliom. Gvoue igitur
idem est, quod wpdoyyue, species, qua factum velatur.
Ita dvopee opponi soleve 72 Zvw, h. 1 7§ woyfupiz,
notum est.

Eur. Or. 448:
bvous yap, Epvov 3 otk Exoumy of Dikor

Plato de Legg. X, p. 886. E.: rdyoro: 3 rabre
) wwe sle w0 wilaviy wepimemsppméva,  Seholiastes ad
verba dvcuar: wepmrérrover hane explieationem affort: sz

s 5 3 [ :
70 78 woorlérTy woopelalor xdrpw. ¢ atTes B pmoosialsloxis

L 3 I/ ) 2 ~ o }
0Ty wepiepy” avTaios Tiv QopymaTey,

laf = \ A
ofa'dﬁs- TE WEPi?TéTTQUFW TS '?rpaﬂ'ﬁémtg.
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. Ad quem locum Hemsterh. diecit se non videre quorsum
hase verba spectent, nisi in prima Pluti editione vice
dvéuaros fuerit alind vocabulum, eui hace annotatio apte
responderit. At scholiasta conferendis his versibus ni-
hil alind indicare voluit nisi hoc: duwipant wepmérrew
idem significare quod mposlérey wdopw wepmérray, idque
allato ¢ Thesmophoriazusis exemplo declarat. Ergo
de dunpliee lectione nihil est quod hie cogitemus.

Vs, 520 sq.

wcpdelver Boudduevos Tig

Eumopoe ey &n OSTTHAING ToLd TALCTOY CYIPRTISICTEY.

Ita ommes libri; aliquis autem vir doetus, teste
Hemsterhusio, conjecit dziorwy, atque in candem lce-
tionem se quoque incidisse fatetur, his induetam seho-
liastae verbis: dreBarrcvran 08 0 @eTToiol ws dvdpamodiarai
xesl &mwioTort B8l ydp T @erraidy dmizre. xel Edswidye
(év Tyal'):

WOAAGE TAPHCAY, EAN EEieTO OETTHAL.

Ex isto tamen scholio duplicem lectionem fuisse con-
jicienti Hemsterhusio nemo facile assentiatur. Scholiasta
enim non lectionem amicrey ob oculos habuit, sed
Thessalos plagiarios ot infidos fuisse monet. Ceterum
Jure Hemsterhusius et Zrisrey, ut auribus ingratum pro-
pter homocoteleuton dudpamodioriv, repudiavit, et alte-
ram conjecturam Zriyorwy missam feeit vulgatague in
lectione acquievit, Nam et alibi zadora pro magna
multitudine ponitur, ut apud Plat. Protag. p. 342 B:

Ounooedie yitp dor warserary wot wheleTy Tdy “EAiyg-
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3 b A} A b
v & Keyry 7e wai & Aaxcdaipov wal coioTal whei-

aTol wie éxel show ete.
Vs. 581 (577):
TAMN @ Kpomnale Mjuais fvrws Audvree T Dpdvas Eudi.

Secundum scholiastam, quem deseripsit Suidas, an-
tiguitns dnplex ferebatur hie lectio: @vri 7ol pvdmass
voderan rywars. Hemsterhusio diffieile videbatur diju-
dicatu, ntrum ambornm ab Aristophane esset profectum,
neque absonum putabat hane varietatem e duplice Pluto
repetendam esse. In quo equidem viro docto non
assentior. Nam mnltum abest at pwdpars sensui aeque
conveniens sit putandum atque Aywess; in illo enim
verho plerumque consilii, pradentiae, signifieatio inest,
quae non congruit enm lippitudine. Quare pumusic po-
ting corrcetionem habeo interpretis, qui leporem dictio-
nis Kpomxeat Afwor non caperet. Kpovoeals Ataas Jmpudy
significat occaecatum esse stolidis opimionibus et super-
stitionibus obsoletis, quae redolent aevom Saturnium :
guod cum acerba irrisione in seneg dictum est. Ioe
sensu Kpovos et Kpownos apud comicos saepe ponuntur
de ineptiis quas jam dics deleverat. Plat. Euthyd. .
38: olrws o Kpdvog. Aristoph. Nubb. vs. 397:

@ g au kel Koowlwy (lwv wal Bexxsréryvs.
Ex his igitur satis colligi posse arbitror alteram lee-
tionem esse glossam neque adeo de duplici editione
hie osse cogitandi loeum,
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Vs. 656 (660):

3 A m i ' \ i
émel 3¢ Bwug womoava kel mwooluwKTo

wobwrihly , wéravos “HPaiocrow Drcyi.

Ad hune locum scholiasta annotat: xzi wpolvpara:
vondetar wwd Quiduara oymabe 3t (wpolddpera) vé
TOORETHIY AT, % T wee THe Ourins ywdueve QumidpsTa,
§ mhaxotvrie. Ergo antiquam fuisse hane quoque lec-
tionis varietatem apparet, unde tamen effici non po-
test alteram priori, alteram posteriori Pluto adseriben-
dam esse: nam ambo ista vocabula vicinae significa-
tionis sunt aut certe habentur, quare alterum pro
glossa alteriug habendum esse probabile est Si optio
facienda est, mihi dvijuarz germana leetio videtur.
Usitata haeec vox est Atfieis!), qua sigpificantur se-
eundum Ilesychinm: PBefpeyuéve wéirt &3ira, i bu-
widpore &7 Buwpdy, h. e. farra melle imbuta, vel suf-
fimenta. Si posterius amplectimur, optime jungentur
womave way Ouidpare, sieut alibi wdravey xel MBevarde.
Vid. fragm. Comic. Meinekii, vol. IIL. p. 90. Simili-
ter apud Virg. Aen. VI, 225 junguntur haee :

congesta cremant ur
Thurea dona, dapes, fuso craleres olwo ;

ubi dapes sunt {ibe quae lhuri adduntur; in quo non
erat quod Peerlkampius haereret?).
Quid autem significant mpefuusre? Seholiasta sic

1) Bxempla habet Steph. Thes. in V.
2 De liborum et bellarioram Diis oblatorum gensre enucleate agit

Lobeck, Aglaoph. p.. 1082 sqq.
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explicat: mooldprrs 88, TouréoTiv, 5 TR dadpac, wapx

i

=\

w5 meobvesloan Thy lepelaw, 4§ wpbots, 4 AiBavwrdy. Si vero
scriptores veteres inspicimus, mpefvpers sunt sacrifieia
quae ante rem gerendam vel ante solemnia festa in-
stitauntur ad placandos deos. Sic apud Eurip. Iph.
Aul, 1292, de Iphigenia dicitur:

" i .
wedbunn o EraBer " Agrspss mpds “Laoy.

ot lapis in Boeekhii C. I Vol. L. p. 2563 babet 7o~
buus Tie kprie. Hoe sensu cumctae illae dapes, quae
offeruntur Aescnlapio, diei poterant mpsfups. Habet
igitur hoe vocabulum generalem significationem, non
vero coriam notat sacrificii speeiem, qualis hic requi-
rvitur. Quod adjicitur wéraves TQaioTov $asyi, du-
bitant grammatici veteres sitne dovyderes junctum eum
imove et Quiduars, ut supplendum git wed, an &y
velng Pvenw,, per appositionem, adjectum sit praceeden-
tibus. Posterins sine dubio vernm. Ceternm verba haee
tragicum sonant. Sie Aeschylus Agam. 96:

haprds duleyes . . . meMdvy puyeles Basiheis.

Vs, T67 (771):

Iraira cepvis Tahiddos whewdy médov,

Pro vulgata lcctione Stephanus Byzantinus sub v.
*Aljven habet xAsniy moaw.  Seripturae gimilitudo am-
barmn vocnm TIGAIN et TIEAON talis est, ut fa-
cillime potucrint permutari; hoc tamen loco wedov ut

grandius anteponendum videtur vocabulo wdrs, quemad-
modum Aeschylus Chogph. vs, 1032 Delphos appellat
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Aoklov wédov. Pro hoc a geographo verba fortasse me-
moriter recitante wdaw, ut usitatios, suppositum esse
probabile est. Nullam igitur hic lectionis varietatem
agnosco. Quo igitur jure Fischerus hane varictatem
e duplici editione repetendam opinatus sit dijudicatn
facile est.

Haud majore jure ejusmodi suspicio cadit in vs.
: 812 (815), qui in Cod. Rav. sic legitur:

0 3 imude yévor sulv EEamivye EasQivrivos.

>

Lectio variat inter imwd: et emes sive fmoc (librarii
enim pro s longo & scribere solebant), Scholiastae
Pluti ad unum omnes imvdz legerunt et explicant ue-
veweioy (culinam), xamveddyyy (famarinm), Qavdy (la-
ternam), Qovpvedmioy (furnum), éorimy (focum), =aiBave
(fornaecm), in gonere: & or

i}

s lzvoize wlp. Sed Pol-
lux legit elwov, quod muscipulam dicit significare his
verbis: "ApcroCdvys & TAovry eimey iy uvdyoas wa-
2éf.  Quam intcrprefationem a Bentleio, hoc saltem
loco, comprobatam esse mirari subit. Pollucis, Bent-
leii et Brunckii muscipulam effugiens risit Thicrsch;
Dawesii laternam fregit Brunckins. Neque andiendi
sunt alii, qui foricam ant sterquilinium cogitaverunt.
Jam Brunckiug et Hemsterhusius alteram lectionem
priori, alteram posteriori fabulae tribuendam esse een-
suerunt; quis tamen ecredat postam, si prius de foeo
vel camino locutus csset, id postea in muscipulam
mutasse ?

Ex exemplis quae attuli colligi potest lectionis va-
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rietatem , qualiseunque sit, nonmnisi ¢ grammaticorum
glossis et librariorum erroribus esse natam, neque ul-
lum in hoe duplicis Pluti editionis imdicium exstare.
Quare opinio eorum qui his rationibus inducti Plutam
nostram ¢ dupliei editione conflatam esse credidernnt
omni fundamento ecaret. Practerea vero, si poéiae
fabulag retractatas in secnam preduocerent, non in sin-
gulig tantum verbis mutandis operam collocabant, sed
quacaut in priore editione minus placaissent aut praesenti
tempori minus eonvenircnt, ea missa faciebant vel
immutabant, 1) Tta Aristophanes in altera Nubinm edi-
tione, codem servato argumento, quae minus pla-
cnissent migsa fecit ae totam fere fabulam mutavit
ita aut emendavit ut alia circumeiderit, alia an-
nexuerit, qnin etiam rerum ordinem et personas
transforraverit, ut latius explicat scriptor Argumenti
VI Nubium his verbis: wolire cadroy dowi 78 mieTépy:
SierucoarTar 3¢ &) méeue, de B 3 dvadddia pev
s ron - wowmred  moshuunlivres, cdwére O TobTo B v

v I 3 it
sore almion momicavros. xxbdhov wiv ol ayEdly Taps WA

/

plons yeyewpubvy Sidphnoiz © Ta plv yaop mepmpeyTal, T

il

b o . ~ ’
g Xl &Y Ty TXRY TF‘Q{TW‘

S0

¥ wasRmETAlkeTl, Kk & T T
Ty Stenieyd peresyqudriorar.  Rem ipsam pogta in
celebrata illa Nubium parabasi, in qua de judicum
suornm inscitia queritur, disertis verbis significat. Ve-
rum post Nubes nullam aliam fabulam de integro recen-
tavit, si vera sunt, quac in Nubium Argumento v
legnntur: "Apsredavgz @modiiPlels Fopahcyws wyly o8ty

. " a 5 T A
avaSiddEar Tds NeDéhwe Tog euTépng #itl dropépPeaton T

AEy

1) Cf. Thiersch. Prolegg. in Plut. p. cprxmx.
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Bfarpoy " dmotuyay 8% oY waAMoy wal & Tols Preire
odxiTi Ty Bimoxevdy eoyayer. Voeabulum iacxevy hie
e grammaticorum sensu de correctionc fabulae accipien-
dum videtur.

Jam vidcamus argumenta quibus probetur nos legere
Plufum posteriorem. Hic primo loco in ¢censum veniunt
quae éx 7ob Jeuripov Iiovrev nominatim laudantur.

Athenaens L. IX. p- 368, &z 7ob devregoy TMasuroy
citat:

olpaot O nwdde Wy fyd wardeliov,

quac est Mercurii querela vs. 1125,
Scholiasta Venetus ad Hom. Il . v. 361 haec

notat: @ap "Apsreaver év Tasury deuréps:
v Todudy ludtiov Qoply weuvito pov

quibus verbis Sycophantam Justus ludit vs. 988 (992).
Eustathinm duplicem fabulam ignorasse, quum uni-
verse citare soleat ward swpmd vel wap ApoToQdver,
etei affirmarl nequit, tamen perquam probabile est.
Denique in fabulae Hypothesi postrema Plutus ar-
chonte Antipatro, Ol 97 = 388, docta esse dicitur,
quod tantum in secundam editionem quadrat, neque
admitti potest, Argumentum illud a rei ignaro priori
fabulae, viginti annis ante actae, adseriptum fuisse,

Seeundo loco hoc probant pergonae, quae in Pluto
tanguntur, omnes gnae posterioris fabulae tempore
flornerunt. Sunt autom hae:
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In collognio Chremylum inter ct Carionem, ubi Pe-
cunism  plorimum  valere et Pluti ope ommia ellici
ostenditur, hi aequales notantar, vs. 173—180

Kep, 70 & & Koolwlw .“;'swxév oby 09Tos TOEDE!

Xpep, ¢ Maudiros & odyt die vobroy siavseros;

Keap, o Berovomadys & shyl wera Tod Haudiroy ;
Xpeg. "Ayvidioe 3 odyl S welzoy wépderou s
Kao., @iréduos & ody bvene oov pibous aéyer;

ook T Ao A N S
Xpep, &4 28 Aals 09 Bz o8 Qrawyidov;

Kap. ¢ Timoléov ¢ miopos —

Deinde inter Chorl swxéuuare perstringitor v. 314
"ApicTudios dmaxdrrwy. In eos gui discernere neque-
unt, quid distent aera lupinis, dieitur v. 550:

Upele 7, cimep %2l ©prouBovie Avevdsiay (Dare)

v duocy.

Vs, 602 nominatur Hedowy Eermrss Mevizs, et inter
caeeos et lippos qui in templo Aesenlapii eurantur tan-
gitur NEOCLIDES, in quem vs, 665 sq. dieit:

g wev ye Neoxeldnz, de Som piv TudPads,

o

wAdwTEy 08 Tobz Badmovrms Smepynovrizey,
guem Dens belle tractatum cum ludibrie dimittit, di-
ceng vs. 124 sq.
évraitfz viy xdluro waraweriaTiivoc,

3 ) A 5 - {
I ETOLAYY L EVOY THUTE g THE EXRIVTLAC,

Denigue vs. 800 sq. ridetur unus spectatorum bEX (-
NI¢us8 his verhis:

o




e e T I T . —— i e

/ o

3 ! 8 5 - )
Tvvy. e0 movy révew* go AzEfvixoc ovros:

" ‘R A < & b 2 1%
avioral ©: deracipsves Tac Isyedes.

IIi sunt gui a poéta nominantur, quornn in numero
alii sunt nobiles aut certe in historia noti, alii igno-
biles wvel obseuri; omncs autem vixerunt cirea id

De plerisque hornm jam dixit Thierschins, cujus
nc dieta iterem, sufficiat ea animadvertere quae ad rem
praesentem pertineant.

(g tempus in quod secunda Pluti editio cadit.
Inter nobiles quos Comicus tangit illius temporis |

viros est TIMOTHEUS, qui decem fere annis post al- |

4 Fi% ! Ly I

teram Pluti editionem inclaruit in bello qued ab Athe- ‘

-. niensibus et Thebanis contra Spartanos geri coeptum

est O1. 100,2 —= 378 a. C. ;. Timotheus tum classi prae-
feetus Peloponnesi oras vexavit ae posfremo Corcyram
oceupavit. Ex Aristophanis versu laudato apparct,
' Timotheum eo tempore oceupatum fuisse in aedificanda
alta domo, mdgyev voeat podta, quac res multorum
excitavit invidiam. Manifestum autem est eum id fecisse
mortuo demum patre Conone, eujus wors incidit qua-
tuor annis ante archontem Antipatrum, sub quo Plu-
tus iterum edita est. Congruit hoe cum co quod alinnde |
diseimus, illum post mortem patris aliquandia luxurio- |
sius vixisse et fastn intor eives insignem foisse ?). Quod
scholiasta h. 1. memorat Timothei dietnim : zzracrevarzs
,

\ , ks . SR I i o
8¢ mupyoy, by #wd wuyye Ty waTeoncunnévas, dra’ Er $

v

Zvdpeing, id cadere mon potest in hoe tempus, guippe

1) Hell, ¥, 4, 20—63,
2) Cf. Suidas, s v.
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qui postea demunm rebus gestis et virtute inclaruerit;
nisi credamus emm per jactantiam paternae virtutis
landem sibi vindicasse. '

Non minug elarug est THRASYRULUS, libertatis ille
vindex, qui paullo ante posteriorem Pluti editionem
mortuns esse traditur '), Posta versu laudato tangere
videtur eos qui de vire illo iniquius judicarent deque
gjus landibus detrectarent, quorum im numero {uit
Lysias, m Ergoclem § 87%), quique adeo eum ut snper-
bum et impericsum Dionysio aequipararent. Dionysius
antem natu major eodem anno, quo triginta tyranni
Athenis dominabantur, tyrannidem Syracusis imvasit 5).
Perperam vere nonnulli interpretes hic de alio Diony-
sio cogitarunt. In seholio legimus; w&aio 3¢ v 71z Smovos-
ceigy Erepoy Mevigioy, BpacufScioy Tob KoAhutéwe &3sAddy
EyvioTe cuyyevsias sz guae opinid nihil videtur nisi
commentum eorum gui primam Plutum se legere pu-
tantes pro Thrasybulo Lyci f. alium ¢jusdem nomi-
nis substitvendum putarent; gquamquam Thrasybulus
quogue Colyttensis ejusque frater Dionysius, teste Xe-
nophonte (Hell. V, 1, 26), in bello Corinthiaco copiis
praefuerunt: quare, quum neutrins horum vigintl annis
ante mentie fiat, hi quogne ambo ad posterioris Pluti
tempus referendi sunt.

1) Xenoph. Hell. IV, 8, 31.

%) @pactfoudss mhv olv, & cvipss Afpveter, iodthy ydg S5t mepl aiTed
Tetey Agysty) xadfls Smotwze eitas TelsuTvisas T Rlov . ol yae bl aithy
olTe &y rerobTots Epyots imefovislovre, o6 U4 dpay dmefavels
foq TL 6oxalyTa buts dyxloy Temorgns ver.

4) Xenoph. Hell. II, 2, 24: wed & Scavrds Ehgye & & pesolore Atoud-
gy — -f‘:ulbo'&wncs. Of. Died, Sic, X111, 14 S04.

2 &
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Eodem anno quo mortuus est Thragybulug Acyr-
RHIUS missus est Aspendum éx 72z vabs (Xenoph.
Hell. IV, 8, 31), gui tamen mnihil praeclare egit.
Fueritne ‘hoe temporc praesens Athenis an absens,
non constat; ¢ verbis autem poétae colligi potest,
ewmn opibus inflatum  superbia et wollitie insignem
foisse, unde wépdesfzs dicitur. Idem non minus acerbe
notatur in Leelesiazusis, quae fabula non multo ante

posteriorem Plutum acta est, vs. 102 gqq. :

15
A

5 @ e X ! . 3 W
Asvgae oty Tov Tgovouoy wayey EXwY

r 3 S

s - ! ~ )
Atdnls noitor TOOTSPOY MY 2UTOZ FUVY

k) - £
vyl 8, dpdc, wpaTre wévier & T woas 1),

[dem a scholiasta Feel. ws. 102 dicitar poBtarnm
niercedem imminuisse : 6 "Ayviios crparyyds Iyaudpe-
s, &ptac & AdoBw: xal wiv wicliy 3% tiy wonwv ouy-

1
ETE(LE,

Pamprinus aliquot annis post alteram Plutum
erpxTyyos ereatus et in Acginam missus, ibi a La-
cedaemoniis, duce Gorgopa ?), obsessus est. Invisum
se reddidit propter furta, quae ei exprobravit Plato
in  Amphiarac (in Meinekii Fragmm. Poétt. Com.
Vol. I, p. 618):

3 — ‘
war vy AL el TiduQuacy ye Qalye

FTEY Ta %0/’ dus Te cunodavrely.,

i~

KA

13 Id ex eo appavet quod v. 194 sgq. memovatur bellum Corinthizenm
quod OL 96, 3 = 393 a. (. exarsit. Diod, Sie. X1V, 86 - Cf. Bode ,
Geech, d. dram. Diehtl. d. IIell. TI, p. 361,

2) ef. Xenoph. Hell. V, 1, 2.
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Vetus interpres ad h. 1. de eo haee addit: drcue
xy whomy Tév Sypomion ypudroy émece Sypmevfels. —-
Aling Pamphilug ve. 385 memoratur, gui Horaelidas
supplices Athenas venientes pinxerat, cui picturae no-
men haesit ‘Hoxeisidw Mepdizov. Ita quidam scholiasta,
alius vero drama quoddam hoe titulo intclligendom
putat. Ceternm hie Pamphilus, sive pictor sive pogta
fuerit, certc parum nofus est.

LAfs notissima érzipx, de cujus vita et actate multa
parum congruentia ab antiquis interpretibus narrantur,
quae extricare non est hujus locl, hic Philonidem
propter divitias amagse dicitur. Scholiasta narrat eam
septem annos natam ab Athcniensibus in Sieilia (415
a. C.) captam et Corinthum abductam fuisse. Quod
¢l vernm est, quo anno prior Plutug edita esse fertur
(408 a. C.) Lais decimunin quartaum aefatis annum
agens nondum, ut recte animadvertit Thierschius, e-
oBoyvéc esse potuib, quod contra optime guadrat in
tempns alterius Plati. Non andiendus igitur Athenacos,
qui pro Laide substitui voluit Neida ').

Quod auntem ad pHLONIDEM altinet, luee clarius
est hune Atheniensem fuisse atque errare seholias-
tam qui cuom civem Corinthium fuisse perhibet. Ce-
ternm fuit homo obscurus, ab altero ejusdem nominis
bene distinguendus, ut recte scholiasta: ©iiwyidyv
3 o0 Tov womTgy Ower v & wolc "Aporoavsio e
voxtivoy dpdpraty, ®¢ o wept Karnlorpurey, & T4 Spu-
yuwio, whevybésrss. Philonides cnim podta saepius in
Aristophanis fabulis docendiz chori magistri munere

1) Athen. XIIL, 7. p. 592. Thiersch. Prolegg. in PL. p. CDLXXL
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functug est. Docuit Vespas, Proagona '), utramque
Pacem (Arg. P. III) et Amphiaraum (Arg. Avv. II),
At qui hic notater fuit homo tam corpore vastus
quam ingenio inanis, nnde a comicis Nicocharete, Phi-
lullio, Platone, Theopompo saepe exagitatos est ?).
Plato in Axil» baee in eum dieit :

opds Ot
Qriwvidyy Tou TéTomsy 3§ pyTHy oy
Toy Medirén, ' ol Emadey oldév;
Puirersius, qoi lucri faciendi gratia widfovs adyew
hie dieitur, obscurus homo est. Forsitan notatur
uf  vanus orator qui commentis et fabellis multi-
tudinem deciperet. Similiter Demosthenes de Cor.
§ 149 in Aeschinem dicit: adpevs edzpordmove na)
wildove oubsic wal BEHdoy Svlpdmovs daelosus Adywy

Teiflel,

Pavso, qui Paupertatis conviva vocatur secundum
scholiastam pictor egenus fuit.

Dexiyicus ut fieuum aridarum quae in theatro
spargerentur avidissimns ridetur vs. 800 :

we Aekivnoe odTogi

ki ’ o {4 £ £ k) (A
owigTal’, wc dpmacomevss T loyddc.

Simile quid Aeschini ohjicit Demosthenes de Cor.

Th » = ~ X 7 5
§ 262: frpraywvicreis cUxe wal Béveve skl Ehdws sui-

I} Argum. Vesp. L
2) Cf. Meinek. ¥r. Com. Vol. IT}, p. 637 et 793,
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Adyey. Unde colligi licet, interdum bellaria in theatro
sparsa fuisse sive ab histrionibus sive a spectatoribus.
Fuit forsitan hie Dexinicug ex tali histrionum genere,
quale ibi a Demosthene notatur.

Ve. 812, ARISTYLLUS Umoydozwy in Eeclesianusis
quoque v. 647 sq. notatur ut protervus adolescens,
cujus patrem se esse mnollet Blepyrus.

NeocLIpes lippus, quem Aesenlapins sanare recu-
sans ves. 716 725 ludibrio habel atqgue malo anctum
femplo expellit, tangiter item in Ecclesiasuzis, ubi
ves. 204 et 419 Neozisiing § yasgusy Voeatur.

Videwus igitor notos homines qui in Pluto ridentur
fore circiter snnmmm 383 a, (. floruisse, eorum autcm
qui in historia ignoti sunt mentionem etiam factam
esse in Peclesiazusis, guae fabula non multo ante

alteram Plutum edita est.

[sta autemn aequalium castipatio Kustero aliisque
non paaeis persuasit nos 'partim in priore fabula ver-
sari, putantibus quippe alterins fabulac tempore lege
velitnm foisse ne quis in scena nominatim tangeretur.
Revera ojusmodi psephisma memorat Anon. de Vit.
Aristoph. p. XXXVIL: Undloparos yop gevopevey 2opry0d
(oopneinot tecte Meinek. et Cobet.) wore wy bvouneT!
o S ETY TIve, Kol TEY yosyEY ob dyTeyovTIy — gy ponbe
Kooy, Thierschins autem existimat legem istam post
expulsos triginta viros antiquatam esse et pristinam
libertatem restitutam, quoniam et in Beelesiazusis et
in Pluto multi nominatim carpantur. Bes vero aliter
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explicanda est. Nmmiram lex illa non iuterdixit ne ‘
quis in seena conviciis peteretur ; verum ne seribe-
retur comoedia in aliquem, ne quis in scena age- .
retur, quemadmodum Pericles a Cratino, Aleibiades
ab Eupolide in Baptis, ab Aristophanc in Equitibus
| Cleon, in Nubibus Socrates lndibrio habiti fuerant.

Atque eandem legem jam ante priorem Plutum exstitisse,

effici potest e scholio ad Aves, vs, 1297, uhbi legimns:

Zupainocios ~— douel — Uidioppa Telanival (e ummeselein

I | ~os »
y @6 Dpdvigos v Movergimes Qysr Ly’ Egpe

-

L34
(Eyor 2) Bvpasdoioy. Eridavie vap 20T wxl péve T,
EPsiAeTo Yo ww wwdelv obg émefipouy. 3 mnpdressy
2oTw weerDéovTal.
Jam ex his Phrynichi verbis cffici licet, legem a
Syracosio latam non impedivisse quominus comicus ei
scablem imprecaretur, atque ideirco x@w@pdely non ‘
significare conviciis petere, sed , ut Cobetus V. Clar.
, Obss. Critt. in Plat. Com. rell. p. 34—54 pluribus
exposuit, seribere comoediam in aliquem, qui personatus
in seena sic ageretur ut spectatoribus tanguam ineptus
aut improbus proponeretur. Veteres autem interpre-
| tes  xwpqody  peeuliari  significatione interpretantur
bvopaai, EE Svdpatos et whrompsrdmws zwpesdy V). Quno
referri potest quod apud Anon. de Com. IX. p. XIX.
legimus.  Aleibiades seilicet Eupolidi infensus, cujus
Baptis in scena derisus esset, poétam militibus tradi-
dit qui eum ant submergerent aut funiculo ligatum |
in mare praecipitem darent, Alcibiade increpante : i

‘ 5 \ : ,. ~
Bazre we oU Quudhous, évis 3t ot EApUEols Udnol naTa- 1

1) Cf. Cobet. Obss. Critt. in Plat. Com. rell. P 12, |
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#2vse.  Kodem tempore Adcibiades legem tulisse diei-
tur wyxert Daverns Faic cupBonindz wwpwdely. Ergo
lex illa aequales nominatim agi in secena vetabat, at
convicils proscindere eos nec prioris nee posterioris
Pluti tempore comicis interdictum fuit 1).

& 4

Praeter illa, de guibus exposni, alia wmemorantar in
Flato, in quibus temporis indieia insunt,

Vs, 280 sqq. ubi tangitar Prmoxest Cyelops, e
quo Arigtophanes, teste scholiasta, haec 7aspdel:

%

o o BpeTTaveirs | .

D N 5
gan’ st Ténew Azply émoveBodurss

codeln auetore seriptus est ad irridendum Dionysio
majori, qui quo anno Athenac a Lysandro captae sunt
Syracusis tyrannidem invasit?), neque multo post Phi-
loxenum ob consuetudinem eww pellice sua in lapiei-
dinag detrusit. Quum vero Athenae a. 403 a. (. captac
sint, prior antem Pluius guinque annis ante sit edita,
patet hane Cyclopis commemorationem non nisi in po-
steriorem caderc fabulam. Philoxenus fuga saiutem
quacsivisse dicitur, ae postea i insula Cythera degens
Dionysinm, mno oeulo orbatum, Polypheino assimi-
lavit.

1) Cf. Cobot. Obss, Crict. in Plat. Com. rell. p. 120 : Nunguamn de-
sierunt comiei hujus actatis (comoediae mediae) aequales homines ineplos
aub Tnprobos nominatiz veprechendere , sed mutota tempora cavillandi
morem modumgue mitizgaverunt.

2) Cf. Xenoph. Hell. 11, 2, 24. Diad. Sie. XIIT, 14 seq,




Ve, 170:
ubyee Ot Buainevs odyl Na Tolroy woud;

Haud dubic spectat Artaxerxis Mnemonis super-
biam , qui divitiis fretus Graecos auro venales et discor-
des ita contemnerct, ut circa Pluti posterioris tempora
pacis conditiones eig praescriberet. Nam guo anno (388
a. C.) altera fabula edita est, Antaleidas Lacedaemo-
nins jam in Asiam Minorem profectus crat ibique cum
Tissapherne istam pacem machinabatur quae Sparta-
norum quidem in ceteros Graecos dominationem ali-
quamdin rvedintegravit, sed cum ipsis, tum oniversae
Grageiac opprobrio fuit. Animadvertendum quoque,
Persarnm regem prioris Pluti tempore non habuisse
calsam cur magnopere superbiret. Eo enim tempore
Athenienses Byzauntinm aliasque arbes, duse Aleibiade,
expugnaverant rebusque utebantur tam prosperis, ut
Persag simul et Spartanos fere ad incitas redigerent 1),

Na, 173 ¢

I3

70 3 & Kopldy Sevintv cly olzoc ToéDsr;

Hic vs. de quo supra jam paueis egi, mentionem con-
tinet exercitus conduetitii qui alebatur Corinthi. Jam
e Xenoph., Hell. IV, 4, 9, diccimus, Iphicratem
dusem Atheniensium, cum milite conductitio ad Co-
vinthuwin, flagrante bello Corinthisco, contra Spartanos
pugnasse, Yuum antem bellnm Corinthiaenm aliquot

annis ante posterioremn  Plutum geri coeptum  sit,

13 Cf Xenoph. Heil, T, 3. et C, Nepos, Aleib. ¢ 5 et b,
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(a. C. 394—387)) versus iste alterius fabulae tempori
convenit 1.

Na, 177
4§ Sumpagios & o0 iz sE Tolz Alyurtiog;

multos interpretes torsit, quum scholiastarum enarra-
tiones adeo confusae sint ut rem inde expedire nemo
posgit. Scholiastae enim Cambysis, Amasidis, Inari,
Amyrtaei, Acoridis et Neetanebi tempora respiciunt,
quibus Athenienses Aegyptiis opem tulerunt. Optime
vero versus hie in alterius fabulae tempora quadrat.
Nam Xenophon Hell. V, 1, i0, tradit Chabriam,
flagrante bello Corinthiaco, in Cyprum Evagorae anxilio
missum cgse; Hvagoras autem et Aegyptili eo tcmpore
gravi bello cum Persis premebantur. E Diod. Sie.
XV, 1, sqq. patet belilum hoe Cyprium motum esse
anno ante quam Roma a Gallis incendio deleta est,
nempe a. U, C. 364 = 389 a. C.; atque Chabriae expe-
ditio in idem tempus cadit. Athenienses tum quidem
cum Persis societatem habebant, sed eo majore jure
poéta dicere potuit, societatem enm Aegyptiis pecuniae
causa susceptam esse. Ejusmodi perfidiam Xeno-
phon IV, 8, 24 notat. Narrat enim Teleutiam, Spar-
tanorom ducem, decem Atheniensium friremes quae
Kyvagorae auxilio mittcrentur intercepisse, quo lactum

1) Hell. IV, 5, 1118, et FHarpocration v. Zevexiy v Kophle. an~
» > - 0 2 [} N ;. =1 S S o
poatisung Draerrmenels wot Aptaropons HABUT . GUUETTHENTO 6 CUTE ToaTow
Kooy, Tagslafe & sivo Tewpdrns Yovspmy wel Xufplos, 9 ypyscpevet
i Aaredntpavian pdpay KarEnoday, 6TputayobyTos adrls [pitpdrous ut Keid-
Mov, xefls: oz ’Auaparimu Tz Rl filzid;r_-f:ﬁn_:. Cf. Clinton. in Fastt. Hell,
ad a4, O, 892,
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| ut utraque belligerantinm pars sibi maximopere no-
euerit. Athenienses enim, otsi cum Persis societate
Juncti, nihilo secins eormin hostibns in Cypro opem

ferebant; Spartani, eaptis iis navibus quae contra
adversarios Persas profectae cssent, hostibus  suis
multum profucrunt. Constat porro, non ita multo post
i Chabriam Acoridi Aegyptiornm regi suppetias tulisse 1)

i

sed, querentibus Porsis quod contra regem hellum
gereret, domum revocatum et classi praefectum esse.
Quare non improhahile videtur hoe Joco tangi Cha-
briam, quippe quem, ut vidimus, contra Artaxerxem
Mnemonem , Atheniensinm socium, pecuniae causa
bellum gessisse eonstat.

Va. 1142
& i3 4 A N FAPS ) ]
“n (Avnamarneys & ou Duiny weTeAsss .

Hic vs. jam a scholiastis, ut supra vidimus, posteriori
fabulae annumeratus est. Constat enim Phylen a Thra-
sybulo oceupatam ot duwyerizs oligarchos inter et |
plebem sancitam esse a. 403 a. C. Ceterum istnd
Duiyy xxraraBely, Swb Guiys warerlsiv ut factum glo-
riosum a multis vulgo jactabatur. Lysias in Ergoel.

§ 12, ouar & Epyonadn . . . 0du driyapicenw dmoroyel-
ollar, fpely 3 de &b duade weriafe. Demosth. in 15-
moer. p. 794 A, refert Thrasybulum Colyttensem B

dcbévra, Kalror, inquit, vy & Mapoubc wai dmd Gu-

w5 = =
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I} Diod, Sie. L. XV.
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Ve, 329 gq.:
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Haee quogue posteriori fabulae vindieari possunt.
Nam concionantinm mercedem eo tempore trinm obo-
lorum fuisse ex Heclesiazusis vy. 380 et 392 patet.
Plura hae de re cheervavit B. Thicrsching Prolegg. in
Plut. p. CDLXXIV.

Idem recte, ut mihi videtar, opinatur,

ve. 346:

e g s JEy s 2 ey, e i
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i

ad posteriorem Plutum esse referendum. lun prae-
cedentibus enim versibus Justus cum servo heri pal-
linm ‘et soleas ferente in secenam prodit, atque a
Chremylo rogatus quid sibi velint 70 zuldwoy =
Te: Bz, in his per tredecim annos se alsigse
respondet. Per tantum autem spatium Athenae et
moenibus et navibus caruerant. Tune vero Cononis
reditn moenia Athenarum refecta resque navales Per-
sarum opibus et auxilio denuo instauratae sunt circa
a. a. C. 394— 390, hoc cst, paullo ante quam poste-
rior fabula scense commissa est.

Deineeps videamus quid de nostrae fabulae consilio
et indole statnendum sit.
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IL

DE FABULAE CONBILIG.

8 5.

De Pluti consilio communis plerorumgue interpre-
tum tam veterum quam recentiorum sententia haee
fuit : Avistophanem seribenda hac fabula id sibi ha-
buigse propositum ut dominantem apud cives suos in-
justitiam et avaritiam castigaret.

Primi Argumenti auector haee seribit : Beouiduevoc

’

'Avcro@ziye oxtilis Tovs "Alyvmiove &dpie nal cureavriz
wol Tole TolouTol TuviiTee %El ik TIUTO WAOUTOUYTES %K. T. A.
Haec autem vitia quum ejusmodi sint ut non cer-
torumn  populorum hominumve propria, scd omninm
fere gentium et aetatum ecommunia sint, inde mulfo-
rum nata est opinio, fabulam nostram ad mediam co-
moediam esse annumerandam.

Thomas Magister in Ranarum Argumento de Pluto
sie jodicat : O wapey woyTie, w5 & TR JexpaTi TOU
ATy 7& ToTe TEY Alywdy &ayoiT: SmwadymeTe Hopico-
peves, Tore Tov Tlasbroy dvafBadlon Dyet xxl wiourica
Tove Syalods wré. .. &g oly v& SpFus vob Uhcvrey dmep 7ob

‘ 4

TETE Zpg0vTos Abyviiy dovu@avise Euveralars . 7.2, Quibus

£2

verbis hoe significare videtur, Comicum pollieitum esse
civibus fore ut sub novo Archonte justitia et aequitas




reviviscerent atque honis sua praemia suugque honos
tribuerentur. Quod ut probet, Thomas comparat hanc
comoediam eum Nubibus et Ranis, quarum in altera
comieus specie guidem Socratem, re vera auntem pra-
vam Sophistarum, quibus ipge Socrates adversaretur,
doctrinam et institutionemn perstringeret: in altera
non tam ipsum Euripidem quam pogsis antiguae
depravationem accrbe notasset. Quae tamen compa-
ratio prorsns clavdicat. Ita scilicet in Nubibus et
Ranis Comieus sub certis persomis universum vitio-
rum  genus reprehendissct, in Pluto contra sub fieto
nomine et generali voeabulo certam personam signifi-
cagset.

Thowas igitur, ant quem illc secutus ost, putavit
Pluton certi tewmporis et ‘personae respeetn composi-
tam csse: poltam mnewpe lactatum guod tandem vir
bonusg et Lonestus magistratum geieret, quem antehac
non nisi malis artibus plerique obtinuissent, hujus
oratiam bane comoediam ecomposuisse.

Huie sententiaes eatenus adstipulatus est B. Thier-
schins ut sub Plutl persona aliud gnid teele significari
existimet. Primarinm nempe fabulae consilivm hoe fuisse
putat: quum Aristophanes persuasu sibi haberet,
gloriam ae potentiam Atheniensinm reviviscere unon
posse nee stare, nisi civitas omnium reram abundantia
gauderet et eives patrium morem custodirent, e hoe
congilio Plutum conseripsisse, ut cives a rerum nova-
rom studio et ab affectatione morum Spartanorum,
verbo, @ Dorismo revocaret, Quam sententiam ille
talibus argumentis probare conatur.

Quum eonfecto bello Peloponnesiaco in plerisque ei-
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vitatibus duae essent factiones, quarum altera Laco-
num, altera Athenicnsium rebus faveret (hace vulgo
Ionam, illa Doriensiun nomine signifieata), eaeque
omnem Graeciam discordiis et tumultibns implerent ,
ne Athenarum quidem civitatern ab hae diseordia im-
munew fuisse. Ibi enim post exactos triginta viros
multos fuisse qui, aut quod servituti jam adsueti es-
sent, aut quod lueri causa Laconibus faverent, rei-
publicae salutern aut commodum parum curarent. Jam
sub Iasvrou et llevizs asscelis latere ambas eivita-
tes, Athenas ef Spartam. Heisv, Spartae patro-
| nam, recte gloriari se esse virornm fortium nutricem
(v. 553); Pluti assoclag, h. e. Athenarum fantores,
contra contendere urbem pristinum recuperare florem
non  posse nisi Penia cum suis, h. e. Spartani,
expellantur (v. 4560) et in adversariorum eastra fu-
d gere cogantnr 3 Spartanos guippe indignos esse qui
j divitiis polleant et sic Atheniensiom viee fungan-
tar.

Plutus ipse, judice Thierschio, vestitn ct habitn
plane Lacedaemonius est, quo signifieare voluerit

pota, Plotum huessque Lacedaemonios secntnni esse,
quos mnume recuperato visu relinquat, ad Athenienses,
quibus aptior esset, rediturus. Quod vir ingeniosus eo
probari putat, guod poBta Plutwm, natura sua lautum
et magnificum, hie introducat sordidum et misernm ;
id antem fingi non potuisse, nisi eum a Lacedaemo- .I

niis venientem significare voluisset. Totius ergo fa- I
i bulae eardinem in hoc verti arbitratur Thierschius, ut |
ostendatur, Plutum, quamdin secutus sit Spartanos,
coecum fuisse, nune vero recepto vism reversum esse
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ad  Athenienses Pluti consortio longe digniores. Id
autem effiei posse ¢ vs. 767 sqq., ubi Plutus refecta
oculoram aeic haec loguitur:

A o ~ n X e
Kok FLOTRUVE & TRRTE ey Ty "Hiigy 3

~ - A
Erare ceuvic Tlaarddos wicwdy =0y

a

[ ~ r ! oF "IN )=
Xy e wasay Kéxpomos, 5 w $éEurs.
aloyvvspan 3¢ Ths Zunvrot Eunlosds

PO UYELE € TXE ELLAEUT ‘:(.P‘T}
s = ¥ 2 f_- = & \ D g l'-
aicis ap evlpdmers Euvdy Endvlamey ¢
Tovs a&iovs 3 wic duds Spidlug

EDeusoy | eiSie 009y, KTE.

Praeterea agricolas, qui Chorum cfficiont, habitu ac
specie plane Lacones esse dieit: senes videlicet menl-
tos, sordidos, crassis innixos baculis in scenam pro-
deuntes, quod apparere e vs. 271 80.:

@y 2Eits Devanizos Heks Eweiioy it
&ymios, xal TaiT uod Beaxryplay Eroymog ;

Eodem referri vult furta callide facta, qualia passim
in hac fabula memorantur, ut vs. 355 sgq., 565,
1140 sqq., utpote Lacedaemoniorum more recepta et
licita,

Postremo Patroclem illumn, de quo vs. 84 dicitur :
&

¢

.~ & Hargoudréove Eovoma
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ad irridendos Lacedaemonios commemoratum esse dieit
secundum Scholiastae annotationem : da Wy TV Aznm-
vy Bloy Syiedvrey: cui opinioni etiam Berglerus sc
addidit. Denigue Chremyli exclamatio o Aggats
(vss. 551 et 869) Dorismum Lacedaemoniis familia-
rem manifesto prae se ferre affirmat.

e
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Haec Thierschii argnmenta, quamvyis ingenioge exco-
gitata, tamen si aecuratins perpendantur, parvi aut
nullius momenti sunt. Spartani enim utriusque Pluti
tempore a pristina paupertate jamdudum defecerant, ct
aeque atque in aliis eivitatibus, Spartae quoque tum
doac crant civium classos sibi opposiiae, pauperes et
divites: quare sub Peniae persona non Spartani, sed
multo potius pauperes divitibus invidentes latent. Tum
longa et copiosa Peniam inter ot senes, Chremylum

et Blepsidemnm, altercatio, v. 415—618, a Laconum
breviloquentia mirum quantum distat. Paupertatis
verba interdum tam gravia atque a comica petulan-
tia tam aliena sunt, ut potiug philogsophnm aliguem
austerum te audire eredas, eujus placita Aristophani,
yiro verl rectique amanti, licet ceteroquin philoso-

phorum adversario, non admodum displieuering.

In Pluti auntem salutatione vs. 767 sqq. 1. 1. non
Atheniensibus opponuntur eorum adversarii et hostes,
apud quos Deus antea divertisset, tantum dicit, se
antea inscinm improbos locupletasse, bonos et ho-
nestos neglexisse. Quinam autem sint improbi isti
declaratur aperte verbis Chremyli vs. 30 sq.

Erepor B’ émacuTouy, lepdouhol, (Topss

ki guxoPovTon xetl arovyol,
In hig TLaconum nullam vestiginm. Videmus enim
eam intelligi eivium classem, quae sub populari im-
perio malis artibug divitias sibi parare consneverat.

Agricolae autem in nostra fabula non sxuranioe,

ut Laconistae in Avibus, vs. 1284, sed vulgari Bux-
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myple innituntur. Baculo autem vulgo Athenis guoque
senes usos esse, quis dubitet ?

Quod ad furta quae in Pluto occurrunt attinet, ea
cum Spartanorum wxiex#, qua adolescentes ad agilita-
tem et calliditatem instituebantur, nihil commune ha-
bent. Nimirum quum Penia asseverasset, secum ha-
bitare modestiam, zerwisryre, cum Pluto contra su-
perbiam :

wept cuQpacduns 4y Tolvuy wepavd s DEY wdvadiSity
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ad haec Chremylus subsequente versu jocans respon-
det, furari murosque perforare valde honestum esse :

~ i \
Tovy YOOy RAETTEW wdmpudy ErTiv wxl Tobe Tolyous Spdrrém.

-cni serio adstipulatur Blepsidemus, ut fur et impostor:

v Tov A, éwel ve Azl adviy Ser ) WG oyt xicpudy ot

Quid in his est quod Laconem redolet. Porro. iz-
xeoviCovres give Oligarchiae fautores non confundendi
sunt cum iis qui passim ab Aristophane Awxwvseavoiy-
Tez, ingani Spartanorum morum imitatores andiunt.
Sic in Avium versu laudato quicunque comas ale-
renf, esurirenf, sordidas vestes induerent, vitam
agerent Socraticam, baeulos gestarent Spartanorum
clavis similes, ii hominum classem efficiebant Oligar-
chis et divitibus ab ommni parte oppositam. Divites
vero, quales Patrocles ille, qui talem vitae rationem
et corporis cultum sequerentur, non Laconum rebus
poting quam gordidae avaritine serviissc dicendi sunt.

g
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Chremyli exclamatio, & Adpares, cur Laconem po-
tins quam rusticum prodit? Qunidni rustici Attici, si-
cut nostrates, a politiore sermone interdum recessissent ?

Quae attuli abunde, opinor, doeent Thierschium
nimis ingenio indulsisse et semel suseeptae opinioni,
etsi a Suevernio jure impugnatae '), quibuslibet modis
patrocinari conatum esse.

Jam hig miseis ipsam fabulam attendamus, ut inde
poétae consilinm ernamus.

§ 6.

In tota hac fabula pinguntur Atheniensium inge-
ninm, mores, vitia, praecipue lueri cupiditag, avaritia,
fallacia, quae omnes hominum ordines pervaserant et
tam in vitae publicae quam privatae consuetudine
dominabantur. Poéta hoc ostendit exemplis hominum
qul vario vitae genere uterentur.

CHreMYLUS totus Atheniensis est, pater familias,
pauper, avidus, commodus, mebilis. Probitatem prae
se ferens non sua, sed unici filii gratia divitias se
petere affirmat; gquamdin pauper manet, deos magna
pietate colit, vix antem voti compos factus, aetatis suae
et pristinae conditionis oblitus majores spiritus sumit,
deos omnes practer Plutum contemnit, divitiaram da-
torem uxore et filio cariorem dueit. Lrga Carionem
servolum indulgens est; Blepsidemi indignas suspieio-
nes, quasi furando dives evasisset, leniter redarguit;

L) Ut ipsc Thiersch fatetur Prolegg. in Pl p. CDLXX.
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liberalis est erga amicos, quos fortunarum suarum
participes esse jubet; festive Pluto persuadere studet,
quam probus sit, modo liberalis, modo ut nemo alius
pareus, v8. 24D gqq.:
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Ceterum sycophantas odio habet, vetulam libidino-
sam opprobriis onerat, adolescentem autem, qui eam,
cujus beneficiis aliqguamdiu vitam sustentasset, nane
dives factus deserat, leniter objurgat, atque, lite
mter ambos orta, Atheniensium more inter eos arbi-
trum agit litemque non aegre dijudicat.

BLepsipEMUS ost suspicax, curiosus, natura timi-
dus, sed, metu ademto, fortissimnm se gerit. Amicum
suspicionibus agit, cruciat, enceat. TIpso judice, fieri
non potest ut guispiam, quamvis ipsi carus sit, sine
fraude diteseat. Mox vero composito jurgio, cum amico
in gratiam redit, et Pluti consors factus, quos nuper
pauperes habuerat amicos, spernit. Atheniensem frau-
dulentum et vafrum in hoe facile agnoscas.

SYCOPHANTA egregie pingitur, ut specimen gene-
ris hominum #werumpaypoves, quibus vita non vitalis es-
set, nisi alienig rebus publieis privatisque se immiscerent
et aliorum damno pingucscerent. In jus rapere Plu-
fum winatar, gui, eum omnibus bonis auxilio se fore
promisigget, sycophantas ad inopiam redogisset. In-
terroganti Chremylo cssetne homo bonus, se bonum
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civem pafriaeque amantem esse gloriatur, illum autem
furti accusat resque smas ab eo repetit. Jam rogatus
quam ergo exerceret artem, nullum se opificium exer-
cere fatetur, nisi quod interdum Zuwopoy se simulavet,
(ut seilicet hoc nomine tributorum immunis esset),
verum, dicit ve. Y08 sq.:

TEHY TH WONEWE EIL EMIMEAYTHE TPy TV

xel TRV [dlwy waRuTEY,

atque ita quantivig pretii hominem se jactat et rei-
publicae utilem. Alter ei divitias promittit, si ab
isto opere desistere et otiosns vivere velit; quod Sy-
eophanta respuit, dicens id pecudis esse vitam vs. 923
(927) «

s e .. GAAR mpoBariov Blov Aéyves,

el pn Qaveirau dxrpdn Tie T Biw ).

Itaque, hominem ut insanabilem, exutum vestibus et
pallio soleisque pauperis Justi ornatum, eum ludibrio
expellunt,

Hae igitur scena poéta odium sunm in Sycophantas
cgregic expressit, in quo profecto bonorum omnium
assensionem tulit: qnare assentiri non possum Thier-
schio Prolegg. in Plut. p. cpLx11 statuenti, Syeophantac
querelam ex ingenio loguentis suniendam esse et con-
trarinm indicare. Nam caceo Pluto gaudebant delato-
res, qui nullo diserimine faecto, divitias quasi obviis
largiretur.

1) mpopfaroy pro stelido ef stupide jam antiguitus velgo dicebatur.
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JusTus, Alrsos, est homo simplex, fraudis ignarus,
qui, consumto patrimonio, amicortm, quos beneficiis
gibi obstrictos ¢ habere credit, fugam miratur. Ce-
terum  pins deorum cultor, in melinus mutata for-
tuna, Pluto pristinae suae paupertatis insignia, pallio-
lum et soleas candide dedicando gratum deo ostondit
animum.

Tpads, vetula libidinosa, quae adolescentem pauperem
pecunia et munusenlis gibi devinxerat. IHie autem
czestate coactms mirificum ejus amorem simulaverat,
verum dives factus ammtam rugosam essc agnoscit
spretamque lubens bono Chremylo permittit. Anus
Plutum injustitiae aceusat, quod adolesceniem benefi-
elornm immemorem ditasset, et Chremylus, quamquam
mordacibus in cam jocis et salibus indulgens, tamen
gjus querelas non omnino injustas esse putat. Itaque
non pellitur sicut Sycophanta, sed una eumm adole-
secnte recaleitrante in aedes recipitur.

Carto servus est vafer, seurrilis, gulae deditus ; idem
vero facetus, callidus, et dominum dominamque ingenio
multum superans; illiberalihus quidem abundat jocis,

sed haud paucos meque ineptos sales fundit. Cum do- .

mino irascente ot malum minitante litigat, neque ejus
minis movetur ut ad obsequium redeat. Sacrae laurl
corona redimitus sanctitatem prae se fert nulla vielan-
dam injuria. Attamen non solum risui captando inser-
vit, sed haud raro eidem mordacia acque ac vere dieta
tribunntur. Sic hero dubitanti, quid sibi velit Apolli-
nis jussum, ut, in quem templo egressus primum inei-
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dat, eum domum secum deducat (v. 41 sqq.), acute
id interpretatnr vs. 45 sqq.:
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Idem rusticos chornm efficientes et dominamn vino-
sam salse Iudit; Mercurium vietum rogitantem superbe
habet. Lepidissima est autem scena illa in templo
Aesculapii (v. 669—747), ubi homines oculorum morbo
laborantos sanari a Deo credebantur. Ibi dormitanti-
bus ceteris Cario wnus vigil omnia quae fierent obser-
vat, praecipue sacerdotis aviditatem, qui munuseuls
Deo oblata eis sduray Hpiley. Perstringuntur his izrpo-
payrels, qui - arte factitanda magis suo luero quam
aegrotantium saluti gervirent.

Nulla alia in fabula servo majores tribuuntur partes,
atque hujus persoma fingenda Aristophanes praclusit
quodammodo novac Comoediac, quippe quae tales
fingeret personas servorum, guales apud Terentinm,
Menandri, novae Comoediae principis, imitatorem pas-
sim deprehenduntur. Idem dicendum de Vetula ilia,
cujusmodi persona ¢ scena efiam in satiram migravit,

1) Thievseh, cum lov. ¢t Dind. Codd. gia,
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Quig non recordatur Horatii Epod. 8, ubi deseribitur
matrona nobilis, generis et sexus sui dedecus.

Tlev/zz persona meminem accuratius hane fabulam
legentem fogiet quam sit gravisgima: comparata est ita
ut cum totius fabulae nexu et comsilic arcte cohac-
reat. In scenam prodiens Chremylum et Blepsidemum,
qui jam in co erant ut Plutum Aeseulapio sanandum
traderent, ab hoc incepto deterrere conatur. Senibus,
maxime Blepsidemo, horrendo aspectu magnum in-
cutit metum eosque misellos homunculos appellat
vs. 415 sqq.:

@ lepmby Eovov wdvdgioy nil TREEVORLY
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Mox vero semes, posito metu, enm ea altercantar,
doneec conveniunt, ut instituta diseeptatione quisque
smam cansam agat et ordine exponat. Igitur Chre-
mylus vs. 485 sqg. e persona pauperum invidormm
loquitur. Omnibus liguere dicit, acquum ef justum
esse probi piique homines bene se habeant, improbi et
impii contra male. Quod propositum wt assequatur
consilinm se excogitasse dieit pulernm, ingenuum, ab
omni parte profuturum : nempe Pluto visum restituerc
in animum induxisse, quo Deus ille ad bonos se con-
verterct neque eos unquam dorelingueret, improbos
et impios fugeret, atque ita honestos ommes divites red-
deret, atque deorum sacrovumque cultores. Quis, rogat,
meliorem hominibus conditionem inveniat? Jam vero

de praesente terum conditione acerbissime queritur,
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quan paviey et xamedxyoviay appellat, quoniam plerique
improbi injuste congestig divitiis affinant, contra ho
nestissimornm hominum maxima pars esuriant, et
Paupertatis consortes sint. Quare optime de hominum
genere consultum iri si Plutus visum recipiat.

Penia vero y. B04, sqq. senes nimiae credulitatis
et inganiae aceusat (notissima Atheniensinm levitas
et mobilitas hie perstringuntur): increpat eos ut
nngatores et delirantes, quia, si voti compotes fievent
aitque Plutus videns omnibus aegualiter se distribue-
ret, de artibus et de ipsa sapientia prorsus aetum foret.
Doeet porro, se ejecta, si cuneti ditescerent, fore
ut omnes omnium rerum mox indigerent, quum divitia-
rum inaequalitate sublata, mutna howminum officia cessa-
rent neque dives diviti servire vellet; praeterea nulla
fore manecipia, ut quae nemo dives cum vitae periculo
mercari vellet: sua opera effici contra ut homines
vitae sustentandae gratia ad opera facienda et artes
excolendas impellantur. Virtutum matrem se esse glo-
riatur; divitias vero omninm tam corporis quam animi
vitiorum cansam esse contendit.

Objiciuntur ci pessimornm hominum malefacta , furta;
latvocinia. At egregie docet haec esse mendicitatis
vitia, magnopere vero inter se differre pauperem et
mendicum, quorum hic omnium rerum egenus non
honesto labore, sed mendicando vietum sibi quaerat,
ille vero operibus intentus sit, quorum fructu, licet
non supersit, vitam tamen sustentet, vss. b48 sqq. :
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Senes tamen hornm nihil ei concedunt. Verum ubi
Penia rhetorum peculatoram exempla citat v. b64 (567),
qui in paupertate justi foissent, sed surreptis pe-
cuniis publicis divites et illico injusti facti essent,
non possunt ei nom assentivi, nequaguam tamen indu-
cuntur ut eredant divitiis praeferendam esse pauper-
tatem, quam scilicet omues fugiant. At hujus fugae
eausam Paupertas ponit in hominum petversitate, quid
honum sit non perspicientium, allato liberorum exem-
plo, qui parentes suos, guamviz optine cis consulen-
tes, nihilominus fugiant, vs. 578 (H81):

OUTE SHEY I VRTHREY YANETOY Tedy g EoTi dixaeoy.

Eprecia tamen Paupertatis defensio apud animos
Breg P )
praeoccupatos, ut fieri solet, nihil valet. Postremo
podta v. B96 iratum Chremylum facit dicentem:

ot yap welralg, oo Hy weloys
O pop TEITSS, 0ud Yy WEaYs,

quo indicat, qua mente vulgo essent Athenienses,
quippe qui prae divitiis fidem et persuasionem nihili
aestimarent.

Avistophancs igitur non aliis eripere, aliis gratificari
divitias cupivit, sed in hac inprimis confabuiatione
ostendit vanas esse pauperum querelas, qui divites
improbitatis et injustitiae incusantes nihilominus ipsi
divitils inhiavent. Fortasse etiam sophistarcmn artem
in utramque partem dicendi partim jmitari partim ri-
dere sibi proposuit. Nam DPenia, licct causam suam
optime defendat, vineitur tamen ingue fugam econver-
fitur; Chremylus contra et Blepsidemus, qui eam mnee¢
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redarguere nee Ploti causam digne tutari potuerant, vie-
tores quidem evadunt, sed ab honestissimis, quos se
csse pracdicant, mox improbi ac deornm contemtores
fiunt. Nequiores etiam evadunt ceteri qui una cum
iis divites facti erant. Quibus malis ut medela affora-
tur, tandem Plutus e Chremyli domo in serarium pu-
bliewm deducitur, quod erat in Parthenone, vs. 1189 sq.

T J =% < i
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Summa igitnr fabula eo redit, ut et divitum im-
probitas castigetur et pauperum querelas vanas esse
ostendatur: quare optime reipublicae eonsultum iri si
divites opes suas in publicum usum eonferant.

Tale fabulie argmmentum illis temporibns perquam
fuit consentanenn et opportunum. Finito enim bello Pe-
loponnesiaco, divites Athenienses reipublicac commoda
magis magisque ncgligere ac privato lnxui et luero in-
dulgere coeperunt, Tesiis est Lysias, qui in orationc
contra Ergoclem, quam supra tetigi, acerbe et de hoc
viro et de Thrasybulo ejus amico queritur, quod a
pauperibus divites facti populum contemnerent et Oligar-
chiae studerent. Populus autem principum eivium opu-
lentiam aegre ferebat. Timotheus ejusque pater Conon)
Ipbicrates, Chabrias, Chaves, teste O. Nepote in Chabria,
opuleniissimi erant pauperumgue invidiam non nisi re-
lictis Athenis effugerunt, quod tantwm se ab invidia
putabant afatnros quantum a conspectn suorum reces.
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sissent. Itaque sic putabant: ubi hene, ibi patria.
Significant hoe verba vs. 1150:

1 r 2 L A .-1\ i 7
TRTPIG Yog 0TI THe 4, W &V TPExTTy T U

Constat autem eirca idem tempus eivium mores lu-
xuria et avaritia maximopere corruptos osse. Suum
guisque emolumentum anteponebat communi saluti :
magistratus, praetores, ommibus modis s¢ locupletare
publico dammno studchant; ncque tantum singuli ci-
ves, verum etiam populi et civitates, praecipue Athe-
nae ot Sparta, invidia et avaritia adeo flagrabant, ut
nulla foedera nce sancte servarentur nee diuturna ma-
nerent. Bella bellis succedebant. Quibug diseordiis
alendis Persae, communcs Helladis hostes, nunquam
defuerunt, sed demagogos of principes viros auro in
suas partes trahere studuerunt,

Jam pridem Pausaniag et Themistocles accusati sunt
quod Persarum anro corrupti essent, cujus malefieil
poenas morte et exsilio luernnt. Flagrante auter bello
Peloponnesiaco, Spartani Alcibiadis hortatu cum Tis-
gapherne contra Athenienses foedus inicrunt, atque a
Persis tam pecunia qham navibug adjuti, Atheniensibus
imperium maritimum aliqguamdiu eripere potuere !}.
Cujus rei gquum causam perspexissent Athenienses,
Aleibiadem revocarnnt et per eum a Peloponnesiorum
foedere avertere Tissaphernem conati sunt 2). Quae
tamen spes eos fefellit; nam satrapa semper moras
nectebat, et tam Atheniensium quam Peloponnesiorum
vires timens, utrosque dolis frangere studebat.

1y Thue. VIIT, 37, zqq.
v 2) I1d. 108, 10%.
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Aleibiades antem quum cirea Ol 92,4, a. C. 408,
quo anno prior Plutus edita esge fertur, cum Thrasy-
bulo et Theramene Athenas rediisset, anno post im-
perium ei denuo abrogatum est, quod corruptus a rege
CUymen capere noluigsct. Cujus eriminis eum non im-
merito reum fuisse eo facilius eredo, quod per septem
annos exsul plas gibi consuluit quam patriae, cui,
inimiecorum odio duetus, magna damna intulit.

Foedissimum vero invidiae et avaritiae spectaculum
praebuerunt Pbrynichus Atheniensis et Astyochus Spar-
tanus. Hie enim (Thue. VIIL, 50, 83, 84) Aleibia-
dem Samum ad exereitum reversurum mwonuit a Phry-
nicho caveret, qui, Aleibiadi invidens, Spartanorum
docem certiorem fecerat eorum, quae de Aleibiadis
reditu apnd Athenienses agerentur. Sic Phrynichi in-
vidia Atbenarum salutem remorata, Astyoehi avaritia
acerrimum Spartae hostem tutata est.

Talia antem vitia non potuerunt non multorum,
maxime pauperuni, movere invidiam; quid mirum, si
multi exstiterint, (quod idem, aliis temporibus, apud
Romanos, medio aevo, nostra denique aetate vidimus)
qui poscerent ut divitiae ot opes alio modo distribue-
rentur ?

Hujus rei ratione habita, Plutus ad Athenarum ei-
vitatis conditionem illustrandam magni est momenti.
Revera enim Pluti editae tempore o¢jusmodi quae-
stiones agitarli coeptas esse, fabulam nostram legenti
vix dubium esse potest, praesertim si eam eum Ee-
clesiazusarum argumento contuleris.

In Ecclesiazusis enim, quae fabula tribus vel qua-
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tuor amnis ante Plutum posteriorem edita est, cum
mulierum fum  bonornm eommunio ut res ridicula
proponitur, vs. 590, sqq. his Praxagorac verhis:
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Jam poita in Pluto manifesto id agit, ut rerum
novarum studium, inganam divitiarmm enpidinem et
abusum, exagitet, atqne omnis hominum generis malas
artes, dolos et sordes sugillet; his autem malis veme-
dinm non quaerendum esse doeet in nova divifiarum
partitione: nam si paunperes subito, mutatis partibus,
divites fierent, eog mnihilo meliores fore quam eete-
ros; sed upicum remedium in hoe esse positum, ut
privatorum opes modicac sint. Bie in utraque fabula
divites casticantur; in Eeelesiazusis vs. 197 sqq.

yalic 8y woléixsiy TG WEWTL 4y S0KEl
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Quibus dictis notantur divites, qui prae avaritia et
gocordia, trievarchiae sumtus in naves Corinthum mit-
tendas suppeditare detrectabant. Pariter in  Pluto
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vs. BBT, sqq. pauperes strenui, divites ignavi, molles
et imbelles dicuntur, his Tewiz: verbis:
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Quibus verbis Paupertas docet se reddere homines
tam animo quam corpore meliores quam Plutum: apud
quem podagricos invenias, crassis suris turpique pin-
guedine lahorantes; at, apud me ait, tenucs sunt et
graciles hostibusque timendi.

In Pluto aeque atque in Ecclesiazusis nova repre-
henduntur, vetera extolluntur, ut facile semem lauda-
torem temporis acti agnoseas. Nam si poéta, actis
Equitibus (Ol 89, 1==424) vicesimum aetatis annum
egit, idem, quum Platum posteriorem doeccret, SRXAZC-
simum sextum jam expleverat,

In Pluto Chremylus vs. 500 1. queritur hominum
vitam jam non fercndam esge; in Eccl. vs. 174 sqq.
legimus omnes res urbis adeo male se Labere ut
Praxagoram moerore ac taedio afficiant :

-~ ']
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Magistratus, dieit, plerique improbi sunt; quodsi forte
honus aliquis crcatur, ceteris deterior evadit. Difficile
antem est Athenienses morosos monendo corrigere,
quippe qui amicos metnant, inimieis adulentur precibus-
que ocemrrant. Conciones mercenariae, fuxiysiz antea
ignotae, jam, Agyrrhio auctore, frequentatae, ab aliis
pecuniac causa valde laudantur, ab aliis talem mer-
cedem respuentibus contemnuntur, quam qui non con-

cupiscant, morte digni ducuntur.

Ipgam poétae mentem his versibus aperiri e vs, 302
sqq. effiei licet. Ibi cnim ‘Aristophanes tempora feli-
clora respicit, quibus, Myronide archonte, nemo
pro magistratu gerendo mercedem aceiperet, quum
adhue adeo frugales cssent Athenicnses, ut in con-
ciones prodifuri potum cibomgque secum ferrent, pa-
nem, duas cepas, tres forsan olivas. Nune vero,
dieit, qui, publica munera administrant, sicuf mer-
cenarii et bajuli triobolum aecipere quaerunt. Talia
sunt quae poéta Chorum faeit dicentem, (vs. 300
s0qq.) :
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In Pluto queque vs. 320, istius trioboli, mentionem
fieri supra ostendi. Quas igitur res et quaestiones in

Pluto tractavit podta, eaedem fere ad Heclesiazusarum

~argumentum pertinent. Unde quid alind effieitur, mnisi
nogtram fabulam cum temporibus, quibus Ececlesiazusae
editae sunt, optime convenire ?

Quod autem ad utrinsque Pluti argumentum atti- |
net, id ferc idem fuigsec nonnulli contenderunt, in '
quibus Bode (Gesch. der Hell. Dram. IL. T. p. 3564),
gui tamen recte observat posteriorem fabulam, muta-
tis temporibus, magiy res speetare guam personas de-
buigse. Profecto in nestra fabula ab initio usgue ad
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exitum esandem quaestionem de divitiarum usu et
abusu tractatam reperimus. DPersonae non nisi obiter
tanguntur. Sod rerum conditie in utraque fabula non
eadem fuit deseribenda. Ut uno exomplo utar, Thu-
eydides (L. VIII, 97) fradit, eirca anmum 408, quo
prior fabula edita cst, res urbis melius quam unguam
nntea constitutas fuisse. Oligarchi enim tum magis eon-
goeiati sunt cum iis gui multitudinis imperio favebant,
quod primunm Athenis exemplum fuit pessimi rerum
status in meliovem mutati: & wowmody 7oy Toay fdTwy
yeyspduy TOUTO TOETOY EWAVEYEE THY adrw,  Ex eodem
loco diseimus placuisse populo, ne quis magistratus mer-
cedem eaperet, sin minus, diris devoveretur: wighiy
bty Obosw pyBsmd doxd, & JE @y, EmapaToy Emoi-
sovro. At nostra in fabula contrarium obtinet. Nihil
sani in civitate adesse dieitur; pessimus rerum status
proponitur, triobolus concionalis datur, et passim pe-
culatus et furtorum fit mentio.

Denique Pluti prioris tempore Athenienses belli
oneribus adeo exhausti erant, ut Thueydides (L. VI,
53) Pisandrum faciat dicentem, Dersas Peloponnesns
suppeditare pecuniam, qua Athenienses prorsus care.
vent: cQist we odwdri Gy (gomudray). At cirea alte-
rius fabulae tempora Athenienses, cum Persis socictate
inita, pecunia non carebant. Nam moenia id temporis
restituta, classes refectae, atque ad mereenarium mi-
litem alendum magnis profecto opibus utebantur.
Deinde e Xenophonte (Hell. V, 4, 66) discimus, Ti-
mothenm, postquam Coreyra potitug erat, quum ob
classemn ingentem magna pecuniae vi indigerct,
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Athenas misisse gni eam inde petevent: yeimars ey
101 peTemipmero Abwwmlbey s mwoAr@y yap EeiTo , &TE TOA-
iz yals Exovy.

Et hic quidem pro meo consilio finem huie seriptioni
lmponere possem; nec tamen aliennm me factarum
puto, si veluti cumulum dc Pluti fahulae specie pauca
haec adjiciam.

o
o

Major interpretum pars hane fabulam ad mediam,
quac dicitur, comoediam referunt; alii vero, in his
Thierschiug, veteri eam vindicant. Haec antem quae-
stio paullo difficilior est, quia in distinguendis an-
tiguac ¢t mediae comoediae fabulis aliam rationem
secntl sunt veteres Grammatici Alexandrini, alia re-
eenfioribus criticis tantum non omnibus placet. Hi
certum temporis spatium illi comoediarum generi tri-
buunt, in his Meinekius, qui (in Hist. Crit. Com.
p- 271) spatium illud inter OL 96 et Ol 110, a. 3, po-
nit '), nempe inde a hello Corinthiaco usque ad pugnam
Chaeronenserm. Alexandrini contra non actatem fabu-
larum, sed argnmenta potius spectant, quac guidem
ratio multo potior videtur. Nam Cratinus, antiquae
comoediae avetor, jam in eisdem argumentis lusit,
quae mediac Comoediae propria fuisse dienninr. Sie
Cratini fabula ’OBusceic a Platonio in Seholl. Graee.
p. XIII, 40 (Didot), disertis verbis ad mediam per-
tincre dicitur, quum hace aeque atque Aristophanis

1) Cf. Cobel. Obss, Critt. p. 116,
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Acolosicon et plurima dramata vetera tom choricis
canticis, tum parabasi careat: mowiTos v o & Ti¢
prdeys wopmwdizs Tumos, olos demwv 6 AloAscinwy *ApsToDx
vousr xxl ol 'Qdussele Kpwrlvow wxl whelera TOY ToAziy
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Jam Plutus utroque, et choricig ecarminibus et pa-
rabasi caret. Chori aliquae quidem sunt partes, atta-
men perexigaae, etsi nonnullis locis choricos versus
exeidisse Codices et Editioncs veteres testantur, ad
ves. 610, 641, alibi. Post versum 760 commation
desiderari dicitur. Neque prorsus negare audeam
cantiea illa, uoti Thierschio videtur, potuisse inter-
ciderc, praesertlm quum eadem efiamnunc in LEcele-
siazusis adsint. Awmbae tamen hae fabulae parabasi
carent, quae in ceteris Aristophanis fabulis nobis
servatis nusquam desideratur. Chorica anfemnr can-
tica e Plato deperdita esse, suspicio tantum est,
quae tamen nullis cortis testimoniis aut indieiis pro-
bari potest.

Deinde media Comoedia amahbat argumenta mytholo
giea et fieta; Dii, heroés, reges, denique personac o
Tragoedia risui esponebantur !). Nec philesophis in eis
parcebatur; sed poita illis aenleis non Pavepdz, ut antea,
sed ziwypaTwidz ntebantur. Jam in Pluto omnes perso-
nae fictae sunt. Multi versus ad Tragieornin personas
ridendas compositi in nostra fabula reperivontur. To-
tum argnmentum est fictitium et joculare. Quod Penia
e civitate exsulare cogitur, quod Plutus ex coeco

1) Cf. Cobef. Obss. Critt. p. 120 sqq.
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oculatus factus esse fingitur, quod improbi bonis spo-
liantur, contra honesti, pauperes et simplices divitiis
angentur, haee omnia a vita et veritate sunt aliena.
Tale fabulae argumentum veteres vmovoray appellabant 1),
quam Aristoteles (Ethie. ad Nie. IV, 5] novae comoe-
diae typum voeat: “I3 &v T S TEv wwpedidy TEy
FRAZIDY %ol TRV XZIv@yc Tolz iy yap Hy verdiov
sloygporoyia, Toc 88 waricy 3 dmevars. Hie igitur
non nisi doas comoediae formas distinxit, veterem et
novam *); Critiei vero Alexandrini, ob magnam ar-
gumentornm dissimilitudinem , comoediarnm tertinm ge-
nos posucrunt, eui fracta populi libertas, qua antiqua
niteretur comoedia, originem dedisset.

Ad hoe antem tertinm genus Plutum hand pauei
retulerunt, quni mediae comoediae vestigia tantum non
omnia, in ea fabula deprehendisse sibi visi sint. Cu-
jus tamen eausa non tantum in fraeta populari potes-
tate, vernm poting in totius civitatis viribus imminu-
tig, in philosophiae progressibus, denique in moiliori
vita ac magis wrbana quaerenda est; qua de re co-
pioge agit K. O. Mucller (Gesch. der Gr. Litt., 2 B.
p. 269 &q.

Finito enim bello Peloponnesiaco, licet, pulsis ty-
rannis, a Thragybulo restituta esset libertas, nihilo-
minug de Atheniensium dominatione, quam antea am-
plissimam exerenerant, prorsus actum fuit. Hine mi-
nores spiritus gerentes a dominationis et gloriae cupi-

1) CL. Cobet. Obss, Critt, p. 115,
&) Clinton. Fast. Hell. p. 52.
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dine ad ofinm pacisque bonas et malas artes se
convertere coeperunt. Mollioris vitae deliciis adsuesce-
bant, neque defuere quae scinper otinm comitantur
vitia, majorum rerum neglectns, leviornm sedula cura,
maximum autemn malorum omnium avaritia, Ab altera
parte elarior tum eluxit philosophia, studinm littera-
rom magni haberi coeptum, atque turbulenta vita fo-
rengis domestico ctio cessit. Quam rerum mutationem
sensit etiam Comoedia, quae a publieis rebus tractandis
ad privatas transiit.

Jam in Pluto haud pauca reperiuntur talis mutationis
vestigia. Non enim insignes in civitate viri perstrin-
guntar, quales Chabrias, Iphierates, qui ne nomi-
nantur quidem. Timotheus non nisi leviter tangitur.
Agyrrhius et Neoclides, demagogi, castigantur quidem
sed obiter tantum, neque tamen personati in seena
traducuntur.  Carpuntur vitia non publica, sed pri-
vata. Vetulac libidinosae personam frustra in reli-
quis Aristophanis fabulis quaeras, quae propins ad
mediam comoediam aceedit. Haee enim etiam amores
sive licitos sive illicitos in scenam produsxit, guibus
fere totam se dedit ea quae dieitur nova, quod fabulae
Terentii, Menandrom secuti, satis doeent.

His omnibus consideratis, Plutus, mea quidem sen-
tentia, fere ab omni parte mediaec Comoediae indoli
respondet, ita tamnen, ut nonnullis locis antiquae ad-
hue colorem et characterem deprehendere liceat.
Quare luobens assentior Cobeto V. C. Obss. Critt. in
Plat. com. rell, p. 116 statuenti :

Negari non potest plerosque poStas, per quos anti-
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qua Comoedia flornit, ea vidisse tempora, quibus
ad alind argumentormm genus confugere cogerentur,
atque hinc natam esse illam Comoedian, guam, guum

non esset amplins antiqua, rvectissime wmediam dici

apparet.




THESES

Primarium Aristophanis in Pluto consilium hoe fuit,
ut doceret, divitiarnm abusui tollendo non alind esse
remedium, nisi si privatorum opes modicae, reipu-
blicae vero amplae sint.

IL.

Bern. Thierschio, Prolegg. in Aristoph. Plutum,
e. I, docenti primarium Aristophanis in Pluto consi-
lium hoe fuisse, ut Athenienses a Dorismo revoearet,
non asseutior.

I11.

Aristophanis Plutus superstes non ex utraque huijus
Y ]
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fabulae editione conflata, sed tota posterior fabula
est, Ol 97,4 — a. Ch. 388 in scenam missa.

IV.
Aristophanis Plutus mwediae comoediae indolem refert.
V.

Variae lectiones in Pluto non duplici editioni, sed
librariis et grammaticis tribuendae sunt.

VL

In Pluti vs. 178: 5 Evppagle ¥ o0 B ok roie Al
yumtios; contendo eastigari Athenienses, quod, contra
foedus eum Persis, pecuniae causa, Aegyptiis suppe-
tias ferrent,

VII

Assentior iis qui zwwedeidrorziizy noN artem poSti-
cam, sed chori magistri munus significare ex Aristoph.
FEqq. v. 516 sqq. efficinnt.

VIII.

Recte W. Helbig, Quaestt. Scaen. p. 2 et 39, cou-
tendit antiquis temporibus poSiae, chori magistri et
histrionis muncra ejusdem fuisse hominis, sed initio
belli Peloponnesiaci podtas comicos chori magistris uti
coepisse.




IX.

Vere Ranke, Comm. de Aristoph. vita ap. Meinekinm
p. LXI, statuit Aristophanem prima novac comoediae
initia brevi ante finem vitac jecisse.

X.

Chabrias, Atheniensium dux, bis opem tulisse Ae-
gyptiis videtur, primum eirea Ol. 97, flagrante bello
Corinthiaco, iterum triginta fere annis post eirea
Ol 104,2, una eum Agesilao.

Xl

Recte Cobetus, Obss. eritt. in Plat. Com. rell. p. 54,
monnit mediam eomocdiam natam esse e fabularum
genere, quale olim autigui comiei pro suo quisque
ingenio ludentes finxerunt.

XII.

Aristophancs ceterique comiei antigui Oligarchiae
magis quam Democratiae favisse mihi videntur.

XIII.

Lecte Ranke, Comm. de Aristoph. vita ap. Thiersch.
p.- LXXVIII, Horatium eodem jure, quo Lucilinm,
antiquac comoediae Atficae imitatorem habet.
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XIV.

Reecte Cicoro, pro Archia e. 12, animi immortali-
tatem ox ipsing patura dedueit his verbis: ,Certe,
i nihil animus praesentiret in posterum, et &i, qui-
bus regionibus vitae spatinm ecircumseriptum est, iis-
dem omnes cogitationes terminaret suas, nec tantis
se laborvibus frangeret, neque tot curis vigiliisque
angeretur, nec toties de ipsa vita dimicaret.”

S
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