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Academicorum studiorum curriculum cum tandem emen-
surus sim, gratissimo fungor munere, ut vobis, praeceptores
clarissimi, gratias quas par est propalam agam.

Imprimis tu, clarissime VOLLGRAFF, promotor aestimatis-
sime, me tibi institutione incitatione beneficiis atque auxiliis
perpetuo devinctum esse scito. Quare qua iudicii subtilitate
ingenii acumine doctrinae copia atque diligentia aures nostras
tenueris ex hoc opusculo parum perspici posse, valde doleo.

Vestras praelectiones et praecepta magnamque in studiis
meis obsecundandis benevolentiam, viri clarissimi DAMSTE,
BOLKESTEIN, OVINK semper grato animo recordabor. Aeque
tuarum lectionum, v. cl. vaN HOORN, memor ero.

Quid tua mihi doctrina et amicitia valueris ad vitae insti-
tutionem, v. cl. VAN DEN BERGH VAN EvYSINGA, hic signi-
ficasse tantum sufficiat.

Magna quoque mihi gratia habenda est vobis, viri amplissimi,
qui Societati, cui nomen est HET PHILOLOGISCH STUDIEFONDS,
Praeestis, quod vestra liberalitate nobilissima Italiae Siciliae
Graeciae loca visitare mihi contigit.

Quanta comitate Athenis in Instituto Archaeologico Gallico
a te, v. cl. Cu P1caRD, tuaque docta cohorte amicorum recep-
tus sim, haud facile exprimam.

Neque tacere fas est vestra nomina, viri clarissimi BoLL (1),
CurTius, HOFFMANN, MEISTER, qui ut Heidelbergae vestris
lt_actionibus publicis et privatis interessem comiter mihi permi-
sistis,

Postremum bibliothecarum Ultraiectensis et Amsteloda-
mensis praefectis et ministris, officii plenis, gratias libens ago.
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PROOEMIUM

De aetate atque origine Hymnorum Orphicorum varia
et quidem diversissima iudicia tulerunt complures viri
docti, quorum opera fere omnia enumerata invenies PP.
843—350 Orphicorum Fragmentorum, quae diligentissime
congessit Otto Kernius.

Ut a nostratibus ordiar: vir eruditissimus Ruhnkenius in
Epistula critica IT in Callimachum et Apollonium Rhodium ad
V. c. I. A. Ernesti poetam Orphicorum Hymnorum vetustis-
simum esse iudicavit 1).

Valckenaerius in illa sua Diatribe de Aristobulo p. 852
hymnos ceteris carminibus Orphicis ut multis modis melio-
Ies, sic et longe antiquiores esse pronuntiavit.

Quibuscum faciunt Wyttenbachius, recensens opus Ruhn-
kenii in Bibliothecae criticae vol. II parte 8a (1787) p. 27
et G. Hermannus in Orphicis p. 676 hisce verbis usus: ,,Hymni
quidem .... quin et Argonauticis et Lithicis antiquiores
sint, dubitari non potest: quamquam etiam in hymnis
Sunt, qui recentioris aetatis non dubia contineant indicia’.
Lithica autem Hermannus ad Domitiani tempora refert.

Multo recentiori aetati haec carmina tribuit Schneiderus
in Analectis criticis, Traiect. ad Viadr. 1777, I p. 57, aetati

') in editione anni 1751 p- 69; in retractatione anni 1782 pp. 228—-231.
?) apud Gaisford, Eusebii Praepar. Evang. t. IV p. 416 sqq.
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nempe imperatoriae. Ob hoc iudicium a Ruhnkenio in
altera editione Epistulae criticae iste,,Orpheomastix™ acriter
perstringitur.

Cum Schneidero consentit Lobeckius in Aglaophamo I
pp. 389 et 410, et Buechsenschuetzius, De Hymnis Orphicis,
Berolini 1851, praecipue ex forma i. e. ¢ re metrica et voca-
bulorum thesauro argumentationem instituens.

Post hos docte rem tractavit Petersenius in Philologo
27 (1868) pp. 386 sqq., cuius conclusio praecipua ex argu-
mento hymnorum i. e. ¢ religione et philosophia petita
haec fere est: (p. 431) , Keine einzelne Vorstellung (findet)
sich in den Hymnen, die jiinger ist als das dritte Jahrhundert
v. Chr. G. und keine Kombination, die spiter ist als das
zweite Jahrh. n. Chr. G.”

Eandem atque Petersenius inquisitionis methodum secu-
tus Albr. Dieterichius, De Hymnis Orphicis p. 25 duobus ante
Christum natum saeculis hymnos tribuere se posse confidebat.

Ultimus quod sciam hanc aetatis quaestionem disertis
verbis pertractavit Max. Hauckius in ,,Breslauer Philo-
logischen Abhandlungen® anni 1911, in quo libro argumen-
tis praesertim e locutionibus verbisque hymnorum petitis
adstruere nititur hosce hymnos sub finem demum saeculi
quinti p. Chr. n. a Nonni aliorumque recentiorum poetarum
imitatore compositos atque adeo consutos conflatosque esse.
Argumenta ab Hauckio allata speciosa esse suspicati sunt:
Aly Deutsche Literaturzeitung 1911 p. 2855.

Norden Agnostos Theos p. 158 n. 3 1).

1) Duos hymnos alphabeticos (AP IX 524 525) saeculo tamen quinto
tribuit Norden L1. p. 161.
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Kern Berl. Phil. Woch. 32 (1912) cc. 1438 sqq. et Genethl.
f. Robert p. 89.

Weinreich Athen. Mitteil. 37 (1912) p. 42 et Arch. f. Reli-
glonswiss, 17 (1914) p. 256.

Wuensch apud P-W IX 171,3.

Geffcken, Der Ausgang des griechisch-romischen Hei-
dentums (Heidelberg 1920) p. 18 de hymnis ita iudicat:
»Es ist bekannt, dass die zeitliche Einordnung dieser Ge-
sdnge grosse Schwierigkeiten bereitet; man schiebt sie durch
die Jahrhunderte, von 200 v. Chr. bis in die Epoche nach
Nonnos. Sie kénnen aber weder so frith noch so spit fallen,
iberhaupt sind sie, trotz der engen Stilverwandschaft der
einzelnen Stiicke, nicht alle in dieselbe Zeit zu verlegen
-++. Es handelt sich hier um eine Literatur, die noch gar
keine Beeinflussung durch neuplatonisches Denken zeigt.”
W. Schmid in Geschichte d. griech. Literatur II 2 (ed. 5a)
P. 796 hoc iudicium fert: ,,Eine sichere Zeitbestimmung ist
bis jetzt nicht gefunden worden” spretaque Hauckii argu-
mentatione hymnos quarto p. Chr. n. saeculo tribuere ma-
vult. Quocum stare videtur Dolger in libro Die Sonne der
Gerechtigkeit und der Schwarze (1919) p. 99.

Obiter Hauckii conclusionem abnegaverunt:

Wilamowitz Griech, Literaturgesch. p. 185.

Bethe apud Gercke-N orden, Einleitung in die Altertumswis-
senschaft T (1912) p. 185 (,zwischen 150—300 n. Chr.”).
Boulanger Orphée (Paris 1925) p. 15 (,,du Ile au IVe
sitcle de notre €Ie )]

Vollgraff BCH 1925 p. 108 n. 1 (,la date approximative
Nest pas encore définitivement fixée™).
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Contra W. H. Buckler Hauckii conclusioni adstipulari
videtur in Annals of the British School of Athens 21 (1914
—16) p. 171 ita dicens: ,,the Orphic Hymns according to
the internal evidence worked out by Hauck were probably
not composed before the end of the fifth century.”

Assensum Bucklerii Gruppe in libro cui inscribitur Lite-
ratur z. Religionsgesch. u. Myth. aus d. Jahren 1906—
1917 (Leipzig 1921) p. 287 damnat.

Itaque, cum e viris doctis Hauckii assertionem argumen-
tatione non addita alius amplexus sit, alius improbaverit,
haud abs re videtur — opus satis aridum — has sententias
data opera perpendere et, si locus adest, copiosioribus verbis
refellere. Accurata autem aetatis definitio aliquanti esse
momenti videtur, cum, sicut iam Lobeckius statuit in Ag-
laophamo p. 405, omnis hymnorum usus ad religionem
Orphicam cognoscendam tollatur, nisi antea eorum aetas
satis comperta sit.

Difficultas quaestionis de aetate inde imprimis oritur,
quod hymni nulla continent certae religionis aut temporum
clara indicia quodque a nullo auctore antiquo ante Tzetzii
aetatem certo commemorantur. Nam ad hymnos hosce non
spectare quae de quibusdam hymnis Orphicorum leguntur
apud Platonem aut Pausaniam, post Lobeckii disquisitio-
nem in Aglaophamo I pp. 389 sqq. nobis pro certo con-
stare videtur. Quae leguntur apud Ovidium in Metamorph.
IV 11 sqq.') tantummodo probant hymnos (vel preces)

') Vide Kern in Berl. Phil. Woch. 32 (1912) 1438sqq. Pascal in Ri-
vista di filol. class. 40 (1912) 444, qui similia repperit apud Lucretium
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acclamationibus refertos cumque ,hymnis Orphicis” arte
coniunctos iam saeculo ante Chr. n. in usu fuisse.

Cum igitur argumenta externa quae dicuntur ad hanc
aetatis quaestionem solvendam suppeditare non videantur
€l ex argumentis internis, quae aut e rebus religiosis et
philosophicis enuntiatis aut e forma, re metrica et voca-
bulorum thesauro petuntur, illa a Petersenio tractata iam
recte videantur, haec hactenus aut vitiose aut nimis breviter
€Xposita esse appareant: nobis visum est in hac disquisi-
tione quaestionem excutere argumentis praesertim e forma
petitis,

Quae Hauckius capite primo dissertationis suae de re
metrica  hymnorum disputavit, silentio praeterire mihi
liceat, cum ei concludenti ex argumentis metricis nihil certi
de aetate erui posse prorsus assentiar.

Ut autem Buechsenschuetzio iure vitio vertit, quod in
vocabulorum investigatione methodum nimis obiter rem
tangentem secutus sit, ita ipse hunc scopulum non plane
effugisse videtur.

Imprimis eum in eo peccavisse arbitror, quod hymnos
arte ieiuniore consutos, immo conglutinatos esse iudicavit
€0sque ,,pacne centones nominari posse” pronuntiavit.

Mea quidem sententia hoc tantum dici potest hymnos
F‘—-_—"——

III 912-918; cf. Jahresberichte f. d. Fortschritte d. Klass. Altert.
196 (1924) p. 83,

') Usi sumus editione Abeliana, quae, ut notum est, satis prava est.
Novam editionem praeparat vir eruditissimus W. Quandt.

Hymnum in Martem (Abel 88) inter Orphicos non numeramus, quem
et Hauckius P- 58 reiecit, quamquam pp. 19, 31, 85 in argumenta-
tione hoc hymno utitur.
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vocabulorum formularumque apparatu uti, qui omnibus
poetis, versum heroum saeculis III et IV p. Chr. n. adhi-
bentibus, communis est, cuiusque praecipuus et inexhaustus
fons sunt Homerus Hesiodusque. Etiam lyricis multa deberi
patet ).

Itaque, quae verba verborumque ambitus iam apud vete-
res poetas occurrunt, ea ad eos referre licere perspicuum
est. Ex iis autem vocabulis, quae nonnisi apud recentiores
aut in solis Hymnis Orphicis reperiri dicuntur, cautissime
tantum concludere licebit, ea recenti demum aetate creata
esse. Quid si accuratiore inquisitione omissa recentiori aetati
adscribuntur nonnulla verba, quae iam antiquioribus scrip-
toribus in usu fuisse compertum est? Quod quidem haud semel
accidisse videtur, ut progrediente inquisitione ostendemus.

Sed ut ordine agamus: Hauckii argumentatio duplex
distingui potest. Primo demonstrare nititur poetam Or-
phicum imitatum esse atque adeo exscripsisse quorundam
recentioris aetatis scriptorum versus vel versuum particulas,
quam thesim deinde confirmare conatur allegando voces,
quae hymnis Orphicis cum solis recentioribus carminibus
communes sint.

1) Quanto opere posteriores poetae delectati sint formis formulis-
que priscae poesis epicae propriis primo patet obtutu ex elencho memo-
riarum Homericarum et Hesiodearum, quem Kaibelius operi suo,
quod Epigrammata Graeca ex lapidibus conlecta inscribitur, subiccit
pp. 694—703. Vide praesertim hymnos (nrs. 1025-32) et oracula
(nrs. 1033—41).

Cf. Ludwichium in praefatione editionis Musaei (Lietzmann Kleine
Texte 98).
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Nobis ergo visum est Hauckii sententiam duplici trutina
€xaminare demonstrando

1. versiculos vel versuum particulas ab eo allegatas neu-
tiquam documento esse, illa a poeta Orphico ex scriptis
recentiorum poetarum, Maximum Manethonem Dionysium
Periegetam Quintum Smyrnaeum Argonauticorum Orphi-

corum poetam Nonnum Synesium Proclum dico, esse de-
sumpta;

2. neque ex singulis vocabulis quae aut in solis hymnis
aut in hymnis et uno alterove scriptore recentiore recur-
fant — quae vocabula aliquanto pauciora sunt quam vulgo
Credunt — aetatem postnonnianam erui posse.

In priore disquisitionis parte Hauckium vestigio presso
Séquar, In altera litterarum quem alphabeticum dicunt
ordinem.



PARS PRIOR

Ex Maximo 1) num hauserit scriptor Orphicus, ipse
Hauckius in dubio posuit. Argumenti gratia allegantur
tria vocabula, quae de mutua inter utrumque poetam ratione
parum nos docere videntur; summum probant poetas esse
aequales. Vocabula autem sunt haec: &wxoSpdposg, 7esé-
portog, yopoipavne de quibus in posteriore parte suo loco
agetur.

Sed Manethoniana 2 magnopere expilavisse poeta
Orphicus videtur. Prima in disceptationem vocatur vox
avarauols In eadem versus sede ab utroque poeta adhibita:
H. O. 3,6 wévwv avamavcy Eyovon

81,2 xapdtov cvamavety £}ouoo
Maneth. 3,176 uéydwv & & yijpaug mpoTépwy GVETOVGLY
Edwnev.
Quomodo haec tritissimae vocis in versu sedes poetam
Orphicum compilationis arguat, haud facile perspicias.
Neque enim ullus nexus statuatur necesse est neque, si ades-

) Maximus scripsisse videtur saec. III aut IV p. Chr. n. Cf. Krol-
lium apud P.—W.s. v.

) De Manethonianorum aetate sequendum videtur iudicium Koech-
lii libros IT III VI aetati Alexandri Severi, IV Iuliani imperatoris tem-
poribus, I et V saeculis Iuliano posterioribus tribuentis. Cf. Koech-
lium in edit. Didotiana et apud P.—W. 1T 1816 et Krollium ib. XIV
1102—-1106.
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set, dirimi liquido quaestio posset, uter utrum exscripsisset.
Notandum praeterea vatem Orphicum dvdmavow Eyew
alibi in alia versus sede adhibuisse: 1)

H. 0. 85,6 Kéray Hoctay Exwy dvdmauow.

H. 0. 12,12 848 & dvrordy dypt duopdy adie Siépmwwv
confluxisse videtur illi ex Maneth. 4,8 &£ 7obg i viuta 2)
%ol dvtohns éml Suopde et Q. Smyrn. 13,341 &yplg €T GvToANY
xah dxopdrov Sbow fobz. Missam facio notionem puerilem
quam sibi finxit H. de Orphico hymnos suos consuente.
Sed talis verborum ambitus saepius reperitur. Orac. Sib.
8,51 %) praebent dn’ avtodlng péypr Suopdy (cf. 14,189), quod
cum Orphici poetae verbis multo magis congruit.

Quae allegantur ad H. 0. 32,15 veayow &v dpong (in exitu)
quae verba comparare iubemur cum Maneth. 3,87 vebtyros
& dpag (in ex.) disquisitionis vix indigent. Iuvat conferre
Hym. Mag. in Solem (Pap. Mag. IV 1968) peadraioy <év>
Gpatg (in ex.).

Kaibel 234,1 vedgrouow 6 By darg.
Kaibel 2091 (saec. IV a Chr. n.) vebrnrog &v axuj (utrum-
que in ex.).

Vide infra P. 25 quae adnotata sunt ad verba & xvxrdow
Opag,

WEHIS O EE 2105 codicnm lectonem  dwerainey LADN NS mutavitin
?’WO':TCQUGW. Cur vox, tragicis poetis, quorum vocabulorum thesauro
identidem utitur poeta Orphicus, usitatissima, reiecta sit, non intel-
1'Eg0. H. 0. 2, 10 legitur dvdmavpe, quae vox et ipsa rarissime occur-
f‘lt 1. e. in epigr. Anytae, Anth. Plan. 228, 4; Maced. A. P. IX 649, 7;
0 fragm. lyric. adesp. 24 (Powell p. 193): dvdmowpe pbydwv.

*) Quod ipsum imitatur fortasse Hedyli epigr. (Anth. App. 28, 1):
"EE Hobe cle woxre, ...
') Orac, Sib. 1ib. 8 iam citatur a Theophilo in libro ad Autolyc,
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Ex H. 0. 57,1 dwrbotpopoey olpov comparato cum Maneth.
6,295 mavardatpogov oipov nihil effici posse apparet.
Ceterum vox dwréstpogog legitur iam apud Hippocrat.
Epidem. VI 3,4 (p. 1175A).

Idem dicendum de versibus ab Hauckio inter se comparatis:
H. O. 62,8 podvy EmeuBauivovoa Siuny ddixoig émeyeipers et
Maneth. 1,115 M#vy 9niuvtépooty  émepPatvovsa  TomoLoLY
praesertim, cum verbum ZmepPaivery epicis poetis usitatissi-
mum sit.

Cum Dionysii Periegetae versu 576

Biotovideg xadéovowy EpifBpopov, elpopratny
componitur H. O. 48,2

6¢ Bduyov Awbwaov, EoiBeopov, elpaprdrny, uned Eyxasépadac.
Si casui tribuere mnolis coniunctionem duorum epitheto-
rum, quae Baccho saepius tribuuntur?), dicendum certe
est ex illa coniunctione nequaquam patere, uter utrum
exscripserit. Si aliunde non patet Orphicum Dionysium
expilavisse, res in medio relinquenda est.

1) Vocem #pifgopog, qua iam Pindarus usus est, de Baccho usur-

paverunt Hym. Hom. 7, 56; 26,1

Anacr. fr. 11.

Panyas. fr. 13,2

In ipsis hymnis recurrit 30,1; 45,4.
Vox quoque ptPpepétng de Libero dicta poetae Orphico cum Periegeta
communis est (H. O. 49,3; Dion. Per. 578).

Elpagueytne andit Bacchus in H. Hom. 34 (apud Diodor. Sicul. 3,66)
in Alcaei fr. 90 (Eppugedtag); apud Callimachum fr. anon. 89 (p. 722
Schneid.); apud Cornutum 30; in titulo Pergameno anni 200 p. Chr.
n. (Kaibel 1085,17); apud Ps.-Callisthenem 1,46; apud Porphyr. de
abstin. 3,17; postremo in hymno alphabetico in Dionysum (A. P.
IX, 524) cf. P.-W. V, 2118 sqq.
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lam adeamus Quintum Smyrnaeum.

H. O. prooem. 1 Huymoriny mepioéuvqy comparatur cum
Q. Sm. 3,778 YuymoAing Epatewfic (utrumque in exitu Versus).
Sed ne hic quidem neque ex ipsa voce neque ex eius in
versu sede quidquam efficere licet. Nam hanc vocem si
furatus est poeta Orphicus, non video, cur non arripuerit
€. g. ex Myrini epigrammate (A. P. VI 108,4) aut Philippi
(A. P. VI, 231,2) aut Diodori (A. P. VI, 243,2).

Vide etiam Kaibel 833,4; cf. 1075,4.

Vox Yummodin etiam reperitur apud Apollon. Rhod. 1,967.
1124; 4,702.995.

Ceterum Orphicis sollemnis videtur. Cf. Plat. Resp. p.
364E,

Voces Sunmédog et Yupmortn recurrunt passim apud Gregor.
Nazianz. in Carm., Dogm. et Hist.

Supméhov (ara) in epigr. Dariei (Anth. App. 20,6.).

Eadem de causa vox homerica aiaddere, quamvis apud
utrumque in versus exitu recurrat, nihil de mutua ratione
Probare videtur. Cf. Nicand. Th. 566 Zdw ai%ohécoooy (in
ex.).

H.0. 375 ot A Dove varetdovow et 45,6 8oot ydbva vaustdovoiy
minus Od. 7,153 of &l ¥dovl varetdouowy imitari videntur
quam (). Sm. 3,649 &oor ydove vouetaovowy. Ita Hauckius.
Sed utrumque poetam hisce homericum flosculum imitari
Perspicuum est. Quid quod Orac. Sib. 3,518 ad verbum
Praebent 8oo. y9éva vouerdovsw? Conferre ijuvat praeterea
Apollin, Metaphr. Psalm. 82,16: éméoor y9évar voustdovow
€t 97,18 =4 mep 1 ¥ova varetdovay.

H. 0. 504, et Q. Sm. 14,199 legitur morvyndéa xapméy.
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Sed vox molyndhs homerica est (ipse H. citat p. 7 IL
21,450) et saepe apud posteriores invenitur e. g. Orac. Sib.
2,3; Orph. fragm. 21 et 168 (Kern). Coniunctio cum voce
rapmos, quam quidem alibi non inveni, rationem, quae inter
H. O. et Q. Sm. intercedit, minime explicat.

Nunc videamus, num Argonautica Orphica,
quae post Quintum Smyrnacum et ante Nonnum condita
esse Hermannus iure iudicasse videtur, ab Orphico expilata
sint.

Méy’ Gverxp, quod H. O. prooem. 14 et Arg. 38 in versus
exitu legimus, nihil nos docet, cum eadem verba legantur
etiam in exitu Od. 4,444 Hes. Th. 871 Op. 41.346.822, Arat.
Phaen. 15 Maneth. 1,10,

Neque magis rationi, quae inter utrumque poetam inter-
cedat, lucem affundit vox quoupaxstog H. O. 1,5 et 19,11 et
Arg. 177 et 518. Vox homerica et hesiodea recurrit in
epigr. Antipatri (A. P. VI 115,6) et in epigr. adesp. (Anth.
App. 234,4), apud Kaibel 863,4 et Apollin. Metaphr. Psalm.
36,28; 44,15: 59,2; 82,31,

H. O. 6,6 et Arg. 521 in exitu exhibent éplyAnv. Sed eadem
sede recurrit alibi e. g. Tl 1,359; 3,10; Or. Sib. 5,379 cf.
12,215 A. P. V, 228,3. Vox oxotéeig quae apud utrumque
Orphicum poetam cum épiydy coniungitur, ipsa epicis usita-
tissima est. Vide infra p. 27.

H. 0. 10,1 moapprrepe dea dicitur Natura, Hip(O240,81
Ceres. Haec nequaquam insinuare imitationem Arg. 547,
ubi Rhea ita dicitur, iam ipse indicavit Hauckius, qui p. 9
comparari iubet Hym. Hom. 30,1 : Taiav mopyireipoy. Sed insu-
per legitur apud Porphyr. (Euseb. Praep. Evang. IIT 9) wvs.
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29: Yok 7e moppihrer’ (cf. Kern, Orph. Fragm. p. 202); in
epigr. Meleagri (A. P. VI, 164): moppfrepe edv.... NOE;
Greg. Naz. Carm. Mor. 2,534 & pvot Tappqreipe (MG 36,620).

“Arpupdy U8wpiam invenitur Od.15,294;4,511;12,236,240.431.
Arg. 324 magis congruunt cum homerico $adsong dhpvpdy B3wp.

'Aldoo minen H. O. 185; 29,4. Arg. 1142, Quotiens reperiun-
tur inde ab Homero!

H. 0. 19,15 opopaysi 8¢ xepavvbg multo aptius cum 11
2,463 opopayei 8¢ e Acipdy conferuntur quam cum Arg. 970
Sneopopdyer & Shodv mlp.

Ilevtfpeovra in principio versus formulae quasi vicem obtinet.
Sic legitur Od. 7,103 (cf. Verg. Aen. 1,703): Od. 12,22
130.421; 14,15. I1. 6,244; 24,495. Hes. Th. 312. Hymn. Hom.
3,74,437. A. P. XIV 3,13.

ITu9psy mévrou. Aeque apte atque H. O. 23,4 et Arg. 422—
427 conferri possunt verba hymni ex Porphyr. apud Euseb.
Praep. Evang. III 9 (Orph. Fragm. 168 Kern) vs. 4:
Zebg muduiy yalng et vs. 6: Zede whvrou ot
Cf. Hes. Th. 931 sq.: .... Saddoone

TVIuEY ...

Magnum momentum tribuitur vocibus *AméMeve &vett
apud utrumque poetam in eadem versus sede recurren-
tibus. Quidquid dicitur de mutua ratione, scrupulum nobis
inicit Hes. Th. 347, ubi eadem vocabula in exitu inveniun-
tur: obv *Améarwve dvaxr.

H. 0. 25,1 «\nidug &govro (cf. 58,4) et Arg. 1372 wAnidog
€rovoty neutrum poetam imitationis convincere potest.
Cf. Pap. Mag. IV 341: 13 tdc ¥AciSug &yovr. Aristid. Rhe-
tor VIII 54 p. 92 D. (de Sarapide): vic xol Serdzrqs, ouicy
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&v mountal, xAjjdac Exwv (sic enim iam Pindarus Pyth. 8,4
de Hesychia: Bourdv te %ol ToAépay Exoton xhaidog dreptdToc)
et epitheton »iyaiyoc de diis Chthoniis; cf. Roscher, Myth.
Lex. s. v. et P-W XI 597 5qq.

H. 0. 25,5 oo e mpbodey &y bou 7 Eooeton Sotepn abiTic
comparatur cum Arg. 209 3tleto yap ¢ T Ebvra vd © ioob-
pev’ avdpimoioty. Sed haec quoque ad eas elocutiones perti-
nent, quas aliter variant alii poetae, e. g.: Orac. Sib. 1,2—4:

TpopnTelow T Exacto
onmbéon Tplv Yéyovey, whoo & éatly, 6mboon Ot HEAASL
Eaczadarl.
Orac. Sic. 3,16 sq.: gvé&eaifey .... dvto e %ol Tply E6vTar, dTp
oA nol petémelta.
Hesiod. fr. 96 (Rzach) 75: $oon 7 ¥y boo + 2ol %ol Smmmdoon
péider Eoeadat.
Hesiod. Th. 38: z¢ v 2évta 14 7 Eoobueva b T 2bvra.

Ymd veblex yaing quae verba legimus H. O, 29 4 et Arg,
174 (utraque in exitu) nonnisi flosculus poesis epicae pro-
prius esse videtur. Ipsissima verba exhibet Hym. Hom.
5,340 et 415 (in ex.). Conferre iuvat. Il. 23,482 Od. 24,204
Hes. Th. 300.483. Orac. Sib. 1,119; Pap. Mag. IV 446.

De mutua inter utrumque poetam ratione nihil eruj
potest ex hisce verbis, quae aliquatenus inter se con-
gruunt: H. O. 29,14 petomwpive vopgpeudeion et Arg. 128 dy
" Apmuxe vopgeudeion (in ex.). Idem dicendum de H. 0.34,11
Tov dmelprtov aldépu et Arg. 303.

H. 0. 39,8 popoiy Svopepoio Spdxovroc (in ex.) contamina-
tum censetur ex Hes. Th. 826 Sewoio SpaxovTog YAMGGSYGL
dvogepfiol Aedetypbrec et Arg. 1005 péveg Bprxpolo dpdxovrog
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(in ex.) Mihi quidem vero propius videtur hymnorum ver-
Sum ad Hesiodum referendum esse, cuius vocabula con-
tineat, deinde Argonauticorum scriptorem elocutionem hym-
Norum variasse. Cf. Carm. Orphic. apud Athenag. Leg. p.
Christ. 20: 1ep7 pofepolo Spdxovroc (in ex.).

H. 0, 05,23 &’ alyiorhoic bopadndzay, quod H. p. 9 Hymno
Hom. in Merc. 75 o Yapadddex yépov deberi contendit, p. 25
€X Arg. 633 sq.: xodolc 7 2c Apévog Yapadddeas eloemépyoe,
Kéoe & 2 abytarey et 334 Japadddeos durtdg sumptum
€Sse censet. Sed vox pepadedns communior est quam quae
“Tgumentum afferre possit. Legitur e. g. Hymn. Hom.
3,75.347.350. Apoll. Rhod. 4,1376 Orac. Sib. 9,39; 14,167.
Quin etiam Orac. Sib. 12,44 et 14,345 in exitu leguntur
adem verba, quae praebet Arg. 334.

H. 0. 61,10 pootarg émrdppodos alet
et 68,11 péie puomimbiow émtippodos alel quae comparan-
tur cum Arg. 346 pokely Emitdppodov Gpxwy, epicum flos-
culum continere videntur, si componimus cum Il. 5,828
0009 6¢ elpe et 20,453 &mrdppodbs oty (quod et H.
fecit p. 7 et p. 25), sed etiam cum oraculo, quod invenimus
apud Herodotum 1,67: &mrdppooc Zooy. cf. Max. 236:
mTdopodoy dwdy (in ex.).

H. 0. 73,9 ~éhog 209%sv émdlorc congruere videtur cum
Arg, 3 whéog Eadrov dmdlowe, sed utrum ex utro pendeat, non
liquet, Utrumque locos veluti
Od. 3,57 xal Sidon #xUdog Gmale
Od. 16,320 %ot #U80g Omalet
Od. 19,161 Zzbe #x0dog Odmalen

Pilp. Mag. IV 948: xal pot c%voc a0TOg Omalons
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Anth. App. 382,2: o0 & &uol x2éog aitv dndlowc imitari veri
simile est.

H. O. 78, 11 xou elvariov morvedvév non solum comparan-
dum est cum Arg. 430 dvdpdmey mohwedvéa oiTAny, sed etiam
cum oraculo Oenomai (Euseb. Praep. Evang. V 29, p.
224C) ... mohvedvéa habv et Dionys. Alex. (Euseb. ib. XIV
25, p. T77C) 6 mohvedviis .... Sfpoc tiv XGTEQ Y.

H. O. 80,2 yiovébdeoc &Y dmd Opfpene refertur ad Arg.
1373 Eobdny yroveddex Opfpeny. Sed xlovadne Gpfxy iam ab
Euripide Hec. 81 memoratur et recurrit apud Apoll. Rhod.
1,826.

Ceterum vox ytovhdyc legitur Lucian, Epigr. 46,5
Ditt. OGI 199,6
Apollin. Metaphr. Psalm. 118,52
Orac. Sib. 5,464,

H. O. 85,1 “Ynve, fve poxdpnv ndvtomy dvntav 1’ dvdpdimav
memoriam excitat I1. 14,232:

“Tnve, &vaf mdvrav 1 Hedv mdvtov T Svpdmewv.

Non video, cur hymnorum scriptor haec non ex ipso.
Homero hauserit, sed tantum Argonauticorum beneficio
adhibere potuerit, praesertim cum Argonauticorum versus
minus congruat cum vate Orphico: is enim versus (1004) est;
xAfjEo yop Omvoy dvoxto Hedv mavtoy T dvdedmoy.
Si imitatio esset, rectius supponeremus Argonauticorum
scriptorem spolia ex Orphico rettulisse, quam suspicionem
lam movimus supra ad H. O. 38,8. Quod alicuius momenti
videtur ad diiudicandum:
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H. 0. 69,2 Tuorpbvy te ol *ANmxredy %ol 8ia Méyowpn 1),
qui versus integer recurrit Arg. 968, quamvis ne hic quidem
Necesse sit, ut alterum alterius verba exscripsisse censea-
Mus#). Tria enim Furiarum nomina alibi invenimus; vide
Verg. Aen. 6,571; 7,324; 12,846, ubi nomina primum occur-
funt; Cornut. 10; Apollod. Bibl. 1,1; Hyg. Fab. Praef. p.
10,6 Sch.

Hym. Mag. 5,9 (Abel p. 293) nomina sic tradit 9):

Tiowpbvy e Méyonpo ol *Adhperd), mordpopepe ).

Tam adgrediamur N onnum.

H. O. prooem. 22 70 dyyehov Odpavicivev comparatur
cum Nonn. D. 26,361 xai &yyeroc Odpavidvey (utrumque in
€x.). De quaestione imitationis nos in incerto relinquunt hi loci
“ommunes, eo magis quod Odpavidvey in exitu praebent iam
Hes. Th. 461 ayadwy Odpavidvev cf. ib. 919 et 929. Orac.
apud Porphyr. Euseb. Pracp. Evang. IV 9 (p. 146A) et V 8
(p. 194A).

Idem dicendum de H. 0. 7,11 pappapuyals otiABovreg
Comparato Nonni versu D. 33,24 poppepuydv ottABovoay.
Kernius in Orph. Fragm. p. 166 dubitat an vox pappepuy?
sit Orphica, parum recte ut videtur, si spectamus locos, ubi

Vox legitur, qui sunt:
s

') Exitus comparetur cum Od. 12,133: 8ix Néarpo.

‘) Argonauticorum poetam usum esse hymnis censet etiam A.
BOulanger, Bulletin de I’Association G. Budé 1929, p- 38.

°) Ex coniectura Meinckii (Codd: Ilepaeqévn tepevepn; Iepoepbvn T
Méyompoa Preisendanz Pap. Mag. IV 2797).

‘) Ganschinietz in Texte u. Untersuch. 39 (1928) p. 68 iure legere
favult IloAbpoppe. Epithetum quod fuerat, evasit nomen proprium
ad significandam hypostasin Hecatae.
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Od. 8,265 pappapuyds Inzito moddv.
Hym. Hom. 2,25 [LOPULAPUYTIG TE oS,
Plato, Resp. p. 518B Critias p. 116C.
Chariton 121.
Achill. Tat. 5,13 pappaguyhy "Agpodiciov (de splendore Veneri
conveniente).
Pap. Mag. IV 531, Greg. Naz. Carm. de seipso 34,110,
Neque aliter iudicandum de H. O, 10,3 mavdapdramp,
addpacte, wufepviteipn, mavavyrs, quod contaminatum cen-
setur ex Nonn. D, 2,223 TV A Twp, adapoctoc, “Eowg et
D. 48,416 mapdéve, mavdapdreipa, novepPTeipn yevédhme.
Etenim voces wavdupdrwms et dddpactos homericae sunt.
Praeterea mavdapdrwp legitur Kaibel 430,2; 1050, 4. Anth,
Plan. 99,1; 213,4; &84uacroc Pap. Mag. 1V 3046. 3068,
De voce xuPepvireion vide partem posteriorem huius libelli.
Communem quoque fontem potius suggerunt H. O, 10,7
dpogov dotpaydhoiot mod@y Yyvas eiMooovon
et Nonn. D. 3,54 ddogov Tyvog .... #yoyey “Trvoe dhfye
et D. 27,275 éniotepov Uyvog EMloowv.
Sic Sophocl. Trach. 968 iam legimus &opov Pdow. Verbum
&(t)Misow Anth. Plan. 99,3 .. .. ¥yvog éMose (in ex:);
Pap. Mag. V 404 al%épiov Spbpov ciroowy de Herma.
Ps. Callisth. 1,30 et 33 (in oraculo): &réppova néouov EMloocwy,
Greg. Naz. Carm. Dogm. 35,3 (MG 37,516) &c drpoandy tyvog
ghodvev. Id. ib. 4,16 (MG 37,417) .... xbxdiov EMcowy.
Similia adnotata invenies in Mémoires de la Mission archéol.
de Perse 20 (1928) pp. 91 et 93.
Ad flosculos quoque referendum est H. O. 10,22 aEVda
orpogdhyyt quod recurrit apud Nonn. To. 12,199. Conferre
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fuvat Apollon, Rhod. 3,759 &xely orpowdiryyr (etiam initio).
Macrob, 1 23,21 (Orph. fr. 236 K.): odpaviatg orpopdiwyEe
(in.), Pap. Argent. 480 vs. 26: dpphtep orpondhiyyt (cf. Reit-
Zenstein, Zwei Relig. Frag. Strassb. 1901, p. 53 sqq.). Orac.
Chald. apud Procl. in Tim. 242 D (Kroll p. 27): dbxvey
Oteogahiyyr. Ibid. in Crat. 23,20 (Kroll p. 43): dxowphte
OTROPIALYYL.

Ceterum vox aevaog lam homerica est; ea saepius utitur
hymnorum conditor.

H. 0. 11,4 o/w9povoc Qoo componitur cum Nonn. Io.
L4 olvipoves €50y (utrumque in exitu).

Sed ubi de rebus sacris agitur, vox saepius obvia fit.

Sic legitur in oraculo apud Lucianum (de morte Peregr.
29): odvdpovoy ‘Heoalore xol ‘Hpoaxdfu fvaxt.

Cf. Epigr. Meleagri (A. P. XII 257,8).

Ditt. OGI 383,60 (saec. T a Chr. n.); 474,5.

Kaibel 151,8.

Origenes c. Cels. III 50 (I p. 246,19 K).

IG XIV 960. 961.

Iulian. Imper. Orat. V p. 179D ,p. 167B (fjArog cdvdpovog
T Myrpl).

Ex Nonn. 36,104 Tagrapies Aswwéve (initio versus) deri-
Vatum esse censetur H. O. 18,2 Taprdpiov Aepéve et H. O.
79,4 Achguxd &v xevduéve. Haud minus recte cum hymnorum
locis componi posse videntur:

Hes. Th. 158 yaine &v xcuduéwe (initio).

Hes. fr. 96 vs. 92 yaine év xevdudve (initio).
Hym. Hom. 3,229 wéteme elg xeududve (initio).
Pap. Mag. IV 446: Ty yoins xeudpdve woins.
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H. 0. 18,7 et 84,5 othprypa (xpazandy) in versus fine eun-
dem quidem locum obtinet atque apud Nonnum D. 40,451
oTiptype (Sexéodw) et D. 43,30 oThprype (xohduc), sed eodem
loco reperitur Orac. Sib. 1,139 Yol 8¢ pot othprypma wodév.

Vocem &3pavov II. O. 18,7; 19,3; 26,4 (singulari numero
ut Hesiod. fr. 212) occurrentem non necessario Nonno deberi
docent exempli gratia oracula a Porphyrio nobis tradita
apud Euseb. Praepar. Evang. VI 3 (p. 239A) mepixodhéog
€pave omrol. Ibid. VI 5 (p. 241D) &paver pavtoahvic.

Maioris momenti videntur hi loci inter se comparati:
H. 0.19,16 aidépoc v yudiolo: AxpprEag 8¢ yirwval) et Nonn.
D. 2,637 (cf. 9,254): Swipphfacy xitwve et Procl. Hym. 7,12
aidépoc év yudhowot. Tuvat exscribere quae adnotat Hauckius:
»Hae voces apud Nonnum atque Proclum in eisdem ver-
suum sedibus positae sunt quibus in hymnis et optime ad
locos, quibus leguntur, quadrant; eas a poeta hymni tantum
contaminatas esse ex ea re quoque apparet, quod hemisti-
chium quod huic versui antecedit, opopayei 8¢ uzpauvéc Arg.
970 imitatur.”

Hemistichium illud potius ad Il. 2,463 referendum esse
lam supra contendimus. H. O. 19,16 flosculos tantum poe-
ticos continere demonstrare conabimur. Sic aldépoc 2v YugAoLot
comparandum est cum

Oppian. Hal. 1,281 aietdc aideplotowy Emdbmy YLEAOLOLY.
Orac. apud Porphyr. (Euseb. Praep. Evang. V 16 [p. 204D])
év Adbuwy yudhots

(Quocum rursus componendum H. O. 40,6 et 41,4:

) de re cf. R, Eisler, Weltenmantel u. Himmelszelt, Miinchen 1910,
I p. 108.
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"Elevgivoc YVEAOLGLY. )

Greg. Naz. Carm. Mor. 1,101 (MG 37,530)
ol y9ovds, &y yuzhotowy derduirfos mapadeicou.

Id. ib. 1,531 (MG 37,562)

Laing & yugroiow ... (in).

Cf. Carm. Dogm. 8,102 (MG 37,454).

Suo0p7iE xirwva apte confertur cum Theogn. 259:
SupptEaca xoehwov (in exitu).

H. 0. 32,5 varnet te oy opéva tépreg et Nonn. D. 7,61

bmep paxdpwy @péve tépmer verba complurium poetarum
C0mmunia continent.
Vide Hym. Hom. 3,565 oy «ttol gpéva wépme (init.). Orac.
4pud Porphyr. (Euseb. Praep. Evang. V 8 [p. 193C]) ....
PeEva Tépmety (in ex.). Cf. Il 1,474 Od. 4,102 Hym. Hom.
19,47, Epigr. Anth. Plan. 18,1: Téporme Saveilbpevos v oy
Pptve

H. 0. 32,12 oréterpe Diydvrwv contaminatum esse cense-
tur ex Nonn. D. 8,67 Tirhvey dhéteipay et 48,43 dhetiipu
Piydvrav. Sed ipse H. iam comparationem instituit cum
Batrach. 1) vs. 117: .... puév Ohétetpay Zoloav. Ut vox
Chérergn sibi praesto esset, Orphico non opus fuit carmine
Nonniano. Cf. A. P. XI 424,2: 6réterpon *Epwbeg.

Euphor. fr. 3 (Powell p. 29).
Vox oyeln apud Orphicum et Nonnum in exitu recurrit;

—— e s

Y) Batrachomyomachiam Alexandri temporibus compositam esse
€ensucrunt Herwerdenius et Wittius, quam sententiam, iure ut videtur,
Schmid, Gesch. d. Griech. Lit. I p. 109 n. 2 ,,ganz haltlos” dixit.

Ci. P.-W. VIII 2168 sqq. Suppl. I1I 1305.

Wackernagcl, Sprachl. Untersuch. z. Homer pp. 188. 199.
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sed etiam alibi e, g. Orac. Sib. 8,153: 2y xpvotuet Aoyzslatc.
Epigr. Theodoridae Anth, Plan. 1323,

H. O. 38,18 et Nonn. D. 42,289 in exitu praebent: 2
xP6ve wimrer. Cum iam Greg. Naz. (sic Kern Orph. Fragm.
P. 343) dixerit roc oTpuTOs &¢ y9évae Trirerer
neutiquam affirmare licet Orphicum Nonni Iocum Imitatum
esse.

Cf. Greg. Naz. Carm. Dogm. 34,16: xaon 8¢ pot &g 3 9bve veter

Carm. Mor. 1,676: PATON TTepdy dc xdéver peday

Carm. Hist. 13,53: GAog OTPRTOG &¢ 1oV veds:
ib. 17,87: ..., ¢ x6va Sidac,

Conferri etiam possunt hi versuum exitys:

Od. 14,88 2v gpeol =imrer

Hes. Th. 791 eic ¢ mtinees (ex.)

Plut. Vit. Numae, Cap. 4: elc te Batver

Epigr. Stratonis (A. P, XII, 3, 1): e Tplo mimTer.

H. O. 39,4 gnpomidvoy Kopbfavta et Nonn. D. 3,62 Zpr-
womdavey KopuBdvrwy, utrius poctae sit imitatio, in dubjo
relinquit. Vox &pypomidvoc jam a Demetr. Phal. Eloc. 116
ut SudugauBddne notatur.

Neque si compares H. O. 40,14 dpuo Spaxovreloloy Oro-
Ceblaon yowoic cum Nonn, D, 16,143 méodony $e Movrog
bmoledlace yowd et 4,396 Spaxovreloioy ropivols  statui
possit, uter horum poetarum alterum sit imitatus,

H. O. 41,10 &9¢ty ebdvryrov (alibique similiter) ex Nonn,
DE2761578 Eocopal e0dvTATos et 35,316 Doy EVAVTY TOY pro-
fluxisse censet Hauckius. Sed vox eVdvnToc?) in sacris saepe
usuvenit,

S
'] De voce eddvrnzoc ultimus scripsit W. Vollgraff, BCH 1925 p. 108 m.1,
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Hic sufficit allegasse Hippol. Refut. Haer. IV 35, ubi in eadem
Versus sede recurrit: #\%oic edavTnTog é9° fuetépyor Jumhaic.
Hoc exemplum liquido demonstrat neque ipsam vocem
leque eius in versu sedem probare, alterum poetam pen-
dere ex ipso alterius poemate.

BRE0, 9524 Supoerivdiens comparatur cum Nonn. D,
24,158 Mpoo Twdoowy (utrumque in exitu versus). Quod
ad rem Spectat, cum maxime huc faciunt Euripidis
verba Bacch. 80: dvé, Hpoov Te Twdocwy. Quod ad vocis
formam attinet, comparari possunt neTpevTvaxtns. Pap. Mag.
Iv 183, YVOPEVTIVAXTYS ib. IV 181. Cf. noavtotwvaxtyg H. O.
15,8,

H. 0. 55,8 vopootéde, piitep ‘Epdrav (cf. 56,8: Zpvoc
"Epmmg) (in exitu) magna revera similitudo est cum hisce
locis Nonnianis:

D. 18,59 Yopootohoy Eotpoy Epwta

D.
D. 33,42 et alibi: QuTooTOpe puijtep “Epdtov,

Tamen ne his quidem locis probari Nonnum Orphico
Priorem esse nobis persuasum est. “Epwrog vel *Epdzav
sescentics in extremo hexametro recurrit et vox youoatélog
alibi quoque cum Venere coniungitur e, g. in Archiae epigr.
(A. P. VI, 207, 9): yapootéde .... Kbmp. Cf. epigr. Antonii
Thalli (A. P, VII, 188, 3): yopootbrog Yuevoioc. Pap.
Chicag. saec. II p. Chr. n. col. 3 vs. 5 (Powell p. 83):
"Agpoyévern yopootide. Tapoorohxde legitur Vett, Val. 1198,
G. Hermannus in Orphicis ad Arg. 881 p. 823 pluralem
Humerum antiquioribus in usu non fuisse iudicavit, Sed
falso haec affirmasse videtur. Cf. Eurip. Bacch. 403; Med.

25,153 yapootohos éopde *Epdrov
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330. 627, 844, Roscher, Myth. Lex. s, v. “"Epwg col. 1348.
Waser apud P.-W. VI 485,34 sqq.

H. O. 61,5 Bpotol Luydv adyéve Hévres non est nisi flosculus,
qui multifariam per carmina dispargitur neque indicium
imitationis loci Nonniani 21,31 afferre potest. Eum exhibent:
Hes. Op. 815 xol &ml Cuydv avyéve eiva.

Alcaeus (in Anth. Plan. 5,3) Quydy adyéw Hisawy.

Epigr. apud Demosth. 18,280 vs. 5 ¢ wh Cuyd  adyéva
Sévrec.

Orac, Sib. 3,448 Sewdv Luydy avyéw Yoy, ad quem locum
suo iure adnotavit Geffcken (p. 71): , formelhaft: Orph.
hymn. 61,6 Zosimos II 37,8 Apollinaris Psalm. XLVIII
29 und 6.”

Revera similis locutio in Orac, Sib. recurrit quinquiens
(8,126; 9,67.76; 13,94; 14,308).

Cf. Kaibel 114,3: odx Zpdny yhaivav mept oOyéve HéoHou.
Hym. Hom. 5,217: éni yoo Loydy adyéve xciten.

Apollin. Metaphr. Psalm. 48,30; 99,2; 101,44,

H. O. 62,4 émBpiBovon Sixain (in ex.) et Nonn. D. 47,480
emPotdovon Avazley (in ex.) de mutua ratione silent. Conferri
aliquatenus possunt Od. 24,344 Empplocioy Gmepdev (in ex.):
Apollin. Metaphr. Psalm. 58,6 émBpideoxav &pdy (in ex.).

H. O. 74,5 &ozavog épph non necessario fluxisse ex Nonni
D. 26,315 &orarog odph aut D. 37,696 dotatov dpusv docet
Maneth. 4,126 &otatoc domhp (omnia in exitu).

Sed similem fere vocabuli usum saepius invenimus e. g.
Ierond. 1,46 Cornut. 1; Ps.-Phocyl. 27: é#oratoc 6A\Log
(in ex.).

Luc. Ocyp. 36 doratos moveg et 73 dotatoy mddoc.
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Orac. Sib. 1, 174 &otator &vdpeg (in ex.). 2,87 &orortog
E\Bog (in ex.). 5,228 et 7,4.

Kaibel 699,56 (sacc. III p. Chr. n.): &otatog Ploc. Ibid.
502,6 (saec. III—IV p. Chr. n.) &ortatos aldwv.

Hym. Mesomedis in Nemesin vs, 7 (Music. script. ed.
Janus p, 454).

Neque vox nepdportog apud Orphicum et Nonnum in fine
Versus posita quidquam probare videtur, cum eadem vox
aliis versuum locis alibi in hymnis (e. g. 51,5; 81,1) recurrat
et iam apud Max. 485 ct Maneth. 5,146 inveniatur: cf. p. 48.

H. 0. 53,7 et 56,5 évl xuxhdow Gpoig Si componamus cum
H. 0. 10,29; 26,11; 32,17: ed6APoow &v dpang

32,15 vedtyew &v dpotg

51,18 astitpbpotowy &v Gpotg

54,3 énl torethpioy dparg (cf. 44,7),
Potius suum flosculum repetivisse dicamus poetam Orphi-
fum quam haec sumpsisse ex Nonn. Io. 11,33 xundddec
Qoon aut To. 2,227 .... xwdddoc Geye Y.

Nullo igitur loco confiteri cogimur Orphicum Nonnum
imitatum esse. Iuvat hic exscribere quae Fr. Braunius
Statuit in libro ,,Hymnen bei Nonnos von Panopolis, Ko-
nigsberg 1915, %) p. 58: ,,Aus dem Wortlaut der nonnischen

Hymnen und hymnenartigen Gebilden allein sichere Schliisse
e

') Ipsa vox alibi raro occurrit:

Eurip. Ton 1583 de insulis. Alc. 448.

Polyb. alii de vestimento.

Byzantini de rota cf Arch. f. Papyrusforsch. 1927 p. 92.

In Phaniae epigr. AP. VI 299,4: xuxhudc.

Cf, mepurde H. O. 43,5,

*) cf. BPhW. 1917, 198 Indogerm. Jahrbiich. 1917, 146.
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iiber die zeitlichen Beziehungen des Dichters zu den Or-
phika, Magika und Proklos sowie ihre gegenseitige Abhin-
gigkeit ziehen zu wollen, erweist sich als nicht moglich™.

Quae ex Synesii poematis comparatione digna iudi-
cantur, ad imitationis quaestionem dirimendam nihil con-
ferre posse videntur.

Vocum quarundam congruentiam rectius explicamus, si
cum Geffcken, Ausgang p. 219 sqq. sentimus Synesium
attributa nonnulla sui dei ex Orphica religione desumpsisse.

Huc faciunt verba adtomdrwp dndtwe quae H. O. 10,10 et
Syn. Hym. 3,145—7 leguntur. Ceterum dmdrtwp iam apud
tragicos legitur; adtomdrwe invenitur:

Tamblich. de myst. 8,2 (p. 262 sq. Parth.).

Epiph. Haeres. 26,10 Aristid. Orat. 43,9 de Iove.

Cf. Orac. apud Buresch, Klaros p. 95,56: adtogurne, adidaxtos,
gurrwp (Lactant. Instit. 1,7).

Sic etiam H. O. 32,10 &pony pév xal %dvg €pug de Minerva
et H. O. 42,4 &poeva ot dhuv de Misa dicta (cf. H. O. 9,7;
10,18) nihil habent, quod Orphicum poetam imitationis
Synesii hymni 2,64 (cf. 3,186) ol 3¢ &ppny, ob de dijhug, de
deo neoplatonico et christiano dictum, coarguere possit.
Recte Geffcken hic provocat ad carmen Orphicum, quod
extat apud Euseb. Praep. Evang. IIT 9 (fr. 168 Kern.) vs.
3: Zebg dpony yévero, Zebg dpPpotog Emdeto vopgyn, quod
rursus componi potest cum Clement. Alex. Quis div. salv.
37 (p. 184 Stihl) xal 16 pév &ppyrov abdrtol wathp, 0 8¢ eig
flude oupmadis yéyove pine, et Lactant. Instit. IV 8,4: deum
.... Orpheus putavit et marem esse et feminam, quod aliter

) De deo mare et femina cf. Norden, Agn. Th. pp. 228 sqq.
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generare nequiverit. Quin etiam Norden, Agnostos Theos p.
230 n. Synesium hexametrum a Porphyrio traditum?) in
lyricum sermonem traduxisse autumat: tivy & ool matip
nol pntépog dylady £idos.

H. O. 52,7 fyéte xdhpwv non solum cum Syn. Hym. 3,309
et 404 7yéta xbopwv, sed apte etiam cum Kaibel 1035,13
(saec. II—III p. Chr. n.) %yére 63cto componi potest. 2) Vox
ayésig Antip. Sidon. A. P. VII 425,3.

H. 0. 55,23 é&patt xodpe non solum apud Synesium Hym.
1,110 recurrit, sed, quod fugit Hauckium, etiam Batrach.
66 et Orac. Sib. 5,104 in exitu reperitur. Praeterea similia
alibi leguntur e. g. Eurip. EL 439: tov 7og Qctidog nolgov
&hpo (acc. Tel) modddv.

Cf. Eur. Tro. 342 xobpov Pfjpa.

Aesch. Pers. 305 wndquo xoboov.

H. 0. 59,6 &xide xoboy.

Wilamowitzius in ,,Sitzungsberichte der Berlin. Akademie
der Wissenschaften, 1907, pp. 272 sqq. affirmavit Pro-
clum in hymnis suis componendis usum esse hymnis
Orphicis. Hauckius, verborum congruentia nixus, contra-
rium asseverat. Sed ex sola verborum comparatione quaes-
tionem ad liquidum perduci nequit.

Quis enim subscribat H. O. 6,6 oxotéegoay amnuadpwoog
ouiyinv contaminatum esse ex Arg. Orph. 521 xote oxotbeaouy
oplyrny et Procl. Hym. 4,6 dmooxeddoavteg 6uiydnyv, prae-
sertim cum vox éuiyhy in exitu versus suum quasi locum
obtineat. Cf. supra p. 12. Ceterum cf. fr. 67 (Kern), quod

1) apud G. Wolif, Porphyrii eqs. p. 146.
%) cf, Epigr. Meleagri (A. P. XII, 119, 1): &vyéo, xdumv (in exitu).
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communis fons utriusque poetae esse potest. Vide Boulanger,
Bulletin Assoc. Budé 1929. p. 39.

Neque in subsidium vocandum est quod Orphicum Solem
H. O. 8,18 8ppa duxarocivyg dixerit aut . O. 62,1 8ppax Ade. . ..
movdepxéog, quasi haec Proclo tantum debere possit. Hanc
enim Solis invocationem iam saeculo altero p. Chr. n. in-
valuisse liquido demonstrant ea, quae Délger, Die Sonne der -
Gerechtigkeit und der Schwarze pp. 37 sqq. attulit. Sic
lam legimus Batrach. 97: &yev 9edc #xdwov Bppa. Iovis
oculum Solem dicit Hym. Mag. IT (Pap. Mag. II 89): Aude
yarnoyov bppe. Certe magis cum Orphico congruunt verba
oraculi (Buresch, Klaros p. 101,19): Zxnvog mav8epxéos dodutov
T

Perperam comparantur H. O. 10,5 xudidveiper (de Natura
dictum) et Procl. Hym. 7,23 y9éve Bwtdvepav, velutsi
poeta Orphicus hoc epithetum ex Procli poematis sumere
debuerit, non ex Homeri potius carminibus e. g. Il 1,155,
490 alibi. Vox satis raro occurrens adhibetur Orac. Sib.
14,171 (de Roma), Pap. Mag. IV 2831 de Hecate.

H. O. 10,22 et Procl. Hym. 1,4 utrumque exhibent vocem
popo pro pebpe. Non necessario nexum inter utrumque
poetam statuendum esse nobis innotescit reputantibus tales
formas saepe occurrere. Sic ydpe reperitur pro yeue, ¥
Cf. Brugmann-Thumb, Griech. Grammatik, 6a ed. p. 222.
Ipsissima vox gdpa iam legitur bis in titulo Corcyraeo sae-
culi II vel I a Chr. n. (IG IX 692,56 et 10). Ab Herodiano
Technico (Gramm. Graec. I p. 352 p. 533 II p. 15 Lentz) in
exemplum correptae vocalis v allegatur, quamvis utique dicen-
dum sit apud eum vocis significationem incertam remanere.
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H. 0. 12,13 et Procl. IIym. 1,15 in exitu habent dotu-
@éhxtoc. In eadem autem versus sede iam invenitur apud
Callimachum Hym. in Del. 26.

Vide praeterea Hym. Orph. in lovem (fragm. 168,22 Kern).
Orac. apud Buresch, Klaros p. 95,5.

Kaibel 540,3.

Pap. Mag. II 90.

Ipsa vox primum legitur Xenoph. Resp. Laced. 15,7.

H. O. 15,1 Zeb dpdire cum Procl. Hym. 6,3 congruit.
De mutua inter utrumque poetam ratione incertos nos
relinquit, praesertim cum apud Pindarum Pyth. 4,391 iam
inveniamus: Zebdg #oSitog. De diis vox inde ab Hesiodo (de
Styge Th. 389.397) usurpatur; cf. Fragm. Orph. (Kern 248a)
vs. 5. Pap. Mag. II 86 IV 445,

H. O. 29,7 dpphrorst yovals, 30,7 dpphrorg Aéxtpolst texvea-
delc cum Procl. Hym. 1,41 &r’ dpp#jrou yeverhpos et 7,14
Bobapow O’ dppfitoiot ToxFog conferre iubemur. Sed hic
melius provocari potuit ad Synesii Hym. 3,245 yoval &ppnzot,
quamvis et haec tantum probent utrumque poetam similem
poeticum sermonem adhibuisse. Nam vox é&ppnroc huius-
modi poetis frequens est e. g. Orac. ex. Porphyrio apud
Euseb. Praep. Evang. IV 9 (p. 194D): dpptitoic éméecot.
Pap, Mag. III 205.283.

Vox épatewvds ab utroque poeta in fine versus adhibita
prorsus nihil probat, cum innumeris locis idque in extremo
fere semper versu legatur. Aliquot locos attulisse sufficiat:
Od. 4,13; 7,79; 7,861,

Hym. Hom. 2,244; 3,72.248: 5,424
Hym. Hom. 1,124: xal dpPoociny Epatewviy.
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Hes. Th. 136.642.909,

Lucian. Alex. 48 (in oraculo).

Hym. Mag. apud Hippol. Refut. Iacres, 4,32 vs. 9.
Kaibel 584,2; 707 4.

Orac. Sib. 1,29,

Phlego Mirab. cap. 3 (p. 127,27 W.).

Locutio &pyw dvapatvery legitur:

Marmor Parium 28: Efpoiroc .... 2 PUGTARLE  GvEQmvey,
Kaibel 950,2 (actatis Hadrianeae) 4 teherdc AVEPOLLVE.
Kaibel add.97a,3 (4 270 p. Chr. n.) &g =shetds dvéoove
xol Bpyle Tavuy® uhoTore,

Cf. C. W. Vollgraff BCH 1925 p. 127.

Neque vox vyéve®hov quam tragici multifariam usurpant
versum claudens probare valet Orphicum Procli carmine
usum esse. Nam inde ab Homero vox Yevéddy sescenties in
versus fine recurrit e.g.:

Od. 4,252.

Orac. Sib. 8,483: Xpiavolo YEVEFAYS.

ib. 1,283.298; 3,383; 4,160; 12,235; 14,262,

Kaibel 1035,3; 824,1.

Ipsa vox +yévedaov legitur Kaibel 824,1: Texéwv 7e yevédrgm
(in exitu).

Irepberg H. O. 58,2 de Cupidine dictum nihil singulare

habet (cf. P.-W. VII 1051).

Vide Arist. Av. 696 sq.

Timoth. (Com. Att. Fragm. ed. Kock II p. 450),
Idem epithetum recurrit in

Epigr. Meleagri (A. P. V 177,4).

Epigr. Gemini (A. P. VI 260,1; eodem versus loco).
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Epigr. Gemini (Anth. Plan. 103,6).
Epigr. Satyri (Anth. Plan. 195,1).

"Hmé3wgog H. O. 67,3 Aesculapii epithetum est, quod com-
paratur cum Procl. Hym. 1,21 pediyédwpos .... Ilavhewy.
Haud minus recte conferri possunt;

Kaibel 1027,2 et 5 (4 200 p. Chr. n.): fmbopwy *Aoximmié.
Stobaeus, Ecl. I 1,31a (I p. 38 sq. W-H): ’Acxiymiod 8-
Brddta mpeaPiotas e Vel Yyrelug pethiyoddoon.

Vox #mi6Swpog legitur I1. 6,251.

Stesichor. Schol. Eurip. Or. 249.

Oppian. Hal. 4,7.

Maxim. 219,

Kaibel 741,3.

De ipsa voce cf. Gruppe, Griech. Mythol. p. 1441 n. 7.

H. O. 70,2 Yuyarépes peydrowo A ex Procl. Hym. 3,2
Yuyarépug peydiov Aubg profluxisse censetur. Hic mihi uter-
que poeta eodem flosculo usus esse videtur. Cf. H. O. 76,1,
ubi Musae Zuvig ZprySodmon Yuyartépee vocantur.

H.0.70,6 ¢nacrpdmtovoiy an doowy.... alyAny
comparato cum Oppian. Cyn. 3,479 «{yA7v mapgaviocay
dTacTpdnrovoly dmwnal vetat, quominus ex Procli
Hym. 7,31 qudg dyvdv dmacrpdmrovsa mpocdmon haec sumpta
€sse putemus.

Recentior poeta, Palladius, isdem verbis usus est A. P.
IX3992 dracrpdntoy Beotogeyyéa mavoogoy alyAnv.
Haec cxempla demonstrare mihi videntur hos poetas
eodem flosculo usos esse neque dirimi quaestio potest, quis
eum primus adhibuerit.

Ceterum vox dmastpdmre raro occurrit. Inveni hos locos:
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Arat. Phaen. 430.
Epigr. Meleagri A. P. XII 84,4,
Flavius Iosephus B. I. 7,181 A. L. 3,217 (dmactp. adydhy).
Oppian. Cyn. 1,220.
Lucian. Gall. 7 (ér. adynyv).
Fragm. Orph. apud Hermiam in Plat. Phaedr. (fr. 86
Kern).
Philostr. Imag. I 14,2,
Greg. Naz. Carm. Mor. 29,13,
Euseb. Praep. Evang. I 3 (P- 8B): am. odc.
Hippol. Hom. in Theoph. 10 (p. 263 Ach.):
ATACTPATTWY ToC TG Steanootvng dutivac.
Intransitive adhibet scriptor Byzantinus Ignatius A. P.
XV 30,2 sq.: dore Yap nmeMov [ Tob ¥’ ATAGTRETTOVOLY Got-
mpences Abyor alyhy.

H. O. 78,1 gaectuBporov Auep mirum in modum componitur
cum Procl. Hym. 1,41 dyb ..., OheaipnBpotoy.
Praceunte Homero vocem paectpfooros adhibuerunt com-
plures versus heroici conditores e, g:
Hes. Th. 958. Kaibel 798,1; 1025,1; 1027,33. Carmina
magica ex Porphyrio apud Euseb. Praep. Evang IV 23 (p.
175C) et V 16 (p. 204D). Pap. Mag. IV 459.



PARS ALTERA

Iam inquiramus, num e singulis vocabulis actas postnon-
Diana erui recte possit.

In hunc finem perlustrabimus, litterarum ordinem ser-
Vvantes, hymnorum vocabula rariora; ad singula, quantum
N0s quidem reperire potuerimus, locos adnotabimus, ubi
apud alios auctores maxime antenonnianos recurrunt aut
saltem vocabula leguntur, quae analogice formata eius-
dem aetatis esse videntur.

Quae vocabula neque apud auctores antenonnianos neque
in solis hymnis leguntur, asterisco (*) insigniemus.

ELENCHUS

dyyerferw H. O. 78,3 codd. praebent:
ayyeriewr deob peydhou Titiveg dyeavod.
Fortasse cum Dindorfio legendum &yyéirepa, quod
et ipsum nusquam alibi legitur.
Masculinum dyysithp Orac. Sib. 2,214,243
&Ylocép.opcpoq H. O. 14,5; 29,9; 56,7; 62,1: 79,7.
Hym. Hom. 5,23 (v. 1.).
Oppian. Cyn. 1,287; 2,589.
Ep. adesp. A. P, VII 343,7.
Ep. alphab. A. P. IX 524.525.
(CIG 38 spuria videtur.)
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ayradpoc H. O, 12,8; 18,17; 32,11; 34,2; 40,10; 60,1; 67,6.
Bekker, Anecd. Graec. 329,19: dyhabTipoy: Aapmedy.
Cf. ad dyvombioc.

ayhabonuos H. O. 31,4; 76,2,
Apud Iamblichum, Vit, Pyth. 28,146 nomen est
magistri Pythagorae.

Fayvorbrog H. O. 18,12,
Argon. Orph. 38.
ayvomoreioDar tradit Photius et Bekker, Anecd.
Graec. 338,25. Ergo videtur vox aetatis Alexan-
drinae ).

*ayvoreMis  legitur a  Casaubono pro codicum lectione:
ayvotephc H. O. 54,4,
Recurrit Argon. Orph. 551,

gyptédopog H. O. 12,4,
Phot. Suid. Hesych, Bekker, Anecd. Gracc.
Pag. Mag. IV 1367. 2814,
Greg. Naz. Carm. Dogm. 40,5 Carm, Mor. 29,293,

alyopeine H. O. 11,5,
CL. aiyooxenfc Philostorg. H. E. 3,11,

adarfic H. O. 8,13; 13,1; 68,7.
Vox reminiscentia veteris poeseos lyricae videtur.,
Prior vocis pars d- est forma aeolica pro ds-,
Idem adverbium continere videntur voces giduac,

b r 3/ 37
amepdevos, aidacuoc, alolTog.

') In rem W. Vollgraff BCH 1925 p. 108 sermonem faciens de voce
duotving ab Hesychio tradita: ,,Si le lexicographe accorde une place
a I'adjectif Sucdving, c’est que celui-ci remonte au moins 2 Iépoque
hellénistique.”
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In nonnullis titulis & vel «f (Thess. alw) adverbii
vice fungens reperitur, de quibus omnibus vide
Collitz-Bechtel, SGDI IV pp. 894 sqq.
Bechtel, Die griech. Dialekte I p. 18 III pPp. 226 sq.
Ditt. 3a ed. nr. 58 lin. 11.

aldepbmroynrog . O. 6,1.
Maneth. 4,9. 182.
Cf. composita in -miayxzoc exeuntia:
aMmhayxrog Soph. Ai. 695, Kaibel 1033,15, Apoll.
Rhod. 2,11.
nepbmiayxtoc infra.
vurtinheyxtoc Aesch. Ag. 321 alibi.
opeimhoynrog Arist. Thesm. 326,
obpavémhayxtog infra.

aloAédixroc H. O. 8,12.
Cf. Hym. Hom. 32,3: aiydn odpavédeixroc.
Dieterich, de Hymn. Orph. p. 26 lectionem codd.
alonéSixre servandam esse docuit.

*alodépoppoc Noviens in hymnis.
Argon. Orph. 975. Nonn.

a’t}\.yé:ci%}ugoc; H. 0. 65,6.
Cf. Od. 5,83: dhyeor dupdv 2oy Hwv.
Vox recurrit Pap. Mag. Londin. I 121.355 (Greek
Pap. Brit. Mus. I p. 95). Pap. Mag. IV 1364.
Cf. vox dyesidwpos, quae apud Sappho fr. 125 et
Oppian. Hal. 2,668 tantum invenitur.

aAhouroc H. O, 17,4 et 58,7.
Oppian. Hal. 5.423: é)iySourac, sicut Nonn. D. 1,266,
Ci. infra émrédovmog, Tuumavédovmoc.
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dhppédiog H. O. 24,8 (duarum terminationum, ut Argon,
Orph. 1289).
Antip. Sidon. A. P. VII 6, 4 et Diod. A. P. VII
624,6 (trium termin.).
Cf. edpbDioc.

arhoTptopoppodiattoc H. 0. 10,23
Cf. Pap. Mag. IV 1351: obpavoxevdpwvodiuitoc et
van Groningen, De Pap. Oxyrh. 1380 p. 22.
Cf. dvrpodiaizoc, wuvTodioitog infra,

awoaiog H, O. 40,5.

apBpbrepos H. O, 36,9,
Hanc codd. lectionem defendit W. Quandt, Hermes
65 (1930) p. 128.

apetdrponog H. O. 5947,
De Parcis quoque dicitur IG XII 7,393,3 (saec. 11/
III): [Mowpdy 86ype] GUETETPOTTOV.
Orac. Porphyr. (Euseb. Praep. Evang. VI 3): Mot-
powv duetdtpora Sfvea.
Apollin. Metaphr, Psalm. 50,12: atperln) dpetdrgomoc.
Nonn. D. 38,218, Io. 16.82.
Iohann. Gaz. Ecphr. 2,168,

appépos H. 0. 52,10,
Cf. mevraérnpoc Homer., nevdéTnpog in Paeane Philo-
dami in Dion. vs, 131 (Powell p. 169) ; tpiérnpoc Callim.
in Dian. 72.
Cf. qugpietnols Ditt. OGI 51,28 (saec. III a Chr. T3
Ditt. ed. 3a 1109,69 (saec, II p. Chr. n.), quae vox
antea ex solo Suida nota fuit.

avreadioutoc H, O, 11,5; 32,3.
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Cf. supra &arotpropoppodiairoc.
afpodiartoc Aesch. Thucyd. alii. épodiwtog Lucian, pas-
sim.
Pap. Mag. IV 668.
o’w'rpc;(ocp?'}g H. O. 1121; 51,5.
Cf. composita in -yapfc exeuntia:
danpuyopnic Meleagr. A. P. V 166,2.
Kaibel 675,56 (saec. I/II).
dpvpoyapne infra.
noaoyapns infra.
Asxtpoyapne infra.
Mpvoyapns Batrach, 12,
voxtiyapne Pap. Mag. IV 1795.
otvoyapng Alcaeus A. P. XI 12,3; Anth. App. 225,6;
Kaibel 168,4; 546,6.
omAoyapts infra,
noptyaens Pap. Mag. IV 593,
o’monaﬁcrmp H. O. 39,3.
Cf. Eurip. Bacch. 380: dromadonl te pepluvec.
Aretaeus Medic. (saec. IT p. Chr. n.), de caus. morb.
acut. 1,56: dndmavoc.
amoomddiog H. O. 18,13,
Philipp. Thess. A.P.VI102, 2: droordSiov = drbomacuor.
O’tﬂ:pocépmog HE 05392,
Iam apud Pindarum Ol. 2,74.
Argon. Orph. 973.
xpbroroc H. O. 34,3,
Forma recentior pro &potpaios, quod legitur apud
Antip. A. P. VII 209.
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Cf. infra dotpdmuoc,
apyiyévedhog H. O, 14,8,
Hym. Orph. in Iovem (Euseb. Praep. Evang. III 9)
(fr. 168,5 Kern).
Anth. App. 40,5,
Cf. adroyévedroc quod legimus:
Orac. Chald. 32, Orac. Porphyr. (Euseb. Praep,
Evang. V 12).
Pap. Mag. I 342, IV 943,
Bekker, Anecd. Graec, 465,30,
Nonn,
Vide infra TavToYEvedhac, Tpecfuyévedhos,
apoevuoppos H. O. 36,7.
aorepobpparos H. O. 34,13,
Cf. infra Yadepbpuaroc.
Comparanda sunt vocabula: &yavdpuatos in fragm,
lyric. adesp. (Powell p. 191),
Yhavrbdppetog Plato, Phaedr, p. 253C.
Anth. App. 309,1,
pedavéppartos Plato, Phaedr, p- 253C.
wovéppatos Aesch. fr. 188,
Alcaeus, A. P. XI 12,3,
Chariton 621.
woptdpuatos Hippol. Refut. Haeres, V 9.
moAubupetoe Lucian, Dial. Deor. 3,1.
eofepbuparos Pap. Mag. V 437,
aotepopeyyhe H. O, 3,3; 5,b.
Pap. Mag. IV 1145 (cotpogeyyhc).
Nonn. D. 1,465: 33,371.
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Comparandae sunt voces:
ahtogeyyns Paean Delph. in Dion. 137.
Cf. Vollgraff, BCH 1927 pp. 440 sq.
Awprpogeyyns Pap. Mag. IV 386. 714.
wavosyyns Pap. Mag. IV 1304.
dpyvpopeyyfs Lucill. A. P. XI 313,3 Nonn. D, 4,24,
pupogeyyne Meleagr. A. P. XII 83,3.
xevoopeyyns Aesch. Ag. 289; Orph. fragm. 236,4Kern.
Cf. infra +epogeyyhis, vurrsgopeyyhc, TURLPEYYTIC.
aotpdmiog I, O. 15,9; 20,5.
Codd. Praebent 15,9: dorpamaic Ppovraic. Herman-
nus legit: dorpdmie. Videtur varietas orthographiae.
Nam saeculis p. Chr. n. ante vocalem a saepius corripi-
tur. Vide Wolff, p. 164, n. 6. Meisterhans-Schwyzer,
Gramm. Att. Inschr. ed. 3a. p. 33. Cf. &p6TpLOG.
o’zcrpo’cpx‘q H. O. 9,10,
Herodian. V 6,5: dotpodpyy.
Cf. Torat. Carm. Saec. 35: siderum regina bicornis,
Cf. vevdpye H. O. 13,8 et 82,3, quod et legitur Callim.
fr. 36 (Schn.) Lycophr. 1307. Pap. Mag. IV 1782,
xatapyo Pap. Mag. IV 713.
abyfrerpa H, O. 9,5.
Abel coniecit adydateipn pro lectione codd. adyhsrerpn.
Fortasse recte comparata forma xaravydereipe H.0.9,6.
wirowde H, O. 51,7.
Formatum ut Aewevide, vox classica.
abEqrae H. O. 11,11 et 15,8.
Pap. Mag. IIT 154. Priscian. gramm. V 4,20, Pausan.
VII 26,1 agit de Awvioe adEity.



40

Vox mpooavEnthe Pap. Mag. II 121.
wbErdonhc H. O. 26,3; 40,10; 56,6.
Cf. adE{8npos, epithetum Hermae, Hesych.
avbrpafic Maneth, 5,174.
avirpwtin Vett. Val, 196,16,
abEitpopog H. O. 10,17 et 51,13,
Cf. ad&udaris supra.
abroxpatepo. H.O. 70,8.
Cf. mavroxpdreipe infra.
apotpétic H. O. 59,18,
Masculinum &oupérye Vett. Val. 55,18 ; Hippol.
Hom. in Theoph. 3. Ptolem. Tetrabib. 189,
Boyéxogos H. O. 57,3 et 75,1.
Ci. dpyéyopog Chariton 151; Eur. Troad. 151; Kaibel
603,1,
BapuPeepérerpe H. O. 10,25,
Cf. BapuPpepérng Soph. Ant. 1117.
Prodatic H. O. 29,3 et 55,12,
Kaibel 1026,5: Biodéita Mondy.
Cf. Plato, Leg. p. 921A: Brodbrng.
Lrodetwp H. O, 73,2,
Kaibel 820,2: Biwddrtopoc *Ardidoc Gpybs (saec. II
p. Chr. n.).
Orac. apud Buresch, Klaros p. 102,3: Zyvig Prodd-
TOPOS dyhudy Buuc.
Tulian. Aeg. A. P. VII 585.
Epigr. adesp. recentius A. P. XIV 72,11.
Prodpenterca H. O. 27,13, :
Bofpéupeyv Arist. Nub, 561. H. O. 3319,
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ProgBopin H. O. 73,8.
Cf. Buopddpog Ps.-Phocyl. 44 (Bergk, PLC 4II p. 89
PopBareroc H. O. 51,9.
Potpubroouog H. 0. 52,11,
Cf. Botpuostépovog Archytas Amphiss. (saec. III a
Chr. n.) apud Plutarch. Quaest. Graec. 15 (p. 295A)
et CIA 3688 et Borpubdwpog Arist. Pax 520,
Beovraioc H. 0. 15,9; 19,19: 21,3.
In libello 7ept xbopov cap. 7, cuius auctor Orphi-
cam doctrinam profitetur, legimus: (Zedg) dotpa-
Talds Te ol Ppovratiog .... xaAsiTot.
Revera epithetum Iovi tribuitur in duobus titu-
lis:
JHS 22 (1907) p. 66 nr. 12. Athen. Mittheil. 6 (1881)
p. 134 sq. nr. 3.
Legitur vox praeterea:
Greg. Naz. Carm. Dogm. 2,71 (MG 37,407).
Greg. Naz. Carm. de seipso 32,9 (MG 37,1301).
Hippocr. Epidem. VI 4,17: #8wp Ppovraiov.
Yeverhp H. 0. 7,5.
" Maneth. Oppian. Cyn. 3,339.
Fragm. epic. adesp. Pap. Oxyrh. II p. 27 (cf. Powell
p. 78).
Anth. Plan. 48,5; App. 378,1; 111,11,
Orac. Sib. passim Ps.-Arist. de mundo p. 397 A.
Kaibel 502 (saec. III/IV): vyevetipes.
Femininum yevéreipn legitur:
Pindar. Nem. 7,3; Kaibel 287,5 (saec. II p. Chr. n.);
Euphor. fr. 84 (Powell p. 45) Artemid. I 79.
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Pap. Mag. III 44, IV 2833, 2016.
IG XII 2,637: *Agpodiry levéteion (Iulia Domna)
ciaHE) 55 2
Carm. Orphic. apud Proclum (fr. 114 vs. 6+ Kern).
Yewoddrepe H. O. 55,12,
Cf. composita in -§éteica exeuntia:
xoproddteipe infra.
dpdaddtetoo infra.
wAoutoddrepe infra.,
TovTod6Telpe infra.
Aesch. Theb. 975 Bopudbretpa.
Eur. Bacch. 419: 0ABodéteipa. Or. 175: brvodéreLpu
(etiam H. O. 3,7; Anth. App. 261,1).
Kaibel 1028,79: xeppodbrerpa. Litan. Isid. (Pap. Oxyrh
1380) vs. 10: yapeitodbrerpa.
yovawdng H, O. 55,19,
Formatum ut 9spirddne in orac. Porphyr. (Euseb.
Praep. Ev. V 16), quae vox drak nop. videtur,
daxpuétiwocs H. O. 56,6.
defxrne H. O. 8,186.
Ex coniect. probabili CIG 2932 (aetate Philippi
imperatoris?).
Zosim. Alch. p. 191B (saec. ITI/IV).
Selypa 1. e. dstxtetprr Luna vocatur Pap. Mag. IV
2273.
&vdefxg Oenom. apud Euseb. Praep. Ev. V 23 (p.
215A) et Philostr. Vit. Soph. 2,29 alibi.
dewvoxddextog H. 0. 10,6.
Cf. Suocud9exroc, vox classica.
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dpocoeipwy H. O. 21,6 et 51,6.
Cf. dvogpocipwv BCH 50 (1926) p. 529 (sacc. II p.
Chr. n.) et infra ad Acuyeipov.

dSpupéviog H. O. 36,12.

SPUp.Oxacp'r'J; H. 0;51,13.
Restituit Heringa pro xpupoyupic.
Cf. supra ad &vrpoyapic.

slagotepmhc H. O. 51,15.
Ci. infra tupravorepmic.

éx'ﬂ:pmpaivm HEOST1~7
Cf. éxmpoxodeiodar Homer.; Apoll. Rhod. 4,353: H. O.
ik,
eéxmpoxptvery Eurip. Phoen. 214,
éxmpodppoxew Chariton 770; Maxim. 226: Maneth. 6,33;

Argon. Orph. 346.

exmpofBdiey Maxim. 241,
eéxmpopohelv Apoll. Rhod. 4,1587 et alibi; Lithica 706.
éxmpoumety Homer. et posteriores.

éi\moﬁpégog H. 0. 9,10.
Maxim. 61; Maneth. 4,126; Chariton 746; Eurip.
Bacch. 1067 (coni).
Cf. composita in -Sgopoc desinentia:
aedpbpos Greg. Naz. Carm. Dogm. V 66.
aepodpbpog Pap. Mag. 111 258, 498. IV 1359, 1375,
aidepodpbpog Aristoph. Av. 1393, Anth. Plan. 384,4.
ahBpbpog Pap. Mag. I 123. Nonn. passim. Greg. Naz.
Carm. Mor. 9,106 et 12,11.
avepddpopog Lucian. Ver. Hist. 1,13; Apollin. Metaphr.,
Psalm. 134,16.
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Pudoxvpatedodpos, Yavxudedpos in fragm. lyric. adesp.
saec. II/III (Powell p. 195).
ebddpopos H. O. 22,10; Strabo I 2,17 (e09udpopeiv
Nov. Test.).
7uepodpbuos vox classica.
i903popog Philipp. Thess. A, P. VI 103,3; Apollin.
Metaphr. Psalm 103,9.
vauatdpopog infra.
veddpopog Babrius 106,15,
vuxTidpdpog infra,
oVp(xv)odpdpog Pap. Mag. IT1 255, Eustath. de engastr. 19
matay6dpopog infra.
mehwyodpbupog infra.
muptdpopog infra.
oroMédpopog infra,
oradiodpbpos Plato, Leg. p. 833A.
Lucill. A. P. XI 208,1.
Simonid. A. P. XIII 14,1,

Tayvdpopog infra,
0didpopog Greg. Naz. Carm. de seipso. 38, 15,
prA6dpopog Greg. Naz. Carm. Hist. 38, 15.
@xb3popos Eurip. Bacch. 871; Arion 1,8: Maxim.
610; H. O. 69,9,

eéMxwmog H. O. 6,9,
Hesych.: éixwmoc ebbopdaipoc,
Cf. &uxog = &k apud Callim. fragm. 290; Maneth.
4,298. IG XII 5,739,155 (Kaibel 1028,65).
Vide infra ad goPéow.

sumvpipoirog H. O. prooem. 33.
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Coniecit Wielius pro i8¢ mupipoltoug (cf. IL. 23,702
eumuptBing). Fortasse legendum %8 Fepipofrove. Cf.
Wolff, p. 112. mpiportog legitur Pap. Mag. IV 2748,
vnéoroc H. O. 25,
EvogpLog Tlm. Locr. p. 101C,
Lucian. Musc. Encom. 6.
Galen. Thras. 40,
Porph. ad Gaurum 10,6.
Themist. Or. 13 p. 168B.
Pollux I 23.
&voditiz H. O. 11l
Cf. elvodiy, 7puoditic apud Hippol. Refut. Haeres. IV
36 et in Pap. Mag. IV 2723. 2727.
tetpaoditis Pap. Mag. IV 2561.
endowoe H. O, 50,7 et 52,9.
Cum in exitu deminutivorum -agtov « produci videa-
tur (cf. Wackernagel, Glotta 4 [1913] pp. 243 sqq.)
in voce émdotos analogice producta esse potest.
tnevdlew H, O, 69,6 et 79,9.
: Cf. Plutarch. Vit. Marcell, 22: gozudle.
émdpopddnyy H. O. 21,5
Nicand. Ther. 481.
Strabo II 1,6 (p. 69 Cas.). Argon. Orph. 561.
Pap. Chicag. (saec. IT p. Chr. n.) Powell p. 85.
cm?\oqu H. 0. 66,10.
Argon, Orph. 547. 603.
Cf. similia &maf elpnuéva: Herodot. 2,39: éniomeiorc.
Buresch, Klaros p. 85 et p. 130: &ruybea.
Philo Byblius apud Eus. Praep. Evang. I 10: ¢x{9uotc.
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Ci. Weinreich, Arch. f. Relig. 17 (1914) p. 525 n. 1.
entapong H. O, 7,8.
Ci. infra Aaumpopats, macipane.
Cf. érrageyyhc Philo I 504 Mang.
épatomidxapog H. O. 29,5; 44,2; 55,10.
Ci. Hym. in Apoll. BCH 1894 p. 345 (saec. II a
Chr. n.): Zpatoyréoapoc.
Cf. xvavomhéxapog Bacch. 5,33 et Q. Smyrn. 5,345
et éoromibuapog infra,
gpveainemrog H. O. 30,6 Formatum instar vocis &xesinenioc.
evag H. O. 49,1
Philostr. Imag. I 18,3 (p. 355 ed. Didot).
Ex coniect. Graefii legitur apud Antip. Sidon A. P.
VII 26,56 (eddor xdporg).
Est una ex octo vocibus, quas Buechsenschuetzius,
iniuria hanc quidem, ut d&raf Aeyopévac notavit.
edaoreipe H. O. 61,8 et 69,1,
Masculinum edaotip praeter in ipso H. O. 30,1 in-
venitur A. P. VI 154,1; IX 246,7; in carmine epico,
quod invenies Arch. f. Papyr. VII (1924) p. 4 vs. 17
(saec. II/III).
Ci. P.-W. VI 993.
evaotig H. O. 54,5,
Olim praeter H. O. 54,5 tantum inveniebatur Anth.
Plan. 15,2; Procl. Hym. 5,1 (= Anth. App. 69,1);
Dion. Halic. 5,47.
Nunc in titulo Pergameno saec. IT a Chr. n. Athen.
Mittheil. 27 (1902) p. 184: of Bdxyor tob cductod
deoli. Cf, Kern, Hermes 46 (1911) p. 436.
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eacpe Eurip. Bacch. 129. 151. H. O. 54,8,
e03bvatoc H. O. 29,20 alibi.
De voce cf. Kern, Genethl. f. Robert p. 96 sq.
Hermes 51 (1916) p. 566; apud P.-W. X 1410,
ebiegog II. O. passim.
Reperitur e. g. A. P. VI 231,2 (Philipp. Thess.).
Ceteros locos indicant Weinreich, Arch. f. Relig.
XVII (1914) p. 525,1 et Kern, Hermes 52 (1917)
p. 149,2.
edMiBavog H. O, 55,17,
Paean Delph. Aristonoi vs. 23 (BCH 17 [1894]
p. 566 = Powell p. 163).
ebidog H. O. 59,4,
Flav. Toseph. B. 1. V 5,6 (§ 226),
ebpeatteyvoe H. O. 32,14,
eopddhog H. 0. 19,7 Ex coni. Hermanni pro: &z gadioue,
quae verba sensu carent.
Cednrerpr H. O. 55,3.
Mascul. Cevxthp Toseph. A. I. XII 4,6 (§ 192); Hesych,
Cooydveg H. O. 38,3,
Plato, Epinom. p 980C.
Hippol. Refut. Haeres. V 17.
Arctaeus (saec. IT p. Chr. n.) de morb. diut. II 5.
Pap. Mag. IV 514, 720. 1754,
Iulian. Imper. Orat. p. 166A, p. 180A, p. 180D,
Sallust. cap. 4 (p. 14,21 Orelli).
nepbpoppoc H. O, 14,11; 16,1; 81,6.
fepbmhayutos H. O. 7,8, Maneth. 4,609, Chariton 267.
Cf. supra aild=pdmiayxroc.
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nepogeyyne H. 0. 20,2
Cf. dorepogpeyyig supra.

Neebportog H. O, 51,5 et 81,1 (cf. p. 25).
Vox recurrit Ps.-Phocyl. 125; Oppian. Hal. 3,166;
Max. 485; Maneth. 5, 146.
Arist. Ran. 1292 (in versu dorico): depbpotroc.
Praeterea epogoitig "Epwidz inde ab Homero est
notissima.
aepogoitng legitur apud Ionem Chium (fr. 10 Bergk
PLG 4T 255); Lithica 45; Nonn. D. 24,79.
Cf. composita in -goitoc exeuntia:
aotepbpoitos Pap. Mag. IV 2552. Nonn. D. passim.
yuxtepbportog infra.
ovpavogoitys Pap. Mag. II 89. Greg. Naz. Carm. de
seipso 32,6; Carm. Mor. 1,326.
obpavéportog Orac. Porphyr. (Eus. Praep. Ev. IV 23).
Pap. Mag. IV 1370.
obpesipoitog infra,
moplporrog Pap. Mag. IV 2748,

Haextpic H. O. 9,6,
Nomen proprium insularum ad Padi ostia. Cf. P.-W.
s. v. Elektrides.

roddtne H. O. prooem. 37.

nmbyepog H. O. 23,8; 29,18; 84,8 (Abel).
H. O. 23,8 codd. praebent &aBibyetpov Oyzlny. 84,8
fmibyeipov Oyelav. Quas lectiones cum Hauckio non
mutandas esse censeo.
H. O. 29,18 ol fjmioyerp’ Sylewr manifeste vitiosa est.
Fortasse cum Hauckio legendum: nroyeipe Gyely.
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Uyelo: pro dyletx iam anno 55 p. Chr. n. inveni Ditt.
ed. 3a 810,15; in papyris saepius reperitur saeculo
altero p. Chr. n. Cf. Preuschen-Bauer, Worterb. z.
N. Test. in voce.

Jodepbuparos H. O. 80,5.
Cf. dotepobppotog supra.

deprstocivy H. O. 79,6.
Vocabula in -eivy, quibus iam delectatur Homerus,
nova varii effinxerunt poetae. Sic &otdocdvy inveniri
videtur tantum apud Greg. Naz. Carm. Mor. 29,146.
Zefaopootvy Orac. Sib. 7,73, 9npocivy Oppian. Cyn.
4,43; Epigr. Agath. A. P. VI 167. Suoadvy Orac.
Porphyr. (Eus. Praep. Evang. VI 1 p. 237A).

IMpbBpopog H. O. 1,6.

Ynpbrumog H. O. 24,5; 39,8: 54,8,

Pouopa H. O. 49,6.
Cf. épdaope, quod est &r. Aey. apud Arist. Acharn.
1006.
woppaope Parad. Graec. p. 134,27 (W.).
ebacua vide s. v. edxoTig.
neptope infra.

Yvpceyyns H. O. 45,5.
Restituit Ruhnkenius, Ep. crit. 2a ed. p. 279 pro:
HYupoeydig, qui et H. O. 52,11 restituit pro ypvesyyhe.
Posterior vox mutanda non videtur, cum aptum
sensum praebeat. @dpsog enim comparatur cum Zyyog
a Nonno D. 42,404: H0pcov Eyorg 2udv Zyyog et
iam ab Ovidio, Metam. 3,667 , hasta’ vocatur. Forsi-
tan etiam 45,6 ypuceyy#s legendum est, nisi malis

4
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recipere coniecturam Gesneri Dvpoaydg legere iuben-
tis, quam vocem componit cum Horatii Carm. II
19,8: gravi metuende thyrso.
Yvpoopavig H. 0. 50,8,
Praeter Nonn. D. 18,309 iam Eur. Phoen. 798.
tepodnie H. O. 40,17,
lepdtpoyos H. O. 14,2,
tpepbvoug H. O. 56,8.
ipepémvovg praebet. Anc. Inscr. Brit. Mus. nr. 1084,2
(saec. I a Chr. n.).
inmeAdretpr H. O. 32,12,
Mascul. izmeddrne Oppian. Cyn. 1,95,
isogpontic H. O. 63,13
Plato, Phaed. p. 109 A. Plutarch. p. 137E, p. 896D.
Adiect. obppomog est vox antiqua.
xodnyirepo H. O. 76,6,
Masc. xadnynthe Maneth. 2,300.
*rodhédepos H. 0. 50,7.
Cf. infra 4p90édeipac
et composita in -edeipoc desinentia:
ayhaéderpog Hym. Hom. 19,5.
xpvoosderpoc Kaibel 1025,3 (saec. II/III p. Chr. n.);
Chariton 745.
6Eoedepoc Char. 745. 785.
evédeipog Preisigke, Sammelbuch 4127 21,
Femin. xedhé9eipnr, Nonn. Io. 11,4.
Cf. Pind. Ol 2,28 ravuédeipn Sepéha.
xagmoddteipw H. O. 43,9,
Orac. Sib. 3,280.
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Cf. yewodbéterpn supra.
ratavyactetge: H. O. 9,6,
Ci. xotadyacpa Pap. Mag. IV 1130.
xorowydlewy Philo, Cherub. 19 et passim.
nepdéumopog H. O. 28,6 1),
Ct. dpyinepdépmopos IG X11 8,581 (saec. II/IIIp. Chr.n.).
cwpatéumopog Chariton 783,
Taptyépmopos Diog. Laert. IV 7,46,
xprotéumopog Didache 13,5.
Yuyéumopos Hesych. et Plato, Soph. p. 224B: 4 Juyep-
TOPLUY).
nwnaigpopog H. O, 10,21,
Cf. Pap. Mag. IV 1373: wwvnotmohoc.
Pap. Mag. IV 1355: suvyoiyauoc.
wioabdfpuog H. O. 30,4,
xwoooyopne H. O. 52,12,
Cf. supra avrpoyacie.
Chariton 751: xedgoyuptc.
¥Aovexdpdiog H. O, 19,8,
Pro ypovoxdgdiog restituit Stephanus,
xoopntetpe H. O. 10,8,
Legitur CIG 2823. 3002. Anc. Inscr. Brit. Mus. nr.
655D, 4 (saec III p. Chr. n.) = Ditt. 3a ed. 12284,
xpavretpe H. O. 27,2,
Antip. Sidon. Anth. Plan. 220,
Carm. Orph. apud Procl. (fragm. 176 et 177 Kern).

xpovotenvog H. O, 4,8,
—_—
') de Mercurio xepdepmdoe cof. Kern, Hermes 51 (1916) p. 566 et P.-W .

S. v. Kerdemporos.
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xpowvitig H. O. 51,10.
Cf. Apollon. Rhod. 3,1219: vippar motopinides.
Epigr. Meleagri A. P. XII 53,1: mehayttides.
xpouctibpng H. O. 31.3.
Cf. xpovsiBupov, genus quoddam cantilenae (Tryphon
ap. Athen. p. 618C).
Abel H. O. 34,6 pro: poucdyére, quod retinendum
videtur. De o« correpto cf. Kuster p. 125.
xpupomoyns H. O. 80,2.
Cf. yuomayns Antip. A. P. VI 219,6; 9Yeromaysg in
orac. apud Phleg. Mirab. c. 10 (p. 134,27 W.).
rpudiyovog II. O. 50,3.
xpudidopog H. O. 51,3,
Coniecit Casaubonus pro xpu{dpouwos. An mutandum?
Ctf. vs. 6: Tyveor xolpon et vs. 7: dopovels.
woavavyétig H. O. 23,1. Cf. pehavouyéric Argon. Orph, 515,
ruavéyewtoe H. O. 70,6. Maneth. 1,327.
*roBepvireipe H. O. 10,3.
Nonn. D. 48,416 alibi. Pallad. A. P. X 65,3, Masc.
Od. 8,557.
xuxdothwxtog H. O. 8,11,
wopodarns H. O. 17,5.
Aapmadderg H. O. 40,11. Cf. infra dveiphetc.
Aapmpogang H. O. 78,2,
Maneth, 4,53.
Cf. supra &mtagpais.
Apmpopeyyne Pap. Mag. IV. 386. 714.
Aextpoyapns H. O. 55,9. Cf. Supra ad dvrpoyapis.
Asuyetpov H. O. 51,11,
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Orac. ap. Porphyr. (Euseb. Praep. Ev. III 11 P-
113C) Arist. Orat. 24 (I p. 298 Iebb.) Phintys ap.
Stobaeum IV 236la (IV p. 591 W.-H.).
Cf. Jevyeipovéw Anc. Inscr. Brit. Mus.nr.481 vs.
442 (104 p. Chr. n.). Plato, Resp. p. 617C. Ioseph. B. I.
2,123. Porph. ap. Euseb. Pracp. Ev. IX 3 (p. 405A).
zoxoeipwy Od. 18,41,
Aeuxoyitewy Batrach. 37.
uedavelpwv Aesch.; Phlego (p. 129,12 W.).
wrepostwy Oppian. Cyn. 2,190 et Phlego (p. 202,16 W.)
Cf. 3pocoetpwv supra.

*hoeds H. 0. 52,2.
Vox recurrit apud Olympiodorum.
Cf. "Exeheds, ut nomen $acrum Dionysi ex solo Ovid.
Met. 4,15 nobis notum.
Cf. P.-W. V 1026 sqq., ubi plura epitheta Bacchi
in -eug desinentia reperies. Adde dypedc Eur. Bacch.
1189.

Moipéouvog H, O. 3,6 passim.
Abel coniecit pro AnSopépiuvos, sed mutata voce
opus non est.

Agirhpev H. O. 2,11 et 59,20.
De correptione litterae v cf. Anacreontea 48,9:
AiGLmatypwy.

Mooneng H. O. 69,6,
Maneth. 6,650; 599,
Cf. composita in -nene exeuntia, quorum complura
¢, fop. sunt:
xoonpys Soph. Ant. 1119, Aeyyhene Eurip. Iph. Aul.1067.
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Evpfipng Heliod. Aeth. 1, 11 et 13; Pap. Mag. IV 2249,
mupyneys Pausan. X 18,2 (in orac.).
ouPpenens Nic. Ther. 406.
Mitetpe H. O. 10,17 et 32,13,
Pap. Mag. III 225.
Masc. e apud tragicos legitur.
Mtnpueg H. O. 14,8 et 386,7.
Cf. dewemorig Pol. apud Athen. XIIT p. 576.
podaxdppmv H. O. 59,15 et 69,13,
CL. ayavbppwv, fmibopwy.
peyodavyng H. O. 63,3,
Iniuria affirmat Hauckius p. 37 hoc vocabulum apud
Maneth. et Byzantinos solos occurrere; legitur enim
etiam: Orac. Sib. 4,1 (Liber IV scriptus videtur
anno 80 p. Chr. n.[Vss. 4—7 citat Clem. Alex., Pro-
trept. IV 50]). Apollin. Metaphr. Psalm. passim. Kaibel,
pracfat. 824a,5 (saec. I p. Chr. n.). ib. 173,10 (saec.
IV/V) certo restituitur.
peprope H. O. 5,2 et 11,16. Cf. Yoaopo supra.
petafoaxysbo H. O, 1,3.
Rectius cum Heckenbachio (apud P.-W. VII 2776)
legitur: Juyais vexbewv péra Baxyedovony.
pnpotespns H. O. 52,3.
pnpoteugne legitur Strabo XV p. 687 in interpola-
toris emblemate et in Epigr. Nicar. A. P. XI 329,4.
pustiméieutog H. O. 76,7
*wuoTimodedw H. O, 42,6,
Nonn. D. 30,122; 33,229: Io. 2,23
Musaeus, 142.
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rueTimérog H. O. 18,18; 25,10; 48,6; 49,2; 68,11; 79,12.
Kaibel 822,8 (saec. IT/TII): puotimdhoue 3&dug; 823,68
(a. 370): Huact pvorimbhows. 8245 (a. 370); 957,2
(aetatis Hadrian.): wylwv puoritoros cwvédwy. IGSI
1020,5: alpae puotimorov. Manetho IV 229, Epigr.
adesp. A. P. IX 806,4.
Greg. Naz. Carm. de seipso 13,6 (MG 37,1228) puoré-
mohog de episcopis praedicavit. Ceterum vox reperitur
apud Nonn., Christod. (Ecphr. 115), Eudoc., Paul.
Silent., A. P. IX 525,13,
Cf. dyvoméhog supra.

vawatdpopos H. O. 74,10,
Cf. ad énxodpépog supra.

vePpudaatorog H. O. 52,10,

veoiing H. O. 87,7.

vedpuuotog H. O. 43,10.
Cf. Quandt, p. 247 sqq.

veoodvtng H. O. 4,9,
CL. dpyropavins iepopdvrne.
Quandt, p. 247 sqq.

vuxtegéportog H. O, 36,86.
Pap. Mag. VI 34.
Cf. vuxrepogoitic in incantat. apud Hippol. Refut.
Haeres. 1V 35. :
gotepbportos Nonn. passim et Pap. Mag. IV 2552.
Ci. supra #epbgortog, infra odpeaigottog.

vuxtidpopos H. O. 9,2.
Cf. supra &noSpbuoc.

vuxtiworeutog H. O. 79,7.
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Apollon. Rhod. 4,329,
vuyavyne H. O. 3,7 et 14; 9,6; 71,8.
0ABoddtng H. O. procem. 35; 34,2,
Vox recurrit in hymno dorico apud Stobaeum Ecl.
I 1,31a vs. 3: > Acxinmiol oABroddyta (I p. 38 W.-H.).
oABoddTic H. O. 40,2,
oABtédupog H. O. 19,21.
Cf. #méupoc Apollin. Metaphr. Psalm. 24,18; 36,21.
*onpiéporpos H. O. 9,8; 26,6; 34,12; 36,9; 39,2 63,3; 67,5.
Paul. Silent,
OARéyepog H. O. 23,8,
Cf. supra ad fméyepoc.
oAodémig H. 0. 27,9,
Masc. éABo8étns Eur. Bacch. 573; Kaibel 978,10.
dufenyevic H. O. 80,4,
opfpotdxec H. O. 21,2; 82 5, Cyrill. p. 213. Nonn.
opppoyeeqs H. O. 26,8. Pro codd. lectione: opPerpoyuohc.
Cf. supra ad dvrpoyapic.
overprere H. O. 86,14,
Cf. olotpieig, quod invenitur:
Oppian. Cyn. 2,423,
Orac. Porphyr. (Eus. Praep. Evang. V 6 p. 190C).
Nonn. To. 18,13 Christod., Ecphr. (A. P. II) wvs,
365,
De adiectivis in -eic desinentibus agit C. D. Buck,
Classical Philology 16 (1921) pp. 367—383 secundum
quem solus Nicander 58 talia quae nusquam alibi
legantur, exhibet.
Cf. supra Aapmadberc.
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omAddovmoe H. O. 65,3.
Cf. supra &riSouroc.
6mhoyephic H. O. 32,6 et 65,2.
Ci. supra ad AVTEOY PR,
Spstopavie H. O. 31,5
Pro dpetopavolic. Hermannus coniecit opetpavebe. Vix
probabilis mutatio, cf. 6petovépos Antip. Sidon. A. P.
VI 14. Philipp. A. P. VI 240; Orac. Porph. apud
Euseb. Praep. Ev. V 7 (p. 192B) et dperoBdrnc.
Orac. Sib. 5,43.
Vox épeipavic occurrit apud Tryphiod. 370,
6p3086’r£tpa H. O. 76,5.
Ct. supra ad yewod6repa.
6pdoédeipoc H. 0. 19,8,
Cf. 8p96D01% Aesch., Choeph. 32 et supra ad xodhéderpoc.
bppdoteipn H. O. 32,9,
Sine causa ab Abelio legitur éppiretpa.
obpavémang H. O. 27,13 et 79,1.
Cf. Taprapérong Argon. Orph. 980,
dedmarc Epigr. Meleagri A. P. XII. 56,7 Epigr.
Herodici Anth. App. 35,6.
obpavémhayxroc H. O. 21,1,
Maneth. 4,623, Cf. supra ad aldepbmrayxtoc.
obpesipoitie H. O, 1,8.
Nonn. D. 9,76. Cf. supra ad vuxrepboottos et mase, :
opeatooitoc,
Epigr. Meleagr. A. P. V 143,2: odpestporra uplve,
si textus sanus est.
Oppian. Cyn. 5,403; 0VgETLPOLTOY ... yeAly.
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Cornut. 34: dpecipoitog de Diana.
Epigr. Lucili A. P. XI 194, 1: odpeoiporric.
obgeotgoitng legitur Greg. Naz. Carm. Mor. 1,289; 17,43,
Hym. alph. A. P. IX 524 et 525.
Ceterum cf. infra ad %epbgortos.
dpromhduapoc H. O. 69,12 et 70,10,
Pap. Mag. IV 2863: épczomidnapos.
Cf. supra &paromhdrapoc.
mayyevetne H. O. 20,5 et 73,2.
Orac. Sib. 3,550: moyyevétoo (Alexandre). Codd.:
LY YEVETOGTE.
Orac. apud Buresch, Klaros p. 106,16.
Epigr. Claudiani A. P. I 19,11.
nayyevéretpe @bote Epigr. Antip. Sid. A. P. XII 97,4
mayyevétop H. O. 4,1; 12,6; 13,5,
Carm. Orph. apud Macrob. I 23,21: “H\ie mayyevétop.
mayyeos H. O. 59,8.
Kaibel 344,10: mdvyeog 8%jpog.
Tayroowog H. O. 34,20,
Methodius Patar. (MG 18, 369).
matxerepr H. O. 3,9,
Masc. apud Leonid. Tarent. A. P. VII 422; Chariton
683. Hephaest., Cat. Cod. Astr. Graec. VIII 2 p. 58,19.
epmaixtng Nov. Test. (Iud. 18; 2 Petr. 3,3).
mavdapateiger H. O. 10,26,
Pap. Mag. IV 2723. Kaibel 434,6.
movdepxne H. O. 4,8; 8,1; 9,7; 34,8; 61,2; 62,1.
Maneth. 2,342,
Anth. Planud. 303: mav3zpxéos &ppopog alying *Helou.
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Apollin. Metaphr. Psalm. 9,65: 24,33; 32,26; 68,38,
Orac. apud Buresch, Klaros p. 101,19 (cf. supra p. 28).
Kaibel 1029,10. 1033,13 (sacc. III a Chr. n.).
Lithica 713. Q. Smyrn. 2,443; 13,229 alibi.
Tavdatepr H. 0. 10,16: 26,2; 40,3.
Pap. Mag. IV 2280,
noveydne H. O. 61,11,
Lycophr. 1057: mavéy9iczoc.
Cf. Litan, Isid. vs. 137: moey s (hapax).
Tawépedog H. O. 19,4 et 80,3.
Tavputog H. O. 10,23,
Cf. infra metpéppuroc et TN Y6ppuUTOS,
wehTpputog in fragm. lyric. adesp. (Powell p. 185)
saec. I a Chr. n.
mavtoyevedhog H. O. 15,7: 16,4; 58,8.
Cf. supra gpyiyéveddoz, infra wpesPuyévedioc.
navrodicitos H. O. 66,5,
Cf. dirotpropopnodiontos supra.
mavtodotepn H. O, 59,18,
Cf. ad yewodéreiaa.
movteduvdorys H. O. 12,4 et 45,2,
Cf. mavzodidaxtos Phlego, Macrob. 10 (p. 134,23 W),
navrodarne H. O. 34,16.
mevtoxpdtepr H. O. 10,4 et 29,10,
Pap. Brit. Mus. T p. 114 vs. 963.
Litan. Isid. vs, 20.
mavrodéterpe H. O, 26,2,
Greg. Naz. Carm. Mor. 15,88: TAVTOAETYG.
mavroteyvne H. O. 10,20,
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movroTvaxtye H. O. 15,8.
Cf. supra p. 23 de Svpootvdxryne.
*rovtoyooog H. O. 43,4,
Const. Man. (saec. XII).
navipbpog H. O. 26,2.
Epigr. Meleagri A. P. VII 476,9: I'é mavrpdoe.
Quod haud minus cum H. O. 26,21 congruit quam
cum Nonn. D. 44,191: mavtpbpe MAvy,
moytpdgow Kopuaynviic legitur in titulo nobilissimo
regis Antiochi: Ditt. OGI 383,57 (saec. I a Chr. n.).
navunégppwy H. O. 61,12,
noowpens H. O. 8,14; 36,3; 56,4.
Maneth. 3,346.
Ceterum vetus nomen proprium est. Cf. Dieterich,
de Hymnis Orph. p. 26. Sic edpaiic non reperitur
ante Nonnum (D. 8,111 alibi), sed apud Pausan.
IV 9,4 Edgafs est nomen proprium.
matayodpdpnos H. O. 20,3.
Cif. supra ad &nuxodpép.og.
neAayodebpos H. O. 74,5,
Pap. Mag. IV 2590.
Critodemus (apud Vett. Val. p. 150,13 alibi): mehx-
708popELY.
Cf. ad &nxodpépoz.
nepdpbviog H. O. 7,4
Wiel coniecit muptppédrog. Cf. dnppdédioc H. O. 24,8,
nepwuniag H. O. 43,5,
Cf. mepixuxdog Greg. Naz. Carm. Hist. 29,79.
*mepuewpaive H. O. 83,3.
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Theophylact. Simoc.
Cf. mepixdpwy Eur. Troad. 796, Archestr. apud Athen.
p- 29B et p. 111F.
TeTpopputog H. O. 51,9,
Cf. wdvgutog supra.
Eur. Ton. 1222: metpoppioe.
Tnyéeputog H. O. 83,5,
m™uwy H. O. prooem. 31.
Cf. adiect. in -fpwv, de quibus Sternbach, Meletemata
Graeca p. 38 sqq.
metophag H. O. 8,17.
Cf. épvidopdraf Chariton 588,
avtpoglret Gnomon III (1927) p. 250.
mhdotepr H. O. 10,20.
Maneth. 4,559,
Damocharis Anth. Planud. 310,1.
mhovToddterper H, O, 40,3.
Lucian. Dial. Mer. 7,1.
Ctf. ad vyewvodérerpa.
*mohepnténog H. O. 32,10.
Nonn,
wodepdurovos H, O. 65,4,
Batrach. 4 et 275. Orac. Sib. 5,253. Maneth. 6,47.
Pap. Mag. IV 597: mupuhévos ib. IV 600 KEQUVVO-
#A6vog ib. IV 1363 Budoxibvoc.
modvaryne H. O. 67,2.
woAUYndog H. O, 10,10,
Alibi semper moluyndhe.
molddApog H. O. 68 1.
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Cf. Bioddiprog Hym. Hom. 4,189,
Cowddirproc Pind. Ol 7,11.
norbdpentog H. O. 43,6.
Christod. Ecphr. 367: monb9perroc.
moAdxpextog H. O. 34,16.
Cf. erpexroc Ant. Sid. A. P. VI 174,6. Greg. Naz.
Carm. Hist. 19,24.
moAbxprrog H., O, 11,18,
Nomen proprium est: Ditt. 2a ed. 210,12 (4 275 a
Chr. n.), 8568,6 (4~ 160 a Chr. n.) alibi.
moAtxtitoc H. O, 10,2 et 20.
moAdduxtog H. O. 10,11,
Greg. Naz.
modupryle Plutarch. Qu. Conv. IV 1,2,9 (p. 661).
modvpior Plutarch. adv. Colot. 5 (p. 1109).
moMdodpog H. O. 43,4,
mordAfiog H. O. 3,12,
Pap. Oxyrh. I 9,3 vs. 9 (cf. ib. p. 20 et Powell p. 193).
norboABog H. O. 32,8 et 16; 38,2; 40,9 et 20; 60,3; 63,1;
66,9; 72,7; 83,6; 84,4,
Secundum H. recurrit apud Maneth., Dion. Perieg.,
Nonn., Procl., Colluth., Agath., Paul. Silent,
Sed eo non probari uni ex his scriptoribus deberi
vocabulum evincunt hi loci:
Sappho fr. 59,
Orac. apud Phleg. Mirab. 3 (p. 127,19 et p. 129,1 W.).
Tulius Afric. in Pap. Oxyrh. III 412,28,
Apollin. Metaphr. Psalm. 33,24.
Pap. Mag. IV 2440,
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Kaibel 981,3 (saec. I p. Chr. n.); 361,1; 427,1,
Orac. Sib. 4,66; 5,5 et 98; 11,62, 100. 305; 12,5,
Ps.-Phocyl. 54,
Simiae epigr. A. P. VI 114,5.
TorvGpyiog H. O. 6,4.
mohvopyia Galen.
Todumdpdevog H. O. 52,12,
mohumotpog H. O. 70,9,
moAbunveg H. O. 3,4.
moAvurvie Philo 1T 672 Mang. Cassius, 152,20 Idel.
movtoyevis H. O. 55,2 et 81,1.
Femin. rovtoyévex, de Venere, Oppian. Cyn. 1,33.
movtoxpdtwp H. O. 17b,7.
Coniecit Hermannus pro TAVTORPATMQ.
TovtomAayytog H. O. 38,5.
movromAavog H. O. 24,8 et 75,8.
Cf. vuxstmiavos in orac. apud Lucian. Alex. 54
(hapax).
opsimhavoe Pap. Mag. IV 2563, 2854, Nonnus, passim,
wximAavog Eurip., Pirith, fragm. 597,4 Nauck. Cf.
EpnuomAdvog supra.
*mpeoBuyévedros H. 0. 4,2 ot 17b,1.
Paul. Silent.
Cf. supra &pyiyévedroc et TavToYévedhog.
Tonivoog H. O. 44,11 et 69,13,
Apollin. Metaphr. Psalm. 24,16,
Inscr. 46 apud Duchesne, Mission au Mont Athos P.
232, ubi 7mpyvoos = mpydvooc.
mpabvoog Simiae fragm, 24 (Powell p. 116).
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mpbdoevtic H. O. 15,2.
Anc. Inscr. Brit. Mus. nr. 421 lin. 2 (saec. ITa Chr. n.).
wpwtoyéverr H. O. 10,5.
Tam apud Pindarum nomen est proprium. Cf. Ditt, OGI
119. 170. 819. et Plutarch. Qu. Rom. 106 (p. 283 B).
nryvomedidog H. O. 28,4,
Pap. Mag. V 404.
Cf. Epigr. Philippi Anth. Plan. 215,6: nrqve méS
‘Epucd ....
*muptdpopog H. O. 7,9; 8,11; 20,2; 58,2.
Nonn. Argon. Orph. 1120 (Ruhnkenius pro:
mupifoopog).
Ci. supra ad &\xodpbp.ag.
muplomopog H. O. 45,1.
Oppian. Cyn. 4,304. Pap. Mag. IV 597: musionépoc.
muptpeyyne H. O. 52,9
Argon. Orph. 214. Pap. Mag. IV 960.
Greek Pap. Brit. Mus. I p. 114 lin. 966.
Orac. Sib. 8,434 (Struve; codd.: mugopeyyhc).
Kaibel 618,18; Chariton 771.
Cf. supra ad dorepogeyyhe.
mugoomépog H. O. 52,2,
Pap. Mag. IV 597: mupiemépoc.
pnélydav H. O. 50,56 et 52,9.
Dieterich, de Hym. Orph. p. 51 aliquot locos citat,
ad quos adde:
Pap. Mag. IV 2722. 2754, 3177.
Audollent, Defix. tabell. nr. 38 vs. 14.
Greek Pap. Brit. Mus. I p. 106, lin. 692; p .120 lin. 3;
p.- 121 lin. 10 (Saec. IV/V.).



polirwp H. O. 6,5 et 8,6.
Lycophr. 66,
Nicand. Th. 556; Apollin. Met, Ps. 90,11: gorlndbv.
pouPythe H. O. 31,2
Cf. Alc. Mess. A. P. VI 218 fouByréc
Ant. Sid. A. P. VI 219
Maneth. 4,108: goufrdév.
caprogpdipos H. O, 70,7,
Cf. infra Juyop®bpoc; supra Broodopty.
oxohedpoucs H. O. 51,4,
Maneth. 4,478.
Origenes VII p. 133A: oxoAodpopén.
Cf. supra ad &ixoSpbpoc.
oxviaxitig H, O. 1,5 et 36,12,
onéppeiog H. O. 34,3 et 40,5.
Cf. 70 omeppeiov, semen, apud Nicand. Ther. 599,
anfilwyE H. O. 51,5.
Vox satis rara non solum H. 0. 51,5; Argon. Orph.
379; Lithica 55 reperitur, sed etiam apud Dionys.
in Adonide fr. 1 (TGF 2a ed. p. 793).
Lycophr. 46.
Crinagor. A. P. VI 253,1.
Apoll. Rhod. 2,568,
Hym. in Isid. (Andri) 149 (Abel p. 301) = Kaibel
1028,61.
Greg. Naz. Carm, Dogm. 8,2.
Iulian. Imper. A. P. IX 365,4.
Anth. Plan. 258,4,
Apud Lucill. A. P. XTI 194,1 Pan vocatur QUAGGTTRALYE.

5*
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oyyopos H. O, 11,9,
ovpmaixtepee H. O. 29,9,
Heringa coniecit pro codicum lectione cupumiéxreigo.
Mascul. Meleagr. A. P. VI 213,3: cupmaivtne.
Hippol. Refut. Haeres. IV 36 et 37.
ovumaixtoix Anton. Liber. capp. 21, 29, 32
ovdartic H., O. 55,11.
Masc.: Lucian. Ep. Saturn. 36.
Antiquitatem sapit epithetum: Ephesi colebatur
Aphrodite Aatig, cf. J. Keil, Oesterr. Jahreshefte 7
(1914) p. 146 et Kern, Hermes 51 (1916) p. 566.
owvevaeot)p H, O. prooem. 34.
Cf. edacthp supra p. 46.
cuvortawy H, O. 31,5.
Kaibel 813,1: ‘Eppiv Newddwv ocuvondove = Anth.
App. 177.
copaytog H. O. 24,2,
Cf. E. Maass, Arch. f. Relig. 21 (1922) p. 272.
swpitic H. O. 40,5.
cwpettng Lucian. Conviv, 23.
swpitng Sext. Emp. adv. phys. 1,190.
tawpofbéag H. O. 6,3.
Cf. oxvBdac Hesych. edpupbac Greg. Naz. Carm
Mor. 15,64. #8uPbag Eurip. Bacch. 127 alii.
tavpopétwmos H. O. 45,1.
Pap. Mag. Lugd. Bat. W. I 30: ravporgbewmmocs.
Pap. Mag. IV 2548: inmonpicwnoeg ib. I 144: Aeov-
TOTPOCMTOG.
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Toyudpépos H. O. 27,3.
Toyudpouia Aristitot. Probl. V 9.
Cf. supra ad é\wxoSpbuoc.
*redesotyovos H. O. 53,10,
Nonn. Io. 3,16 Procl. Hym. 5,9.
Cf. Eur. Heracl. 899: tehesoidditerpa Motge,
Cf. zeheooippwyv, quod legimus Aesch, Ag. 700 et
Pap. Mag. V 415 (tedestopowy).
Tetpoaxiwv H. O. prooem. 39.
CL. Pap. Mag. IV 669: ai éyidhroron puidnioons Tiv
TECOXEWY GTUALGHMY.
Texvodtaitog H. O. 66,3,
Cf. supra ad &xnotpropoppodiaitoc.
Tobadnhe H. O. 58,2,
Retinendum videtur comparata voce ToEoAxéTyg, quam
legimus Aelian. H. A. 11,40; Anth, App. 319,1.
Maneth. 4,244: Tofehnng.
To§oBéepvoc H. O. 34,6.
Cf. ypuaoférepvoe, quod vocabulum hisce locis recurrit :
Orac. Porphyr. (Euseb. Pracp. Ev. IV 23). Epigr. Cyri
poetae: A. P. VI 623,1. Hym. alph. A. P. IX 525.
Tpetnp H. O. 53,4,
Cf. Quandt p. 262,
wufidiog H. O. 1,3 et 72,5.
Argon. Orph. 577.
Vox apud alios poetas recurrere non videtur, sed
iam exempli causa allegatur ab Herodiano Tech-
nico (Gramm., Graec. III 1 p. 116, II] 2 p. 237 Lentz),
ubi recenset adiectiva in -10to¢ exeuntia.



68

Topmavédovmog H. O. 14,2,
Cif. supra ad &ifSouroc.
Topmoavoteprrng H. O. 27,11,
Cf. supra clapotepmiic.
tuntdtic H. O. 34,26.
bypoxéreudog H. O. 21,3; 22,6; 24,2; 51,14; 80,3; 83,7.
Maxim. 62.
In gripho apud Athen. p. 63B.
Cf. ypvooxérevdog Pap. Mag. II 91.
mevraxchevdos (hapax) apud Pausan. VIII 9,4 in orac.
Uypomopesutog H. O. 82,1,
Oypomboog H. O,
Orac. Porphyr. (Euseb. Praep. Ev. IV 9).
Cf. composita in -wopoc exeuntia:
&epombpos Philo passim.
Yoracoonbpos Epigr. Theaet. A. P. VI 27,7;
Apollin. Metaphr. Psalm. 106, 49: A, P. IX 376;
Musaeus 2.
Yadacooropén Callim. Epigr. 59.
idumbpog Apoll. M. Ps. 44,6.
voxtimogog Oppian. Cyn. 1,441; 3,268,
movromopog Homer.
08p0dpbpog H. O. 24,7.
Cf. supra &xodpbuoz.
Uhovopog H. O. 51,10.
Aristot. Hist. Anim. 9,40,
Ep. Arch. A. P. VI 1794,
vrvedaitic H. O, 57,8.
CI. yapidéitic infra.
Uippopos H. O. 19,1,
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Codd. Stdpopov. An mutandum? bptdpopos  Greg.
Naz, Carm. Hist. 38,15.
Sdgavie H. O. 5,4.
Bacchyl. 13,5. Kaibel, add. 97a,1 (saec. ITI p. Chr. n.).
Pepexapmog H. 0. 26,3; 38,25; 50,10.
Philipp. Thess. A. P. IX 778.
Plutarch. de amore prol. 3.
Kaibel 496,1 (saec. I/II). Fragm. Orph. 44 Kern.
CL. gepaviic gepeotdoviog apud Meleagrum, ¢epe-
ntoAepog in orac. apud Pausan, X 9,11 (hapax).
PepbAfiog H. O. 64,12 et 68,2,
*ouaypbtic H. O, 36,6,
¢thaypétig Paul Silent, A. P. IX 396,5.
Pthaivoe H. O, 50,7.
Cf. @udfBovdos Meleagr. A. P. XII 80; Antip. Sid.
Anth. Plan. 133,4.
padowtog Meleagr. A. P. V 175 et 191.
puhévdeog H. O. 11,5 et 2 1= 231 0;
Kaibel 176,2 (saec. IV/V) 18.
Hym. in Apoll. BCH 18 (1894) p. 345 (Powell p.
149, vs. 22).
PLAGdgopog H. O. 14,11,
Cf. ad &uxodpbpoc.
PLrototoopavic H. O. 14,3.
Pirostpog H. 0. 27,13: 32,9; 36,5,
prhotedooe H. O. 2,5,
prhdtpogog titul. Thasi Ath. Mittheil, 18 (1893) p. 264.
Ptrotpégrog Pap. Oxyrh. II p. 40, 20 (saec I p. Chr.
n.) = Powell p. 183.
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grrotpogeiv Plutarch. Qu. Conv. 5,10 p. 685D. Vett.
Val. p. 18 et p. 46 Kroll.
Orac. Porphyr. (Euseb. Praep. Ev. V 8) Cwotpdpos.
Cf. infra uyotpdpog, dpotpdooc.

pofepwy H. O, 70,8 et 10.
poBepwnéc Athenag., Legat. pro Christ. 20. (hapax)
= fr. 58 Kern.

puybdiextpog H. O. 32,8.
Cf. Antip. Sidon. A. P. VI 10, guyodéuvioc (hapax).

yoehrnotépevtog H. O, 17,2; 17Db,5.
Cf. yodxéropoc Pind. Pyth. 4,147. Oppian. Cyn. 5,329,

rapwétig H. O, 9,9 et 55,9.
Sic emendanda lectio codd. 9,9.
Iure van Groningen, de Pap. Oxyrh. 1380, p. 9:,,Abe-
lius (lege: Wielius) nescio quare yasurém emendat.”
Cf. Plutarch. Vit. Anton. 24: yup8érne. Idem Qu.
Graec. 55. Qu. Conviv. 1,3; de Stoic. Repugn. 30.
H. 0. 17,5 Codd. yepWéma, ie. yapddra?
Masculium yapdatge Hym. Hom. 17,12.
Vox yapirédme Anth. App. 209,7.

yhooxapmog H. O. 29,13; 40,5; 53,8; 57,6.

xhobpoppag H. O. 84,6.

yopotpavne H. O, 52,7.
Verbum legimus Max. 496, qui versus recurrunt in
Georgicis Orphicis (fr. 282,9 Kern). Eos Maximum
ex carmine Orphico mutuatum esse censet Kern,
Orph. Fragm., p. 280; Maximi carmen ab Orphicis
adoptatum esse iudicat Kroll apud P.-W, XIV 2575 sq.
xopopavhg legitur Aristoph. Th. 961.
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xopotwavin Anth. Plan. 289,2.
Xopomaiyuwyv H, O. 24,2,
xopomatxtns Myrin. A. P. VI 108,1.
Cf. Mowmalypwy Anacreontea 48,9; puromaiypoy Od.
23,134. Chariton 709.
Zpuoedteuntos H. O, 55,18.
Eur. Med. 984 codd.
xpvoétevxtog Aesch. Theb. 660. Eur. Phoen. 220,
gbuxor‘oécpoq H. O. 16,3 et 38,22.
Orac. Sib. 5,500.
Orac. Chald. apud Procl. in Tim. p- 32A (Kroll p. 54).
Cf. guhotpbpoc supra.
‘*’:’U}(_in{}épog H. O. 68,6.
Greg. Naz. Io. Chrysost.
Ci. ooapropdbpog supra
t’oxu)\éxsmc H. O. 2,4 et 36,8.
Cf. &piororbyere Nicand. Ther. 509.
@oveviie H. O. 6,2,
@oyovie Philostr., Vit. Apollon. II 14,4,
opedios H. O. 30,5 et 52,7.
IGST 2138, 1: xal dpadioist Jogoiat.
Euelpis Caystr. apud Porphyr. de abstin. 2,55,
Fragm. epic. (secundum Wilamowitzium saec, II p.
Chr. n.), quod invenies Arch. f. Papyr. VII (1924)
P. 4 vs. 34: Gupdde xpéo.
opige H. 0. 10,19.
Cf. $8puke Sotion, fragm. 24 (Parad. Graec. p, 186,
16 W.). Epigr. Platon. A. P. IX 823,6. Epigr. Paul.
Sil. A. P. VI 57,7. Nonn. D. 16,467.
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wptéxrapros H. O. 56, 11,
wpotpbgpog H. O, 8,10 et 38,25.
Cf. supra quioetpbooc.

Ex elencho patet longe maximam vocabulorum rariorum
partem aut in solis hymnis aut apud eos quoque poetas, qui
IIT aut IV sacculo p. Chr. n. floruerunt, reperiri.

Quae vocabula in solis hymnis inveniuntur nihil habent,
quod recentioris formationis suspicionem legitime movere
possit. Fortasse ex iis efficere licet, ut is qui hosce hymnos
condidit, vocabulorum fingendorum veterisque poeseos )
peritissimus fuerit neque ei opus fuerit ad Q. Smyrnaecum
Nonnum alios confugere, ut sibi verborum thesaurum com-
pararet. Itaque ex paucissimis verbis, quae in Hymnis Argo-
nauticis Lithicis Nonni posteriorumque poematis recur-
runt (in elencho asterisco notatis) nequaquam necesse vide-
tur concludere ea ex illis recentioribus carminibus de-
prompta esse. Quodsi hymnis Orphicis, id quod cum Schoel-
lio Dieterichio Rhodio Kernio aliis credimus, Orpheotelestae
in sacris suis obeundis usi sunt, Nonnum Proclum, utpote
Orphicae religionis studiosissimos, hymnos probe calluisse
eorumque verba adhibuisse supponere consentaneum est,

Ex permultis autem vocabulis, quae Orphicorum hym-
norum scriptori cum poetis, qui 1T aut IV saeculo carmina
vel oracula condiderunt, communia sunt, cum quadam veri-
similitudine concludere possumus hymnos illi aetati tribuendos
esse.

1) cf. ddadng eddivatog edMBavog puAévdeoc.
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THESES
I

Ovid. Fast. VI 804 legendum censeo:
in qua par facies nobilitate sua est.

1I

Caesar, De Bello Gallico IV 3, | publice tradunt codices,
quod tuendum est adversus Meusel-Kraner-Dittenberger, ed.
17a, I p. 436.

I11

Adversus P. Allard, Histoire des Persécutions 1 ol L
apud Senecam de Ira IIT 3 retinendum est defossis.

AY

Hist. Aug. Vit. Alex. Sever. 22,4: ,Tudaecis privilegia
reservavit. Christianos esse passus est.” Perperam inter-
pretatus esse videtur Th. Birt, Spitrémische Charakter-
kopfe p. 454,

\%

Libro, cui inscribitur , Virgile et lo mystére de la IVe
Eglogue” (Paris 1930), Carcopino non evicit puerum, de



quo IV Ecloga Vergilii, esse Pollionis filium Saloninum. Puer
est ille, quisquis est, qui novae progeniei agmen ducet eoque
ipso mundi dominus erit.

V1

Locutiozpttny &ov fp.épay similia e sermone Latino cotidiano
in linguam Graecam aetatis Alexandrinae invecta esse

videntur.
VII

Iniuria P. Allard, Histoire des Persécutions I p. 55 sq.
asseverat Senecam mentionem facere persecutionis Christia-

norum.
VIII

Minus recte J. Wackernagel, Vorlesungen iiber Syntax
IT p. 77 docet dativos pot, oot in locis velut Il. 16,531 pro
genetivis adhibitos esse.

IX

A. Gercke, Einleitung in die Altertumswissenschaft, ed.
2a, I p. 69 cum Nabero (Mnemosyne 1878 p. 358) et IT.
Blass, Evang. Matth. 10,31 mwoAdév falso mutat cum mwodio).
Retinendum est wohhév.

X

Improbanda est versio vernacula Evang. Luc. 2,2: ,,Deze
volkstelling had plaats, eer Quirinius landvoogd van Syrié
was’’, quam versionem praebet editio Societatis ,Petrus
Canisius” anni 1929.



X1

Prima Epistula Clementis Romani cap. 6 non alludit ad
persecutionem Neronianam aut Domitianam.

X1

Vacandard, Etudes de Critique IV (Paris 1923) p. 9 in-
iuria in la Ep. Clem. Rom. cap. 6 fuév coniungit cum tobg
ayadode amoaTéious.

X111

Ex dictione Testimonii quod nuncupatur Flaviani con-
cludere illud Josephi vel 7év cuvepy&v elus manibus deberi

haud absurdum est.
XIV

In epigr. Anth. Plan. 289,1 retinenda est codicum lectio:
Anvoic.

XV

W. Lodder, Die Schiitzung des Quirinius bei Flavius Iose-
phus (Lipsiae 1930) pp. 25sqq. Ant. Tud. XVIII 1—9 itainter-
pretatus est, ut Iosephum summae neglegentiae convincere,
Lucam vero omni erroris culpa liberare conetur. Sed interpre-
tatio eius reicienda est. Verba o fegdv. .. évalpato mupl. .. 43e
7 ordats de Templo anno 70 p. Chr. n. deflagrato intellegenda
sunt.
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