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PRAEFATIO

O Oe—

Mo nune ad metam vitee Acadenvicae pervectum el ad
summos in Theologia honores consequendos, animus jubet
pausa pragfigere kisce studiorum meorvin prunitiss. Quem
Juventlis actatis fructum , ut lectores, si qui erunt, bengvole,
qui par est humanitate, aceipiani simul rogare miki
ticeal.

In hoc opere suscipiendo muht proprie proposueram
historico-dogmaticam ewpositionem de Lactantio ex-
hibere. Tgitur, post huwjus  auctoris rationem theolo-
gicam deprelam, meum eral, in altera disseriationis
parte, de ejus Theologia sive doctrina de Déo,
Anthropologia et Christologia separatim critica
ratione agere. Verum a proposiio mihi abeundum erat

valetudine prolapsa, qua eliam pro lempore compulsus
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eram hancce urbem relinquere, ui in mitiore coeli tem~-
perie hoe qualecungue specimen absolvere possem.
Lectori certe abs ve parum alienum videbitur, Logno-
scere fomtes a me hoe in opere seribendo adlibitos ae.
multo cum labore e Germania, Franco-Gallia et Brit-
tannio collectos.  Eorum plerique ¢ locis citatis omnino
apparebunt; practer quos autemn alii sunt wque haud mi-
noris wmomenti, ad quos varias ob caussas diserie non
allude.  Quare eorum omnium indicem hic addere mihi
liceat, me magna corum inveniendorwm et colligendorum
moles incumbat futuro de Lactantio seriptori. Sunt illi
fontes partim primarii, partim secundarii; ad priores
referri possunt ipsae Lactantii editiones ; guas operum

omnium curaverunt viri doets:

Jo. GEORGIUS WALGHIUS recensuit et eriticis commentariis oum
alioram tom sois illustravit, addita digdrie de Lactantio
ejusque stilo, Lipsiae, ex officina Weidmanniana. 1735 in
8% vol. T,

CHRISTOPIL. AvUG. HEUMANNUS emendavit et illustravit , adjectis
anuolationibus eriticis Mich. Thomasii et Christoph. Cellarii,
cum praefatione lectu digna, Gottingae, apud Christ. Henr,
Cunonem 1736, in 8" vol. L

JO. LUDOLPH, BUNEMANN cum notis mtegris Chr. Cellarii et
selectis ant excerptis Brasmi, Betuleii, Mich. Thomasii,
Isaei Buchneri, Gallaci, Sparkii, Walchii, Heumanni, Ba-

luzii, Nurrii, N, Heinsii aliorumgue ex max. MSS. ot Edd.




X

L
apparatu recensuit et notis criticis uberrimoque novo indice

latinitatis instruxit, Lipsiac, impensis Sam. Beniam. Wal-
theri. 1739, in 8% val. TL

Nicoravs LENGLET DUFRESNOY ad LXXX et amplins MSS.

codices, editosque XI. collata et emendata atque notis
uberioribus ili:lstrata, cui editione manum primam adhibuit
JOH. BAPTISTA Lk 8RUN, Rothomagensis, additis pracfatione
in Lactantinm, cjus vita, et Synthesi doctrinae Laetantii ex
Servati Gallaei editione; ed, Lutetiae Parisiornm, apud Joh.
de Bure, Bibliopolam, ad Ripam Aungustiniensinm. 1748,
in 4°% vol. 1L,

Societos Bipontina ad optimas editioncs collata, praemissa no-

titia litteraria de Laetautio, edidit Biponti ex typographia

Societatis, 1786, in 8" wol. IL (editio accurata.)

0. ». rrivzscuE ad optimorum librorum fidem emendavit e

com scleeta lectionum varietate edidit in Bibliotheea Patrum
Eeel. latinorutn selecta, curante L. €. GERSDORE, in vol X,

Lips. 1842, apud Tauchnitz Jun.

Hisce omnibus accedunt guacdam opera ejusdem auctoris

stngulaiim edita haecce:

Tiber de Moriibus Perseenforwm Lucin Coelio Firmiano La-

ctantio adscriptus, ad Colbertinum Codicern denuo emen-
datus, cam dissertatione de hujus libri anctore et omnibus
illins loeis dubiis, difficilibus, obseuris et variis auetoris
opinionibus examinatis, explicatis atqne illustratis, anetore
D. NICOLAO LE NOURRY. Parisiis, apud Joannem Baptismam
Delespine, 1710, in 8% wvol. L

Hpitome Institutionum Divingrum cx antiguissimo Bibliothecao’




.
Regiae Taurinensis Codice eruta atque emendata, addita
dissertationc praelimipari, ed. CHRISTOPH. MATIH. PFAFEFIUS ,
Parisiis, apud Joh. Baptismam Delespine. 1712, in 8°
vol, L.

Symposium, sive centum epigrammata tristicha aenigmata; cui
editioni adjecta ost dissertatiuncula contra Nic. Nurrium,
librum de Mortibus Persecutorum Lactantio abjudicantem,
itemque symbola critica ad Lactantium, ed, Christ. Aug.
HEUMANNUS, Hannoverae, apud Nic. Foersterum, 1722,

Carmen de phoemice ad Codd. quosdam MSS. antea nondum
collatos veleresque editionss recensuit et eum lectionis va.
rietate edidit aporpwus mamrTiNi, Phil. Dr. Lunaeburgi,
apud Heroldum et Wahlstabium 1825,

Ad secundarios fontes refero auctores, qui de Lactantio

quaedam seripta protulerunt, guo pertinent:
1 pta p P

JoH. AvG. KRuBs, dissertatio de Stilo Lactantii Firmiani, con-
tinens pag. 82. ed. Halae Magdeburgicae 1702, in 4°

MarTH. NIc. KorruoLnT, diss. de Cieerone Christiano Lactantio,
Giessae 1711, in 4°

M. soacH, Just. gau, Diatribe historico-philosophica de Phi-
losophia Lucii Caceilii Lactantii Firmiani, ed. Jenae 1733,
in 89

FRip. wiLwerM. PH, AmMoN, Diss. i. Coelii Lactantii Fir-
miani opiniones de Religione in Systema redigeus , sectio
prima, continens pag. 55; ed. Erlang. 1820, in 8°

H. 7. spugEr, Diss. de Pretio Institutionibus Divinis La-
ctantii stabuendo, continens pag. 134, ed. Tugduni Bata-

vorum 1826, in 8°% (lectu dignissimum opus.)




I

Lours maugsknncur, [Btudes sur Lactance, Thése prescntée
i la Faculté de Theol. Prot. de Strasbourg, continens pag.
20; ed. Strasbourg 1837, in 4%

Hrwg. sur. ane, Diss, de Dualismo Laclantiano, continens
pag. 32; ed. Vratislaviae 1839, in 8°.

Crg. Pusp. JacoB, Lactance considéré comme Apologiste.
Thése rlqq., continens pag. 30; ed. Strasbourg 1848, in 8%

JacoR HENEY BROOKE MovUNAly, B. D. — A Summary of the
Writings of Lactantins. London 1839.

Ts. prEssen, in Hergog’s Real-Encyclopaedie fiir Protestan-
tische Theologic und Kirche, vol. 8; ed, Stuttgart und Ham-
burg 1857.

Dr. overtace, dic Theologie des Lactantius, in programmate
Gymnasii Fredericiani; ed. Schwerin 1858, apud Dr. F. W.

- i
Baerensprung. ')

Nee non de Lactantio in suis operibus speciatim egerunt
viri doctissymi:
NaruaNTEL LARDNER, On the Credibility of the Gospel His-
tory, vol. I, pag. 257, Chapt. LXV. Londini 1815, in 4°
Du »iv, Nouovelle Bibliothéque des Auteurs ecclesiastiques.
ed. Parisiis 1690, 8 vol. in 4%
TirievoxT (LENWAIN D), Memoires pour servir a Uhistoire
ceclesiast. des 6 premiers sieeles. Brux. 1706—19, 8 vol.
in 4°

1) Exstat quoque Aathologie, Lactantii Firmiani elegantissimas senten-
tias, casque tam pietate quam doetring illustres complectens, per THO-

wanm sEcoNUM, cd. Lugduni 1538, in 89
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Gur. Cave, in Historfa litt. seriptorum ecel., (etiam in Ker-
kelijke oudheden) ed. Ultrajecti 1698,

FriieeE, Geschichte der Theol. Wissenschaften. vol. I. Halae
1796.

F. w. sorpwrrzer, Patrologic verbunden mit Patristik. vol.
I, ed. Norimburgas 1834.

J. a. porNER, Entwicklungsgeschichte der Lehre von der Per-

son Christi, vol. I, pag. T77. ed. TI. vol. Berolini 1851

7

apud Gustav Schlawitz.

J. cHR. F. Bing, die christlich-rém. Theologie.

Brvewor, Histoire de la destruction du paganisme en occident,
vol. I, pag. 121.

HourER, Nouvelle biographie générale, Tom XXVTIL, pag. 611.

(Quibus autem potius quam vobis , praeceptores de me tan-
topere meviti ! luncce libellwm tanguam graii animé testimo-
v dicaremn? Tibe, imprinds, Vie nobilissime; D& KOCK,,
puerilium annorwin meorwm dug! cuwi studiorum eorwm-
que theologicorum amorem debeo, gratias quam mazimas
hac  occasione palam ago pro tua cura et carilate erge
me.  Nomen tuwm ad memoriam revocare sane mikhi
semper suave erit et nunguam emolumentum obliviscar,
quod tua egregic nstitutione alque admonitionibus ae-
quisivi.  Ulinam Deus. O. M. @b laborem, mihi ac iot
aliis dmpensum, v gaudium twwn disctpulorumque sa-
lutem  haud uno nomine remuneret, — FBandem qui-

dem o6b causswm vobis, wire clarissimi, THEYNS, DALE ¢
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CHILDE, met in Athenaeo Austro- Africano Praeceptores!
hasce studiorwm meorum primitias offerre, gratum mihe
munus est. Anni per quos uiilissima vestro institutione,
fam  private quam publica , fruitus sum, semper mihi
perjucundae  recordationt erunt. Vobis quidem debeo quod
doneus factus sim ad studia haud sine fructy persequenda
W ferra peregrina. Grates dignas vobis persolvere dif-
ficile est discipulo meritorum vestrorum haud immemort.
Pga"gatis, quaeso! vestram experientiam , vestram sapien-
tiam,, vestramque benevolentiam in me conferre. Vobis,
D. 0. M. div conservet corporis animique vires, algue
Omnes vestros conatus in ecclesiae ac disciplinarum commo-
dumn neec mon ad juventulis utilitaten coelestilaus muneribus
coronet, ex tntimo vorde precor.

Neque aliter vestra erga me merita praedicare suadet
Cor mewm , vert clarissimi, BOUMAN, VINKE ¢ TER HAAR,
Theologiae in Ulirajecting Academia Professores! Vobis
omnino juwta Dewm ea omnia debeo, quae mili pote-
Statem dederunt publice, ad swnmos in Theologia capes-
sendos  honores, labovis huic disciplinae dediti fructum
nunc exhibere. Nunquam me poenitebit illa studia mea,
Patria relictu, in Nederlandia, vobis ducibus, prosecu-
tum esse. Utinam discipulus possem fieri falium pracce-
Plorum aliguantum non indignus.

Imprimis te singulatim compellare miki liceat, Cla-

Tissime VINKE, Promotor aestwmatissime! Animi pergrati
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testificationem i qffero pro tua erga me benignitaie,
quid Promotoris paries in te suscipere non recusasti. Tui
memoria pro tot signis humardtutts , quam non mode ego
sed etiam alis discipuly tui semper experts swmus, mihi dwmn
vitam trako, duwleissima erit. Tuwe adeentanti sencctuli
tuus Deus, Poter in Christo, auwilio bemignus adsit, et
dvu te servet in hwjus Musarwm sedis ornamentum , in ec-
clesiae saluten ot in juventutls utilitatem quam maximam.
Nee mon tibi, clarissime BOUMAN, professoris muneribus
Jam  defuncte, det Deus O. M. sencetutis covonam cum
lactitia in Christo Domino tuo, #a wt div quicte dulei
multis frugifera  fruaris. Maneas Academine decus ac
diw multmngue memoria tut, olterius Ciceronis Christians,
vivat S — Quae Deneficiorum tremoris cordis vota eadem
ratione ibi, clarissime TER TAAR! non exprimere non
possuin pro tua instilulione ¢b pro tua erga me huma-
nitate.  Tibi aeque Pater Codestis vitam in hujus Aca-
demine emolumentum augeat, we qualem jam poélae luu-
ream gestas, talem disciplina Theologica #bi haud mino-
rem gloriam praebeat. — Tuum quogue nomen clarissime
DOEDES ! hic memovare liceat. Quamguam tua institutione
academica frui mehi non contigit, tametsi tuam benevo-
lentium sane expertus sum. Det tili Pater in Christo
etiam nunc wmulium in honovem Filil perficere atque di-
seiplinge Theologicae esse fulcimentum et stella fulgens.

Antequam  autern hoc suavi muneve defungor, vobis
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etican gratias agere velim, Facultatis Litterariae Professe-
res! quorum pauct (ehen! multt) jam suprema seculs
sung, pro vesira wutilissima institutione, qua fruf mih
contigit.  Ducibus vobis casterisque collegis ommibus, wvi-
vat, crescat, floreat, sole Justitiae eam z'lfustmﬁfgr alima
mea Mater, Academia Ultrajectina!

Neque hae occasione silentio praglevive possum noming
wWlustria  wirorum clarissimorum ROTHE, HUNDESHAGEN
et BEHR, auctoris ,der christlich-Romischen Theologie,”
e Academia Heidelbergenst professorum. Dum antea
atgue  etigmn paucis abhine dichus, valetudinms caussa in
ew puleherrime sita wrbe cunctabar , mili contiyit egregiis
duorwm  priovum  lectionibus interesse , atque olferius
Frue aquwiio in fontibus ex Germania mihy comparandis.
Hisce benignitatis lestimontis grafum e publice profi-
teor. — IHaud minora certe vobis debeo, wiri dociissime
V. D. HAM, BARGER e¢f KEMINE! pro summa erga me
caritate , vobis duobus prioribus speciatim pro institu-
tone, qua frui gquod mihi contigit valde gaudeo; wviro
alter: pro singulari benevolentiu qua domum suam mihi,
hujus Academiae civi edque peregrino , humanissime ape-
rUuLste.

Denigue me ad vos cowverto, amici dilectisstme! qui-
buseum  ntimam  familiaritaten  habebam amicitiaeque
vinculls adhue conjuncius sum.  Vobis omnibus, ami-

Cisstmi  conjunctissimi ! gratias ago pro vesire benigni-
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tate; quod bonum, felix fuusmmgue sit ex mtimis me-
dullis volis emopto. Amicitie vinewlum, in aurea vitae
Academicae actate contextum , nulla wvel locorum vel fem-
poris distantia unquam rumpat. Valete vos omnes ! Amici
memores maneaiis !

»Mivy oodp @cp Sk Xporol 'Tysod 3 34Ex s rove

aityes.”

Seripsi Ultrajecti
X1x die mensis Decembris MDCCCGLE,
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oNee enim ab ullo poterit Cicero, guam a Cicerone vehementins
refutar.”

LacraNcius: fast, Div. 11. 9.

Doctrina sed vim promovet insitam,

Reetique cnltus pectora roborant.”

Horatmng: Ourm. 1. IV. 4.




CAPUT L

LACTANTIT VITA.
T s N e

(Qui saeculo tertio ad finem vergente et ineun-
te quarto, stellae fulgentis instar, in orbe lit-
terario apparuit; qui non modo sermoniz ele-
gantia orationisgque flumine, sed rerum etiam co-
pla ct varictate reliquis Beclesiae Christianae seri-
ptoribus magnopere excelluit, Is erat LacTANTITS®).

Quam ob camssam Hicronymus de eo locutus est

'] pLactantius inter Christianae veritatis assertores eloguentia
maxime illusiris”. Comnivs rHoDIGINUS: Antiq. Leet. lib. X.
cap. XVIII. — . Christianorum omnimn facundissimus est Luctan-
tins; sonum habet plane Ciceronianum”. Lubovicus vives, sub
tin. Lib. IIL. de tradend. diseipl. — ,,Lactantius Ciceronis stylum ef-
figiavit. aut, ut quibusdam placet, supergressus est. Mihi vide-
tur rebus et sententiis erebrior, nec minus jucundior, nec fili acqua-
hilitate et candore posteriov. Has quippe virtutes mazimis viribus
et acmulatns et adsecutus est”. Jom. FRANC. PICUS MIRANDOLUS :
de Stud. div. et hum. philosoph. eap. 7.
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acsi de quodam fluvio eloquentiae Tullianae °).
Eandem quidem ob caussam eo honore affectus fuit,
ut a posteris cognominatus qit ., Cicero Christia-
nus®).” En quoque caussam, cur ejus opera,
tempore litterarum reviviscentium tam frequenter
lectac multacque eorum editiones se invicem inse-
cutae sint ®).

Quae momina LACTANTIO proprie fuerint, aegre
dixeris. Lis sub judice est tam de numero quam
de significationc hornm nominum. Nonnulli, prae-
serlim seriptores antiqui, eum modo Lactaniium
seu Pirmianum appellare solebant; sic exempli
gratia, Fusebius, sic Hicronymus, aliique ") Ve-

rum mulil codices manuscripti addunt praeno-

1) In Epistola XTI ad Paulinum.

) Vide pu pin: Nouvelle Bibliothéque des Auteurs Eecle-
siastiques, pag. 208, ed. MDCLXXXX. — Trrrremros de Ser. Ee.
cap. 56,

%) Vide pu Freswov: ed. Lact. op. anno 1748, pag. X. § XVII
in Pracfatione. ldem inde ab anno 1461-1739, non minus guam
octoginta sew editiones omninm ejus operum euurmerat.

1) Sic RUSEBIUS CABSARIENSIS in Chronico, IV saeealo. — I1e-
ronyMus: de seriptoribus ecclesiasticis, V saecnlo; idem in Com-
mentar. in Eeceles. eap. 10: in Capite 4, Epistolas Pauli ad
Ephesios; in Epist. 13 ad Paulinum, — Avcustinus: de civitate
Det 1, XVIII, e. 13;
ad Valerianum; — APOLLINARIS SIDONIUS efe.

RUGHERIUS EPIscopus V saeculo in Epist,
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mina Luciliwm Ceciliwm vel Coeliwm ).  Accedit
guod pleraque scripta a vecentioribus librariis et
assignate prae se ferant nomina Tueinm Cecilium
vel Coelium Tactantium Firmianum. Cognomen
autemn Firmiani acceperit, ut tradit Vellejus, a
Firmo, agri Piceni oppido et antiqua colonia ab
Augusto Caesare renovata’). Lactantnl nomen non-
nulli putaut a lecfee et suavi dicendi facultate
el additum fuisse. Sed nil certi hac de re histo-
rise monnmenta aere percnnia mobis tradunt; con-
jecturd igitur derivatio hornm nominnm nititar °).
De ejus vita perpanca nobis cerfissima lnnotue-
runt. Nempe neque ipse Lactantius nec seriplo-
res ejus aefatls multa ad hane rem spectantia
reliqguerunt.  Quae inopia jam patet ex eo quod
difficile sit pro certo efficere ubl natus fuerit;
nee enim extra controversiam locus est. Nonnulli

statuunt eurn in vitam introiisse Firmi in Italia;

1) Monente L. mavssgnecHT; Dtudes sur Lactance, Strasbourg
1837.

) De hoe nomine videatur: Algemeine Encyclopedie der Wiss.
und Kunst von mescH und cruser. I, Section XLIIT et XLIV,

?) Ita Dy PIN: .o0n croit quil a esté surnommé Firmicn, en
nom de sa patrie, et Lactance & cause de la douceur de son
diseowrs, cela nest pas certain,” pag, 209 n. a. Nouvelle Bibl
des Autenrs Beel, 1690 ed,
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quod tamen est nil nisl mera conjectura. Polius
vero ex Africa creditur ortundus %), quia ibi ado-
leseentnlum eum invenimus, praeceptore usum Ar-
nobio, Siceae rhetoricam docente®). Cul rei item
favere videtur ejus odoiroeinby sive ilinerarium
ex Africa usque ad Nicomediam, ut Hieronymus
testatur in catalogo scriptorum ecclesiasticorum.
Practerea, quod hane opinionem valde commen-
dat. nunquam fere Romanorum erat mos Afri-
cam petere, ubi artes nobiliores edocerentur;
contra vero Africani adolescentuli Ttaliam pe-
terc saepissie solebant, sedem disciplinarum et
artinm.

Lactantium e parentibus ethnicls magis quam
Cliristianis originem duxisse ), apparet, primum
ex tota ejus educatione; nam sine dubio doctrina

') Vide BaLuz. annot. ad Lact, de M. P.; TiLLemoxT : Memoirs
Keel. Laet. T. 6. P. e, p. 340 et not. 1; mmumany Praef. ad
Symposium sect, 18,19, pag. XXIX-XXXI, — Lucilius Coec. Firw.
Laetantius war vielleicht in Africa geboren, wo er sich auch zu
Sicea des Unterrichts des Arnobius in der Beredtsamkeit bediente.
vLiGGE: Geschichte der Theol. Wissenschaften, pag. 233. T. I.

*) Euseerus: Epist. 70 ad Magnum,

*) »1d a vero mon abhorret, eum natum esse de parcutibus pa-
ganis et a christiunis rebus plane alienis”. 7. ¢. WALCHIus, m
Diatribe de Lact. ete. pag, 15.
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philosophiaque Ethnicorum imbutus fuit. Cui sen-
teutiac haud parom firmitatis additur ex eo
quod 1ipse profanac arti oratoriae sc addictum sit
professus, quippe qui fateatur se ad argutam mali-
tlam juvenes erudivisse’). Adde, quod sese inter
cos enumerare soleat, qui, abjectis errortbus, ve-
ram religionem susceperant. Quod facit Div. Inst.
lib, 7, capite ultimo, dicens inter alia: ,,super-
¢st, ut exhorternur omnes ad suscipiendam cum
vera religione sapientiam, cujus vis et officinm
lu eo vertitur, ut contemptis terrestribus, et ab-
Jectis crroribus, quibus antea femcbamur, fragili-
bus servientes, ad acterna coelestis thesanri prae-
mia dirigamur.” Cul scntentia revera hand secus
faverc videtur quod sub Diocletiano Nicome-
~diam  accitus est, ubi artem oratoriam doceret.
Quam opinionem Gallasus in ejus vita Lactantii
confirmat, neec multo aliter judicarunt Tille-
Inont ¢t Dupin *). Quo autem tempore ad religio-
em Christianam sit conversus, non constat. Quod
autem verosimiliter co tempore fuit, quo Nicomediae
erat litterarum oratoriarum Latinarum professor anno

e —

') Diy, Inst. 1.1 cap. 1, pag. 5. Bunemann: Ed. Lipsiae 1739,
‘) Du »ix;: Nouvelle Bibl, des Aut. Heel. pag. 209, n. b,
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circiter 290 7). Mox enim penuria discipulorum,
(Giraece videlicet magis quam latine loquentium , ad
seribendunt eum compellat ®). Tunc haud dubie oc-
casionem habebat se penitus conferendi ad studia
graviora. Titulus philosophi aditum ei praebuit ad
principes aulicos, inter quos multi christiani homi-
nes erant. Diocletianus nempe, ineunte imperio, miti
eral amrmo erga Christi asseclas, quare iis libertatem
dederat, Nicomediae exstruendi aedem aspectu pul-
cherrimam. Ratione ergo habita haram rerum du
Fresnoy in Lactantii vita putat, Lactantii eonver-
sionem ad religionem christianam statnendam esse
eirca annum 295, Quidquid hujus sit rei , sat nobis
constat, 1llum jam ante inceptam sub Diocletiano
persecutionem , anno scilicet 303, coeleste lumen
attigisse °). Nam illo potissimum tempore conscri-
bere coepisse videtur Divin. Insit. libros 7, ad

V) ,WNicomediae vero demnm tinetum sacris verae religionis ,
quam devotus Christo posthae fortiter defendit; nee dubitamus
eam quogque coluisse sincere”. 7. ¢. WaLcuIus, in Diatribe de
Laet, vit. pag. 15, in fine.

") G. cave: Seriptorum eccl. hist, Litt. pag. 161,

%) It must certainly have taken place sometime previous to
A, D. 303, for he was undoubtedly a confirmed Christian at
the period of the Diocletian persecution : MouNTAIN'S Summary of
the Writings of Lactantius, pag. XII in fine, ed. 1839. London.
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defendendum veram religionem refutandosque hujus
accusatores importunos ). Horum nune accusato-
um praecipue duo sacrilega opera sma publici
Juris fecerant, ineunte odiosa crudelitate Diocle-
tianca , distincte testante auctore, dicente : ,» Hgo
Cum in Bithynia oratorias litteras accitus docerem,
Contigissetque, ut eodem tempore Dei templum
everteretur, duo exstiterunt ibidem, qui jacenti
atque abjectae veritati, meseio utrum superbius
an importunius, insultarent” *). Et fere statim paulo
Post haec verba sequuntur: ,,1i ergo, de quibus
dixi, cum praesente me ac dolente, sacrilegas
suas explicassent; et 1illorum superba impietate
stimulatus, et veritntis ipsius conscientia, et (ut
€go arbitror) Deo; suscept hoc munus ®).” Ac
quis neseit unum corum fuisse Hieroclem , Bithy-
nae pracsidem, qui et auctor imprimis et consi-

liator exeitandae persceutionis fuit )? Nonne duos

') Div. Inst. lib. V. cap. 3, 4; Andreas Gallandius: Bib. V. P.

*) Div, Inst. L 5. ¢ 12

*) Div. Inst. lib. 5. pag. 580, ed. Bunemanni.

*) It is clear, however, that he points at Hievocles, who ex-
tolled the jugsling tricks of Apollonins of Tyanus above the mi-
racles of the Gospel ete. Vide mounrain’s Summury of the Writings
of Lact. pag. 63 in medio.
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sane libellos , quos Aoyods Quixlybelz xooc Todsg ,
YetoTiavole inseripsit, composuerat’)?  Quorum
pracsertim mentionem fecit auctor cap. 3, lib. V
Institntionum Div., quorumque contra seriptorem

haud paueis verbis Christianae religionis canssam

vindicare studuit *). Quibus omnibus rebus nobis

constat, Lactantium sine duhio jam ante annum

308 Christianum fuisse.

Quisnam praeclari hujus viri pater materve
fuerit, vel quos propinqua cognalione attigerit,
non elucet ex historia, hancce rem silentio prae-
tereunte. In Epitome quidem mentionem facit Pen-

tadii frafris, sed quo sensu hoc intelligendum sit

3

utrum el frater sanguine fuerit, an solum amore
christiano, plane ignotum est. Eum autem a prima
aetate litterls humanioribus 1mbutnm fuisse non
dubitari potest. Hujus rei enim testimonium adest,
primum scilicet ingenii monumentum: Symposinm,
quod , referente Hieronymo, adolescentulus scri-
psit. In quibus studiis Arnobio praceeptore *),
L viro eruditissimo, usus est, quem tanta indu-

| —_—

') Videatur ruiieem: Geschichte der Theol. Wiss. vol. 1. pag. 66.
Halle 1796 ed, — . cavm : Seript. Beel. Historia litteraria , pag. 161.
?) Inst. Div. lib. 5, pag. 588, od. sliNEMANNI.

'] Hieroxymus, de vir. ill. e. 80, videatur.
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stria acmulatus est, ut magistrum non solum ae-
quaverit, sed superaverit quoque dicendi suavitate.
Ae quamquam eloquentiae operam dedit rheto-
ricamque posthae doenit, forum nunquam atti-
git "). Sed, primum, ipso fatente, juvenes erudie-
bat®); deinde propter penuriam discipulorum ad
seribendum se contulerat®), susceptaque vera reli-
gione, manumn imposult iis insignibus monumen-
tis, quorum pleraque adhne habemus et quae
revera ornamenta sunt in templis litterarum.
Nicomediae rhetoricam docuit*), quo imperante
Diocletiano, qui hancce urbem Romae aequipollen-
tem reddere voluit, cum Flavio Grammatico adve-
nerat. Sic enim Hieronymus nobis narrat. Hae in
urbe versabatur per totam decennium, quo saeviit

erudelis persecutio in Christi asseclas *). Quid,

') Div. Tnst. 1. 3, cap. 13, seet. 12, cd. niinmmanni, ubi
auetor dicit: ,tamen eloquens nunquam fui, quippe qui forum ne
attigernn quidem.”

7) In Div. Inst. lib. 1. Praefatione, ed. riiNpMANNI.

¥) Hreronvymus : Catal, seript. ecel.

*) Vide Eneyclopacidiam Brittannieam , Y90, edition, Tom. XTI,
pag. 148,

") Vide Lactantii Vitam, ed. du Fresnoy, pag. XX1. — ,,Wiihrend
der Verfolgung scheint er in Nicomedien gelebt, und bis zum
Jahre 313 dasclbst geblichen zu seyn.” Friiceu: Gesch. der Theol.
Wiss. pag. 235, vol. L
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hae furente, fecerit, vel quomodo ipse christianus
vincula mortemve effugerit, non certo constaf.
Forlasse a principibus ille philosophus habitus est
magis quam christianus. Ita enim ipse de ehri-
stianis loquitur, asserens: ,,quo philosophi nostrae
sectac, quam tuemur instructiores doctioresque
in posterum fient”?). Postea, Nicomedia relicta,
in Galliam Lactantius profectus est, ut Crispum,
Constantini filium patu majorem, litteris latinis
erudiret’). Ab co inde tempore historici, qui
ant ipsius Lactantii aut sequentium sasculorum
memoriae mandarunt historiam , auetorem nostrum
silentio praetermittunt ct vitam cjus oblivioni tra-
dunt.  1lustris viri tamen rebus gestis addit Euse-
bius: adeo pauperem Lactantium fuisse, ut vel
necessariis plerumque indigeret %).  Quod ipse re-
ferre videtur, dicendo: ,,quam minime sim quie-

tus, etiam in summis neccssitatibus, ex hoe libello

1) Vide lib. de Opif. Del cap. 1, initio.

2) The eare of his education, or at least of his studies, wasin-
trusted to Lactantius, the most cloguent of the christians; a
praceeptor admivably qualified to form the taste and to excite the
virtues of his illustrious disciple. Gipson: Decline and Fall ete.
pag. 250 in medio.

%) Vide musrsrr Chron,
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poleris existimare” *). Sed mon immerito quacritur
quomodo haec egestas intelligenda sit®). Quomodo
Constantinus, princeps liberalis, pati potuerit filii
praeceptorem tanta in egestate vitam degere? Ali
igitur putant eum caruisse rebus familiaribus ; alii
vero cum Nicomediae, tempore crudelis persecutio-
nis ad paupertatem redactum fuisse. Sed talis La-
ctantii egestas, sl ungquam eo plane sensu ewm pres-
serit, gravissime certe ursit, antequam Crispi juve-
nilem aetatem artibus nobilioribus informaverat.
Postea vero, dubito an alio sensu intelligenda
sit, quam de cjus voluntario humiliter “vivendi
modo; quam opinionem ctiam du Pin et Tillemont
amplexi sunt®). Nam discipulus Demetrianus sa-
tis dives erat ut magistrum, quocum intima
. uiinry

'} Ira Dei. cap. 1, initio.

*) The poverty of Lactantiug may be applied either to the praise
of the disinterested philogopher, or to the shame of the unfecling
patron. Giesox: Decline and Fall ete. pag. 250. Vol. IL in
nota. (Bohn's British Classics).

%) Mais cette seule circonstance rapportée dans la chronique
®'Fusébe est un grand et magnifique éloge, et nous doit donner
une haute idée de sa pisté. Car il faut étre biem vertuenx, pour
vivre panvroment & la cour, pour se passer des choses nécessaires
au milien d’abondance, et pour ne point godter les plaisirs, quand
on est parmi ceux, qui y sont plongez. Du pin: Nouvelle Bibl.
Pag. 205, cd, 1690.




necessitudine junetus fuisse videtur, de vita talis
miseriae detinere eique succurrere potuisset’)?
Ubinam erat Constantinus Magnus in omnes bene-
fiecns? ubi discipulus optimus Deoque carus®)?
Igitur mihi videtur hoc sane spcctare ad vitam
humilem modestamque secundum Euangelii prae-
cepta; quod ut scriptor quidam dieit ,,integritatis
et Innocentiae argumentum est.” Religionem,
quam  defendit, sincere quin coluerit neque ego
dubito. Accedit quod semper laudes effundere
in paupertatem Evangelicam solebat. Quare disci-
pulum continue monebat, mne oblectamenta ter-
resfria pro magnis et veris bonis haberet, quac non
tantum fallacia eranf, verum etiam invidiosa, se-
cundum magistri saltem effata. Imo, ecce canssam,
cur dignitates, cur honores, cur mortalia alia
bona contempserit.

Quo denique anno vel qua in urbe diem supre-
mum obierit Lactantius, incertum omnino est.
Nounulli tradunt eum Treviris non modo extre-

mam degisse senectutem , verum etiam morti suec-

'} Videtur nempe Demetrianus in republica muneri alieni pu-
blico praefuisse. Conf. Opif. Del, pag. 1116, Biingmansi. ed,
Lact. operum omninm,

#) Testante Tusebio.
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cubuisse, circa annum 330%). Hac in urbe nempe
Orispus, ad quem ex Asia in Galliam praeceptor
missus fuerat, diu morabatur. Igitur monumen-
tis historicis nobis deficientibus, vitac describen-
dae finem faciamus viri, omnium suo tempore
sane eruditissimi, attamen tantae modestiae, ut
Nusquam  in suis soriptis nobilissimi muneris,
Cl“ispi, Constantini magni filii, erudiendi memi-
nerit,

== — o R

'} Vide Lactantii vitam a T, prEsses in Herzog's Real-Eney-
clopedie fiir Protestantische Thevlogie und Kivehe, pag. 158,
8% Band, Stuttgart und Hamburg, ed. 1857.




CAPUT IL

LACTANTIlI SCRIPTA,

e A S D

$ 1.
Praemonenda.

Nunc nobis propositum est agere de Lactanti
scriptis. Nec pauca sane litteris mandavit auctor
noster, quae injuria temporum interierunt ; nonnulla
vero etiam nunc exstant quasi monumenta aere pe-
rennia, quae neque annorum series neque fuga tem-
porum diripere potuerunt. Horum omnium catalo-
gum, qui magni est momenti ad authentiam operum
Lactantio tribuendorum efficiendam, Hieronymus
nobis servavit. Dicit scilicet: ,,Habemus ejus Sym-
posium, quod adolescens seripsit Africae, et 0504
woptxiy de Africa usque Nicomediam, hexametris
seriptum versibus; et alinm librum, qui inseribitur
Grammaticus; et pulcherrimum de fra Dei; et

Fustitutionnm Divinarum adversns gentes [libros
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Septem; et ériropyy cjusdem operis in libro wuno
acephalo; et ad dsclepindem libros duos; de Perse-
Cutione lbrum wnwm: ad Probum Lhistolarum libros
Quatuor, ad Severum Epistolarum libros duos; ad
Demetrianum , audilorem suum, Epistolarum libros
duos; ad cundem de Opificio Dei, vel formatione
hominds , librum unum” ).

Idem Honorius facit, saeculo XII, paucis tamen
verbis discrepans ab antecedentibus?). Practermittit
enin Symposium atque Epitomen, ac loco duorum
ad Demetrianum septem librorum mentionem facit,
quod nihilominus haud multum facit ad rem gra-
Vissimam solvendam , quoniam negligenter tran-
Seripsissc haec opuscula videtur,

Quae Lactantii scripta omnia. dividimus

I In ea, quae jam exstant, quorumgue au-

thentia ab omnibus agnoseitur;

2°. in ca, quac spuria habentur;

3, 11 '
- 11 ea, gquae non exstant.

§ 2.

Primum, igitur, nobis disserendum est de iis
‘_‘_‘_—-_.,

1y 1. : . )
) Vide Hieronymi Catalogum Seript. Ecel.
2 o)
) ldem wrermmmivs saceulo XV, addens: alia insuper non




16

seriptis, quae jam exstant, authenticaque habentur.
(Quae eo dare ordine conabimur, quo conscripta
sunt.

a. Liber de opificio Dei, seu de formatione ho-
minis. Huncce eximium libellum auctor dedica-
verit Demetriano, quem artem docuerat rhetoricam.
Bum circa annum 310 scripsisse videtur tristibus
temporibus, quum Diocletianus princeps Romanus
erga Fideles saeviret. Quem librum, ni fallor,
composuit, priusquam Inst. Divinas edidit; quia
in hoc seribendo meditabatur quoddam volumen
contra philosophos et de iis, quae ad vitam bea-
tam spectent. Quibus omnibus haud dubie indicare
voluit suas Institut. libros septem ; libri enim priores
contra philogophos rem agunt, ultimus autem
seriptus est de vita beata, atque Apologia est
Providentiae, quam ex miranda hominis structura
comprobare studuit contra doctrinam philosopho-
rum Epicureornm. Quo in libro primo loco re-
futat argumenta, quae Epicuri scotatores contra
Providentiam Divinam afferre solebant; deinde, ex

corporis humani anatome Dei sapientiam potesta-

paucn seripsisse dicitur, quae in manus nostras non venerunt.
Cap. 56.
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temque, quanta fuerit ostendit; ef ad metam la-
boris provectus, disputationem de anima addit.
(Juae omnia ingeniose egit, etiamsi, ipso faten-
te, obscurius loentus est, quam decuit. . Magis
idelicet philosophice rem iractavil; quod tamen
Christianum non impedit, quominus praecepta coe-
lestia ex hoc libello haurire possit,

b.  Institutionwm Divinarwm libri V1L, quibus
Laetantii fama maximam partem fundata est. Tem-
pus antem quo haec luenbratio elaborata atque
m lucem missa fuerit, saepins in disceplationem
vocatum est. Mihi tamen certo certius videtur aneto-
rem huie operi manum imposuisse temporibus sane
tristibus, quo christiani homines a Dioeletiano

vexabantur; idque edidisse circa annum 320 "),

1} Quod etiam voluit sT. BALwzIus in notis ad librum de Mort.
Pers. in secunda Lditione, Videatur pu rrEsNov, ed. Lact. oper.
vol. 11, pag. 278. ,Sane, inquit, Lactantius Libros Div. Inst.
seripsit furente perseeutione, in ipso ejus initio, ut ex eapite se-
cundo et quarto . 5 colligitur; sed non emisit, nupeditus vide-
licet vei et temporis necessitate, ui ipse loquitur in principio libri
de apif. Dei.” — Nec aliter LarpNER in ejus Vol IT of the Credi-
bility of the Gospel-history, pag. 263 sensit, dicendo: ,,And when
I vead the Institutions, I am disposed to eonsider them, as a
work composed, for the most part at least, under the persecution
of Diveletian; though perhaps they were not published till after
it was over. It is likely, that others in reading this work, ex-

3
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Quod ipse indicare wvult anctor, statuendo, se
hoe opus incepisse, gquum duo adversarii christia-
norum exstilissent, suasque lilteras sacrilegas ex-
plicagsent. Quod, testibus historia ecclesiastica
ipsoque Lactantio, factum est tempore, quo odiosa
erudelitas sub Diocletiano imperatore initium ce-
perat. Etiam nonnullis in partibus Div. Inst.
auctor mentionem facit persecutionis, eui fideles
obnoxii erant. Verum, uf opinor, publici juris
hog libros tum demum feeit, postquam Bithyniam
reliquerat, quod patel ex eo quod dicit lib. 5.
¢. [T: ,,BEgo cum in Bithyniam oratorias literas
accitus docerem te”; mec minus ex sequentibus :
,» Vidi ego in Bithynia Praesidem”. Quae omnia

omnino indicant enm fuisse alio loco, quam ubi sese

perience the like sentiments. Tor some have snpposed, that
there were two editions of this work; that is, one before that
which we# now have, with the inscriptions to Constantine; and
others, supported by the authority of a good number of manuseript
copies. think those inseriptions not genuine. — Idem mounTAIN
sensit in ejus Summary of the Writings of Lact. pag. 73 in fine.
Tt i, nguil, to be rvemarked, that Lactantius, throughout speaks
of persecution in the present tense, as still going on; from
which we may probably mfer the corvectness of the opmion
hefore noficed, that the work was principally composed some
time previous to its publication and dedication to the Emperor

Constantine,
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‘

seribendo dicaverat. Quam ob rem, ut mibi sane
videtur, Lactantius hocce monumentum divalgare
non potuil anno 306, quod alil putant. Quare du
Fresnoy putet eum hoc edidisse forsan anno 320
aut 321, quam sententiam multi quoque alii am-
plexi sunt.

Hoc revera eximium opus scriptor eomposuir
non modo contra duos Christianae religionis ad-
versarios acerrimos, ad guos lib. B alludil, sed
In gencre etiam contra eos omues, qui doctrinae
Jesu Christi jam ante eum repugnaveranl vel
s actate repugnabant. Tmo fidelibus suceurrere
vult, ila ut iis argumenta praesto essent, quibus
Ethnicorum crrores refellere possint religionisque
Christianae veritatcm agsercre'). Quae lucubratio,
constans libris VII, in duas prascipue partes di-
vidi potest. Prior continetur libris I—III, quibus
refutatio datur polytheismi et philosophiac; poste-

rior, complectens libros 1V—VII, nobis sub oculos

1), Sicut prudentes et arbitri aequitatis institutiones juris eivilis
eompositas volgarunt; quibus dissidentium lites contentionesque
Sopirent; sic Div. Inst. eo potissimom publiei juris fecit La-
Ctantis, nt fidelibus uno quasi intuitu cuneta praesto essent arv-
gumenia, quibus gentilium errores revincerent ef assererent in-
fractam vel. Christ, veritatem”, Videnpu rrmsvov. Prael. in Laet.
Pag. 1V, vol, T, ed. 1748.
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ponit expositionem doctrinae dogmaticae et mora-
lis Religionis Christianac.

Liber T de Falsa -Religione tractat. In hoe
asque ac in sequenti libro seribendo Lactantii con-
silium erat exponere falsitatem Religionum Lthni-
cornm. Quoniam certum cst divinam esse Providen-
tiam, ab omnibus fere, praeter scholae Epicureae
asseclas, philosophis umanime concessam, ineipif
auctor a quaestione: Utrum Deus unus sit an
plures? Deum unum csse primo loco comprobare
studet e Divini Numinis perfectione '); quod idem
cnm ex Veteris Foederis prophetis, tum ex dicfis
Poétarum , Philosophorum et Sibyllarum compro-
bat. Tandem, asserta Der unitate, mythologiam
Hthuicorum, sibi parnm constantem, explicat, sta-
tuendo, eos, qui Deorum quidem gavisi sint ho-
nore, nihilominus mortales fuisse ac plerumque
homines sceleratos, quorum memoria post obilum

consecrala esset.

1) ,Deus, qui est aeterna mens, ex omni utique parte perfectae
consummataeque virtutis est. Quod si vernm sit, nnns sit, ne-
cesse est. Potestas enim wvel wirtns absoluta, retmet suam pro-
priam fivmitatem. Id autem solidum existimandum est. cul nihil
decederg; id perfecturn eui nihil possit accedere™ Thiv. lnst. 1 1.
e. 3. Nam si Dens est swomae potestatis, mcorruptibilis esse

dehet perfectus, impassibilis, nulli vei subjectus™. Thid.
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Liber 11, de origine erroris, scilicet humani
de rebus divinis, investigal caussas hominis la-
psts in idolatriam. Quod facit ostendens vanas
psse religiones Deorum; quia eontra conscientiam
est multos Deos agnoscere; quia pugnat cum ra-
tione humana; et nil amplios quam simulacra
de terra ficta sunt Numipa BEthmicorunm, qnae
signa sunt deorum mortuornm aut absentium aut
praeseniivm. Post haee de origine errorum hu-
manorum  rebus i divinis  disserit.  Primo  #n
specie errornm 1n religions Romanorum , deinde
in  gepere ompinm errorum originem explicat.
Quornm praccipne ultimorum canssas esse stafnit
et Chanu et posteritatis Noae fidelis a Deo defe-
ctionem et Diaboli inzidias.

Liber TIL, de falsa Sopientia. Prioribus libris
refutandac falsae religioni Bthnicorum addietis,
Lactantius in hoe procedit impugnatum eornm phi-
losophiam , veritate haud minus carentem. Prima
in parle libri de Philosophia disserit, quae, inquit,
Quia s/udiiuim sapientiae esl, ergo non ipsa est sa-
pientia; sapientia enim res est ipsa, quae quaeritur;
studium vero quod quaerit; quo studio ad coele-
stem sapienfiam pon pervenitur. Neque hoe mirum

est, quoniam de rebus mtelligibilibus philosophi ni-
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hil scire potuerunt, nisi quod divina patefactione cum
hominibus communicatum sit. Deinde probare stu-
det quibus quantisque in vanitatibus viri illi versati
sint; exempli causa, e placitis Epicuri, Stoicorum,
Fythagorae aliorumque. Tertia in parte rursum ar-
guit philosophiam non essc sapientiam, quia a non-
nullis tantum ad philosophos restringitur, neque
potest efficere, quod vera religio sane cfficif,
ita ut ex iracundo placidum faciat atque ex
aliis alios. lmo, philosophi ipsi professi sunt
se insipientes esse. Quibus omnibus comprobatis
concludit auctor, statuens: , omnis sapientia
hominis in hoc uno est, ut Deum cognoscat et
colat; in qua doctrina una quidem spes homini,
una salus est.”

Liber 1V, de vera Sapientia. Hoe in libro
auctor expositionem doctrinae Christianae, quam
auctoritatis rationisque argumentis comprobare stu-
det, nobis sub oculos ponit. In exordio cloquenti
demonstrat philosophos divina providentia dereli-
ctos veritatem scire non potuisse, quam extra
fincs quaesiverint, neque ab Judaeis acceperint.
Quod won mirandum est, siquidem apud Christia-
nos solos, a quibus unug vernsque Deus O. M.

colitur, sapientine cum religione vingulum inve-
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niri potest. Quo facto, prosequitur institutionem
de Christo, hominis Servatore, complectentem do-
cirinam de ejus cognitione, persona et mativitate.
Porro de ejus naturis duabus, de cjus rebus gestis
hac in terra, passione et crudeli crucis morte.
Deinde responderc conatur ad quacstionem: quo-
modo, quum Deum unum nos colere fatemur, duas
tamen statuimus esse personas, Deum nempe Pa-
trem et Deum filium. Quae omnia concludit dis-
serendo de haerestum caussis, quas variis rationi-
bus hominis corruptorum et pravorum morum
attribuit.

Liber V, de Justitia. Auctor sibi proponit hoe
i libello ostendere Ethnicos minime veram justi-
tiam possidere, camque solam apud Christi secta-
tores invenirt posse. Quod ut faciat, primum ,
caussas huus susceptae lucnbrationis reddit, quae
eo redeunt ut erranfes a via mala revocari pos-
sint, titubantes in fide confirmari, Tdque eo
magls necessarium erat, quo minus hactenus ele-
ganter ac secundum temporis ratriones de religione
Christiana seriptum esset, doctorumque egestas
quosdam provoeasset ad seribendum contra hanecee
eximiam  religionem.  Inter quos praesertim is

eral, qui duos istos libros composuerat, quibus
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Sacrornm  Scriptorum  falsitatemn arguere studnit.
Post. haee doctrinam de justitia vera scriptor ex-
ponit, quam anreo statuit saeculo fuisse, quo
wnum Deum homines colebant:; sub Jove autem
id mutatum esse atque ommes a vera religione
descivisse. Per Christum tantum Justitia, 1. e. Del
Unier religiosus piusque culius hacin terra rediit.
Quare magnus error est perseculione afficere eos,
qui huncee cultum profitentur. Quum enim er-
roribus obnoxii essent, magis oportet ratione et
hortamentis, quam vi et tormentis eos de malo revo-
care. Imo, ethniel adversus christianos insaniunt,
quoniam veritas penes hos est, quam crudelitatem
Deous omnino permittit ut eornm fidem probet,
sed nunguam ut persecutores impune effugiant.
Liber VI, de Fero Culiw. Nunc orationem La-
ctantius persequitur docendo, quo modo numen
divinum rite colendum sit; idque egit componendis
inter se dissimilitudinibus et veri et falsi cultis
Dei. Statuit Ethnicismum falsum esse, quippe quod
mens colentis se Dco sinceram immaculatamque
minime dicet. Ut autem adest cultus verns et fal-
sus, ita quoque via dmplex est; una quae in
coclos fert, altera quac ad inferos dueit. Philo-

sophi priorem illam viam frustra quaesiverunt;
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quia neque cognoverunt Deum honi auctorem,
leque Daemonem mali fabricatorem. Lex Dei sola
Nobils eam monstravit, continens duo principia
Primaria , nempe prineipium pietatis, quae eo
tendit, ut Deum veneremur; et principium huma-
Ditatis, quae virtus nos cum homine conjungit.
¢t docet tum misericordiam tum alterum alteri suc-
Currere. Deinde de passionsbus tractat, disserendo
contra philosophos misericordiam non esse vitium,
sed virtutem ; metum et cupiditatem virtutes esse,
sl ad coelestia referantur. Postquam etiam viam
Justitiae monstraverat, auctor statuit, sacrificare se
Deo si quis voluerit, eum oportere Deo offerre
nfegritatem animi ot nominis divini laudem.
Liber VII, de Vita beota. Ethnicorum falsa re-
ligione, ipso fatente, refutata et probata ven-
tate, Lactantius eximium suum opus disserlatione
de vita beata concludit. Idque facit, primum , in-
dagando praemium beatitudinis perpetuae, confu-
tatis Platonis et Aristotelis opinionibus de mundi
aeternitate. Deinde de immortalitate animae dis-
serit atque explicat, quatenus hominibus beatitudo
tribuenda sit, constituto tempore, quando locum
habitura sit. Quo facto, dec fine mundi verba

faclt; ac demonstrat quae signa tum remotiora ,
4
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tum proplora eum praecessura sint. Postea de ul-
timo judicio sermo est et de fidelibus hac in terra
per mille annos regnantibus. Tune vero specia-
tim de tempore finis mundi agit; nec minus de
s, quae, ipso sentiente, exactis mille illis annis,
futura sint. Quae omnia concludit hortando ho-
mines, tam universos quam singulos, ut abjectis
deorum cultibus, verum Deum vencrentur, qua
ratione solum poenas futuras effugere possint.

e. De Irae Dei, qui Donato inscribitur. Hune
libellum docto pariter et eloquenti modo conseri-
psit auctor, ita ut Hieronymus quasi ,, Epitomen
Dialogorum Ciceronis™ eum haberet). In eo
Lactantius doctrinam Stoicorum et Epicureorum
ratione habita Irac Del refellit. Nam illi, quod
commune, testante Cicerone, omnium philosopho-
rum erat, contendebant nunquam neque irasei
Deum nec nocere. Sequitur inde, Eum in homines
tantum beneficia conferre, pocna eos afficere non
possc. Hi contra doccbant Divinam naturam tran-

quillam solum esse et ab omnibus animi pertur-

') ,Firmiauus noster librum de Ira Dei doeto paviter et eloquenti
sermone conscripsit, quem qui legerit, pute ei ad irae intelle-
ctum satis abundeque posse sufficere.” Hieron. Comm. in Ephes.
cap. IV. v. 26.
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bationibus longe remotum, imo, ab omni agendi
ratione. Deum igitur otiosum pracdicabant, qui
hunquam res mundanas curat. Quas opiniones serl-
Ptor acute refellere conatur, demonsirando Deum
Summe justum poenas imponerc sontibus ob malam
hominum mentem eorumque delicta; sicuti bene
Werentibus promissa impertitur muncra. Quam
doctrinam non ratione solum , sed argumentis etiam
undique acquisitis comprobare studet. Quibus
rebus tandem addit conclusionem paracncticam,
Yua omnes hortatur ui Deum ament, quod pa-
ter; enmque venerentur, quod Dominus sit.

d.  Tustitutionum Div. Bpitome’). Qui liber
non statim post editas Tnst. Div. conscriptas fuisse
Videtur, verum post cujusdam temporis intervallum.
Quod  auctor ipse indicat, dicens: ,,quamquam
Divin, Inst. libri, quos jam pridem ad illustran-
————

') Tempore Hieronymi maximam partem truncata fuisse videtur:
Bam ille eam describit ., riTophy ejusdem operis m libro uno ace-
Phalo.” Eadem ratione venit ad manus recentiorum, donee Cl. curi-
STOPH. MArTH, PRAFFLUS eam fero integram invenit in Bibliotheea
Regia. Tanrinensi atque edidit apno 1712 Parisis. Praecipua,
qu2e ad hujus codicis descriptionem pertinent, ex illius dissertatione
Pracliminari ad Lpit. Tnst. Div. hauriri possunt, Defucrunt olim
bujus Epitomes pracfatio, cap. XIV et eap. XX-LV. (Vide
FLicew: Geschichte der Theol. Wiss. pag. 238 in fine, vol. I).
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dam veritatem religionemque conseripsimus, ita
legentium mentes instruant, ut ne prolixitas pa-
riat fastidium, neque oneret ubertate.” Quare du
Fresnoy opinatur eum anno 325 in lucem fuisse
missum. Fum auctor confecit, postulante Pen-
tadio fratre, in eo exhibens summarium Div. Inst.
librorum VIT. Quam ob causam nonnullas res
silentio praeteriit, dummodo plurimas illustrandi

et explicandi gratia interdum adjecit.

§ 3.
Seripta, quae a plerisque spurio habentur.

Sunt nempe sequentia opuseula , de quorum au-
thentia a plurimis graviter dubitatur :
a. lLiber de Mortibus persecutorum ,

Symposium,

Carmen de Paschate,

b

¢. Carmen de Phoenice,

d

e. Carmen de Passione Domini.

a.  Liber de Mortibus Persecutorum ) enidam

2

') Hune librum antes ignotum sTEPHANUS BALUZIUS primus
anno 1679 in seeundo volumine Miscellaneorum in lucem misit
postquam ex vetustissimo codice Bibl. Colbertinae eum produxerat.

{Un traité de la mort des perséenteurs, publi¢ pour la premiére
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1 - - . -~ » Y - ’I.
Confessori nomine Donati inseriptus est, qui fu-
fente Diocletianea persecutione , mullis sformentis

Subjectus, adversarium gloriosa confessione viclt.

— e

fois par Baluge . d’aprés un manuserit de la Bibliothéque de Col-
bert, et réimprimé & Utrecht, in 8%, en 1673. Vide Eneyclopaedie
°% Diet, Un, rais, d. Cou. Inwm. tom, XXV. pag. 457). Neque,
bestante CELLARIO, in alio codice adhue repertus est. De authentia
Bujus Libyg virt doeti dissentiunt atque m utramque partem mul-
fum disputarant, AND#EAS GALLANDIUS Opluatur cum esse cun-
dem eujus Hieronymus mentionem fecit in Catalogo. Neque aliter
BALUZIUS sonsit et WICOLAUS DE LEsToOg, Doctor Sorhonnensis?
(ef. etigm HEUMANNUS in Act. Erud, Lips, An, 1711, pag. 470}, qui
“0uira Lr NourRy disquisitionem suam edidit. Contra, doctissimus
LE Nourny, qui ex M S hunece librum denuo edidit, Lactantio
hung libyrym plane abjudicavit, et cwdam LUCILIO CECILIO tribuit.
Bom seeptys est Ol. erawrrus, in land. ad Epitomen Lactantii
diﬁertatioue; neque aliam sententism NATHANIEL LARDNER,
Theol, doctor, amplexus est, aliique critici. {Cff. warcHius in suis ad
Lact, Operum editionem Prolegomenis; crericus etc). Ob prae-
“ipua Nempe argumenta, de hujus libri authentia graviter dubita-
tur, Primum, ob externa haee:

% In M. 8. Colbertino hoc epusenlum Lucio Cecilio adseribitur,
1€que in eo unquam Lactantii mentio facta est.

b. Ditulus libri 8 savuzio editi differt ab eo, qui in Catalogo
Hiemn.‘mli mvenitur; nam auctor ille de Persecutione locutus est;
flon de Mortibus Persecutorum.

Secundo loca, ob interns haec:

@. Liber de mortibus Persecutorum inscribitur Donato, Confes-
807z, qui suh persecutione Diocletianea vehementer vexatus est. Lae-
antins omping librmin de Ira Dei enidam TDonato amico dicaverat.
QUi liber Post persecutiones scriptus fuisse videtur; verum in eo
squam Donatum Confessorem nomimat. Profecto de viro locutus
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Qui liber fere ecreditur conseriptus fuisse post
odiosam erudelitatem. Atque ejus consilium est
descriptionem dare miserabilis exitus eorum prin-
cipum, qui tales vexationes adversus christianos
excitaverant. Nec minus demonstrationem judi-
clorum Omnipotentis in illorum conamina ever-
tendae verae religionis exhibet. Quac omnia
aunctor peragit, initium faciens inde a morte Ser-
vatoris usque ad Diocletianum, cuius immanes res
gestas una cum caussis praecipue enarrat. [tem
mortem reliquornm tyrannoruwm, qui conjunctim
cum eo ccclesiam maxime vexaverant, depingit,
quorum persecutiones accurata descriptione litteris

mandavit. Contra, ostendit quanta cura Deus

est, ut de aliquo cui adhuc institutione doctrinae Christianae mec
minns zedificatione opus erat. (Vide de Ira Dei. eap, 1).

b. Stylus minime Lactantianus est, ut facile periti harum rerum
agnoscent, — ,,Non hic eam eloquentiae dicendique vim, non eum
orationis florem, verborumque copiam Inveneris, quae passim in
Dpitome apparet; cum e contrario Lucii Caecilii stylus sit inae-
gualis, lentus et mediocris.,” Prarr. 1L 1. sect. XI. pag. 15,

¢. Multae sententiae charactercm actatis posterioris gerunt. Inter
alin praecipuc afferri possunt quae cap. 46 et 49 continentur.
wit has all the character of the ,low latin,” ,ill-imitating” the
manner sometimes of one ancient suthor; sometimes of another;
and intermingling a strange variety of barbarous phrases and Gothie.
dioms.” MounTain's Bum. pag. 147.
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Optius maximus favorem suum retulerit in prin-
Cipes €0s, qui mitibus animis erga fideles erant.
Quo in libro ctiam inmotuerunt ros gestae ante
ignotae, practer quas multae aliae illustrantur.
Attamen pauca vel potius nihil in eo traditur de
doctrina Christiana.

b, Symposium®). Quod secundum Hieronymum
Lactantiyg seripserit, cum esset adolescentulus in
Scholis Africanis. Continet autem acnigmata hexa-
Wetrls versibus exarata, pOLLUSYC SErmones Cconvi-
vales | qui primum divulgati fuerant sub Symphosii
V. Symposii nemine , viri plane ignoti. Primus Chr.
Heumannua hoc opusculum auetort nostro adscri-
Psisse videtur. Cujug opinio, ui fallor , ex eo orta est
quod Nicolaus Caussinus, e Societ. Jesu, haec aenig-
Mata pring ediderat sub nomine Coelki Firmiani

K__h—

) Rente MOUNTAIN : It is unneeessary to take much notice of
the poems published under the uame of Lactantius which are
seuerally admitted to be very clumsy forgeries. Iad he been
their author, ho might be said to resemble Cicero, not only in
el izinen: of his prose weiingay bt i shoufailtis s hiss s
denda Poemata”. But the verses in guestion are not merely un-
Pogtical ; they are characterized by all the incorrectness and ob-
Seurity of 5 very low age; nor iz there any mernit in the thoughts

' make amends {or the absence of Grace and harmony in the
Dumhepg, pag. 151.




32

Symposii Poélae’). Veteres antem ea Symposio
cuidam tribuebant; quare viri docti fere omnes ac
praesertim Fabricius quam minime cum Heu-
manno faciunt dictumque librum spurium habent.

c. Carmen de Phoenice, quod Heinsius et Petrus
Lambecius tanquam Lactantii opus agnoscunt. Sed,
quamvis ab elegantissimo poéta scriptum fuisse
videtur, tamen num TLactantio tribuendum sit ara-
viter dubitatur. Primo, in nullis codicibus anti-
quissimis invenitur; tum de eo una cum sequen-
tibus nec Hieronymus unquam locutus est, ubi
auctoris nostri operum mentionem facit*). Accedit
quod magis rationem ethnicam quam christianam
redoleat *). Quibus rebus Barthius suspicatur Ve-

') yAnsam vero arripuit haud dubie HrRUMANNUS Lactantio tri-
buendi haec aenigmata, quod in quibusdam editionibus Coelii
Firmiani titulum prae se ferunt; et nomen podtae, qui Symposius
dicebatur, putavit Symposium, i. e. Convivium inscribendum esse.
Sic etiam reecutiores quidam ediderunt Sermones comvivales. At-
tamen eruditi ali ommes, ac praesertim Joan. Albert. Fabricius
non abierunt m HEUMANNI sentontiam.” Du FresNoy, Lact.
oper. vol. II. pag. 251 in nota.

“) 51l ¥ a cncore trois podmes attribuez & Lactance, dont
St. Jerome ne fait aucune mention, qui ne se trouvent point dans
les anciens manuscrits et qui par consequent, suivant toutes sortes
d’apparences, ne sont point de lui.” Du exx: Nouv. Bibl, p. 208.

) Du pin de hoc carmine sic locutus est: Le premier est an
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nantii Fortunati esse, Sirmondus autem Theoduli.
Neque alias ob rationes du Fresnoy hoc edidit
Opus sub titulo: ,,incerti auctoris Phoenix Lactan-
tio tributus.”

d.  Carmen de Paschate Biinemannus in edi-
tione Lactantii operum edidit sub titulo: ,, La-
Ctantii seu potins Venantii Honorii Fortunati ad
Peligem BEpiscopnm de Pascha.” Quod non ali-
ter du Fresnoy feeit, Lactantii nomine relicto,
quod Thomasius in Antverpiana editione affirmat.
Neque hoe miram est, quoniam reperitur in ope-
ribus hujus viri, testante Codice manuscripto Bi-
bliothecae Valicanae; quam ob caussam Lambecius
Perperam Lactantio hocee opusculum adscripsisse
videtur. Ac non minus ob interna argumenta pro-
bari potest alii auctori id tribuendum esse, quia hand
tonvenit cum lingua Lactantiana, eaque rhetorica.

e. Carmen de Passione. Non defuerunt, qui

hoe carmen Lactantio tribuerint, allecti testimonio
Hieronymi testantis, eum arti poéticac se dedisse.

Poéme touchant Phistoire du Phoenix, dont l'auteur n'est pas un
chrétien , mais un paién, qui déerit le deluge d’'une maniére toute
Profane, et contraive & la narration de Moise, et qui parle de
Phoebus, comme le recounaissant pour uo Dieu, — Nouy, Bibl, ete.
Pag. 208 m fine.
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B°.
6°.

Eorum omninm primum Lactantius in publicum

circiter 200.  Continuit probabiliter ejus, patria
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Attamen dn Fresnoy in editione Lactantii opernm
meerto auctori tribuit, eandemque opinionem Biine-
mannnz amplecti videtur, additis verbis: |, Lactan-
tio aliguando ascriptum.” Vossius autem cum
praecedente carmine hoc quoque Venantio tribmit;
dum plurimi, quamvis de auctore dubitantes,

Lactantio hoc carmen prorsus abnegant.

§ 4.

Seripta quae non exstant.

Adhue nobis restat, operibus, quae plerumque
spuria habentur, jam tractatis, paucis verbis attin-

gere eca scripta, quae non exstant.

Sunt haec :
1°. odotroprxdy.
2°.  Grammaticus.
8" Ad Asclepiadem lib. IIL

Ad Probum lib. IV.
Ad Severnm Lib. II.

Ad Demetrianum.

misisse videtur tempore, quo, imperante Diocle-

tiano, ex Africa Nicomediam profectus est, anno
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relicta, itinerarium hexametris versibus conscriptum.
Eodem fere tempore , secundum opinionem du Pres-
noy, ediderit suum librum, Gremmaticun noming-
tum. Deinceps sequuntur duo ad Asclepiadem libri,
quocum auctor intima familiaritate conjunctus fuisse
videtur; nam opuseulum quoque suum de Provi-
deutia Lactantio dedieavit. Ceterum nihil hujus no-
minis supcrest, nec aliunde satis notum est quisnam
ille fuerit, cujus fama simul cum operibus oblivio-
nis praeda facta est. Idem fatum subierunt Tactantn
Bpistolae ad Demetrianum, quas sacculo XVI Ha-
drianus Junius in Bgmundani Monasterii Bibliotheca
iderit; quae autem mox edaci tempori succubuisse
videntur, Atque haud minus, quae cst fragilitas
Omnium rerum terrestrium, deploramus detrimen-
tum libroram IV ad Probum et 11 ad Severum.

Praeter hos libros, quos tum exstantes, tum spu-
105 et deperditos commemoravi, liceat verbo attin-
8ere ea opera, quae scripturum se pollicitus est au-
ctor, quae verosimiliter autem nunquam exstiterunt.
Sic promisit illud adversus Judaeos ), cujus mentio
Unsquam apud veteres scriptores invenitur; ita ctiam
disputationem conlra omnes wmendaciorum sectas.
T ..

') Div. Inst. VIL 1.




C. AR T Il

CHARACTER EORUM SCRIPTORUM , QUAE AUTHEN-

TICA HABLNTUR AC MAJORIS MOMENTI SUNT.
AT

. Praemonenda.

Ea Lactanti seripta, quae sine dubio authentica
sunt ac ratione disciplinae habila, ut jam notavi-
mus, momentl sunt majoris, sunt haec :

I". Tnstitntionum Divinarum libri VII .

2°. Epitome Divinarum Instifutionum;

3". Liber de Opificio Dei seu de formatione
hOminiS;

4°. Liber de Tra Dei.

Quae ommia disciplinae theologicae fontes con-
stituunt , ita ut ex iis hauriri possil, quaenam
auctoris opiniones de Religione Christiana fuerint.
De illorum charactere nunc nobis propasitum es

disquisitionem instituere. Igitur, quomodo illa
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tam Religionis Chuistianae, quam doctrinae copia

ac dictione distinguantur, sequentia abunde illu-
strabunt.

§ 1.

Lorum character apologeticus.

Quo magis Religio Christiana per orbem terra-
Tum  propagahatur, eo majori oppositioni omnis
generis subjecta erat. Imo, Jesu Christi verba:
uq vouioyre §ry yhboy Baiely elogvyy éxl Ty
YA o0dx HAboy Bahsiy clpvuyy , AAAe pasyol-
Pav ), sese implebant, prouti 76 sbayyéhioy in
imperio Romano divulgabatur. Quod non miran-
dum egt, siquidems 70 Qdg év 74 onoria Qaiver,
%&b 5y oxoria abrd od xaréiaBey*), Neque hoc
miram est, quoniam doctrina Christiana sese Po-
lytheismo, hoc lempore vigenti, strenuc oppone-
bat atque avitam religionem Ethnicorum evertere
studehat. Ltaque Tmpceratores, quum viderent novum
Cultum Unius Dei exstitisse eumque totius mundi
futurum vietoren se profitentem, tranquilli manere

101 potuerunt. Quomodo praeteren philosophi, quum
__-_"—‘———

') Matth, 10: 34.
B Tohirls 5




38

us experiendum esset, Scholarum sapientiam prae-
dicatione ecrucis stultitiam factam esse, silentium
tenere potuissent )? Quid! quod populi magis
magisque ante oculos habebant sacrificia inter-
rupta atque altaria relicta, nonne haec omnia fot
mala. omina novae rehigioni erant®)? Hine quo-
que crudeles istae persecutiones Imperatorum, et
quam maxime Diocletiani, in Christi sectatores ;
hinc isti sapientinm libelli calumniosi contra
homines insontes; hine populi odium erga pacis
studiosos et amantes, originem duxerunt. Quas
opinioncs suspicaces Christiani, quoad ipsum im-
perium, obedientid legum vitaque integerrime
acta; quoad persecutioncs autem, constanfia fidei
animique magnitudine averterc conabantur. Quod
etlam , ratlone habita sanctissimae snae religionis,

a philosophis aliisque sapientibus oppugnatae, fa-

') ,Quum enim sit nobis divinis litteris traditum, cogitationes
philosophorum stultas esse, id ipsum re et argumentis docendum
est.,” Lact, Div. Inst. lib, 1L cap. 1.

2) ,Les anciennes croyances du polytheisme, et toutes les insti-
tutions, qui s'y attachaient, ¢taient fortement ébranlées. Non
seulement les sacrificos furent interrompus et les autels abandon-
nés, mais tous les rapports socioux changérent de face; les lois
et les moeurs, les sciences et les arts subirent un changement

complet.” HavsseNecuT: Ktndes sur Lactance, p. 1, Strassb. 1837,
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cere studchant strenuis defensiopibus, litteris man-
datis. Unde in publicum prodierunt seripta apolo-
Yetica primaevorum Christianoriul, guorum aucto-
ves dpologetae cognominabantur. Horum munus
Imprimis erat refutare accusationes adversariorum ,
in quibus rejiciendis simul expositionem fidel
hujusque principia praebebant ad veritatem de-
monstrandam. *). Quem quidem characterem scripta.
Lactantii nobis tractanda distincte prae se ferunt.

Sunt omnino auetoris nostri seripia imprimis
maximamque partem rationis apologeticae, idgque
pro temporum necessitate’). Quo wmagis enim siu-

dium litterarum et philosophia Graeca in orbe

") .80 wurde denn das Christenthum von allen Seiten angefein-
det, bekampft und bestritten, und musste, wenn es nicht unterlic-
gen wollte, die Vertheidigungswaffen angreifen, jene Angriffe zu-
riickslagen, und, wenn dies geschehen war, durch Dewmonstration
der” Wahrheit und Gottlichkeit seines Inhalts alle kiinftige An-
griffe in Voraus abweisen oder doch unsehidlich machen.” Friicen:
(teschichte der Theol. Wissensch., vol. I. pag. 102.

.,De werkzaamheid van de Apologeten bestond :

1°. in de wederlegzing van de tegen de Christenen mgebragte

beschuldigingen ; en . ...

3", het bewijzen van de waarheid en de goddelijkheid van het

Christendom.” k. mase, Kerkeoschied., vertaald in 't Holl.,
pag. 59.

%) ,Scine simmtlichen Schriften sind apologetischer Natur.” Vide

LACTANTIUS in mErZoG: Real-Eneycl. VIIT Band, 1837.
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Romano vigere nec non diffundi coepit, eo magis
Christianis opus erat defensoribus eruditis ac phi-
losophice institutis. Siquidem cloquentia ¢t doctri-
na Ciceronis, per quem populus Romanus sapientia
omnibusque fere studiis Graecorum humaniorum
tmbuti erant, usque ad aetatem Constantini Magni
snmam vim atque auctoritatem habere non desie-
rant ). Quin et Christianorum plurimi, iique
maxime qui litterarum aliquid attigerunt, phi-
losophis et oratoribus et poétis nutare coeperunt.
.5»Instabiles quoque iique incauti animi suavitate
eorum  sermonis et dulcium carminum modula-
tione 1rreticbantur.”” Quibus rebus econstat, a
nemine potuisse Ciceronem, quam a Cicerone ve-
hementius refutarl. Quamobrem necessarium erat
ut doctores idonel peritique surgerent, qui non
solum crrores publicos redarguere, verum etiam
caussam veritatis ornate copioseque defendere pos-
sent. Neque auector Instt. ipse aliter sentire visus
est, ubi de caussis Institutionum Divinarum seri-
bendarum locutus est. Fuerunt sane — sic ratio-
cinatus est -— doetrinae christianae propugnatores ,

verum eorum defensio temporum rationi non suf-

') Vide Inst, lib. V. cap. T inde a pag. 571—575, ed. niive-
MANNI.
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fieit. Ex 1is, qui el noti erant, fuit Minucius Felix,
non ignobilem qguidem inter caussidicos locum ha-
bens, sed qui ad studimm veritatis defendendae
se non totum contulit. Septimius quoque Tertullia-
nus in libro apologetico adversus gentes, celebri-
tatem non mvenit, quamquam litterarum peritus
fuit, quia cjus dicendi scribendique ratio ob-
scura et minus comta fuit. Exstitit quidem Cy-
prianus, qui et magnam sibi gloriam ex artis
oratoriae professionc quacsiverat, et admodum
multa conseripsit, in suo gencre miranda. Verum
quamvis iﬁgenio facili, suavi ot aperto crat, hie
tamen placere ultra verba, doctrinam coclestem
ignorantibus , nequit. Neque hoe mirum est,
quoniam ejus locutio mystica est ac solis fidelibus
perspicua. Argumenta enim modo e fontibus
Codicis Sacri haurire solcbat, quorum auctoritas
apud gentiles non valebat, qui rationis tantum
testimoniis cedebant. Quarc a viris doctis illius
sacculi, quibus forte ejus litterae sacrae innotue-
rant, plus semel deridebatur®). Igitur, tempore quo
homines nihil audire vel legere solebant, nisi expo-

litum ac disertum: saeculo, eul eloquentia ser-

') Vide Inst. lib. V. eap. L. pag. 575, ed. BUNEMANNL
6
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viehat, cujus opera melius placerent quam Lactan-
tii? Tllius enim seripta, viri magno et excellenti
ingenio, doctrinae atque eloquentiac penitus dafi,
repositis omnibus, éG privatis ét publicis actionibus,
veritatis caussd, sola tali munerl paria sunt.
Ratio apologetica horum scriptorum porro ex eo
patet, quod defensionem continent religionis Chri-
stianae, non modo contra duos philosophos, qui tem-
pore, quo Dei templum in Bithynia eversum erat,
exstiterunt, jacenti atque abjecta verilate superbe,
exsultantes '). Bxhibent quoque refutationem uni-
versalem eorum omnium accusationnm, quae hucus-
que contra sanctissimam Jesu Christi doctrinam
objectae erant. Ioc enim enuntiatum ab auctore
ipso affirmatur, si spectamus ad ea, quae hac de
re charta consignata sunt. ,,Suseepi, inquit, hoc
opus ut omnibus ingenii mel viribus accusatores
justitise refutarem; non ut contra hos seriberem,
qui paucis verbis obteri poterant; sed ut omnes,
qui ubique idem operis efficiunt, aut effecerunt,
uno semel impetu profligarem” *). Siquidem con-

silium Lactantii operum est impugnare Polythei-

) Vide Inst. lib. V. cap. II. paz. 577, ed. siiN.
3) Vide Inst, lib V. cap. 1V. init. ed. siin.
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smum et Philosophiam Ethnicorum, ut patet ex
prioribus libris tribus Inst. Divinarum. Nec minus
eorum fuisse finem refutare errores Epicureorum,
qui divinam Providentiam negabant, constat e li-
bro de Opificio Dei, seu de Formatione hominis.
Bornm denique propositum fuit, idque eloquenti
modo effcetum est, falsas opiniones Stoicorum atque
Bpicureorum, secundum quos Deo Optimo Maxi-
mo ira abneganda sit, refellere. Quibus de rebus
videlicet ultimus liber de Tra Dei (estatur.

Nec refutationem tantum errorum Bthnicorum
haecce scripta nobis praebent; verum etlam ex-
positionem doctrinae Christianae, imprimis in Div.
Tnst. libris VII, quae inde a libro quarto usgue
ad finem invenitur. In aliis autem opusculis de
ea sparsim egit Auctor. Neque in expositione
ejus opinionum his in libris quaerendum est ali-
quod systema omnibus numeris absoluium *). Non
eorum erat 7@ 06ywars Ecclesiae Christianae
acute exposita exhibere, sed ea multo magis in

1) ,Quoniam plus operae in falsis refutandis, quam in veris
confirmandis posuit Lactantius, ideo pauea fidei nostrae capita

plene ab eo sunt exposita; pleraque tantum attigit.” GALLABUS:

in Synthesi doctrinae Lactantii: qua de re vide DU FRESNOY
ed. Lact. pag. CXXXIL
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usum lectorum ejus aetatis, contemnentinm quod
non expolitum ac disertum erat, ea forma n-
duere, qua iis commendari potuerint ‘). Quod
Lactantii librorum propositum veritatis caussae
perorandae eamque. cum aequalibus doectrina in-
stitutis communicandi admodum sane idoncum
erat. Quare in hujusmodi munere suscipiendo au-
ctor in introdnctione ad Div. Inst., ubi de fine dis-
putationis tractatur, sequentibus verbis usus est:
»quae (caussa nempe veritalis) licet possit sine elo-
quentia defendi, ut est a multis saepe defensa;
tamen claritate ac nitore sermonis illustranda et
quodammodo disserenda est: ut potentius in ani-

') ySie haben zum Zweck nicht bloss eine Vertheidigung der
christlichen Religion gegen ungerechte Vorwiirfe und Angniffe
Gegner; sondern auch eine Empfehlung derselben bei ihren hei-
dnischen Widersachern; namentlich bei den gebildeteren Anhin-
gern derselben aus den hoheren Classen wnd aus der Zahl deren,
die eine gewisse philosophische Bildung besitzen wollten, mittelst
der erforderlichen Belehrung in der Erkenntuiss der christlichen
Wahrheit, welche die wahre Weisheit sey, ohme die es keine Re-
ligion, so wie nmgekehrt keine Religion ohne diese Weisheit ge-
ben kinne.” Vide LactanTivs | in nerzoc Real-Eneyel. Band VIII.
1857. — Il ne peut-étre considers que comme un apologéte, je-
tant les fleurs de rhetorique sur les doctrines da christianisme
pour lui assurer la victoire sur les systémes usés de la philoso-
phie remaine.” HavsskNecur: Btudes ete. pag. 9, in med,
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mos nfluat, et vi sua instructa et luce orationis

ornata” *).
§ 2.
Forum Fruditio.

Opera Lactantii eo consilio litteris mandata,
ut veligionem Christianam defenderent, fere nbi-
que enifent magna eruditionis copia. His in ope-
ribus nempe non solum vera cognitio thesaurorum
coelestis sapieutiae praesto est; verwm imprimis
fere omnium studiorum humanitatis. Quod pa-
el ex magna nofifia rerum metaphysicarum illius
temporis, qua praesertim mythologia Ethnicorum
exponatur ac facile ab auctore impugnetur *). Idem
summopere apparet cx philosophiae antiquae peri-
fia, quae quidem eo procedit, ut pacne nulla phi-
losophorum secta eum latuerit. Quid plura? Num
addere opus est In quantum Lactantii lTucubraiiones
prae se ferant Dei el animorum naturae seientiam ;
dum auctor ipse imprimis Suprémi Numinis unita-
tem assercre studuit ac disputationem de anima no-

!) Inst. lib, 1. cap. 1. pag. 6. Ed. miix.

*) ,In Gentilium theologia plurimum valuit.,” Cave: Hist. litt,
tom. i. pag. 161, in fine,
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bis dedit? An taceam de eo, quod ejus seripta ab-
unde docent ratione habita earum rerum, quae
ad mores pertinent® Praeterea physiologiae di-
sciplinae viro tali jam eruditione eminenti, non
plane ignotae videntur fuisse; quippe qui in loco
de Providentia Dei ex miranda hominis structura
eam comprobare conatus sit. Virli eruditionem
magis ctiam in lucem profert modus, quo res
in ns tractatae sunt. Dum aliorum Religionis
Christianae defensorum operum character consta-
bat maximam partem arguendis adversariis Sa-
crae Scripturae testimoniis; Lactantii seripta multo
magis pugnant argumentis et ratione adhibendis.
Eoque modo adversariorum imbecillitates in ejus
ibris prudenter impugnantur et falsitates inda-
gatae ingeniose et logice refelluntur ). Ac sic in-
stitutus est rerum cognitione modus argumen-
tandi, apologetae eo tempore necessaria. Quod ne
ipse quidem auctor celavit, quando, ratione habita
temporis, quo scribebat, ipse statuit: ,,ob eam-
que caussam volui sapientiam cum religione con-

jungere, une quid studiosis inanis illa doctrina

') ,Etiam disseruerit gravins, acutius sapientiusve, quam ratio
aevi sni, ejusdemve litteraturae tulit” 1. 6. wancHIUS: Diatribe
de Lact. ete. pag. 53 supra.
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possit officere, ut jam scientia litterarum non
modo nihil noceat religioni atque justitiaec, sed
etiam prosit quam plurimum™ ).

Neque tamen, dum hoe modo virl seripta laude
afficiuntur, diffiteri volo hic et illic, praecipue
quoad chronologiam, nee non philosophiae disci-
plinam, errores nonnullos in Instit. irrepsisse *).
Quae quidem culpae, ut opinor, facile excusatione
tegl possunt, si in mentem revocamus, quantopere
adhuc inaccurata litteratura his de rebus eo tem-
pore esse soleret °).

Porro illa rerum coguilionis affirmatio mobis

1) Inst. lib. V. cap. I. pag. 572 ed. BUN. supra.

2} Sic etinm auctoris iunterpretandi modus hic illic non sine
reprehensione est, pam sunt loci citati, gui preprie non ad rem
spectant quidem, verum modo accommodantur.

*) Bic Lactantius non credidit Antipodas esse. Haec enim ipsius
verba propria hac de re sunt: ,quid illi, qui cssc contrarios vesti-
gils nostris Antipodas putant? Num aliquid loquuntur? Aut est
quisquam tam Ineptus, qui credat csse homines, querum vestigia
sunt superiora, quam capita? Aut ibi, quae apud nos jacent,
inversa pendere? fruges ot arbores deorsum versus crescere?
pluvias et nives et grandines sursum versus cadere m terram,”
Imst. lib. 111 cap. 24 init. vide etiam Epit. 8%, — ,,Of his chro-
nological and philosophical errors, earefully enumerated by GAL-
naEug and other commentators, it seems scarcely worth while
to take much notice. They prove that the literature of the age
was not accurate.” Mouxnrain: SBummary of the Writings of
Lact. pag. XI in fine.
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non miranda est, quum respicimus ad fontes, e
quibus auctor in operibus suis conseribendis haurire
solebat. Qui enim non modo litterae Sacrae erant,
verum eliam seripta alioram doctrinae Christianae
defensorum , atque haud minimam partem Ethni-
corum auctorum opera. Quorum primorum Vetus
Foedus videlicet el praebuit historiam hominum
primacvorum atque Israélitarum narrandam; nec
non 1in vaticiniis adhibendis de hominum Serva-
tore id ei serviit. Hodemque modo libri Novi
Foederis, quamquam non adeo frequenter iis usus
est, Apologetae Jesu vitam factaque describenda
praestiterunt. Praeter illas litteras Sacras his
in seriptis adhibuisse eum apparet lucubrationes
gornm virorum, qui sese doctrinae coelestis de-
fensione 1ita distinxerant, ut hornm argumenta
valerent adaugendam copiae doctrinam in Reli-
gione Christiana affirmanda. Sic dpologeticum Ter-
tulham, Ocleviwm Minueil Felicis usurpavit *);
nec minus cognitos habwit Theophili libros ad
Autolycum *). Neque Cypriani oratio in Deme-

trianum, nec Asclepiades, Divinae Providentiae

'} Vide Inst. lib. V. cap. 1. 4.
*) Vide Inst. lib. 1. ecap. 23 init,
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vindex el aliepi fuisse videntur. Ae, quod ma-
xime valet ad hornm librorum eruditionem vindican-
dam, paene infinita exterornm hominum opera in
iis citata sunt. Non modo seripta multa Romanorum
auctorum illustrium, tam poelarum guam aliorum,
sapientia eminenfinm , verum ctiam Graecorum poeé-
tarum et philosophorum. Nam Homeri et Hesiodi
carming aeque ac Platonis Aristotelisque opera in ils
adhibita oceurrunt ). Haud secus Latinos quod atti-
net, seriptores, cum Virgilius "), ¢t Horauus ), tum
Sallusiius et Seneca aliique , ne dicam Ciceronem ,
cujus opera diurna nocturnagque manu versata ab eo
fuisse videntur, plures quam guos facile recenscas,
viri docti erant Lactantio plane familiares ac consu-
eti. Quornm quidem auctorur lucubrationes ctiam
multo frequentius quam Graecorum adhibuisse vide-
tur, En,igitur, tot subsidia, quae haud parvam doctri-
nae copiam hujus viri seriptis addiderunt; ita ut mul-
tis aequalium monumentis excellerent et doctrinae

Jesu Christi defensioni quam plurimum prodessent”).

1} Prastevea Lactantius meutionem facit Sibyllarum  Tibrorum

aeque ac Trismepisti, atque haud paucos loces ex iis affort.
2) Inst. lib. V. cap. 9; lib. VIL cap. 24 ac alibi.
3) Imst. lib. V. cap. 13 et cap. 17.
1) ,So groot was sijn geleerdheyt en bedrevenheyt m de yreem-

7
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Ttaque, ratione habita hujus rei, du Fresnoy
in sua praefatione non dubilavil testari: ,,pro-
cul dubio vir fuit primarius in re litteraria, pro-
pter variam ejus eruditionem dignam homme lit-
terato” '). Kandem quidem ob caussam Joh. Frane.
Picus Mirandulanus, simulae litterac renasci coe-
perunt, mhi horum seriptorum auctorem cum
Clicerone comparat, non haesitavit cum proponere
tamquam rvebus et sententiis crcbriorem ). Non
aliter Coelius Rbodigenus opinatus est, cujus
testimonium hac de re huc redit: eum nempe et
prudenter et docte non parum multa seripsisse ).
Quam ob caussam ,non ex re putavimus ultra

progredi ; sat est monuisse neminem inter nostro-

de en buyten-studién (daar hLij sich meest op geleyd had), dat
mogelijk nicmand van de latijnsche schrijvers hem gelijk stond,
en hij de Heydenen met hun eygen wapenen so gelukkig konde
te keer gaan, dat hij, naar het zeggen van den IH. HIERONY-
mus, hunne stellingen hequamer konde omverwerpen, als sijne
cygene vast stellen en opbouwen.” w. cave: Kerkelijke Oudbe-
den, pag. 673 in fine.

1y Jam [usebiug testatus est Lactantium esse vers omninm Suo
tempore eruditissimum. Chron. ad ann. CCCXVIIL — ,Vir m
sagenlaribns litteris ahundanter doectus, et in divinis seripturis
notabiliter institutus, ita ut i arte dicendi post Ciceronem facile
obtinuerit principatum.” Trrraemivs de Scr. cecl. cap. 36.
?) Lib. II1. Epistolar. Lpistold 10. ‘
) Antiquarum Lect. Lib. IX, cap. 12.
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rum temporum scriptores esse, qui Laclantii no-
stri cum laude non meminerit. Quamvis eumn
non inculpatum omuino habeant eruditi’), ejus
tamen mulliplicem doctrinam, yariam in re pro-
fana cruditionem , summam fandem ejus eloquen-

tiam praedicant omnes.” )
§ 3.
Eorum Bloguentia.
Haud dubie Laclantii scripta non solum materiae
doctrina rovera enitent, verum et egregie elo-
quendi modo quo conseripla sunt. IHieronymus

aliique cloquio potentes viri testati sunt eum Ci-

ceronis eloguentiam referre ). Neque hoe ab ali-

h Sed ideo Lactantium non abjiciamus, et mollins interpre-
temur, si quid quando seripsit ‘neautins, difficniter dediscuntur,
quibus a prima actate adsueti sumus.” 3. G WALCH: Diatribe
de Laet. ote. pag. 85. —

oLiju er in sijno schriften eenige duysiere, en onregtzinnige
voorstellingen, wat tuyn is ’er, daar gesn onkruyd i is? hijson-
der, als ze van iemand , die in de wildernis, en even uyt de
hosschen en struyken voor den dag gekomen 1s, gebouwd wordt.”
w. cavi: Kerkelijke Oudheden, pag. 673.

?) Dy Fruswov in Praef. ad Lact. op. pag. XXVL

%) ,Quis apud nos non videat esse Ciceronem, sed Christianom,

hoe est aliquem, qui eum ad lineam vivumgue expresserit? (Quis
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quo dubitabitur, nam in vocum dispositione tantam
sectatur suavitatem, ut Romani oratoris ingenium
ejus locutio redoleat. Ac quis post Ciceronem
ad hune modum linguae Romanae tam peritus
fuit, quam Cicero Christianus? Num ei abfuit
pulehri et venusti sensus, qui ad eloquentiam haud
parum requiritur? Omnino Christianorum omnium
operum facundissimae sunt Lactantii lucubratio-
nes et sonum habent plane Ciceronianum. ). In
1is enim invemimus omnia, quae ad talem asser-
tionem affirmandam opus sunt. Ea videlicet, quae
bono stylo linguae Latinae requiruntur, his in
SCITPHis in promptn suni. Distinguuntur profecto

quum perspicuitate, tum suavitate et gravitate®).

enim non advertit, Lactantium Firmisnam aequasse Ipsum, et
forte praccelluisse ‘in eloquendo ?”  picus MRANDULANGS : lib,
de Hist. div. Phil. e 7.

') »le style de Ciceron avait le moddle da 8IeNl, méme purete,
méme natarel, méme noblesse, méme élégance. Clest ce qui le
fit appeler le Cicerom Chrition.” Emeyelopedie, ou Dict. universel
raisonné des eonnaissunces humaines. Tom. XXV. pag. 475.
Yverdon, 1773.

) 4wCe qui distingue surtout les ouvrages de Lactance, c'est la
pureté et lélégance du style,” Cur., rED. sjAcos. Lactance
pag. 10, inmed. — , Sein Styl ist vein anmuthig und fliessond ; oft
zierlieh und ‘erhaben; wan hat ihn nicht mit Unrecht den ehrist-

Yichen Cicero genannt.” Priigen: Pag.. 239 supra, — Vide etiam
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Perspicuitas quidem in genere tam in rebus
quam in verbis Laclantii opera exornat. Ubi
enim de rebus, quac a corporis gensu remotae
sunt, agunt auetoris monumenta charta con-
signata, persacpe clare ac lucide hoe factnm est, |
Imo, multi scriptores Germani res philosophice
tractantes quoad perspicuitatem horum seriptorum
haud parum discere possent. Sic res gestae vivi-
dis coloribus describuntur atque ante oculos po-
nuntur. Neque omittuntur exempla, res illustran-
tia, quibus eo magis aliquid perspicuum sese habet, 1
quo magis obscurum fuerat. Fodem sane consilio |
comparationes hic illic ifs insertac sunt, quibus 1
res in luce clara exhibentur. Quae omnia revera
non mirari non possumus, i In Memoriam revo-
camus, quanta eaque haud pauca philosophice his
in scriptis tractata sint’). Accedit quod, quoad

verba fere acque perspicua opera illa sunt. Quare

anctor illorum editione celebratus aperte testatus

est, puro distingui illa eloguio, perspicuo atque

quae Doct. svisker, scripsit in dissert. de Pretio Insk Div.
Lactantii statwendo, pag. 116 ete.

') nSein Ziel sind mehr die heidoischen Philosophen, und er
sucht es durch philosophische und theologische Griinden zu er-

reichen.” Friigen: | 1. pag. 239 vol. 1.
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eleganti. Quod certe non dubitandum est, quo-
niam ubique in iis oceurrunt vocabula stylo bene
latino requisita. Btiam verbis et voeulis scriptoris
cogitationes ita exprimuntur, ut papyro consignatae
a lectore facile intelligantur. Sententiae eleganter
expositae eorum claritudinem multo altins tollunt.
Simul modus, quo ea vocabula quum In sen-
tentiis tum inter sc invicem disposita sunt, non
satis laudari potest’). Quod quidem ad perspi-
cultatem praceipue necessarium est, ita ut Caesar
apud Ciceronem delectum verborum vel elegan-
tiam eloquentiac fontem nominaverit. Aec, quod
magis tendit ad ca elevanda, quae jam dicta sunt,
nobis non negligendum est, id factum esse tem-
pore, quo magis magisque sermo pure latinus
succumbere coepit orationi depravatae. Igitur non
mirandum est, si nonnumquam verba sparsim in-
veniuntur, quae Ciceronis aetate non plane co-
gnita erant. Quid mirum! quoniam his in operibus
disserendum erat de vebus multis antea ignotis.

Caeterum , exceptis quibusdam vocibus et loguendi

") »En un mot il égale presque Cicsron, non seulement par la
pureté des termes, mais aussi par la tournure des phrases, la
strueture des periodes, par toute la forme du diseours.” CHgr.

FRED. JAcos: Lactance considéré comme apologiste, pag. 10 in fine.
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formulis, quae in philosophorum scholis aut in
poétarum carminibus inveninntur, nihil obstat,
quominus affirmare possimus Lactantii lucubratio-
nes sese commendare verbornm aeque ae rerum per-
spicuitate. Quod valet non modo ratione habita
Institutionum Div., sed et egregrii libri de Tra
Dei. Quoad Opificium Dei tamen auctor ipse
confessus est, sese obsenrius loqui quam decult,
idque pro rcrum ac temporis necessitate. Neque
aliter de ejus Lpitome judicandum est, ratione
habita consilii, quo conseripta est.

Quace quidem perspicuitas haud parum contulit
ad hornm librorum svavem et gravem locutlionem.
Quod attinet ad priorem, fere ubigque cogitationes
seriptoris pulchre, concinne atque accurate ex-
positae sunt, ac verbis idoncls expressac, ita ut
totum concinnitate scntentiarum exornatum  sit.
Modeste vocabula in 1is usurpata et quam plur-
mum vereeundiae leges observatae sunt. Plerumque
turpia aut leviter his in scriptis attacta sunt
aut circumlocutione mitigata. Quibus omnibus
grata lectoribus ea ecclesiae Chmstianae antiquae
monumenta sunt. Attamen, interea, non meum est
diffiteri, praecipue in Inst. Div. libris, ratione ha-

bita mythologiae , nonnullas turpitudines modestiae
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et suavitati obstare. Enimvero non obliviscendum
est, quam turpis illa mythologia fuerit, ut qui
his de negotils agit vix aut me vix quidem se
a verbis obscoenis cohibere posset. Certo certius
neque temporum ratio praetermittenda est, qua ea,
quac nunc inaudita sunt, illo tempore fortasse
sine rubore dici potuerint. Quo observato, ultro
progredimur ad id, quod pertinet ad gravitatem
bene latino stylo requisitam, quo etiam seripta
illa distinguuntur ). In iis videlicet eloguendi
genus ac cogitationes idonca sunt ad animum
movendum -atque ad sensus afficiendos. Quod
tamen ita factum est, ut nusquam oratio turgeat
raroque assurgat, quamgnam haud sine viribus ac
nervis elocula sit. Imo, graviter profluit, ut forte
nulla ad persuadendum aptior sit. Pacne omnibus
n locis ex iig patet, seriptori res tractatas magnopere
cordi fuisse, quod nemo mirabitur, si in mentem
revocet, cum de rebus magni ponderis disseruisse.
Sic etiam, si indolem auctoris respicimus, non
aliter testificari possumus, quam quod consilio lecto-

rum salutem provehendi semper ductus fuerit, quam-

'} ,Etiam gravitate de rebus maxime in Religione necessariis
sublime disputat atque disserit.” Vide pu rresvoy in Pracl.
q

pag. IV supra.
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vis fateri liceat hic ilic ironiam eamqne nonnum-
quam amaram inlroductam esse. Quo uno excepto,
caetera omnia mulinm valent ad orationem gravem
reddendam. Quod quidem unum e pluribus exem-
plum, ui fallor, abunde probare poterit. Ita gravitas
sequentium sententiarom eloquentiam m 1is Libris
ubique repositam nobis plane ob ocules pomit.
,Una " — sic quodum loco ex imo pectore loqui-
tur corum auelor — ,.spes homini; una salus m
hae doctrina, quam defendimus, posita est; omnis
sapientia hominis in hoc upum est, ut Deum
cognoseat et colal. Hoe nostrum dogma, haec
sententia est. Quanta itaque voce possum, testi-
ficor, proclamo, denuntio: Hie, hic est illnd,
quod philosophi omnes in tota sua via quaesive-
runt, nec unquam tamen investigare, comprehen-
dere, tencre valuerunt, quia religionem aut pravam
rctinuerunt ant totam penitus sustulerunt” ).

Quibus rebus omnibus apparet seripta Lactantii
eloquentl modo quam maxime nitere; imo Cice-
ronis laudem haund dubic mercre. Neque hac de
re haesito verba L. Coclii Rhodigeni mea facere,
quum dicit: ,,Lactantius inter Christianae veritatis

'} Vide lmst. lib. Il eap. 30. pag. 421 siw.
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assertores  eloquentia maxime illustris erat” ).
Quorum verborum veritatem seriptoris monumenta
posteritati tradita atque a nobis modo tractata
luculenter adhue ostendunt.

') »Volgens het eenparig ocordesl van alle, van den H. mm-
roNvmus af tot heden toe, is hij gehonden voor de welspre-
kendste van zijne en alle volgende eenwen: weshalven hem niet
min alom, als met regt den naam van de Chrislensche Cicero gegeven
18; self hebben sommige niet geschroomd te seggen. dat hij in
sommige saken den Romeinschen Redenaar overtroffen heeft.”
w. cavi: Kerkelnke Oundheden, pag. 674, ed. Utrecht, 1698.

»Ihe care of his (Crispus’) cducation, or at least of his gt~
dies, was intensted to Lactantius, ¢he most eloquent of the Chris-
tians.” Gieeox cte. pag. 250, in medio.




PARS ALTERA.

DE LACTANTIO THEOLOGO EJUSQUE THEOLOGIA,




= Gehen wir nnamehr zur der systematischen Darlegung der Theologie

des Lactantius iiber, so darf uns zundehts die Thatsache nicht gleichgiiltiz

sein, dags simmtliche Sehrifien desselben sich als Schrifien von vorwiegend
apologetischer Nator und unmittelbar praktiseher Tendenz bezeugt haben.
Sie wollen dem filr die Wahrheit empfinglichen Heiden und dem unbe-
festigten Neubekoheten die Grundgedanken dex christlichen Heilswahrheit
zuginglich und gewiss machen. Demmach diirfen wir eine tisfer gehende
wissenschaftliche Bntfaltung der specifisch christlichen Mysterien, wie
sie mur dem gereiften christlichen Lebon und Denken verstindlich und
forderlich ist, von vorn hevein nicht erwarten,”

Overnacn: die Theologie des Lactantivs.




CAPUT L

LACTANTI1 OPINIONES DE RELIGIONE EAQUE
CHRISTIANA.

Quod in Lactantii theologia, idque propier ejus
rationcm singularem, qua in re ctiam ab Angus-
tino ') differt, ad sc trahit amiraum , est quidem
auctoris imprimis definitio verbi refigio. Mini-
me, ut Cicero, cujus cloquentiam semper magni
fecit, opinatus est, hocce verbum a relogendo de-
rivatum ecsse ). Neque, quod quidem Tertullianus,
id umice culfum exteriorem indicare putavit; ve-
rum multo magis hominis conjunctionem et com-

1), Angustin schliesst sich mehr an der tertullianischen Sprach-
gebrauch an; er stells die relizio der fides oder pietas entgegen,
de pecc. mer. el rem. IL. 2, 5. Bavve.-onus. 1T, 8 754." Vide
paGENBAcH: Dogmengoschichte pag, 254 i nota, ed. Lips. 1853,

%) De Natura Deorum libvo IL. cap. 28,
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munionem cum Deo. Vineulis nempe pietatis se-
cundum aueforis sententiam , obstricti Deo ot rele.
gati sumus , unde ipsa religio nomen accepit *).
In Religione sola summum bonam est, nam
illa est ratio et modus, quibus pervenitur ad Dei
Optimi Maximi fruitionem. Si Religio tollitur,
nulla nobis ratio eum coelo est; quoniam per
eam rerum coelestium rationem cognoscimus. Ei
ergo serviendum cst, quam qui non suscepit, ipse
se prosternit in terram et vitai pecudum secutus,
humanitate se abdicat?). Fadem ocum saplentia
inseparabili nexu cohaeret, ita ut altera ab al-
tera divelli nequeat; quia sapere nihil aliud est,
nisi. Doum verum justis ac piis cultibus hono-
rare; siquidem praeterea utriusque fons Deus
est’). Altera sine altera ad errores ducit, quod
Ethnicorum mundus nobis ob oculos ponit tam
n muhl{mdme superstitiosorum, quam in numero
philosophorum. Nam, quod attinet ad illos, sa-

') wHac enim conditione gignimur, ut generanti nox Deo Justa
et debita obsequia pracheamus, hunc solum noverimus; hune se-
quamur. Hoe vineulo pietatis obstricti Deo et relegati sumus ;
unde ipsa religio nomen accepit, non ut Cicero mterprétatus
est, a relegendo.” Inst. Div. lib. 1V, cap. 28. pag. 343 ed. siin,
“) Div. Inst. Lib. III, cap. 10.

') Div. Inst. lib. IV. cap. 4
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pientiam non habebant, quare non potuit illa
religio vera judicari; ifa philosophia, quia veram
religionem 1. e. summam pielatem non possidebat,
non est vera saplentia. Ubl autem uirumdque arete
cohaeret verum esse necesse est, quia et in co-
lendo sapere debemus, i e. scire, quid nobis et
quomodo sit colendum, et in sapiendo colere, i. ¢.
re et actu, quoad sciverimus, implere. Quac qui-
dem conjunctio solum ibi locum habere potest,
ubi Deus colitur unus adorationis objectum; ubi
vita et aclus omnes ad unum caput et ad unam
summam referuntur ). Cujus religionis partes ne-
cessariae, agnitio Dei et cultus, in doetrina Chri-
stiana, auctoritate divina nitente, utpote homini-
bus omnibus accommodata atque in eorum animos
efficace , praesto sunt®). Per eam videlicet, quum
git veritas divinitus revelata, ratio divina homini
innotuit, quod per hominem ipsum vagantem per
tenebras inextricabiles fieri non potuit®). Quare
ea sola possidet veritatem ritumque juste colendi

Dei, ac sola valet ad mores excolendos vitamque

') Div. Inst. Lib. IV. eup. 3, 4.
?) Div. Inst, b, III. 30.

*) Div. Imst. lib. II, cap. 3, fere in fine; lib. IV. cap. 12
1t 2 G
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formandam, qua homines coronam immortalitatis
adipisel posgint’). Quae quidem religio pro fun-
damento habet Jesum Chrmstum, ipsum Deum ef
hominem , quo cultus Summi Dei, salus hominum
et omnis veritas continetur®).

Religionis Christianae veritas ex eo praecipue
patet, quod eventu comprobata sunt ea omnia,
quae prophetac Spiritu Divino afflati de Auctore
vaticinati sunt *). Praeterea abfult ab bujus do-
etrinae seminatoribus, Auctoris coclestis nempe
discipulis, fingendi voluntas et astutia, quoniam
rudes fuerunt *). Neque quaestus et commodi gratia
religionem istam commenti sunt; guoniam vitam
secuti sunt, quae bona terrestria sprevit. Non
tantum pro fide mortem illi subiernnt, sed id
cognitum habuernnt, imo praedicaverunt se mo-
rituros esse veritatis caussi.  Postea quogne plu-
rimi, qui eornm disciplinam amplexi sant, sibi
conscll erant, acerba el nefanda sibi perferenda
esse.  Accedit, quod non probabile est, Christianos

in vitae suae aclibus non errantes, 1n ipsa snmma,

) Diy. Inst. Lib. IIL. eap. 26,

2) Div. Tnst. lib. TV, cap. 10, 11, 14, 25.
%) Div. Inst. IV. cap. 5, 12 aliisque locis.
1) Div. Inst. Lib. V. cap. 3.
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hoc est, religione errare, siquidem eorum omnis
religio est sine scelere ac maculo vivere ). lino
haud parum valnit ad eam veram habendam nu-
merns fidelium semper crescens, invictam temen-
tium patientiam inter fatigatos carnifices, dum
variis tormentorum generibus dilacerati sunt *).
Hiffecta religionis Christianae talia sunt, ut totum
hominem immutare et, vetere exuto, novum red-
dere possint, ita ut non cognoseas eundem. Haece
nempe coclestis doetrina sola hominum cupidita-
tes opprimere, iram temperare pravazque libidines
expellere potest. Quod quidem experimenta quo-
tidiana luculenter demonstrant. Nam et auctoris
tempore plus semel patuit, injustum, insipien-
tem peccatorem, ea religione suscepta, continuo
aequum, prudentem et innocentem factum esse.
Neque hoc mirandum est, quoniam ejus vis
tanta est, mt in hominis pectus infusa, matrem
delictorum, stultitiam wuno semel impetu expel-
lat. Illa non solum vitia abscindit, verum etiam
exscindit, qua re sapientiae philosophorum pul-
chre excellit. Nam dum hi setatem totam studio

philosophiae conterant, nunquam alinm quemquam

1) Div. Inst, b, V. cap. 9. in fine.
?) Div, Inst. lib. V. cap. 13.
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neque se ipsi unquam potuerunt meliores facere.
Quid faciendum esse hi quidem senserunt, nec ta-
men 1psi id facere potuerunt, quod sola hasc doctrina
coelestis valet, quippe gquae sola sapientia sit. Ad
quod efficiendnm huic nec mercede nec labore
opus est, quoniam gratis ista fiunt, quae ad hune
finem neccssaria sunt. Profecto hoc coeleste lumen
omnibug oritur, quicunque oculos habeant ).

In oppositione cultns Ethnicorum illins vis prae-
terea In co sita cost, quod justitiam eamque ve-
ram docet; quia nobiscum semper est, ac toto in
animo colentis viget; quia mentem ipsam pro sacri-
ficio habet. Dum ille enim spectat ad id quod ex-
ternum et haec respicit bonam mentem, purum
pectus, et vitam insontem. Desiderat haec de-
votionem wmaximam fidemque, addita decora re-
verentia; quare necesse est bonum in religione
versarl, non malum. (QQuae cum 1ita sint, non fas
est m ea vi ct tormentis utl, ut Ethnici facere
solent. Nam si 1ta agatur, polluitur ac violatur
religio, nec vero defenditur. Neque aliud quid-
quam tam voluntarium est quam religio. lgitur

regia via eundum est, ratione ct hortamentis

') Div. Inst. lib. IIL cap. 26.
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agendum, quae res sola grata est et religion addit
auctoritatem. (Quam sententiam auctor pulchre
exprimit hisce verbis: defendenda enim religio
non occidendo, sed monendo: mnon saevitia, sed
fide; illa enim malorum sunt, haec bonorum™ ).

Fons tandem, ex quo religionis Christianae
origo emanavit, Sacra Scriptura est. Divisa est au-
tern haecce Seriptura in duo testamenta, quorum
{llud quod adventum Christi antccessit, 1. e. lex
et prophetae, Vefus dicitur. Ea vero, quae post
ejus resurrectionem scripta sunt, Novwm Testa-
mentwm nominatur. Quae, quum ita sint, tamen
diversa mon sunt, quia Novum adimpletio Veteris
est et in mtroque idem testator est Christus. Ve
tus enim illud, quod per Mosen datnm est, non
fuit perfectum, quoniam eo demum quod Christus
dedit, consummatum fuit®). Cujus Seripturae an-
tiquitatem e prophetarum actatibus deduxit, quia
antiquiores etiam Graecis seriptoribus reperiuntur.
Atque hoc eo consilio facit, nt refutare posset er-
rores eorum, qui Sacram Seripturam tangunam

novam et recens fictam coarguere conantur )

') Div. Inst. lib, V. eap. 20; lib. I1L
2} Div. Inst. lib. IV, cap. 20 init.
) Div. Inst. b, 1V. cap. 5 in fine.




CAPUT IL

LACTANTIT RATIO THEOLOGICA.

Quibus rebus absolutis, wune occasionem ha-
bemus judicandi de auctoris vatione theologica.
Quam tamquam aesthetico-etficam si depingimus,
quisnam, Lactantii operibus lectis hujnsque theo-
logia perspecta, mecum facere dubitet? Quod
famen ut omnibus luculenter pateat, quoad pos-
sumus, probare conabimur.

Lectantius in ecclosise serviendo sibi proposuit
merita Religionis Christianae, eaque aesthetica,
pro viribus in aprienm proferre. Td praecipue
patet ex s, quac scripsit de temporis, quo vive-
bat, ratione, eujus inopiae satisfacere voluit. &i
homines hujus temporis nihil verum putaverint,
nisi quod auditn swave sit; nihil eredibile, nisi

quod afferat voluptatem; nemo rem veritate pon-
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deraverit, sed ornatu; quis non videt eum anfe
omnia oporluisse veritatem eleganter exponere?
Si non credunt divinis mortales, quia fuco ca-
rent, peque illis, qui ea inlerpretanfur, quia
sunt et ipst aut omnino rudes, aut certe parum
docti; nonne liquet auctorem oportuisse divina
aute oculos ponere modo conveniente illorum ho-
minnm sentiendi ralioni, et saplenflam cum re-
ligione conjungere? Vel nonne perspicuum est
Lactantium saeculo, cul eloquentia serviebat, ob-
tulisse quod expolitum ac disertum sit? Omnino
i ejus operibus legendis satis cermimus eum po-
culum doctrinae coelestis melle sapientiae circum-
livisse, ut possent ab imprudentibus amara reme-
dia sine offensione potari; dum illiciens prima-
duleedo acerbitatem saporis asperi sub praetextu
suavitatis oecultat ). Modo legendum est quod
diximus de auctoris scriptorum charactere, ido-
neo temporis necessitati, ut wultro pateat, quo-
modo ille, necessitate coactus, caussam veritatis
ornate copioseque defenderit, idque feliciter per-

fecerit *). Ac sic cernimus opera Lactantil summa

') Videamtur hae de re DMv. Inst. lib. V. eap. 1, 2.
B Wid. hujus disg. p. 39—42 ete,
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sese distinguere eloquentid; suavitate, qua res In iis
tractatae sunt; atque eleganti ratione, qua verita-
tem exposuit, ut aequalibus prosit defensor; atque
illins non mirari non possimus doctrinae Christia-
nac excellentiam. Hine auctori libuit ca tantum
rerum capita attingere, quibus doetrinae illius me-
rita prae Bthnicorum religione enitere, caque
ipsa jucundior ac gratior adversariis apparere pos-
set. (Juae omnia ex seguentibus satis illustrabun-
tur, efferentibus emolumenta doectrinae coelestis,
ratione habita animorum et vitae. ,Deci autem
praccepta — sic Inquit — quia simplicia et vera
sunt, quantum valeant in animos hominum , quo-
tidiana experimenta demonstrant. Da mihi virum,
qui sit iracundus, maledicus, effrenatus; paucis-
simis Dei verbig tam placidum quam ovem reddam.
Da cupidum, avarnm, tenacem; jam tibi eum
liberalem dabo et pecuniam smam plenis manibus
largientem. Da erudelem et sanguinis appeten-
tem, jam in veram clementiam furor iste muta-
bitur. Da injustum , insipientem , peccatorem ;
continuo et aequus ef prudens et innocens erit” ).

Quibus rebus in memoriam revocatis, iisque

') Inst. Div. lib. TIL cap. 26. pag. 400 Ed. siin.
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addita auctoris animi inchnatione ad religionem
Christianam in qua versabatur, magis luculenter
apparebit, eum rationem aesthelico-lllhicam perse-
cutum esse. Quod quidem satis abundanter patet ex
gjus Christologia, ex ea praesertim parte, qua de .
Christi incarnatione verba fecit, Primum, quod atti-
net ad cjus personam, ratio ethica oculis exposita
est, ubi de Christo, Dei Sermone vocato, argmit. Fa
scilicet ratione ex Del ore processit sicut verbum,
quod ille magister doctrinae Dei futurus esset ).
Ianc ob canssam eum nominat doctorem virtulis
et praeceptorem juslitiae®). Imo Filius a Patre
missus est ui viva praesensque lex®). Nam quum
justitia nulla esset in terra, doclorem misit, quasi
vivam legem, ut nomen et templum novum con-
deret; ul verum et plum cultum per omnem
terram verbis ef exemplis seminaret®). — Bumgue
oportuit non solum Deum, sed et hominem esse.

Quam sententiam argumento, guo ipso ratio illa,

Ly Diy. Inst, bbh. IV. eap. 448, in med. ed. nix.

) Div, Inst. Lib. 1V, pag. 13, 23, 24, 25,

) Div. Inst. b, IV. eap. 17 ¢ ., Denuntiavit seiliect Dominus
per ipsum legiferum, quod fililum saum, id est, wviwam praesen-
temgue legem, missurns esset.”

) Div. Inst. lib. IV, cap. 25 init. pag. 531 ed. siin.
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quam supra indicavimus, haud parum clucet,
affirmare procedit. Ut doctrinam porfectam profer-
ret, et auctoritati coelesti parcndi hominibus impo-
neret offictam, necessarium erat ut Filius esset Deus.
Vernm ut exempla virtutis hominibus pracheret,
et desiderils carnis domitis, edoceret non neces-
sitatis essc peccare, sed propositi ac voluntatis,
illum et hominem esse oportuit. Nam quicumque
iis praccepta dat, ac mores aliorum fingit, hunc
oportet eadem faccre, ut videant alii ea fieri posse
quae praecepit’). ,Jussit igitur,” sic auctor ipse,
»eum Summus Pater descendere in terram, et hu-
manum corpus induere, ut subjectum passionibus
carnis, virtutem ac poenitentiam non solum ver-
bis, sed etiam factis edoceret” *).

Quae igitur assertio nostra multo clarius appare-
bit, si spectamus ad Christi mortem in cruee. Tacet
enim auctor de ejus incarnati officio, quod dicitur
sacerdotale, quo Christus mortem subiit pro peceatis
hominum. Mortem igitur suscepit, sic arguit, ut
ac quoque per virtutem domita resurgeret et ho-

mini spem vincendae mortis afferret, et ad praemia

1) Videatur Div. Inst. lib. IV, cap. 23,
*)} Epitome eap. 43. pag. 1277 in fine ed. siin. vol. IL
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immortalitatis admitteret ). Secnndum auctoris ar-
gumentationem ergo, quum Deus statuisset ho-
minem servare, Filiwm misit in terram magistrum
virtutis. Ejus munus erat doctrinam justitiae do-
cere ejusque exempla praehere, ita ut homines ad
vitam aeternam pervenirent ’). Eo quogque consilio
missus est, ut hominibus viam panderet ad salutem

eosque liberarct °). Sie etiam eum oportuit ho-

1) Div. Inst. lib. IV. eap. 10. pag. 452 ed. sinN.

?) WVideatur Div. Inst. lib. IV. cap. 26 ; ,,Deus namque, (sicut
guperius exposui) quum statuisset hominem liberare, magistrum
virtutis legavit in terram, qui et praeceptis salutaribus formaret
homines ad innocentiam, et operibus factisque praesentibus, ju-
stitiae viam panderet, qua gradiens homo, et doctorem suum se-
quens, ad vitam aeternam pervenivet. Is ipitur eorporatns est,
et yeste earnis indutus, ut homini, ad guem docendum wvenerat,
virtutis et exempla et neitamenta pracberet. Sed quum i omni-
bus vitae officiis justitiae specimen praebuisset; nt doloris quo-
que patientiam , mortisque contemptum. quibus perfecta et con-
summata sit virtns, traderet homini; vemit in manus impiae na-
tionis, quum et vitare potuisset, seientiz futuri, quam gerebat,
et repellere eadem virtute, gua mirabilia faciebat, Sustinuit ergo
eruciatug, et verbera et spinas. Postremo etiam mortem susci-
pere non recusavit; ut homo illo duce subactam, et catenatam
mortem euin suls terroribus trinmpharet,” ete.

%) Epit. cap. 51: ,Nam guum ad hoe missus esset. ut hu-
millimis quibusque viam punderet ad salutem, se ipsc humilem
fecit, ut eos liberaret, Suscepit crgo id genus mortis, quod
solet humilibus Irrogari, ut omnibus facultas daretur imitandi.”

10
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mines liberare a mortis terroribus cosque perferre
cum patientia atque animi magnitudine. Tmo,
Jesus Christus hominum Servator mortem crueis
subiit, ut esset exemplum wvirtutis ac patientiac
in doloribus perferendis®),

Ha ommnia igitur luce clarius ostendunt, au-
ctorem maxime, imo cox toto landare partem mo-
ralem in Christi apparitione in terra®). Quod ipse
in religione Christiana expouenda affirmare vo-
luit, dicens: ,,nulla igitur alia religio est vera,
nisi quae virtute ac justitia constat”®). Quam sen-
tentiam anctor in apricum profert, ubi illustrat quo-
modo religio Christiana sola ad nostram naluram

moralem meliorem faciundam accommodata sit *).

1) Videantur Diy. Tnst. lib, IV. copp. 10,79 96,

) yDen mittelpunkt des Christenthums bildet dem Lactantins
das Ethische. Wie sein Kriftiges sittliches Bewusstseyn sich in
semer Schrift de Ira Dei merkwiirdig und im starken Gegensatz
gegen die meisten orientalischen Vater kund gibt; so besonders
auch in seiner Christologie.” Dorner: Entwicklungsgeschichte
der Lehre von der Person Christi ete. pag. 777 in fine. Vol. L
ed. Berlin 1857.

) Div. Inst. lib, VL. e. 25. pag. 848 ed. siin.

»Nee enim potest aliguid in rebus terrenis cssc venerabile,
eoelogue dignum; sed sola est virtms, sola justitia; quae potest
verum bonum, et coeleste et perpetunm judicari, quia nee datur
cuiquam, nec aufertur,” Div. Inst. Iib. IV, cap. 16,

*} Videatwr Div. Inst. lib, IIL. cap. 26.
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Nam per eam homo, quantum ejus vis valet in
eum, totus convertitur ab eo quod est malum ad
bonum. Neque alio consilio, 1dque magnam partem,
in quinto et sexto libro virtutes Christianorum expo-
nere conatus est. Has guidem ob caussas alio loco
statuit: ,,nihil enim sancta ct singularis illa maje-
gslas aliud ab homine desiderat, quam solam in-
nocentiam ; quam s1 quis obtulerit Deo, satis
religione lilavit”'). Quare Lardunere plane con-
sentio: revera auetor noster erat virtutls magnus
admirator, ac studiosissime ejus exercitationem
Christianis commendavit*). Quibus omnibus accn-
rate perpensis, nihil obstat, ut opinor, quominus
Lactantii rationem theologicam aeséhetico-ellhicam
rite nominemus.

1) Div. Inst. lib, VI, cap. 1. pag. 700 supra.

2y Indeced, our author was a great admirer of virtne and has
most earnestly recommended the practice of it to Christians.”
Larpwenr : Credibility of the Gospel. hist. pag. 271, supra, vol. IL




CAPUT TIL

RECENSIO OPINIONUM DE LACIANTIO THEOLOGO.

In Lactantio judicando, quod attinet ad ejus
doetrinam theologicam, prima, quae rite proferri
possit quaestio, hue redit: num jure inter nume-
rum defensorum orthodoxorum ecclesiae primariae
censendus est Lactantius? Quae quidem quae-
stio nobis non miranda est. Nam secundum opi-
niones nonnullorum vix unquam alius quidam
scriptor tam saepe crravisse videtur quam auctor
noster. ,,Inde aliqui — ut verbis Nourrii utar —
centum ot septuaginta illins errata olim numera-
bant; alii ca postmodufn. ad quafttuor supra nona-
ginta, alii vero ad minorem numerum redegerunt.”
Imo Antonius Raudensis, theologus ex ordine
Fratrum Minorum saceulo XV, eo venit ut sta-
tuerit, ejus libros quasi undique haeresibus re-
fertos esse.
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Verum sufficienter apparuit plurimas ejusmodi
reprehensiones ex infesto quodam animo atque opi-
nionibus pracjudicatis originem duxisse. ITta enim
vir iste Antonius Raudensis egit, ut non solum
Adamus quidam Monachus Genuensis ) eum ve-
hementer ut insanum notaverit, sed etiam Fran-
ciseus Philelfus®), vir studiis litterarum illustris.
Nimium quantum secundum sententiam du Fresnoy
his de rebus Josephus Isaeus censuit, qui in
Lactantii libris exstantibus , nonaginta quattuor pro-
positionibus reprehensis, ipse tamen testatus est,
quasdam earum benigno sensu interpretandas esse.
Idque recte quidem. Nam in auctoris theologia
rite judicanda, nobis non obliviscendum est con-
silium, quo ille mentis actiones easque religiosas
chartis consignayit. In suscipiendis videlicet operi-
bus suis multo magis ejus erat consilium, errores
Ethnicorum refutare atque cleganter veritatem ex-
ponere, quam expositionem doctrinae Christianae

ipsius omnibus numeris absolutam dare. Neque talis

') Secundum Dy  yemswoy hujus in Randensem Epigramma
versuum 8 legitur in editione Lactantii Rowana 1468 apud Pe-
trom de Maximis, unde illud exscripsit Albertus Fabricius in Bi-
bliothecae Latmae Supplemente, pag. 395.

*) Lib. V, Epistolarum ad annnm 1443,
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expositio acuta apud seriptores ecclesiasticos ejus
temporis quaerenda est; quin plerumque diffi-
cile est accurate eorum theologicas notiones multis
de rebus propter laxum loquendi modum ob oculos
ponere. Accedit quod forma rhetorica, qua multa
eorum scripta, idque maxime Lactantii, induta
sunt, minus idonea est ad horum virorum sententias
indubitanter exprimendas. Neque aequum est, ut
opinor , si passim res alicujus momenti, speciatim
in tam brevi doctrinae Christianae expositione,
silentio praeermissae siut, talem omissionem nega-
tionl vel ignorantiae veritatis, ut nonnulli asserere
solent, adseribere. Quibus ommnibus bene consi-
deratis, quae certo certius conveniunt cum nostro
proposito supra indicato, quaestiones gravissimae,
quae inde oriantur, ex ordine nunc persequamur.

Prima igitur quae praesto est quaestio haecc est:
Num Lactantius dici potest sectae Manichacorum
assecla? Caussa qua opinatio illa exstifit in eo sita
est, quod mterdum in quibusdam Manuscriptis
ejus Codicibus ac postea cditionibus sententiae non-
nullae, Manichaeorum doctrinam redolentes, inve-

nirentur *). Attamen loci, quibus hae reprehen-

") ,Some have charged Lactantius with Manicheism. Several
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siones nixae sunt, vix reperiuntur in vetustis ex-
emplaribus Lactantii operum et apparent ab opli-
mis Manuseriptis Codicibus deésse. Quare putantur
postca ab iis esse adsuti, qui huic sectae dediti
erant. Itaque virl gravissimae auctoritatis tales
locos proseriptione dignos censuerunt et modo in
notis eorum mentionem faciunt. Sic, exemplh
gratia, du FPresnoy, sic Biinemannus, Walchius,
alilque omnes in suis cditionibus, quatenus rem
indagare potwimus'). Quorum primus, ratione
habita hujus acecusationis, inter alia statuit: ,, hae
ctenim impisetates saepissime assutae textui Lactan-
tiano, non modo perturbant seriptoris sermonem,
verum etiam ejus doctrinae plane sunt contrariae” *).
Qnibus rebus observalis, indicare conabimur, quo-
modo auctoris religionis opiniones huncce errorem

excludant.

passages m his works are suspected of this error; some learned
men are of opinion that those passages are not gemuine. For
which reason in late editions they are goncrally placed at the
bottom of the pages among the motes.” Lampxer: The credi-
bility of the Gospel ITistory ete. pag. 2/5. vol. 1L

') Vide inter alias editionem mwuMaNNT operum Laetantii,
pag. 156 in not. 6 fere in fine. ed. Gottmgae 1736.

?) Vide pu reeswov: Praef in Lact, pag. VIIL § XIII in

fine. vol. L
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Lactantius sane ab hacce secta, quoad ejus no-
tiones proprias, tantopere dissentit, ut vix, imo
nullo modo dici possit ejusmodi opiniones de reli-
gione amplexus fuisse. Quid? quod apud Beausobre
inter eos ecclesiae primaevae seriptores censetur, qui
creationem mundi ex nihilo docuerunt’). Atque
dum Manichaei aeternitatem materiae asserunt, ille
contra distincte arguit, Denm sibi materiam fecisse®).
Profecto Deus aeternus est, isque solus non factus,
qui est princeps et origo rerum; quibus aliisque
rebus auctor sese doctrinae duorum principiorum

acternorum doctrinae certe opposuit®). Dum illi plane

') ,Lactantius is reckoned by Beausohre among those early
Christian writers, who taught ereation out of nothing,” LarpNER:
Cred. of the Gosp. hist. pag. 275 in not. vol. I

*) ,Deus vero facit sibi ipse materiam, quia potest. — Quid
vero mirum, si, facturus mundum, Deus, privs materiam, de qua
faceret, praeparavit, et pracparavit ex eo, quod non erat.” Inst.
lib. Il e. 8. ,Materia vero semper fuisse non potest, quia mu-
tationem caperet, si fuisset ete.” Thidem. -~ ,, He disproves the
eternity of matter with a good deal of metaphysical subtilty; and
exposes the ridieulous absurdity of the Epicurean theory. La-
etantius himself appears to cousider the existence of evil as part
of the original design of God in the creation; and his loose
manner of expressing himself on this point has been the ground
of the most weighty charges against his orthodoxy.” MounTain's
Summary of the Writings of Lact. pag. 17. in medio,

)} Vide lib. de Ira Dei eap. 11; et Lib. 11, eap. 8 ubi hac de
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codices sacros Veteris Foederis rejiciunt, hic fre-
quenter iis usus est cosque divinos habuit. Sic
etiam Judacorum religionem divinitus institutam
nominat eorumque prophetas viros a vero Deo
inspiratos*). Quin et eorum vaticinationes de Jesu,
hominis Servatore, magni fecit, ut patet ex multis
ejusmodi locis allatis, praesertim in libro quarto
Div. Inst.

Haud aliter a Manichaeorum doctrina differt,
quoad hominis formationem, idque praesertim quoad
sexuum rationem *). Itaque non haesitavit affirmare
eorum amorem inter se ac cupiditates a divina
Providentia sic instituta esse®). Idem de homine

ipso, quod attinet ejus amimum et corpus, ar-

ve inter alia dicit: ,duo igitur constituuntur seterna, et guidem
inter se contrasia; quod flerl sine discordia et pernicie non po-
test. — Kirgo flerl mon potest, quin aeterni natura sit simplex;
ut inde emmia, velut ex fonte deseenderint,”

1y Tnst. Iib. 1. cap. 4; hb. 1V. e. 5 et e, 11.

?) ,,Hominem finxit ex ipsa terra, quam illi a principio in ha-
bitaculum praepavavit; i. e. Spiritum sunm terreno corpore induit
et imvolvit,” lib. VIIL. ¢. 5. — ,,Cum ergo marem ad similitudinem
suam primum finxisset, tum etiom foeminam configuravit ad ipsius
hominis effigiem; ut duc inter s¢ permizti sextus propagare so-
bolem possent, et omnem terram multitudive opplere.” Lib. IL
cap. 12 it. — Vide et cap. 10, et de Opif. Dei cap. 10.

¥ Vide lib. VI. eap. 23; de Ira Dei, cap. 18

11
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gnit; quae ambo ut ipse testatur, Deus fecit,
caque ommnia, quibus fruimnr, ex eo orsa esse s
Deinde statuit Deum fecisse diabolum, in quo
primum indoles divinae stirpis viguit; qui vero
suo arbitrio contrarium sibi nomen adscivit, quo-
niam ex bhono per se malus effectus erat®).
Eodem modo ejus opiniones de Jesu Christo
ubique fere contrariae sunt doctrinae illius sectae,
ubi nempe asserit eum carne indutum fuisse et
in ea natum’); eumque non in virtule angelorum
sed in figura hominis mortem suscepisse®): quae
satis abundanter ostendunt Lactantium non putari
posse sectac Manichaeorum addictum fuisse *). Quae
sententia eo quoque affirmatur, quod Hieronymus,
Augustinus aliique antiquitatis scriptores hac de

‘) wDeus ergo veri patris officio functus est. Ipse corpus effin-
xit, ipse animum, qui spiramus, infudit. Illius est totum, gquid-
qud sumns.”  Inst. lib. II eap. 11 sub finem.

*) Inst. lib. 1L cap. 8,

°} Inst. lib. IV. eap. 26; lib, 1L cap. 11; lib. IV. cap. 12,

*) Inst. lib. 1V. cap. 10 in,; lib. IV, cap. 25; Epit. cap. oU.

°) ,Quas cum ita sint, non tamen vetustissimis haereticis Ma-
nichaeis, qui panlle ante tempora Lactantii nati sunt, annume-
randus est Lactantius. Hi enim duo prineipia coaeterna statucre,
bonum er malum, Lactantins vero malum ab aeterno non fuisse
asserit, sed originem sumsisse i tempore confirmat.” Praer, diss.

prael. m. 21, pag. 27.
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re silenfium tenuerunt, quod aliogui certe non

fecissent *).

1) Non video quomodo maseNmacrivs (Dogmengesch. Lips.
1853; p. 236) e Div. Inst. lib. IL Cap. 12; VI, 13 et de Ira
Dei 15, maxime ratione huabita duormm pricrum locorum , dedu-
dere possit Lactantimm al Manicheismum fere delapsum esse,
Nam, quoad primum, ex comtextu patet, auctorem logui de for-
matione hominis, eague ex rebus diversis ac repugnantibus, anima
et corpore. In hae societate autem anima superiorem partem fe-
net, quia originem suam de Deo dueit; corpus, contra, mferiorem
tenet, quod, quoniam terremum est, animae debet esse subjectum.
oEst enim quasi vasculum, quo tanguam domiclio temporali spi-
ritus coelestis utitur,” Quae, quum ita sint, nulla canssa est,
ut opinor, Dactantium Manicheismi aecusandi. Neque id satis
patet e lib. VI, ubi legimus: ,nemo esse sine delicto potest,
quamdiu indumento carnis oneratus est. Cujus 1nfirmitas modo
subjacet dominio peccati: factis, dictis, cogitationibus.” Nonne
enim haec respondent verbis pauwnr, dicentis: ¢ida pip o7 ol
oixnei v Euef lwourdomiw Fv TH cmpxi pou) ayziby, alioque
loco: Taizimuwree dya Hvbpumes’ wie pe [losras éx 7ol od-
uuweg wab Gavarel Folrou; — Locus ultimus praning majorem
¢im habet, nam ibi auctor dicit proptef formationem animae et
corporis ¢ coelo et terra alteri honum adhaerere, alteri malum.
,, Hing exstitit in hominibus naturae suae depravatin.” Sed con-
tra, Lactantius luce clarms statuit Diabolum fraudibus suis hao-
minem corrupisse vel etiamnune corrumpere et sic de origine
peceati hominem biblicam rationem sequitur. Div. Inst. lib. IL
cap. 12 in medio, 14 initio, Upit. 27. Quare difficlle wst ex
auctoris modo minus acenrate loguendi hac de re certo certins
concludere. Probahilius igitur propiusque yerifati est, ut opinor,
eum magis a doetrina Manicheoram diiferre, guam ad eam valde

ineclinare.
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Porro altera quaestio oritur: num Lactantius iis
annumerarl possit, qui cum Arianis erraverunt ?

Haecce opinio suspicax fere eodem modo, quo
ea de Manichaeismo ex eo emanasse videtur, quod
in Lactantii seriptis passim loci inventi sint,
gqui magis minusve Arianismum redolent. Ne-
que hoc mirandum ecst. Nam ut plurimi seri-
ptores, qui ante Concilium scripserunt Nicaenum ,
i quo primum ecclesise doctrina dilucidius ex-
pressa est ac voces el maxime consonae forma-
tae sunt, — sic eflam minus theologice vel
accurate Lactantius locutus est in scriptis. Inde
loci vel exempla res illustrantia praesto sunt,
qui, in se considerati, videri possint talis re-
prehensionis veritatis speciem continere. Verum
re bene ponderata, sufficienter apparet auctorem
& sententiis Arianorum alienum fuisse, iisque
multo magis contrarinm. Partim enim loei hujus-
modi in exemplaribus vetustis atque optimis non
inveniuntur, partim ex ipsa cjus doctrina de
Christo omnia dubia hac de re magis magisque
tolli possunt. Nam praeter scripturam hie nil
dicit Laetantius. Sic, exempli caussa, pronuntiat
Dei Filium ante saecula fuisse genitum. Deus

nempe antequam praeclarum hoc opus mundi ad-
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oriretur Spiritum genwét , quem Filium nuncupa-
vit'); idem a principio Filius Dei erat®). Quodsi
hoc ambiguitatem non plane tollat, clariora sunt
verba, quae sequuntur; ,,Deus in prineipio, ante-
quam mundum instituerit, de aelernifatis suae
fonte deque divino ac perenni Spiritu 10 filium
sibi ipse pfogenuit incorruptum, fidelem, virtuti
ac majestati patriac respondentem’). Sic etiam
aequalitatem ejus cum Patre auctor demonstrat, ubi
cum disertis verbis Dewm ‘) idque Summo Patri sz-
milem ®) appellabat. Ac, quod magis ejus opinionem
hac de re illustrat, Filinm unius esse substantiae
cum Patre praedicavit®). Porro, aliis verbis usus
est, e quibus patet cum multo magis eum ecclesia

facere, quam cum iis, qui ab ea desciverunt.

1} Vide Inst. Div. lib. IV, eap. 6 init.

2) Vide Inst. 1. IV. cap. 8 init.

1) BEpit. cap. 42 init.

1) Vide Inst. lib. IV. cap. 13, ubi enw diserte appellat Deum
et hominem, additis quae e locis a prophetis citatis affert, ubi
illi Christum Deum esse, seeundum auctoris opinionem, testaren-
tur. Vide et lLib, VIL ecap. 19 fere in medio; Epit. eap. 43. ,ldeirco
igitur quum Deus esset, suseepit carpem.” Tnst. 1. IV. cap. 29
mit.

51 Vide Inst. lib. IV. cap. 13 init.

5) ,tJumm igitur et Pater Pilium faciat, et Filius Patrem, una
utrique mens, unus Spiritus, una substantia est,”
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Quam assertionem haec verba nohis ob oculos
ponunt: ,, Filius ac Pater, qui unanimes incolunt
mundum Deus unns, quia et unus est tanquam
duo, et duo tanquam wunus?). Denique unum
Deum esse tam Patrem quam Filium Esajas osten-
dit’). Cum dicimus Deum Patrem et Deum
Filinm, non diversum dicimus, nec ufrumque
secermimus, quia nec Pater sine Filio csse pot-
est, nec Filius a Patre secerni®). Quae omnia suf-
fictunt, mt opinor, ad probandum , Lactantium

nullo cum jure esse aceusatum Arianismi®). Igitur,

') Inst, lib. IV. cap. 29. § 8 ed. wiin.

*) Vide quae anctor hae de re statuit in Inst. 1. IV, cap. 29.
Practerea & multis locis allatis, maxime e V. F., quia proprie
ad Deum O, M. spectant, auctor, secundum peculiarem suam
argumentandi rationem, conatus est demonstrare Filium Deum
esse eique similem,

®) Inst. lib. IV. cap. 29 init.

') »Bishop Bull and Dr. Nicholls appear to have suceessfully
vindicated Lactantius from the charge of denying the eternal
generation of the Son.” Mounramn: Summary of the writings
of Lact. in Praef, p.IX. — , Bei all diesem ist aber zu rithmen.
dass er Christus nicht blos als Organ Gottes, als mittel auffast,
wie der Sabellianismus muss, und wozu auch der Arianismus
eine Neigung hat. Sondern er ist ihm auch Selbstzweck, und
zwar anders als alle Menschen oder Geister dieses sind, nimlich
Gegenstand gottlicher Verehrung zugleich mit dem Vater. Und
die. Nothwendigkeit der Gemeinschaft mit diesem, ja der Binheit
mit seiner Substanz zur Vollkommenheit des Sohnes ist von ihm




87

nonnullae sententiae vel exempla dubia afferentia
nil valent, quamdin alii loci luce clarius aliter
loquuntur, et dubia ex certioribus illusirart pos-
sunt.

Quod attinet ad Hieronymi testimonium ‘), au-
ctorem scilicet errore Judaico in libris suis, ma-
xime in Epistolis ad Demetrianum, negare sub-
stantiam Spiritus Sancti, von facile effici potest.
Primum ea scripta in quibus plurimum de eo
egerit, eheu! oblivionis praeda facta sunt; demnde
nulla hujusmedi mentio in libris adhue exstanti-
bus adest. Imo, ne ulla quidem in iis recordatio
in promptu est, e qua quogquo modo patere possit,
utrum ille Spiritnm Sanctum pro persona agno-
verit nec ne. Hoce saltem certum est, quoad ejus
seripta posteritati tradita sunt, ml reperimus quo
talis reprehensio affirmari possit, nisi ex omissione
vel ex eo, quod non explicite et distincte expressum
est, ad negationem concludamus.

Tandem Lactantii propria erat opinio Millena-
riorum, quae quoque haud parum attulit ad

illum reprehendendum. Nam haecce sententia

anerkannt.” Dorner: Entwicklungsgeschichte der Lehre von der

Person Christi, t. L. pag) 791 in fine, ed. Stuttgarc 1845.
1) In Epist. ad Pammachum.
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Hieronymi notitiam non fefellit, quippe qui eam
inter Judaicos fabulas annumeraverit?). Attamen
haud aliter quam Papias, Episcopus Hierapoleos
i Phrygia, qui primus eam coluisse videtur, haud
aliter quam Irenaeus sensit. Cum iis nempe, quac
summa rerum est, existimavit Christum, vergente
ad finem mundo, cum justis in terra regnaturum.
Atque his de rebus specialiter haud pauca locutus
est, studens quoque eas comprobare tam e ver-
sibus Virgilii, quam ex libris Sibyllinis.

En igitur praecipuas quaestiones, praetermissis
nonnullis effatis minoris momenti, quac ansam
reprehendendo  Lactantium theologum dederunt.
Quae quum ita sint, non videmus rationes suf-
ficientes, quibus coacti statueremus, eum inter
defensores ecclesiae primaevae haud rite annume-
randum esse. Siquidem ille non solus erat, qui
subinde effata ambigua vel alienam docirinam redo-
lentia prodidit; siquidem praeterea ante Nicaenum
Concilinm habitum multae de doctrina ecatholica
sententiac vacillantes nobis occurrunt. Quibus con-
sideratls, si universe spectamus ad religionis capita
ab auctore fractata, cernimus ea omnia ab eo sire-

') Vide mimr. in Ezek. eap. 36 L Il




nue confirmari magis quam destrui. Quare, au-
ctoris consilio in operibus suis suscipiendis minime
neglecto, vix video quo jure Hieromymi verba :
., Utinam tam nostra confirmarc potuissct quam fa-
cile aliena destruxit” - ratione videlicet monumen-
torum nobis traditorum — ad cum referri possint.
Neque omunibus numeris justum puto, eum, per-
minuium theolognm appellare, ut Henmannus fe-
cit, eul simul profitendum erat: ,,1d quidem ho-
noris el (Tactantio) debetur, quod primus dicendus
est inter Latinos Christianos cogitasse de doctrina
Christiana in formam disciplinac systematisque
redigenda” ). Prior enim orationis pars func
omnino jure aliquo fieri potuisset, si aucioris consi-
lium non fuisset, quod ipse sat perspicue indicavit,
homines veritatis ignaros tanquam rudes a prin-
cipio formare ne toto lumine objeclo caligarent i

!y HrumaxNos in Prael, opernm ompiom Loet. c. 2. — ,,Ni-
miram  doetrinam  religionis activam i e, Praeticam libro V1.
universo tractavit, et tanguam in compendium redegit. Neque
contemplativae. i.e. Theorelicue partem. quae spectat ad Christum
Dei Pilium, hominum doctorem, servatorem ct judicem sine di-
ligentia libro IV. et VIL; cetoras vero datd oceasione passin
enarravit, Ccomuntur in libris ejus prima tanquam lineaments
corporis., quod deinceps alii compegerunt.” Spiaxer : in diss. de

Pret. Inst. Div, Lact. stat. pag. 88 in fine. ed. Lugduni Bat. 1826,
?) Tnst. lib. V. cap. 4 ed. niiv. pag. 590.
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Qua re igitur mimime neglecta, Franciscus Pe-
trarcha haud sinc acquitate de eo dixit hace :
., Lactantius Firmianus et ipse magnus vir in eo
libro, quo, Gentiltam erroribus exarmatis, fidem
nostram , quantum quivit, armavit, omnemgque hane
Deorum scenam mira et laudabili curiositate de-
texit, inque hoc idem opus Augustino atque alils
sequacibus viam feeit” '). Neque Trithemius dubi-
tavit Lactantium vocare virum saeculares litteras
abundanter doctum et divinis seripturis nobiliter
institutum ). Quam ob canssam haud pauel seri-
ptores antiqui non lmmerito eum inter maximos
Religionis verae propugnatores atque inter nume-
rum Theologorum ecclesiam Christianam exornan-

tiim  ordinarunt.

Y Vide lib. 11 de Otio Religiosorum.
¥ L Firmianus Lactantius Arnobii Hhetoris quondam auditor,
atque diseipulus, vir in sccularibus Litteris abundanter doetus, Divi-

nis Seripturis nobiliter nstitutus cte.” Trirmemivs: de Seript. Heel.




CAPUT IV

CONCLUSIO.

In Lactantii Theologia exponenda, ut jam alibi )
monuimus, nobis non exspectanda est acuta of
philosopha explicatio 78y doyudrey doctrinac
Christianae. Hac in re auctor: fortasse defnit in-
genium Origenis vel profundum studium theolo-
gicum viri magni Augustini. Praeterea rhetori,
qualis magnopere excelluit, alind munus 1mposi-
tum erat, quod pertinet ad temporis, quo vive-

bat, necessitatem *). Hjus consilium primarium

) Videsntur quae scripsi inde a pag. 39 usque ad 43, spe-
ciafim pag. 43 cte.

2y ,Fillen wir nach dieser Uebersicht seiner Schriften ein Ul-
theil iiber die dogmenhistorische Bedeutung des Lactantius, so
muss sugegehen werden , dass sein Hauptgewicht mchr in der
Widerlepung heidnischen Irrthiimer licgt, als in der Dntwicklung
and Darlegung der eigontlichen christlichen Recligionslehre, L
zeigt sich tberall mebr als Redner denn als Philosoph.” Tw. PrEs-

smr, iu Herzog’s Real-Eneyel. pag. 160. VII. Band. 1857.
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erat, quod patuit suflicienter ex ejus ratione theo-
logica supra exposita, partem moralem religi-
onis Christianac exhibere. Revera ei propositum
erat hujus praestantiam prae lthnicorum religio-
nibus vindicare, magis quam profundam exposi-
tionem singularium doctrinac eapitum efferre. Quod
posterius minime ei opus erat, qui sibi bene con-
scius crab officii erudiendorum eorum, qui adhue
erant ¥ pclaw Exoyres ydAawros, wui ol orecedo
TR0QHs.

Nihilo tamen minus consenticndum est, in La-
ctantii Theologia inveniri prima inter Latinos Chri-
stianos conamina doctrinae Christianae in artis for-
mam redigendae. tHanc quidem ob caussam aeque
ac propter singularem ejus aetatis rationem in ejus
scriptis espressam, hujus viri studia theologica
sine emolumento negligi nequeunt. ?)

') yDer Umstand, dass seine Schriften den crsten Versuch der
abendlandischen Kirche, den gesammten Stoff der IHeilslehre zu
einem Systeme auszuprigen, enthalten, so wie seine Originalitas
auf emzelnen Gebieten des Dogmas, in der sich neben seiner
singuliren Individualitit dech auch die Rigenthumlichkeit sciner
Zeit ausspricht, wird diesem Kirehenvater trotz der Protestation
eimes ncueren Dopmenhistorikers (Mmrer) immer einen Platz in
der Dogmengeschichte sichern, auch wenn er im Capitel von

den Trinitdt nur ,eine nachgetriehene Herhstbliithe, ja, die ver-
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Consilium igitur supra expositum animo coniimue
revelvens Lactantius incepit hoece opus eximium,
Divinas Institutiones, in quibus, uisi omnino plane,
saltem maximam partem ejus opinioves theologicae
expositae sunt ). Primum auctor quaestionem de
Providentia Dei, qua ant feeit aut regit mundum,
pertractat, quam sine ulla haesitatione affirmat,
ac copiosa demonstratione vix indigere putat®).
Deinde erudite asscrens unum esse Deum, mundi
hujus conditorem et gubernatorem, de Deo ila
loguitur auector, ut quodammodo inde colligere .
possimus, quid ipse de eo putaverit, newmpe quid
sit, qualis sit et quod upus sit; quae omnia satis
pure edoenit®). Deum igitur religionis objectum

definit mentem aeternam ex omni parte perfectae

zevrte Wiederholung einer lingst vergangenen Zeit” sein sollte.””
Dr. overuacs: die Theologie des Lactantius, pag. 1. in pro-
grammate Gymnasii Fredericiani, ed. 1858, apud Dr. samwen-
spruNG, Schwerin.

1) Loei gqui plenius ab auctore explicati sunt, praecipui sunt:
de Religione Christiana; de Deo, in genere; de Providentia; de
vero Dei euliu inferiore. ‘

) Div. Inst. lih. 1. eap. 2. De Providentia divina magnam
partem arguit in libro de opificio Dei, quem scripsit, ut illam
in corpore humano perlucentem ob oculos pomeret, et Epicureos
eamn negantes reflutares.

%) Div, Inst. bb. 1. cap. 3—7.
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A |

conswmmimolaeque virkulls, s\we wvim illem ., cuwi el
providentio. excogitunds inest, ef solertia potesias-
gue faciends’). 1lle Deus spiritualis substantia,
corpore carens, quam mente tantum infueri pos-
sumus, perfectus est atque aeternns ®). Neque fa-
ctum Numen est; ex se ipso est, et ideirco talis
est, qualem se esse voluit, impassibilis, immuta-
bilis, incorruptus, beatus®). Nulli rei subjectus,
sed omnium potentissimus, ex quo omnia sunt,
coque ipso fons bonornm *),

Idem mundum ex nihilo fecil, materiamque
ex eo, quod npon est, praeparavit®). Condidit
mundum non sua, sed animantinm ecaussa, cacte-
rosque ammantes propter hominem, guem ex limo

terrae formavit, ut vitae suae auctorem adoraret °).

'} Div. Inst. lib. I eap. 3; b 1L cap. 8.

) Div. Inst, lib. L eap. 1, 5, 9; lib. VIL cap. 3, 9. 2.

*) Div. lmst. lib. IL cap. 5.

Y Div. Tost. lib, I eap. 3; lib. IL cap. 5, 8; ahisque locis.

%) Div. Imst. lib. 1L eap. 8, 9. — ,,Gott sehuf diese Welt.”
C. 8, wo or zugleich zeigt, dass die Welt aus nicht erschaffen
ist, und keme Matcrie dazu genommen wurde; vgl. Epit. 27;
er sagt amsdriicklich, dass Gott alles machte und dass nichts ist,
was nicht von Gott semen Ursprong hat.,” Goubwirzmn: Patro-
logie verbunden mit Patristik, pag. 257, vol. I. Nirnberg. 1834,

%) Div. Inst. lib. VII, eap. 4, 5; hb. de Ira Dei. ¢ 13. ,Ni-

hil alind adoremus, nihil eolamus; nisi solum artificls parentisque
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Homo autem e rebus diversis ac repugnantibus
constat; sieut ipse mundus ex luce ac tenebms:
anima scilicet, quae velut e coelo oritur a Deo,
¢t eorpore, quod e terra formatum est. Deus au-
tem animum cum corporibus ideo ligavit, ne
sine magno labore homo, in virtute excolenda,
ad vitam aeternam pervenire posset’). Quo facto,
postquam justitiam secutus est, nmmortalitatem
adipiscitur, quac beatitudo merces praeminmgue
virtutis est *).

Numen divinum , quod Patrem appellamus, guia
omnia ereavit et nobis multa largitur, antequam
mundin  conderet, Spivitum sul similem, san-
ctum, incorruptibilem ct irveprehensibilem genuit,
quem Filinm nuncupavit. Hlum solum primoge-
nitnm “divini nominis appellatione Pater dignatus
est, pollentem paterna virtnte et majestaie. Hujus
consilio profecto et opere in fabricatione mundl
Deus nsus est. Nomen autem hujus Filin pro-
privin soli Deo notum est; Jesum tamen inter

nostri unmicutn nwmen; gui propterea hominem ereetum €reavit,
ut seiamus nos ad superna et coelestia provoecars.” lib. IL. e 18.
1y Div. Inst. lib. 11, eap. 10—12: lib. VIL cap. 5. conf. de
Opif. Dei 16—19.
2} Div. Inst. lib. VIL ecap. 5.
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homines nominaus est et Christus, quac est no-
minatio potestatis et regni. Bjus nativitas duplex
est, altera in Spiritn, altera in carne. Quoad
priorem incomprehensibiliter ¢cum voce ac sone
ex Dei orc processit, sicut verbum, unde sermo
ac verbum Dei nuncupatur, rectius tamen Adyoz
apud Graecos'). Quod pertinet ad alteram, de
virgine natus est sieut homo, in conditione mortali,
Quam ob rem duae quoque waturae in Christo,
divina nempe et humana sunt. Divina illa prae-
cipue ex operibus, speciatim miraculis, quae fecit,
apparuit atque porro ex iis ipsis, quae Isaias, Hie-
remias et Davides de Christo praedicaverunt. Sie
humana illa ex passione, quam pertulit, apparuit,
et cx iis, quae prophetae de eo vaticinati erant. Fuit
itaque Deus et homo, inter Deum atque hominem
mediator constitutus, unde gquoque pesirye ap-
pellatur ). Quae quum ita sint, cum dicimus
Deum Patrem et Deum Filium , unum tamen Deum
utrumque appellamus; nam Pater sine Filio et
Filius sine Patre nuneupari non potest. Utrique
ung mens, unus spiritus, una substantia est quam

ob intimam conjunctionem unus est tamquam duo

') Div, Inst. Iib. 1L cap. 8; lib. 1V, cap. 6—9.
“) Div. Tost. lib. IV. cap. 13—15; cap. 25.




et duo tamquam unus. ,,Neque id mirum,” quae
auctoris ipsius verba sunt, ,,quum et Filius sit in
Patre, quia Pater diligit Filium ; et Pater in Filio,
quia voluntati Patris fideliter paret, nee unquam
faciat ant fecerit, nisi quod Pater aut voluit aut
jussit’” *).

Ad eomprobandum oportuisse Christum non tan-
tum Deum, sed et hominem esse, Lactantius argu-
mentis utitur hisce. Ob hane quidem caussam
eum oportuit non meram humanam naturam ha-
bere, quod in doctrina perfecta profercnda ct ne-
cessitate parendi, hominibus coelesti auctoritate imi-
ponenda , necesse sit ut ipse quoque faciat praecepta,
quae hominibus dat. Eo magis res sese ita habent,
ut videant alil ea fiert posse, quae ille, qui mores
aliorum fingit, praecepit, neve contemnant do-
ctorem. Item mecesse eral ut Dei Filius carne in-
dutus fuerit, quod Deus expers corporis hominem
docere non possit; quod eos, qui excusent carne
delicta sua, valeat redarguere, ostendens, carnem
etiam posse capere virtutem. Nam sic exempla
virtutis homini praebere potuit ille, qui a Deo
doctori nobis datus est®). Bum igitur Deuns ad

Y} Div. Inst. lib. IV. cap. 29.

?) Div, Inst. lib, IV. cap, 23, 24.
13
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homines misit, ut eos, ad virtutem vocatos, ad
cognoscendum verum Deum adduceret. Justitiam
veram homines docuit magister ille et veram re-
ligionem in terram transtulit legatus summi Pa-
tris, eamque a Judaeis ad exteras gentes ). Morte
pro hominibus suseepta, illas gentes heredes fecit
regni aeterni, rejectis Judaeis.

Ut autem omnia, quae aut fecit aut passus est
ficuram habuerunt, nec sine significatione fue-
runt, ita mortem subiil, ut constantiac ct patien-
tiae praeberet exemplum, et, morle per virtutem
domita, resurgeret, generique humano spem vin-
cendae mortis nee non immortalitatis affervet *). His
factis, ad Patrem profectus regnum coeleste ade-
ptus est, unde aliquando in terram vedibit, ut re-
gnet cum sectatoribus. Qua in re chiliastaram opi-
nionem sequitur auctor, docens Christum per mille
annos inter homines versaturum, eosque justissimo
imperio gubernaturum. Tandem hisce annis exactis
renovahitur mundus a Deo, et transformabit Deus
hominem 1in similitudinern Angelorum. Eodem

tempore locum habebit secunda ommnium Iresur-

L) Div. Inst. Libh. IV, ecap. 10, 11, 14,
) Div. Inst. lib. TV. eap. 10, 12, 19, 26. — Quid praeterea de
morte Christi Lactanting docuerit, patet ex hujus disq. pag. 72—74.
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rectio, in qua excitabuntur injusti ad cruciatns
sempiternos ).

Practerea auctor de Diabolo haec monet. Se-
cundum ejus opinionem Deus, postquam similem
sui Spiritum  produsisset, focerit ot alterum, in
quo indoles divinae stirpis non mansit. Ille de
bono ad malum descendit, suoque arbitrio, guod
liberum a Deo el datum erat, contrarium nomen
sibi adscivit. Hine cunctorum malorum fons est
ot invidit antecessori suo, qui Deo carus est.
Huncce Spiritum Graeci Aoy appellant; La-
tini vero Criminatorem, gquod crimina, In quae
ipse illicit, ad Deum deferat. 1lle praeterea prin-
ceps est eorum geniorum, qui a Deo defecerunt
ot vitils se tradiderunt. Tn conjunetionc cum
hisce geniis Prinecps ille homines a cultu Dei
ot motitia avertere studet, et variig artibus utitur,
nt iis noceat. Aliquando autem cum his spiritl-
bus malis scelerum suorum poenae €l luendae
sunt, atque in conspectu angelorum hominumaque
proborum in aeterno igni cremabitur *).

1y Div. Inst. b, IV, eap. 21; lib. VIL cap. 20—26.

3 Div. lust. lib. IV. eap. 8, 9, 14, 17; lib. VIL 21, 26. —
His ommibus de rebus videantur spurer: diss. de Pretio Inst.

Div. statuendo, pag. 69, ef GOLDWITZER ! Patrologie verbunden
mit Patristiek, vol. 1. pag. 253.
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Practer haec religionis eapita magis minusve
coploge tractata , auctor imsuper de aliis, ut de vero
Dei cultu interiore, de Leclesia, de Poenitentia ,
de lapsu hominum verba fecit, quae omnia, primo
excepto, breviter tantum attigit.

De wero Dei cultu interiore sententias seriptis suis
Lactantius inseruit hasce. Secundum eum verus
Dei cultus id religionis officium est | in quo mens
colentis se ipsa Deo immaculatam offert Y. Ni-
hil emim sancta illa majostas ab homine interius
desiderat, quam solam innocentiam ; quam si quis
obtulerit, satis pie litavit *), Neque alia spes ho-
mini proposita est, nisi ut, abjectis vanitatibus,
Deo serviat et se ad cultum verae religionis in-
stituat. Hac enim conditione gignimur, uf gene-
ranti nos Deo debita obsequia pracheamus *). Quam
devotionis funetionem per Filium oxsequl nobis opus
est, nam ille summus Deus non potest nisi per
eum coli. Qui enim Patrem se colere putat, sed
Filinm non colit , ne Patrem quidem rite adorat *).

De Eeelesia ita locutus est, ut noverimus quid

'} Div. Inst. lib. IV, cap. 28; VI. cap. 2
2] Div. Inst. lib. VI eap. 1.

") Duav, Inst, lib, VI, capite ultimo,

‘) Div, Inst, lib, IV. cap. 29.
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secundum auctoris opinionem sit et quomodo sese
ab aliis ejusmodi institutis distingnat. Illa est acter-
num templum a Christo condilum, ut univer-
sas sentes ad religionem Del veri convocaret. Est
practerea verum templum Dei in corde ac fide
hominum, qui credunt in eum ac fideles vocantur.
Fundamenta hujus Beclesiae Apostoli posuernnt,
el sola ea Catholica est, in qua est confessio, et
poenitentia, quae peccata e vulnera salubriter cu-
rat'). Deinde de poemifentia paene his verbis au-
ctor sententiam suam exprimit. Deo satisfacere
posswnus, si poeniteat actorum, et nos ad Deum
convertamur; nam ille morum emendatione placa-
tur. Quem enim facli sul vere poenitet, hic errorem
suum intelligit; ideo Graecorum verbum perdvorx
significaniius est quam resipéiscentia, quo latini
atuntur. Ille igitur revera resipiseil, quem er-
rati piget, et qui confirmat animum snum ad
rectius vivendum. Peccati conscientia el metus
poenze hominem religiosorem facit®). Tandem
lapsum hominum ex eo, referens ad Mosis nar-
rationem , derivat, quod Criminator, invidens Dei
operibus, ommes calliditates suas intendit ad ho-

Y) Div. Inst. b, IV, cap. 13, 14, 21,
) Div. Inst. lib. V, cap. 13; VI, 13, 24, 26.
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minem decipiendum. Primum mulierem decepit,
ut vetitum cibum sibi sumeret et per eam homini
persnasit. legem transcendere. Sic peccatum in mun-
dum venit et homini immortalitas adempta est ).
Quibus rebus expositis, in Lactantii Theologia
cernimus religionem Christianam ab eo exposi-
tam esse modo el soli peculiari, quo hujus prae-
stantia salis perspicue eniteat. In ea summum
bonum, in ea hominis conjunctionem cum Deo po-
nib; per eam enim rerum coelestium rationem rite
soguoseimus el ad fruitionem Dei venimus. Neque
n ea tantum merus cultus externus, profundac
significationis expers, requiritur; sed Christianum
oportet scire et sentire quid el colendum sit. Ad
verum igitur cultum eumque interiorem fortiter
Lactantius incitat, quo homo sibi conscius fit suae
cum Creatore necessitudinis, ad quam summa
animl puritas perquam necessaria est. Quarc satis
perspicue patet, religionem Christianam, judice La-
ctantio, non constare externis moribus ac consue-
tudine tantum, verum e contrario totum hominem
internum amplecti. Homines singulos ideo ad vi-

tam moralem quidem, sed eam internam, adducere

') Div. Inst. lib, 1L eap. 12; VL 13,
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conatur; quod ad consilium assequendum mentent
dirigit in Jesum Christum, tanquam doctorem
hujus virtutis et justitiac praeceptorem. Ex qui-
bus omnibus tuto concludimus, Lactantio magis
vitam quam doctrinam cordi fuisse in religione
Jesu Christi conmmendanda atque exponenda. Quin
Christi ipsius mors apud eum talem rationem
exhibet ; quamquam consentiendum est, hunc
rei agpectum verosimiliter Auctoris gentili edu-
cationi attribuendum esse, nec non exemplo for-
tasse Fthnicornm philosophorum , sicut Socratis
aliorumque, quos certo magni fecit. Praeferea, ra-
tione habita doetrinac de Deo, semper primarium
locum apnd Lactantiom tenet Supremi Numinis
unitas, quam contra Polytheismum Ethnicorum
studiosissime defendit. Quod quidem contra dua-
lismum Manichaeorum ejus aetatis non sine effectu
erat. Badem ratione egrogio modo nobis ob oculos
ponit Dei atributa, quibms rite adorationis obje-
ctum fit.— Quoad autem Christologiam , Jesus Chri-
stus {fundamentum Theologiae est. Tn eo ipso enim
principium, ut ita dicam, ethicum et religiosum
suum fulerum obtinet et pulcherrimac congruentiae

rationem. Natura divina et humana in eo, aequa
vatione ef harmonice congruentes, conjunctae sunt.
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Deus est Chuistus aeque ac homo potestatem Dei
habet et patientiam hominis summopere moralis
possidet.  Hloe sane principium haud minorem lo-
cum tenet in Christi apparitione in terra, quod
Lactantio simul materiam pracbet probando ne-
cessitatem Dei hominis facti. Quod quidem in teto
Christi opere ef viia hac in terra aeque persequitur,
Fadem ratio ethica manet, ubi poenitentiae no-
tionem Lactantius describit, Apud cum nulla qui-
dem ecelesia est sine poenitentia; hujus antem verbi
vis tam strenue urgetur, ut tantwm ad vitam in-
fernam referatur, quare vox Latina ei parum sa-
tisfacit. Quam ob caussam haud sine acumine
exposuit, virtutem sine pielate nullam essc et im-
mortalitatis spem hominibus esse ideo pracsertim
necessariam, ut virtutem studiosius colant.
Denique, qunamquam multa ad pleniorem reli-
gionis Christianae expositionem apud Lactantium
desiderantur, ei attamen haec laus debetur, quod
certo haud minus diligens fuit, quam caeteri ec-
clesiae antiquae Apologetae.  Quae assertio non
modo valet de defensione verae Christianorum re-

ligionis, verum etiam de modo quo hane exXposuit.




THESES,

Liber de Mortibus Persecutorum Lactantio ab-

negandus est.

II.

Destinandi ad aliquid , non perfectum et san-
cium reddendi vim habet vox sz/ziz.siu Joh.
X : 36.

111.

Particula fva in N. T. non tantum usurpa-
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tur émireAidds, sed ctiam EuBarixide et Ju-

RTIREE.
IV.

Yormulae & elvat, Joh. X : 30, inest notio Cjus-

dem esse aucloritatis.

V.

Legendo pro =-mx (Gen. X XTI : 13) verbum R

3

omnes expediuntur difficultates, hune locum pre-
menteas.

VI.

In Ps. VIIT:6 oty vertendum cst per an-
gelos,

VII.

Verba mposxvsioayres adrdy Lue. XXIV : 52
authentica sunt.

VIIL

Loens Mare. XVI:9—20 authenticus haben-
dus est.
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IX.

Thomas alloquitur ipsum Jesum tanquam Deum,
Joh. XX : 28.

Fx ratione, qua in colloguiis cum digeipulis
aliisque , Jesus ipse ab his se distinguit, habita
Dei Palris ratione, cfficitur, eum sibi conscium

fuisse, se essc Dei similem.
XL

Verba o0 weydhov @eo, Tit. T1:13, perti-
nent ad sequentia Iysol Xprorod.

XII.

Optime contra Sadducaeos attulit Jesus argu-
mentum ex Bx. III (vid. Matth. XXTI:32) ad

eorum ratiocinationem pmﬂiga‘ndam.

XTIIL.

Jesus in mente habuit condere ecclesiam,
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XIV.

Eph. V:1, 2 optime inservire potest prineipio

’l‘heologiae moralis exponendae.

XV,

Liberi textus praeferendi sunt constitutis vel
pericopis vel textibus.
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