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??? QAESTIONES ARGUMENTI OBSTETRICII, quas, ANNUENTE SUMMO NUMINE, ex acotoettatje eectokis maahirici GEORGII GUILIELMI VREEBE, juris noil. et hod. eoot. et ebop. oed.,.kec nok AMPLISSIMI SENATUS ACADEMICI CONSENSU ex NOBILISSIMAE FACULTATIS MEDICAE DECSETO, â–?I summisque ik arte obstetricia honoribus ac privilegiis, m mamp;mmm laKiiKiQ-TiaiaoKSTaKiia kite et legitime cokskquenms, DEPENDET. mmim bernardus stephai^us hemmers, Oltrajectinus, medicinae bocxor.A. B. XXII M. JXJNII, A. MDCCCLX, HOSA VIII. DIMIDIATA. â– ^mi^rti R?• Eji??Ettm, typis mandarunt H. H. VAN ROMONDT.MDCCCLX,



???



??? THESES. I. Praesentia ovuli in utero nihil adfert ad forman-dam deciduam. IL Recte Kiwisch susurrum uterinum non esse sig-num certum graviditatis contendit. III. Minus recte dixit Stein, circularem ostii utcriniformam certum ineuntis graviditatis signum esse.



??? Colpeurynter praeferendus est aliis obturamentis. XVII. Si inversio uteri adest cum placenta adhaerente,ante repositiouem placenta removenda est. XVIII. Embryotomia vivante foetu in pelvi coarctata re-jicienda est. XIX. Sectio caesarea optime fit in linea alba. XX. Recte Henke: â€žRisse und Br??che der Sch?¤del-knochen k??nnen nicht blos die Wirkung einer k??nst-lichen , durch Instrumente beendeten, sundern selbsteiner nat??rlichen Geburt sein.quot;
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