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??? r ESC?‚BAM ADIimSTRiT????OS U VILLiLlIElA: (C?‚DIZ.) EMITIDO POR EL GONT?‚DOR DE FONDOS PROVINCIALESp. pommgo JSanchez del j^rgo SOBRE I^ASnbsp;/ \' â€? imsiCMS, mois pemis, hlsemes Y ABUSOS, c^\'uc \'Dc^-px\'c^bcyi Vc- fc^Â? c-cxypchia-pvte^ de- co^n^^t^id\'yccion \'De- t-nn^a (Sai^a- (2a/|3lt-u-fat- o^-ux^ jifo/ta ^cv tz-a-ibcvdc-a^iui^ CADIZ 1884. tipografia la mercantil PLAZA GASPAB DEL PINO.
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??? VILLAL?œENGOEL R?›SARIO. CADIZ.



??? : / \'\' â–  â€? . â€?h , ! :



??? SOBBE LAS IS, mOEES num, HlSEOiDES Y ABUSOS, CADIZ 1884. TIPOGRAFIA LA MERCANTIfc pp fiJSOo .,1



??? -t. quot; % m



??? Ardua tarea es la que se me ha encomendado porV. S. de proceder al ex??men de cuanto se refiera ??la construccion de una Casa Gonsistorial y ?  las obraspara abastecimiento de aguas de esta Villa, pues poruna parte el tierapo trascurrido, desde que se plan-tearoD, hace dificil poder apreciar todas y cada unade las cuestiones complejas que abrazan, y por otrael des??rden en que se ha tenido el archivo impideen gran manera la b??squeda de documentes, de loscuales quiz? s algunos baya prociirado la malicia ha-cer que desaparezcan; pero son de tal bulto y tan es-candalosos los hechos, que sin temor alguiio he depresentarlos ?? la consideracion de V. S., acompanan-do su exposicion de pruebas suficientes para formarjuicio acertado de ellos, ?  fin de que en sa visia pue-dan adoptarse las resoluciones convenientes ?? los in-tereses de este Municipio, por desgracia harteÂ? des-atendidos, muchas veces olvidados y no pocas desco-nocidos. Para la mejor inteligencia

dividiremos en tresp?Šriodes el estudio de las dos obras piiblicas mencio-nadas, que han venido corriendo unidas desde suprinciple, siendo empero tan distintas entre si. Elprimero sera el de su planteamiento: el segundo, elde la construccion: el tercero, el de su abandono;pues asi, guardando el debido ??rden, resultar? n m??sdescarnados los hechos y por consiguiente ser? nm??s f??ciles de apreday ep sps detalles y lu?Šgo en sii?§?§pjuuto,



??? iimiira i us ma 2s nnfji t el Aynntamiento, di^sele cnenta deokl\'^M ^P*quot;quot;ÂŽâ„?^Â? q-\'e tenia en CAdiz, D. Fran- 135nbsp;rnbsp;3.285\'cBcudoÂ? y 135 m.lamp;imas de los cnales linicamente fi^nwbau dispuesto dioho senor del dos y medio por Â?ento Â?as la mscripcion .limero 15.040 de ul cap^r^e 74 7^0escudos,y el resto como intereses devenlado. It lMniinas, que debieroo emitirse 4 favor de^L^^^^^^poringreso.s verificados en el Te^nJn / J i1861 d fin de Junio de 1867 de nrXtnbsp;f^^ nes de propios desamorti.ad^s dSpues def\'/T n\'quot; cieinbre de 1858, (2)nbsp;Â?Â?bpues dei 2 de Di- del Municipio era desahogada; tenia (1) For entonces se incautaban los ano^^f-r.^ ^ i correspondia por sus asignaciones y sc inSZ ?nbsp;les tanto no consta en los libros de intervencfoTtnbsp;PÂŽ^ facia. Â?rvencion lo que se lesnbsp;satis- Eii alto punto es escandaloso esto n.iA. ^tes usurpan las atribuciones de la Ordenaoio ÂŽ ÂŽodo tales agen-das poco celosos, y se ocultan ademS en l^r^nf\'fgastos, de

modo que la aprobaeion drellL^ ÂŽ ^f\'^ÂŽÂŽÂŽÂŽaunque se haya obtenjdo, pqesto one no h!quot;nbsp;ostentarae verdaderamente.nbsp;\' ^nbsp;Podido ser ^uzgadas (2) Certificado de la cuenta rendida r,nn



??? sobrante en areas, y aquella soma de 3.203 escudoslo ponia en condiciones de emprender alguna obrapublica de recouocida utilidad, y por tanto se pro-puso abastecer de aguas al vecindario. Para conseguirlo acord?? solicitar de la autoridadsuperior de la provincia comisionase uq arquitecto,4 fin de que reconociese la luente de la Mina, y for-mage el presupuesto de los gastos necesarios parallevar las aguas ?? la que eon poco caudal se encoa-traba descompuesta en la poblacion. (3) No hay trazos de si se verific?? la visita del Ar-quitecto provincial; pero si de que qued?? al cerrarsedefi??itivameate el presupuesto eu 31 de Octubre de1868, en las areas municipales, pr??ximamente aquellasuma de 3.203 escudos, pues existian 3.085\'13. (4) La revolucion, que conmovi?? al pais en 1868,liizo se pusiesen ea olvido aquellos deseos que se (3)nbsp;Certificado del punto correspondiente del acta de 23 deMayo de 1868. Ap?Šndice, docuraento num. 2. (4)nbsp;Certificado del acta

del arqueo de . 31 de Octubre de 1868.V?Šase documente num. 3. Debe notarse: 1.ÂŽnbsp;Que esta liena de raspaduras, las cuales ss indican ea elcertificado por medio de unas raj\'^as. Asi mismo est??a raspadas yenmendadas las cantidades del libro de salida de fondes en estemes. 2.Â°nbsp;Que no est??n los 3.085 escudos 13 c?Šntiinos, que resultansabrantes del ejercicio del presupuesto, en el libro de intervencion,como precept??ase por la ley como primera partida del ingi-eso delnf?Šs de Octubre. 3.ÂŽnbsp;Que hay falsedad, porque se asegura una comprobao?Žon quen.0 se ha hecho, puesto que se hubiera notado la no conformidad enlos libros. 4.Â°nbsp;Que esta estendido el documento con diversas formas deletras. 5.Â°nbsp;Que son falsos igualmente todos los arqueos sucesivos,puesto que no figura en los libros el citado ingreso, que solo vienecerriendo en los de arqueos. Los que acostumbran examinar libros y revisar actos contables,fe?? pronto como encuentran

semej antes defectos est??n seguros deh\'? ll??r m??s ?? m?¨nes l?Šjos un desfalco^ y en este caso no falta estar?Šgla, pues en 1873 se descubri?? uno.



??? â€” s â€” presentaban tan benef?Žciosos k Villaluenga, la cualse v,6 trabajada por divisiones que produferon vlvaluclias entre sus vecinos. r?ŽÂ? ?•Ti^\'fnbsp;efervescencia revoluciona- 7\'iT: Pensarse en obras piiblicas y en la sesionde 15 de Enero de 1869, sesion extraordinariH laque se citaron los majores contribuyentes, elregidor fund??ndose en la necesidad de dar ocupacion d losjomaleros de la localidad, se proponian dos obrasnecesanas y reclamadas, segun manilestaba, hacialargo tiempo por la poblacion: la una tenia por obietoabastecer de aguas al vecindario, componTenr?Žascanerias de la fuente pdblica, y la otra la de levai ?Ža anSgua!quot;nbsp;^ ^^ - q- estuvi\'a Ya los recursos no se buscaban en aquellos intereses cobrados, sino en el mismo ranT-t?!nbsp;i^?Ž al Decreto de k de NovieXTdeTseS \' nor\'^fse dictaban reglas ?? las que las munloil^^^li^I^^bian sujetarse para remediar ia fnltl ^^^ u â– glas por cierto\'de ear? cttrquot; an^.echaban para darle viabilidad al proyeX

^aba a aqueilos .municipes por ent?Šnces, es precis otraer ?? la memoria el articule 13 del DeUo S 27de mviembre de 1868 que se invocaba, que dice as?Ž: Â?Los Ayuntamientos instruir??n los expedientes para soliVi-fÂ?. iautorxzacion ?? que se refiere el articulo pflmero en^ j \'medie desde k publicacion de este Decretonbsp;oP laproviBcia, hasta el 31 de Enero proximo LosfoZTf .pensando el cenirse 1 lo Ve pSceDtulÂ? f^f â– \'\'r do), â„? duda por el afli\'ctivo\'\'3o t ^^e t? t



??? contraba la clase jornalera, y no se idea un camino,donde podrian tornar trabajo gran niimero de obre-ros, quizds porque las escabrosisimas vias de comu-nicacion de la Villa serian ent??nces anchas y c??nco-das carreteras, ni se emprenden empedrados, ni obrasde igual caracter; sino que se proyectau construccio-nes en las que s??lo podrdn tornar parte aquellos quefuesen albaniles y carpinteros, operarios que no habiani hay en la Villa. Si se trae k la vista el libro desalidas de la Intervencion, se verd que el Ayanta-miento, que venia ejerciendo desde 1.Â° de Enero, nohabia hecho gasto alguno de reparacion de edificios,ni de entretenimiento de caminos vecinales, ni enaceras y empedrados, ni habia acudido con su capi-tulo de ioiprevistos para atender d los jornalerosfaltos de trabajo; si era, pues, urgentisima la obrapara dispensarse de cumplir la legislacion vigentepor ent??nces, jiizguese por lo expuesto. Examinemos la proposicion y el acuerdo tornado. Decia el

Regidor sindico: Â?El Decreto de 27 de Novieinbre ultimo establece las reglas aque las Municipalidades deben atenerse, en la situacion en que seencuentra ?Šsta, para remediar la falta de trabajo, y conforme aellas, el Eegidor Sindico que suscribe propone al Ayuntamiento ycontribuyentes asociados, se sirvan acordar la reclamacion de 16.000escudos que abone el Estado por cuenta del 80 por 100 de propiosdesamortizados, a fin de que convertidas las inscripciones en titulosal portador de la Deuda consolidada del 3 por 100, puedan enage-narse y emprenderse las dos citadas obras de reconocida utilidad.Es verdad que no existe presupuesto de gastos para saher con exacti-tud la importancia de ellas, pero se parte de un cdlculo aproximado; yen el caso de resuUar solrante, hay otras en las que en todo caso po-dria ??ste invertirse, todo sin perjuicio de que despues se formalicepor un arquitecto el expresado presupuesto.Â? Veamos, empero, lo que el Decreto ordenaba,

puescon el respeto debido, el Sindico olvidaba sus pre-ceptos cdndidamente.



??? Decia en su articulo tercero: Â?Eu esta Junta (la del Ayuntamiento asociado ?  doble num?Šrode majores contribuyentes, elegidos segun lo dispuesto en el p? rraquot;fo 2 del articulo 125 de la Ley org? nica municipal de 21 de Octu-bre de 1868) se determinar?? la cantidad que se destine ?  obraspiiblicas de reconocida utilJdad,. y aquella otra que ha de emplearseen Tuicer adelantos ?? los labradores necesitados. El expediente que se forme y la Exposicion 6 Memoria en quese demuestre la urgencia y necesidad de la medida, pasar??n ?  laDiputacion provincial, que dard un informe detallado y preciso, pa-sando lu?Šgo al Gobernador de la provincia, que informar?? ?? su vezy lo remitir?? ?? la aprobaeion del G-obierno.Â? De todo esto prescindia el Sindico y de todo pres-cindi6 tambien el Ayuntamiento, empezando por noinstruir el_ expediente, siguiendo por no liacer ni Ex^posicionni Memoria demostrando la necesidad y ur-gencia del proyecto, y por tanto no acudi6 en forma?? la

Diputacion provincial, ni despues al Gobernadorpara que emitiese su juicio, ni se remiti?Š como debiaa la aprobaeion del Gobierno: bien es cierto queaquella urgencia y necesidad de las obras para re-medio de la calamidad parecian negarla la indole delos mismos trabajos proyectados, como tambien elno haberse Iibrado cantidad alguna para socorros ??pobres y eptermos, asimismo el no baber heeho usede io consignado en el presupnesto ordinario paracalamidades y el no haber tampoco acudido en a^i-lio de bs labradores necesitados facilit??ndoles pr?Šsta-mos a lo qu^e el Decreto autorizaba; bien es verdadque en el P?´sito pub ico habia en cambio labradoresque no quisisron recibir el trigo que les correspondi?Šen un reparte, que bb liizo diez dias despues de la se-sion, y existian ademas en la caja del establecimientopara socorrer a agricultores necesitados 259 escudos235 milesimas, cantidad que no se invirti6 y que con-tinu?Š figiirando en areas, sin duda por lo calamitosoy

aflictivo de los tiempos que pesaban sobre las ins-



??? cripciones de ViHalueoga linicamente. (5) Si DOS fiiamos ruisen la proposicion del bindico??os ba de admirar la elasticidad desu conciencia ad-ministrativa, que prescinde de las condiciones queimpone la ley, manifestando que los presupuestos degastos se liacen a posteriori y sirven para autorizar\'os pagos laechos. (6) ~(^)~^\'ennfraBcrito Secretario iuterino \'iel Ayantamiento de quot;quot;^^TSfFiCO- Que en ellibro de arqueos mensuales de los fondos te v dTfareo-ascuarenta y cuatro ouartiilos de tngo, y eu Areas d^tr quot;o y dLoientos cincuenta y noeve escudos y doscientas trem a SarL\', %Tncisco FernoMde..- M Secretario del Ayuntannento,\'quot;quot;\'\'IJZ^edida denbsp;Villaluenga a primero de Febre- rSta y cuSro crrtillos quedaron sin distribuir Asi aparecede a diligSa de inedida practicada hoyyie que eer??facamo â€? --E Alcalde, %iego Ortega.-M Depositario, Francesco Fernandez. -ElSecretario dei Ayuntamientonbsp;E. Sanchez Conforme con los originales a que

me refiero y obran en eiArcMvo municipal de esta Villa en sus correspondientes legajos YmraTe conste^en el dictamen. sobre malvereaciones, falsedades ySso^s en los expedientes de construccxon de unaobras para el abasteeimiento de agup, firmo c^oii el V. 13. de^e^^rSde el presente en Villaluenga 4 catorce de Jumo de mi ochoHeSos ochenta y cuatro, Antonio Segovia.nbsp;C. ^gmUr. m SSficado del acta de la sesion extraorlt;li.Mria celebrad. fil 15 de Enero de 1869. Pocume^pto mim, 4.



??? cr?Še los 16.000 escudos pequena suma y la eleva ? 20.000 y acuerda adem??s remitir el acta ?? la superio-ndad para que ?Šsta forme el expediente, confirmai sufrPdrera?iTo esta negativa de la calamidadapasionada vamos ?? ver la confirmacion de Lestro ?  Ta Dinn\'t^-nbsp;que se dieran con mSn Tnbsp;2 de Marzo de 1869 formiez KÂŽ Pre?quot;pnesto extraordinario, que pretestando socorros ?? braceros sin trabaio.Deciaasi por ent6nces el Alcalde: falro de rabajo, porque no ha habido gastos de esta elase, pues aun-b ; eTc: cTpT^rT fnbsp;- 1 eno, era dot ot unTdt k\'s\'ctl? rr.nbsp;P-a utilidad la 1 cuaifcs era de nmgun mter?Šs ni de ia (fasa Ayunta- Demostrado no laabia necesidad ni ure-enr^in .tmuemos nuestro relato,nbsp;quot;^gencia, con- A1 siguientedia 16 de Enero U la Supenoridad no con la SeLrL Exw\'^ pediente, sino con una especie dTm..?. dol^e el acta, y tranquilam\'ente etSffofsSToo ^^f^^qu^etend. para las obrLs (8)!lfa-que t (7)nbsp;Certificado del oficio diri^ido

a 1-, vincial en 8 de Marzo de 1869. Docum^Â?/! - Diputacion pro- (8)nbsp;Certificado de la comuuTcaclTSe if;?quot; - - , tipma Diputsfijop provincial m tfi de ^j^aldia a la Excelen-^nbsp;^Â?em 1869. Docqq,en^o



??? 29 de Abril contest?? la Excma. Diputacion provin-cial incluyendo un dict? men del Arquitecto provincialen el que se hacen diferentes denuncias, y se conclu-ye prometiendo de que tan pronto como se termineel piano y presupuesto para laedificacion del?  CasaCapitular ser?? remitido d fin de que, si es aceptable,se procurasen los recursos con que llevar ?? cabo laconstruccion. En cuanto ?? las obras para abastecerde aguas al vecindario, manifi?Šstase la imposibilidadde proceder ?? su estudio, por ent??nces, debiendoaguardarse ?? los meses de seqma, en los que podiaunicamente apreciarse con exactitud el caudal de losmanantiales; (9) pero mi?Šntras se aconseja al Ayunta-miento que en union con los contribuyentes se acuer-den los medios para sufragar los trabajos de repara-cion m??s necesarios y urgentisimos. Desapareci??, pues, aquella acogida que quiso ha-cerse al Dacreto de 27 de Noviembre de 1868 de lasobras y del incautamiento para ellas de los 20.000 es-

cudos, y entraron los proyectos, cual no podia serpor m?Šnos, en la legislacion ordinaria y vigente, lo queno debia ser muy del agrado de los que formaban elAyuntamiento, por cuanto veian convertirse en humosus dorados suenos. Y que no lo fu?Š viene ?? demostrarlo el acta de lasesion en que se diera cuenta del oficio de la Diputa-cion a aquellos buenos senores, quienes acordaron:que no era necesaria la reunion de vecinos contribu-yentes asociados, como la Superioridad indicaba, parael caso de que las obras de reparacion provisional tu-viera el car??cter de urgentisimo, en la de abastecerde aguas al vecindario. La Corporacion provincial,pues, presumia y fundadamente que tuviesen taiescondiciones dado aquel prescindir de los tr??mites le-^ales y solicitarlas tan r??pidamente. Si hubiesen si- (9) Certificado del oficio de la Excma. Dipi?Žt^cion provincial m de ^e J8Â§9. pg?§uw?§pto mw, 7,



??? do las obras de reparaeion de necesidad y urgenciaera preciso formar para atender ??ellas un presupues-LTo?R7nbsp;ypara aprobar ?Šste pedia el ar^ rJ. 91 /nnbsp;^^ge^tepor ent?Šnces (lade 21de Diciembre del869 en su pLafo terce-ro) el asentimiento de los asociados; por tanto la Di-putacion aconsej aba el cumplimiento de las leves-pero ^qu?Š se entendia de leyes en Villaluenga? (10) \'En cuanto a las obras de la Casa Capitular, queda-ron enterados de que se estaba formando el piano vpresupuestos.nbsp;^ ^ mJel7lTr. f comenzaba ?? plantearse de estamanera, no podia smo termmarse desdichadamente. Debe constar que nada se hizo, que todo qued6en el mismo ser y estado que anteriormente, y L severiticaron m??s gestiones en el paeblo para la ventade las l??minas y s61o se volvi6 ?? pensar en las obrasen el mes de Febrero de 1870, L el que po el23 se dirigio oficio por la Alcaidfa ?? la Excma Din,tacion Provmcial record??ndole el proyec^o rnno ^conveniente d los intereses

locales\'nbsp;S OS pianos y presupuestos de una nueva Casa Cani- ular para que se arb trasen los recursos neceLnos^dla ejecucion de las obras. (11)nbsp;^^^et^duos a Estacomunicacion venia??declarar sin valor todo0 actuado; el Ayuntamiento, cual siempr^durante leras del puLlo, P7\'ectandoquot;oamp; ^^pleasen operanos albaniles y carpinteros,^operariosque repetimos no habia ni hay en Viilalu^^fy n^etenian que venir de otras partesnbsp;^ ^ ^ Llegan por fin los deseados plaoos y presupues- ^^nbsp;^^nbsp;Ma,o de 1869.



??? tos de la Casa Capitulai\', pero llegan en el verano, e??30 de Julio, acompanados de un oficio de la Exce-lentisima Diputacion provincial en que se manifiestase arbitren los medios suficientes para ejecutar laobra, puesto que no son propios los recursos que sepropusieron el 68, y el Ayuntamiento acuerda que seguarden pianos y presupuestos en el archivo, ?? fin deque cono portunidad pueda liacerse uso de ellos. (12) Aqui parecia como que habria termioado el pro-yectode la nueva construccion;\'pero no fu?Š asi, puessi bien es cierto que el inter?Šs dej?? de tenerse en Vi-llaluenga, se desperto en C??diz por unas obras quehabrian de ser ruinosisimas para el pueblo. En 7 de Octubre de 1870 la Diputacion reclamoel piano presupuestos aprobados, ?? fin de que seprocediera con la brevedad posible ?? la construccionde la nueva Casa Capitular; pero el Ayuntamientoni se reuni?? ni contest??, puesto que en 29 del mismomes reiter?? su reclamacion aquella tan solicita cor-

poracion (13) y debio ser expresivo el recuerdo cuan-do en el mismo dia se reuni?? el Municipio, abri?? elarchivo, desempolv?? sus legajos, vi?? los planos, exa-min?Š el presupuesto y encontr?? que faltaba un cuaT-to para la colocacion del reloj p?šblico; esto en cuan-to al primer proyecto, y en cuanto al punto segandohall?? exagerado se concediesen por el solar en que ha-bia deejecutarse la obra 507 escudos 399 mil?Šsimas,cuando podria valer unos 200, pero por lo dem??s seconform?Š con el proyecto (14) que importaba 10.564escudos 171 mil?Šsimas. Nada se habia de los recursos para llevar ?? cabola obra, ni de su necesidad, ni de la utilidad de ella, (12)nbsp;Certificado de la sesiou de 6 de Agosto de 1870. Docu-mente n?šm. 10. (13)nbsp;Certificado de la comunicacion de la Excma. Diputacionen 22 de Octubre de 1870. Documento n?šm. 11. (14)nbsp;Certificado del punto correspondiente de la sesion de 20de Octubre de 1870. Documento nlim. 12.



??? tivilTquot;quot;ÂŽ ^nbsp;PÂŽquot;\'^^Â? de desconocidaac- tmdad, pero no en Villaluenga, en Cddiz, y necesitanexphcacion las causas que lo origbaron y\' c^^l aque-llos buenos mumcipes consiguieron los fondos Tuedeseaban para ia nueva construccion de la Oasl Ca-pitular, que m era urgente ni necesaria. bedeseabapor entonces por el Presidente del? Mcma. Dipulacion provincial que los pueblos acudie-ran en su auxilio, y hacer que los valores de ?Šstospasasen ?  las areas de aquella Corporacion, paraTm r^n r orTnbsp;- sLacio\'n \'dSogt instlnol. /tnbsp;eran s\\s mstancias sobre los Ayuntamientos para que ?Šstos le dejasen disponer de producto de la convelion de sus SaTf Oob?Ž^^quot; ^^nbsp;pr?Šviamente cr seguida del Gobierno con el ??mco prefexto de inver- tirse su importe en acciones de un empr?Šstito dl Lr re eras, q,e debian producir el intS ut^por 00 anual y convertirse u?Šgo en nanel nando los Municipios no^aWem\'en?: /siSct\'\'\' la hSt tb^?“r r^r. â€? â–  y iii-iiuenga, que tenia

mmensos va- Tnbsp;P^\'P^^ÂŽ desamortizados; y en 25 de Setiembre de 1870, ocultando sus prop6si- fcdn quot;^T-xf P^^^^^Â? bastaeULes in^/w \' /nbsp;quot;oa ampulosa comunicacion que en extracto. decia: que estando la V^IIa en descubierto solventar sus adeudos y que alzl n/^^\' ?•^^^P^^\' decrecimiento de la ri-queza industrial y de comercio (Villaluega por estos tadotn\'nbsp;contribu?Še al Es- puestos y las dificultades en la gestion de la Hacien^da Municipal, unidas d los defeJtos de los anterio?L



??? presupuestos, harian imposible que el Ayuntamien-to acudiera en auxilio de la provincia, y se hacia ne-cesario que se buscase en la eficacia de otras disposi-ciones la manera de solventar los descubiertos, paraconseguir al par no afligir al pueblo con nuevos tribu-tes. Esta panacea la encontraba y proponia en laventa de los titulos, resultado de la conversion delas inscripciones intransferibles, dedicando una par-te ?? cubrir el d?Šficit provincial y el resto habria deinvertirse en las acciones de carreteras tambien pro-vinciales. Este p??rrafo con que concluia es curioso: (tYa S. A. el Kegente del Eeino, considerando justa esta med?Žda(nada decia) ha ordenado el 19 de Agosto ultimo que las inscrip-ciones emitidas, y que se emitan en equivalencias de dichas liquida-ciones se entreguen por la Administracioa econ??mica i la Diputa-cion. Adem??s por la disposicion sexta de la ??rden del Poder Ejecu-tivo de 17 de Abril de 1869, quedaron afectos ?? estas

obligacionestodos los bienes, rentas y dem??s valores de los pueblos, pero cre-yendo decoroso guardar ?? V. S. y ?? la Corporacion que preside iasconsideraciones que se merecen, espero que convoque con toda ur-gencia al Ayuntamiento y asociades ?? sesion eitraordinaria paraque, si reconocen la imposibilidad de realizar el pago inmediatamea-te, declaren si est??n conformes en que las inscripciones emitidas yque se emitan por las Oficinas de la Deuda como producto de dichasliquidaciones, se conviertan en titulos al portador y con su productoen venta se atienda preferentemente ?? solventar el descubierto deesa poblacion.)) (15) No se ocult?? en Villaluenga lo que se proponiael Presidente de la Diputacion Provincial, asi es queno d??ndose extraordioaria prisa se reuni?? el Ayunta-miento el dia 2 de Octubre con los asociados, di??selescuenta de la comunicacion de aquel y se expusieronestas consideraciones: Que en sesion de 15 de Noviembre de

1869habiase acordado suscribirse al empr?Šstito por can- (Is) Certificado del oficio de la Diputacioa provincial de 2i deSetiembre de 1870. Documento n??m. 13. (



??? â€” 18 â€” tidad de veinte j dos mil escudos,miento 5Â?, y que hecho el dluquot;, fd f, def Calo? de Ts tt.^X\'pf.fel cupo al dia, y adem??s 700 D,m 1 f\'parte del d?Šficl/del presu^uL\'^\'p., \' â€žquot; cial, debia haceTe\'^??oondtiin dTTTatendiese al fomento dllo^ Zr ^ iramp;dose que de los foud^p oceS^te d\'r^\'sion de inscripciones y vente ^pondientes se destiuasi una pnbsp;^\'\'quot;T las dos citadas obras ynbsp;quot;nbsp;de ras\'dVainttLZ^tXSquot;? conseguir las Hquidaciones cofe\'??, doâ„?quot;\'quot;\'quot;\' cediesen al pueblo para su^??btnbsp;f?quot;quot; Sat â„? cial. (16)nbsp;provm- MS.!-quot;-quot;quot;quot;quot; quot;nbsp;Oquot;-quot;- de 1870.



??? Tal acuerdo era como pedir parte ea el despojode Villaluenga, Villaluenga mismo: era Esaii ven-diendo su primogenitura por un plato de lentejas. Podia fcomarse tal acuerdo? . No, pu est 0 quo aquelia disposicion sexta que in-vocaba ei Presidente uo autorizaba a la -venta, sino?? abrir suBcriciones, a solicitar donativos, ?? recojerel producto de fanciones y espect??calos publicos, ??cortus extraordinarias en los montes, k establecer ar-bitrios, a repuiius, a peJir prestamos con hipotecasde los bictiea,nbsp;y detn??s valores de los puebios, con cuyos inedios habia seguramente m??s de los ne-^;esai ios para reiutegrar las deudasdel Municipio porredeucion de quintas. (17) Ademas e) Poder Ejecutivo, en 27 del propio mesde Abril (!e 1869, habia dispuesto que los pueblosasiniieran al empr?Šst?Žto en lorma legal, que el canjehabia de iiiuitarse a\' num?Šro de acciones que consti-tuian la seguuda einision, jsin exceso algunol y queal amortizarse las acciones

habian de invertirse suimporte precisamento en titulos de la Deuda. (18) (17)nbsp;Disposicion sexta de la E. 0. del 7 de Abril de 1869: 6.ÂŽ Los Ayuiitamientos reintegrar??n el importe de sus cuposrespectives de quiutos por medio de suscriciones y donativos; pro-dnctos de fu)iciurgt;es y espect??culos p?šblicos; existencias de fondosmunicipales, anticipos 6 pi?Šstamos, con sus intereses ?´ sin ?Šl, ??cargo de los presupuestos venideros con hipoteca de los bleues, ren-tas y cuaiesqiiiera otros valores de los pueblos, cortes extraordina-rios de los montes de propios y eomunes exceptaados de la des-amortizacion; reparto entre los vecinos y residentes, veriiicado conarreglo ?? las bases propuestas por la Diputacion, y arbitrio sobrelos articulos de lujo, siempre que no sean de los comprendidos enninguna de ?Žas tarifas de la suprimida contribucion de consumos.(B. 0. de 10 de Mayo, N. 106.) (18)nbsp;Parte dispositiva del Decreto del Poder Ejecutivo de 27

daAbril de 1869: 1.quot;nbsp;Que ha de preceder el asentimiento de los mismos puebloÂ?en forma legal. 2.Â°nbsp;Que ?Šstos han de percibir por las acciones de carreteras unarenta, cuando m?Šnos igual ?? la que actuiilmente disfrutan por las?Žascripciones,



??? K. U. de 13deSetierabrede 1859, que autorizaba Ios Ajuotam.entos ?? poder destioL^l pr d rd^?Žos titulos al portador al pago de sua deadas y oblio-a ambien ?? la adquisicion de acciones de empresas ??tiles, observando las forma?Židades prescritas S h.b,a mahoia al callarla es evidente,^ puS ciedaral como loestaba envigor, se hubier^ iotado que no se rz fi sr? ei pnasto de gastos de la^isrif; ?’oU^ol?q l eTd^^^ ronbsp;â„?nbsp;Â?quot;quot;P\'-ender nnevas obras- pe- amortizaoioif de 1.quot; d?¨\'lSavi J^A,^ 1 oec i^Ley de des- via soli?§itud fondada, aouerdo de i.rniSft\'\'quot;quot;^\'^quot;fPâ„?b~.otivada\'del Gobiert, t\'e p??Â§L dSU 3.*nbsp;Qne e] eanje ha de limitarse al n??mem ^titnyen la se^nda emision, sin exceso ajlTo 4.Â?nbsp;Que el importe de las acciones â€ž ÂŽ ^respectivas a las inscripciones do cnd^ titulos de la Deuda consolidada del 3 ^ \' Â?e^er?? invertirse en aneramente en ??nÂ?cripoiones intransferiWnbsp;â–  ÂŽ convertir??n f^l caso y por ?§ircunstancias atendihlprL quot;quot;

t^waiwes, no sp resuelvÂ? otra cos^,



??? ?? obras p?šblicas, el importe de los bienes enagenados?? los pueblos, teniendo que sugetarse ademas paraobtener la conversion ?? lo dispuesto por la ley dede Abril de 1859, instruccion de 1.ÂŽ de Julio y R. 0. de13 de Setiembre del mismo ano, que abundan en lamisma doctrina, todo lo cual estaba en vigor por elp??rrafo 5.Â° del articulo 60 de la ley municipal de 21de Octobre de 1868, k que debia obedecerse. (19) El decir esto es concediendo ??un lo no concedible,y es que se hubiese incoado el as un to legalmente ??ntesde estar en vigor, como lo estaba, la Ley municipal de1870, pues ?Šsta fijaba en su articulo 80, p??rrafo ter-cero, ser necesaria la aprobaeion del Gobierno, pr?Šyioinforme de la Gomision provincial, para cualquiercontrato relative ?? titulos del?  Deuda piiblica. Algun arrepentimieato liubieron de sentir los quetomaron el acuerdo, cuando el 10 de Octubre volvi?Š-ronse ?? reunir en Junta y couviuieron,que sin p?Šrdidade

tiempo se exigiesen las explicaciones oportunas?? la Diputacion, para que detallase el modo practicede ejecutar la conversion, ?? fin de que cou conoci-miento de causa se resolviese, quedando desde lu?Š-go suspendidos los efectos de las decisiones ante-riores. (20) El dia 12 cumplio este acuerdo la Alcaldia, igno-rante de lo que en G??diz acontecia, que no m?Šnos (19)nbsp;P??rrafo quinto del articulo 50 de la ley de 21 de Octubrede 1850: Art. 60. Son inmediatamente ejecutivos los acuerdos de losAyuntamientos sobre los negocios siguientes: Quinto. La administracion, oonservaciou y mejoraa de fincas dePropios, hi.sta que en virtud de la Ley de Desamortizacion se ena-genaren; y verificado que esto se? , la percepcion ?Š inversion l?Šgiti-ma de la renta equivalente ?  sus productos, mi?Šntras el capital nose invierta conforme ?? la misma Ley. (20)nbsp;Certificado dei fi?§ta de 10 de Octubre (ie 1870, Pocumen-|o n??m, 15,



??? yaoSS^Znbsp;estas i?“portancia\'desu Senbsp;todo la Pr?Šstito, resolviase ; 1nbsp;^quot;Â?^ricion del em- deseos Manifestnbsp;^os atender? la ProS v ni Anbsp;valores paratanto el amor /I ff 7 ^^^\'Â?Â?tamiento, pero era en las areas provincialesnbsp;^ pjte\'r al recibir la comuniclSin y dispar?Š sus rayorsob??Š Â° uluiquot;\'nbsp;Villaluenga, ?? presentarle op^osic on diSl?quot;\'nbsp;atjevier^on\' pnede dividirse en dos pkr ?¨ \'â„? , \'quot;?Ž Â?\'iÂ?Â?cualquier obra adminis ra^a â€ž?Žrarâ„?\'? conocerlas ventajas del oXr?ŠsS?” (que eran sus sueiios dorados SErl n cluia haciendo constar el inrnensâ€ž \'\'f-quot;??\'\'ÂŽpara el pueblo reunir los 24 OOC esS^\'Â?eaban, pues s?Šria necesario ena \' Sa?^s^qne el cambio estaba\'?? 25 pquot; Too ^2)



??? Reunese el Ayuntamiento con los asociados y alrecibir la respuesta del Presidente de la Corporacionprovincial, acuerdan conlirmar loque manifestaron en2 de Octubre en todas sus partes; por tanto, cay?? so-bre Villaluenga su ruina; pero la Providencia velabapor el pueblo, pues aunque el acuerdo, como hemosdicho, no era legal, con esta confirmacion de la Juntavino k hacerse m?Šnos. Prevenia la Ley que para tomar acuerdo era ne-cesario que concurriese la mayoria absoluta de losque componian la Junta (art. 142); por tanto, siendosiete los concejales que tenia el Ayuntamiento, 21 de~bian ser los asociados y 15 formaban esa mayoria ab-soluta (art. 31, parralo 3.Â°); adem??s quedaban excep-tuados de serlos aquellos que no tuviesen capaci-dad para ser concejales y los parientes de estos ulti-mes dentro del cuarto grado (art. 2). Concurrieron ?? la Junta como concejales D. Die-go Ortega, D. Juan Zapata, D. Juan Ortega y

DonFrancisco Barea, regidores, y como asociados DonAntonio Roman, D. Narciso Cas??, D. Jos?Š GonzalezCachero, D. Antonio Cabrera, D. Lazaro Roman,D. Agustin Jimenez, D. Antonio Vazquez, D. Crist??-bal Turr??lo, D. Juan Perez, en representacion de Do-na Rita Jimenez.^ D. Jos?Š Gonzalez Perez y D. Se-bastian Jimenez. Ahora bien, admitiendo el apoderamiento de eseJuan Perez, lo que es risible, todavia tenia otra nu-lidad su admision en la Junta; representaba d quienno tenia capacidad para ser concejal, pues todaviano se ha adraitido que las senoras puedan tener talcar??cter; por tanto, el voto no podia ni debia con-tarse: ademas D. Crist??bal Turrillo es pariente den-tro del cuarto grado de uno de los concejales, asi nopodia ni debia tampoco tenerse en caenta su voto,por lo que unicamente concurrieron votos validos 13;y como paratomar acuerdo eran necesarios 15, resuU



??? ta que no hubo n?šmero y por tanto, que no es pos?Ž-ble conceder que la Diputacion qiredo facultada paranada. Los articulos 123, y 4 del R. D. de 28 de Octubrede 1849, si se invocan en defensa dal nonibramientono cabe aceptarlos, no estaban en vigor, pues estosasociados no son nombrados por el Alcalde, sino obe-deciendo ?? lo que disponia la Ley municipal vigente. Interesante es fijar este vicio^insabsanable de nu-lidad, porque de esta Junta parti(5 el asentimiento ??la conversion de los titu?Žos en acciones de carreteras(ya efectuada por cierto) como lo acredita el haberpubhcado en el Boletin Oficial el edicto que lo haciasaber en el dia 27 de Octubre de 1870, num?Šro 252, ycontra el cual hubiesen cabido reclamaciones y bas-ta invalidarse los acuerdos; pero^c??mo oponerse cuan-do se fi??gia una Junta legal y no la formaban quie-nes tenian derecho ?? ello y cuando adem??s no podiahaber deliberado por falta de numero? Pero el Presidente de la Diputacion ?? nada aten-di??,

omnipotente pudo ver su poder destruido y ven-c1?? la dificultad prometiendo vaiores por un millonpara que se repartiesen en el pueblo para obras nJnecesarias, e invertir el resto en su proyecto de carre-teras; y asi fu?Š como consiguieron los municipes elobjeto que veman so??ando desde 1868 en sus prin-cipios, J n?Š aqui exp?Žicada la actividad que se not??en Cadiz y no en Villaluenga. En 1.; de Noviembre de 1870 la A?Žcaldia di?? cuen-ta ?? la Diputacion de! acuerdo tornado por el Mnnicipioen 29 de Octubre, extendi?Šudose en di^minuir nnos escudos al dueno del solar eu que se iban ?? ha-cer las obras y otras msignilicancias, con lo que secensur?Š el proyecto que preseut??ra el arquitecto. (23)__E[as^8 de Noviembre no remiti?? la Superiori- (23) Certificado de la comuF;,ieacion de lanbsp;i o j w viembre de 1870. Documente n?šm. 18 ^^^^aldia en 1.Â? de No-



??? dad el proyecto de las obras para la traida de aguasy en esta comunicacion, curiosisima por cierto, sev?Š el efecto de gratitud que ha producido la condi-cional puesta d la suscricion al empr?Šstito de carre-teras de una manera evidente, puesto que autoriza,si autorizar podia, ?? sacar ?? subasta las obras sepa-radamente. 1.\'nbsp;La de la nueva Casa Gonsistorial. 2.quot;nbsp;La de la conduccion de aguas: sin necesidad lanna de nuevo acuerdo 5 la otra, si aceptaba sin obje-cion alguna el piano y presupuesto presentado por elarquitecto. Es de advertir que el proyecto carecia de pliegode condiciones; por consiguiente, estaba incompleto,y de las economias en que podia y debia entender elAyuntamiento se hacia caso omiso; en cambio cual si?Šste hubiese sido la Real Academia de San Fernan-do se le remiten pianos y presupuestos facultatives,para su aprobaeion, bizarrias todas que hacen recaerresponsabilidades sobre aquellos que

tuvieron taiesmanejos. El 14 de Noviembre traslad?Š la Diputacion pro-vincial un oficio del Arquitecto, volviendo adem??sa autorizar al Ayuntamiento para que sacase ?? su-basta las mencionadas obras, por m??s que a?šn no setenian cumplidos los tr??mites l?Šgales. Como se v?Š, en C??diz tardaba poner en ejecucionlos proyectos (24) prescindiendo de todo. En 20 de Noviembre reunese el Ayuntamientocon los asociados en Junta municipal, y ?? pesar deestar autorizada para la subasta tan graciosamente^ruega su aprobaeion al proyecto del Arquitecto, lorepara en cuanto al del abastecimiento de aguas, y alde la construccion de la nueva Casa Capitular le d??su asentimiento. (24) Certiflcacio del oficio de 17 de Noviembre de 1870 de la Di-putacion provincial. D ocumento n?šrn. 19. CM



??? ^^ ent??nces no se conoce el valor de las obras Pesetas, â–  30.803\'62â€? 26.410\'43- 4.777\'50 f: ctot?•aTee! Alcall^\'lfpV\'nbsp;^ la.Saperioridad por i. Que no se habian cump?Žido los orecentn^las Leyes de 13 de Setiembre de 1859 1 \'X^M. responsabilidades por ent??ncespesaban ya sobre quienes habian maneiadr de tSmanera la fortuna del pueblo de Villalieno-a refponsabiiidades que habian de aumentarse con las dequot;amalversacion, tan pronto como se dispusieran deunosjondos a legados faltando ?? las leyes; y Presupuesto de contrata de conduccion de aguas_ .nbsp;del?  Casa Capitular. ld. especial para la inspeccio?? facultativa. ?Š Ayu\'ntaini.n ! rnbsp;i^portantfsimos del louSSto?Ž?Šm?Ž^S\'\' ^^nbsp;Noviembre de 1870. Do-



??? C?œCION DE LAS OBRAS. La Excnia. Diputacion, que venia autoiizando se sacasen las obras ?? subasta, ?? pesar de que careciande las aprobacioues necesarias, y ?? pesar tambien deque no estaban definitivamentefijadas las condicionesni faeultativas ni econ??micas, volvi?? ?? repetir suasentimiento para quesaliesen aquellas a piiblica li-citaoion en 28 de Enero de 1871, y ei Municipio,cediendo en aquella resistencia que venia oponiendo,acord?? en sesion do 11 de Febrero de 1871 anun-ciarla. Aqui nuevos atropellos de Leyes hemos de ver,pues ?? toda costa se habia de pretender que la cons-truccion se verificara por contratistas de Villaluen-ga, (26) como por entonces crey?? la malicia, fund??ndo-se en que de ?Žas dos obras se impuso se celebraranlas subastas en el mismo dia. T?Šngase presente que examinando el oficio deautorizacion queda en descubierto, que los presu-puestos no eran exactes, que los pianos que habiande examinarse por los licitadores tampoco lo eran,por ser menor la obra que loque

en ellos constabanen una parte y mayor en otra, lo que se indicaba endocumentes sueltos, de los que nada se decia en eexpediente de remate. Esta disminucion y este auquot;mento eran la construccion del cuarto 6 torre para e (26) Qerti??cado del oficio de la Bxcma. Diputacion provisc??a!en 28 de Enero de 1871. -Docunaento mlm. 21.



??? relc)j en ?Ža Casa Gonsistorial y la supresion de un de-p??sito en las de abastecimiento de aguas. Aniinciase la subasta en el ^ofern Oficial de laprovincia dei dia 18 de Febrero de 1871, por mediotam?sÂ°^ ^nbsp;violaciones de Ley ano- ^Aynn?Žam^nto.^Ed?Žcto.~~lgt;ov e?Ž t?Šrmino de diez dias, (1.Â?) con\'tados desde el en que aparezca inserto el presente J h LetinOficial de la provmcia, se publica la subasta en un solo juicio paracontratar la construccion de una nueva Casa Gonsistorial en estaVilla, bajo e?Ž presupuesto de 26.410 pesetas y 43 c?Šntimos, ?  queasciende el presupuesto facultative de la obra._ Lasprop^icioneSseverificar??n por pliegos ccrrados, con suge-cion a?Ž modelo del final, los cuales se recibir?Šn con media hora deanhdpacion al acto del remate, que se celebrar?? en la Casa Capitu-lar a las dos en puuto de la tarde del dia en que cumpla el plazo fi-jado, y el rematante abonard los gastos que se expresan en el plie-go de condiciones, que con el presupuesto y modelo est?Š de mani-tiesto ai

publico en la Secretaria del Ayuntamiento. Modelo de proposicion. D. K K, vedno de...... enterado del anuncio publicado con fe cha..... en el Boletin Oficial de la provincia, para la subasta de lasobras de construccion de una Casa para el Avuntamiento de Vi-llaluenga del Eosario, de los pianos, presupuesto y pliego de condi-ciones facultativas y econ??micas fonnados al efecto, se comprome- te ?? ejecutar dichos trabajos con la rebaja de...... (aqui en letra el tanto por ciento) en los precios tipos asignados para dicho obieto(Â?1 echa y firma del proponente.) Villaluenga 13 de Febrero de 1871.-E1 Alcalde Diego Ortega â„?fil Secretano, Miguel E. Sanches. (2.ÂŽ) EDICTO. Por t?Šrmino de diez dias (1.^), contados desde el en que aparezcainserto el presente en el Boletin Oficial ? els. provincia, se publicaen un solo JUICIO 2a subasta de las obras de conduccion de aguas aesta Villa, bajo el presupuesto de 42.251 pesetas y 45 c?Šntimos, ??que asciende el presupuesto de ellas. Las proposiciones se hardn por pliegos cerrados,

con sugeeion almodelo del final, los cuales sa recibir??n con media hora de antici-pacion al ^?§to de! remate, que se ?§efebrar?? en h Casa Capitular 4 â– jt



??? las doce en punto del dia en que cumpla el plazo fljado^ y el rema-tante abonar?? los gastos que se expresan en el pliego de condicioquot;nes que con el presupuesto y planos esta de manifiesto al p?šblicoen la Secretaria del Ayuntamiento. Modela de proposicion, D. N. N., vecino de......enterado del anuncio publicado con fe- cha.....en el Boletin Ofioial de la provincia, para la subasta de las obras de conduccion de aguas de los manantialesMoralejo, Ladera yMina en Villaluenga del Kosario, de los planos, presupuestos ypliego de condiciones facultativas y econ??micas formados al efec- to, se compromete ?? ejecutar dichos trabajos con la rebaja de...... (aqui en letra el tanto por ciento) en los precios tipos asignadospara dicho objeto. (Fecha y firma del proponente.) Villaluenga 13 de Febrero de 1871.-El Alcalde, Diego Ortega.â€”El Secretario, Miguel E. Sanchez. (2.Â?) Notas.â€”1.quot; Previene el K. D. de 27 de Febrero de 1852, ensu articulo 2, que toda subasta y remate para servicios y obras p vi-blicas se

anunciar?? con treinta dias por lo m?Šnos de anticipacion,por carteles y por medio de la Gaceta y de los Boletines Oficiales^ ys??lo en casos urgentes podia y puede acortarse dicho plazo ?? diezdias.nbsp;. . jHabia urgencia en las nuevas construcciones que exigiese estaprecipitacion? Nada la pedia cuando el pueblo tenia surtido de aguas, cuandola Casa Capitular estaba sirviendo, y ??un en la actualidad sirve ycon desahogo se ejecutan los servicios. Por lo dem??s, se omite la publicacion del anuncio en la Gaeeia,sin duda haciendo el??stico lo dispuesto por el Ministerie de Fomen-to para la conservacion y reparacion de las carreteras, en 1.ÂŽ de Di-ciembre de 1858, como si las obras tuviesen tal indole. 2.ÂŽ Debi?? expresar el anuncio la forma en que tuviera lugar lasubasta, segun el mismo R. D. de 27 de Febrero de 1852, forma deque tambien se ha prescindido, asi como de las condiciones y ga-rantias que se esigian de los licitadores y tambien de la prevencionpara el caso en que se presentaran dos ?? m??s

proposiciones igua-les, y de la Autoridad ante quien debia verificarse el remate.gt; Cualqu?Žera que conozca lo que son^ subastas, po-dr?? esplicar satisfactoriamente o que significaban to-das estas faltas; por nuestra parte basta entregarlasal juicio de V. S. ?ŽQu?Š prevision la de la Alcaldia y Secretaria!lAnua?§iaii Im ol^rag m ^enaoca^^ eu Yil!am?krti??^ e^



??? Grazalema, en ??brique y otros puebios pr??ximos yno donde se encuentran establecidos los grandes cen-tros de contratistasl??l y esta prevision s?Šria sin du-da ppa que acudiesen de todas partes, y para con-seguirlo se les senal?? un plazo insuficiente. Llega el dia 28 de Febrero de 1871, en el queterminaba el plazo concedido para que los licitadoresse presentaran ?? la subasta;^ero ya ?Šsta se Jiahia ve-rificado el dia anterior 27, trasgresion enormisimaque tambien esplicar??n los que entiendan esta clasede actos, pero que no sera la ?šnica que hemos de se-nalar. (27) La hora marcada para la subasta era las do ce, y?  las once y media se d?Šclara abierto el remate, ma-nifestando el Presidente que pod i an los licitadorespresentar los pliegos de condiciones, y en su conse-cuencia lo hacen del primero D. Juan Antonio Mena-cho,avecindado en Villaluenga; otrosegundo, D. j\\la-nuel Capote, yecino de Arcos, y por ultimo, otro ter-cero, del anteriormente citado D. Juan Antonio Me-nacho, y al dar las doce se procedi?? k abrir los

por el??rden de su numeracion, resultando: 1.\'nbsp;El presentado por e?Ž Menaclio se comprome-tia ?  efectuar las obras rebajando el 5 por 100 cn lostipos del presupuesto de las obras para el abasteci-miento de aguas, ?? cuya proposicion acompanaba lacarta de pago del necesario deposito del 10 por 100de obras. (28) 2.\'nbsp;El presentado por D. Manuel Capote haciaigualmente una baja de 14 por 100, y dice el actaque no acompanaba ??este pliego el documento justi- (27)nbsp;Gertificados del acta de remate de las obras para el abas-tecimiento de aguas y la de la Casa Capitular. Documento niim. 22. Las raspaduras van indicadas por lineas. (28)nbsp;Certificado del pliego presentado por D. Juan A. Mena-cho primeramente para las obras de Abastecimiento de aguas. Dq-Â?nmento mira. 2.B.



??? â€” SI â€” ficando que estuviese hecho el dep??sito, y se recorda-r?? que en el anuncio nada se senalaba de esta condi-cion indispensable. Debe advertirse que el licitadorno era de la localidad y que no tenia tiempo mate-rial para hacerse de los fondos, dado el angustiosoplazo de los diez dias que contra lo preceptuado porlas leyes se concedieran. Esto la malicia lo couvir-ti?? en cargo por aquel ent??nces, como se comprendecon falta de fundamento. (29)nbsp;_ 3.quot; El segundo presentado por el vecmo de Vi-llaluenga, antiguo regidor del Municipio y ex-guardade sus montes, D. Juan A. Menacho, dice el actaque por ?Šl se cornprometia ?? hacer la baja de 12c?Šntimos de peseta. No le acompanaba documentoque acreditase el dep??sito. (30) Coaocidos los pliegos, Menacho quiso retirar elsuyo seguudo, fund??ndose en que el de Gapote no te-nia documento que justificase el dep??sito pr?Švio, ??loque no se accedi?? por el Presidente, quedando ad-judicado con los doce c?Šntimos de peseta de

rebajaen los precios tipos y di??se por terminado el acto. Una observacion importante: en el acta se en-cuentra raspado un espacio y sobre ?Šste escrito docamp;c?Šntimos de y salvada al final con distinta tmta laenmienda sobre el espacio que estaba inutilizado, queesto de encontrar raspados documentos solemnes h??-llase ?? cada paso examinando los de Villaluenga. Ademas, el acta est?  extendida en dos mediospliegos, constando las firmas en el segundo y lo borra- do en el primero. Veamos ahora el acta de remate de las obras de iaGasa Capitular, que se verific?? el mismo dia, si bien?? hora diferente, k las dos de su tarde, (29) Certificado del pliego de D. Manuel Capote. Documento??um^24.nbsp;piiggjj gegundo de D. Juan A. Menacho. Documento num. 25.



??? Present??se s??lo un pliego de B. Juan AntonioMenacho, haciendo rebaja de un 3 por 100 en los precios tipos.nbsp;. El Ayuntamiento acord?? la adjudicacion provi-sional.nbsp;,.111- Con las pequenas irregularidades descritas, se qued??, por ??ltimo, con la contrata provisional de lasdos obras el vecino de Villaluenga D. Juan A. Me-nacho, ex-regidor y es-guarda por el pueblo de sus montes.nbsp;. El 23 de Marzo la Diputacion aprob?? el remate y asi lo dicen en el expediente D. Jos?Š Gonzalez de laVega yD. Antonio Alvarez Jimenez, queeran Presi-dente y Secretario de ella 4 la sazon. (31) El mismo dia tambien se aprob?? el acta de re- gt;mate de las de la conduccion de aguas, extrictamentecin?Šndose al pliego de Menacho, qaefijaba doce c?Šn-timos de rebaja sobre los precios tipos. Esta aprobacion de unos actos hechos fuera detoda ley, no daba indemnidad 4 los que burlaron lospreceptos de aquella, los actos eran nulos y la apro-bacion debia serlo tambien y fuente de responsabi-lidad. Vengamos ahora d lo relacionado cou esto inti-

mamente, d los fondos para subvenir d los gastos delas obras y que pudi?Šramos llamar el enredo del mi- Eq 7 de Enero de 1871 present?? una liquidacionla Diputacion provincial, por la que se daba cuentade la aprobacion que habia prestado en 31 de Di-ciembre de 1870 d las operaciones del apoderadoDon Ignacio Eznarriaga, referente d las liquidacio-nes de cr?Šdito contra el Estado, conversion de unaparte de las inscripciones emitidas d titulos de ren- (31) Certificado de la aprobacion de las subastas por la Dipu-tacion. Documento niirn. 26.



??? ta consolidada del 3 por 100, enagenaciou de algtmosde ellos y destiuo de su producto y not^, y solo nota,en coniunto de las operaciones, como si con esto de-bieseypudiesesatislacerseel Ayuntamiento, si?Šrafiel vigilante de los intereses de Vil aluenga. Este trasieqo de titulos, resultado de conversio-nes, merece di^amos de ?Šl, si bien ligeramente, algu-nas palabras; puesto que, habiendo _ desaparecido va-lores cuantiosos por ?Šl, no pueden sm gran responsa-bilidad dejarse de reclamar ora de quienes los e^tre-garan sin autorizaciones legales suficientes, oia delosque de ellos se incautaran sin dar luego cuenta delos mismos y que los ban manejado como cosa propia. La Diputacion, como liemos visto, estaba auton-zadazJmmmeTifepara recibir de los pueblos inscrip-ciones intransferibles y convertirlas en titulos dela Deuda del 3 por 100 procediendo a su venta, encuanto fuesen suficientes ?? cubnr sin exceso alg^o elempr?Šstito de carreteras provinciales de la ilamadasegLdaemision, pero la

Corporacion provmcial poraquel tiempo era un pequeno Gobierno y su Presi-dLte pareL un Ministro de Hacienda que^ pioce-diese con una ??mplia autorizacion de las Cortes enla gestion de su ramo; asi es que no se contento coninc^utarse de valores suficientes a cubrir a suscn-cion de Villaluenga, cubierta por otra parte ^n d -ferentes valores, sino que se ajpodero de las lami-nas siguientes: En Noviembre de 1870 de la n?šmero 46.656, cuyos in-tereses hasta fin de Junio del 70 ascendian ?? 22.775\'04reaies, que sirvieron para cubrir:Descuento del 5 por 100 (Ley de 29 de Ju-nio de 1867)Eeembolso de anticipes hechos ?? Villa-luenga, segun E. 0. de 9 de Agosto de 1859nbsp;..... 36316 19.722\'60 Por cupos del impuesto personal, segun la C??)



??? 34 â€” hey de 29 de Febrero de 1870..........2.689\'2?? Total. . . .nbsp;22.775\'04 Importe de los intereses..............22.775\'04 80.710\'44 Igual. Valor nominal de la lamina en reaies vellon. . . .En Etiero de 1871 de la num?Šro 46.890, que alcanza-ba por intereses liquidados hasta fin de Junio de 1869. . ....... . De ?Šstos habian ingresadoen el Tesoro: Por desouento del 5 por 100(Ley de 29 de Junio de 1867)Por reembolso de anticipos he-chos ?? Villaluenga (R. 0. de9 de Agosto de 1869). . .Por cupo del empr?Šstito per-sonal, segun Ley de 29 deFebrero de 1870..... Evn. 61.560\'04 2.666\'28 41.844\'56 12.090-72 56.601\'44 Cobrado en met??lico por la Diputacion. .nbsp;4.958\'48Intereses devengados por esta inscripcionhasta 1.Â° de Junio de 1870, que cobro laDiputacion liquidando con la Tesoreria de la Deuda ..........nbsp;47.826\'44 1.594.215\'16 163.692\'92 Total cobrado. . Valor nominal de la inscripcion en reaies..... En cl mes de Enero la num?Šro 46.945, de la que se cobraron de la Tesoreria de la Deuda 19.690\'44, como

intereses devengados hasta 1.Â° de Julio de 1.870. Valor nominal de la inscripcion en reaies. .... En el mes de Mayo de 1871 la lamina num?Šro 47.954, por la cual m??s tarde liquid?Š la Tesoreria de l?  Deuda por valor de 46.109\'50 reaies. Valor nominal de la inscripcion en roales vellon. 1.192.45??\'M\\ , _ Total del valor nominal de las inscripciones de quese incaut?´ la Diputacion ..........3.03l.?”7S*l6 Nada de esto se encuentra eo los libros^ ni ??unlos asientos de gastos satisfechos por cubrir ateneio- ?  52.784*92



??? nes legales, ni los ingresos; por consiguiente, libros,cuentas y todo lo que se relacione con esto son de-fectuosisimos y deinuestrau ia negligencia y aban-dono de la Corporacion y extrana manera de cum-plir sus deberes el Secretario D. Miguel Sanchez AI-maOTo, negligencia que ha traido mmensos perjui-cios ??la Villa de la que son en verdad responsablescivilmente los que forraaban el Ayuntamiento de en- t??nces.nbsp;.nbsp;, 1 Hemosjuntado las inscripciones todas de que seiacaut?? la Corporacion provincial, pero al exammarla semi-Jiquidadon de la Presidencia de aquella de-be tenerse en cuenta de que ia numero 47.904 noest?? cornprendida en ella, por eut??iices (ie las recogidas era de 1.838.bl?? oi. _ H?Š aqui ahora la liquidacion de la Ordenacionprovincial, y haceraos que forme cuerpo de este tra-bajo por su importancia.Dice asi: ^Depositaria denbsp;Villaluenga.-La Excma. Diputacion de esta provincia, en sesioÂ? de 31 de Dioiembre ultimo, ba aproba-do la cuenla de las operaciones llevaclas ? 

cabo por el apoderadoD lo-nacio Eznarriaga, referentes ?? la liquidacion de cr?Šditos con-tra el Estado, conversion de una parte de las inscripciones ?¨mitidas?? t?Žtulos de renta consolidada ?? 3 por 100, enagenacion de algunosd?Š #stos y destine de su producto. Varies pueblo 8 recogieron del?  Administracion econ??mica de es-ta provincia el todo ?“ parte de sas laminas, de las curJes pasaron ala Caja nrovincial NOVENTA y n??eve con diferentes motivos por va-lor nominal de rs. vn. 21.038,285\'26, sobre cuyo capital se ban lle- vado ?? cabo las operaciones. Y habiendo acordado la Diputacion que por esta dependenciase comunique ?? los Ayuntamientos la parte respectiva ?? cada pue-blo, proc?Šd?Š ?? cumplirlo en la forma siguiente: Capitalpertenociente ?? ese Municipio en inscripcionesqonvertjdas ?  titulos de renta consolidada ?  3 por t.838J18\'5l



??? - 36 -Bajas. En ti\'tulos depositados interin recaiga re-solucion en el expediente de su razon. .En titulos suscritos al Empr?Šstito de car-reteras provinciales de 3.ÂŽ emision. . . . 1.030.000 800.C00 1.830.000 8.6I8\'51 Valor nominal enagenado. Los 8.618\'51 reaies nominales en titulos del 3 por 100fueron enajenados p??blicamente en la Boisa de Ma-drid por medio de agente autorizado, con los dem??svalores de esta clase destinados al mismo fin desde el29 de Noviembre al 16 de Diciembre, segun cons-ta de las p?´lizas de venta que se custodian en estaoficina, resultando de los diferentes precios el co-mun ?  26\'10 por 100, y produjeron escudos.. . .nbsp;224\'943 Por intereses ?? met? lico, cobrados de la Tesoreria dela Deuda pertenecientes ?? inscripciones do esa po-quot;blacion ................ 6.438\'992 Total. .... 6.663\'865Se bajan por gastos y honorarios del apoderado en laliquidacion de todos los valores correspondiei;tes ? esa Miinicipalidad desde Setiembre de 1869,

conver-sion, venta, cobranza, cornision y ?Žraslacion de cau-dales, con arreglo ?  la tarifa vigente, rebajada porla Diputacion en sesion de 8 de Octubre de 1870,que se circul?Š ?? los Ayuntamientos ...... 436\'336 Liquide ?  favor de sus propios. . . . ??Qu?Š ap?Žicacion tiivo esa suma?En la misma liquidacion se demuestra. A la segunda torcera parte del d?Šficit de presupues-tos provinciales anteriores al de la liquidacion . .Al cupo para cubrir el d?Šficit del presupuesto pro-vincial de 1870 ?? 1871, entonces corriente. . .Saldo ?  favor de los Propios,......... 6.227\'529 712\'165 l.OO?›\'GOO4.515\'364 6.227\'529 Total.



??? Como si no foera suficiente el vender sin antori-zacion en Bolsa unos titulos que habian sjdo conver-tidos, pretestando un objeto, que no habia de cum-plirse luego, se aplican ?? pagos del presupuesto ordi-nario, lo que estaba prohibido, y el resto se entrep alMunicipio para que lo invierta en cubrir atencioncsanteriores. iJ que impulsaba ?  la venta cuando resultaba unBobrante tan cuantioso?nbsp;^ . Esto constituye una malversacion clansmia, quepena el Godigo en su articulo 408, malversacion quealectaba primero ?? la Diputacion provincial, segun-do al Ayuntamiento por ent??nces de Villaluenga, ym??s ?? ?Šste que aquella. Para apreciar debidaraenteesta malversacion, hay que tener en cuenta los Â?anoscausados al pneblo, pues al invertir el^capital perdi??los intereses que no ascenderian hoy ?? menor suma,constitayendo un hecho gravisimo que no puedeprescindirse de relacionar con la respousabihdad queent??nces produjo por la misma venta. La manera como se administraban los intereses

dela Villa, por ent??nces, viene ?? hacerla palpable elcobro de estos valores de la Diputacion provincial. Venia siendo apoderado de Villaluenga en CadizD. Francisco Marenco, ?? quien se abonaba el 2 1\\2 por100 de lo que recaudara, como premio de sus gestio-nes, de sus gastos y de los giros que se ofrecieran:ahora bien, importando lo que tenia que cobrarse enC??diz, 282 pesetas 46 c?Šntimos, podia excitar algunacodicia, asi es que no hubo reparo alguno en anu-lar sus antiguos poderes, y el Ayuntamiento, en susesion de 4 de Marzo de 1871, acord?? autorizar ?? suSecretario D. Miguel Sanchez Almagro para que, pa-sando ?? la capital, percibiese el importe del saldo delos 4.515\'364 escudos, practicase las oportunas liqui-daciones, y rccogiese !os documentos necesarios. Di-?§ha autorip;?§ion se tixtendia ?? percibjr el importe



??? las accionesde carreteras quo habian sido amortiza-das. (32) El resnitado de esta comision del Secretario fu?Šque SU senor hermano, Oficial de la Diputacion pro-vmcial en Cadiz, presentara al Municipio, con fecha24 de Marzo de 1871, una liquidacion nueva, por laque se vieran disminuidos los fondos municipales en1.259 reales 39 c?Šntimos, tituldndose el mismo senorComisionado, sin que ninguno Ie hubiese dado talespoderes, pues no constan en actas, y h?Š aqui que poruna misma gestion se abonan a Eznarriaga y a San-chez Alm agr O derechos. Se cobr?? el 2 li2 por 100 de la liquidacion pre-sentada por la Diputacion indcbidamente, pnesto quenmguna gestion liabia practicado ni el apoderado, niei mismo^Ayuntamiento; hay mds, ya se encontra-ban satisfechos aquellos gastos por la liquidacion deEznarriaga, y ocultindolos en los Iiquidos se liaciacreer en un dok. que no existiria, pero que habia deser dificil demostrar la buena fe. (33)_ Hay que detallar este misterioso dos y

medio porciento que se abon?? indebidamente p??r apodera-miento. El maximum a que pueden ascender esta clase degastos lo fija la Circular de 31 de Enero de 1865y la1 n 1 f^e Junio de 1866, por cierto publicadas de la provincia de Cddiz de12 de Febrero y 1.Â° de Julio de los anos respectivos.bon ?Šstos: ^ Por gastos de diiigencia y correo el ??no porciento.nbsp;^ Por recaudacion de cupones ?? intereses a metili-co del papel recojido, el ??no por ciento. lol? ^^e\'^^^ificado del punto del acta de la sesion de 4 de Marzode 1871. Documento niirn. 27. (s3) Certificado del apoderado, que se dice, D, BartoJom??cMeÂ? Alma^ro. PooBmento nim,



??? â€” ??9 Por giro de letras bajo la responsabilidad delapoderado, el medio por ciento. Y Gomo quiera que ni biibo gastos, ni se recaud?Šni se giro, de aqui que deban consider??rseles comosupuestos. Como quiera quÂŠ en las cuentas de diclio ano eco-n6mico de 1870 ?? 1871, se haocultado este gasto de1.259 rs. 29 c?Šnts., presentdndolo como menor ingre-so, y no inciuy?Šndolo entre los del Ayuntamiento^claro es que no ha podido merecer la aprobaeion de-bida y hoy, manana y siempre deber??n ingresar enlas areas de Propios, bien por reintegro de dicho se-nor, bien por entrega de los concejales responsables. Debe adem??s notarse que no siendo gasto iuclui-do en presupuesto, no podian librarse sin contraerresponsabilidad, pues no estaba aprobado, y que portanto, la ocultacion parece maliciosa; lo que agravala responsabilidad por haberse dado por buenas unasoperaciones por los asociados, mediando dolo. (C6-digo penal, art. 369.) Examinando la liquidacion del supuesto apodera-do, se

adquiere la conviccion de haber mediado ma-licia, aunque en realidad no la hubiera, pero que entodo caso s61o nos corresponde senalar como que sepretendio ocultar que se cobraba por un empleadoprovincial apoderamiento por la gestion que era de laDiputacion provincial, y para cuyo cobro se habiaautorizado ?? su senor hermano, disfrazando las can-tidades, incluyendo los intereses liquides del pri-mer semestre de las acciones de la segunda emisiondel empr?Šstito de carreteras, asi como los de la ter-cera, deduciendo no s?´lo los abonos que constan enliquidacion de Enero, sino adem??s 11.364\'96 reaies,los que formaban el complete pago del d?Šficit Cor-riente provincial. Segun parece, por los libros de ingresos, tal cati-tidad no tuvo entrada en las areas hasta el 26 de Ja^-



??? n?Žo, en que se uiii?? ?  los intereses cobrados por lasacciones de carreteras (34), disminuy?Šudose por con-siguiente, en lo que se abon?? al que no babia sidonoinbrado apoderado. Volvamos a \\as obras, si bien pronto al llegar susfechas hemos de insistir sobre lo que ha dado en 11a-marse enredo del millon. El 29 de Marzo se notific?? al contratista de lasdos obraSjD. Juan Antonio Menacho, para que conarreglo al pliego de condiciones, diera principio ??aqufllas, lo cual sin oposicion alguna consinti?? (35),siendo la rebaja sobre los precios tipos de 5 por 100en las obras de la Casa Consistorial y de doce c?Šnti-mos eu los mismos en la de la traida de aguas. De aqui vienen nuevas ilegalidades ?? complicarm? s y m??s el ya tau enmaranado negocio, y queobliga ?? dividir por partes su estudio para su mejorinteligencia. ^Fianza.â€”Fijaba el pliego do condiciones en suarticulo 85, que las obras darian principio ?  los ochodias siguientes de haberse notificado la adjudicacion;)Ues bien,

comienzan aquellas eu 26 de Mayo, peroos dep??sitos definitives no se constitution hasta el20 de Junio. No menor tiempo se necesit??, dada laurgencia que se presumia por la convocatoria, paraotorgar la escritura. (36) vaeiacion de los teecios senalados en los ac-tos de la subasta.â€”Ya hemos visto que el D. JuanAntonio Menacho, al observar que el pliego presenta-do por D. Manuel Capote, no rsjuiiia la condicion detener documento de dep??sito, quiso retirar el seguu-do que entreg??ra, por el que se hacia una rebaja de (34)nbsp;Certificado del asiento del 26 de Junio de 1871 en el librode ingresOi Documento n??rn. 29 (35)nbsp;Certificado del oficio de la Diputacion aprobando la su-basta. Documento num. 30. (36)nbsp;Certificacion del documento de dep??sito definitivo. Doca-wento n?šm. 31.



??? doce c?Šntimos en los precios tipos, rebaja que aprob6el Ayuntamiento y lu?Šgo la Diputacion provincial;pues bien, aquel acto que debio ser solemne y quetan escandaloso fu?Š, habia de ser a?šn m??s digno decensura, puesto que se burl?Š lo estipulado en el con-venio, con gran perjuicio de los intereses del pueblo,haciendo irrisoria la subasta. Los precios convenidos no habian de ser los quesirvieran de base para las liquidaciones de obra hecha. El contratista, y esto explica lo que tardara enconstituir la fianza, acude al Ayuntamiento pidiendoque se entienda que la rebaja en los precios tipos dedoce c?Šntimos que propusiera, aunque no lo habia ex-presado, debia entenderse que era de doce c?Šntimospor ciento.^ y por tanto, que asi se declare para evi-tar todo g?Šnero de dudas. La Alcaldia, bien ben?Švola, traslad?Š en 7 de Abril _semejante reclamacion ?? la Provincia sin resolvercosa alguna, separ??ndose asi de la responsabilidadque pudiese caberle, 6 crey?Šndolo por lo m?Šnos. (37) En 28 de Abril

contest?Š la Diputacion, y por es-ta la Gomision permanente, que por equidad debiaentenderse que la rebaja de los doce c?Šntimos ofrecidaera por el ciento de los valores respectives, sin per-juicio de prevenirle que en lo sucesivo (jcuando!) cui-d??ra la Alcaldia no admitir proposicion alguna queno ofreciera la mayor claridad. (38) El Ayuntamiento s?´lo se enter?´ de esta variacionimportantisima, cuando por golpe de efecto, segun losmaliciosos para evitar reclamacioues, se le leyo unainstancia de D. Juan A. Menacho, por la que dan-do por resueltas ?Žas dudas de si los doce c?Šntimosse entendian por el ciento 6 no de los precios ti- (37)nbsp;Certificado del oficio citado. Documento num. 32. (38)nbsp;Certificado del oficio de la Excma. Diputacion provincialfecha 28 de Abril de 1871. Documento n?šm. 33. m



??? pos, sin embargo, se ofrecia para quitar motivo dlas censuras que hacia la pohlacion.^ 4 liacer de sucuenta y sin subvencion aiguna de los fondos piibli-cos, las obras necesarias de reparacion en la FuenteNueva. (39) El efecto que se propusieron los que ansiabaa laobra se Jogr??; el Municipio acept?? la proposicion ynada dijo de la variante; la concedi??, si bien losasociados nada entendierou. (40) jSingular desgracia la del Secretario D. MiguelSanchez, al entenderen lo que se referia a las obras,siempre se encuentran raspaduras en los docamen-tos que tratau de ellas! Todo cuanto v4 anotado en los certificados conuna raya, esta raspado en los originalds. Lo que tal significa no es de esta ocasion: apar-tdndonos de ello vengamos ?Š continuar nuestro re-lato. Para concluir con este asunto diremos que lasobras en la Fuente Nueva no se han ejecutado. Comenzadas las nuevas construcciones, promo-vi?Šronse las dificultades anexas d ellas, habo recla-maciones de varios que se sentian

perjudicados, yaqui no nos toca entrar, pues son facuitativas deconstruccion. Vengamos d la parte econ??mica. En 16 de Junio la Diputacion dirigi?? una comu-nicacion d Ia Alcaldia, manifestandole que comenza-das las obras habia resuelto: que para atender d losgastos se enagenasen titulos por medio de Agenteautorizado por valor de 330.000 reales nominales. (41) Ya por ent??nces existian en la Caja provincial, (39)nbsp;Certificado de la instancia del contratista D. Juan A. Me-jaacho. Documento num. 34. (40)nbsp;Certificado del a??ta de 6 de Mayo de 1871. Documentoa??m. 35. (41)nbsp;Certificado de la comunicacion de la Excma. Diputacionâ€?n 16 de ^ump de 1871. Documento niim. 3S.



??? desde el 30 de Abril, 14.677 reaies 50 c?Šntimos, im-porte de los intereses de los titulos depositados, can-tidad que remiti?? ??_ei Agente de la Diputacion enMadrid D, Ignacio Eznarriaga.nbsp;^ La venta de los titulos, no autorizada por eiAyuntamiento y su Junta, como no lo estaba la con-version por el Gobierno, como tampoco las obras, pro-dujo 85.741 realesque el Agente en Madrid no re-miti?? ?? Cadiz de una vez, como era debido, sine entres que fueron en 20 de Julio, en 15 de Agosto y en22 de Noviembre de 1871, Veamos, pnes, la liquidacion que se bace en Ju-lio 20: Recibidos de D. Ignacio Eznarriaga, por intereses de loÂ? titulos. ................. Recibidos de D. Ignacio Eznarriaga por cuenta del valorde 330.000 reaies nominales en titulos de la Deuda p??-bli?§a al 3 por 100, que ascendi?? ?? 85.741 rs., deduci- dos los gastos.............. â–  Saldo ?? favor de Villaluenga de la siguiente liquida-cion; Capital perteneciente al Municipio en ins-cripciones convertidas ?? titulos deren- ta consolidada ?? 3

por 100...... 1.192,456\'63 En titulos depositados en el Banco de Espana. .... 1.000,000^En titulos suscritos al Empr?Šs- f 1.160,OOO\'OOtito de carreteras provincia- \\les de la 3.quot; emision. ... 160.000/_ Valor nominal enagenado. - . 32.456\'63 1.467\'750 2.500 Los 32.456\'63 en titulos fueronenagenados en la Boisa des-de el 19 al 23 de Junio de1871, al precio comun de27\'49 por 100 y produjeron. Por intereses ?? met??lico co-brado de la Tesoreria de laDeuda......... 8.922\'00\\ 52.725\'92 43.803\'82j Rebaja por gastos y honorarios del Agen-te D, Igni^?§io Eznarriaga. . , , . â€? 2.933



??? ~ u â€” Liquide ?  favor, , . .ApUcacion.Por el cupo del d?Šficit de 1871 k 1872,49.792\'92 21.624\'23 2.816\'869 iVoiÂ?.â€”Debe haber una equivocacion en la cantidadquesed?? por producto de la venta de los titulos, equi-vocacion que es visible, dado el cambio que se senala.-En Villaluenga no se not?Š. Advi?Šrtase que el cupo se pagaba por adelantadoantes que comenzara el ano ecoti??mico, pues la liquida-cion fu?Š de 30 de Junio. Por intereses del semestre de 1.quot; de Julio de 1871 respectives a 87 acciones de carreteras, 2.^ emision. Por id. de igual semestre, 200 acciones de la 3.Â? emi-sion ..... Por Io que corresponde en la renta de 3 por 100 ti-tulos 3.quot; operacion, por su participacion con las cuatroVillas...... 425\'900 1.140 198\'639 Total en la Caja provincial.....8,619\'158 ?ŽDe d6nde salia esa venta de pape! de la Deuda??ŠQue nueva operacion era esta? Es que habi?Šndose incautado sin autorizacion laFrovmcia de la l??mina niimero 47.954, que ya hemosmencionado, habia vendido una

parte sin necesidadalguna, por lujo de atropellos de Ley, pues sin la ven-ta tenia para cubrir el cupo del d?Šficit de 1871 ?? 187^importante 21.624\'23 reaies con los 43.803\'32 de in-tereses. _ H?Š aqui una consecuencia del secuestro de las l??-minas, llevado ?? cabo por el presidente de la Diputa-cion D. Jos?Š Gonzalez de la Vega. Aquella existencia fu?Š conocida en Villaluenga ycomo qmera que era necesario determinar c6mo se ha-bian de ejecutar les pagos de las obras, mejor dichoquienes debian tener en su poder los fondos para aten-der ?? los que se verific??ran, interrog?Šse dulcisima-Wente por al Alcalde a?Ž Presidente de la Diputa^



??? cion sobre el modo y forma de organizar la conta-bilidad, proponi?Šndole el que ?Šsta se llevase ou Cd-diz y no en Villaluenga (42), pues los fondos podriancorrer peligro en ella. El Alcalde olvidaba la orde-nacion. |Con cudnta suavidady dulzura se procura echarun tupido velo sobre las obras, y que en el pueblo na-die se enterase de su costo, que sabido es yadaban pa-bulo a la maledicencia?? iQu?Š candorosamente se pe-dia el no cumplimiento de lo que disponia el articulo157 de la Ley Municipal de 1870, recien publicada,que fijaba que en la Secretaria estuviesen de mani-fiesto a los asociados y al publico las cuentas de lasobras, y tambien el no incluirlas en presupuesto y quejl \' fuesen conocidas! Inbsp;La Diputacion ordena la formacion de presupues- !nbsp;tos extraordinarios y en Noviembre se cumple el mandato, debiendo observarse que entre los asocia-dos que lo aprueban tambien hay asociadas burlandola Ley, y haciendo que las representasen empleadosdel Ayuntamiento: era la que figur??

Maria Bermejo,que imploraba la car i dad publica, si en do conocida por^ Pepehilla^ y quien se present?? como su apoderadoD. Diego Gomez, escribiente de Secretaria. (43) A todo esto, la Diputacion nada veia; bien escierto que el Ayuntamiento Ie habia entregado todossus valores. En 6 de Agosto la Alcaldia remiti?? d la Diputa-cion dos certificados de obras ejecutadas, presentadospor el contratista y expedidos por el Arquiteeto, y laDiputacion, como si hubieran sido aquellas suyas yIe perteneciese la ordenacion de pagos, acuerda quese efect??e, y asciende a 3.056\'934 escudos. (42) Certificado de la comunicacion de la Alcaldia en 7 de Ju-lio de 1871. Documento n??m. 37. t^43) Certificado de los que aprobarsn e} presupuegto extraoP????Jijjario de 1871. Dooiiinento n??m. 38,nbsp;\'



??? En 9 de Octubre . . ............ En 24 de Noviembre. ..........; _ Al personal facultative se abonaron primero 79\'612 escudos, V lu?Šgo 477\'?”80; en total........ 657\'292 Adem??s se abonaron 202 reaies por gastos deconduccion de 24.000 reaies desde la C??rte. Todoalque deachaques .de constracciones pii-bhcp entienda, no habr?? que decirle que ya porent??nces se habian encontrado terreoos falsos en loscimientos de las obras de la Gasa Capitular; que sehabian agotado las agoas de los pozos, de modo quelos^trasportes se aumentaban; que los atenores delPais no Servian y habia que traerlos de Ronda, con elaumento consiguiente; que se habia asi mismo nota-do un error en los precios tipos que perjudicaba alcontratista; todo lo cual hacia ascender el presu-puesto extraordinariamente. Una peticion faltaba, la de indemnizacion de per-juicios, causados por fuerza mayor, y no se habia deretardar.nbsp;, Llovi?? en los ultimos dias de Octubre, y la recla-macion no tard?Š en presentarpe con sus mdinarim En 15

del mismo mes de Agosto remiti?? el apo-derado en Madrid D. Ignacio Eznarriaga 2.500 es-cudos ?? la Caja provincial, y en Noviembre 22 aii-mentaron los mgresos: Con el sobrante que tenia en su poder D. Ignacio Ez-narriaga, de lo que produjeron los 330.000 reales no-minales en titulos de] 3 por 100 enagenados. . . .Con los intereses correspondientes al capital de 700.000reales nomiuales de la misma Deuda, semestre de 30de Junio. ....... Con los intereses de igual semestre del millon deposita-do en el Banco de Espana. .......... 1.442\'500 Satisfaci?Šronse mi?Šntras taoto v basta terminarel ano, al contratista: En 6 de Setiembre................2 609\'474 6.749\'3182.374\'312 3.574\'100 997*500



??? razmies del fuerte temporal, y de dafios en obras ymattriales acopiados, ?? pesar telos inmensos esfaer-zos para evitar los de los operarios, los cuales hastaarriesgaron sus vidas. Este drama c??mico, de burdo tejido, merece quelo describa la pluma del interesado, y h?Š aqui c?Šmolo hace: Â?Casa Ayuntamiento.â€”Esta construccion se encontraba al em-pezar el temporal termin??ndose la f? brica de sus muros. Termina-da la cornisa y asiento de armadura, para colocar ?Šsta inmediata-mente, ?? cuyo fin estaba labrada y preparada, cou el fin de cubriry evitar que las Iluvias del invierno perjudic??ran la construccion;seis cuadrillas venian trabajando en la referida obra, en la que nocabia un hombre m??s y todos mis esfuerzos se dirigian ?? poner lacubierta del edificio; pero cuando ya ?Šste se encontraba, segun hedicho, ?? la altura de cornisas, empez?? el temporal de llavias yviento al Sur, tan extraordinario como desde hace mucho tiempono se habia conocido otro igual en esta estacion, segun se

comprue-ba con testimonio de varios vecinos de esta localidad. A las doce (de la manana) del dia 27 de Octubre, principi?? e}mencionado temporal de Iluvias, viento y torrnenta, que fueroninutiles cuantos esfuerzos se practicaron por los operarios con el finde evitar que las aguas no penetraran en los muros, para cuyo finhasta con exposicion de sus vidas se prestaron gustosos los diehosoperarios ?? subir ?? los muros la misma tarde para enlucir con calhidr??ulica el asiento de cornisas, lo cual no pudo coeseguirse tan-tas veces como se iutent?´, pues la abundancia del agua se llevabael mencionado cemento tan pronto como se tendia en los muros. Desde esta fecha hasta la manana del 3 del presente, nada seorniti?? quepudiera conservar el edificio; pero ?? las ocho de este dia,el moquinete que sobre el lado de la ealle del P??sito existia sobre elmuro medianero perdi?? su plomo, vaci??ndose sus juntas por la fuer-za del agua y viento y vino al suelo: en este estado nermaneci?? todohasta la rnadrugada

del 5, que efecto de un movimiento del terreno des-plom?´ el todo del edificio, viniendo al suelo la mitad del muro me-daniero, parte de la cornisa, la esquina de la calle del P??sito y untramo del muro de distribucion del interior, paralelo ?? la calle delP??sito. En este estado y quedando descubierto el muro paralelo alde la fachada principal, fu?Š acometido de los vientos y ?? su caid^



??? por este efecto, parfci?? el cerramento de la puerta principal de la fa-chada y una vez esto fu?Š lo bastante para que quedando sin basecayese todo el centro, quedando los extremos mas ?? m?Šnos senti-dos, por Ia fuerza del golpe, sin que por esto dejara de procederseal derribo de parte de la fachada y costado de la calle del F??sito,amaneci?? inclinado al dia siguiente de un lado desde la rasante delterreno. Para probar que es evidente el movimiento general del ter-reno basta ver la posicion de los muros que ban quedado en pi?Š, eldesplome del anillo del pozo y observar la parte de zapata quequeda descubierta, y se v?Š claramente es empujada por la fuerzadel terreno que baja del pi?Š de la Sierra al Oeste del edificio; y porultimo, casas inmediatas, que basta la fecha del siniestro no habiantenido el menor movimiento, boy estan cuarfceadas. Es necesarioademas de lo expuesto, considerar el estado de un edificio comple-tamente aislado, de trece metros de altura, formado en el centro dela vertiente de dos cerros que

conclu^ea la Manga de Villaluen-ga, y si a esto agregamos que la piedra de la mamposteria inverti-da en el citado edificio (y que entra en su mayor parte) no es delas mejores condiciones por carecer de adberencia a los morteros,en poco tiempo se vera claramente que todo ha contribuido enayuda del temporal; pero si el agua bubiera sido periodica y enm?Šnos cantidad, habria favorecido en su consolidacion a la men-cionada fabrica. Conduccion de aguas. -Con respecto al dano ocasionado en lasobras de conduccion de aguas, nada tengo que decir, puesto que esclaro y evidentemente que las obras ban sido arrebatadas por laafluencia de las aguas, fuera de sus corrientes naturales, pues a pe-sar de todo puse cuanto estaba de mi parte y el tiempo tiempo (asi)lo permiti?? para evitar mayores perjuicios; pero no rae fu?Š posibleevitarlos en la parte destruida, puesto que el agua no tenia otrahuida que posible fuera sin dejar de pasar por cima de lo acabadode construir y en construccion. Por todo lo cual, los perjuicios oca-

sionados dan el perjuicio que a, continuacion se expresa.Â? Hasta aqui el contratista: veamos ahora el tra-mite que se dd a este delicado asunto. Empi?Šzase por prescindir de la formacion de ex-pediente, y con toda tranquilidad se pasa este oficiod la Diputacion provincial, para que ?Šsta resuelva;pero se declara que se atribuye el siniestro d la falta



??? de direccion inteligente ?? ?Ža vista de los trabajos.Pues que, dice la comuaicacion, (ila importancia deello no la exige imperiosamente? (44) H?Š aqui, pues, sentado que las obras carecian dela direccion conveniente y que fijan las Leyes de obraspiiblicas y sobre todo la R. 0. de 11 de Agosto de1865. ^De qui?Šn la direccion de los trabajos?Del contratista: al Ayuntamiento s??lo tocaba lainspeccion de ellos. La opinion p?šblica bizo sentir su peso en estaocasion, pues no se necesitaba ser arquitecto, ni ??unalbanil, para apreciar todo lo que habia pasado y loescandaloso de los hechos; asi se impuso aquella y yano hubo que ceder derechos, sino cumplir deberes.Reuni??se la Junta Municipal, esta vez sin que con-curriesen mujeres representadas, y qued?? fijado: l.\'\' Que casi toda la obra de la Gasa Gapitular sehabia venido al suelo, omrriendo los primeros des-plomes al empezar las Iluvias. Que era un hecho publico que ??ntes de sobre-venir ?Šstas, se present?? una grieta en la pared qued?? frente al

P??sito, la cual se aument?? despues, vi-niendo ?? tierra lo edificado. Que en las obras de las canerias han ocurridodanos por falta de precaucion del contratista, abrien-do zanjas sin colocar ni cubrir la tuberia para impe-dir aquellos y dejando de hacer los desag??es necesa-rios al efecto. _ 4.Â° Que de estas faltas imputables s??lo al contra-tista, no puede responder la Municipaiidad,que inter-viene no m??s que para pagar la buena obra y los gas-tos del personal de direccion ?Š inspeccion. b.quot; Que con vista de las condiciones de la contra-ta, en el capitule ?Š.quot; de disposiciones generales, los (44) Certificado de la comunicacion de la Alcaldia en 6 de No-viembre de 1871. Documento n?šm. 39, iU a



??? â€” ??o â€” perjuicios sufridos debian ser de cargo del coutratis-la, y 6.quot; Que hasta que por el perito facultativo se ha- y se informe lo queproc?Šda acerca de lo ocurndo, se reserva la Junta to-rnar ulteriores determmaciones. (45) bi.nbsp;h Diputacion, ?Š quien se ha- bia noticiado elacuerdo, manda formar el expedien-te y semstruye ent??nces, constando en ?Šl Ias%esio-nes celebradas por el Ayuntamiento y un informede la Comision de obras, que amplia aquellas con-clusiones de la Junta Municipal de una manera com- Dice asi: renternbsp;suscribe, evacuando informe refe- re^ntea la reclamacion de perjuicios becha por el contratista deobras D. Juan Antonio Menacbo, y con objet\'o de ser lo m s oneiso que sea posxb e, ira anotando y comentando minuciosamenLlos argumentos principales en que aquella descansa. eTlatctlIdad?Ž^^^^^^^^^ .ue sobrevino y que ha sido desconooido La Comision puede sentar, sin temorde contradiccion que tem-porales seme, antes son propios de la estacion de estos Trenosdonde las Iluvias

son por regia general abundantes; pues auras \' emlirnbsp;construcciones, quee os temporales sirven masque nada para darlas solidez y bueias condi-ciones de duracion. el ?•ifict\'\'nbsp;^^^ movimiento del terreno, se ha desplomado Sobre este punto la Comision siente no tener conocimientos fa-cultatives para bacer ver la ninguna fuer.a de ese fundamento pe-ro sin embargo, algo dira, siquiera saiga de su esfera y ya que seZ!1 ^quot;^fl^^do facultative de nombramiente del Ay^ta- Nonegar??quehaya habide movimiento en el terreno, ^pero qu?ŠM dfivSSl^?ŽA^^^^^^^^^nbsp;^-^cipal en



??? extrafio es eso, cuando se empez?? por abrir un pozo en el centrodel solar, cuyo pozo por la naturaleza del terreno y por falta deprecauciones, lleg?? ?  ocupar casi toda el area del edificio? Por muy bien que se hiciesen despues los rellenos, asi de loshuecos alrededor del pozo, como en los de los cimientos, era enconcepto de la Gomision casi seguro, que debia haber alguna con-mocion; mas para evitarla cree que deben servir los conocimientesfacultatives empleados con oportuna precaucion. Si, pues, ha habi-do movimiento, es efecto de la manera de construir. 3.Â°nbsp;Que el muro paralelo ?? la fachada principal, acometida delviento, derrib?? el cerramento de la puerta principal, y que faltandola base, cay?? al suelo. La Gomision cree otra cosa, y su falta de conocimientos le hacediscurrir de este modo. Aqui se h??n visto edificios en construccion que por ciertos acci-dentes han su??rido algun dano, como de abrirse un muro ?? oosasemejante, pero no por eso viene ?? tierra lo edificado hasta

el sue-lo, segun hemos visto en la Casa Capitular: lo que si pasa es quese mantiene el muro firme con aquel defecto, que despues remedian.Por esta razon hay que atribuir los efectos ?? otras causas, que ??juicio de la Comision, consiste en las malas mezclas empleadas enla construccion y en que solo una parte del cimiento que se hizoprimero para el muro que d??frente al edificio del P??sito, es el quereune buenas condiciones. Si los dem??s estuvieran en el mismo ca-so, poco ?“ nada hubiera sucedido, no obstante los defectos de lasmezclas y otros. 4.Â°nbsp;Que se prueba el movimiento del terreno por la posicion delos muros y desplome del anillo del pozo, not??ndose empuje delterreno que baja de la Sierra. Con los comentarios ?? los num?Šros 2.quot; y al anterior, queda refu-tado este argumente. Ahora anadir?? la Comision estas preguntas:^T la abertura que se hizo y aument?? en el muro de la calle delP??sito, fu?Š debido tambien ?? fuerza mayor y movimiento del ter-reno? ??No

apareci?? en el tiempo de verano, ?? poco despues, y coqbastante antelacion ?? la ?Špoca de las Iluvias? ser?? que hay dosfuerzas obligatorias para indemnizar, mayor la una y menor laotra? Obras de cond??ccion de aguas,-5.quot; Se dice en reclamacionque han sido arrebatadas por las agiles, poni?Šndosp part? del ?§pRvtrfttist?^ ?§uidado para evitftrl?§.



??? Con decir quees completamente inexacto el segundo extremoesta d.ho todo Precisamentepor esa falta de precaueion^delTd?? sm cubnr la tuberia y .anja abiertas de cierta prLndidad,\' \'robs tante de esperarse las Iluvias; por no preparar ademas e terretmodzficando Ia corriente de aquellas para favorecer la conJZTond las obras es por lo quehan tenido lugar los deterioros quot; e quot;pueden imputarse ?? falta de celo en los trabajosnbsp;^ danos han ocurndo y nada se ha de remediar ya de lo que ha pasr do^Que las obras no son buenas, ellas mismas se han elargado dtdlsTuWad::quot;^quot;^quot;quot;^-nbsp;- - contrario ^queli^ Loque si importa al Ayuntamiento es hacer remover los ob. taculos que hasta ahora ha habido, para que en adelante s obtengan mejores resultados, y oponerse desde lu?Šgo ?? la pr e^dida iquot;demnizacion, por ser de notoria injusticianbsp;P^^^^ndida m- Villaluenga 22 de Diciembre de mt-J-^an ^apata.y, Como se v?Š, tal fuerza mayor no existi??, y nara y aeclararon iJ Jose Gonzalez, prop etario,

suolentedel Juez municipal; D. Roque Mor\'eno, p^oplZt man ZT,\'nbsp;D. b^??bal Rol man, propietario y ganadero, y D. Crist??bal Bohor-quez, mamfestaudo u????nimemente- sÂ? 1 In.Tfnbsp;Capitular se arruin??, fu?Š cau- sa de los defectos en conetrucciou, y no por\' otro Z- Que les constaba que Ia ffrieta, oue se di\'/^^d^teutquot;nbsp;^ Â?Â?nbsp;grt\' . Que les constaba asi\'misrno que los oimiento=! â€žd\'I ^nbsp;quot;??quot;?nbsp;de hacer las obras en la conduccior, de aguas era causa de sâ€ž il



??? Y hasta aqui el expediente, no incluy?Šndose enel dict??men facultative y tampoco lo que resultabade otro formado primero por una indemnizacion quepidi?? el dueno de una casa contigua ?? la nueva cons-truccion, pues la mala colocacion que le diera ?? losmateriales aglomer??ndolos, caus?? en ella grietas yque se pusiera en estado ruinoso, ruina que lu?Šgocomplet?Šse hundi?Šndose sus techos, por haber caidosobre ellos los muros, que derrib??, no el viento, sinoel no estar aplomados. Tampoco se hace constar que la torre de la iglesiapermanecia inhiesla sin sufrir sentimiento alguno, yeso que se encontraba ?? m?Šnos de cinco m?Štros de laconstruccion, que habia venido por tierra, lo que pro-baba ser falso aquel movimiento del terreno, tantom??s cuanto parte del mismo edificio no lo sufriera,pues quedaron en pi?Š los muros bien construidos, losque ni fueron penetrados por las aguas, ni los derrib??el viento, y eso que eran m??s d?Šbiles por haber per-dido su sosten con el reste de lo edificado,

quedandoderechos cual signos de admiracion por los esc??nda-los que denunciaban y habrian de denunciar. Hacer desaparecer los antecedentes de Villaluen-ga, que ninguno tuviese datos para reclamar,y en todocaso que se hiciera de los acuerdos de una Corpora-cion superior, quitando un tr??mite legal, fu?Š el pro-p??sito quiz??s, y fingi??se aquel asentimiento con laopinion publica, acordando que aquel expediente, for-mado ?? pesar del Ayuntamiento, lo llevasen ?? C??dizunos cuantos de los individuos de su seno, encarg??n-doles diesen explicaciones de viva voz. ^Y por qu?Šnopor escrito? Para que no constasen sin duda. Mal que bien, continuaron hasta su conclusion lasobras de la traida de aguas, pero quedaron en sus-pense las de ia Casa Capitular, no por voluntad delAyuntamiento sino del contratista. Enrepo del millonâ€”Ya henjog ge??alado ^ue



??? Diputacion provincial se habia incautado de los si-guientes valores intransferibles, convirti?Šndolos entitulos al portador: Inecnpcion N. 46.656 de valor......80 710\'44 quot;nbsp;...... id. 1.594215\'16 t\' \' Taf â€? â–  â€? â–  â€? id. 163,692\'92^nbsp;id...... id. 1.192,456\'64 Total secuestrado. ... Es. vn. 3.031,075\'16A deducir:8.618\'51 en titulos de] 3 por 100 enagena-dos por D. Ignacio Eznarriaga, desdeel 29 de Noviembre al 16 de Diciembrede 1870, segun liquidacion a la Diputa-cion provincial......... g 618\'51 32.456\'63 en titulos del 3 por 100 enage-nados por el mismo senor desde el 19 al 22 de Julio de 1871 ...... 32.456\'63 330.000 reales nominales, en titulos ena-genados para las obras, liquidacion de 31 de Enero de 1872. ......330.000 371.075\'10 Li\'quido secuestrado . . . 2.660,000 A dedncir: Importe de la lamina intransferible numero 56.966 de-vueJta por la Diputacion provincial; haciendo laconversion de los titul os. ... ...... 700.009 Total a responder la Di putacion, ya est?Šn en sus ar- ~cas, ya depositados en el Banco de

Espana, ya pa-ren en poder de particularos......... 1.960,000 Eepetidas instancias habia hecho la CorporacionP^??quot;^ i??cautarse de esta liltima inscripcion, ?Šnica queobraba en la Diputacion provincial, crey?Šndola sinduda afecta expresamente al empr?Šstito tercero decarreteras del que si bien no se vienen cobrando porlos municipios intereses, se han enagenado los titulos% ?Šl afectos por valor de ^480,000 reales nomiaal^s



??? (todo sin autorizacion del Gobierno y malvers? ndolo),en virtiid de la autoridad discrecional que se atribuy??la Gorporacion provincial presidida por el Excelenti-simo Sr. Gonzalez de la Vega. ^D??nde se encontraban y encuentran aquellos de-p??sitos de Villaluenga? ^Guales eran? Donde se encuentran no lo podemos decir; dondese encontraban si. Segun las liquidaciones cuyas copias constan enlas p??ginas 35 y 43, en el Banco de Espana habiadepositados: Peimeeo. En titulos depositados l\'nterin recae resolucionen el expediente de su razon (obras no auto- rizadas legalmente).............1.030,000 Tornados para atender ?  los gastos de la cons - truccion de las obras.............330.000 700.000 Convertido en inscripciones intransferibles y devuelta alAyuntamiento con el numero 56.966 ....... 700.000 Igual. Y h?Š aqui que mi?Šntras el Ayuntamiento creiaque la lamina que se le entreg?? era la que tenia afec-U ?? la tercera emision, que la magnanimidad de laPresidencia de la Diputacion le devolvia, no era

talamp;mo la destinada al pago de unas obras que tantasirregularidades tenia, cual hemos manifestado. Segundo. En la primera liquidacion se vera (copia p??g. 35) que entitulos suscritos al empr?Šstito de carreteras de la ter-cera emision, se depositaron tambien en el mismo esÂ? tablecimiento. ......... . . Es. vn. 800.000 Segun la liquidacion de 31 de Enero, que ?  seguida in-sertamos, se depositaron igualmente (reparto de la la-mina n?šmero 47.954) ............ 160.000



??? â€” ?–6 â€” Total afecto ?  la tercera emision de ese infortunado em- P^\'^stito. ...............................960.000 Hay que aumentar lo que al liquidar la lamina num?Šro 47.954 se dijo secuestrado y que figura en deposito. .nbsp;1.000,000 Total. . . . 1.960,000H?Š aqui la liquidacion ?  que nos referimos:Depositaria Provincial de CAmz. -Villaluenga.â€”La. Comi-sion provincial, en sesion de 30 de Junio liltimo, ha aprobado lacuenta de las operaciones llevadas ?  cabo por el apoderado D. Ig-nacio Eznarriaga, referentes ?? las liquidaciones de cr?Šdites contrael Estado, conversion de una parte de las inscripciones emitidas ??titulos de renta consolida ?? 3 por 100, enagenacion de algunos de?Šstos y destino de su producto. Varios pueblos recogieron de la Administracion Econ??mica deestaProvincia el todo ?“ parte de sus l??minas, de las cuales pasaron?? la Caja provincial 52 con diferentes destinos, por valor nominalde rs. vn. 8.871,117\'44, con cuyo capital se han llevado ?? cabo lasoperaciones. Y habiendo acordado la Comision que por esta dependencia

secomunique ?? los Ayuntamientos la parte respectiva, proc?Šd?Š ?? cum-plirlo en la forma siguiente: Us. vn. Capital perteneciente ?? ese Municipio en inscripciones ~convertidas ?? titulos de renta consolidada ?? 3 por100. .............. Baja. En titulos depositados, Inter?Žn recae reso- â€? â€? ........... 1.000,000) ?œn titulos suscritos al Empr?Šstito de car-nbsp;i reteras provinciales de la 3.quot; emision. 160.000) 32.456\'63 Valor nominal enajenado. 6 sean escudos 3.246\'663.nbsp;- Lo8 escudos 3.245\'663 en titulos del 3 por 100 fueronenajenados p??blicamente en la Boisa de Madrid pormedio de agente autorizado, cou los dem??s valoresde esta clase destinados al mismo fin desde el 19al 22 de Junio liltimo, segun consta de las p?´lizasde venta que se custodian en esta oficina, resultan- 1.192,456\'63 1.160,000



??? do de los diferentes precios el comun ?? todos lospueblos de 27\'49 por 100 y produjeron, escudos . .Por intereses ?  met??lico, ?? cobrar ?? la Tesoreria de laDeuda, pertenecientes ?? inscripciones de esa pobla-cion.................. Total..... 293\'300 4.979=292 2.I62\'4232.816^ Se rebajan por gastos y honorarios del apoderado enla liquidacion de los valores correspondientes ?Š esamunicipalidad, conversion, venta, cobranza, comi-sion y traslacion de caudales, con arreglo ?? la tarifa vigente, rebajada por la Diputacion en sesion de8 de Octubre de 1870, que se circul?Š ?? los Ayunta-mientos ........... Li\'quido ?? favor de esos Propios.Aplioaoion.Por el cupo del d?Šficit de 1871 ?? 72. . â€? . Saldo ?? favor de esos Propios. 892\'200 4.380\'3925.272\'592 Cuya cantidad, asi como los documentos necesarios, quedan enesta Depositaria a disposicion de esa municipalidad, para ser entre-gados a persona legitimamente autorizada por la misnia. Del mismo modo se entregaran al comisionado las

cartas de pa-go recogidas de la Hacienda por reintegros, impuesto de capita-cion y personal y otros d?Šbitos, en cuyos documentos ha satisfechoel Tesoro los intereses que debian percibirse en la Caja de la Ad-ministracioa Econ??mica de esta Provincia. Debo recordar a V. S. la circular de la Excma. Diputacion, pu-blicada en el ^ofefo\'ra O^ciaZ de 5 de Enero de 1871, para que seconsignen en los presupuestos sucesivos las cantidades necesarias,a fin de reponer el capital de las inscripciones convertidas, cuyostitulos ban sido enagenados. Ylo comunico a V. S. por ??rden de la Comision provincial parasa conocimiento, de ese Ayuntamiento y demas fines. -Dios etc. Los 2.816 escudos 869 mil?Šsiraas que resultan de esta liquidaciond favor dc ese Ayuntamiento, asi como los 1.442 escudos 500 mil?Š-simasque han producido los intereses liquidos de 1.000,000\'de realesnomiaales, que en titulos del 3 por 100 tiene en deposito, se banllevado al haber del pueblo en la cuenta corriente que

esta Depo-



??? sitarla tiene con el Ayuntamiento, habi?Šndose destinado al pagode obras p??blicas que se hallan en construccion, segun se vera porel adjunto estracto de dicha cuenta. C??diz 31 de Enero de 1872.â€”El Depositario, Antonio J. de Me-dina.-Â? ?ŽY de esto no hay resguardos ea Villaluenga? lt;;Nohay documentacion alguna? Los mumcipes de la Villa no se preocuparon deello: as! nada se encuentra v s??lo perdido entre cor-respopdencia escondida entre pape es inutiles, pudo?Ža dijigencia encontrar hace bien poco, estos impor-tantisimos documentos que trasiado, advirtiendo de-ben conservarse como preciosisimos: ^Diputacion provincial de Cadiz.â€”Adjunto remi-to ?  V. S, un estado de las acciones de carreterasamortizables hasta la fecha, que corresponden alAyuntamiento de la digna presidencia de V. S., asicomo los dem??s datos que interesa en su comunicacionde 28 de Abril ultimo ?? que contesto.â€”Dios etc. C??diz 8 de Mayo de 1874.~Vice-presidente or-denador de pagos,

Gonzalez de la Vega.D Â?Villaluenga est?? interesada en la emision deacciones de carreteras de esta provincia en 91 accio-nes, mimeros 1.617 al 1.707. Amortizadas. En el sorteo l.**, 4 acciones num?Šros 1.622.â€”1.656â€”1.668.â€”-1.676. En el id. 2.% 5 id. num?Šros 1.626.â€”1.655.â€”1 688â€”1.698.â€”1.701. En el id. 3.Â°, 6 id. niimeros 1.633.â€”1.649.â€”1.652â€”1.669.â€”1.670.â€”1.707. En el id. 4.Â°, 4 id, niimeros 1.625.â€”1.636.â€”1 640â€”1.695,



??? Las amortizadas en el primer sorteo fueron can-geadas por una inscripcion intransferible num. 47.683. Las acciones amortizadas en el segundo sorteo,fueron cangeadas por una inscripcion intransferible nnmero 50.555. Deduciendo las nueve acciones cangeadas debenquedar en poder del Ayuntamiento de Villaluenga 82acciones, incluyendo en este niimero las diez amorti-zadas en los sorteos 3.Â° y 4.quot;, por no haberse verifica-do el cangeo por faita de fondos, de modo que paracobrar intereses en el semestre que vence en 30 deJunio do 1874, tiene 72 acciones. Los intereses detodas las acciones de esta emision est??n satisfechoshasta los respectives ai semestre vencido en 31 deDiciembre de 1873. Respecto ?? las acciones de la tercera emision, co-mo ?Šsta a?šn no se ha verificado, se encuentra deposi-tado entre otros un capital de 960.000 rs. vn. en elBanco de Espa?Ž??a, en titulos al inter?Šs de 3 por 100. Adem??s tiene en dep?´sito en el mismo estable-cimiento para

atender ?? obras municipales 1.000,000reaies vellon en titulos, y en la Depositaria de fondosprovinciales, para igual aplicacion, 700.000 rs. vn. eninscripciones, C??diz 8 de Mayo de im? .-â€”Ignacio Soler.igt; H?Š aqui confirmadas todas nuestras afirmacionesen esta parte tan interesante, y claro el derecho deVillaluenga ?? esos inmensos valores perdidos, tantomajores cuanto los intereses hoy han de importarpara duplicar el capital. ^Qui?Šnos responsables ??tan ?Šnorme p?Šrdida? La Ley Municipal d??onarespuesta ?§ategorica 4



??? â€” so- la pregunta en su articulo 171, articulo que es el queen la vigente tiene el niimero 180, y como quiera quelas hay de v^ias clases, judiciales y administrativas,?? V. b. toca deducir los tantos de culpa senalados vpasarlos a los Tribunales, pero ante todo, salvo elquerer contraer la de negligencia, asegurar los inte-reses de Villaiuenga con los bienes de quienes losabandonaron, al punto que la misma Corporaciondeudora los desconoce hoy y forma expediente enaveriguacion desi son ?“ no pertinentes las reclamacio-nes que V. b. le ha hecho para su reconocimiento Las cuentas no han sido aprobadas en definitivay las que hayan alcanzado veredicto absolutorio nopueden ostentarlo, puesto que las Juntas munici-pales han exammado,no las cuentas verdaderas, sinoUnas simuladas, lo cual es nuevo motivo para llevar los autores ?  los Tribunales de Justicia.



??? ABANDONO DE LAS OBRAS. Antes de eutrar en este punto, debemos invocarel articulo 83 del pliego de condiciones que sirvi?? pa-ra ?Ža contrata, elcual decia: Â?El contratista es exclusivamente responsable de la ejecucionde las obras que haya contratado y no tendra por tanto derecho ??indemnizacion por el mayor precio que puedan costarle, ni -por laserradas maiiiobras ?? faltas que cometa durante la construccion delas obras, pues todas son de su cuenta y riesgo ?Š independientes della inspeccion del Arquitecto.Â? La Comision que llev?? el expediente ?? C??diz,compuesta de los Sres. Zapata y Ortega (la cual sali??de Villaluenga el 9 de Enero de 1872, regresando el26 por lo in??s, pues presentaron su cuenta el 27 y seles acord?? el pago de sus gastos de imprevisto), debeadvertirse no inform?Š al Ayuntamiento del resultadode su mision. Ya hemos visto que las obras se construian sin di-reccion alguna, pero no hemos dicho que sus pianoscarecian de una condicion

esencialisima: nO estabanaprobados por quien debia darles su sancion. Dice la Ley S.\'^, titulo 34, libro 7, de la NovisimaRecopilacion: para evitar que se malgasten caudalesen obras public as que debiendo servir de ornato yy modelo, existen s??lo como monumentos de defor-midad, de ignorancia y de mal gusto, se previene ??los Ayuntamientos que siempre que se proyectaseuna obra publica, ugnsult??ran ?? la A?§ademia de San



??? Fernando, haciendo entrega al Secretario de los pia-nos alzados y cortes. Este servicio se llena gratuitamente por aquellaKeal Corporacion. Esta Ley vigente la confirman las 5.% 7.^ yS.\'\' del mismo libro 7,quot; y laR. O. de 23 de Julio de1789, disposiciones inviolables que solo modific?? laR. 0. de 11 de Enero de 1808, concediendo ?? jasdem??s Academias de Bellas Artes la jurisdiccionaquella en sus respectives distritos. La R. 0. del 1.quot;de Octubre de 1850 prevenia igualmente que no seejecutase obra alguna sin la sancion de ?Žas Acade-mias. Los que censuraron los pianos fueron los muni-cipes asociados de Villaluenga. Aquellos fuertes y robustos muras que no su pesa-dumbre., sino la fuerza de los vientos derriharon cuan-do las Iluvias los lavahan^ estaban reclamando losinformes facultatives y el primero fu?Š el del Arqui-tecto que los ide?Š y siguio la inspeccion de ?Žas obraspor si, como acred?Žtan las dietas cobradas, y por me-dio de su ayudante, ?  quienes se abonaron

sueldos. Solo k virtud de reclamacion de la Diputacion loemite cuatro meses despues del siniestro, sin quemi?Šntras se tomasen providencias algnnas para evi-tar siguieran los da?Žics con otras fuertes Iluvias, peroes cierto que lo bien construido no se cay?? en finesde Octubre y a?šn permanece enhiesto, como testimo-nio de aquel movimiento de tierras en deterrninadospuntos del terreno, y en cuanto k los materiales aco-piados no habrian de sufrir con los temporales si-guientes, pues unas Iluvias bastaron ?  inuti?Žizarlospor complete. Como el Ayuntamiento habia nombrado un Ar-quitecto, D. Juan Talavera, para que siguiera ?Žasobras despues que vinieron ?? tierra, y por otra parte,?œ anterior se eugontraba ofe??dido por las frases que



??? se cruzarou sobre la direcciou de aquellas, verific??seun reconocimieuto contradictorio, entre el norabradopor el Municipio y e! provincial en union del autordel proyecto y de la inspeccion de los trabajos, dis-cutiendo al punto de consignar dictdmen propio, co-mo prueba el certificado que diera quien fria ?Š impar-calmente, atendiendo k lo que de ?Šl reclamaba suconciencia, vino a dar fuerza cientifica a las manifes- ,nbsp;. .nbsp;^^nbsp;/ inbsp;_____l L taciones de la opinionfaltas de construccion eEl reglamento para publica (46), que atribuy?? dsiniestro. ______________ ______a declaracion y abono de los perjuicio? causados en los casos de fuerza mayor pre-vetiia en 17 de Julio de 1868 la formacion de cuatroexpedientes (pues dos eran las obras de indole diver-sa), en los que se hiciera constar en uno que el cpoera fortuito ?? de fuerza mayor, y en el otro el im-porte ?? valoracion de los perjuicios snfridos, expe-dientes que debian ilustrar testigosfidedignos, decla-randose popular la

accion de reclamar en contrario,ddndose conocimiento por medio de Boletin Oficial^la declaracion de la Guardia Civil del punto mas in-mediato, y con especialidad las parejp que estuvie-ran de servicio en el dia en que ocurriera el siniestro,informe del Arquiteeto, oyendo al encargado de laobra por parte de la Administracion y tener muy encuenta los medios adoptados para preven-ir ?? atenuarlos efectos de la averia. Nada de esto se hace, verdad es que las leyesno parecen escritas para Villaluenga y ^c??mo decla-rar popular la accion, cuando fundandose el siniestroen la fuerza impetuosa del viento, les bastaba d losvecinos senalar, para que quedase en descubierto lafalsedad, los tejados y chimeneas de sus casas, de lasque no faltaba una teja y todas esta ban en pi?Š, asicomo los limitrofes al lugar del siniestro demostraban (46) Certificado del arquiteeto Sr. D. Juan Talavera. Docu-mento n??m. 41.



??? con SUS fincas que el movimtento fortuito no se habiavenficado,_ pues todos conservaban su aplomo y nohabia sufrido dano y en la propia construccion granparte de ella misma conservaba su asiento? En sesion de 3 de Agosto de 1872, se present??para su informe ai Ayuntamiento una peticion delD.Juan A. Menacho ?? la Diputacion provincial paraque se rescindiera el contrato y se le abonaran losper]uicios y siguese observando que siempre se pideen C??diz lo que ha de resolverse en Villaluenga. No corrian por ent??nces los vientos por el ladodel contratista y el Ayuntamiento acuerda, pero me-jor que estractarlo ser?? oir lo que en el acta consta. Dice ?Šsta: Â?En SU vista y considerando que se narran los hechos coninexactitud en dicha instancia, puesto que si se han suspendido lospagos, obedece esto ?? una causa l?Šgitima cual sea la de haber libra -d?? el Ayuntamiento una suma mayor de 7.000 duros sin que hubie-ra ent??nces m??s que ruinas tanto en la obra de la

Casa Capitularcomo en la conduccion de aguas. Considerando que tal suspensionfu?Š motivada por faltas del contratista, agenas ?? la voluntad deiAyuntamiento, que hubiera pagado religiosamente la buena obra,como lo vino haciendo en la primera ?Špoca bajo la creencia equ?Žvo-ca de que los trabajos reunan aquella cualidad: Considerando quepor dichas razones no son aplicables al caso de que se trata los ar-ticulos que se citan del pliego de condiciones generales de obras p??-blicas, toda-vez que no por morosidad ?“ falta de cumplimiento ?? locontratado, deja de hacer los pagos el Ayuntamiento, sino obligadopor los funestos resultados que ha ofrecido la mala ejecucion de lasobras: Considerando que est?? pendiente de resolucion el expedien-te ya terminado sobre la declaracion de perjuicios atribuidos por elcontratista ?? fuerza mayor respecto ?? la obra de la Casa Capitu-lar en ruinas y que prescindiendo de esto, el Arquitecto municipalha negado la recepcion provincial ??

la conduccion de aguas, por nohaberse cumplidolas condiciones del contrato: T considerando quecon taies antecedentes es hasta audacia irritante que se solicite larescicion del contrato de la obra de la Casa Capitular con abonode perjuicios, cuando la convencion bilateral que ha producido de-rechos y obligaciones reciprocas, ha sido cumplida por parte del



??? - - Ayuntamiento, y falt??ndose ?  elia en todos conceptos por la otraparte contratante: el Ayuntamiento, en m?Šritos ?? lo expuesto acuer-da por unanimidad que se ?Švacue el informe pedido en el sent?Ždo deser improcedente cuanto se reclama en la mencionad?  instancia.Â? Gontinuan las obras de la conduccion de aguas,recibi?Šndose aquellas primero provisional y luegodefinitivamente y quedan en suspense las de la GasaCapitular, y aqui comienza un largo martirio parael Ayuntamieuto por el contratista, y ni se rescindeel contrato ni se cumple, y se acerca el tiempo deque todos toquen los perjuicios que habia de traer elemprender unas obras sin autorizaciotf y ? tropellandotodas las Leyes. Reclama el contratista el abono y todos huyenresponsabilidades,^ y sobre todos los que forman elAyuntamiento, asi aj?šstanse convenios mixtos, perono habiendo cr?Šdites para ei pago, proy?Šctase venderDapel, mas como quiera que no hay autorizacion, nia habrd, nada se consigue, formiilase

expediente ya Diputacion provincial, ri? mada ?  decidir v?Š clara iacuestion que se la somete y he aqui el certificado queel mismo contratista, D. Juan A. Menacho, pr?Šsentaal Ayuntamiento: Â?D. Andr?Šs Rodriguez Corrales, Jefe de la Secretaria de la Exce-lentisima Diputacion provincial y Secretario de la Comision perma-nente de la misma :~Certifico: Que en la sesion de este dia se hatomado por la Comision provincial el acuerdo que sigue: â€”Sedi??cuenta de la comunicacion del Alcaide de Villaluenga en que acom-pa??a copia en relacion y literal de la recepcion facultativa de laobra de traida de aguas y Casa Gonsistorial de dicha Villa, de cu-yo documento aparece un saldo ?? favor del contratista D. Juan A.Menacho, por cuarenta y tres mil ciento ocho pesetas veinte y cin-co c?Šntimos, y copia tambien de la ??rden de la Direccion general deAdministracion transcribi?Šndose otra de la de la Deuda publica,fecha 31 de Agosto de 1868, participando haberse expedido ? . favordel

Ayuntamiento la inscripcion intransferible num. 42.727, cuyacopia no es la que se ha reclamado al Municipio.â€”Con vista de elloy no resultando de los antecedentes que obran en estas o??cinas que



??? el deposito constituido en 1871 y 1872 en Ia Depositaria de fondosprovinciales, aunque sin las formalidades de intervencion y detn?Šscorrespondientes, sea legal, antes por el contrario, todo hace su-poner que la conversion de las inscripciones intransferibles del 3por 100 consolidado, que representaba el 80 por 100 de los propiosde Villaluega del Rosario, ?? titulos al portador y la venta de ?Šstoscon destino ?? la realizacion de las obras antes referidas, se hanaplicado sin las formalidades qua previene la R. O. de 16 de Se-tiembre de 1859 y sin la autorizacion del Gobierno, que exigen comocircunstancia imprescindible todas las Leyes municipales que hanvenido rigiendo; Ia Comision para no incurrir en responsabilidad ypara no hacerse solidaria de tan grave abuso y de la detentacion ymalversacion de fondos consiguientes, se niega ?  disponer el pagoque se solicita y acuerda dar cuenta al Gobierno para la resolucionque estime procedentes.â€”Pero como no consid?Šra tampoco justoque el

contratista que lo ha sido ?  virtud de un contrato concen-ciar, perfecto y consumado, se vea privado de lo que de derecboIe corresponde, se acuerda llamar sobre ello la atencion de la Supe-rioridad para que disponga lo que juzgue mas oportuno y en el en-tretanto que se facilite certificacion de este acuerdo y los docu-mentos por el mismo presentados. ~ Se dispone tambien reclamar dela Direccion general de la Deuda publica, copia de la documenta-cion, por virtud de la cuai se realiz?? la conversion y venta de losvalores antes expresados para que el expediente est?Š coinpleto por gt;si ha de someterse ?? la accion de los Tribunales de Justicia, comoparece que proc?Šd?Š para exigir la necesaria responsabilidad y elreintegro al caudal comun.â€”Asi r?Šsulta del libro de actas ?  que merefiero. Y para que conste y entregar al interesado, expido la pre-sente en Cadiz ?? veinte y noeve de Octubre de mil ochocientos se-tentay tres. â€”Hay un selle de tinta que dice: Diputacion provincialde Cadiz.â€”B.Â°

--B1 Vice-presidente, Morillo.â€”Andr?Šs RodriguesCorrales.T) Aqui, como se observa, la Gomision provincial,viendo la malversacion, recbaza dictaminar sobretantos abusos;_ pero la Comision no sabia que adem??sde los econ??micos habia esc??ndalos grandes, pues elcontrato no era perfecto, que no pado ser consentidoy adem??s que se solicitaWi resoluciones que s??lo po-dr???? tomarse al estar consumado, exigiendo respoii- ?‰



??? sabilidades ?? quienes lo bubieren ajustado, y por lil-timo, que a?šn no estaban terminadas las obras. De ent??nces acd war/a se ha resuelto por la Su-perioridad sobre tan interesantisimo punto: las con-vulsiones poKticas que ba sufrido el Pais sin dudaha hecho que se pierdan en el vacio aquellos buenosprop??sitos, pues l?Šjos de no so tro s suponer ha habi-do inter?Šs en ocultar el expediente en la Gorporacionprovincial por alguno de escalera abajo, que asi co-mo la piedrecilla hace descarrilar no tren, pues suin-significancia hace no se perciba mi?Šntras que un obs-t??culo grande s??lo conseguira detener la marcha ys??lo detenerla, pues conoci?Šndolo se suspende aque-lla hasta que removido queda libre; la via asi en laAdministracion un empleado secundario puede torcerun expediente, lo cual le ser?? quiz??s imposible ?? laautoridad de un repr?Šsentante de los- pueblos, dadoel des??rdeu que suele reinar en las oficinas. _ En Villaluenga mi?Šntras continuan oponi?Šndoseal pago, y

mu?Šveso un nuevo esc??ndalo cuando losmismos concejales, ?‡Me danzaron en Zas o?¨raSj llega-ron ?? enterarse de que la fianza que respondia delcumplimiento del contrato se habian devuelto al DonJuan A. Menacho, sin acuerdo del A.yuntamiento yocultamente, y promu?Švese un ruidosisimo expedien-te que continua hasta mil ochocientos ochenta y uno,en cuyo ano se v?Š oUigado el Ayuntamiento ?? darpor perdida la garantia, las obras sin abandonar yVillaluenga habiendo gastado miles de duros y ame-nazada adem??s de pesar sobre ella una exhorbitantedeuda y todo por unas ruinas. Dejando ?? un lado este incidente queencierra res-ponsabilidad grave criminal, continuemos haciendola historia de estas desdichadas construcciones. El contratista que no dejaba nada por promover,acudi?? en 1876 con nuevas peticiones y ent??nces, nor?§?§ordÂ§ndo para nada el a|:|i?§qlo 83 del pliego ^



??? Ltuutfpr\'oTneSf\'quot;\'nbsp;-nbsp;la La resolucion del Minirterio fu?Š la K. 0. siouieute, la que .e apoja eâ€ž informe del Consejo Je |?? ?ŠBmmm^ por 100, por valor Bomin.l de 70 0^ 1nbsp;^ ^ obras deutilidad, con fecha 28 de S /T ?Ž ^^^^nbsp;en to. este Minis.rio Ayuntamientonbsp;^^ t- en tftnlos al portador una inscripcion int an ^f?•^^ perp?Štua dels por 100 interior de 70 000 escuZ destino ?? la continuacion de una Casa C^Ili t aquot; llquot;quot; de aguas, y como las Leyes de l.Â? de Marde Â?Â? 1859 y art. 8 de la Ley Municipal de 1870 f \' \' ducto del Â?0 nor 1 nr.nbsp;permiten emplear el pro- =Bente la p.tjpion, sphcitaba pe Be dicta,?§ ja ^esolucion oportunÂ?



??? A este escrito se acompafiaban dos certificaciones de acuerdostornados por la misma Comision, relativa la una a que del expe-diente promovido por el Ayuntamiento aparecia que ea 13 de Mayode 1871 la Diputacion provincial habia aprobado los remates de lasobras que en 14 d? Julio de 1873 fueron recibidas de??nitivamentelas de las conduccion de aguas y que las de la Casa Consistorial saenoontraban en via de ejecucion. El otro certificado se refiere al acuerdo adoptado por la propiaComision al informar la instancia del Ayuntamiento de Villaluen-ga, en que pedia la conversion en deuda del 3 por 100 interior de lainscripcion de que se ha hecho ni?Šrito. Advertida por ese Ministerio la falta del expediente que debj??instruir el Ayuntamiento eon arreglo a lo prevenido en las dispp-siciones vigentes en 18 de Octubre de 1875, lo reclam?? por con-docto del Gobernador, y en 17 de Enero del presente ano esta au-toridad acompac?? un expediente que di?? principio en 1.quot; de Juniode 1876 y

termin?? en 22 del mes siguiente, del que resulta: que elpueblo adeuda al contratista de las obras 34.833 pesetas 62 c?Šnti-mos, \'incluso los intereses de demora baeta 1.quot; de Junio del citadoano 1876 y que con objeto de abonar esta suma acord?? la Juntamunicipal pedir autorizacion para convertir en titulos al portadorla inscripcion intransferible de 70.000 escudos, a fin de darlos engarantia de un empr?Šstito hasta que elevandose de 28 a 30 por 100el tipo de cotizacion de estos valores, se pudieran vender para sa-tisfacer su cr?Šdito al prestamista. Expuesto al publico este acuerdo, no se present?? reclamacionaiguna, y tanto el Gobernador como la Comision provincial infor-man en el sentido de que consideran justo que se acceda a la ins-tancia. Por ultimo, con E. 0. de 31 de Julio de este ano se sirvi??V. E. remitir a la seccion los dates que proceden extractados paraque emitiese dictamen, y al hacerlo no puede m?Šnos de llamar laatenci on de ese Ministerio acerca de las

ivTegulciTifdcides que se Oib*ser van en el expediente. Eslaprmera, la de que fuese !a Comision provincial y no elAyuntamiento, quien pidiese la autorizacion, cuando asi la Ley de1.quot; de Mayo de 1855, como el E. D. de 28 de Setiembre de 1849 yE. 0. de 13 de Setiembre de 1859, previenen taxativamente que lobaga la Municipalidad, y cuando la unica intervencion que las. Co-misioBes proyjuciales tieneu ec fstq. clase 4e expedienteÂŽ es la lt;im



??? les coiifiere el art. 80 de la Ley de Ayuntamientos, que se reduce ??emitir su informe en ellos. La segunda irregularidad y muy de notar, es la de que el Ayun-tamiento en vez de remitir el expediente ?? que alude la Comisionprovincial en su acuerdo de 22 de Junio de 1873 y solicitud de 8 deJulio de 1874, donde se expresa que se habia instruido uno pidiendo â€?la conversion de la suscricion, se haya formada otra ?? posteriorien Junio de 1876, cuando desde Noviembre del ano anterior teniaen su poder el oficio de la Direccion general de Administracion ci-vil reclamandolo. Y no entra la seccion ?? examinar las partidas de la liquidacionformada por una Comision del Ayuntamiento y aceptada por laJunta municipal, ni los honorarios senalados al Arquitecto, ni unaindemnizacion que se dice acordada ?? una casa contigua ?? la Capi-tular, porque ni es de su incumbencia ni tiene ?  la vista el expe-diente en virtud del que se emprendieron las obras, ni conoce las Acondiciones en que se subastaron, pero no

puede prescindir de cen-surar asi en la Comision provincial como en el Ayuntamieoto, lapoca prevision que r?Šv?Šla el hecho de haber autorizado la una yemprendido el otro, unas obras sin tener los recursos necesarios pa-ra abonar su importe. Parte si debia tener el. Ayuntamiento, pues-to que en la liquidacion aparecen satisfechos al contratista 39.^75nbsp;ipesetas 11 c?Šntimos; pero esto no es bastante, pues las buenaspr??cticas aconsejan no proceder ?  ejecutar obra alguna sin contar??ntes con los medios para costearla y si se hubiese hecho asi, ni elpueblo se encontraria ahora en descubierto, ni sus intereses sufri-rian el gravamen de los r?Šditos de demora. Si la seccion creyese que es prudente aconsejar ?? V. E. que sesirviese conceder la autorizacion, empezaria por proponer que se leremitiesen los expedientes ?? que se refieran los acuerdos de la Co-mision provincial, los presupuestos del ano corriente, que no seacompanan, a pesar de lo prevenido en el art. 3.quot; de la R. 0. de

13deSeriembre de 1859, y las condiciones del empr?Šstito proyectado;pero se abstiene de hacerlo porque no es preciso tener ?? la vistaestos antecedentes para comprender que la operacion no es conve-niente, ni siquiera posible. No es posible, porque no puede admitirse que haya quien hagaun anticipo con garantia si el valor de ?Šsta no exc?¨de al de la can-tidad prestada, y dado el bajo precio ?? que se cotizan en Boisa lostftulog de la deuda del 3 por 100 intwior, la inscrip?§ioi?Ž intransferi-



??? ble de 70.000 escudos no repr?Šsenta la suma de 34.833 pesetas 62 c?Šn-timos que el Ayuntamiento adeuda s?´lo al rematante de la obra. Pero ??un. en la hip?´tesis de que con tales condiciones se encon-trase un prestamista, como es de suponer que ?Šste no se resignase ??esperar el cobro de su cr?Šdite hasta que el papel del 3 po r 100 estu-viese al 28 ?´ 30, sino que en todo caso haria el adelanto por unperiodo de tiempo m??s ?´ m?Šnos largo, trascurrido el cual quedariapor suya la garantia y no puede preverse lo que tardar?? en ascenderal precio indicado el tipo de cotizacion de nuestros valores, lo pro-bable es que por una cantidad insignificante, se veria privado el pue-blo de Villaluenga de recursos de car??cter permanente que s?Š debenreservar para atender ?? las calamidades que puedan sobrevenir ?´ siquiera hasta que mejoren los fondos p?šblicos. Lo m??s oportuno, pues, parece ser que el Municipio r?Šcurrenteutilizando todos los impuestos que la Ley establece ?´

formando unpresupuesto extraordinario, procure satisfacer aunque sea en anosla deuda que tiene contra sl, ?? m?Šnos que cuente con otros mediospara ello que el que ?? que se contrae el expediente. Enres?šmen: opina la seccion que por ahora no es convenienteacceder ?? la instancia. Y conform??ndose S. M el Rey (q. D. g.) con el preinserto dict??-men, ha tenido ??bien confirmarlo en todas sus partes. De E. 0. la digo ?? V. E. para su conocimiento y el de la mencio-nada Corporacion municipal.Â? Lo que traslado ?? V. S. para conocimiento de esa Corporacion. Dios etc.Â? Dice el Consejo de Estado que la certificacionabrazaba el extreme que las obras de la Casa Capi-tular estaban eu via de ejecucion en Julio de 1874,lo cual no era cierto, pues hacia tr?¨s anos se encon-traban abandonadas, cual hoy pasados catorce. Pero dejando ??un lado qiie los documentos aduci-dos fueran 6 no exactes, que se decian estaban lasobras en ejecucion y la garantia de la buena cons-truccion de ellas se

habia evaporado, sirviendo lasruinas de fianza ?? las ruinas mismas, ^no viene laReal Orden ?? censurar, poni?Šndolas de relieve lasirregularidades de los expedientes amafiados, que seelevaron ?? la Superioridad, irregularidades que eran



??? - 7?? - de??ito?? adt??^fat??v??s los ??nos, y comuues de lacompetencia de los Tribunales ordinaries los otros?Fues bien, adem??s de las descritas en la Heal ?–r- otrasy m??s fuertes recursos permanentes delpueblo en cantidad de 371.000\'77 c?Šntimos, enage-nando titulos sm autorizacion ?Š invirti?Šndolos enatenciones ordmanas, contra lo dispuesto repetida-mente j cuyos textosya hemos citado m??s de unavez La Diputacion ha concedido autorizacion usur-paudo atribuciones que ??o la c??mpetian, pues s??lolatocaba la que le conferia el art. 80 d?Š la Ley mu-nicipal y era la de emitir informe. Laspbras se habian emprendido atropellando lasdisposiciones vigentes. ^^ Los pliegos de condiciones de subastas habiansido alterados despues de empezadas las obras, en los precios de los materiales, cambiando ?Šstos. mixtificadas canabi? ndolas 4 antojo del contratista-las cuentas no se habian presentado al piiblico, comoprevema el art. 157 de la Ley municipal; los\'liteosno tenian entre sus asientos los

correspondientes ??las objas; la contabihdad la llevaba una Corporacionextrana, y los presupuestos se formaban ?  posteriori-los 03tpedientes se perdian, y tantos y tantos otros l?ŽndT ^ iQu?Šhubi??radichoensu informeel Consejo deLstado al conocer tanto esc??ndaio? Larespuesta es sencilla: que\'se dedujeran lostantos de culpa y que se juzgaran por los Tribuna^es, asegurando ??ntes los intereses del pueblo y quelos pun os para los que fuera necesario el eximenadmimstratiyo, se dilucidar??n lu?Šgo, pasando tam-bien ? \' aquellos lo que res??ltase, caso de que como cla-



??? ramente se descubria resultasen responsabilidades ju-diciales. En Marzo del 19 el Ayuntamiento, ?? pesar de laR. 0., nada propuso de la formacion del presupuestoy nada se dijo en C??diz. En Marzo del 80 tampoco se pens?? ?Šn solventarel cr?Šdito de Menacbo. Las obras estaban paralizadas de becho por elcontratista y en vias de ejecucion, cual se habia dichofalsamente al Gobierno. En Enero de 1881 ya pi?Šnsase, no en formalizarcerca de tres mil pesetas que venian figurando enareas con cargo ?? aquellas obras por gastos, lo queno se comprende, puesto que la contabilidad estabaen C??diz en la Diputacion, ?? no ser que se declareque esto era cuando convenia, y que cuando n?? se ha-cian los pagos en Villaluenga; pi?Šnsase ya, repeti-mos, al anunciarse un cambio en la politica generalde la Naoion, en legar un estado tristisimo ?? otrosque pudieran ponerse al frente del Municipio y conuna actividad desconocida, en diez y nueve dias, setrata de terminar una situacion que venia

mante-ni?Šndose hacia diez anos rechazando unos cr?Šditosno reconocidos. El acta de la sesion que celebr?? el Ayuntamien-to es curiosisima por su redaccion, y por lo falso desus fundamentos, y h?Š aqui el certificado que constaen el expediente instruido para fijar definitivamentela deuda del Municipio, y la forma damp; su pago alacreedor D. Juan Antonio Menacho, segun expresala cubierta del mismo: Â?Yo el infrascrito, Secretario interino del Ayuntamiento de estaVilla Certifico: Que la Municipalidad en sesiou de veinte y dos delcorriente, acord?? el particular que dice asi: Considerando el Ayuntamiento que hay una verdadera necesi-dad de transigir las diferencias que existen para que se pague su



??? cr?Šdito al acreedor por obras piiblicas D. Joan Antonio Menachoconsignandoseen los presupuestos anuales aquellas partidas que\'permitan los recursos de que pueda echar mnno el Ayuntamientoconforme a lo mandado por la Superioridad: Considerando que las obras proyectadas de construir una CasaCapitular, no pueden seguir adelante y de kec? o se hallan abando-nadas, tanto por la carencia de medios, cuanto por el estado en quese encuentran las obras arru?Žnadas : Acord?? el Ayuntamiento nombrar una Comision de su senocompuesta del Alcalde D. Francisco Calle y del Concejal D JuanOrtega, para que teniendo una ?“ m??s conferencias con el expresadoacreedor, pueda convenirse en aquello que sea m??s beneficioso ??los fondos publicos y que, por otra parte, corte de una vez las re-clamaciones de pago que vienen ofreci?Šndose: cuya Comision dar?? cuenta del resultado de sus gestiones y convenio2?Ž..e se realice pa-ra en su vista acordar lo que parezca conveniente.Conforme cou su original.

Villaluenga veinte y cinco de Enero de mil ochocientos ochentay nno.â€”Diego Gomez Roclriguezygt; El Aynntamieuto, coino el acuerdo manifiestaconsid?Šra fuente de derecho hechos escandalosisimos\'cuando funda en el estado en que se encuentra laobra arruinada y en su abandono el reconocimientode un cr?Šdito, que venia hacia diez anos resistiendosingularidadextrana que acusariaun ignorar lamen-table, que no existia seguramente; pero dejando ??unlado las consideraciones ?? quese prestan estas fra-ses como demostrativas de a negligencia, nos hare-mos cargo de la afirmacion que se consigna, de queel pago estaba mandado por la Superioridad aJu-aiendo ?? la R. 0. que hemos trascrito. ?ŽEn qu?Šfundaba su reclamacion el Sr. D. JuanA. Menacho? En el contrato que celebrara con el Ayuntamiento,ya no tuera ?“ luera como lo es vicioso: pues bien, elarticulo 162 de la ent??nces vigente Ley municipalque es el mismo que en la de hoy lleva el niimerj172, senala que los que se crean perjudicados en sus



??? derechos civiles por los Ayuntamientos reclamenante Jueces ?? tribunal es comp?Štentes, que en de-mandas semejantes son los ordinaries, como expresa-mente lo fija el art. 137 de la misma Ley, que es el144 de ?Ža actual, doctrina que vino ?? corroborar laR. 0. de 17 de Enero de 1876, manifestando quedo-blemente les perteaece, trat??ndose de inteligencia delos contratos, y ya ??ntes en 1873, en Orden de Se-tiembre se habia\'manifestado: que no eran proceden-tes las reclamaciones de los acreedores de los Ayun-tamientos ante las Comisiones provinciales, y ^,c??mohabia de mandarse yor la Superioridad.^ invadiendoatribuciones que no la pertenecieran, la inclusiondel cr?Šdito en los presupuestos cuando por R. 0. de19 de Abril de 1878 seacababade manifestar que ladeclaracion de los efectos civiles de los contratos de losAyuntamientos.^ corresponded los Trihunales ordina-rios y s??lo despues de liecha esta declaracion es cuandola Corporacion respectiva liabr?  de proceder ?  in-

cluir en los presu-puestos la cantidad.^ que segun sen-tencia judicial deba satisfacerf Como siempre se hacian servir las Leyes en Vi-llaluenga para l?  conveniencia de los que manejabanlos intereses del pueblo. La Comision nombrada celebr?? una sola confe-rencia con D. Juan Antonio Menacho, y los que laformaban suscribieron el documento que consta enel expediente, el cual dice: Â?Considerando el Ayuntamiento de esta Villa la conveniencia deponer t?Šrmino ?? las reclamaciones del acreedor D. Juan AntonioMenacho y la de regularizar el pago de lo que se le adeuda porobras municipales, consignando en sus presupuestos anuales ciertasuma para ir enjugando el cr?Šdito, seg\'^w lo mandado por la Supe-rioridad: Considerando que el proyecto de construccion de una Casa Capi-tular por necesidad ha de quedar abandonado, lo unq por falta derecursos para sostenerlo y lo otro por las condicioneg especiales f^



??? que se halla la obra arruinada; el Ayuntamiento eligi?? una comi-sion de su seno, compuesta delos Sres. Presidente D.Francisco Galley Concejal D. Juan Ortega, con objeto de que acercandose al re-ferido acreedor pudieran convenir lo m??s util al inter?Šs de ambaspartes: Realizada boy la conferencia, y despues de mediar las explica-ciones opprtunas, pudo lograrse un avenimiento fundado en las con-diciones siguientes: 1.ÂŽnbsp;Se declara ?  D. Juan Antonio Menacbo con derecho a per-cibir ??nicamente la cantidad de treinta mil pesetas que debe abo-narle el Ayuntamiento de esta villa por el cr?Šdito que aquel osten-te como contratista de las obras de la traida de aguas y Casa Ca-pitular. 2.\'^nbsp;El pago de las referidas treinta mil pesetas seejecutar?? porel Ayuntamiento, consignando para ello en cada presupuesto la su-ma de dos Kiil pesetas, ?? m??s todavia, cuando lo permitan los recur-sos, con el objeto de ir enjugando el adeudo por mensualidades. Abandpnado como ya. lo est?? de hecho el

proyecto de cons-truccion de la Casa, Capitular, queda f acultado el mismo Sr. Me-nacho para disponer libremente de todos los materiales acopiadospara dicba obra como de su pertenencia. Ambas partes contratantes renunciar??n cualquierderecho quepudieran invocar contra este convenio y que quedan sin valor niefecto en virtud de ?Šl las liquidaciones anteriores que al mismo seopongan. 5.ÂŽ Este contrato adquirir?? toda su eficacia lu?Šgo que sea apro-bado por la Junta municipal. Y en fe de ello lo firmamos eu Villaluenga ?  dos de Febrero demil ochocientos ochenta y uno.â€”Francisco â‚? all?Š. - Juan Ortega.â€”Juan Antonio Menaclio.-Â? Este convenio llev??se al Ayuntamiento y h?Š aquilo que dice el expediente de su aprobacion: Â?Yo el infrascrito, Secretario interino del Ayuntamiento de estaVilla CertifieÂŠ : que el mismo en sesion ordinaria de cinco del actual,acord?? el particular siguiente: Se di?? cuenta del convenio celebrado entre la Comision de esteAyuntamiento, elegida en sesion de veinte y dos del

corriente, digode ?‰nero ultimo, y el acreedor por gbvas p??blicas, D. Juan Antonio



??? Menacho, y del documento que lo contiens, autorizado en dos delactual. De ?Šl r?Šsulta que el cr?Šdito que hay que abonar es s??lo de trein-ta mil pesetas; que el abono se har?? por anualidades, conagnandoen cada presupuesto lo m?Šnos dos mil pesetas hasta extinguir eladeudo; que queda abandonado el proyecto de continuar la cons-truccion de la Casa Capitular, y que Menacho queda facultadopara disponer de los materiales acopiados como de su pertenencia,quedando sin efecto en virtud del mismo convenio las liquidacio-nes anteriores. Enteradala Municipalidad y considerando que el convenio es be-neficioso ?? los intereses locales, puesto que sin entrar en otros de-talles, se excusa el pago de los intereses devengados desde el ano de1874 por el capital de la anterior licitacion, que ascendia ?? 30.290pesetas y 12 c?Šntimos y los que en adelante debieran devengarsehasta la total solvencia, toda vez que ya s?´lo hay que satisfacer uni-ca y exclusivamente las treinta mil pesetas; acord??

aprobar el re-ferido contrato, sin perjuicio de que esta aprobaeion sea dada porla Junta municipal mandese soraeta ?? su examen, que desde lu?Šgose incluya en el presupuesto adicional al ordinario de este ano lapartida de dos mil pesetas para el pago de la primera anualidad,segun esta estipulado. Conforme con su original. Villaluenga ocho de Febrero de mil ochocientos ochenta y uno.â€”Diego Gomez Rodriguez.â€”NB.Â°â€”El Alcalde, Galle.-Â? Este acuerdo del Ayuntamiento, que no exami-n??mes ahora, se llev?? ?? Junta municipal y h?Š aqui loque en el expediente consta: Â?Yo el infrascrito, Secretario interino del Ayuntamiento de es,taVilla Certifico: Que en sesion celebrada por la Junta municipal del? misma en trece del corriente, y dada cuenta del convenio que cons-ta en este expediente, hecho entre el Ayuntamiento y el acreedorpor obras municipales, D. Juan Antonio Menacho, acord?? aprobar-;lo en todas sus partes, segun r?Šsulta del acta levantada y que apa-rece en el libro de sesiones

de dicha Junta, respeotivo (al presenteano) digo corriente ano ?  que me refiero. Y de mandato del Sr. Alcalde, pongo el prosente que visar?Š enyillalueuga ?? diez y seig (le Febrero de mil p^^l?Žpciwtpl o?§heata y: ?¨



??? uno. Diego Gomez Rodriguez.~YB.^â€”El Alcalde, Calle.n Hasta aqui el expediente de abandono de obras. Ilegal era el acuerdo del Ayuntamiento dandopor definitivo el nuevo contrato, las conclusioneseran falsas, todo era defectuosisimo y no obligabaadem??s al puehlo., pues no causaban estado para ?Šlpuesto que de nada tenia conocimiento, no habi?Šndo-se cump?Žido lo que previene la Ley municipal en susarticulos 109 y 110 de hacer publicos los acuerdosdel Ayuntamiento y Junta, y que no podia afectar ??aquellos vecinos, lo corroboran la R. 0. de 16 deJulio de 1879, que d?Šclar?Š que el plazo para la inter-30sicion de las alzadas no corre sino se notificanOS acuerdos, ni se publican en el Boletin Oficial., encuya doctrina se fund?? tambien la R. O. de 21 deFebrero de 1880, en la que la seccion de Gobernaciondel Consejo de Estado dijo: que no habi?Šndose anun-ciado al p?šblico los acuerdos de los Ayuntamientos,las alzadas que se interpusieran al ser conocidos noeran estempor??neas. Demostrar

lo absurdo de este convenio y que noera perfecto y no obligaba, por consiguiente, nos lo?Švita otro que le sigui??, y que vino ?? anularlo, anula-cion que solicit?Š precisamente el contratista D. JuanAntonio Menacho, presentando la siguiente instancia: Â?Senores del Ayuntamiento Constitucional de esta Villa:D. Juan Antonio Menacho, vecino de esta Villa, con c?Šdula per-sonal niim. 10, ?? V. S. respetuosameate expone: Que como le consta ?? los individuos que en la actualidad com-ponen esa ilustre Corporacion, el que habia era acreedor al Ayun-tainiento como rematante de obras p??blicas por la suma de 30.290pesetas y 12 c?Šntimos, segun licitacion practicada en 12 de Julio de1876, adem??s de los intereses legales devengados por dicha can-tidad. Que en 25 de Enero del corriente ano, con el fin de poner t?Šrmi-no ?? las reiteradas y justas reclamaciones que el exponente veniapracticando, acord?? el Ayuntamiento transigiendo las diferenciasque existian, escogitapdo un medio para librarse de la pbliga-



??? cion que pesaba sobre ?Šl, ?? la vez que satisfacer el que habia elCapital que se Ie adeudaba. Al efecto, en 5 de Febrero del mismo ano, aprob?? el Ayunta-miento y despues la Junta municipal, la liquidacion y convenio ce-lebrado por el exponente y una Comision del mismo Ayuntamien-to, en el cual se pact??: Primero.â€”Que el Ayuntamiento se obligaba a pagar al expo-nente tan s??lo la cantidad de treinta mil pesetas, con la que que-daria satisfecho el cr?Šdito que ostenta como contratista de las obrasde traida de aguas y Casa Capitular. Segundo.-~Que el pago de dichas obras, 30.000 pesetas, habiade hacerse por anualidades, consign??ndose para ello en cada pi-e-supuesto la suma de dos mil pesetas ?? m??s, cuando lo permitan losrecursos del Municipio. Tercero.â€”Que abandonado e?Ž proyecto de construccion de laobra de la Casa Capitular, quedaba facultado el exponente paradisponer libremente de todos los materiales acopiados para dichasobras como de su pertenencia. En vista de

que han trascurr?Ždo seis meses sin que el Ayunta-miento baya cumplido por su parte la obligacion que contrajo, conlo cual se perjudican notablemente los intereses del exponente, queconfiado en la promesa que le hiciera, se di?? gratuitamente no s??loparte de lo que se le adeudaba, sino que renunci?? el derecbo que leasistia para reclamar los intereses l?Šgales, haciendo cargo adem??sde los materiales que estando destinados para las obras, no tieneaplicacion aiguna, y consideraado que si el Ayuntamiento no cum-ple por su parte lo prometido, no puede obligar ?? que por parte delexponente se cumpla lo pactado, sino que por el contrario, le asisteel derecho de rescindir el contrato. Por tanto: Suplica ?? S. SS. que habiendo por presentado este escrito, sedigne acordar las cosas en el ser y estado en que se encontraban??ntes del convenio, ?? fin de que el exponente pueda hacer las re-clamaciones que tenga por conveniente y ?? su derecho conduzcan. Asi lo espero alcanzar de la rectitud de V.

SS., cuyas vidasguarde Dios muchos anos. Villaluenga 15 de Agosto de 1881.â€”Juan Antonio Menacho.Â? La Corporacion asintio ?? los deseos del contra-tista y la Junta municipal confirm?Š l?? reso?Žutoria,constando los acuerdos en las sesiones de los dias 2Qy 27 de Agosto de 1884.



??? nalerordinSrJno-^enSdlf\'\' Tnbsp;^ribu- vincial, donde Â? drpretent;,\'quot; quot; ^\'Pquot;\'Â?Â?â„? Pâ„?- Gobernador iTte^nbsp;^nformando al rroi venio QUE TconoL ofrArr rescindido, por ?Žas dos n^tnbsp;^^ comun acJei^?Žonbsp;^^ ajustaran, de aUSo siguiente la fomlf. ^^^^^^dor no insista:que debieran re^ir comn^?Â?]nbsp;^^^^^\'^mico en



??? La pretension de la Comision no puede sostener-se, porque la combaten de consuno, adem??s de lasrazones que ante los tribunales ordinarios deben pre-sentarse para recbazar el cr?Šdito: El art. 137 de la Ley municipal; La R. O. de 25 de Abril de 1872, que, desesti-mando un recurso de alzada sobre pago de ciertas su-mas, d?Šclara, segun el dict??men del Consejo de Es-tado, que una vez negado un cr?Šdito, compete ?? lostribunales ordinarios resolver; La R. 0. de 28 de Enero de 1879, que establece,siguiendo tambien dict??men del Consejo de Estado:que no existiendo conformidad acerca de la cuantiade los cr?Šditos, ?Špocas de sus vencimientos y en ladeduccion de las cargas publicas, tienen que venti-larse las diferencias ante los Tribunales; El Real Decreto de 19 de Abril de 1878, que yahemos citado, y que repetimos, pues fija que ?? losTribunales ordinarios compete la declaracion de losefectos civiles de los contratos, y despues es cuando losAyuntamientos han de incluir en los

presupuestos lacantidad que Jiayan de satisfacer; La R. O. de 27 de Agosto de 1878, que manifies-ta, que negada la legiti midad de una deuda debenconocer del asunto de Tribunales ordinarios y queasi lo establecen el art. 7 del Real Decreto de 12 deMarzo de 1847 y varies de la Ley municipal; La Orden de 30 de Setiembre de 1873 que nie-ga ?? las Comisiones provinciales la competencia deatender las reclamaciones de los acreedores de losAyuntamientos. ?ŽQu?Š puede obligar ?? que en C??diz en todo tiem-)o encuentren eco los atropellos de las Leyes en Vi-laloenga y que ?? su vez se pretenda se cometanunas veces alli, y otras se tome ?? desobediencia si nose llevan ?? cabo? Si fuera posible contestar la pregunta lo haria el in)



??? que suscribe, pues no desconoce un juicio celebradoen elJuzgado municipal de esta Villa; pero huyen-do de entrar en este terreno, manifiesta sencilla-mente que no es comprensible. Hemos llegado al limite de nuestro trabajo yaqui permita V. S. un pequeno descanso, ?? quienviene describiendo una larga s?Šrie de hechos puniblesadministrativamente unos y cri?“inalmente los m??s,los cuales se han cometido durante quince anos, sinque se hayan escuchado las Leyes, sin que la razonhaya sido atendida, ora por los inferiores, ora por elsuperior mismo; permita V. S. tome aliento y nuevasfuerzas, que bien necesarias son ?? quien en Villa-luenga ha visto la ruina de Villaluenga y de la pro-vincia por hechos incalificables, que si no alcanza-ran severo castigo harian creer se habia perdidotoda idea de justicia en nuestra desgraciada patria. Aunque ageno ?? este lugar, permita V. S. traiga?? su memoria hechos recien tes; permita V. S. le re-cuerde una visita que le girara un llamado delegadodel Gobernador civil y los

actos de atropello y vio-lencias que se siguieron amparado por la Guardiacivil, cuando Primero.â€”No podia nombr??rsele taJ, pues ni eraSecretario del Gobierno, ni jefe de Hacienda, ni deFomento, ni Jefe de seccion del Gobierno, ni ? unempleado de Real nombramiento, como previenenlos articules 2, 3 y 4 del reglamento para la aplica-cion de lo dispuesto por la Ley de 25 de Setiembrede 1863, y si temporero de esa misma Diputacionprovincial, que instruy?? expediente por ignorar don-de seencontraba el millon, que debia tener en supoder. Segundo.â€”No podia ostentar una autoridad quele niega en absolute ese mismo reglamento en su ar-ticulo 13, que dice: Â?Los delegados que hayan sido enviados ?? los pue-



??? blos con el fin especial de inspeccionar la Adminis-tracion municipal, ?? cualquier otro ramo de la Ad-ministracion piiblica, con arreglo ??lo prevenido en el rnimero 8, art. 11 de la Ley de 25 de Setiembrede 1863 ohservar? n estrictamente las tnstrucciones delGobernador, comunicando ?? quien coreespondalas ??edenes que del mismo eeciba, y S?”lo IttS ejeCU-tar??n por su parte cuando encuentren resistencia ?“falta de celo en los que deban cumplirlas,^Uli.l:tADE ESTE CASO NO EJERCERAN AOTO AL-GUNO DE AUTORIDAD en el concepto ?? que se contrae este articulo.Â? Ahora bien, ;?? qui?Šn llevaba como amanuense es-te llamado delegado, que ?? mayor abundamiento hasufrido una condena impuesta por sentencia de la Au-diencia de C??diz, recientemente y como consecnenciade un incidente de esa misma visita? Al Secretarioque fu?Š de los Ayuntamientos responsables, al quesuscribi?? esos desdichados documentos llenos _ de ras-paduras, al que expidieralos certificados en virtud

deos cuales sin duda se entregarian las l??minas de Vi-ialuenga ?? la Diputacion.nbsp;, . i Mucha confianza se ha de tener en el derecho pa-ra mantener una lucba tit??nica; pero si continua esasituacion angustiosa para el pueblo, seguramente se-r?? porque los hechos no son conocidos, h??ganse pu-blicos y de seguro se obtendr?? la justicia ?? que esacreedora la Villa. Â? e La ??ltima parte de nuestro trabajo es sencilla,por m??s que sea tambien delicada. V. S. ha practicado en defensa de Villaluengacuanto puede exigirsele para reintegrar al Municipio de los valores perdidos.nbsp;. Acudi?? ?? la Diputacion y en sus oficinas no haylibrps m Â?^w? constep los dep??sitos^ ni log reaguardgs



??? - 84 â€” mi^/uMnbsp;debieran estar; ni se ha- llan debidamente mtervenidas las operaciones de lo^empr?Šstitos y dep??sitos y yenta de\'^L^ Ss 1Â?emmon de accones y llega hasta dadar de a reclami!cion, y ordena fornaar expediente en ayenwlon Isi era d no cierto qne la snn,a que se ?ŠS et- respttnbsp;-ibe esta Dio, 4 V. S.nbsp;/fanlT^S\' r.nbsp;--- resptdtnbsp;quien Madrid 7 de Junio de 1884 SU muy fayorecedora 25 del pasado I iT ! .ese Municipio, ^e ^rdSLtnt;!guna clase de asuntos, y qua las conversiones, asi de las la^inl deese Ayuntamiento, a que se refiere en su muy grata cTada .



??? da Ayuntamiento, que yo para nada necesito conocer. Con esta ocasion tengo el gusto de ofrecerme ?  las ??rdenes dÂŽV. siendo con la m??s distinguida consideracion su muy atento yafectisimo S. S. Q. B. S. M., Ignacio Eznarriaga.n Este senor ha cobrado como agente del Ayunta-miento unas 2.000 pesetas, segun las liquidaciones. ^D??nde, pues, tales valores? Sin perjuicio de seguirlos buscando y reclamandodebe V. S. ante todo garantizar al Municipio deellos y los responsables son aquellos que los entrega-ron. Alcaldes, Concejales y Asociados, cuantos con-tribuyeron ?? que se est?Š en la situacion en que hoyse halla la Villa. Si ia mision que se me ha encomendado lo per-mitiera, manifestaria ?  V. S. que debe adem??s dedu-cir todos y cada uno de los tantos de culpa criminalque se descubren y hemos senalado, y entregar susautores ?? los Tribunales ordinaries para que los con-denen ?? los absuelvan, segun sean ?? no merecedoresde castigo. Tambien V. S. est?? obligado ?? reconstruir la Ad-

ministracion y examinar cuales cuentas han sido juz-gadas verdaderamente, y en cuales ha habido oculta-cion, y en este caso oponerse ?? ellas pidiendo, pues-to que a?šn no han sido aprobadas definitivamente,se vuelva ?? abrir su juicio. Por ?šltimo, el contrato de la construccion de lasobras, ?? pesar de sus vicios, no puede rescindir-se, pues as causas en que se pretende fundarlo noest?? en ninguno de loscasos que fijan los articulos49, 50, 51 y siguientes de la Ley de Obras p?šblicas,asi debe restituirse ?? toda su integridad como cuan--do se c?Šl?Šbr?Š en cuanto ?? rebaja de los doce c?Šn-timos en cada uno de los precios tipos, sostenien-do adem??s que la responsabilidad es del contratis-ta, por ei accidente ocurrido en ellas sin consentirese abono de intereses que se pretende, puesto que



??? segun R. D. de 4 de Marzo de 1879 el pago de es-tos s??lo corresponde despues de las liquidac?Žones de-??mtivas, pues los abonos por las parciales s??lo seconsideran como cantidades entregadas ?  buena nan K. D de 10 de Juho de 1861 y R. D de 22de Mayo de 1878.nbsp;^ ^^ Debo, si, llamar la atencion de V. S. sobre el expe-diente formado por haberse entregado por el Deposi-tario la fianza de las obras al contratista D. JuanAntomo Menacho, sin ??rden alguna que lo autori-zase, pues hay en ello responsabilidad criminal y portanto est?  obi,gado V. S. ?? deducir el tanto de culpapasarlo ?? Ips Tribunales ordinarios, porque ?Šstosdeben corregir la desatentada conducta seguida .Oontmuana exponiendo lo que en vista de lo re-lacionado toca hacer ?  V. S., citando en su apoyodisposiciones legales, pero nb siendo esa mi miLn,smo la de descubrir lo que se desprende de los dosexpedientes, cuyo ex??men se me ha encomendado,doy aqui por termmado mi trabajo, que someto

alilustradp y superior juicio de V. S.



??? iC????T?œS J??STIii??lS. Yo el infrascrito Secretario del Ayuntamiento de estaVilla-. Certifico: Que en el Archivo municipal de la misma j en el le-gajo correspondiente al ano de mil ochocientos sesenta y ocho, en-tre otros aparece el siguiente: Documento num. f. Cuenta que prod ce el infrascrito apoderado del Ayuntamiento de Vi-llaluenga, de los cobras hechos en esta capital por rendimiento desus bienes de propios desamortizados. Totales. Escuds. mis. Inscripcion n?šm. 15.040, capital 47.749, intere-ses 2.242, ?Špoca que compone el cobro, des-de 1.Â° de Julio de 1865 ?? 31 de Diciembre de 1867.............. Rebaja del 5 por 100 descuento del 2.Â° semes-tre, 1867........... . . . Libramiento fecha 24 de Febrero. Cobrado porintereses de la liquidacion de rentas desdeSetiembre de 1861 ?? Diciembre de 1867 del80 por 100 ingresado en el Tesoro para invertirla en l??minas, sin perjuicio de liquidar arecibir ?Šstos, cuya liquidacion se remite. . Total cobrado. .Baja del 2 li2 por 100 de mi asignacion por

lorecaudado . ........... 5.605 5\'405 200 3.279\'7303.285135 82\'1283.203\'007 Liquido de la presente cuenta. . C??diz 20 de Mayo de lSamp;8.â€”Fra??c?Žsco Marenco,



??? Documento num. 2. Igualmente certifico: Que en el primer libro Gapitular del anode mil ochocientos sesenta y ocho, y en la sesion ordinaria del diaTeinte y tres de Mayo, entre otros aparece el punto siguiente: Se solicite la venida del Arquitecto provincial para formar elpresupuesto de la composicion de la fuente publica. Deseando el Ayuntamiento abastecer de aguas al vecindario,invirtiendo en obra de tanta necesidad ?Š importancia los 3.203 es-cudos y 7 mil?Šsimas que se han abonado ?  la Municipalidad por in-tereses de las dos terceras partes de sus bienes desamortizados,acord?? que por el Sr. Presidente se solicite de la Autoridad superiorde la provincia la venida del Arquitecto provincial, ?? fin de quereconozca la fuente de la Mina y forme el presupuesto de los gas-tos necesarios para traer las aguas, ?? la que se encuentra descom-puesta en la poblacion, abon??ndose los que se devenguen por aquelde la partida de imprevistos, pidi?Šndose ?  su tiempo autorizacionpara ello. T se concluy?? la sesion

que firmaron los senores que dicen sa-ber, de que certifico. Documento n??rn. 3. De la misma manera certifico: Que en el libro de Arqueo men-sual de los fondos de propios correspondiente al ano de mil ocho-cientos sesenta y nueve, en la segunda hoja aparece el pertene-ciente al mes de Octubre, en el que se nota raspaduras, las que in-dico por medio de rayas y cuyo contenido es como sigue: Arqueo de 31 de Octubre de 1868 -Examinado los libros de in-tervencion de la Secretaria y Depositaria del Ayuntamiento res-pectivos ?  la cuenta municipal del corriente a??o econ??mico queise hallan conformes, r?Šsulta que en fin del mes anterior, qued??de esistencia en areas procedente del caudal comun la cantida^dde.nbsp;......... 208\'199 Ingresos en el mes actual. ...... 987\'530\\-- Existencia que result?? en 30 de Setiembrenbsp;/ en qued?? cerrada definitivamente la cuentanbsp;? 4.072\'343 del ??ltimo ano econ??miconbsp;S.OSS\'OISJ 4.280\'742749\'215. 3.631\'527 Suma. Y habi?Šndose satisfecho en el

corriente mes. .Quedan de existencia para Noviembre. .



??? Segun se demuestra antes, quedan de existencia para el mes deNoviembre inmediato, los figurados tres mil quinientos treinta y unescudo y quinientas veinte y siete mil?Šsimas. Asf resulta de la diii-gencia de ai-queo practicada hoy de que certiflcamos.â€”El Alcalde,Diego OrUga. -^\'m. Depositario, Francisco Peres.â€”M Secretario delAyuntamiento, Miguel E. Sanchez. Documento num. 4. Alcalde P residente,Diego Ortega. Eegidores.Juan Zapata.D. Francisco Barca.D. Juan Ortega.Lazare BareaNicolas Perez.Rafael Garcia.contrlbutentes.Juan Perez Moreno.Juan Gonzalez Valle.Jos?Š Gonzalez Perez.Juan Moreno.Juan de Vega.Juan D. Perez Garcia.Agustin Jimenez.Antonio Turrillo.Jos?Š GonzalezCachero.Francisco Dianes.Salvador de Vega.Antonio Sanchez Nieto. D D De la misma manera certifi?§o:en el libro Capitular, primero de milochocientos sesenta y nueve, entre va-rios, aparece la sesion extraordinariaque ?? la letra dice asi: Sesion extraordinaria del 15 de Ene-,ro de 1869.â€”-En

Villaluenga k 15 deEnero de mil ochocientos sesenta ynueve, se reunieron en esta Casa Capi-tular para celebrar sesion extraordina-ria, el Ayuntamiento de esta Villa yasociados contribuyentes, en miiuerodoble, segun fueron designados por lasuerte, en dos del actual, para los efec-tos prevenidos en el art. 125 de la Leymunicipal, y de los que ban concurridolos auotados al m??rgea, siendo el ob-jeto tratar de les dos asuntos que seexpresar??n. Abierta la sesion se hizo lectura dela siguiente proposicion: Eecenocida la conveniencia y nece- sidad de dar ocupacion ?Š. los jornalerosde esta localidad, debe Ia Municipalidad ocuparse de promover obrasp??blicas con dicho objeto. La de abastecer de aguas al vecindario,componiendo las canerlas de la fuente piiblica, boy inutilizada, y laconstruccion de una Casa Consistorial donde estuvo Ia antigua, per-que el editicio destinado ea la actualidad a Ayuntamiento carece detodus las condiciones neces rias, son los dos proyectes de obrascuya ejecucion esta

reclamada hace tiempo por esta poblacion. El Decreto de 27 de Noviembre ultimo establece las reglas a quelas municipalidades deben atenerse en la situacion en que se en-



??? cuentra ?Šsta para remediar la falta de trabajo; y c\'enforme ?? ellas,el Eegidor Sfndico que suscribe propone al Ayuntamiento y contri-buyentes asociados se sirvan acordar la reclamacion de diez y seismil escudos, que abone el Estado por cuenta del 80 por 100 delosbienes de Propios desamortizados, ?? fin de que convertidas las ins-cripciones en titulos al portador de la Deuda consolidada del 3 por100, puedan enagenarse y emprenderse las dos citadas obras dereconocida utilidad. Es verdad que no existe presupuesto de gastos para saber conexactitud la importancia de ellas; pero se parte Je un c??lculo aproxi-mado, y en el caso de resultar sobrante, bay otras en las que entodo caso podria ?Šste invertirse, todo sin perjuicio de que despuesse formalice por un Arquitecto el expresado presupuesto. Por estas consideraciones, que el proponente no esfuerza pordreerlo innecesario, espera que de conformidad se levante el acuer-do correspondiente. Villaluenga 15 de Enero de 1869.â€”iasaro Barea. Abierta discusion sobre

la proposicion inserta, se us?? de la pa-labra por varios sonores, todos apoy??ndola, y puesta ?? votacion, re -sult?? aprobada por unanimidad, pero ampliando la solicitud ?  vein-te mil escudos, acordando tambien que ?? la mayor brevedad se re-mita ?? la Superioridad certificacion de este, acta para que instruidoel oportuno expediente pueda realizarse un proyecto que interesasobre manera ?  la localidad, debiendo hacerse constar que la actualCasa Capitular puede quedar destinada ?Š clase de Instruccion pri-maria, que boy es alquilada. Ex??men de la cuenta Municipal del ultimo ano econ??mico. Examinadas por el Ayuntamiento y contribuyentes asocia-dos la cuenta de Propios del ultimo ano econ??mico, su adicionaldel periodo de ampliacion y la particular de contribuciones de lamisma ?Špoca, rendidas por el Depositario D. Francisco Perez, en 18de Octubre ultimo, asi como la de ordenacion rendida por el Al-calde en la misma fecha, acord?? despues de mediar una corta di$-cusion, proponer ?? la Superiorida l la

aprobaeion de ellas. Y se concluy?? la sesion que firmaron los concurrentes que dicensaber, de que certifico.â€”Orte-a.-Zapata.â€”Barea â€”Ortega.-Barea. â€”Gonzalez.â€”Moreno.â€”Jimenez.â€”Gonzalez.â€”Jimenez.-Gonzalez. â€”Perez.â€”Vega. - Bamp;nchez.â€”Miguel E. Sanchez, Secretario. (1) (1) Esta es la manera de aprobar las cuentas, Nada m??s sen-CiUo, pero nada mas escandaloso,



??? Documento numero 5. Tambien certifico: Que eu el primer cuaderno copiador de lacoirespondencia oficial que por la Alcaldia se dirije ?? las Autorida-des y particulares, correspondiente al ano de mil onbocientos sesen-ta y nueve, entre otros, se encuentra un asiento del dia ocho deMarzo, de comunicacion dirigida ?? la Excma. Diputacion provincial,cuyo contenido es como sigue: â€”Presupuestos.â€”Marzo 8.â€”Excma. Diputacion provin-cial.â€”En cumplimiento de la ??rden de V. E. do 4 del actual, leacompano copia de dos cuentas que aparecen unidas ?? otros tantoslibramientos por los gastos que ocasion?? la creacion y servicio departidas de seguridad en esta Villa, en los meses de Noviembre yDiciembre, para la conservacion del ??rden publico, no pudiendo ha-cerlo por lo respective ?? las sumas invertidas en el socorro de hrace-ceros faltos de trabajo, porque no ha liabido gastos de esta clase-, puesatjnq??e kn mi comunicacion del 22 del mbs ultimo me refer?Ž?? ellos,era hajo el concepto

de que el Ayuntamiento preveia el caso de que sepudieran presentar taies calamidades, segun r?Šsulta en el acuerdoquetom?? para la formacion del presupuesto extraordinario que mo-tiva estas explicaciones. \' Al encargarse esta Corporacion de la Administracion municipal,comprendi??la necesidad de hacerlo, toda vez que estaba librada ca-si en sutotalidad la partida autorizada para wÂ?preÂ?istos y ocurriangastos ?? que atender, como el de los 50 escudos del cr?Šdito de DonAlonso Moreno, que tambien va consignado en dicho presupuesto,el que ha sobrevenido despues de 43 escudos y 591 mil?Šsimas parasatisfacer su trabajo ?? D. C??rlos Trigo, apoderado del Ayuntamiento,que gestion?´ la conversion de dos l??minas de la Deuda amortizable yotros del servicio que suelen ofrecerse con alguna frecuencia. Documento n?šm. 6. Asi mismo certifico; Que en el propio libro primero copiador dela correspondencia oficial del ano de mil ochocientos sesenta y nue-ve, en 16 de Euero aparece el

asiento siguiente: Udem 16.â€”C??diz. ~ Excma. Diputacion provincial. -Fundada laMunicipalidad de esta Villa en las disposiciones del Decreto de 27de Noviembre ?šltimo, y con objeto de dar ocupacion ?? los jornalerosque carezcan de trabajo en esta localidad, en sesioÂ? de ayer y aso-piada dfl oportuno num?Šro de ?§o?Ž^tribuyentes, h^ p.cprdado soHoi-



??? tar que por el Estado se faciliten 20.000 escudos del 80 por 100 delos bienes de Propios desamortizados con destino amp; dos obras p??bli-cas que se proponen, segun r?Šsulta todo con m??s pormenor del ad-junto certificado del acta levantada que tengo el honor de remi-tir ?? V. E., para que se sirva darle el curso debido.Â? Documento num. 7. Igualmente certifico: Queen el legajo de comunicaciones reci-bidas de la Excma. Diputacion provincial, correspondiente al ano demil ochocientos sesenta y nueve, entre otras, aparece una del diaveinte y nueve de Abril, cuyo contenido es el siguiente: tDiputacion provincial de C??dia. Seccion 4.ÂŽ\' Construccionesciviles.quot; Niim. 185. - Habi?Šndosele encargado por esta Corporacional Arquitecto provincial que pasase?? fsa Villa para toraar los datossuficientes para la formacion del plano y presupuesto de una nue-va Gasa Capitular, asi como los estud os y medios con que podriallevarse ?? cabo la reparaeion inmediatadelas canerias que surten deagua ??

esa poblacion, y resultando ya practicados estos trabajos,esta Diputacion ha acordado en sesion celebrada en el dia de ayer,trasladarle ?? V. S. int?Šgra la siguiente comunicacion de dicho em-pleado facultative: Â?En virtud de la atenta comunicacion que V. E. se sirvi?? diri-girrne con fecha 30 de Enero ?šltimo, y tan pronto como las aten-ciones de mi cargo me lo han permitido, he pasado ?? Villaluengacou el objeto de reconocer las canerias de las fuentes p?šblicas de lamisma y r resupuestar el costo que tendr??n las obras necesarias dereparaeion; y en su vista debo informar ?? V. E. sobre dicho parti-cular lo siguiente: En esta Villa existen dos fuentes para el abasto publico de aguapotable; una llam??da del agua nueva en la salida para Ubrique ??unos dosc?Žentos m?Štros de distancia de la poblacion, y otra que sedenomina de los Caf?Žos, pr??xima ?? sus ultimas casas, en direccion ??Grazalema. En el momento de practicarse el reconocimiento, la primerafuente surtia abundantementc toda el agua

que podian suministrarlo8 doscanos de 0,m 0,15 de di??metro de que consta, lo cual no esde extranar ni puede arg??ir en favor de su abundancia por cuantoen la estacion presente de las Iluvias son ricos todos los manantia-les, y no puede juzgarse de la cantidad minima que este produce si-no en los jinieses de Agosto ?  SÂ§tien)bre, que es cuau^o todos



??? empobrecen, pero ee me inform?Š por los vecinos del pueblo que enla estacien de verano desaparecia el agua casi por completo atribu-y?Šndose ?? la dislocacion que esperiment?? la roca en que tiene suorigen el manantial, con unos barrenos que se dieren en ella con elobjeto de ver de aumentar su caudal, ?? lo que es m??s verosimil, amp;returas y escapes de aguas que puedan existir en los 60 ms. de en-tubacion de barro que constituye la caneria fundada sobre terrenode acarreo. La fuente denorninada de los Oanos recibe sus aguas de losmanantiales llamados Laderos, Fuente grande y Moraleja distantesentre si unes 300 metres pr??ximamente, y alimentan cuatro ea-nos con un orificio de O,m 02 de diametro, que come en la anterior,corren boy igualmente llenos; pero aseguran tambien que en el Ve-rano se empobrecen, y por el mismo motivo no puede juzgarse ??ciencia cierta de su riqueza basta principles del Otono. Por lo que be podido eximinar de las caSerias de esta ultimafuente, be visto que

se ballan destrozadas por varios puntos y deque la p?Šrdida del agua en el verano, en t?Šrminos de no llegar nin-guna ?? Ia poblacion. ?‚ este estado han venido: 1.Â°, por el movimiento que experimen-ta el terreno de acarreo que las sirve de fundacion en algunos pun-tos cuando las Iluvias del invierno son abundantes y continuadas:2.Â°, por el abuso que hacen les duenos de las tierras que el acue-ducto atraviesa, porque no estando amojonada la servidumbre delmismo, no s??lo las aran profundizando m??s de lo que prudente fue-ra, sine que se les permite plantar choperas sobre la caner?Ža ?? ensus inmediaciones, cuyas raices penetrando en ella descomponeii laf??brica: 3.Â°, perque habiendo desaparecido las puertas de seguridadque tenian las alcubillas de registre, se arrojan piedras dentro deellas que interceptando el curso del agua, la obligan ?? salir por lesimbernales de desagiie. Como V. E. comprender?? son estas obras de restablecimiento delas canerias de sumo inter?Šs para la poblacion, de

un costo conside-rable y de delicado estudio y ejecucion, si se quiere qne los sacrifi-cies que aquella se imponga seinviertan con acierto y seguridad deque han de corresponder ?? un objeto tan necesario y tan vital parael comun. Para conseguirlo y presentar un proyecto basado en el convenci-miento intime de que no han de ser infructuesos les fondos quepara su re?|]j:?ftcion se dest\'Wenj indispensablf practioftr Â?nte todo



??? una exploracion minuciosa y detenida del caudal de agua que pro-duoeu los manantiales de ambas fuentes en cualquiera de los me-ses de Agosto ?“ Setiembre, aprovechando lo mucho que facilitaesta operacion el desembarazo de agua en que en dicha estacion sehallan, aforarlas y ver al mismo tiempo si hay probabilidad de obte-ner un aumento, ya sea construyendo alcubillas de recepcion, yaacondicionando las de registre ?? reparando si son susceptibles deellos las canerias, y en caso contrario proponer con seguridad lasque hayan de construirse de nuevo. El estudio del proyecto, como dejo manifestado, es necesario ha-cerlo al principio del Otono y las obras construirse en el Invierno, ??fin de que la poblacion pueda contar siempre con una fuente perem-ne, cuando m?Šnos, para su abasto y evitar que si en el verano leacometen, que es cuando ambas escasean, Ilegara el caso de verseprivada de este articulo tan necesario para la vida, ?? tener que ir ? largas distancias para proporcion??rselo. Es cuanto se

me ofrece informar por ahora sobre este parti-cular. V. E. con su superior il ustracion acordar??, como siempre, lo quemejor proc?Šda.Â?nbsp;; En vista de lo que queda expuesto, se ha acordado manifestarleproc?Šda V. S. con acuerdo del Municipio y con citacion da los con-tribuyentea que d?Šsigna la Ley ?? dar cuenta del resultado, y de laimposibilidad material que existe para ?Šmprender hoy estos traba-jos, resolviendo ?Žo que se les ofrezca y parezca, ?? proponiend?? losmedios m??s habiles, ?  fin de que antes de que lleguen los mesescriticos de sequia, se verifiquen algunas mejoras de poco costo, co-mo son las de corregir los abusos que segun el Arquitecto cometenlos propietarios de las tierras contiguas al acueducto, plantando cho-peras sobre las caflerias mismas ?? en sus inmediaci??nes, y cuyas raicesdescomponen la obra de f? brica; asi como el impedir que se arro-jen piedras dentro de las alcubillas, ?  cuyo efecto podrian ponerselas puertas de seguridad que ??ntes tenian. Tan lu?Šgo como el

Arquitecto termine el piano y presupuesto pa-ra la edificacion de la Casa Capitular, le ser?? remitido ?? V. S., ?? finde que si los encuentran aceptable procuren los recursos con quellevar ?  cabo la obra. Dios guarde ?? V. S. muchos ai?Žos. C??diz 29 de Setiembre de 1869.â€”El Vice-presidente, J. GonssaUsde la Vega,â€”El Secretario intmno^ Ignacio Bokr.-^Bx, 41?§ft!depi\'Bttero d?§ Villaluengq,!



??? - 95 â€”Documento n?šm. 8. Tambien certifico: Que en los libros Capitulares 1.Â° y 2.\' del anode mil ochocientos sesenta y nueve, en sesion ordinaria que celebr??la Corporacion municipal el dia quince de Mayo de dicho ano, entreotros, se encuentra el particular siguiente: Obras de abastecimiento de aguas y construccion de una CasaCapitular. Se ley?? ?? la Corporacion una comunicacion de la Excma. Diputa-cion provincial de 29 de Abril ?šltimo, en laque, con insercion deldict??men evacuado en el expediente de las obras que se citan alm??rgen, se dispone que no es posible terminar el proyecto de laobra para abastecer de aguas la poblacion, sin practicar otro reco -nocimiento en los meses criticos de sequia, para apreciar debida-mente el caudal de aguas de que ha de disponerse; y que en el entre-tanto se cuide de que desaparezcan las choperas que existen en lascaKerias, asi como de que no se arrojen piedras ?? Jas alcubillas, po-ni?Šndolas puertas de seguridad. Para ello, se exige se d?Š

cuenta al Ayuntamiento y contribuyen-tes para que resuelvan lo conveniente; y considerando la Corpora-cion que estas medidas preventivas, desde lu?Šgo pueden adoptarse,y que su encargo proc?Šd?Š de la creencia equivocada en que se est??deque se toma por el p?šblico el agua de la fuente de la Ermita;cuando es de la del?  Mina, donde no hay alcubillas ni motivo de des-composicion, acord?? consignar quedar enterada y no haber necesi-dad por ahora de la convoeatoria de contribuyentes por la razonexpuesta; asi como tambien se inform?? que respecto ?? la obra dela Casa Capitular, se remitir?? el piano y presupuesto lu?Šgo que es-t?Šn terminadospor el Arquitecto. Documento num. 9. De la misma manera certifico: Que en el primer libro copiadorde la correspondencia dirigida por esta Alcaldia ?? las Autoridadesy particulares, correspondiente al ano de mil ochocientos setenta, enveinte y tres de Febrero, se dirigi?? una ?? la Excma. Diputacionprovincial, que segun el asiento dice asi: Â?23 idem.

C??diz. â€”Excma. Diputacion provincial.--En el afiode 1868 se estudi?? el proyecto de construir una nueva Casa Capitu-lar en esta Villa por el Arquitecto de la provincia, que debi?? levan-tar el piano correspondiente y formar el presupuesto de gastos, eu



??? yos antecedentes ofreci?? V. E. remitir ?? este Ayuntamiento en co-municacion de 29 de Abril ultime, sin que se hayan recibide ?? pe-sar del tiempo trascurrido; y conviniendo k los intereses locales suadquisicion, puesto que ser? n el punto de partida para arbitrar losrecursos necesaries ?? la ejecucion de la ebra, me dirijo ?  V. E. conel objeto de que reclame del referido Arquiteeto el presupuesto ypiano mencionades y se sirva remitirlos ?? esta Alcaldia.Â? Documento uum. 10. En la misma forma certifieo: Que en el segundo libro Capitularpara extender las sesiones que c?Šl?Šbra la Corporacion municipal,perteneciente al ano de mil ochocientos setenta, en la celebrada eldia seis de Agosto, entre otros, hay el punto siguiente: Piano y presupuestos para la construccion de una Casa Capi-tular. Con comunicacion de la Excma. Diputacion provincial de 30 deJulio ultime, que fu?Š leida, se acompana el piano y presupuestopara la construccion de una nueva Casa Capitular, cuya obra fu?Šproyectada en el ano de 1868,

eontando con que de los fondosdel 80 por 100 de Propios desamortizados, facilitaria el Estado lonecesario para llevarla ?? cabo. S. E. manifiesta que se arbitren losmedios suficientes para ello, y como quiera que en la actualidad noes posible conseguirlo, atendido el estado de los fondos, importan-cia de la ebra y recursos disponibles, acord?? el Ayuntamiento secon-serv??ran en el archivo diches antecedentes ?? fin de que con oportu-aidad pueda hacerse uso de ellos. Documento n?šm II. Asi mismo certifieo: Que en el Icgado de Cemunicaciones de laExcma. Diputacion provincial perteneciente al ano de mi! ochocien-tos setenta, entre otras, se encuentra la comunicacion que copiada?? la ?Žetra es como sigue: Â?Sello de tinta.â€”Diputacion provincial.-Seccion cuarta.-Con-truccimies civiles.^N?šm. 835â€”Con fecha 7 del que rige, esta Di-putacion le comunic?? ?? V. S. lo siguiente: Â?Eu vista del acuerdo tornade por esa Corporacion municipal yasociados, para hacer frente ?? la construccion da la Casa Cons sto-rial y

conduccion de aguas ?? esa Villa, sirvase V. S. devolver conla conformidad debida el plane y dem??s documentos que obren en?§sa Secretaria relatives ?? este asunto, para que esta Diputacion re-



??? suelva lo m??s conveniente, ?? fin de que gÂŽ proc?Šda con la breve-dad posible ?? la construccion de las mencionadas obras.Â? Y no habi?Šndose a?šn recibido los antecedentes reclamados, reite-ro ?? V. S. la necesidad de su inmediato envio ?? fin de que puedanser redactadas las condiciones facultativas y econ??micas para pro-c?Šder ?? la subasta de las mencionadas obras. Dios guarde ?? V. S. muchos anos. C??diz 29 de Octubre de 1870.â€”El Presidente, J. Gonzalez de laVega.â€”Bx. Alcalde 1.Â° Constitucional de Villaluenga del Rosario.Â? Documento num. 12. Como anteriormente certifico: Que en el segundo libro Capitularperteneciente al ano de mil ochocientos setenta, se encuentra unasesion ordinaria celebrada por la Corporacion el dia veinte y nuevede Octubre, en la que entre otros se encuentra el acuerdo si-guiente: Construccion de la nueva Casa Capitular. El Ayuntamiento, en vista del presupuesto y piano para la cons-truccion de la nueva Casa Capitular que debe remitirse ?? la

Exce-lentisima Diputacion provincial, segun lo tiene solicitado, acuerdaque al hacerlo se manifieste por el Presidente el echarse de m?Šnosun cuarto para colocar el reloj p?šblico cuya necesidad se hizo pre-sente ?? su tiempo; y asi mismo que con arreglo ?? los precios cor-rientes en la localidad, el solar podr?? valer unos 200 escudos, mi?Šn-tras que para su adquisicion se consignan en el presupuesto 607 y399 mil?Šsimas; estando la Municipalidad conforme con Io dem??sdel proyecto. Documento n?šm. 13. Tambien certifico: Que en el legajo de comunicaciones de la Ex-celentisima Diputacion provincial, perteneciente al a?Ž??o de mil ocho-cientos setenta, entre otras se halla una del dia veinte y cinco deSetiembre, cuyo contenido es como sigue: Â?Sello de tinta.â€”Diputacion provincial de C??diz.â€”Seccion se-gunda.â€”No habi?Šndose podido conseguir que algunos Ayuntamien-tos liqxiiden con la Depositaria provincial las cantidadas que adeu-dan por reparto del d?Šficit del presupuesto de la

Provincia y re-dencion de quintos del reemplazo de 1869, y hall??ndose en estecaso por el primer concepto esa poblacion, ?? pesar de las vivfsimasgestiones empleadas para lograr la solvencia, es forzoso buscaren



??? eficacia de otras disposiciones la manera de realizar los descubiertos, para que Ia Diputacion que tanto se ha afanado para el bienestar y tranquilidad de la provincia pueda salvar su honra, cancelarsus comprornisos y cubrir m??s sagradas obligaciones. Los pueblos para saldar sus d?Šbitos con la Caja provincial, in-cluyeron en sus presupuestos las cantidades necesarias en conceptode cargas obligatorias de necesidad, pero sus esperanzas quedarondefraudadas por la fatalidad de los tieinpos, el decrecimiento de lariqueza industrial y comercio, el trastoruo obrado en los impuestosla novedad y las dificultades con que tropieza el planteainiento dela Hacienda Municipal; por ultimo, el d?Šficit de anteriores ejerciciosy el pesar hoy dia rectamente sobre los pueblos el presupuesto dela provincia, muy reducido por cierto, pero que ??ntes se realizabapor otros medios, son causas que por su notoriedad no pueden des-conocerse, creadoras de profundo malestar que los d?Šbitos

conti-niien pendientes. Pero Ia Diputacion para continuar su existencia como unidadprovincial y seguir funcionando en Ia ??rbita que le senalan las leyesactuales, necesita de los recursos que le han de venir por la mauode los pueblos, ??nicos con que cuenta, si ella ?? su vez en virtud desu omision y atribuciones ha de devolver en mayor porcion ?? losmismos pueblos la vida que de ellos reciba. Hecho cargo de que ese Municipio no ha podido cubrir su d?Šbitapor los motives indicados, y considerando que en sesion del 15 deNoviembre de 1869 acord?? suscribirse al empr?Šstito de carreterasprovinciales con el producto efectivo de liquidaciones ?? favor deesos Propios que la Diputacion ha venido gestionando con gran per-severancia desde hace m??s de un ano, los cuales arrojaron un valornominal en inscripciones del 3 por 100 consolidado que no bajar?? de180.000 escudos, parsce natural que su valor en efectivo met??lico,hecha la correspondiente conversion, se destine en

primer t?¨rm\'ino ? saldar cuentas con la Caja provincial hasta donde alcance y el so-brante sea el que se emita en acciones ?? favor de esa Municipa-lidad. Ya S. A. el Kegente del Eeino, considerando justa esta medida,ha ordenado el 19 de Agosto ultimo, que las inscripciones emitidasy que se emitan en equivalencia de dichas liquidaciones se entreguenpor la Administracion Econ??mica ?? la Diputacion. Adem??s, por la disposicion 6.^ de la ??rden del Poder Ejecutivode 17 de Abril de 1869, quedaron afectos ?? estas obligaciones todos



??? los bienes, rentas y dem??s valores de los pueblos, pero creyendodecoroso guardar ?? V. S. y ?? la Corporacion que preside las conside-racienes que se merecen, espero que convoque con toda urgencia alAyuntamiento y asociados ?? sesion extraordinaria, para que si re-conocen la imposibilidad de realizar el pago inmediatamente, d?Šli-b?Šr?Š si est??n conformes en que las inscripciones emitidas y que seemitan por las oficinas de la Deuda como producto de dichas liqui-daciones se conviertan en titulos al portador y con su producto enventa se atienda preferentemente ?? solventar el descubierto de esapoblacion. Dcl acta que se levante se servir?? V. S. remitir certificacion lite-ral ?? la Diputacion para el 2 del proximo Octubre. Dios guarde ?? V. S. muchos anos. Cadiz 25 de Setiembre de 1870.-~El G-obernador Presidente, Fe-\'derico ViUalva.â€”Sr. Alcalde 1.quot; de Villaluenga.Â? Documento numero 14. Tambien certifieo: Que examinado el segundo libro Capitulardel ano de mil ochocientos setenta,

entre las sesiones y acuerdosque en ?Šl aparecen, se encuentra una extraordinaria del dia dos deOctubre, cuyo contenido es como sigue: Alcalde Presidente. â–  Â?.Sesion extraordinaria del dia 2 deD. Diego Ortega.nbsp;Octuhre de 1870.-En Villaluenga ??dos Reqidokbs.nbsp;de Octubre de mil ochocientos seten- D. Juan Zapata.nbsp;ta, ?? virtud de convocatoria, se reunie- D. Francisco Barea.nbsp;ron en la Casa Capitular los senores D. Juan Ortega.nbsp;del m??rgen, que por mayoria de indi- D. Nicolas Perez.nbsp;viduos componen la Junta municipal D. L??zaro Barea.nbsp;de esta Villa, con el objeto de celebrar Asootados.nbsp;sesion extraordinaria, ?? la que se di?? D. Sebastian Jimenez Cha.\'^ principio con la lectura de comunica-D. Narciso Cas??.nbsp;cion de la Excma. Diputacion provin- D. Jos?Š Gonzalez Cachero. cial, fecha 25 de Setiembre ultimo.D. Antonio Cabrera.nbsp;En ella se manifiesta que la afiic - D. L??zaro Romaix.nbsp;tiva situacion en que se encuentra por D. Crist??bal

Turrillo.nbsp;las causas que detalladamente se con- D. Agustin Jimenez.nbsp;signan, no le permitian atender ?? los D. Antonio Vazquez.nbsp;diversos gastos del servicio publico, y D. L??zaro Calle.nbsp;que para que este pueblo oubriera la p, Jog?Šnbsp;Perea, ?§^jjtidad (^m ^dwda por d^?ŽWft??fta



??? D. Juan Perez, en represen- provincial del corriente ano y atrasostacion de D.- Bita Ji- proponia que deliberara esta Juntamunicipal sobre la conveniencia de queinscripciones que se emitan ?  favordel Ayuntamiento en equivalencia de sus bienes desamortizados querepresentar??n un capital de ciento ochenta mil escudos, so convir-tiera en titulos al portador para que con su producto en venta fueseposible atender en primer t?Šrmino al pago de dicha derrama, y elsobrante se invirtiera en acciones de carreteras de la provincia. Enteradala Junta, se abri?? discusion sobre el particular, en laque tomaron parte los sefiores que gustaron hacerlo; y Considerando que en sesion de 15 de Noviembre ultimo se acor-do la suscncion al empr?Šstito de carreteras de la provincia por can-â€? tidad de vemte y dos mil escudos; Considerando que por intereses de dichas acciones del segundosemestre del ano proximo pasado se adeudan al Ayuntamiento qui-mentos cuarenta y seis, y que

hecho el descuento de esta suma, ten-dra el pueblo con la provincia pr??ximamente el descubierto de cua-trocientos hasta fin del mes finado anteayer; Considerando que es bastante con que se agreguen mil del valorde las inscripciones que se destinen al pago del coutingente provin-cial, para que Villaluenga pueda realizar ?? tiempo su cupo cor-riente, y adem??s setecientos para la ultima tercera parte del d?Šficitdel presupuesto provincial, con cuya medida quedar?? aliviado el ve-cmdario de la carga que se le impone por el repartimiento generalque se est?? practicando para cubrir el d?Šficit del presupuesto mu-nicipal, puesto que se reduce la cantidad repartible con la baja delos citados mil escudos; Considerando que este pueblo ha promovido antes de ahora ex-pediente para la ejecucion de dos obras de publica utilidad, consis-tentes una en el proyecto de abastecer de aguas al vecindario y quees de la mayor importancia, y otra para la construccion de una nue-va Casa

Consistorial, teniendo ya formado respecto ?? este ultimo elpiano y presupuesto de gastos con las formalidades necesarias; Considerando que si bien cree la Junta conveniente acceder ?? lapropuesta de la Corporacion provincial, debe hacerlo ?? condicionde que tambien se atienda al fomento de los intereses de esta loca-lidad, procur??ndose que de los fondos procedentes de la conversionde suscriciones, sea destinada una parte ??la ejecucion de las dosobras p?šblicas ya expresadas, (|ue tanto hm de influir en bepeficiode la ploblaciopj ^nbsp;,,. ^



??? Considerando, por liltimo, que de la indicada conversion de ins-cripciones en acciones de carreteras se obtendr?? la ventaja de quese realicen las tan deseadas liquidaciones de este pueblo con el Es-tado, lo cual se conseguira merced ?  las gestiones de la Diputacionya quehan sido ineficaces las de la Municipalidad; la Junta en vis-ta de los fundamentos expresados, acuerda por unanimidad: 1.Â°nbsp;Que la suscricion al empr?Šstito de carreteras provinciales quesegun acuerdo de 15 de Noviembre ?šltimo se fij?? en veinte y dosmil escudos, quede subsistente y se aumente con ciento treinta ydos mil trescientos, llev??ndose ?? efecto la conversion de inscripcio-nes en acciones de dichas carreteras, pero ?? condicion de que seconc?Šda ?? este pueblo lo que necesita para llevar ?? t?Šrmino sus pro-yectos de obras piiblicas locales, ?? sea la cantidad de veinte y cuatromil escudos que se reservar??n ?? disposicion del Ayuntamiento en laCaja provincial y para el s??lo objeto referido, y 2.Â°nbsp;Que

igualmente se extienda la conversion ?  producir mil es-cudos aplicables ?? pagar en parte el cupo de este pueblo por derra-ma provincial del corriente ai??o, cuya suma ser?? ?? m?Šnos repartir enla distribucion que se v?? ?? practicar para llenar el d?Šficit del presu-puesto municipal que est?? en ejercicio, alivi??ndose asi la pesadacarga que en otro caso habria de recaer sobre la poblacion; y quese extienda tambien ?? setecientos escudos m??s para sufragar la ulti-ma tercera parte del d?Šficit provincial del ailo de 1869 ?? 70, que nofigura en el presupuesto actual, porque segun lo mandado debia en-jugarse en el ano venidero. Y se concluy?? la presente sesion que firmaron los senores asis-tentes quedijeron saber, de que yo el Secretario certificoâ€”Ortega.Zapata.â€”Juan Ortega.â€”Barea.â€”Barea.â€”Jos?Š Gonzalez.â€”Jos?ŠGonzalez.â€”Sebastian Jimenez.â€”Agustin Jimenez.â€”Antonio Cabre-raâ€”Antonio Vazquez. â€”Crist??bal Turrillo. -L??zaro Roman. â€”L??za-ro Galle.â€”Juan Perez.â€”Miguel

E. Sanchez.Â? Documento n?šm. 15. De la misma manera certifico: Que en el propio libro Capitularde mil ochocientos setenta, aparece una sesion extraordinaria cele-brada el dia diez de Octubre, cuyo contenido es como sigue: Alcalde Presidente.nbsp;Â?Sesion extraordinaria de 10 de Oc- D. Diego Ortega.nbsp;tubre de 1870.â€”En Villaluenga ?? diez Regidorbs,nbsp;de Octubre de mil ochocientos setenta, P, Juan Zapatft.nbsp;, ft yirtiid de c4ta,?§{Qn ^e rei?i}ieroii en Ift ?‰



??? Casa Capitular para celebrar sesionextraordinaria, los senores del m??rgen,que entre concejales y asociados for-man por mayoria la Junta municipalde esta Villa. Abierta la sesion manifest?? el se-nor Presidente que despues de tornadopor la Junta el acuerdo de 2 del ac-tual, convini?Šndose en la conversionde las inscripciones de bienes des-amortizados ?? este pueblo por accio-nes de carreteras do la provincia, sehabian ofrecido dudas ?? diferentes in-dividuos de los que concurrieron ??la sesion, sobre la manera de ejecutaraquella, toda vez que si los intereseslocales podian experimentar un senci-llo quebranto per efecto de los bajosprecios ?? que se vende el papel de la Deuda actualmente, no s?Šriaconveniente llevarse ?? efecto la operaeion. Que con el objeto de tra-tar de este punto se habia convocado la presente Junta. Habida la necesaria diseusion, result?? acordado por unanimidadque sin p?Šrdida de tiempo se exijan ?? la Excma. Diputacion pro-vmcial las

explicaciones oportunas detallando, aunque sea aproxi-madamente, el modo practico de ejecutar la conversion, ?? fin deque con conocimiento de causa y para alejar dudas se resuelva enel particular y definitiva mente lo que proc?Šda, quedando desde lu?Š-go suspendidos los efectos del acuerdo y acta del dia 2, hasta nuevadeterminacion, para lo que cuidar?? el Presidente de elevar esteacuerdo ?? la Corporacion provincial y de convocar oportunamente ??otra sesion. Y se concluy?? la sesion, que firmaron los senores que dicen sa-ber, de que certifieo. â€”Ortega.â€”Zapata.-Ortega.â€”Barea.- Jos?ŠGonzalez. â€”Jos?Š Gonzalez.â€”Sebastian Jimenez.â€”Antonio Roman.â€”Felipe Turrillo.-Agustin Jimenez.â€”Antonio Vazquez.â€”JuanPerez.â€”Antonio Cabrera.â€”L??zaro Roman.â€”Crist??bal Turrillo. -Miguel E. Sanchez, Secretario.Â? Documento num. 16, De la misma manera certifico: Que en el cuaderno segundo co-plfldov 46 Ifi porj-espondencia ofl?§iÂ§lj perteneoianta ill

afto dp D. Juan Ortega.D. Francisco Barea.D. Rafael Garcia. Asociados.D. Sebastian Jimenez Cha.Â°D. Antonio Roman.D. Felipe Turrillo.D. Narciso Cas??.D. Jos?Š Gonzalez Cachero.D. Antonio Cabrera.D. L??zaro Roman.D. Crist??bal Turrillo.D. Agustin Jimenez.D. Antonio Vazquez.D. Jos?Š Gonzalez Perez.D. Juan Perez, per Rita Ji-menez.



??? ochocientos setenta; con fecha doce de Octubre, se encuentra e?Žasiento siguiente: Â?12 idem.â€”C??diz. â€”Excma. Diputacion provincial.â€”El Ayunta-miento que presido y contribuyentes asociados, en sesion de ante-ayer, teniendo presente lo acordado en 2 del corriente respecto ?? iasuscricion al empr?Šstito de carreteras de la provincia, ofreciendo elvalor de las inscripciones del 3 por 100 que deben emitirse ?? favorde este pueblo en equivalencia de sus bienes enagenados, asi comola necesidad de que se den explicaciones por V. E. sobre la manerade llevar ?? cabo la conversion de inscripciones por las citadas accio-nes, como medio de desvanecer las dudas que ocurren ?? la Juntamunicipal y para conocer, aunque sea aproximadamente, el que-branto que haya de experimentar con aquella el capital que repre-sentan las inscripciones; ha determinado se acuda ?? V. E. exigi?Šndo-le se sirva facilitar las noticias necesarias para formar cabal cono-cimiento del mecanismo de la operacion, y que

hasta que en suvista se resuelva de nuevo lo que corresponda, queden en suspensolos efectos del acta del?  sesion de 2 del actual, que remite ?? esaCorporapion al siguiente dia. V. E. comprender?? que trat??adose de sumas de no escasa consi-deracion, esta Junta debe procurar que los intereses locales nosufran una baja sensible en sus valores por efecto del exiguo pre-cio ?? que se cotiza el papel del Estado en la actualidad.Â? Inbsp;Documento n?šm. 17. ))nbsp;Asi mismo certifico: Queen el legajo de comunicaciones perte- neciente al ano de mil ochocientos setenta, entre otras se encuentrauna de la Excma. Diputacion provincial, fecha 19 de Octubre, cuyocontenido dice asi: fcSello de tinta.â€”Diputacion provincial de C??diz.â€”Seccion se-gunda.â€”Num. 2.201.â€”No porque pueda deshacerse lo hecho cuandoha sido legal y est?? en vias de ejecucion, sino por el deseo y el de-ber de alejar dudas, este Cuerpo provincial ha acordado dar ?? TJsia,al Ayuntamiento y asociados las explicaciones que

reclama su co-municacion del 12. Origen y valor de las inscripciones. â€”Las inscripciones son docu-mentos que llaman papel del Estado, expedidas por ?Šste ?? favorde los pueblos, con renta anual de 3 por 100 y cualidad de intrans-feribles, es decir, no enagenables, excepto en casos extremos, paraobras p?šblicas, establecimientos de Bancos territoriales, ernpresasde utilidad general y atenciones sagradas.



??? Para poderlas aplicar ?? cualquiera de estos objetos se necesitaacuerdo del Ayuntamiento y asociados y autorizacion del G-obierno,y llegado este caso se convierten en titulos al portador por un valornominal igual y con id?Šntico inter?Šs al de las mismas inscripciones,?? fin de que logr??ndose por este medio la condicion de trasmisibili-dad pueda llegar ?? ser un objeto vendible, lo cual ha de verificarsepor medio de agente autorizado del Colegio de Madrid, que levantaacta de la enajenacion p??blica verificada en la Boisa de aquella ca-pital, espidiendo despues certificaciones, que causa el mismo efectolegal que si pasara ante Notario. Las inscripciones que remite el Estado se dan por el Gobiernoen pago de los bienes de Propios que enagen?? ?? los pueblos, despuesde quedarse con la quinta parte en equivalencia al 20 por 100 dedichos Propios, conforme ?? las leyes de 1.quot; de Mayo y 11 de Juliode 1855 y 1.quot; de Abril de 1859. M??s claro: el Gobierno, que desde antiguo cobraba el 20 por 100de los rendimientos de Propios, al

decretarse la desamortizacion yponerse en venta estos bienes, como que al verificarse la enageiia-nacion iba ?? perder aquel tributo que tan religiosa y privilegia-damente recaudaba el Tesoro, se atribuy?? propiedad sobre la quintaparte de las fincas que ofrecian el producto de la venta, la d?Šclar?Š ??su favor la Ley, y de aqui que al venderse un predio de los pueblosel Estado separ?? el 20 por 100 del precio de la subasta y se la llev??desde lu?Šgo ?? sus areas. Queda, pues, para los Propios del preciode cada remate s??lo el 80 por 100. Sin embargo, de este 80 por 100 se ha venido separando la ter-cera parte, que se llevaba ?? la Caja de Dep??sitos con el pretexto ??el motivo de tener ?? mano recursos faciles de aplicar en raomentosde apuros ?? las necesidades locales y pagaba la caja por este dep??-sito el 4 por 100 hasta que el decreto de liquidacion de dicha Cajavino ?? convertir en Bonos, forzosamente, los capitales que alli sehabian colocado. Claro es, que descontado del capital, primero el 20 por 100 quese llevaba el Gobierno con

la mano del fisco, y despnes la tercerapaite del 80 restante con la mano de la Caja de Dep??sitos, loque venia ?? quedar del valor de la enajenaeion no era m??s que el54 por 100, ?“ sea 540 reaies de cada 1.000. Pues bien, por estos 540 reaies no daba el Estado otros 540 rea-ies en papel ?? ll??mense inscripciones ?? l??minas, porque si asi lo hu-biera hecho cometeria la m??s escandalosade las iniquidades, toda



??? vez que los 540 rs. los reeibia en met??lico contante y sonante, y elvalor real de las inscripciones y titulos del 3 por 100 sufre una grandepreciaeion, al extrerno de que 100 rs. vn. en papel pueden calcu-larse boy en 25 rs. met??lico, ?? sea la cuarta parte. De aqui, que para pagar el Gobierno ?? los pueblos los 540 realesIfquidos de la finca vendida, estima el precio que tienen en la Bolsalos efectos piiblicos el dia delingreso en Gaja del met??lico, ?? t?Šrmi-nos, quetomando por base las eotizaciones actuales, el Estado d?? alpueblo cuatro capitales en papel por un capital que recibi?? en met??-lico. M??s tangible: Por los 540 ra. vn. que hemos supuesto comovaler liquido de una finca, el Gobierno d?? inscripciones pr??xima-mente por valor nominal de unos 2.160 rs., asi es que, en Ia necesi-dad de enagenar este papel ?? los tipos corrientes, viene ?? produciraquella misma cantidad en met??lico, ?? sean los 540 rs., poco m??s ??m?Šnos. Ventajaspara los puehlos en el cange de inscripciones,por accionesde

carreteras.â€”entra en el prop??sito de Ia Diputacion el hacercomparaeiones entre la confianza que pueda inspirar el papel delEstado y las acciones de carreteras de Ia Provincia. Baste decir queIa deuda consolidada esta al 25 por 100, si bien es cierto que des-cansa sobre Ia garantia del Estado mismo. Renunciando, pues, ?? toda idea de depreciaeion de unos valorespara enaltecer los otros, bastar??n simples indicaciones para que eseAyuntamiento y asociados comprendan hasta la evidencia cu??n ven-tajoso es el canje de las l??minas por las acciones. Lasl??minas, delas que ya se ha hablado bastante, gozan el in-ter?Šs de 3 por 100 perp?Štuamente, que lo pagan las tesorerias de lasprovincias. El Alcalde que tenga de estos intereses que cobrar, po-dra informar imparcialmente de Ia exactitud en el pago. Mi?Šntrasque, eangeadas las inscripciones ?? razon de venta por venta, si bienen este hecho nada gana el Municipio, pues lo que hace es cambiaruna renta por otra igual, logra las ventajas siguientes:

1.\'\'nbsp;Que los intereses de las acciones, ?? que responde la Provinciatoda con el presupuesto provincial, se pagan por Ia Diputacion reli-giosamente, sin que se haya dado el caso jam??s de demorar el pagoun solo dia. 2.^nbsp;Que como los gastos provinciales se reparten entre los pue-blos, ?Šstos tienen en su mano el cobrarse de los intereses con los??nismos cupos que deben satisfacer. 3.ÂŽnbsp;Y esta es de una trascendencia inmensa y de utilidad consi- ( W } ?‰



??? derable para los pueblos: asi como las laminas del 3 por 100 tienenel mismo car??cter de perpetuidad que esta clase de deuda desde quese la inscribe en el Grran Libro, las acciones son amortizables, locual se veri??ca por sorteos anuales, de modo que una accion de car-reteras, que est?? produciendo constantemente el 6 por 100 de inte-r?Šs, cuando le toca ser amortizada, el Ayuntamiento ?? que pertenecerecibeen met? lico los 200 escudos que representa su valor nominalpara emplearlo en titulos de dicha deuda del 3 por 100, que en elsupuesto de su precio actual producir?? titulos por cuatro tantos yuna renta doble. 4.quot; En el ??rden moral se obtiene un gran beneficio, no m?Šnos bajoel punto de vista econ??mico, politico y social, puesto que como las\'inscripciones que delos pueblos obtiene la Provincia convertidas ?? ti-tulos al portador concluyen por enagenarse, su producto se invierteen carreteras que facilitan las comunicaciones, desarrollan la riqueza,quot;aumentan el

tr??flcoy ofreoen trabajo ?? la clase jornalera, propensaenocasiones?? servir de instrumento ?? planes aviesos y trastornoscriminales, m??s f??ciles cuando se carece de trabajo que cuando liayocupacion honrada en que emplearse. En cuanto ??las obras proyectadas por ese Municipio, conste quepara reunir actualmente los 24.000 escudos en que est? n calculadas,se necesita convertir y enajenar un millon de reaies nominales enl??minas para que al-precio de 25 por 100, poco m??s. ?? m?Šnos, quetiene de valor real este papel, pueda reunirse aquella suma. Desearia la Diputacion que estas explicaciones fuesen suficientes?  llevar la luz ?? la inteligencia de los Sres. Concejales y asociados.\'Sirvase V\'. S. convocarles, leerles detenidamente esta comunicacion,despues que V. S. se p?Šn?Štr?Š del fondo de verdad que encierra, ydar cuenta del resultado. Dios guarde ?? V. S. muchos anos. C??diz 19 de Octubre de 1870.â€”El Vice-presidente, Jos?Š Goma-les de la Vega.â€”M Secretario

interino, Ignacio Soler.-~^r. AlcaldeConstitucional de Villaluenga.Â? Documento n?šm. 18. Asi mismo certifico: Que en el segundo cuaderno copiador de ?Žascomunicaciones dirigidas por esta Alcaldia ?? las Autoridades y par-ticulares, perteneciente al ano de mil ochocientos setenta, apareceun asiento que copiado ?? la letra dice aei: ^Noviembre l.\'â€”C??diz.â€”Excma. Diputacion provincial.â€”En con-



??? Secuenc?Ža de la comunicacion de V. E. de 29 de Octubre ??ltiino,tengo el honor de remitirle el presupuesto y piano para la construc-cion de una nueva Casa Consistorial en esta Villa, y al hacerlocumplo acuerdo del Ayuntamiento que presido, manifest??ndole queen dicho piano se nota la omision de un cuarto pequeno destinadoal reloj publico, cuya imperiosa necesidad se hizo presente oportu-namente y s??lo por olvido ha dejado de comprenderse. Tan conveniente es que se remedie esta falta habiendo, comohabr??, facilidad para ello sin inutilizar los trabajos hechos, que enla actualidad se est?Š perjudicando la m??quina de dicho reloj por noestar colocada en sitio ?? prop??sito para su conservacion. Tambien ha llamado la atencion del Ayantamiento que se fije laindemnizacion para el dueflo del solar en que se ha de construir en507 escudos y 399 mil?Šsimas, cuando por los valores que corren enla localidad ap?Šnas podria d??rsele el de 200 escudos. A mayor abun-damiento result??

que en unos 80 hizo la compra al Estado su ac-tual poseedor habr?? cinco anos, sin que despues lo haya mejoradosino con una obra insignificante que apreciada no asciende ?? 50. En lo dem??s del proyecto presta la Municipalidad su confor-midad.Â? Documento n?šm. 19. Asi mismo certifico: Que en el legajo de comunicaciones corres-poudiente al ano de mil ochocientos setenta, entre otras, se encuen-tra una del tenor siguiente: Â?Hay un sello de tinta.â€”Diputacion provincial de C??diz.â€”Sec-cion 4.\'^â€”Con fecha 14 del que rige, el Sr. Arquitecto de distritodice ?? esta Diputacion lo siguiente: Â?Excmo. Sr.: En vista de cuanto V. E. se sirvi?? manifestarmeen su atenta comunicacion de 8 del corriente, con referenda al pro-yecto de Casa de Ayuntamiento para Villaluenga del Eosario, tengoel honor de devolverlo adjunto, habiendo consignado en el pliego decondiciones la obligacion al contratista de construir la torre para elreloj, si?Šndole esta obra de abono ?? los precios de subasta y no cre-

yendo necesario alterar el presupuesto, pues como la torre es depoco costo, podr?? resultar que ?Šsta se cubra con las diferencias en-tre la obra proyectada y la que se ejecute con el beneficio que puedahaber en la subasta y ??un con el que podr?? resultar en la indemni-zacion del solar, cuyo abono se har?? no por el tipo del presupuesto,sino por e] yalor que le d?Šn dos per?Žtos q^ue nombrar??n la. Adminis-



??? tracion y el propietario, ?? por tercero que nombrar?? el Juez, sinose avienen los primeros. Esto es lo que en cumplimiento de lo ordenado por V. E. cree elque suseribe sea lo m??s conveniente ?? los intereses del Municipio. V. E. no obstante acordar?? lo que estime justo.Â? Lo que traslado ?? V. S. con inclusion de dicbo proyecto, paraque en su vista proc?Šda al anuncio de subasta de las mencionadasobras por separado de las de traida de aguas, en la forma que se leprevino con fecha 8 del corriente. Dios guarde ??quot;V. S. muchos anos. Cadiz 17 de Noviembre de 1870.â€”El Vicepresidente interino,Manuel Barrocal.-~^T. Alcalde 1.Â° de Villaluenga del Eosario.Â? Documento n?šm. 20. De la misma manera certifico: Que en el libro Capitular de esteAyuntamiento, perteneciente al ano de mil ochocientos setenta, ensu segundo cuaderno, aparece inscrits una sesion celebrada en veintede Noviembre de mil ochocientos setenta, cuya redaccion es comosigue : Sesion de 20 de

Noviembre de 1870.â€”En Villaluenga ?  veinte de Noviem-bre de mil ochocientos setenta, se re-unieron en la Casa Capitular los seno-res del m??rgen, que por mayoria de in-dividuos componen la Junta municipa.1de esta Villa, con el objeto de celebrarsesion, ?? la que se di?? principio ley?Šndo-se una comunicacion del?  Excma. Dipu-tacion provincial, fecha 8 del actual,con la que se remite el proyecto y pre-supuesto de gastos para la construccionde la obra de abastecimiento de aguaspotables, y juntamente el presupuestoespecial para los de inspeccion de lamisma y la de la Casa Capitular. Enterada la Junta de dichos docu-mentos y habida la conveniente discu-sion, se le ofrece manifestar su incon-formidad en que se incluyan en el refe-rido presupuesto para las caflerias, tubos de barro y no de hierro, Alcalde Presidente.D. Diego Ortega. Regidores.D. Juan Zapata.D. Juan Ortega.D. Rafael Garcia.contributentes. D. Sebastian Jimenez Cha.quot;D. Felipe Turrillo.D. Antonio Roman.D.

Narciso Caz??.D. Jos?Š Gonzalez Cachero.D. Antonio Cabrera.D. L??zaro Roman.D. Crist??bal Turrillo.D. Agustin Jimenez.D. Jos?Š Gonzalez Perez.D. Juan Perez, por RitaJimenez.



??? que por ser m??s s??lidos son preferibles ?? los primeros, aunque elgasto sea mayor, siendo de estranar que asi haya sucedido cuandose expres?? de una manera eateg??rica al encargado de hacer el estu-dio de la obra, que de ninguna manera se deseaba que se ernplearaotra clase de tubos que los de hicrro. Asi, pues, la Junta acuerdaformular dicha exigencia para que se reforme el presupuesto, sus-tituyendo unos por otros tubos. En cuanto al segundo presupuesto para la construccion de dosdep??sitos, adem??s del principal, de conduccion de aguas, si bien co-noce la Junta que s?Šria conveniente la ejecucion de la obra, comoquiera que no sea de absoluta necesidad y supone un gasto de noescasa cuantia, dispuso presoindir de ella por ahora, sin perjuicio deque en otra ?Špoca pueda llevarse ?? cabo, consultado el inter?Šs localy los recursos de que pueda disponer. Se di?? cuenta de otra comunicacion de 19 del que rige y proce-dente de la misma Corporacion provincial,

remiti?Šndose con ella elproyecto y presupuesto para la obra de la Casa Capitular, acompa-n??ndose tambien el pliego de condiciones facultativas y econ??micaspara la subasta, y quedando salvada la omision referente ?? la ana-didura de una torre para el reloj p?šblico. La Junta qued?? ente-rada. Y ?šltimamente, r?Šsulta de los referidos presupuestos que el cos-te de las obras, incluido el especial de inspeccion, asciende ?? las su-mas siguientes: Ptas. Cts. Presupuesto de contrata de conduccion de aguas. . .nbsp;30.803\'62Presupuesto de contrata de la obra de la Casa Capi-tular .................26.410\'43 Idem especial para la inspeccion de ambas obras. . .nbsp;4.777\'60 Total. . . . â–  .nbsp;61.991\'55 Y se concluy?? la sesion que firmaron los senores que dicen sa-ber, de que certifico.â€”Ortega.â€”Zapata. -- Ortega.â€”Barea. --Sebas-tian Jimenez.- Juan Perez.--Antonio Roman.â€”Antonio Cabrera.â€”Agustin Jimenez.â€”Jos?Š Gonzalez.â€”Jos?Š Gonzalez.â€”L??zaro Ro-man.â€”Cristobal

Turrillo.â€”-Felipe Turrillo.â€”Miguel E. Sanchez, Se-cretario. Conforme con sus originales ?? que mÂŠ vengo refiriendo .y quÂ§



??? obran en el archivo municipal de esta Villa en sus correspondienteslegajos. Y para que conste pongo la presente, compuesta de diez y seisfojas utiles, foliadas y selladas con el de la Alcaldia que la visar??en Villaluenga del Eosario ?? catorce de Junio de mil ochocientosochenta y cuatro.â€”Entre renglones: Antonio Cabrera.â€”Locales.â€”Vale. V.quot; B.Â?-~E1 Alcalde. Documento n?šm. 33, Igualmente certifico: Que en el mismo archivo y en el legajocorrespondiente aparecen las comunicaciones que copiadas dicencomo sigue: lt;(Hay un sello de tinta.â€”Diputacion provincial do C??diz.â€”Sec-cion 4.\'\'â€”Policia Urbana.â€”Num. 892.â€”Vista por la Comision pro-vincial la comunicacion de V. S. fecha 7 del que rige, relativa ?? lamanifestacion hecha por el rematante de las obras de traidas deaguas y construccion de una Casa Capitular en esa Villa, en sesiondel dia 26 del que rige, acord?? que por equidad se acepte el quese sobreentienda que la rebaja de los 5 y 12 c?Šntimos ofrecida espor

el ciento de los valores respectivos presupuestados, sin perjuiciode prevenirle que en lo sucesivo cuide de no admitir proposicionalguna en los actos de reraate, que no ofrezca la mayor claridad,en evitacion de dudas que pudieran lastimar los intereses del Mu-nicipio. Dios guarde ?? V. S. muchos anos. C??diz 28 de Abril.de 1871.â€”Bl G-obernador Presidente, ManuelSomoza.â€”El BQCvamp;iamp;xio, Andr?ŠsRodriguez Corroies.â€”Sr. Alcalde pri-mero de Villaluenga.Â? Documente n?šm. 36. Hay un sello de tinta.â€”Diputacion provincial de C??diz. â€”Sec-cion 4.^â€”Construcciones civiles.â€”Niim. -En vista del oficio diri-gido por el Sr. Arquitecto de distrito ?? esta Gorporacion, dandoconocimiento de haber empezado los trabajos referentes ?? las obrasde conduccion de aguas y construccion de la Casa Capitular de esaVilla, y de la cantidad que por t?Šrmino medio podr?? invertirse enlas mismas cada mes, hasta cubrir el importe de sus presupuestos,y teniendo presente lo acordado por ese

Ayuntamiento y asociadospn sesi?§n ^ei dia 2 Octubre de! ftno i\'??wÂ?? Â?nbsp;fefereji-



??? â€” Ill - c?Ža el acuerdo de esta Diputacion de 8 del mismo que le fu?Š com??-nicadoelll, la Comision provincial, de conformidad con dichoacuerdo, ha resuelto que para atender ?? los gastos que ocasionen lasobras de que se trata en los cuatro primeros meses, se enagenen titu-los en Bolsa por medio de Agente autorizado en cantidad de 330.000reales nominales. \'Lo que le comunico ?? V. S. para su conocimiento y el de la Cor-poracion que preside. Dios guarde ?? V. S. muchos anos. Cadiz 16 de Junio de 1871.â€”El Vicepresidente, J. Gonzales dela Vega.-M. Secretario, Andres Corraies.-^r. Mc??amp;e 1.Â° Consti-tucional de Villaluenga del Eosario. Documento numero 4L Senor Alcalde de Villaluenga del Eosario. CEKTiFiCAGioN.â€”Don Juan Talavera de la Vega, arquiteeto de laEeal Academia de Nobles Artes de San Fernando. Certifieo: Quedesigaado por el Ayuntamiento de Villaluenga delRosario, con acuerdo de la Escma. Diputacion provincial de Ca-diz, para encargarme en la direccion de

las ,obras de nueva construc-cion de las Casas Consistoriales de la expresada Villa, be pro-cedido en union de los Arquitectos D. Juan de la Vega y DonAdulfo del Castillo, al reconocimiento acordado por la referidaExcma. Corporacion, para hacer constar el estado, cantidad yvalor de las obras, basta hoy ejecutadas. Constituidos en el sitio de las obras, hemos dispuesto abrirdiferentes calas para poder apreciar la calidad y estado de lacimentacion; y no habiendo podido llegar ?? un comun acuerdopara poder extender el acta que previene la Excma. Diputacion,hemos resuelto consignar separadsmente nuestros respectivosdict??menes, expresando el suyo el que certifica segiin le hanhecho formar juicio sus pobres conocimientos y larga practica. Los cimientos de la Casa Consistorial se ban abierto en unterreno gredoso, que ?? la profundidad pr??xima de tres metroscincuenta centimetres pr?Šsenta filtraciones en el dia del recono-cimiento. Las zanjas se han profundizado hasta siete metros conun espesor

medio de un metro veinte eentiinetros, y est??n relle-nastres de ellas de mamposteria ordinaria compuesta de piedrasde grandes dimensiones, y en general de forma irregular colo-cadas sin ??rden alguno y unidas por grandes cantidades de mor-



??? tero ordinario que en la actualidad despues de un ano de emplea-do tiene la consistencia de un fango espeso; la euarta zanja que esla de la fachada que d?? frente al p??sito se ha rellenado con bancosdemamposteria, alternando con capas de hormigon bien apisonadoy que hoy pr?Šsenta una dureza considerable. Sin entrometerse el que certifica ?? juzgar si la gran profundi-dad de las zanjas es ?“ no conveniente, no puede m?Šnos de lamentarel procedimiento seguido en el relleno, el cual por las grandescantidades de mortero que contiene y por la descmdada coloca-cion de sus grandes piedras, es ocasionado ?? acientos considera-bles al mismo tiempo que por la naturaleza h??meda del terreno sellegL ?? endurecer, sera ?? expensas de un largo espacio de tiempo^por no entrar en la composicion de su mayor parte elemento algu-no hidr??ulico. En las obras sobre el terreno, encuentra el que certifica que es- tuvieron construidos todos los muros exteriores, hasta la altura de la corniza; en cuyo estado

ha habido un hundimiento, que ha he-cho desaparecer una gran parte de las construcciones, quedandolas subsistentes en la generalidad grieteadas en sentido vertical yalgunas exfoliadas en el sentido\' del espesor de los muros. Si hu-biLe de continuar la construccion de este edificio, sena necesariodemoler los muros existentes para que las obras tuviesen travazony asentacion con igualdad. Respecto ?? la clase de materiales de que la f??brica se componey la manera c??mo han sido puestos en obra, el que suscribe debeconsignar que como ha dicho, la piedra de la cimentacion es dema-siado gruesa ?Š irregular y el mortero que la liga debi?? ser hidr??uli-co- la piedra de la parte sobre tierra es buena, y el ladrillo y mor-tero de medianas condiciones, y ee han puesto en obra con pocoarte, como lo indican las grietas abiertas en la f? brica de todossentidos, Respecto ?? la cantidad y valor de las obras ejecutadas s?´lo puedeasignarse d la (mayor) digo mamposterla de la cimentacion y almovimiento de tierras,

y esto puede hacerlo el Arquitecto que haestado encargado en las obras. Queda, pues, el valor de los mate-riales acopiados que por la forma en que lo est??n s?´lo puede proce-derse ?? su aprecio por la presentacion de un inventario que deberdhacer el contratista, con los recibos de los abastecedores que acredi-ten tener satisfecho su importe. y para que conste expido la presente en Villaluenga ?? treinta y



??? ??no de Julio de mil ochocientos ochenta y ? Qs.~Jum talavera.-^V.Â? B.oâ€”El Alcalde, Ortega.-Â? Otka.â€”D. Juan Talavera de la Vega, Arquitecto de la EealAcademia de Nobles Artes de San Fernando: Certifico: Que en virtud de acuerdo de la Excma. Diputacionprovincial de Cadiz, y por encargo del Ayuntamiento de Villaluen-ga del Eosario, he reconocido las obras de traida de aguas ejecuta-das en dicha Villa, con objeto de hacer su recepcion provincial ycertificar acerca de su estado, cantidad y valor. Despues de varies dias de reconocimiento, acompanado de losArquitectos D. Juan de la Vega y D. Adulfo del Castillo, comisio-nados al efecto por la referida Excma. Diputacion provincial, heconferenciado con ellos, y disintiendo en alguno de los juicios queBobre las obras han formado, en vez de suscribir el acta de recep-cion mandada levantar, paso ?? consignar mis observaciones por se-parado. En dos partes dividir?? el que certifica, su examen; primero ex-pondra la manera que se ha

tenido de realizar el proyecto: despuesjuzgara segun su criterio y exento de toda prevencion, de c??mo sehan ejecutado las obras en lo que se relaciona con ÂŠ1 pliego de con-diciones de la contrata. Por ??ltimo, expondr?? las razones que leasisten para prescindir de la medicion y valoracion acordada por laExcma. Diputacion provincial. Al comparar las obras ejecutadas con los pianos unidos al ex-pediente, n??tase desde lu?Šgo que marc??ndose en el detalle senaladocon el rnimero once que las alcubillas de toma de agua en los ma^nantiales tendr??n un metro noventa centimetres de ancho y unmetro sesenta y cinco centimetros de altura hasta el arranque de lab??veda, se han variado las dimensiones de estos tres edificios, cons-truyendo otros tres, cuya forma en vez de ser cuadrada es poligo-nal y cuya altura y ancho se han duplicado con exceso. El trazadodela caneria se ha variado tambien, cQnduci?Šndolasiempre por el mismo trayecto que ??ntes recorria. Se han sustituidolos trece

registres senalados en el piano y presupuesto por otrastantas (alcantarilla) alcubillas y en vez de dos dep??sitos proyecta-dos inmediatamente sobre la fuente, se ha construido uno solo enel punto en que concluyen los tres ramalesde caneria quefaltan delos tres distintos nacimientos. Sobre la caneria, en los sitios queatraviesa por tierra de labor, se ha construido un muro de mampos-teria que no est?Š senalado en el proyecto ni en el presupuesto. Por



??? liltimo, Ia clase de tubos que forman la caneria es distinta de laasignada en el presupuesto. De estas variaciones que alteran considerablemente el proyectoy el costo de las obras, unas como las de tubos y la construccion delmuro alli donde la caneria atraviesa tierras de labor, aparecen au-torizadas por acuerdos dei Municipio, y Ia del trazado de la canerialo esta por la condicion numero cincuenta y ocbo de las facultati-vas, puesto que no altera en m??s de un cinco por ciento lalongitudde ellas. Pero el gran dep??sito. Ia considerable alteracion de dimen-siones en las tres tomas de agua y la sustitucion de los trece regietros por otras tantas alcubillas, no aparecen justificados en lasactas municipales, y si bien\'el Arquiteeto director de las obras ex-plica la segunda variacion por la necesidad imprevista de recogervarios manantiales, la construccion de alcubillas no se explica enla forma que se ha hecho, y es inconveniente dada las condicionesde la localidad, porque ?? m??s del gran costo inicial que

han ocasio-nado, exigir??n gastos constantes para su entretenimiento en un sitioque sirve de desahogo ?? todo el ganado de la Villa, y la del dep??-sito, contra lo acordado per el Municipio y asociados, perjudica losintereses comunes. Expuestas las variaciones introducidas al proyccto, el que certi-fica vd ?? ocuparse de la comparacion entre la manera de ejecutarlas obras y lo que previenen las condiciones facultativas. Se previene en el presupuesto que los muros de las alcubillas dela l?Žnea de tierra ahajo j los registros en el mismo sitio, se ejeeu-tar??n con mamposteria de mortero hidr??ulico, y de la l?Žnea de tier-ra Qrriha de f??brica de ladrillo con mortero medianamente hidr??u-lico. Del reconocimiento practicado resulta que los muros de las tresalcubillas de to ma de agua, est??n construidas de la linea de tierraabajo CO Li mamposteria y mortero, cuyo color se hace parecer hi-dr??ulico, pero cuyas condiciones desmienten esta propiedad, puestoque ?? los dos meses de empleado no ha adquirido

ni ??un la consis-tencia de pasta dura, como he hecho notar en el acto del reconoci-miento enla tornade agua del Moralejo: los registros y las trece al-cubillas nuevamente introducidas, est??n construidas de la l?Žnea detierra abajo con mortero ordinario. Respecto ?? la parte de las alcubillas comprendidas de la linea detierra arriba, las tres grandes son de f??brica de ladrillos con morte-ro ordinario en los muros y b??vedas, y de mamposteria ordinaria en



??? las trece restantes, not??ndose queen el acto del reconocimiento a?šnno han fraguado los morteros. Eesulta, pues, que se han alterado las condiciones, empleandode tierra abaio mal mortero hidr??ulico en las tres grandes alcubi-llas, y mortero ordinario en los registres, en las trece alcubillaspequenas y en los muros de las tres grandes. Pasando el ex??men de la caneria se observa que se compone delos tubos que ?šltimamente acord?? el Municipio que se empleasen yque los enchufes est??n hechos cou la cal hidr??ulica, pr?Šcisa y queprobada carg??ndola de agua, ha satisfecho ?? su destmo, porque sibien present?? varios salideros, eran de poca importancia y no debeextranar enlos primeros momentos en que la caneria principia a ser-vir Pero si la tuberia cumple con las condiciones, no sucedelo mis-mo al relleno de la zanja donde v?? colocada: la condicion numerocincuenta y siete previene que la caneria se sentar?? y rodear?? demamposteria medianammte hidr??ulica de un espesor de veinte y

cincocentimetros, y esta condicion no se ha satisfecho. La caneria en parte v?? sentada sobre mamposteria ordinaria; enotras sobre !a soleria de la caneria antigua y rodeada de mampos-teria ordinaria, y en otras, por ?šltimo, v?? rodeada de hormigon he-cho con pedazos de piedra y mosclotes, not??ndose en k mamposte-ria ordinaria que se compone en su mayor parte de cantos rodados,contra lo que previene el articulo sexto de las condiciones facultati-vas y de mal mortero ordinario en vez de ser medianamente hi-dr??ulico; debiendo hacer constar, que el mortero en el acto del re-conocimiento tiene la consistencia de una pasta poco fuerte. En laspartes donde la cf.neria v?? sobre tierra, est?? ernpotradaen mampos-teria ordinaria cubierta por una albardilla solada siendo los morterosempleados con tampoco arte, que la soleria se puede levantar conlos dedos ?? los dos meses de colocada. Fundado en las razones que van expuestas, el arquitecto que cer-tifica se ha visto obligado, bien ?? su pesar, ??

declarar que no juzgadebe recibir provisionalmente las obras de traida de aguas, porque sibien los edificios construidos para tomas de aguas en los manantia-les son s??lidos, no cumplen con las condiciones de la contrata ni conlos trazados en el proyecto, y aunque la caneria en la parte de tubosy enchufes es buena, no sucede lo mismo, en su juicio con la mam-posteria y alcubillas pequenas, que tampoco encuentra autorizada enla contrata ni en acuerdos posterfores. Para terminar este 7a difuso iofornae, debe el que suRcribe



??? festar que ??o ha procedido ?? Ia medicion y valoracion de las obrasejecutadas lo Urid por no juzgarl? s en parte de recibo, lo otro porqueconsistiendo en su mayor parte en movimiento detierra y obras sub-terraneas, no ha conocido los perfiles anteriores del terreno y ten-?? operaciones muy costosas y que podrianperjudmar a las obr? s, sm que ?  pesar de eso pudiese conseguir apro-ximarse a la exactitud. Por otra parte, habiendo el arquitecto direc-tor hecho las recepciones mensuales, debe conservar en su poder los ynbsp;se remite el que Y para que conste expido la presente en Villaluenga del RosarioatremtayunodeJuIio.demil ochocientos setenta y dos.-JuauTalavera.~-Y, B.o-El Alcalde,nbsp;el sello del Ayunta! ?Žhi?´hlo. CoMUNiOAcroN-Hay un sello de tinta.-Arquitecto provincialde Cadiz-2 0 Distnto.-Construcciones civiles.-Obras locales.-Num. 211.-En vista de lo que se sirve Vd. manifestarme en suoficio de fecha 11 del corriente, recibido en esta el 18 remiti ?? Vden el correo de ayer los datos

tornados durante la ejecucion de lasobras de conduccion de aguas, en un estado de medicion y valora-cion de las obras, no habiendo podido rectificar m??s que los datos de medicion, ?? cuyo efecto puse una nota aclaratoria al pi?Š de dichoestado. Adjunto el presente es el estado an??logo correspondiente ?? lasobms de la Casa Capitular, en el que tampoco se han rectificadomas^que los datos de medicion, considerada la obra con todo lo queestaba ejecutado al ocurrir el siniestro, debiendo advertir que enlos precios asignados ?? las diferentes unidades, los que difieren delos consignados en presupuesto, es porque la f??brica ?? que se refie-ren no estaba concluida, y con arreglo ?? ello se ha calculado pru-dencialmente su valor en el estado en que se encontraban, cuyosantecedentes todos van expresados por lo que convenga conocerpara hacer la valor????ion d?Šfinitiva. En este ??ltimo estado se ha incluido el portaje y herraje hecho TeHoTnbsp;Â?Â?taban acopiados y formado nota Si ?? los estados

remitidos hiciese falta alguna aciaracion ?“ senecesitara algun otro antecedents, debo manifestar ?? Vd. que todoslos que pidiesen los senores Arquitectos encargados de la valora-?§jon, ser??n rerolWdoB con arreglo ^ log dato!? tornados durante la



??? ejecucion de las obras, y con los cuales se han formado los estadosdichos. Dios guarde ?? Vd. muchos anos. Cadiz 20 de Mayo de 1873.â€”Adulfo del Castillo.â€”^x. Alcalde popular de Villaluenga del Ro-sario. Goncuerda con su original ?? que me refiero. Y para que constepongo la presente en Villaluenga quince de Julio.de mil ochocientosochenta y cuatro.â€”V.quot; â€”El Alcalde accidental, Juan Ruiz.â€”Antonio Segovia.-Â? ?‰ Los documeiitos niiroeros 21, 22, 23, 24, 25, 26,27, 28, 29, 30, 31, 32, 34, 35, 37, 38, 39 y 40, no seincluyen por estar entregados 4 los Tribunales deJusticia y estar en sumario los procesos d que per-tenecen, segun se cree. Tambien se debe observar que diferentes puntos,que someramente se tratan en el dictdmen, es debidok haber emitido sobre ello otros, los cuales asi mismover?Šn la luz publica tan pronto como los expedien-tes en que se encuentran se hallen en estado de quesean conocido.
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