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PRAEFATIO.

Neminem, qui vel primoribus labris Lucianea atti-
gerit, fugil quam discrepantes et contrariae sint, virornm
doctornm de hujus seriplovis ingenio sententiac., Sufficit
recensionem a Jacobo ') institutam legisse, ut COZNOoSCa-
tur inde a Lactantio usque ad nostram aetatem de
illius meritis utrimqne quasi de Patrocli corpore accr-
rme pugnatum esse. Neque id mirandum, Lucianus
enun cum religionem popularem sacpissime lusit , tum
ctiam de Nocrate aeque ac de Christo ejusque secta-
toribus, parum magnifice judicavit; nunguam igitur

defuerunt, qui indignati  guod sapctissima quaegue

1) Charakteristik Luciaws von Ssnesata von Karl Georg Jacoh,

Hamburg, bei Fr. Perthes, 1832, pag, 3—17,




multo sale delricuisset, levem et malignam hominem
eum appellarent, praeter sermonem purum, elegantem,
facetum nihil in eo laudantes.

lta vero ommem Luciano laudem detrshi non passi
sunt viri tam ingenio quam doctrina insignes , Wielan-
dus, ) Jacobus, Hermannus,?) qui et seriptis illius
diligentius lectis ct temporibus mclius perspeciis lafi-
tronos ejus se professi sunt. A pluribus eum crimi-
nihus lucnlenter defendit Wielandus in characterismo
Luciani operibus praefixo; doctius ot copiosins idem
fecit Jacobus, qui tamen prac magno amore, quo
dlum  prosequebatur, laudandi studio saepec nimis in-
dulsit. Tn hojus libro quae improbanda sint nemo
acuting vidit guam Car, Fred. Hermannus | qui cum
animadvertit in notandis Luciani scriptis nec ehrono-
logicum libroram ordinem ab illo servatum esse nee
seripta spuria a genuinis satis diligenter esse semota ,
tum illud maxime reprehendit, quod de Luciani

philosophia Jacobus tam panca et exilia protulissef.

1) Lucians von Samosata simmtliche Worke, Th, I. Usher Lueians
Lebensumstinde , Charakter und Sehriften.

2) Gesammelte Abhandlnagen und Beilriige sur Classischen Litteratur
und  Alterthumskunde won Dr, Karl Friedrich Hermann , Prof. in
Gottingen, 1849, N¢ X, Zur Chuapakiecistik Lucians und
Schriften, 201—208.
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Nec immerito. Quicumque enim Luciani ingenium omni
ex parte cognoscere eb recte aestimare velit, iz nisi quid
de philosophia ille senserit bene cognitum habeat, a
scopo  aberrabit. Philosophia enim erat fons ex quo
homines eruditi, qui popularem religionem contemnerent,
quid de mundi creatore et gubernatore, quid de animi
immortalitate essel statuendum discebant.

Jam vero qguis mon agnosclt, quam quisque habeat
de rebus divinis sententiam, eam tam in rebus humanis
aestimandis quam in dijudicandis ipsis hominibus swnmi
esse momenti P Nee quisquam certe erit qui nom per-
spiciat, inde omnem de finibus bonorum et malorum
quaestionem pendere.

De hac autem re jam pridem mirum quantum dissen-
tiunt vird docti. Alil in Epicureorum gregem eum rejicere
non dubitant, ') alii Electicnm, 2} alii Sccpticum

fuisse ) asseverant. Photing sic de illo judicat: rdg ydo

1) G. J. Voseins de hist, graee. litt, II. 15, Tillemont, Hist,
d. Emp. T. IL. part. 2. p. 707—710.

2) Brucker. Hist, Crit. plals T. IT. p. 615 sg. Tiemann ither
Tucians Schriften und Philosophie. 8. Y.

8) . F. Reitzii Sylloge de aetate, vita seriptisque Lueiani,
p. LXX (operibus a TLehmanno pracfixa): , nam Secpticum fuisse
Nostrum, satis prodit, ulcumgue Seepticos helle traducat in Fit.

Auct, ¢ 27,4 Jacob, L L p. 88,
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xoupdior wal Oemailowy  Jokag  dizos oy
Qecdkler 00 w{07n0e . quem Baylins et Tzschirnerus secuti
sunt. ') IHermannus illum per magnam vitae partem
de omni philesoplia desperasse, aetate vero provectiore
Epicurum  sccutum esse statnit. 2) Plankius per quin-
que annos lumcianum serio philosophiam tractasse pro
certo  affirmat, ¢) Rankeus philosophiam  a  Taeiano
lacsam ef principes illos, Socratem, Plalonem, alios, ab
eo contemptos esse praccise negat. *) Chlebus, postquam
monuit Lueianum omnem philosophise institntionem
talem duxisse, ex qua detrimenti et incommodi multnm,
utibitatis parum percipere homines possent, postremo
hace addit: ,qui quum nihil quaerendum. esse
y sontiret omnibus philosophornm studiis nisi praesidia
pad  vitam bene instituendam idonea, Cymicos, s

y moderate illorum inventis uti quis vellet, non totos

1) Phot, Bibl, cod, 128, Pet. Bayle, Lex. hist. ervit. s. n, Perviers,
T. TIT, p. 678. Uzschirner Fall des Heidenthums, Th, I, s, 155,

2y L L p. 214,

3) Qnaestiones Jucianeae. Libelli Lucianei tempore atque ordine
disponuntnr, eovumque argnmenta ita enarrantur , wut guid de Luciani
gabira, philosophia librerumque nomnullorum , qui videbantur his-
torici , fide judicandum sif apparcat, Seripsit Ad. Planck, Tubingac,
ex off, L. T. Pues. 1861, pag. 10,

4) Pollux et Lucianus, Seripsit C. F. Ranke. Quedlinburgi. 1831,
. 25,
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p rejiciendos judieabat; ab, cum hominum ingenia ad
yillos repraesentandos vix comparata esse reputaret,
» nihil melius et fructuosius habebat quam voluptatibus,
7 quae satisfacerent sensibus, nos tradere et caetera
# quocungue modo fortuna tulisset nihil eurare,# *)

In tali virornm doctorum dissensione ipsa Lmelani
seripte adeamus necesse est; ante anfem guam ad pro-
positam nobis quacstionem aggredimur, de Luclani vita

ot seriptis pauca praemonenda.

1) De Luciano philesopho dissertationem seripsit Guil. Chlebus.

Berolini. 1837. p. 54.

—ea 3 2B Erer—




LUCIANTI VITA ET SCRIPTIS.

»

Luciani vitae onarratori unicus fons sunt ipsius seripta;
quae enim Suidas ') de illo refert ita sunt comparata ,
ut wisi quam fuerit huic compilatori 1gnotus et invisus
discere inde nihil liceat, Quamquam autem omnes, qui

ejus vitam attigerunt, de fonte unde notitia ejus pe-

) dovmeayés Saposaredy o Lmnhndeic B hacpmuog
7 Ocpnuoe [1f &8s stmsiv paddor], éze 20 7oty Six-
Abyote aizoll peloiee wuwd T wEgl v Feiwy onuive
maparideras. yéyove 0¢ imi wop Keioepos Toaierod
xal Iméweva. Ty 8¢ odvog w6 moly  duyyégoe iy
“Ayrwoysle rhe Swveiag' Ovsmpayisas 8¢ iy Tor/rw
émt v Aoyoypageiv  Irghmy, wai réyoanrar  alri
Gmesgn. TEhevrioor 0 adwor Aéyo: Hmo RUPDY, Emrel
word The alydeias afrryoey. &g yop Toy Ispeygivow
fflov wadémrerar voi Xoworioviopot , nal adroy fluc—
pyper 10y Xowror ¢ weppiapog. 0t xul the Mfreng
TOUGE 0QE0YTHS v TH mupbyrs Oidwxes iy B2 70
péddoyre whygovduos zofi aiwyiow VPO METd TOU Ze-
Tooyce ]’EI"&GETQ’&. Suidas  ed, Gaisford , Tom. II, pe 2334, ed.
Beruh, Vol. II, p. 604.
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tenda sit idem sentiunt, tamen mirum guantmm in vitae
enarTatione a se discedunt. Negue id mirnm cuiguam
accidet, qui, quae in vitae enarratore requirantur,
reputaverit, , Nam primum, ut verissime monuit Ran-
pkeus 1), guum ex ipsis Lmeiani libris vera cognitio
g haurienda sit, qui hos non accuratissime legit mnee
y graceae linguae perifissimus esk, ul verba ejus optime
yintelligat, non poterit recte de rebus Tmeiani exponere,
# Accedit quod Lucianus non unde pleranue et sim-
» pliciter quae de se profert explicat, sed, ut mos est
papud scriptores satyricos, tecte nonnulla significat magis
yquam aperit,# Postremo, quam neeessarium sit, ut a
vitae enarratore et genuini libri a spuriis secernantur
et seripta temporam ordine disponantur, idem eopiose
exponit. At vero quum neque de nonnullorum librorum
file neque de tempore, quo singuli seripti sint, sabis
constet, nonnisi ea quae pro ecerto affirmari possunt
commemorabo.

Lucianus natus est Samosatae 2); ejus autem parentes
natione non Syros, sed Graecos homines fnisse veri simile

est, Cum desiisset in seholas ventitare, quindecim fere

1y Ranke, 1. L p. 15 seq,
9y Seytha , cap. 9. Reviviscendes , cap. 19. Quumode Aistoriq sit

conserifenda, cap. 24, Cf. Forbiger, Alte Geographie, th. IL. p. 843,
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annos natum  pater cum leviro in  disciplinam dedit,
ut artem statuariam disceret qua exercenda victum sibi
quacreret. At mox artis hujus desertor exstitit: rhetor
et sophista factus est. Quis ejus studia magister re-
xerit, ubi ernditionis copiam thetori et sophistae neces-
sariam  sibi comparaverit, nullibi iradit. Tiinera enm
multa fecisse et varias adiisse regiones '), feliei rerum
successu gavisum esse ot haud sine laude in patriam
rediisse 2) ipse in Somuio aperte testatur,

Eadem fere narrat in dialogo , qui inscribitur Bis
Aecusalus cap. 27 sqq. ubi a Rhetoriea tanquam a
derelicta nzore per fictionem Judieii publicl wexdewwg
aceusatur , quae talia contra i{llum profert : , Mea ille
opera gloria et divitiis gaudet, quippe quae admodum
adolescentem , lingua adhuc barbarum | circa Joniam
oberrantem ef quid de se ipso faceret dubium, suscepi
atque institui. Quogquoversus eum secula sum, ut clarum
et nobilem reddercm. At quae in Jowia eb Graecia feei,
madica sunt; trajecto vero Jonico sinu in Ttaliam illum

secuta sum, in Gallia eum locupletavi. Nune vero me

Ly Somm. cap. 15: tiod T Zw aobduevog Gyot MPOS TNk
éan{gzﬂ: #. 7. A,

2) Somn. cap 18 : olog 8¢ wode o g Emevelhude , &
00g eeeg y 3
xat  pyddv  &dho, obdewd: yoiy  raw Aoy hifgpewy

adoEoregog, (f. Apologia, vap. 15,
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dereliquit, ut enm Dialogo congortinm iniret.# Lucianus
ut councedit Rhetoricam wvera hace dizisse, ita negat se
non idoneas ob causas illam dereliquisse, quippe quae a
pristina vitae simplicitate recedens jam merelricio more
vival, Koiror, (ita pergit) e zatl pgdiy atizf rorobzo dné-
TORXTO , KeADS Eiyé wor avdoi ¥y Tervephzorre iTy
oyedov  yeyovowe , JepBov wéy ixcivoy nel dudw
anybhdy ot , sol Tovs Grdome Tove Jemocras drgeneiy
ky , TUDRVYOY RGTHyOQING %l GOIOTEWY  Emaivovg
guguydvra , o 0¢ Ty Asadyuicy 1 & 0 Avasior
iAFopze Ti Pelriore vodry dialiywm svumepiareiy
Hoéue cvrdiadeyouivovs , Ty fmalywy wol #e6TeY ov
deoufvovg. Inde effici potest, quadragenarium Lumcianum,
missis rhetoricis et sophisticls sindils, comico-satiricos
dialogos scribere instifuisse (conf. cap. 34.) Suni tamen
qui provocantes ad locum Piscaforis cap. 29 pulant,
TLuciapnm in adolescentia prius rhetoricae operam dedisse,
inde demum sophistamn esse factum, quum propter malas
oratorum artes judicia reliquisset'). Verba haee sunt:
2yin  pop  Emwedy whpoTe cureidoy dmose Toig  {nTo-
petfovse T duoyeof] owayraior mposeiver , ambTHy nul

wetidog ol Goasvryre #ui Loy aai odwpovs xai

1) ©f, A. Mees, Dissertatio de Lueciani studiis el scriptis juve-

nilibns. 1841. pag. 19,
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wupta dlle , raive piy, domeg sinde v, améQuyoy,
emt 0¢ 7d od, @ MDidocopia, xadd doureeg A& iovy
ombooy &re wor Aowmor Tob flov xalhmee v Lodns
xai wldifdwvog el etidiy Tiva Mpdye ocréfte; Umh ool
ouemoueroy werefiwyon! Dc hoe autem loco recte
Meesius monuit, hic non juvenilem aliquam a forensi
adl scholasticam eloquentiam transitionem significari :
sed eam qua, relicta omnino utrague, ad philosophiae
obium ef novum scribendi genus se convertcret.
Conversis studiis magnam vitae partem Athenis cum
degisse cum ex scriptis sativiels, quornm scenam fere
somper urbem Athemas fecit, conjici potest, tum e
Bemonactis  cap. 1, ubi cum hoe philosopho, qui
Athenis vitam degebat, per magnum temporis spatium
famihariter se vixisse dicit, pro certo affirmare licet;
oz 0¢ 10 Appiwenre wal 2wl wineoroy OUPEFEVOUTIY.
Senex denuo  sophisticas recifationes composnuit '),
afflictis, ut videtur, fortunis coactus ; extremo vitae
tempore publico munere in Aegypto functus est (dpod.

12) %), Quo aetatis anno mortuus et ubi sepultus sit,

V) Bacehus , Hercules , o tapsw,

?) Lueiani Samosatensis opera edidit Guil., Dindorf. vol. 1. 1858,
pag, VIII: ,Apparct ex his verhis, guae non explicnerant interpretes,
» Lucianum  hypomnematographum fyisse praefecti Alexandriae, cujus

u 1ouneris mentio fit apud Strabonem 17, p. 799, etin codicis Thepdo-

e s v T . Y
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plane latet. Quod autem ad annum Luciani natalem
attinet, Wielandus 1) anno CXVII p. Chr. n., Struvius 2)
anmno CXXX p. Ch. n. natum eum existimabant.
Accuratiug vero hanc quaestionem explicaverunt Wetz-
lariug #) et Meesius %) ; quorum hie annum ejus natalem
non potuisse post a CXXV p. Ch. n. incidere demon-
stravit, ille ipsam lwne annwn patalem el fulsse
probabiliter constituit.

Ut Lueclani vita in tres partes, ita seripta ejus
in tria genera aptissime dividuntur: seripta sophisiica
juvenilia, dialogos comico-satiricos, recitationes sophisticas

seniles. Non est quod moneam in acstimando seriptoris

psigni libro XIT, lege 192, Tit. T, de decurionibus : 5t guos sponianeos
» bypomnematogrophs {(Alexandrinae eivitatis) munificos suis exhorta-
p tionibus ad publicas nomingverind fancliones , dugustolis Jubemus
y non  expectundum e5se COmSensum , qui fit plevumgne venglis ¥ ete.
» quem locum Valesius comparaverat ad Ammian, Mareell. 28, 1, 21,
¢t apud Philonem Judaeum adversus Tlaccom, vol. 2. p. 536, 21,
, de Tampone quodam loquentem , mapeeTme y&p Tols 7yEndoin
» §wore Dixdlowzo, Smepvypecilero T Otaog slokyww
v ibg Eyor ToEw' dive v pew dmijlager o Taohe ixwy
r o o0 AeyOévre mpooevérarrey. o

1) 1.1, Th. 1. 8. XVIL.

2) De actate Tuciani seripsit B. Ae. Struvins, Gorlici, 1829 pag. 3.

3) Gol. Wetzlar., Commentatio de aetate, vita et seriptis Lmciani
Marburg , 1884, pag. 4—183,

4) Mees. L L p. 70--72,

&
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ingenio et adumbrando charactere opera tam tempore quam
argumento et consilio tantum inter se distantia non eadem
trutina esse ponderanda. Recte monuit Hermannus 1),
in Luciani characterismo senilia viri seripta et multo
magis juvenilia nisi yeum grano salis» adhiberi non posse,
quippe quae veram Lucianei ingenii effigiem admodum
raro ostendant. Nee mirnm: sophista enim prae benc-
volentiae captandae studio saepe verba el sententias ad
auditorum mentes et voluntates accommodare debuit.
Maximi vero momenti sunt dialogi comico-satiriel, in
quibus quid de rebus divinis el humanis ipsi videretur
Libere eloeutus est.

His animadversis disquisitionemnn nosiram ita insti-
tuere propositum est, ut gnid Lucianus per tres illas
vitae periodos de philosophia et de philosophis statuerit

ordine exponamus.

1) Hermaopn. L1 p. 210: ,0b und was fur Zussere Umstinde in
diesen Jahren (per ultimam yilae partem) den freien flug des Adlers
wieder zur FErde niederzogen ist mmbekannt ; so viel aber ist sicher,
dass diese Schriffen nur cwm grano selis zur Charalkteristik ihres
Urhebers gebraucht werden konnen, Noch mehr aber gilt dicses
von der ungleich grossexn Zahl derer , die wir seinen Jugendjahren
und der Zeit wor jenem vorhin bezeichneten Normal- und Wende-

punete suwelsen miissen® w, s, w,




QUALE JUDICIUM DE PHILOSOPHIA ET DE CLARIS
PHILOSOPHIS LUCIANUS IN SCRIPTIS SOPHISTICIS
PRIMAE PERIODI TULERIT EXPONITUR.

Tnter seripta, quae omnium criticorum consensu ad
juvenilem Lueciani aetatem referuntur, primum locum
tenet liber de Seltativme. 1List ea disputaiio mere
sophistica, duabus cx partibus constans, gquarnm altera
(pracfatio) atlico sale abundat, altera (artis pantomi-
micae laudatio) multis mendis laborat. AdIibri tempus
aceuratins definiendam certa indicia desiderantur.

Colloquitur ibi Lmeinus quidam cum Cratone, philosopho
eynico, barbato sene, gui ¢l summam levitatem, immo
lasciviam exprobraveral, quod pantomimis gauderet; a
quibus opprobriis ille ita se defendit, ut Cynicum res
nulla reprehensione dignas, contra laudandas potius, prae
inscitia carpere ostendat '), Cynicus vero, istud nihil

<

1) Cap. 1. wal ouyypodwy oo, & 2§ apyfie fio &y -

uned ovboy , xal popoy v0 oxlygow dyulor wyovuerog
b dmeplag «irdy , waryyopias ¢l syat yeroumeg.
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ad se pertinere ratus, nova convicia in illum confert:
Tu vero qualis homo es, o Bone, qui, quum ernditioni
innutritus sis et philosophiae mediocriter operam dederis,
prae saltatorc optimarum artium studia et antiquorum
consuetudinem missa facias; aegre fero, quod optimorum
oblitus virorum, Platonis, Chrysippi et Aristotelis, tali
spectaculo delectaris,

Lucianus igitur juvenis philosophiae mediocriter ope-
ram dedit, ab non ita, ut unam scholam prae ceteris
probaret ). Nee mirandum, si rhetor et sophista, ut de
quaque re eleganter et copiose dicere posset, philosophiam
etiam allingere necesse habuerit, idem, ut sermone
puro et Atfico uferetur, scriptores Atticos, in guibus
Plato facile primas tenet, saepe lectitaverit 2). Principum
igitur philosophorum seripta legit Lucianus, nullius
tamen sectae doctrinam prac ceteris amplexus est,
immo propter philosophiae pudorem homines interdum

ignota reprehendere, cap. 69 tecte philosophise in-

1) odu ydéadyy povoy dmép oob, dhdd uel fuiadyy,
&l Midroves wai Xovoimmov wat ~Apiororéhove 2xhe—
Jouevog , xe&dycer . z. 1,

2) Fise. cape 6. Bis dee. cap. 84, Cf. ©. G, Cobet, Variae
lectiones, qui p. 300 sqq. Lmeianum saepe antigunm dicendi nsum

non satis observasse multis docuif,




putat ). Haee de philosophia universe; quae enim
cap. 35 de physicac ethicae et dialecticae vi, quam
in saltatorem habeant, disserit, non ita sunt comparata,
ut inde satis tufo aliquid efficl possit.

Restat igitur ut quid de clarssimis philosophis sta-
tuerif exponamus. Bt primum guidem in censum venif
locus eap. 25, ubl Socratem cogpdzaroy dvdoa appellat,
Cave tamen ne inde efficias Luncianum de Socrate mag-
nifice sensisse; latet anguis in herba, ul jam siguificant
verha, quae addit: slye mwrsvréor ToiTo wepl adrol
Aéyoyre v6 IMwdly. Immo tlecte Socralis illieitum
puerorum amorem perstringit, ubi de illo hoc dieit: si
ars panfomimica Socratis actate floruisset, non illa prius
quidquam pueros doceri jussisset. Urgcre tamen haec
verba nollem, nisi aliunde nobis constaret, Lucianum
hac in parte inique de Secrate judicasse.

In eodem likro duobus locid mentionem injieit de
Platone: cap. 34 hunc philosophum alia saltationis genera
laudasse, alia rcjecisse nude ponit; cap. 70 Platonicam

animae divisioncm commemorat, additis verbis: & &

1) Tauosohrye 08¢ o 0eddoralog otrod (Lesbonactis)
Wdy mwore dwek , ovx Eenirnles émioras , ogyneTIY TX
atTol mowdvre, Otov ue, fpn, Seducros 5 meog @ilo-

copluy wldws dmeoTipyney.
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dorey  ody®h & wepl Yuyfes o Hlharwy Aéyer, quibus
satis declarat, se 1llam neque probare neyue rejicere.
Multo minus ex iis, quae cap. 70 de Aristotele pulchri-
tudinis Jandatore et ¢uae de saltatoris silentio habet,
quo Pythagoricum dogma innuatur, efficere licet, quid
de his philosophis statuerit, Ceteros igitur philosophos
a Lucano ibi neque laundatos neque laesos esse con-
stat; Socratemn exeepimus, Videamus igitur, quid in
aliis seriptis hujus periodi de illo statuerii Lucianus.
Nullibi tam aperte puerorum amorem pudicissimo viro
culpae dat quam in libro, cul titulus est: de Dowo.
De vi enim, quam locorum amoenitas in oratorem
habet, disserens ita pergit : zneivor Zowghree uéy i~
yoyoe wharevoy etquin war woe evdalis wel nyyy
Seavyng pesgor cmd ot Eideeool, ndrradFe nadlonspog
Dheidoov ve Tob Muppwovoiov xereégwyeliro wul Tow
Avelov vott Keplihov Adyor Sujhepye nai wog Movowg
uther mal Emiorever HEey evrds Emi ThHy Zpmpiey
supmegthywopivas TGV wegl Tov Epwrog Adywr. et
olw goyUveTo yéowr dydowmos mepukaldy maplivovs
suvesopévag vo. mwuedspuoren. Multum valet hic locus
ad 1infringendam opinionem eorum, ') gqui Socratem a

Luciano vituperatum csse negant. Quum enim neque

1} Ranke; 1 1. p. 25,
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disputationis nexus cjusmodi digressionem vequirat et
serio loquens talia de philosophiae parente affirmet,
pro certo statuere audeo illum ex intima animi per-
suasione Socratem, ut qui za xade in ore haberet ad
obscoenos amores tegendos, odisse, Haud facile cuipiam
continget ut hae in re levitatis crimen a Luciano
amoveat; illud tamen monere lubet, et Soeratis aetate
et postea non defuisse, gui minus magnifice de illo
judicarent, Cicero de Nat. Deor. 1, cap. 84, idem
illud de Zenone affirmat, qui non eos solum, qui
tum erant, philosophos, Apollodornm , Syllum, eeteros
fizebat maledictis, sed Socratem ipsam, parentem philo-
sophine, Tatino verbo utens, semrram Atticum fuisse
dicebat.

Fandem eriminationem iteram reperimus in libro,
cui titulus est Amores, cap. 23, 24 et 48, ubi Socrates
et Plato ut pacderasliae landatores earpuntur a Charicle,
contrs. laudibus efferuntur a Callicratida. Quum vero
de hujus libri anctoritate '} non constet, hos locos

nrgere nolo.

1) Hic liber ob dicendi penus nimis tumidom ef ab Lneianeo is-
evepans a multis addubitatur. Selanus vero conjecit , idque Jermannis
1.1.p. 204 pro certo aflirmat , hoc opus esse conseriptum 2 Tinciano,
Asianae inflatae ac tumidee rheforicae alumno, Quidquid est, meliora
monnerant quam Planckivs , qui 1. 1 p. 16 haee dicit: ;mihi quidem ca

9
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- Transeamus ad eos locos, ubi Socratem eum lande
commemorat Lnelanus, Primum in censum venit liber,
eul titulus est, Calumnice non temere esse credendum
cap. 29; hoe auntem opus quum a Planckios ad seripta
senilia referatur, prius quibus argumentis ab hujus
sententia discedere cogar exponam.

Planckius p. 31 nude haec ponit: j,tres in Acgypto
peonseripti libri, Apologia, Calumniae non temere esse
peredendum et Pro lapsw.t Deinde p. 34 narrat Lucia-
num apud praefectum Aegypti impietatis accusatum hane
defensionem scripsisse : ,munus istud Acgyptiacum cum
rteneret Lucianus, pravae etiam, ut videtur, cjus de
prebus divinis opinioncs ad praefectum Aegypti defere-

phantur {eap. 10, 12, 14): itaque Lucianus in libello,

» tempore scriptus videtur hie liber, gunm Tueiani ingeninm adolevissef
wiam satis , ub res sering tractandi meliorem quaein o inerat naturae
» partem saepe incederet eupiditaz; at relabentem videmus hominem
» 0b vanissimae gloriae libidinem ad corruptissimos saeculi mores et
psensus, ita uf gui aemunlus modo fieri voluit per Nigrinum vitae
» perfectae a Platone instifutas vel Triptolemi assectator in seminibus
ysapienliae et honestalis in animos hominum spargendis, idem libens
ytissime fieret Epicurl de grege poreus.® Idem de Aristophane,
Horatio , Wielando et Voltario ita disputat, ut quam vim habeat
in talibus viris dijudicandis divinarum rverum persnasio, praeter

Suidam et scholiastam Inculentins illo exemplum invenire mon potue-

TIMus.
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n Calumniae non temere esse eredendum, delationibus ejus-
pmodi maximam rebus privatis ac publicis afferri pestem
# docet , monefque quomodo 1illis oecurrendum sit.” Tota
vero haec narratiuncula Planckil nititur conjectura
putantis, Lucianum locis modo laudatis so ipsum signi-
ficasse; hos igitur expendamus, Cap. 10 et 12 Lucianus
narrat calwmniam in awlis principum maxime vigere ;
res satls infer ommes mota; nunquam tamen Tuelanus
coram praefecto tali defensione usus esset, qua mores
eorum qui in aulis degunt acerbissimis figuntur eonvieiis:
Gda d piy qoyorog  dregyds &dls Evarvévpamron
el weepuotovgrar wel T0 wehsvraioy driuwg iEfworea,
6 Oe¢ xolaxévrmc&regﬂg week wPOS Tk rorolras aenoydeing
mebarhregog svdomiusi ual blws @ddcas uparer wré.
(cap. 10.) Cap. 14 calumniatores adversus pii hominis
amicum atheismi el impietatis insimulatione uti solere
dicit. Tnde vero quo jure aliquis efficiat Lucianum se
ipsum respexisse, non video, DPraefecto enim, quisquis
ille fuit, gmi el hoe munus obtulif, nee seripta ejus nec
arcta cum Epicnreis nceessitudo ignota esse poluerunt.
Apparet igitur totam hane parratiunculam mera niti
Planckii conjectura, quare Meesium ') potins sequor, qui

librum illwm ad juvenilia Lumciani seripta refulit; recte

1) 1k pe 84,

pos
r’o




enim haee monet: , Sermonis granditas ae rhetorici loci
» communes passim testantur declamationem hane esse
# potius  quam hortationem, qua propriam caussam
» Lucianus  adversus  philosophorum ealumnias tuen
» sbuduerit, Ttenim calumnias istas longe diversa ratione
nipse posteriore actate, quum demum id fieri necesse
neral, castigare aggressus est, #

Haec eam ob causan praemisi, ne quis ex eap. 29
cfficeret, Lucianum aetate provecliore suum de Socrate
judicium im melius mutasse, Leguntur ibi haec
Ti ydg &v wig df wov Sexphryy Aéyor, tér ddiog
mpds ol “ADyralovy SweBeBlyuévor Sz doeBii el
émifovdoy ; Hie Lueianus inter eos, guibus insontibug
pernicies a calumniatoribus essct allata, Soeratem ut
illustrissimum exemplum refert. Id autem criminationi
supra in cum collatae nequaquam repugnat; alind est
enim pueros amare, alind deos negligere et liberiati
insidiari.

Cavendum item, ne nimium tribuas iis quae in Somnio,
cap. 12, de Soerate disseruntur. Ibi Eruditio in numero
eornm quibus gloriam impertiverat Socratem nominat: ¢ §¢
Zewngarye uel wivds Imé Tf fouoylvgens Tty ol ,
émardy TOYIOTE Suyfxe vob wpeirrovos wal doacerarfoag
map’ «iTis RUTOUOLycey og ElE , onOVelg &g wepd Thr TRy

@deru.  Neminem ewim aptius nominare hic potui




Eruditio quam Socratem, quem perinde ac Lucianum,
wissa arte statuaria, dectrinae fama nobilitaverat. Haec
de Socrate; videamus quid de hujus discipulo Platone
senserit,

In libro, cul titulus est Museae Encominm , facete
carpit principem Academiae, quod in Phaedone ad muscae
mwalsyyevesiay oinere cifectam mnon attendisset : (cap. )
6 0¢ pépioTov & T qute  abrdw {muscarum)
Umégyer , voiizo Of fovlomo elmeiv. wal uoe douet ¢
Ilévor povor «bwo mapdeiy v wH wepl Yuyhe wok
afavasias avris Moyw. dnodavoiva oo wuie régoes
gmpvieions dvierarar nal waliyyevesia vig avTi wed
fiog Ghhog & dmagyfic yivevon, g dnpiBde wemsioOus
wevTag, 0Tt wansivor dldyavés dovey o Yoy, eyenal
awelovoa Ewavégyerar mwaliy xal ypwpile wol Emavi..
gryGe TO OOue xel wireolar vy uvles mwowet w. T. A
Haec tamen verba ita sunt comparata, ub quid de
Platone et de animi immortalitate senserit Lucianus inde
elficere non andeamus; mnisi igitur aliunde consteb
Lucianum omnem vitae futurae spem abjecisse, hunc
locum urgere nolumus,

Haec sunt quae-ex scriptis primae periodi ad nos-
tram quaestionem eruere potuimus. Fortasse mirum alicui
accidat, quod in hac disquisitionis parte Nigrind nullam

mentionem feci; huic respondeo non assentiri me Wetzlario
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(L L p. 87) ex Hermotimi loco cap, 24 cum Nigrino collato
efficienti, hune dialogum a Luciano viginti quinque
annos nato conseripbum esse. Philosophus enim, qui
Lucino juveni viam ad virtutis fastigium mongtraturum
se profitelur (Lerse, cap. 24), non idem est ac Nigrinus;
confra toto coelo, ut ajunt, hi ambo a se invicem
distant. In Zermotimo enim Lmeianus nobis ostendit
Stoicum de schola, qui virtutis ardua semper in ore
habet, a quo Nigrinus, qui practicam profitetur philo-
sophiam , mirom quantum differl.  Potius igitur cum
Wielando !) eredimus, Lucianum hunc dialogum seri-
psisse, quum jam constituisset missarhetorica Athenas

concedere 2).

1} Wieland, 1.1, The 1. 8. 18, cui assentitur Schoell, Gesch. der Gr.
Litt. Bd. II, S. 476. Rankensl. L p. 28 hojus Fbri fidem addubitat
pceterum pracier encominm Demosthenis, Prendosophistam s. Soloe-
weistam , aliosque libellos, adeo Nigrinum s. de moribus philosophi
polite esse seviptoris opus suspieor. @

2) Mees 1. L p. 47, not. 4, qui Wielandum sequitur, ad
sententiam  corroborandam reste haec monet: , Dialogi scena prope
y Romam cst, Athenas autem cogitasse Lue. colligas ex cap. 3 et 12
#899. Seriptum esse dialogum quum jam demigrasset Tue. ex praefixd
» epistola apparet, «

Hermannus 1.1 pag. 222, not, 51, Wetslarii sententiam ita defendit,

ut tamen a Luciani viginti quinque annos nato confectum esse hune

dislogum neget: , doch will ieh allerdings nicht behanpten , dass das
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De Nigrino plura dicendi locus orit in ea nostrac
disputationis parte, qua qualem philosophiam com-=

mendaverit Lucianug exponetur,

n Gesprich alshald nach Luclans zusammentreffon mit Nigrin verfasst
» sey, von dem er ja selbst sagt: @dd’ &y ot miBougy v drolog
nwot pedryTos TOTE, WEO Tevvexwilene oyedov Zxéy,
o und halte nur die Enfstehung dessclben in einem angemessenen

« Leitraume vor dem Hermolimos fest,”




EX SCRIPTIS SECUNDAE PERIODI, QUID DE PHILOS(-
PHIA STATUERIT LUCIANUS, EXPONITUR.

Nonnisi panca sunt ct exigni momenti (uae ex
scriptis  sophisticis ad quaestionem propositam  erunere
potuimus, neque tamen illa omni pretio destituta; si
enim ex seriptis satiricis, quid Lucianus quadragenarius
de philosophia senserit, nohis apparebit, quid ante
studiorum  conversionem cadem de re cxistimaverit
e paueis illis indiciis colligi poterit. In recitationibus
enim sophisticis propter benevolentiae captandae stu-
dium ea quae multis ingrata esse debebant tangere
noluit ; confra in seriptis satiricis nihil ejusmodo metuens,
libere quid sibi de philosophia viderctur elocutus est,
Ad hace igitur aggredimur.

Initium hujus disquisitionis faciemus a dialogo, qui
Hermotimus inscribitur. Ut enim mittam egregias dietionis

et compositionis virtutes quibus hic liber excellit, duo
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sunt ob guae in hac nostrae disquisitionis parfe prae
ceteris magni est momenti: primum enim de rebus
gravibus graviter hic disputat Lucianus; alterum est,
quod brevi post studiorum ejus conversionem hic dialogns
est confectus. Quae yuum ita sunt, Hermolimi argu-
mentum ita enarraturus sum, ut qua disserendi ralione
contra philesophorum sectas usus sit appareat.

Luncinus Hermotimum Stoicum sexagenarium rogat
ub sibi viam ad philosophiam monstret. Stoicus primum
docendi partes suscipit, mox vero, quum Lucinus ejus
rationes ef argumenta premat, magistri personam de-
ponit ut auditoris vice fungatur. Lucinns ita dispu-
tationem instituit, ut in omnes philosophorum scholas
eam valere moneal. )

Primum  ex Hermotimo quaerit, quibus rationibus
ductus, quum philosophari instituisset, Stoicam philo-
sophiam ceteris anfeponendam duxerit.  ITermotimus
magnum Stoicorum nwmernm, bopam [amam qua inter
fé‘ui:m; florcbant, corporis habitum et vestitum decen-

tem memorat, denique, quum firmiora argumenta pro-

1) Cap. 85 odda #owog emt adiTa; ¢ Adyes rd yug
wvTd meoe oé elmor v, & va Hhdroveg 5 Agiro-
vehove fgneo T@r Gl dxpizor lojugy waTayrovs
Il O O




ferre mon possit, ducente numine Stoicam se phileso-
phiam amplexum esse profitetur, Luecinus vero, gquum
in tlalibus argumentis acquiescere mequeat, ipse phile-
| sophiam quae ceteris sit anteponenda quaerere aggre-
ditar.

Virtutemn comparat cum urbe, cujus cives beatissimam
degunt vitam ; vlam vero qua hanc urbem adire liceat
ignoranfi multl se olferunt duces, quorum alius aliam
viam monstrat. lam quomodo bonum ducem ab im-
perito dignoscere quis poterit? Negue sorti id per-
mittere licet: non est enim prudentis et justi hominis,
ut unum aliquem e multis sine idoneis rationibus

ceteris anteponat; mneque Hermotimum sequi placet,

qui unam tantum viam cognitam habeat. Negat Stoicus

se ceteras vias mescire, qui a magistro omnes philoso-
phorum doctrinas esset edoctus !). Leve hoc argumen-
tum ita refutat Lucinus, ut simul moneat nullam
scholam sequi ante licere quam quaenam vera sit

tibi constet; hac autem de re certum quid affirmari

non posse nisi quis in omnes inguisiverit. Negat Her-

motimus, his usus exemplis: Si quis dicat bis duo

1) Cap, 82: 0 yup Odaonados wdueive wevaSt woi
JiéEaor mpde Nuits #wl Gvargéime pe avva meosdels

HUTOS,
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facere quatuor, non omnes adeundi erunt arithmetici,
ut utrom hac in re consentiant neene cognoseas; si
ergo Stoici vera docent, non necesse habeo ceteros
adire philosophos. Ad haee Tucinus: Nihil ad rem
est quod dixisti, o bone, guum res, de quibus inter
omnes constat, comparaveris cum ¢, de quibus omnes
dissentiunt, axiomata arithmetica cum quaestionibus
philesophorum,

Aliud Hermotimus exemplum profert hocce : 81, post-
quam doo homines in templum intraverunt, poenlum
furto sit ablatum, satis erit in alterarn inguisivisse. Ioc
argumentum ita attenuat Lueinus , ut rem ab Hermotimo
parnin recte esse propositam ostendat. Tac non duo sed
plures homines in templum intrasse, praeterea gnid
ereptum sit et ex qua materia confectum plane latere:
omues igitur exuendi erunt, qui templwm ingressi sunt, eb
rebus omnibus in medio depositis nostrum ecrit elxélewy
o 71 mor eurdy woémor &y Gedy wuripe olcodoi.

Idem provocat ad rationem, qua in ludis Olympicis
subscssor (d égedpog) eligatur, quo clarius appareat,
nos, nisi omnes philosophorum doetrinas cognifas habea-
mus , veram invenire non posse. Quod si vero magis-
trum  tali doetrina instructum invenire non possimus,
ips in singularum scholarum placita ingquiramus et

quae ab unaguaque proferantur attente animo sub
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examen vocemus necesse exit, Epicharmei dicti memores ;
POGE HKL HEUVYRG GTIGTELY.
Hermotimus hane quidem veri inveniendi rationem
probat; mox tamen artem longiorem esse, vitam bre-
viorem quam uf hac via veram invenias philosophiam
agnoscit. Naturae hanc culpam esse monet Lucinus;
negat Ilermotimms, qui omnem jam veri inveniendi
! spem in cineres redactam videns magna cum indigna-
tione cxclamat : ofiz, add’ Gfoworhe dit od, wai oin
0i0 6 Tt waldy meoels Qihooogiay xal & role prloco ‘
| qobrrug dmosuwmrerg. Arrogantine etiam accusat Tm-
cinum, qui solus se verum perspexisse crederet,
i ceteros quotquot philosopharentur delirantibus similes '
haberet, Ille ifa se defendit, ut se cwn omnibus
verum nescire aperfe fateatur,

Jam aliam argumentandi viam ingreditur Stoicus;

concedit in omnes philosophias inquirendum csse, negat

multum temporis ad tale examen requiri: ut emim ex

ungue leonem finxit Phidias, ita ex eujusque scholac

f capitibus ipsins naturam et indolem dijudicare licet.

Lucinus, rejectis inanibus comparationibus , concedit
‘ scholae eujusgue ecapita intra brevissimum temporis
spatium edisei posse, multum autem temporis requiri,

ut quacnam earum vera doceat possit dijudicari. Non

aliam enim ob causam tot libros conscripsisse philo-
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sophos, quam ut pauca illa argumentando probarent.

Alind argumentum profert Hermotimus, quod hue
fere redif : qui vinum emere cupit, probum vini vendi-
torem adit et ex exiguo specimine totum dijudicat;
idem 1n philosophorum doctrinis faciendum, Negat
Lucinus, qui rursus monet ab adversario res, de
quibus inter omnes constat, comparari cum iis, de
quibus dissentiunt fere ommes; quum autem philosophi
de iisdem rebus alio die aliter statuant, comparationem
ita demum justam fore dicit, si vas non vino sed variis
seminibus repletum eum philosophia comparetur.

Tam inania Ifermotimi argumenta satis refutata
credens , nova affert , quibus quam difficile sit veram
invenire philosophiam ostendat. Nam primum prae-
ter interiorem diversarum disciplinarum  cognitionem
requiribur acre et subtile ingenium ') ad eas inter sc
dijndicandas ; tum fierl etiam potest ut nemo veram
philosophiam invenerit. Negue minor difficultas inde

nobis nascitur, quod optimos eujusque scholae magis-

1) Cap. 64: mpuzensic Twwog, w Favubore, wul 2Eevoc-
veeqie mapeonsvie uel voi ofiog zel dwavolas @xpefois
3 . 2 el | " \ = 3 £
val ddexdorov [dvdel], olur yop ever Thy mwepl Tow
yhixoror  Oezaoovser’ o udrye Gy Gnerre Eopu-
; 5t
uéve el
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tros ab imperitis dignoscere nos oporfet. Nihil igitur
nobis restat, nisi ut magistrum inveniamus, qui de
demongtratione deque doblormm dijudicatione artem
quam norit nos doceat; gquum vero ipsi illi hoe
de se profilenti credere non liceat, alter mnobis
adhibendus  erit, qui utrum vera de se profileatur
magister 1ille neene dijudicare possit; ita aulem eadem
usque recurret diflicultas, Postremo philesophos tali
argumentandi  ratione uti dicit, qua aut ab principiis
minime cerbis proficiscantur, aul incerta et obscura
cum perspleuls eb probatis misceant,

His expositis, Hermotimum senem his fere verbis
consolatur : Non (u solus a speratis illis bonis proeul
manes, sed omnes quotquot philosophantur quasi de asini
umbra inter se pugnant. Non enim datum est homini,
ut tam elatum scopum mentis acie attingat. Ne vero
propterea mili irascare, qui te ex dulei somnio excita-
verim, Irroris causa haec esse mihi videtur : quae prima
magister tibi tradidit falsa erant; tu autem, ecum ista
non ita ut par fuerat exploravisses, postea absurdissima
quaeque , dummodo cum primis illis consentirent, pro
veris babuisti. Multi actate provectiores, etsi se decep-
tos esse a philosophis probe sciunt, tacent, ne de
pristino honoris statu dejiciantur; si vero aliqguem in-

veneris qui hoe de se profitcatur, hune veri amantem,
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hune probum, justum' et, si lubet, philosophum
appella.

In iis quae deinceps addit cum Stoicorum aretalogiam
ut humanas vires excedentem reprehendit, tum spinosas
quaestiunculas, prae guibus virtus quae in agendo
cernitur saepe negligatur, acerbe carpit; denique Her-
motimo auctor est, ut in posterum vulgari more vitam
agat, nil nimis elatum animo concupiscat. Hermotimus his
dictis obtemperat : deposito pallio, vestem purpuresn
induit, barbam tondet, in philesophos acerbissimum
odium profiletur,

Paullo longius in hujus dialogi argumento enarrando
moratl sumus, quonium ywllibi yuid de philosophia
statuerit tam aperte oslendit Lucianms quam in hoe

libre, ) Nam ut concedo illum in hoe dialogo prae-

1} Recte de hujus pretio judicavit Ilermannus 1. 1. p. 207 .

v Der Abschnitt iiber Lucians Philosophie ist der magerste und
pungentigendste im ganzen Buche, (in Jucobi libello supra laadato)
pund gleichwohl hiibte diese Schrift gewiss eine ausfihrliche Analyse
pin cben so hohem Grade als jede sudeve verdient, da sie nicht bloss,
pwic Ilr, Jacob sagt, [fur Tumeians Aunsicht von philesophischen
» Scholen , sondern [ur seine Betrachtung der Philusaphie selbst und
» des abstracten Wissens fiberhaupt selir wichitiz ist | und sowchl dem
p wissenschaftlichen Trusle der Behandelung als dem Zeitpunete ihrer
n Bulstehung nach den MMittelpunct scines ganzen Sehriftstellersthums

phildet. 4 u, s, w.




cipue 1l egisse uf sectas philosophornm vellicaret et
demonstraret vitae spatium non sufficere, ut ex tot
doctrinis vera eligi possit, ita manifestum esse puto,
seriptorem in ultima dialogi parfe guam inanem ommnem
philosophiam duceret aperte significasse. Negat Tal-
botius, ) qui Belecticum illum fuisse efficit ex cap. 52,
ubi  Lucinus negat se dixisse de omni philosophia
desperandum esse, et ex cap. 64, ubi monet ad diver-
sas disciplinas inter se dijudicandas acre et subtile
ingeninm requiri; sed in crrorem, ub mihi videiur, est
inductus co gquod non satis attendit, Lucinum his verbis
utl in ea disputationis parte, qua quae postulentur in
eo, qui veram philosophiam invenire propositum sibi
habeat, declaral. In 1is enim quae deinde disputat
Lucinug demonstrare aggreditur, fleri posse ut vera phi-
losophia nondum sit inventa et Hermotimo iterum roganti,
wirum de philosophia desperandum it necne, nihil

respondet (cap. 67). Nemo autem, opinor, in Talbotii

1) Ocuvres complétes de Tmecien de Samosate , traduction nouvellg
par Eugtne Talbol. Paris chez L. Hachetle et CP 1857, Introduction
et Notice p. VIT: ,8f je ne w’abuse sor lo sensdun passage du traité
, intitulé Hermolimus, il me semble gne Lmeien, loin dese renfermer
wdans lp scepticisme exclusif, qu’il est de tradition de Ini reprocher,

» déelare avee uwnc sincérité parfaife, gu’il est sérieusement en fuéte

o ¢ Ia vérité philosophique.”
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sententiam  ibit qui ad ea, quae eap., 70 sqq. in phi-
losophorum demonstrandi rationibus reprehendit, et ad
ea, quibus Hermotimum consolari conatur, attenderit, )
Maximi praeterea momenti ad nostram senteniiam ecor-
roborandamn sunt (uae idem in geometria ®) reprehen-
dit: mam qui in doeirinis mathematicis de vero inve-
niendo desperat, is certe philosophiae contemplationi
multo minus fidet tribuat necesse est. Idem de phi-
losophia judieium in aliis seriptis hujus periodi Lucianum
tulisse, deinceps demonstrabimus, Transeamus igitur ad
dialogum, qui Parasitus inscribitur.

Hune dialogum recte, ubt opinor, Planckius ) ante
annum 166 p. Ch. n. confectum esse statuit, Dis
enim externa indicia ad actatem definiendam plane
desunt , tamen fum ex materia el tractandi ratione,
quae est mere sophistica, fum ex imperfecta dialogi
forma, tum e facetils et salibus, quibms philosophos
et rhetores Iudit, ellicio, hoe opus iis annumerandum
esze, quae brevi post studiorum conversionem Lucianus
composuit. Quac ad quaestionem propositam perti-

nent, haee sunt,

1) Cl supra dicte pag. 29 : , Postremo cetd.”
2) Herm. e. T4.
8) 1, 1. me
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Simo parasitus, postquam artem esse parasiticam ratione
ac via demonstravit, jam magis magisque se effert atque
omninm artium optimam eam esse gloviatur, £)  Philo-
sophia et rhetorica, quac omnium fere consensn primum
inter artes temenf locum, quanio sint parvasitica arie
inferiores, ita demonstrare aggreditur, ut illas ne esse
guidem nsquam in nabura et mundo statuat. Nam nce
rhetoricam  nec philosophiam  unum  idemque habent
omnes.  Arithmetica ubique terrarum eadem est; phi-
losophorum seholac multae sunt ac variae, quae neque
in principiis neque in finibus consentiunt. Attamen
alise artes venia forfasse dignae, si in iis aliquid sit
parum consentiens; gedesoglay 08 vl e drayraloy
dvaoyorro wy play eivar, wel pydd cugovoy CuTHY
éavtfi uihloy Ty ogyhvey; pie wév ovx Five gidosopla,
emetdy 0p® wal Ewewpoy ovoy’ . mwoldal 82 o Sivavrar
v, Emaidijmep 4 qudocopic phee.  Contrarium apud
parasitos obtinct , qui ommibus in rebus eadem sentinnt.

Totaw hane argumentandi ralionem sophistam olere
non est quod monecam; idem de toto dialogo dictum
volo. Nisi crgo nobis ex ITermotimo consfaret, quid
de philosephia statuerit Lucianus , mhal ex his dietis

effici posse statueremus, Nunc autem amwbobus his

1) Cf. Pares. cap. 26 sqq.
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dialogis collatis pro certe affirmarc ausim, Lueianum,
quac 1 Hermotimo contra philosophiam serio disputavit,
eadem in Parasito ludentem tetigisse,

Quae deinceps disputat Simo, quibus veteres et ac-
quales philosophos acerbissime perstringit, haec nihil
ad quaestionem propesitam faciunt, quae, quid Lu-
cianus de philosophia stabucrit, inquirit. Ad alind
igilur opus transeamus, dialogum dico, qui Piseator
inseribitur,

Tn hoc dialogo multi insuns loci, qui quam vche-
menter de vera philosophia invenienda desperaverit,
clare testantur.

Dialogi argumentum hue fere redit. Principes anti-
quitatis philosophi postquam a Platone impetrarunt,
ut per unum diem reviviscant, Athenas se confernnt,
ut a Luciano qui ipsos ludibrio habuisset gravissimas
sumant poenag, Ibi multis precibus ab illo exorantur ut
litem Philosophiae dijudicandam permittant, Lucianus
postguam consilium hoe ut talibus viris dignum landavit,
ita pergit : tIoti T Dikosogiay eligor Tis dvs b ydp
otda Epdu oiuei, uwiror méyv moldy Emharydyy 400~
voy avalyriy Ty oiniay, o3 Suyyevoiuyy aici eirve
dvruyyhvey &rv Tice Toifdvie wipiBeBlyuivore wald whr-
yoves (addy xaduapivors map’ aiwie xelvys Tnay
ghorovsty, 06menng cllfyar aurole dvnooror  of §¢

*
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wolt  ualloy duoi dyveotyvree 7 0id Glws dme-
*eiworto gor, g piy heyyolyro odw eidovec 5 dAAgp
Gelgar vt Gldye dmedelwpvor. 000émm yoiy el T
gor Efevosiy dedivyues Thy olwlav. . 7. A 1)

Mox tamen prodit Philosophia, quam Virtus, Tempe-
rantia, Justitia, Eruditio, postremo Verifas prosequun-
tur, Ingenuc Luelanus fatctur sc Veritatem non cernere,
gquam obsourins ita indieaverat Philosophia : #f uvdod
0¢ aiity nal doaghe 76 yomuc 7 "Ar ek 2orem. Novis
igitur indiciis Veritatem Luciano ostendit Philesophia :
T4y drahdimiorer Lustvyy ovy dode, Thy yUpYYY 5 THY
bmogedlyovony del wad Siodicdévoven. Tandem vix illam
agnosclt: ‘Opd wiy wdyie.

Ex his dictls cum Hermotimo collatis efficio , Tu-
cianum nullam. probasse philosophiam, imo de veritate
invenienda desperasse. Sunt qui ex cap. 6 et 30 con-
trarium affirmant, quornm sententiam refcllere instituam
in ea dispulationis parte, qua, gqualem philosophiam
laudaverit Lucianus, exponetur,

Nullibi vero tam aperte odium in philosophiam pro-
fessus est quam in dialogo, qui  Necyomentio inscri-

bitur.  Hujus vero libri fidem multi vin docti addubi-

1) Cap. 11.
2) Cap. 16.
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tarunt, Solanus, Wielandus, Jacobsins, Jacobus, Wetzlarins:
qui, quum in eo libello iisdem interdum verbis quae
in aliis scriptis dixit Luclanus vepeti viderent, hunc
dialogum illi abjudicarunt. Recte autem Hermannus
monuit, ejusmodi dictorum repetitionem ad libri auctori-
tatem infringendam minime sufficere, provoeans ad illud
Tsoeratis dictum Tpist. VI, § T: wal pdp &» &romog
sy, & Opdv Todg &llovs Toly Euoly yowuévovs aiirds
povee dmweyoiuny TOr Yw uol mwedrepoy slonuérwy.
Accedit quod Lucianus saepissime hoe jure usus est;
quod euwiqme apparchit, qui comparaverit Fer, Hist.
11, 9, ecam Mort. Dial. 12; Fer. Hist. 1L, 19 («f 5é
yupvainés &lor mlor vowel zal 0U:s @lorel T mwhif-
ooy, GLL elot meol Tolzo uhkhiste lilerwymdrarer)
cum  Vit, dwet. eap. 1T; Nigrin. eap. 80 cum Mors,
Digl. 5, 6, 7, 8, 9. Nulla igitur matio est, cur
non Lucianeum habeatur hoc opus, cujus summa hue
fere redit.

Menippus desceudit in Orcum, ut optimam vitae
agendae rationem diseat: frustra enim a poélis, gui
de Diis perversissima quacque narrabant, frusira a
philosophis, qui vehementer inter se dissentiebant ,
talia doceri exspectaverat. Ingenue autem fatelur se
inde maximum cepisse solatium, quod non solus verum

nesciret, sed cum sapientissimis hominibus humanam
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sortemn  experiretur.  In  Orco Qiresiam adit, ut =
praeclaro illo vate rectum vivendi modum doceatur ; qui,
cum primum sententiam elfari recusat, tandem precibus
molus haee praecipit, cap. 21: ¢ zéy iSiwrdy ¢pLoTog

- 3 {

flog, wore Tig EPOOCUYTG TOHVGLUSYOS TOU ueTeagoloysin
nel Tédy nal dpyds émicromely, nal weramrlone TOY
Gogar  Tovrer ovddoyioudy wel To  Towbre Afigow
qyysiuerog, Talive povor 2§ Gmavros Hjoacat , Gmwe vo
wepoy & Féusroe megudgausi yediy vd moldd ol Qi
unddy omoudands.

Ne quis ex his verbis inigunum de Luciano Judicium
ferat ; duo monends sunt : primutn (Jebres non dici
ineruditos, sed, ut ex cap. 4 apparet idque convenien-
ter Graceae linguae usui, eos qui philosophise studiis
uon operam danb ; !) alternm, non omnia quae Menip-

pus disserit Luciano esse tribuenda, Seriptor eniin ,

1) Conf. Fug. cap. 4: mpde vivwr ody noiunoas , & uyTe
Tovg 0woTas wrTe Tode wilosdpove aizilx ; Pise. 84
0f (DiTee  Omocor Guumionoe 7ehior  Jpladi  uai
HUTATTVOUDL  Qedoco@les ;  Herm, cap. 67: @l derjoe
s (OswTyy Tivg Bloy Ehv dmootévrag voi gihosogeiy.
Plato. Teg. X1, 983: Zaw udy loTQo0g wy Tuyydey nw 08
idebrng, Trot. 322. O.: &g Eywr latouny wohhois iravoe
E@:wraiﬁg. Prot, 322, C.: wpo n-ng TOUg f’aubrag Hoe
1déy avldoiws imailoyrag.
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ut recte monuit Wielandus 1), in Menippi persouna
informanda servavit legem illam poétices:
y Servetur ad imum,
qualis ab incepto processerit, et sibi constet.”
Haec de Necyomantio.
Collatis his dialogis, efficimus, Lucianum de vera
philosophia desperasse; restat, ut quid de praecipuis

philosophorum placitis statuerit explicemus.

1) Wieland. Th, 1, p. 202 : ,Unstreitiz hediente sich dieser (Lucian)
, der Gelegenheit, manches, das er nicht geradezu in seiner eigenen
+ Person hatte sagen mbgen, dem Menippus in den Mund zn legen :
o aber maushes mussle er ihn doch aueh wuhl Lloss daymm sagen
. lagsen, wm seinem hekannten Charakter getren zu bleiben, Tueian ist
, in vielen seiner Dialogen Dramatischer Dichter und an das Geselz
y pservetur ad imum, qualis ab incepto provesserif, et sibi comstet ©

»eben g0 gul gebunden als ein Andeter.®




PERIODI EXPONITUR,

monstrabif,

immortalitate mulis partibus contra

singula

opifice quid statuerit videamus,

tenct partes fostivas ille Menippus,

1) Quac supra de Menippi

mus hie repeters nop opus est.

GUID LUCIANUS DE PRAECIPUIS PHILOSOPHORUM
PLACITIS STATUERIT, EX SCRIPTIS SECUNDAE

Haec mogtrac disquisitionis pars clarius etiam de-
Vea esse quae supra 3 me de Luciano
disputata sunt. Videbimgs ecnim illam , quum placita
de Dei providentia deque hominwm libertate se

tollere , placita autem de Deo mund; opifice et de

sanam  ralionem
pugnare opinaretur, de philosophia desperasse,

res tantas tantique momenii explicare non posset,

deinceps aggressuri primum de Deo mundi

In dialogo, qui Tearomenippus 1) insoribityy

qui, quum neque

persons in seriptis Tucianeis disputayi-
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i rebus physicis neque in quaestiontbus metaphysicis
vera a philosophis aceipere possit, ipsmm adit Jovem
ut de rebus fanti momenti cortior fiat, Ingenuc fatetur
se de mundi origine, de naturac consilio, de summo
opifice nihil certi potuisse invenire 1), eb acerhissime in
philosophos invehitur, qui de incertissimis quibusque
rebus certa se tradituros professi contraria et absmida
proferant : mpdra piv yop advoly 4 wepl voi wésuoy
yropy dubkgogos, & y& Tote wéy dyévwnsls ve wal dvir-
Aedoog elvar donei, of 0i xel vov Symioverdy adrod
#ol THe HETUCKEVHS TOY TOWOw Elmely evodunouy, ofiz
neet udliore E0ovuclor Seoy wéw  Teve rveyvivyry Ty
6loy iquoTdyras, ov moooTidévras 08 oiire 69w FHuwy
olize Gmov éorwg EnaoTe fTexTalvero’ xairor wed ye Tig
TOD mwopTog yericews EOUraToy ol ¥OOVOY %UOL TOTOY
fvpoeiv. %) Neque famen eorum se semtentiam probare
qui deos esse megent, nude addit, Cum his dietis
conforre operag pretium est, quae in Hermotimo cap.
81 do philosophia Bloicorum pautheisticd disserit homo

rustious : oxodoper 3¢ avronr (Stoieae philusopline sec-

1) Cop. 4: o0 yap eiyoy &lgeiy 038 6mwe éyévero otite
707 Onpeevoyor ol agogyy, ol v 70 Tékog fowiv
GUTOT.

2y Cap. 8.
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tatorem dieit) Aéyorroe , oo xat ¢ Feog ovn év ovpovd:
soriy , ghha Ok mhyroy mepolzyxer, oty Eddwy
Adoy wal (doy dypr el tédr drwerérey. Ex his
loeis pro certo efficere licet, Lucianum in gravissima
hac qguaestione nullius sectae sententiam probasse,
sed ommem potius verl inveniendi spem abjceisse.
Haec de Deo mundi opifice; nune quid de Dei pro-
videntia et existentia (ut hoe verbo ufar) statuerit
videamus,

In dialogo, cui titulus est Jupiter Tragoedus, Pater
deorum hominumque indueitur sollicitns de eventu litis,
quae Damin Epicureum inter et Timoclem Stoicum de
quaestione, utrum dii essent et providerent rebus humanis,
mota crat., Jupiter deos convocat, ub quodnam huic
malo remedium adhibeatur deliberent. Quaestione pro-
posita, omnes tacent praeter Momum, gni deos acerbis-
sime reprehendit, talia incusans: Jure ab Tipicureis
deorum providentiam tolli, qui probos homines maximis
In miseriis versari, walos summa felicitate gaudere
_saepe videant, oracula nihil certi prodere, poétas
pessima  quaeque de dils narrave, res denique , quae
hominibus utilitatem afferant, mortales habere auctores
bene sciant. Neptunus fratei suadet, utistos homines
quoguomodo e medio tollat; at Jupiter, cum neque

contra Falum hominem interficere queat, et ipse £

-,
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Zoriugg wpareiv nolit, istud consilinum rejicir; neque
magis , quac Apollo ot Hercules snadent, Jovi placent,
Diis ita deliberantibus, repente llermes @yopaios nuntiat
Stoicum et Epicurcum jam manus conseruisse ; deli-
berationes igitur missas faciunt, ubt quae ab uireque
afferantur audiant,

Stoicus , postquam cireumslantinm eoronam in Damin
oxcitare frustra conatus est, quibus argumentis efliciat
deos providere rcbus humanis exponit. Primum e
certo ordine, qui in natura totoque mundo agnoscitur,
id apparere dicit. Kpicureus hoc argumentum petitione
prineipii laborare respondet; nam esse in natura certum
ordinem sabis constave, a providentia autem illum ordinem
csse institutuin  miniine inde cequi; a fortuito initio
potuerunt ista originem duxisse et nunc in statu ille
consistere. Attennato hoc argumento, Stoicus Homero se
fidem habere dieit, qui deos providere mortalibus docet,
Damis vero ut facile concedat Homerum optimum esse
poétam , ita megat aut illum aut -alium gquemvis
poétam de rebus divinis idoneum testem adhiben
posse; jucunds emim et duleia veris saepe anteponi
a poétis.

Ad justitiam divinam, in Buripideis fabulis specta-
torum ante oculos positam, provocat Stoicus. Damis

autem inane hoc argumentum ita refutat, ut simul
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quam diversa Buripides de rebus divinis docuerit, quum
nulla legis poéticae necessitas urgeret, elarissime ostendat,
Desperata causa ad argumentum ex absurdo confugit
Stoicus: Omnes igitur errant populi, qui et credunt
esse deos et illos colunt? Damis respondet, populos si
ulla alia in re, in rebus divinis cerfe mirum quantum
mter se dissentiri. Porro ex oraculis efficit Stoicus et
esse deos et providere mortalibus; adversarius vero pancis
exemplis usus fallacia et obseura esse oracula ostendit.
Cocli signa, fulmen, tonitrn, cefera ejus generis testa-
tar Timocles ; Damis autem coeli signis minime probari
Jovem tonare et fulminare monet; alin certe affirmant
Cretenses qui Jovis sepulerum wmonstrant. Tam alind
argumentum profert Stoicus. Ut uavis, nisi gubernatoris
manu  regatur, non rectum tenet cursum, ita mundus
sine  gubernatoris ope ferri non potest. Damis hane
comparationem vehementer claudicare respondet: guber-

nator enim quac optima sunt navi consulit et parat ;

nihil in ea adest quod inutile aut absonum sit, at

confraria prorsus in mundo locum habere videmus.

Postremo Stoicus in angustias redactus ad syllogismum

confugit: e ydo elol Pouol, elol xal Deni' GAdd ey
&loi Buwuot, eloly dox o Geol : quo argumento extenuato,

ridens discedit Damis, quem Timoeles convieiis lnsequitur,

Negat igitur Luecianus, qui sub Damis persona latet,
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deorum existentiam et providentiam certis argumentis
probari posse. Transeamus ad ea, quae confra Fatum
disputavit.

In Mort. dial. XXX Sostratum latronem inducis, qui
cum jam in eo esset, ut in Pyriphlegethontem couji-
cerctur, ita se apud Minoém defendit, ut Faio constituto
hominum actiones non esse liberas, itague homines ipsos
jure negque ad supplicia condemnari neque praemiis
affici posse ostendaf. Uberius idem argumoentum fractat
in dialogo, qui Jupiter confutetus inscribitur, in quo
Cyniscus Fato constituto Dei quoque providentiam tolli
docet,

Restat ut quid de animi immortalitate statuerit expo-
namus. Magni momenti ad hane gquacstionem sunt quae
Imeianus serio loquens 1n hbro, qui de Morte Peregring
inseribitur, disserit de Christi sectatoribus, qui spe
immortalitatis mortem oppetere non recusabant, cap. 18
memelnaot yoo evTovg of waxolaipmove: TO uey 0oy

ddbvaror ventur xot Brisendar oy el yodvov, wap
6 uot savegpoorotet Tol Qevdrov soi Exdpres avrove
emididoucty of molloi. Ex his dietis luee clarius patet
Lucionum omnem spem vitae futurae abjecisse. Idem
efficio e Demonactis effato ab illo laudato, Deiw.
eap, 32: &Adov 0f move Zgouévov (Demonactem), e

adbyaroc  ovzd o Yoy Ooxel evar; " APavaroe ,
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Ypy, @AN wg mwévre. 1. e ut aeterna sunt omnia,
guae ¢ materia sunt conflata.

In boatormm insulae descriptione facete ridet eos,
qui de statu hominum post mortem certa decerent : Fer.
ist. 1ib. 11, cap. 12: "EoOfre 8¢ yodvras, doayvioes
Lemzois , mopguvools. avvol 0¢ shuara wiv ovx dyouoew,
dAN  arage; wal doapuot elor, wopghy 08 sal idéav
poryy  Eugaiyovst , wai CowuaTer Oyves Guwe oy
GurEsTOGL ket wwolvTas wel  gpovelor mal Quriy
dyiEar w. 7. 4. Iaee de animi immortalitate.

Denigue oinnes omnino disquisitiones de animi immaor-
talitate, de deo mundi opifice, cet. inanes Luelannm dusisse
satis palet ex iis, quae Bis dee. cap. 84 contra Dialogum
disputat : @AV &ro ol dmep wdhhiore lvmel adrop g
bre wy Ta ylicyow Emelve nmi Aemvd wddyuer mode
avzoy (Dialogum) opexgodoyoriuevos, & d9ivaros 4
Yuyn wat noous xorvhueg 6 Febg, omoTe wor woouu

nozeonevilero, wijs auyols wal xure TalTe yovong

=
3 T

OUGLas Evéyeey 25 TOr ROGTRQE, ¥ O TG WhyTe K=
pivyvvo %, v, A, Frgo, quod spinosis istis guaestionibus
non gaudeo, ideo, inquit, Dialogo invisus sum.
Lucianus igitur cum Dei cxistentiam ct providentiam
et animi immortalitatem certis argumentis probari posse

negaret, desperavit de philosophia, ut quae in rebus

gravissimis verwm invenire non posset; maluit enim
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Lucianus wveritatem non assequi, quam veritate se
efferre, quae se ipsa tueri et dubitationis vim atque

impetum refringere non posset ).

1) Hermamnus 1. 1. 219: j, Lieber keine Wahrheit, alseine Schein-
» wahrheit, die jeder Awugenhblick verniinftigen Nachdenkens erschiif-
y tern muss, dieses war sein Wahlspruch, wie der der Sophisten, van
» Genen sich oleichfalls nicht liugpen ldsst, dass sie dureh vedliches
» Strehen , durch cine nothwendige Entwickelong aus den Systemen
» ihrer Vorgiinger auf diesen Standpunct gekommen waren; daher
» diesclbe Llesignation, bel ibnen aul die Objeetive, hei Lucian auf

v die philosophische Wahrheit ¢ w, s. w.




QUID LUCIANTUS IN ULTIMA VITAE PARTE DE
PHILOSOPHIA STATUERIT, EX SCRIPTIS
SENILIBUS EXPONITUR.

Lucianum aetate provectiore non amplius desperasse
penitus de philosophia, sed Epieuri placita amplexum
esse, cx 18, quac FPro Zapsu cap. 6 et Alew. cap. 25
leguntur, cffiett Hermannus; hos igitur locos inspi-
clamus,

In recitatione merc sophistica, quae dwip zob v =4

1) Herman. 1. 1. p. 214: ,Fine ginzlichc Dantschuldignng médchten
wwir freijlich nicht versuchen, da es aus manchen Spuren nur zu ge-
» Wiss scheint, dass Tueian, unfilig sich auf jener IIthe philesophischer
» Resignation, wie der Hermotimos sie ausspricht, dauvernd zn halten ,
peich spaterhin doch dem Epikureismns in dic Arme geworfen halc,
pden er frilher von seiner Verspottung dor Hhrigen Philosophen
p keineawees auvssehliesst, der aber allerdings mit seiner handgreiflichen
» Nitehternkeit den Anspriichen, die Tueisn an dic Wahrheit machte,

s om nichsten kam.
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TeOsRy0pES T TTatlopneras inSCl’ﬂ'}itul', narrat Epieurum
nonnunquam formulam dyeeive epistolis praeposuisse :
%l 7i cor Tove malarovg héyw, Bmwou wuwl ’E?rfxaugog;
drig whyv  yatowy TH yelpsy el Ty fdoviy meo

GGy aigousyos , 2y vais omovderorépoane Jnisro

deie eiot 8¢ adzer ohiyor — xad iy Tele mpogs Tolp
pidrdrove pilste Griwivey iy 2y Ay HOOOTATT L
Fateor equidem me non videre , quid ex his verbis
ad sententiam suam tuendam eflccerit  Hermannus ;
codem jure ex iis, quae ibidem honorifice de Platone
{cap. 4) et de Pythagora (eap. ) dicuntur, effiei liceret
eum ad horum doectrinam inclinasse,

dlezandruin inspiciamus. Liber qm  dlexander s,
Psendomontis inscribitur post Marei Antonini ohitum
conseriptus est, ut ex cap. 48 patet, ubi hunc Impe-
ratorem &edr nominat quod nomen mortuis demum
imperatoribus tribui solitum erat : unde efficitur Lucia-
num  sexagenarium fere hune librum scripsisse.  Celsi
Bpicurei rogatn vitam deseribit Alexandri, hominis
versutissimi el fallacissimi qui oraculis edendis homines
diu deceperat. Alexandrum hune Bpiearo ejusque sec-
tatoribus infestissimum fuisse, per totmin 1ibram pluribus
verbis commemorat: qui rogains aliquando, quid faceret

Fipieurus in Oreo, respondif, : Modvfdive; Fyor nidug

& Booflpw %&Iyre. (cap. 25.)
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Rationes hujus odii Lucianus has fuisse tradit:
f 1 e L ' 4 »
vive pep Ghho Sumoibrigor mposemokipse yong Evdow-

b4

mog  wat  Tepurelg  Qilog, alydiia §¢ Fydiovos, 9
*Emuoigw, dvdol thy qiiow tdv meaypdrov nedsmon-
woTL #ed popw TRy &y avvoic Zhifeaow &déTe; of wiv
yog dugt oy Midrwve wui Xegdoimwnoy sal Hvdeydpuy
pidor, el ofjry fadsia moog Exeivovs qv° ¢ 8¢ dreyuvos
*Enixovpog — olizw yao auroy wyoualer — &ytfarog
dixotlmg, mhvre vavre v yéhwre wel modid Tedinavos.
Haec sunt, e quibus effecit Hermannus Lucianum in
ultima wvitae parte in Kpieuri hortis requievisse. Ad
gquam quaestionem dijudicandum alios conferre lubet
locos, ubi Epicurum eum laude memorat Lmeianus,
quo clarius quid in hoc philesopho praecipue landaverit
appareat. Narrat Lucianus Alexandrum odisse urbem
Amastrin, quod in ea civitate multi Epicuri sectatores
viﬁ}erent; eundem Epicureos a mysteriis arcuisse '), et
sacerdoti alicui, qui eum Lepido Epicureo amici-
tiam contrazerat, hoe dedisse oraculum : py meldov
Aemidew, dwel of Avyeos oirog omydel, Quibus haec addit
Lucianus : mwarv yoo £0e0iee z6y *Eminovgor, dg mposimor,
g mve dvriveyvoy #ol dyricopioTyy Ths mayyevEiug

abrop. 2) Denique ubi narrat impostorem istum Epicuri

1) Alex. cap. 88.
2) Alex, eap. 43,
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librum, qui inseribebatur xefprae dofa, in foro combussisse,
sic pergit: gvdé efdwg o serdparos, oowy dyaddy 1o
BifAioy énsivo rols Evrupycrovety oirioy yiyvevor wel
boqr  avreiy epiryy wal drogefiay wal Ehevlepiov
dvepyalerar, Ouucrwy pew wui QaoudTwr #al TEQETWY
dnulhbrroy wal dmidwy perveloy sel wéorrr@y Emidy-
wiidy, voby 08 xed ohiFeray drmi@iv wat xabaipor s
ahffwg Totg yrouas oty Gmo 0adi wol caALY wel TES
rocpuTaie phuagicis, dhdd Aoyw opFdp wai cdydeie wui
wegoycig. ) In  ultima hujus libri parte fatetur se
hujus impostoris vitam descripsisse ’'Emixotfow wipwp-
obrre , dudol o5 dhydde fepb nal Feomeain zHw gowy
wel pdve wer dlyGelag vo wedd Eyyorive xol Tagur-
dedonire wai fevdepowry Ty omAyidrToy ourd yevo-
péve . 7. 4.7  Aliter atque ITermannus hanc Epicuri
laudationem interpretatus est Chlebus #), qui censet
Luecianum, quae in quemgquam hominum cadere negavisset,
Epicuro concessisse, mon guod reapse sic sentiret, sed
propter singularc studium et amorem, quo Celsus, ad
quem hune librum seripsit, Epicurum diligeret. Nos
neque cum Hermapno statuendum putamus, Lucianum

Epicureum esse factum, neque Chlebo damus, illum, quae

1y dlex. eap. 47.
9y Alex, cap. 61,
8) 1, L p. 5L




in neminem mortalium ecadere posse sexcenties dixisset,
Epicuro tribuisse. B locis enim supra landatis manife-
stum est, Luciannm ubique laudare Epicurum &g zive
EYTiTEYOr noi  GPTICOPLOTYY THE mayyavetag, atque
eo pertinent laudes eximiae, quibus illum tam impense
cumulat. Nimimmm Lucianus eo tempore cum Celso,
Lepido aliisque Tpieurels amicitiam contraxerat; fami-
liariter uiebatur amicis, qui quum idem de Dei provi-
denfia sentiebant, tum etiam pari odio impostores et
magos persequebantur : aceidit igitur, quod plerumque
fit, ut propter communem hostem et commune periculum
intestinae dissensiones omitterentur. Accedit quod, quum
ceteri philosophl, Platonis, Chrysippi et Pythagorae
sectatores, tacerent, Epicureos, qui soli fortiter contra
Alexandrum pugnavissent, noen impense laudare non
poterat. ltaque magis propter commune superstitionu
odinum et ob naturalem quandam voluntatis consensionem
Epicuri praeconem se praestitit, quam quod illius de

rexum natura mundogue placitis esset addictus 7).

1) Recte haee moanit Wieland. 1. I, Th.I. p. XL :, Um diese (Aberglaube
» und ‘Sehwirmercy) so wirksam zu bestreiten wie Lueian, muss mann
g ihr gebohruer Teind und von der Natur selbst (wie Ulysses gegen
» die Zoubereyen der Circe vom Merkar) mit cinem Moly versehen
o worden seyn, dasy alle ihre magischen Kinflisse unkviftig macht : und
» wer diess ish, wird sich freylich, wenn ihm die Wahl frey steht,
wlieher zu Democrit und Bpicar, scine natiirliche Verwandtem, halten,
»als zn Pythagoras mnd Plato, deren Voustellungsart sich mit der
pScinizen so weniy als Oe¢l mit dem Wasser vereinigen lisst.”

'
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LUCIANUM PHILOSOPIITAM PRACTICAM
LAUDASSE DEMONSTRATUR.

Non desunt, qui eum Lucianum philosophiam nune
laudibus in coelum extulisse, nunc ladibrio Labuisse ex
Pise. cap. 29 et e Nigriwo videant, varium, incon-
stantem et levem hominem illum appellent. Quum autem
ad Luciani ingenium judicandum magui sit momenti,
quid hac de rc statuendum sit, declarare, in illorum
argumenta nunc inquirere lubet. Primum in censum
veniat locus ex Pisc. cap. 80. Parrhcsiades a philoso-
phornm principibus {feews accusatus his feve verbis se
coram Philosophia defendit: ,derelictd Rhotorich, sab
tua tutela quod religuum mihi erat vitae transigere
in animo habebam ; x@msdy povor moupéuvya g T
duéreon, of udv, domex drayraioy nv, welvovsdE dmay-
Tag duafualor dpiotov Biov vomodévas Svveg %ol Tole

i’ olwdy Imesyopdynig yeipe Opdyowtos , Tk wbilicri




i
#ab CUUGOQWTHTKH TTHEoUVeUyTng , & Tig u1 Tweealaivo:
avre unde dwhioldvor, chd’ drevée anoflémwy i
Tovg wuvovas ole mooredeinave , mpog Ttovrovg fuduilor
sl ameuddvor 1oy fawrod Blov, Bmen vy Aia wal TP
xol’ Huds adrods oliye: mwototarw. )

Quis est ita ecaecus, qui non videat his verbis, non sing
leni derisione philosophorum illorum qui aliter loguantur,
aliter vivant, laudari eam philosophiae partem qnae ad
recte beateque vivendum pertinet? Lucianus enim ctsi
philosophorum placita de mundi principiis rebusque
divinis nihili faceret, tamen nec studium illorum veri
inveniendi improbavit et praecepta moralia satis laudave
non potuit, In dialogo, qui Bis aecwsatus inscribitur,
Platonis placita de rebus metaphysicis procaci risn per-
sequitur *), etsi brevi ante dixit se derelicta Rhetorica
in Academiam aut, in Lyceum velle abire 3). Idem de
Pythagora dictum volo. Pythagoream enim metempsy-

chosin et numeros saepissime multo sale defricuit 9

a
2>

1) Planck. 1, I p. 18, 25.
2) Bis Ace. eap, 34,

8) Bis Aoc. cap. 82 &3 §& "Axedjpioy § i o
Adszoy dIovra v Belviorey rorfte Awadéyw ovpmept-
mwazsiy, foime  ovvdiedeyouivoys, Twr {naivey wel
4p0%wy ot Ocouipovs-

4) Vit Aduct, Callus,




&

(L)
!

ipsum vero Pythagoram Alex. cap. 4 cogoy &wdpu el
vy yeapyy Oeonéowy appellat, Unum habeo, quem
excipiam, Soeratem, de quo nostrum minug magnifice
judicasse facile concedo, Non necessarium duco, ut
quaec a viris doctis ad Jmeianum defendendum sint
prolata '), hic referam; tantum monuisse sufficiat, nec
Socratis aetate nec postea, ipso etiam Luciani aevo, de-
fuisse, qui propter mutuum sectarum odium aub insitam
animi malignitatem de patre philosophorum aui falsa
excogitarent aut alioram maledicta vel suspiciones in
majus augerent ®). Haec de Piscafore.

Multo etiam minus in Nigréno Imeianum philosophiam
illam de schola laudasse jam e fronte libri agnosecere licet,
In praefatione enim philosophorum tumidam superbiam
faccte ludit; in iis autem, quae ex Nigrini persona
disputat , Romanorum imprimis dementiam illam, qua
equos:, hereditates, balnea, ceteraque ejusmodi summis

in bonis ponerent, acriter carpit. 3} Recte igitur de

1) Wieland, Th. 2. 5. 871. Jacoh. L. 1. 77. seq.

8) Alew. 4: GAN & wig v yelpiora nui Blucqyuirera
gy inl Owaflodi] meol Tob MuSaydgov heyouévay, ois
Yywye ol by meacdelyy oo alydéow onew, Ouwe
cupayiyor é¢ 70 oUTo, moldoowdw &y wégos Gmavin
ncive yévoiro whg ~AlEbyvdpov dewwording. Paras, 85,
45 ot B6. Conf. Lusae Lect. Atftic. p, 112 sgq.

3) Nigrin, cap. 12—38.
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Nigrino haec dicit Meesius : , Nigrinus, etsi Plato-
p1icus, practicam potissimum profitetur philosophiam |
web eas de vita et moribus senfentias explicat, quas
» efficacissime ipsum Lueclanum satiriels suis scriptis in
yIncem posuisse videbimus.# 1)

Idem de Demonacte dictum volo, gui nullam seholam
prac celeris sectatus est et commmni more vitam agere
proposnif, Hermannns quidem hune Hbellum non magno in
pretio habuit, quod rhelorico consilio esset confectnm 2).
Nos autem ut concedimnus hoe opusculum a Luciano
provectiore actate esse conseriptum , ita negamus rhe-
thorico consilio illud esse compositum. Ttenim quae

dixit et quae fecit Demonax, ea ita nude el sine

1) Mees. 1, L, p. 49.

%) Herm. 1. 1. p. 219: , Dass er ibrigens auch in den reihen
» der Philosophen selbst einige fand, die seinen Anspriichen geniigten,
perklirt er selbst zu wisderhohlten Mahlen und das Pracdicat ﬂocv,uotﬁ‘l‘(}g
ff}'&'gm-u, das er Hpiktet giebt, zeigh seine Achtung for diesen #chten
n Weisen unverkennbar; ob dieses némliche aber in selehem Grade,
nwie Hr., Jacob meint, vom Demonax gelte, mdchten wir nicht so
pgewiss behauplen ; schon die Vergleichung mit Sostratos zeigh, dass er
pjenen gleichfalls als eine Avb Natormerkwiirdigkeit, als eine Ouriositat
pim  Reiche der Psyehologie sehildlert, zu geschweigen , das dieses
» Schriftehen sowohl Chronologischen Indicien, als auch der Schreibart
ynuach mift Herkuoles und Bacehus gleichzeitiz zu fallen und folglich
pmehr zu rhetorisehen als philosophischen Zwecken geschrichen zy

y seyn scheint,”

&

i
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verborum ornatu commemorat Luecianus, utomni rhelo-
ricae artis affectationc vacet narratio. Acecdit quod guae
in hojus viri laudem profert multis auditorum invisa
esse debebant. ') l

Ex nullo autem dialogo tam luculenter apparet Lu-
cianum s metaphysicis quaestionibus abhorruisse, confra
practicam philosophiam summis laundibus extulisse,
quam ex Hermot, cap. 79, ubl Stolcum ita alloguitur :
MG py 00dE Exely me maravevopras , oipar, B 7
uép apery v Epyomg Onmov fotiv, olov &y Td Oixma

ToHTTEDY Al o0 wel @pdpeie, tueic 08 — 70 0¢

- s

Yuely oray simw, vole gxgove Ty QelocogoryTow
puui  — cpérreg vabre Cyrely xol mowly , dupdren
Svornrve welerdre wol cvldoyiopols wer dmoplas xal
0 mwhétoror roi PBilov dmi zovrows Sarpifers , watl og &v
xpari év avrois , naldivinog duiy doxel.

Prac ceteris autem virtutibus omnibus laudavit z4p
avrdpueeey. Neque mirum : cum enim casu ommnia regi,
morte omnia finixi statucret, non potuit non virtutem
illam, quac efficere posset ut sua quisque sorte,
quam fortuna dedissel, contentus viveret, aliis ommibus

anteponere, Tribus imprimis in dialogis, in Cymico,

1} Demonactem rcligionem populavem et metaphysicas disquisitiones

inanes duxisse eap, 11, 32 et 43 narrat,
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in Gallo et i Timone hujus virtutis exempla aequalibus
imitanda proposuit. Longum foret horum dialogorum
argumenta enarrare ; illud monuisse satis habeo, Lu-
cianum in tribus his dialogis vitam pauperem sed
honestam vitae in ignavia et delieiis peractae longe
anteposuisse.

At vero mnon satis habuit Luecianus zir airdonetaw
laudasse; cum enim  videret impostores et adulatores
divitiis et honoribus gaudere, probos contra homines
prae animi libertate maximis saepe miseriis conflictari,
indignatus quod wmali in poppi sederent, probi in
sentina locum obtinerent, nihil pluris fecit guam ut
versutorum impostorum detegendis fallaciis prohiberet,
quominus boni homines deciperentur, honesti suis praemiis
destituerentur. Neque mirandum, si maxime in pseundo-
philosophos et pscudoprophetas est invectus, qui
venerabile nomen et personam assumerent, quo facilius
sua vitia ot fraudes tegere possent. Hithico igitur con-
silio Luclanus satiras scripsit, Negat id guidem Her-
mannus , qui Lucianum, quum de moribus aequalium
corrigendis  desperaret, indignatione fantum ductum

sativas seripsisse pro corto affirmat: ') quam tamen

1) Hermann, 1. 1. p. 221 : , Aber das hiesse das Wesen der Safire

p ganz  verkennen, wenn man ihr den Zweek zu Iehren zuschreiben

&

k.
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sententiam  probare equidem uon possum. Luenus
enim de moribus aequalinm corrigendis minime de-
speravit ; nunquam, si hane spem abjecisset, honorum
virorum vitas deseripsisset, ub claris exemplis propo-
nendis aequales ad recte honesteque vivendum excitaret !).
Accedit, quod utilitatem se spectasse duchus in locis aperte
profitetur; in Alexandro, cujus extrema verba haee sunt:
oluce ¢, 07t xol Toic Evruyeiice yojowor T Yyew
dober of youqi, vo pév diekedéyyovon, vd 0 iv Tais vaw
svgoovorivzoy  yropey Befoatoboe. Idem affirmat in
libro qui de Mercede Conductis inscribitur, cap. 5:

mwepl 02 wy nposimor vy mwimardcvpbvor oy dyave-

w wollte; sie ist gerade der Ausbruch des Unmuthes einer edlen Seele
piiber die Mengel eimer Zeit, der sic zn helfen verzweifelt, der nicht
n durch eine dichtgeschaarte Zuhéverschaft, sondern durch das Eeho
» dor leeren Wiinde gestelgert wird, das ihm nur sein eigenes Gefiihl
o zuriickklingt; die Begelsterung des Hasses, wie Schlegel so schin
» von Juvenal sagt, und wer sollte den belehren wollen , den er
» Dasst P ete. 7

1) Dem. eap. 2: Ilegt 0¢ Anpwwvosvos 140y dizcioy
Léyeey opqoiy Zyexw, oy Eneiwde ve Oih prdurs ey
70ls dpioTolg woye wor’ iud, ual of yeyyaioTeTor TEHY
viwy uxi mpds qihosopiay doduris Eyorey py woos Ta
agyain ubve Ty magedeypiroy oyis avTovs sudniley,
GG wdxn Tobl suerégov Blov navdva mporidesdor, mai
Eyholiy xetyop, dptoroy @y oidx Fyo gLiocdgoy yevo-
HEVO.
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#Tely  wal wepkodar og Eve phlicTe pETdyiy cTods
%al gwgog ElevGepior dpoupeiotar. Quibus ex locis
efficio, Lucianmm satiris seribendis ethicum econsilinm
persecutum esse. Quae si vere a me sunt dispuata,
hae in parte laude dignus est seriplor, gmi, pro veri
rectique amorc qui in ipso Inerat, hominum edio se
obviam ferre non dubitavit, si modo posset idones

i dicere vitae,
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THESERS,

1.

Injuria Bruckerus, Planckius, alii, negant vera
cssc quae de Peregrini morte Lucianus memoriae
tradidit,

1L

Nullo jure Chlebus (de Tuciano philosopho , p. 50)
statuit, Lucianum opinione, qua animi immortalitatem
rejiceret, ita esse wsum, ut libidinum duolcedinem prac
ceteris omnibus expotendam esse statuerit.

IIL

Recte Planckins (Quaestiones Luncioncae, p. 191): qui
ut Nigrinum ita Cymicwm propter argumentornm gravi-
tatem a Luciano seriptum negant, ut Solanus, alii,

parum mihi videntur Lmeiani ingenium perspexisse,#
IV.

Male idem (1.1, p. 10), quum concedit in libello,
qui Astrologie inscribitur. el ingenii aciem el sermonis
concinnitatem desiderari, eum tamen a Lueclano juvene
illum seriptum csse statuit hoc usus argumento: , Ut




maximae res ita splendidissima etiam ingenia a minimis
saepissime proficiscuntur initiis, quornm vestigia in iis

quae seriori aetate scripscrunt, vix inveneris,#
b

Jure Groteus (Hist. of Grecee, tom, VI p. 336) statuit
in concione Atheniensium, qua de insula sphacteria
deliberaretur (Thuc. lib. IV, cap. 27), non Cleontis sed
Niciae agendi rationem fuisse improbandam.

VI.

Jure Thucydidem ob rem male gestam condemnarunt
Athenienses (Thue. lib. IV, cap. 103 sq.)

n VIL
E{s Reete Plattner (der Proc. bei dem Aft, p. 111) statuit
i ovpfodaing diznag (Thue. lib. I, eap. 77) esse lites, quae
pactionibus publieis nituntur,

VIIL.

Jure Rowlinson (Herod. th. IIT p. 856) Grotel sen-
tentiam Perioecos post Lycurgum exstitisse statuentis,
rejicit.

IX.

Jure Westermannus negat orationem, quae mooe
" AgoBor yevdouwprvoidy mscribitur, Demostheni esse
tribuendam.

X.

Recte Stuveus Olynthiacarum orationum solitum or-
dinem ita mutandam censet, ut secunda ante primam
ponafur,




XI.
Reete Beckerus (Hondb. der Riom. Altherth. th. II,

1 Abth. 126 sqq.) docet Decemviros legibus seribendis
eo consilio esse Institutos ut jurisdictionem emendarent.

X1I.

Assentior Langio (#ber Zakl und Amtsgewalt der
Consulartribunen) statuenti, tribunorum militum consulari
potestate legitimum numerum initio fuisse serarium.

XI1L.

Male reipublicae consuluit Metcllus Secipio, quum
legem Clodiam de censoribus abrogaret.

XTIV,

Rejicienda eorum sententia (Hirtli, Zumptii,) qui sta-

tunnt Curtium Rufum sub Augusti reguno vixisse,
XV.

Non adstipulari possum summi virt Macanlael effato
(Crit. and Hist. Bys. th. IV p. ) , We think, that, as
civilisation advances, poelry almost necessarily declines. 4

XVI.

Minus recte Macaulaeus (Orid. and Ilist. Fss. vol. 111
p- 98): »The Epicurean, who veferred all happines fo
bodely pleasure, and all evil to bodely pain, might
have been expected to exert him self for the purpose

of bettering his own physical condition and that of his
neighbours. #




XVIL
Reete Hegelius (th. XTIT p. 134) : ,Was wir Orien-

talische Philosophie nennen, ist weit mchr die reli-
gidse Vorgtellungsweise der Oriéntalen, der es selr

nahe liegt fiir Philosophic genommen zu werden.”

XVIIT,

Horat. lib. 1, Carm, XXXVII vs. 24 legendum:
nec mulicbrifer
expavit ensem nec latentes
classe cita groperavit oras;

vulgo zeparavit,

XTX.

Sup];.ﬁﬂﬂtig. 1089 legendum :
add’ cine vouTeroivre und dhwlize wéyrs.

valgo @M’ cine v0 Davbrre wré.
XX,

Ibid @8 ov wéqpuaes mavre mpooromesly Hou
Aéyer wig, 4f mokoos weg 4 WEyaw Eyer.
i 1 1 ¢ v 3 & 9 '
T yao 6oy Ouue Jewor dvdpl Jpudry,
duol 0 duotfery o8 Umd cxovev Tade
‘i -.«)\ r = T _\6 ; i :K =
iy maide voafryr of odvperas mwohig
. « B
Adyete Tororfrot . oic ot uy téower xhilwy
vulgo 1n primo versu ooil 8’cvr aéguae v el ulti-

mus versus Adyote wotovroig #ré. post tertium 7o ydp

6oy Opwe ebc, ponitur.
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