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??? THESES m JURIDICAE INAUGURALES.
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??? THESES JURIDICAE INAUGURALES, ANN?œENTE SUMMO NUMINE,ex A?œCTOEU'ATE bectoeis magnifici LUDOYICI GERARDI VISSCHER, PHHi. THEOB. MiG. IITT. HOil. Â?OCT. EV PHOr. OBD., sec nos amplissimi SENATUS ACADEMICI consensu, ET n0bilissimai5 FAC?œLTATIS JURIDICAE decreto, ^tdh ^HUxiXh^ summisque in JUIiE EOMANO ^T HODIEENO HONORIBUS ac PEIVILEGIIS,IN ACADEMIA RHENO-TRAJECTINA eite et legitime cokseqcendis,ERUDITORUM EXAMINI SUBMITTET G?œIUELM?œS JOAIES l??MVlC?œS M lA FOITAIM SCfllUITP, Amstelaedamensis. A. D. xiv mensis jtinii anni mdccclvi, hoea iii. TRAJECTI AD RHENUM,ap??d POST ?œITEEWEEE amp; Soc. MDCCCLVI.



??? E* officin?¤ Typographiea Giesen ^ ??omont.



??? THESES. Usiiramm obligatio per longum tempus constitui nequit. II. Ususfructus non acquiritur praescriptione. Ill, Institutio, captatoria institutione elicita, valet.



??? IV. Heres tutoris de culpa lata defuncti, non etiam deculpa levi tenetur. V. L. 63 D. de cond. ind. cum 1. 92 Â§ 1 de solut.conciliari nequit. VI. Uxor quae sine consensu mariti contrasit, licet mari-tus postea probet, invita non obligatur. VII. Mater quae liberorum suorum tutelam r?Šcus??t tutoremtestamento dare nequit. VIII. Non assentior ampl. dieph??is ad art. 780 C. C. sta-tuenti redituÂŽ fundalitii nomine actionem dari in per-sonam.



??? IX. Ususfructus et usus rei immobilis praescriptione cstitui possunt. X. Quae parentes tamqiiam pensionem annuam ad oneramatrimonii sustinenda liberis dederunt non videnturcollationi obnoxia. XI. Nova in jns vocatio non requiritur si actor litemdenuo instaurare velit, cujus mentio jam in albo judicialideleta est. XII. In art. 216 C. M. non requiritur denuntiatio perapparitorem. xm. In literis cambialibus in art. Ill C. M. inclicatis mentiovaloris accepti vel debiti non requiritur. con-



??? XIV. Actio contra acceptantem non excluditnr in art. 219C. M. XV. Magister navis etiam post viginti dies contra consig-natnm, qui literas recognitionis suscepit, agere potest. XVI. Probanda non videtur sententia Curiae Supremae (d.2 m. Martii a. 4841) assignationem profectam ab eoqui non est mercator, tamen scripturam mercaturaehaberi. XVII. Coheres non furti tenetur rei hereditariae. XVUI. Definitio infanticidii quae legitur in C. Poen. Gall,non uno nomine est reprehendenda.



??? XIX. Conatus subornationis testium piiniri deberet. XX. Qui rem suam furto ablatam detentori adimit, furtumnon committit. XXI. Dolendum quod superiori ordinum generalium coetuinon licet emendare legis specimina. XXII. Nocent leges quae usuris modum ponunt.
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