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De Tlonge Raad is gesrondvest op het beginsel van te moclen handhaven

E;."mwl el burgerlijk regt, in den 1|ir5[-|-rpi.|:'-h»u zin des woords, en alls de

wetten van den Staat, die het res! Lot on ellgjk voanrwerp hobben, Hetis

dus een webve rdedigend ligohaam.

[Mr. 0. s, vax assew ] Do dlooge Raad van Nederfand (1830),
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CAPUT PRIMUM.

CONSPECTUS HISTORICUS.

Inslilu lum judiciarium, et apud nos sub voce Cassatio
usitatum, ex jure francico duxit originem. Prima rei vesligia
invenimus in Conslitutionibus sancr Lupovict anni 1270
(Etablissements de Saint Louis {1)). Oceurrit nimiram
ibi modus extraordinarius, quo impugnari denuo poterant,
quae in ultima instantia a Tribunalibus Regiis (les Cours le
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Rov (*)) lata faerant judicia. Dicebatur hic modus sup-

(1) Exstant in collectanco , cui titulus: RBecweil general des
anciennes lois francaises , par JOURDAN, DECRUSY ef ISAMBERT,
T 1L p. 1, syq.

(%) A Tribanalibus Regriis provocare non licebat, uti ab iis, quae
extra Regis domania sita erant, testibus Etabliss. liv. 11, ch. 15 :

»Souplication doit estre faite en cort le voy, ot non pas appel;

1




plicatio, quac, si de errore juris fiebat querela, Regi ,
si de errore facti, ipsi judici offercbatur; alque statue-
bat de illiusmodi causis , vel Rex ipse, vel, et quidem
plerumque, Consilio suo rem committebat. Ex hoc igi-
tur tempore cum cassalio, corrigendo judicio inserviens,
siin juris quaestione erravisse judex perhibeatur, tum vero
et aliud remedium innotuit, quod in foro nostro requéfe
civile audit (1).

Modorum aulem distinctio inter querelas, sive de
errore juris, sive de errore facti, ad lempus evanuit,
Parlamentum enim Philippus Pulcher , Ordinatione d,
23 m., Martii anni 1302, Parisiis instituit judicem su-

premum , ad quem a Tribunalibus Resiis  appellatio
; q 3 PI

cur appelcontient felonie eliniguité” Ratio erat, quod, diver-
sum a nostris moribas, appellatio illa aceusationem {raudis et falla-
cine erga judices continebat, unde dicebatur appel de faux jugement
sive fawsser lu Cour. Plura de hoc argumento videantur apud cons,
F. DULSHOTF, Spee. de appelland: fucnltaie in causis eriminalibus
admitienda . Amstelod. 1846, p. 108.

(1) Est haec sententia summi JCti DENRION DE PANSEY, De Dan-
torité judiciatre , Introduction. ch. V. »dinsd,” inquit, wdes lors
on connaissaitle recours en oassation et le pourvoi en requéte
civile; ef, ce qui est assez remarguable, ces deux modes dai-
taquer les jugements en dernier ressort avaiont leu dans les
wmémes ciroonsiances et @ pew pres de la méme maniére g an-

jourd foet."




fuit coneessa (}); simul tamen praccipiens omnes que-
relas de erroribus in supremi illius Collegii sententiis
ad Regem et ipsum Parlamentum esse ferendas, idque
prius impelratis literis veniae, quae appellabantur let-
lres de grace de dive contre les arréts, a Consilio Re-
gio indulgebantur et Parlamento offerebantur (*). Soli
enim huic ipsi jus erat a se lalas sententias reformandi,
neque fichat hoe, nisi praesente Rege ipso , qui eo
cum nonnullis suis Consiliariis solebat accedere.

Ouibusdam annis post hae literae vocari coeperunt pro-
posiliones erroris (letfres de proposition derreur); e
eadem manenle )

Sub finem saeculi decimi quarti alia caque multo ma-
joris momenti incidit mutatio, Regius enim ille cam Par-
lamento coneursus in dijudicandis propositionibus erroris
obsolevil, quo factum est, renatam fuisse distinctionem
inter errores facli et juris, quorum hi denuo ad Consi-
lium Regium referebantur (%), Cujus rei vero non nisi
rarissimos vel fere nullos existere potuisse casus exinde
patet, quod, nondum lalo legum universo codice, jus dici

(1) Hosmorr, 1. L p, 119.
(2) Hesgion 1E paNSEY. 1. L ch. XXXI, sect, 1I.
(3) Ihid.; scet. I

1hid.. sect. VI.




debuerit vel secundum nonnullas Ordinationes, pro tem-
pore ad hoc vel illud argumentum editas, vel secun-
dom Juris Romani principia , vel denique secundum
has illasve consuetudines. Laesio igitur legum aliqua
eo ipso difficillimae fuit probationis, Invalescente ideo
regula, proposilionem erroris juris admitti non posse
(aucun n'est recevable a proposer erreur de droit) (Y,
in medelam inventa est nova literarum forma: lefires
pour éire recu a alldguer nullitds , griefs et contra-
riclés , quae, quum omnia complecterentur, quibus
impugnari possel rei judicatae aueloritas, neque formulis
obstringerentur , quibus usus proposilionis erroris difli-
cilis reddebatur , magnam genuerunt rei judiciariae con-
turbationem , donec ei finem imposuerunt duo viri ce-
leberrimi onvier (*) et v'uomTan, uterque  Cancella-
rius  Franciae , hic scilicet Ordinatione Aurelianensi
(Orlcans) et illa, quac in urbe Molinio (Moulins)
fuit edita (%),

(1) Ck wir spect. DE BOSCH KEMPER, fet Wethoek van Straf-
vordering ontwikkeld, 11, p. 314.

(%) Cujus opera Edicto a Rege fuit statutum: »Déclarons qu'a
Pavenir aul ne sera recu o contreveniv awr arréts de nos Cours
souveraines par voie de nullité et contrarictes diarréts” TEN-
RION DE PANSEY, I 1. sect. VII.

(Y Thid.




Non ita multo post, anno 1560 novae Ordinationi, in
civitate Blesis (Blods) promulgatae, prachuit haec res ma-
teriem. Ibi enim praeler erroris proposilionem et remediun
cui nomen requéle civile , quae ad errores facli lantum
spectabanl, etiam cassatio memoratur (!). Tandem Ordi-
natione a'. 1667 proposiliones ervoris abrogatae sant (),
et ab eo inde tempore in usu lanlum remanseront que-
rela illa civilis el cassatio, haec ad rescindenda Judicia
legibus contraria , illa ad reformanda ea propler erro-
res facli lege definitos (%).

Celerum , cum, ut supra vidimus, ipsius Regis cum
Parlamento eoncursus obsolevisset, Consiliam tantum Re-
gium de judicioram  rescissione vel absque Rege slatuere
coepit. Erat hoc Consilium virorum fami vel meritis ex-
cellentium , quod omni tempore juxlase habebant Fran-
ciae Reges quodque de omni re solebat cognoscere, quae

(1) Thid., sect. VIII.

(%) Ihid., sect. IX.

(#) Ordinutionis hace sunt verba: sLes jugements en dernier
ressorl ne pourront étre rélractes qgue par letfres en Sforme
de reguite civile ¢ Uégard de cena, qui auront éte parties ow
ditment appelés , de leurs successeurs ow ayant cause.” Kt
porro: »Déclarons arvéts et Jugemenls qui seront domnés con-
tre la disposition de nos ordonnanses, édits et déclavations

nuls et de nul effet et walewr.” i p- 0., L 1, seet, 1X.
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civitatis intercrat , i:'ll‘jl'lﬁ quidem generis imprimis est
legum majestas et exccutio. Dividebatur adeo ob mne-
gotiorum mullitudinem ae diversitatem in varias seclio-
nes, inter quasuna eral, Consilium Partium sive Priva-
tum vocata (Conseil des parties ow Conseil prive) , cujus
partes erant de cassatione ceterisque rebus statuere,
quae hodie etiam Curiae Cassationis competunt ('), Cen-
sebatur Rex semper ibi praesens esse; praesidebat Cau-
cellarius.

Ordo judiciornm in Consilio hoe Privato servandus
definitur Edicto d. 28 m. Junii ai 1738 (2).

Jam vero quum sub finem saeculi superioris novae
ortae essent de separatione polestatum politicarum sen-
lentiae et opiniones, Conventui Legifero (Assemblée Con-
Stituante) ralom visum esi, rescissionem sententiarum
a supremo judice datarum, idcogue conservationem ho-

na¢ alque aequalis leeum inlerpretationis et apuylica-
o

(*) In Edicto anni 1595, quo Consilii munera circutnseribun-
tar, ita legimus : »Il connaitra des contraventions qui seront
Sfaites auwx ordonnances, en ve qui concernera UEtat ot repos
public” Giranp, Offices de France; quem laudat HENRIoN DE
PansEY, L L sect. VIII, in nota.

(2) De his omnibus plura videnda sunt apud MERLIN, Répertoire de
Jurispradence , in voce Conseil du Roi, T. 1; et apud LE GRA-

YERESD, Traite de la legislation criminelle, T.1V, p.1, sqq.




tionis non diutius illi Consilio relinquere, verum pecu-
liari collegio commillere, quod a Rege non dependeret,
Quamobrem lege d. 1. m. Decembris anmi 1790 (%),
sublato Consilio Partium , institutum est Tribunal Cas-
sationis, quod per varias, quas Francia deinceps habuit
regiminis formas, stabilitum est integrumque permansit (2).

Fundamenlum et scopus rei ex ipsisverbis legis cogno-
seitur. Articulus lertius sie sonal: » 7 (le Tribunal de
Cassation) annulera foules procidures dans lesquelles
les formes auroni ¢l¢ violées el tout jugement qui con-
tiendra une contravention expresse aw tewte de lao l0i.”

Nostrum non est neque hujus loci Jatius plura enarrare,
quae ad legislationem hujus inslituli in Frauveia pertinent.
Sufficiat praccipua adduxisse ¢l ex ejus historia in men-
tem revocasse, quippe a propesilo nosiro non aliena ,
cum cassatio inde ad nos (ranslata sit, hoc uno ad-

dito, nomen Tribunalis Senatus €onsullo d. 28 m. Flore-

(1) Esstat haec lex apud DpOVERGIER, Collection complite des
Lois, Deax. Edit., Paris 1834, T. 2, p. 56; quem semel indi-
casse sufficiat.

(2) Vide Constitwtiones annorum 1791 (chap. V, art. 19,
sq:) 3 1793 (art. 98, 99, 100.); I (art. 254, sqq.); VILL (act.
65, sqq.); X (Tit. IX, art. 80, sqq.); 1814 (art. 59); 1830
{art. 50}




alis anni XL, art. 136 (') mutatum fuisse el exinde
usque ad bune diem remansisse Curiam  Cassalionis (Cour
de Cassation).

Nunc de patria nostra videndum est,

Qui prioribus saeculis apud nos viguit Senatus Supre-
mus, clsi omnis similitudo non deneganda sit, tamen al
eo, quem nunc habemus, dilfert maxime. Vir spectat.
DE Boscd KEMPER (%) perperam cum Magno Mechlinien-
st Concilio ut el com Senatn Supremo Hollandiae et
Zeclandise enm comparari censet, Refellit hanc senten-
tiam vir clar. 6. 6. veeEnE (%), et de veleri Senatu
disserens : » Een wverband ,” inquit, »iusschen den
Hoogen Raad der Republiek en dien van den herboren
Staat is, naar het schijnt , onmiskenbaar. Wat het
voormaliy Kollegie voor twee gewesten was, dit, en meer
nog, moest het wicuwe zijn voor alle.” Neque si Senalus
illius Supremi veteris indolem respicimus, infitiari haee licet,
Nam et in prima instantia de variis causarum generibus jus
dicebal, et veroa Curia Provinciali Hollandiae ad eum fiebat
provocatio. Varia etiam juris remedia extraordinaria con-

(') MenLiN, Reépertoire, in voce Cassation . § 1.
) 1 L p 2n.
(%) Hooge Raad wvaw Holland, Zeelund en West-Friesland

in Jaarboelje voor de Regterlijke Magt, anni 1844, p- A&
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cedebat ; depique de suarum  senlentiarum  revisione
ipse, adjunctis nonnullis selectis JCis, cognoscebat (1),
quibuscum omnibus hodierna Senatus jurisdictio magnam
habet similitudinem (2).

Concilinm antem Mechliniense etiam vel in prima in-
stantia interdum judicabat, vel praeserlim ad illud ab
inferioribus Tribunalibus fiebat provecatio. Dein et ip-
sius Concilii sententiae per errorum proposilionem sive

magnam . revisionem retrabi poterant (),

(1) €f vir elar. vREGDE, 1.1 p. 7, cob; 6. QUANLES VAN UP-
YORD , Historia Institutionis Curiae Supremaé, T. B. 1836,
P. 11, Cap. 1I. Vide porro Ordonnantie ende Instructic van den
Hoagen Reedtvan Appelin Hollandt, d. ult. m. Maji auni 1582,
in Gr. Place. B., 1I. fol. 790—837; V. ful. 866—894, ci ibi
art, XXI: »8ullen voorts dic van den Hoogen Roade ken -
nisse necmen van alle sunken, die by appellatie van Sen-
tenticn, geweesen by den Provincialen Rade van Hollandt aan
henliedern sullen devolveeren,” Et art. XXII: »Dat men meede
van allen anderen sacken, die wmen ter eerster instentie voor
den Hoogen Raade magh betrecken, sal moogen aan densel-
ven Hoogen Raude appelleeren , omisso medio ;7 cet.

(2) Grondwet, art. 176—178; Wet op de Rege. Organ., art.
38—110,

(%) Vide imprimis viri spectat, G. A. G. VAN MAANEN Dissert.
de Suprems Mechliniensi Concilio, Traj. ad Rhew., 1824, Cap.

1. Sect. 3; § 13.
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At vero cassatio, qualem nos habemus, coram ney-
tro Collegio agebalur, mam prorsus erat ignota, Neque
enim appellalio neque revisio cum illa  conveniunt,
Appellatio definitur »provocatio ab inferiore judice ad
superiorem ob gravamen illatum (*);” revisio, »quae-
dam, parte petente ad errorem facti contra judi-
catum proponendum, quod per appellationem vel nul-
litatem  retractari non potest, a Principe facta impetra-
tio sive concessio (2).” Cassalio vero est judicii rescis-
sio ob errorem juris, laesionem legis (*). Revisio,

quae cum hae majorem  habet speciem similitudinis,

(!) Hoesmorr, 1. L p. 1.

(*) Ita REEUFTUS , Tract. de Supplicat.; quem landat vAN maa-
xeN, 1. L § 14,

(3) Differentiam inter revisionem et cassationem lueulenter 03—
tendunt haes: »Het Hlaf van Cassatie is geen gewoon hoogse
geregishof'; deszelfs doel is geeme herziening van de be-
twiste saak, gelik dit bij appellen en revisicn het geval
i, maar ket is cassatie of verw.:'ctr'gin-g van uilsproken en
vonnissen in het hoogste ressort gewezen, en waarzen dus
geen appel mogelipk is, zvo dikwijls die uitsproken of vonnissen.
ket =% dan uithoofde van verwaarloozing der vormen. het i
dan withoofde van verlieerde tocpussing, als inbrewhen op de
wet kunnen besehowwd worden?' J. w. KEMPER, Jaarbocken van

het Fransehe Regt, 1812, Voorberigt, p. 20
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in graliam praceipue partium eral instilula, cague ad-
missa, tola fis denuo examinabatur; in cassatione secus,
ubi ordinis judiciorum legumque talela spectantur (1),

Post Reipublicae conversionem a°. 1795 Senatus Su-
premus sublalus est (2). Curiae deinde judicialis cujus-
dam supremae institutio quavis Constitatione vel Lege Fun-
damentali praescripta est. Anno 1797 populo Batavo a
Conventu Nationali (Nationale Vergadering) oblala est Lex
Imperii, quae fuit rejecta, sed ubi Curia Nationalis (Hoog
Nationaal Gerechtshof) condebatur, cujus jurisdictio quod
antea numquam oblinuerat, per lotam se extenderet Rem-
publicam (%), quaeque de appellationibus et revisionibus
judicaret (%) ; cassationis ibi nulla mentio facla est.

(1) Pe methedo procedendi in revisione coram Concilio Mechli-
niensi vide vAX mAANEN, L L § 14; coram Senatu Supremo Hol-
landiae et Zeelandiae vREEDE, L L p. 24, 25 et ovarLes, 1. 1
P. 11, Cap. 1I, sect. 4. Ab hoc Senatu non ita facile concede-
batur; in eriminalibus ctiam nonnumquam pro Deo, cnjus rei
exempla affert vir cl.

(2) Decreto d. 18 m. Sept. ai. 1795, quod exstat in N, Nederl
Jaarbeeken, p. 5683—5699, Cf vir cl. 6. 6. VREEDE, in opere
nuperrime edito : Bijdragen tot de Gescliedenis der Omwente-
ling, van 1795—1798, p. 49—51,

(®) Hoc ex tota lege patet, ¢. g. ex art. 547, 669, 680—%07.

1 Art. 630 : »Dit Hof zol aimmer eenige judicature uit-
: g€ 3
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In Constitutione quac mox scenta esl, die 1, m.
Maji anni 1798, Curia Nationalis Suprema inslituitur,
quae de delictis a Magistratibus commissis cognoscerel ;
appellatio verum et revisio ul et rescissio sententiarum
variis ibi mandantur collegiis.

Hlas missas facimus. De postrema paucis videamus |
quippe quae magis ad rem nosiram perlinet , licet cas-
salioni aequiparari non possit,

Rescissio sententiarum nempe non admissa eral nisi
ob negligentiam vel delictum Judicis, in execulione legum
vel judicii forma commissum (1). Quod cum locum habue-
rit. certo quodam ordine Judieii observalo, a Senalu Legi-

fero (Vertegenwoordigend Ligehaam) Tribunal peculiare

oefenen , in cas rvan haoger bervoep , dan in de gevallen . bij
de Constitutie bepanld.”

Art. 602: »Er =zal Herziening of Revisie bij dit Hof plaats
hebben van Sententien, aldadr ter eerster nslantie gewezen
wilgezonderd in Crimineele Zaken, wanneer de eisch aan den
publicken Aanklager is onizegd”

(1) Const. ai. 1798, art. 288: win geval van verzuim of
misdrijf ; door een Regler of Regtbank in de witvoering der
Wetten of derzelver Jorm begaan, geeft de Commnissuris by
dat Departementaul Geregtshof, waaronder die Regter of Regt-
bank ehoort, damrvan terstond kennis aan den Agent van

Justitio”
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(Vierschaar over de misdrijoen der Reglers) nomina-
retar, quod de hac causa cognosceret et judicaret. Do-
cel hoc art. 293 : » De gedane aanklagt tegen den Rey-
ter , of Regthank , door deszelve Vierschaar wordende
bekragtigd , vernietigl =ij alsdan het vonnis , tegen de
wet of derzelver form geveld, en verwijst den Regler
lot de siraf, bij de wet bepaald.”

Vera aulem cassalio ad exemplum inslituli franciei
primum oeeurril in Conslilutione anni 1801, nec tamen
plena, quia nondum ob legem perperam applicatam ad-
millitur, sed tantam ob leges de ordine judiciorum neglec-
las formasve violatas, Articulus enim 93 haec habet :
» Hetzelye (bet Nationaal Gerechishof) fieeft het speciaal
toezigt over de Gerechishoven en Rechtbanken in de
Bataafsche Republiek : het kan derzelver vonnissen on
handelingen, voor zoo verre deze met de Wetlen, aan-
gaunde de Administratie van Justitie en den form van
Rechispleging strijdig zijn, schorsen en vermietigen ;
en reden tol aankiagt vindende, den publieken Aan-
klager gelasten, het Rechi van het Balaafsche volk waar-
tenemen; hetzelve zal echter nimmer bevoegd zijn, zich
in de bedordecling der zaak zelve in te laten.” Quod
praeceplum iisdem verbis, omisso eo, quod de actore
publico dictum erat, invenitur etiam in Constitutionibus

anni 1805, art. 83 et anni 1806, art. 76,
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flaee omnia, ut execulioni mandarentur, legibus in-
digebant methodum procedendi definientibus, Primum
harum specimen exstitit d. 22 m. Augusti apni 1799,
loc lilulo: Algemeene manier van procederen in Ci-
viele en Criminele zaken, adjeclis formulis (fnstrue-
tign) diversis collegiis judiciariis praescriptis,

Sic in formula Curiarum (fnstructic voor de depar-
tementaaie Gerechishoven) ariiculus 246 ad ea quae
supra de Constitutione anni 1798 diximus , spectans :
»De departementaale  Gerechishoven sijn fen allen
tijde en in allen gevalle, wverplicht om daadelijk
te gehoorzamen aan de schovsingen wvan hunne von-
nissen. of andere dispositién, door het Uitvoerend
Bewind of den Agent van Jusiitie gedaan.”’  Speci-
men hoe in Comiliis quidem perlatum est, verum num-
qnam vim legis obtinuit.

Alterum specimen, idem quod fatum passum  est
sub regno Lonovict NaroLkoNms, d. 20 m. Aprilis anni
1809 a viro amplissimo grovr , Consiliario Status Co-
mitiis (Vertegenwoordigend Ligehaam) oblatus est. Ti-
tulus eval: Wethook op de Regierlijie Lustellingen en
Rtegtspleging in het Koningrijk Holland , qui codex,
revera die 14 m, Julii ejusdem anni a Rege promulga-
lus, quominus execulioni mandatus fuerit rerum poli-

ticarum conditio veluit,




Libri 1, ut. I, cap. 3, art. 119 et 120 (1) potes-
tatem Curiae Supremae accuralius eireumseribunt, quam
definiverat eam Conslilutio aoni 1806 ; porro in hb.
II, tit. VII, art. 914—916 el in lib. HI, tit. XII,
arl. 1186 methodus procedendi in lisce causis indi-
catur ; ex quibus omnibus apparel legumlatores hujus
temporis rem judiciariam, ecerte haec in parte, fere ad
normam francicam conformare in animo habuisse.

Revera tamen suum quaeque procedendi modum re-
tnuerant Tribunalia (2); cui reram statui finem fecit
palriae mostrac cum francico Imperio conjunctio,

(1) Art. 119 : »Het hoog gereglshof zal fel toevoorzigt fieb-
ben en houden op de nakoming van de wellen, betreffende de
administratic van Justitie ;7 cot.

A. 120: »Wanncer, door het builen effect stellen van ecn van-
ais of andere dispositie . de saak in die gesteldheid komi
dat dezelve op nieww zowde moctzn onderzoche, aangelegd en
geinstrueerd worden , zal; in gevalle dit tea opzigle van ven
vonnis of dispositic van eene Regthank gebeurt, de zaak ge-
bragt worden aan het gevesishof, waarender die regthank be~
hoort ; en zoo dit plaats heeft ten opzigte wvan een vonmis of
dispositie van ecen geregtshof van appél. ter beslissing van het
naast daaraan gelegen hof van appél moeten worden overge-
zeven.”

(2) Howsmorr, L. 1. p. 256: wmevex, Hewte-Cour Provisoi-

18
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Mox enim post hane cladem Decreto Imperiali d, 18
m. Octob. anni 1810, sublatis omnibus, quac eousque
viguerant, ordinis judicialis legumque francicarum intro-
duclio jussa est, et d. 1 Martii anni sequentis ipso fac-
Lo locum habuit.

Art. 54 illius Deer, Curia Imperialis Hagae Comi-
tis conditur, et art., 109 et 111 omnes regionis
ollandicae partes (Hollandsche Departementen) juris-
dictioni Curiae Cassalionis Parisiensis subjiciuntur (*).

Renata post triennium libertate, Decreto d. 1 m,
Decemb. ai 1813, in universum confirmata sunt ipsa
quae hic fangebantur collegia judiciaria (*).  Non
aderat tamen quod partes Curiae Cassalionis francieae
susciperel. Igitur Decreto d. 11 ejusdem m. Dec. huic
rei ila subventum est, ut in causis civilibus omnis cas-
satio abrogaretur (art. 19) et ad Curiam Supremam Ha-
ganam, mutalo nomine Curiae Appellationis Imperialis,
appellationes deferrentur, co cum effectu, ut ait art. 20,
»dat het Hof, bevindende dat de behandeling der zaak

aan wezenlijke wnulliteiten laboreert, of dat in de

(1) Vide de his et sqq. imprimis cons. 4. DE PINTO, Hundlei-
ding tot de Wet op de Regt. Org. en het Bel. der Justitie, 1°
Ged. Inleid.

() Staatsblud, huj. ai. Ne, 3,
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loepassing der Wet kwalijk is gehandeld, het VONINLS,
waarvan. geappelleerd is , zal annulleren , de geheele
zaak op wieww ondersoeken, en daarin soodanige wit-
spraak doen , als hetzelve in goede Justitie zal bevin-
den fe behooren.”

De cassatione in eriminalibus statuere (art. 26) primae et
secundac Curiae sectionibus (Civiele Kamers) mandahatur,
quae, si sententiam alicujus Curiae Criminalis (Hof van
Assises) rescinderent, causam  alii ejusdem generis Cu-
riae remillerent, nisi quod de nullitate ex art, 299 Cod.
Quaest, Crim. sectiones cognoscenles ipsae senlentiam
(arrest van renvooi) mulavent vel emendarent.

Haec omnia erant temporaria, ul quodammodo defectui
Curiae Cassationis subvenirelur ; verum, post junctas
septentrionalibus  meridionales Belgii  provincias  us-
que ad regni dissolutionem, tres adfuerunt Curiae Su-
premae.

Haganae suberant, ut antea, provinciarum  seplen-
trionalium tribunalia. Ab iis aulem, quibus in  Belsio
Meridionali pro tempore rerum summa (Couvernement
provisvire) a consocialis Europae potestatibus (les Al-
ligs) erat commissa, d. 12, m. Aprilisapni 1814 Decrelum
fuit promulgatam : Réglement pour remplacer provisoire-
menl dans la Belgique les fonetions de la Cour de Cas-

safion ; et [unela est his parlibus Curia Bruxellensis

o

=
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(Cour Supéricure de Justice) quod ad provincias, quae
et sub Imperio francico ei subjectae fuerant, Non muta-
vit banc rei judiciariae conditionem Princeps Arausia-
cus, cum d. 1 m. Augusti anni 1814 summa in Bel-
gio auctoritate investirelur ; imo vero Decreto d. 15 m.
Martii anni 1815, quod inscriptum eral: Réglement or-
ganique concernand les procédures en cassalion, Cu-
riam Bruxellensem confirmavit. Tandem ejusdem Prin-
cipis Deereto d. 19 m. Julii anni 1815 Curize quo-
que Leodiensi similis de cassatione cognitio uribula est,
in iis scil. causis, quae antea coram Curia Revisionis
Confluentiae (Coblents) agebantur (1),

Quantas diflicultates baec instabilis reram conditio pe-
pererit, vel per se satis intelligendum est el praeterea
disertissime monuit eeleb. 2. b, mEvER in opusculo:
De la néeessile d'une Haute-Cour provisoire, anuno
1817 edito. Exitu tamen caruerunt viri vota. Tres Cu-
riae, jam salis diversa methodo procedendi utentes, nullo
inter se vineulo junctae, neque alii superiori submissae,
suam quacque jurisprudentiam habere el servare potue-

runt liberrime.

(1) BiRNBAUM, Ueber den gegemwiirtigen Zustand der Gesels-
gebung im Kinigr. d. Niederl., quod egregium vini clar. scriptum

occurrilin Krit. Zeitschr. f. Reclisw. w. Gesetzgeb.. 11, p. 3. seqq.
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Ne tamen existimes vitio hoe verlendum ipsi Legi Im-
perti. Nam cum statim post reslauratam patriae condi=
lionem Princeps Guilielmus conficiendam hane mandas-
se, et in specimine HOGENDORPH Senatus Supremi obvia
fuit ereatio ('), et vero in ipsa Lege Fundamentali
d. 29 m. Martii anni 1814 condendum eum esse fuit
praescriplum, aucta ipsius jurisdiclione salulari illa fa-
cultate, cujus commoda Franciae experientia docueral
quamque invenimus in art. 107 : » De Hooge Raad heeft
het toezigt op den geregelden loop en de afdoening der
regisgedingen; op de nakoming van de wellen, betreffen-
de de adminisiratie der Justitic en den vorm van regisple-
ging bij atle Hoven, Regtbanken en Reglers, en kan derzel-
ver handelingen, dispositién en vonnissen , dagrinede
openlijl strijdiy, vernieligen en builen effect stellen, zon-
der zich nogtans in de beoordevling der saken intelaten.”

Lex Fundamentalis d. 24 m. Aug. avni 1815, art,
180 rem longe latius exlendit , parva verborum mula-
tione. Hie articulus (hodie art. 178) sic sonat: »De
Hooge Raad heeft hel toesigt op den geregelden

(') G. k. vAN moGENDOKP, Schets wan eene Grondwet, ark.
47: »De Hooge Raad van Hollund en Zeeland wordt vervan—
gen dvor een Hlovgen Racd van de Nederlunden, welke beroep

onteanst var olie de Hoven Provintical?
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toop en de afdoening van regisgedingen , mitsqaders
op de NaxowiNG prm WeTTEN bij alle hoven en regthan-
ken, en kan derzelver handelingen, dispositién en von-
nissen, daarmede strijdig, vernietigen en buiten effoct
stellen, volgens de bepalingen door de wel daaromirent
te maken.”

Praclermissis ultimis legis superioris verbis: »sonder
sich in de beoordeeling der zaken in te laten™ placitum
ipsum, quaestionem facti in cassatione admitti non posse
non est dimissum, ul infra fusius exponemus (1).

Atvero in ¢o Senalus Supremi jurisdictio fuil exten-
sa, ut non fantum judicia legibus de ordine judi-
ciorum formisque in iis observandis conlraria rescindere
possel ; sed eliam ea, in quibus quaelibet lex, ad ip-
sam rem spectans, perperam fuisset applicata, Haec au-
tem arcte cohaerent cunh aliis placitis, prima vice in L.
F. anni 1815 obviis. Art. enim 172 praeseribit in sen-
lenliis in causis criminalibus crimen enuntiandum ae cir-
cumscribendum  esse, allatis legis articulis, quibus nixae
fuerint, et art. 173 omnia judicia civilia rationes exprime-
re oportere, ob quas lata.

Ita demum Senatus Supremus bonae aequalique legum

(1) Cf. vir cl. THORBECKE, Aanteckening op de Grondwet,

blde Nfdst., 29e Afd., art. 178.
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applicationi invigilare potest, nam, nisi rationes legisque
arliculi expressa sint, scire nequit, legisne laesio fuerit
commissa necne (1),

Neque tamen Legi Fundamentali suus polerat vigor
conslare absque legibus, quibus Senatus Supremi juris-
dictio plane definiretur procedendique methodus indi-
carelur.

De jurisdictione ipsa paucis hic videndum.

Selecti fuere Decrelo Principis d. 18 m. Aprilis anni
1814 (*) ad redigendum legum Codicem simulque legem
de re judiciaria conficiendam viri Conss. FaRJON , BULE-
VELD, VAN DER BURGH et pmwirse. Hi viri cum mox d.
17. m, Januarii anni 1815 specimen sui laboris Prinei-
pi oblulissent, ille Deereto d. 2 m. Februarii delibe-
randum tradidit Consilio Status. Dictum id fuit Wei be-
trelkelijlc de zamenstelling der Regterlijle Magt en
het DBeleid der Justitie. Capitis ejus primi sect. I,
§ 2 Senatus Supremi jurisdictionem circumscribit. Art,

10 idem fere habet de cassatione, quod Lex Fundamen-

(1) Briefwisseling van eenige Regtsyeleerden , p. 450.
(2) Quod ad verbum refert vir spectat. J. C. VooRDUIN, Ge-

schiedenis en Beginselen der Nederlandsche Wethoeken, 1, bl

12—14; quem et de sequentibos vide, p. 18 —28, 783—75, cet. —

F. HULSHOFY , L 1. p. 262—271,




talis (anni scil. 1814); art, 11 velat nisi ullimi reme-
dii vice ea uli; art. tandem 12 statuil causas, in qui-
bus sententiae latae rescindi debuerint, ad alium cjusdem
gradus ac dignilatis judicem esse remillendas.

Quae mox insecuta est Belgii cum nostra patria conjunc-
tio, suam sortita est efficaciam. Decreto namque d. 5 m.
Septemb. anni 1815 cum Belgicis quibusdam Juriscon-
sultis hoc specimen ad examinandum [fuisset commis-
som, factum est demum d. 27 m. Marlii aoni 1820
ut a Rege Ordinibus Generalibus aliud offerrelur (1), quod
lamen, cum partem tantum tolis legis de re judiciaria
contineret, unanimis fere votis fuit rejectum. Hujus ar-
ticulus 9 cum Lege Fundamentali anni 1815 congruus
est, ilaque ecassationem, cum ob legem laesam, lum ob
formas violatas admiltit; inde varios definit modos ,
quibus de ea statuat Senatus Supremus , ita ut priori casu
(art. 11 (%)) ipse sententia rescissoria simul rem dijudi-
cet, praclermissa omni quaestione facli, posleriori aulem
(art. 12) causam ilerum tractandam alii remittat judiei.

Quibusdam annis post plena tandem lex Ordinibus

(') Cujus altera editio, post mulatam propter Ordinum animad-
versiones verborum conceptionem Coetui Tegifero tradita est d. 19
m. Maji. Quod ad cassationem @ priore non diffort.

(2) Hie art. sic se habet: »ln gevalle een vonnis of andere

regterltijhe d

ositie door den Hougen Rupad vernietigd wordt
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Geueralibus fuit oblata (1), quae, mutationibus nonnullis
admissis, recepta et d. 18 m. Aprilis ai 1827 fuit pro-
mulgata, Haec eadem fere ac superior lex de cassa-
tione continet placita (2).

Quum vero quibusdam Camerae Secundae sociis visa
esset mullis laborare vitiis, horum emendandorum consilio
novam hi viri (BARTHELEMY, VAN CROMBRUGGHE, DONKER CURTIUS
el scooneveLd) rogarunt legem. Hace Secundae Ordinum
Camerae eum placuisset, Primae non placuit (%).

Lex igitur anni 1827, utut erat, viguisset : nam De-

wezens eene verkeerde tocpassing der wet, zal de Raad, dade-
Lijk, bij dezelfde witspraak . op nicuw regt dven over de zaak
zelve , daarbij in acht nemende, dut geen nader onderzoek
naar feiten zal mogen plaats hebben; maur dat het on-
derzoek zich blootelijk lepale tot de eenveudige kwestie van
regten, of. bij het bellangde vonnis de wet awel of wverkeerdelijk
is toegepast.” Vid. Staats-Courant d. d. 6 w. April. Titulos speci-
minis est : Coneceptwet wegens de magt en Let regtsgelied van
het opperste Geregtshof van hel Rijk, bij de Grondwet wveror-
dend onder den naam van Hooge Ragd. — Cf. etiam €. E. VAN
HOGENDORP ., Bijdragen t. d. huishoud. v. Staat, V, 106—125.

(1) D. 24 m. Januarii anni 1827, Exstat bace Iex apud cons.
E. 6. LAGEMANS, Handelingen der Tweede Kamer over de wet
op de regterl. organisatie, enw; vel etiam Staatsblad, No. 20.

(*) CL legis art. 97, 98, 100, 101, 107—112.

(*) Yoompois, L L p. 319.




creto Regis d. b m. Julii anni 1830 miroductio ejus
inde a mense Februarii sequentis anni erat praefixa, nisi
paulo post in Belgio Meridionali verum eonversio inei-
dissel.

Dilata inde fuit haec introductio Decreto d. b m. Janu-
arit anni 1831 et mox d. 24 m. Februarii mutationes
nonnullae decretac. Specimen earum per Epistolam Regis
d. 26 m. Novembris at 1834 Ordinibus oblatum (), et,
his auditis, plus semel emendatum (*), nec sine variis dis-
putationibus ac deliberationibus lex denique sancita fuit
ct promulgata d. 28 m. Aprilis anni 1835 ).

Decreto tandem Regio d. 10 m. Aprilis anni 1838 ()
in primum diem mensis Oclobris ejusdem anni terminus
conslitutus est, quo novi codices ac simul dicla lex
de re judiciaria vim legis habere inciperent, Ex quo
die igitar gaudel patria institulione Senatus Supremi ,
quem per lot annos desideraverat.

(!) LacemMans, L 1 p. 38—355.

(2) Ibid., p. 180—197; p. 233—2a7,

(3) Staatsblad , No. 10. Orationes de hac lege habilas collegi
EAGEMANS , op. laud. p. 241 —490.

(%) Staatshlad, Ne. 12.




CAPUT SECUNDUM.

DE CASSATIONE UNIVERSE.

Ut in bene constituta civitate suum  constel justis
legibus imperium idque imperium firmum maneat quam
maxime el immutatam, id imprimis legislatori curandum
el prospiciendum est , ul in legis applicatione cadem et
aequalis ubique el ommni lempore valeal ratio, nec ap-
plicandae legis illa ratio pro variis hominum opinioni-
bus vel multa saepe locorum temporumve diversitate in-
cerla fiat prorsus el instabilis.

Inter omnes eos cives, quibus legum cura commissa
esl, fieri non potest, quin adsint, qui aliquando m erro-
rem ineidant, neque magis mirum videbitur el inter tot
legum placita ea aliquando reperivi, quae si ad causam

aliquam referantur, dubium sensum offecant, el his illis-
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ve judicibus oblata, contrariis sibi invicem sententiis lo-
cum pracheant , unde jurisprudentia, quae dicitur, in
variis ejus partibus non diversa esse non potest. Alio
loco justum ceusebitur, quod alio injustum; et ita, li-
cet leges omnibus aequales sint | Jus non omnibus par
erit et idem.

Haec omnia quantopore civibus noceant, per se satis
fiquel.  Eorum igitur plurimi interest, huic malo me-
delam afferri, neque minus ipsius refert legislatoris , ut
revera consilium, quod sibi hae illave lege condenda
proposuerit , consequalur.

De vero aulem legis sensu ejusve recla interprelatione
quaestio non agilur, nisi causa quaedam, lite inter ci-
ves orla, ad judicem deferatur. Si bic igitur senten-
tiam wulerit legi repuguantem, in qua dubium dicti
generis perperam  solulum sit oportet eam rescindi,
eique omnem vim alque aucloritatem auferri, utl ae-
qualis legis applicatio atque interpretatio servelur.

Supra jam obiler monuimus, judiciorum relormationem
ob querelam erronei judicii variis posse fieri remediis,
Diximus de appellalione, revisione el cassatione , carum-
que mter se differentiam paucis indicavimus,

De regulis aulem cassalionis fosius videndum est. Al
tius quodammodo res est repetenda.

Omuis quaestio judici proposita, omne ab eo feren-
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dum judicium duabus inler se omnino distinelis con-
stat partibus, (uarum una in speeie causam peculiarem,
de qua agitur, complectitur, altera rationes generales al-
tioris generis ; haec ad jus spectat, illa ad facta (*).
Harum ulraque necessario in quavis causa eceurril; con-
fundi tamen nec possunt nec debent; verum earum con-
junctio el composilio munere judicis conlinentur.

Harum quaestionum autem dijudicationis non eadem
est efficacia, Legis sanclitas aequalisque applicatio, at-
que ideo civitatis salusnon a factis, in hac illave causa
obviis , pendet , quia quavis vice differunt , neque in
aliorum faelorum aeslimalionem auctorilalem aliquam ha-
bere possunt ; sed, ubi in peculiari causa quaestio quae-
dam juris a judice decisa fuerit, haee decisio ad similes
casus referri poleril ; itague, si judex errorem commit-
tit, tola civilas laesa videtur.

Neque hoc tantum apud judicem ordinarium locum
habel, sed et apud superiorem, i. e. apud Curias Ap-

(Y) J, ». MEYEK, Institutions  judiciaires, T. V, liv. VIII,
ch. 9. — Quanti referat bene quaestionem facti a quaestione ju-
ris distinguere luculenter ostendit cons. 4. ¢. CosSMAN . Over de
verwarring van het feitelijk met het regtspunt in het franscle
Wethoek van Strafeordering, in collectancis, quibus titulus:
H{jdr'{lgc'n- fol Rejh‘ysf. e H'crlgel:.._ editis a wiris clarr. DEN

TEX en VAN QaLl, T. VI, p. 469—4%9.
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pellationis.  Cujus generis si plures in civitale inveniun-
lur, necesse est, collegium adesse, cui subsint, (uae-
que in legis aucloritalem magis, quam in partium com-
modum juris errores possit corrigere.

Cuinam antem hoe munus commitletur, nisi ipsi po-
testati judiciariae , creato Supremo Tribunali ad hoe
vel solum institulo P

Agnosci solent in quavis eivitate tres potestates: legi-
fera, quae legem condit, sed, ea facta, munere suo de-
functa est ; exseoulriz , (uae legum promulgalionem
alque exccotionem cural, et simul delensionem exter-
nam rerumque administrationem internam complectitur ;
Judiciaria, quae lites dirimit ('),

(4) 1. ». mEYRR, Hawute-Cour provisoire, p. 40, sqp. — Fu-
sius de harum potestatum politicaram inter se necessitudine et
dillerentia disputare non est hajus loci. Sane scimus inter Juris
publici scriplores Potestalis Supremae divisionem magnas ansam
prachuisse controversiac, neque omnes tripartitam hane profiteri,
quippe quae sufficere non videtur; verum tantam ex MONTESOUI-
Vi1 inde tempore, (qui eam inter primos defendit in  notissimo
opere Bspri¢ des Lois, liv. X1, ch. 6.) nacta est auctoritatem ,
ut plerique scriptores eam receperint tanquam rem, de qua vix
dubitari possit ., et ut quasi fundamenlum Juris publici practici
evaserit.

De triade politica of. imprimis vir grav. 0. VAN SONSBEECK . Proe-




29

Ex his uni judiciariac cognilio competit judicioram
perperam latorum. Omnis enim de vero legis sensu cou-
troversia quasi lis est inler legem el judicem, quae
huic potestati dirimenda commitlitur. Ex ipsius natura
hoe sequitur, Nam in judicando plane libera esse de-
bel. Esseculricis quidem est legum exéentionem cu-
rare, sed in ipsas causas nullam debel  avelorilalem
exercere. Neque magis legiferae id polest licere; quo-
rum neutrum ne fiat, judiciaria ab iis distingtum in civi-
tate obtinet locum et quodammode iis epponitur. »Ut
enim legislatoris est, condere leges ad quas cives aclio-
nes suas componant, ila judieis est, accommodare eas le-
ges ad causas obvias. Uli illius est, civium universe jura
tueri ac regere, ita hujus est, hoc facere singulis in
causis (").”

Recte igitur legislatores francici , ul sapra verbo

monuimus , judicioram oh legem perperam applicalam

ve over de zelfstandigheid en onafhankelijkheid der vegierlijke
magt, 1, p. 50—63; 1L p. 18, — xiiisnn, Oeffentl. Recht d.
Teutsch. Bundes, §100 (Edit. tert.); wivrs, Grandsitze d. all-
gem. w. d. const- monarch.- Staatsrechts, § 100 sqy. — Porro
€. D. JORDENS ., Diss. de triade politica. imperii lege nostre
aon recepta, L. B., 18688, p. 38 et 114

(1) Sunt verba cons, . 5. B, VANSONSBEECK, Diss. de munere

Judicis, L. B, 1845, p. 5.
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vescindendoram cognitionem non diutins Consilio Regio
permitlentes, tribunali ccleris superiori mandaverunt,

Al non lanlum erronea legis applicalione civium jura
lacduntur, sed et formarum judiciis praeseriplarnm viola-
tione. Ille enim, cui modi quidam defensicnis negali
sunt, vel qui a judice non compelenti passus est sen-
lentiam, vel alio quovis modo non omnibus legitimis
uti potuit beneficiis, ad cassalionem confugere posse de-
bet. Admissa demum ulraque hac causa, revera tribunal
supremum finem suum atlingit (1).

ix his omuibus, quae adduximus, satis palet, cassalio-
nem esse remedivm extraordinarium senlenliae judicialis
reformandae, quod concedi nequit, nisi is, qui ejus opera
frui velit , omnes ordinarios decurrerit procedendi gra-
dus, uti el profecto id postulant el Judicum gravilas el
rerum judicalarum auetorilas.  Verissime enim summus
durisconsultus mever (%) : »Le recours en cassation est,
par sa nature méme , un moyen extraordingive; ¢ est
un dernier reméde, quwon ne doit pas accueillir avee
trop de facilité; ¢'est toujours une inculpation plus ow
moins grave contre le juge qui a prononed la senlence;”
et porro : »nCe w'est done qw'a la dernicre extrémite

(1) . 0. MEYER , [nstilutions judiviaires, T. VI, liv. Vil ch. X.

(1") [hid,




31

qu'il fuut lo permettve , et on doit l¢ refuser aussi
long-tems que les lois sur lu procédure civile ou ¢ri-
minelle peuvent présenter un moyen ordinaire.”

Et sine jam anle institutum in Frapcia Tribunal Cas-
salionis hujus rei veritas ac momenlum invaluerant:
Quum enim anno 1762 Parlamentum Parisiense apud
Regem vupovicon' XV quererctur de facilitate, qua Consi-
linm Partinm judicia sua rescinderel, ille duobus viris
nobilissimis JOLY DE FLEURY el GiLBERT DE vousivs , Consili-
ariis suis mandavil Lheoriam ecassationis ex professo ex-
ponere algque explanare. Ex iis, quae ad hane rem
spectant, horum virornm seripturis (Memoires (') ) pau-
cas liceal lic relerre senlentias,

Gueert pe voisins ita habet: »La cassation naturel-
lement we trowve sa place que lorsque Vordre des juri-
dictions est epuise’, ainsi que les voies de droit, et
que les arréls ont recu le dernier sceaw de Uawlorile
publique.” Hoc praeceplum agnitam est in arl, 2 legis
d. 1 m, Decemb, auni 1790 (qua crealum est Tribu-
pal Cassationis), ubi legimus: »Les fonctions du tri-
bunal de cassation seront de prononcer sur toules les
demandes en cassalion confre les jugemens rendus en

(1) Prima vice editse sunt ab HENRION DE PANSEY, op. laud.,

ch. XXXI, séet. X.
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dernier ressort ° ut et postea apud nos in art. 103 le-
gis de re judiciali : » Partijen sijn  niet ontvankelijk
om in cassalie te worden (oegelulen, zoolany de ge-
wone wijze van procederen toercikende is (*).”

Neque hojus rei ratio diu quaerenda est : nam iis
non abuli debent litigantes, neque ex iis favorabiliorem
senlentiam exspectare , quae ad aequalem  legis appli-
cationem el inconcussam ejus auctoritatem constituta
sunl, el arclis omnino limilibus circumseribenda est eas-
salio neque ob vanas admitlenda querelas. Quo faciunt
BAcONIs (*) monita: »Non facilis esto , aut proclivis, ad
judicia rescindenda, aditus;” et: »providendum est, ut
via ad rescindenda Judicia , sit arcla, confrangosa , et
tamquam muricibus strata (*).”

Aller, quem memoravimus: Tlegis Consiliarins sory pe
FLEURY in laudata scriplura sic loquitar: »0n e toujours
tenu pour principe que lo cassafion a dle infroduite
plutot pour le muintien des ordonnances, que pour Fin-
térét des justiciables.”

Art. 3 legis anni (790 non minus perspicue candem

(1) Cf. specimen anni 1815, art. 11; anmi 1820, art. 10 (Edit.
13} vel art. 11 (Kdit. 22); lex anni 1827. art. 107.

(*) Legwm leges, Apher. XCVIL
(%) Ihid , Aphor. XC1V.
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enunliat sentenliam, qui cassationem admilti tantum prae-
scribil contra judicium, »qui contiendra une contraven-
lion expresse aw texle de la loi” Quae vox salis ex-
presse declarat cassationi non esse locum, nisi senlentia
lata sit, legi scriptae vel samae ejus inlerprelalioni ma-
nileste conlraria.

Et hoe voluerunt ambo dicti virt Consiliarii. Jovy ve
FLEURY ita loquilur: » 87 la contravention w'est pas claire
et litérale, on rejette lo demande en cassation.” Tt
GILBERT DE VOISINS : » Ml faul seulement prendre garde de
ne la pas admettre trop aisément el avee trop de rigueur,
el de me pas towjours fairve deépendre le sori d'un arréi
de la moindre irrvégularité qui pourrait sy trouver ,
surtowt lorsquwon Wy voit pas d'interét pour la justice.”’

Quum igitur a Curia Suprema , cui cassationis man-
data esl cognitio, de quaestione tantum juris judicium
ferendum sil, non proprie hacc Curia de cauasa ipsa, sed de
senlentia judicis judicabit , cassationem vel negabit vel
admittel, neque ad causam ipsam se extendel judicium.
Haec igitur, admissa cassatione, ut denuo de ca co-
gnoscatur, alii remitli debebit judici, sive primae, sive
ulterioris mstanliae , cni ulraque quaeslio, i. e. et de
jure et de faclo rite deferatur ("). A prima inde fran-

(') MEYER , Instit. judic. T. V. liv. VIIL, ch. 6.
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cici Tribunalis ereatione (*) viguit hoe principium; quo-
modo verum haec res apud nos restricta sit, explican-
di infra erit locus.

Neque vero is, quem diximus, instituendae cassalionis
finis et scopus, in aequali per lolam civitalem ]pgis ap-
plicatione posilus, ab arbitrio partium pendere vel id
pati poluit , ul de senlentiis per juris errorem perpe-
ram lalis querela incerla maneat. Fieri enim potest, ob
quamlibet causam partes polius judicare in senlenlia ac-
quiescere, quamvis palam sit, vel legem ipsam laesam,
vel formam aliquam negleclam sive violalam [fuisse. Ita-
que hoc casu ministerio publico mandatum esl cassatio-
nem requirere, licel partes ipsae Liocce remedio non sint
usae. Inde aulem vocata esl cassalio i praesidium
legis (in het belang der wel): nam haec el praescrip-
ta cst lex, ut sententia illa tamen executioni mandetur
omnemque vim retineat. Parlium enim jura sua vice
laederentur, si judicium, in quo acquievissent, se invitis,

rescinderetur eique vis rei judicalae adimeretur (2).

(1) Ita in lege d. 1 m, Decemb, anni 1790 art, 3 dicit: »Sous
ancun pritexte el en aucun casle tribuncl ne pourva connai-
tre du fond des affaires.” Lex quoque d. 20 m. Aprilis anni 1810
(art. 7): »La connaissance du fond est toujours renvoyce @
une autre Cour bnperiale.”

(2) Hoe institutum occurrit cum in lege d. 1 m. Decemb, amni




Praeter hane cassationemin praesidium legis, ab actore
publico ex officio instituendam, in Francia etiam alia
oceurrit , quae ex jussa ipsius Ministei Juslitiae Procu-
ratori Generali incumbit, quamque in art. 441 Cod.
Quaest. Crimin, invenimus, In nostra lamen lege hoc
placitum obvium non est; specimen quidem apni 1820
tale quid habebat, at vero lege anni 1827 omissum est (1).
An haec quoque in

graliam modo legis fiat, non con-

stat inter auclores, qui dissensus inde nalus videlur ,
quod, apriore lege d. 27 m. Vent. anni VIII, art. 80,
differens, Codex Quaest. Crimin. hac de re taceat. Lege-
baturibi: »sans prejudice du droit des parties interes-

sees,” quae verba in art. 441 dicti Cod. non inveniuntur.

.
1790, art. 25. tum in lege d. 27 m. Vent. anni VIIT, art. 83;
apud nos in Jeged. 28 m. Aprilis anni 1835, art. 98. — Vide
de eo MEVER , fustit, judic. T.V, liv. VII, ch. G DE BOSCH
EEneEs, L 1. Tit. XV, § 3

(V) Concepticet wegens de mugt cet. van het apperste Ge-
regtshof , 27 Maart 1820, art. 9: »De Hooge Raad. ... kan. ...
vounnissen vernictigen en buiten effect stellen , of op verzoek
der helanghebhende partijen, of wel op voordragt daarioe
door den Prokureuwr-Generaal, het=ij ex olficio gedaun. ..., het-
37 ten gevolge van eenigen door hem te exhiberen stelligen
last, welken hij daartoe van het Departement van Justitie mogt

kebben ontvangen”

(JL]
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Inde hace fit distinctio: »8¢ le pourvei est forme
contre des acles ow jugemens preliminaires, qui se
rattachent @ un procés non encore irrcvocablement ju-
g¢, Tannulotion doit profiter aux parties; mais si {ar-
rél ow le jugement definilif et en dernier ressort a 6l
rendu, ef ne peul plus éire attaque’, le pourvoi sur Uor-
dre du ministre w'est fait que dans Uinterét de la lod (1).”

Hane autem sententiam refellit ampl. mavaw (2), qui,
profligatis variorum haec de re seriplorum sententiis
(CARNOT, FAVARD DE LANGLADE, BOURGUIGNON, LE GRAVEREND,
merLiy), ila perhibet: » Il résulte de Pexamen auquel je
viens de me livrer que la Cour de Cassation a reelle-
ment le droit d'annuler, sur la provocation di Gouver-

.

nement, et au profit ov au prejudice des parties, les
actes Judiciaires , les arrdls ow jugemens contraires a
la loi.”" Allamen per se quam maximam hane esse
Curiae Cassationis potestatem ipse non infitiatur, itaque op-
tandum censet, ut melins fuisset definitam arctiusque cir-

('.umsrriplarn. Hane suam sententiam hisce confirmat ratio=

(1) Sunt verba conss. ORTOLAN et LEneav ., Le menistére pu-
blic en France . T. 11, liv. I, tit. 1V, chap. V. § 1.

(2) Mancin, Traite de l'action publique et de Caction civile
en matiére criminelle. T. 11, No. 376 —380. — Vide porro Ro-
choN . Code dinstruction criminelle expligue (Ed. Belg. de 1841),

iv. IT. it TIL
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nibus: »La cassation dans Uinteérdt de la loi i’ est guwune
simple mesure dordre dont il est wulile de mulliplier
Pemploi ; c'est faire simplement de la docirine. Mais
la cassation qui andantit la chose jugde et met les par-
ties dans le méme ctat que si aucun jugement n'étail
encore intervenu, est une mesure d'une haule impor-
tance ; je me connais pas, duns Vordre judiciaire ,
d’ucte plus grave et plus solennel.”

Haec sunt, quae generalim ad rei priveipia ac regu-
las pertinere et hic conferenda esse, visa sunl.

Institutum cassalionis francicam alii populi, suo qui-
que modo, secuti sunt,

In Borussia Rhienana obtinel, Curiam Cassalionis, ju-
dicium aliquod quod ad ipsam rei materiem rescinden-
tem, sententia definitiva causam dijudicare (). In Ba-
varia Rhenana inde abanno 1832 uni ex Curiae Supremae
Monacensis sectionibus cognitio de cassalione mandata
fuit (). In regno Neapolilano duac habentur Curiae
Supremae (corti supreme di giustizia, ante annum 1819
grandi corti di cassazione dictae). Harum una Neapo-
li, altera Panormi stabilita est. Eaedem fere ac [franci-
cae Curiae Cassationis his ambabus Cariis partes tribu-

(1) MirTeRMater , Das Dewtsche Strafverfahren, § 206.

{2) 1p.. thid,




tae sunt. Si sententiam rescindunt, alii tribunali causam
iterum cognoscendam remittere debent , quia de factis
ipsis nunquam possunt judicare (*). Eodem modo et in
Hetraria (7Toscana) cassatio introducta est )

De nostris aulem quod ad hane rem institulis nune

est videndum,

(1) Vietor roccuen , Lois des Liats modernes, 1V Apercu
sur l'organ. et lo compét. des tribun. du roy. des Dewa-Siciles,
P XV et XVL, et Lois de la procédure en matiére criminel
le, ort. 305—3841, p. 117—129. — Porro ol 4. ¢. moLmIvs.
Fransche instellingen in het Koningrijk Napels sedert 1815, —
Regterlijke Mage. Exstat hace dissertatio in collectaneis, iuibus
titnlus : Bijdragen tot Regisgeleerdheid en Wetgeving . T. XII,
p. 1 sqq.

(%) MirreERMAIER, 1. L




CAPUT TERTIUM.

DE SENATUS SUPREMI JURISDICTIONE. QUOD
AD CASSATIONEM.

Tolam Senatus Sopremi jurisdictionem perlustrare
ad mostrum propositum non pertinel. In eo a Curia
Cassationis francica differt, quod non tantum de cassa-
tione cognoscal, verum eliam multa alia negolia el at-
tributa ei commissa sint, quae in Francia vel ordinariis
judicibus vel aliis collegiis relinquuotur.  In nonnullis
causis Senatus Supremus judical in prima instanlia (*);
in aliis velul judex appellationis (%); in quibusdam, sive
personarum , sive maleriae ratione insiguioribus deliclis

(1) Wet op de Regt. Organ., art. 87. 88 et 89.
(2) Ibid., avt. 91.
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solus jadicat (*). Quatenus haee in Seaalun Supremum
nimiam auctoritatem nimiosve labores conferant, disqui-
rere nostrum non esl. Laadant haec instituta alii, alii
nibil aliod quam Curiam Cassationis voluissent. Tgitur
haec missa facientes, de cassatione videamus.

Quae superiore capite de ea exposuimus placita, et
a nostralibus in woiversum adoplala sunt,  Articulus 95
legis de re judiciali d. 28 m. Aprilis anni 1835 prae-
cipit Senatui Supremo cognoscere e querely eonlra
acla, senlentias alque judicia definiliva euriarum pro-
vincialiom , tribunalium et judicum cantonaliam insti-
tuta. Articulus 96 et partibos permillit et Procura-
tori Generali apud Senatum Supremum ad cassatio-
nem confugere, huic etiam (arl. 98) in praesidium le-
gis. Articalus 99 statuil, Senatum Supremum acta, sen-
tentias et judicia reseissurum esse, vel

1°. propter formas neglectas, sub poena nullitatis prae-
scriptas ; vel

20, propter legem perperam applicalam aut laesam; vel

3°. si judex potestalem suam transgressus dicatur. His
tamen additur, judicia in causis eivilibus a judicibus
cantonalibus in ultima instantia lata rescindi non posse,
nisi judiei causarum cognitio non competiverit , vel po-

(1) Ibid., art. 92 et 93.




testalem suam transgressus fuerit, vel non indicaveril
rationes sententiaze, vel non publice eam dixeril, salva
facultale Procuraloris Generalisapud Scnatnm Supremum
requirendi cassalionem in tutelam legis. Haee ex jure
francico desumia sunt.

Verum, in ipso modo de cassalione slatuendi ab iis,
quae ex ipso instiluto profluere videbantur, quaeque,
ut vidimus, in Francia recepla eranl, magoopere fuil
discessum. Supra Jam patuit, ex eo, quod Curia Cassa-
tionis tantum de quaeslione juris cognoscat, sequi, ejus
sententiam nihil aliud continere debere, nisi an lex aliqua
aesa formarumve haec vel illa violata fuerit, nee ne;
causam vero ipsam alii curiae vel (xibunali remitlendam
esse, quod de ea iterum cognoscat ac lilem dirimat.
Apud nos aulem hoc ila mutatum est, ut modo si formae
violatae [fuerint, res denuo cognoscenda alii judici re-
mitlatur, at vero, si lex vel laesa vel perperam appli-
cata, aut si judex polestatem suam transgressus fue-
rit, ipse Senalus Supremus, omissa quaestione facli, sen=-
tentiam ferat definitivam; cujus quidem senlentiae nulla

admittitur reformatio (1). TUnde haec legis praecepla

(1) Wet opde R. 0., art. 104: nDe Hooge Raad zal in alle
saken van cassatie de bepulingen der twee volgeude artikelen

in acht nemen.”




nimiam Senatuit  Supremo mandavisse potestatem, pluri-
mi perhibent,

Verum, ut bene de hac lege judicemus , videamus :
quibus nitatur rationibus,

Primaria est, ut medela afferatur difficultati, qua a
principio inde institutum francicam laborabat. Rescisso
enim a Curia Cassationis judicio quodam , causaque ad
aliam Curiam Appellationis remissa, non raro aceiderat,
de secundo judicio iterum querelam ab alterutra parte
institutam et , iterala rescissionc , causam ad tertium

judicem remissam fuisse. Iterata hoe modo cassatione,

Arl. 105: »indien het arrest of vennis vernteligd awordt
ter zake van verkeerde toepassing of schending der wet, of van
overschrijding van magt, zal de Hooge Rand, zonder in
een nicuw onderzoek naar het al of niet bestaan van de daad-
saken, in het bellaugde arrest of vonnis vermeld, te Runnen
treden. ten principale regt doen ; sullende s Hof's witspraak in
geen geval voor eewige wnudere veglerlijle voorziening vai-
Dbawr zijn?

Art. 106: vindien het arrest of vonnis verntetigd wordt ter
zake van verzuim in de vormen , die op straffe van aictigheid
zijn voorgeschreven, zal de Hooge Raad eene niewwe instrio—
tie der saak bevelen. te beginnen van de oudste ahte in welke
de nietigheid begaan is, en zal in dat geval de zaak worden

verwezen . cet.




partes ab alio judice ad alium trahebantur, qued et
honae Jurisprudenliae noxium erat el in magnum par-
lium dampum vergebat necessario.

Hoc autem non facile accidel, si propter formas vio-
latas vel transgressionem potestalis rescindatur judicis’
sentenlia, saepins vero si de interpretatione legis quaestio
orialur. Licet enim oplimae sint leges, omni cura slu-
dioque conditae, semper nounnulla manebunt minus per-
fecta, vel quae cum universis juris principiis non con-
groant, vel sibi invicem contradicant; haec omnia legis-
latorem fugiunt, nec nisi quotidiano usu el experientia
apparent , nonnunquam post diuturnam modo applicatio-
nem, In his dijudicandis variae edi possunl opiniones ;
st primus judex in falsam, quoalibet ratione ductus, ab-
erraveril, Ouria Cassationis meliorem judicio suo rescis-
sorio indicare potest , quam cum secundus ejusdem cau-
sag adoptat judex , recta orietur legis inlerprelatio,
unde existet jurisprudentia , regnlam causis futuris offe-
rens certam. OQuo faclo, scopus institali ferietur. Quid
vero, siprimus judex bene judicaverit, Cuaria aulem Cas-
salionis ejus sententiam rescindens, sua vice in errorem
inciderit; vel si, neque hoc casu existente, Coriae Ap-
pellationis plures in eodem errore versentur? Quomodo
quaestioni finis imponetur? Qua ratione lis quasi Cu-

rias  Appellationis inter et Curiam Supremam  orla
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dirimetur?  Quis veram legis dubiae interpretalionem
dabit ?

llacc quaestio in Francia nobilissimae argumentum
prachuil controversiae , quam, ut infra videhimus, va-
rio ibi modo solvere conali sunt legislatores. Eadem
apud nos causam dedit praccepto arl. 105 legis de re
judiciali, quod difficultati finem quidem imponit, verum
germanis principiis conlrarium , neque ipsius instituti
proposito consentaneum videlup.

Raliones, quibus legislatores nostri ducti fuerint, paulo
aceuralius exponere lubet. Leguntur nimirum in libel-
lo authentico (memorie van toelichting) et in oratione,
a Ministro Juslitiae, d. 10 m. Aprilis anm 1827 (4),
pro lege in Camera Ordinum Generalium Secunda habi-
ta (). nDeze bepaling,” inquit vir Exe. nheeft eene zeer
heilzame strekking en strookt ten eenenmale et art.
180 der Grondwel.” Deinde incommoda instituli, quale in

Francia viget, enumerat laudalque legis rogatae plaei-

(") Lex anni 1827 lege anni 1835, ut vidimus, excepta est;
sed illius art. 111 et 113 atque hujus 105 et 106 omnino iidem
sunt.

(*) Exstat hic libellus apud 5. vaN DEN WONERT, THZ.. Hand-
boek wvoor de Burgerlijke Regtsvordering , p. 105, Ministri

oratio, p. 134, 135




tum , quo revera legum aequalitalem servari contendit
ac negat ullam adesse rationem, quominus, rescisso Cu-
riae cujusdam judicio, Senalus Supremus statim senlen-
tiam feral delinitivam,

Ad art. 106 ostendit vir Iixe. in libello laudalo |
Senatum Sapremum judicium, ob formas vielatas rescin-
denlem, causam ipsam remittere debere, quia tune ne-
cessario e factis cognoscendum sit, testes audiendi sint,
cet. , quae Senalui mandari nequeant et celeroquin par-
tibus valde molesta futura sint maximique dispendii
canusa.

Eadem oratio exhibel, Francicum legis interpretandae
modum post ileratas cassaliones , qualis tune Llemporis
secundum legem anni 1807 vigebat , oppugpat et sul-
ficere negat. In rogata (jam nositra) lege omnes vitan-
tur difficultates; et contra, si saepius Senatus Supremus
ejusdem generis causas dijudicaverit , decisio quaestionis
Juris regula fiet causis fuluris.

Refellit deinde vir Exc. argumentum, quo novae le-
gis adversarii utebantur. IIi enim quacrebant: nonne
secundom hoc praeceplum lertia erearetur inslantia ?
Quibus respondet , sibi videri cognitionem ejusdem cau-
sae sccundae Curiae Appellationis commissam (rescisso
seil. prioris Curiae Judicio) , aeque jure lerliam dici

posse il)?sll\l][illll]. PL]J‘I‘O ita pl”i‘ﬁ"t fac revera esse
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tertiam instantiam , quid obstaret , quum Lex Funda-
mentalis eam non excludat ?

Tandem negat Senatui Supremo nimiam illam, quam
nonnulli metuebant , tribui polestatem. 8i enim bene
Judicat , nee civis ullus nee civitas inde damnum  ca-
piet; si male, adest Rex, adsunt Ordines Generales ad
legem condendam, quae rectam mlerpretationem  de-
finiat.

Eandem de quaestione sententiam doctissimi quoque
viri professi sunl. Maximis cons, asstn arl. 105 legis de
re judiciali faudibus effert (*); dudum ante seriptores
operis illius notissimi :  Briefwisseling van eenige reqgis-
geleerden (*) idem expediendae legis difficullatis reme-
dium suadebant, utpote cum Legi Fundamentali congruum,
tum veteribus variarum  provineiarum moribus alque
consuetudinibus consentancum. Praeter hos eliam vir
consult, vE piNto  ileratae cassalionis ambages plurimis

laborare difficultatibus arbitratur (2).

(1) Assemr, Ueber das Geselz diber die Organisation. cet., in
Krit. Zeitschr. f. Rechisw. u. (;esr't:g.. VIII, p. 87. Princi-
pium, ¢fno lex nostra nititur, vocat : veinen rativieleren Grundsaiz.”

-

{#) Editum est hoe opus a viris cel. J. n, MEYER , H. W. T¥Y—

DEMAN, cet, ais 1818 -1815.

(%) Handieid. tot de Wetop de Regt, Organ.. II, bl. 190—202,
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Videamus , quaenam praecipua argumenta his oppo-
nanlur. Primariom ¢ multorum sententia est, Senatui
Supremo nimiam ita tribui polestalem (1), quod argu-
mentum vir cons, SCHOONEVELD (uam maxime urget, hisce
utens rationibus : 1. Meluit ne Senalus Supremus ju-
risprudentiam pro arbilrio constituat legesque virtualiler
mulet; 2°. Existimat lites coram Senalu nimis aue-
tum iri.

Quod ad primum contendil, Senalum ita legislatoris

vicem oblinere , quia ejus senlentia de aliqua lege ir-
&

revocabilis est ot ipsa ideo quasi lex fit. Et revera res
ita se habere videtur. Omnis obscurioris legis inlerpre-
latio soli nunec Senatuir Supremo tribuitur: nam judicia
ab eo lala nullo modo possunt impugnari (*).

Si nempe semel de aliqua countroversia suam ediderit

Cf etiam consult. 6. A, FOKRER, Diss, de futura potestatis judicie-
riae ordinatione, L. B. ar. 1836; ¢t vir c¢l. vaN 4SSEN, de Hoo-
ge Raad van Nederland, 1830, p. 24.

(1) Cf. imprimig viri consult. ¥, €. SCHOONEVELD, Bedenkingen
tegen het ontwerp vam wet over de samenstelling der vegter—
lijke magt, enz., *s Gravenhage, 1827, bl 48, sqq.

(2) Wet op de*Regt. Org., art. 103 infine: szullende ‘s Hoffs
uitspraak in geen geval voor venige nudere regterlijke voor-

stening vatbaar zijn.”
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opinionem, saepe quidem Curiae Provineiales, eadem quaes-
tione orta, eam accipient et secundum eam judicabunt;
fieri tamen poteril, ut omnes pluresve Curiae Provincia-
les aliam adoplent, Senatus vero Supremus quavis vice in
cjusdem geveris causa suam semel enuntiatam sequatur ;
unde pugna inter Carias et ipsum exislet , quae quale-
nus in damoum  partium vergal , haud difficile probatu
videtur.  Praestal litium mora, praestal magnarum so-
lutio impensarum, quae iteratis adhaerent cassationibus,
minusque malum societati inferent, quam decisiones for-
tasse lalsae et erroncae, a quibus nullum daretur reme-
dium,

Neque huic malo medendo sufficit | quod proposuit
Minister Justiliae in oralione supra laudata, tempus tune
adesse, quo lex interpretativa feratur. Quando enim ei
erit. opporlunitas ? Si plures Curiae et Senatus Supremus
de dubio aliquo consentiunt, ea non opus esl. Igitur si
dissentiunt. Sed quando ea de re constabit ? Non prima
vice : nam tnuc pracsumlio adest, Curiam vel tribunal,
cujus judicium rescinditur, errasse. Quod et de secun-
da el lertia vice dicendum esl. Igitur non nisi saepius
quaestio quaedam agitata sil et coram pluribus collegiis,
quae, neglecta Senatus Supremi jurisprudentia, iteratis
sententiis eodem sensu latis patefacta, suam secutae

sint opinionem , lempus adesse diei polerit rovaundae le-




gis inlerprelativae , quod tunc etiam a Regis pendebit
arbitrio. Nullum Legis Fundamentalis pracceptum adest,
quod ejusmodi legis inlerprelalivae necessilatem impo-
pat. Interim Senalus Supremi decisione civium jura
laedi, vel etiam mulla delicta impunita manere pole-
runt ().

Addit quoque vir cons. sciopNEVELD, sibi videri, ree-

(1) Hoe si aeciderit, interpretatione extensiva opus erit, qua non ita
dubius legis sensus r-xp?i:'r)fl:l', sed polius ipsa augealur alque am-
plificetur ; cujusmodi leges salutis publicae ergo non ita rave latae
sunl. Duae ex nostris nobis in menlem veniunt, quarom altera
{d 19 m. Maji ai. 1829) praeceptum art. 318 Cod. Poen. frane. de
potubns venenatis ad cibos quoque veneno mixlos extendit, altera
vero (d. 24 m, Apr. ai. 1836) cjnsdem Codicis art. 132+ sqq- lon-
ge latiores constituit terminos. Ratio bujus legis in exordio per-
hibebatar, poenas dietis articulis in evs. qui pummos falsos vel
conflaverint vel ediderint, statutas, nimis severas fuisse. Veram au-
tem ex viri ampl. pEELAERTS, Camerae Secundae socii, oratione
docemur, ubi legimus: »WWat toch is deaanleidende oorzack tot
hel onderhavig vovrsiel? Niets anders dan een arvest van het
Hof van Assises in  Zuid-Holland , in den afgeloopen herfst
gewezen, waarbij cenige gevangenen . die van het besnoeijen van
eens hoeveelheid zilvergeld waren aangekleazd, nice schuldiy
zijn verklaard? CF. Staats-Courant. 4. 25 m. Apr. ai,1836. Tota
quacstio versabatur in vera vocis sellérer’ significatione , quae in

nova hae Jeve est definita.




50

te quidem praescribi Senatui de faclis non cognoseere;
sed hoc semper vilari non posse, cum UOVIS casu non
pateat, quid facto revera sit probatum, alque ita nova in-
quisitio necessaria foret ; quod et praesertim apud nos
accidel, quum ipsi de quaestione facli slatuant judices,
neque, uliin Francia, jurati, In eorum itaque sententiis
juris ac facli quaestio non semper rile distingui polerit.

Cassationem denique hoe modo revera tertiam feri
inslantiam putat, quod ex ulriusque inslituli pateat in-
dole.

Ut jam verbo monuimus, bene appellationem inter et
novam, admissa cassalione, causae cognilionem distinguen-
dum est. Appellatio, iniquitali imperitiaeve judicantium
corrigendae inserviens (*), definitur »ab inferiore judice
ad superiorem ob gravamen illatum provoeatio.” Ita et

adhuc se res habet (). Cassatio cum ea nihil habet

(1) L. 1 pr. Do de appellat., 1. 17 D. de minoribus.

(2) Cf DERRIAT-SAINT-PRIX, Couwrs de procédure elvile, liv.
IT; sect. I, tit. 2. J. p, neven, De (o I’:ndtlﬁ.cntir}u.. p- 269. De
hujus instituti incommodis disertissime disputat vir clar. B, ROYERS
GOLLARD, in Tntroductione, quam pracfizit operi, coi lilulaos:
Lettres sur la Cour de la Chancellerie & Angleterre, Necossa-
riam in omnicansa e contrario admittendam appellationem censet
BENTHAM. Vid. Ocueres de 5. BENTHAM; de Porganisation judi-

ciaire ; ch. XXVI. Edit. nomoNt, Brux, 1830, T. L
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commune, Est enim processus extraordinarius. Tota cau-
sa in eum statam redinlegratur, quo erat prius, id est,
ante secundam inslanliam. Nowva 1gilur causae cognilio
non est lertia instantia, sed polins secundae repelilio.
Recte hane differentiam ostendit cons. mnorsuorr (2
»Praccipuum cassationem  inter et appellationem  dis-
crimen in eo cernitur, quod causa in ipso  cassationis
judicio non dirimatur, ad aliud vero remittatur, dum
ipse judex, ad quem appellatur, causim dirimit: quod
cassalio Juris tanlum quaesliones speciet, appellalio vero
facti etiam quaestiones conlineat,”” cet.; talis igitur, qua-
lem nune habemus, cassatio revera provocalio ab infe-
riore judice ad superiorem dicenda videtur, et, quod
appellationi proprium est, ad cassationem translatum. Oui
enim damnatus favorabilem sententiam consequi cupil ,
facile hoe vel illud legis inveniel pracceptum, quod lae-
sum violatumve perhibere possil, sperans fore, ut judex
superior liherel eum a damno , quo se ab inferiore ju-
dice gravatum fuisse conlendal *).

His denique celeb. neven sententiam adjicere liceat, cam
scil., quam in opere suo majore professns est. In disserta-

(1) Spee. laud. e appellandi facultale in ceusis criminali-

bus admittenda . p- 4.

() SCHOONEYELD , L 1. . 50
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tione laudata: De la necessite dune Haule-Cour pro-
pisoire acriter institutum defendit, quod jam nostrum
est , el ileralam , rescisso judicio, causae remissionem
abusum vocat, quem avertere oporteat; addilque ni-
hil obstare, quominus Senates Supremus, judicium in-
ferioris Lribunalis rescindens, senlentia sua causac finem
imponat (*).

{ in disquisitione historica de indole et origine in-
stitutorum judicialium, priorem emendans, conirariam de-
fendit sententiam. Ibi nempe dicit, Curiam Supremam,
cui non aliud munus incumbat, quam judicia, censurae
suae oblala, rescindere, neque de ipsa controversia ju-
dicium ferre, ei longe praestare, cujus jurisdictio tanto-
pere exlensa sit, ul senlentiam ferat defimtivam.

Hisce ad opinionem suam confirmandam utitur ratio-
nibus : »Une Cour qui ne peul que casser les jugemens
deferés @ sa censure, sans prononcer elle-méme au
fond, est moins ewposce aux tenialions dangereuses
pour son imparfialite , puisque les arréls rescisoires
ne presentent point de garantie powr la devision finale;
el sous tous les rapporls elle mevrite la preférence (2).”
Et porro: »Lle but de Uinstitution dune Cour Supré-

Yy Hauwie-Cour provisoire, p. 129,
J !

(2) Institutions judiciaires, T. VI, Liv. VIII, ch: 9.
J 3
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me est incompatible avec le droit de statuer au fond sur
les arrédls infirmés.”

Hanc viri celeb. opinionem et nostram confite-
mur (') ; quamobrem dolendum nobis videtur, Sena-
tum Supremum hac in re non ad exemplum Curiae Cas-
sationis francicae fuisse institutum, Neque hoc ejus aue-
toritalem alque amplitudinern minuisset.  Videmus enim
quanta dignitale Curia Cassationis in Francia pracdila
sit, nec mirum, si respicimus, quam insigni gaudeal loco,
ex quo, a ceteris (ribunalibus admodum diversa, ci-
vium jura tuelur, legumque sanctitatem alque integri-
lalem servat ac vindicat.

Jam antem examinemus, quomodo in Francia difficultas

iteratae in cadem causa judiciorum cassationis soluta sit.

(!) Summum virum VAN HOGENDORP eandem de quaestione ha-
buisse sententiam ex his ipsius verbis eonfici potest, de legis spe-
ciming anni 1820 disserentis: »Folgens art. 12 zal de Hooge
Raad na het verbreken van een vonnis regi.‘sprekcu over den
grond van de zaak, Ik heb de gewigtigste annmerkingen hooren
maken over deze opeenhooping van magt , en wijzigingen hoo-
ren voorstellen , die mij zeer verstandig =iju wvoorgehomen.” Et
porro: »Het algemeene welstjn vordert noar mijne MEENINgG ,
dat deze bepaling nog cens in overweging worde genomen.’

Vid. Bijdragen tot de huishouding van Stast, V, p. 119.




CAPUT QUARTUM.

———

DE LEGIS INTERPRETATIONE AUTHENTICA,

Inter primaria omnino Curiae Cassationis auxilia re-
ferendum videtur, de factis eam non cognoscere ; unde
sequitur, eam neque factorum, neque personarum ratio=
ne moveri, idecoque non facile a veritate et Justilia
posse abduci. Accedit , quod, cum ex juris peritissi-
mis et in civilale praestantissimis viris eligenda sit,
quam maxima reipublicae adsit ecaulio el securilas de
Justissimis aequissimisque judiciis, neque alterutri parli
favenlibus,

Nemo tamen negabit , Curiam etiam Supremam ali-
quando in errorem posse incidere. Quod si eveniat, legis
potius obscuritali, quam aliis causis erit tribuendum,

De qua quomedo constel, supra vidimms, Ilerala nem-
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pe legis laesae perperamve applicatae querela, iteralaque
Judiciorum cassatione pognam exislere | quae  censen-
da erit non wisi ex ejusmodi ambiguilate profluxisse.

Vera igitur quaerenda est interpretatio verusque legis
sensus indagandus, ut in civitatis emolomentum contro-
versiarum dirimendarum modus adsit, ipsaeque leges ma-
gis magisque emeadentar et, quantum pessit, perfectac
reddantur. Quod, cum ad locum de legis interpretatione
pertineat, de hac paucis videamus.

Docent Juris Romani commentatores, distinguendum
esse interprelationem inter authenticam, usvalem et doc-
trinalem (*) ; hane quovis fere casu, quo de legibus
explicandis in hac illave sententia ferenda agatur, obli-
nere et omnino judici competere ; usnalem ad jus con-
sueludinariom pertinere; authenticam denique solius Prin-

]

cipis esse. » Authenticae interpretationi,” inquit MiHLEN-
BRUGH , »(uie ab ipso fit legislatore ; tolics est locus ,
quoties legum obscurilales ex arlis regulis tolli non po-

terunt,” Est autem juris regula, cjus esse interpretari
2 J

legem, cujus est condere; quod confirmant 1. 9 C. de le-
gib.; »Si qui(] n h"\;‘i}'lus‘ latum fortassis obseurius fuc-
rit, oporlet id (ab) Imperatoris interpretatione patefieri;”
et L 12§ 1, eod, : »Siin praesenti leges condere soli

(1) MUBLENERGCH . Dovirin Pandeotarvm, Yol l, § 54,
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Imperatori concessum est, et leges interpretari solo dig-
num imperio esse oporlel.”

Eadem triplex inlerpretationis divisio et hodie valel.
Vir cons. MAILHER DE ciassat, qui de hoc argumento egre-
gium librum conseripsit (1), ita habet

»Il y a trovs espéces dinterprétations :

Linterpretation de doctrine |

Linterpretation d'usage ou de jurisprudence ;

L'interpretation authentique ou par voie d’autoritd.”

Priorem judici esse permitiendam, et ille agnoseit, ne-
que el adimi posse, conlendil, Recte hoe cliam demonstrat
€ons, B. J. B. VAN sONsBEECK (*): »Si judici competit jus, si
el imposilum est officiom secundum legem sententiam
ferendi, danda ci etiam est facultas exquirendi, quid
proprie speetaverit legislator , qualenus paleanl sensus
et verba legis. Jus ad finem dat jus ad media, et sa-
tis superque palel, medium necessarium ad legis appli-
cationem esse interpretationem.” Vere dudum legislatoris

judicisque partes definivit nueorr (%): » Nous avons vu, que

(1) Traite de Finterpretation des lois, Nouvelle Edit. , Paris,
1836, liv. 1, § 4.

(2) Diss. laud. de munere Judicis, p- I, § 5. Cf. etiam popin,
Notions elémentaires sur la justice, le droit el les lois, § X1X.

(%) Discours sur Uétablissement de Vordre judiciaire , ao. 1790

in Conventu Legifero habita. Exstat in collectanco, cui titulus:




les juges devaient étre bornds da Uapplication de la loi;
qu'ils ne devaient participer ¢ awcune des f[onctions
legislatives ow exdeubiiees = de la i résulle que toule
inferprétation , toule emplication de la loi purement
theorétique ow reglementaire doit leur élre inferdite,
et qulils ne pewvent jomais s'expliguer quwaw sujel
dun fait deji arvive, car la difference dune loi of d'un
jugement est que celle-la statue sur des questions ge-
neérales, el celui-ci sur un fait determine.”
Interprelationis doctrinalis indolem regulasque in ea
adhibenda observandas luculenter summaque doclrina
exponit MAILHER DE cuassat () ; paucis vero verbis de-
finilam eam invenimus apud pveix (*): » L'inferpretation
par voie de doetrine consiste @ saisir le vrai sens des
lois , a les appliguer avec discernement, et a les sup-

pléer dans les cas quelles w'ont pas reyles.”

Choiz de »apports , opinions et discours, prononces & la iri-
bune nationale, T. 111, p. 233,

() Op. land. liv. 11, p, 77—230.

(2) L.L § XIX. Cf. etiam ejusdem Prolegomena Juris, tit. Lch.
I, seet. I, art. 3, De legibus interpretandis et applicandis. Tee-
tissime denique  hae regulac explanantur in Codieis Civilis speci-
mine, a Viris cons. ELODT et DONKER CURTIUS, a% 1804 praclectis

populo Batavo (Staatsbewind) oblato, Cap. 1X:




Quousque interpretalio doctrinalis extendenda, qui-
busve limitibus circumscribenda sit, inter doctos non con-
stat. In causis eriminalibus arcte definiendam esse, fere
omnes staluunl.  Adimit judici omne jus inlerpretandi
summus BECCARIA ('), incerlitudinem metuens el vacil-
lationem judiciorum. Hoc modo ratiocinatur: »Non v
¢ cosu pii periculosa di quell’ assioma comune, che
bisogna consultare lo spirito della legge. - Questo ¢
un argine rolto al torrente delle opinioni.” Putal
enim animi molus nimiam vim in judicis mentem habere,
quin in varias vario tempore abducatur opiuiones, ideo-
que , si legis interprelatio ¢t permiltatur, nune hee ;
nune illo sensn eam  explicet, Oppugnavit  hanc sen-
tenliam vir cons, CALKOEN (%) mediamque viam ingre-
diendam esse censuit, quod et nonnullis illustravit exem-

plis. Breccarisk autem sententiam secutus esse videlur

(*) Dei delitti e delle pene . § 4.

(*) H, CALEOLN, Ferhandeling over hetvoorkomen ew straffen
der misdaaden, alt. edit., Amst. 1706, I1° Afd. p. 104 sqq. Vid. etiam
cons. B Post, Spee. de analogie ab titerpretatione exlensiva
rite distinguenda, cet. Traj. ad’ Rlien. 1840, p- 19, Hie Ger-
manicorum  Jurisconsultorum  sententiis favens, satis Jatam in-
terpretandi facullatem judicibus teibuit ideoque BECCARIAE opi-

nisnem absurdam vovat.




uvinasToN ('), qui i God. Poen. specimine, art. 8,
staluendum  existimabat: »Il est expressement de-
fendu aum cours de punir aucune cetion ow omission
non condamnée par la lettre de la loi, sous pretevte
qu'elles le sont par Uesprit de la loi.” Eb etiam (arf.
4) : » Loute interpreiation fovorable ow defavorable
des lois est abolie.”

Apud nostrales eliam invaluisse videtur opinio, non
nisi caulissime interpretationem legum criminalium esse
adhibendam.

Interpretationi usuali quoque suum esse locum os-
tendit MAILIER DE cuAssaT, eique salis magnam vim iri-
buit (*). Rerum denique similiter judicatarum auctori-
tatem haud parvi existimat. Ailenim: »Les arréls sont

Uinterpretation requlicre ef continue de lalégisiation (*)."

() Rapport sur le projet d'un Code Peénal, fait i Vassem-
blée generale de bétat de lo Louisiane, Paris 1825, p, 136.

(2) L. L p. 231—256. Jure Romano longe wmajore gaudebat
awctoritate, quam temporibus nostris convenit. CE L. 38 D. de legih. :
slmperator Severus rescripsit in ambiguitatibus, quae ex legibus
proficiscuntur, consuetudinem , aut rerum perpetuo similiter judi-
catarun auctoritatem vim' legis oblinere debere.”

(*) L.1 p. 61. Hajus vim atque anctoritatem dudam  sénserdnt

JCu. Jam saco dixit (Aph, TXXHI): »Judivia anchorae legum
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Interpretationem tandem aathenticam definit (1): »gz-
plication donnde par le leyislatewr de la volonte qu'ed
@ ¢émise dans une loi antérieure (*),” eamque ‘unicam
veram vocat, quippe quae ab ipso legislatore emanat
el reclum prioris legis sensum explanal.

Hujusmodi interpretationem revera quovis tempore de-
derunt illi, penes quos legum ferendarum eral potestas.

Historia igitur duce, videamus quac de illa in Fran-
cia fuerint praecepla, postquam, institulo Tribunali Cas~
sationis ademtaque Regi omni juris dicendi facultate,
plus semel ea opus fuerit.

Simplici admodam hac in re agendi modo veleres
utebantur Franciae Reges. Quum enim soli polesiate
legifera gauderent, leges quoque interpretari soli pole-
rant. Evocabant causam ad se, si Parlamenta sensum
legi tribuissent , quem ipsi improbarent, causaeque fi-
nem imponebant, dato judicio , quod simul actum ju-

diciariom et legislatorium comprehenderet (%),

sunt, ub leges reipublicae.™ Cf. porro oopiN, De la jurisprudence
des arréts, in ejus operum minorum collectaneo : Manuel des étu-

dians en droit, in f.

(1) L. 1. p. 268.

(2) Eandem fere definitionem haliet cARgE, Les lois de ln pro-
cédure civile, Edit. de Paris, T. I, Introduction. p- XXI—XXII.

(3) HenmioN DE PANsEY, op. L el XXXI, sect. X. — DE con-
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Tribunali postea Cassationis in locum Consilii Partium
subinirante, hujus quaestionis solutioni alius modas erat
praccipiendus, Quum enim hoe Tribupal nullo modo
parliceps esse posset poteslalis legiferae , cui rei juris
publici principia obstabant, ita placuit: » Lorsque le ju-
gement aura €i¢ casse deux fois, el quwun iroisiéme
iribumal aura juge en dernier ressort de la méme ma-
niére que los denx premiers , la question me pourra
plus étre agitée au Tribunal de Cassalion, quelle w'ait
ete souinise au Corps-Legislalif, qui, en ce cas, por-
tera un décrel déelaraloive de la loi; el, lorsque cel
arrél aura eld sanctionnd par le Roi, le Tribunal de

p jon % conformer nl (1),
Cassation 5"y conformera dans son jugemeni (1),

MENIN ; De Pinterprétation de la loi aprés la cassation de denx
arréts semblables, cet. in Thémis ow Bibliothéque de juris-
consulte , T. 1, p. 414—432. Citat hic Ordinationem anni 1667,
tit. I, a. 7, ubi, si dobium de aliquo legis placito oriretur,
pracseriptum erat : »Foulons gquw'en ce cus nos Cours de par-
lement et autres aient & se relirer par-devers mous pour ap-
prendre ce gui sera de nolre intention.”

(1) Lex d. 1 m. Decemb. anni 1790, art. 21. — Jam in
Decreto de re jodiciali. pacis mensibus ante late, hujusmodi oc-
currit placitum. Decrét du 16 Aokt 1790, tit. 11, art. 12: »Les
tribunanz  s'advesseront au Corps-Legislntif toutes les fois

ow’ils croironi neécessaire d'interpreter une loi"
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Idem etiam habet Constitutio anni 1791, tat. JII; eh.
5, art. 21, el anni [II, art, 256, paulum mutata legis
seriplura: » La question doit éive immediatement sou-
mise av Corps-Legislatif , si, aprés une premidre
cassation , wn second Iribunal Juge la question com-
me Lavait jugce le premier,”

Quum. deinde e

stitutio anni. VIIL  primo  Consali
(chef du gowvernement) noyvarum legum ferendarum
poteslatem tribuissel (/'initiative des lois), el Delegati
ad Corpus Legifernm quotannis per qualuor ™ tanlam
menses couvenirent, huic novo rerum ordin inlerpreta-
tionis obtinendac institulam non amplius COngruum. essp
potuit. Igitar mulatum hoc fuit lege d. 27 m, Vent.
anni VI, cujus articulus 78 haee habet: »ZLors-
quaprés une premicre cassalion , le second Jugement
sur le fond, sera atlugque par les mémes MOYENS que
le premier, la question sera poride devant toutes les
seclions reunies dw Tribunal de Cassalion.”

Silebat haee lex de tertia cassalione, sine dubio, Les-
te HENRION DE PANSEY, quomiam, ab anno 1790 usque ad
iHud tempus, nullus inlerpretationis a Corpore Legifero
rogandae casus adfuerat.

Quum aulem novi legum  codices iult'cn([m:{rrr}nlur,
qui per lolum imperium [rancicum in antiqui juris locum

succederenl , hi rursus ansam pracbuerunt  novis hae
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de re pracceplis constituendis.  Lex ilaque promulgata
esl d. 16 m. Sept. anni 1807 ('), quac haec habet :

»Act. 1. I y a lien a interpreiation de (o loi,
si la Cour de Cassation annule deux arréts ow ju-
gemens en dernier ressort, rendus duns la mdme af-
faire, entre les mémes parties, et qui ont &l attagues
par les mémes moyens.

Avt, 2. Cetle interprelation est donnde dans la for-
me des réglomens d'administration publique.

Art. 3. Elie' peut étre  demandée par la Cour de
Cassation, avant de prononcer le second arrét.

Art. 4. 8ielle w'est pas demandée, la Cour de
Cassation ne peut rendre le second arrét que les
sections réunies ef sous la présidence du grand-
Juge.

Art. 5. Dans te cas déterminé en Papticle pré-
cedent, si le troisime arrét est atfagque, inter-
pretation est de droit, et il sera procédé comme
il est dit ¢ Uarticle 2.7

(1) Quanti hujusmodi legem adesse intersit, patet ex iis, quae,

cum hanc rogarent, contenderunt legislatores : »Elle met le terme

a celte /ML’H’-, qui, sans la barriére qu'on lui oppose , produi-

rait les mdmes effets qwun deni de justice’? Cf. Briefwisse-

lzng van eentge regisgeleerden p: 455.
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Hane legem excepit lex d. 30 m. Juli apni 1828.

nArl. 1. Lorsqu'aprés la cassation d'un premier
arrét ou jJugement en dernier ressort, le deuzidme
arrél ovw jugement rvendw dans la méme aoffaire,
entre les mémes parties, est altaqué par les mé-
mes moyens que le premier, la Cour de Cassalion
prononcera loutes los sections réunies.

Art. 2. Lorsque la Cour de Cassation o annu-
lé dewx arréls ouw jugemens en dermier ressort,
vendus dans la méme affaive, entre les mémes par-
ties, et atlaques par les mémes moyens, le juge-
ment de Uaffaire est, dans lous les cas, renvoyé d
une Couwr MHRoyale. La Cour Royale, saisie par
Varrét de cassation , prowonce, ftoutes les chambres
assemblées.

8§l Sagit dun arrét vendw par une chambre
d'accusation, la Cour Royale wn'est saisic que de
la. question jugée par cet arvét.  En eas de mise
en accusafion , ouw de remvoi en police correctionnelle
ow en simple police, le proces sera jugé par la
Cour d'assises, ou par Uun des tribunows du dé-
partement ot Uinstruction aura €€  commencée.
Lorsque le remvoi est ordonné sur une question
de compdience ow de procedure en matidre crimi-

nelle, il ne saisit la Cour Royale que du juge-
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ment de cotte question. Larrét qu'elle rend ne peut
éire attaque sur le méme point et par les mémes moyens,
par la voie du recours en cassation : toutefois, il en
est réferd aw Roi, pour éire wllerieurement procedy
par ses ordres & Pinterprétation de la loi. 7

En matiére criminelle, correctionnelle ou de police,
la Cour Royale, @ laquelle Uaffaire aura el¢ renvoyee
par le deuziéme arrét de la Cour de Cassation , ne
pourra appliquer une peine plus grave que celle qui re-
sulterait de Uinterpretation la plus favoreble ¢ Uaccusé.

Art. 3. Dans la session legislative qui swit le ro-
fere, umeloi interpretative est proposde auw chambres.”

Sua haee vice cedere coacta est novae legi d. 1 m.
Aprilis a' 1837 , cujus etiam ipsa verba inserere non
inutile videtur.

nArt. 1. Lorsqu'aprés la cassation dun premier
arréf ou jugement vendu en dernier vessort, le deuzié-
me arrét ou jugement vendw dans la méme affaire,
entre les mémes parties, procédant en la méme quali-
t¢, sera allaqud par les mémes moyens qie le pre-
mier, la Cour de Cassation prononcera, toutes les cham-
bres reunies.

Arl. 2. 8i ledeuxidme arrdt ou Jugement est casse
pour les mémes motifs que le premier, la Cour Royale

ou le tribuncl auquel Vaffuire est venvoyde, se con-

5
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formera d la décision de la Cour de Cassation , sur
le poini de droit juge par cetle Cour,

Art. 3. La Cour Royale statuera en audience or-
dinaire , @ moins que la nature de Uaffaire wewige
qu’elle soil jugde en audience solennelle.”

Unam post alteram legem enumeravimus , quibus le-
gislalores [rancici controversiam dirimere conati sunt,
ut inde pateat, quam difficilis sit quaestio, adeo ut om-
nes fore, quibus solutio tentata fuit, modos irritos fe-
ceril. Nec mirum igitur, nostrates, francicorum exemplo
edoctos, aliam melioremque ingredi viam studuisse, quo
facto tamen vera rei principia neglecta fuisse, supra vi-
dimus.

Rei autem componendae etiam Belgae periculum fece-
rant, quorum hac de re instituia, cum nobis fortasse
imilalu non indigna sint, paucis hic liceat indicare,

Post Belgii a patria discidium, mox ibi et res judi-
ciaria peculiari ratione ordinala est. Conslitulionis d.
7. m. Februarii anai 1831 art. 28 hic est : » L'inter-
pretation des lois par vole daulorite Wapparticnt qu'an
powvoir ldgistatif.””  Polestas autem legifera ibi eodem
modo ordinata est, quo in celeris regnis conslitutiona-
libus. Art. enim 26 haec perhibet: » Lg pouvotr le-
gislalif s'ewerce collectivement par le Roi, la chambre

des représentans el le sénat.”
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Art, 95 inslituitar Curia Cassationis: »fly a pour
foute lo Belgique une Cour de Cassation. Cette Cour
ne connait pas du fond des affuires, sauf le juge-
ment des ministres.”’

Cetera, quae hue spectant, legi peculiart relinquuntur;
cujusmodi deinde lex lata est d. 4 m. Augustianni 1832,

Ouae in hac lege inveniuntur praceepla, similia sunt
iis, quae in Francia occurrant, quamquam Curiac Cas-
salionis jurisdictio latius, quam ibi, extenditur, ita ut
magis cum Senatu Supremo nostro conveniat (*).

De ipsa cassatione autem art. 17 praescribit: »ZLa
Cowr de Cassation casse les arréls el jugemens qui
contiennent quelque contravention expresse a laloi, ou
qui sont rendus sur des procédures  duns lesquelles
les formes , soit substantielles, soit prescrites @ peine
de nullité , ont ¢té violées ; elle renvoie le fond du
procés a lo Cour ou auw fribunal qui doit en connaitre.”

Articulus deinde 23 sic sonal: »ZLorsqu'aprés une

(1) Art. 15. »La Cour de Cassation prononce : 19, sur les
demandes en cassation ; 20, sur les demandes en venvoi pour
canse de suspicion légitime ow de sireté publique ; 30. sur les
réglemens de Juges ; 4o, sur les prises a purtie ; 50 sur les

conjflits d altributions; 6o, swr les accwsations admises contre

les ministres " col,
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cassafion, le second arrét oun jugement est atfagqué
par les snémes moyens que le premier, lo cause esi
porice devant les chambres réunies, qui jugent en nom-
bre {mpair.

8t la Cour annule le second arrét ou jugement, il
y o liew a inferprélation.

Art. 24. Le Procureur-Général transmel les juge-
ment ef arrét aw Gouvernemenl, qui provoque une
loi inlerprélative.

Art. 25. Jusqu'a ce que celte loi ait été rendue, il
est sursis au jugement de la cause par la Cour on
par le tribunal avquel elle est renvoyee.

Les cours el les (ribunauvz sont (enus de se con-
former a la loi inlerprélative, dans toules les uffui-
res non definilivement jugées.”

Neque hujusmodi legum interprelantium exempla de-
ficiont. Anno 1840 quaestio orta esl, an socielas, dicta
Société Ginérale pour favoriser Uindustrie mationale
(banque de Bruwelles) esset banque autorisée par la
loi, speelato sensu articuli 139 Codicis Poenalis anni
1810. Curiae Assisarum Gandavensis et Brugensis, nna
post alleram, allirmarunt; Curia vero Cassationis bis ne-
gavil, Haec dissensio opportunilalem prachuit legi in-
terpretativae d. 31 m. Marlii anni 1841, qua senlentia

Curiae Cassationis confirmata est. Propter falsificalionem




igitur vel imitationem (eontrefagon) schedularam (bil-
lets) diclae societalis poena irroganda est arit. 147 et
148 Cod. Poen. staluta (1),

Alterum exemplum adest in notissima controversia de
art. 334 C. P., saepissime cum in Francia et Bel-
gio, tum apud nos agitata (2). Quaestio est, arli-
culusne ille 334 intellicendus sil, lam de delicto
proprize lubidinis explendae gratia admisso, quam de
turpi quaestu proxenetarum, alienae lubidini faven-
tium, an vero sirictiori sensu ad hos tantum pertineat.
Curia Cassationis belgica semper latiorem interpretatio-
nem admiserat, tres contra in Belgio constilutae Curiae
Appellationis strictiorem.

Huic jurisprudentiae diversitati subvenit lex interpre-
taliva d. 31, m. Martii a. 1844, a Curiae Cassalionis
senlentia discedens. Hujus enim legis verba haec sunl:
nLarticle 334 est interprété de la manicre suivante :
Cet article west applicable qu’a celud qui, POUR SATISFAIRE

LES PASSIONS D'AUTRUI, affenfe aux moeurs, en exvcilant,

(1) Vide Arrét de la Cour de Cassation, 11 Aoit 1841, ia
Jur. de la Belgique , 1841, 1, 489.

(*) Vide in viri clar. nypers additamentis ad egregium opns:
Thevrie du Code Pepal, auctt. CHAUVEAD ef WELIE, conspectum

';;m-ralr'm sententiarum in Francia de hac qua-?:alin:u‘. latarnm.




favorisant ou facilitant habituellement la débauche ou
la corruption de la jeunesse de Uun ou de Taufre
sexe, au dessous de ldge de 21 ans (1).”

Videndum nunc est , quid de variis hisce legibus sen-
serint virt doeti,

Soli polestali legiferae censent relinquendam esse le-
gis interprelandae facultalem, antinomiae tollendae et
defectus sopplendi (*). Et vero in omnibus, quas attu-
limus, legibus hoe praevaluit, sed vario modo expres-
sum, pro varia, sub quo condebantur, regiminum indole.
Nec mirum ; leges enim semper ad rerum polilicaram
conditionem conformandae sunt. Quod patet eliam ex
iis , quae Lractu temporis circa legem anmi 1807 acci-
derunt. Haec enim lata erat imperante NAPOLEONTE, sub
quo Consilio Status, utin lege praescribitur, compele-

(1) Bulletin officiel , 1844, No. 58. Hanc legem sua vice abro-
gavit lex d. 1. m. Junii ai. 1846, qua sal. totns hic locus (art.
381-—335 Cod. Poen.) eodem sensu reformatur. Vid. ropLix, Re—
vue du droil francais et etranger, Aot 1846, p. 653 sqq-

Forsan et plura hujusmodi legum exempla oceurrunt . quae ta-
men non ad nostram pervenerunt natitiam. Quas indicavimus in-
venias in laud. viri ¢l. N¥PELS animadversionibns 3 hanc ad § 2787,
20, illam ad § 1430, 20,

(2) J. . mEYER . De la ﬂ'ad{ﬁc’rm'an.. p- 184. — uEmgION pE
1.

PANSEY , I. eh. XXXII
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bat decreta edere generalia de administratione publica (ré-
glemens d'administralion publique (1)). Verum, quum de
Consilio Status tacerel rvpovict XVII Charta , Camerae
Delegatorum ralum visum est huic rei intervenire. Quam-
obrem d, 21 m. Septemb. anni 1814 constitai voluit
haee :

»Art. 1. Lorsqu'aprés la cassation d'un premier
arrdt ow jugement en dernier ressort, le devziéme
arrét ow jugement rendu dans la méme affuire , en-
ireles mémes parties, est attaque par les mémes moyens
que le premier , la Cour de Cassalion prononce sur
la question de droit, sections véunies Sous lu prfsi-
dence du Chancelier de France.

Art. 2. Lorsque Tarrét ou jugement des cours et
tribunaus aura et¢ cassé deus fois, st un (roisiéme
tribunal juge de la méme manicre que les deuw pre-
cédens , el qu’il y ait , par les mémes moyens, un

pourvoi en cassation, il y a liew d Vinterpretation de

(1y Hesniox pE PANSEY, 1. 1. — MERLIN, Reépertoire , voce
Avis du Conseil &Etat (1, p. 455) dicit: »Le réglement du &
Nivise, an VI, pour l'organisation du conseil d’Ftat, porte , art.
5, que sle Conseil dEtat developpe le sens des lots sur le

renvoL ,:“M‘ lui est .-f(“:t par les consuls (aujulll':|'h|li par I'Em-

perenr) des questions qui lewr (lui) ont éte préesenties.” ”
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la lov, et 4l doit en étre vifdrd au powvoir legislatif
par la Cour de Cassation.

Art. 3. La déelaration interprétative des lois est
donnee par le pouvoir legislatif dans la forme ordi-
naire des lois.

Art. 4. La loi interprelative ne change rien auz
Jugemens qui auraient acquis Uaulorilé de la chose jugee,
el auw Ulransactions arrdlees avant lo publication.”

Legis hoc specimen, veris nixum principiis, Camerae
quidem Parium , pauecis tantum mutalis, placuit, Regis
autem sanctionem naclum non est. ¥ contrario lex anni
1807, quae Cameris visa eral cum Charta parum conve-
nire, servata fuit, Responsum (@ois) namgue Consilii Sta-
tus, a Rege d. 29 m. Nov. al. 1823 probatum, Regi
jus tribuit de tertia cassatione decernendi, his verbis:

wArt. 1. La loi du 16 Septembre 1807 relative ¢ Uin-
terpretation des lois, est parfaifement compalible avee
le régime constitutionnel établi par la Charle.

Art. 2, Le Roi peut et doit, dans les cas prévus
ot dans les formes délerminées, exlcuter les disposilions
de celie lo;,

Arl. 3. Il west besoin d’aucune mesure réglemen-

lare pour assurer cetle ewxécution )"

() Vehementer hoe responznm oppugnat Doriy , Net. Elem.,

§ AIX, p 171 sqq.
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Anno 1828, ul vidimus, a principiis institutionis Cu-
riae Cassationis defecerunt legislatores, cum statuerent,
post duas cassationes ob easdem rationes, lerliam non
esse admillendam, adjecto praeceplo, utl relatio fierel
ad Regem, qui legem interpretativam rogaret. Quod non
mnpedichal , quominus interim partium jura laede-
rentur ().

Lex tandem anni 1837 rem melins conficere non vi-
detur; injungit enim Lertiae Curine Appellationis, quod
ad quaestionem juris Cassationis Curiae seolenliam sequi,
quod fere eodem redit, ac si liace ipsa rem, utapud nos

est, dijudicaret (2). Fieri non polest, quin post ali-
quot annos de hae illave difficili quaestione aliam foveat,
quam anlea, senlentiam Curia Cassalionis ; verum, ut a

priore sua senlentia, in eadem causa, in plenissimo se-
3

(1) Vide animadversiones cons. DCVERGIER ad LE GRAVEREND,
Traité de la legislation eriminelle, T, 1V, ch. 1.

(2) Hane legem acriter oppugnat vir cons, POELIX, JFranzdsi-
scher Gesetzentwurf tiber Perinderungen in der Organisation
und ¢ den. Befugnissen der Gerichile, in notissima Kritische
Zettsehrift fir Rechtsw. w. Gesetzg., VII, p. 428 sqq. »Man
giebt diesem Gerichtshafe ) ail, »die Gewalt eines Gesetzge bers,
indem er dem Uniterrichier definitie die Hinde bindet wnd ha

alle l”"]']?ff’ﬁ.{:?g/t'elﬁ benisnme. Ein solches Verhiiltniss ist wn-

sulissig,” cel,




ualorum convenlu recedat nee semel enuntiatam servel,
metui vix potest.

De legis interprelatione authentica practerea omnino
tacet haec lex, quae res igitur, uli apud nos, Regis
arbitrio relinquitur, qul sane rarissime cjusmodi legem
rogabil.

Bene igitur in Belgio resse habere videtur, Authen-
lica enim interpretatio lege ibi praeseripla est. Neque
tamen ejusmodi interprelatio ab omuibus acquo  modo
laudalur ; lenlam eam nimisque difficultatibus laboran-
tem mulli existimant, cum in regno conslitulionali le-
ges non ila facile neque brevi tempore condantur, unde
partium detrimentum sequi necesse sit,

Polestas legifera ibi Regi simul com Ordinibus Ge-
neralibus mandata est, quorum hi denuo in duas par-
tiuntur Cameras. Nova lex cujuscunque generis a qua-
vis parte examinanda est, quod longas plerumque moras
solet habere. Nee tamen hoc nos delerreat, neque ob
aliquas  diflicultates materiac  competentiam relinqua-
mus, ul judiciariae potestati id tribuamus, quod ad le-
siferam pertinel.

Sunl etiam qui dicunt, legem interpretativam esse le-
gem novam; legem aulem novam retrotrabi non pos-
se; quod accideret, si slante lite lex inlerpretativa

rogarelur, quae in ipsa illa causa foret applican-
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da (*). Cui argomento respondet bE commeniN (%), le-
gem non retrolrahi, nisi ipsum praeceplum legis muletur
vel omuaino quid novi iu-:marri!nalur; legem autem interpre-
talivam illustrare lantum legis eujusdam praeceplum ,

quc)d adeo non mulatur auat nbrc)gnhu', ul pnl‘ius novam

quasi vim m’:cipial. Differt judex judiciom , sed ut, co-
guilo primum vero legis dudum exislenlis sensu, reclius

(1) Valde hee argnmentum urgebant, plurimi delegati francier,
opportunitate legis ai. 1828; quod docet vuverciER , Collection
des Lois, T. XXVIIL, p. 27; et idem ad £F GRAVEREND, 1 L
(*) L. 1. p. 427. Quam senlentiam liace rursus confirmant Ba-
CoNis verba (Leg. leges, Aphor, LI): »lex declaratoria omnis .
licet non Labeat verba de practerito , tamen ad prasterita , ipsa
Vi dr‘c]ar:nionis, omnino trahitur. Non enim tum incipit inter-
pretatio cum declarator, sed efficitur tangnam  contemporanea ipsi
legi*  Tta et voET, ad Pandectas, in tit. de legih., No. 17
dieit : »Ad praclerita legem trahendam ratio dictat, quolies non
tam novi quid lege injungitur , quam potins dubise legis anterio-
Tis interpretatio fit."" Inter recentiores , qui eandem professi sunt
sententiam indicare sulficiat rovinies . Le droit civil fruncais,
titre préliminaire, ne. 136 (Fdit. de Pacis, 1821) 2. 1, p. 104—
1125 et caunk. Les lois de la procédure civile, 1, Introduction ,
P XXI 3 dicit hic: »La loi interprétative doil élre exdoutée wmé-
me pour le passé, puisque le scus gfs’r!fh: indigue est celut
de lu loi antérieure qui devait étre enlendue el executee dany

le méme sens” Vid. porro MATLHER DE cHAssAT, 1. L § CLXIL
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cam possit applicare; neque igitur dict polest, vim relro-
gradam legi tribuere : nulla enim adhue adest pes judi-
cala, cujus vim alque sanclitatem lex interprelaliva
violarel.

Contendunt alii, hoc modo potestali legiferae  quasi
speciem dari jurisdictionis , quod juris publici constitu-
tionalis principiis repugnet. Falsom autem nobis vide-
tur hoe argumentum. Condit et explicat legem legisla-
tor, judex pro re nata applical. Legem inlerprela-
turus legislator non de causa quadam cognoscit , nec
litem inler partes dirimil; sed sententiam suam , quam
in lege condenda habuerit , melius clariusque enun-
tiat, eo consilio, ut in fulurum haec maneat. Nikil
interest, an hoc fiat opportunitate litis cujusdam : ad
ca enim, quae hoic liti peculiavia sunt, nec respicit
legislator, nee respicere polest; quae nempe ad Judi-
cis pertinent officium.

Multis praeterea videtur eo modo juri publico laesio
wferri, ex quo Regi competat legem rogave (Pinitiative
des lois): nam, si in Lege Imperii interpretatio authen-
tica praescriberetur, Regem obligari ad id , quod ipsius
arbitrio relinquendum sit.

Recte vero hisce responderi potest , Regem jure ad
legem rogandam obligari, neque ideo ejus Juri derogari,

postquam ipse Legi Imperii consenserit,
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Alund dubiom petunt ex legum ferendarum ralione,
quae mullis difficultatibus longisque moris obnoxia vide-
tur, ubi utriusque Ordinem Geueralium Camerae con-
sensu opus esl (1).

At vero omniam legum ferendarum eadem est mora
el difficultas. Nec majores eac fient, cum de legis inter-
Pretatione agilur. Facile enim suam senlentiam clarius
explicabunt illi ipsi, qui semel enuntiare eam conati
sunt; nec novi quid slaluent; sed, quod antea volucrunt,
confirmabunt (%),

Verendum igitur non est, ne cives jure suo destituan-
tur, si litis cujusdam opportunitate inlerpretatio legis
rogetur. Quidni enim dicerctur, cives eodem modo
omui lege posse destilui?

Qued ad illad denique attinet dubium, Comitia re-
goi per intervalla tantum convenire, alque ila par-
tes causarum suarum decisionem secundum interpreta-

tionem edendam, per aliquot menses [rustra exspec-

(1) Dt cormesi®, L L p. 429; mExnioN pE PANsEr, I L.

(%) Reete MAILIER DE CUASSAT, in op, saepe laud., Prefure de
1835, p. V sqq. contendit, sibi videri, »guune telle loi west
pas plus difficile & obtenir de lu part dun corps multiple que
de la part dun corps un ique, et qu'elle offre neanmoins dans

le premier cas de metlleures garanties,”
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lataras esse, hoc aliquid detrimenti afferre, negari
omnino nequil. Pauci tamen eront casus, in quibus
interprelatio authentica desiderabitur , ct sane optabilius
semper videbilur, post moras quasdam , quam conlra

legis sensum litem aliquam  dirimi.

Et jam authenticae interpretationis momentum, alque
adeo viam, pro [acultate, exponere conali sumus, Quodsi in
reipablicae emolumentum ei, qui hac in parte institulis

nostris adhaerere adbuc videatur, defectu subveniendum

esse aliquando visum fuerit, addere liceat, quac imitalu

non indigna in Francia fuerunt ordinata, Lege nempe

ai. VHI ('), art. 86 fuit statulum: » La Cour de Cas-
sation enverra, chague annde, au Gouvernement, une
députation pour lui indiquer les poinls , sur lesquels
Lexpérience lui aurail fait connailre les wices o Iin-

suffisance de la Iégisiation.”

(1) Loisur Porganisation des tribunaur. du 27 Ventise . an

VI — Ducbus annis post - Consules frauciei eadem deereverunt,
Cl. Arrété du 5 Veautise , an X. 1bi praeseribitur, a {]('le'{;hl.ii
his viris indicandos esse mados : 10, e prevenir les erimes , d'at-

teindre les coupubles, de proportionsner les peines et den ren-

dre Lexemple le plus utile ; 20, de verfectionner tes differens
codes ; 3o, de reformer les abus. qui se seraient glisses dans

lezereice de la justice ;" cet.




Simili forsan modo Senatui Supremo posset mandari,
ambiguitates ac defectus in legibus reperia notare, suam-
que de s emendandis senlenliam constiluere ; poslea,
opportuno lempore, Rl"j__'] patelacere, eo consilio, ul to-
tum legum corpus majorem subinde cousequi possel per-

fectionem atque absolulionem,




Statos hominis natoralis est societas.

II.

Falsa videtur eorum sententia, qui statgant, homines, in
civilatem eoeunles , partem jurium naturalium in commune
conferre, ut celeris futins fruantar. Iaee enim jura : liberta-

tis, vitac, honoris, leges et instituta eivilia non minuunt, sed

confirmant.

I

In Juris Romani definitione it

; : , -|
ac reelius legitur » tribuens,

quam » tribuendi. ™
I.“l .

Non assentimur stunuesenven (Doctrina Pandecturum, § 161),
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statuenti, in restitationibus in infegrum impetrandis cansaecg-
gmitionem ef deereti solennis interpositionem in solam formae

speeiem plprumqu:: ahiisse.

V.

Ex jure nostro eivili pater naturalis declarationem ortus prac-

i fagere uequit , nisi consensum  matris probet.
VI
Creditor defancti, ex codem jure, contra heredem agere

potest ,  etsi nondem heredilatem adierit.

VIL.

Articulus 187 Cod. Civ. nostri anfinomiam continet.

VIII.

Nulla aptinomia est art, 515 , 4o ioter et art. 539 in fine
Cod. de Method. Proced.

IX.
|

€gem poenalem in maleficia, a magistris naotisque navinm
mercatoriarum admissa , condendam esse , statuimus.

X.

o o ay .
Art. 770 Cod. Mercat, voce nzijne goederen” etiam, quae

postea acquirat decoetor, comprehenduntur.




XI.

Optima atque unica maleficioram poena afque coercitio esl

Farcer.
X1I.

Noviesimii Cod. Poen. nostri lib, I, tit. 4 : de avetoribus,

coauctoribus , sociis et fautoribus maleficii probandus videtur.

XIIL

Reo cb in inquisitione pracvia causarum patroni auxilium

permittendum esse defendimus,

———————

XIV.

Optime celeb. meven (Haute-Cowr provisoirve , Préface.) di-
xisse videtar : » L'ordre judiciaire est la pierre [ondamentale (
de toute Uadministration ; il offre la garantie la plus com- I
plétedes droils du ecitoyen, comme dw repos et de la tran- ‘
quillité du prince; il tient la balance naturelle et I'équilibre de
tous les pouvoirs , el sans lui fowles les mesures du gou-

vernement sont chaneelanfes el flotient dans lincertilude.”

XV.

Duarum regionum ea, quae minovibus gaudef naturae do-
tibus, pleraque ex libera mercium commutatioee consequitur

beneficia.
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