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LA QUESTION

de Pinoculation de la pleuropneumonie exsudative.

Messieurs,

Avant d’entrer dans le fond du débat, avant de vous ex-
poser les bases scienlifiques sur lesquelles repose mon sys-
téeme, je dois répondre quelques mots a diverses objections qui
ont été faites dans cette enceinte contre 'inoculation préven-
tive de I’espéece bovine.

Je rencontrerai d’abord les affirmations de I’orateur qui
vient de se rasseoir, car M. Boéns, dans son long réquisi-
toire contre I'inoculation, n’a produit autre chose que des
affirmations.

Le rapport de la Commission gouvernementale a élé vive-
ment attaqué ; cela ne me concerne guére : les honorables
membres de cette Commission, j’en suis persuadé, réclame-
ront la paternité de leur ceuvre et sauront bien retirer intact
des mains de M. Boéns leur enfant, qu’il croit avoir meurtri

et défiguré.
Je ferai remarquer & M. Boéns qu’il s'est gravement
trompé lorsqu'il a cru que l'inoculation de la pleuropneu-
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monie est une opération semblable & la pigiire anatomique.
Quelles sont en effet les différences entre ’'une et I'autre?
En faisant une piqire analomique, en inoculant la matiére
seplique, deux ou trois jours apres, méme souvent plus tot,
on obtient une inflammation a I'endroit piqué, et ensuite un
élat maladif général, suite de linflammalion locale. Dans
Iinoculation de la pleuropneumonie on remarque un résullat
tout & fait contraire. Que voyons-nous en effet? Aprés que
le virus a été introduit & la partie inoculée, il s’écoule au
moins un laps de temps de dix a quinze jours, et c'esl alors
seulement que nous remarquons les phénomeénes locaux.
Ainsi, dans I'inoculation de la pleuropneumonie, il y a d’a-
bord trouble dans 'organisme et ensuile phénomenes locaux,
tandis que dans la pigire anatomique c’est le contraire : on
observe d’abord des phénoménes locaux et ensuite une alté-
ration de I'état général.

En second lieu, dans I'inoculation de matiéres septiques,
il se forme des abcees, des fusées purulentes. Dans I'inocula-
tion de la pleuropneumonie, il ne se forme jamais un alome
de pus a ’endroit inoculé, et c’est par erreur que M. Boéns
vient de dire que dans les poumons des animaux atteints de
pleuropneumonie on rencontre des abcés. Jamais chez ces
animaux, on ne rencontre ni abees ni trace de pus, pas plus
dans les organes affectés que dans les parties inoculées.
M. Boéns n’a probablement jamais vu des poumons d’ani-
maux péripneumoniques, et parail ne pas connaitre du tout
cette affection.

M. Boéns, Messieurs, a cru tellement m’enfariner que, je
dois le dire, s’il avait réussi, je ne me reconnaitrais plus
moi-méme. Il a dit que je n’étais pas I'inventeur de P'inocu-
lation de la pleuropneumonie, que c’était M. Desaive. Eh
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bien! celte assertion que M. Boéns vient apporter a ’Acadé-
mie, n’est plus soulenue par personne et me surprend sin-
guliérement. Je vous affirme d’abord sur mon honneur de
membre de cette Compagnie que jamais M. Desaive ne m’a
parlé de I'inoculation préventive. Je dois dire, en outre, con-
trairement & ce qu’a dit M. Boéns, que je n’ai jamais ren-
contré M. Desaive ni dans la maison de mon pére, ni dans
une maison quelconque. Je n’ai rencontré qu’une fois fortui-
tement ce médecin, et c’est dans les rues de Hasselt.
Du reste, je défie M. Boéns de nous signaler un ouvrage,
un écrit quelconque, ou M. Desaive aurait dit qu’il a
inoculé ou qu'il a eu I’idée de I'inoculation. Quand a-t-il com-
mencé & parler de I'inoculation ? Trois mois seulement aprés
la publication de mon systéme, et quand tout le monde, par
conséquent, élait en possession de ma découverte. En effet,
c’est seulement au mois de juin 1853 que M. Desaive s’est dit
inventeur de I'inoculation. Or, déja en 1851, un an avant la
publication de mon systéme, je vous avais envoyé un mé-
moire qui fut déposé par M. Craninex, et qui doit encore se
trouver dans les archives de I’Académie. H prouve a l'évi-
dence que mes expériences d’inoculation remontent au
28 décembre 1850.

Je demanderai @ M. Boéns s'il peut ciler un seul écrit qui
constate que M. Desaive s’est occupé d’inoculation avant 1852.

— M. Boéns : Cela a été signalé a ’Académie.

— M. Willems : Oui, sur la simple affirmation d’un
adversaire systématique, d’'un homme animé contre moi de
sentiments d’inimitié personnelle, sur 'affirmation de M. Ma-
ris, vélérinaire a Hasselt; mais de preuve, il n’y en a pas.

M. Desaive a prétendu étre l'inventeur de I'inoculation,
et beaucoup d’autres I'ont prétendu comme lui, tels que Ype
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Bowes de Regnalda et le docteur Donkerslot dans les Pays-
Bas, de la Piroiterie en France ; mais toutes ces prétentions
ne sont nées qu'aprées 1852, et n’ont jamais été consignées
nulle part avant cette époque. Si done M. Desaive avait connu
Pinoculation prophylactique, il aurait-fait avant 1852 ce
qu’il 2 fait a cette époque. Or, qu’a fait alors M. Desaive?
Du moment ou il a eu connaissance de I'inoculation d’a-
prés mon procédé, il s'est rendu en Allemagne, il s’est
rendu en Franee, il s’est rendu ailleurs encore. Et pourquoi?

Pour exploiter mon systéme. Eh bien, s'il avait découvert ce
préservalif, qu’il croyait élre une mine d'or pour lui, ne
Paurait-il pas exploilée plus Lot qu’il ne I'a fait? Voici ce que
> M. Bouley a écrit relativement & la conduite de M. Desaive,
qui s’était rendu & Paris pour tenter d'y créer une société
d’assurance pour le bétail, la Société propagandiste. Le Journal
d’agriculture pratique de 1853 renferme 4 ce sujet les lignes
suivantes :
« On ne saurait lrop blamer les gens dont la mission pro-
‘ fessionnelle est de propager avec désintéressement les bonnes
doctrines et les pratiques utiles, et qui font métlier de les
exploiter dans un intérét privé tout actuel. En de pareilles
mains, souvent en un plomb vil Uor pur se trowve changé. »
Je crois qu’en voila assez sur ce point. Je regreite méme

I d’avoir du revenir sur une question qui est jugée depuis de
longues années par toutes les Commissions officielles du monde
‘ enlier. Mais puisque M. Boéns, se montrant trés-mal inspiré,
' s'est placé sur ce terrain, j'ai dit I'y suivre et donner quel-
ques explicalions relativement a ce qui s’était passé.
Messieurs, parmi les oraleurs qui ont pris part & cette
i discussion, je rencontre ensuite M. Pélry, qui a fait quelques
i objeclions 4 ma méthode. Je dois dire que j’ai ét6 charmé de
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la loyauté de M. Pétry. Il n’a jamais été I'adversaire de la
découverte de I'inoculation. Il a fait comme les hommes sages
etraisonnables doivent faire;iladit: Je veux attendre,je veux
expérimenter; si les expériences donnent raison au systéme,
je le proclamerai. C’est la marche qu’il a suivie. Il a Iu et relu
le rapport de la Commission sivivement atlaqué par M. Boéns,
il y a puisé des convictions en faveur de I'inoculation, et il
n’a pas hésité & le proclamer dans cetle enceinte. C’est 13 véri-
tablement la conduite d'un homme digne el sérieux.

M. Pétry cependant a soulevé encore deux ou Lrois doutes;
il a dit que I'inoculation i la queue n’était pas celle qu’il fallait
préférer, qu’il vaudrait peut-étre mieux inoculer au fanon ou
a la cuisse, et qu'on obtiendrait ainsi des résultats moins
facheux que ceux que I'on observe souvent en inoculant a
I'appendice caudal. Je crois que M. Pétry se trompe. Anato-
miquement et physiologiquement, I'inoculation a la queue est
préférable, et voici pourquoi : dans cet organe se trouve un
tissu cellulaire peu abondant, dense et serré. En y insérant le
virus, on limite son extension, parce que la son action est
resireinte dans certaines limites par les divers tissus el sur-
lout par les aponévroses qui font obstacle.

Un des caractéres particuliers de la pleuropneumonie, —
si bien décrite par un pathologiste distingué, M. le professeur
Gluge, qui I'a appelée avec raison exsudative, — c’est de
produire une exsudation abondante de matiéres plastiques
dans les organes affectés. Toutes les fois que I'inoculation est
faile dans un endroit ou le plasma peut s’étendre, on voit
celui-ci envahir une grande étendue de tissus. Ainsi, ino-

culez au garrot, et il s’y produit des tumeurs qui pésent jus-
qua 20 et 30 livres; c’est effrayant; aussi ’énorme volume
de ces tumeurs tue I'animal presque infailliblement.

et ettt o T T




=

e T

Voila pourquoi j’ai toujours préféré I'inoculation a I'ex-
trémité de I'appendice caudal, ou I'action pathologique est
limitée, tandis que lorsqu'elle est faite partout ailleurs, I'ani-
| mal succombe ordinairement aux suiles fatales de Popération.
¢ Ce sonl des faits d’observation qui me sont personnels
| et qui se trouvent confirmés par un grand nombre d’expéri-
| mentateurs. Si 'honorable M. Pétry avait inoculé au fanon,

i il en aurait vu les inconvénients.

L Ces résullats se sont manifestés a I'évidence, dans une
{ tentalive que M. Maris, vétérinaire, désireux d’innover,
i a faite il y a quelques années, au chiteau de M. Claes,
' 4 Berkenroode, ou il a inoculé 16 bétes au fanon, dont 1
sont mortes. Le désastre fut tellement grand que le proprié-
| taire aurait cité M. Maris en justice, si le Gouvernement
i n’était intervenu pour payer les accidents que cet opérateur

! ‘ avait occasionnés.
Voici ce que dit, & ce sujet, M. Bouley dans le Journal

{ _ d’agriculture pratique :

| « Telle est I'acuité du virus de la péripneumonie, que son
! : inoculation, partout ailleurs qua Uextrémité de la queue,
f peul entrainer les accidents les plus redoutables, par suite
’ des engorgements énormes qu’elle détermine le plus souvent.
i Cest ce qui résulte indubitablement des expériences faites
! dans tous les pays, en France comme en Belgique, en Hollande

I comme en Allemagne.
« Le pire des résultats produits par cette maniére de faire,

! vicieuse & tous égards, a été I'alarme que ces pertes trop nom-
breuses ont répandue parmi les propriélaires des vaches a
lait, Peffroi que Pinoculation leur cause aujourd'hui, et le \\
refus qu'ils font de laisser tenter de nouvelles expériences

sur leurs animaux. »
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Je vous cilerai encore un aulre document qui démontre
le méme fait; c’est un extrait d’un discours que M. Hoogen
a prononcé a I'assemblée générale des vétérinaires, tenue a
Utrecht en 1863. Voici ce qu’il dit :

« L’inoculation a été appliquée dans plusieurs étables in-
feclées ; elle a été faite au fanon et non & la queue, comme le
docteur Willems le prescrit. Le nombre des décés apres
I'inoculation s’éleve & 39 pour cent. »

Ainsi vous voyez que I'inoculation, faite partout ailleurs
qu’a extrémité de la queue, est condamnée, d’abord par des
raisons physiologiques el anatomiques, ensuite par 'expé-
rience qui, dans celte question, doit étre notre souverain
guide.

Apres avoir répondu aux principales objections de I'ho-
norable M. Pétry et de M. Boéus je reviens sur la question
qui a été soulevée a la derniére séance par I’honorable prési-
dent, M. Vleminckx.

Il y a lieu de regretter, je pense, Messieurs, l'intervention
des journaux politiques danscette enceinte; mais M. Vleminckx
étant entré dans cette voie, je dois i’y suivre, et dire quel-
ques mots de ce qui se passe dans la ville de Hasselt.

Voici quelle est la situation actuelle du bétail, quant a
I'inoculation de la pleuropneumonie dans le chef-lieu du
Limbourg :

Il 'y a & Hasselt vingt-cinq distilleries, qui possédent en-
semble un total de plusde 3,000 bétes. Et a ce sujet on con-
fond souvent i dessein, quand on parle de la pleuropneumo-
nie et du bélail de la ville, les quatre ou cinq pelites distille-
ries, situées hors de celle-ci, & des distances plus ou moins
grandes, et éloignées ainsi du foyer de la contagion, avee
les distilleries qui se trouvent a I'intérieur de la ville et dont

!
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plusieurs possédent trois, quatre ou cing cents tétes de bélail.

D’abord, je dois faire celte déclaration que tous les distil-
lateurs, sans exception, ont soumis leur bétail 4 I'inoculation.
Mais il est arrivé parfois que, quand un distillateur n’avait
pas le fléau dans ses élables, il suspendait momentanément
cette pratique. C’est ainsi que dans ce moment, quatre ou
cinq distillateurs n’inoculent pas, et parmi eux il en est un
seulement qui aun établissement assez considérable, M. Van-
straelen.

Dans un rapport qui vous a été adressé, par M. Maris,
dont j’ai déja parlé, il est dit que M. Vanslraelen n’a pas de
bétles malades. Eh bien! pas plus longtemps qu’hier, jai été
i administration communale prendre le relevé des animaux
alteints de la pleuropneumonie, et je vois que M. Vanstrae-
len a eu jusqu’a trois bétes malades dans une semaine, lrois
héles non-seulement reconnues atteintes de la pleuropneu-
monie, mais abattues a I'abattoir de la ville.

Vous voyez donc que M. Vanstraelen, qui n’inocule pas, a
sa large part dans les accidents causés par le fléau péripneu-
monique. :

Voici la liste des distillateurs qui n’ont pas discontinué
(’inoculer pendant les chaleurs de I’été : MM. de Borman,
Platel, Ponet, Vanvinckeroy, L. Rousseau, Croonenberghs,
Smeets, Nys fréres, Nys-Maris; et ces honorables industriels
ont eu ensemble, pendant tout ce temps, seulement sept
bétes atteinles de pleuropneumonie.

Un petit nombre de distillateurs, et entr’aulres les deux
MM. Vinckenbosch, n’ont pas inoculé pendant les chaleurs
tropicales de cet élé, et ont seulement recommencé & inocu-
ler aux mois d’aoit et de septembre. Et qu’est-il arrivé? lls
ont eu plusieurs bétes malades. Mais quelle en est la cause?
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Ils ont inoculé, d’aprés leur affirmalion, avec du virus pro-
venant de I'abattoir de Bruxelles, en quasi décomposition, et
quand la pleuropneumonie était & I'état d’incubation dans
leurs étables. M. Bossy, un autre distillateur, m’a dit : « Quand
j’inoculais, mes mains puaient.» M. Antoine Vinckenbosch
m'a fait observer que le virus sentait mauvais, et que c’était
de cette méme matiere qu’avait fait usage son neveu,
M. J. Vinckenbosch. Ce n’était plus en effet un virus, mais
une matiére seplique. Voici ce qui le prouve : M. Vincken-
bosch m’a raconté que deux jours aprés I'insertion de la ma-
liére virulente, la queue des animaux était gangrénée, grosse
et en pleine suppuration; qu’il y avait 13 un foyer purulent,
des abcés. Or, évidemment ce ne sont pas 1a les conséquences
de I'inoculation du virus pleuropnewmonique, puisque son
action ne se manifeste jamais avant le dixieme jour.

11 y avait done, dans le cas présent,inocl‘llation de matiéres
septiques, et ce sont précisément ces trois distillateurs,
M. Bossy et les deux MM. Vinckenbosch, qui ont eu quelques
béles malades. J’ajouterai que celles-ci, quoique inoculées
dans ces conditions imparfaites, avaient une partie de I'ap-
pendice caudal enlevée, ce qui n’est donc pas toujours un
indice d’une inoculation fructueuse, loin de la.

Jarrive 4 ce qui se passe acluellement dans la ville de
Hasselt, c’est-a-dire a partir du premier de ce mois. Qu’avons-
nous vu depuis cette époque ? Vous allez en juger, Messieurs,
et vous conviendrez, je l'espére, que l'inoculatlion a arrété
les ravages de la pleuropneumonie dans cetle ville.

Il serait inulile de ciler les personnes qui ont eu des ani-
maux malades; mais il y a eu en tout, pendant le mois de
novembre, 20 cas de pleuropneumonie constatés. Ces chiffres
sont officiels; ils sont extraits des regisires de 'administra-




ca A

tion communale. De ces 20 cas, il faut retrancher un beeuf
appartenant 3 M. Nys; car M. Maris, qui croit voir toujours
et partout des animaux pleuropneumoniques, pourvu qu’ils
soient inoculés, a déclaré que ce beeuf était atteint de pleuro-
pneumonie exsudalive, contrairement & I'avis de M. Mom-
men, vétérinaire de Herck-la-ville. Ce beeuf a été abattu, et
a l'autopsie on a reconnu qu’il avait une hépatite!

De ces 20 animaux, il y en a B aulres qui sont en traite-
ment depuis assez longtemps, et je crois quily a lieu de
douter de I’exactitude du diagnostic.

1l reste done, pour le mois écoulé, 14 cas bien constatés ;
car ces 14 sujets ont été abaltus, el a I'autopsie on a reconnu
les lésions pathologiques de la pleuropneumonie. Or, parmi
ces 14 animaux, combien y en avait-il d'inoculés? Quatre.

Et quel est le chiffre des animaux non inoculés devenus
malades? Il est représenté par diz. Ces animaux sont sortis
des étables de MM. Cordens, Valkeneers, H. Vanstraelen,
Bas, Hannaert, la veuve Munters, etec.

Vous remarquerez, Messieurs, I’énorme différence : sur
2,500 bétes inoculées, quatre sont atteintes; el sur 500 non
inoculées la maladie fait diz victimes. Ce qui nous donne la
proportion de un et une fraction sur mille, pour les animaux
inoculés, et d’environ deux sur cent pour les non inoculés. 1l
devait, du reste, en étre ainsi, car depuis qualorze ans les
résullals ont élé constamment les mémes (1).

Quelle preuve plus convaincante désirez-vous avoir du
pouvoir préservateur de linoculalion, que celle que nous
fournit en ce moment la siluation des distilleries de la ville

(1)Du 1er au 23 décembre sept cas de pleuropneumonie épizootique ont été

déclarés A 1'autorité communale de Hasselt, chez des bétes non inoculées.
Aucun cas n'a été constaté parmi les animaux inoculés. W,
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de Hasselt? Si ’Académie n’a pas tous ses apaisements &
ce sujet, je demande formellement qu’elle veuille bien en-
voyer sur les lieux une Commission d’enquéte pour controler
et vérifier les fails que je signale aujourd’hui.

Vous voyez donc, Messieurs, que la pleuropneumonie, au
sujet de laquelle M. Vleminckx est venu vous lire un arlicle
d’un petit journal politique, a cédé devant I'inoculation, et
qu’elle ne sévit pour ainsi dire plus que sur des animaux non
inoculés.

Jajouterai que les journaux qui se sont occupés de mon
systeme, il y a quelques jours, n’ont pas loujours agi loyale-
ment. C'est ainsi que dans I'Indépendance, a trois reprises,
il a été inséré de petites notes, communiquées de Hasselt,
trés-méchantes a I'endroit de I'inoculation. Il a éé répondu a
cette feuille par MM. les distillateurs, et par moi-méme, et
jamais elle n’a fait mention de nos répliques.

Voici la leltre que les distillateurs de Hasselt ont adressée
a I'Indépendance, sous la date du 19 seplembre 1865 :

« Hasselt le 19 septembre 1865.
« Monsieur le Directeur de I'Indépendance Belge.

«Vous avez publié, dans vote numéro du 17 septembre, une note con-
cernant I'état sanitaire du bétail dans la ville de Hasselt.

« Nous n’avons pas 4 nous occuper des assertions hasardées de votre
correspondant concernant de prétendus cas de peste des steppes, qui se
seraient produits dans nos environs, cas plus que douteux méme pour
leshommes de I'art; mais nous déclarons complétement inexact tout ce
que votre correspondant dit relativement a la pleuro-pneumonie exsu-
dative. !

«Ilest de toute fausseté que nos étables soient en ce moment, comme
vous l'exprimez, « en proie a une recrudescence alarmante de cette
maladie, »
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.« Tl est également faux que des animaux appartenant a des distilleries
ou l'inoculation est pratiquée, ont da étre abattus et enfouis,

«Seulement si quelques cas de pleu ropneumonie se sont produits dans
nos étables, la raison en est que par suite des fortes chaleurs I'inocula-
ion a été peu ou pas pratiquée, et ces quelques cas se sont présentés,
parmi les animaux non inoculés, ou inoculés seulement depuis quelques
jours.

« Nous ajouterons, Monsieur le Directeur, que linoculation, que
rious regardons comme un préservatif certain, nous a toujours rendu et
continue i nous rendre les plus grands services, et que c'est grace aelle
que le nombre des bétes bovines a augmenté de plus d’un tiers dans
nos étables.

« Nous vous prions, Monsicur, ainsi que Messieurs les Directeurs des
journaux qui ont reproduit la note de votre honorable correspondant
de vouloir bien, dans I'intérét de la vérité, publier immédiatement la
présente rectification, et d’agréer Passurance de notre considération dis-
tinguée.

« La Commission des distillateurs de la ville de Hasselt.

x (8igné) PraTer,
« J. VINCEENBOSCH,
« L, CROONENBERGS,
«J. Nxs,
« L. VAN VINKENROYE, »

Sous la date du 6 novembre, j’ai moi-méme adressé a
U'Indépendance une rectification dont je vais vous lire seule-

ment deux paragraphes :

« A différentes reprises il vous a été adressé de Hasselt des notes ayant
pour but évident de jeter la défaveur sur mon systéme d’inoculation de
Yespéce bovine. Je viens aujourd’hui répondre a ces communications,

que jaurais réfutées plus tot si j’avais eu en mains les documents offi-

ciels nécessaires.
« Fort de ces documents, je viens vous déclarer; Monsieur le Direc

teur, que les faits avancés par votre correspondant sont de toute inexac-
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titude. En effet, dans la derniére note, publiée dans votre numéro du
1er novembre et qui n'est guére que la répétition des précédentes, il est
dit que le nombre des bétes bovines atteintes de pleuropneumonie exsu-
dative a Hasselt, et déclarées depuis les nouvelles circulaires, est aujour-
d’hui de 55, dout 5 non inoculées et 50 inoculées.

« Ces chiffres sont tout a fait controuvés, etc. »

Or, Messieurs, I'Indépendance a refusé de rétablir les faits
dénaturés par elle.

— M. Graux : Vous auriez di lui envoyer un huissier.

— M. Willems : Cela a été fait. La Commission des
distillateurs a envoyé une sommation par huissier, et malgré
cela I'Indépendance n’a pas donné suite a leur juste protesta-
tion. :

Ainsi, les fausses assertions et les faux chiffres ont été pro-
duits & trois reprises différentes, et jamais ils n’ont été rec-
tifiés.

La Vedette, de Tongres, s’est mise aussi de la partie. Une
réclamation de ma part lui a été adressée et a paru intégra-
lement; je vais vous en lire une parlie; elle servira de ré-
ponse au rapport qui vient d’étre fait sur la communication
de M. Maris. Elle se trouve consignée dans le numéro du 21
novembre. La voici :

« Dans sa derniére correspondance, le Monsiellxr, pour masjuer son
véritable mobile, se donne comme n’ayant en vue que la vérité, et
cependant son laborieux factum n’est qu'un tissu d’erreurs et de contre
vérités, qu’il me sera facile de réfuter. Toute son argumentation repose
sur le contenu d'un rapport de M. Maris, qui renferme une véritable
statistique de fantaisie. Ce vétérinaire, adversaire déclaré et systémati-
que de l'inoculation, comme chacun le sait, est malheureusement en
contradiction avec le tableau officiel de 'administration communale de

Hassclt, envoyé au Gouvernement, qui est le seul digne de foi, et que

j'ai I'honneur de mettre ci-aprés sous les yeux de vos lecteurs.
2
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«J’ai dit que M. Maris, dans le talleau cité dans votre journal, a fait
une statistique a sa guise, et produit des allégations fausses. Je vais le
prouver.

« M. Maris, dans sa pleuropneumanie incurable, veit surgir partout
des bétes pneumoniques, et il en compte 2 ou3 la ou il n’y en a qu’une.
Ainsi il a vu, les 20 et 28 septembre, chez M. Bossy, distillateur, 3 bétes,
qu'il déclare malades, contraircment aux dire du propriétaire, et dont
du resle 2 ont été abattues quelque temps aprés par M. Gilkens, sans
qu'on ait constaté les lésions pathologiques de cette affection. Malgré
cela il les a fait figurer méme au tableau officiel.

« M. Maris, qui prétend reconnaitre chez une béte guérie qu’elle a été
affectée de pleuropneumonie, a souvent méconnu lexistence de la
maladie i sa période d’état, Cest ainsi qu'il a considéré comme malades
des bétes qui, arrivées & Bruxelles, étaient reconnues comme saines.

« Un autre fait assez piquant s’est passé il y a huit jours. Un beeuf se
trouvait malade dans les étables de MM. Nys, fréres. M. Maris arrive
el le déclare bravement atteint de pleuropneumonie, contrairement
aux convictions du propriétaire et de M. le vétérinaire Mommen de
Herck-1a-Ville. M. Maris le fait inscrire le 25 octobre comme pneumoni-
que i I'administration communale. Le 10 novembre courant M. Nys
fait abattre son boeufa labattoir de la ville, et 'autopsie révele chez cet
animal une maladie du foie!!!

«Voila comment M. Maris, animé par un désir ardent de voir partout
des bétes inoculécs pleuropneumoniques, en fabrique souvent de son
autorité privée, et les porte sur la liste officielle des bétes atteintes de
cette affection.

« Un autre fait qui prouve le peu d’exactitude du tableau qu’a offert
M. Maris A vos lecteurs, c'est qu'il porte dans la colonne des inoculées
une béte appartenant a M. Platel. Or, cet honorable distillateur m’a
autorisé i déclarer que cette béte n’a jamais été inoculée.

« Puis M. Maris inscrit dans son tableau qu'a la date du22septembre
dernier, M. J. Vinckenbosch a eu dzux bétes atteintes de pleuropneu-
monie, tandis que le tableau de I'administration communale n’en porte
qu’une.

«Ala date du 16 octobre dernier, il en inscrit bardiment 2 quincfigu-

rent pas non plus dans le tableau de I'administration.




« Enfin 3 la date du 22 octobre, il mentionne un beeuf appartenant

a M. Van Vinkeroye qui ne figure pas non plus au tableau officiel.

« 11 suffit de mettre en regard les deux tableaux pour étre édifié sur
la valeur de celui fabriqué par M. Maris.

«Voila, Monsieur le rédacteur, comme on tronque audacieusement la
vérité  Hasselt, dans le but évident de propager l'erreur au dehors, et
de peser ainsi sur le jugement des personnes qui ignorent ce qui se passe
dans le chef-lieu du Limbourg. Nulle part aujourd’hui, ni a I'éiranger,
ni en Belgique, mon systéme n’est combattu ; il ne rencontre de I'oppo-
sition qu’a Hasselt, et cela de la part de quelques personnes, la plupart
étrangeres A la ville, et poussées par des sentiments inavouables. — Je
m’en console facilement ; cette mesquine opposition passera comme elle

a passé jadis, elle tcurner» ala honte de ceux qui la provoquent. »

Vous voyez, Messieurs, combien sont mesquines les ma-
neeuvres dirigées contre mon systeme et quels sentimenls
inavouables les inspirent; aussi je crois qu’il vaut mieux
écarler de nos discussions tous ces cancans des journaux po-
litiques. Rentrons au vrai ceeur de la question, rentrons dans
le sanctuaire de la science. Occupons-nous avec calme et sans
passion d’une question scientifique et économique des plus
imporlantes pour I'industrie et pour Pagriculture ; ’agricul-
ture, cette vraie arlére de la vie sociale ; 'agriculture, comme
'appelait un grand ministre de Henri 1V, un agronome dis-
tingué, la mamelle des nations!

Je vais maintenant avoir I’honneur de vous exposer, —
apreés un court apercu hislorique, — mes idées scienlifiques
relativement  I'inoculation de la pleuropneumonie, ainsi que
les fails qui lui ont servi de base. Ce sera, je l'espére, une
réponse péremploire & M. Boéns.

T e aes
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Le programme du concours des prix de 1848-1850, ins-
titué par I'’Académie de médecine de Belgique, renfermait la
question que voici : Faire Uhistoire de la maladie connue sous
le nom de pleuropneumonie épizootique, etc. Ce fut pour moi
le point de départ de I'examen de cette maladie, et dés ce
moment, autant pour répondre aux désirs de I’Académie que
pour sauvegarder mes intéréts, comme fils d’un distil-

lateur, détenteur d’un nombreux bétail, je me livrai avec
ardeur a Iétude de cette affection meurtriére, cause de la

ruine de lindustrie agricole, et qui frappait plus particulié-
rement de ses coups redoublés I'industrie principale de mes
concitoyens.

Rien ne m’arréta dans la poursuite de mon but, ni veilles,
ni fatigues, ni voyages. Je me rendis i Paris pour me meltre
en rapport avec feu Delafoud, alors professeur a Iécole vété-
rinaire d’Alfort, et qui a écrit le meilleur traité qui existe en-
core aujourd’hui sur cette cruelle maladie. J'allai observer et
étudier le fléau dans son foyer principal en Europe, les Pays-
Bas, et de 1a je dirigeai mes investigations vers la Suisse, ou,
comme vous le savez, la pleuropneumonic a pris naissance
en 1748, pour ensuite se répandre dans toute I'Europe,
I'Afrique et 'Amérique.

Muni des éléments nécessaires, recueillis ainsi un peu par-
tout pour étudier cette épizootie, généralement peu connue
encore a celle époque, je préparai un mémoire en réponse i
la question posée par I’Académie. Les sujets d’expérience ne
me firent pas défaut, car la ville de Hasselt, par sa spécialité
industrielle et commerciale, payait tous les jours un large
tribut au fléau. Dans les élables seules de mon pére, je pus
observer par an au moins cinquante sujets atteints de pleu-
ropneumonie.
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Je ne négligeai rien pour étudier la maladie dans ses
moindres détails, et je fis un grand nombre d’autopsies. Au-
cun remeéde, lant préservatif que curatif, n’étant connu alors,
j’instituai un grand nombre de médications, tant internes
qu'externes. Les mercuriaux donnés a lintérieur & la pre-
miére période de la maladie me réussirent le mieux.

En parcourant I'ouvrage de Delafond, je fus surtout arrélé
a Particle contagion. En effet, en 1850, la contagion de la
pleuropneumonie était admise par un grand nombre d’obser-
vateurs et rejetée par un nombre a peu pres égal.

Je résolus dés lors d’approfondir cette question capitale, et
ce fut la le point de départ de la découverte de I'inoculation.
Yous allez, Messieurs, lout & ’heure voir comment.

Pour éclaircir ce point scientifique de I'histoire de la pneu-
monie bovine, la cohabitation d’animaux malades avee des

animaux sains fut pratiquée sur une grande échelle et de
diverses maniéres, cole a cote et a distance. Je poussai les

expériences jusqu'a faire cohabiter avec des beeufs malades
des chevaux, des moutons, des chévres, des pores, des
chiens, ete. Ces animaux furent méme souillés avec la bave
d’animaux malades, et jamais je n’ai pu déterminer chez
aucun le moindre sympléme de pleuropneumonie; tandis que
chez le beeuf, au contraire, le contage, répandu soit de
pres, soit de loin, I'atteignit toujours sirement dans la pro-
portion d’environ 35 pour cent, et méme dans des propor-
tions bien plus grandes, car les animaux de I'espéce bovine
exposés aux miasmes contagieux la contractent presque tous,
mais a des degrés divers.

D’ott je tire la conclusion évidente que la pleuropneumonie
est une affection spéciale et excluSive  I'espéce bovine.

Mes expériences de cohabilation enlevérent de mon esprit




oot

-

tout doute relativement i la conlagiosité de la pleuropneu-
monie par virus volatil. Cette certitude est aujourd’hui admise
par tout le monde. La Commission scientifique francaise de
la pleuropneumonie, aprés un grand nombre d’expériences,
failes avee infiniment de soin, est arrivée 4 la méme conclu-
sion.

« 1l résulle, dit le rapport, page 23, des expériences qui
viennent d’élre relatées, que la pleuropneumonie épizoolique
des béles i cornes est susceptible de se transmettre des ani-
maux malades aux animaux sains de la méme espéce par la
voie de la cohabitation. »

Mes recherches sur la conlagion de la pleuropneumonie
ne devaient pas se borner aux expériences de conlamination
par miasme dégagé du corps malade, mais elles s'étendirent
aussi a faire des essais concernant la transmission de la ma-
ladie par virus fixe,

C’esl alors que je repris les expériences de Vix, qui cile
deux cas de pleuropneumonie transmise par inoculation, en
metlant au fanon d’'un taureau et d’une vache bien porlants
un morceau de poumon malade, et qui produisit ainsi une
pleuropneumonie, offrant tous les caracléres de la pleuro-
pneumonie épizootique.

Rudolphi, Dieterichs, Sick, Hansseman, Herlwig, un peu
plus tard, au commencement de ce siécle, ont inoculé avee
le mucus nasal, la bave, le sang, le liquide des poumons et
n’ont obtenu que des résultats négalifs, c’est-a-dire, qu’ils
ont conclu a la non contagion de la pleuropneumonie par
inoculalion, but unique de toutes leurs tentatives; car aucun
de ces observateurs n’avait jamais soupconné que I'inocula-
tion pouvait étre un moyen préservatif. — Toutes les fois
que P'on a dit que des essais de ce genre ont été fails & cetle

"
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fin, on a confondu la pleuropneumonie exsudalive avec le
typhus conlagieux. M. Boéns vient précisément encore de
tomber dans celte erreur.

En méme temps que je poursuivais mes expériences d’ino-
culation (1852), la Commission scienlifique franqéise, insti-
Luée pres le Ministere de I’agriculture, elc., étudiant la pleu-
ropneumonie sous ses diverses phases, organisa une série
d’épreuves propres a éclairer la contagion de la maladie par
inoculation directe.

Ainsi, Messieurs, notez bien ce point, jusqu’en 1852 tous
les essais d’inoculation ont été pratiqués dans le seul but
d’éclairer la contagion. A mon tour j'inoculai, mais d’une
maniére différente de celle de mes prédécesseurs, pour m’as-
surer de la contagiosité de la pleuropneumonie, et chose extra-
ordinaire, j'observai que les beeufs ainsi inoculés résistaient
aux atleintes de la pleuropneumonie.

Il se présenta immédiatement & mon esprit cet axiome :
non bis in idem; et dés lors, guidé par les principes scientifi-
ques que je vais exposer, je dirigeai mes investigations dans
celte voie.

Mes premiers essais d’inoculalion, faits sur des animaux
autres que ceux de I'espéce bovine, datent du 28 décembre 1850
et au mois de février 18531, me renfermant seul dans les
élables de mon pére, a I'insu de tout le monde, j'y pratiquai
Pinoculalion sur une premiére série de beeufs. Je la fis d’a-
bord aux naseaux; et je produisis de vérilables monstres,
tant étail volumineux le gonflement de la téte et des parties
inoculées.

Aprés avoir employé divers liquides, et les avoir déposés
dans différents endroils, jarrivai, non sans causer beaucoup
d’accidents, a déposer une seule goutte de I'exsudat plasti-
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que des poumons  la pointe de la queue de I'animal & pré-
server.

Jinoculai ainsi cent et huit bétes dans les étables de mon
pére pendant 'année 1831, et aucune d’entre elles ne devint
malade, tandis que sur cinquante bétes non inoculées, laissées
dans les mémes conditions de stabulation que les précédentes,
dix-sept contractérent la pleuroneumonie, et furent livrées
4 I'abattoir.

L’inoculation préventive découverte, voyons, Messieurs,
quels sont les principes scientifiques qui m’ont guidé dans
mon expérimentation.

Un beuf une fois guéri de la pleuropneumonie ne la con-
tracte plus : Voila le fruit de mes observations incessantes
pendant un grand nombre d’années.

Ce fait se trouve pleinement confirmé par les observateurs
les plus consciencieux, tels que MM. Yvart, inspecteur des
écoles vétérinaires en France, Lafosse, Delafond, Wellen-
berg, ete., la Société centrale d’agriculture de Belgique, la
Commission officielle néerlandaise, la Commission officielle
belge, qui dans son rapport adressé & M. le Ministre de I'In-
térieur en 1860, ne cile que trois cas de récidive constatés en
Belgique pendant un laps de deuzx années.

Dans les Pays-Bas cette opinion est tellement enracinée
quon y payait jadis plus cher un veau guéri de la pleuro-
pneumonie que celui qui ne I'avait pas encore contractée.

Faut-il encore faire remarquer que la Société impériale
et centrale de médecine vélérinaire de Paris, la Commission
scientifique francaise sont du méme avis? Voici comment
cette derniére s’exprime :

« Les animaux de l'espéce bovine sont préservés contre
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de nouvelles atteinles de la péripneumonie, lorsqu’ils ont
conlracté une premiére fois cette maladie, ou qu’ils n'ont
présenté que des symptomes d’une indisposition légere, & la
suite d’une premiére cohabitation. »

C’est donc 12 un premier fait scientifique que, assurément,
personne ne viendra contredire.

Ce principe une fois établi, la question suivante devait
naturellement se dresser devant moi :

La béle bovine qui a contracté la pleuropneumonie par
contagion résiste & une seconde attaque. Ne pourrais-je done
pas lui créer, par inoculation direete, une maladie semblable
et plus bénigne que la maladie contractée par voie volalile,
comme on le fait tous les jours pour beaucoup de maladies
contagieuses, épidémiques et épizootiques? En d’autres ter-
mes, la pleuropneumonie exsudative est-elle une maladie
inoculable?

Certes, Messieurs, 4 I’époque ot je tentais mes premiéres
expériences, celles-ci devaient étre condamnées par la plu-
part des savants : c’est que ces savants ne s’étaient pas encore
bien rendu compte de la nature et de I'essence méme de la
pleuropneumonie. Il me sera facile de le prouver.

La pleuropneumonie exsudative, pour presque tous les
observateurs d’alors, n’était qu’une phlegmasie, spéciale, il
est vrai, des organes pulmonaires.

Aujourd’hui, grace aux travaux physiologiques et anato-
miques accomplis depuis une quinzaine d’années, cetle ma-
niere de voir D’est plus soutenable; mais elle explique
comment il s’est fait que des hommes d’un mérite scientifique
incontestable ont souvent combatiu mon sysiéme, méme
avec passion.
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Mais qu’est-ce donc que celle épizootie conlagieuse qu’on
appelle pleuropneumonie exsudalive ?

C’est une maladie particuliére et exclusive a I'espice bo-
vine, maladie qui se traduit par un état particulier de I'orga-
nisme, préexistanta la lésion locale. Elle prend ordinairement
comme lieu d’élection, pour ses manifestalions morbides, les
poumons et les plévres, en y déterminant une exsudation
inflammatoirespécifique et abondante de matiéres plastiques.

Ainsi il y a maladie“générale, totius substantiee, état ty-
phoide, et produclion d’exsudations plastiques. C’est en quel-
que sorle une fievre typhoide, a forme thoracique particu-
liere. Cela est vrai a lel point que quelques personnes I'ont
parfois confondue avec le typhus contagieux au débat.

Celle opinion n’esl pas nouvelle. Déji en Allemagne elle
avait cours depuis longlemps, et elle a eu pour défenseurs
MM. Didot, Thiernesse, Pélry et Husson, quand en 1855, la
question de la prophylaxie bovine a été débattue dans celle
enceinte.

On pourrait donc I'appeler avec raison pleuropneumonie
typhoide exsudative, ou mieux typhus exsudatif.

Quels sont en effet les symptomes que présente une béle
alteinte de pleuropneumonie? Quelles en sont les lésions
nécroscopiques ? Examinons :

Refus de nourriture, rumination suspendue ; I'animal
maigril rapidement; frissons fréquents, fievre, poil hérissé,
abattement, prostration; les yeux injeclés, tristes et chas-
sieux ; les membres refusent de porter le corps ; oreilles et
cornes tantot froides, tantot chaudes, peau séche, collée sur
le {rone, petite toux, respiration accélérée ; — puis plus tard
accablement exiréme; I'animal repose la téle sur la man-
geoire ou & terre ; une fois couché il ne se releve que forcé
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el avec grande peine; bouche écumeuse ; méléorisation, gar-
gouillement dans les intestins, déjections alvines, d’abord
dures et en petite quantité, puis plus tard fréquentes, liqui-
des et fétides; quelquefois mouvements convulsifs de la téte
et du tronc, grincements des dents, pouls misérable, accé-
l1éré, intermittent.

L’autopsie nous révele les lésions suivantes : le cadavre
esl ballonné et exsangue et répand vite une odeur fétide ;
muscles flasques et décolorés, muqueuses phlogosées, engoue-
ment pulmonaire, hépalisation pulmonaire caractéristique a
marbrures; épanchements de sérosité dans la cavité thora-
cique, quelquefois au fanon en dessous de la peau, dans le
péritoine, le péricarde, dans la cavité cranienne entre la pie-
mére et I'arachnoide; plaques inflammatoires en arborisa-
tion sur le cerveau ou I'on renconlre souvent des filaments
nombreux, produits de I'inflammaltion, adhérents i cet organe
et a ses enveloppes ; les muqueuses des intestins sont phlo-
gosées, épaissies et ramollies; vésicule biliaire distendue et
remplie de fiel, foie volumineux, friable, décoloré; cceur
flasque, pale, rempli de caillots de sang; ecchymoses et ulcé-
rations dans la caillette. {Verheyen, Thiernesse, Déle, Van-
dewostyne). Les ulcérations que j’ai vues consislaient dans
des lésions de continuilé en long en guise de fissures, bords

taillés & pic et fond noiritre. M. Vaes, médecin vélérinaire,-

4 Hasselt, en a souvent rencontré dans le duodénum.

Les symptomes et les lésions que je viens d’énumérer ne
nous autorisert-ils pas a conclure que la pleuropneumonie
est une affection totius substantie, qui donne naissance a un
produit spécial, la maliére exsudée ou épanchée ?

Ces matiéres exsudées sont quelquefois en si grande quan-
tité¢ que Gurlt dit avoir vu des poumons pesant cinquante




a soixante livres et avoir recueilli du liquide épanché dans
les plévres mesurant jusqu’a trente litres.

Cet exsudat plastique ou plasma, qui constitue le carac-
tere pathognomonique de la maladie, peut, d’aprés la défi-
nition qui vient d’étre donnée, se porler partout ailleurs que
dans la cavité thoracique, et méme n’est pas absolument
nécessaire a I'existence de celte affection.

Il peut se présenter ainsi des cas de pleuropneumonie
exsudative sans pneumonie, ni pleurésie.

Preuves :

Jrai fait, & différentes reprises, 'autopsie d’animaux morts
de pleuropneumonie dans des foyers épizootiques, entre
autres 8 Waremme en société de M. le vélérinaire Janné, sans
rencontrer chez ces animaux d’autres exsudations qu’un
épanchement de sérosité citrine et floconneuse dans les pleé-
vres, dans le péritoine, sous la peau du fanon. — Du reste,
la Commission officielle belge en cite un exemple analogue,
dans son cinquiéme rapport; le voici :

« Une vache Ne 418, non inoculée, mise en expérience
dans un foyer épizootique, toussait toujours, restait cou-
chée, ne prenait ni aliments, ni boissons, présentait une
infiltration séreuse et des exsudations plastiques au cou et
sous la mdchoire. Cette béte meurt et I'autopsie ne décéle
aucune lésion ni dans le parenchyme pulmonaire, ni dans les
plévres ; mais sous la peau, depuis la région de I'auge jus-
qu’au fanon, on remarquait un gonflement assez volumineux,
formé d'un tissu lardacé, jaune, présentant de la résistance
a lincision par linstrument tranchant, et dans les aréoles
de ce tissu, on trouvait un liquide séreux de couleur ci-

{rine, elc. »
La Commission vient donc ajouter un cas remarquable
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de pleuropneumonie exsudative sans lésions pulmonaires, a
ceux que j’ai observés, et I'honorable M. Delwart, 'un des
commissaires, avait parfaitement raison quand pendant lavie
de la vache, il diagnostiquait cette affection.

Le docteur Corvini, professeur a I'école vétérinaire de
Milan, ne dit-il pas aussi, dans un mémoire couronné par
I’Académie lombarde : « que la pleuropneumonie exsudative
épizootique est une maladie générale, présentant des phéno-
meénes locaux dans des siéges autres que les poumons, et
non une pleuropneumonie simple; qu'elle peut par consé-
quent se manifester dans toutes les parlies du corps ot se
dépose son virus. »

Je pourrais citer d’autres autorités sur ce point, mais
je me borne & donner encore I'opinion de la Commission
scientifique francaise, dont M. Magendie était président et
M. Bouley, secrétaire.

« II est des animaux, dit le rapport, page 75, qui, exposés
a la conlagion de la maladie par cohabitation, n’éprouvent
sous son influence qu'une indisposition légére et de peu de
durée. »

Par P'auscultation et la percussion on ne pouvait constater
‘le moindre acte pathologique dans les organes thoraciques.
« Aussi, ajoute M. Bouley, — et c’est 1a un fait considérable,
— le virus de la péripneumonie peut saturer un organisme
et le rendre inattaquable aux atteintes futures de cette mala-
die, sans cependant manifester sa présence par la fluxion
inflammaltoire pulmonaire et les transudations plastiques qui
en sont I'inévilable conséquence. »

Il est donc entiérement permis de dire, je pense, que la
pleuropneumonie exsudative est une maladie générale, qui
peut porter ailleurs que dans les poumons ses manifesta-
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tions morbides, et méme ne pas présenter des lésions orga-
niques bien appréciables.

Aprés avoir exposé, Messieurs, ce que c'est que la pleu-
ropneumonie exsudative, ot est son siége, quels sont ses pro-
duits morbides, ne doit-on pas se demander si en inoculant
cet élément spécial, cet agent spécifique qui réside dans la
matiére exsudée, on peut engendrer chez un animal sain une
maladie semblable a celle dont il provient?

« La pleuropneumonie du gros bétail, dit Delafond, est
pour moi une maladie contagieuse, et par conséquent, comme
toutes ces maladies, de nalure spécifique, altendu quelle
donne naissance & un élément spécial ou i un virus, suscep-
tible de I’engendrer et de la reproduire. »

M. le docteur Michel Peter, dans un ouvrage récent, —
ou il classe la pieuropneumonie exsudalive parmi les mala-
dies virulentes et tnoculables, — dit que « un virus est un
liquide spécifique, un et toujours identique a lui-méme. »
Celte définition convient parfaitement au virus de la pleliro—
pneumonie, qui posséde les trois caracteres indélébiles des
virus en général : cesl-d-dire la contagion, propriélé affective
etorganique, ou susceptible de transmission; — incubation,
ou ne manifestant son action qu’aprés un certain temps
.d'absorption, — et la régénération, ou faculté de se
reproduire.

Si la pleuropneumonie est une maladie spécifique et con-
tagieuse, cest-i-dire transmissible, n’est-il pas logique de
dire quelle peut étre inoculée ? :

« Oui,assurément, dit M. Prince, direzteur de I’école véleri-
naire de Toulouse; car toute contagion, pourvu qu'elle ait un
agent fixe, peut étre inoculée, et I'on ne voit pas que la péri-

pneumonie contagicuse doive faire exception. »
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Qu’arrive-t-il en effet quand on plonge une lancette char-
gée du liquide épanché dans les poumons d’un animal ma-
lade, dans la peau d'un animal sain?

1° Les lévres de la petite plaie que I’on vient de faire se
desséchent d’abord et se couvrent d’une légere croite adhé-
rente & leur surface; puis ordinairement, — aprés une incu-
bation variable comme celle qui résulte de la contagion nalu-
relle de la pleuropneumonie, laquelle dure dix a vingt jours,
et méme plus, — se manifeste & I’endroit ou le virus a été
implanté un engorgement inflammatoire, dur, un peu dou-
loureux & la pression et formé par des transudations plasti-
ques. C’estainsi que je n'ai jamais pu y rencontrer la moindre
trace de pus.

2° Un mouvement fébrile, facilement appréciable pour I'ob-
servaleur attentif et non prévenu. '

A cette période, I'animal inoculé mange moins, a le poil
hérissé, parait aballu, est affecté de temps en temps d’une
petite toux seche; la sécrétion lactée diminue, les féces sont
plus dures qua Pordinaire. Au bout de quelques jours, I'ani-
mal reprend de Pappélit, tous les symptémes légers d’une
vraie pleuropneumonie se dissipent, et il parait méme mieux
se porter qu'avant I'inoculalion.

La ficvre que les animaux inoculés éprouvent au moment
du développement des symplomes morbides de I'inoculation,
estun fait aujourd’hui incontestable. Ce fait, je I'ai déja signalé
en 1852, dans mon premier mémoire sur ce sujet, et il n’a
pas tardé & étre également attesté par une foule d’autorités
des plus respectables, parmi lesquelles je cilerai les profes-
seurs vélérinaires Lessona et Vellada, dans un rapport offi-
cicl adressé au Gouvernemenl piémontais, M. Corvini, pro-
fesseur & PEcole vétérinaire de Milan, le docteur Ponza,
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MM. Wellenberg, Jennes, H. Bouley, Delafond, Sanson, Saint-
Cyr, Plantega, Sticker, Ulrich, Bell, et puis MM. les méde-
cins vétérinaires belges Dierickx, Guérin, Conraets, De Vlees-
houwer, Luytgaerens, etc.

Tous ces témoignages, que j'ai di ciler, ne peuvent pas
étre récusés, parce qu'ils émanent d’hommes loyausx, savants,
d’observateurs consciencieux, qui n’ont certes pu se tromper
sur Iexistence d’un fait matériel, si facile & constater.

Examinons maintenant ce que devient le mouvement
fluxionnaire éruptif 4 endroit inoculé.

Ordinairement quand le virus de la pleuropneumonie est
trés fraichement recueilli, il produit une tumeur dure qui
acquiert d’autant plus de volume que I'endroit ou le virus
est déposé est plus riche en tissu cellulaire. Ces tumeurs
affectant le garrot, le fanon, le ventre, s'étendent outre me-
sure et menacent presque toujours la vie de I'animal, C'est
pour ce motif que, malgré toutes les raisons physiologiques
et anatomiques que 'on- a fait valoir contre la maniére d’opé-
rer que j'ai adoptée dés le principe, tous ies expérimentateurs
ont toujours été obligés de revenir a I'inoculation a I'appen-
dice caudal,

Je dis que ordinairement Iexsudation plastique se fait a
Iendroit inoculé ; cependant il y a & cetle régle de nombreuses
exceptions.

Et que s’opére-t-il alors dans I'organisme animal ?

Le mouvement fluxionnaire se fait alors souvent sur un
organe intérieur. C'est ainsi que j'ai vu & I'autopsie d’animaux
morts a la suite de I'inoculation, indépendamment des lésions
locales, des épanchements de sérosité dans le péritoine, dans
les plévres, sous la peau, entre les muscles, dans la cavité

pelvienne, et une exsudation plastique abondante aulour des
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reins. M. Vaes m’a confirmé I'existence constante de ces lé-
sions pathologiques. Je profite de la circonstance pour noter
que les lésions dans les organes importants, tels quc les in-
teslins, le foie, le cerveau, le cceur, présentent les mémes ca-
ractéres anatomiques que chez les beeufs morts i la suite de
la pleuropneumonie.

Du reste, tous ceux qui ont observé avec quelque constance
la marche de I'inoculation savent qu’une fois le virusabsorbé,
il y a tendance a la manifestation des tumeurs, qui sont le
résultal de imprégnation de l'organisme par I'agent péri-
pneumonique, et que ces tumeurs peuvent s’engendrer dans
toutes les parties du corps, ou I'inoculation n'a pas été pra-
tiquée.J’en ai vu de nombreux exemples, et récemment encore
un {rés-beau chez M. L. Vanvinckeroye, ancien membre de la
Commission officielle belge. :

Feu Delafond, lors de la discussion qui eut lieu en 1862
sur 'incculation de la pleuropneumonie, au sein de la Société
centrale et impériale de médecine vétérinaire de Paris, disait
a ce sujet : « Suivant M. Bouley, les phénoménes qui se
passent 4 la queue, a la suite de Pinoculation, seraient
identiques & ceux qui se passent du coté des poumons dans
I'inoculation naturelle. Je partage complétement cette opi-
nion.’La preuve qu’une fois le virus absorbé, il y a tendance
a la manifestation de lumeurs qui sont le résultat de I'im-
prégnation de I'organisme, c'est que ces tumeurs peuvent,
par exceplion, apparaitre dans d’autres régions que celles ou
I'inoculation a été pratiquée. J'en ai vu survenir au poitrail,
au fanon, aux fesses, et dans ces cas elles acquiérent taujours
un développement excessif et emportent les animaux. »

Delafond ajoutait qu’il avail observé des cas, ou la fluxion
qui fait suite a I'inoculation prend son siége d’élection, comme

3
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dans l'inoculation naturelle, dans les organes pulmonaires.
« Ces faits, dit-il, se sont produits sous mes yeux, consécuti-
vement & une inoculation pratiquée chez M. Chévrier de
Mélun. »

Je rappellerai encore, i ce sujet, un fait important et jus-
qu’a présent inexpliqué. Aprés I'inoculation, souvent le mou-
vement fluxionnaire se jetle sur les arliculations, et produit
des arthrites avec des épanchements considérables, et cela
plus particulierement chez les jeunes animaux. Jajouterai
que ce fait a été observé et décrit par feu Verheyen, mais
ses idées sur la nature de la pleuropneumonie I’empé-
chaient d’en lirer les conséquences qui en découlaient
naturellement.

On voit par ce qui précede qu’il y a une analogie frap-
pante entre la maladie naturelle et celle que 1’on inocule. Le
virus, introduit par infection dans I'économie du beeuf, agit
de préférence sur les poumons ; introduit & la peau par ino-
culation, il agit de préférence sur celle-ci et sur les tissus
avoisinants. C’est donc toujours le méme virus qui donne
naissance a la méme maladie, mais sous une forme différente.

Pour compléter la ressemblance enlre les deux affections,
je dois encore citer les points scientifiques suivants :

1° En inoculant & un animal sain le liquide d’'un animal
atleinl de pneumonie ordinaire, on n’obtient jamais rien. 11
en est de méme quand on inocule la bave, le sang, le lait, ete.,
fraichement recueillis sur un animal atteint de pleuropneu-
monie exsudative. Ce qui ferail supposer que l'exsudat plas-
tique renferme I'élément spécifique, le contage, le virus(1).

(1) La Commission officielle de Prusse a fait des inoculations avec le sérum
du sang d'un animal péripneumonique, et prétend avoir obtenu des résultats
identiques a ccux qu'on observe a la suite de 1'inoculation du plasma.
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2° L'inoculation de cet agentéontagieux n’a aucune action
sur les animaux en puissance de I'épizootie ou qui déja ont
été une premiére fois atleints de pleuropneumonie, ni sur
ceux déja inoculés. .

3° Il n’a aucune action non plus sur des animaux autres
que ceux qui apparliennent & I'espéce bovine. Je I’ai inoculé
sans résultat aucun sur des chévres, des moutons, des chiens,
des pores, des oiseaux de basse-cour, etc., 4 'homme lui-
méme.

Toules ces expériences ont été reprises par d’aulres obser-
vateurs et confirmées par eux. Voici ce qui est dit dans le troi-
siéme rapport de la Commission officielle des Pays-Bas :

« Les inoculations pratiquées a dessein sur d’autres ani-
maug, tels que chevaux, chiens, moutons et celles faites for-
tuitement & 'homme n’ont jamais montré un indice d’action
quelconque. Il en est de méme des inoculations pratiquées
sur des bétes guéries de la pleuropneumonie. »

Les professeurs Lessona et Vellada, ainsi que le comité
médical de la Lomelline, ont observé les mémes faits scien-
tifiques.

Je conclus done, Messieurs et honorables collégues, que,
a priori et scientifiquement parlant, la pleuropneumonie ex-
sudative étant une affection spécifique, contagieuse, virulente
et inoculable, et n’attaquant en général qu'une seule fois la
béte bovine dans le cours de sa vie, I'inoculation est le moyen
qui doit les mettre & I'abri du fléau.

Examinons si les faits viennent réellement donner raison
i ces vues théoriques.

J'aborde, Messieurs, avec bonheur cette derniére partie de
ma liche, qui est le véritable pivot de tout mon édifice. En
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effet, depuis 1852 jusqu’en 1865, le temps et 'expérience ont
parlé, el je me trouve devant une si importante série de fails,
observés avec tant d’attenlion et de suite par des centaines
d’hommes savants, consciencieux et appartenant a tous les
pays du monde, que de I’ensemble de ces faits il est permis
de déduire une loi médicale, devant laquelle vous jugerez,
je I'espére, que tous les raisonnements doivent céder; et a ce
sujet, je répélerai avec une vive satisfaction les belles paroles
qu'un des membres les plus distingués de cette assemblée
prononcait & la séance du 31 juillet 1852 :

« Vous auriez beau répéter, disait I'honorable M. Fallot,
qu’une chose ne peut étre parce qu’elle semble en désaccord
avec nos idées; si elle était, il faudrait bien s’incliner devant |
son existence. Si-les faits donnent raison 8 M. Willems, ce
serait & nous de modifier nos idées scientifiques. »

Eh bien! Messieurs, depuis cette époque les faits ont cer-
tainement parlé pour tous les hommes de bonne foi, pour
tous les hommes éclairés.

Vous ne désirez cerles pas, Messieurs, que je melte sous
vos yeux ces innombrables faits d’inoculation accomplis
dans toutes les parties du monde, et porlés & notre connais-
sance.Je me bornerai  relater les opinions et les expériences
des corps officiels, et j'y ajeuterai quelques faits saisissants
qui défient toute critique et qui, je I'espére, porteront la con-
viction dans vos esprits.

Dans le principe, Messieurs, quand j'ai remis le secret
de mon systéme entre les mains du Gouvernement de mon
pays, il y a eu, je dois le confesser, une grande confusion
dans les essais, et on n’a souvent pas pu rassembler des expé-
riences exactement constalées pour la science. La raison en
est facile @ expliquer : contrairement a ce qui a lieu en Russie
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pour P'inoculation de la peste bovine, qui n’est pratiquée
qu’avec P'autorisation du Gouvernement, ici, tout le monde
s'est mis a inoculer, et souvent sans connaitre les principes
élémentaires de cette opération.

De la tant d’insucces et de revers, rejetés sur le compte
de I'inoculation, et qui n’auraient di retomber que sur leurs
maladroits auteurs.

En dépit de toutes ces expériences mal entreprises, mal
exécutées, la vérité s'est fait jour, et les résultats obtenus tant
par les parlisans de ma méthode que par ses détracteurs,
sont de nature & me dédommager de mes peines, el & forti-
fier puissamment mes convictions.

Pour procéder avec ordre, je relaterai sommairement les
principaux faits qui se sont produits & I'élranger, et puis
ceux qui ont été observés en Belgique.

Je me suis imposé la tiche, Messieurs, de ne mentionner
que des fails cités par des corps officiels, parce que les fails
rapportés par des observateurs isolés peuvent étre mal obser-
vés, mal exécutés et mal interprétés, tandis que, constatés
par une réunion d’hommes éclairés et pratiques, ils doivent
nécessairement inspirer plus de confiance et offrir un carac-
tere de certitude plus évident.

Depuis 1852 jusqu’aujourd’hui des milliers d’animaux ont
subi I'inoculation de la pleuropeumonie, et cela par la raison
fort simple que cette affection est parlout répandue et est
restée constamment rebelle & {outes les ressources thérapeu-
tiques.

En commencant mon expose¢ de faits, je dois vous dire tout

d’abord qu’a ma connaissance aucun corps savant, aucune
commission expérimentale n’a prononcé un jugement défa-
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vorable & mon systéme; au contraire, tous lui ont reconnu
une efficacité incontestable.

Commencons par la Commission qui s’est prononcée la
premiére, a savoir la Commission officielle des Pays-Bas,
instituée prés le Ministére de I'Intérieur. Et quel pays en
Curope est plus riche en bétail et avait plus d’intérét a con-
naitre I'exacte vérité sur une question aussi vilale pour ses
troupeaux ?

4’ 5 Déja dés le 28 décembre 1852, aprés avoir expérimenté
sur un grand nombre de tétes de bétail, la Commission con-
’ clut dans les termes suivants :

; { « Nos expériences fournissent la preuve remarquable, que
'on ne saurait dénier a I'inoculation un pouvoir, du moins
{emporaire, de garantir contre la contagion de la pleuropneu-
monie. »

I Ces conclusions furent confirmées dans trois rapports suc-
cessifs, et dans le dernier la Commission conclut « & ladop-
tion générale de la pratique de Uinoculation, comme étant le
EH » seul reméde propre & délivrer ce beau pays du fléau péri-
: pneumonique. »

Ces rapports sont signés des noms de Wellenberg, Jennes,
Reynders, Hekmeyer, directeur et professeurs de I'école vété-
rinaire d’Utrecht, et Wit et Vanlaer, médecins vétérinaires.

Beaucoup d’autres rapports, indépendamment de ceux de
la Commission scientifique, ont encore vu le jour dans les
Pays-Bas. — Je me contenterai ici de les indiquer :

i Rapports officiels adressés aux Etats députés de la Hol-
, lande méridionale. — Rabporls sur les inoculations faites en
f Frise, et dont je parlerai plus loin, parce que la Frise a
b : été souvent jnvoquée pour combattre mon systéme, tandis
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quaucune contrée du monde n’afourni de preuves plus con-
vaincantes en sa faveur.

A la séance de la Sociélé d’agriculture des Pays-Bas, tenue
a La Haye le 23 mai 1859, et 4 la réunion de V’Association
des vélérinaires de ce méme pays, qui eutlieu le 27 a0t 1860,
i Rotterdam, tous les oraleurs se prononcérent en faveur du
procédé d’inoculation, se basant sur un nombre considérable
de faits, observés par eux. Cest ainsi que MM. Van Dam,
Swart, Korndorffer, ete., citent 16,000 inoculations faites avec
d’excellents résullats pendant I'année 1859.

Peu de jours avant sa mort, arrivée trop prématurement
en 1864, feu Jennes, professeur a I’école vétérinaire d’Utrecht,
m’écrivit « que la vertu prophylactique de I'inoculation était
devenuetellement évidente dans sa patrie, qu’elle était géné-
ralement appliquée, et qu’il ne connaissait pour sa part aucun
vélérinaire qui en fit encore adversaire. »

Je pourrais encore citer heaucoup d’autres rapports con-
cernant ce pays, mais cela m’entrainerait trop loin.

En 1854, parut le rapport de la Commission du Comité
médical de la Lomelline (Etats-Sardes), rapporteur M. Maz-
zini, vétérinaire; un peu plus tard celui de la Commission de
la province de Brescia, rapporteurle docleur Vidari ; et ensuite
les trois rapports de la Commission Willems, dont le dernier
date de 1862, Commission instituée par la chambre du com-
merce et des arts de Pavie, rapporteur le docteur ‘Giacomo
Saglio.

Tous ces rapports relatent des séries trés-importantes de
faits, trop longues a indiquer ici, et concluent tous i I'effica-
cité de I'inoculation comme méthode prophylactique de la
pneumonie bovine.

Voici la conclusion de la Commission de Pavie : « L’ino-




——

e

A0 ==

culation du virus pneumonique proposée par le docteur Wil-
lems est un remeéde d’une grande efficacilé pour préserver
les bétes ‘bovines de la pleuropneumonie. »

Ce qui confirme les bons résultats obtenus de I'inoculation
en Italie, c'est que la Société d’agriculture des Etats-Sardes,
décerna, dans sa séance de septembre 4856, une meédaille
d’argent au docteur Ponza, notre estimable collegue, « comme
élant le premier promoteur de la méthode Willems en Italie. »
Et d’'un autre coté I'Inslitut des sciences, letires et arts de
la Lombardie a accordé le prix de la fondation Gagnola au
docteur Corvini, professeur de I'école vélérinaire de Milan,
pour son mémoire sur l'inoculation de la pleuropneumonie
ou se trouvent des milliers de faits d’inoculation favorables
a mon systéme. :

J’abuserais certes de la bienveillance de I'Académie si j’énu-
mérais lous les faits d’inoculation qui se sont produits dans
les divers Etats de I’Allemagne, en Irlande, en Amérique, en
Afrique et en Australie. Je me borne simplement i constater
que les expériences entreprises par la Commission officielle
de Prusse, relatées par le docteur Ulrich, professeur a I’école
d’agriculture de Moéglin viennent toujours grossir cette im-
mense série de faits favorables a I'inoculation prophylactique.

Permettez-moi cependant, Messieurs et honorables collé-
gues, de vous dire quelques mots touchanl ce qui s’est passé
en France en fait d’inoculation.

Parmi les innombrables écrits et rapporls qui ont paru
sur ce sujet, je me bornerai & vous citer la conclusion de la
Commission scientifique instituée prés le Minislére de I'agri-
culture, du commerce et des travaux publics.

Ce corps savant formule la proposition suivante comme la
conclusion définitive de ses recherches :
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« L’inoculation du liquide extrait des poumons d’un ani-
mal malade de la péripneumonie posséde une vertu préserva-
tive; elle investit I'organisme du plus grand nombre des ani-
maux auxquels on la pratique d’une immunité qui les pro-
tege contre la conlagion de cette maladie pendant un temps
encore indéterminé. »

Aprés avoir analysé les faits d’inoculation arrivés a la con-
naissance de la Commission, le rapporteur, M. Bouley, s’ex-
prime ainsi :

« Il ressort incontestablement de ces relevés statistiques
des inoculations essayées jusqu’aujourd’hui dans la pratique,
comme mesures préventives contre la contagion de la péri-
pneumonie, que la décroissance dans Iintensité de cette ma-
ladie, le nombre des animaux qu’elle attaque, et conséquem-
ment la mortalité qu’elle entraine, a coincidé constamment
avec la pratique de P'inoculation dans les troupeaux ravagés
actuellement ou menacés par I’épizootie. »

Les expériences de la Commission francaise ont conduit au
résultat suivant :

Bétes inoculées qui ont contracté la pleuropneumonie, 2 pour
cent;

Bétes non inoculées, servant de terme de comparaison,
58 pour cent.

Ces chiffres sont concluants.

Je viens de dire tantot que la province de Frise nous fournit
la preuve la plus convaincante de la vertu prophylactique de
Pinoculation. En effet, qu'y voyons-nous?

En décembre 1862, la statislique comptait en Frise
206,203 tétes de bétail, ce qui constitue & peu prés le sixiéme
de la population bovine en Belgique, qui est de 4,203,891.
En 1852, on comptait sur cette population bovine 2,826 béles
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morles ou abattues pour cause de pleuropneumonie, et 3,155
en 1853, et de 1850 a 1861 cette seule province, indépen-
damment des animaux livrés & la boucherie pour cause de
pleuropneumonie, a perdu un total de 38,024 tétes de son
bétail. Ce qui fait en moyenne pour ces douze années une
perte de 3,168 animaux ; calculée & raison de 300 francs par
téte, on arrive & environ un million de francs par an, sans
compter les dommages incalculables subis sur les animaux
livrés & la boucherie ou guéris de la pleuropneumonie.

En 1862, il y a eu seulement 713 bétes perdues; ce qui,
calculé d’aprées les bases posées tantdt, ne conslilue qu'une
perte annuelle de 213,900 francs au lieu d’'un million. Diffé-
rence énorme, qui a encore considérablement baissé dans
ces trois derniéres années, puisque depuis le 12 janvier 1865
jusqu’au 22 juin dernier il n’y a eu que 57 animaux sacri-
fiés, tandis que pendant le méme laps de temps, en 1864, le
fléau en a enlevé 231.

De maniére que la pleuropneumonie, qui sévissail avec une
violence inouie en 1852, au moment oi on y pratiquait les
premiéres inoculations, a presque totalement disparu de cette r
province.

Est-ce a I'application de ma méthode qu'est dia ce
magnifique résultat? C’est ce que nous examinerons.

Depuis 1833, les étals provinciaux ont encouragé la pra-
tique de l'inoculation en la faisant pratiquer graluitement,
et en accordant des indemnités aux propriétaires qui sou-
mettaient leur bétail a cetle pratique, et des récompenses aux
vélérinaires les plus zélés. Ainsi depuis 1837 jusqu’en 1863,
43,835 animaux ont regu le bienfait de I'inoculation ; ce qui
fait plus d’un cinquieme du total de la population bovine de
cette province, en admettant que ces animaux vivent pen-
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dant six a sept années, ce qui a lieu pour le bétail de celte
contrée.

Sur ces 43,838 inoculations 30 sujets seulement ont
succombé a l'inoculation, et sur ce chiffre 248 inoculés
avec succes et 425 sans succés, total 673, soit 1,43 pour
cent, ont ensuite contracté la pleuropneumonie dans le
foyer épizootique le plus contagieux et le plus terrible du
monde entier. ‘

Quelle preuve plus grande et plus claire désirez-vous
encore, Messieurs, de.la vertu préservatrice de I'inocu-
lation?

Tout le monde dans cetlte province a si bien compris
les avanlages de cette pratique, que les sociélés d’assurances
agricoles rendent toutes I'inoculation obligatoire pour le bétail
de leurs membres. Cette obligation a été eréée par la Société
de Baarderaadeel, a la suite des faits que nous signale
M. Van Loon, secrétaire de cette Sociélé et membre des
Elats-députés de la Frise, et que voici : _

A Baard il exislait trois sociétés d’assurances mutuelles -
contre la mortalité du bétail. La premiére n’appliquait point
inoculation et perdait 40 pour cent de son bétail par la
maladie; dans la seconde, la mesure était rendue obligatoire
pour les jeunes animaux seulement, et les pertes s’élevaient
a 11 pour cent; dans la troisieme au contraire, on inoculait
tous les bestiaux et la perte n’était que de 6 pour cent.

Je vous laisse juges, Messieurs, de la différence.

Ces chiffres officiels, si éloquents, qui sont extraits du rap-
portdu 18° congrées néerlandais, tenu a Leeuwarden du 23 au
26 juillet 1863 (et qui sont confirmés par le professeur Jennes,
~ qui fut envoyé dans cette contrée par ordre ministériel), ont
été parfaitement appréciés par cette réunion de savants et de
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praticiens, puisque sur la proposilion du docteur Mulder, elle
adopta 4 'unanimité les deux résolutions suivantes :

a 1° Tl est prouvé en Frise que I'inoculation est un reméde
préservatif certain contre la pleuropneumonie.

« 2° Il est prouvé par la statistique que la partout ou I'ino-
culation n’est pas pratiquée le fléau fait bien plus de vic-
times. »

Je ne m’étendrai pas, Messieurs, sur les faits qui se sont
passés en Belgique. Vous les connaissez tous.

Je me borne & vous rappeler que les deux corps compé-
fenls qui se sont occupés de mon systéme ont formulé des
conclusions qui lui sont favorables.

Les honorables MM. Thiernesse, président, et Crocq, se-
crétaire de la Commission gouvernementale, vous ont rappelé
a I'avant-derniére séance les rudes épreuves que cette Com-
mission a fait subir a I'inoculation, et les résultats concluants
auxquels, aprés quatorze années de travaux, ce corps scienli-
fique et pratique est arrivé.

Vous connaissez aussi les 97,284 faits d’inoculation cités
par un autre corps, la Société centrale d’agriculture de Bel-
gique, recueillis dans notre patrie et dans loutes les parties du
monde, et exposés dans un rapport fait par feu Daumerie,
membre de cetle Académie et vice-président de ladite
société.

Le résultat de cette immense enquéte,qui a duré deux ans,
a montré finalement qu’il y a eu perte a la suile de I'inocula-
tion de 1/2 pour cent, et que le chiffre des animaux atteints
de la pleuropneumonie, malgré I'inoculation, s’est élevé aussi
a 1/2 pour cent, tandis que les animaux non inoculés, placés
dans les mémes conditions que les précédents, ont éié atteints
par la maladie dans les proportions de 35 pour cent.
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Je pourrais encore, Messieurs, invoquer a 'appui de mon
systétme un grand nombre d’autres faits évidents, indiscu-

tables, enfin ne laissant pas méme subsister la ressource de

pouvoir invoquer le fameux post koc, ergo propter koc, puisque
les animaux inoculés ont été placés dans une méme étable et
dans des conditions d’hygiéne et de stabulation parfaitement
les mémes. Et qu'a-t-on vu dans ces cas? Les inoculés résis-
terent a la contagion et les non inoculés la subirent dans des
proportions souvent effrayantes.

Je me borne a citer deux exemples : M. de Posson, .;ngro-
nome dislingué, & Cappellen, avait renfermé dans ses étables,
en 1861, 4120 beeufs inoculés, et parmi eux il en avait laissé,
comme contre-épreuve, 30 non inoculés. La pleuropneumonie
envahit son troupeau, les 120 restérent parfaitement sains,
et des 30 autres 42 succombérent au fléau.

M. Claes, de Lembecq, signalait naguére le fait suivant :
« Yai fait, disait-il, des essais trés-nombreux sur la valeur de
I'inoculation préventive, et entre autres celui-ci : M. Louis
De Cock, marchand & Tubise, mit en pension chez moi
23 vaches au centre de mes étables, en compagnie de 20 autres
bétes inoculées m’appartenant. Un mois aprés, la pulmonie
frappa une vache des 23 non inoculées. Ce mal se propagea,
et 13 des 23 sont sorties malades en trois mois, tandis
qu'aucune des 20 bétes inoculées n’a été atteinte, quoique
soumises au méme régime alimentaire dans la méme étable,
ce qui démontre que le mal est contagieux et n’atteint pas les
animaux trailés par I'inoculation. »

Des faits de ce genre se produisent tous les jours dans la
ville de Hasselt, o huit & dix mille beeufs environ sont an-
nuellement inoculés, ce qui porte le chiffre des inoculations
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faites dans ce centre agricole et industriel a plus de cent mille
depuis 1852 jusqu’a ce jour.

Avant la mise en pratique de I'inoculation, on comptait
dans le chef-lieu du Limbourg a peu pres 1,200 bétes malades
par année, et depuis cette époque le chiffre du bétail a I'en-
grais a presque doublé. M. Maris, vétérinaire du Gouverne-
ment, dit méme, dans un rapport officiel adressé en 1852 &
M. le Gouverneur, en avoir observé en 41851, i lui seul, le
nombre considérable de 1,300.

En calculant seulement en moyenne une perte de 25 francs
par téte de bétail, comme I'a fait la minorité de la Commission
officielle, dans le 6° rapport adressé a4 M. le Ministre de I'inté-
rieur, on arrive, pour les huit & dix mille animaux annuelle-
ment inoculés a Hasselt, a éviter une perte de 225,000 francs
par an, ou de plus de trois miliions pour le laps de temps que
Iinoculation y a été pratiquée.

Aujourd’hui, Messieurs, quelles sont les pertes subies
parmi le bétail inoculé? Pas 1 pour cent, au liea de 33 pour
cent comme jadis. Les honorables membres de cette Acadeé-
mie, qui ont pu vérifier les faits sur les lieux, peuvent mieux
que qui que ce soit nous en rendre compte, et confondre
ainsi, comme je viens de le faire, certains bruits faux et mal-
veillants, répandus par quelques journaux politiques.

Ce serait donc un- immense bienfait pour l'agriculture
belge et pour le trésor public, si la pratique de I'inoculation
se généralisait, car d’aprés les expériences mémes de la Com-
mission officielle belge, au lieu de perdre 25 pour cent,
comme cela arrive parmi le bétail non inoculé, on ne perdrait
qu’environ 1 pour cent sur les animaux inoculés. Et le trésor
public, au lieu de payer 310,708 francs pour couvrir les
indemnités accordées en cas d’abatlage, comme il I'a fait pour
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les deux derniéres années (1862, 1863) citées dans le Bulletin
du conseil supérieur d’agricullure, payerait vingt-quatre fois
moins : une affaire de douze & quatorze mille francs seule-
ment.

D’un autre c6té, les propriétaires du béltail abattu, au lieu
de perdre une valeur de 1,142,588 fr., total de ces deux années,
n’auraient eu a subir qu'une perte d’environ 50,000 francs.

Depuis 1832, année ol Iinoculalion a vu le jour, la pleu-
ropneumonie a été constamment dans une période de décrois-
sance, ‘et ce n'est qu'en 1862, lors d’'une forte recrudescence
de la maladie dans les Flandres, que le chiffre des bétes abat-
tues, qui était en 1852 de 2,035, a été dépassé et est monté a
2,175. Depuis lors, vous le s:ivez, Messieurs, le rapport de la
Commission gouvernementale vous I'a appris, U'inoculation a
élé appliquée dans ces provinces sur une grande échelle, et
aujourd’hui on peut dire que I’épizootie y est éleinte, et ne
fait pas plus de viclimes dans ces provinces que dans le reste
de la Belgique. ;

Maintenant si 'on compare les perles subies par le Gou-
vernemen! en 1852, et qui s’élevent au chiffre de 160,371,
francs, avec celles subies les années suivantes, on trouve en
moyenne un bénéfice d’environ 50,000 francs par an. —
Pour le public, au bout de ces treize années, calculées d’apres
la valeur perdue des animaux abaltus, I'avantage est de
1,336,790 francs.

La généralisation de la méthode d’inoculation, telle qu'elie
sest déja faite en Belgique et ailleurs, depuis 1852 jusqu’au-
jourd’hui, est donc une excellente mesure économique. Elle
a conservé au commerce, a 'industrie, i Pagricullure une de
ses principales ressources pour l'alimentalion et le bien-étre
des nalions.
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De tout ce qui précede, j’espere, Messieurs, que vous con-
clurez avec moi :

1° Que l'inoculation de la pleuropneumonie bovine n’est
nullement en désaccord avec les données actuelles de
la science;

2° Qu'elle offre de grands avantages économiques, et que,
d’apres les faits les mieux établis, elle est le souverain et unique
reméde a opposer aux ravages de cette terrible maladie.
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