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§ 1.

FALSUM.

In Jure Romano pauca de illo crimine sensu juris
Criminalis ‘hodierni invenimus. Hoe argumentum historica
Talione nuper tractavit Cl. mem ). — Primis temporibus
Bulla  fuit lex, qgua hoc maleficiam plecteretur, sed
Jalsum testimonivm ex lege XII Tabularum puniri coepit.
Usque ad Sullam Dictatorem, si falsa obtinerent, a populo
djudicata fuisse accusatio videtur, aut a censore punila,
Nam, Ticet lex poenalis deficeret, falsa tamen impunita
non fuisse, docet cicero. Verr. 1, 42.

«“Ea (lege Cornelia) non jus aliquod novum constitutum
“esse  populo, sed sancitum, ut quod semper malum
“facinus fuerit, ejus quaestio ad praetorem pertineret
“Ex cerlo tempore. »

_’) Das Criminalrecht der Rimer von Romulus bis auf Justi-
Manus. (Leipzig 1844). p- 774 sq.
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Titulus D. de lege Cornelia de falsis complectilur facta
plane remola a natura hujus criminis, qualem principia
legum recentiorum denolant, vel quae jure constituto im-
putabilia omnino non sunt; attamen ibi jam exigitur ad
delictnm constitnendum  dolus  malus (L. 2, 22), utque
damnum inde alteri inferri possit (L. 29.) In L. 23
pavLos falsi definitionem tentat, quae saltem unum ex
clementis criminis, sensu quo apud nos aceipitur, deasignat.
Scil. «videtur falsum esse si quis alienum chirographum
«imitetur, aut libellum, wvel rationes intercidat, vel
« deseribat;» dieit igitur, requiri veritatis immutationem,
adulterationem (altération de la wverité). Quamquam nulla
proprie ac plena definitio falsi apud Romanos occurrat,
ex factis tamen quae sub genere falsi referebantur, palet,
quodnam universe eo intellexerint crimen, seil. earum
rerum adulterationem (imitationem vel mutationem), quae
fundamenta fidei publicne babebantur (e, g. inslrnmenta
publiea, moneta, mensurae ac pondera), vel quas ob mnag-
nam . earum . ulilitatem in vitae consueludine, tuebalnr
fides publica (o, g. testamenla el alia instrumenta.) Hinc
poterat falsum dici, waleficinm adversus illas res quibus
fides haberi solel, cum sine iis publica fides ac fiducia
existere nequeat, quod el semper rempublicam laedit,
eviamsi nullus privatus home laesus fuerit. Quam defini-
tionem proposuerunt Viri cl. wmrermsigs, mossmiRT, BEN,
apud guem gliae ab aliis propositac inveniuntur definiti-
ones, nempe Jureconsuliorum FEUERBACH, KLEINSCHROD, Wici-
TER , TIRNBAUM, CUCLMUS, WEEFTER, ABEGG, LUDEN, VON ZIRKLER,

Cacterum in Legibus Nomanis verbum falswm latiori
sensu usurpatur, quam verbum fauz in Codice Poenali
Gallico. Illo enim verbo etiam comprehendebantur delicla

leviora, nunc dicla tromperies vel Jraudes, quae proprie
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erant speecies Stellionatus, quo significabant erimen extra-
ordéngrium ') praeter falsum, ad fraudes puniendas et
Mmagnam atque evidentem calliditalem, adhibitam ad
alternm lasdendum, sibique commoda illicita paranda.

Leges et Ldiclta Franciac anliqua, quae de falsi crimine
Peniting cavebant, enumerabant varias cjus species et
distinguebant falsum, in instrumentis publicis etin privatis
admissum. (Edicta m. Mart 1531. 24—1680. 10 Aug. 1699.
4 Maji 1720. 30 Julii 1730. 22 Sept. 1733. Junii 1768.)

Primum tamen Codex Poenalis anni 1791 aecurate de-
lerminavit, qualis animus in falso eommittendo requiralur;
seil, statuit, non sufficere auctorem sponte, scientem egisse,
sed falsum commissum esse debere «miéchmmment ef a
dessein de nuire» (Vid. ibi pars 1Ltit. IL seel. IL. Avt. 41.)

Reeentiori aetate cel. Livingslon in Cedice Luisiancnsi
Proposuit generalem definitionem. Art, 287 Code of crimes
and punishments, «He is guilty of forgery who wilhout
«lawful authorily, and with intent to injurc or defraud,
« shall either make a false instrument in writing purpor-
¢iing to be the act of another, or alter an instrument
@in wriling, then already in existence, by whomsoever
«made, in such a manner.» -— Tribus igitur elementis
constitui falsum, woluit clarus ille Tetus.

Fabricatione vel adulteratione imstrumenti soripti.

Animo alterum laedendi vel frauwdem commattendi.

Ope falsi revera qualicungue modo demnum illatum
Suisse. (ait eu Veflel de créer ou d’andantir, d’accroitre
ou de diminuer quelque obligalion pécuniaire, ou daffecler
en quelque maniére une proprieté quelcongue.)

') Cf. PLATNER, Quaest. de Jure Criminum Romano, (Marburgi
& Lipsiac 1842), p. 221 sqq-

II'
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Coavvesr el meue in hae  definitione reprehendunt pri-
mum, quad non satis ex ea apparet, ad existentiam
eriminis non utique necessarium esse  damnum alteri
ortum, sed tantum damnum, quod alteri ex facto oriri
possit. Secundo, quod de solo falso materiali loguitur
Livingston, neque vero de intellectuali » adulteratione scil.
substantiae instrumenti.

De hisce duobus generibus falsi, eornmgue notis et diffe.
rentiis, cf. ixenaveresn Traité de la Législation criminelle
Tom, IL p. 208.

«Le faux matériel résulte d’une falsification ou altéra-
«lion en tout ou en partie, commise sur la piéee arguée
«wet susceptible d’tre reconnue, conslatée et démontrée
« physiquement par une opération ou par un proeédé guel-
wconque. La fabrication d’une piéce on d’une signalure,
«une addition, une suppression, une altéralion , un grat-
«lage, une surcharge, une lacération , une substitulion
«d’acte ou d’une disposition & une autre, un changement
«méme dans la ponctuation d’un acle, si le sens en et
«changé, dénaturé on modifié, ele., ele., sont aulant de
«eirconstances & Paide desquelles le faux matéricl peut
« étre consommé. »

«Le faux dintellectuel résulte sculement de Paltéralion
«dans la substance d’un acle non falsifié matériellement,
«c'est-dedire, dans les dispositions comstitutives de cet
«agte; il ne peul étre reconnu & auveun signe palpable,
« physigue et matériel. »

De priori hoe falso cavetur art. 145,147. G. P. de pos-
teriori arl., 146. — In specimine Cod. Crim. V. V. A. A.
Erour et noxker corivs legebatur art. 6 !). «Valschheid wordt

') Stukken door de Commissie tot het ontwerpen van een Al-
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ook door hen gepleegd, die eenige valsche Verklaringen,
Berichten, Relasen doen, of uithrengen.» Falsum intellee-
tuale igitur significabatur.

In Cod. Crim. Regn. Holl. (A. 1808) arl. 253. «Op
dezelfde wijze (ac falsi materialis species) zullen gestraft
worden, die ter kwader trouw valsche getuigenissen geven,
valsche verklaringen afleggen, of daarin voorbedachtelijk
als zeker en aan hen bekend opgeven, hetgeen voor hen
onzeker en aan hen onbekend is. »

In Specim. C. P. anni 1842 art. 13. 14. 17. Nis. 1. 2,
3. 4. 5. de materiali in 6. 7. de intellectuali agitur.

Caeterum, in Livingstoni Specimine laudant Chauveau &
Hélie imprimis in verbis éntent to injure or defraud, bene
Apparere animum, gui ad factum impellere debuerit,
duplicis nempe illius damni, et moralis et materialis in-
ferendi, quod ex falso oriri potest.

Melius tamen criminis requisita exposita esse dicunt a
Farinacio in quaest. 150 No. 1. 2. 3. « Falsitas est veritalis
“mutatio dolose et in alterius damnum focta.n Nempe et
Nune in falso adesse debent (1) veritatis mutatio (2) dolose
Jacta (3) in alterius damnum ; quac Galli dicunt aliération
de la vérité, intention de nuire, possibilité d'un préjudice.

Cum hac definitione conveniebatl illa, quae legitur in
Specim. Cod. Crim. A. 1804 (V.V. CL Cl. Evour et vonxes
cuetivs) Lib, IV. Cap. 1L arl. 1. « De misdaad van valschheid
«“bestaat in het plegen van alle zoodanige daden, door
“welke willens en wetens, het ware wordt verduisterd

“en verborgen, of ook het onware in de plaats van het

gemeen Burgerlijk en Lijfstraffelijfk  Wetboek, overgegeven aan
het Stagishewind der Bataafsche Republiek. — In den Haag , 1804.
Ontwerp van Lijfstraflelijk Wetboek , 1Vde Boek , Tilde Hoofdstuk.
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«waare gesteld en opgegeven, fof benadeeling van eens
wanders Recht. »

In Cod. Crim. Regni Holl. eadem requiruntnr  art.
248 juncto art. 257 «die wmet bedriegelijke oogmerken
namaken of geheel of gedeeltély vervalschen, met onge-
oorloofde inzichten, al ware daurdoor in de wilkomst nog
niemand benadeeld ').» De illis

tim pauea animadvertere liceat.

requisitis igitar, se para-

Mutatio veritatis.

Non autem omnis mutatio falsam criminale conslituere
potest; haee duo adsint, oportek.

a. Ut falsum referri possit ad casus qui in art, 145—147
enumeraniur, Patet ex ipsis verbis illorum articulorum ,
cos limitative, slrictim scil. sumendos esse,

In Specim. Cod. Crim. vero A, 1804, art. 2 proponebatur
Deze misdaad kan door velerleie daden s en-op verschillende
wijzen begaan worden , en bepaaldelijk ook door de volgende. »

Codex Crim. Regn. Holl. specialim varios casus enu-

merat. Cf. art. 248, 249, 250, 251, 252, 253.

——e

') Verum nulla definitio ibi invenitur. Cujus rei caussa legitur
in Préeis des discussions et des detiberations duw Conseil o Etut
sur le Code Criminel (1810). 1bi haee animadvertit  Jurecon-
sultos Rewvens, « Quelque intéressantes que_les définitions puis-
@sent élre en général, on ne les a estimées indispensablement
a nécessaires dans le Code, que lorsqu’il s'agissait de riistingner
«des erimes dailleurs aisés & confondre , tels que la napINg
«et le vor. Dans ee titre du Projet il aurait éte bon, par cette
«raison, d’en pouveir donner. Mais Y trouvant des diflicultés
« insurmontables, on s'est attaché & y suppléer en précisant
adans ces différens articles les cas particuliers dont Pindie
«pourrait sufisamment  servie de guide aux Juges, par rappart
@aux crimes sur lesquels ils auraient & pronencer, et aux prines
« quils devraient infliger. »

ation
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lta etiam Specimen A 1842.

b. Ignorante ¢o cui damnum inferri potest.

Cinvveav et mtus ) § 1489, « Ce principe west qu'une
“ eonséquence indirecte des termes de la loin § 1402 « Cette
« distinetion sappuie dailleurs sur les dispositions de la
«loi, Les articles 145 et suivants supposent que la partie
«lésée n’a en nulle connaissance du fait par lequel le faux a
«élé commis, car coninent admellre cette partie 4 se plaindre
«de la fabrication d’une convention qu'elle aurait connue,
« ou de I'altération d’une clause qu’elle aurait vue et signée? »

Si haec adsunt, mufatio veritatis legi poenali subjacet,
ubi fit émitatione scripturae, falsificatione instrumentorun
et substitutione facti vel conventionis. — Non omnis alle-
gatio mendax falsum dicitur. De qua quaestione legatur
*Larser, Ll p. 429 qui, post Virum Cl smxsavx, ita con-
cludit: (TFalsum est erimen, non guod mendacio veritas,
“sed quod alia jura laedantur, vel merito verendum est
«ne lagdantur. » Ita in Cod. Crim. Regn. Holl. cavebatur
art. 248, «Die eenige inlandsche obligatien, schuld of ren-
tebrieven — namaken of geheel of gedeclielijk vervalschen,
helzij door onder dezclve stukken valsche naamteckeningen
te stellen, helzij door de nitgedrukle nummers, sommen,
dagl%ke"ingm: te veranderen of valschelijk in te vullen —»
Vid, et art, 249. 250. 252. 253. — Eadem habet Speci-
Men A, 1842.

Dolose facta.

In eriminibus generaliter dicitur adesse dolus, voluntas
legi contraria, ad legem violandam directa *), (ut igitar
—_——

') Théorie du Code Pénal. Edition augmentée en Belgique: —
Pav I s, ¢. syeeLs, Professeur ordinaire & PUniversité de Licge.
(Bruxelles, 1845).

)R, winssineer, De delictis dolosis & culposis, p. 10, 11 — 20, 21.
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factum sit scicmment, volontairement); in nonuullis vero,
et inter ea est falsum, Praeterea - requiritur dolus sin-
gularis, determinatus, (ut factum sit Jreuduleusement)
qui ipsius facli imputabilitatem constituit; nam qui ve-
ritalem quidem sciens et voleng immataverit, nondumn
criminis falsi reus est, nisi fecerit determinato consilio
nocendi (dans Pintention de nire),

Meruix , Répertoire v, Faux Sect. 1 § 15 p. 30.

« I’idée attachée au mot sciemment est loujours renfer-
mée dans l'idée atlachée au mot Srauduleusement ; ear il
ne peat y avoir d’intention fraudaleuse la on il vy a
défaut de connaissance de ee que Pon fait. Mais il n’y a
pas & cet égard, de réciprocité; et de ce que Pon sait
parfaitement ee que Fon fait, quand on fait une chose
qui peut étre frauduleuse, il ne gensuit pas néeessairement,
que Pon fait celte chose frauduleusement. Pour quil vy
ait intention franduleuse dans Popération qui constitue
un faux, deux conditions sont absolument requises: la
connaissance que Fon commet un faux, et Ie dessein de
nuire a autrui en le commettant, »

Nee aliter Specim. 1804, cap. 1L art. 1: willens en
wetens — 1ol benadeeling van eens anders recht.

Cod. Crim. Regn. Holl. a 248: et bedriegelijke oog-
merken.

C. P. 1810. art. 148: frauduleusement.

Specim. 1842. art. 36. « Niemand zal ter zake van eenig
misdrijf, in dezen Litel vermeld, worden vercordeeld,
ten ware hij met opset van benadeeling of begunstiging ,
of ter kwader troww hebbe gehandeld.

Hoe sensu dolum in falso adesse debere, inde apparet,
quod revera ecrimen consummatur demum wsi falsi in-

strumenti in alterius damnum; sed, eum Jam fobricatio
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instrumenti puniatur, delerminatum illud consilium alte-
rum laedendi loco wusus, adesse debet, ul sine usu tamen
falsum recle imputetur. Quem dolum specialem jam agnos-
cebat L. 9 § 3. D. ad leg. Corn. de falsis. «Qui.... seiens
dolo male falsum signaverit L. 1, pr. L. 2. L. 20 C. cod.
«nonnisi dolo malo falsum» § 7 J. de publ. jud.

Hie animadvertendum erit, in art. 145 non inveniri
verbum illud frauduleusement; de qua re ita pEsTRIVEAUX.

Essais sur le Code Pén. Lidge 1818, p. 94. «L’art. 145
«est propre a faire confondre nne irrégularité condam-
«nable a la vérité, mais qui n’est point un crime, aveec
«un crime odieux. Quand le fonctionnaire public commet
«un faux par fausse signalure, par allération des actes,
wécrilures et signatures , par supposition de personmes, la
«fraude résulte de I'action ou plutot elle y estinhérente;
won peut dire gu’alors il exisle toujours un faux formel.
« Mais deecider que le fonglionnaire public est faussaire
wdans toute la riguenr de Pexpression, parce qu’apres la
«confection ou la cloture d’actes ou de registres publies,
wil v auroit ajouté ou inlercalé des écritures, c’est selon
«nous, pousser trop loin la sévérilé, c’est confondre un abus
wavee un erime.» Cf. etiam veeravereso Traité 11, p. 287.

«liavt. 145,» inquit, « punit le faonx gqwil menlionne,
«sans mettre pour condition & Papplicalion de la peine
wque la déclaration de culpabilité énoncsra Pinlention
«dans laquelle le faux a élé connmis; ainsi par exemple
wun greflier deelaré coupable d’avoir déliveé un faux
«jugement. ne peut pas altaquer la condammation a la-
«qucelle cette déclavation a donné lien, en alléguant sa
«bonne foi et en soutenant que la déclaralion de fraude
« €lait nécessaire pour motiver Parrét. Cependant, si par

«une ecirconstance queleongue il était possible quiil y
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«eit errenr el non pas frande, et que la déelaration le
wreconniit, il serait sans doute impossible de condamner,
«ou dans tous les cas, ecela serait inmjuste; car c'est le
«erime, c'est la fraude et non pas Verreur que la loi
«punit el veul punir.»

Clar. wmossr. Traité de Dr. Pén. t. IL chap. 24 id ita
explicat quod in falso maferiali, de quo agit art. 145
dolus praesumatur, cum in falso dntellectuali , quod
respicil arl. 146, aliunde probari debeat, quam ex ipsa
verilalis mulatione,

Cravvers et mine opinantur nullam differentiam adesse
inter illa falsa, nisi quod legislator eum in art. 146
enuntiarel elementa falsi intellegtualis, inter illa retulerit
dolum, et ex adverso, cum in art. 145 simpliciter puniret
cum «gui aura commis un fauzrn» nulla mentione facta
elementorum , quae falsum hocee constituant, ideo quoque
de dolo tacuerit; revera igitur mon magis in uno quam
in altero casu, dolus ex re ipsa adesse illis videtur.

Vir ClL mus eliam a nossr dissentit et in wutrogque
falso, dolum specialem adesse, aliunde probari debere
contendil.

Merito igitur Speeim. C. Poen. A. 1842 in fine sectionis
quae de falsis agit, volebat, neminem puniri «ten ware
«hij met opzet van benadeeling of begunstiging of ter
akwader trouw hebbe gehandeld.»

Sed dudum in Specimine anni 1804, verba in falsi
definitione (art. 1, cap. III) willens en wetens, tot be-
nadecling van eens anders rvecht reprehensionem hane
excludebanl ).

*) Jam antea, ecadem juris principia valuisse, documento est
Rechtsgeleerd advies, in de sake van Mr. REINIER WILLEM TA-



1

Dolus  ille singularis universe ad alterum laedon-
dum tendit, Sed laesio alteri inferri potest non solum-
modo quoad pecuniam, verum etiam quoad honorem aut
famarn, neque solummodo eommaoda privala laedi possunt,
Verum etiam publica. Cf. mavs. Observ. 1L p. 83. «Des
“eriminalistes » inguit, « proposent de rélablir les caractéres
«définis par le Code Pénal de 1791 pour constituer le
“faux: eest-da-dire quil ait été commis méchamment et &
“ dessein de nuire & autrwi. Nous ne sommes pas de cet avis,
“par Ia raison que cette définition du dol requis dans le
“erime de faux, est trop restreinte. In effot, la résolution
“eriminelle, dans le eas dont nous parlons , ne consisto pas
“uniquement dans le dessein de nuire a aultrui, mais dans
“une intention frauduleuse , soit de nuire & auntrai, soit de
“procurer a soi-méme ou & d’autres des profils ou des
“avantages illicites, sans vouloir porter préjudice a per-
——— e
BAMA, Procureur der gemeente te Amsterdam, Eysscher n. o.
legen m, s. LEVIS en M. M. LEVIS van Maarssen over hel misdadig
Vervalseht hebben of hebben Doen Vervalschen van Drie Recepis-
sen, it de geldhefling van 12 April 1800, 1 het Commitié van
Justitic te Amsterdam den 26+en Maart 1801 uitgebragt door
Mr. 3 4. van movren, Lid van helzelve Committé. Amsterdam
1801, p- 228. « Drie zaken komen hier voor. — Van elke derzelve
moet volledig consteeren: — Zij zijn deze:

1o Of de gevangenen gebruik gemaakt hebben van die alzoo

vervalschie Recepissen.

20, Of 2dj ddit willens en wetens hebben gedamn?

30 Of zij dit em profijtswille gedaan hebben?

P- 233. Hebhen zi) dit om profijis wille gedaan? deze vraag is
zZeer gewiptip — in dese zaake in cas van Falsiteit, beslecht
haare h(‘.‘!nlwnorrﬁnf{ het al of nmet M{J{fatﬁge.

P- 234. Dit bedoelde Profijt sloot tevens in het achterdeel van
derdens ; het cerste konden zij nict willen, zonder het laatste:
zieldaar e daad van Vervalsching, let doen Vervalschen, in

achterdeel van cen® ander.”
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« sonne. Ainsi, c'est un faux caracterisé lorsquw’un officier
wde Pélat civil substitue, dans un acte de naissance, umne
«date & une autre, a dessein de soustraire Pindividu qui
«en est P'objet, anx lois sur la milice. Cependant le faus-
«saire n’a point Pintention de nuire & aulruin Minus
recte tamen hoe dietum videtur, cum omnino damnum
alicui inferatur, reipublicae nempe, eui miles aulertur,

Adest igitur dolus hic determinalus qui falsum eon-
stituit, ubi factum in periculum voeat alicujus facultates,
vel honorem, vel famam, vel eommuoda publica tam aufe-
rendo sponsiones quielis rei publicae, quam liberando ab
oneribus, membris illius impositis, et usurpando jura
reipublicae. — Porro, imputabilitas non pendet a quan-
litate lucri inde sperati, sed ad crimen falsi counstituendun
sufficit, Juerum speratum ad factum impulisse,

In alterivs damnum.

Jam in jure Romano invenitur: « Non punitur falsitas
«in seriptura quae non solum non nocuit, sed nec apta
«eral nocere:» of L.6. D. et L. 20 C. ad leg. Corn. de falsis,
Nullum igitur erimen falsi ubi mulalio veritalis, eliam
si dolo malo facta fuerit, nullam damnum afferre polest, —
Quodsi non attulerit, attamen afferre polucrit, manet actus
imputabilis. Requiritur fantum possibilité d'un préjudice.

Si ex facto nmollum damnum oritur, distinguendum
est, num instrumentam ab initie nullum fuerit, an
postea nullum factum sit. In priori casu non punitur
auelor, quia factum cjus nullum damnum affert, vel
afferre potest. In posteriori vero iterum distinguendum
est, utram nullum factum sit ex facto auctoris , an
contra cjus voluntatem. Si ex facto auctoris, praesumitur
ille a consilio suo destilisse, neque igitur ei impulalur.

Si vero extra voluntatem ejus, eriminis falsi reus manet ;
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factum enim tune constituit conatum proximum, ex ari. 2
C. P. ipsum crimen habitum. Ita cuauvess et weum § 1537,

«En résumant ce qui précéde, on voit que Pexistence
“ou la possibilité d'un préjudice est une condition él8-
“mentaire du faux; que si celle circonstance n’est pas con-
“stante, Pallération de la vérilé, dépourvue de tout effet
“nuisible, n’est plus qu'une énoncialion mensongére, immo-
“rale sans doute, mais qui n’a plus le caraclére d’un erime,
“ parce qu’elle ne menace la sociélé d’aveun péril. Nous
“avons toulefois dégagé de Papplication de ceite loi le cas
“ ot Pacte, fabriqué dans un but nuisible, ne se tronve privé
«de sa force que par une circonstance, un vice de forme,
“que Pagent n’avait pu prévoir. Ce n’est point nune excep-
“tion & notre principe; lacte est nul, il n’y a point de
«faux accompli; mais cel acle recéle en lui méme tous les
“earacléres d’une tenlalive caracterisée, dont Peffet n’a été
“suspendu que par un fait indépendant de la volonté de
" l’agcnt.n

Ut igitar ex concursa horum elementorum verum falsum
Constituatur, suis guodque requisitis ut eonveniat elemen-
tum, negesse erit,




§ 2
STELLIONATUS. JURE ROMANO.

—— i m——

Dici potest deliclum quo quis dolose alteram {allit,
ul sibi luerum illicitum pariat et alteri dammum injuria
afferat 1),

Antea hoe dicchatur dolus vel fraws, vel uti Tabeo L.
1, § 1 D. de dolo malo: « Calliditas, fallacia, machinatio,
«ad ecircumveniendum, fallendum, decipiendum alternm
v adhibita. »

Est species falsi, latiori sensu, tesle Paullo Recept. Sent.
V. 25. 3. «Quicquid in verilale non est, sed pro vero asse-
« veratur. »

Tempore reipublicae nulla erat specialis actio de dolo ;
pro variis enim specicbus dabatur ecivilis actio Surte
(quod et sub imperatoribus obtinuit. Vid. L. 20 D. de

1) Vid. REIN, p. 329. =q.
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fortis) et in multis aliis casibus, ad curam et coéreilio-
nem Censornm pertinebant.

Postea vero dala est actio praetoria de delo et ewceptio
doli , guae dampum ejus qui lacsus csset, resarciret,
et contractum rescinderet. — Sub imperatoribus vero, actio
illa et in iis casibus dabatur ubi fraus non aderat.

Tandem in nonnullis fraudis speciebus L. Corn. de-
falsis dedit persecutionem criminalem, cum scil. ope falsi
in lestamento vel in moneta frans commissa essel.

Gam sub imperatoribus delicla adversus cives tamguam
crimina extra ordinem pleeti coepissent, etiam multae
fraudes Stellionatus nomine dietac sunlt eérimina exira
ordinaria, Cf. L 3. D de extraord. erim. Stellion. v. expi-
latae heridit. judieia accusationewm quidem habent: sed
non. sunt publica. L, 2, § 1 D. Stellionatus: crimen hoo
dicitur '« delickum extraordinarivm guo dolo quid factum
«est, gta wt Gitnlus eriminis deficiat.n Cloeiasen 1, 1, p, 405
vefellit sententias clar. Mipar et Escuerr cirea  originem
Stellionatus. « Quod jam de eriminibus exbraordinariis in
« universnm inonui,» aib, «id etiam in Stellionalam con-
« venit , oviginem non in singula aliqua causa, sed in omni
«ingenio juris romani recentioris esse ponendam. »

Ad erimen falsi enim admodum paucae species fraudis
referri poteranl cum alia carum  esset indoles , et poena
legis Corneliae indiscriminalim irrogata, nimis aspera fuisset.

Voeabulum Stellionatus igitur designabat dolum ([rau-
dem) criminalem, unde hane definitionem tentat Doct. Reiv.

Stellionatus est dolosa alterius deceplio , gquae domnun
illius patrimonio attulit '), deficiente vel falsi wvel alio
crimine.

') V. p. VELDEN, MITTERMAIGR , ESCHER , ROSSHIAT, GEID , in
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Est igitur delictum subsidiariwm. Cf. Ulp. L. 8. § 10D
Stell. « Stellionatum objici posse his qui dolo quid fece-
wrunt sciendum est, scil. si aliud ciimen won sit quod
« objiciatur (falsum e. g.). Quod enim in privatis judieiis
west de dolo actio (i. e. quoad illins notionem subsidiariam)
« hoe inoeriminibus est stellionatus persecutio. Ubicumque
wigitur titulus criminis defieit, illic stellionatus objicie-
@mus.» Ita et sentit rarvee p. 412. dicens. « Quae apnd
« Ulpianum leguntur: Quod in privatis judiciis de dolo
«actio , hoc in eriminibus stellionatus persecutio, non
wita sunt intelligenda, stellionatus persecutionem tantum-
«modo ex iis causis esse permissam, in quibus de dolo
«agi possit, imo eo redeunt: sicul actio de dolo tantum-
«modo datur si nulla alia actio est, sie stellionatus perse-
wenlio eoncedilury si alind erimen non est.» Ita et v. p.
verpex , Dissertatio de Crimine Falsi, Traject. ad Rhen.
1823. « Uti in ecausis civilibus actio doli subsidiaria erat
aet tum demum’ instituebatur , si alia actio deficeret, ita
"@in eriminalibus etiam Stellionatus rei fichant frandato-
«res, si eorum actio non continebatur legibus de Falso.

Ut delictum hoe constitnatur, adesse debent

a. Animus dolosus,

Tta dicitur sciens prudemsque in L. 36. § 1. D. de pign.
act. dolo in L. 3. §-1. D. Stell. — calliditas.
Stellionalus enim culposus cogitari nequit, quod vole-

Stellion. requirant peculiarem calliditatem , magnumgue damnom
patrimonio illatum; (dolum atreciorem graviorem , improbiorem)
desunt tamen argumenta quibus hoe defendatur, ul recte monet
PLATNER. p. 409, « Nullo loco.» inquit, « peculiaris eaque abscon-
« dita frans in Stellionatu requivitur , ad quam  detegendam sin-
« gulari opus sit sagaeitate. »




bat gues, quem recte refellunt ABEGG , DIRNDAUM, ESCHER,
MITTERMAIER ad FPEUERBACH.

b. Damnum patrimonio illatwm.

Sic smxpivm, cEm, MrTTERMALER , ESCHER , PLATNER; dicit
enim hic p. 424. «Stellionatus in eo versatur, ut dam-
wnum alicui detur. Hoc ipsum autem non solum in eo
«positum est, ut res alteri detrahatur vel vitiosa fortasse
«tradatur, sed etiam, ut quis a re aliqua acquirenda dedu-
«weatur et prohibeatur, vel alteri obligetar» Cf. L. 9. §1.D.
de dolo malo: 87 mihs persuaseris, ul repudiem hereditatem
quasi wminus solvendo sit; vel wut opiem servim, quasi
melior eo in familia nom sit: dico de dolo dandam ; 51
callide hoe feceris.

¢. Damnum illud perfectum esse debet.

Quod ostendunt casus quos laudat nerv, allatis L. 3. §l
D. Stell. L. 36. § 1. D. de pign. act. Ubi captus significat
deceptus.

Stellionatus  definitio in Jure Romano non una eadem-
que occurrit, neque ex paucis enumeralis speciebus dignosci
potest quaenam proprie Romani ad stellionatum retulerint.
Difficile igitur est, distinguere inter species stellionalus
et illa facta, in quibus tantum in judicio civili aclio de
dola dabatur. Ictus Harpprecht olim nullam distinctionem
admittebat inler stellionatum et dolum criminalem, ita
ul ommia quae actionem de dolo prachcbant, etiam tamquam
stellionatus plecti possent. Tta eliam senserunt KUEIRSCIROD,
CUcuNDS, KLIEN, el Rossmirt; contra vero wicnres., GEm quidem
Opinatur, universe majorem astutiam cxigi in Slellionata,
ceterum vero, jurc Romano, non magnopere distinctos faisse
stellionatum et dolum illam criminalem. Pratsero videtur
in dolo qui stellionatoi inest, adesse debuisse Jraus el

stmulatio, quae si non adessenl, aclionem doli tantum
Ly

2
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fuisse datam. Argumentum ei est L. 42, § 2. D. de conir.
emb. qui non solum fallendi causa obsewre loquitur, sed
« efiam qui insidiose, obscure simulat»

Quod distinctionem atiinet, hace sunt animadver-
tenda.

Multa facta dolus, non simul vere sicllionalus aes-
timabantur, e. g in dolosa poeti wiolatione actio doli
safliciens habebatur. Vid. L. 5 § 3 D. de praeser. verb.
Quod si faciam ut des et posteaquam feci, cessas
dare: nulla erit civilis activ, et ideo de dolo dabitur
L. 7. § 8. D. de dol. mal. Servus pactionis pro libertate
rewm domino dedit ea conditione, ut post libertatem
transferatur in eum obligatio; manwnissus non
patitur in se obligationem transferri: Pomponius seribit,
locum habere de dolo actionem.

Excipi vero debel si perjurium accideret. L. 4. D. Stell.
De perjurio, st swa pignora esse gquis in instrumento
juravit, crimen stellionnius fit.

Hac de re rustner p. 408. «Romani in ea senlentia
«fuisse videntur, sufficere actione ex contractu obligatum
«compelli posse ad ea praestanda, quae debeat, et qui-
«dem jam ideo, gunod sacpius dubium et ineertum esse
apolest, utrum quis ex improbitate, an ex justa causa
«promissa non perficiat. Larum causarum, ubi non im-
upletum eontractum, non ex hoe ipso, sed ex dolo agitur,
waliam esse rationem, et stellionatus aceunsationem con-
weessam, non facile slatui potest; nam, sive aclio ex con-
«iractu sive doli inoveatur, nalura facli eadem est, et
wad hane in crimine censendo respiei debet. Sielliona-
«tum hiec non obtinere jam eo patet, quod is tantum
«hujus criminis reas esse videtor, qui juraverit se solu-
« lurum, et non solvit. »
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Neque stellionatus habebantur infitiatio conventionis ')
ot suasio consilit fraudulenti. Quodsi non {raudulentinm
esset, nulla poena plecti poterat etiamsi damnum attulisset.
QL L. 2 § 6 D. mand. Nemo ex consilio obligatur, etiam-
81 mon expediat ef, cud dabotur: quia Gberwm est cwi-
que, apud se explorare an expediat sibi consilivm.
L. 47 pr. D. de R.J. Consilii non fraudulenti nulla
obligatio est; caeterum, si dolus et calliditas
intercessit, de dalo actio competit. L. 8 D. de dolo
malo. Merito adversus te cum met decipiendi gratia
alivm falso laudasti, de dolo judiciwm dandum est.

Negque  fraudes aliquae #n  contractibus, mendacia
scil. Vid. L. 43 § 3 D. de furtis. Si quis nihil in per-
sone sue nentifus est, sed verbis fraudem adhibuii:
fallax est magis quam furtum facit ; wi puia si.... sed
quia dolo fecit, nisi sit alia adversus ewm actio, de dolo
dabitur.

Poterat -e contrario multis in casibus, Stellionatus per-
secutio locum habere, ubi non actio de dole, verum ex
contractu tantum dabatur. Vid. L. 16 § 1 D. de pign.
ct.  Contrariam pignoratitiam actionem creditori com-
pelere certum est. proinde si rem alienam, vel alit pigno-
Patam, vel dn publicum obligatam dedit, tenebitur
quamvis et stellionatus crimen committat

=< L PN EI00 S0

‘) CE rravsen p. 409. Qui infilialur coilractum initum, eate-
fus falsam committit, quatenos aflinmat, factam non esse, ghod
dctum est; at res eodem fore redit, ac si quis promissa uon
expediat , nisi quod in illa causa major malitia subesse possit. Ob
quam quidem in quihusr[am causis actio dupli et tripli constituta
st quae safficere existimabatur. Qui infitialur temere litigat. Hujus-
modi antem  dolus, qui singularibus subjicerctur poenis, ad siel.
Lionatys crimen mon videlur revoeatus.

21
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De hac re ita pratsen p. 412, « Waechlerus jam recte
«monuit, et ibi siellionatus erimen committi, ubi
«mon actio doli, sed tantummodo ex contracln institui
« potest. Quam ratio stellionatus ea sit, at dolus poena
« publica coérceatur, sane mirum esset, si dolos in eon-
« tractibus b. f. commissus tantummodo actionem ex con-
« tractu gigneret, celeroquin inultus pararelur, al in stipu-
« latione et actionem et accusalionem pareret. Sunt causae,
« in quibus, licet simulatio subsit, doli actio non datur, gquia
«alio modo suecurri potest lacso, vel tune tantum econce-
wditur, si ille, contra quem alia actio competit, solvendo
«non est. Ineptum esset, si his in causis aceusatio stel-
« lionatus denegaretur. Igitor et ex conlractu agi, et ac-
« cusatio stellionatus obtinere potest.» Animadvertendum
vero hic est, post accusalionem Slellionatus non potuisse
in judicio eivili agi, sed utigue post aclionem civilem,
quae satisfactionem quidem laeso dederat, manente actione
publica in foro criminal: ad poenae persecutionem. Pratser
p. 413. « Actione doli, inquit, accusalionem stellionatus
«non excludi, elucere videtur e verbis Ulpiani «usi ea
«ares ampla est, et ad modicum aeris pignorata, dici
« « debebit, cessare non solum stellionatus erimen, sed
« «etiam pignoratitiam et de dolo actionem»» Ex aecu-
« satione stellionatus a reo est etiam dammuum resarciendum.
«8i cni hoe jam praestitam sit ex alia actione, stellio-
« natus accusativ mere poenalis est. Hac vero inslituta,
« actio civilis moveri nequit; nam quod quis consequutus
west, non iterum conscqui potest. »

Quoad differentiam inter Stellionatum et falsum jure
Romano, ac furlum.

Differt a falso, quod in Stellionatu semper adesse debet

damnum alicujus patrimonio illatum, in false vero neque



21

damnum perfectum , neque alicnjus laesio reguiritur, Potest
vero falsum adhiberi ad alterum decipiendum, sed ad
notionem erimipnis nihil attinet. Perfeclum enim est, simul
ac aliqua res dolose simulatur vel mulatur, cum fides pu-~
blica eo laedatur, Subinde tamen sub Imperatoribus ali-
quae stellionatus species, tamgquam {alsa plectebantur.
Differt @ furio, quod eogitari non potest sine contrec-
tatione alicujus rei (vcru*:ﬁgensst.ﬂcke), cum stellionatus lae-

sionem patrimonio afferat, dolosa deceptione vel fallacia.

STELLIONATUS (ESCROQUERIE) JURE FRANCICO ')
AC BATAYO.

Secundum C. P. Francicum anni 1791 Stellionatu te-
nebantur omnes, qui dolo abusi essent alienjus credu-
litate ad pecuniam ei surripiendam. Dicebat enim art
35, tit, II. Ceus qui, par dol, ou d Paide de faux noms,
ou de fausses enireprises, ou dun crédit imaginaire, ow
despdrances et de craintes chimériques ouraient abusé.

Sed in dolo distingauntur dolus civilis et dolus erimi-
aalis, et posterior lantum subintelligi debet in stellio-
nato (uscmque:ie} , cum prior illa facla denolel a quibus
facile quis se tueri potest, quac facta quamvis turpia et
contra bonos mores, lege poenali tamen diflicile plecti
possunt; hine sequitur, dofum in illo Codice nimis universe
sumtum esse, legisgue illius applicationem multas diffi-
cullates peperisse.

In C. P, 1810 merito legislator vocabulum dol rejecit

el eonatus est indicare crileria doli illius eriminalis, qui

\) Chauveaw et Hélie Faustin , Théorie du C. Pén. chap. 62,
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gquod appellavit eseroguerde eonstiluit; unde tam demum
poenae locum esse voluit, ubi existit revera istiusmodi
impostara et fallacia, factis ac ecircumstanliis lege deter-
minatis; nimiram art. 405. G. P. Quiconque, soit en fai-
sant wsage de fauw woms ow de fausses qualités, soit en
employant des wmanoeuvres frauduleuses pour persuader
Uexistence de fausses entreprises, d’wn pouvoir ow dun
crédit imaginaire, ow powr faire naitre Pespirance ouw la
crainte dun succés, d'un accident ow de fout auire événe-
ment” chimérique, se sera fait remetire ow délivrer des
fonds, des meubles ow des obligations, dispositions, billets,
promesses, quittances ow de'ﬂfmrgcs, el aure, par un de ces
moyens, escroqué ow tenté d’eseroguer la totalité ow partie
de la fortune d’autrui, sera puni. —

Meruis, Réperloire, voce Escrequerie. wLe dol ne peut
wélre poursuivi soit par la voie correctionnelle, soit par
« la voie criminelle, que dans le cas on il est le résuliat
wde faits qui constituent un délit ecaraelerisé par la loi
aet qui ont éé la cause productive de Facte que Lon
« présente comme Pouvrage du dol méme. »

Ut igitur adsit hoe delictum , requiruntor:

a. Usus fraudulentorum mediorum.

b. Certarum rerum traditio, callidis maechinationibus
wmpetrala.

¢. Accedere debet ad consummationem, ut factis illis
auctor spoliaverit, wvel conatus sit spoliare aliquem foto
ejus patrimonfn vel parte tantum.

Usus frandulentorum mediorum,

Duae sunt illorum mediorum species, seil.

1. Usus falsorum nominum vel falsarum gqualitatum.

2. Usus fraudulentarwm machinationum ad persuasionem

excitandam quorwndam tnoeptorwm vel potesiatis aut fidei
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imaginarige, vel ad spem aut meiuin inferendum prospert
wvel dnfelicis evenius , aut qualiscunque non veri Jacti.

Ad 1 (Faux noms. [ausses qualités.) Jure Romano et
ex veteri jurisprudentia Gallica hace constituebant erimen
faisi, sive ore sive seriptura facta essent. Vid. L. 13 pr.
D. ad leg. Corn. de falsis: Falsi nominis vel cognominis
asseveralio poena falsi coercelur. sovsse, Justiee Criminelle
L. p. 364 «Celui qui prend le nom d&une autre per-
«sonne, et qui se dit faussement slre celni dont il
aprend le nom, est punissable de la peine de fauw.»

L. Gallica 16—22 Julii 1791 Stellionatus species decla-
ravit delicla, admissa & Paide de feuz noms.

L. 7 TFrimaire An 11. art. 85. facta illa vel falsi vel
stellionatus species dixil, yatione habita utrum seriplo an
ore admissa sint et subsignatio seripti facta, nec ne.

In Cod. Crim. Regni Holl. ubi de falso agitur, art. 261
habet: Nog sullen wmet dezelfde straffen gestraft worden
de zoodanigen, die door fiet aannemen en wvoorwenden
pan valsche namen of betrekkingen, anderen hebben mis-
leid om hun cenige goederei, gelden , promessen , quitantién
of andere bescheiden ter hand te stellen of te laten volgen ;
negue igitur distinguebatur frans seripto, vel ore faeta.

In Specimine Cod. Poen. a. 1810 etiam dicebalur « Qui-
« conque soit en se donmant verbalement et sans signafure,
«de fauz moms ow de fausses gualités.» Post varias la-
men animadversiones in Coneilio Stalus verba illa ver-
balement ot sans signatura remola sunt, et in calee legis
adjecta verba: le tout sauf les peines plus graves, il y
a crime de fawr.

Quae cum ita sint, qui falsum momen seripto subpo-
suerit, falsé reus erit, si seriptum illud obligationem ali-

yuam contineat, ct damnum alteri afferat; siellionatus vero,
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si scriptum nihil contineat, quo alter laedi possit, neque
natura sua probationem afferat eorum, guae in eo le-
guntur.

Haec cliam valent de eo qui usurpat falsam vel alienam
sive qualitatem sive dignitalem, (fausses qualités) ut ita
Jus aliquod sibi arroget; guodsi seriplum in quo ista oe-
surrunt eorum fidem faciat, False reus erit, — Stellionatus
vero, si nihil aliud seriptum efficit gunam ut alteram deci-
piat quod altinet ad qualilalem angloris.

In uiroque fauz noms et fausses qualités, animadver-
tendum est, solum animom delosum non suflicere, nisi
falsa illa allegatio simul apla sit ad mentem allerias
commovendam, ejusque fiduciam excitandam,

Ad 1L (Manoeurres frauduleuses). Quae ut lege pocnali
coérceantur, gquatuor debent concurrere.

a. Ut facta quae imputantur, talia sinl, quae manoeu-
vres dici possint.

b. UL machinationes istae sint dolosae.

c. Ut natura sua aplae sint ad mentem alicujus com-
movendam, ejusque fiduciam excitandan.

d. Ut tendant ad persuasionem excilandam quorundam
inceptorum, vel potestatis aut fidei imaginariae, vel ad
spem aut imetum inferendum prosperi vel infelicis eventus
aut qualiscungue non veri facli (evénement chimérigue.)

Ad a. Verbum manoewvres denolat certum faclornm ne-
xum, vel machinalionem callide pracparatam. — De speciali
vocis significatione ita A. Moriv, Diclionnaire du Droit
Criminel p. 302.

«Tout moyen de fraude ne rentre pas nécessairement dans
«les prévisions de Part 405; il faut que le dol ait an moins
les caraclércs et la gravilé sans lesquels, aux yeux de la

«loi civile elle méme, il ne vicie pas le conseniement ;
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« qainsi il ait été pratiqué intentionnellement, directement,
u trés-artificieusement. »

Vid.etiam quae habetRauter.Traité du Droit Criminel § 529.

Non igitur voee maenoeuvres sunt intelligenda sermones
artificiosi, vel allegationes mendaces, vel promissa vel spes,
nisi faclum externum accedat, quo confirmentur.

Specim. auni 1804, eadem requisivisse videtur. Habebat
enim cap. 111 art. 19. « Bedrog of Bedriegeryj bestant in
«het grovelijk misleiden en benadeclen van andeven,
adoor bedriegelijke voorgevens.»

Non ita singularem fraundem (grovelijk) requirebat Cod.
Crim. Regn. Hollandiae. Art. 266 enim habebat. «Op
« gelijke wijse sullen bestraft worden, die van het goed
wpertrowwen, de onkunde of eenvoudigheid van anderen
« mishruik makende, hetstj door hun in valscheliyk voor-
« yewende onderncuingen deel toe te zeggen, of wit eenig
« wiet bestaand geval voordeel of vermijding van nadecl
«te beloven, of door andere dergelijke bedriege-
«lijke handelingen of voorgevens hen tof het
« geven van gelden of goederen overhalen. »

Sed non omne faclum , etsi conjunctum cum sermonibus
artificiosis et promissis mendacibus ad hoec genus pertinet;
non scil. vis et via facti, cum solum dolum speetel art. 405.

Et factum dolosum esse haud magis sufficit, sed ortum
esse debet e plurium actuum nexu vel machinalione ad
fallendum et fidem excitandam.

Adb. Etiamsi igitur facta auctoris damnum alteri attulerint,
si ipse bona fide egerit, hujus deligli reus non erit, — Spec-
tat lex dolum , neque consilia temeraria vel insana.

Recte tamen Rauter L1 § 531. «l1l faut cerfainement
«étre lrés reservé dans ladmission de cetie exception
«wde bonne foi, »
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Ad c. Elementam hoc potius ex mente legis sequitur,
gquam ex verbis; quod in Gallia indubitati juris est ex
diuturna jurisprudentia Curiae Cassationis. Gff. Sententiae
13 Mart. 1806. — 23 April. 1807. — 24 April. 1807. —
28 Maji. 1808. —

In hujus regulae applicatione, nullum generale praccep-
tum valet, sed in quovis casu animadvertendum est, num
facta apta fuerint (ut verbis ular Iclornm cusevesv et
ueie) «d’égarer la prévoyance dont celui qui se plaiﬁt
adevait élre doué, de tromper les connaissances et la
«sagaeilé que supposent som détat, son édueation, sa posi-
«lion, en un mot, il faut examiner si celui-ei a élé 1é-
«méraire ou imprévoyant, il a commis une fauie en
ws’abandonnant trop facilement et & de grossiéres illu-
«sions. » Memoratu quogue digna sunt qguae monet Rawter
L1 § 529. ‘

«Ce ne sont que les frandes dont il est impossible
cde se garantir par une altenltion et une expérience
wordinaire, que le C. P..a eues ici en vue. La loi pe-
«nale en effet nme doit pas étre le tuteur habituel des
«eitoyens, puisque auirement les officiers du ministére
« public le deviendraient bientdt au grand risque de la
«liberté individuelle et ecivigque.» Idem fere . monmm,
Dict. p. 303.

Ad d. Faeile intelligitur, non opus esse horum omnium
concursu, wut delictum eonstiluatur; wuwnum ex hisce
sufficit. i

Delictum igitur illud non adest, etiamsi f{acia, quibus
auctor usus ecst, fuerint manoewrres, et quidem dolosae
et natura sua aptee ad mentem commovendam fidemque
excitandam, nisi tendant ad swadendum vel inferendum ea

quae lex enumerat. scil,
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1 Incepta simulata, (fausses entreprises) quoram duac
sunt speecies:

a. Quae revera non existunt.

b. Quae existunt, sed alio modo quam proposita sint.

a. Nullam praebet difficultalem; eo enim quod mon
existunt, el auctor tamen ea existere dixit, delictum pro-
batur.

b. Huius probatio difficilior est; non dubitavernnt
coavvesu el peue quin et haec compleclatur art. 405. Con-
tra wvero cimnsor, Commentaire sur le Code Pénal ad art.
illum ne 8. « Par fausses entreprises «dieit » il faut enten-
wdre des enlreprises dmaginaires, celles gqui wont pas
«d’existence réelle.» quam interpretaiionem impugnat
partoz. 1) vo. Escrogquerie ne. 6. Quae vero existunt, sed
alias condicdones et aliam spem habent, quam ea auctor
habere dixerat, revera falsa dicenda sunt quod attinet ad
illom qui contraxerit, et ita laesus sit.

2. Potestas aut fides imaginaria (uwn powwvoir ouw wun
oredit imaginaive).

Ad hoo genus referenda sunt ommnia facla, quibus guis
alicui suadet se habere vel dignitatem vel statum vel
facaltates vel polestalem guae revera non habeat; potest,
uti in simulatis ineeplis, allegatio hace partim tantum
falsa esse; quodsi accedat, eadem temenda sunt. Universe
imaginaria dici debent illa promissa quibus auclor stare
non potest, dummode tempore quo promittebat seierit,

fore ut iis non satisfaceret.

1) Javispradence générale du royaume en matiére civile, com-
merciale , eriminelle et administrative, composcée par ordre alpha-
bétigue des matiéres ete., depuis Porigine de la Cour de Cassation
jusques et v compris 1824, 1825—31, 12 vol. in 4o
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3. Spes aut metus prosperi vel infelicis eventus, aut
qualiscunque non veri facti (espérance ow crainte d'un
succds, d'un accident, ow de tout autre évenement chimé-
rigue).

Quod attinet verbum illad ehimérigne.

Curia Cassationis judicavit dd. 4 Sept. 1824, et 11 Dec.
1824 hoc vocabulo utendum esse casu, quo exspectatio
aliqua, culpa aucloris, evanuit, Verbum igitur illud non
absolute accepit Curia; etenim ita faclum significarctur,
quod omnino accidere non poierat, quo latiori sensu acei-
piendum esse contendit carxor «ll faut que Pespérance
«wou la crainle d’un succeés, d’un aceident, vu de tout
«autre événement ait élé vraiment chimérique; clest a
«dire que Vespoir ou la crainte fut denuée de toule espece
«de probabilité, car si Pespoir ou la crainte aurail pu se
wréaliser, Pon ne pourrait dire que l'evénement fut vrai-
«ment chimérique. »

Universe ita aeslimandum est, ut, si dolus auctoris conslet,
dici debeat chimérique, vel quod numquam exstitit, vel
quod ab auctore pependit, utrum evenirel, necne; vel
quod denique existit sed alio rei statn et aliis conditio-
pibus, quam illud existere auetor affirmaveral; quodsi
bona fides aucloris probanda est, magni momenti erit,
utrum factum prorsus imaginarium fuerit, an vero acei-
dere potueril.

Certarum rerum traditio, illis maehinatio-
nibus impelrata.

Haec tamquam delicti elemenfum in art. 405 oceur-
runt: non enim est conswmmatum delictum, nisi aucior
ad aliam fincm ea quae cerli negolii caussa aceepit,
adhibuerit. Delictum Stellionatus inprimis tendit ad lu-
erum faciendum turpi ratione, neque hoe respectu distin-
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guitur conatum inter et delictum consummatum, quae
principia in Regni nostri jurisprudentia valent 1), Quodsi
iraditio illa non secuta fuerit, machinationes quibus usus
est auctor, habendae sant inefficicaces fuisse; cum vero ex
effectu lantum sequatur, eas in poenam incidere, non
erunt imputabiles, si sine effectu manserint.

Porro vemise illa, tum demnm elementum delicti con-
stituet, si secuta erit ex usu illorum faclornm, guae lex
enumerat. Patet hoc ex verbis. « Quiconque soit en Sfaisant
«usage.... soit en employant.... se sera fait remettre. » Va-
yiae autem hac de re (remise) sunt opiniones. Ita in Cod.
Crim. Regni IHoll. art. 266 puniebat, die tof ket geven
van gelden of goederen overhalen.

Cff. A. Mors Dict. p. 301. Lesguuver, Traité de Dr. Crim.
ne. 34. pe Movises, Traité des fonetions de Procureur du
Roi, t. 1. p. 95.

Contrariam legis interpretationem defendit pe norssiEv,
qui advocati generalis coram Curia Cassationis munere
fungitur, in caussa WALKER, PEYRONNET el soc., 20 Junii 1846.

Porro lex de certarum rerum tradilione loguens, enu-
merat des fonds, meubles, obligations, dispositions , billets
pramesses, quittances, décharges. Ad haec vero animad-
vertendum est, legem non recensere immobilia; possunt
tamen el haec objectum esse delicti, si facta auctoris
tendant vel ad valorem rei immobilis sibi comparandum
vel titulum dominii.

Oblig. disp. bill. prom. quitt. ow décharges. His omnibus
instrumenta significantur, quae juris vinculum conslituunt

el quorum ope damnum rei alienae afferri potest. Ut igitur

1) Vid. Arr. v. h. Prov. Geregtsh. v. Z. T1. 14 April 1844, Arr. v. d.
H. R. 10 Febr. 1845. Arr. v. h. Prov. Geregtsh. v. N. B. 1 Mei 1844,
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delictum constitualar , necesse est, instrumentum quod sibi
tradi curaverit auctor, ad hoe genus pertinuisse.

In his lex non punit laesionem ei illatam qui contra-
xit, vel animum dolosum qui illue tetendit, sed facta
externa, quorum ope inslramentum confectum est, quaeque
ejus abusui loeum pracbuerunt, scil. manoewsres quae
contrahentis fidlem moverunt, ejusque volumtalem impe-
diverunt., 8i quis igitur ad contrahendum dolo seductus
erit, ex illis poterit discerni, num locus detur actioni pu-
blicae stellionatus, an vero civili rescissoriae; qua dere
valent guae observat aauren, Tr. me. 529 in fine,

« La matiére de ce délit ¢’est la fortune de la personne ;
«wea mest donc pas sa bomne foi ou sa liberté morale ni
ala vérilé, comme dans certains crimes de faux. 5i donc
wtout Pacte de délinquer avait élé consommeé, mais que
« lobjet oblenu par Pescroe fut de nulle valeur, cest &
wdire, ¢il ne diminuait en rien la fortune d’aulrui, il
en’y aurait pas de délit d’escroquerie, fante de maliére
wde délit. Il s'ensnit que si les billets obtenus par Ie moyen
«de D'eseroquerie étaient absolument nuls par la forme,
wil n’y auwrait ni délit mi fentative de délit, il y aurait
wdélit mangqué. »

Ad delictum consummandum denique requiritur: Ut
factis illis auclor spoliaverit, vel conatus sit spo-
liare aliquem toto ejus patrimonio, vel pro parte;
machinationes enim actum tantum praeparatorium eonsti-
tuunt; eertarum rerum {raditio vero actum, quo delictum
inehoatur (acte d’ezécution); quum spoliatione tandem,
contrectatione, wusu in rem propriam (le fait daveir
escroqué, le détourncment on la dissipation des valeurs)
consummetur. Traditivnem delictum non conslituere, inde

patet quod auctor, qui bona fide alterius abusus sit, ut
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pecunia sibi traderetur, tamen pecunia tradita bene uti,
vel eam restituere possit.

Cacterum delicti conatus non minus punitur, quam ejus
perpetratio. (Art. 405 C. P. tenté descroquer.) De qua cona-
tus et perfecti delicti adsimilalione ita mavs, Observations
sur le Projet de révision du Code Pénal présenté aux
chambres belges; suivies d’un nouvean projet. Gand.
1835—36. 111, 105, « ‘A notre avis,» dicit, «la loi ne doit
« punir que Peseroquerie qui a manqué son cffel par des
« girconstances indépendantes de la volonté de Pauteur;
«quant 4 la simple tentalive, elle doil rester impunie,
«parce que la difficulté d’'en faire ressorlir le caractére
« eriminel, est trop grande.»

Tliam nosst, Traité da Droit Pénal, L. 11. Chép, 31 in
fine, opinatur stellionatus conalum non puniendum esse.
Quibus ita vespondent cuiuvear et WELIE. « Ces c.:riliquca
« g¥évanounissent devant cette régle, que la tentative mest
« punissable, qwautant que les moyens employés ont
«amené la remise ou la délivrance des valeurs.»

Sed et hos nuperrime refutavit de le Bidart de Thu-
maide '), «Lart. 405,» inquit, crenferme une conlradic-
tion apparente, qui wélait pas dans Finlention du législa-
teur, et qwil importe de faire cesser. Cet arlicle porte:
« Quiconque . ... se sera fait remellre ou délivrer des
fonds, etc., et aura escragqué ou fenté deseroquer, ele.
~ Dlusieurs cours et tribunaux ont décidé que, pour que

cet article fut applicable, il fallait toujours que les fonds,

1) Des Viees de la Léy('.s'r'ﬂh'on. Pénale Belge, et des ameliora-
tions qu'elle réclame; Mémoire couronné par la societé des Scicnees,
des arts ot des Lellres du Hainaut. — Mons 1843. p. 125.




eussent ét¢ remis ou délivrés. Cependant cet article punit

la tentative, et aprés la remise des fonds, il v’y a plus
tentative, mais escroguerie consommeée. La tentative ne
serait done jamais possible, on il faudrait ajouter ces

mots: «ou aura fenté de se faire remetire.»




§ 3.

OBSERVATIONES DE FALSI, STELLIO-
NATUS, FRAUDIS AC FORTI DIFFE-
TIIS.

——pa—

Eatenus facile Falsum ot Stellionatus distingui possunt ,
uatenus ad notionem Falsi sufficiat wsus dolosus falsi
instrumenti, ad notionem vero Stellionatus necessavia sit
laesio alters illata, vel saltem ejus conatus; (art. 405
tenté d’escroguer) verum, si ex Falso quoque laesio alleri
illata sit, res difficilior videtur ex iis, quae ulrique
illorum propria sunt, dignoscerc, num Falsum an vero
Stellionatus, factum tale dici debeat ?).

A 1841 Lugduni Batavorum factum obtinuit, quod ct

Falsum, et Stellionatus exislimatem est. Reus enim, varios

1) Nuper hae de re egit Doct. von JAGEMANN, in Archiv des
Criminalrechts. 1846. Pars 1L p. 206. Ueber Filschung und
Betrug, mit Beispiclen.
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homines adicrat, ecum epistola subsignala nomine allerius
quam tamen se seripsisse confessus est, qua efficiebat ut a
nonnullis pecuniam acciperel. — Tribunal Leidense illum
existimavit Stellionatus reum, (schuldig aan opligting en be-
dricgerij) arguens «dat de beklaagde alzoo door middel van
« een brief voorzien van een valschen naam en door valsche
wen bedriegelijke voorgevens, ywegens sijn yoornemen om
«zich te doen ordenen, hetwelk hij wist niet le kunnen be-
«reiken,» (fuerat enim jam saepius variorum maleficioram
damnatus) «zich zelven heeft doen ter hand stellen, en
«alzoo zich meester gemaakt van eens anders goed.»

ADb hac sententia provocatum est ad Curiam Provincia-
lem Hollandiae, quae judieavit adesse falsum imputabile,
quoniam praeter stellionatum adesset imitalio alterius serip-
turae. Atqui non existebal in rerum natura homo, cujus
nomen ferebat epistola, eui igitur nullum damnum af-
ferri poterat.

Itaque Senatus Supremus judicavit, «dat zoodanig ge-
« sehrift mech . versiering ' van overeenkomsten noch. be-
« sehikkingen , -moch verbindtenissen, noch bevrijdingen
«inhoudt, (art. 147. G. P. fabricalion de conventions,
dispositions, -obligations ou décharges) wwelke van aard
«zijn, om aan derde personen nadeel loe te brengen, en
«diensyolgens niet daarstelt de misdaad van valschheid in
« geschriflen, waartegen eriminele straffen bedreigd zijn
« bij art, 147—150 C. P.» ~ Infirmavit Senatus sententiam
Curiae Provine. Hollandiae, et probavit judicium Tribu-
nalis Leidensis, (Videalur hac de re Weekblad van het
Regt No. 245, 203. caussa A. V. D. KUYL),

Conveniunt Falsum et Stellionatus in dolosa veritatis
mulatione; possunt igitur et posterioris delicti species
referri ad genus falsi (Falschheit).
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Ita ugperes ') falsum dicit ommem « Wahrheiisentstel-
« lung zur rechiswidrigen Taiischung anderer ; » quod iterun
distinguit in (strictiori sensu) Taiischung scil. et Hinter-
listiges Benehmen (stellionatum). — Eandem definitionem de-
dit pirousx ) § 524. « Falsum est quaclibet veritatis immu-
tatio vel suppressio, dolo malo in alterius fraudem s, dam-
num facla. Nov. 73. pr.»

In Aumerkungen der Geselzgebungscommission zum
Entwurf eines Strafgesetzbuches fiir das Grossherzogthum
Baden tit. XXXI. Falschung et Betrug veferenda dicuntar
sub genere Betrug. — Utrogue enim intelligitur juris laesio,
quae dolose praeparata fallacia perficitar.

Hoc respectu ueske *) Fraudem (Betrug) definit dolum
alicujus jus in veritatem laedentem, ad fallendum tenden-
tem , poenaque publicn afficiendum, quam generalem notio-
nem illustrat, speciatim dicens 1° de laesione veritalis,
20 de laesione juris perfecti in veritatem (Zwangsrecht auf
Wahrheit) 3¢ de condilionibus imputabilitatis civilis 40 de
iis quae motionem fraudis, propric sic dictae, excludant ;
5° quando = perfectum sit delictam 6° de speciali animo
(Art der Willensbestimmung). — Caeterum secundum HENKE
generalis illa juris lacsi opotest esse positiva (mutatio), vel
negativa, suppressione nimirum veritatis; mutatio illa iterum

est vel objectiva (quae in ipso corpore fit; Falsum stric-

3} Lehrbuch des gemeinen deutschen Criminalrechts 2t Anll.
Halle 1840. Nuper prodiit (1848) tertia editio; § 381 sqq.)
%) 3, L. E. PUTTMANNI Antecessoris Lipsiensis Elementa Juris

Criminalis commodo auditoribus methodo adornata. — Edidit
0. CHRISTIANUS GOTTLOB BIENERUS Professor Pandectarum in studio
Lipsiensi. — Lipsiac’ 1802.

+) Handbuch des Criminalrechts uud der Criminalpolitik , —
Berlin und Stettin 1830 Th. T § 151,

3*
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tiori semsu), vel praebet causam errori (dolus strictiori
sensu, Tauschung); denique objectiva illa mutatio, Falsum
scil. dividitar in Ferfilschung (in corpore formando) et
Filschung strictissimo sensu (in corpore forma{o),

In Eniwurf eines neuen Strafgesetzbuches far das Ka-
nigreich Bayern 1822. art. 308. Fraus ita determinabatur,
ut delictum istud committere censeretur « Wer wissentlich
« falsche Thatsachen fiir wahre ausgiebt, wahre Thatsachen
« unerlaubter Weise vorenthilt oder Unterdruckt, (dolus
« negativus) oder solche Handlungen eines anderen wissent-
« lich benutzt und dadurch entweder einen anderen rechis-
« widrig beschiidigt, oder sich einen unerlaubten Yortheil
« verschafft hat *).» Ad quem locum quaerit oensTen, nim
ab delicto illo recte separatum sit, id quod Unterschlagung
dicitur, quod et in reeentioribus Codicibus separatum
tractatar.

Secundum Codicem regni Bavariae Feuerbachianum
Th. T. art. 229, constitoitur delictum hoe eam Jemand
sich eine Sache die er fiir einen andern in Besits oder
Gewahrsam hat, rechiswidrig sueignet —; adjiciebat spe-
cimen Goenneri in der dbsicht sie dem Eigenthiimer
zu entziehen; quam vero adjectionem reprehendit oensten
L L p. 342. quia ila casus exceptus foret, quo delin-
quens sibi proposuisset, rem domino restituere. Expressit
hoe Codex Badensis § 400. « Wer fremde bewegliche Sachen,
die ihm zur Bewahrung oder Ferwaltung oder in Folge
eines andern, die Verbindlichkeit zu deren Zuriickgabe

oder Ablieferung begrindenden, Rechisgeschifts anver-

1) CF cel. Oersted ausfihrliche Prifung des neuen Entwurfs
zu einem Strafgesetzbuch fiir das Konigreich Bayern, — Kopen-
hagen 1823.°
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traut oder ubergeben worden sind, in der Absicht zich
zueignet, sie dem zur Ruckforderung Berechtiglem ohne
Ersalz zu entzichen, ist der Unterschlagung schuldig. —
Eodem modo mrrsseer ). « Zum Thatbestande der Unter-
«schlagung gehirt wie nach gemeinen Rechie, so auch
«nach unserem Gesetzbuche die Absicht, die im DBesitze
«habende fremde Sache widerrechtlich sich zuzueignen,
« und die ihr entsprechende aussere Handlung. » Cf. IL. p. 464
« Dem gemeinen Strafrecht unbekannien Begriff der Zeil-
« liche Unterschlagung (wenn der Thiter im Augenblicke
«der Unterschlagung die Absicht hatte, kiinflig Ersalz
«zu leisten, und wenn die Moglichkeit dicse Absicht zu
« erfullen vorhanden war) hat das Gesetzbuch aufgegeben.»

Neque jure Gallico eriminali lalis distinelio incognila
est. In furtis ab officialibus pecuniae publicae faelis, gra-
vius vel levius damnum respicit Legislator. Ita in Exposé
des motifs ad Art. 169, 171 C. Pen. (p. 52) « Cependant
«lon a eru devoir admetire une modification pour le cas
«oi la somme sousiraite serait si modique, qu’il devien-
«drait vraisomblable que le percepleur avait le dessein
«de gen servir pendant quelque temps, plutdt que celui
«d’en frustrer le trésor public.»

Cum delicto hec satis convenit, quod Galli dicunt abus
de econfiance, quodque spectat art. 403. C. P.

Apud Romanos, quamquam speciatim hac de re nihil
occurrat, eadem tamen valuisse, saltem in deposilo, de-
notat § 6. I de obl. quac ex deliel.

In Specimine a. 1804 (v.v. A. A. ELOUT et DONKER CURTIUS)
in titulo «van Misdadige bankbreuk,» art. 17 habel « Het

1) Commentar uber das Strafyesetzbuch  fur das  Kanigreich
Wiirttemberg — Stutigart 1842.
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« verkoopen of beleenen van eens anders goederen, zonder
« voorafgegane last of vergunning, is almede een daad van
« kwade trouw ;» abus de confiance igitur. Plenius in Cod.
Crim. Regn. Hollandiae art. 268 dicebatur: « Nog zullen met
«dezelfde straffen gestraft worden, die eenige effecten,
« goederen of gelden, hun door anderen ter bewaring
agegeven, of lot een bepaald einde, en ocogmerk ter
«hand gesteld, trouwelooslijk verkoopen, verkwisten, of
«tot hun eigen of eens anderen voordeel vervreemden ;
«gelijk ook die, op last en ten behoeve van anderen
«eenige penningen ingevoerd hebbende, dezelve tromwe-
«looslijk tot hun eigen of ecns anderen gebruik aanwen-
« den of verkwisten, of die met zulke effecten, goederen ,
« gelden of penningen doorgaan, alles met insigt om de
«edgenaars of elken regthebbenden te leur te stellen, of
< althans met bewustheid van dezelve miet weder te kun-
«nen voldoen, n

Delictam hoc cum furto commune habet, quod non
nisi res alienas mobiles spectare polest, et ad rem sibi
injuste comparandam tendit; differt vero a furto, quod
in eo non adest comtrectatio, cum ad nolionem pertineal,
ut res sit in delentione delinquentis. — Ad notionem porroe
nihil allinet, guomodo res aliena ad delinquentem per-
venerit; sicut et furtum invenlionis (Funddiebsthel ut Ger-
mani dicunt) comprehendit — Contra, in patria nostra
2%, 1839 Curia Provincialis Hollandiae art. 386, n?. &
?pplic:mdum existimavit, in ecaussa ejus qui rem in
caupona fortuito repertam , vendiderat. (een vertrapt ca-
chet, dat op den grond lag) Vid. Weekbl. v. h. Regt n®,
23. — Quo in casu adesse potius videbatur, il, quod
Germani. Unterschlagung vocant., —

Quod attinel hujus delicti eum fraude, convenientiam,
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quae aliis esse videtar, animadvertit Heske p. 62. « Sowohl
«in dem Diebstahl aber, alsin der Unterschlagung, inquit,
« wird der wesentliche charakter des Betruges vermist. Zwar
«ist esmiiglich, dass der Finder oder der Unterschlagene,
¢ um sie unkenntlich zu machen, die bisherige Gestalt der
« Sache verindert, allein immer isL dies elwas nur Zufilliges,
«und diese unbefugte Einwirkung aul die fremde Sache
« kommt neben der grisseren Rechtsverletzung, dic in der
« Aneignung derselben enthalten ist, hochstens in sofern
«in Betrachttung, als sic zum Beweise diescr letzteren
«dienen kann.»

Quod ad generalem Fraudis, vel, uti dicitur, doli eri-
minalis, notionem , haecce consideranda videnlur. — Si
Fraus latiori illo sensu, i. e. tamquam juris laesio uni-
verse, adversusillajura directa esl quorum laesione delie-
tum sui generis constitueretur, medium habenda erit, quo
delictum tale consumitur, neque igitur de ipsa Fraude,
qua tali, sermo erit; verum, si ope illius fraodis, Jaesio
admittatur innominata, in ommibus fere legislationibus
hodiernis poena afficitur, tam ob periculom quod vitae
negotiis affert, quam ob pravitalem animi, quae in talis
medii usu cernilur.

Delictum igitnr existimatur, non proplerea, quod ad-
versus quaedam jura dirigatur, sed propterea quod usu
gquorundum mediorum ad jura laedenda constituatur. Non
tamen ila seske, qui dolum criminalem dieit, si adversus
jus in veritatem tendit.

Hujus delieti nolio magis est negaliva quam positiva;
sicat wvis (Gewaltthitigkeit) supplet delieta adversus per-
sonas, fraude supplentur celerae jurium laesiones guae
poena afliciendae habentur. De hac fraude, tamquam de-

licto singulari legibus criminalibus recipienda, haec monet
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Codex Poenalis Badensis. « Der Betrug, wodurch nur
Pflichten der Moral verletst werden, kann also mniein das
Gebiet des Strafrechts gesogen werden , denn diesse Pllich-
ten gelten im Staate nicht als Zwangspflichlen. — Um
den Betrug zum strafbareu zu machen gehdren hierzu.

1. Der bése Vorsatz.

2. Ein Gefihrlicher Antrieh.

3. Die tiuschende Handlung wodarch der Belrug veriibt
wird, muss eine solche sein, die eine Nathigung am
Erkenntnissvermégen desjenigen bewirkt, der verletzt
werden soll.»

Codicis Wurtembergici poenalis inlerpres nuesacer, 11
p. 592 poena publica fraudem affici non posse exislimat,
«wenn eine solche Ilandlung weder eine Begintrichtigung
«des Vermégens, noch eine Beeintriichtigung der Ehre
«enthilt. » Secundum mesxke vero ad nolionem delicti nihil
altinet, utrum adversus res, vel adversus persomas, vel
ratione matrimonii et familiae, vel ratione, slalus eivilis
et famae, fraus admissa sit. Conniventia dolosa inprimis
laedit fidem publicam !'); plerumque continet falsum
instrumentorum, attamen et fallacia sine tali falso fidem
publicam laedere possit; e. g. in monopolio, ubi rerum
ac temporum nolitia guae non omnibus praesto sit, ad
fallendum abutitur quis, vel aliqua conventionis for-
mula, quae jure civili obstringere solet, fallit alterius rus-
ticitatemn, — Solummodeo igitur, si ila fidem publicam
laederet, fraus delictum aestimanda est; si vero aliud quid
efficeret, relinquenda actioni civili de dammo. — Quodsi

lex poenalis semper intercederet, non tantum hominum

1) Tta von JAGEMANS I I
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commercia laederet, verum negligentiae ansam praeberet,
ut semper in judicio criminali ea rescindere, immo delere
possit, quae sibi imputanda habet. — Cam ergo nulla
fraus adhibita est ad ineundam conventionem , (dolus dans
caussam contractui), fallacia guae ant in accidentalibus,
non vero eirca contractus essentiam, aut in perﬁcienda
convenlione locum habuit, nullam de dolo eriminali ac-
tionem parit, — Huic prineipio convenit art. 1364, Cod.
Civ. nostri: Bedrog levert cenen grond op tot vernietiging
der overeenkomst, wanneer de Fkunstgrepen, door eene
der parifjen gebesigd, van dien aard zijn dot het klaar-
blijkelijk is, dut de andere partyj zonder die kunsigrepen
de verbindienis niet soude hebben aangegaan.

Nee aliter Codex Criminalis Saxoniae a. 1838, art. 246.
« Der Betrug ausser Feririgen ist allezeit, bei Vertrigen
aber alsdann strafbar: wenn bei einem zweiseitigen, auf
gegentheiligen Vortheil gerichteten Vertrage die Taiischung
oder Benulzung des lrrthums des andern auf wesentliche
Gegenstinde des Fertrags sich bezieht, und in Yolge des-
selben rechiswidriger Vortheil gezogen, oder Schaden ge-
stiftet worden ist; wenn bei eiunseiligen Vertrigen der
Eine den Andern zu Eingehung des Fertrags verleitet,
und dadurch in Schaden gebracht hat.»

Mendacium gquod attinel, tum demum jus laedit alterius,
cum tendit vel ad rem alienam subripiendam, vel ad fidem
publicam laedendam; quodsi non ila obtinet, moraliter
quidem , non tamen lege imputabile est. — Suppressio
et reticentia strictius intelligendae sunt tam demum in
notionem doli eriminalis incidere, ubi juris vinculum adest
impediendi ea, quae praevidet quis, juri coutraria accidere
posse. Secundum hoe igitur juris laesio reticentia veritatis

admillitar, ubi necessilas patefaciendi veritatem, ex spe-
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ciali relalione inler enm qui laedit et eum qui laeditar
originem ducens, spreta fuerit. Deficiente vero tali juris
vineulo, veritatis suppressio vel reticentia delictum haberi
negquit, « Nur besondere Dienste der Vertragsverhiltnisse sind
«es daher, wodurch die Verbindlichkeit, die Wahrheit
wnicht zuriickzuhalten, zur Zwangsverbindlichkeit erhoben
«werden kann !)i» Circa hoe juris vinculum constituenduin
videantur animadversiones in FPrécis des Discussions et
des Délibérations du Conseil d'Etat sur le Code Criminel
de la Hollande, ad art. 69. Caeterum specialis lex vin-
culum illad parere debet, qualis est quae adstringit testes
in judicio, ut non solum nihil praeter veritatem, sed etiam
totam veritatem dicanl.

Quod atlinet reticentiam in megotiis ac vitae consuelu-
dine, de eo, quando dolum criminalem constituat, me-
rito - animadvertit guexy *), tune demum juri contrariam
esse, cum ipsum objectum spectat de quo agilur; vitia
igitur lalentia indicari debent, mon vero quae unicuigue
patere existimari possunt; reticentia enim illorum, quae
non ad vitiosum objecti habitum pertinent, constituit tantum
licitas et usitalas in contrahendo mercatorum arles, —

Distinguenda est a reticentia veritatis, ejus suppressio,
gnae continet lacsionem signorum, guibus dignoscitur
veritas, — Hic igitur adest non negaliva quaedam, sed
ommino posiliva veritatis lacsio, de qua, num juri eontraria
sit, dubitari non potest,

Variae inveniuntur scriptorum de re eriminali opini-

1) HENKE , Handb, 1L, p. 8.
1) Beitrige zur richtigern Bestimmung und natargemdssern Ent-
wickelung der Theorie iiber das Verbrechen des Betrugs und der
Filschung in seinen verschiedenen Arten. (in Neuen Archiv des
Criminalrechts.'Bd. 1 St. 1 5. 12§ sqq. St. 2°S. 218 sqq).



ones ecirca theoriam, qui regula constituerctur ad dis-
tinguendas fraudes poena publica afficiendas, et eas quae
damna, judicio eivili resarcienda, afferant, dolum seil.
criminalem et civilem.

Ita xremxscorop ') delictum constitui existimat, ubi ex
dolo’ periculum ortum est omniwm vel plurium palrimonio ;
actioni vero ecivili tantum locum praeberi, ubi homo
privatus unus inde laesus est.

Parum haee probatur sententia. Animadvertit kuex falle-
re hane regulam in ceteris delictis; cum enim, si homo
privatus tantum laesus fuerit, nullam delictum constitue-
retar, etiam homicidium, incendium , furtum non magis
punienda forent.

Ipse sues nullam differentiam vidit, dolum inter eivilem
et eriminalem ; ubi actio civilis' locum habet, etiam ac-
cusationem eriminalem locum habere posse, contendit.

Cucunus staluit, duobus modis dolum admitti; vel argu-
mentis simplicibus, ita ut quae allegala sunt eredi possint vel
non ; vel falsis argumentis, ex quibus cum vera habebantur,
ea quac allegata sunt, necesse erat ut provenirent; in pri-
ori casu sibi ipse qui laesus est, id imputandum habet,
neque igitar adest dolus criminalis; e. g. si mercator dicit
annulum esse aureum ; si creditor negat solutionem, vel debi-
tor se debere; in posteriori vero, ubi ex errore vis infertur
ipsi. voluntali, poena infligenda erit, e. g. si quis vendit
aes pro aure cum signis auri autenticis, vel si. debitor
falsam affert liberationem.

Prevscues  tune dolum  eriminalem dicit, eum civilis

actio mon sufficit ad tuendam tranquillitatem publicam

') Vid. Clar. cE1B, in Avchiv des Criminalrechts. neue Folge
1840, p. 97 sqq. 195 sqq-




(Rechtsordnung), et ligitur poena ad illumfinem accedere
debet, — llic vero delerminandum manet, quando civilis actio
non sufficiat, atque poena aceedere debeat, neque magna
commoda haecce theoria prachet,

Hisce multo melius sentit ez probans MITYERMAIERI Opi-
pionem , criminalem scil. adesse dolum, ubi co animus
¢jus qui laeditur, afficitur, cumque media quibus delin-
quens ulitur, certis rebus et factis nituntur, quibus in
casu probabilia fiant, ita ut hominem prudentem fallere
possint, vel fallere posse soleant. Viget ct haee theoria
in jurisprudentia Anglica et Gallica, et apud scriplores
Halos. Quam hisce placilis arctius enuntiandam judica-
vil i,

1. Der Betrug ist unbedingt gleichviel plump oder
fein, in allen denjenigen Fillen strafbar, wo der Belrogene,
nach DMassgabe der judesmal herrschende Volksansichten
cine Taiischung gar nicht erwarten konnle.

2. In allen Fillen, wo der Betrogene selbst auf eine
Tauschung sich gefasst machen musste, werden gewdln-
lich nur civilrechtliche Anspruche begriindet, cine Strafe
aber findet bloss dann slall, wenn der Betrug wvon der
Art war, dass nach der ganzen Individualitat des Beschii-
digten anzunehmen ist, derselbe  sei mit Rucksicht anf
die bei anderen Gelegenheiten von ihm bewesene Klug-
heit, nieht im Stande gewesen die Taiischung zu durch-
schanen, und sich dagegen zu schiitzen.

Quae placila, variis deinde exemplis, illustrat Vir. CL

Animadvertit denique, hace omnia oblinere lantum, ubi
de dolo positive agitur, ex jfacto auctoris. — Yeram et
existit dolus negativus, rarior tamen, scil. si quis lucrum
sibi parit ex errore jam (existenle, sine facto spontaneo.

(selbstindige Thitigkeit).
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Jam veteres jureconsulti dixerunt: « Falsitas committitur
« etiam tacendo et omittendo id, quod taceri et omitti
«non debebat.» Firisacios Quaest. 150 no. 74. L. 1 § 9 D.
de lege Corn. de falsis. Quae doectrina etiam recepia est
recentioribus Codicibus *).

In dolo negativo difficilius visum est nonnullis, distin-
guere civilem et eriminalem. Gz vero, salis facile id fieri
posse existimat, secundum regulas seil. quae imputabilila-
tem doli positivi determinant. — Perinde enim hic obser-
vandum dieit, num ille qui eo laesus est, a dolo sibi
cavere potuerit, necne. Ipsi lamen cem videtur, universe
dolum illum mnegativam illis modis obtinere, ut gquisque
ab eo securus esse possit, unde secundam regulam supra
propositam, adhibendam esse dicit.

Ut vero dolus negativus puniri possit, necesse est ut
species aliqua facli accedat, quae alterius errorem mnon
guidem pariat, allamen confirmet et sic laesionem ei
inferat.

Fraus porro et a falso et a furto differt; mon enim, uti
in falso, subintelligitur abusus formae a republica san-
cilae, neque, uti in furto , adest contrectalio et violata domus
sanctilas (Hausfriedensbruch).

Bestaam in Specimine legis de farto, tria tamen ista
delicta sub eodem titulo refert.

1. ol ou larcin.
1. Escroquerie (soit acquisition frauduleuse).
Quod adesse dicit «lorsgu’an moyen d'une fausseté a

lui connue, un individu obtient une chose qu’il estime

1) In Codice Austriaco § 176. Bavar. art. 257, Graeeo art. 896,
Saxon. art. 245. Wurtemberg. art. 351. Badensi § 409. Motiv. z,
Norw. Gesetzb. §. 308. 311. 312. Exceptionem facit Preuss. LandR.
Th. 11 tit. 20 § 1256.
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avoir quelque valeur, avee Pintention d'en faire son pro-
fit, et sachant qu’il 0’y a aucun droit.

La fausseté peut avoir liew par des acles aussi bien
que par des paroles.

Le sens du mot chese west pas borné i designer des
choses matérielles, mais s'étend a des avantages de touie
espeéce. (igitur et dolum in contractibus ineundis speetat.)

Se trouve compris dans le titre d’escroquerie, le stellio-
nat '), ainsi que loute tromperie sur le titre des matiéres
précienses et sur la nature des marchandises vendues.

IIl. Extorsion.

IV. Fol par faus.

Le délit est le méme, soit lorsqu’an individu fait sciem-
ment usage d’une piéee fausse, soit lorsquien lisant un
acle a celui qui doit le consentir, le délinquant fait
sciemment une altéralion essentielle, a dessein de lui faire
prendre un engagement différent de celui qu’il a entendu
contracter (falsum intellectuale igitur).

In opere, cui titulus « Anmerkungen der Geselzgebungs-
« commission zum Entwurf eines Strafgesetzbuches fiir
«Baden» Falschung et Betrug differre dicuntur in modo
quo fallacia consumitur p. 118. « Erslere setzt mimlich
«die Benutzung ciner falschen Urkunde im weitesten Sinne
«voraus, d. h. einer Urkande, in der durch die zur
« ausseren Form derselben erforderlichen Merkmale , die
« Anerkennung oder Beurkundung einer Thatsache einer
« Person beigelegt wird, welche diese Thatsache nicht
«anerkannt oder nicht benrkundet hat; Jetzterer umfasst

«alle anderen Tauschungsmittel.»
Distat Fraus et a perfidia (Treulusigkeit) latiori sensu,

1) Weth. v. Burg. Regtsvord. art. 11
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ubi quis utitur allegationibus vel relicentia, non vero
quodam obtentu legis. Praecipue enim tendit fraus ad res
usurpandas, ipso consentiente doming. Talis facti persecutio
et damwpi restilutio igitur pendere debet a partis laesae
delatione. Uti apad nos Wetb. v. Stralv. ark. 22, alin. — 2.
querelam laesi requirit «in zaken van overspel, van hoon,
« laster, of schennis van vrijwillige bewaargeving,» ita et
Codex Saxoniae in fine art. 246. «FEs ist jedoch bei
« Verlragsverhiltnissen eine Untersuchung wegen Belrugs

«nur auf Antrag des Beschiidigten anzustellen.»

L e C—







THESENS.

In status conlroversiis sententia ‘udicis  vim  generaliorem
J b

habet.

Qui ignorans alterius negotium gessit, tenetur actione vegoti-
habet.

orum gestorum utili, sed ipse nullam actionem
111

BiiXEERSHOEKIO, actionem Pl‘:’li)&l.‘l‘i]'hliﬁ yerbis

mutuo dedit, ut XI recipiat.

Non adsentior Cel.

dandam esse illi, qui X
V.

gitimac modum conceditur.

Querela inolliciosae donationis ultra L




Per poenam conventionalem nunguam  clficitur  novatio, nee

ohstat L 44 § 6 D. de O, et A.

VI.

Parum probanda videtar sententia, Romanos universe in deliclis
distinxisse , num juris gentium an juris eivilis essent, et in poste-

rioribus juris ignorantiam facilins prachuisse excusationem.
VIL
Cum in tit €. C. Neerlandici, de possessione. legislator eodem
verbo bezit, diversa significatione usus sit, distinctio illa in bezit

et besitregt, omuino juvat ad hene tenendum variorum  prae-

ceptorum sensum.
VIIL

Jus ercditoris hypothecarii minuitor per sportulas et impensas

propter ereditorum concursum factas.

IX.

1

Si contractui adjecta est clansula poena poena illa eliam
cnrrit per tempus quo vis major praeslationem impediverit mado

vis illa major orta est, com jam in mora esset.
X.

Minus recte Vir Gravissimis VAN DER RRUGGOEN, in tractatu
orver den gevegtelijben eed. «Dal op de verklaringen van éénen

« nrtuiur geen sup‘,\lvl.hirt'h eed mag worden |';'|'d|.'l'n'r+‘u|'l11 Lepzij




«die verklaving door cenig ander middel van bewijs, door ver-

amoedens of estrajudicicele bekentenis worde ondersteund. »
X1.

De reﬂul;a nullité sans griefs n'opére vien apud nos, duabitar

polest.
XII.

Art, 601. Cod. Mere. tam intelligendus est de fvenore nautico,

quam de bodemeria, nec obstat alin. indien,
XIIL

Verbum schebmerdj van den schipper latius patet et rem aceu-

vatius indicat, quam baratterie de patron.
X1V.

Mercator, propler debita civilia, in decoctoram numero haben-

dus non est.
XVY.

Non adeo repreliendendum censeo, quod legislator criminum

dammatis infamiam inhaerere statuit.

XVI.

Improbanda sunt Cod. Poen. Napoleontici sanctioncs de reis cri
minis vel delieti repetiti.

Landandus hac in re inprimis Codex Badensis.




X1V,

Delictornm militavium damnatos, si delictum commune admit-

tant , delicti repetiti poena plecti, improbamus.
XVIl.
Furtum domesticum jure Gallico severius punitur.
XIX.

Bene Clar. wavs, Observations ete. 1. p. 121, «De lous les
weffets de la peine, I'amendement est peunt étre Uelfet le moins
wcertain et le moins géncral; ce serait oublier les devoirs les
«plus essentiels du législateur, que de sacrifier le principe de la
«pénalité, Vaction de la erainte, & Vespérance cxagerée de la

« réforme des condamnés. »
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