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VOORWOORD.

Nu met dit proefschrift mijn academische studie wordt
beéindigd, is het mij een aangename plicht mijn dank te
mogen betuigen aan hen, die mij daarin hebben geleid.

Aan U, Hooggeleerde Vollgraff, hooggeschatte pro-
motor, moge ik in de eerste plaats hier mijn oprechten dank
brengen. Gij hebt mij zoowel de liefde voor de klassieken
weten te geven als ook getoond, welke eischen aan een
wetenschappelijke geesteshouding worden gesteld. De aan-
trekkingskracht, die de oudheid voor mij had door de her-
innering aan mijn Vader, hebt Gij steeds grooter gemaakt en
Uw wetenschappelijke methode heb ik, behalve in Uw
bezielende colleges, ook meer van nabij mogen leeren kennen,
toen ik het voorrecht had, tijdens Uw archeologische onder-
zoekingen te Utrecht, zoo onmiddellijk onder Uw leiding te
staan. In het bijzonder dank ik U voor Uw nimmer falende
belangstelling en Uw groote behulpzaamheid, die Gij mij hebt
bewezen, toen ik dit proefschrift schreef. Moge immer die
hooge opvatting, die Gij van Uw wetenschap hebt, mij een
leidstar zijn in mijn verdere studie.

U, Hooggeleerde Hessing, dank ik voor de colleges,
die ik heb mogen volgen en in het bijzonder voor alle
gesprekken, tijdens welke Gij mij hebt ingewijd in de philo-
sophie in den geest van Hegel en tevens voor de aan-
dacht en de kritiek, die Gij mij, toen ik gedeelten van dit
proefschrift U wvoorlegde, zoo bereidwillig gegeven hebt.

Van het aandeel dat Ulw colleges, Hooggeleerde Bolke-
stein en Wagenvoort in mijn ontwikkeling hebben
gehad, ben ik mij dankbaar bewust en een collegiant geweest
te ziin van U, Hooggeleerde Franken, Gerlach
Royen en Zeergeleerde Van Hoorn zal ik mij steeds
als een groot voorrecht herinneren.

Dat deel van mijn vorming, dat ik in Engeland kreeg, wil




ik dankbaar gedenken en mijn dank in de eerste plaats
richten tot Mr. V. E. Nash Williams, FESA. (Cardiff)
en Dr. R. M. Wheeler (Londen).

Rest mij nog mijin erkentelijkheid te betuigen over de
groote behulpzaamheid, mij altijd betoond door het personeel
van de Universiteits Bibliotheek,

De tijd, die ik doorgebracht heb als lid van het Ultrechtsch
Studenten Corps, zal mij onvergetelijk zijn: moge het U. S. C.
zijn schoone taak blijven vervullen en zifn stijl handhaven
tot in lengte van dagen.




INLEIDING.

In deze studie is het de bedoeling bij te dragen tot het
onderzoek naar de oorzaken, die geleid hebben tot de ont-
binding van de Grieksche samenleving, zedelijkheid en religie,
voorts tot dat, welk zich bezig houdt met de wijze, waarop
zich deze ondergang heeft voltrokken, en tenslotte na te gaan
of en in hoeverre die inhaerent was aan het tijdsgewricht en
aan de wijze van samenleven zelve,

In de tweede plaats is het de bedoeling de op grond van
een zoodanig onderzoek verkregen resultaten te vergelijken
met enkele verschijnselen in de geschiedenis van het Joodsche
volk voér den aanvang der Christelijke jaartelling.

De reden, waarom in dit onderzoek het verval der Grieksche
wereld wordt verbonden met het begrip #3pig is bezwaarlijk
in deze inleiding te geven — veeleer moet deze aan het einde
blijken. Het feit, dat niet alleen in de oudheid groot gewicht
aan het begrip gehecht werd, maar ook tot op den huidigen
dag vele schrijvers, die zich in de klassieken verdiept hebben,
het steeds weer over hybris’ hebben, bracht mij er toe dit
woord op deze wijze te onderzoeken.

Daar echter deze studie slechts een bijdrage is tot het groote
onderzoek naar de oorzaken van verval van de Grieksche
wereld, wordt zij hier betrokken op de geschiedenis van het
woord #8pic en derhalve ook beperkt.

Het woord §3ptg treft men aan bij alle schrijvers, die over
de Grieksche zedelijkheid hebben gehandeld, in de eerste
plaats bij de Grieken zelf, voorts ook bij de latere philologen.
Het verschil evenwel met andere studies, dat door de wijze
van onderzoeken in dit werk aan het licht zal treden, bestaat
hierin, dat hier §Bpi¢ genomen zal worden als een exponent
van den ondergang der Grieksche wereld, als een factor,
waaraan die zich kan laten demonstreeren. In de meeste
andere werken, handelende over fi3ptg, wordt het verschijnsel




2

opgenomen in een beschrijving van de religie, zedelijkheid of
moraal, terwijl de vraag, in hoeverre 8fpic als historische
factor is werkzaam geweest, buiten beschouwing gelaten
wordt,

In de volgende bladzijden zal dan getracht worden, de
beteekenis van §fpic als historische factor te beschrijven. Dit
kan men echter niet bereiken, zonder eerst te onderzoeken,
wat het woord op zichzelf te verstaan geeft en verder, welke
de ontwikkeling is geweest, die het in de loop der tijden in
de taal heeft doorgemaakt. Want in de eerste plaats zien
wij, dat de Grieken aan vele elementen, die samenleving,
zedelijkheid en religie bepaalden, zeer doorzichtige namen
gaven, waardoor voor hen zoowel als voor ons duidelijk wordt,
hoe zij zich die voorstelden. In de tweede plaats zien wij, dat
die namen weliswaar dezelfde blijven, maar allengs hun
inhoud wijzigen, uitbreiden of verliezen, zoodat het bezwaarlijk
zou zijn te concludeeren, dat voor een Griek uit Solonische
tijden pig dezelfde voorstelling opriep als voor de juryleden
van de Atheensche rechtbank tijdens Lysias, Waar men echter
het minst uit den mond der Grieken over verneemt, is die
functie van {3pic, waarom het in deze studie gaat: dat ligt
ook voor de hand, want eerst na het einde eener cultuur kan
men zeggen, waardoor zij is groot geworden en waaraan zij
is tenonder gegaan. En al ontbrak het den Grieken niet aan
het inzicht, dat §fpic een zeer belangrijk verschijnsel was: zij
wisten toch niet te zeggen, waarvan het een gevolg was,
zonder opnieuw een onbegrepen zaak op te stellen. De instel-
ling, die voor de beantwoording van zulk een vraag vereischt
wordt, is die van den geschiedenisphilosoof, die weliswaar
rekening houdt met de feiten uit het verleden, maar er een
beteekenis aan toekent, die meer of anders is, dan die, welke
dat verleden er aan hechtte.

Zoo ben ik er toe gekomen, om de studie van het woord
Bfpwc in drieén te verdeelen, ten eerste het taalkundige ge-
deelte, waarin gesproken wordt over de etymologie en over
de theorieén door verschillende taalgeleerden daaromtrent
opgesteld; in de tweede plaats tot het hisforische gedeelte,
waarin van Homerus af tot aan den tijd van Alex an-
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der de Groote de ontwikkelingsgang van Bfptg wordt
gevolgd; en ten slotte het philosopisch gedeelte, waarin
wordt nagegaan welke antwoorden het Grieksche wijsgeerig
denken op de vraag naar de functie van 683pic gaf en hoe het
huidige wijsgeerige denken daarop zou kunnen antwoorden.




TAALKUNDIG GEDEELTE.

Van taalkundig standpunt kan men de vraag stellen of het
woord #fptg door zijn klank reeds zijn beteekenis aanduidt,
waardoor dan tevens een wijze, waarop die beteekenis kan
worden onderzocht, zou gegeven zijn, Dat echter de klank
van het woord evenmin de beteekenis verraadt als die be-
teekenis door één begrip of nuanceeringen daarvan is te ver-
talen, bewijzen wel de onderling zeer uiteenloopendz veor-
beelden van klankwettige verklaring.

Vele groote etymologen schenken aan f3pic speciale aan-
dacht. De eersten, die er in modern-taalkundigen zin over
geschreven hebben, ziin Pott!) en Curtius?2). Deze
stemmen overeen in zooverre zij in 8fpig de praepositie mép
aanwezig achtten, maar twisten over de vraag of zich daar
ook de wortel i van het verbum iévox in bevindt. Beide nemen
als grondslag voor hun verklaring een befeekenis van 33pig
(,over’, ,te') aan, wat bij Curtius zeer duidelijk blijkt, als
hij de meening van Bezzenber ger bestrijdt met de op-
merking, dat zij ,lautliche und begriffliche Zweifel' weckt 3),

Bezzenberger4) verklaart 68pi; met het sanser. ugras
(gewaltig, heftig, iiber die Massen stark), welke verklaring
ten slotte door Bu g g e 5) bestreden wordt en vervangen door
een verwantschap van #fpig met Bpizpéc, hetgeen hij tracht
aan te toonen, door te splitsen §-Bpt-¢; het praefix 9, aanwezig
in het Cypriotisch bijv. Synpx, Gr. iniyeipn, is oorspronkelijk
gelijk aan het sanscr. ud- en B u g g e vertaalt: ,dass man sich
mit dem Uebergewicht seiner Kraft auf etwas stiirtzt’. De op-

1) A. F. Pott: Wurzelwérterbuch (2. Ausgabe 1867)
I pag. 414,
2) G. Curtius: Gr. Etym. (5. Auflage, Windisch) pag. 540.
8) Curtius l.c., cursief van mij.
4) A. Bezzenberger in B.B. Il pag. 155.
5) Sophus Bugge in B.B. XIV pag. 62.
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vatting van Bugge wordt doorgaans als de juiste aan-
vaard 6), hoewel uit de hierna te vermelden verklaringspoging
van M ulle r blijkt, dat nog geen zekerheid is verkregen,

Buiten deze rei van elkaar opvolgende en bestrijdende
meeningen kunnen de volgende worden genoemd: die in
Etym. Magn. sv., dpapd — Bppig > 68ptg of: 54k —
Bgahig xal xotd ovyxemhy xal tpond) tob A eig P 8fpis. Voorts
die van Lange7), die vermoedt dat 33pic niet van dmép is
afgeleid, maar met sanscr. upa samenhangt (cf. frovog, lat.
summus, sanscr. upamas); hij splitst 98-pt-¢, hetwelk hij ver-~
gelijkt met 78-pi-c. Voorts de poging van Lagarde8), die
in ons woord een semitisch leenwoord ziet. Woorts laat
Meyer?9), onder vermelding van Bezzenberger's
theorie, de zaak in het midden, terwijl Prellwitz10) zich
bij Bu g g e aansluit. Tenslotte zij als laatste vermeld de aan-
teekening van Muller 11), die verband tusschen de # van
Bfptg en de § van dyuig (beide < su [o. ind. su = goed]
afgeleid) niet onmogelijk acht.

De onderlinge tegenstrijdigheid dezer klankwettige ver-
klaringen en de daarmede samenhangende verschillen in de
vertaling weerhouden mij ervan één theorie als de juiste te
aanvaarden; veeleer is het voorkeur, die mij op de afleiding
van Pott en Curtius nader doet ingaan — dit echter niet
op grond van het phonetisch gedeelte van hun afleiding, maar
door de voorstelling, mogelijkerwijs het begrip, dat zij van het

6) Zoo Boisacq, Walde. Ock H. F. Hitzig: Injuria (1899)
gebruikt Bugge's afleiding ter verheldering van eenige
Demosthenesplaatsen, waar 0fptg in zeer concreten zin ge-
bruikt wordt (pag. 38).

7) Ludwig Lange Zeitschr. ésterr. Gymn. 1863, pag. 301.

8) Lagarde: Anmerkungen z. Gr. Uebers. der Proverbien
(1863), geciteerd en bestreden door A. Miiller in B.B. I 298
(op grond van het feit dat #fpig in de reeks van semitische
leenwoorden dan als abstractum een uitzondering is.

9) Leo Meyer: Handbuch der Gr. Etym. (1901) II pag. 156.

10) Prellwitz: Etym. Wirterbuch der Gr. Sprache (2 Aut-
lage 1905) pag. 473.

11) F. Muller: Gr. Woordenboek s.v. #fptc.
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woord vormden als uitgangspunt 12). Over de voorstelling en
het begrip van #Bpic spreken op deze plaats is vooruitloopen
op het hierna volgende onderzoek en toch is het niet misplaatst
— daar toch ook bij de bestudeering van een woord de sub-
jectieve kant van de taal in het onderzoek behoort te worden
betrokken — indien wordt nagegaan of en in hoeverre de
Griek bij het woord #fp:¢ zich voorstellingen vormde, die door
samenstellingen met Onzp- onder woorden werden gebracht.

De schrijvers, bij wie wij een zoodanig taalgebruik kunnen
vinden, zijn in de eerste plaats zij, die het woord in onmiddel-
lijk verband gebruiken, dus aan een som van eigenschappen,
waar dit noodzakelijk blijkt, de naam #3ptc geven, zonder zich
in die benaming als zoodanig te verdiepen. Voorts moeten
die schrijvers §Bpic in een onzakelijken zin gebruiken, daar
verzakelijking van een woord afleidt van zijn begrip of zijn

12) Een interessante vergelijking zou men kunnen maken
door de afleiding van de woorden ,euvel’, jiibel’ en .evil' aan
te voeren. In het Deutsche Weorterbuch (J. u. W. Grimm—
V. Dollmayer) vindt men s.v. iibel: mhd. ubel, ahd. ubil, goth.
ubels etc., von unsicherer Etymologie, nur in den germ.
Sprachen belegt. Leo Meyer (die goth. Sprache pag. 556)
und Kluge (Etym. Wb.6 pag. 402) stellen es gestiizt auf ahd.
uppi ,maleficus’, dass den Stamm ubja zeigt als I-Ableitung zur
Wourzel* ub, die in der Prap. fiber vorliegt. Danach wire die
Grundbedeutung von iibel: ,das iiber das Maass, die Norm
hinausgehende’. Ook in het New English Dict. s.v. evil wordt
hierbij aangesloten: ,evil, usually referred to the root of up,
over; on this view the primary sense would be either ,ex-
ceeding due measure” or ,,overstepping proper limits” . Ten-
slotte, behalve de gelijkluidende opmerking in het Groot
Nederl. Whb., zij hier vermeld de opmerking in het Etym. Wbh.
(Franck—van Wijk, 1912) s.v. euvel: eigenlijk: ,de perken
te buitengaande, overmoedig',

In het woord ,euvel' etc. is dus, indien de voorgaande
etymologie de juiste is, het element ,over' geheel geweken
voor de ethische waardeering ,slecht’, terwijl, zooals verderop
zal worden aangetoond, het woord 8Bpic het element dnép
bijna steeds behoudt; daarom zou men kunnen zeggen dat
euvel’ meer een naam is door het ,gevoel' gegeven, BBpig
meer door de ,voorstelling’,
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<bepaalde> voorstelling 13), Uitgaande van deze voorwaar-~
den kunnen wij trachten enkele in het cog vallende plaatsen
op te sommen.

In Homerus Od. is §fpig en alles wat er mede samen-
hangt de naam voor de houding en de vergrijpen der vrijers,
Over hun 8fpi; wordt gezegd, dat zij dmépBiog is (x 368)
Omépfrov  GBpty Eyxevres, zij is een eigenschap d&y3p6v
Omepnvopebvtwy (p 581) 14). Al behoeft in het vers (a 227)
g € por Ofpilovres Omepyidiwe Boxéousty Salyuchar wetd Sdpe,
het woord dmeppiddws op zichzelf geen verwijt te bevatten,
het staat toch dicht genoeg bij 5fpilovteg om aan dit woord
zijn dmep-element mede te geven.

Als inhoud van §3piCety kan Hreppasin dienst doen, zooals in
v 206 sq.: teiomalur pymotiipas Smepfacivg dheyeyic, of € pot
Ofpilovzeg #tA., op welke plaats ock de scholiast aanteekent:
tnepfacing. Hfpews, Smepypaviog, dduxlag, Tk 15).

In de Ilias worden 83ptc, 5Bptletv enz. minder gebruikt dan in
de Odyssea en ook niet steeds voor één categorie. Hoewel op
één plaats (N 633/4 gesproken wordt over Tpieg Gfptorul
schijnt de reeds aangehaalde opmerking van een scholiast
(pag. 7 noot 14) te bewijzen, dat dmepypavéwy en H3piatng zeer
nauw aan elkaar grenzen; ook worden de Trojanen (mepypiaiot
genoemd, evenals de vrijers in de Odyssea. Elders heeten de
Emewal: dmepnpavéoyteg en Hfpilovteg (A 694/5).

Een belangrijke plaats in de llias is het verwijt van Achilles

13) Reeds bij Hesiodus verzakelijkt door middel van een
meervoudig gebruik: Op. 145/6 "Apvog Epye octovéevte xal
ffpteg. Het meervoud schijnt hier uit te drukken de uit een
slechte gezindheid (singularis) voortkomende slechte daden
(pluralis).

14) Bij het elders (A 176) voorkomende woord Smepyyogéumy
heeft de scholiast de volgende aanteekening: Tphwy
Omepyvopedviwy: Dmepnpavodyzuy ¥ Y&p Omip dvdpa Slvag
OPptotag mowel wwvxg. (Een ander: @y dmepeydvioy i) vjvopén,
ToutéoTly Gyvdpelwy, Viy Bt Thyv Dmép Slvayuy ppovodyTwy, Umep-
Npdyey).

15) Evenzoo schijnt Sophocles ( Ant. 480) het te gebruiken:

ety 80ppilety péy w6t EEvmistato
vépovg dmepBealvovsa tolg mpoxetpéyoug,
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aan Agamemnon, waar hij spreekt over de BBptc (A 203),
waarvoor Agamemnon zal hebben te boeten, terwijl hij besluit
met de woorden (A 205): g Omepomchina: tdy'dy mote Bupdy
ohéaoy.

Er zijn uitteraard vele plaatsen, waar BfBptg niet staat met
een met Omep- samengesteld woord, waar echter toch
UBpis gedacht is in de spheer van bijv. SmepBusty, Snepnoavémy
etc., hetgeen blijkt als van de vrijers gezegd wordt, dat zij
003" «ibols polpay Eovay (v 170) en voorts als Bfprg voorkomt
met zijn tegenstellingen, zooals het vers (p 487) waar de
goden &vBpthmwy O8pwy 1 wal ebvopiny Egopidvieg genoemd
worden 16), Tenslotte moge ook de tegenstelling wvan
Ofprotal — dypror — od3E Blxator met prAdEztyor en yéoc Beoudng
(€ 120/1 en elders) een aanduiding zijn voor de spheer, waarin
zich Ofp:c beweegt. Er is mij slechts één plaats bekend, waar
Homerus bij 8fpic ook aan Bin gedacht kan hebben
(0 329 = p 565) <@y BBpig te Bin 1 aidrpeoy adpavdy Txet.

Hesiodus gebruikt 4Bpic op een enkele plaats in zeer
bepaalden zin. Over het algemeen is Hesiodus minder
onmiddellijk dan Homeru s en de onwillekeurige verbinding
van §fpig met woorden samengesteld met fimep- is bij hem soms
een gezochte en bedoelde: 3iwn & dnip #Bpiog layer zegt hij
(Op. 217) waarschuwend tot Perses aan het slot van een
betoog over het vergrijp. Minder opzettelijk schijnt: péyag
Pusideds Omepivwp SPprothc IMeding xat dtdobaloc, 66pLoepyde
(Theog. 996/7). In de Theogonie wordt Menoitios, de zoon
van Japetus en Clymene zoowel Smepxiduc als OBpiotg ge-
noemd en door Zeus wegens zijn 7yopée Smépomhog naar de
Hades gezonden (Theog. 510—514).

De hierboven aangehaalde plaatsen geven een vluchtigen
indruk van de omgeving, waarin ons woord zich beweegt bij
de oudste Grieksche schrijvers; een omgeving, die door de
belangrijkheid en de volledigheid dier schrijvers op de geschie-
denis van %fptg van invleed geweest is. Met meer of min

16) Een plaats die Plato Soph. 216 B wonderlijk genoeg in
het meervoud citeert: BBpetg e wal ebvoptac.
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succes zou een dergelijke beschouwing van alle §Bpig plaatsen
in de Grieksche litteratuur kunnen gebeuren, maar dit heeft,
voorzoover doenlijk weinig zin en bovendien is er bij de in de
volgende hoofdstukken voorkomende citaten gelegenheid
genoeg er nogmaals aan te herinneren.

Het gaat hier alleen om de vraag of één der bekende
etymologische afleidingen de juiste is en zoo niet, of er dan
iiberhaupt een te vinden is.

Eenerzijds staat de phonetisch-onjuiste verbinding met Snép,
anderzijds de naar het begrip (of voorstelling) genomen on-
waarschijnlijke verbinding met ugras, fou etc., etc. — uit de
feiten blijkt echter dat het woord zich hardnekkig vastklampt
aan samenstellingen met Onép-, hetgeen een gevolg is van de
voorstelling, die het opriep.

Zouden wij hier te doen hebben met een ,voorstellings-
etymologie' 17) in zooverre van volksetymologie onderschei-
den, dat zij nief het woord verandert tegen de regels der
phonetiek in), die het woord meestal vereenzelvigd heeft met
woorden samengesteld met $mép-, doch uit een soort schroom
voor de zéér bepaalde strekking — derhalve ook om het
onderscheid met zulke woorden te doen uitkomen — het woord
BBpig zelf onveranderd gelaten heeft?

17) Dit woord gebruikte Prof. J. Hessing eens in verband
met $Bpig in dezen zin,




HISTORISCH GEDEELTE.

De geschiedenis en de beteekenis-ontwikkeling van het
woord gt na te gaan komt in de eerste plaats neder op een
beschrijving van den zin, waarin de in den tijd elkaar opvol-
gende auteurs het gebruiken. De tijd is echter niet alleen be-
palend voor de wijze van beschrijven: de auteurs worden hier
ook ingedeeld naar de gebieden die hun belangstelling hebben.

Hoewel dit beter achteraf is op te merken, kan nu al gezegd
worden, dat er een verschil moet bestaan tusschen de wijze
waarop bijv. Homerus ons woord gebruikt en bijv.
Theognis of Demosthenes.

Conclusies worden uitteraard aan het einde getrokken.
In dit eerste gedeelte zal ik een ,beschrijving’ geven van de
plaatsen, die voor de ontwikkeling van het woord van belang
zijn, telkens wijzende op verandering, overeenkomst en ver-
rijking. Ik begin bij Homerus en Hesiodus; daarna
komen de oudere lyrici, die de samenleving of mékic tot stof
hadden, voorts de oudere vé6r-socratische philosophen. Dan
de groote lyrici, Simonides, Bacchylides, Pindarus, vervolgens
de historici, tragici etc,

Het beschrijven geschiedt hier dus volgens de systematische
methode, terwijl binnen de grenzen van ieder systeem de
chronologische volgorde in acht wordt genomen.

HOMERUS.

Bij Homerus hebben wij als tegenstelling tot de $fptc
reeds de edvopio gevonden; dit is' echter een zeer onontwikkeld
.gevoel’ van rechtvaardigheid en gerechtigheid, die nergens
nader worden aangeduid. Agamemnon beroept zich op de
gtn, de door de goden gezonden oorzaak van Bfptc, tegen
Achilles. Noch de §fipig, noch de edvopia, véog Bzouds (£ 121),
8twn etc. worden door Homerus verder gerealiseerd dan
dat de homerische mensch weet dat zij ,zijn’.
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Zoo laat zich de homerische 3pig slechts samenvatten als
eene de edvopio der samenleving schendende gezindheid —
die der vrijers; voorts eene de waardigheid van een held kren-
kende aanmatiging — die van Agamemnon.

Uit enkele synoniemen blijkt ook de kracht van het 6rép-
element, dat aanduidt het overschrijden van grenzen, in ons
geval de grenzen der subjectiviteit; dmepywp meer dan een
man betaamt, Snépfiog kan zoowel naar de zijde van dnép als
naar die van [{y) genomen worden, wat ook blijkt uit de opmer-
kingen der scholiasten: want zij verduidelijken soms het adver-
bium met Biastinds, &yay fuelog (p 379), het adjectief soms met
Omeppuijs, peyaiopunc, |Leyaibppuy.

Aanmatiging of euvele, kwalijke gezindheid zijn de namen
van hen, die bij Homerus het verwijt van 83ptg treft. Het
slaat op de houding, waaruit de oyéthia Epys voortkomen.
Zakelijk is het woord bij dezen dichter nooit, en het citaat
van p 487 bij Plato (Soph. 216B) #Bpiegc (meervoud dus)
zal meer het gevolg zijn van het feit dat P1a t o het daar eens
zakelijk heeft gedacht 18).

HESIODUS.

Hesiodus geeft een nadere beschrijving van #fpic in
Erga 213 sqq. waar hij zijn broeder Perses waarschuwt niet
te vervallen in deze gezindheid — wij hebben er reeds aan
herinnerd hoe hij met opzet schijnt te zeggen dat de 8lxn nog
over de overmoed heen grijpt (vs. 217). Veel verder gaat
echter deze dichter niet in zijn beschrijving; ook bij hem is de
gty de oorzaak.

Elders (Erga 134) toont hij aan dat een gansche samen-

18) In de Hom. Hymn, op Apollo, 541 (ed. Allen, Oxford)
staat: 83pc 6, %) B4ug Eon natabyytdy &yvBphnwy, bij Nagelsbach
geciteerd Hfptg 7 Bémg xth. (Nagelsbach Nachhomer. Theol.
1857, pag. 322) en verklaart met: dass das Stindigen zu seiner
(des Menschen) Natur ... gehort.

Meestal zijn 8¢ en 8fptg aan elkander tegengesteld (cf.
Hirzel, Themis, Dike u. Verwandtes, p. 166). In de hier
bedoelde passage zijn moeilijkheden: Ebeling acht haar corrupt
en de Engelsche uitgever neemt een lacune aan voor vers 540.
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leving aan #3pic onder kan gaan, zooals het tweede geslacht,
door Zeus geschapen en om zijn euvelmoed te gronde gericht:
Ufpwy yap dedobadoy oin 2Bdyavto/dilhiwy Gméyety en zij ver-
eerden de goden niet.

Tenslotte kent hij de uit een overmoedige gezindheid ont-
springende daden van geweld, die in den corlog worden be-
dreven (Erga 145) olow "Apnog/épy’ Epeke stovéevta xal 5Bpiec.

Hesiodus blijkt zich dus op het zelfde niveau te be-
wegen als Homerus, met dit onderscheid, dat hij vitbreidt
en het vergrijp tot onderwerp eener uiteenzetting maakt. Zijn
nadenken of reflecteeren blijft bij het beschrijven en zoo noemt
hij de 8fpig van de samenleving en die tegenover de menschen
afzonderlijk; de eerste wordt gestraft met de algeheele ver-
nietiging door de goden 19), de laatste door de &ix.

OVERGANG.

De overgang van dit beschrijvende niveau tot het reflec-
teerende is een algemeene, in de geheele Grieksche cultuur
verschijnende: het is de aanvang van de philosophie, een meer
ontwikkelde (en dus niet meer onmiddellijke) wijze van be-
wustzijn.

De uiterlijke aanleiding is de ondergang van de samen-
levingen, in de eerste plaats van die der Ioniérs op de kust
van Klein-Azig, die de dichters en denkers tot reflectie bracht.
Deze samenlevingen berustten op de onmiddellifke gewisheid
van de edyoplu, ,.burgerdeugd”, of hoe men het noemen wil.
Waar die edvopio verslapte en verdween, daar werd door de
denkers gebroken met haar onmiddellijk voorhanden zijn en
begonnen zij zich ervan bewust te worden in een vorm van
weten,

CALLINUS.

Hoewel in de overgebleven fragmenten van Callinus
het woord #fptg niet wordt aangetroffen, schijnt hij toch zijn

19) Dezelfde vorm van 8fpig van de samenleving kan ook
de vorm zijn van die van een enkeling. Zeus straft den
dfprotg Mevoitiog vanwege zijn drasBodlve te wal vapéng
dmepémiov (Theogonie, vs. 514 sqq.).
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Ephesiérs de houding van de Magnesiérs voorgehouden te
hebben, wijzende op hun overmoed en al te groote nalatig-
heid 20),

ARCHILOCHUS.

Het is niet uit te maken of Archilochus fr. 35: widavres
B3pwy &Bpbyv anéplosuy een politicke strekking heeft; vele zijner
tetrametra hebben die wel; cf. fr. 20 xdaiw & Qustwyv, ob &
Moywiitwy waxd. Voorts staat bij hem in fr. 88 Aewpyd wal
Bepiotd, met Oppig wal Blwy op één lijn.

MIMNERMUS.

Het is lastig uit te maken, in welken zin Mimnermus
ons woord gebruikt, als hij schrijft fr. 9 ¢ 3" 2patiy Kohopava
Bimy Omégomhov Zyoviec/Elépel’ dpyoiéng Ofprog Hyepdvec. Als
hij in fr. 11 over 6fpiotic Meking spreekt, dan is dat een wel-
bekend epitheton o.a. gebruikt door He siod us Theog. 996,

SOLON.

Karig als voor #3pic de bronnen bij de oudste lyrici waren,
zoo begint bij S 010 n een meer praegnante beteekenis van dit
woord te verschijnen. Solon’s belangrijkste poézie is ge-
inspireerd door en betrekt zich op de samenleving, zooals wij
bij de meeste oudere lyrici zagen.

In fragm. 4 zegt hij dat niet Pallas Athene, die haar hand
wakend over de stad houdt, maar de burgers zelf de onder-
gang over hun stad zullen brengen; zij vertrouwen op hun
rijkdom en de leiders van het volk zijn onrechtvaardig; hun
is het beschoren (vs. 9) 8Bptog &x peyddye &hyee ToAkd malely,
want zij weten de overvloed niet te beteugelen. De overvloed,
zegt Solon elders (fr. 8), verwekt de euvelmoed, wanneer
men te veel geluk heeft gehad. Maar de ebyopia (fr. 4, vs.
33 sqq.) bindt de rechtvaardigen in, werkt beschavend, maakt
een einde aan de zelfgenoegzaamheid, die het gevolg is van

20) Zie Bergk, Callinus fr. 3, noot, Er is verschil van mee-
ning, of Callinus de Magnesiérs in hun voorspoed of in hun
val gekend en beschreven heeft.
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de overdaad en stelt de §fpig in het donker (vs. 35). Zoo
worden alle elementen van ontbinding door de edvopia beperkt;
deze staan hier naast elkaar, maar ze zijn wezenlijk van elkaar
afhankelijk. xépog, 8fptg, &1 en Smephpava Epye zijn welbe-
kende verbindingen.

De rijkdom, zegt onze dichter in zijn SmoBfjxar &g Exvtdy,
die men tracht op euvele wijze te vergaren g’ #8ptog (fr. 13,
vs. 11), en niet op een rechtvaardige manier, volgt niet ge-
willig; weldra zal de &ty zich daarbij mengen. Lang houden
voor de menschen de 8Bgtog pye (vs. 16) niet stand.

Zoo zien we bij Solon een bepaling en een doordenking
van de §8pig en de BBpiog Epye. Het is een kracht die samen-
levingen ontbindt en die slechts bedwongen worden kan door
de wettelijkheid. Bij hem schijnt het accent niet te vallen op
het vergrijp tegen de wetten, maar meer op het feit dat Hpec
uiting is van wetteloosheid. Dat dit de wetgever zelf zegt is
niet vreemd. Waar echter ook het vergrijp binnen de wettelijk
geregelde samenleving ter sprake komt, staat het tegenover de
xbapog, hetgeen een onmiddellijk gevoel van behooren’ is.

In de geschiedenis van Athene zien we na Solon de volks-
regeering vervangen door de tyrannie der Pisistratiden; het
sophocleische woord #fpic guteder thpavvoy kon daar dus
gelden. Maar ook zien we hoe die tyrannie verdreven werd
en plaats maakte voor een op ebvople en cuppostvy berustende
democratie,

Een groote tegenstelling met Athene vormt Megara, waar
de dichter, die geen wetgever was, slechts de ondergang door
ifpts kon betreuren.

THEOGNIS.

De tegenstelling met de Atheensche wetgever blijkt al
dadelijk wanneer T he o gnis de vrees uitspreekt dat de stad
pi) téxy &vBpafedbuvtijpa xaxije Ofpiog Tpetéprns (vs. 39/40),
terwijl Solon met gerechtvaardigde zelfverzekerdheid zegt

dat de edyopie behalve ffpic in het duister te zetten — ook
ebfbver B8 Sinmg oxolkg Omephpavd ' Epyaf/mpubver (fr. 4,
vs., 37/38).

Zeer duidelijk beschrijft hij het fpiCety van de wanal
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vs. 45 sqq.), zij richten het volk te gronde, zij leggen het
recht in handen der onrechtvaardigen uit winstbejag en
heerschzucht.

Het is de fpig, zegt onze dichter, die onze stad, evenals
vioeger de Centauren, zal vernietigen (vs. 542); het is de
8Ppts, waaraan ook de Magnesiérs (vs, 603 sqq.) te gronde
zijn gegaan.

Voortgaande zegt hij dat $@puc het eerste (het voornaamste )
kwaad is, dat de goden den menschen bezorgen (vs. 151) en
dat zij voortkomt uit een verzadiging, wanneer een kwalijk
man te veel geluk heeft en zijn geest onbeheerscht is
(vs. 153 sqq.) 21),

De stijl is verdwenen (vs. 291) en schaamteloos zet de
overwinnende #f3pic het recht alom naar eigen hand; laffe
streken, kwalijke taal en aanmatiging (vs. 307) staan op één
liin. De geest der menschen is of de cwppoadyy of de Hfpig
toegedaan. De dichter vraagt zich af, hoe iemand de goden
nog kan vereeren (vs. 747 sqq.) als hij ziet hoe een onrecht-
vaardig en snood mensch, zonder zich te bekommeren om
eenige wrok van mensch of god breed gaat uit overvloed van
rijkdom (0683p(Cet mhotty xexopypéyoe, vs. 751), terwijl de recht-
vaardigen tobben en sloven.

Zooals volgens S olon, zijn het ook volgens Theogunis
niet de goden, maar de menschen die de stad te gronde
richten, dvp&v te Bin xal wépdea Seikd xal B8ptg (vs. 835).
Tenslotte stelt hij de yvopy (vs. 1171 sqq.) tegenover 8fpig
en wépag.

Wij hebben nu nagenoeg alle 83pic-plaatsen bij Theo g-
nis onder oogen gehad. Het blijkt welk gewicht hij hecht
aan het vergrijp; 43pig is bij hem allesbehalve gewone pasmunt
voor een overmoedige houding, maar integendeel dé ramp
waaraan zijn Megarensische samenleving lijdt. Op een oogen-
blik verzucht hij (vs. 731 sqq.), dat nu eens de aanmatigende
booswicht zelf mocht boeten voor zijn wandaden en niet
anderen, zijn nakomelingen, de dmepfacty van hun vaders

21) cf. Bergk bij Theogn. vs. 153 (LG4 II 133). — Voor
%6pog vergelijke men nog Theogn. vs. 693—694,
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moesten bezuren, Maar nu is het in de samenleving 22) een-
maal zoo gesteld, dat de booswicht ontvlucht en een ander
de rampen oogst.

Hiermede hebben we de rij van dichters der samenleving
besloten; we hebben gezien dat sommigen slechts treurden
om de ondergang van «ifth; en swypociyy, anderen ook de
oorzaken van dezen trachten op te sporen en die vaak in
#fptg en OBpilzty hebben gevonden,

Bij Homerusen Hesiodus zagen wij de onbepaalde,
vage voorstelling van het vergrijp betrokken op een vage voor-~
stelling van samenleving en rechtvaardigheid. De dichters der
ondergaande samenleving beperken het begrip eenerzijds en
verdiepen het anderzijds; zij betrekken het op de ondergang
van hun néiic en de burgers en, in verschillende verhouding
tot &ty en wépog, achter zij het de oorzaak van de ellende.

Behalve 23) aan de dichters uit deze periode moeten wij ook
aandacht schenken aan eenige philosophen bij wie het woord
voorkomt. Hoewel hun eigenlijke belangrijkheid ligt in het
feit dat zij de philosophie ontwikkeld hebben tot die phase
van bewustzijn die Socrates heet, is het bij hen toch vaak de
samenleving die hen tot nadenken bracht en waarover zij
dachten.

22) Dat dit gedeelte is gedacht in de sfeer der samenleving
bewijzen volgens mij de woorden maifeg 8¢ wth....... &€ oy
T Slwee pet dotolawy guiéoyteg (vs. 737 en 740).

23) Als rechtvaardiging van de hier gebruikte methode
moge nog het volgende worden aangevoerd: Nigelsbach in
zijn meer genoemde boeken splitst alleen Homerisch en na-
Homerisch. Het bewustzijn echter van het zedelijke en de
zedelijkheid is niet anders dan het bewustzijn van de waarheid
en het redelijke, We begrijpen de onmogelijkheid de natuur-
philosophie van bijv. Thales met die van Plato of Aristoteles
te vereenzelvigen. Evenzoo mogen we niet de door het denken
verkregen resultaten van de moraal van Theognis met die van
Euripides onderscheidloos naast elkaar zetten, Het gaat er hier
om door het vinden van tegenstellingen de ontwikkelingsgang
op te sporen.
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CHILON,

Onder de spreuken der zeven wijzen vinden we op
Chilon’s naam staan: &dtxodjpevog Stadddago, 0Bptlopevog
wpwpod met een duidelijk verschil tusschen aSixeioBu: en
OBptlecbot.

CLEOBOULUS.

Cleoboulus gebruikt het woord Ofpig niet, maar toch
wil ik hier vast wijzen Op een uitspraak, waar hij misschien
OfpiCety had kunnen gebruiken en die wij later nog zullen
behandelen (laatste hoofdstuk) elnopodyta 1) Snepypavoy elyar,
Gmopolvte wi) Tameyoichat.

HERACLITUS,

Over Heraclitus op deze plaats spreken zou te ver
afvoeren van het hier te behandelen onderwerp. Volstaan
kunnen we met de vermelding van fr. 43 D: OBpwy xpt ofeyvivar
peEAdoy §) mupxaify. Een zeer felle en praegnante opmerking
alzoo,

DEMOCRITUS.

Minder belangrijk is van Dem ocritus de uitspraak
(fr. 111 D): ond yuvouxse dpyesbor Gfpig ety dv dvdpl Eoyd,
waaruit een zwakke en daarom met de uit de voorafgaande
auteurs gevonden plaatsen verschillende beteekenis blijkt.

OVERGANG.

Voortgaande met het historische onderzoek komen wij thans
aan een categorie dichters, die niet direct vitgaan van de
ondergang hunner samenleving of de slechte verhoudingen
in hun steden, maar die meer .zangers' zijn, voor wier gezang
een overwinning, een feest, een godsdienstplechtigheid de
uiterlijke aanleiding is. Zij schrijven liederen van algemeen
menschelijke strekking. Hun stijl is niet polemisch of aan-
vurend (Tyrtaeus, Solon) maar bespiegelend en vooral be-
schrijvend — zij zijn door de onrust van hun voorgangers
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heen gegaan en hebben zich met het positieve hunner poézie
verrijkt,

De hier te behandelen dichters zijn Simonides,
Bacchylidesen Pindarus.

SIMONIDES V. CEOS.

Over Simonides kan men kort zijn; in fr. 23 (§) dat
deel schijnt uit te maken van een hymne aan Poseidon24),
zegt hij, dat het zeevlak wordt opgezwiept tot een Batpoviay
t8pty. In fr. 132 zegt de dichter (vs. 3) Jeopd &v ayvvéevi
adnpéy ¥afeony Bfpty. Hieraan is behalve wat Bergk er aan
geschiedkundigs reeds bij aanteekent, voor ons ook nog de
uitdrukking 6fpty ofevvdvae belangrijk als wij ons herinneren
dat ook Heraclitus die uitdrukking gebruikt (fr. 43D, ge-
citeerd pag. 19).

BACCHYLIDES.

lets rijker geschakeerd is Bacchylides wat ons woord
betreft. In een dithyrambe (Blass-Snell XV vs, 50—63) heelt
Menelaos het woord; deze spreekt tot de Trojanen over Zeus
en zegt, dat niet hij de oorzaak is van groote ellende, maar
dat het in het midden ligt xuyely naowy &vbpdnorg Alnay iBelay,
dayvag Bdvoplag dudlovloy xal myvtic Gépitog en vervolgt dan,
sprekende over de 08ptg (vs. 57 sqq.): & 3" aléhoic xepBeaot xal
deppoatvang EEaslotg Bddhous” aBapfc “Yfprg, & mwholtoy Slvaply
e Boidg GAbtpioy Gmacey, abug 8 & Pabdy mépmer hpoy,
wefye wol Omepgudaovg T'ag maidog tieooey lyaytag.

Hieruit ziet men, hoe Bacchylides niet blijft staan bij
de beteekenis van 88pig, als die van de burgers tegen de geest
der samenleving, maar deze verder bepaalt, door te zeggen,
dat zij bloeit uit listig verkregen winsten en door ongeoor-
loofde daden van onbezonnenheid, dat zij de rijkdommen
onbestendig maakt en dat zij ook de overmoedige Giganten
heeft vernietigd.

Wat de strekking is geweest van fplog Ouwéov (XIII,

24) cf, Bergk, Simonides fr. 21, noot.
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vs. 44) kan door het ontbreken van het voorafgaande moeilijk
worden uitgemaakt — het object van madget, waarvan Bptog
Oduvéou afhankelijk schijnt te zijn, is verloren. Maar het is
mogelijk, dat ons woord hier is gebruikt in den zin, dien wij
reeds meer zijn tegengekomen (o.a. bij Homerus) in tegen-
stelling tot de Edyopim, welke ook in dit gedicht genoemd
wordt (vs. 186) samen met Edxietx. Ook Pindarus
(Ol XIIIL, 6 sqq.) gebruikt, zooals wij zullen zien, ifpig en
edyopfe in dit verband.

In een gedicht handelend over Theseus (XVII) vermaant
de held Minos zijn liefde voor Eriboia in te binden met deze
woorden: Awg vit geprdtov, dolov odxétn tedy Eow wfepyiitg
gpeviy Oupdy wtd. (vs. 20 sqq.) en voortgaande: i o,
moAepapye Kvwslwy, xélopar mokdotovoy Epluey OBpy (vs. 39
sqq.). Hier zien we dus fpig gebruikt in een nieuwen zin,
om aan te duiden de ongerechte begeerte naar een meisje.

PINDARUS.

In de verschillende liederen van Pindarus vinden wij
de woorden fpig en 0fpilety nu eens niet, dan weer wel op-
vallend gebruikt; het is echter zaak — ook wegens de autori-
teit van dezen dichter — alle plaatsen te behandelen.

Als hij zegt (Ol XIII 10) aXéfetv  fpev, xbpov patépa
Bpacipuboy, dan knoopt hij, wat tenminste de combinatie #fpic
en xbpog betreft, dadelijk aan uitdrukkingen van Solon en
Theognis aan. Farnell, in zijn uitgave van Pindarus (uitgave
Macmillan, Londen 1930 etc.) wijst in deel I, pag. 90 buiten-
dien nog op de belangrijkere overeenkomst met het Bakis-~
orakel (Herod. VIII, 77): 8t Alxy oféooer xpatepdy Képoy,
“YBpiog by mede ter aanduiding van de dateering van deze
ode. Voor ons is verder ook nog opmerkelijk het eerste ge-
deelte van den aanhef, waar gezegd wordt dat in Korinthe,
dat de euvelmoed wenscht verre te houden, de Edvepia en de
Afxy wonen en de Eipvya en de gouden kinderen van @épuc 25).

25) Farnell schrijft “Yfpig hier met hoofdletter en denkt
waarschijnlijk aan een opmerking van Clem. Protr. II, 26
(= Diels F.V. Epimenides), die zegt dat de oudere Epime-
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Hier heeft ons woord dus de strekking van vergrijp tegen den
geest der samenleving, zooals wij het meer gezien hebben.

In de meeste andere oden is het de #fpig van de persoon,
in de eerste plaats van één tegenover een ander. Pyth. IV 112:
dmepordloy dyzpéveg Sefouytes BBpty, woorden die Jason spreekt
tot Pelias, dien wij reeds meer als $fpiotc genoemd hebben
gezien. Van de euvele begeerte van Ixion wordt gezegd
Pyth. II, 28: a4X\\& vty 8Bpig elg audray drepdpavoy dpoey, een
soortgelijke betiteling als ook voor het euvele verlangen van
Minos door Bacchylides (XVII 39) wordt gebruikt.

Doorgaans is het bij Pindarus de overmoedigheid, het de
grenzen der betamelijkheid en bescheidenheid te buiten gaan,
o.a. zeer duidelijk in Pyth. XI, 55: & g &xpoy Eddy Jouyg
e vepbpevog aiviy BBply dmépuyey, een algemeene zedelijkheids-
regel die in andere woorden voorkomt Pyth. IV, 284:
dppaviler piy wonds yA®ooay paeyyiy ombg, Epebe &' 6fpllovin
moety. Dit wordt gezegd van Damophilus die te midden van
kinderen als een jong man is en in de raadsvergadering de
wijsheid heeft der alleroudsten. Aan deze uitdrukking her-
innert Is. IV, 9: xedaBevvig t’ dppavel Hfplog in den zelfden zin
te verstaan. Ook Ol. VII besluit met deze algemeen Pinda-
rische moraal vs. 90 &rmel Ofpiog &ybpiv 680y edBumopet wtA.

In den aanhef van Pyth. VIII wordt gesproken over de
oubppwy Hovytw, de dochter van Aixy, die, als iemand zijn
hart vult met grimmige boosheid, de ruwe daden van zoo
iemand betoomt: tfeic Ofpiy &y &vthg (vs. 12), hetgeen slaat
op Porphyrion, den koning der Giganten. Nu worden de
Giganten vaak met woorden als §fpig of die samengesteld met
imép van een qualificatie voorzien (cf. Bacchylides,
Hesiodus ea.),

Voorts komt volgens Pyth. I, 72 de hooghartigheid (of
,Armada’~trots) van de Etruscers en Puniérs, die hun hege-

nides altaren voor den Overmoed en de Schaamteloosheid te
Athene had opgericht, Afgezien van de vraag of we deze
opmerking wel letterlijk moeten nemen, is het onwaarschijnlijk
dat P, hier zoowel bij Edvopie etc. als bij “YBpic aan een be-
paalden cultus denkt, zooals Farnell schijnt te willen bewijzen
(deel I, p. 90).
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monie ter zee tegen de Siciliérs trachten te handhaven, tot een
slecht einde: yawsiotovey B5pty 13éw iy mpd Kdpag moge Puniér
en Etruscer elk thuis zijn trots beweenen,

Op twee plaatsen komt §Bpic voor gezegd van dieren:
Nem. I, 50, waar sprake is van de slangen bij Hercules’ wieg,
waar het dus wellicht kracht' [of ,schade’'] beteekent en
Pyth. X, 36, als Apollo bij de Hyperboreérs lacht om de
BBpey GpBlay xywdadwy 26).

Aan het slot van de beschrijving van de #8p:c plaatsen bij
Pindarus lijkt het mij goed om over de geheele tategorie
dichters en hem in het bijzonder tot eenige algemeene conclusie
te komen.

Daartoe zou men kunnen ingaan op enkele opmerkingen
van Farnell. Deze uitgever vergelijkt op enkele plaatsen P i n-
darusmet Shakespeare en op pag. 114 van zijn ver-
taling (deel I) zegt hij bepaaldelijk: ,we have learned how
great was his power in sententious and moralising verse,
and in this as in other ways, he reminds us of Shakespeare.’
Farnell laat het echter hierbij en maakt geen ernst met zijn ont-
dekking. Bij wijze van excurs moet mij evenwel het volgende
van het hart — over Pindarus wordt veel dierbaars geschre-
_ven, vooral door Farnell; maar waaruit bestaat dan die zede-
lijke kracht? Verder moet men voor opmerkingen van zede-
lijke kracht bepaaldelijk niet bij Shakespeare wezen, wat
Farnell wel schijnt te meenen en wat het woord, dat voorwerp
van ons onderzoek uitmaakt, bij Pin d ar u s betreft (en mede
Simonides en Bacchylides) steekt dit niet af bij vroeger be-
handelde schrijvers, ja zelfs Solon, Theognis e.d. ge-
bruiken het veel frappanter. In moreele of zedelijke kracht
staan die na hem komen veel en veel hooger; bijv. Sophocles’
werk is, zooals we zullen zien, de spanning van elkaar weder-
strevende beginselen der zedelijkheid.

26) De scholiasten verklaren op deze plaatsen juist het
woord Ofiptg; bij Pyth. X: 8fpwy 8% adtly nodel mapd &
outpeipete, & &y tf opayi mowdytar of dvor. Bij Nem. I, 76
iy BAdfny iy Bpaxdvtwy. Het eigenaardige, uit den toon
vallende van deze zakelijke beteekenis van 0Bpig is dus den
scholiast ook opgevallen,
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De vergelijking Pindarus—Shakespeare lijkt mij echter te
goed om daar niet eens ernst mede te maken. Wat zijn
namelijk de punten van overeenkomst? Beiden zijn voortge-
bracht door landen zeer rijk aan sagen en mythen; beiden
leven in een tijd die zich los maakte van vreemde tyrannie en
het licht eener zelfstandige cultuur en nationaliteit liet schij-
nen. Beiden stonden echter aan het begin dier periode, die
gekenmerkt was door het feit, dat zij nog niet in zich zelf
gekeerd was, dat er nog geen verschil was tusschen den sub-
jectieven geest der menschen en den objectieven geest van
samenleving en godsdienst. In het Griekenland van Pind a-
rus’ dagen was men nog niet gekomen tot dien vorm van
individualiteit, die de deugd — die basis van rechtvaardige
democratie — tot inhoud van het bewustzijn had gemaakt, tot
een vorm van weten dus. Ook in het West-Europa uit het
begin der gouden eeuw had het protestantisme nog niet den
inhoud van het geloof los gemaakt van het gelooven en dus
tot voorwerp voor verstandelijke doordenking — ,nil scire
tutissima fides’, was de lijfspreuk van den grootsten staatsman
van die dagen.

Zoowel de zedelijkheidsopmerkingen van Pindarus als
die van Shakespeare zijn van zeer algemeenen aard,
zonder daarom banaal te zijn, maar zij missen de bevestiging,
die hoogere rust, die door den toetsteen der ontkenning eerst
waar wordt. Die ontkenning van Pindarus’ ,geloof’, d.w.z.
zijn onmiddellijk vinden van de zedelijkheid komt tot stand in
de democratie — bepaaldelijk de democratie van Athene —,
door die ontkenning heengegaan vindt het zijn hoogere recht-
vaardiging in de tragedies van Sophocles.

Nu valt ons op hoe de vloeiende, uiterst dichterlijke woor-
denstroom van Pindarus vreemd afsteekt bij de weinig in
dichterlijke verbeelding vervallende en bijna prozaisch voort-
schrijdende dichtregels van Sophocles?27).

Men kan deze vergelijkingen nog veel verder uitbreiden om
tot begrip van het niveau te komen, waarop Pindarus
dicht. Hier echter zou dat te ver voeren en moge herhaald

27) cf. Aristoteles, Rhet. p. 1404a, 29 sqq.
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worden dat de opmerkingen over #fpig bij onzen dichter en
zijn voorgangers veel vager zijn, dan die van Solon en anderen,
vager ook dan die van Sophocles. Hij keert terug tot het
Homerische, meer nog Hesiodeische 28), wat zijn ,vaagheid’
over ons woord betreft, terwijl hij toch anderszijds de ver-
hevener opvatting voorbereidt, welke door de tragedie nader
bepaald wordt. Hoe groot is echter het verschil van stijl en
dictie wanneer men het schoolmeesterachtige:

03b¢ &' Etépnpt mopelfely

wpeloowy &g & Sixata Slxn 3 dmép BBpiog toyer (Erga,

216 sqq.) en het zoetvloeiende en lyrische:

énel Ofprog ExBpdw 6By
edfumopel, — odpa Buelg & t€ of matépwy Spbab ppéves &g
gyobdy Eypaoy (Ol VII, 90) met elkaar vergelijkt 29).

OVERGANG.

De ontwikkeling der Grieksche cultuur is in de Vde eeuw
in de eerste plaats de ontwikkeling der Attische cultuur. Dit
moet begrepen worden, als wij de tijdgenooten der groote
Attische schrijvers bestudeeren, die niet uit dat land zelf voort-
kwamen en evenmin in dien tongval schreven. Hoewel de
chronologie het aannemelijk zou maken, dat de gedachten-

28) Farnell I, pag. 379 neemt het Aristoteles eigenlijk
kwalijk, dat hij Pindarus slechts twee maal citeert en dan nog
wel zonder vermelding van naam! De Engelsche geleerde weet
daar wel de reden van: ,,we may suspect a certain dullness of
sense in the great scientist” etc. (pag. 380). Dit gaat echter
voor Aristoteles’ citaten uit bijv. Sophocles’ Antigone niet op.
Groote philosophen zooals o.a. Hegel citeerden ter illustratie
van hun ethische beschouwingen waarlijk geen Hamlet-tirades,
maar wel de wijsheid uit Faust. Aristoteles’ weerzin tegen de
ethiek van bijv. Simonides blijkt uit Metaph. p. 982, b 30 sqq.,
waar hij o.a. opmerkt: @& xal xatd v mapoyloy moAld
Levdovrar dotdotl.

29) In het boek van Wilamowitz wordt slechts terloops over
Pindarus’ stijl gesproken, wel over zijn tongval (dialect), niet
over zijn taal. Gilbert Murray in zijn boek over Aeschylus
(Oxford, 1940) pag. 56—71 heeft het zeer bepaaldelijk over
.the diction’ van dien dichter — dit zou voor Pindarus in
hoogere mate van belang kunnen zijn.
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wereld van Sophoclesen Herod ot us dezelfde konden
zijn, blijkt hier toch de nationaliteit het overwegende element,
dat de inhoud van hun werken bepaalt, In de vorige para-
grafen hebben we weliswaar de oudere attische bronnen be-
studeerd, maar daarbij tevens opgemerkt, dat de grond voor
het verschijnen van dergelijke poézie, niet slechts in Attica,
maar ook elders aanwezig was. De algemeen-grieksche
geestesgesteldheid hebben wij bij de groote lyrici Simonides
en Pindarus ontmoet en de zelfde zullen wij ook bij Herodotus
aantreffen 30),

HERODOTUS.

Het is niet dadelijk te bewijzen of Herodotus eigenlijk
vooruitloopt op de Attische schrijvers, dan wel meer aan-
knoopt bij zijn voorgangers en oudere tijdgenooten. Wat zijn
politicke opinies betreft is het opvallend dat hij, die in de
gelegenheid geweest is zoowel de afkomst en den bloei, als
de verwording van het Atheensch imperium te aanschouwen,
over de oorzaken, die ten slotte zijn ondergang ten gevolge
hebben gehad, niet of op zeer simplistische wijze redeneert,
terwijl zijn tijdgenooten — de Attische — dit met zooveel
woorden doen. Ook heeft hij zijn laatste levensdagen niet
gesleten in het moderne Athene, maar in het oude Zuid-Italiz,
waar reeds lang een verzamelplaats was van Qostersch ge-
oriénteerde denkers en verlichte despoten.

Het is op grond van deze overwegingen dat ik, wat ons

30) Er wordt naar aanleiding van Herodotus wel eens
gesproken over pan-hellenisme. In zijn boek: Herodot, der
erste Geschichtschreiber des Abendlandes (Leipz. Teubner,
1937) schrijft Max Pohlenz over het ,Panhellenische
Empfinden’ van dezen schrijver: ,Aber nicht das Streben,
Athens Ruhm zu kiinden, hat das Werk geschaffen, Geboren
ist es aus dem nationalen Erleben, aus dem stolzen und dank-
baren Gefiihl, dass die kleine und nicht einmal geeinte helle-
nische Nation es vermocht hatte, den Ansturm der ganzen
asiatischen Welt abzuwehren'. Dit panhellenisme mag echter
niet verward worden met het panhellenisme uit later tijden,
teen de Grieksche médeig hun hoogsten bloei reeds lang achter
zich hadden.
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onderzoek aangaat, Herodotus plaats vé6r de Attische tragici.

Het resultaat van het $@8pic onderzoek bij Herodotus
is teleurstellend, indien men verwachtte dat hij wellicht naar
aanleiding van de geschiedenis van Croesus of Xerxes het
woord zou gebruiken — dat is evenwel niet het geval. Hoewel
0Bpic, 9Bpilety en samenstellingen daarvan veelvuldig bij hem
voorkomen, kan toch alleen maar gezegd worden, dat hij het
in een zeer zwakke beteekenis gebruikt, vaak in de sfeer der
samenleving: men denke b.v. aan de ffpic van Oroites 1,
126 en 127 en aan de 6BptCovreg, die door Deioces in overeen-
stemming met hunne misdrijven strafrechtelijk worden ver-
volgd (I, 100). Als inwendig object van 93pilety wordt op
deze plaats &3{xypa gebruikt evenals VI, 87: adrxmpdtoy Sedvet
Sixag v & "ABvvatovg BBpioay.

De trotsche, eigenzinnige Gelon noemt VII, 160 het ant-
woord van den Spartaan, hetwelk de afwijzing inhoudt van
zijn eisch, dat hij zelf aanvoerder der Grieken tegen de Perzen
moet zijn, 8fpopa, hoewel het met gerechtvaardigde zelf-
verzekerdheid wordt gegeven; elders vermeldt onze schrijver
de schanddaad van de &xtops) der Cercyreische knapen 66k als
BBpropa (111, 48).

De uitdrukking dmd 8f8ptog xal heywping (I, 106; VI, 137)
heeft geen praegnanten zin en schijnt aan het gewone spraak-~
gebruik ontleend.

Als de kleine Cyrus een van zijn speelmakkers een pak
slaag gegeven heeft, beklaagt de vader van het slachtoffer zich
bij Astyages met de woorden (I, 114): *Q Buotded, dmd Tad
god Fodhou, foundlov 3¢ muudde BBe mepwfploped — een zin
waarin de beteekenis van 9BpiCecBor verzwakt is tot niet meer
dan: onbeschoft behandeld worden.

Er zijn nog ettelijke plaatsen 31), die ik echter niet zal
opsommen, waar men soortgelijke beteekenissen tegenkomt en
die derhalve niet leerzaam zijn. Over de praegnante fpte
is Herodotus' meening niet afwijkend van die van bijv.
Solon en Theognis; cf. III, 80: Eyyivetar pdv yap of

31) IV, 129: 6BplCavteg 8vor schijnt van dezelfde beteekenis
te zijn als bijv. Pindarus, Pyth. X, 36: yedg 0" &poyv Bfpwy
EpBioy xywidwy.

]
|
!
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OBpts Omd v mapedvtwy dyabiyv, oBbves Bt dpyiifev Eppdeta
avlpimey. Evenzoo zijn in III, 81 de woorden die Megabyzes
spreekt eigenlijk geen nieuwigheid: épidov y&p dypriov od3éy
gomt Gouvetdtepoy o0BE Ofpiatérepoy waitot Tupdyvon BBpuy
pedyovrag &vdpag &g Bfpov Gxordotov BPpy mecely odBapdg
dvaoyethdy.

Men zou zich ook kunnen afvragen, waarom Herodotus zoo-
vele malen, inplaats van het simplex 68pi{etv, de composita van
dit werkwoord gebruikt: is het simplex niet krachtig genoeg
meer en vaart de beteekenis van het compositum in het praefix?
Is dat zoo, dan bewijst het wel, dat Herodotus $8pi¢ niet meer
opvatte in den oorspronkelijken, strengen zin.

Hierbij aansluitende zou men zich kunnen afvragen, waarom
hij wel sprekende over den ¢Bévog Ty ey zich niet van den
term OBpic bedient. Waarom spreekt hij niet over Xerxes'
B8ptg, terwijl Aeschylus bijv. dat wel doet en haar de
oorzaak noemt van de rampen, die het rijk zoo diep in ellende
stortten? Het is wellicht een gevolg van het feit, dat in het
spraakgebruik van Herodotus ons woord zijn kracht
verloren had en geworden was tot een gewonen term voor
,onbeschoftheid’, het ,verwaarloozen van overeenkomsten' etc.
Het woord schijnt in Herodotus' taalgebruik denzelfden
weg gegaan te zijn als later bij de auteurs van het einde der
Vde en begin der I'Vde eeuw., bij wie {i3pic ook gedepotentieerd
voorkomt, als term voor de platste onzedelijkheid.

OVERGANG.

Eenige bladzijden terug heb ik gezegd, dat de Attische cul-
tuur in de Vde eeuw de Grieksche uit die tijd bevatte: na de
Perzische oorlogen is Attica het brandpunt; dat wil echter niet
zeggen dat de afgelegde weg (die door andere volken was
bewandeld en voorbereid) zonder meer wordt voortgezet:
veeleer is het een opnieuw beginnen, op andere wijze. De
steden, die voér Athene gebloeid hadden, zijn ondergegaan en
hebben haar einde gevonden: het ware einde der Grieksche
cultuur, maar dan te verstaan zoowel in den zin van doel als
van ondergang, ligt in Attica; de andere steden waren voo6r
den hoogsten bloei van Griekenland vergaan, maar met
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Athene komt ook Griekenland tot een einde 32). Daarom is
het zeer belangrijk in deze spheer na te gaan, hoe zich OBpig
verhoudt tot dien ondergang: want indien wij ergens den
volledigen zin ervan verwachten te vinden, is het hier.

De eerste schrijvers die voor ons onderzoek in aanmerking
komen zijn de tragici. Daar het mij echter gebleken is, dat deze
niet zoomaar kunnen gebruikt worden als bronnen, die 66k
wat over Hfipig leeren, maar integendeel dat 8fpic in vele tra-
gedies het tragische moment uitmaakt, dient dus eerst ge-
sproken te worden over wat ik noemen wil ,de tragische
BBptc”’. Wij zullen daarvoor eerst Aeschylus en So-
phocles in het onderzoek betrekken en daarna zien, in
hoeverre bij Euripides sprake is van dezen vorm van ffptc.

Zooals bekend is de held van de tragedie schuldig: hij
maakt zich schuldig, overschrijdt de wetten en de normen en
draagt de straf zijner overtredingen op heldhaftige wijze. Hij
oefent zijn rechtvaardig recht uit tegen het rechtvaardig recht
van anderen: uit dezen strijd tusschen recht en recht bestaat
de tragedie. In de Grieksche tragedie wordt deze strijd gesteld,
niet ontwikkeld tot het hoogere niveau, waarin de verhouding
van beide soorten van ,recht’ wordt begrepen. Dit wordt
eerst veel en veel later gedaan o.a. door Goethe in zijn tra-
gedies — de grieksche evenwel stellen het conflict zoo zuiver
als daarna niet meer is gebeurd.

AESCHYLUS.

Historisch te werk gaande komen wij het eerst bij
Aeschylus, die naar ik meen in zijn Prometheus Vinctus
deze 8fpig het zuiverst stelt. Prometheus, de grenzen van zijn
gezag overschrijdend, doet inbreuk op het recht van Zeus, den
vertegenwoordiger van orde en wéopog, aan wiens zijde in den
strijd tusschen goden en titanen hij zich heeft gesteld. Uit
liefde echter voor het geslacht der kortlevende stervelingen,

2) Het woord van Tyrtaeus (fr. 14 Bk.) nply dperiic
meAdoot Téppacty 7) Bavdtov wordt in Athene gerealiseerd.
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dat Zeus wil vernietigen, schenkt Prometheus zijn groote
gaven. Hij is niet onschuldig en weet dat (vs. 266): &xdy, Exdy
iipaptoy, odx dpvisopow. Het was inderdaad de #fpic, die
Prometheus dreef tot het werk dat hij deed; dit wordt ook
bevestigd door de woorden van Kpdrog vs. 82: 2ytadba vy
GBpile xal Oedy yépa cuddy Epnpépoiar mpootifer —; maar deze
BBptg heeft voor ons niet die beteekenis, die er vroeger aan
gehecht werd door de schrijvers véér de tragici, en zij kan die
ook bezwaarlijk hebben voor Aeschylus en zijn publiek. Deze
8Ppeg beteekent niet meer overmoed of hoogmoed maar ,hooge’
moed 33),

Alvorens hier echter op door te gaan en eenige conclusies
te trekken, is het dienstig eerst enkele andere tragedies van
Aeschylus te onderzoeken.

Een soortgelijke vorm van 8fpic komt voor in de Orestie
als die van Orestes, die zijn moeder gedood heeft om den
moord op zijn vader te wreken. Het koor beschuldigt hem in
de Eumeniden op hevige wijze, wanneer hij de rechtvaardiging
van zijn daad zoekt te verkrijgen en zich wendt tot Athene.
Het koor vertegenwoordigt de eenzijdige verwerping van zijn
daad en weet, dat een rechtvaardiging de opheffing is van
de geldende normen; daarom zegt het dan ook (vs. 490 5qq.):
VO xatactpogol véwy Beopiwy, el wpatioer Btxa nal BAdfe tobde
pntpoxtéyon. Hoewel het koor Orestes’ daad niet met zooveel
woorden §fpig noemt, zinspeelt het er toch op in algemeene
termen, wanneer het zegt (vs. 531 sqq.) Edppetpoy &' Emog
Adyw BuooeBlag pév 0fpig téxnog e Etdpwe.

Dat echter Orestes’ daad hier eenzijdig wordt beoordeeld
en dat zijn §8pig door ons  tragisch’ genoemd zou kunnen
worden, geeft de dichter te kennen met den geheelen gang
van zijn tragedie. Want waar de held in onzekerheid verkeert
over de rechtvaardiging van zijn moord en het koor hem be-
schuldigt, daar verschijnt de godheid, die het hoogere oordeel
uitspreekt, hetwelk de dichter niet in den mond van één zijner
handelende personen kon leggen.

33) Op dezen overgang van beteekenis maakte Prof.
J. Hessing mij opmerkzaam.
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Zoo wordt in de tragedie vaak het hoogere oordeel uitge-
sproken door een god en daarin ligt niets vreemds. De god
in de tragedie spreekt het absolute oordeel uit, daarmede het
drama afsluitende; zooals dit bij Aeschylus geschiedt is het
een noodzakelijk element in den gang van de tragedie — bij
lateren, bepaaldelijk bij Euripides verschijnt de ,deus ex
machina’. Het wezen van deze goddelijke verschijning is
echter, dat de handelende tragische personen niet in staat zijn
te oordeelen over het recht of onrecht hunner daden, omdat
zij er de verpersoonlijking van zijn. De strijd tusschen de ver~
tegenwoordigers van tegengestelde rechtsprincipes wordt in
het Aeschyleische drama niet door de personen uitgemaakt,
maar door een goddelijken rechter beslecht. Wie nu die functie
bekleedt, is onverschillig: in de Perzen is het de schim van
Darius, die het oordeel over zijn trotschen zoon uitspreekt;
in den ,ontboeiden’ Prometheus is het Herakles, die een ver~
zoening van den held met Zeus bewerkstelligt; in de Eume-
niden treden Athene en Apollo op als goddelijke rechters.

Door het verschijnen van deze goden wordt de tragedie
eerst recht tot haar einde gevoerd; maar de goden verschijnen
nooit in het eerste deel eener trilogie, wél soms in het tweede,
vaak eerst in het derde deel. Het is alsof de dichter wil aan-
geven, dat het oordeel over zijn helden niet meer toekomt aan
de menschen, noch aan hem zelf, maar uitgesproken wordt
voor ,God's great judgement seat. Op een ander gebied
echter, dat der geschiedenis, geldt dit zelfde principe: de als
tragische personen mogelijk op te vatten feiten der historie
bestrijden elkaar; doch noch de historie oordeelt, noch de
tijdgenoot, maar deze doen alles ondergaan, Wij echter zijn
het, die oordeelen moeten, daar wij ons tot de geschiedenis
verhouden als het hoogere, als dat, waartoe de geschiedenis
zich ontwikkeld heeft — wij behooren de geschiedenis te zien
als de god, die verschijnt in de tragedie,

Uit deze dingen zal het duidelijk zijn dat er sprake is van
een 88pic die niet verwerpelijk, ja integendeel ,hooge’ moed
heeft te beteekenen — voor ons; hoe voorts dit principe door
Aeschylus o.a. aangegeven, nog evenwel niet uitgesproken
wordt, en waarom wij, daar §fpig in de tragedie voor het
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eerst in dezen vorm voorkomt (zooals later in de geschie~
denis), deze dan ook ,tragische’ 8@pic hebben genoemd.

Over de minder opvallende Bpic-plaatsen bij Aeschylus kan
nog het volgende worden vermeld: de uit de Odyssea bekende
Bpig-vorm komt voor in de Supplices (vss. 31, 80, 426, 487,
528, 817, 845) op plaatsen die wat dit betreft dan ook samen-
vallen — de 8Bpic aldaar heeft geen tragisch accent (iiber-
haupt is in het eerste deel van de trilogie de tragische wending
nog niet aanwezig). Overal geldt daar de §8pi¢ van Aegyptus’
zonen, 66k in vs. 426, hoewel men daar het schenden van het
smeekelingenrecht zeer bepaaldelijk ontmoet: yv@8: ' 6Bpty
dyeépwy wal polafar xétoy als het schenden van het altaar.
Doorloopend is de bekende pyyoriipwy 68t een voorbeeld van
de Aeschyleische 88pt¢ &poevog atbhov (Suppl. vs. 487).

Ook in de Perzen vinden wij oordeelen over 88pic, die
echter de jeugdige overmoed blijkt te zijn — een nieuwe vorm
aldus — van den koning Xerxes. ,‘Tragisch’ is deze #Bpic
niet, rampzalig wel. Getart door ijdele vrienden onderneemt
Xerxes, uit vrees voor de beschuldiging van lafheid en uit
zucht naar roem, een werk dat veel te zwaar is voor zijn
schouders en de krachten van zijn rijk. EépEng 8’ 2pdc malc
@y véog ppovel vém xod pynpoveder the Epdc Emotoddg zegt
(vs. 782/3) de uit het graf opgerezene Darius. Een Karel V
zou zijn zoon Philips van een soortgelijke houding kunnen be-
schuldigen — de strekking en de kern van beider heerschers-
droomen waren dezelfde. Xerxes' jeugdige overmoed is
oorzaak dat zijn leger zich vergrijpt aan de Grieksche heilig-
dommen met ,godvergeten zin', zooals Burgersdijk fraai ver-
taalt, In Pers. vs. 808 zullen 8Bpewg dmove x308éwy ppovyudtwoy
de zeer zware rampen zijn voor Xerxes en zijn rijk 3¢).

Tenslotte worde nog de %fpig vermeld, waarover Eteocles
het heeft, wanneer hij den trots van Tydeus die op zijn schild
te lezen staat — het beeld van den nacht met de maan en een
menigte sterren — betrekt op den drager van het schild Sept.

34) Darius spreekt 819 sqq. de regels uit waarin o.a. staat:
oby, Oméppev ppovely — Bfpic ydp %th., een wending, die ons
doet denken aan de in hoofdst. I bepleite voorstellingsetyma-
logie met Ymep-samenstellingen.
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vs. 406 sqq.: #edtog %o adted w8’ 0pwy pavtedaetat. Dezelfde
soort van fipig wordt door Eteocles verworpen, vs. 502 — de
trots van Hippomedon.

SOPHOCLES.

In aansluiting op het naar aanleiding van Aeschylus
vermelde zal ik nu ook eerst de ,tragische’ 8fpi¢, zooals die bij
Sophocles voorkomt, trachten te schilderen.

Was het in Aeschylus Prometheus de OBpic van den
held tegenover den in xdopog regeerenden Zeus, zoo is het
in de Antigone van Sophocles de #8pic van de heldin
tegen den vertegenwoordiger van het wereldsche gezag en de
objectieve orde, Kreon. Door dezen vorst wordt dan ook het
vergrijp zeer duidelijk gekenmerkt, eerst in 't algemeen, tegen-
over de wachters: aby Sply “Atdng potivog dpnéaet, mply dv [idvreg
xpepootol Tvde Snhdond’ Bfpwy (vs. 308/9), vervolgens in het
bijzonder tegenover Antigone: aftn 3’ 5fpilery piv bt
Emlotato, vépovg DmepPaivouca  tods mpoxeyuévoug  (vss.
480/1) %5). Antigone is schuldig, bepaaldelijk aan §@p.g tegen-
over de samenleving, waarvan Kreons wetten de neerslag
zijn en toch is deze Spic evenmin toegankelijk voor beoor-
deeling met ,goed’ of ,slecht’ als die van Prometheus, want
hier heeft zich wederom recht tegenover recht gesteld: dat
der samenleving tegenover dat der familie. Tragisch is dus
het conflict tusschen de samenleving, die als algemeen welzijn
de waarborg is van het welzijn der familie en van den enke-
ling, en aan de andere zijde de familie, die als natuurlijke
eenheid of band toch weer de basis is van iedere samenleving.
Het vergrijp van 8f8pig kan tegen beide worden bedreven,
want al is er in de Antigone geen sprake van 8pic als daad
tegen de ongeschreven wetten der familie, zoo komt een
dergelijke benaming wel voor in de Ajax, waar vs. 1130
gesproken wordt over Saipbvwy vépot, welke het begraven der
dooden gelasten, zooals er in de Antigone (vs. 454), zuiverder
en meer bepaaldelijk op den familie-band betrokken, staat:
&ypamta ®dopald] fedy véppa. In de Aias zegt dan ook Teukros

35) wgl. bij hoofdst. I: 8@ptg...... yépovg bmepfatvety.
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verwijtend tot Menelaos die het lijk van Aias onbegraven wil
laten liggen, vs. 1091: Meyéiae, B yvopag dmootious goplg
elt’ adtdg &y Bavodow Ofplotiic yévy en wederom hierop zin-~
spelend, vs. 1150: &ydp’ dmumnd...... 8¢ &v wonols OBptle Tolor
@y médag. Ook — het dan in zwakkeren vorm 86) — wordt
OPpiCety gebezigd door Teukros, wanneer hij de edelmoedig-
heid van Odysseus prijst, die afsteekt tegen den wrok der
Atriden vs. 1384: 008" Ethng napwy Buvéyt thde Oy Epufplom
[LEYaL.

Zoo zien wij dus dat 8fpic deze tweevoudige strekking heeft
en in de hierboven gencemde gevallen de gerechtvaardigde
OBpis is, die de tragedie tragisch doet zijn. In de Aias komt
. deze dan voor als de §8pic van Aias die de koninklijke waar-
digheid van Menelaos schendt en inbreuk maakt op de veilig~
heid der verzamelde Grieken, hetgeen Menelaos in een lange
rede, vs. 1052—1090 uiteenzet. Weliswaar is de BBptg van
Aias er een die uit wrok en verblinding voortkomt, maar zij
is die van den held, voor wien niet de gewone normen en
wetten gelden, daar hij steeds tracht zich tot norm te ver-
heffen, en daarmede de bestaande orde te verstoren. Odysseus
spreekt zich vol deernis over den zoo zwaar getroffen man
uit en Athene stijft hem in zijn overtuiging, vs. 127: zoiadta
Tolvuy eloop®y Smépromoy wndéy mot' elmyg adtdg & Beode Emoc.
Hoeveel verschilt deze van de door het koor genoemde 88pte
van de vijanden die den zwaar gestraften held lasteren en
beschimpen (vs. 196) ).

De 88p1¢ als tragisch moment is hiermede bij Sophocles
afgehandeld, want in de tragedies waar wel over §Bpic sprake
is, kan zij, naar ik meen, niet zoo worden opgevat. Het den
weifelenden, onwetenden volksgeest vertegenwoordigende
koor uit de Oedipus Rex geeft zijn meening over §8pic die
den tyran voortbrengt (vs. 873 sqq.)), maar deze meening
houdt niet onmiddellijk verband met de tragiek van het drama.

In de Electra worden in de eerste plaats Aegisthus’ houding

86) Zwakkere vorm, nl. 2¢uBploa:, een compositum dus:
vgl. hiervoor het op blz. 26 n.a.v. Herodotus over de composita
van Hfpilery beweerde.
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en daden §fipig genoemd aan het slot eener lange opsomming
door de heldin gegeven, vs. 271: (3w 8¢ todtwy THY TeAeuTaloy
Bptv. Nu is de persocon van Aegisthus in deze tragedie niet
tragisch — veeleer schijnt hij het loon te krijgen dat hij ver-
dient. Derhalve is het verwijt hier ook afkeurend en kan ook
voor ons in dien zin gelden. Voorts gebruikt onze dichter het
woord voor de ongepaste taal, den hoon van verwant tot
verwant gericht, terwijl toch zulk een verhouding die iBpig
geenszins rechtvaardigt (EL vs. 613). Bij de overige betee-
kenissen waarin Sophocles het verder gebruikt, kan nog
vermeld worden het fragm. 786 (Pearson): “YPprg 8¢ <ot
odmiymed’ fifng &g o obgpey Ixeve, AL Ev véorc avlei te xal
ndAy Oiver, waar dus sprake is van den jeugdigen overmoed,
dien wij branie zouden kunnen noemen. In de Trach. 887
vertaalt men in: Zreides, & pavale, tdvd H8pty ons woord met
.ramp’,

De ontwikkeling van het woord door Sophocles ge-
bruikt zien wij dus gaan van zéér praegnant tot algemeen, een
overgang dien wij elders ook tegen zijn gekomen. Was bij
Aeschylus het woord slechts in den praegnanten zin aan-
wezig, zoo blijkt Sophocles het ook al in de gewone
omgangstaal te hebben gevonden.

In Sophocles' volmaaktste tragedie, de Antigone, ver-
schijnt, hoewel daar een conflict zeer scherp gesteld is, geen
godheid, zooals in de drama's van Aeschylus. De Anti-
gone eindigt met een algeheelen ondergang en toch wordt
de toeschouwer genoopt te bedenken dat er iéts blijft — en
dit is de uitspraak van Antigone, vs. 523: ofitor ouvéyOewy, dA&
oupptaety Epuy. Daarmede is eigenlijk het reddende woord
gezegd, waarmede zoovele tragische conflicten (dat van den
vloek op Tantalus' geslacht in het bijzonder) hun beslag
konden krijgen. De grieksche geest is echter wel hier tot dit
woord gekomen, maar elders blijven staan bij de eenzelvigheid
van ob- en subjectiviteit, daar nog niet de oneindige subjec-
tieve vrijheid voorhanden was — die komt eerst met het
Christendom,




EURIPIDES,

De breuk tusschen ob- en subjectiviteit voltrekt zich in
Euripides' tijd: niet alleen hij is er voorbeeld van, maar
ook Socrates, en deze is het belangrijkste voorbeeld. De griek-
sche zedelijkheid, die, kort gezegd, daaruit bestond: te leven
overeenkomstig de wetten der samenleving, een zedelijkheid
aldus, die berustte op den objectieven geest der gemeenschap,
wordt in dezen tijd anders gefundeerd n.l. op de subjectiviteit
van den enkeling, die voor zich uit te maken had en in zich
zelf vond — bij wijze van het Socratische dotpbyioy — den
zedelijken grond zijner handelingen. De verandering die op
deze wijze op geestelijk gebied aanbreekt is mutatis mutandis
dezelfde als die waarvan Horatius (Carm, II, 15 vs, 13/14)
zegt: privatus illis census erat brevis, commune magnum. De
objectieve zedelijkheid die op een ,geloof berustte, wordt
voorwerp van reflectie, verstand en scherpzinnigheid. Momm-
sen (R.G. 8e Aufl, pag. 938) zegt: ,,denn wihrend die Poesie
(bzw. des Sophocles und Aristophanes) wesentlich national
und schwer zu verpflanzen ist, so sind Verstand und Witz,
auf denen die euripideische wie die menandrische Dichtung
beruhte, von Haus aus kosmopolitisch'’,

Wij hebben dus hier te bedenken dat er een wezenlijke
verandering in de bronnen ontstaat, die breken met de oude
en ware Grieksche cultuur en die haar principe ontwortelen.
Het is ons echter te doen om het begrip van 0Bpig, door de
Grieken ontwikkeld, dat nu echter ook zal blijken door eene
verandering aangetast te zijn in denzelfden graad als de held
van de Euripideische tragedie. Dit te bedenken is noodzakelijk
alvorens wij ons wenden tot het drama van Euri pides.

In zijn tragedies vertoont zich dan het nieuwe element, dat
de tragische figuren niet meer een gansch principe vertegen-
woordigen, zooals bij Aeschylus en Sophocles ge-
beurde, maar dat zij zich beroepen op hun persoonlijk karakter
en mitsdien hun subjectiviteit, die tot nu toe niet aan het
woord gekomen was, laten spreken. Dit maakt, dat de schuld,
die de held op zich laadt, een schuld is tegen een enkeling,
niet meer tegen een geheel van zedelijke of staatkundige
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normen. Dat een klassiek’ voelend criticus als A r j stopha-
nes deze nieuwe manier als dwaling voelde en als strijdig
met den geest van het drama is voldoende bekend, Liet zich
bij de vorige tragici de 0Bpis van den held begrijpen als het
omverwerpen van zulk een geheel van zedelijke instellingen
en normen, zoo is bij Euripides de 6Bpic van den held
meestal gericht tegen de persoonlijkheid van een enkeling.
Het gevolg hiervan is, dat ons woord zijn verheven kracht
verliest en zijn beteekenis raakt aan die, welke in het dage-
lijksche spraakgebruik de gewone menschen eraan gaven, daar
zij, niet in staat te begrijpen, wat de eigenlijke waarde was,
die ermede tot uitdrukking werd gebracht, 8fpic alleen ver-
mochten te vatten naar haar uiterlijke verschijning en naar
de handelingen die haar begeleiden. Eerder, bij Herod o~
tus, hebben wij een dergelijke verzwakking van het fpic-
begrip aangetroffen, hier, in Attica is de overgang duidelijker
waarneembaar en de zin, dien Euripides aan het woord gaf,
handhaafde zich de geheele IVde eeuw door.

Zoo moet dan ook begrepen worden, als slechts den enke~
ling kwetsende handeling, de daad van Hippolytus, tot wien
zijn vader zegt (vs. 1073): & maTpitay &hoyoy HBpilery EThc.
Ook moet men niet te veel waarde hechten aan de beteekenis
van Ufipic in de woorden van de voedster van Phaedra: houd
op al te veel te willen, zegt zij (vs. 474), en vervolgens:
a0 yép &Aoo mhmy B8pig 148’ Eow wpeioow Bopdvay elvar Bédety.
De belangrijkheid van deze uitspraak wordt immers verzwakt
door den persoon die haar uitspreekt en door den persoon tot
wie zij is gericht, daar Phaedra zich op zich zelf beroept en
haar conflict niet regelrecht de goddelijke orde stoort,

Pentheus begaat de misdaad van 5Bpig, maar niet tegen de
objectieve orde, noch tegen de samenleving of tegen de
familie, maar tegen Bacchus, die zijn nieuwen dienst in wil
voeren, Hier (zooals ook in de Hippolytus in mindere mate )
verschijnt dus de #fpic van den enkeling tegenover een
enkelen god — Bacchus. Toch ziin de termen OBpic in deze
tragedie voor zeer verschillende onderwerpen gebruikt, want
Pentheus smaadt Bacchus met de woorden vs. 246/7:
bt obyl Sewyiic dyybvng EndEic, BBper OBpiCery, 8atig 2atly & Edvog
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en elders spreekt hij van #fpiopa Baxydv, déyee i “Edvyog
peyoc. Anderzijds wordt Pentheus’ houding tegenover Bacchus
unaniem G3pig genoemd, vs. 375: dfeig ady [Sc. IMeyBéwc] bolay
UBpc &c tév Bpbuiov, voorts, vs. 556: dvBpde BBpty KOTETYES.
Ook Agave krijgt het verwijt te hooren: #pty v’ Pprobelg
(sc. Awbyvaog). @edv vip ody Wyetobé viy (vs, 1298) en ook
Bacchus spreekt hetzelfde uit (vs. 1347: ot vop mpbg Gpumdy Bedg
yeyos Sfplépny) tot allen die hem veronachtzaamd hebben.

Medea noemt het versmaden van haar liefde door Jason
en Jason's houding in het algemeen Bfptg; zoo zegt zij, vs. 255:
Eyd &' Eprpog Emokig oo’ Ofpllopar mpde dvBpds xTh. en tot Jason
persoonlijk, vs, 603: 6pil’, &neds) ool pév tor Gmoatpopy], &yt
&' Epnpog Thvde gedfopar yBéva. En aan het einde van het
drama herhaalt zij het verwijt tot den zich verontschuldigenden
Jason: 4A\' 6Bpic of e ool veoBpdjreg yépor (vs. 1366). Op al
deze plaatsen is het 't trotsche liefdesversmaden van Jason,
dat 8fptg wordt genoemd als feit van een enkeling tegenover
een ander, die zijn echtgenoote is.

In de Supplices wordt het niet uitleveren van de dooden,
die na den strijd om Thebe onbegraven liggen, #Ppic genoemd
Dit is dus een uit eerdere tragedies bekende benaming: op-
vallend zijn hier echter ook nog de toevoegingen die E ur i-
pides aan het woord geeft, die weliswaar niet origineel
zijn 37), maar bij hem veelvuldig voorkomen en dus aanwijzing
kunnen zijn voor de portée die het woord doorgaans bij hem
had. Daarvoor zijn de voorbeelden (vs. 742/3)AaBiy mévvjg dig
GpTUimAOUT YPAWOT.s.ess 8ple wth., voorts (vs, 728) uoet
8" Sfprotiy Aady, 8¢ mpdoowy waddg xth. en tenslotte vs, 463:
xaroloty wg Gty Balpwy SB) xaddg, OBpilovs’ ¢ el
mpdEovteg eb. In dit verband is het goed nog eenige fragmenten
aan te halen, die van de zelfde strekking en zeer ,gewild’ en
populair zijn, getuige het feit dat ze geciteerd staan bij
Stobaeus (Flor. 105, 43 en 93, 3; Eur. fr. 440, 441), n.l.
T T tixtovcay fpwy Ty mhpotd’ edmpakiay en het andere
luidt: BBpy te tixter mhobrog 7 peidd Blov [#: Nauck od].

In de Electra is de zeer zwakke beteekenis van ons woord

37) Bij Solon e.a. komen ze ook voor,
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het bewijs dat het pasmunt is geworden; in vs. 902: vexpoie
OBpiCetv schijnt OfpiCety slechts kwaadspreken’ te zijn. De
arbeider acht in vs. 46 een huwelijk met Electra, dat ver boven
zijn stand zou zijn, 5Bpic. Tenslotte wordt natuurlijk ook, waar
sprake is van Aegisthus het woord gebruikt, vs. 331:
tadt’ dndv SBpiletar en vs. 58: dig HBpuy SeiEwpey Alyiohon Ocolc.

Het zou te lang zijn alle stukken aan te voeren waarin het
woord van ons onderzoek voorkomt, te meer nu wij hebben
gezien,*dat er geen sprake is van tragische' BBpte, zooals ik
die bij Aeschylusen Sophocles heb aangetoond. Dit
ligt ook trouwens voor de hand, daar bij een conceptie als
Euripides heeft van zijn helden, er geen plaats is voor
klassieke tragiek. Deze opvatting vind ik o.a. bij C. O. Miiller
en andere bevestigd. Ons woord verliest dan ook de magische
kracht die er van uitging en het loont alleen nog maar na te
gaan welke zwakkere beteekenissen het er bij krijgt.

Soms kenmerkt het de trotsche taal die een zoon tegen zijn
vader uitslaat, b.v. Alc. vs. 879: &yay OBpilete, nal veaviac
Abyoug “pimtwy &g fipds xth. Vaak wordt er iiberhaupt iets ergs’
mee uitgedrukt, zonder dat de grond waarom nu juist dat
.erge’ O8pig is aangegeven is: Herc, Fur. vs. 459 ToAegiotg
8" EBpedapny OBpropa xdmiyoppe xol Stapbopdy.

Aangezien in de tragedies vaak sprake is van Aegisthus
vindt men ook Aegisthus' handelingen afwisselend #Bptc,
Ofptope en OBpilety genoemd,

In de rij der groote tragici vormt dus E u ripides den
overgang tot de volgende periode, die eigenlijk de ondergang
van Griekenland is. Als dichter is hij zijn tijd vooruit: daarom
zal het blijken, dat niet al zijn tijdgenooten zijn geesteshouding
vertegenwoordigen. Wel moeten wij besluiten met hetzelfde
als wij bij Sophocles hebben waargenomen, dat de term
OBptc pasmunt is geworden en ook door het gewone volk als
naam voor allerlei onwellevendheid, rampen, onbeschoftheid
wordt gebruikt,

ARISTOPHANES.

Bij Aristophanes vinden we den belangrijksten overgang in
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de geschiedenis van ons woord tot nu toe: het is de overgang
tot §Bpt¢ in UBpew ypagpy, een juridische term dus, waarbij 6fpig
een welomschreven, door ieder voorstelbare zaak vertegen-
woordigt. Anderzijds vinden wij de voortzetting van het ge-
bruik, zooals dat bij de tragici in zwang was, met dat verschil
natuurlijk, dat ieder tragisch accent verdwenen is, of beter:
comisch is geworden. Van beide vormen volgen thans de voor-
beelden.

In de Aves geeft Peisthetairus den episcopus een gevoelige
oorvijg met de woorden: ga weg, hier is je tractement (Schol.
1029: “puniong adtdy tadte Adyet); de beleedigde episcopus zegt
zegt dan vs. 1031: papripopar tumtdpevog v Enfonomog 38) en
vervolgt, nadat er een onderbreking is geweest door het op-
treden van een wettenkoopman, vs. 1046: xadoper HeoBézaipoy
Bfpewg wth. en vs. 1050: &y 8¢ wg Egehaldvy Todg dpyovrag %Th.
De scholiast bevestigt hier het feit der Jfpewg ypagh met zijn
opmerkingen, bijv. vs. 1046: xedebpat ypdpopat xth. en
vs. 1047: téte yivetor t mepl BBpewy Straathptoy.

Met deze plaats vergelike men Eccles. 663 sqq., waar
sprake is van de verschillende vergrijpen en de strafbepalingen
daarop. Zoo vraagt Blepyrus aan Praxagora, met welke straf
die lieden dienen bedreigd te worden, die, als zij na zich flink
te goed gedaan te hebben in een drieste stemming verkeeren
en dan anderen afranselen; vs. 663: <fjg aixeloc of wntoyteg
nbley Exteloovoty xTA., waar de scholiast geeft voor <ijg alxlag:
tfjc ppewe.

In Lys. 657 sqq. staat: en als je me het lastig maakt, dan
sla ik met deze ongelooide laars hier op je gezicht; en het
antwoord luidt dan, vs. 659: tadt’ olv edy HPprg & mpdypac’
ol moAl;

Ook Vesp. vs. 1418 wordt 8fpi¢ in de hierboven aangeduide
beteekenis gebruikt; cf. vs. 1422: fpodoy®d vép motdBoar xed
fokety.

38) in vs. 1030 schijnen de woorden: &xxAvsia nepl Bapydrnon
in dit verband weinig zin te hebben. Ligt misschien een ver-
loren gegane woordspeling met een vorm van Exmjttety bijv.
ZxmAvEle aan deze lezing ten grondslag?
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Op al deze plaatsen ontmoeten wij #8ptg, in de zelfde be-
teekenis als in Ufpewg ypagi, als een vorm van timtery. Later
zal er bij de gerechtsredenaars nog gelegenheid zijn daar
nader op terug te komen; hier volstaan wij met een bloote
vermelding en eenige conclusies aan het einde van dit onder-
deel.

Woaar onze comicus §ptg noemt in een meer bekenden vorm,
mogen de volgende plaatsen een voorbeeld geven. In de
Thesm. is sprake van Euripides’ houding en opmerkingen,
van een zeer onvleiende strekking, tegen de vrouwen, vs, 465:
et 8¢ tabTyg Tis Ufpeog Mpiv v &vBpa mepipovde Solve Blxmy
— op te vatten als ,grove beleedigingen’ — en van de #fpig
van Mnesilochus, die zich op grenzeloos onbeschaamde wijze
indringt in de vrouwenvergadering en die derhalve, als men
hem ontdekt, van die onbeschaamdheid beticht wordt. Natuur-
lijk vindt men ook in dit verband zijn ,goddelooze’ woorden en
manieren genoemd (vss. 671 en 719), daar de vrouwen, in
haar heilig Thesmophorienfeest gestoord, gaarne de goden
erin betrekken om het feit des te erger te maken. Toch heeft
het woord hier meer de beteckenis van ,brutaliteit’, ,onbe-
schoftheid’, dan een andere, bijv.: ,goden schendende over-
moed’. Dat met #fptg meer bij Aristophanes onbeschoft-
heid" wordt aangeduid, blijkt bijv. Acharn. vs. 479: avip
OfpiCet, ,de vent is grof’; ook Lys, vs. 399/400 beklaagt zich
het koor der oude lieden over de 8fpig van Lysistrate en haar
medestrijdsters, door wie zij met water worden gegooid:
ab téAde 07 Sfpixact xéx @Y neAniduy Elovoay Mpis.

In de beteekenis van ,spotten’, ,voor den mal houden" wordt
H5ptCety aangetroffen o.a. Pax, vss. 1229 en 1264, als Trygaeus
den harnassmid en den lansdrager afscheept: 3plé1e00.
ywpdpey, O =&y, Exnodwy, krijgt Trygaeus dan ten antwoord
(1264): ook Lamachus in de Acharn., vs. 1117: o’ dg 0BptCets
maakt een dergelijke opmerking. Over het algemeen vallen alle
sterke vormen van ,spot’, ,grofheid’, Jbeleedigende taal’ etc. in
0BpiCety samen en daarmede is dan ook de naam van de han-
delende persoon bepaald: 6fpistiic, alhoewel deze ook voor-
komt als sterke vorm van &i&lwv, opschepper (cf. Schol. Plut.
1074). Plut. vs. 886 wordt de sycophant er door den dikaios
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en Chremylus verschrikkelijk tusschen genomen, waarover de
sycophant zich dan ook beklaagt met de woorden: d&p' oby
Ofpig tabt’ Boti moAld); terwijl de scholia de verklaring geven
3Bpig pépdbig: TadT " Td Aeybpevo 4 DpdY GRMOTTETOY" CAOTWTETE'
Oppilete. Evenzoo Plut. vs, 899, dezelfde spreker: toiroug
0Bpllety elg &p' waarbij de scholia schrijven: 0Bpilewv: &rmpe
noety. Ook Vesp. 1319 staat een dergelijke combinatie:
towxdte wepiBpley adtobe &y pépet, oxwnTwy dypalxwg %TA.

Plut. vs. 564 schijnen we een oude beteekenis van dfptCetv
tegen te komen: to0 Ikedtov &' Eotly Hfpilewy zegt Penia, nadat
ze haar voordeelen heeft opgesomd; deze beteekenis blijkt uit
de volgende verzen, waarin Penia #fpig verklaart (vss. 567—
570).

Tenslotte komt in de Nubes de #fpic tegen de goden
ter sprake: tf yap pnafévz’ &g todg Beode (fpilete (vs. 1506), wat
nader omschreven wordt in vs. 1509: pditoza 8" elbg tobg Hzodg
g "Bixouy. Zoo ook Aves 1259, waar Iris den trotschen
Peisthetaerus de boodschap van haar vader komt overbrengen
en zij een aantal onbescholte opmerkingen te incasseeren heeft:
B why oe madoer tiig BBpewg odpde mathp. is haar antwoord
daarop. In dit verband, hoewel niet van dezefde kracht, is
de opmerking die Dionysos maakt (Ranae, 21) te begrijpen.
Dionysos wijzend op zijn knecht die op den ezel zit, terwijl hij
zelf moet loopen, zegt hij: edy 0Bpig tadt’ 2ot xal moddd) Tpugr;
— wij zouden bijna kunnen vertalen ,omgekeerde wereld' als
er niet sprake van was dat hier een god zich voelt teruggezet.
De Scholia geven voor ons woord dAalovelx en fpetépa drplo
odtod dAalovela nal Emuporg.

De beide laatste beteekenissen, evenals de vorige, aan het
gewone spraakgebruik ontleend, hebben geen speciaal ge-
wicht; ze zijn uit vorige schrijvers bekend, en een uiteenzetting
van de verhouding van mlofitog en Ofpic is hier niet op zijn
plaats,

Wij hebben bij Aristophanes een vrij gebruik van
ons woord gezien, waaruit we konden opmaken, dat het be-
hoorde tot de gewone spreektaal, zij het dan met het accent
van het buitensporige. Als term voor een strafrechtelijk ver-
grijp zien wij het hier voor het eerst, en het is moeilijk uit te
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maken, hoe die ééne beteekenis van ,iemand te slaan’ 8fpic
is komen te heeten. Weliswaar gebruikte Herodotus het
ook in dezen zin (vgl. blz. 25), doch direct verband is niet
goed aan te nemen.

Zou het mogelijk zijn, dat in dezen tijd, waarin de demo-
cratie in verval raakte, d.w.z. haar toppunt bereikt had, ook
de ,stijl’, het ,gedrag’ der menschen geen plaats meer gaf aan
argumenten van brute kracht? Die eigenaardige verhouding 3?)
van de burgers tot de samenleving en die der burgers tot
elkaar wordt in Athene altijd gekenschetst als eene 66k op
ongeschreven wetten berustende. ,Ongeschreven’ zijn wetten
echter nog geen wetten, maar algemeene norm, volgens welke
te handelen zaak is van onmiddellijk weten of gelooven. Waar
de samenleving voor een deel berust op ,onmiddellijk’ weten
of gelooven en waar dus de wetten eveneens voor een deel
de handelingen der burgers ongemoeid laten, daar kan men
nog niet spreken van vrijheid van het subject zoo als bij ons.
Subjectief vrij is een persoon wanneer ook de subjectieve zijde
van zijn bestaan binnen het bereik der wetten ligt en er aan
gehoorzaamt, Nu komt in Aristophanes’ dagen dit on-
geschreven algemeene tot bewustzijn (Sophocles, Thu-
cydides), bepaaldeliik door de negatieve macht van de
ontkenning ervan, Maar op het ongeschrevene in de
samenleving geldt geen bercep, en nog minder zijn
er straffen, waardoor het zich zou kunnen handhaven. Het
;slaan’ van een 2iedfepog moet als inbreuk gevoeld worden
op deze onmiddellijkheid, dezen &ypagog vépog 40) en dat be-
paaldelijk in Athene, waar men dan ook dit slaan als eersten
— en meest elementairen — vorm van inbreuk op de alge-
meene norm H8pig heeft genoemd. Op die wijze heeft men deze

39) Cf. de rede van Pericles, Thuc. II, 37, einde.

40) Het is moeilijk hier duidelijk te zijn: maar men kan zich
afvragen waarom in de politieke comedie van Aristopha-
nes bijv. zoo veelvuldige toespelingen worden gemaakt op
het particuliere leven van burgers, welke voor onze smaak
stuitend zouden zijn, Het argument, dat dergelijke toespelin-
gen de comedie pittig maken en peperen, is te zwak: de dichter
voelde, dat door de buitennissigheden en buitensporigheden
der burgers de algemeene norm werd aangetast.
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norm, die, sinds eenmaal de reflectie haar van onmiddellijkheid
tot objectiviteit had gemaakt, zich niet meer in die vorm van
onmiddellijkheid kon handhaven, toch trachten te bestendigen
door op het vergrijp de 53pswg ypagpy te stellen.

OVERGANG.

Het gevolg van het concreet stellen van #8pig in O8pzwg
YpagY is, dat men nu niet meer van een schrijver kan zeggen,
dat hij het woord in één beteekenis, of nuanceeringen en ver-
vlakkingen ervan, gebruikt, zooals dat nog wel mogelijk was
bij de schrijvers vo6r Aristophanes. Wat ons dus nu
gaat treffen is de ontwikkeling van de algemeene §Bptc, zoowel
naar het praegnante gebruik als naar het gebruik in de gewone
spreektaal en, als derde vorm, de ontwikkeling van $§pig in
BBpewg vpueh. Overgangen als daar gemaakt zijn van lyrici
naar tragici laten zich in het verdere verloop niet meer zoo
duidelijk maken, daar in de eerste plaats de litteratuur voor
het grootste deel Attisch is en in de tweede plaats de schrijvers
zich meer naar hun eigen karakter, dan naar het litteraire
systeem onderscheiden. Derhalve is getracht nu slechts de
chronologische orde te volgen.

ANTIPHON.

In zijn Tetral. Ill, 3, 2 laat Antiphon den laatsten ver-
dediger zeggen, dat, indien op even vanzelfsprekende wijze,
als het een eigenschap is van de oogen om te zien en van de
coren om te hooren, het een eigenschap is van jongelui om te
OBplewy en van ouderen om te swgpovely, de uitspraak over
het geschil gemakkelijk genoeg kon zijn. Maar, zegt de ver-
diger, nu hebben wij een geval, waarin niet een jongmensch,
maar een ouder man zich aan 3fpt¢ schuldig maakt. illt A n ti-
p hon's woorden blijkt echter wel, dat de in twijfel getrokken
natuurlijkheid toch de meest voorkomende was. Belangrijker
is de onbedoelde, maar uiterst treffende — zij het dan schema-
tische — definitie van SfpiCev in ditzelfde stuk § 6: & piy
6B8ptlwy xal mapotydy mhyt Epo xal 0ddty fpdvate. Hoewel deze
definitie bedoeld was om in den gang van de verdediging de
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kwestie van wie begonnen is duidelijk te maken, behoeven wij
haar slechts algemeen op te vatten om het schema te ver-
krijgen, waarin iedere vorm van {fpig past.

Wij hebben §8pilety wel meer vertaald als ,(zich) te buiten
gaan’, de grenzen der individualiteit overschrijden; hier
hebben wij een verbinding met mapow@y, dat ook ,dronken’,
,zich aan drank te buiten gaande’ kan beteekenen. In het
nederlandsch beteekent ,zich te buitengaan’ doorgaan ,zich aan
drank te buitengaan’, maar toch ook werd in de philosophie
die term gebruikt, zonder de voorstelling van ,dronken zijn’ er
in te betrekken 41), Een vertaling is moeilijk te geven, want
branie’ is een te weinig strenge uitdrukking, ,euvelmoed’
betrekt er een element van kwaad in, wat er niet in thuis hoort
en ,overmoed’ is te vaag. In de aanklacht (Ill, «, 6) van dit
zelfde proces wordt van den moordenaar gezegd, dat hij zijn
daad deed 8fper xal dxolaciy moupotyidy, hetgeen nu wel be-
grijpelijk heeten mag, daar in de verdedigingsrede de term
werd uitgelegd — zoo ook #8py in &, 7.

In Tetral. 11, B. 3 zegt de vader van den jongen, die zijn
kornuit met de lans getroffen heeft, dat zijn zoon het niet
B8per ol dxokuoly deed, kort gezegd: .uit roekeloosheid’. De
combinatie §3ptc en dxohusie komt meer voor als zegswijze voor
sroekeloosheid’; in de derde tetralogie vonden wij haar ook
samen met mapoydy. Op deze laatste plaats bracht de aan-
klager echter ,opzet' ter sprake, in de aanklacht over het
dooden van den knaap in het sportpark niet, II, «, 1: &xdvre
ndy oby odw EmxaAdy dmoxtelvar, &xoyta 88, Men ziet hieruit,
hoe zwevend voor de voorstelling dier dagen het begrip 03pt5
was, dat in deze spheer als naam voor een vergrijp of voor
een manier van handelen gebruikt werd, en hoe het nagenoeg
iedere praegnantie had verloren.

THUCYDIDES.

Woeinig opvallend mag het gebruik van 8fpic bij Thucy-
dides genoemd worden: gewoonlijk legt hij het woord aan

41) Cf. Bolland, Zuivere Rede2, pag. 333: ...... de geest,
die in het bewustzijn van zich zelven zijne levende zieligheid
te buiten gaat.
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een zijner sprekers in den mond; slechts een enkele maal ge-
bruikt hij het zelf.

Uit Herod otus was reeds bekend, dat in de verhouding
van staten onderling #8pic kan verschijnen, waardoor die ver-~
houding slechter wordt. In 1, 68, 2 beklagen zich de Korin-
thiérs (o.a. wegens het optreden der Atheners tegen Potidaea):
omd pév "ABnyalov 63ptiépeyot, bnd 3¢ ip@y (sc. de Lacedaemo-
niérs) dpelodpeyor. Nu is deze term voor de Korinthiérs van-
zelfsprekend van hun standpunt uit; doch de Atheners wijzen
deze fpig af van wege de verhouding van de machtigen tegen-
over de zwakkeren, die er tusschen hen en hun bondgenooten
bestaat, en die niet door hen zelf, maar door de bondgenooten
verkeerd wordt opgevat, die haar aannemen te zijn als een van
twee gelijke machten (I, §, 77).

Hier hebben we dus te doen met een ,subjectieve’ becor-
deeling van een feit met §3pic — in de staatkunde is de zwak-
kere inderdaad geneigd het optreden van den sterkeren ffpig
te noemen; maar in deze spheer moeten grenzen worden
overschreden, opdat men wete, waar ze liggen. Zooals hier
eerder over ,tragische' §Bptc gesproken is, zou men in de ge-
schiedenis van Thucydides kunnen spreken over ,politieke” of
staatkundige’ fpt¢, daar een beoordeeling van goed of kwaad
er op dezelfde wijze geen vat op heeft. Dit komt zeer be-
paaldelijk uit bij het optreden der Atheners; alleen noemt
Thucydides het zelf niet zoo: want de Gfgic door Cleon
I11, 39, 4 te berde gebracht is een meer voorkomende wijze van
spreken en ook met drmposdbuytog edmpatin verbonden, evenals
die, welke in het antwoord van Diodotus III, 45, 4 gegeven
wordt, waar de verbinding staat: # 3 &Eovola OBper iy
mheoveElay wal gpoviuatt wth. en toch schijnt deze fpic een
vorm te zijn van die groote, politieke, welke de staten buiten
hun grenzen drijft en hen hun macht tot het uiterste doet
uitoefenen 42). Tedere staat evenwel die machtig is zal deze

42) Herbert Hunger, Die Krise des athenischen Staates im
Geschichtswerk des Thuec. (Wiener Studien, 57 pag. 37 en 38)
ziet in deze Ufpig den ondergang van het Atheensche impe-
rium. Thuc, gebruikt echter, zooals gezegd, het woord niet
zelf in zulk een praegnante beteekenis. H.H. vindt haar slecht
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politieke 8f3pic verwerpen en zal zeggen met Sparta bijv., IV,
18, 2: obte Buvdpewg peilovog mpooyevopéyng Gfploayteg. In dit
verband zou ook passen het verwijt, dat de Boeotiérs aan de
Atheners maken, dat zij zich vergrepen hadden aan het alleen
voor geheiligd gebruik bestemde water van een Boeotisch
heiligdom, waartegen de Atheners zich verdedigen door te
zeggen, dat zij noodgedwongen en niet ffpet begonnen zijn
het water van den tempel te gebruiken om zich tegen hen, die
hen aanvielen, te kunnen verdedigen.

De overige gevallen waar Thucydides ons woord ge-
bruikt kunnen nu in 't kort worden opgesomd: de #fptg tegen de
goden, bepaaldelijk in de mysterién, van Alcibiades VI, 28, 1
en de fpig tegen vrouwen en kinderen VIII, 74, 3 en VIII,
86, 3 en een schakeering daarvan in VI, 57, 3, vormen die wij
bij de redenaars terug zullen zien. In VIII, 45, 2 wordt gezegd
dat de matrozen niet zoozeer uit armoede finantieel worden
kortgehouden, maar opdat zij niet door te groote weelde ,uit
den band’' zullen springen — g of vabtar éx mepovsiag
OBptlovres nTA. En tenslotte gebruikt de schrijver het ,zelf’ bij
zijn karakterschets van Pericles 11, 65, 9 waar f3pet Bupoolvrag
staat tegenover edtbtug GAéywg en zooveel schijnt te betee-
kenen als ,Draufganger’.

XENOPHON,

De grondtoon van Xenophon's werk is hoofdzakelijk
ethisch; dit blijkt ook uit zijn gebruik van ons woord. Hij is
daarin veel ruimer en praegnanter dan Thucydides, die
zich in zijn werk ,verbergt’, terwijl Xenophon's eigen
meening, ook al is bijv. Ischomachus (Oecon.) of een ander
aan het woord, steeds overheerscht. Was het bij Thucy-
dides het conflict, dat zich onvermijdelijk voltrok, zonder
dat de schrijver den gang van zaken in het minst door zijn
gevoelens schijnt te storen, zoo wordt door Xenophon het
oude, voor altijd verloren Grieksche zedelijkheidsprincipe, als

etc,, en, wat erger is: hij tracht er de ,oorzaken' van te vinden.
Die liggen volgens dezen geleerde in ,Rassenmengung’ en een
tamelijk ver gevorderde ,Entnordung Athens.”




cwgpoolyy tot ideaal' gesteld. Er wordt openlijk over ge-
sproken, waarmede bewezen is, dat dit ,ideaal’ niet meer in
den vorm van het onmiddellijk weten voorhanden is. Dit doet
hem dan ook veelvuldig het woord 8fpig gebruiken, in ouder-
wetschen trant, praegnant weliswaar, maar niet meer met
dien heiligen afschuw van de vroegere schrijvers.

In aansluiting op wat naar aanleiding van Thucydides
,politieke’ #Bpig is genoemd, vergelijke men hier een plaats uit
Hell. II, 2, 10, waar gesproken wordt over de §fptg der Athe-~
ners tegen de kleinere staten, als deze zich met Sparta ver-
bonden. Het verschil met Thucydides is echter, dat deze
het woord nergens in dien afkeurenden zin gebruikt, waarin
Xenophon dit doet en dat hij het hoogstens een zijner
sprekers laat zeggen, die dan één kant van de zaak vertegen-
woordigen, Door hier van de fptg der Atheners te spreken
als van hun geheele politieke houding tracht Xenophon
zich boven de strijdende machten te plaatsen; in werkelijkheid
trekt hij partij — dit doet Thucydides niet en gebruikt
het woord dan ook niet in dezen zin. Elders is ook sprake van
dezen vorm, maar dan meer subjectief als de meening van de
Lacedaemoniérs over de Thebanen (Hell, III, 5, 5). Welis-
waar in politiek verband, echter van geheel andere (en meer
oudere) strekking is sprake van 53piCetv der Phliasiérs als van
hun tyranniek wanbestuur binnen de grenzen van hun staat
(Hell, V, 3, 13).

Het overgroote deel echter van de plaatsen, waar X en o-
phon 88pig etc, gebruikt, heeft een ethische strekking. In
de Cyrop. III, 1, 21 staat het tegenover ocwgppovéstepog
zooals xhémtrg tegenover pf) xAéntwy in een gesprek van Cyrus
met Tigranes. In dit zelfde gesprek zegt Cyrus, dat het tot
één zelfde karakter behoort in voorspoed overmoedig te zijn
en in tegenspoed uit het veld geslagen (ibid. § 26). Elders
merkt Gobryas op, hoe de Perzen bij hun eenvoudigen maaltijd
wel met elkaar schertsen, maar zonder grof of grievend te
worden (Cyrop. V, 2, 18). De driestheid van een tyran wordt
door denzelfden Gobryas gekenschetst in Cyrop. V, 2, 27,
deels met dmepnpavic, deels met $fpiCery (§ 28) — van deze
fBptg beklaagt zich Gadatas (Cyrop. V, 4, 35) het slachtoffer
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te zijn. Een tyran heeft alle aanleiding om 38pic te betoonen,
Cyrop. VIIL, 1, 30 &way yip bpacty, Gt pdiora EEeatey 6Bpilety,
toltoy owepovedvte, olitw pdilov of ye dobevéotepo. 20Zkouaty
obdey OBprotiudy motolvteg guvepol elvar. Hier dus zooals vaak
bij Xenophon de tegenstelling tusschen 03gi ety en
cwgpavely. (vgl. ook Mem. I, 2, 19 en 111, 10, 5).

Ock de beteekenis van het de menschelijke normen schen-
dende optreden van overwinnaars, zooals wij vroeger gezien
hebben, komt bij X enophon voor o.a. Anab. III, 1, 13 en
21, beide malen van de Perzen tegenover het kleine Grieksche
leger. Evenzoo het schenden van het gastrecht, bijv. Anab. VI,
4, 2 van de Thraciérs,

Een opvallende plaats is Oecon. 1V, 8, waar sprake is van
land dat niets oplevert en lijdt aan schaarschte van bevolking,
hetzij door zijn woestheid, hetzij door de §3pi, hetzij door
de zorgeloosheid der inwoners. Men zou deze §pi, waaronder
Xenophon een afkeurenswaardige gezindheid verstaat,
kunnen vergelijken met de gewoonte die de Germanen er in
Caesar’s dagen in het groot op na hielden (Caesar,
B.G. VI, 22). De 83pi¢ of ,branie’ en ,roekeloosheid’ van den
pas uit de schoolbanken ontslagen jongeling weet Lycurgus
(Lac. rep. I11, 2) door zijn instellingen aan banden te leggen, en
in zijn opstel over het jagen zegt Xenophon zelf (Cyneg.
XIlI, 9), dat of mévor (sc. van de jacht) & piv aloypd wal
SPprotind &x tijs uyds xal tob othpatog dpmipodytat %TA., alwaar
men moet letten op de verbinding van 9Bpiotind zoowel met
ziel als met lichaam.

Tenslotte vermelden wij een plaats, waar Alcibiades <@y
&v Ty Bmpoxpatiy whyvtwv dxpaséctatés te wal OBplotdtateg
genoemd wordt (Mem. I, 2, 12). Hier hebben we nu eens een
historisch bekende persoon, die 3fptatig heet, over wien meer
is te zeggen dan over alle naamlooze lieden dien dit verwijt
ook gold — we zullen er echter eerst later op terugkomen.

LYSIAS.

In de eerste rede van Lysias over den moord op Era-
tosthenes wordt dadelijk in den aanvang al met veel woorden
het geweldige misdrijf van Eratosthenes getrompetterd —
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daar mocht dan ook het slot: tadtyy v Ofpty &mavteg
vbpwmor Bewordeny dyodvia (I, 2) zeker niet ontbreken.
Hoewel deze opvatting van #fpig natuurlijk subjectief is,
spiegelt zij toch goed de wijze waarop het woord bij het
gewone volk in zwang was.

In de aanklacht, waartegen de ongelukkige man zich ver-
dedigt, moet gezegd zijn geweest (dmep 100 43uv. 15): Sfpiatig
2ot ek Plonog wot Aoy Goekydg Suxelpevag — in de verdediging
wordt op het stuk van 83pic en 5Bp{Cewv ook een en ander in
populairen trant geredeneerd. ‘YpplCetv, zegt de oude, ligt
meer in de lijn van krachtige, op hun lichaam vertrouwende
lieden, dan van gebrekkigen, die bovendien nog arm zijn.
Krachtige menschen kunnen zonder gevaar te loopen OpiGety
wien ze maar willen (cf. ook Smip Ilohvotp. 3), zwakke kunnen
zelfs als hun Ofpig wordt aangedaan zich niet verdedigen!
Wat hier echter de aanklager voor soort van 4fpig heeft be-
doeld, is door ons evenmin uit te maken, als door den lammen
verdediger: Soxei & xathyopos eimely mepl wije Euijg Bfpewg ob
omouddloy GAA% mailwy (§ 18). Over een bepaalde Gf3pic heeft
de aanklager het wel gehad (§ 11), want hij heeft gezegd dat
de ongelukkige man niet vanwege zijn gebrek paard reed,
maar 5w thy OBpw, te vertalen met ,pocherij’ of Jijdelheid’
of ,bluf’.

In de 'Amch. mpbg St wordt herhaaldelijk ons woord ge-
bruikt om de handelingen en de houding van een zekeren
Simon te karakteriseeren; het beteekent ,branie’ (§ 5), ‘onbe-~
schoftheid’ (§ 7) .slaan’ (§ 17 en § 23) ,slaan en schelden’
(§ 23), HBpileotu .beleedigd worden’ (§ 34, § 40), alles te
samen het beeld van den volmaakten $fptotijs, zooals men dien
in deze tijden te Athene kon ontmoeten en waarvan, eenige
graden erger, de lieden rond Eratosthenes (xut 'Eparoch. 98)
en Alcibiades, de zoon, ('Alx. &' 27 en 29) goede voorbeelden
zijn.

Hier bij Lysias vonden wij dan eenige gevallen van een
5BpLote, zooals hij vaak genoeg voorkwam in Athene — maar
wie het ook zijn mogen, van geen interesseert ons de #fpig
meer dan van Alcibiades, Door Thucydides werden zijn
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handelingen in verband met het mysteriénschandaal gelaakt,
door Xenophon wordt hij 6Bpiotétatog genoemd en in de
rede tegen Alcibiades, zoogenaamd van Andocides
(%o’ "Adx. § 29) wordt er gezegd, hoe hij de gansche stad
trof met zijn schendend optreden.

De figuur van Alcibiades verbiedt het ons hem met andere
Atheensche Ofpiotal als Eratosthenes of hoe zij ook mogen
heeten, over één kam te scheren, veeleer moeten wij er ons
voor wachten het cordeel van de meeste zijner tijdgencoten na
te praten. Hier verschijnt weer een vorm van #8pi¢ analoog
aan die, welke we met ,tragische’ en ,politicke’ hebben gede-
finieerd en die wij nu  historische’ #fptg zullen heeten. Het is
de OBptg van de historische figuur, die alle norm en wet over-
schrijdt en zich tot wet maakt, niet uit boosheid of wit de
ongetemdheid zijner hartstochten, maar door denzelfden drang
gedreven als een staat, die buiten de grenzen gaat en als de
tragische held — Prometheus — die inbreuk doet op het recht
van Zeus. Hiertoe hebben we ook waarschijnlijk te rekenen de
reeds eerder aangevoerde GB3pig van Agamemnon, waardoor
Achilles zich verbitterd gevoelde. Goed of fout geldt niet als
beoordeeling; ,tragisch’ kan deze Ofpic niet gencemd worden,
daar zij zich niet afspeelt in abstracto, maar op het tooneel
der wereld en der werkelijkheid. Bepaaldelijk wat Alcibiades
betreft moeten wij het onderscheid maken, dat reeds Arist o-
phanes maakte (die anders ook tegen het kleine' soort
OBprotal te keer kon gaan), toen hij Aesch y1us de woorden
in den mond legde, Ranae, vs. 1432: pditota péy Aéoyta pij 'y
néAer Tpépery, fiv B Extpéypy Tis, Tolg Tpbmotg Hnpetely als een meer
treffend antwoord op de weinig zeggende en het gevoel van
den burgerman vertolkende woorden van Euripides over
Alcibiades (ibid. 1427 sqq.): ot moAtltyy, botig Opelely ndtpay
Bpadlc paveitot KTA.

Met den ondergang van de Atheensche democratie is een
tijdperk in de geschiedenis van de grieksche politiek afge-
sloten, Waartoe eene menschelijke samenleving in den vorm
van méiig kon groeien, was in en door Athene gedemonstreerd.
Wat eens de grootheid en de zegen van de Grieksche wereld
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was, vertoonde zich sindsdien als een belemmering 48) en
alom heerschte het streven den staatsvorm, die eens als die
der wéhig alle staatsvorm was, uit te breiden en de méleig
ondergeschikt te maken aan een vereeniging van geheel
Griekenland — een panhellenisme aldus. Dat echter de griek-
sche cultuur, voortgebracht én bepaald door den geest der
mélic, wanneer die grens zou worden weggenomen, mede zou
ten ondergaan, werd niet begrepen; des te duidelijker ver-
toonde zich die ondergang in de werkelijkheid. Zoo vinden
wij den overgang van iemand als Xenophon, die nog
zuiver ,politisch’ denkt en die ondanks al zijn Jlaconisme’ de
ideale basis van een Atheensche samenleving tracht te ver-
werkelijken, naar iemand als Isocrates, voor wien die
grenzen niet meer bestaan. Ook moet men bedenken, dat
indien de oude leer was, dat de beste zedelijkheid geleerd
werd in de méiig waar de beste zeden heerschten, met het weg-
vallen van die néic de zedelijkheid haar waren grond onder
zich vindt weggenomen en zinkt tot het niveau van een mora-
liteit, die in wezen internationalistisch is 4%).

Dit moge voorafgaan aan het laatste gedeelte van dit
hoofdstuk waarin nu nog zullen behandeld worden Isocra-
tes, de groote Atheensche gerechtsredenaars en tenslotte
enkele bronnen voor het leven van Alexander.

ISOCRATES.

In den zin van een laakbare houding van burgers eener
samenleving vinden wij ons woord een enkele maal gebruikt
bijlsocrates: in den stroom van goede raadgevingen aan
Nicocles (Or. 11, § 16) ontbreekt dan ook niet de opmerking
dat de vorst passend zijn volk bestiert, indien hij de groote
massa belet overmoedig te zijn en anderzijds het slachtoffer te
worden van overmoed, maar toeziet, dat de meest capabele

43) Cf. Mommsen, R. G. (7e) 11, p. 430: die einmal wahre
Religion kann zur Liige, die einst segenhafte Staatsordnung

zum Fluche werden.
#1) De overgang van ,zede' naar ,moraal’ was op andere

wijze reeds gemaakt door de socratische philosophie en Euri-
pides, vgl. blz. 34 ev.



51

lieden de functies krijgen en de anderen geen kwaad kunnen
stichten. Vaker wordt het echter gebezigd in den algemeenen
zin van de laakbare houding van een geheel volk, en van het
hooghartige karakter, zooals in den Panegyr. (Or. IV, § 151),
waar sprake is van de Perzische verhouding van heer en
knecht, die voor de Grieken altijd de gedachte aan tyrannie
opwekte. Op genoemde plaats staat, dat het in de natuur dier
verhouding ligt, dat de menschen noch in gemeenschapszin
leven, noch als medeburgers met elkaar omgaan el piv 7odg
Ofpilovezg, tolg 8¢ Bovdeboyteg. Deze tegenstelling wordt uitge-
breid in § 152: t& ptv tansivig, & 8 dmepnpdywg Loveeg. Men
zou tot de zeven wijzen moeten teruggaan om dergelijke uit-
spraken weer te vinden. Het is echter geenszins ,grootheid’
dat in deze tijden dingen worden gezegd die men twee eeuwen
terug zou verwachten, Door Isocrates en zijn tijdgenooten
worden awpposivy, 88ptg, edvepin gebruikt als klare pasmunt
voor ,verzaakte’ begrippen, voor bepalingen van stijl en zede
die ontworteld zijn aan het onmiddellijke bewustzijn en aan
de samenleving. Zooals in de inleiding van dit onderdeel reeds
vermeld is, Isocrates ,moraliseert’. Zoo stelt hij in een
stuk preek (Or. VI § 36), maar zonder de kracht der bezieling,
tobg OPpllovtag en tobg tig edtoylug pi) petplog  @épety
Entotaqueyoug op één lijn. In de vredesredevoering (Or. VIII,
§ 108) staan als ,verklaring’ van het conflict tusschen Sparta
en Athene de tiv drnwléyioy modvmpaypoctvy en de 1oy
Amrwvilovtwy Bfpig als twee slechte extremen tegenover elkaar
en eenige zinsneden verder (§ 119) noemt hij de bron van
oorlog dxolacte xel 9fpic en de bron van vrede cwppoatyy en
betoogt dat, meer nog dan de enkele individuen, de staten
#Bptg verre moeten houden, willen ze gelukkig samenleven.
Alsof de verhouding van staten op het zelfde fatsoen en
dezelfde moraal zou berusten als die der in een staat levende
burgers! Voorts gaat hij daarmede lijnrecht in tegen de poli~
tieke Hfptg, zooals bijv. Thucydides die stilzwijgend
gelden liet, en doet meer denken aan het gepraat over inter-
nationale ,vrede’, zooals dat al sinds Kant (Zum ewigen
Frieden) in het moderne Europa in zwang is.

De andere #fpic-plaatsen bij Isocrates zijn van onder-
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geschikt belang. De beteekenis ,slaan’ in den zin van
vpugph B3pews staat Or. XX passim en er wordt bij opgemerkt,
wat wij reeds vroeger hebben gezien: mepl 82 tfjc Bfpews, 0g
%owvol Tod mpdypatos EVTog XTA.

ISAEUS.

Over het erfgoed van Kiron het woord hebbende zegt bij
Isaeus de spreker (§ 2): fijpag SPptlovaty g odx 2E Exelvou
Buyopds Bvtog, waarin dus 0p(Cery met ,smaad’ aandoen kan
vertaald worden, maar dan in zeer verzwakte beteekenis, daar
hier deze #3pig niet onderwerp is van het proces en hier de
verdediger, evenals elders, gaarne grijpt naar sterke uitdruk-
kingen.

DEMOSTHENES.

In verschillende redevoeringen van Demosthenes is
sprake van de ffpewg ypupy) en in de aanklacht tegen Meidias
laat de spreker ook den yépog op de #fpig voorlezen. Nu kan
men, behalve wat de meeste uitgevers doen, n.l. nagaan of
deze formuleering ,echt’ is, ook nog de vraag stellen, of de
wet van ouden datum, ja of zij reeds in de Solonische wet-
geving opgenomen was 45).

Sprekende over Aristophanes heb ik aannemelijk trachten
te maken, dat de beteekenis van g ,slaan’ een jongere is
en in Attica eerst aan het einde der pentacontaetie opgekomen.
Er is genoeg gelegenheid geweest wetten in dezen zin te
maken en niet zonder reden wordt in de Aves de wettenkramer

45) Hermann—Thalheim, Gr. Rechtsalt. (1895), pag. 38:
so hat doch das Solonische Recht dabei zugleich noch die
weitere Riicksicht ins Auge gefasst, dass ein solcher Miss-
brauch (bezw. eigener Kraft o. Selbstsucht) schon an und
fiir sich entsittlichend wirke usw. De bronnen die zij aanhalen
zijn alle uit de tijd van Demosthenes en later. Het citaat
[Xen.] Ath. resp. 1. 10 is voor #Bpis niet bewijskrachtig. Ten
eerste, omdat #@pig hier niet wordt genoemd, en meer nog
omdat de criticus het hier over de verandering van zeden
heeft en de toenemende uiterlijke gelijkheid van slaven en
vrijen hekelt met de woorden: moirdwg dv olnbelg elvar tdv

"ABmyotoy Bobhov Emdrafey &v.
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belachelijk gemaakt. Het ontstaan van déze wet op de 8fptg
(en dan 8pic wel te verstaan als ,slaan’ etc. in den zin van
de al of niet ,echte’ formuleeringen van de 8fpewg vépog bij
Demosthenes en Aeschines) zou kunnen liggen in
een tijdvak na het geschrift over de Atheensche samenleving
zoogenaamd van X enophon. Daar lezen we nl. III, § 5
de statige uitdrukking 2&v 3plCwal wiveg dnbeg BBptope, waar-
over in het Athene dier dagen moest worden rechtgesproken.
Wat echter &vbec Bpiopa inhoudt, zegt de schrijver niet, maar
in vergelijking met de andere formuleeringen zal het waar-
schijnlijk ruimer moeten worden opgevat als ,slaan’ etc. alléén.
Het blijft echter een feit dat in de IVde eeuw 0Bpilety en
thmety zeer nauw verwant waren in het gewone spraakgebruik
en dat de geslagene (als hij er eenmaal toe gekomen was een
proces over Dfpig aanhangig te maken) dadelijk den term
fpiesbar bezigde. De redenaar wil evenwel (in Meidiam,
§ 72 = 537 R.) van de in de omgangstaal vereenzelfdigde
begrippen tinzteclot en fpileobon de §3pic losmaken en daarom
maakt hij zijn gehoor er op attent, dat het slaan van vrije
burgers — hoewel op zichzelf erg — erger is, als het 2’ §fpet
geschiedt 46).

46) In de bijna overal geciteerde verhandeling van H. F.
Hitzig: Iniuria (1899) wordt de ypagi OBpeweg (blz. 34—53)
behandeld. Hoewel zijn zuiver juridisch standpunt buiten het
plan van dit onderzoek valt, is het toch dienstig om na te gaan,
of en in hoeverre hier Hitzig het gezag heeft, dat hem door-
gaans wordt toegewezen, Bovenstaande plaats (in Meidiam,
§ 72 = 538 R) haalt hij aan om te bewijzen, dat Demosthenes
in betrekking tot HBpig onderscheid maakt tusschen het slaan
van vrijen en het slaan van slaven — de woorden roig
#euléporg hebben hier echter geen praegnante beteekenis en
verder stipt de redenaar aan (in Meidiam, 48 sqq. = 530 R),
dat juist ten aanzien van Hfpig tusschen vrijen en slaven geen
verschil gemaakt wordt. Ter staving van zijn betoog haalt
Hitzig (ibid.) een plaats aan (in Phil. IV, 27 = 138 R.),
waar staat: Zoddg 8% mhmyal yH o0 odpeteg alropds #TA.,
waar echter geen sprake is van {pt;, terwijl het daar gaat
om een der verschillen tusschen slavernij en vrijheid. Tenslotte
haalt Hitzig aan (in Meidiam, § 180 = 573 R.): &¢ 8odlotg
yptpevog tolg EkevBéporg, waar van iemand gezegd wordt, dat
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Men kan natuurlijk niet alléén afgaan op het feit, dat wij
een zoo verzakelijkte beteekenis bij Solon, zijn tijdgenooten
en bij hen die na hem komen niet lezen — de inhoud hunner
werken liet een dergelijke verzakelijkte §fpug niet toe. Toch zijn
er, zooals we ons herinneren, die meenen dat in de Solonische
wetgeving voorzien was in de 9fpig in de zin, zooals zij bij
de redenaars wordt aangetroffen. Dit is echter, naar ik meen,
niet juist, ook al mogen er plaatsen zijn, op grond waarvan
dat wel beweerd wordt, Plut. Solon, c¢. 18). De grieksche
pleitredenaars hebben waarschijnlijk in hun fantasie de Solo-
nische wetgeving evenzeer uitgedijd en er hineininterpretiert,
als de Engelsche juristen dat deden met de Magna Charta
tot laat in de XVIllde eeuw. Het is natuurlijk een geheel
andere vraag of Solon ook regelingen trof in betrekking tot
de vrijheid van den burger en strafbaar stelde de inbreuk op
die vrijheid 47).

In het argumentum op de rede tegen Meidias vinden we
verdere onderscheidingen van deze #fpic (c. Meid. 10 =
513 R.): 88pig % &' aloypovpyiag, OBptc 4) S Adywy en
88pLg M Bui mAny@y. Deze onderscheidingen te bespreken voert
te ver van ons onderzoek af in de studie van het Attische recht.
Wij hebben hier slechts, in etappes, aangevoerd wat van

hij niet in beschonken toestand, maar {pe. (dus opzettelijk
enz.) onrecht pleegt. Als het hier dus gaat om de tegenstelling
tusschen ,opzet' en ,beschonkenheid’ behoeven de woorden
é¢ Bobdoig xth. geen bepaling van de 8fpic van beklaagde te
bevatten, maar slechts een uitweiding over zijn manieren.
Hitzig schrijft evenwel: ,Hybris liegt vor, wenn jemand einen
Freien wie einen Sklaven behandelt’,

47) Over de vraag hoe Solon's wetgeving er werkelijk zou
hebben uitgezien, schrijft reeds A.W.Heffter, Die athenische
Gerichtsverfassung (1822). In het boek van G. H. Calhoun:
The growth of criminal law in Ancient Greece (1927) wordt
over hetzelfde gehandeld met meer gegevens, Op pag. 76 zegt
hij: It is surely the height of absurdity to believe that Solon
enacted a number of laws forbidding certain acts, prescribing
penalties to be imposed, and specifying what magistrate was
to have jurisdiction in each instance etc. etc. Anderzijds ver-
meldt hij toch ook de inscr. (C.I.A. I, 61) met de verandering
op de wet van Draco. De schrijver lost deze kwestie niet op.
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belang scheen voor de ontwikkeling van ons woord 48).

In politiecke beteekenis gebruikt onze redenaar het woord
als naam voor knevelarij’ in de kransredevoering (§ 205 =
296 R.). pofepwtépas fyfioetar thg UBpets xat tag drplag, &g &v
Sovhevoboy tf méhet ¢lpety Gvdywy — meervoudig dus en
daarom, zooals we eerder zagen, concreet. Zoo zal Plato
waarschijnlijk den regel uit Hom. Od. p, 487, begrepen hebben
toen hij citeerde (Soph. 216 B.): OBpeig xal edvoplog. In de
rede tegen Timocrates (§ 143 = 745 R.) staat aan het slot
eener vergelijking van de schrille tegenstelling tusschen de
,00g om oog, tand om tand’-wetgeving van de Locriérs en
de willekeurige der Atheners de opmerking mollodg Tobg
Goelyelg ebphoete xal todg Ofptlovtag Opdg émi T Tod
prhotipeiofar mpopdoer. Onder het mom van gulotipeiobou
plegen de lieden #fpic, merkwaardig genoeg gezegd, daar
HBpic meestal openlijk gepleegd wordt. Ook  knevelen’ zou
hier een gotde vertaling opleveren — zoo ook § 77 = 725 R.

In de rede over het verdrag met Alexander van Ps. De-
mosthenes (§ 23 = 218 R.) wordt het optreden der Macedo-
niérs dfplotintdtatoy genoemd, in den zin van bluf’, evenals
eenige zinsneden verder (§ 26).

Er valt over het woord bij Demosthenes weinig meer
te zeggen; meestal gebruikt hij het in een of andere schakee-
ring van grofheid en nergens praegnant. Het ligt ook in de
rede dat hij zich richt naar zijn gehoor en slechts de termino-
logie bezigt die in zijn tijd in zwang was.

48) Hitzig na zich in de etymologieén van 6fpig verdiept te
hebben (lc. pag. 38) en die van Bugge (supra p. 2) gekozen
te hebben schrijft (p. 39): Den Hauptfall bildet daher (curs.
van mij) die 8fptg Stk mhyydy, Schlage. Op de voorgaande blz.
had hij al gezegd: Besonders handelt es sich um Anwen-
dung iiberlegener physischer Gewalt, Ver-
gewaltigung. Dies scheint auch der Aus-
gangspunkt fiir die Entwicklung des
Hybrisbegriffs gewesen zu sein. In de sta-
tistische uiteenzetting over {Bpewe ypapr) door Meier—Lipsius:
Attisches Recht u. Rechtsverf, (1912) 112, pag. 426 vindt men
een der weinige kritieken op de theorieén van Hitzig, die zelfs
door etymologen wordt geciteerd.




AESCHINES.

Over Aeschines kan men nu kort zijn, omdat hij het
woord in precies denzelfden zin gebruikt als Demosthe-
nes. Slechts één plaats (c. Ctesiph. § 237) is belangrijk om
een duidelijke definitie: todg piv dyvelvtag 2Lamatde, Tobg
5 sidbrag woml deoBavopévovg OPpilerc, waar de tegenstelling
tusschen bedriegen en %Bpilery afhankelijk gemaakt wordt van
het al of niet weten van de feiten.

HYPERIDES.

In de rede tegen Philippides komt ook 6fpiletv voor in
de beteekenis van .knevelen' (§ 9 = Col. VI, 9 sqq.)
Gve Ydp ) g Omd oV GAhwy duxtlpeto Bl i oupfdvro, 68
o Opdy 2EuBpileto. Hiermede worden, zooals wij reeds bij
Demosthenes zagen, handelingen gekenschetst, die verricht
worden door lieden in dienst van een vreemde mogendheid
of die er mee sympathiseeren, Tijdens het wanbestuur der
dertig mannen in Athene vernemen wij deze terminologie niet
en toch zou naar de inzichten van redenaars uit Demosthe-
nes tijd iemand als bijv. Eratosthenes (Lys. Or. XII) op
dezelfde wijze beschuldigd hebben kunnen worden, als hier
Philippides. Waarschijnlijk zal de zedeloosheid van dergelijke
elementen vaak den naam #83pig, zij zelf den naam Sfptotal
gedragen hebben en die betiteling overgedragen zijn op hin
politicke handelingen en ten slotte op handelingen die van
dezelfde noodlottige strekking waren.

Vreemd genoeg noemt Hyperides Helena een yuvi
SBptadeton (Epitaph., § 36 = Col. XII 30) en zegt hij even
verder, dat Leosthenes met de mannen die met hem begraven
liggen de 3Bpic van de Helleensche vrouwen heeft afgewend.
Op beide plaatsen moeten wij den term (meerv.) verstaan in
den bij deze redenaars en ook vroeger (o.a. bij Thuc. VIII,
74, 3) voorkomenden zin van ,schendingen’. Alleen pleit het
niet voor den smaak noch voor de appreciatie van Homerus
van dezen redenaar én zijn gehoor, het schaken van Helena in
¢én adem te noemen met handelingen die steeds plaats vinden,
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wanneer een leger een overwonnen stad of land binnen-
trekt 49).

DEINARCHUS.

De redenaar Deinarchus gebruikt ons woord in de
bewaarde redevoeringen alleen in den zin van verkrachten

(Or 1, § 20 en § 24).

ALEXANDER DE GROOTE.

In den loop van dit hoofdstuk hebben wij gezien, dat ver-
scheidene mythologische figuren 5Bptotal worden genoemd,
zoo de Giganten, de Cyclopen, Typhon, Pelias, Menoitios,
Eurystheus, Aegistheus, wier daden alle ingingen tegen den
xbopog van Zeus of de edyopin der samenleving. We hebben
echter ook gedacht aan de Bfpig van Prometheus en die van
Antigone en gevonden, hoe deze wezenlijk anders moet
worden begrepen doordat zij ,tragisch’ is. Voorts hebben we,
onder de tallooze onbekende historische personen, die voor
8Bptotal werden uitgemaakt, gezien, dat deze naam ook aan
Alcibiades gegeven werd, maar tevens dat zijn 38pi¢ door ons,
op voorbeeld van Aristophanes, anders moet worden opgevat.
Zoo zullen we thans onderzoeken, wat voor verwijten en be-
schuldigingen Alexander den Groote in dezen geest ge-
troffen hebben.

Rekening moet echter worden gehouden met het feit, dat
de Alexandergeschiedenis slechts uit late bronnen, als een
geheel, bekend is en dat daarbij dan de vraag kan worden
gesteld, wanneer er over zijn fptg wordt gesproken, of dit
door zijn tijdgenooten werd gedaan, dan wel een oordeel is
dat door Arrianus of Plutarchus over hem wordt geveld.

Zoo kunnen we de beschrijving van de verbittering en den
dood van Kleitos (Arr. IV, 8) opvatten als te zijn naverteld

49) Bij Bacchylides (XV, vs. 59) wordt, volgens den
Italiaanschen uitgever van Bacchylides Taccone, Paris van
#8ptc beschuldigd door Menelaos. Dat is daar, mede door de
omschrijving, een ganschelijk andere dan hier (cf. supra,

pag. 18).
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uit een of andere bron (vanwege de constructie bijv. § 4:
Khetrov 88 Bfkov pdv elvar mdhon 78 dyBbpevoy Tob e
"AdeBdvBpon n7).) en dus ook de woorden gc 1o Betov OfpiLety
(even verder) als uit een ouder geschrift herhaald beschouwen
— zeker is het echter niet, Hetzelfde geldt voor de woorden
die Arrianus aanhaalt van zekere geschiedschrijvers over de
samenzwering van Hermolaus (Arr. IV, 14, 2) en die luiden:
odx elvar Bt Zkevbépy dvdpl Pépewy iy Bfpey iy 'AkeEdv3pov.
Op het eind van zijn geschiedenis rakelt Arrianus de kwestie
over de vergoddelijking van Alexander nog eens op en ver-
dedigt haar (VIIL, 29, 3) met de opmerking: ofg (sc. Minos,
Aeacus e.a.) 3% & Aix dveveyBeloe. M) yéveorg mpbg v mdhae
dvBpimwy oddepd adtdy B8ps. mpootiBerar. Moeten wij daaruit
opmaken, dat Arrianus bij de met Alexander contemporaine
historici dat verwijt weél vond? indien echter inderdaad de
tijdgenoot Alexander van 68ptg heeft beschuldigd, dan staat
het wel vast, dat er een andere 8Bpis wordt bedoeld, dan die
welke wij tot nu toe zijn tegengekomen. Alexander hield zich
te streng aan de verplichtingen, die een Griek tegenover zijn
goden had na te komen, dan dat hem handelingen konden
worden verweten, zooals dit aan Alcibiades werd gedaan.
Het is de zelfverheffing die den inhoud van het verwijt uit-
maakt. Allereerst al in den eisch voor hem de proskynese te
verrichten, waarover Callisthenes zich zoo opwindt. En toch
luiden de woorden van Callisthenes vremd (Arr. TV, 11, 3):
™ Betoy 8¢, Guu dvw mov (Bpupévoy wtd., even vreemd trouwens
als: elg w Oetoy OBptlery (IV, 8, 4), omdat b Ocioy hier voor
een Griek wel opvallend abstract genomen waordt 50). Alle
bekende bepalingen en beoordeelingen loopen hier echter door
elkaar. Callisthenes beweert dat proskynese als eerbewijs
slechts den goden toekomt (Arr. IV, 11) en dat de goden het

50) In Lysias fr. 53 (Thalheim) leest men: <otz Alay
OPpiotinidg mpdg & Betow Braeypéyore waar, in de eerste plaats,
Ofpiotxids miet op zelfverheffing' slaan kan, daar dan deze
quidam, die Kinesias heet, dadelijk voor niet wijs zou zijn
aangezien, mitsdien een aanklacht wegens @oéfetn of wat dan
ook overbodig ware; en waar in de tweede plaats 1% Oefn
als ,cultus’ zal zijn op te vatten.
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kwalijk zouden dragen, indien een mensch zich met hun eer
bekleedde. Maar als een Perzisch edelman den knieval maakt
voor Alexander, dan zegt Leonnatus (Arr, IV, 12, 2):
Tametyd 1), Het woord tametvée heeft altijd voor de Grieken
een kwalijken klank gehad, die de gedachten aan kruiperig-
heid” opwekte 32). In het verband van het verhaal bevredigt
echter deze beteekenis niet; Leonnatus zou immers al dadelijk
bij den eersten knieval die gedaan werd zooiets hebben kunnen
zeggen, Maar deze man maakt zijn knieval odx v %éopuyp en
waarschijnlijk te diep en dan eerst lacht Leonnatus om het
figuur, dat de edelman slaat en prikkelt Alexander hevig met
zijn opmerking. Hij heeft op dat oogenblik wellicht gebruik
gemaakt van de dubbele beteekenis 53) die in het woord is
komen te liggen, nu eenmaal Grieken en Perzen zich met
elkaar moesten verstaan, en die bij de Grieken een verwer-
pelijke, in het Qosten een uitmuntende was, ,Eerbiedig’ ver-
staat hier dan de Perzische edelman, maar de Grieken, die
er bij waren en de opmerking hoorden, verstonden kruiperig’.

Een dergelijke vorm van #fpwg tegenover de goden, of
zooals de tekst luidt: & t& Beloy zijn we in de Grieksche ge-
schiedenis nog niet tegengekomen, zelfs die van Prometheus
kan er niet mede op één lijn gesteld worden. We zijn echter
gekomen op een punt in de geschiedenis, waar de Grieksche
cultuur ophoudt alle cultuur te zijn en voorloopig gaat fungee-
ren als functie 54) in het ruimere verband van het Hellenisme.

51) Ik vind deze plaats niet bij een anderen schrijver ook
vermeld. Er volgt echter dadelijk daarop § 3 dvayéypamtar 52
80 ol towdoBe Adyos, welk verhaal ook Plutarchus weergeeft.

52) Denzelfden weerzin, hoewel het woord een wijdere
strekking heeft, wekte Jhumble’ op, als Uriah Heep dit ge-~
bruikte. In het nederlandsch is een gemeenzaam woord dat het
meest tomeyolobat in de Grieksche beteekenis dekt:  likken’,
Vgl. ook het hierboven (pag. 17) aangehaalde fragment van
Cleoboulus.

53) Waarover in 't volgende hoofdstuk gehandeld zal
worden,

.54) In het late Hellenisme zeer duidelijk uitgesproken bijv.
in den eersten Brief aan de Corinthiérs (I Cor. 1, 22):
Emeldi) wal TovBator onpele altedoly xal “Eddvyves copiay Cnteboty.
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Het Oosten is ontsloten en de cultureele geschiedenis speelt
zich af in Alexandrié.

Door niemand wordt echter over de apotheosis wvan
Alexander — die hij wellicht meer door een onbegrepen be-
schikking van het lot gedwongen, dan uit persoonlijke ijdel-
heid, voor zich opeischte — waardiger gesproken dan door
zijn eigen leermeester Aristoteles 55) (Pol. 1284a, 10 sqq.)
thomep yap Bedy év avbpuimoig elvon tov towoltoy — otk 88 THY
totedtwy oin Eott vépog. adtol ydp elo vépog.

Hiermede kunnen wij dit historisch gedeelte besluiten,
omdat wij, in tegenstelling met de vroeger gemaakte over-
gangen binnen de contrijen der Grieksche cultuur, en nu een
maken naar een wezenlijk andere, die van het Hellenisme.
Alvorens die te bestudeeren is het goed, in het volgende
hoofdstuk, thans op philosophische wijze, den tot hiertoe af-
gelegden weg opnieuw te bewandelen.

56) cf. Hegel, Gesch. d. Phil. (Leidsche uitgave, p. 521):
Hier schwebte dem Aristoteles ohne Zweifel sein Alexander
vor. Hegel's collegiant G. Droysen gebruikte deze plaats bij
Aristoteles als motto voor zijn boek.



PHILOSOPHISCH GEDEELTE.

Wat wij tot nu toe gedaan hebben is het geven van een
chronologisch-systematische beschrijving van een aantal
plaatsen, waarin wij de 88pt¢ als vergrijp zijn tegengekomen.
Hier en daar was er gelegenheid, dieper in te gaan op de
strekking en de beoordeeling, dan de betreffende plaatsen
dadelijk noodzakelijk schenen te maken. Wij hebben echter
getracht, zonder al te veel énze gedachten er in te mengen,
het #Bpic-begrip zich zelf te laten ontwikkelen, of, anders
gezegd, zijn ontwikkeling zich voor ons denken te laten af-
spelen,

Toch moet begrepen worden, dat het al even onmogelijk is
algemeene conclusies te trekken zonder kennis van bijzondere
feiten, als het ondoenlijk is, zonder een vooraf toegegeven
oordeel, zin te geven aan die bijzonderheden, z66, dat hun
samenhang meer is, dan slechts een chronologische. “YBpig
als voorbeeld van opvattingen op het gebied der Grieksche
zedelijkheid levert dezelfde moeilijkheid op als alle ,voorbeeld’,
n.l., dat het ,zweeft tusschen de onbegrijpelijkheid en de over~
bodigheid’ 56), Wij zijn hier dus uitgegaan van enkele voor~
onderstellingen, die in den verderen ontwikkelingsgang van
ons woord hun waarheid moesten bewijzen.

De eerste vooronderstelling was, dat het element Hmép in
het woord lag opgesloten, welke wij ook in het taalkundig
gedeelte hebben behandeld en welke hier dan nog verduidelijkt
kan worden door enkele uitingen van Aristoteles, die dit ele-
ment kennelijk in het woord aanwezig acht57). In een der
definities, die hij geeft (Rhet. 1378 b, 26), staat: aitioy 82 fj
THidovilg toig BPpiCovoty, Tt olovtuL xaxds Bpivteg abtadg Hmepéyety

56) Uitspraak van Prof. J. Hessing op een college te Utrecht.
57) Hitzig l.c. hecht echter aan deze verbinding met dnép,
die Aristoteles maakt, geen waarde.
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pardov. b ol véor wal of mAobotor BPpatal. Omepéyely yip
olovtar OfpiCovres. Over de Hfpig van jongelieden en rijken
spreekt Aristoteles afzonderlijk, over de yéot zeer be-
paaldelijk in den zin van het ,te veel' (Rhet. 1389 b, 4):
ThyTo yap dyav mphutouswy <ob véor>: guielof Te Yop &yay
%ol pecobowy Eyay xal t@dde mhyto Spolmwg wzh. xal T aoLata
&uxoboy elg OBpty xal od xaxoupylay. Over de rijken sprekend
(Rhet. 1390 b, 33) zegt hij: dfpiotal yap <of mAobowor™> el
dmeprpavol, Thayovtés Tt Ond tijg xTisews 6l mhottou. Ook deze
plegen niet de vergrijpen, die misdadigers bedrijven, maar
Ofpromnd wal dxpatevuxd, oloy elg ainfay xol poyeiay. Uit
tallooze verdere plaatsen blijkt, hoe bewustelijk Aristote-
les fpig opvat naar de beteekenis van het overschrijden van
de grens en het te buiten gaan van de norm. Bekend zijn zijn
definities van het ware midden, dat zich bevindt tusschen twee
slechte extremen. In zijn philosophie van de samenleving (Pol.
1295, b, 1) komt dit zeer duidelijk uit: in alle samenlevingen
is een verdeeling in drieén: de volstrekt voorspoedigen, de
volstrekt onbezittenden en de menschen van de derde soort
tusschen deze twee uitersten in. Indien nu, vervolgt de philo-
soof, toegegeven wordt, dat de maat en het midden het beste
is, dan is het duidelijk, dat ook ten aanzien van grooten voor-
spoed het middelmatig bezit het beste is van alle. Vervolgens
noemt Aristoteles twee extremen tegenover elkaar, n.l,
den Omépuadag, den Omeployupog, den Omepeuyevdic en den
bmepmAobotog tegenover den dmépmrwyos, den OmepacBeviic en
den opédpa &tiypog en deelt de eerstgenoemden in met de
woorden: yiyvovtol vép of pev Sfpiotal xal peyakondynpor paiioy.
Overal waar sprake is van het te buiten gaan van de maat,
noemt onze wijsgeer ook de 8fpic; en waar hij spreekt over
de oorzaken, die een omwenteling in het staatsbestel teweeg
brengen, en hij onder meer ook #fgg opgeeft, definieert hij
(Pol. 1302 b, 6): 6Bpilévtwy te yip <iyv v tolc dpyalc xol
mAsovextobytwy otactdlovot xwl mpde &AMfhove xal mpdc T
mohitelag vig Sidoboug )y tEouotay.

In het onderzoek hebben wij deze definities tot vooronder-
stelling genomen, daar zij schematisch zijn en de vraag naar
een beoordeeling buiten beschouwing laten. Dat Aristote-
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les ook gedacht heeft aan wat de gewone man wel 8fpic
placht te noemen, bewijst een opmerking (mept apet®y wol
xaxi®y, 1251 b, 22) over den pxpéduyoc, welke luidt: & 3%
Totoltég oty 6 puxpbduyoes olog mhvia ¥ SAywphpate AwAeiy
0Bpry wal dmplay, xal t& B &yvoway 1) My yuyvbpeva 58).
Maar hierdoor wijst hij die manier van definieeren af. Het
gaat hem om het begrip .te veel', ,te zeer’, dat in het woord 7
ligt, én om de mpomipesig, de voorkeur, het principe of den
opzet, Over de nponipesig vonden wij bij de redenaars, vooral
Antiphon??), eenige zeer heldere bepalingen en aan de
bepalingen, die Aristoteles geeft moet men hetzelfde
gewicht hechten. Hij neemt in tegenstelling tot den gewonen
burger het §fpig vergrijp naar den kant van de gezindheid en
minder naar de daad. Wij hebben er op gewezen, hoe ook
Demosthenes®59) er zijn gehoor aan herinnert en onze
philosoof zegt (Rhet. 1374 a, 11): & y&p i) mpoutpéoet 9
poxbnpio xal wo @Buxety, T 6t totabta Ty dvopdtwy mpesorpalver
v mpoxlpeay, olov Bfpig xel whomd)r od yip el Endraley mdvtug
OPptoey, &AL el évexd Tov %TA.

De verdere bepalingen, die Aristoteles over ons woord
geeft, zijn meer de schemata, waarin vele vormen van BBpie,
die wij in het vorig hoofdstuk ontmoet hebben, passen, Het
kan ons alleen bevreemden, waarom hij er geen enkele maal
over spreekt op de wijze (d.w.z. met de strekking) van de
BBpic uit de tragedie of een ouderen dichter van de samen-
leving.

Dezelfde bevreemding treft ons, wanneer wij van Plato
de meeningen over 3fpic vernemen. P la t o gaat op een andere
wijze op het vergrijp in en niet, zooals Aristoteles ana-
lytisch, maar meer met de belangstelling van den wetgever,
soms met die van den ethicus. Als wetgever (Leges, X, 1 sqq.)
rekent hij de 88ptg in de eerste plaats onder de feilen van
overmoedige jeugd en de ergste vorm ervan is, zegt hij, de
ffptg tegen den cultus, Hij onderscheidt nog meer vormen

58) supra pag. 53.
59) supra pag. 42.
60) supra pag. 52.
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waarin 0fptg verschijnt, die wij echter kennen uit het vorige
hoofdstuk. Als ethicus (Phaedr. 237 D sqq.) onderscheidt hij
de aangeboren neiging tot genot en de verworven meening,
die streeft naar het beste. Deze twee zijn soms eenstemmig,
soms staan zij tegen elkaar op. Wanneer de verworven mee-
ning door de rede naar het goede voert en overheerscht, dan
is haar naam cwgpoaivy, wanneer de begeerte echter onredelijk
naar genot meesleept en door haar macht de overhand heeft,
is haar naam 3ptg. "YPpig is iets met veel namen, iets veel-
soortigs en veelvormigs enz. In de beschijving van Plato gaat
het meer om de tegenstelling tusschen de aangeboren lust en
de verworven redelijkheid, dan dat #fpig als vergrijp in den
gedachtengang wordt opgenomen. Geheel op hetzelfde, niet
philosophische, maar ethische niveau ligt de uitspraak (Leges
906 a), dat onrechtvaardigheid en overmoed samen met on-
matigheid ons te gronde richt, terwijl rechtvaardigheid en be-
hoorlijkheid met inzicht ons voor den ondergang behoedt.
De tweede vooronderstelling, waarvan werd uitgegaan, is,
dat §8pig een zeer belangrijk element is in de Grieksche wereld
en zelfs zoo, dat zij als factor van den ondergang dier wereld
kan worden aangezien. In het vorige hoofdstuk is daar naar
aanleiding van verschillende plaatsen op gewezen; hier kan
nog het volgende te berde worden gebracht. Er zijn twee
soorten van {8pig, waarvan de eerste de kwade' of slechte’
genoemd werd, de tweede de ,goede’. De ,slechte’ §3pi¢ wordt
gepleegd door hen, die hun subjectief principe niet rechtvaar-
digen kunnen. In de mythologische voorgeschiedenis van
Griekenland vinden wij deze geprojecteerd door een dichter
als Hesiodus. Wij hooren van hem over de Titanen, die de
door Zeus ingestelde wereldorde trachten te verstoren door
hun overmaat van kracht en geweld, maar die door den koning
der goden naar den Hades verband worden. Zij worden
Bimy dmépomioy Eyovteg genoemd en ook Hmépbuper; het zijn de
Cyclopen en Menoitios, Een andere ,slechte’ 33pig, die op
geen grond haar rechtvaardiging vindt, is die waarvan
Homerus de vrijers uit de Odyssea beticht. Zij storten het
huis en koninkrijk van Odysseus in ellende, maar zij worden
op vernietigende wijze gestraft. In historische tijden is het de
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O8pig van de Ionische steden en die waarvan Theognis
en S olon spreken, welke de oude samenlevingen ontbinden.
Hierop schijnt Herod o tus te zinspelen, al gebruikt hij het
woord zelf niet, (om redenen, die wij hebben trachten aan-
nemelijk te maken), wanneer hij Solon laat spreken tot
Croesus. Maar de groote Atheensche wetgever weet de
samenleving zoo in te richten, dat de §3pig aan banden gelegd
wordt, In later tijden vernemen wij, dat in de Atheensche
samenleving fpig als strafrechtelijk vergrijp in de wetten is
opgenomen. Al deze vormen der ,slechte’ 8fpig worden door
de samenleving, die der goden of die der menschen, ver-
volgd en onderdrukt. Met den ,goeden’ vorm van 3pic is het
anders, daaraan gaat de samenleving te gronde.

Dien ,goeden’ vorm van #fptg hebben wij het eerst ontmoet
in Prometheus en haar ,tragische’ 8fptg genoemd. Prometheus’
inbreuk op de heerschappij van Zeus is op zichzelf gerecht-
vaardigd en niet alleen dat spreekt hij plechtig uit, maar hij
voorspelt ook het einde van Zeus' heerschappij. Het schijnt
tegen de voorstelling in te druischen, wanneer eenerzijds
gezegd wordt, dat 83pig de macht van het ontbindende is,
anderzijds, dat deze dan juist de ware, goede en gerechtvaar-
digde iis. In Antigone hebben wij een zelfden vorm aange-
troffen, die #8pig van haar die zich beroept op den band der
familie en de ongeschreven wetten van de goden en die de
bepalingen van het wereldlijk en staatkundig gezag in den
wind slaat. Dat echter Antigone’s fp:c niet alleen haar eigen,
maar ook zeer bepaaldelijk Creon's ondergang ten gevolge
heeft, geeft de dichter genoegzaam aan. Ook in de historische
tijden hebben wij de gevallen van .goede’ #fpic gezien in
Alcibiades en Alexander en in de machtsuitoefening der
Atheensche democratie. Wij zien echter, dat de Grieken géén
onderscheid maken tusschen den ,goeden’ en den ,slechten’
vorm van Bfpig, behalve de tragici, die haar opvatten als één
der elementen van een tragisch conflict. In het historisch
gedeelte heb ik gezegd, dat wij ons tot de geschiedenis
moeten verhouden, zooals een god in de tragedie tegenover
de tragische helden. Deze gedachte uitwerkende kan ik komen
tot een zinrijke vergelijking van de Grieksche §3pic met dat
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wat de Grieksche vertaling van het Oude Testament 3fBpee
noemde en bovendien tot een verdere staving van de twee
vooronderstellingen, die, welke het element Ymep in het woord
aanwezig acht en die, welke aan 03pic de ontbindende macht
toekent. Deze gedachte kan dan anders geformuleerd worden,
door te zeggen, dat de geschiedenis, van welk volk ook,
fungeert op drieérlei wijze .0p zich zelve', ,voor zich' en
tenslotte ,voor ons’.

:Op zich zelve' fungeert de geschiedenis van een volk, waar
dit niet alleen zijn eigen samenleving voortbrengt door het
voeren van oorlogen en het instellen van wetten, maar ook
waar het zijn wezen en aard uitdrukt in beeld en bouwwerk
en zich uitspreekt in zijn gezangen. Deze wijze van zich te
uiten moet niet gedacht worden als te zijn onderworpen aan
een bepaald doel: veeleer is zij vrij. Door de dichters spreekt
een volk zich uit en in die uitspraken vindt het zich terug,
niet op de wijze van het begrip, maar op de wijze van het
gevoel. De uitingen der dichters zijn ongereflecteerd: zij
wvinden' de schoonheid, de deugd, de slechtheid, den over-
moed, maar maken die niet tot voorwerp eener doordenking.

Eerst wanneer de philosoof aan het woord komt, objecti~
veert de geest van een volk zich als begrip; in zijn philosophie
is een volk ,voor zich zelf’, een overgang bij de Grieken door
Anaxagoras gemaakt en door Socrates bij Plato (Phaedo,
98 B sqq.) behandeld en uitgebreid. Wat door de dichters op
gevoelvolle wijze wordt uitgesproken, wordt door de philo-
sophie in het begrip opgeheven, Wat echter niet door de
philosophie van een volk wordt begrepen — ook al spreken
de dichters hierover in gevoelvolle woorden — dat is de vraag
hoe dit volk fungeert in de geschiedenis van de wereld,
daarom, omdat de geest van het volk, in den wijsgeer ver-
tegenwoordigd, nog 1ééft. Eerst na de ondergang van een
cultuur vermag men te zeggen, welke plaats deze inneemt als
schakel in de keten der cultuurgeschiedenis. Maar dan moet
bedacht worden dat wij, na zooveel eeuwen, het zijn, die over
de geschiedenis spreken en dat dan, in dit verband, de ge-
schiedenis fungeert ,voor ons’,

,Voor ons’ fungeert de geschiedenis als wij trachten ant-
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woord te geven op die vragen, waar zich weliswaar de wijs~
begeerte van een volk mede heeft beziggehouden, maar welke
zij niet wist op te lossen, omdat de voorwaarde voor een
oplossing nog niet aanwezig was. Daarom vinden wij wel in
de Grieksche philosophie, en bepaaldelijk bij Aristoteles,
uiteenzettingen over de ontbindende macht van fpig, maar
altijd 266, dat er sprake is van een of andere samenleving en
niet van de Helleensche wereld.

Men ziet dus, dat de moeilijkheid, die ontstaan is doordat
de dichters eenerzijds over de fpic spreken als over een zeer
zwaar vergrijp, van welke uitspraak echter de ,bedoeling” door
ons niet nagevorscht kan worden, daar de dichters als ze haar
wisten, die bedoeling ook wel hadden uitgesproken, en door-
dat anderzijds de philosofen in veel meer concreten zin Gfpeg
behandelen zonder de poétische verhevenheid, dat deze moei-
lijkheid alleen door ons kan worden opgelost. Wij moeten dan
ook niet schromen om antwoorden te geven, die door de
Grieken niet bevestigd kunnen worden, in de eerste plaats
navolgende de wijze waarop de Grieken zelf de in de mytholo-
gische of werkelijke geschiedenis voorkomende vragen, vooral
in de tragedie, oplosten en in de tweede plaats omdat wij het
toch altijd wel doen, ook al schijnen wij objectief te werk
te gaan,

Waar dus nog wel het dmep element in het woord Bps
op grond van de Grieksche teksten kon worden aangetoond,
d.w.z. waar uit de teksten wel de ,voorstelling’, die de Griek
van %fpic had, kon worden nagegaan, daar is het niet mogelijk
het ,begrip’ van 0Bpig van hen te vernemen, daar zij dit niet
hadden. Dit begrip moeten wij ons vormen en dat kunnen
wij doen door een vergelijking van hen met een Qostersch
volk, dat met ons woord een vergrijp vertaalde, dat in de
spheer waarin dit gold, even zwaar was als het Grieksche
8fpig vergrijp. Dat ons woord zelf een ontwikkeling door-~
maakt tot een den Griek oorspronkelijk vreemden inhoud
hebben wij gezien in het laatste stuk van het historisch ge~
deelte; daarom is het ook niet ver gezocht, indien wij door
een vergelijking van de Grieksche #fpic voorstelling met die
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van het Qosten trachten te komen tot het inzicht van de eigen-
lijke beteekenis van het woord. Die oostersche #Bpic conceptie
vinden wij allereerst in de Septuagint en het is dan ook dit
werk, dat wij in onze vergelijking zullen betrekken, mede om
het feit, dat het woord er herhaaldelijk in voorkomt.

De geschriften van den Joodschen godsdienst te raadplegen
ter vergelijking met Grieksche gegevens zonder kennis van de
Hebreeuwsche taal levert een groot gevaar op, daar de ont-
wikkeling van verschillende woorden buiten beschouwing
wordt gelaten en bovendien te kort gedaan wordt aan de
volledigheid van een dergelijk onderzoek., Als verontschuldi-
ging van ons verwijzen naar de Joodsche geschriften, zonder
kennis van de taal, waarin ze zijn geschreven, zou kunnen
dienen het feit, dat wij hier slechts te maken hebben met een
interpretatie, die eerst in de Illde eeuw tot stand is gekomen.
Voorts zou ook nog bedacht kunnen worden, dat wij in de
Septuagint te doen hebben met een interpretatie van lieden,
die 66k kennis gehad hebben van de Grieksche cultuur en die
derhalve in een andere, meer objectieve, verhouding stonden
tot hun geloof en verder, dat dientengevolge het Joodsche
origineel in de Septuagint minder zuiver vertegenwoordigd
kan zijn. Voor het voorwerp van ons onderzoek geloof ik
echter niet, dat daardoor belangrijke wijzigingen zouden ont-
staan, want daarvoor is het gebruik van 6fpig in de Septuagint
te praegnant.

Vonden wij bij de Grieken de voorstelling van ,te ver’ te
zeer', ,over en dmép in O8pi¢ gelegd, in het onderhavige ge-
schrift verbindt zich ons woord steeds met G¢midg terwijl even-
zeer verschillend van de Grieksche tegenstelling tot HBpic,
hier steeds de tamewvétng wordt genoemd. In de voorstelling
is dus dadelijk toegegeven, dat het vergrijp de verhevenheids-
verhouding betreft. Deze verhouding is een kenmerk van de
Joodsche religie, in de Septuagint komt deze uit in de
woorden: fzbg & Gratog. Zoo spreekt de profeet in de Griek-
sche vertaling (Jes. 2, 11 sqq.): of y&p d@Baipol Kuplov ddwiof.
& 3¢ GyBpwmog Tametvbg xal tanewwbicetar w bdog iy dvbpdmwy,
xal OQubioetar Koplog pévog &v tf fipépy Enelvy. fpépe yap
Kuplov oot émt méyvto Ofpiotiy xal Omepvpovoy xel Emi




69

mayto HPAdy wel petéwpoy, xai Tamewvwbfigovtat ®TA., waarin
wij weliswaar de uit de Grieksche auteurs bekende verbinding
van Ofipiatic en Smepfjpavog terugvinden, maar waar wij wel
te bedenken hebben, dat het tnzp-element bijv, in Hmepijpavog
vereenzelvigd wordt met O¢niég. Het zou te ver voeren een
meer of minder volledige opsomming te geven van de plaatsen,
waarin fpic en O¢miéc bijvoorbeeld in de woorden (Jes. 10.
33): of Gdmhol < BBpet bij elkaar gezet worden of waar, in
dezelfde voorstelling, gezegd wordt (Job. 22. 12): p3j odyl
& & OPMAd valwy &popd, Todg B2 DHfper pepopévoug Eramelywaoey;
Ook zien wij een van de Grieken afwijkend gebruik maken van
tometybg, zooals bijvoorbeeld de uitspraak otépa 8% tamewdy
peretd coplay (Spr. 11, 2), waaruit blijkt, dat de nederige,
onderdanige gezindheid is bedoeld, welke ook zeer goed past
in de verhouding tusschen hoog en laag. Aan het woord
tamewvdg in dezen zin hebben wij reeds gedacht 61),

Daar het hier evenwel niet de bedoeling is om in bijzonder-
heden in te gaan op de Joodsche religie, moet ik het bij deze
zeer summiere, maar niettemin formeele opmerkingen laten,
De meest vluchtige vergelijking doet al reeds de vraag ont-
staan, wat de vertalers van de Joodsche boeken er toe gebracht
heeft, om den naam van het in de spheer van hun religie
geldende vergrijp tegen de verhevenheid Gods over te zetten
door middel van het woord 9fptc, waarvan wij hebben gezien,
dat het zulk een beteekenis oorspronkelijk niet had. Het is niet
mogelijk, dat zij gedacht hebben aan het woord in den zin,
dien het gewone spraakgebruik er aan gaf, wel echter aan den
zin, dien #fptg had, toen het als verwijt aan Alexander voor-
geworpen werd. Maar al zouden de LXX vertalers uit dat
spraakgebruik den zin ontleend hebben om de inbreuk op
de verhevenheid Gods te kenmerken, dan blijft toch nog op
te lossen, hoe dan die QOostersche wereld tot deze beteekenis
van $Bpt¢ is gekomen, Een antwoord hierop kan alleen gegeven
worden, door na te gaan welke de band was, die de Qoster-
sche en Westersche volken bond, hoe zij zich die voorstelden
en hoe de vernietiging daarvan hun tot bewustzijn kwam.

61) supra pag. 59.
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leder volk stelt zich, als het eenmaal op een of andere wijze
bewust geworden is van zich zelf, een bindende macht voor,
waardoor het zich als volk voelt. Niet alle volken doen dat op
dezelfde wijze, want de band, die de menschen bindt, wordt
nu eens gevonden in den eenigen God, soms in den wbajLog
of de swgpoatvy of, zooals bij het in dat opzicht sterkst ont-
wikkeld volk der oudheid, de Romeinen, in een wetgeving, die,
hoewel van zeer ouden datum, zé6 belangrijk was, dat zij den
tand des tijds weerstond. Met het bewust worden van dat
bindende in een volk gaat de bewustwording van het ontbin-
dende samen of beter gezegd, door de vernietiging van dien
band, ontdekken de menschen, dat zij als volk verbonden zijn.
Het kan den dichter wel vergeven worden, wanneer hij zingt
over het gouden tijdperk, de aurea aetas, quae vindice nullo,
sponte sua, sine lege fidem rectumque colebat (Ovid, Met. I,
89 5q.) en deze verheerlijkt: in den historicus, die zich met de
ontwikkeling der menschheid tot volken en staten bezig houdt,
is het bepaald misplaatst, wanneer hij zegf: postquam exui
aequalitas et pro modestia ac pudore ambitio ef vis incedebat,
provenere dominationes (Tac. Ann. III, 26) en deze ,ambitio’
en ,vis' niet opvat als een noodzakelijk kwaad, waaraan zich
de wetgeving ontwikkelt, en zelfs zoo ver gaat, dat hij zegt,
dat de aanvang van die geweldige schepping van het Romein-
sche recht, de leges duodecim tabularum niet het begin waren
maar het einde van het gelijke recht — finis aequi iuris (Tac.
Ann, (I, 27). De tijdgenoot, die onmiddellijk met deze ont-
bindende macht te maken heeft, kan haar echter niet aan-
vaarden als element van zijn wetgeving, maar tracht haar
uit te sluiten en, zonder dit te bedoelen, maar slechts zijn
zelfhandhaving als volk of staat voor oogen hebbende, schept
hij juist een systeem van wetten, Die negatieve macht vertoont
zich in de wereld alleen in den vorm van een of ander vergrijp
of misdrijf, en wij hebben gezien, hoe de Grieken getracht
hebben haar als §8pic strafbaar te stellen, maar hoe het hun
niet gelukt is de algemeenheid van fiBp:c ook als algemeenheid
te laten gelden, zoodat zij gedwongen werden in de BBpewg
vpogph het begrip van #f8pig te depotentieeren tot een plat en
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bijzonder vergrijp van tintety, waarover reeds eerder sprake
was 62),

Door te weten wat door 3pig opgeheven wordt, kunnen wij
ook nader het begrip definieeren. Wat door §§p:c opgeheven
wordt hebben wij voorloopig den band genoemd, waardoor de
Grieken zich als volk voelden. Die band was voor de Grieken
de samenleving, die in den vorm van méiig, en bepaaldelijk
van de Atheensche mélig, de eenig ware democratie voort-
gebracht heeft. Voor een Griek was die nélig oneindig veel
belangrijker dan voor ons, de liefde tot zijn land was bij hem
diep ingeworteld en voor den banneling verging nooit de be-
geerte eens weer zijn vaderland terug te zien. Te leven volgens
de zeden en gewoonten van zijn mwéiig en zoo min mogelijk af
te wijken van wat bij het volk gangbaar was, door zijn eigen
individualiteit op den voorgrond te stellen en bijzonder' te
zijn, was geheel zijn streven. De comediedichter onderwierp
aan zijn spot juist die ,bijzonderlingen’, niet alleen om uiter-
liikheden, zooals Strato (Aristoph. Ach. 120: totévde &', 6
nibyxe, v mdywy' Exwy xtA. maar ook mannen als Socrates
en Euripides. Deze vorm van zich te schikken in den gang
van het algemeen gebruikelijke en den algemeenen wil van
het volksbewustzijn, juist wat den subjectieven kant van den
burger betreft, vinden wij in de huidige wereld slechts zelden
en het volk, dat in dat opzicht zou zijn te vergelijken met de
Grieken, zijn de Engelschen. De subjectieve kant van den
burger had geen bestaan op zich zelf gescheiden van de
samenleving, en waar het bewustzijn zich als subject ontdekt,
als macht buiten de samenleving, daar kan eenerzijds de be-
spottelijkheid verschijnen, welke door den comicus gehekeld
wordt, anderzijds het tragische conflict, wanneer deze subjec-
tiviteit in zich zelve gerechtvaardigd is. Ook dit tragisch
conflict is den Griek tot bewustzijn gekomen, maar niet zoo,
dat hij er een absoluut antwoord op geven kon. Hij gaf er het
Grieksche antwoord op, dat in al zijn zuiverheid en grootheid
door Sophocles door den mond van Antigone wordt uitge-
sproken. Antigone zegt, zich neerleggende bij het oordeel van

52) supra pag. 38.
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den de macht der samenleving of né)ic vertegenwoordigenden
heerscher Creon (vs. 925 sq.):

@al’ el pdy ody 143’ Eotly &y Beoic xadd,
nabdyteg v Euyyvelpey fpaptyrébtec.

naar aanleiding van welke woorden H e g e163) schrijft, wat
ik hier wil overnemen: , Pericles unterwarf sich auch dem
Urteile des Volks, als Souverdns; so sahen wir ihn fiir die
Aspasia und den Anaxagoras bei den Biirgern herumgehen.
So sehen wir in der rémischen Republik die edelsten Manner
die Biirger bitten. Darin liegt nichts Entehrendes fiir das
Individuum, denn es muss sich vor der allgemeinen Macht
biicken, und diese realste edelste Macht ist das Volk. —
Im Allgemeinen hat er <Socrates> zwar die Souverinitit
des Volks anerkannt, aber nicht in diesem einzelnen Falle:
aber sie ist nicht nur im Allgemeinen, sondern in jedem ein-
zelnen Falle anzuerkennen. Bei uns wird die Competenz der
Gerichte vorausgesetzt, und der Verbrecher ohne Weiteres
verurteilt; so ist heutzutage das ,Subject' freigelassen, und
es wird nur auf die ,Tat' gesehen.”

De Grieksche samenleving als méiig was voor de voorstel-
ling van den Griek in die mate een wereld, dat hij daarin
al zijn vrijheid vond en die niet uit zichzelf putte. Als hij groot
en beroemd, als hij Olympisch overwinnaar was, dan ,deelde’
niet zijn wélig in zijn beroemdheid, maar wist zich daarin
vertegenwoordigd, en omgekeerd in de slechte handelingen
van een burger of in zijn goddeloosheid voelde zijn méic
zich aangetast in de normen, die zij stelde en de goden die
zij eerde. Hoe groot het bereik was van de rmédic, waarin de
vergrijpen vielen van het individu, wiens subjectieve aard zich
niet voegen kon naar de samenleving, weten wij uit de aan-
klachten wegens ¢oé3ecte en daaruit is op te maken, dat de
samenleving zich gekwetst voelde door de goddeloosheid van
burgers en bepaaldelijk in de wijze waarop zij haar goden
eerde, mitsdien in den cultus, Er is dan ook geen sprake van
0PpiCety eic tode Beodg, in dien zin, dat het individu onmiddellijk

63) Hegel, Geschichte der Philosophie (ed. Bolland,
pag. 335).
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van uit zijn eigen subjectiviteit tegen de goden zich vergreep;
het blijkt altijd een vergrijp tegen den cultus te zijn. In de
dagen van Demosthenes wordt dit nog gevoeld, hetgeen men
kan opmaken uit de rede tegen Meidias, waarvan een Hmé8esic
een kort begrip geeft met de woorden (c. Meid. 509 R.):
00 piv Meiov Aéyovrog B3puy elvan & mpayBéy, Emeds) tetdnnmey
&vdp' ExedBepoy, Tob 3¢ AwmpooBéveug doéBeiay, Emeidh yopiyde &
TetumTpevos nal &v Avovusiolg wal &y 16 Bedrpy.

Ook in de mythologische geschiedenis zooals deze bijvoor-
beeld door Aeschylus geprojecteerd wordt is geen sprake
van het directe 53ptCety elg todg Beodc. Waar Prometheus zich
regelrecht tegen Zeus schijnt te verheffen, daar schendt hij
in werkelijkheid den door Zeus bewerkten xéopog, waarvan
hij ook zelf met de andere goden en halfgoden deel uitmaakt
en waarvan Zeus de vertegenwoordiger en handhaver is.
Hij breekt de enge grenzen die Zeus aan zijn rijk heeft
gesteld en daarmede breekt hij de macht van Zeus, hetgeen
hij in een lange uiteenzetting uitspreekt 64),

Eerder hebben wij fpig gedefinieerd als het ,overschrijden
van de grenzen der individualiteit’, in dit overschrijden echter
komt het subject aan het woord. Het subject dan te begrijpen
in onzen zin: als macht die de normen en de zede niet in de
samenleving vindt maar uit zich zelve verkrijgt. Voor ons is dit
een te rechtvaardigen principe, voor den Griek niet, omdat de
Grieksche wereld hier niet op ingesteld was. Zij moest deze

64) Bij Néagelsbach, Homerische Theologie (3te Auflage
von G. Autenrieth, 1884) pag. 288 vind ik in de overigens
houterige beschrijving, die hij geeft van , Die Siinde (wenn
auch natirlich nicht im christlichen Sinn) und die Sithnung’
de opmerking, dat meer dan in verhouding tot de godheid de
.zonde' in het kader der zedelijke instellingen tot bewustzijn
komt en dat de overmoed van iemand die de godheid beleedigt
niet de hoogste vorm van vergrijp is.

De moeilijkheid om via de christelijke ethiek de Grieksche
zedelijkheid binnen te dringen wordt ook duidelijk gevoeld
door Mephisto (Faust Il): ,das Heidenvolk geht mir nichts
an, sie haben eine eigne Hélle. En de groote Engelsche
classicus Richard Porson (Review of Mr. Mitchell's Aristo-
phanes) zegt: ,a religion speaking so little to the heart and
so much to the senses’.
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subjectiviteit noodzakelijk als haar ondergang aanzien en haar
overal waar zij kon, onderdrukken 665),

Voordat wij echter hierop doorgaan is het dienstig eerst
weer terug te grijpen naar de Septuagint en de verhoudingen,
waarin zich §fpig daar vertoont. Ook bij het Joodsche vergrijp
tegen de verhevenheid Gods, waarvan UBptg de vertaling is,
komt de subjectieve geesteshouding aan het woord. Maar hoe
verschillend is de wijze, waarop de Joodsche 88ptc den band
tusschen Jehova en den mensch doorbreekt. Het is immers
de hoogmoed, die zich regelrecht tegenover God stelt en door
God vernederd wordt. Daar is geen samenleving als staat,
welke zich in het vergrijp gekrenkt voelt, maar direct de ver-
hevenheid van Jehova. Toch is dit te begrijpen bij een oos-
tersch volk, daar de eenig mogelijke orde die der onder-
geschiktheid is, hier dan nog verder doorgevoerd als een
ondergeschiktheid aan God, een theocratie welke de pbBog 1od
B0 tot bindend principe gemaakt heeft en waarin de Heer
zegt: &yo yap el Kipog 6 82 cou, Bede Cniwths %th.
(Ex. 20, 5). De Joodsche wetgever heeft gevoeld, dat voor
de handhaving van zijn volk een zoodanige verhouding tot
God de eenige voorwaarde was en dat de verbreking van die
verhouding meteen de oplossing moest beteekenen van het
Joodsche volk, dat als zoodanig bij elkaar woonde, en tevens
het verlaten van het principe van den nationalen god 66),

Hoe de Grieken denken over deze opvattingen, voor zoover
zij er via sterk door het Qosten beinvloede schrijvers mede op

65) Vgl. Hegel, Philosophie der Geschichte, W. W. IX,
pag. 308.

66) Dat het principe van den nationalen god ook in de
Christelijke wereld nog steeds geldt, kunnen wij waarnemen
in alle oorlogen en oorlogsleuzen. Het is echter opvallend, dat
in de opkomst van de Nederlandsche republick de samenleving,
in de theorieén er over, meer gebaseerd werd op het QOud-
testamentarische principe, terwijl zij toch in feite democratisch
was, en dat die samenleving alles wat dit principe trachtte te
ontwrichten, vervolgde met een ijver, dat zelfs onze grootste
staatsman er aan werd opgeofferd. (Men vergelijke wat
Motley: Opkomst v. d. Nederl. Rep. hierover schrijft n.a.v.
Oldenbarneveld).
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de hoogte waren, blijkt zeer duidelijk uit een opmerking van
Aristoteles, die zoowel de verhevenheid Gods als zijn
naijver afwijst (Met, 982 b, 25 sqq.), wanneer hij handelt over
«de philosophie, die, zooals hij zegt, om haarzelver wille ge-
zocht wordt en niet om een af ander voordeel en die de vrije
is onder de wetenschappen. Daarom, vervolgt de wijsgeer,
zou men haar terecht niet voor een menschelijk bezit houden,
want in vele opzichten is de menschelijke natuur onvrij, zoodat
volgens Simonides alleen God dit eergeschenk zou bezitten
en de mensch niet waardig zou zijn de hem passende weten-
schap te zoeken enz. Maar God kan niet oBovepéc zijn en
volgens het spreekwoord liegen de dichters veel’, Voor de
philosophie is deze uitspraak van Aristoteles van ge-
weldige beteekenis, maar hij wijst die hoogheid van God af,
daarmede te kort doende aan een principe, dat in de wereld-
geschiedenis zijn geldigheid had en nog steeds heeft.

Er is voorts nog een andere kwestie, die ik gaarne zou
willen behandelen, voordat ik tot de slotsom kom van deze
studie en dat is een opmerking, die men zeer vaak hoort
maken, n.l. dat door de Grieken ,ganz ahnlich Hybris in der
Stellung eines orientalischen Kénigs empfunden <wurde>,
der eine hohere Achtung fiir sich in Anspruch nahm als alle
iibrigen Menschen: hierfiir ist Xerxes der im allgemeinen
Bewusstsein lebende Typus geworden’ 87), Ik kan echter noch
bij Herodotus het woord #3pi¢ betrokken op Xerxes
vinden noch bij Aeschylus in dien zin. Want Hero-
dotus, die wel de uitdrukking gebruikt (I 89): I¢psa, puaLy
&vteg Ofptotal, elol dypipator vat het woord 6Bpiotiic op de
zelfde wijze op als een redenaar tegen het einde der Vde eeuw,
nl. als ,onbeheerscht’, ,bandeloos’. En als Aeschylus
spreekt over Xerxes, dan bedoelt hij in de eerste plaats den
jeugdigen overmoed van hem, die de lessen van zijn vader
vergeet (vs. 782): Eéplns 8 &pdg mals By véog ppovel véu uod
pynpoveder thg Endc Emiotordg. Waar de dichter in het drama
verder fpic gebruikt, betrekt zich dat vergrijp op de heer-

67) Leop. Schmidt, Ethik der Alten Griechen, I, pag. 254
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scharen van Xerxes, die met de niets ontziende driestheid van
overwinnende veroveraars de Grieksche heiligdommen schen-
den.

Terecht zeggen echter vele moderne beoordeelaars, dat in
Bpig de maat wordt te buitengegaan, maar van deze ,maat’
toonen zij niet aan hoe zij ontstaan is, noch door welke macht
zij is opyelegd. Zij nemen ,maat’ in het onbepaald algemeene,
zich niet afvragende hoe die voor ieder volk afzonderlijk eener-
zijds en voor ons anderzijds fungeert. Het meest zien zij in
BBptg .die Ueberschreitung der menschlichen Grenzen 68),
waarmede dan bedoeld is het overschrijden van de grenzen
van ons klein menschelijk’ kunnen en weten, welke niet in
staat zijn de waarheid te bemachtigen. Deze ,maat’, niet
onbekend aan de Grieken, maar nooit in den vorm van
owepoatyy; onder woorden gebracht en ook nooit tot een
dergelijk exces verheerlijkt, is er een die de moderne wereld
zich gaarne oplegt. Hierover zegt He g e169) in zijn ,Anrede
an seine Horer in Berlin’ onder meer: bald haben der reli-
giose und sittliche Leichtsinn und dann die Plattheit und
Seichtigkeit des Wissens, welche sich Aufklarung nannte,
frank und frei ihre Ohnmacht bekannt und ihren Hoch-
mut?) in das griindliche Vergessen héherer Interessen
gelegt und zuletzt hat die sogenannte kritische Philosophie
diesem Nichtwissen des Ewigen und Ggottlichen ein gutes
Gewissen gemacht, indem sie versichert, bewiesen’ zu haben,
dass vom Ewigen und Géttlichen nichts gewusst werden
konne.”

De hier beschreven geesteshouding, die gaarne het streven
naar de kennis van het goddelijke hybris noemt en zichzelve
de vertegenwoordigster der swppoatyy acht, meent deze tegen-
stelling op dezelfde wijze ook bij de Grieken te kunnen aan-
toonen, En al hebben, zooals wij zagen, enkele Grieken over
die onmacht van den menschelijken geest gesproken, dan

68) Max Pohlenz, Tragoedie, I, bijv. pag. 305.
69) Encyclopedie ed. Bolland, pag. LXXIIL.
70) Cursief van mij.
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hebben wij toch deze uitspraken niet op te vatten als de ge-
heele grieksche wereldbeschouwing weergevende, maar als
schakels in de keten der Grieksche philosophie, waarvan de
groote ,voltooier’ 71) tot het inzicht gekomen is, dat wij hebben
aangehaald. Ook raakt deze geesteshouding niet de wereld-
beschouwing van het Oude Testament; de gedachte van een
straffenden en naijverigen God, dien de mensch in vreeze en
tucht heeft te gehoorzamen en te eeren is een ganschelijk
andere, dan die, welke uitgaande van de menschelijke onmacht,
ja deze tot principe makende, het onkenbare als hoogste stelt.

Nu rest ons nog het slot van deze studie n.l. met een enkel
woord terug te komen op de vergelijking in dit gedeelte ge-
maakt en aan te toonen, dat het niet op een toevalligheid
berust, wanneer de vertalers van het Oude Testament in het
Grieksch den term #ifipig overnemen om er het hebreeuwsche
woord voor hoogmoed mede weer te geven.

Zoowel de Grieken als de Joden, en die dan in de vertaling
der LXX, hebben #fpic geponeerd de macht die de band
van het volk, dat is bij de Grieken de samenleving in den
vorm van de mélig, bij de Joden de theocratie, verbrak. Deze
negatieve macht hebben zij slechts geponeerd, en hier en daar
beschreven, deels met omschrijvingen door inép, over het alge-
gemeen een overschrijding in horizontale richting, deels met
O¢mAde, een overschrijding in verticale richting, een vergrijp
tegen de verhevenheidsverhouding. Op het begrip’ zijn zij
niet verder ingegaan, dan hun wereld toeliet ervan te begrij-
pen, dat is te zeggen: zij hebben zich zelf niet als geheel
genomen en zich gedacht als ,(functie’ in de geschiedenis.
Daarom komt het ,begrip’ van #3pic eerst ons toe. En wij
weten, dat de geschiedenis bestaat uit overschrijdingen van
grenzen, zoowel de aardrijkskundige grenzen als die, welke
religie of philosophie aan het menschelijke denken hebben
gesteld. Wij vereeren de groote geesten, die de menschheid
verder gebracht hebben, terwijl de tijdgenooten in hun werken
slechts de ontbinding van hun huidige wereld konden ont-

71) Vgl Dr. ]J. M. Fraenkel, Aristoteles, Zielkunde, pag. 10,




dekken en hen derhalve verbanden of ter dood veroordeelden.
De Griek veroordeelde elke individualiteit, die van zich als
subject bewust werd en zoo deed de Joodsche wetgever. Maar
die subjectiviteit tot haar waarheid gekomen voelden de Grie-
ken als gerechtvaardigden tegenhanger van de objectiviteit
hunner samenleving en zij stelden zich die voor als het conflict
in de tragedie. Daarom hebben wij in den loop van deze studie
het gehad over de ,tragische’ §pig, voorts over de ,politieke’
en historische', die wezenlijk hetzelfde zijn en op hetzelfde
niveau liggen en dat zij dit gevoeld en uitgesproken hebben is
de grootheid der Grieken. In dezen zin spreekt Hegel zich
uit wanneer hij zegt 72): ,Wenn nun aber das Volk von
Athen durch die Vollzichung dieses Urteils (n.l. het oordeel
over Socrates) das Recht seines Gesetzes gegen den Angriff
des Socrates behauptet und die Verletzung seines sittlichen
Lebens an Socrates bestraft hat, so ist Socrates ebenso der......
JHeros', der das absolute Recht des seiner selbst gewissen
Geistes, des in sich entscheidenden Bewusstseins, fiir sich hat,
also das hohere Princip des Geistes mit Bewusstsein ausge-
sprochen hat, Indem nun, wie angegeben, dieses neue Princip
durch sein Auftreten in der griechischen Welt mit dem
substantialen Geiste und der vorhandenen Gesinnung des
athenischen Volkes in Collision gekommen ist, so hat diese
Reaction stattfinden miissen, denn das Princip der griechi-
schen Welt konnte noch nicht das Princip der subjectiven
Reflexion ertragen. — Das ist iiberhaupt in der Weltge-
schichte die Stellung der Heroen, durch die eine neue Welt
aufgeht, deren Princip in Widerspruch mit dem Bisherigen
steht und es aufloést: dass sie als gewaltsam die Gesetze ver-
létzend erscheinen. Sie finden daher auch individuell ihren
Untergang; aber nur das Individuum, nicht das Princip ist
in der Strafe vernichtet, und der Geist des Athenischen
Volkes hat sich aus dieser Aufhebung desselben nicht wieder-
hergestellt’.

Uit het feit dat de LXX vertalers de ,zonde’ van het Jood-

72) Geschichte der Philosophie (ed. Bolland, pag. 336 v.);
cursief van mij.
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sche volk gevonden hebben in #3p:g laat zich de belangrijkheid
van dit woord bewijzen. Want, niet uit het gewone spraak-
gebruik het opdiepende, maar bewustelijk zoekende naar een
woord, dat dezelfde kracht' had die bij hen de band van
het volk verbrak, moeten zij zoover terug zijn gegaan als de
tragedie en de oudere dichters der samenleving; zij hebben
niet gelet op de voorstelling, die het woord voor de Grieken
opriep, maar wel op de functie, die het vergrijp had in hun
samenleving.

Resumeerende kunnen wij nu de geschiedenis van Bptg in
drie phasen verdeelen. In de eerste plaats die phase, tijdens
welke 08pic verschijnt als de orde-verstoring van die heroische
maar eenvoudige samenleving van Hom e r us, zooals die der
vrijers, en voorts als de aanmatiging van één individu tegen-
over een ander, zooals de fip:g van Agamemnon. Wij hebben
gezien, hoe vaag het woord nog bij Homer us is en in hoe
weinig opvallende beteekenis het gebruikt wordt en hoe vaag
ook de tegenstellingen er van zijn, Altijd echter wordt BBpic
verbonden met het persoonlijk karakter en met persoonlijke
handelingen, evenals veel later in de Atheensche samenleving.
Alleen moet wel begrepen worden, dat in dezelfde mate als
de homerische mensch verschilt van een Griek uit de Vde of
[Vde eeuw, ook de inhoud van #pic, door Homerus be-
doeld, verschilt van die van een tijdgenoot van Alcibiades.
In het oudste gebruik van ons woord liggen wel reeds opge-
sloten de tegenstellingen die vooral door de oudere lyrici
zouden worden uitgebreid — maar deze gelden slechts in
wereldsche verhoudingen en zijn betrokken op de ,zeden’ bij
Homerus, zooals veel later op het ,fatsoen’.

Wanneer echter $8pig opgeheven wordt uit de spheer der
wereld en bevrijd is van alle ,persoonlijke’ elementen, dan
gaat de tweede phase van haar geschiedenis in. Voorbereid
door de groote lyrici (bij wie dan vaak 88pic door de moderne
uitgevers met een hoofdletter geschreven wordt) komt zij in
de tragedies; met name in die van Aesch ylus en
Sophocles voor als de macht, welke de grondslagen en
beginselen, waarop de wereld voor de voorstelling dier dagen
berustte, vernietigt en ontbindt. Was zij in het epos slechts
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een menschelijke gezindheid of de daaruit voortkomende han-
deling, zoo is de Hfpi¢ der tragedie de macht die deze ge-
zindheid bepaalt, zooals swgpssivy anderzijds. Het woord is
dan even algemeen op te vatten als het woord dat Vondel
gebruikte om de macht aan te duiden, die Lucifer tot zijn verzet
tegen God dreef — ,staetzucht’ 73), Om echter een wezenlijk
element van een tragisch conflict te zijn, moet 8fptg, zooals wij
zagen, gerechtvaardigd kunnen worden, en dat kan alleen op
het hooge niveau, waarop zij verheven is door de tragedie.
Niet alleen de #8pi¢ van Prometheus, maar juist ook de Hfpig
als Prometheus vindt haar waarheid in de tragedie.

De derde phase in de geschiedenis van ons woord is ten-
slotte weer het afdalen van het hooge niveau tot de gewone
wereldsche regionen, zooals eerst in het epos. Maar nu wordt
het niet alleen gebruikt voor een gezindheid of een daad, die
indruischt tegen de ,zede’ of den ,geest der samenleving’, maar
verbijzonderd zoowel naar de hooge beteekenis als naar de
lage. Die hooge beteekenis hebben wij gezien in het gebruik
dat tenslotte de Septuagint van 33pic maakt; de lage
hebben wij gevonden in het geval van tintewy en in alles, wat
tegen het ,fatsoen’ inging. Hoe zeer de kracht van 8fpic in een
verbijzonderde beteekenis kan blijven, bewijst wel een op-
merking van Polybius (VI 18, 5): ,Wanneer de burgers
echter, bevrijd van vrees voor uitwendig gevaar, verwijlen bij
het geluk en den overvloed, door de successen op den vijand
verkregen, en zij genieten van den voorspoed en door vleierij
trachten hun doel te bereiken en leegloopen en tpénwytar mpg
BBpty wal mpdg Omepvpuvioay, wat pleegt te gebeuren, dan
enz.' 74),

73) Vondel, Lucifer, vs, 1323:
Staetzucht zal alle Orden stooren
Hemel, aerde, zee en strant
Zullen staen in lichten brant,
Staetzucht door het triompheeren
Als gewettigt, zal verwoet
Godt en alle macht braveeren.
Staetzucht kent noch Godt noch bloet.
74) Een zoo fijne politicke strekking van #fpig bleef den
Grieken onbekend. Het herinnert aan ,Catos Frage, was aus
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Hoezeer het woord zijn oude beteekenis geheel verloren
kan hebben, blijkt bijvoorbeeld (Act. Ap., 27, 21) uit de
woorden: xepdijoai te thy Bpy tabTyy xal thy {mplay, waar
0Bptc met ,averij’ vertaald wordt.

Rom werden solle, wenn es keinen Staat mehr zu Firchten
haben werde’ vgl. Mommsen R.G. II, p. 69.







STELLIN GEN.

L

De overlevering, welke zegt dat de Atheners op aanraden
van Epimenides den ouderen voor "YBgic en 'AvaiBein altaren
hadden opgericht, moet niet letterlijk worden opgevat.

II.

Aristophanes (Vespae vs. 1256 en 1427) persifleert de in
den vorm van Aéyor ZvBapitixel in omloop zijnde Oostersche
levenswijsheid.

III.

Pindarus, Olymp. VIII 3:
Epmipolg TExpolpopevoL Tapametpdytal Acde.
Men leze in twee woorden: mépe metp@vroL.

IV.

Pausanias I, 26, 4 8¢t 8¢ pe dopréobar b Abyov mpbow mhvia
dpolwg Emelidyta i EAhyvixd.
Men leze: pi) wdvta épolwg.

V.

Xenophon Anab. VII, 3, 32 dvactic 6 Zelbg ouvebémie nal
HUTETAEDRTUTO PWETH ToDTO TO %épUC.

Men vertale: Seuthes opgestaan zijnde dronk met <hem
(= Xenophon)> ad fundum en wierp daarna den beker op
den grond <in stukken>.

VL

Statius, Thebais VII, 748.

tandemque exhaustus turbine fesso.
Men leze: tandemque exhausto turbine fessus; cf. Valerius

Maximus VIII 11 5.







VIL

Horatius Carmina III, 10, 13 sqq.
0 quamvis neque te munera nec preces
nec tinctus viola pallor amantium
nec vir Pieria pelice saucius
curvat, supplicibus tuis

parcas......
De woorden van vs. 15 beteekenen: ,,noch een minnaar der
Muze (zooals ik)", met andere woorden: ,,noch mijn dichter-
schap”.

VIIL

Herodotus' liefde voor de Atheensche democratie is, voor-
dat hij zijn geschiedwerk voltooid had, verflauwd.

IX.

Men kan niet op goede gronden beweren, dat de getallen
die Thucydides in zijn tweede boek geeft voor de sterkte van
het Antheensche leger onjuist zijn.
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