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Neuer Beilrag

zur

Tertidrflora der niederrheinischen Braunkohlenformation,
Yon
Dr. phil. Philipp Wessel und Dr. med. Otto Weber zu Bonn.

Taf. 1— XL

Einleitung

Als ich im Beginne des Jahres 1852 die Ergebnisse meiner Untersuchungen iiber die Pflanzen-
welt der Tertiirgebilde in der Umgegend von Bonn in diesem Werke (Il 8. 115) versffentlichte, ver-
hehlte ich nicht, dass das vorliegende Material mit der Zeit eine bedeutende Erweiterung erleiden moechte,
indem schon damals noch mit jeder neuen Sendung auch neue Pflanzenreste ankamen. Ich sprach damals
den Wunsch aus, dass sich andere Forscher durch meinen vielleicht allzukithnen Vorgang sngeregt finden
michten, das Begonnene fortzufilhren, indem ich nicht hoffen durfte. dass meine den sinnigen und das
Gemiith erquickenden Naturstudien abgewandle weitere Laufbahn, die mich mehr und mehr der klinischen
Chirurgie in die Arme warf, die nithige Musse gestatten wiirde, welche der Art mihsame und langwierige,
in ihren Resultaten aber iusserst lohnende Studien erfordern. Das Schicksal hat mich indess auf eigen-
thiimliche Weise auf die mir damals so lieb gewordene Forschung wieder hingelenkt. Aus dem geriiusch-
vollen Getricbe der grossen Hospitiler zu Berlin nnd Paris nach Bonn zuriickgekehrt, als Privatdocent der
Chirurgie habilitirt, als Assistenzarzt der chirurgischen Klinik . als Arzt an einc vielfache und mein ganzes
Interesse in Anspruch nebmende Thitigkeit gebunden, sal ich mit wahrem Bedauern die Schitze der Rotter
Braunkohle sich durch den unermiidlichen Eifer unseres verehrlen Herrn Berghauptmanns von Dechen von
Tag zu Tag mehren, ich sah eine grosse Anzalil offenbar neuer Pflanzen sich anhiiufen — und konnte
dem Gegenstande doch keine Aufmerksamkeit widmen. Wie erwiinscht war es mir daher, dass ich meinen
kenntnissreichen Freund, den Dr. phil. Phil. Wessel, welcher als Privatdocent der Geographie hier fungi-
rend, leider durch die damals schon seine Kriifte untergrabende Krankheil gendthigt, den Winter 1853 in
Meran zuzubringen, nach seiner Riickkehr im Sommer 1854 zu gewinnen vermochte, die Arbeit aufzu-
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nehmen, welche ihm bei seiner ausgedehnten Pflanzenkenntniss zu einer Erholung diente. Mil wahrer
Freude sah ich ihn derselben sich hingeben; was an neuem Material vorlag, sammelte er; nicht nur Herr
von Dechen, nicht nur das Poppelsdorfer Museum durch Herrn Geheimerath Noggerrath’s Bemiithungen boten
neue Schiitze; auch Herr Dr. Krantz hatte eine reiche Sammlung, zum Theil sehr schéner Rotter PHanzen
rusammengebracht.  Mit grosser Sorgfalt wurde alles gesichtet, das Neue mit dusserster Genauigheit ge-
zeichnet; in der That war es ein scltenes Zeichen wissenschaftlichen Eifers, dass Wessel, der [rither kaum
gezeichnet halle, es erst an diesen Pflanzen unter meiner Anleitung erlernte und walrlich es in demselben,
wenn auch noch nichl zu einer gewissen Freiheil, doch durch ungemeine Pinkilichkeit und Treue zu einer
ganz ausreichenden Geschicklichkeil brachte. Indess hinderten ihn wiederholie Angrilfe seines Brustleidens
an einer forlgeselzten Thitigkeit, so dass die Arbeit nur sehr langsam vorriickte. Alles Neue jedoch
wurde von uns sogleich, da ich ihn als sein Arzt fast tiglich sah, durchgesprochen, hin und wieder be-
trachtet und verglichen. Auch wurde schon ein Theil der Pflanzen bestimmt, Notizen aufgezeichnet und
selbst Tafeln zusammengestelll. Wo es ihm gar zu schwer wurde, complicirte Gegenstinde darzustellen,
half ich hin und wieder aus, oder zeichnele sie selbst, so dass ich von dem Stande der Arbeit in genauer
Kenntniss Dblieb. Leider aber hinderte das unaufhalisam fortschreitende Uebel mehr und mehr die Fort-
selzung, zulelzl mussle sie ganz liegen bleiben, und so kam es, dass, als der Tod im Juni dieses Jahres
den hoffnungsvollen Freund dahin raffte und dem fir den Arzt wie fir den Iranken so trostlosen Leiden
der Lungenschwindsucht ein Ziel sctzte, das Vollendete nur fragmentarisch war. Die fiinf ersten Tafeln
waren zusammengestellt, auch bereits Iithographirt; von den meisten auf ihaen dargestellten Pllanzen fan-
den sich auch Bestimmungen vor: von wenigen nur ausgearbeitete Diagnosen; die ibrigen Zeichnungen
lagen meistens ohne alle Bezeichnung zusammen, viele als neu erkannle Pllanzenreste waren noch nichi
einmal gezeichnet.

Sollte die so wenigstens schon im Fundamente ausgefihrie Arbeit wieder liegen bleiben? Fs
war kaum eine Aussicht sie zu vollenden, da, so viel mir bewusst, in unserer Nihe Niemand wmit diesen
Studien verfraut genug ist, sie auszuflihren. In gewisser Weise kam mir daher eine ‘mannigfache Unge-
wissheit mit sich fihrende Zeit erwiinscht, in der ich kaum die nithige Ruhe gewinnen konnte, meinen
eignen ernsleren Studien die ganze Aufmerksamkeit zu widmen, welche sie erfordern, und ich konnte so—
mit es nur als eine angenehme Zerstreuung betrachlen, das Vermiichtniss meines Freundes zu vollenden,
zumal mir die Arbeit ganz bekannt war, und ich fast keine Vorstudien zu machen nothig hatte, mir auch
das ganze Malerial zu Gehote stand. Das noch Fehlende wurde abgebildet, das Unbestimmie verglichen,
die Diagnosen ausgearbeitet und Neues iiberall hinzugefigt. Um jedoch das meinem Freunde angehirige
Eigenthum genau kennllich zu machen, bemerke ich nur, dass natiirlich das ganze Resumé mir zufiel, und
dass ich bei der Bezeichnung der neuen Pflanzen in folgender Art verfulr.

Diejenigen Arten, von welchen Wessel nicht nur die Bestimmung vorgenommen . sondern von
denen er auch bereils eine Diagnose niedergeschrieben hatte, sind mit seinem Namen allein bezeichnet:
z. B. Smilax Weberi Wess., Smilax ovala Wess., Carpinus clongata Wess. u. s. w. Der deufsche Text
riihrt dabei indess meistens auch von mir her, oder wurde doch, wo es nithig war, wesentlich ergiinzl.

Dicjenigen Arten, von welehen Wessel blos die Bestimmung., wenn auch, wie meistens, nur die
- Bestimmung des Geschlechies, hinterlassen hatte, ohne irgend welche weitere schrifiliche Notizen, habe ich
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als uns gemeinschafllich bezeichnet, wihrend endlich die noch in keiner Weise festgestellten Resie von
mir verglichen und benmannt werden mussten. Freilich bilden diese die grossere Zahl, wenn auch von
vielen schon die Zeichnungen sich vorfanden. Um indess auch diesen gerecht zu werden, bemerke ich,
dass die ersten finl Tafeln, mit Ausnahme der ersten bis vierten Figur auf Taf. 1, ausschliesslich von
Wessel gezeichnet wurden. Die VI. Tafel habe ich selbsl ganz neu ausgefihrt, wiewohl einige Blitter
zu ihr auch schon von Wessel, doch nicht leicht genug, gezcichnet waren. Auf Taf. VII sind die
Figuren 1, 9, 10, 11 von mir, ebenso auf Taf. VIII die Figuren 1, 2, 7, 9, 10, 13 und 15, die
ibrigen  von Wessel; auf Taf. 1IX die Figuren 1, 2, 3, 6, 10, 11 und 13, auf Taf. X die
Figuren 5, 15, 20, 21 und 22, auf Taf. XI die Figuren 4, 6, 7 und 8 von Wessel, die iibrigen
simmtlich von mir gezeichnet.

Abgesehen von den Untersuchungen iiber die neu anfeefundenen Arten, glaube ich einen ganz
besondern Werth auf eine von mir allein angestellte Forschung legen zu diirfen, die ich als Anhang #u
der Wessel'schen Arbeit demselben milzutheilen versprochen hatte, da sic bereits vor lingerer Zeit unier-
nommen und vollendet war. Es ist dies die Untersuchung der an einzeluen Blittern vorziiglich schon er-
haltenen Epidermis. Bereits wihrend meines Aufenthalts zu Berlin, im Winter 1852, schickte mir Herr
von Dechen eine kleine Sammlung von Orsberger Blillern, die in einer mir bis dahin noeh nicht vorge-
kommenen seltenen Weise erhalten saren. Das Gestein, welches sie einschloss, war ein wenig thoniger
Sandsteinschicfer, welcher vielleicht wegen der Leichligkeit, mit welcher er die Feuchtigheit durchlisst und
abgiebt, die Blilter in viel weniger verkohltem Zustande zeigt, als es sonst der Fall ist; eins dieser
Blitter, das spiler genau beschriebene von Prunus prinoides Web. (Taf. IX Fig. 14), war lauschend
einem herbsilich abgestorbenen Blatte dhnlich, welches erst vor Kurzem bedeckt worden; doch wich seine
Form von lebenden Arlen so ab, dass an eine Tiuschung nicht gedacht werden konnte; spiiter fand ich
eine #@hnliche Erhaltung auch an Rotter Blittern, doch seltner; einigen lag die Epidermis in Form eines
durchsichtigen Hiulchens so auf, dass man sie mit Leichtigkeit einer mikroscopischen Unlersuchung unter-
werfen konnte. Zufillig gehorten diese Blitter, mit Ausnahme zweier, hiiufigeren und hereits bekannlen
Arten an. Es waren die als Acer pseudocampestre Ung., als Ceanothus zizyphoides Ung., (leider fand
sich kein Blalt des bestrittenen Ceanothus polymorphus Al Br. in dieser Weise aufbewahrt) und als Tuglans
deformis Ung. bekannlen Arien, wihrend ich die beiden andern als Sambucus celtifolia, und als Prunus
prinoides bestimmie. Es musste nun von hiochstem Interesse seyn, die Epidermis dieser Blitter mit denen
der lebenden analogen Arten zu vergleichen, indem bekanntlich, wie die Form und Anordnung der Holz-
zellen und Fasern. so auch die Form und Anordnung der Spaltoffoungen und der Epidermiszellen der
Blitter an beslimmte., und den verschiedenen Geschlechtern mehr oder weniger eigenthiimliche morpholo-
gische Gesetze gebunden ist.  Und siehe da, was man nach der Analogie der Form als ein Aborn-,
Wallnuss—, Ceanothushlatt erkannt und bestimmt hatle, zeigte bei der mikroscopischen Untersuchung der
Epidermis eine ganz auffallende Aehnlichkeit mit der der lebenden Bliller, so dass also durch diese
Untersuchung, die ein Jeder nachmachen kann, wenn er nur die gegebenen ganz genauen Abbildungen der
mikroscopischen Praparale zu vergleichen sich die Mihe nimmt, die Richligkeit der betreffenden Bestim=
mungen eine solche Stilze erhilt, dass auch die scrupulosesten Zweifler vor der Machi dieser Thatsache
schweigen miissen. Diese Blitter sind nicht blosse Analoga lebender Formen. sondern es sind in der
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That Blétter von Acer, Juglans (Carya) und Ceanothus. Ein wahrer Triumph der Paliontologie ! Auf
diese Untersuchung gestiitzt, habe ich auch die beiden anderen Blitler mit denjenigen Pflanzen zusammen-
gebracht, deren Blitter in ihrer Epidermis tih'ereinslimmten, wenngleich hier die Form des Blaltes eine
Abweichung zeigte, die Zweifel gestattet. Wie gesagl, war diese Untersuchung schon lingst von mir zu
Ende gefiihrt, ehe noch Wessel an die Bearbeitung dachte; ich hitte sie friher milgetheilt, wenn mir die
Zeit zur Redaction zn Gebole gestanden hiitte. So benutze ich um 50 lieber die Gelegenheil, dicse wissen—

schaftliche Bereicherung, wenn ich es so nennen darf, hier niederzalegen, als sie sich hier zu einem
Ganzen geslallel.

Nach diesen Bemerkungen iiber die Entstehung der folgenden Arbeit, ist es nithiz eine Ueher—
sicht des erweiterten Materials folgen zu lassen, welche ich in Form einer Tabelle hier anreibe, um
danach zu einigen Ergiinzungen, Erweiterungen und Berichtigungen meiner friheren Abhandlung itherzugehn.

.Tabellarische Uebersicht der niederrheinischen Braunkohlenflora.

Namen der Pflanzen,

Rott.

Orsbherg.

Sonstige Rhein.
Braunl.

tein, Allrott,

S

o,
o

Que

——

Sonstige Fundorte.

Analoge lebende
Pflanzen.

Heimath
der letzteren,

10
11
12
13
14
15

Fungi.
Xylomites umbilicatos Ung. . . . .
Sphaerites regularis Goepp., . . . .
Museci.
Hypnum lyeopodioides Web.
Filices.
Pteris Goepperti Web. . . , . . .
Pleris crenata Web., . . ., . . .
Pteris xiphoides Wess. et Web,
Cystopleris fumariacea Wess. et Web.
Asplenium ligniticum Wess. et Web.
Gramineae,
Bambusium sepultum Ung.
Smilaceae.
Smilacites hastata Brong. . . . . .
— grandifolia Ung.. . . S
Smilax Weberi Wess. . . . . . . .
= aria Wenn, Sone | s RIS S
— obtusifolia Wess. . . ., .
— remifolia Wess, .

16

Majanthemophyllum petiolatum Web, .

-+

i o |

e e T

-+

—

—i

Radoboj.

Ueningen.

Radoboj. Sotzka,

Thalheim.
Armissan,
Radoboj.

Szakadat

Bhytisma salicis Fries.

Cystopteris fumarioides
Pressl.

Bambusa  arundinacea
Wild.

Smilax Pseudochina.

Tropen n. gemis—
sigte Zonen.

Merida.

Ind. Orient,

Wirmere gemas-
sigte Zonen. Tro-
pen.
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Typhaceae.
17 (Sparganium lutum Web. . . Jd+ 1+ | 1 |—|Oeningen.
Ensatae,
18|Hydrocharites ohcordatus Web. JE =] — = Europa.
19|lris prisca Wess. et. Web,, . . . T [—| — I— Gemiissigle Zonen.
Palmae.
20|Flabellaria maxima Ung. . . . . , ,|+|—| — |—|Radoboj. Sabal umbraculifera  |Amer. sublrop.
21 |Fasciculites Hartigi Goepp. et Menz. .|—|—| T |—|Voigstedt. Muskau. Mart.
22|Burtinia Faujasi Endl. . —— + |—
Cupressinae.
23|Libocedrites salicornioides Endl. . . .| +|+| + |—|Radoboj. Bernstein, Oeningen.|Libocedrus chilensis |Andes chilenses,
24|Cupressites Brongniarti Goepp. . dt 141 T |—|Salzhansen, Endl.
25|— racemosus Goepp. . A=+ — |Blumenthal b, Neisse. ‘
26| — gracilis Goepp. . d—=1t1 T |—
27 |Cupressinoxylon durum Goepp. —l—| + |— Gemassigte Zo-
28| — pallidum Geoepp. . . . . . —|—! T |- nen.
29| — uniradiatum Goepp. == T |—
30| — granulosum Goepp. . . . . . |—|—| T |—
31— pachyderma Goepp. .« oJ—|=—| T |—/|Laasan.
32|Taxodioxylon Goepperti Hartig. . . .\—|—| T [—|Welterau. Westerwald. Amer. bor. Japonia.
Abietineae.
33|Piceites geanthracis Goepp. . . . . .|—|—| T |—|Bernstein.
34|Pinites Thomasianus Goepp. . —|—| 1 |—|Mahliau, Griinberg. Trebniiz,
35— spec. ind. . , | , —l—|— 1+
36| — spec. ind, R e ol B Gemassigte Zo-
37|— protolarix Goepp. . . . . . . .|—i—| T |—|Salzhausen. Laasan. Tokerd. RELS
Karnthen. Ungarn. Bernstein.
38|— pounderosus Goepp.. . . . —|—| ¥ |—
39|S8tenonia Ungeri Endl, . . J|—|—| ¥ |—|Niederwallsee, Sangershausen.
Wetterau.
40| Ataktoxylon Linki Mart, . . . . . .|—|—] — | + [Wetterau.
Tanineae.
41| Taxites Langsdorfi Brong. . . . . [+ |—| — |+ |Salzhausen.Zillingsdorf.Swos-
i zowice, Wildshulth. Ross- l
berg. Erix. Tokay. ) Gemiiss. Zonen,
42— Aycki Goepp. ; —|—| + |—|Bernstein. Artern. Nietlehen,
Wetteran. Schlesien. '
43 |Podocarpus Taxiles Ung. . A |+ |—I| T |—|Sotzka. Hiring. Podocarpus latifolia. |Jamaica. Trop.
Juliflorae, . Amerika.
44|Casvarina Haidingeri Ettgsh. .+ |—| — |—|Héring. Casuarina repens, C.|Neuholland.
equisetiformis.
45 'Myrica Ophir Ung. . . . . . A4 11— — | —|Sotzka. Myrica aethiopica Lindl.| Africa austr. trep.
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461Myrica weinmanniaefolia Web., Ti—i = |— Myricae sp. Weinman-|Nordamerika. Neu-
niae spec. seeland.
47| Alnus Kefersteini Ung. . . ., 1| +1 — |—|Salzhausen. Sagor. Bilin. Earopa.
Wien. Parschlug. Swos-
cowice. Urfels, Frohns-
dorf. Heiligenkreuz Leo-
. beu. Erix.
48|— gracilis Ung. . - J 4| T | — |—!Bilin.
49 |Betula primacva Wess. . . . Jd =1 — |—
50— ecarpinifolia Wess. e e
51|Quercus grandidentata Ung. A4 04| t |+ [Swoscowice. Tokay. Quercus coecinea. Nordamerika.
52| — lonchitis Ung. . : d+0+ ]+ | T |Sotzka, Radoboj. Quercus lancifolia Sehl.|Subtrop. Mexiko.
53| — lignitum Ung. . el Bl i—— Parschlug. Swoscowice. Quercus Phellos Mich. |Nordamerika.
[ Szakadat. Thalheim.
54|— undulata Web. e =] = Quercus obtusiloba. Mexiko, Nordamerik,
55|— Ungeri Web. . . d+1 Tt = |—
56| — Ettingshauseni Wess. A+ +H ==
57|— Buchii Weh, . . : |+ |—1 — [—|Oeningen. Texanische Arten, Texas.
58|— ilicites Web, . . . , . . C | — |—|Tokay.
59|— tenerrima Web, ., - d+1H T (=
60(— Goepperti Web, . v |+ |—| — | T |[Mombach. Hiring
61— Orcadum Web. : iy (g ey |
62|— tenuinervis Wess. et Web. At == i=
63— sculellata Wess. — T — |—
64— Wesselii Web. . o F =] — |—
65— Rotlensis Web. . Jdt = = |—
66| Fagus allantica Ung. o T4 | — |1 |Radobej. Fagus ferruginea. Nordamerika.
67|— Deucalionis Ung. . e e —| 1 | — [—|Putsehirn Parschlug,
68|Carpinus (?) macroptera Brong. . . .|+ |+ | + |+ |Radoboj, Sotzka, Swoscowice, Nordamerika.
Mombach, Armissan.
69— (?) producta Ung. . . T 1 T | — |=—|Sotzka.
70|— (?7) platycarpa Wess. . 1=t —|—
71|— oblonga Ung. e . T 17| — | i |Parschlug Sagor. Carpinus viminea.
— (var,) elongata Wess. . . il
~— (var.) minor Wess. . . . t1—| — |—
— (var.) Rollensis Wess. . s dtl=— |—
— (var,) elliptica Wess. . . [ +{—| T |—|Bilin. Commothau Parschlug.
Thalheim. Szakadat,
72|Ulmus Bronni Ung. . . . . J | T]| T |—[Radoboj. Ulmus campestris, Europa.
73|Ulmus prisea Ung. R ol e [
©4|— plurinervia Ung, . A4+ F| T |—|Montenailles b. Lausame. Thal-|Ulmus spec. Texas.
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75|Planera Ungeri Eligsh, . . . . T11+!| 1+ |—|Sotzka. Hiring. Sagor. Oenin-|Zelkova crenata, Caucasus. Nord-
gen, St.Gallen. Monod. Lan- amerika,
sanne. Farschlug. Bilin. Ra-
doboj. Swoscowice. Tolay.
Wien. Frohnsdorf. Heili-
genkrenz,
76|Celtis Rhenaua Goepp. == T =
77|Ficus elegans Web. . . . v S Ficus ulmifolia Lam, |Java Philippinen,
78— Decheni Wess et Web, . 2 == Ficus nigra. Peru.
79|— Orsbergensis Wess. et Web., . .|—|T|— |—
80|— Noeggerathi Wess. . = ==
81 {— apocynophylla, Weh, = o < wie of T |[—1—|— Ficus germina.
82 |Liquidambor europacum Al Br. . T 11| T | T |Parschlug, Oeningen. Wien. |Liquidambar styraci- |Mexiko, Nordamerik.
flua,
83|Salix elongala Web, . 1| ¥ | T|Riantmont, Delsberg, Eriz.
Tekay.
84|Salix arcinervea Web. . . . « «|T|—| T | T |Hohe Rhonen, Manod. Ob. Ri-
vaz Lausanne Tokay.
85 Salix (?7) grandifolia Web. . . EI R e
Salix longissima Wess, . . . cdT T = =
86 Populus betulaeformis Web. . Jt| T | — | —|Heiligenkreuz,
87| — slyracifolia Web. R — |Tokay.
88|— latior Al Br., var. undulata Wess.| 1 |[—| — |-
89| — dubia Wess. . . . . . . . A=t — [—
90|— emarginala Wess. et Web, . . .| |—| — |—
Thymeleae.
91 |Laurus primigenia Ung. < | T| 1| T |T|Salzhausen. Sotzka. Sagor,|[Phoebe lanceolata. Trop. Ostindien.
Eperies. Heiligenkreuz,
92— agathophyllum Ung. . =T | — |—|Sotzka. Sagor. Tokay.
93|— styracifolia Web, . . . i = [ o 8 4 8 S 5 Laurus sassafras. Nordamerika,
94— henzoidea Web. . — =1 T ¥ Laurus benzoin. Virginien.
95|— obovata Web, Y el el i 7 Laurus glauea, Laur. [Japan. Carolina,
carolinensis.
96|— protodaphne Web, . e e Sl Laurus Muca.
97| — tristaniaefolin Web. R = Tristania laurina. Neuholland.
98| — dermatophyllon Web. . . . . .| T|—|— |-
99|— glancoides Web, ._ e o Tl= — = Laurns glauca. Japan.
100|— neclandraefolia Web. ., . H—|— [— Nectandra salicifolia. [Trop. Amerika.
101|Daphnogene cinnamomifolia Ung. . .|+ |1 ! T |1 [Radoboj. Parschlug, Oeningen.|Cinnamomi spec; Cam-|Trop. Ostindien.
Altsallel Hiring. Monte Pro-|  phorae sp. Litsaeae
mina, spec,
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i Namen der Pflanzen. %ﬂ &2 g Sonstige Fundorle. Pllasizes, S
< |22 Ela :
215|592
21512712
102 \Daphnogene lanceolata Ung. ot T | T |Sotzka Radoboj. Sagor. Ha-
ring. Monte Promina.
103|— paradisiaca Ung, . . . . AT | T |— |— |Sotzka. Radoboj.
104 — elliptica Web. ., . . . . d=l—l T |t )
105 Daphne persoonincformis Web. . . .| §|—| — |— Persooniae spec. Neuholland.
106 — oreodaphnoides Web. . . . . ./ +[—| — |—
107|Nyssa obovata Web. . . . . . . .|t |—| +|— Nyssa villosa. Nordamerika,
108}— nugosa Web. .. . . v ww v s o F| T T
109|— maxima Web.. . . . . . . . Jt|—| —|—
110 Leptomeria divaricata Wess. et Web.| +|—| — [ — Leptomerine spec. Neuholland.
111 Elaeagnus acuminata Web. . . . . .[—|—| + |— Elaeagnus angustifolia,|Sideuropa.
112 Protea linguaelolia Web., . . . . .|+ |—| — |— Protea lepidocarpa. P.|Sidalrika.
mellifera.
113|Banksia Orsbergensis Wess. et Web.| | —| — | — Neuholland.
114|— longifolia Eugsh, . . . . . . .|+{+]| — [—]|Sagor. Sotska. Hiring, Monte|Banlksia spinulosa. Neuholland.
Promina. Frohnsdorf.
115|Hakea lanceolata Web. . . . . . .| 4|1 | — |—|Eperies. Promina. Armissan.|Dryandra formosa. Neunholland.
116|Dryandra Brongniarti Ettgsh. . . . .| +|+|— |—| Clermont. Haring.
117|— macroloba Wess. et Web. . . .[—|+| — |—|Sotzka, Banksia Cunninghami |Trop. Neuholland.
118|Dryendroides angustifolia Ung. . . .|+ |—| — |—
Serpentariae.
119 Aristolochia primaeva Web. . . . ./ +[—| — |—
120/ — dentala Web.. . . . . . . . [+[—|—]|— Aristolochia pistolochia.|Siideuropa.
121|— hastata Web. . . . . . . . . .+ |—=|—|— Aristolochia Kampferi.|Japan.
Caprifoliaceae.
122 Rubiacites asperuloides Web. . . . .[f [— — |— Rubia linctorum, Mittel-Europa.
123| — asclepivides Web. . . . B g Nl
124 |Sambucus celtifolia Web. dF(T]— 1= Sambucns Ebulus. Mittel-Europa Nord-
amerika.
Contortae.
125|Fraxinus excelsifolia Weh, . . dFlt] — [— Fraxinus excelsior. ! .
126|— rhoefolia Web . . . . . . . J$|T] — |— Ede“’“e“k“'
127|Elaeoides lanceolata Web. . A=t T |— Olea saliva. Stdeuropa,
128|Echitonium Sophiae Web. . . . . J+|T| + | Echites. Trop. Amerika.
129 |Apocynophyllum lanceolatum Ung, . .|+ |+ | + |+ hadoboj. Solzka. Swoscawice, Tropen.
130|— acuminatum Web. . . . , . JdrlT F (= Cerbera. (Periploca  |Trop.Amerika.(Sad-
graecu.) Europa.)
131 |Plumeria nereifolia Wess. et Web, T i e — Plumeria, Tabernae- |Trop. Amerika.
Personatae montaoa.

132

Dipterospermum bignonioides Goepp. .
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Petalantheae,
133 Chrysophyllum nervosissimum Web, . tl—=l— 1t Chrysophylli spec. Westindien.
134 |Bumelia Oreadum Ung, .« o F| 7| T |t Badoboj. Sotzka. Hiring, Sa-|{Bumelia nervosa, B.|Jamaika. Tropen.
gor. Monle Promina. Par-| retusa. Amerika.
schlug. Bilin. Oeningen. |Diospyros ebenum. Ceylon. Madagascar.
135|Diospyros Myosotis Ung. . - |+ | 1| T |—|Radoboj. Sotzka.
Bicornes.
136 Andromeda prologaea Ung. (et Weberi
ATdr s U L L « | |+ | — |—|Sotzka. Hiring. Sagor. Monte|Andromeda eucalypto-|Brasil.
Promina.  Heiligenkrenz.| ides.
Tokay.Skakadat. Wiltingau,
137 |Vaceinium acheronticum Ung. . 1| 1| — |— |Sotzka. Radoboj.
138 | Gautiera lignitum Web. Al en e Gautiera acuminate. |Sudamerika,
Discanthae.
140 Panax longissimum Ung. . . . | + [—| — |—|Sotzka. Haring. Panax simplex. Neuseeland,
141|Cornus rhamnifolia Web. . s S
142|— acuminala Weh. . . . . . Jd ===
Polycarpieae.
143|Magnolia attennata Web.. . . . . |—[+|— |+ Magnolia acuminata. |Nordamerilka.
144|— Cyclopum Web.. . . . SRR ) (S PR e
Nelumbia,
145|Nymphaea lignitica Wess. et Web. b i R Nymphaea alba. Europa.
Columniferae.
146 |Dombeyopsis Decheni Web. S el w ek Madagaskar. Tropi-
147|— pentagonalis Web, , . S PR [ SR B sches Asien,
148(— tiliaefolia Ung. . . . . . . . . Tl —|—
149|— Oecynhausiana Goepp. . - =t T [—
Acera.
150|Acer trilobatum Al Br. . JdT |+ | T |+ |Oeningen. Parschlug. Bilin.|Acer pseudoplatanus, |Europa.
Silweg., Trofaiach. Sagor.
Wetterau. Arnfels. Frohns-
dorl. Wildshuth, Tokay.
Eriz.
151 — tricuspidatum Al Br.. . . - *l+ 11| T |~—|Oeningen Bilin. Wetterau.
152|— productum AL Br.. . . . . . |+|+| — |+ |Ocningen. Parschlug. Bilin.|Acer triscarpum Mich. |Nordamerika.
1 Wetteran. Arnfels.
153|— integrilobum Web,., . . . G P e S i
154|— pseudocampestre Ung. . . . . .|+ |+ | + |—|Oeningen. Parschlug. Acer campestre,
155|— vilifolium AL Br. . . _ . A1 1+ | + | T |Selzhavsen. Oeningen. Bilin.
156|— iodivisum Web. . . . . . e ==
157|— dubium Web.. . S S
158|-— cyclospermum Goepp. == F |—=




10

- f . Eﬂ_ﬁ q? ) Analoge lebende Heimath
JE Namen der Pflanzen. %ﬂ gelg Sonstige Fundorle. Pllanzen. P etoteran:
a2l = B S
<
159 |Malpighiastram lanceolatum Ung. T|%| T |—|Sotzka Radoboj. Thalheim. Trop. Amerika.
Szakadat.
160|Malpighia glabraefolia Web. i == Malpighia glabra. Siidamerika.
161 |Dodonaea prisca Web. . . ‘ | {—| 7 | T !(Dodonaea salicites Ettgsh.|Dodonaea viscosa. Westindien.
Hiring. Sagor.)
162(Pavia seplimontana Web. JdT|—=|—| T Pavia macrostachya. |Nordamerika
Frangulaceen.
163|Celastrus Persei Ung. . . . . . . T|—| — |—|Sotzka. Haring. Celastrus Schimperi. |Abyssinien.
164|— Andromedae Ung. . . . . . T1=| — |—|Sotzka. Celastrus glaucns.
165)|— scandentifolius Web. . . . . . T[T T |— Celaslrus seandens, Nordamerika.
166|Pomaderris lanuginosa Web. . T == Pomaderris lanigera, |Neaholland.
167|llex Parschlugiana Ung. . . .| T |[—| — |—|Radoboj. Farschlug. Solzka.|llex cassine. Subtropisches Ame-
Hiring. Tokay. Frohnsdorf. rika.
168|— sphenophylla Ung. . . . . . JF || — |7 |Parschlug. Sotzka. Radoboj.|llex cuneifolia. Mittelamerika.
169]— dubjs Webi . . .oslwne sva s BT 8 | T Ilex prinoides. [, crocea,|Millelamerika. Sid-
170{— rhombifolia Wess. et Web. . JEl T —|— Hex; cassine capensis.| afrika.
171| — Cassinites Web. . . . . Tt —|— llex cassinifolia. dilo.
172|Prinos obovata Web. ., . . Tl—| — |— Prinos Mittelamerika.
173|Labatia salicites Wess. el Web. . dt == [— Labatia salicilolia. dito.
174|Zizyphus ovata Web. . , . . . Jl == Zizyphus vulgaris. Siideuropa.
175|Rhamnus aizoon Ung. . . . . . T |—| — | — |Parschlug. Radoboj. Rhamnus carelinianus, |Nordamerika,
176|— Declieni Web. . . . . . JT |t T | T |Heiligenkreuz bei Kremnitz,
177|— acuminatifolius Web. . . . . . J—|—| T [T
178|— parvifolins Web. . . A e e e =
179|Ceanothus polymorphus Al Br. . T+ | T | T |Radoboj, Oeningen. Salzhau-|Ceanothus americanus.|Nordamerika.
sen. Mombach. Sotzka. Sa-
gor, Monte Promina, Ha-
ring. Wien.Parschlug.Swos-
cowice.Bilin. Heiligenkreuz.
St. Gallen, Arnfels. Allsal-
tel. Leoben.
180|— lanceolatus Ung. . . . . . . J+|+| T |T |Sotzka
181|— Zizyphoides Ung, . . . - T|T|— |—|Sotzka. Rodoboj. Haring. Zizyphus incarya. Z. Trop. Nepal. Japan.
| Monte Promina. sinensis.
182(— ebuloides Web. . . . . . . —f—i— |t Ceanothus ozurens.  |Mexiko.
183|— subrotundus M. Br. . . . . . [ |+] T [T |[Parschlug. Oeningen. Radoboj,
Tricoccae.
184(Cluytia aglaiaefolia Wess. et Web, .|+ |—| — |— Cluytia pulchella. (A-|Sidafrika. (Trop.
185 Euphorbioides prisca Web,. . . . .|+ | =] — |— glaia odorata.) Asien.)
Terebinthineae.
186 |Juglans veniricosa Brong. . . J 1| 7| T |[—|Salzhausen. Arzberg. Wie- Juglans (Carya) albe. |Nordamerika.

lieska. Franzenshrunn.
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187 |Juglans costata Ung, , . , . , Ti—| T |—[Altsattel. Wielicska. Salz-
hausen.
188|— venosa Gdpp. . « . . . . . .| T [—| — |—|Altsattel. Fischhausen, Dan-—
zig. Seisen.
189)|— acuminata Al Br. . . A T 01| 4 |+ |Parschlug. Oeningen. Salz-
hausen.
190|— deformis Ung. . . . . . . T T T |1 [Parschlug. Swosrowice. Ra-|Carya alba, Nordamerika.
dohoj.
191|— eloeocides Ung, . . . . . T |—| — | T |Parschlug. Solzka. Carya olivaeformis,
192 — denticulala Web. . . . . ol o = Carya porcina.
193 |Rhus Noeggerathi Web, . . . S e Rhus typhinum Rh, |Virginien.
clabra.
194|— pteleacfolia Web, . . . . . +l+|— |t Ptelea trifoliata, Virginien.
195|— ailanthifolia Web, . . . . . TlTl—17 Ailanthius glandulosa, |China.
196| — malpighiacfolin Web. . ot = =
197) — Pyrrhae Ung.. , . . - Tt — |— Rhus aromatica. Mexiko.
198(Xanthoxylon Brauni Web, T B I il Xanthoxylon caroline~ |Wérmeres Nord-
anum, amerika,
Xanth. tricarpum.
Calyciflorae
199|Combretum europaeum Web. . . o o 0 e Combretum purpureum.|Madagascar.
200(Getonia Oeningensis Ung. . . . —i 1t | T |—|Oeningen. Getonia floribunda. Ostindien.
201{Terminalia miocenica Ung. . . . 1| 7 | — |—|Radoboj. Sagor. Heiligenkreuz.|Bucida Buceros. Jamaila,
Tokay.
Myrtiflorae.
202 |Melastomites marumiaefolia Web. —|=] 1T |— Marumia zeylanica. Zeylon.
203|— miconioides Web, . . Tl t t— Miconia pepericarpa. (Peru,
204 — lanceolata Web.. . . . . . —|==11
205 |Eucalyptus ocesnica Ung. . . . T |—| — |—|Sotzka. Sagor. Monte Promina.|Eucalyptus spec. Nenholland.
| Hiring. Thalheim. Szakadat.
206|— daphnoides Web. . . . . . o Tl—t—t— Eucalyptus triacanthus.
207|— polyanthoides Web. Jdt === — multifloras.
208 Punicites Hesperidum Web. , qi|—— (= Punica granatum. Mediterran. Lander.
Rosiflorae.
209 [Crataegus incisus Web, T|—— |— Crataegus coccinea. C.[Nordamerik Taurien.
] melanocarpa.
210|Pyrus minor Ung. - .t |+ | — |—|Parschlug. Radoboj. Sotzka.
211{— Theobroma Ung. . . . . +1t] = [— Parschlug. Sotzka,
212|— Saturni Web. . . . . ., . ., | P
213|Rosa dubia Web.. . . . . . . —| Tt T [+ Rosa pimpinellifolia, |Sibirien.
214|— Nausicaes Wess. et Web.. , . | +| 4| — |— Rosa sulphurea. Orient.

9 #*
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215[Amygdalus persicifolia Web. . . | =il Amygdalus persica; |Tartarei.
nana.
216|— pereger Ung.. . . . . . . . .| 4|1 |— |—|Parschlug. Sotzka. Saalberg.|Amygdalus orientalis. [Orient,
217|— insignis Wess. et Web, ., . . .7 |—| — [~ Armeniaca valgarisLam.| ..
218|Prunus prinoides Web, . . , . . |—=|%]|—|—
219)|— pyrifolia Web, . . . . . ., o I
Leguminosae,
220 |Templelonia retusaefolia Web. . ., .| ¢ |—| — [— Templetonia relusa.  |Neuholland.
221 [Robinia subcordata Web, . o a3 =l ==
222|— heteromorphoides Weh, S = =
223 |Colutea edwardsiaefolia Web. . . . .| §[—|— |— Colutea arborescens. |Sudeuropa.
224 |Phaseolites eriosemaefoliom Ung, . .| 4|1 | — |— Sotzka.
225|— dolichophyllum Web, . . S S =
226 Sphinctolobium simile Web, . . . .| T|—|— Brasilien, Peru.
227 |Dulbergia podocarpa Ung. A1 | T | — |- |Parschlug. Sotzka. Oeningen. Trop. Asien.
228 Haematoxylon coriaceum Web. W | = Hiamatoxylon ferrugi- |Trop. Amerila.
neum.
229(— caneafum Web. . . , . . . . |}t |TlI—1— Hamatoxylon campe-
cheanum.
230|Gleditschia Wesseli Web. . , . . - F == Gleditschia triacantha. |Nordamerika,
231 — gracillima Web. . . . . . . , «|+|+] T |+
R32|Cassia phaseolites Ung. §| T | — |- |Radoboj. Sotzka. Hiring, |Cassia macranthera; |Brasilien. Mexiko.
: Monte Promina. geminiflora,
233|— Berenices Ung. . . . . . . . .|+|+]|— |—|Sotzka. Cassia corymbosa ; lae-|Trop. Amerika.
vigala,
234|— palacogaea Web. . . . . ., [|+[+]|—|—
235|Ceratonia septimontana Wess. et Web.| 4 |+ | — | — ;
336|Acacia Sotzkiama Ung. . . . . . . [+ (1| — |—|Sotzka. Parschlug. Hiring. |Acacia portoricensis. |Trop. Amerika.
Texas.
237|— amorphoides Web.. . . . . . |+ [T —|— Acacia discolor; pseu-
dotrichodes.
Plantae incertae sedis Amorpha fruticosa,
vel indeterm,
238 |Cucubalites Goldfussi Goepp. . . . .|+ |+]|—|—
239 Planta indeterminata. Tal. XL fig. 5. .|—|+ | — |— [Monte Bolca?
240|Calyx Bignoniaceae? Taf. XL fig. 6. .|+ [—| — |—
241 |Artemisiae fructus? Taf XI fig.3.. .|+ |—|— [—
242|Sambuci fructus? Taf. XL fig. 7. . .4 |—| — [—
243 Isatidis fruetus? Tal. XL fig. 8. gl et

244

Fruetus indeterminata. Taf. XI. fig, 9. .
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Aus dieser Uebersicht ergiebt sich, dass von den im Ganzen nunmehr bekannten 244 Arten 93
auch an andern Localititen aufgefunden, 151 hingegen bhis jelzt der niederrheinischen Braunkohle eigen-
thiimlich sind. Von den 144 Arten, die ich friiher auffihrte, mussten zwei eingezogen werden, indem
die neue Art Smilax eine genauere Bestimmung erfuhr, die Frucht Steinhauera oblonga als zu Liquidambar
europaeum gehdrig erkannt wurde. Ulmus zelcovaefolia Ung. wurde zu Planera Ungeri Ettgsh. erweitert;
withrend ein Blatt, welehes ich mit Unger selbst als Audromeda protogaea Ung. bezeichnet halte, von

Dr. Andrae, sowie von C. v. Ettingshausen als eine eigene Art wegen elwas abweichender Form und
deutlich erkennbarer Nervation angesehen wurde.

Was nun die einzelnen Localititen der niederrheinischen Tertidrgebilde anlangt, so ist zu bemer-
ken, dass die Erweilerungen, welche das Material erlitten, mit immer grossercr Evidenz die Richtigkeit
der Anschauung herausstellten, welche ich, weun auch noch nicht ganz sicher gestellt, doch als hichst
wahrscheinlich schon frither bezeichnete, dass niimlich nicht allein die verschiedenen Braunkohlengebiete,
sondern mil ihnen auch die Braunkohlensandsieine unserer Gegend der niimlichen Zeit ihren Ursprung
verdanken und kaum erhebliche Abweichungen in der Flora vorkommen. Von den 244 iberhaupt vor-
gefundenen Arten kommen im Ganzen 238 in den Braunkohlen vor; hievon gehdren nur 88 einzelnen
Localititen an, 150 sind allen gemeinsam. Es fanden sich zu Rolt im anzen 197, zu Orsherg 125 Arten;
109 Arten waren beiden Lokalititen gemeinsam, nur 8 Orsherg und 62 Roll eigenthiimlich. Diese Zahlen
reduciren sich noch mehr, wenn man beriicksichtigt, dass unter den am Rhein bisher nur an einer Loka—
litit nachgewiesenen Arten nichl wenige sind, welche bereits in sonstigen Tertisirgebieten aufgefunden
wurden, von denen also ihre grissere Verbreilung auch in dem rheinischen Gebirge zu vermuthen ist. Die
18 den anderen Fundorlen niederrheinischer Braunkohle, wie Friesdorf, Liessem, an der Hardi u. s. w.
eigenen Pllanzenreste sind meistens Holzer, welche zu Rott und Orsberg nur sehr sparsam vorkommen:

Vergleichen wir, wie frither, unsere Flora mit andern, wobei wir bemerken, dass seit unserer
ersten Publikation durch die weileren Forschungen der Herren Unger, v. Ellingshausen und Goppert,
besonders aber durch die Herausgabe der Schweizer Tertiirflora durch Hrn. Prof. Heer, unsere Kenntniss
der Tertilirgebiete in besonderem Grade zugenommen hat, so findet sich unsere frilhere Ansicht, dass
unser Tertidrgebiet zwischen den ilteren oder sogenannten eocenen Gebilden und den jiingeren miocenen
einen Uebergang bilde, vollkommen bestitiat; ja, es ist eine betrfichtliche Auniherung an jene élteren
gar nichl .zu verkennen, namentlich wenn man nur diejenigen Floren in Vergleich zieht, welche genauer
bekannt sind und von denen wir vollstéindigere Uebersichien haben. Es haben niimlich

Sotzka mit der niederrheinischen Tertiirflora 41 Arten

Hiiring # = A 16 - 4
Radoboj . ~ 5 261,
Parschlug . - 25 =,
Oeningen 7 % 1918 5

gemeinsam; nehmen wir aber bis jetzt unvollstindiger bekannte, daher freilich weniger sicher der Zeit
nach bestimmte, Flm'engebiele, wie die von Mounte Promina und Monte Bolca uuter den eocenen, die
von Swoscowice, Wien, Bilin, Alisaltel, Leoben, Frohnsdorf, Heiligenkreuz, Tokay, Szagadad unter
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den mivcenen mit hinzu, so finden sich freilich bis jetzt nur 41 mit den eocenen, dagegen 80 mit den
miocenen iibereinstimmende Pflanzen,

Die neueren Nachforschungen haben namentlich in Betrell zweier Punkle unsere Anschauungen
wesentlich berichligl: wir vermissten frither fast giinzlich Auklinge an die oceanische Flora und besonders
an die so sehr eigenthiimliche neuhollindische; jelzt haben sich nicht weniger als 17 diesen Gebielen ent—
sprechende Pllanzen aufgefunden; unter ihnen sind die charakleristischen Geschlechter blatiloser Casuarinen
und Leptomerien, lederartiger und stachelblitiriger Porleaceen: Hakea, Banksia, Dryandra, endlich die
schonbliithigen und mit ibren senkrecht siehenden Blatiflichen so abweichend von dem Charakter europii-
scher Gewiichse sich ausnehmenden Eucalyptus-Arten mil grosser Beslimmtheit erkannt worden. Ebenso
haben die bhisher sellen gefundenen Leguminosen eine bedeutende Vermehrung erfahren. Frither hatten
wir nur zwei Arten, eine Gleditschia und eine Cassia, auflihiren kinnen; jelzt ist die Zahl der Arten aof
I7 gesticgen und zwar liegen von mehreren Pflanzen fast simmtliche Theile, die fir eine Beslimmung
erforderlich sind, vor; so haben wir von einer Acacia Bliithe, Saamenhiilse und Bliitter, von einer Gledilschia
die Schole, die Bliller und einen Stachel, von einer Cassia die Frucht und die Blitter. Ausserdem ist
hervorzuheben , dass auch die Farrenkriuter sich nunmehr auf fiinf verschiedene Arten belanfen, darunter
eine, welche mit einer brasilianischen Art auf das Husserste iibereinstimmt. Alle diese Umstinde fithren
uns darauf hin, dass in der That die niederrheinische Braunkohle der ilteren Tertidirzeit ihren Ursprung
verdankt und somit den mehr insularen Floren von Sotska und Hiring niher steht, als den jiingeren mehr
conlinentalen von Radoboj, Parschlug, Wien und Oeningen.

Auf ein solches Verhiliniss weisen denn auch die Analogien mit lebenden Pflanzen hin; wir
finden néimlich:

Tropische und ‘subtropische Arten: . . & o v ¢ 2 W = oman w0k e e o 104

Ausschliesslich gemiissiglen Klimaten ecigene Arten . . ., . . . . . =
Pflanzen, deren Analoga sowohl in gemdssigten, als auch in subtropischen Zonen Ieben 101.

Specieller in Hinsicht ihrer Heimath kinnen
mit Arlen des tropischen Amerika verglichen werden 36

» » Yon Nordamerika = B 27
» » von Neuholland 5 2 17
» p des siidlichen Europa > - 13
» » des tropischen Asien i = 13
» » des mittleren Asien 5 » 8
» » des afrikanischen Coulinents " 5

wobei eben gerade die neuhollindischen Formen einen wesentlichen Einfluss auf unser Urtheil iiber den
Charakter der Flora iiben miissen.

Schliesslich bemerke ich, dass freilich im Vergleich mit lebenden Floren die grosse Anzahl der
Arten, die wir bei den nimlichen Geschlechtern nebeneinander auftreten sehen, hichst merkwiirdig
erscheinen muss; es kann nur ein Theil dieser Arten vielleicht als iberflissig angesehen werden, indem
sich mehrere auf eine zuriickfihren lassen konnten; namentlich mochte dies z. B, bei Ulmus und Carpinus
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der Fall seyn. Indess habe ich dieselben auch nicht als besondere Arten aulfihren wollen; andererseits
aber komml es zuweilen vor, dass man zweifelhafte Blitler zu bereits in die Palaeontologie eingefiithrten
Geschlechtern stellt, wenn sich keine evidentere Analogie auffinden lisst und sie dem allgemeinen Cha—
rakter dieser Gatlungen entsprechen, ein Grund, warum die Gattungen Quercus und Laurus vielleicht allzu
artenreich geworden sind; dennoch siud die Arten als solche nieht hinwegzuliugnen, sollten sie auch frii-
her oder spiler eine andere Stellung finden.

Bei der nunmehr folgenden Aulfihrung der neu aufgefundenen Arten muss ich die Nachsicht der
Botaniker ganz besonders in Anspruch nehmen; indem ich eben nur iiher beschrinkte Kenntnisse,
beschriinkte Hiilfsmittel und noch mehr beschriinkte Zeit zu gebieten vermochte. Namentlich ist es mir
nicht gelungen , einigen sehr wohl erhallenen Frichlen eine Bestimmung mitgeben zu kinnen; der Mangel
an_ hinlinglicher boianischer Delailkenntniss machte sich hier doppelt fihlbar, um so mehr, als mir zur Ver-
gleichung keinerlei Sammlung von Friichten zu Gebole stand, und ich mich auf die Vergleichung des hiesigen
Universititsherbariums, so wie auf das Studium der Kupferwerke beschrinken musste. Es wire indess
meiner Ansicht nach ein falsch angebrachter Stoli gewesen, diese gerade wichligen und interessanten
Gegenstinde, weil ich sie nicht bestimmen konnte, zu iibergehen, ebenso wie es eine falsche Beschei-
denheit wiire, wenn ich die ganze Arbeit hitte liegen lassen wollen, da ich dann einsehen musste, dass
sie vielleicht in Jahr und Tag nicht an’s Licht gekommen wiire. Desshalb lieber etwas Unvollkommenes,
als gar michts: melius anceps remedium, quam nullum. Diejenigen, denen die Botanik zur Lebensaufgabe,
das Studium der fossilen Pllanzen zur Lieblingsheschiftigung geworden, bitte ich desshalb ein nachsichliges
Urtheil iber meine Leistungen zu féllen, und meine Irrthimer, die sich doch nur auf die Diagnose, nicht
aber auf die Abbildung und Beschreibung beziehen, wo sie nur kinnen, zu corrigiren. . Hitte mich die
Zeil nicht gedréngt, so wiirde ich, wie bei meiner friiheren Arbeit, vor der Publication ihre giitige Hiilfe
in Anspruch genommen haben, so muss dies schon nach derselben geschehen; auch die Irrthiimer der
Einzelnen tragen zum Fortschritte der Wissenschaft mit bei.

Schliesslich bemerke ich, dass, als ich der Arbeit meine Aufmerksamkeit zuwandte und insheson-
dere die von Wessel bereils bestimmlen und zu den ersten fiinf Tafeln zusammengestellien Blilter noch-
mals genauer verglich, sich einige Dilferenzen in der Auffassung ergaben, die mir eine Aenderung zu
erfordern schienen; um so mehr, als die meisten Diagnosen von Wessel offenbar noch nicht revidirt
waren. Ich halte diese Aenderung auch bei der Bezeichnung der Tafeln angebracht, kam jedoch damit
zu spil, indem die ganze Auflage der ersten finf Tafeln bereits gedruckt war. Ich muss mich somit
darauf beschriinken, dieselben im Texte zu bezeichnen und bedauere nur, dass somit die Untersehriflen
der ersten fiinf Tafeln theilweise unrichtig sind. Ebenso wenig war es miiglich einige Correcturen anzu-
bringen, die sich fir einzelne Abbildungen als nothwendig ergaben.

Bonu, den 19. Oclober 1855. Dr. C. Otto Weber.



— 16 —

Beschreibung
neunerdings aufgefundener Pflanzenreste der niederrheinischen Braunkohlenformation.

Musei.
Bryaceae.
Hypnum lycopodioides Web. Taf XI. fig. 12. _

H. cauli filiformi ramoso subflexuoso, foliis pateniibus vel laxe imbricatis confertis linearibus.

Rolt; Orsberg.

Das vorliegende schone Exemplar von Rott, sowie ein zweites kleineres, mil ihm véllig iberein-
stimmendes von Orsberg sind beide in eine sehr dunkle Braunkohle eingebettet, so, dass man die Stel-
lung der Blattchen nichl genan zu ermiticln im Stande ist; jedenfalls waren diese sehr fein linear und
sehr dichl gedringt, meistens abstehend. Die Aestchen des fadenlérmigen Slammes sind zahlreich, ohne
bestimmte Ordnung und verzweigen sich hin und wieder mehrfach.

Die ganze Anordnung derselben, und somit der Habitus der Pflanze gleicht durchaus dem der
Moose, namentlich erinnert er z. B. an Hypnum compressum, wihrend die Steifheit und borstendhnliche
Erscheinung der Blittchen allerdings auch manchen Lycopodiaceen dhnelt, z B. Lycopodium cernuum
(Merida), Selaginella rupestris Spring., Texas; doch haben diese ecinen sieiferen Habitus, indem sich die
Aesichen meist dichotomisch theilen und in der Regel rechiwinklic abstehen. Bessere Exemplare miissen
Genaueres enlscheiden.

Filices.
Polypodiaceae.
Pteris xiphoides Wess. el Web. Taf. XI fig. 5.

Pt. fronde {iripinnata, pinnis alternis distantibus palentibus, inferioribus bipinnatis, rhachide
flexuosa, pinnulis pinnarum inferiorum profunde pinnatifidis, laciniis aliernis ovato oblongis oblusis summis
elongate xiphoideis auriculatis, summis simplicibus lineari lanceolalis obtusis, omnibus penninervis in-
tegerrimis.

Rott.

Dieses sehr schione und charakieristische Fragment ist in der Abbildung der grosseren Deullichkeit
zu Liebe nicht ganz vollstindig wiedergegeben, indem sowohl unter dem zweiten Fiederblalle von unien
Fiedern von dem niichst unteren weggelassen, als auch an dem dritten Fiederblatte “(von unten) die
unteren Fiedern nicht gezeichnet wurden. Die eigenthiimliche Schwertform der obersten Lappen ist heson-
ders merkwiirdig. Auf der Tafel steht irrthiimlich Pteris xiphoidea fiir das sprachlich richtigere Pteris
xiphoides.

Cystopteris fumariacea Wess. et Web. Taf I fig. 1 —4.

C. fronde ovato-acuminata, tripinnala, rhachide flexuosa, pinnis alternis, inferioribus bipinnatis,

pinnulis distantibus ovalis profunde pinnatifidis , pinnis superioribus simpliciter pinnatis, vel simplicibus,
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laciniis cuneiformibus trapezoideis incisis, majoribus inciso denlatis, nervis pinnatis, primario subdistincto
excurrenle , secundariis oblique adscendentibus simplicibus.

Rott.

Auf einem und demselben Stiicke Rotter Papierkohle liegen die unter Fig. 2, 3 und 4 ahgebil-
deten Fragmente neben dem grisseren in Fig. 1 dargestellten Exemplare. Die Aehnlichkeit mit der
lebenden Cystopteris fumarioides Presl. (Merida) ist so bedeutend, dass man in Versuchung gerith, die
fossile Pllanze mit der lebenden zu identificiren, wihrend sic zugleich den fossilen Sphenopteriden nahe
steht.  Wir haben diese Aehnlichkeil durch die Bezeichnung der Art auszudriicken gesucht; Wessel hatle
sie. mil dem Namen Cystopteris lignitica Dbelegt, olne eine Diagnose zu hinterlassen. Die keilformigen
Lappen der Fiederblitichen sind so trapezoid, dass jedesmal die lingere Secite des Trapezes gegen die
Basis hin gelegen isl, wihrend das stumpfe Ende mehr oder weniger tiel eingeschnitlen erscheint. Die
Spitze des Wedels liuft in ein lanzettfirmiges, an beiden Seilen auf ungleicher Hohe eingeschnitienes,
Biitlchen aus. Auf der Tafel findet sich noch die weniger hezeichnende Benennung Cystopteris Iignitica,
welche ich umzndndern um ‘so mehr berechtigh erschien, als keine Diagnose vorlag. |

Asplenium ligniticum Wess. et Web. Taf. L lig. 6.
A. fronde ovala pinnatifida, laciniis sub-oppositis cuneiformibus inaequaliter inciso-dentatis, nervis
sirictis simplicibus.
Rot.
Der Wedel ist vollstindig erhalten und erinnert clwas an Asplenium adianium nigrum; die keil-
formigen Lappen sind ungleich eingeschnitien und mit zahlreichen sirahligen, einfachen Nerven versehen.
Smilaceae.
Smilax Tournef.
Smilax Weberi Wess. Tab. II. fig. 1.
5. foliis ovalis breviter petiolatis, basi obtusa in petiolum paullo decurrente, acuminalis integer-

rimis margine undulato, nerve mediano recto, secundariis utrinque binis margini parallelis leviter undulatis
gracilibus, apice convergentibus reliculo inter se conjunctis.

In schisto papyraceo lignitico ad Rott,

Dieses sehr schdne vollstindig erhaltene Blait hal eine feine, aber offenbar membranise Blatt-
substanz, in welcher die meist parallel verlaufenden, rechiwinklig von den Secundirnerven ausgehenden
Tertigrnerven, ein zartes Netz bilden. Das Blatt gleicht so vollkommen denen lebender Arten, besonders
Smilax Pseudochina Lin., dass wir kein Bedenken tragen, es der lebenden Gattung anzureihen; hieher
gehort denn auch das von Weber (Palaeontogr. II. 8. 156) erwihnte nnvollstindig erhaltene Blatt.

Smilax ovala Wess. Tab. IL fig. 2. 3.

S. foliis ovatis acuminalis petiolatis inlegerrimis, nervo mediano reclo, secundariis duobus mar—
gini parallelis in apicem decurrentibus, nervis tertiariis gracillimis reticulatis.
Orsberg. Rott.
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Ausser dem Mittelnerv nur ein Seilennerv auf jeder Seite, welcher mit dem ersteren in der
Spitze wieder zusammenldnft. Die Blatisubstanz ist sehr zart, die parallel und fast senkrechi abgehenden
Tertidrnerven sind nur in dem einen an der Spitze unvollstindigen Exemplare deutlich als netzformig zu
erkennen. Bei Fig. 3 fehlen die im Originale hin und wicder deutlich erkennbaren, zarten, treppenfor-
migen, rechiwinklig abstehenden parallelen Tertidrnerven.

Ich mochte geneigt seyn, trotz der Verschiedenheit jn der Form der Blatthasis, diese und die
vorige Art zu vereinigen, lasse indess die Wessel'schen Beslimmungen einstweilen bestehen, bis eine
grissere Suile dariiber entscheidet.

Smilax obtusifolia Wess. Taf. IL fig. 4.

S. foliis ovatis, breviter petiolalis, basi recta, apice obtuse rotundalo, margine integerrimo un-
dulalo, mervo mediano recto, secundariis utrinque ternis margine parallelis convergentibus, tertiariis paral-
lelis reticulatis.

Rott.

Ein vorirefflich erhaltenes, offenbar zu dieser Gattung gehoriges Blatt, welches sich von der
breiten gradlinizen Basis allmihlich mit welligem Rande gegen die sanft abgestutzt-abgerundete Spiize hin
verschmilert. Zwei Paar stirkerer Seitennerven trelfen nach hogenformigem, zuweilen etwas geschlin-
geltem Verlaufe in der Spilze mit dem Mittelnerven ebenso wieder zusammen, wie ein Paar feinerer, hart
am Rande herlaufender Secundirnerven. Das feine Nelz der sehr gut sichtbaren Terliirnerven zeigt eine
vorwiegende Neigung der letzteren, in einen rechten Winkel sich abzuzweigen, ohne dass jedoch irgend
eiu anderer ausgeschlossen wire. Das Blatt scheint sehr zarl, aber doch memﬁranﬁs gewesen zu Seyn.
In der gegebenen Abbildung fehlt ein an der Blattspilze deutlich sichibarer dunkler Fleck in der Substanz
des Blattes, welcher vielleicht eine zufillige Verkimmerung dieser Spitze andeutet; auch ist das Auslaufen
der 7 Hauptnerven in diese Spitze und das dem Rande ganz nahe verlaufende dritte Paar der Nerven
nicht deutlich genug wiedergegeben.

Uebrigens zeigt auch diess Blatt eine solche Uebereinstimmung mit Smilax Weberi Wess., dass
mir die Beslimmung meines Freundes einigermaassen zweifelhalt erscheint, und ich auch hier geneigt bin,
dasselbe mit dem vorigen zu einer Art zu rechnen, indem es sowohl in der Nervatur, als in der Form
so iibereinstimmt, wie es Blitter von einer Pflanze zu thun pllegen. Die Unterschiede, dass hier die Basis
noch geradliniger erscheint als dort, dass zwei feine Randnerven dort fehlen, sind weniger bedeutend, als
die hier abgerundete etwas eingezogene Spitze. Indess kinnte diese auch verkiimmert seyn, wie sich denn
daselbst ein dunklerer Fleck im Blatte befindet, obwohl der Rand ganz deutlich der natirliche ist. Da von
beiden Blittern zur Zeil nur je ein Exemplar vorliegl, so lisst sich die Sache nichi entscheiden und habe
ich desshalb einsiweilen die Art respectirt.

Smilax remifolia Wess. Taf. IL fig. 5.

S. foliis hastato-cordatis obtusis 11-nerviis integerrimis,, nervo mediano reclo, secundariis basi et
apice curvalis, nervis tertiariis reticulatis.

Rott.



- =

Die Form dieses Blatles néhert sich etwas derjenigen von Smilax hastala Brongn., sowie andrer-
seils von Smilax grandifolin Ung. Dem Blalte fehlt der Stiel, die Basis ist tief herzformig ausgeschnitten.
Gegen die Spitze hin lindet keine Verschmilerung statl, vielmehr zeigt sich eine plotzliche Abrundung.
Drei Paare von Seitennerven treffen nach bogenformigem Verlauf in der Spitze wieder mit dem Mittel-
nerven zusammen, und sind kaum schwicher als dieser. Zwei Paare verlaufen in den Seitenlappen, welche
letztere fasl regelmissig abgerundet sind. Von Smilax hastala unterscheidet sich das Blatt durch die be-
triichiliche Breite bei etwa gleicher Linge, durch den Mangel der Spitze und durch das geringere Hervor-
treten der Seitenlappen; Smilax grandifolia Ung. ist betrachilich griosser, die Seilenlappen stehen weniger
ab, die Spitze ist wenn auch rundlich doch mehr allmihlich zulaufend, indem eine allmihliche Verschmiile-
rung von der Basis aus Stalt findel.

Hydrocharideae,

Hydrocharites obeordatus Web. Tafl XL fig. 2.

H. foliis petiolalis subrotundis eordato obeordalis carnosis, nervp primario striclo, secundariis
acrodromis arcuatis, tertiariis scalaribus patentibus.

Rott.

Ein offenbar dickfleischiges Blatt, welches einen vertieften Abdruck seiner oberen Fliche in dem
Rotter Kieselschieler zuriickgelassen hat, wihrend die Substanz des Blaites vollkommen entfernt ist. Die
Basis ist einfach herzférmig mit abgerundeten Lappen, nicht nierenférmig wie bei Hydrocharis morsus ranae;
die Spilze weicht noch mehr ab, indem sie einen herzformigen Ausschnitt zeigt. Leider haben die Seiten—
nerven nur einen ganz schwachen Eindruck hinterlassen, doch sind zwei dem Rande parallel bogenformig
in die Blattspilze auslaufende Secundirnerven ziemlich, zwei niher dem Rande gelegene weniger sicher zu
erkennen. Die Tertidrnerven sind (reppenformig und stehen senkrecht aul den Haupinerven, sowie sie am
Rande eine Art Strahlenkranz bilden. Diese Beschaffenheit der Nervation, sowie der Umstand, dass auch bei
Hydrocharis morsus ranae die Nerven nur auf der untern, micht auf der oberen Blatifliiche hervorragen und
sichtbar sind, die dicke Substanz des Blaltes bewegen mich, es trotz der abweichenden Geslalt hieher zu
stellen, zumal ich mich, vergeblich nach andrer Analogie umsah.

Ensatae: Irideaec.
Iris prisca Wess et Web. Taf. L fig. 7.

I. foliis firmis lanceolato linearibus erectis vaginantibus.

Rott.

Das vorliegende Exemplar zeigt ein reitendes Blatt neben einem zweilen gerade ausslehenden,
welches sich in eine kurze Spilze endigl; beide sind von slarken Liingsnerven durchzogen, welche hin
und wieder deutlich durch zaite Quernerven verbunden sind; die derbere Beschaffenheit des Blattes, sowie
der nicht in der Blatimitie gelegene Haupinerv, sichern die Stellung zn obiger Gatlung. Sehr miglich ist
es, dass die Art mit der Iris obsoleta Heer identisch ist. (Flora tertiaria Helvetiae I 8. 107. Taf. 46. fig. 8.)
Allein von der letzleren liegt nur ein unvollstindiges Fragment vor, welches iiber die Form des ganzen
Blaltes, sowie besonders iiber die Blaltspitze keine Auskunft giebt; noch weniger lisst sich das vorliegende
Exemplar mil Iris Escherae Heer vereinigen,
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Auf der Tafel findet sich noch dic Bezeichnung Iridinium, welche ich fiir iiberfliissig halien muss,
da eine neue Gallung mil nicht abweichenden Charakteren dadurch eingefiihrt wiirde.

Taxineae.

Podocarpus taxites Ung. Taf VL fig. 5.

Unger, foss. Flor. v. Sotzka p. 29. Taf. IL fig. 17. — v. Ettingshausen, tert. Flora v. Hiiring.

P. foliis breviter petiolatis, linearibus obtusis subcoriaceis, margine revolulis (?) nervo medio solo
conspicuo.

In schisto margaceo ad Sotzka, nec non in calcareo-bituminoso ad Hiring et in terra lignitum ad
Rott el Stossehen.

Das vorliegende Blatt ist an seiner Basis, die in eiue verdickte Anheftungsiliche ausliult, etwas
weniger breil, daher die Blattform im Ganzen etwas schlanker erscheint als in den von Unger und v. Ettings—
hausen abgebildeten Exemplaren; da ein zweites Blatt von Rott den namlichen Charakter zeigh, so hatte
Wessel daraus eine neue Species P. borealis Wess. gemacht, ohne eine Diagnose zu hinterlassen, welche
ebenso lauten miisste wie die obige, daher ich lieber diese Blitter obiger Art unterordme, zumal die ent-
sprechenden Floren ohnehin viel Gemeinsames haben.

Juliflorae.
Casuarineae:
Casuarina Haidingeri Ettgsh., Tertiire Flora v. Hiiring. S. 38. Taf. IX. fig. 17—23.

C. ramis ramulisque nodoso articulatis, aphyllis, articulis cylindricis siriatis vaginatis, ramulis oppo-
sitis allernisque, vaginis ramulorum distinctis, dentatis, floribus masculis in spicas lineari-abbrevialas brae-
teatas dispositis, bracteis minulis ovatis membranaceis.

In schisto caleareo-bituminoso ad Hiring, nec non in terra lignitica ad Rott

Deutlich gegliederte, gestreifte, mit Scheiden versehene Zweigfragmente, indess bis jetzt wenig-
stens keine Blithenstinde finden sich mehrfach zu Rott; sie weichen von den von v.Ettingshausen abge-
bildeten in keiner Weise ab.

Myriceae.
Myrica Weinmanniaefolia Web. Tal. XI. fig. 4.

M. foliis petiolalis ovatis basi attenuata crenatodentatis apice rotundato mucronulatis, penninerviis,
nervis craspedodromis.

Rott.

Dieses kleine sehr hilbsche Blatt setzt der Bestimmung einige Schwierigkeit enigegen; in seiner
Form kommt es mit Blillern der Gallung Weinmannia iiberein, doch sind diese meist zosammengesetzt und
zeigen eine anderc Art der Nervation, indem die Secundirnerven bogenformig verlaufen und gabel-
formig endigen: bei der Gattung Luxembergia kommen ahnliche Formen vor, doch sind die Blatter mehr
keilformig, die Nerven hiufiger. Am Meisten nihert sich das Blatt der Gattung Myrica, nur fehlt diesen,
soweit ich sie vergleichen konnte, die fast borstenarlige kurze Spitze, in welche bei dem vorliegenden
Blittchen der Haupinerv auslauft. Das Blatt war lederartig.



Betulaceae,
Betula Linn.

Betula primaeva Wess. Taf. V. Fig. 4.

B. foliis parvis peliolatis basi recta ovatis crenatodentalis, nervo primario striclo, secundariis cra-
spedodromis furcatis,

Rott.

Das Blatt hat viele Aehnlichkeit mit dem von uns Taf. IV, Fig. 7 abgebildeten Exemplare der
Populus betulacformis Web., unterscheidet sich aber durch zartere Secundiirnerven, die etwas bogenférmig
verlaufen, sich gegen den Rand hin gabelformig theilen und in die schirferen Zihne nach abwiirts Ter—

Hidrnerven schicken, wilirend sie selbst ebenfalls in die Zihne auslaufen. Auf der Tafel steht irrthimlich
Betulus.

Betula carpinifolia Wess. Tal. V. Fig. 5.

B. foliis petiolatis ovalis basi obliqua subcordata, argute dentatis, nervo primario paullum flexuoso,
secundariis craspedodromis fureatis,

Rott.

Blatt von zweifelhafter Stellung, etwas an Betula prisca Ettgsh. (Flora von Wien. Taf. 1. Fig. 15—17)
erinnernd , aber schmiler und kleiner. Die schiefe Blalthasis ist besonders abweichend. Auf der Tafel
steht irrthiimlich Betulus.

Alnus Tournef.

Alnus gracilis Ung., Chlor. prot. Taf. 33. Fig. 5—9; — Gen. et spec. pl. foss. p- 399.

A. strobilis parvis gracilibus ovato-oblongis e squamis lignescentibus imbricatis, foliis ovato-oblongis
acutis serratis.

In argilla plastica ad Bilinam Bohemiae nec non in terra lignitica ad Orsberg.

Bis jetzt haben sich nur mit Sicherheit hicher gehirige Blitter auffinden lassen.

Cupuliferae.
Quercus Linn,

Quercus tenerrima Web. Taf. II. Fig. 6. 7.

Cfr. Palacontographica, Bd. II. Taf. XVIII. Fig. 15.

Rott. Orsberg.

Die beiden abgebildeten kleinen Exemplare zeigen etwas weniger ausgezogene Spitzen als die erste
Abbildung, eine Varietit die haufiger sich findet; deutlicher ist hier die lederartige Beschaffenheit des
Blattes, wodurch es sich wesentlich von den Blittern der Planera Ungeri unterscheidet. Wohl nur durch
ein Versehen steht bei Heer (Tertidirflora der Schweitz) Bd. IL S. 60 Quercus Oreadum Web. mit der
Abbildung von Quercus tenerrima Taf. XVIIL Fig. 15 vereinigt als Planera Ungeri. Weder die eine noch
die andere kann ich nach wiederholter Vergleichung mit der letztern identificiren: Q. Oreadum isl sitzend
und durch die Fruchl unzweifelhaft charakterisirt; Q. tenerrima ist zwar sehr zierlich , aber doch nicht
membrants, sondern lederartig,  Auf der Tafel ist nach Wessel's Bestimmung die ganze Suile der
Blitter Fig. 6 —10 hieher (irvthimlich als Q. lenerrima) gerechnet. Aus den angegebenen Griinden trenne

4
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ich indess die in Fig. 8—10 dargesteliten Blitter von obiger Art. In der Zeichnung von Fig. 8 ist ein
gabelformiger stirkerer Tertidrnerv nirgends hinlinglich deutlich; er fehlt indess auch bei Fig. 9 und 19,
wihrend die Originale ihn zeigen. Die zulaufende Spitze des Blalles Fig. 9 habe ich nachtriglich durch
Abblattern der iiberliegenden, sie verdeckenden Kohle deutlich erkannt; auch sie fehlt der Zeichnung.

Quercus Rottensis Web. Taf. II. Fig.8 - 10.

Q. foliis petiolatis basi rotundalis lanceolalis acuminalis inciso dentatis nervalione craspedodroma
nervo primario stricto, secundariis crebris parallelis patentibus, hinc inde furcatis.
| Rott.

Mein Freund Wessel hat diese Blittchen als Quercus Oreadum Web. bezeichnet, indess zeigle eine
nahere Vergleichung mit den Blittern dieser Art, dass es nothwendig erschien, sie davon zu trennen.
Die Blitter von Q. Oreadum sind sitzend, die vorliegenden gestielt, bei jenen ist der Rand scharf geziihnt,
hier vor den Zihnen rundlich ausgeschnitlen, hier gabeln sich die Seitennerven ehe sie in die Zihne aus—
laufen; die ledei-artigc Beschaffenheit, nicht minder die Form der Zihne, lassen auch hier eine Identificirung
mit Planera Ungeri nicht zu.

Quercus Unger: Web. Taf. 1L VFig. ii.

Cfr. Palaeontographica, Bd. II. Taf. XIX. Fig. 3.

Rott. Orsberg.

Das hier abgebildete, nicht zum besten erhaltene Blatt ist von Wessel als Quercus grandidentala
bezeichnet, ohne dass eine Diagnose davon sich vorfand ; die vollstindige Uebereinstimmung der Blatiform
sowie der Nervation, die leider am Rande weniger gut erkennbar ist, bewog mich, keine neue Art auf
dieses vereinzelte Blalt zu griinden, indem das einzige etwa unlerscheidende Merkmal in der Grisse der
Zihne gelegen ist; eine Abweichung in dieser Hinsicht findet sich oft genug an Blittern des niamlichen
Baumes und scheint mir vorliufiz eine besondere Art nichl zu rechifertigen. Eine Neigung der Blattbasis
zur Schiefheit, die sich in der ersten Abbildung nicht findet, zeigen viele Exemplare dieser Art. Auf der
Tafel ist irrthiimlich die Bezeichnung Q. grandidenta (ta) Wess. stehen geblichen, auch fehlen der Abbildung
die von mir deutlich erkannten zahlrcichen parallelen Secundirnerven des Originals , die zwar sehr fein
sind, indess das Blatl entschieden zu obiger Art stellen.

Quercus Ettingshauseni Wess. Tal. 1Il. Fig. 10. 11.

Q. foliis petiolatis lanceolatis basi obliqua, acuminatis, dentalis, nervatione dietyodroma, nervo pri-
mario valido, secundariis pennatis parallelis rete venoso conjunclis,

Rott.  Orsherg.

Mit der vorigen Art nahe verwandt, wie diese an der Basis meist schief, ist dies Blait weniger
spitz auslaufend und zeigt den Blattrand nach einem jeden Zahne nicht rundlich ausgeschnitten, sondern
gerade, die Zihne sind etwas auswiirls gebogen; die Nervalion ist wie in der vorigen Species. Das Blatt
scheint zwar diinn, aber doch lederarliz gewesen zu seyn. Die beiden abgebildeten Exemplare hatte Wes-
sel aul' der Tafel meiner Ansicht nach riehtig als Quercus Ungeri Web. bezeichnet: indess hatte er zugleich

2
obige Diagnose hinterlassen.
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Quercus tenninervis Wess, et Web. Taf. 1. Fig. 9.

Q. foliis lanceolatis acuminatis basi paullo obliqua, margine dentalo, nervalione dictyodroma, nervo
primario valido, secundariis patentibus parallelis tenuibus.

Rott.

Dies schione Blatt dhnelt sehr denen von Quercus mediterranea und lignitum Ung., ist jedoch nicht
s0 schlank wie diese, sondern gedrungener, namentlich an der Basis schiefrundlich, die Zihne stehen dich-
ter wie auch die sehr feinen Seilennerven, welche gegen den Rand hin sich in ein feines Netz auflosen.
Das Blatt ist lederarlig dick.

Quercus scutellata Wess. Tafl III. Fig. 8

Q. foliis obovatis scutellalis basi cuneiformi apice rotundato acuminalo margine grosse crenato,
nervatione dictyodroma, nervo primario stricto valido, secundariis vix conspicuis.

Orsberg.

Dieses merkwiirdige lederartige Blatt scheint seines Unmrisses wegen Quercus am niichsten zu stehen
und ist deshalb hieher gezogen worden. Es zeigt eine verlingerte Schildform, liuft oben in eine breite
Spitze aus, wihrend die Basis scharf keilformig erscheint. An jeder Seite zwei Einkerbungen, die, einander
gendhert, doch ziemlich entfernt von der Basis einen abgerundeten Lappen zwischen sich haben; da sie
beiderseits auf ziemlich gleicher Hohe liegen, so erhilt das Blatt ein sehr regelmissiges zierliches Ansehn.

Quercus Wesseli Web. Taf. 1ll. Fig. 6.

Q. foliis ovato-lanceolatis coriaceis margine crenatodentatis nervo primario valido, secundariis in-
conspicuis.

Rott.

Auf der Tafel als Quercus spec. bezeichnet; vielleicht mit Recht, da die Form zwar charakteristisch,
die Kennzeichen aber zu wenig zahlreich fiir eine nene Art sind.

Leider ist die von Wessel gezeichnete Abbildung dieses schinen Blattes, welches zum Theil die
kohlige dicke Substanz, zum Theil nur den Abdruck zeigt, nicht ganz genau, indem das ganze Blatt etwas
linger und vollstindiger eiformig ist, wihrend die Zihne nicht ganz so dicht stehen; dadurch ist die im
Original recht charakieristische Form eines Eichenblaltes in der Abbildung weniger hervorspringend.

Quercus flos mascula. Rott. Taf. III. Fig. 7 und Taf. VI Fig. 1.

Auf den angegebenen Tafeln habe ich Bliithenstinde abgebildet, welche den minnlichen Bliithen
von Quercus so frappant éhnlich sind, dass man, wiren die Details deutlicher, eine genauere Bestimmung
darauf griinden konnte. So lisst sich eben hieraus nur eine grossere Sicherheit fiir die Beslimmung vor-
kommender Eichenblitter in Betrel des Genus entnehmen, ohne dass es rathsam erscheint, die Blithenstinde
mit einem bestimmten Blatte zu vereinigen; nur von Quercus Oreadum liegt in dem schon frither abgebildeten
Exemplar auch eine Frucht vor; sonst sind mir Eicheln als solche sicher erkennbar nicht vorgekommen.

Herr Dr. Jenzsch aus Dresden hatte die Freundlichkeit, mir vor einem Jahr einige Sticke tra-
chytischen Conglomerates von der Ofenkaule im Siebengehirge mitzutheilen, welche ganz regelmissige
linglich runde, an einem Ende abgestutzte Hohlungen enthielten, welche wir fir Abdricke von Eicheln
ansahen, um so mehr, da das Trachytconglomerat, wie friiher gezeigt, lerliire Pflanzen ganz wie der Sand-
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stein vom nahen Quegstein enthiilt. Diese Hihlungen kommen in gewissen Schichten an der Ofenkaule
ungemein zahlreich vor, und man kann sich kaum eine grossere Aehnlichkeil denken, als die erwihnte.
Indess haben sie sich nicht als Eicheln, sondern als Nester von Anthophora retusa Lal. und Anthophora
filipes Fabr. ergeben, und verdanke ich dem erwihnten Herrn die gefillige Mittheilung, dass er im Loss
von Belleville bei Paris ganz ihnliche Korper gefunden, in deren einem sich noch das vorgenannte Insect
vorfand. Nach Herrn Ch. d’Orbigny kommen dergleichen Nester im Pariser Becken sowohl im Liss, als
m Sande von Fonlainebleau ziemlich hiufig vor, wurden aber noch nie beschrieben, da man das Insect
bis jetzt noch nicht kannte, welchem diese Nester zugeschrieben werden.

Corylus Linn.

Corylus Rhenana Wess. et Web. Taf. IIL Fig. 5.

C. foliis petiolalis obovalis basi rotundata, apice acuminato , margine duplicato denticulato, nerva—
iione craspedodroma, nervo primario valido stricto, secundariis pennalis parallelis paullo arcuatis angulo
aculo exeuntibus, lertiariis scalaribus rete venosum laxum formantibus.

Orsberg.

In der Abbildung fehlen die hin und wieder, namentlich an den zweiten Secundirnerven sehr deut-
ichen gabelformigen Tertidrnerven des Originals.

Das Blatt, welches bei weniger Aufmerksamkeit mit Celastrus scandentifolius Web. verwechselt
werden konnte, gleicht vollkommen in seinem Umrisse den schlankeren Formen von Corylus Avellana
Linn. mit Ausnahme der nicht herzformig ausgeschnittenen Blatthasis (wodurch es mehr der amerikani-
schen Corylus rostrata genidhert wird) und des lingeren Blatistiels, Dieser ist kréftic und verliduft in einen
starken Millelnerven, von dem ebenfalls starke Seitennerven in nicht sehr grosser Zahl anfangs geradlinig,
ispiter leicht gekriimmt auslaufen. Zuweilen gabeln sie sich ganz wie bei der lebenden Art, indem
sie auf ihrer unteren Seile einen Nebenast treiben. Das treppenformige Netz der Tertiiirnerven gleicht
wie die ganze Nervalion den lebenden Blittern auf das vollstindigste. Der Blattrand ist jedoch weniger
Ghnlich, indem hier die Zihne sehr fein und die grisseren den Secundiirnerven entsprechenden nicht so
weil hervorragen wie bei C. Avellana. Die Blattoberfliche der fossilen Exemplare hat ein malles An-
sehn, als ob das Blawt fein behaart gewesen sey. Einige Aehnlichkeit hal unsere Species mit Corylus
nsignis Heer (Tertidrfl. d. Schweiz, 11. S. 43. Taf. 53. Fig. 11—17), doch hat auch diese grossere Zihne;
jedenfalls sind sie nahe verwandt.

Carpinus Linn,

Carpinus elongata Wess. Taf IIL Fig. 2.

C. foliis petiolatis ovato-lanceolatis basi inaequalibus longe acuminatis inaequaliter suplicato-serratis
penninerviis nervis simplicibus craspedodromis.

Rott.

Das verlingert eiformige Blall ist dem von Carpinus oblonga Ung. nahe verwandi, unterscheidet
sich jedoch von ihm durch die bedeutend lingere und mehr abgesetzte Spitze. Das von mir friiher, Palae—
ontographica, II. Taf. X1X. Fig. 8, abgebildete Blatt stellt Herr Prof. Heer zu Carpinus grandis Ung. und Heer;
ich bemerke nur, dass eben Hr. Prof. Unger diese Bestimmung selbst vornahm. Uebrigens stimme ich
Herrn Heer insofern vollkommen bei, als mir eine zu grosse Zersplitterung in Arten unnatiirlich erscheint,



und ich bin nicht abgeneigt, diese wie die folgenden Blitter alle mit seiner Carpinus grandis zu vereinigen.
Der gerade verlaufende Mittelnerv ist ebenso wie der lange Blatistiel diinn. Die fast paarig entspringenden
Seitennerven verlaufen parallel und sind ebenfalls sehr zart. Das Venenneiz ist nur stellenweise sichibar,
zeigt sich aber dort charakteristisch treppenfiormig. Der Blatirand kleingezahnt; die Zihne etwas mehr ab-
stehend als bei C. oblonga; diejenigen, in welche die Seitennerven auslaufen, erscheinen meist elwas grosser
und treten mehr hervor. Das diinne Parenchym des ohne Zweifel sehr zarten Blattes hat nur einen leichten
Anflug hinterlassen. Die Unterschiede von C. oblonga sind unbedeutend, und ich bin geneigh die Wessel'-
sche Art fiir eine blosse Varielil zu halten, wie denn iiberhaupt das allzu scharfe Abgrenzen in eine Un-
zahl von Arten mit der Mannichfaltigkeit der lebenden Floren sehr contrastirt und wohl eher sich auf die
tiglich zu beobachtende grosse Variabilitit der Bliller einzelner Pflanzen als auf eben so viel verschiedene
Arten zuriickfithren lassen michte.

Carpinus platycarpa Wess., Taf. 1II. Fig. 1.

C. involucro fructifero trifido, nmcula magna, ovata, laciniis oblongis obtusis lalis aequalibus in
legerrimis trinerviis,

Orsherg.

In der Abbildung fehlen zwei deullich sichtbare spilzlinfige Secunddrnerven neben dem Hauptnerven.

Diese schine und vollkommen erhaltene Frucht scheint zu den selteneren Vorkommnissen zu ge-
héren, da sie nur in wenigen Exemplaren vorliegt. Von den iibrigen bekannten Arten der Gallung unter-
scheidet sie sich durch die Grosse des Samenkirpers, der den Umfang einer Linse erreicht und die Breite
der figelformigen Anhiinge, die fast die Gestalt eines Blaties von Acer campesire annchmen.

Carpinis minor Wess. Taf. III. Fig. 3.

C. foliis petiolatis ovato-lanceolatis, basi obliqua acuminalis duplicalo serratis, nervis secundariis 10
simplicibus subpatentibus ecraspedodromis.

Rott.

Das Blatt ist betriichtlich schmiler als C. Betulus, erreicht aber doch ungefihr dessen Lénge. An
den ziemlich starken Mittelnerv und Blattstiel schliesst sich auf einer Seite die Blaitfliche friiher an, als auf
der andern, wodurch dic Blatthasis unregelmissig wird. Die zehn bis elf kriftigen Seitennerven verlaufen grad-
linig und einander parallel in den gezahnten Blaltrand, jedesmal in einen betrichtlich grosseren Zahn auslau-
fend, so dass 2—4 kleinere zwischen je zwei grossere zu stehen kommen. Das Venennelz ist kaum erkennbar.

Auch hier ist der Zweifel iiber die Begriindung der Art an seiner Stelle. Die Kleinheit, die ge-
ringere Zahl der Nerven, die kiirzere Spilze konnen Unierschiede von Carpinus oblonga Ung. begriinden,
ob sie aber eine Art rechtfertigen?

Carpinus elliptica Wess. Taf IIl. Fig. 4.

C. foliis petiolatis ovato - ellipticis breviter acuminatis inaequaliler duplicato-serratis, penninerviis.

Stosschen.

Der Blattstiel und Mittelnerv sind ziemlich kraflig, die Seitennerven zeichnen sich durch einen
schwach bogenformig gekrimmien Verlauf aus, die Tertiirnerven sind nur an einzeluen Slellen erkennbar,
da aber treppenformig, wie bei Carpinus gewdhnlich.



Carpinus produclta Unger, Foss. Flora v. Solzka Taf. 9. Fig. 4 —10.

In formatione eocenica ad Solzka nec non in terra lignitum ad Roti et Orsberg prope Bonnam.

In Rott und Orsherg kommen Friichle vor, freilich viel seltener als Carpinus macroptera, die
genau mit den von Unger gegebenen Abbildungen iibereinstimmen, auch Blitter, die den von ihm abgebil-
delen vollstindig gleichen. Ob diese Blitter und Friichte zu einander gehiren, bleibt freilich, wie auch
Unger selbst sagt, zweifelhaft.

Zu Carpinus produeta gehirt vielleicht auch eine verkiimmerte anomale Frucht, die wir nach einem
Exemplare von Orsberg aul Tall IV. Fig. 2 abgebildet haben; sie ist nur mit zwei Fligeln versehn,
diese sind gleich lang und oval stumpf abgerundet und mit je mehreren parallel laufenden Hauptnerven
versehen; die Nuss isl eiformig etwas zugespilzi und weicht nicht ab von der Nuss bei C. producta.

v. Ettingshausen hat zuerst die Richtigkeit der Bestimmung #hnlicher Friichte, wie die eben be-
sprochenen, gegen Brongniart und Unger in Frage gezogen, und sie zu Engelhardtia gestellt (Foss. Flora
v. Wien. S. 12), indem er aul den Mangel der Einschnille am Rande, sowie auf das Vorhandenseyn eines
vierten ohrformigen Zipfels hinweist. Auch Heer scheint seiner Meinung beizutreten. Ich konnte den
einen vierten Zipfel nicht auffinden, und kann daher die Streilfrage um so weniger entscheiden, als mir
die Moglichkeit einer naheren Vergleichung abgeht.

Carpinus Rottensis Wess. Taf. IV. Fig. 3.

C. foliis ovato oblongis petiolatis basi subcordata acuminatis duplicato - crenatis nervatione cra-
spedodroma nervo mediano stricto secundariis pennalis.

Rott.
Sehr zierliches Blatt mit fast herzformiger Basis. Der Blaitrand ist eher gekerbt als gezihnt;

je ein lingerer Zahn enispricht je einem Secundirnerven. Die Spitze ist lang ausgezogen. Die Secundir-
nerven, in spitzere Winkel abgehend, 8 —9 an der Zahl, sind anfangs gerade, spiter leicht gebogen und
durch ein feines Netz von Tertiirnerven mit einander verbunden; die geringere Zahl der Seitennerven,
sowie die schlankere Form, begriindet vielleicht einen Unterschied von Carpinus minor. Hier wie bei den
vorigen Arten und Blattern sowohl als Friichten lasse ich die Beslimmung meines Freundes slehen, um
sein Werk nicht anzutasten, obwohl sich meine Ueberzeugung, wie mehrfach ausgesprochen, durchauns gegen
die Annahme so vieler Arten striubt.
Fagus Tournefort.

Fagus Deucalionis Unger, Chlor. prot. Taf. 27. Fig. 1—4.

F. foliis petiolatis ovalis acuminalis laevigalis argute serratis, nervis secundariis e nervo primario
sub angulo acuto egredientibus subsimplicibus parallelis alternis parum curvatis.

In arenacio formationis lerliariae ad Pulschirn Bohemiae, ad Parschlug Stiriae, nec non in schisto
lignitico ad Orsberg. '

Wihrend sich zu Roll die Blilter von Fagus atlantica finden, hat sich zu Orsberg bis jetzt nur
Fagus Deucalionis in iibrigens vortrefflichen Exemplaren vorgefunden.

Ausserdem liegt von Orsberg eine kleine dreiseitige Nuss, die von der Spitze aus zusammen ge-
drickt ist, und welche wir auf Taf. IV. Fig. 1 abgebildel haben, vor. Dieselbe gehort oflfenbar zu
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Fagus, ist indess zu klein, um mit den von Unger zu Fagus Deucalionis gezogenen Niissen verglichen
werden zu kounen. Eine neue Arl zu begrinden fehlen iibrigens hinlingliche Grinde.
Ulmaceae.
Ulmus Linn.
Ulmus prisca Ung.
Unger, Chlor. prot. p. 93. Taf. 24. Fig. 5, 6. — Ung. Flora v. Sotzka, p. 34. Taf. 11. Fig. 11 —12.
U. foliis petiolatis basi inaequalibus ovato- acuminalis penninerviis argule serratis; perianthio tur-
binato haud obliquo? samarae ala suborbiculari.
Radoboj. Orsberg. Rott,

Blitter dieser Art finden sich wohl erhalten an den beiden rheinischen Loealitiiten,

Ulmus plurinervia Ung. Tal IV. Fig. 4 et 6.

Unger, Chlor. protog. p. 95. Taf. 24. Fig. 1 — 4; — Genera et spec. pl. foss. p. 411. —
Weber, Palaeonlogr. Bd. II. p. 174. Taf. XIX. Fig. 5. — v. Ellingshausen, Foss. Flora
v. Wien, p. 14. — Andrae, Beitriige, S. 18. Taf. 1. Fig. 6. — Ulmus zelkovaefolia Ung.
Fructus, Chlor. prot. p. 94 Taf. 24. Fig. 7, 8. Taf. 26. Fig. 8.

U. foliis breviler petiu]aﬁs basi subaequalibus ovalo-oblongis denlatis penninerviis nervis secun—
dariis numerosis subimplicibus; samarae ala suborbiculari (diam., 6 —8 mm.) breviter et distincle stipitata
apice emarginata lacinulis acutis conniventibus.

Parschlug , Friesdorf, Orsberg, Rott, Thalheim Transsylvaniae.

Zu Rott finden sich, ausser Blittern und Friichten von Ulmus prisca Ung., sowie von Ulmus Bronni
Ung., welche beide hinlinglich charakterisirt sind, von Ulmen noch bedeulend kleinere Friichte und lang-
gestreckte vielnervige Blitter. Die Friichte haben grosse Aehnlichkeit mit den von Unger fiir Ulmus zel-
kovacfolia abgebildeten; und wir wiirden sie bei dieser Art lassen kinnen, wenn es nicht rathsam
erschiene, mit Etlingshausen die zu dieser Art gerechneten Blitter geradezu als Planera zu bezeichnen,
wovon keine Friichte vorliegen, die kleinere Ulmenfrucht aber mit den wohlcharakterisirten vielnervigen
Blittern zu vereinigen. Das auf Taf. 1V. Fig. 6 abgebildete schone Blait hatte Wessel als eine neue
Species bezeichnet, ohne dass er eine Diagnose davon hinterlassen hitle; ich halte es fir nicht geniigend,
auf die blosse Grosse hin eine neue Art zu constituiren, da Form, Nervation, Zahl und Stellung der Ner-
ven inshesondere so wenig von Ulmus plurinervia Ung. abweichen, um eine hinlinglich unierscheidende
Charakteristik zuzulassen. Das einzige wiire die ziemlich symmetrische Blatthasis; solehe Varietiten finden
sich aber auch bei den Blitiern unserer Ulmus campesiris. Wessel halle, wie die Tafel dies noch angiebt,
die von mir hieher gezogene Frucht, Taf. 1V. Fig. 4, zu der einzuziehenden Ulmus zelkovaefolia Ung.
gerechnet; das Blait Fig. 6 als eine neue Art Ulmus carpinifolia bezeichnet.

Planera Gmel.
Planera Ungeri Ettingsh. Tal IV. Fig. 5, 8, 9.
P. foliis distichis, breviler petiolatis, basi subaequalibus v. inaequalibus, ovalis v. ovalo-oblongis,
aequaliter dentatis usque grande crenatis, penninerviis, nervis secundariis sub angulo 40 —70° orientibus,
1 — 7 mm. remolis.
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Ulmus zelkovaefolia Ung., Chlor. prot. Taf. 24. Fig. 7—12. — Weber, L c. p. 174, Taf.
XIX. Fig. 6. — v. Ettingshausen, foss. Flora von Wien, p. 14, Taf. 2. Fig. 5—18.

Sotzka, Haering, Sagor, Oeningen, St. Gallen, Monod, Lausanne, Parschlug, Bilin, Radoboj,
Swoszowice, Tokay, Vindohonae, Friesdorf, Rott, Stosschen, Orsberg.

Mit der Vercinigung viclgestaltiger Blattformen unter dieser Species einverstanden, rechne ich
hieher nicht nur die Taf. IV. Fig. 8 und 9 von Wessel abgebildeten und so bezeichneten Blitter,
sowie einen niedlichen von mir aufgefundenen, Taf. VI. Fig. 2 abgebildeten Zweig, sondern auch das
Taf. 1V. Fig. 5 dargestellie Blait, welches Wessel als Ulmus lanala bezeichnete, die ich aber als eine
neuc Art nicht anzuerkennen vermag. Die Oberfliche dieses Blattes hat allerdings etwas mattes, wie als
wenn dasselbe lanuginés gewesen wire, aber auch die Blitter lebender Planera-Arten sind sehr fein
behaart; dazu kommt, dass bei dem grossen Wechsel in der Erscheinung der Planera Ungeri das vorlie-
gende Exemplar sich nicht scharf davon trennen lésst.

Ueber die Griinde, warum ich das Palaeontogr. II. Taf. XVIIL. Fig. 15 abgebildete, von mir als
Quercus tenerrima (micht wie Heer angiebl, Quercus Oreadum) beschriebene Blatt mit dhnlichen, jetzt
mitgetheilten nicht zu Plamera stellen kann, habe ich mich bereits ausgesprochen, es kommt dazu noch die
Beschaffenheit der Nervation selbst; bei Quercus tenerrima laufen die Secundérnerven hiufig in die Zahn=
buchten aus, bei Planera stels in die Zahnspitzen, bei ersterer sind die Tertidirnerven stark und treppen-
formig, bei letzterer zart und meistens netzformig.

Moreae.
Ficus Tournef
Ficus Decheni Wess. et Web. Taf. 1IV. Fig. 10.

F. foliis petiolatis ovatis apice longe acuminatis integerrimis nervalione camptodroma, nervo pri-
mario stricto secundariis crebris subpennatis angulo subrecto exeuntibus, leviler arcualis, arcualim conjunctis.

Orsberg , Roti.

Dieses héufige und sehr schine Blait, welches bei flichtigem Anblick mit Rhamnus Decheni Web.
verwechselt werden konnte, von welchem es sich durch seine rundliche Basis, sowie durch die sehr cha-
rakteristische Nervation indess sehr gut unterscheiden lisst, gleicht in Bezug auf den Blatistiel, die Dicke
des Parenchyms, die Anordnung der Secundirnerven, endlich besonders durch die lang ausgezogene Spilze
der Iebenden Ficus religiosa, von welcher es nur durch seine lang eiformige und weniger breite, am
Grund abgerundete Gestalt abweicht; noch mehr aber der schmileren pervanischen Ficus nigra, von
welcher es sich kaum unterscheiden liasst, Die sehr zahlreichen Secundirnerven, die in unlereinander
ziemlich ungleichen Abstinden, nicht selten aber paarig entspringen und in fast rechtem Winkel sich ab-
zweigen, nehmen kurz vor dem Blattrand einen bogenformigen Verlauf und verbinden sich so mit dem
zuniichst dariiber liegenden. Ausser einigen Zwischennerven ist von dem Venennelz nichts zu erkennen,
und auch die Secundirnerven scheinen nur deshalb ziemlich scharfe Eindriicke hinterlassen zn haben,
weil sie, wie bei Ficus religiosa, von sehr festem Bau und fast drehrund, daher aus dem dicken Paren-
chym hervorragend gewesen sind.



— 29 —

Ficus Orsbergensis Wess, et Web. Taf, 1V. Fig. 11.

F. foliis ovalis acuminalis, inlegerrimis, nervatione camptodroma, nervo primario gracili, secun—
dariis parcis, arcuatis arcuatim conjunctis.

Orsberg.

Das Blatt war von dickem lederartigen Parenchym, der Rand vielleicht etwas wellig, die Basis
wie die Spilze zugespitzt, die Nervation fein, die Secundirnerven, wie bei der vorigen Art, am Rande
bogenformig unter einander verbunden; Tertidirnerven nichl sichthar.

Mir erscheint die Gatlungshestimmung etwas zweifelhaft; ich wiire cher geneigt, das Blaw, wel-
ches in einigen Exemplaren vorliegt, zu Malpighia zu rechnen.

Ficus Noeggerathi Wess. Taf. IV. Fig. 12, 13.

F. foliis ovatis basi truncata subcordata, acuminatis, grande crematis, nervalione craspedodroma,
nervo primario valido, secundariis (5 —T7) paullo flexuosis tertiariis satis exsculptis inter se conjunclis.

Orsherg.

Das ziemlich hiiufice Blait, weleches von Ficus elegans Web. hinlinglich verschieden, in unvoll-
stindigen Exemplaren, wie in dem Fig. 11 abgebildeten, an heiden Seiten abgebrochenen, entfernt an
Ficus Hydrarchos Ung. (Flora v. Sotska, p. 85, Taf. 12. Fig. 2) erinnert, hat sehr schon den Charakter
eines Feigenblattes. Die Basis ist abgestumpfi, in einigen Exemplaren etwas herzformig ausgeschweifl,
der Rand wird erst da, wo iln die beiden ersien stirkeren, dem Mitlelnerven an Stirke fast gleichen
und nahe an der Basis entspringenden Secundirnerven errcichen, grosskerbig. Die ziemlich weit von ein-
ander entspringenden Seilennerven ragen stark iiber das dicke Blattparenchym hervor und sind durch
treppenférmige starke Terliirnerven verbunden, welche Anordnung aber besonders an Ficus-Arten erin-
nert, unter welchen die mit gelappten Blitlern oder handférmigen Nerven zuniichst stehen. Fig. 12 zeigt
nicht deutlich genug dic im Original unverkennbare Unvollstindigkeit der Blattseiten, sowie der Spitze.

Ficus apocynophylla Weh. Taf. VIL Fig. 9.

F. foliis alternis petiolalis ovatis basi attenuatis integerrimis nervatione camptodroma mervo pri-
mario valido secundaris crebris patenlibus tenuioribus intermixiis.

Rott.

Den abgebildeten Zweig fand ich im Mineralien-Comptoir des Herrn Saemann in Paris, und konnte
mir nicht versagen, ihm zu zeichnen, da ich in ihm eine neue Feigenart zu erblicken glaubte; hiefiir
sprach inshesondere die Nervation: stirkere abstehende Seitennerven wechseln mil feineren; erstere ver—
binden sich bogenformig und diese Bogen sind so regelmiissig, dass die Bliller beinahe als saumliufige
erscheinen; die feineren Zwischennerven verbinden sich ebenfalls mit jenen Bogen, indem sie sich gabel-
formig theilen und untereinander verbinden, zu jenen Bogen Verbindungsiistchen abschicken. Diese Ner-
vation ist bei den ganzrandigen Feigenblittern genau iibereinstimmend, findet sich indess bei niherem
Vergleich auch besonders bei Blittern von Apocyneen, z. B. Nerium, Cerbera, Periploca, Tabernaemon-
tana, Plumeria u. a.; ferner bei dem den Euphorbiaceen verwandten Peridium glabralum, und letzieres
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zeigl auch ganz die derbere Beschaffenheit, wie die vorliegenden Bliller, wihrend z. B. Cerbera und
Periploca ein feines dinnes Blatt haben, dessen Nervation wie Form unserem Blalt andererseits sehr
dhnelt. Gliicklicherweise konnte dic Tracht der Blitter mit zu Rathe gezogen werden; die Stellung der
Apocynaceenblilter ist meistens eine gegenstindige, und so auch bei den genannten éhnlichen Pflanzen,
Bei Peridium glabratum stehen sie freilich abwechselnd, aber das Blatt ist sehr dick lederartic und an der
Basis breil, nicht herablaufend. Somit hat mich die nihere Vergleichung auf meine urspriingliche Ansicht
zuriickgefithrt, und um die Aehnlichkeit anzudenten, habe ich den obigen Namen der Art gewihlt; da die
Bliitter nicht rund, sondern herablaufend sind, so kinnen sie auch nicht wohl zu Ficus Decheni gerechnet
werden, deren Bliller ausserdem durchgehends kleiner sind. Leider ist von der in Rede stehenden Art
nirgends die Spitze erhalten. Vergl. unter den lebenden besonders Ficus germina,

Balsamifluae.
Liquidambar L.
Liquidambar europaeum Al Braun.
L. foliis longe petiolatis, palmatifidis, 3, 4 et 5 lobis, lobis argute serratis, apice cuspidatis,
lobo medio indiviso, rarius lobato; fructibus in strobilum globosum coalitis, capsulis lanceolatis , longe

cornutis; pedunculo strobili elongato, crassiusculo, stricto.
Rott, Orsberg, Quegstein, Allrott.

Vergl. besonders Heer, Tertidirflora der Schweiz. II. 8. 6. Taf. 51 und 52. Fig. 1—8.

Ich habe diese Art hier nochmals aufgefiihrt, cinestheils, um die gegen die Richtigkeit meiner
friiheren Beslimmung erhobenen Zweifel zu beseitigen, anderentheils, um die friiher von mir als Stein-
hauera oblonga bezeichnete und abgebildete Frucht hicher zu stellen. Herr Prof. Heer bemerkt iiber die
letztere, dass die von Sternberg TI. Taf 57, Fig. 5, 6 dargestellte Frucht eine viel dickere Achse und
eine andere Form habe, und dass er die von mir abgebildete fir den Durchschnitt cines Liquidambar~
zapfens halte. Bei nochmaliger Vergleichung der vorliegenden Exemplare muss ich ihm darin beistimmen,
wie ich denn auch friher dic Bestimmung als zweifelhaft hingestellt hatte. (Vergl. Palacontogr, 1I. 8.176.)
Was dagegen die Blitler anbelangt = so liegen mir jetzt von den oben angefithrien Localititen vollstindige
Exemplare vor, und es erhellt aus denselben, dass meine friihere Bestimmung eine vollkommen richtige
war.  Was soll man sie abbilden, da die vortreflichsten Abbildungen der Art vorliegen, und ich meine,
dass cine gewissenhalle Vergleichung Seitens des Schriftstellers geniigen miisse. Mit Liquidambar proten-
sum Ung. ist meiner Meinung nach eine Verwechselung wegen der viel schmileren Basis des miltleren
Lappens fiir ein nur in elwas geiibtes Auge nicht moglich. '

Salicineae.
Salix Tournef.
Salix longissima Wess. Taf. V. Fig. 6.

S. foliis petiolatis clongalis lineari-lanceolatis basi attenuata longe acuminatis integris nervo pri-
mario gracili, secundariis tenuibus furcalo -arcuatim conjunetis.
Orsherg, Rott.
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Das Blatt gleicht zwar der Salix elongata Web., ist jedoch schmiler, die Seitennerven sind
seliner feiner und undeutlicher. Ob die von Wessel anfgestellte Art nicht mit jener zusammenfillt, zumal

das Verhiltniss der Liénge zur Breite doch ziemlich iihereinstimmt, ebenso, wie die Zartheil der ge-
sammien Nervatur?

Populus Tournef,

Populus hetulaefurniis Web. Taf 1V. Fig. 7.
Weber, Palaeontogr., Bd. IL p. 178. Taf. XIX. Fig. 11. — C. v. Ettingshausen, foss. Pflan-
zen aus d. Trachyt. Sandslein v. Kremnitz, p. 7. Taf. 1. Fig. 11.

P. foliis parvulis petiolatis subrhomboideis margine irregulariter crenato-dentalis nervis gracilibus
secundariis pinnatis paullum arcuatis simplicibus vel furcatis.

Rott, Heiligenkreuz prope Kremnitz.

Das Taf. IV. Fig. 7 abgebildete Exemplar weicht durch die breite Basis etwas von dem zuerst
abgebildeten ab, ist aber durch mehrfach sich vorfindende Zwischenformen mit jenem vermittelt und wird
deshalb auch hier mit Recht seine Stelle finden. Es ist mir diese Art weit weniger zweifelhalt, als die
frither beschriebene Populus styracifolia Web., und ich kann Hrn. Prof. Heer nicht beistimmen, wenn er
die Pappelblitter als stets handformig belrachtet.

Populus undulata Wess. Taf V. Fig. 1.

P, foliis petiolatis, petiolo crasso leviter a lateribus compresso ovatis, paullo cordatis undulato-
crenatis nervo mediano paullum flexuoso, secundariis furcatis, nervatione dictyodroma.

Terra lignitum ad Rolt.

Dieses grosse und ansehnliche, sehr gut erhaltene Blatt ercheint in seinem Umrisse dem von P.
nigra ziemlich #hnlich. Das gute Material der Roter Papierkohle hat dic Nerven ausgezeichnet erhalten.
Der Mittelnery erscheint gegen die Austrittspunkte der Seitennerven leicht geneigt, wodurch er von der
geraden Richtung abweicht. Zwischen den wenig zahlreichen Seitennerven Irelen hin und wieder feine
Zwischennerven auf. Beide theilen sich gegen ihr Knde wiederholt gabelfirmig, ohne den Blattrand zu
erreichen. Die Venen bilden durch ihren, mehr oder weniger auf den Mittelnerv senkrechten Verlauf ein
Netz mit grossen in der angegebenen Richtung langgezogenen Maschen. Der Blattrand ist wellig gekerbt
und an der Stelle, wo der seitlich zusammengedriickte Blatistiel in die Blatifliche eintritt, seicht-herz—

formig ausgebuchtet. Das Blat hatte ein zartes Parenchym, welches nur sehr wenig kohlige Subslanz
hinterliess. *)

*) Was mir bhis jetzt von Oeninger Bliltern vorkam stimmte unvollkommen mit dem vorliegenden Blatt
Aunch die vorziiglichen Abbildungen in der Schweizer Tertiirflora geben kein ganz adiquates Bild zu
unserer Species. Einmal nihert sich allerdings die runde Abart der Populus latior A. Braun, wie sie daselbst Tal 56.
Fig. 3—7 abgehildet ist. dem vorliegenden Blatte schr; allein bei ihr ist die Spitze weniger dreiseitig, sondern
linger, die Zihne stehen weiter auseinander, die Basis ist nicht herzfirmig. Ebenso verhilt sich die vyiel Lkiirzere
Spitze der var. corvata Tall 55, Tudess ist das vorliegende Blalt ebenfulls breiter als lang, und michte deshalb bei
der Uebereinstimmung der Nervation doch wohl mit zu jener so sehr variabeln Art gehiren.

{iberein.
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Populus dubia Wess. Taf V. Fig. 2.

P. foliis ovalis crenato-dentalis nervatione craspedodroma, nervo primario striclo, secundariis pen-
natis striclis, furcatis.

Orsberg.

Blatt von sehr zweifelhafter Stellung durch den gekerbt-zalnigen Rand, weniger durch die Ner-
vation an Populus erinnernd, leider unvollstindig. Morus rubra zeigt einige Aehnlichkeit, unterscheidet
sich jedoch, da das Blatt an der Basis fast dreinervig ist, durch die Nervation. Der Rand zeigt rundliche
Ausschnitte, wodurch die Zihne weniger scharf, als in der Abbildung erscheinen. Die Secundiirnerven
sind gegen den Rand hin hie und da deullich gegabelt, laufen aber meist in die Zihne aus, was der
Gattung Populus nicht eigen ist, wie anderen Amentaceen.

Wessel hatte auf der nicht in meinen Binden befindlichen Tafel die Species mit P. tremuloides
bezeichnet. Da indess die Bestimmung in der That zweifelhalt ist und die Originale als P. dubia signirt
waren, so behalte ich diesen Namen bei. Der Rand ist in der Zeichnung nicht ganz genau: die Zihne
sollten mehr ausgeschweift seyn; auch fehlen der Zeichnung einige deutlich sichtbare Tertidrnerven, die
gabellirmig von den Secundirnerven enispringen,

Populus emarginala Wess., et Web. Taf. V. Fig. 3.

P. foliis petiolatis, petiolo a lateribus compresso, ovatis basi truncala apice emarginalis grosse
crenalis, nervo primario strieto, secundariis craspedodromis arcualis.

Rott.

Das Blait scheint am Beslen, hesonders seiner Stellung, seines Sticles und seines Habitus wegen,
zu Populus zu rechnen zu seyn, obwohl es in manchen Sticken von den Bliltern der Gattung abweicht.
Zuerst zeigt es an der Spitze einen tiefen keilformigen Ausschnitt, der iberall in dem sehr deutlichen
Abdrucke den natiirlichen Blattrand zeigt, mit Ausnahme einer kleinen Stelle, die von einem Insect aus-
genagt erscheint.  Uebrigens ist der Blaltrand lief eingekerbl, so dass auf jeder Seite sich 7 —8
grosse Lappen, die in eine stumpfe Spitze auslaufen, zeigen wiirden, wenn nicht derselbe theilweise zer—
stort wire. Seilennerven finden sich eben so viel, als Lappen, da jeder der ersteren in eine Spitze der
letzteren ausliuft. Sie entspringen und verlaufen sehr wenig regelmissic. Von Venen ist nur hin und
wieder eine_Spur, die wie der lange Blattstiel iibrigens ganz das Gepriige eines Pappelblalies zeigen.

Besondere Erwiithnung verdient noch das Vorkommen eines Deckblattes von einem Pappelbli-
thenkiitzchen zu Rott.  Ich habe dasselbe Taf. XL Fig. 13 abgebildet.  Es ist hellbraun, offenbar fein
behaart, am Grunde in einen Stiel verschmiilert, schildformig, mehr breit, als lang und am Rande in
zehn ziemlich gleich grosse schmale Zacken getheilt. Es ist besonders bemerkenswerth, dass es mit
keinem der finf verschiedenen yon Heer beschriebenen und abgebildeten Pappelbracteen (vgl. Schweizer
Tertidrflora, II. 8. 10. Taf. 53. Fig. 2— 8) ibereinstimmt; denn wiihrend der schmale Stiel den von
Heer zu Populus attenuata gestellten Bracteen zukommt, hat diese nur sieben Zacken, die zu Populus
latior hingegen gezogenen Bracteen sind ungestiell und haben 12— 14 Zacken, Es ist bei unserer
Bractee keinerlei Grund, sie zu irgend einer der obigen Arten zu stellen,



Laurineae.
Laurus Tournef.

Laurus nectandraefolia Web, Taf. VII. Fig. 5.

L. loliis petiolatis ovatis acuminalis integerrimis, coriaceis, nervatione camptodroma.

Rott.

Dieses schine lederartige Blatt erinnert sehr an Neclandra saligna, ebenso wie an Tetranthera-
blatter, hal nur weniger schriig verlaufende Secunddrnerven, als Nectandra; auch haben die Nerven das
Eigenthiimliche, dass sie in verschiedenen Winkeln vom Haupinerven ausgehen. Uebrigens war das Blalt
entschieden lederartig. Ich wiirde dasselbe mit Laurus tetrantheroides Eltingsh. (Flora v. Hiring, Taf. 12.
Fig. 2) vereinigen, wenn von letzterem nicht bloss ein so unvollstindiges Fragment vorlige, welches ecine
Vergleichung der Blattbasis, sowie der Blatispitze unmiglich macht.

Laurus Agathophyllum Ung. Taf VI Fig. 3.
Unger, Gen. et spec. pl. foss. p. 423; — Foss. Flor, v. Sotzka, p. 39. Taf. 19. Fig. 5.

L. foliis obovalis obtusis emarginatisve basi in petiolum crassum altenualis integerrimis coriaceis
penninervis, nervo primario valido, nervis secundariis suboppositis simplicibus curvatis, camptodromis.

In formatione eocenica ad Sotzka Stiriae, in terra lignitum ad Rott et Orsherg.

Einige sehr schon erhaltene Blitler von den genannten Localititen von dicker, lederartiger Be-
schalfenheit gleichen durchaus dem von Unger abgebildeten Blatle, nur sind sie im Ganzen etwas zier-
licher, namentlich der zwar sehr stark ausgepriigte Hauplnerv, sowie der Blatistiel, nicht ganz so dick,
wie die Unger'sche Abbildung zeigt.

Ein zu Rott gefundener und Taf. VI. Fig. 4 abgebildeler Kelch gehort ohne allen Zweifel zur
Gattung Laurus und bestitigt dic Anwesenheit derselben. Dieser Kelch ist persistent mit einem ziemlich
geraden derben Stiele versehen. sechstheilig, die Lappen eiformig zugespitzl und einrippig. Der sechste
Lappen ist nur mit seiner Spitze sichtbar. Derselbe gleicht auf das vollstindigste dem Kelche von Laurus
Malabrathum Lam., weniger dem von Laurus Cinnamomum, welche beide Unger zum Vergleiche mit
Diospyros Myosotis (foss. Flora v. Sotzka, Tal. 22. Fig. 16, ¢ und d) abgebildel hat, wo sie nach-
gesehen werden konnen. Es schien mir unndthig, daraus eine eigene Species zu machen, da man ihn zu
einer der bekannten fossilen stellen kanu, ohne dass dadurch elwas erreicht wiirde.

Lauruns tristaniaefolia Web. Taf. VIL. Fig. 6.

L. foliis obovato lanceolatis in petiolum atlenualis integris breviler acuminatis coriaceis, nervo
mediano valido, secundariis pinnalis vix conspicuis approximatis arcuatim conniventibus.

Weber, Tertidrllora der niederrheinischen Braunk. in Palacontogr. II. S, 182, Taf. XX. Fig. 2.
Rott.

Das vorliegende, an der Basis unvollstindige Blalt habe ich deshalb hier abgebildet, weil es mit
dem friker von mir milgetheilten, viel breileren und griosseren Blatte, durch eine Reihe von Zwischen—



formen vermittelt, gewissermaassen das entgegengeselzle Exirem bildet, deshalb auch von Wessel fiir
eine eigene Art gehalten worden zu seyn scheint. Allerdings ist das Verhiliniss der Linge zur Breite
hier fast wie 5:1, dort wie 3:1, indess, wie gesagt, liegen Zwischenformen vor; die lederartige Be-
schaffenheit, die Nervation, die kurze Spitze sind beiden gemeinsam.

Laurus glaucoides Web. Taf. VIL Fig. 8.

L. foliis breviter petiolalis ovatis integerrimis glabris, coriaceis, nervalione hyphodroma, nervo
primario siricto, gracillimo, secundariis vix conspicuis arcualim conjunctis.

Rott.

Zwei neben einander liegende Blitter mil kurzem Blattstiele, welche beide nach der uiimlichen
Richtung hin gebegen sind, scheinen fast einem zusammengesetzten Blatt anzugehéren, kionnen aber auch
von einem Zweige seyn. Sie sind sehr hell und glinzend, dabei lederarlig und von #usserst zarter Ner-
vation, so dass einige Ansirengung dazu gehirt, dieselbe, so wie wir sie gezeichnet haben, zu erkennen,
Ganz ihnlich verhilt sich das Blatt von Laurus glauca.

Daphnoideae.
Daphne persooniaeformis Web. Taf. VII. Fig. 4.

D. foliis obovatis peliolatis basi attenuatis, apice rotundalis integerrimis membranaceis subtri-
nerviis,, nervis camptodromis rele venarum conjunctis.

Rott.

Ieh wiirde dieses Blatt, welches sehr viele Aehnlichkeit mit Daphne— Arten, ebenso aber auch
mit Persoonia-Arten hat, zu dem fossilen Genus Daphnogene gestellt haben, wenn es nicht deutlich von
bloss membraniiser, nicht aber von lederartiger Beschaffenheit wire. Auch ist es nicht eigenilich drei-
nervig, indem die beiden ersten Secunddrnerven nicht auf gleicher Hihe entspringen, obwohl sie stirker
sind, als die ibrigen. Persoonia gleicht eigentlich nur in der Blattform, nicht aber in der Nervation, die
sich entschieden den Daphne-Arten gleichstellt.

Daphne oreodaphnoides Web. Taf. VIL Fig. 7.

D. foliis membranaceis obovatis petiolatis integerrimis , nervo primario valido, secundaris fur-
catim arcuatis,

Rott.

Die Nerven des Blattes entspringen in verschiedenem Winkel und verschiedenen Abstanden vom
Hauptnerven — heides Eigenschaften, die sich besonders bei Daphne finden, mit deren zarteren Blitiern
das vorliegende iibereinstimmt. Die Richtung der Nerven ist indess bei Daphne mehr nach vorn geneigt,
und stimmt sie bei vorliegendem Blatte, besonders auch in der Form der Gabeltheilung und bogenformigen
Verbindung mehr mit Oreodaphne-Arten iberein.



Santalaceae,
Leptomeria R. Br,
Leptomeria divaricata Wess. et Web. Taf. V1. Fig. 6. 7.

L. cauli fruticoso rolundo glabro, ramis ramulisque divaricato exeuntibus, angulatis elongatis, gra-
cilibus, flexuosis subaphyllis, rudimentis foliorum alternis remolis minutis squamaeformibus obtusis.

Rott.

v. Etlingshausen hat drei verschiedene Arlen der Gattung Leplomeria aus dem Kalkschiefer von
Hiring (tert. Flor. v. Hiring, Taf. 12. und 13. p. 48) abgebildet und beschrichen, stets aber nur
Reiser, ohne dass man deutlich die Art ihrer Verzweigung sehen kann, die jedoch mit der unserer
Exemplare, welche #usserst charakleristisch ist, nicht iibereinzustimmen scheint; wie denn auch keine der
lebenden Arten genau der unserigen gleichkommt. Deshalb schien es angemessen, die sehr gut erhaltenen
Exemplare von Rott unter einem eigenen Namen aufzufithren; wiewohl es immerhin moglich ist, dass sie
mit einem der von Hiring beschriebenen, als einer Speeies angehirig zu betrachien wiren.

Der Stamm ist rund, glati, bis drei Linien im Querdurchmesser, die Zweige treten unler einem
fast rechten Winkel aus, ebenso die Zweiglein, daher ein sparriges Ansehen, welches analoge neuholliin-
dische Arten so wenig, wie die fossilen zeigen. Die Zweiglein sind sehr lang, dinn, hin und hergebo-
gen, die Blattrudimente abwechselnd, sehr kurz, schuppenformig. Blithen und Friichte haben sich in der
rheinischen Brauunkohle bis jelzi nicht gefunden. Das Genus ist indess wohl unzweifelhaft,

Proteaceae.
Protea.
Protea linguaefolia Web. Taf. VII. Fig. 1.

P. foliis lanceolatlis breviter petiolalis acuminalis integerrimis coriaceis, nervo primario valido,
secundaris vix conspicnis margini subparallelis flexuosis.

Rott.

Ein sehr dickes Blatt mit starkem Mitlelnerven und kurzem, am Blattansatz etwas knolig ange-
angeschwollenem Blatistiele, an welchen sich die Blatfliche unmiltelbar ansetzt, so dass das Blatt fast
sitzend erscheint. Unmiltelbar oberhalb beginnen zwei sehr feine spitzliufige Nerven, mehrere andere
weiter hin, die ebenfalls spitzwinklig entspringend sich mit jenen durch ein laxes Netz verbinden. Die
Seitennerven sind alle ¢in wenig geschlingelt und in die Blattsubstanz so eingebettet, dass sie wenig oder
nicht hervorragen und kaum sichtbar sind.

Diese Nervalion, znsammengehalten mit der bedeutenden Dicke des Blattes, kann erst nur auf ein
Proteablatt bezogen werden, da ihuliche Gatlungen, wie Eugenia und Eucalyptus, nicht eine solche Sub-
stanzentwicklung zeigen, wenn sie auch lederartig sind und bei ihnen, wenigstens nach den mir zur Ver-
gleichung zuslehenden Arten, die Seilennerven hiufiger, und der Blalistiel nicht bis in die Blatispitze so
dick erscheinen. Besonders Protea lepidocarpa, Protea mellifera stehen vorliegendem Blatte nahe.
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Banksia.
Banksia Orshergensis Wess. et Web. Taf VI Fig. 9 a —d.

B. foliis petiolatis lineari-lanceolalis basi in peliolum attenuata margine remole argube serralis
nervatione dictyodroma, nervo primario dislincto, nervis secundariis numerosis tenuissimis approximalis,
sub angulo recto orientibus.

Orsherg.

In den bisherigen Braunkohlenschiefern kamen sehr zahireich, aber dennoch bis jelzt nur in
Bruchstiicken, so dass es nicht moglich war ganze Blitier zu erhalten, Abdricke vor, die sehr an die
Banksien erinnern. Die derbe Blattsubstanz zeigle sich aber stets so in Hohle verwandell, dass auch nicht
die geringste Spur der Nervation iibrig geblieben ist. Aus der Blattform allein ihre Verwandtschafi ab-
zuleiten, erschien um so bedenklicher, als die Sireitfrage iiber das Vorkommen neuhollindischer Pllanzen-
typen in der europdischen Braunkoble, noch keineswegs ganz enischieden war. Endlich gelang es einiger
Bruchstiicke habhaft zu werden, welche, durch ginstigen Zufall erhalten, die Nervation vollkommen deutlich
und scharf, wie hei lebenden Blittern, zeiglen, und diese scheinen den Zweifel zu Gunsien der Proteaceen
zu heben. Namentlich das Fig. 9b und bei b’ vergrossert abgebildete Stiick zeichnet sich aus. Von dem
Mittelnerven, dem einzigen, welcher bei den meisten Blawtfragmenten erhalten ist, enlspringen die Seiten-
nerven fast rechtwinklig und zwar so, dass zwischen je zwei stirkeren, die sich am Rande bogenférmig mit
einander verbinden, drei feinere ihnen parallele entspringen, die sich bald in ein feinmaschiges Netz auf-
lisen. Jedesmal der vierte oder zuweilen der fiinfie stirkere Nerv liuft in einen Zahn aus. Von den
fossilen Blittern hat Banksia Ungeri Ettgsh. (Myrica banksiaefolia Ung., Flor. v. Sotzka, Taf. 7. Fig. 2. 6. —
v. Ettingshausen, Proleaceen der Vorwelt, p. 731; — Flor. v. Haring: Taf. 17. Fig. 1 —22, Taf. 18.
Fig. 1 — 6) allerdings grosse Achnlichkeit mit der vorliegenden Art; indess ist dort das ganze Blatt
breiter, die Zihne stehen sich niher, sind nicht so scharf und zwischen ihnen sind tiefere Ausschnitte,
als bei unserer Art, die zudem mit der Basis nicht so allmihlich in den Blattstiel zuliuft.

Banksia longifolia Ettgsh. Tal. VI. Fig. 10 a. h.

v. Ettingshausen, DProteaceen der Vorwelt, p. 22. Taf. 2. Fig. 19; — Tert. Flora v. Hiiring,
p. 53. Taf. 15. Fig. 11— 26.

B. foliis anguste linearibus, basi in petiolum attenuatis, margine remote denticulatis; nervatione
dictyodroma, nervo primario distincto, nervis secundariis tenuissimis sub angulo recto orientibus re-
ticulatis.

In formatione eocenica ad Sagor, Sotzka, Haering, monte Promina, in formatione miocenica ad
Frohnsdorf Stiriae, Orsherg et Rott prope Bonnam.

Zahlreich vorhandene, nur selten gut erhaltene lederartige Blitter, welche Wessel zu einer neuen
Art zusammenstellen wollte, vechne ich hieher, da mir der Unterschied zu gering erscheint, um eine
neue Art zu rechtfertigen. Die Zihne nidmlich fangen etwas friher an, wodurch Basis und Blatistiel
elwas linger erscheinen, wiihrend zugleich die Blatischeibe etwas breiter ist.
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Dryandra.

Dryandra Brongniarti Ettingsh. Taf. VL Fig. 12

v. Eitingshausen, Proieaceen der Vorwelt, 8. 26. Tal. 3. Fig. 1 —8; — Tert. Flora v. Hiring,
S. 55. Taf. 19. Fig. 1 —26. (Comptonia dryandraefolia et breviloba Brongn.)

D. foliis linearibus v. lineari-lanceolalis acuminalis coriaceis basi in petiolum angustatis alternatim

pinnatifidis , laciniis triangularibus vel subrhombeis, acutiusculis 2 —4 nerviis, nervatione dictyodroma,
nervis lenuissimis,

In formatione tertiaria ad Eperies Hungariae, in monte Promina, ad Armissan prope Narbonnam,
ad montem Gergovia prope Clermont, ad Hiring, ad Orsberg. ;

Kleines lederarliges Blaitfragment mit ganz charakteristischer Nervation.

Dryandra macroloba Wess. et Web. Taf. VI. Fig. 11.

D. foliis petiolatis basi in petiolum attenuata grosse crenatis, lobis triangularibus, nervo mediano
valido, secundariis dietyodromis.

Orsherg.

Ein leider unvollstandiges Blatfragment, welches sich jedoch keiner der fossilen Arten ganz
anreiht. Die Einschnitte in dem Blalirand nihern sich dem Mittelnerven bis auf '/ der halben Blattbreite,
ohne sich indess gegeniiber zu siehen. Auf diese Weise entstehen grosse stumpfe Loben, in deren Spiize
jedesmal ein stirkerer, fast rechiwinklig vom Haupinerven abgezweigter Seitennerv ausliuft; jeder Lappen
zeigt ausserdem noch drei feinere in verschiedemen, die oberen in stumpfen, die unteren in spitzeren
Winkeln, was bei Comptonia nicht vorkommt, abgehende Secundirnerven, welche zusammen sich netz-
firmig verbinden.

Hakea.
Hakea lanceolata Web. Taf. VL Fig. 13.

H. foliis subsessilibus lineari lanceolatis acuminatis coriaceis dentatis dentibus crebris nervatione
hyphodroma, nervo medio solo conspicuo.

Rott.  Orsberg.

Die vorliegenden Blitter reihen sich zunéichst an Hakea myrsinites Ettingsh. an, sind jedoch durch
breitere, nicht oder wenig zulaufende Blalibasis, weniger schlanke Form und einfache Zihne unterschieden.
Sie gehoren an beiden Localititen micht zu den Seltenheiten.

Hiezu mochte auch der Taf. VII. Fig. 3 abgebildete Samen gehoren. Derselbe st eiformig
und mit einem an der Basis verschmilerten, an der Spitze abgerundeten Fligel versehen. in welchem
letzteren zahlreiche parallele Nerven verlaufen. Derselbe gleicht sehr dem Samen von Hakea oleoides,
einer lebenden Art, nicht aber dem von v.Etingshausen zu Hakea myrsinites gestellten, spitz zulaufenden,
eher dem mit Hakea plurinervia Eitgsh. vereinigten Samen. Vergl. tert. Flora von Hiring, §. 52.

Taf. 12. Fig. 1—9.
6
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Dryandroides angustifolia Ung. Taf. VIL Fig. 2.
Unger, foss. Flora v. Sotzka, S. 39. Taf. 20. Fig. 1—6; — Gen, el spec. pl. foss.. p. 428,

D. foliis linearibus utrinque acuminatis petiolatis dentatis coriaceis, denlibus acqualibus vel inae-
qualibus nervis secundariis crebris parallelis craspedodromis tenuioribus intermixtis.
Sotzka. Rott.

Wenn ich das abgebildete Blait mit der Unger'schen Art vereinige, so stilze ich mich dabei
hauptsiichlich auf die Form. da in der Unger'schen Diagnose angegeben wird, dass Secundirnerven nicht
vorhanden seyen; hier sind dieselhen vortrefflich erhalten und sehr deutlich sichthar; sie zeigen dabei
vollkommen den Charakter der Proteaceenblitter; und wahrscheinlich mag die Art der Erhaltung der Blitter
zu Solzka nur die feinen Secundirnerven verwischt haben. Noch wiire zu erwiihnen, dass bei dem Roiter
Exemplare hin und wieder ein kleinerer Zahn zwischen den sonst gleichen vorkommt; auch sind die Zihne
etwas abstehender, als bei den von Unger abgebildeten. Sollten diese Abweichungen geniigen, eine neue
Art zu rechtfertigen? Ich halte sie bei somstigen zahlreichen Analogien der betreffenden Floren fir iiber—
fliissig, bis eine grissere Suite von Exemplaren constante Unterschiede herausstellt,

Aristolochieae.
Aristolochia dentata Web. Taf, VIL. Fig. 10.

A. foliis ovato-cordatis oblongis, in petiolum attennatis trinerviis sinuato-dentalis.
Rott.

; Dieses Blatt, welches in seitwiirls zusammengeschlagener Lage erhalten worden, setzt der Bestim-
mung ehen deshalb einige Schwicrigheilen entgegen, indem man es sich zuniichst entfaltet denken muss.
Offenbar von nicht derber Beschaffenheil, hat es nur zarle Spuren hinterlassen: der Blatistiel ist gekriimmt
und an ihm liuft die herzformig ausgeschnittene Blatthasis ziemlich weit herab; die Blattfiiche erscheint
fast dreilappig, jeder Lappen erhiilt einen stirkeren Secundéirnerven. Diese laufen bis in die Lihne ;
ebenso die oberen sich hin und wieder gabelnden Seitennerven. Die Zahnbuchten sind elwas ausgeschweifl.
Aehnliche Bliiter finden sich auch bei den Cucurbitaceen, z. B. Loasa acanthifolia, doch sind diese kraut-
arlig, nicht abfallend, sondern am Stamme welkend und sehr zart. Besonders aber findet sich ein solches
Herablaufen der Blatthasis meines Wissens nur bei Aristolochiaarten. Vgl das ebenfalls kerbzihnige
Blatt der Aristolochia pistolochia, ferner Ariostolochia sempervirens, A. athea Orphan.

Aristolochia hastata Web. Taf VIL. Fig. 11.

A. foliis petiolatis hastalis subtrilobis lobis lateralibus acutis. medio oblongo, seplemnerviis, nervis
camptodromis.
Rott.

Von Smilaxarten wesentlich durch Zartheit der Substanz und ganz abweichende Nervation ver-
schieden, zeichnet sich dieses Blatt durch die spitzen, mit ihrer Spitze gegen den Blattstiel hin etwas ge-
kriimmten Seitenlappen und dic Liinge des Mittellappens aws.  Aristolochiaarlen, z B, A. Kaempferi, zeigen
grosse Uebereinstimmung, namentlich in Betreff der Nervation.



Caprifoliaceae,
Rubinceae.
Rubiacites asperuloides Web. Taf. VIL Fig. 12.

R. foliis linearibus oppositis, floribus axillaribus v. terminalibus fasciculato - corymbosis, pedicellis
gracilibus, calyce adnato limbo brevissime quinque dentato stylo bifido (?) stigmatibus duobus.

Rott.

Der zierliche hier milgetheilte Bliithenstand hat in seiner Anordnung, wie in den deuntlich erkenn-
baren Bliithentheilen ganz das Gepriige einer Rubiacee, und zwar erinnert er ganz aullfallend an Asperula
odorata, ohne dass wir indess ihn zu diesem Genuss stellen wollen, da sich unter den Rubiaceen vielfach
eine ganz dholiche Inflorescenz findel, z. B. Houstonia longifolia. Die Blumenkronen miissen kurz vor der
Einbettung abgefallen seyn; die Friichte beginnen eben sich zu entwickeln, ein diiner, deutlich mit zwei
punciformigen Narben versehener Griffel ist bei einigen deutlich erkennbar. Der Kelchrand ist sehr wenig
entwickell und zeigt Spuren ganz kurzer Zihnchen.

Rubiacites asclepioides Web. Taf. VI. Fig. 13.

R. inflorescentia fasciculata floribus breviter pedicellatis calyce ovato-infundibuliformi adnato limbo
brevissime quinquedentato. corolla supera subcampanulaia quinquepartita lobis lanceolatis.

Roti. )

Der vorliegende Bliithenstand lisst eher einen Zweifel zu, und kinnte vielleicht auch einer Ascle~
piadee angehort haben; indess erscheint der Keleh deutlich einblitirig und nur am Rand in fiinf kurze
Zihne gespalten, welche mit den Lappen der Blumenkrone abwechseln; bei einer Bliithe sicht man dies
sehr deutlich, indem dieselbe mit ihrer unteren Fliche dem Beschauer zugewandl ist; auf den ersten Blick
kinnte man meinen, die ganz eigenthimliche Anordnung der Staubgefisse einer Asclepiadee oder Apoey-
pacee vor sich zu haben, bei genauerer Untersuchung iiberzeugt man sich indess, dass man den zusammen-—
gedriickten Kelch vor sich hat. Entsprechend den Einschnitten seines Randes scheint derselbe gerieft ge—
wesen zu seyn. Der Griffel ist deutlich in zwei lingliche Narben gespalten.

Lonicereae.
Sambueus celtifolia Web. Taf. VIII. Fig. 1 und 1a.

L. foliis ovatis acuminatis dentatis mervis secundariis ecraspedodromis arcuatis interdum furcatis
tertiariis rele laxum formantibus.
Rott.  Orsherg.

Zu Orsherg und Rott finden sich diese Blatter nicht selten; sie sind nicht zu verwechseln mit den
dhnlichen , aber dreinervigen Blitlern von Ceanothus cbuloides, bei welchen ohnedies die Zithne kiirzer
sind, wihrend hier die Zahubuchten ziemlich lief erscheinen, auch die Blatspitze mehr abgeselzt isi; letz-
tere gleicht besonders den Blittern von Sambucus Ebulus. Die vorhandenen Exemplare variiren etwas in
Bezug auf ihre Linge, auch ist die Basis bald mehr zugespitzt, bald mehr abgerundet, heides wie bei den
Fiederblittern des Flieders, mit welchem die Nervation fast vollkommen iibereinkommt. Indess sind doch
die Bogen, durch welche sich die Secundirnerven unier cinander verbinden, bei den fossilen Blittern nicht
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so ausgebildet, indem der diese Bogen herstellende, gabelférmig von dem nichstoberen Nerven herabstei-
gende Tertidirnerv hier nicht so constant und nicht so stark ist. Auch stehen hier dic Zihne mehr ah.
Achnliche Blatter finden sich bei Cellis — diese sind meist dreinervig; bei Celastrus — hier it die Blati-
substanz zarter; bei Hydrangea — die Bogen, welche die Secunddrnerven untereinander bilden, liegen niher
dem Rande; bei Prunus und Pyrus — die Zahne kleiner. Was mich indess besonders bewog, diese Blitter
zur Gattung Sambucus zn stellen, war die Untersuchung der Epidermis.

Mehrere Orsherger Exemplare sind so vortrefllich erhalten. dass man die Epidermis in Form eines
feinen durchsichtigen Héutchens dem Blalt aufliegend findet, und sie mit Leichtigkeit abzuzichen im Stande
ist, Das Blatt selbst war offenbar ziemlich substanziés, doch nicht lederarlig. Die mikroscopische Unter-
suchung ergiebt eine fast vollkommne Identitit in der Form der Epidermiszellen, wie die Spaltofnungen.
Vgl. Tal. VUL Fig. 2. Die Spaltofinungen sind (auf der Unterseite des Blattes) gross elliptisch, von
zwei halbmondformigen Zellen mil punktférmigem Inhalte begriinzl. An diese grinzen drei bis vier grosse
Epidermiszellen mit sinudsbuchtigem Rande, so dass die im allgemeinen sechsseilige Form derselben fast
ganz verwischt wird, Legt man ein Stickchen Epidermis von der unteren Fliche eines Fliederblattes da-
neben, so vermag man kaum Unterschiede aufzufinden.

Oleaceae.
Fraxinus excelsifolia Web. Taf. VII. Fig. 3.

T. foliolis ovatis utrimque attenuatis foliis breviter peliolatis remole dentatis penninerviis nervis
secundariis craspedodromis.

Rott. Orsberg.

Vorliegendes Blati ist an der Bagis elwas schief und zeigt vollkommene Uebercinslimmung mit
Blittern von Fraxinus excelsior, unterscheidet sich aber durch Form, Zahnung und Nervation von der frither
beschriebenen Fraxinus rhoefolia, die, an den ndmlichen Orten vorkommend, eine weniger gesicherie Be-
stimmung hat, als die hier beschriebene.

Apocynaceae.

Plumeria nereifolia Wess. et Web. Taf. VIII. Fig. 4 und 5.

P. foliis breviler petiolatis ovatis, vel oblongo ovalis, acuminalis carnosis, integris, nervo primario
valido, secundariis crebris simplicibus patenlibus arcualis, lerliariis scalaribus.

Rott. Orsberg.

Die Galtung Plumeria ist nach einem zu Radoboy vorkommenden Kelche von Unger bereits ein—
gefitbrt, Die vorliegenden Blitier, von denén das kleinere von Wessel als Plumeria ovata bestimmte
einige Aehnlichkeit mit Neritinium dubium Ung. (Blitterabdriicke von Swosrowiee, Taf. 2. Fig. 13) hat,
scheinen mir zusammenzugehoren, obwohl sie in Betreff der Liinge verschieden sind. Beide sind fast
silzend, sehr kurz gestielt und zeichnen sich aus durch die sehr eigenthiimliche, indess bei den Apocyna-
ceen nicht seliene Nervation. Die Seitennerven stehen fast senkrecht auf den Mittelnerven, sind sehr zahl-
reich, alle ziemlich gleich dick, theilweise gegeniiberstehend, theilweise fast abwechselnd, verlaufen anfangs
gerade, hiegen sich aber gegen den Rand hin und vereinigen sich ohne letzteren zu erreichen in kurzen,
wenig ausgebildeten Bogen, wihrend sie durch zahlreiche, senkrecht abgehende, also dem Millelnerven
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parallele Tertigrmerven untereinander verbunden sind. Ganz ihnliche Nervation zeigen die Gattungen Taber—
naemontana, Nerium, Cerbera, diese sind aber meistens am Sliele herablaufend. Plumeria kommt am
Niichsten, ist aber linger gestiell.
Ericaceen,
Vaccinium,

Yaccinium acheronticum Ung.

Unger, gen. et spec. pl. f., p. 440; foss. Flor. v. Sotzka, Taf. 24. Fig. 1—7.
V. foliis ovato-lanceolatis obtusis integerrimis peliolatis subcoriaceis, nervo medio distincto , nervis
secundariis subtilibus ramosisque.
Sotzka. Radoboj. Orsberg. Rott.
Unzweifelhaft hieher gehorige, auf der Oberseile glinzende, lederartige Blitler haben sich in der
letzten Zeit nicht selten an den beiden angegebenen niederrheinischen Localititen gefunden.

Magnoliaceae.
Magnolia Cyclopum Web. Taf VIll. Fig. 6.

M. foliis magnis late lanceolalis acuminatis inlegerrimis penninerviis nervis secundariis crebris
camptodromis.

Rott.

Fs wire nicht unmiglich, dass dieses Blatt mit dem frilher von wir als Magnolia aitenuata be-
schriebenen und abgebildeten zu einer Art gehorte. Leider fehlte von jenem die Spitze, wihrend hier die
Basis verloren gegangen ist. Dennoch glaube ich nicht, dass beide zusammen gehoren, da die Seiten-
ierven hier anders verlaufen, als bei der am Quegsleine gefundenen Art. Bei letzterer ist der Seitennerv
in seinem ganzen Verlaufe gekriimmt und verbindel sich suletzt gegen den Rand hin mit dem niichst oberen
Nerven in losen Bogenschlingen. Bei der vorliegenden Art verlaufen die Nerven ziemlich grade bis fasl
an den Rand, gabeln sich aber che sie ihn erreichen und diese Gabeln verbinden gich direki mit einander,
50 dass das Blatt fast an saumldufige Blitter erinnert. Auch stehen hier die Tertidirnerven senkrecht auf
den Secundiirnerven, withrend sie dorl schriic nach abwiirts laufen. Die Blattspilze ist fast wie abgesetzt,
doch scheint hier das Blalt am Rande vor seiner Einschliessung etwas umgerolll gewesen zu seyn, woranf
wenigslens die Unvollstindigkeit der Nerven hindeutet.

leh erwiihne noch, dass sowohl zu Rott als auch zu Orsberg sich hin und wieder grosse, aber
sehr schlecht erhaltene, platigedriickle vielblittrige Blumen finden, die sehr an zusammengequetschte Mag-
nolien erinnern, oder sollten es. da diese ihre Blumenblatter einzeln verlieren, Magnolien— oder Lirioden-
dronzapfen seyn? Dafiir erscheinen sie etwas zu zarl Hin bestimmbares vollstindiges Exemplar ist mir
his jeizt nicht zu Gesichte gekommen.

Nymphaeaceen.
Nymphaea lignitica Wess. et Web, Tal. V1. Fig. 8.

N. foliis longe petiolatis, petiolo crasso, sublereli laevi, cordato-pelialis integerrimis margine



undulato, nervatione dictyodroma, nervo primario stricto, secundariis radiatis creberrimis dichotomo-furcatis,
lertiariis laxe reticulatis. 3

Roit.

Blitter mit dem Charakter der Nymphaeaceen erscheinen nicht sellen in den Rotter Schiefern.
Die vorliegende Abbildung zeigt eines der kleinsten, aber vollstandigsten, sie erreichen indess die drei
und vierfache Grisse. Sie haben ganz die Form der lebenden deutschen Art; neben dem stérkeren Mittel-
nerven entspringen zahlreiche Seitennerven am Stielansatze, die, strahlenformig gegen den Rand verlaufend.
uugefihr auf der Hilfte ihres Weges sich gabelformig spalten, welche Gabeltheilung sich drei bis viermal
wiederholl, so dass der Rand von einem zarten Bogemneiz eingefasst wird. Die stirkeren Nerven sind
durch Druck zerquetscht, weshalb sie als breitere dunkle Binder erscheinen, in denen sich das Gefiss-
biindel als schwarzer Sirich abhebi. Zwischen den Secundirnerven liegh ein sehr weitmaschiges Venennets.
Bereits im Jahre 1849 habe ich in einer Abhandlung ,Ueber die Siisswasserquarze von Muffendorf bei
Bomn,® (aus den naturwissenschaftlichen Abhandlungen, herausgegeben von W. Haidinger, 1V. Bd. 2. Abth.
8. 191F) das Vorkommen von Rhizomen, die vollkommen mit Nymphaea Arethusae Brongn. iibereinstimmen,
so wie von Samen, die unzweifelhaft einer Nymphaee angehoren (Carpolithes granulatus, unterschieden
jedoch von Carpolithes ovulum Brongn.), fesigestellt, Diese Quarze sind jedoch entschieden jinger als die
niederrheinische Braunkohle; dennoch wire es nicht unmiglich, dass wir hier eine und dieselbe Art vor
uns hiilten, was freilich bei dem Mangel von Rhizomen und Samen in der Braunkohle, andrerseils von
Blittern in den Quarzen, nicht constatirt werden kann. Ja es isi sehr wohl denkbar, dass sich hier, wie
dies von andern lebenden Pflanzen nachweisbar ist, die lebende Art ams der Teriiirzeit her gereltel hat,
und somit alle drei zusammengehorten, da keiner der beschriebenen Theile wesentlich von der lebenden
Nymphaea alba abweich.

Acerineae.

Acer pseudocampestre Ung. Taf VI Fig. 7.

Ich theile hier die Epidermis von der Oberseite eines in seiner Substanz vollstandig erhaltenen
Blattes dieser Art mil. Sie zeigt bei 200maliger Vergrosserung unregelmissige 3- bis 8-eckige Zellen,
von dem Characler eines echten Pllasterepitels. Spaltéifnungen sind nicht sichtbar, jedenfalls sehr selten.
Man wird erstaunen, wenn man hiemit die Epidermis von der Oberseite eines Blattes von Acer cam-
pesire vergleicht — eine vollstindige Uebereinstimmung bis ins kleinste Detail, so dass sich auch hier der
Gedanke aufdriingt, dass unsere lebende Art der directe Nachkomme der fossilen ist.

Malpighiaceae.

Malpighia glabraefolia Wess. et Web. Taf. VIIL Fig. 5 und 9.

M. foliis ovalis breviter petiolatis utrimque attenualis integerrimis subcoriaceis, nervo primario
stricto, secundariis arcuatis, rete venoso gracillimo.

Rott. Orsherg.

Dieses mit Malpighia glabra vollkommen iihereinstimmende Blait hat viele Aehnlichkeit mit Mal-
pighiastrum byrsonimaefolium Ung., doch ist bei letzterem die Nervation nicht deutlich zu erkennen , auch
ist das Blatt mit einem weit stirkeren Stiele versehen, wie denn der Mittelnerv ebenfalls dicker ist.
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Auch ist es nichi unwahrscheinlich, dass das friiher von mir als Rhus malpighiaefolia, Palaeontogr., I
Taf. XXV. Fig. 12, beschrichene, vielleicht aunch das eiformige zu Rhus pteleaefolia (welche Art jeden—
falls indess iibrigens bestehen bleibt) Taf. XXV. Fig. 13a (nicht 13b und c) gestellle Blalt hiehergehirt;
doch haben beide noch kleine Differcnzen in der Nervation. Wessel scheint die beiden hier abgebildeten
Blitter fiiv verschiedene Arten gehalten zu haben; das eine zeigl, wegen vollstindiger Erhaltung seiner
Substanz und weil es von seiner oberen Fliche her gesehen wird, allerdings die feine Verzweigung der
Tertiirnerven fast gar nicht (Fig. 9), das andere hingegen ist viel mehr zerstort, offenbar macerirt, daher
dieses feine Netz sehr gut sichibar ist; indess ist es am Rande ganz unvollstindig, und kann daher
einstweilen nicht von jenem iibrigens ganz dhnlichen gelrennt werden.

Celastrineae.

Pomaderris lanuginosa Web. Taf VIII. Fig. 10.

P. foliis ovato - lanceolatis breviter petiolatis acuminatis integerrimis coriaceis sublus lanuginosis,
subtriplinerviis.

Rotl. Orsberg.

In mehreren Exemplaren vorliegend, zeigt dieses Blait auf seiner Unterseite in einem derselben
ein rauhes, rostfarbenes. wolliges Ansehen. Auns dem Haupinerven entspringen dicht an der Basis zwei
stirkere Nerven, wie die weiter hin in ziemlichen Abstinden ausgehenden, bogenliufig sich verbindend.
Der Blatistiel ist etwas schrig stehend. Alle diese Eigenschaften finden sich wieder bei der lebenden
Pomaderris lanigera,

llicineae.

Ilex dubia Web, Taf VIl Fig. 11.

L. foliis coriaceis ovatis acuminalis subduplicato serralis, nervo mediano siricto secundariis pinna-
lis ramosis lurcalis rete venoso conjunclis.

Rott. Stiosschen. Orsberg. Allroll. Quegstein.

Wir geben hier die Abbildung eines ganz vollstindigen, irefflich erhaltenen Exemplares, welches
die [riher zweifelhafte Stellung dieser Blitier, die eben nicht selten sind, ganz ausser Zweifel bringt,
weshalb eigenllich der Name geiindert werden miisste. Es hietet die Ergiinzung zu der [rither in den
Palacontographicis, IL. Taf. XXIL. Fig. 9 von mir gegebenen Abbildung. Die Uebereinstimmung mit Tlex
prinoides, noch mehr aber mit llex crocea, ist sehr bedeutend.

Ilex rhombifolia Wess. et Web, Taf. ViIl. Fig. 12.

L. foliis rhomboideis basi sphenoidea, apice acuminato-subintegris, nervis secundariis furcalis crebris.

Rott. Orsberg.

Erinnert an Celastrus oxyphyllus Ung., foss. Flora v. Sotzka, Taf. 30. Fig. 24— 206, ist indess
lederartig, ausserdem: schmiler und regelmissiger in seiner Form. Der Rand zeigl sehr schwache Ein-
kerbungen. Die Nervation gleicht sehr der von Cassine capensis.

Ilex cassinites Web. Taf. VIIL Fig. 13.

1. foliis oblongu-lanceolalis peliolatis allenuatis coriaceis crenalo-dentatis, nervo primario striclo,
secundariis crebris sub patentibus strictis parallelis arcuatim conjunctis tenuioribus inlermixiis.

Rott.  Orsberg.
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Die Nervation dieses Blaties hat viele Aehnlichkeit mit den selten indess gezihnten Blittern der
Apocynaceen. Von dem starken Hauptnerven aus enlspringen die Seilennerven, fast geliedert, sehr zahl-
reich und in ziemlich regelmissigen Abstinden, in einiger Entfernung vom Rande verbinden sie sich durch
einen einfachen Bogen, von dessen Hihe jedesmal ein Tertifrnerv in je einen Zahn ausliuft; nicht selten
liegt noch ein kleiner Bogen dazwischen. Hiufig sieht man parallele feinere Secundirnerven zwischen
den stirkeren, mil welchen sie sich durch ein maschiges Netz verbinden. Dies ist vollkommen die Ner-
vation von Ilex crocea, llex cassinifolia w. a. Mit letsterer theilt die vorliegende Art auch die Form.

Prinos obovata Web. Taf. VIII. Fig. 16.

P. foliis obovatis basi allenuatis subcoriaceis crenalis nervis arcuatis.

Rott.

Unvollstindiges Blait von unsicherer Stellung; erinnert an Rosenblitter, scheint aber bogenlédufige
Nerven zu haben und gehorl daher wohl eher hicher.

Labatia salicites Wess. et Web. Taf. IX. Fig. 1 —3.

L. foliis petiolatis subcoriaceis lineari~lanceolatis vel obiusis et basi attenuata integerrimis, nervis
secundariis camptodromis rete venoso gracillimo inter se conjunctis.

Rott, im Kieselschiefer.

Diese trefflich erhaltenen Blitter zeichnen sich aus durch ihre Linge und Schmalheit; der Stiel
ist ziemlich kurz, wie das ganze Blatt elwas seilwiirls gekriimmt. Die Secundirnerven sind zahlreich und
verlaufen schwach gebogen bis ziemlich nahe an den Rand, wo sie sich mil einander verbinden, ohne
den Rand zu erreichen. Die Uebereinstimmung mit den Blittern der brasilianischen Labatia salicifolia ist
so vollkommen , dass sich auch bei dieser an dem niimlichen Asle, neben vorwaltend zugespitzten, stumpf-

zugerundete Blitter finden, die ich deshalb nicht, wie Wessel es gewollt zu haben scheint — eine
Diagnose hat er nicht hinterlassen, auch waren die beiden stumpfen Blitter nicht bezeichnet, sondern zu
den noch unbestimmten Arten gelegt — von den spitzen trenne.

Rhamneae.

Rhamnus parvifolius Web. Taf. VIII. Fig. 16.
Rh. foliis ovatis petiolatis , integris. parvis, nervis arcuatis.
Rott. Orsberg.

Mehrfach vorkommende kleine Blatter tragen ganz das Geprige von Rhamnus, besonders in
Betreff der Nervation, indem sich die schrig austeigenden 4-—5 Seitennerven hart am Blattrande hogen—
formig mit dem zu oberen Nerven verhinden.

Ceanothus zizyphoides Ung. Taf. VIIL Fig. 15.

Ich theile hier die unter 200facher Vergrisserung abgebildete Epidermis der Unterseite eines
dieser Art angehorigen, in Substanz erhaltenen Blatles von Orsberg mit. Ziemlich zahlreiche, lingliche
Spaltéffoungen sind umgeben von unregelméssig polyedrischen Epitelplatten, welche einen hin und wieder
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buchtigen Rand haben. Von Haaren ist nichts zu entdecken. Aber auch bei lebenden Arlen finden sich
zuweilen keine Haare. Abgesehen hievon gleicht die Epidermis vollstindig der von Ceanothus ameri-
canus, so dass wenigstens in Bezug auf dicse Art die Zweifel iiber das Genus gehoben sind. Schade,
dass keins der so hiufigen Blitter von Ceanothus polymorphus Al. Braun eine dhnliche Untersuchung
guliess. Es wire dann mit Sicherheit zu ermitteln gewesen, ob die allerdings zum Theil gegriindeten
Zweifel von v. Eilingshausen iiber diese Art, die er zu Daphnogene stellt, gerechtferligt seyen. Jeden-
falls kommen nicht bloss lederartige, sondern auch zartere Blitter dieser Art vor. Jeme michten aller-
dings zu Daphnogene, diese aber zu Ceanothus gehoren.

Euphorbiaceae.
Cluytia aglaiaefolia Wess. et Web. Taf IX. Fig. 4.

C. foliis petiolatis obovatis basi attenuatis integris, membranaceis, nervo primario stricto, secun—
dariis pinnatis arcuatis.

Rott.

Dieses schome sehr zarte Blatt fand ich von Wessel ohne weitere Beschreibung als Cluytia
bezeichnet. Tn der That stimmt es mit den nur etwas kleineren, ebenfalls sehr zarten Blittern von
Cluytia pulchella sehr iherein; namentlich die Art, wie sich die Secunddrnerven in dem gzweiten Drit-
theile der Blauthilfte bogenformig verbinden, und wie sich auf diese Bogen terlidre Bogenverbindungen
aufbauen, ist sehr dhnlich. Doch sind auch die Blitter anderer Geschlechier zu vergleichen. Namentlich
kommt das Blatt von Aglaia odorata sehr nahe, nur ist das Blait der letzteren glinzend, das vorliegende
mall, feinpunctirt, beide hell, jenes aber elwas derber; dort sind auch die Bogen dem Rande niher. In
der Nervation zeigen die Blitter von Peridium, namentlich Peridium obovatum grosse Aehnlichkeit; sie
sind indess lederartig.

Zu den Euphorbiaceen gehort hochst wahrscheinlich auch ein Blithenzweig, den ich Taf. XIL
Fig. 1. abgebildet habe.

Euphorbioides prisca Web., Taf. XL Fig. 1.

E. foliis ovatis acuminatis integris tenuibus alternis, floralibus subverticillatis involucellum men—
tientibus, ramis floriferis axillaribus vel dichotomis acaulis apice umbellato congestis floribus, parvulis vix
visibilibus.

Rott.

Die Blitter sind eigentlich abwechselnd, stehen aber an den Bliithenstengeln so dicht iiber ein-
ander, dass sie fast gegenstindig, ja an den Enden fast wirtelformig erscheinen. Die Bliithchen selbst
sind nur undeutlich zu erkennen in Form kleiner dunkler Piinktchen. Ueberhaupt ist die Erhaltung dieses
offenbar sehr zarten Pflanzentheils eine solche, dass feinere Details nicht sichtbar sind und somit die
Bestimmung keine absolute Sicherheit zulisst. Der Habitus des Ganzen gleicht auffallend dem lebender

Euphorbien.
7
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Juglans deformis Ung. Taf. IX. Fig. 5.

Die hieher gehorigen Blitter gehoren zu den hduligsten bei Orsherg vorkommenden Pfllanzen-
resten; sie variiren ziemlich bedeutend in Betrell ihrer Grosse und sind oft ganz vorirefflich erhalten. Es
ist bekannt, dass sie den Blittern von Carya alba sehr nahe kommen, und um so mehr wird diese Ver-
wandischaft bestitigh, um so sicherer iiberhaupt die Bestimmung, wenn wir die nicht selten trefilich
erhaltene  Epidermis der fossilen Blitter mit der Epidermis von den Bliltern der lebenden Pflanze so
iibereinstimmend finden, dass auch hier kaum ein Unterschied Statt findet, wovon sich ein Jeder iber-
zeugen kann, der die Taf. IX. Fig. 5 abgebildete Epidermis von der Unterseite eines Orsherger Exem-
plares mit der von Carya alba vergleicht. Hier wie dort ziemlich zahlreiche, kleine und rundliche Spali-
offnungen, umgeben von je 5 —7 kleinen polyedrischen, unregelmissigen Platienzellen, deren Umfangs-
linien nur wenig buchlig erscheinen.

Anacardiaceae.
Rhus Pyrrhae Ung. Taf IX. Fig. 6.

Wir geben hier den fast vollstindig erbaltenen Abdruck der zu Roil nicht selten, aber meist nur
in einzelnen Blitichen vorkommenden Art. Derselbe bestitigi nicht bloss die Richtigkeit unserer frii-
heren Beslimmung, sondern es ist dies zugleich, soviel mir bekannt, iberhaupt das ersle vollstindige
Exemplar.

Rhus pteleaefolia Web. Taf. IX. Fig. 7.
Weber, in Palacontogr., I1I. S. 213. Taf. XXIIl. Fig. 13.

Wie bereits erwihnt gehirt das Taf, VI Fig. 13a in der friiheren Abhandlung abgebildete
Exemplar vielleicht nicht hieher, sondern zu Malpighia glabraefolia. Web. Ich gebe hier die Abbildungen
eines kleinen Blitichens, welches sehr dicht stehende Seilennerven hat, aber doch wohl durch den Ver-
lauf derselben, so wie durch die ganze Blaltform zu der friher bereils ausfihrlich besprochenen und
beschriehenen Art gehoren miichte.

Myrtaceae.
Eucalyptus oceeaniea Ung. Tafl IX. Fig. 14,
Unger, foss. Flor. v. Sotzka, S. 52. Taf. 36. Fig. 1 —13.

E. foliis lanceolatis v. lineari-lanceolatis acuminatis subfalcatis in petiolum atlenuatis coriaceis
integerrimis , peliolis semipollicaribus saepius basi contorlis, nervo primario distincto, secundariis obsoletis.

Sotzka. Sagor. Monte Promina. Hiring. Rott.

Es liegen nur einige, aber schine Exemplare dieser ziemlich verbreileten Art vor; bei dem
abgebildeten Exemplar, welches vor der Einschliessung efwas macerirt seyn mochle, sind an einigen
Stellen parallel laufende, schrig ansteigende, dicht neben einander siehende Nerven bemerkbar, die ganz
den Charakler lebender Arten zeigen.
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Eucalyptus daphnoides Web. Taf 1X. Fig. =

K. foliis teneris obovato-lanceolatis in petiolum attenuatis integris mervo primario validiore secun—

dar.is pennatis teneris arcualis.
Rott.

An die Blitter von Daphnoidecn erinnernd, gleicht dieses Blatt auffallend dem Blatte yon Huca-
lyptus riacanthus; auch dieses hal eine weit zartere Blatisubstanz, als die Blitter von Eucalyptus meistens
zeigen; die Nervation ist eben so #dusserst dhnlich. Auch diese weicht bei den lebenden Arten unter
einander sehr ah, wie die Nervation des folgenden BRlattes, wenn man sie mil dem vorliegenden ver—
gleicht, beweist. Die Secundérnerven verlaufen ziemlich schrig, verbinden sich im zweiten Drittel der
Blatthilfte hogenformig mit einander, und so entsleht ein welliger, indess wenig ausgebildeter, spitzliufiger
Nerv, der bei der folgenden Art viel mehr ausgesprochen ist.

Eucalyptus polyanthoides Webh. Taf. IX. Fig. 9.

E. foliis lineari lanceolatis longe acuminatis integerrimis, subcoriaceis nervo primario  stricto
secundariis pinnatis crebris parallelis patentibus tenuioribus intermixtis, furcato arcuatim conjunclis.

Rott.

Die Nervation dieses Blattes weicht von der des vorigen, wie gesagt, ziemlich ab; die Secundir-
nerven sind sehr zahlreich und fast rechiwinkliz abstehend, zwischen je zwei stirkeren verlaufen 2-—3
feinere . die durch sehr zarte Tertidrnerven sich verbinden, wihrend jene in der Nihe des Randes sich
gabeln und senkrecht nach oben und unten anastomisiren. Man kann daher das Blait auch als mit zwei
spitzlinfigen Nerven versehen betrachten, welche dann aber durch jeden queren Seitennerven eine Einbie-
gung erleiden und so eine Wellenlinie beschreiben; zwischen ihnen und dem Rande liegt ein feines bogen-
formiges Netz. Diese Nervation kommt mit durchans gleicher Blatform bei Eucalyptus multiflorus vor.

Ich wiirde das Blatt, bei welchem, wie in den Rotter Kieselschiefern iiberhaupt, die Blattsubstanz
versieinert ist und daher die Nervation ganz vortrefflich sichtbar ist, obwohl keiner der Nerven iiber die
Blattsubstanz hervorragt, zu HEucalyptns oceanica Ung. stellen, wenn nicht ausdriicklich bemerkt wiirde,
dass bei letzterem die Nervation kaum sichibar sey und unsere Exemplare dieser Art auch diesen Mangel
hestitigen.

Granateae.

Punicites Hesperidum Web. Taf. XI. Fig. 1.

P. calyce coriaceo-subcarnoso supero (?) infundibuliformi subtus dilatato ovato, medio coarciato,
limbo erateriformi 6-fido, laciniis lanceolato-acuminatis.

Rott.

Der vorliegende Kelch ist offenbar fleischig lederartic gewesen, denn er hat eine sehr dicke
Kohlenschicht hinterlassen, und wo diese wie an einigen Stellen fehlt, ist in dem Schieferthon ein tiefer
Eindruck hinterlassen, wie bei den abgewendeten beiden Kelchzipfeln. Dieser gind sechs, alle haben an

ihrer Spitze eine deutliche kleine, knopfformige Anschwellung; beides kommt eben so bei Punica grana-
7
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tum vor, ja letzteres ist charakteristisch, wihrend bekanntlich hiufiger fiinf, zuweilen aber auch bis
sieben Kelchzipfel gesechen werden. Die lebende Art ist iber dem Ovarium micht so stark verengl, auch
nicht so gross. Uebrigens habe ich mich vergeblich nach anderen Analogien umgesehen.

Pomaceae.
Pyrus Theobroma Ung.
Unger, foss. Flor. v. Sotzka, S. 53. Taf. 38. Fig. 1 —7.
P. foliis petiolatis lato-ovatis suborbicularibus integerrimis, nervis secundariis allernatim pinnatis
simplicissimis curvatis subremotis rete venoso anguslo conspicuo.
Parschlug. Solzka. Rott. Orsberg.

Unter den neueren Sendungen, namentlich von Orsberg, finden sich nichl selten vollkommen mit
den Unger’schen Abbildungen iibereinslimmende Blitter,

Pyrus minor Ung. Taf. IX. Fig. 10.
Unger, foss. Flora v. Sotzka, S. 53. Taf. 38. Fig. 16— 24.
P. foliis petiolatis obovatis integerrimis saepius apice emarginalis penninervis, nervis secundariis
rectis subsimplicibus.
Parschlug. Radoboj. Sotzka. Rott. Orsberg.

Ebenfalls nicht selten und in mannigfachen Abéinderungen der nimlichen Grundgestalt an beiden
rheinischen Fundorten vorkommend.

Pyruns Saturni Web. Taf. IX. Fig. 11.

P. foliis obovatis breviter petiolatis basi attenuatis subcoriaceis integris penninerviis nervis secun—
dariis subreclis remolis opposilis rete venoso angusto conspicuo.

Rott.

Ist durch weniger zahlreiche und einander gegeniiberstchende Nerven sowohl von Pyrus theo-
broma, als von Pyrus troglodytarum Ung. verschieden, mit welchem letzteren das Blatt indess in der
Form viele Aehnlichkeil hat. Bei Pyrus communis sind die Nerven ebenfalls mehr genihert und schlanker
gebogen. Aechnlicher sind die Blitter von P. cydonia, P. malus in Belrell der Nerven.

Rosaceae.

Rosa Nausicaes Wess, et Web. Taf IX. Fig. 12.

R. aculeis e basi lata acuminatis retro- curvatis faleatis, compressis, foliis impari pinnatis, foliolis
ovatis vel obovatis argute serralis, nervis secundariis pinnatis subrectis simplicibus vel fureatis craspe=
dodromis.

Rott. Orsberg.

Von dem frither von mir beschriebenen, am Quegstein im Braunkohlen-Sandsteine vorkommenden,
zweifelhalten Blatte durch Form wie Nervation wesentlich verschieden, gehiren die hier abgebildeten
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Blitter, die die beiden Extreme der vorkommenden Formen repriisentiven, unzweifelhaft einer Rose an.
Dazu stellen wir zwei zu Rott auf einander liegend gefundene unzweifelhafte Rosendornen. Die eiformi-
gen, kurz gestielten Blitter, wie Fig. 12b, sind wohl Seitenblittchen, wihrend diejenigen mit keilfir-
miger Basis und verkehrler Eiform Endblitichen repriisentiren. Bei beiden begiunt die Zahnung des
Randes erst in einiger Entfernung von der Basis. Die Zihne sind lang, durch Einschnitte von elwas ver-
schiedener Tiefe getrennt. Die einfachen, in die Zihne hinfig sich gabelnd auslaufenden Seitennerven sind
durch ein treppenformiges Netz feiner Tertisrnerven verbunden. Aehnliche Formen finden sich héufig bei
den cultivirlen Abarten- der indischen Rose.

Amygdaleae.
Amygdalus pereger Ung.
Unger, foss. Flor. v. Sotzka, S. 54. Taf. 34. Fig. 10 —16; — gen. et spec. pl. foss. p. 483.
A. drupa coriacea (?) putamine ovato acuminato laevi, foliis longe peliolatis ovato-lanceolatis
irregulariter dentato-serratis penninerviis, nervis secundariis crebris subsimplicibus parallelis.
Parschlug. Sotzka. Saalbers. Rott. Orsherg.

Blitter, die mit den von Unger gegebenen Abbildungen durchaus ibereinstimmen, finden sich
mehrfach; Friichie habe ich bis jetzt noch nicht mit Sicherheit erkennen kinnen.

Amygdalus insignis Wess. et Web. Taf IX. Fig. 13.

A. foliis longe petiolatis ovalis subcordatis (?) acuminatis crenato-denticulatis, nervis teneris, pri-
mario striclo, secundariis suboppositis arcuatis, arcualim conjunclis dictyodromis.

Rott.

Dieses sehr schon erhaltene, zusammengeschlagene Blatt unterscheidet sich sowohl von der friher
von mir beschriebenen Art, als anch von der eben aufgefiihrten. KEs ist viel breiter als beide, die Zihne
sind sehr klein und abgerundet. Zwischen den Nerven liegt ein feines Netz von Tertidrnerven. Vergl
Armeniaca vulgaris Lam.

Prunus prinoides Web. Taf IX. Fig, 14

P. foliis ovatis petiolatis magnis crenato - denticulatis nerve primario valido, secundariis suboppo-
sitis crebris furcato arcualis dictyodromis, rete venoso laxo.

Orsberg.

Eines der merkwiirdigsten Blitier aus einer sehr sandreichen Schichi der Ursberger Braunkohlen—
schiefer, welche iberhaupt fir die Erhalng der Blalisubstanz dussersl giinstig gewesen zu seyn scheint.
Das Blall ist néimlich in seiner Substanz so vollkommen erhalten, dass man es in seiner Integritit wie
aus einem Herbarium abnehmen kinnle, wenn man dabei nicht firchien missle, dass es, wie der Versuch
zeigl, in Staub zerfallen wiirde. Fs ist braunroth, nicht in Kohle verwandelt, und man glaubl ein erst
im vergangenen Herbst abgefallenes Blatt vor sich zu haben, ja man wirde an absichtliche Tiduschung
denken, wire es nicht zwischen zwei Lagen seines Schiefers eingebeltel, die beide den Abdruck zeigen,
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und stimmte es aberhaupt mit lebenden Bliltern iiberein. Unter diesen zeigen die Blitter von Prunus
cerasus die meiste Uebereinstimmung, doch sind lelztere an der Basis mehr spitz zulaufend, auch die
Bliitter von Huvonymus atropurpureus zeigen Aehnlichkeit, haben aber mehr gebogene und weiter yon
einander abstehende Secundirnerven. Die Art, wie diese ziemlich gerade bis zum zweiten Drittheile der
Blatthélfte verlaufen, hier sich gabellsrmig theilen, bogenformig verbinden, und wie nun sich weitere
Bogennetze auf den ersten Bogen consiruiren, von denen dann endlich feine Aestchen in die Zihne
trelen, wihrend kein einziger Secundirnerv in einen Zahn auslduft, isi ganz wie bei Prunus cerasus.
Entnimmt man mit dem Messer, was sehr schwer fallt, etwas von der nicht abgelisten Epidermis der
Blattunlerseite, so erhilt man unter dem Mikroscop (Taf. IX. Fig. 142) ein Bild, ganz wie es die
Epidermis der Blatler der lebenden Art zeigl. Grosse halbmondformige, abgerundete, mit feinen Piinki-
chen versehene Zellen bilden die elliptischen Spaliolfnungen; sie sind von je vier bis finf grossen mit
wellig  buchtigem Rande in einander greifenden, doppelicontourirten, polyedrischen, unregelmissigen
Zellen umgeben.

Ich bemerke, dass an einen Unterschieif hier gar nicht gedacht werden kann, zumal sich
mehrere Blitler anderer Arten, wenn auch nicht so schin, doch ebenfalls trefflich erhallen, in der nidm-
lichen Schicht vorfanden und von einem Steiger direkt an Herrn Berghauptmann von Dechen gelangt sind.

Prunus pyrifolia Web. Tal. 1X. Fig. 15 und 16.

P. foliis ovatis acuminatis basi rotundata vel subcordata subduplicato dentalis, nervo primario
subflexuoso , secundariis alternis furcato arcuatis dictyodromis.

Rowt.  Orsberg.

Auch dieses Blatt hat Aehnlichkeit mit den Blattern von Euvonymus und Prinos, stimmt jedoch
am meisten mit Blittern von Prunus-Arien iiberein. Die Nerven sind nichl so gendhert, wie bei der
vorigen Art, abwechselnd, der Hauptnerv jedesmal etwas dem abgehenden Nerven zugebogen; auch
hier liuft kein Secundirnerv in einen Zahn aus, sondern tertidire Bogen schicken die feinen Aestchen
fur die Zahne ab, und zwar jedesmal nur einen, was charakteristisch fir die Prunushlitter ist. Von
Prunus juglandiformis Ung. (bis jetzt bei Bonn nicht gefunden) durch die groberen Zihne und die ab-
wechselnden Secundiirnerven verschieden, darf das Blatt nicht mit Sambucus celtifolia Web. confundirl
werden: andere Zahnung, nicht ausgezogene Spitze an der Nervation, sind hinreichende diagnostische
Kennzeichen.

Papilionaceae.
Loteae,
Templetonia retusaefolia Web. Taf. X. Fig. 7.

T. foliolis obovato-lanceolalis basi cuneata altenuatis petiolo brevi, integerrimis retusis, sub-
coriaceis penninerviis.

Rott.

Yon Templetonia retusa durch einen diinneren Stiel verschieden, sonst ihr sehr dhnlich.



Galegeae.
Robinia subcordata Web. Tal. X. Fig. 21.

R. foliolis breviter petiolatis basi subcordata obliquis ovato-ellipticis integris, nervis secundariis
arcualis.

Rott.

In der Nervation iibereinstimmend, ist dies Blatt wegen der etwas ausgeschweiften Basis in seiner
Bestimmung zweifelhaft,

Robinia heteromorphoides Web. Taf. X. Fig. 6.

R. foliolis breviler peliolatis ovato ellipticis paullo retusis submucronalis, integris, nervis teneris,
secundariis arcualis.

Rott.

Hal viele Aehnlichkeit mit dem Blaite von Heteromorpha arborescens, zeigt aber wie Robinia
sehriiger ansteigende bogenliufige Secundirnerven.

Colutea edwardsiaefolia Web. Taf X. Fig 22

C. foliolis cunealo obovalis obcordalis integris penninerviis.

Rott.

Die sehr zahlreichen feinen, fast gerade verlaufenden, unter elwa 75° abgehenden Seitennerven
machen die Stellung etwas zweifelhaft, da sowohl Colutea arborescens als Colutea persica zwar ganz dhn-
lich verlaufende, aber weniger zahlreiche Secundirnerven zeigen. Erinnert auch an Edwardsia microphylla
Salish., sowie an Caragana chamlagu Lam., von beiden aber durch die Nervation noch mehr verschieden.

Phaseoleae.
Phascolites eriosemaefolium Ung. Taf X. Fig. 4.
Unger, foss. Flora v. Sotzka, S. 35. Taf. 39. Fig. 5- 7.

P. foliis pinnatis, foliolis breve petiolatis linearibus obtusis integerrimis ulirapollicaribus, nervis
secundariis simplicibus crebris parallelis.

Sotzka. Rott.  Orsberg.

Stimmt mit der von Unger abgebildeten und beschriebenen, mit der neuhollindischen Gattung
Eriosema verglichenen Art vollkommen iiberein, kinnte jedoch auch mit Schinus molle und Metrosideros-
Arten vergleichen werden.

Phaseolites dolichophyllum Web. Taf. X. Fig. 9.

D. foliis pinnatim trifoliatis foliolis oppositis c. impari distante (?) ovatis obliquis integris teneris,
nervo medio subfaleato, secundariis arcualis, arcuatim conjunctis.

Rott.

Unter den éhnlichen Blittern der Gattungen Hedysarum, Dolichos, Desmodinm, Phaseolus stimmen
die der letzteren am meisten durch die Nervation mit dem vorliegenden iberein; die beiden ersten Secun-
dirnerven schicken nach unien keine Tertiirnerven ab. wie dies bei Dolichos und Hedysarum vorzugsweise
der Fall ist.
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Dalbergieae.
Sphinctolobium simile Web. Taf X. Fig. 18

5. foliis imparipinnatis? foliolis obovalis basi atlenuatis apice breviter acuminatis, integris penni-
nerviis, nervis secundariis camptodromis.

Rott. Orsberg.

Stimmt mit mehreren Arten der Gattung Sphinctolobium iberein.

Dalbergia podocarpa Ung. Tal. X. Fig. 8

Unger, foss. Flora v. Soizka, S. 55. Taf. 40. Fig. 1—14. — Gleditschia podocarpa A. Braun,
Jahrb. f. Min., 1845. 8. 173. Unger, gen. et spec. pl. foss., p. 491.
D. legumine stipitato lanceolato obtuso marginato recto monospermo stipite duplo breviore; foliis
pinnatis, foliolis lanceolalo-linearibus oblusis integerrimis pollicaribus.
Parschlug. Sotzka. Oeningen. Rott. Orsherg.
Vorliegendes Fragment riihrt von Orsberg, ist vollstindiger als andere von Rott und stimmt wie
diese mit den von Unger gegebenen Abbildungen sehr gut iiberein. Friichte, welche den von Unger hieher
gezogenen idhnlich sind, haben sich bis jetzt nur unvollstindig und nicht mit Sicherheit nachweisen lassen.

Caesalpineae.
Haematoxylon coriaceum Web. Taf. X. Fig. 3.

H. foliis pari pinnatis? foliolis subsessilibus coriaceis obovatis integris peuninerviis, nervis secun-
dariis parallelis.

Rott.

An die Blitier der Gallungen Caragana (Chamlagu Lam.), Crotularia, Arachis, melr aber an Hae-
matoxylon (vgl. ferrugineum, mit dem besonders die zahlreichen parallelen Fiedernerven iibereinstimmen))
erinnernd.

Haematoxylon cuneatum Web. Taf X. Fig. 5.

H. foliis pinnatis, foliolis obcordaio obovatis basi cuneata in petiolum brevem allenuatis subcoriaceis,
inlegris penninerviis nervis secundariis crebris parallelis.

Rott. Orsberg.

Wie das vorige wit Haematoxylon sehr iibereinstimmend, aber mehr mit I campechianum
verwandt.

Gleditschia Wesseli Web. Taf. X. Fig. 10—12.

Gl. spinis ramosis foliis impari-vel abrupte pinnatis foliolis lanceolatis subsessilibus obtusis, sub-
crenatis penninerviis, legumine lato lineari falcato obtuso mucronulato compresso isthmis inter semina se—
ptato pluriloculari seminibus ovato-ellipticis compressis. :

Rott. Orsberg.

Wessel hatte die vorliegende Frucht, so wie den Stachel mit den Taf. X. Fig. 8. ahgebildeten
Bléttern von Dalbergia podocarpa Ung. vereinigt; offenbar sind diese indess keine Gleditschienblitter ; spiter
fand ich das Fig. 10 abgebildete Fiederblatt, welches grosse Aehnlichkeit mit denen von Gleditschia tria—
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canthos hat. Die Blittchen sind unscheinbar wie bei der lebenden Art und offenbar ebenso wie diese von
rauher Oberfliche, am Rande fein kerbzihnig, hin und wieder auch mit so kleinen Ziahnen, dass sie fast
ganzrandig erscheinen; die friher von mir beschriehene Gledilschia gracillima hat spitz zulaufende Blitt-
. chen, wilhrend diese slump{ abgerundet sind. Der Stachel kinnte auch anderen Gatlungen zukommen, ist
aber ganz wie bei Gledilschia fast holzig und vorn konisch zugespitzt. Die Hiilse zeigt nur bei sehr ge-
nauer Betrachtung die Spuren von Scheidewinden oder richtiger von einer in Kohle verwandelten pulpisen
Substanz zwischen den einzelnen Samen, deren man finf ganz deutlich, zwei nur undeutlich erkennt. Das
Ende ist abgerundet mit ciner kurzen Spitze versehen, in welcher die beiden deutlich erkennbaren Nihte
zusammentreffen, Form und Einrichtung entsprechen den Schoten von Gledilschia.

Cassia Berenices Ung. Tal. X. Fig. 16. 20.

Unger, foss. Flora v. Soizka, S. 58. Tal. 43. Fig. 4—10.

C. legumine recto tereti tenui sublignoso indehiscente septis transversis (?) multiloculari 5—6
pollicari, loculis monospermis seminibus subcompressis rolundatis, foliolis multi-jugis pptiolatis ovatis lan-
ceolatis acuminalis integerrimis, nervo primario valido, secundariis subtilibus subsimplicibusve. .

Sotzka. Rott. Orsberg.

Die beiden hier abgebildeten, offenbar einem Fiederblall angehorigen Blitichen gleichen den von
Unger abgebildelen in hohem Grad. Eine zu Rott gefundene, jedenfalls einer Cassia angehorige Frucht
ist weniger spitz als die von Unger abgebildete, und mehr knotig abgesetat, ich halte sie daher fir eine
andere Art, da offenbar auch drei verschiedenen Arten angehorige Blitter an beiden Fundorten vorkamen.
(Die von Cassia phaseolites haben wir schon friher erwihnt.)

Cassia palaeogaeca Weh. Taf X. Fig. 13. 14. 19.

C. legumine stipilato, recto, lignoso, stipile recto tereii lignoso, indehiscente septis transversis (?)
multilocellato polyspermo seminibus compressis, suturis exsculptis validis, foliolis subsessilibus oblique
ovatis, ulrimque attenuatis, apice longe acuminatis, nervis secundariis pinnatis, furealim arcualis.

Rott, Orsherg.

Dass die vorliegende Hiilse einer Cassie angehirt, unterliegt wohl gar keinem Zweifel. Sie ist
rund und hat einen mit verkohlier Subslanz ausgefiillien tiefen Hindruck hinterlassen. An der Hohle er-
kennt man sowohl die sehr starken Nihte, als auch die holzige aus verfilzten Fasern bestehende Substanz
der Hiilse, wie hin und wieder Spuren einander sehr geniherter Dissepimente. Sie mochte sich deshalb
durch ihre mehr holzige Beschaffenheit, ebenso wie durch die stumpfere Spitze von Cassia Berenices
unterscheiden. Die hicher gezogenen Blitter weichen von denen der vorigen Art wesentlich ab; sie haben
eine lang ausgezogene Spilze, auch die Basis ist micht abgerundet, waren von zarter membrandser Be-
schaffenheit mit feinen zierlichen Nerven. Die Secundirnerven gabeln sich in einiger Enifernung vom
Rande und vereinigen sich bogenférmig mit einander.

Ceratonia septimontana Wess. et Web. Tal. X. Fig. 15.
C. foliis sempervirentibus (?) impari pinnatis () foliolis (bijugis?) longe petiolatis ellipticis inte~
gerrimis coriaceis, apice mucronatis, nervis secundariis erebris palentibus parallelis furcatim arcuatis,
Rott. Orsberg.
8
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Kleine, runde, lederartige Blitter, von Ceratonia siliqua durch das Vorhandenseyn einer Borste
an der Spiize verschieden.

Mimoseae.
Acacia Sotzkiana Ung. Taf. X. Fig. 2.
Unger, foss. Flora v. Solzka, S. 59. Taf. 46. Fig. 1 — 10.

A. legumine breviter stipilato lineari recto compresso a latere hinc illinc coarctato pleiospermo,
pedunculo stipitem pluries superante, foliis bipinnatis (?) foliolis lanceolatis obtusis subsessilibus semipol-
licem longis.

Parschlug. Sotzka. Roit. Orsberg.

Kleine an den genannten Haupifundorten der niederrheinischen Braunkohle nicht selten vorkom-
mende Blitichen, wie wir sie Taf. X. Fig. 2 abbilden, haben schr grosse Uebereinstimmung mit den
von Unger so hezeichneten Blittern. Eine dieser Art entsprechende Frucht hat sich bis jetzt nicht gefun-
den, da die gleich zu beschreibende in mancher Beziehung abweicht.

Acacia amorphoides Web. Taf X. Fig. 1a—e¢. Fig. 17.

A. floribus spicatis pedunculo communi subflexuoso, pedunculis propriis gracilibus 2/ longis,
calyce urceolato quinque (?) denticulato, staminibus multis; legumine breviter stipitato, lineari lanceolato
compresso, a latere hinc illinc paullo coarctato, apice mucronato, seminibus compressis 5; foliis duplicato
paripinnatis, foliis breviter petiolatis ovato lanceolatis teneris.

Orsberg. Rott.

Die vorliegende Frucht gleicht sehr der von Acacia discolor Lin., nur dass letzlere grisser ist,
wihrend die ziemlich gleich gestaltete Hiilse von Acacia pseudotrichodes Linn. einer Spitze entbehrt. Von
der von Prof. Unger als Acacia Sotzkiana beschriebenen Frucht ist die unserige durch weniger starke
Einschniirungen, so wie durch geringere Linge verschieden. In der entsprechenden Lage zu der Hiilse
befindet sich auf dem nimlichen Abdruck ein Stiel, der ganz die Gestalt eines gemeinsamen Fruchistieles
hat und auch vollstindig der zn dieser Frucht gezogenen Blithendhre entspricht. Letztere gleicht voll-
kommen einer Acacienbliithe; aber auch die Gattungen Inga und Amorpha zeigen ganz dhnliche. Letztere
Galtung hat aber ganz andere, viel kleinere Iliilsen. Die Blitter, welche ich mit dieser Frucht und Bliithe
vereinige, haben grosse Aehnlichkeit mit denen von Amorpha fruticosa, weshalb ich der Species auch
den obigen Namen Dbeilegte. Aus einem bei Fig. 1 ¢ abgebildeten Blittchen lisst sich mit Sicherheit
schliessen, dass das Blaw ein gleichpaariges war. Hiezu gehort vielleicht auch der Taf. X. Fig. 17
abgebildete, mit Stacheln versehene Ast.

Plantae incerlae sedis.

Die folgenden Pflanzenreste theile ich in moglichst genauen Abbildungen mit, um sie fir die
Geschichte der Tertidrflora nicht verloren gehen zu lassen. Ich habe mir alle Miihe gegeben ihnen einen
besseren Sitz anzuweisen, allein ich bin zu keinem abschliessenden Resultate gelangt, was freilich mehy
der Beschriinktheit meiner botanischen Detailkenntniss zor Last fallt, als der Unvollstindigkeit, in welcher



diese Theile erhalten waren. Im Gegentheil, ich hoffe, dass wenn wir die Abbildungen mil wenigea
beschreibenden Worten begleiten, es Botanikern vom Fache nicht schwer fallen werde eine Bestimmung
vorzunehmen.

1. Blitter.
Taf. XI. Fig. 5.

Der vorliegende Pflanzenstock hat sich zu Orsberg gefunden. Man sieht einen offenbar holzigen
dicken Truncus, der, wie es scheint, in Gliedern abgesetzt war, wenigstens hin und wieder Absitze und
ziemlich nahe stehende Querstreifen zeigt, und vier langgestielte, eiformige, zugespitzle, diinne, membrandse
Bliitter triigt; die Stiele derselben sind am Blattansatze schildférmig breit, iibrigens schlank, die Blitter
selbst nach beiden Seiten zugespitzt, vollkommen ganzrandig und lassen ausser den Mittelnerven durchaus
nichts von einer Nervation erblicken. Einen ganz dhnlichen, auch mit vier, aber schmileren und umge-
kehrt eiformig-lanzettlichen Bléttern verschenen Pflanzenstamm habe ich zu Paris im naturhistorischen Mu-
seum unter den dort sehr zahlreichen, leider unbestimmten Pflanzen vom Monte Bolca gesehen. Ist dies
ein Farrenkraut?

2. Bliithentheile.
Taf. XI. Fig. 6.

Ein zarter, kelchfirmiger, am Rande fiinflapppiger rohrenartiger Theil, wahrscheinlich eine ab—
gefallene Blumenkrone; sie ist der Linge nach fein gesireifl, etwas ungleich, indem der eine Zahn etwas
linger erscheint. Blumenkronen aus der Classe der Personaten, der Familie der Scrophularineen, beson-
ders aber der Bignoniaceen, haben Aehnlichkeit, doch mochte ich eine genauere Bestimmung nicht wagen.

Rott.
3. Fruchttheile.
Taf. XI. Fig. 3. Artemisiae spec.?

Ich gebe hier die genaue und sorgfiltig ausgefihrte Abbildung eines- sehr wohl erhaltenen
Fruchtstandes aus der Rotter Papierkohle. In traubenformiger Anordnung silzen an lurzen Stielen kleine
kopflormige Friichtchen, die bei einer genauen Betrachtung ganz mit Fruchistinden von Compositen iiber-
einstimmen michten; nur lisst sich nicht mit Sicherheit herausbringen, ob ein persistenies Involucrum die
Achenien umhiillt oder nicht; in ersterem Falle wiirde es sich von den einzelnen Achenien nicht unter-
scheiden; als solche betrachte ich die dicht auf einem kleinen knopfformigen Receptaculum aneinander
gedringl stehenden rundlichen, halbmondformigen Friichtchen, von denen die #usseren grosseren die innern
Kleineren itberragen, wihrend sie sich gleichzeitig mit ihren Spitzen so gegen einander neigen, dass der
ganze Fruchtkopf bei einzelnen Exemplaren fast wie ein gereiftes Niisschen aussieht; indess sind bei meh-
reren einzelne oder auch viele Achenien — um diese Bezeichnung beizubehalten — abgefallen, und man
sieht deutlich, dass man es nicht mit einer cinzigen Frucht, sondern mit einem zusammengesetzien Fruchi-
stande zu thun hat, wie dies besonders deutlich das isolirt abgebildete, etwas vergrosserte Exemplar zeigt.
Dieses Ausfallen einzelner oder mehrerer Friichtchen schliesst zugleich die Anschauung aus, als ob wir es

hier mit Knospen zu thun hiitten, wiewohl ein kleiner knospentragender Zweig zwischen den anderen liegt.
8#
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Von Bracteen ist nirgends eine Spur; eben so wenig zeigt sich etwas von einem Pappus an den zuge-
spitzten Enden der Achenien, obwohl ein solcher bei der vollkommenen Erhaltung, welche selbst das
Herausnehmen einzelner Achenien gestallet, gewiss erkennbar seyn wirde, wire er vorhanden gewesen.

Fragen wir nun, wo etwa das Ganze unterzubringen sey, so finden sich ihnliche Fruchtstinde
zwar nicht bloss bei den Compositen, sondern auch bei anderen Familien, namentlich bei den Ranun-
culaceen; bei keiner indess findet sich meines Wissens dieses Gegeneinanderneigen der Achenien des
dussersien Kreises, wie eben bei einzelnen Geschlechtern der grossen Familie der Compositen. Aehnlich
erscheinen z. B. einzeln genommen die Fruchistinde der Gattungen Lampsana, Evax, Ethulia, Siegesbeckia,
Fluchea, aber bald stimmt der Blithenstand nicht iberein, bald sind grosse deutliche DBracleen, bald aus-
gebildete Involucra vorhanden. Am ersten michte ich mich noch fiir Artemisia entscheiden; man miisste
damn den dussersten Hreis fiir die Involucralbliltchen halten; indess fehlen bei dem fossilen Reste die
Bracteen, wihrend namentlich der Blithenstand der Artemisien sehr hnlich in seinem Habilus erscheint,

Rott.

Taf. XI. Fig. 7. Sambucus?

Auf einem Stiick Kieselschiefer von Roit findet sich neben einigen anderen der hier abgebildete
zusammengeselzte, traubenfirmige Fruchistand mit Stengelfragmenten, wie das abgebildete, unlermengt.
Von einem Haupistiel entspringen in gliederihnlichen Abstinden einfache oder sparrig  sich theilende
Fruchistiele, welche an ihrem Ende rundliche Beeren oder Steinfriichte tragen. Die einzeluen Friichte
sind eiformig-elliptisch und zeigen dentlich einen festeren, ebenso gestalleten Kern, umgeben von einer
offenbar weicheren Hiille. Der Kern zeigt hin und wieder Spuren entweder einer mittleren Naht, oder
einer Scheidewand, so dass sich nicht genau angehen lisst, ob die Beere eine ein- oder mehrsamige war.,
Da wo der Fruchistiel sich ansetzt, befindet sich hin und wieder deutlich genug der Rest eines Kelches.
Der Habitus der Stiele, besonders diese Art Gliederung, findet sich ganz ihnlich bei der Gattung Vibur-
num, aber auch bei Sambucus; in letzterem Falle gehorte dieser Fruchtstand vielleicht zu der von uns
beschriebenen Sambucus celtifolia. Aehnliche Friichte finden sich auch bei den Frangulaceen: Rhamnus,
Cornus, doch weichen diese durch die Stellung des Kelchrestes ab. Auch die Gattungen Ligustrum und
Elaeodendron zeigen iihnliche Beeren.

Taf, XI. Fig. 8. Isatis?

Die hier abgebildete zweiklappige Frucht betrachte ich als ein durch die Reife gedffneles Schit—
chen. An cinem langen, dimnen Sticle sitzen zwei nicht ganz gleiche halbmondformige, fliigelartige
Theile, welche an ihrem einander zugewandien geraden Rand in der Milte Spuren eines halb-eiférmigen
Gefaches zeigen, welches wahrscheinlich nur einen oder wenige Samen umschloss. Das ungetheilte
Schotchen wire eiformig gewesen, die Klappen schiffformig und mit einem membrangsen Fliigel versehen.
Aehnliche Friichte finden sich bei den Cruciferen, und zwar ganz besonders bei der Gatlung Isatis. Bei
den Umbelliferen hingen die Friichte von dem Saulchen herab. Andere zu vergleichende Friichte sind die
Kapseln der Crassulaceen, Saxifrageen, Cunonieen; diese sind aber geschnibelt.

Rott.



Taf. XL Fig. 9.

Zwei kurz gestielte, rhombisch-eiformige Friichte silzen an einem gemeinsamen dicken. holzigen
Stiele; in der Frucht, die aufgeschlagen ist, lassen sich Lingsfalten oder Runzeln erkennen, in der einen
ein konischer Kern, wie ein Samen,

Quegslein.

Taf. XI. Fig. 10.

Ein fligelformiger Theil, an seinem Grunde mit einem schwarzen Pinkichen wie einem Stielchen
verschen, von welchem aus drei Hauptadern gehen, deren erste drei gabelformige Aeste abgiebt: am

unteren Rand verliuft eine vierte ganz feine. Ist wohl keine Frucht, sondern ein Kiiferfligel? Aus dem
Rotter Kieselschiefer.

Verzeichniss der Abbildungen.

NB. Die Buchstaben 0. und R. hinter den Namen bedeaten Orsberg und Rott als Fundorte der belref-
fenden Pflanzen. Die meisten der letzteren befinden sich in den Handen des Herrn Berghauptmanns von Dechen,
sebr viele gehdren Herrn Dr. Krantz, wenige dem Muaseum zu Poppelsdorf, zwei Herrn Samann zu Paris.

Taf, L. Fig. 1 — 4. Cystopteris fumariacea Wess. et Web, R, — Fig. 5. Pleris xiphoides Wess, et

Web. R. — Fig. 6. Asplenium ligniticam Wess. et Weh, R, — Fig. 7. Iris prisca Wess, et Web, .
Tof. 1. Fig. 1. Smilax Weberi Wess. K. — Fig. 2. 3. Smilax ovala Wess. h. — Fig. 4.
Smilax obtusifolia Wess. R. — Fig. 5. Smilax remifolia Wess. R. — Fig. 6. 7. Quercus tenerrima Web.

R. — Fig. 8—10. Quercus Roltensis Web, R. — Fig. 11. Quercus Ungeri Web. R.

Tal. lIl. Fig. 1. Carpinus platycarpa Wess. Or. — Fig 2. Curpinus elongata Wess. R. — Fig. 3.
Carpinus minor Wess., R, — Fig. 4. Carpinus elliptica Wess. R. — Pig. 5. Corylus Rhenana Wess, 0, —
Fig. 6. Quercus Wesseli Web. R. — Fig. 7. Quercus spec. flos. mase, — Fig, 8. Quercus scutellala
Wess. 0. — Fig. 9. Quercus tenninervis Wess. et Web. R. — Fig. 10. 11, Quercus Etlingshauseni Wess, R

Tal. 1V. Fig. 1. Fagus, Frucht. 0. — Fig. 2. Corpinus, anomale Frucht. 0. — Fig. 3. Carpinus
Rottensis Wess. R. — Fig. 4. 6. Ulmus plurinervia Ung. R, — Fig. 5. 8. 9. Planera Ungeri Ettgsh. R, —
Fig. 7. Populus betulaeformis Web, B, — Fig. 10. Ficus Decheni Wess. et Web, 0. — Fig. 11. Ficus
Orsbergensis Wess, et Web, 0. — Fig. 12. 13. Ficus Noeggeralhi Wess. R,

Tal. V. Fig. 1. Populus undulata Wess, R, (Populug latior Al Br. var. undulsta.) — Fig. 2. Po-
pulus dubia Wess, et Web. 0. — Fig. 3. Populus emarginata Wess. et Web. R. — Fig. 4. Betula primaeya
Wess. RB. — Fig. 5. Betula carpinifolia Wess. R, — Fig. 6. Salix longissima Wess. 0.

Taf. VL. Fig. 1. Quercus, manuliche Blithe. R, — Fig. 2. Zweig von Planera Ungeri Bilgsh. R, —
Laurus agathophyllum Ung. — Fig. 4. Keleh eines Lavrus von Roil; vergl Laurus malabathrum. —
Podocarpus Taxites Ung. Stasschen. — Pig. 6. 7. Leptomeria divaricata Wess. el Web. R, — Fig. 8.
Nymphaea lignitica Wess. et Web, R, — Fig. 9. Banksia Orshergensis Wess. et Web. 0. — Fig. 10. Banksia
longifolia Etgsh. 0. — Fig. 11. Dryandra macroloba Wess, et Web. 0. — Fig. 12. Dryandra Brongniarti
Ettgsh. 0. — Fig. 13. Hakea lanceolata Web. B.

Fig, 3.
Fig. 5.
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Taf. VII. Fig. 1. Protea linguaefolia Weh. B. — Fig. 2. Dryandroides angustifolian Ung. R. —
Fig. 3. Hakea lanceolata Web. Samen. B. — Fig. 4. Daphne persooniaeformis Web. B. — Fig. 5.
Laurus nectandraefolia Web. R. — Fig. 6. Laurus tristanisefolia Web. R. — Fig. 7. Daphne oreodaphuooides
Web. R. — Fig. 8. Laurus glaucoides Web. R. — Fig 9. Fieus apoeynophylla Web., R. — Fig. 10. Aristo-
lochia dentata Web, R. — Fig. 11. Aristolochia hastata Web. R. — Fig. 12. Bubiaciles asperuloides Weh.
R. — Fig. 13. Rubiacites asclepioides Web. R.

Taf, VIII. Fig. 1. Sambucus celtifolia Web. 0. — Fig. 2. Epidermis von der Unterfliche dieses
Blattes. — Fig. 3. Fraxinus excelsifolia Web. R. — Fig. 4. 5. Plumeria nereifolia Wess et Web, R. — Fig. 6.
Magnolia Cyelopum Web. R. — Fig. 7. Acer pseudocampestre Ung. Epidermis der Oberfliche des Blaties. —
Fig. 8. 9. Malpighia glabraefolia Wess. et Web. R. — Fig. 10. Pomaderris lanuginosa Web. B. — Fig, 11.
llex dubia Web. R. — Fig. 12. [llex rhombifolia Wess. et Web. R. — Fig. 13. [Ilex cassinites Webh. R. —
Fig. 14. Prinos obovata Web. R. — Fig. 15. Ceanothus zizyphoides Ung. 0. Epidermis von der unteren
Fliche eines Blaltes. — Fig. 16. Rhamous parvifolius Web. R. '

Taf. IX. Fig. 1 —3. Labatia salicites Wess. et Web. R. — Fig. 4. Cluytia aglaiaefolia Wess.
et Web. R. — Fig. 5. Juglans deformis Ung. 0. Epidermis von der unteren Fliche eines Blattes. — Fig, 6.
Rhus Pyrrhae Ung. K. — Fig. 7. Rhus pteleaefolin Web. B. — Fig. 8. Eucalyptus daphnoides Web. R. — Fig. 9.
Eucalypius polyanthoides Web. R. — Fig. 10. Pyrus minor Ung. R. — Fig 11. Pyras Saturni Web. R. —
Fig. 12. a. b. ¢. Dornen und Blatter von Rosa Nausicaes Web. R. — Fig. 13, Amygdalus insignis Wess. et
Web. R. — Fig. 14, Prunns prinoides Web.; in seiner Substanz vollstindig erhallenes Blatt von Orsberg.
Fig. 14. a. Epidermis von demselben. — Fig. 15. 16. Prunus pyrifolia Web. R. O.

Taf. X. Fig. 1. Acacia amorphoides Web. a. Blathe, b. Frucht, c. Blatter. Rott. — Fig. 2. Acacia
Sotzkiana Ung, R. — Fig. 3. Haematoxylon coriaceum. R. — Fig. 4. Phaseolites eriosemucfolium Ung. R. —
Fig. 5. Heaematoxylon cuneatum Web. R. — Fig. 6. Robinia heteromorphoides Web. R. — Fig. 7. Temple-
tonia retusaefolia Web. R. — Fig. 8. Dalbergia podocarpa Ung. B. — Fig. 9. Phaseolites dolichophyllum
Wehb, R. — Fig. 10. Blatt, Fig. 11. Dorn, Fig. 12. Hillse von Gleditschia Wesseli Web. R. — Fig. 13. Hilse,
Fig. 14 und 19. Blatichen von Cassia palaecogaea Web. — Fig. 15. Ceratonia septimontena Wess, et Web.
R. — Fig. 16. 20. Cassia Berenices Ung. R. — Fig. 18. Sphinctolobium simile Web. R. — Fig. 21. Robinia
subcordata Web. R. — Fig. 22, Colutea edwardsiaefolia Web. R.

Taf. XI. Fig. 1. Euphorbioides prisca Web. R. — Fig. 2. Hydrocharites obcordatus Web. R. —
Fig. 3. Arlemisine spec.? Fruchtstand. R. — Fig. 4. Myrica weinmanniaefolia Web. R. — Fig. 5. Unbe-
stimmte Pflanze von Orsberg. — Fig. 6. Unbestimmie Bliithenkrone einer Bignoniacee (?) B. — Fig. 7. Frucht
von Sambucus celtifolia Web.? R. - Fig. 8. Frucht von Isatis (?) R. —- Fig. 9. Unbestimmte Frucht
vom Quegstein. — Fig. 10. Unbestimmte Flagelfrucht von Rott; vielleicht auch der Fligel eines Kifers? Dafir
ist jedoch.die Substanz desselben zu dick und zu dunkel gefarbt. — Fig. 11. Punicites Hesperidum Web. R. —
Fig. 12. Hypoum lycopodioides Web. R. — Fig. 13. Blithenschuppe von Populus. R. — Fig. 14. Eucalyptus

oceanica Ung. R.
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g 7 deer premdo-campestve Ung _1%g, § 4. Malpighia < caefolia Wess. et Web. B Fig 0 Pomaderris lanuginosa Web, R._ Wig 11, Uex dubin Web R._
g, 12.Tex rhombifvlia Wess. el Web. R, _ I3 13, Hex casiniles WebR. _ Fig. 14 Prinos obovala Web.R._Figi Ceanothus sizyphoides Ung. 0.
Kig 16 Rhammus parvifolius Web R._

Mo Wessed e Lir: Webors g Lillivgraptes u_ Dppek fui Th el diessil,



N
a

. 1 =— x I
el ;. =
oy :
. s : !
. 1

A

; e ot il v
B = -l-J1 e
p i

| rf\TTJIHE\:" k#f”




TLabh. 1Y

B aiiat it o
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