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Foretal.

I den man helsa och krafter tillata, har jag i
den samling, som med detta hifte inledes, amnat
fill trycket befordra ett och annat ur min ar 1865
aflidne Faders. e. o. Professor, Lektor ANnERS
UppsTrimMs (varlatenskap af uppsatser, bref, an-
teckningar m, m. ifvensom sdrskildt utarbetade
framstalluingar foretridesvis rorande dmnen, frigor
och forhallanden, som varit af nagon visentligare
betydelse med hinsigt till hans hufvudsakliga verk-
samhet och lifsuppgift.

Att detta arbete, hwvavs upphof framfor allt &r
att soka uti den sonliga forpliktelsekiinslan, och
hvars inneliall, utan personliga ansprik, hufvod-
sakligen #r afsedt att utgora bidrag till en for
det yngre slagtet i allminhet numera temligen
frimmande, men for utgifvaren si myeckef mera
fortrogen tids historia, likvill forst sa sent kommit
till utforande, beror, sfsom tdrhiinda en och annan
fran midten af forra &rhundradet @nnu qvarlefvande
redan kinner eller utan mera ingdende forklaringar
litt torde kunna inse, pd omsthndigheter och or-
saker af delvis personlig och omtalig natur, hvilka
endast med latt hand kunna af mig vidréras, der
de for sammanhangets skull synas ej alldeles bora
forbigas.

Sasom i foretalet till Codices Grotici Ambro-
siami (Upsala 1868) anmarkts, hade vid min Fa-
ders franfille af sagda verk allenast halftannat
ark lemnat pressen. Aft trygga fortsittningen och
fullbordandet af detta verks utgifvande var vil
utan gensdgelse vid den tidpunkten att anse sisom
det aldra angelignaste foremdlet for de efter-
lefvandes omsorger. Ehurn till mig personligen
stilda uppmaningar frin bland andra den sprik-
larde, trofaste vinnen, Professor D Leo Meyver

Paseitur in vivis Livor: post fata quieseil,
(um suus ex merilo qnemgue tnetur honos,
Ovid,

Vorrede.

Soweit es mir Gesundheit und Krafte erlauben,
habe ich Deabsichtigt in der Sammlung, welche
mit diesem Hefte eroffnet wird, Einzelnes aus
meines Vaters, des i. J. 1865 verstorbenen a. o.
Professors Lektor Axores UppstriMs Nachlasse von
Aufsitzen, Briefen, Aufzeichmumgen u. s. w., sowie
besondere Darstellungen vorzugsweise betreffs Ma-
terien, Fragen und Verhiltnisse, welche von we-
sentlicher Bedeutung hinsichtlich seiner hauptsich-

| Vichen Wirksamkeit und TLebensaufgabe gewesen
| gind, zum Drucke zu befordern.

Dass diese Arbeit. deren Entstehung vor Allem
dem Pietatsgefihle des Sohnes zuzmschreiben ist.
und deren Inhalt, ohne personliche Anspriche,
hauptsichlich abgesehen ist Beitrige zur Geschichte
einer dem jiongeren (Geschlechte jetat meistens
giemlich fremden, dem Herausgeber aber um so
mehr  verteanten Zeit auszumachen, jedoch erst
so spit zur Ausfihrung gelangt, hangt, wie viel-
Jeicht einige aus der Mitte des vorigen Jahrhuu-
derts noch Uberlebenden schon kennen oder ohne
cingehendere Erklirungen leicht einsehen mogen.
von Ursachen und Umstinden ab, welche teilweise
persanlicher und diskreter Natur sind und deshalb
nur mit leichter Hand von mir berithrt werden
diirfen, sofern sie des Zusammenhanges wegen nicht
ganz unerwihnt gelassen werden kinnen,

Wie im Proemium der Codices Crotici Ambro-
siani (Upsala 1868) erwahnt wurde, hatten beim
Hinscheiden meines Vaters vou diesem Werke nur
anderthalb Bogen die Presse verlassen. Die Si-
cherung der Fortsetzung und Vollziehung der Her-
ausgabe dieses Werkes war zweifelsohne zu diesem
Zeitpunkte als der angelegentlichste Gegenstand
der Farsorge der Nachlebenden zu betrachien.
Obwohl an meine Wenigkeit personlich gerichtete
Anffordernngen von dem sprachgelehrten, treuen




N1

i Gottingen, att skyndsamt
denna uppgitt icke saknades,
oafsedt andra betankligheter,

atvertaga och utfora
si innefattade likvil,
min egenskap af ny-
borjare och omyndig atminstone for det davarande
ett om ej afgjordt s dock ganska afseviirdt hinder
mot en dylik plans forverkligande. Dda emellertid

det for arbetets utgifvande under min Faders
lifstid beviljade statsanslaget, dttalhondra kronor,
numera ansags for knappt, var det ater for den da-
varande fArevirdige och vinskapligh stimde Frke-
biskopen, D:r H. Ruvrerpany, hyilken, sisom pi en
cing  Bforas och Prokansler, hos Ierr Statsradet
oeh Chefen for Kongl. Feklesiastikdepartementet
— Professor D:r Fredrik Ferdinand Carlson —
officielt gjorde hemstillan om anslagets hijande.
at en viss betydelse att kanna hinvisa till en ut-
gifvare af sidan stillning, att mot dennes habilitet

inga formella anmdrkningar kunde framstillas. Fn
sadan  menade man sig ock hafva  fammit nti

innehatvaren af larostolen i Nordiska sprik, 1'ro-
[essor Cagn Sive, till hvilken manuskriptet med
dess  bilagor dfverlemnats, och som, under forut-
siittning att auslaget hojdes till tusen kronor, for-
lklarat sig villig att ombesirja arbetets utgifvande.
Med Aberopande hiraf konde H. H. Erkebiskopen
nek: framhalla  arcbetets otwifvelaktigt higa virde
samt den fér Sveriges anseende i utlandet beaktans-
virda  betydelsen af dess utgifvande wnow landel.

Vil auségo redan di dtekilliga. mera misstrogna
kiinnare af personer och firhillanden vid akade-
mien, att Sive, sjelf for sjukdom ofta Jangvarigt
tjenstledig, aldvig skulle kemma sig' {6r att gira
allvar al detta fir hans vetenskapliga forutsibe-
ningar och egentliga: avbetsfilt ) friimmande abas
gande, Om Statsradet Camnsons cgen mening lu-
tade ditat, har jag ingen forestillning. Af blyerts-
anteckningar & den Reuterdablska skrifvelsen kan
man vil finna, att frhgan, em och i hvad man
fovniligt. samtycle fran sterbhusets sida till ofvan-
niimnda arrangement kunde anses erforderligt. icke
lemnats obeaktad: men med vanlig smidighet nnd-
vek den rutinerade Camrgoy sivil all forsinkande
omghng som ock eventueln stitestenar: och af-
fattades K. Maj:its beslut sd, att frigan om ut-

N8 k. Foranordisken, efter. 1850-—60-talens skandi-
naviska Jomrs, Jir “Nya Dagl Allehanda® (888, "/u. art.

Litteyvatar.

Freunde, Professor D Lmo Meyver in Gottingen
. A., diese Aufgabe schleunigst zu iibérnehmen
und durchzaftthren nicht fehlten. so war jedoeh
meine Eigenschaft des noch nicht volljihrigen
Anfingers jedenfalls zur Zeit ein. wenn nicht ab-
solutes, doch in Betracht zu ziehendes Hindernis
gegen die Verwirklichung eines solchen Gedankens.
Da indessen der fir die Herausgabe dieser Arbeit
withrend meines Vaters Lebzeiten von der Re-
piernng bewilligte Staatsheitrag achthundert Kronen
{= neunhuundert Reichsmark), jetzt als zu knapp
betrachtet wurde, war es aber far den damaligen
chrwiirdigen wil  freundschaftlich gesinnten Erz-
hischoff Dir Il Revrerpane, welcher, als zu gleicher
Zeit Liphorus und Prokanzler, beim Herrn Cultus-
minister Professor Dir Friedrich Ferdinand
Carlson — oftiziell die Erh6hung der Staatsunter-
stittzung  beantragte, von gewisser DBedeutung ant
einen Herausgeber solcher Stellimg hinweisen zn
kbnnen, dass  gegen dessen  Habilitit = keine  for-
melle Anmerkung gemacht werden kimnte.' Einen
solehen glanbtd man  auch - gefuuden ' zn  haben
in: dem Inhaber des Lebestuhles der Nordischen
Sprachen an  dér Universitit. Upsala;, Professor
Cham Siveo(gespr. . Siwe ) Dwelehen @ odas | Manm-
skript nebst Anlagen iibergeben worden war, und
weleher udter  Yoraussetzung, dass der Staatshei-
trag auf tausend Kronen erh®he wimde, sich bereit
erklivt hatte die Herausgabe der Arbeit zu be-
sorgen. Mit Bezngnahme darauf kounte der Herr
Frzbischoff den wnzweifelbaft hohen Wert der Ar-
beit  betonen, sowie die fiir das Ansehen: Schwex
dens im  Auslande heachtenswerte Bedeutung: der
inmerhall des eigenen Landes stattzufindenden Her-
ansgabe derselben.

Wohl meinten schon damals: einige kritischer
veranlagte  Kenner: von  Personen | und @ Verhilt-
nissen an - der Akndemie; dass Sive, selbst oft
und  lange  kvankheitshalber © beurlaubt, diesem
seinen - wissenschaftlichen: Voraussetzungen  umd
eigentlichem  Arheitsfelde ') fremden ' Verspreehen
nie nachlommen wirde.  Ob die eigene Meinung
des Herrn Minister Cannsoss dahin neigte, kenne
ich keineswegs. Ans einigen it Bleistift anf dic
Hingabe Revrerpirns gemachten Vermerken ldsst
sieh wolil anmehmen, dass die Frage, ob und inwie-
fern die férmliche Zustimmung der Nachlebendon
zw der oben erwihnten Anordnung als erforder-
lich betrachtet werden kimnote, nieht unbeachtet
oelassen wurde: aber anit gewsholicher Geschmel-
digkeit vermied der gewiegte Minister €. sowohl

) 8. g Alt-nordisel, nach, dem skandinavisehon (anti-
dentsehen) Knrs. der finfziger-sechziger Jahre.  Vengl.
die Zeitung “Nya Dagl. Alfehanda“ 1888, i art. Liffe-
rabir. g




gifvaren helt enkelt 'icke berdrdes, men anslaget
l'ms"ujdes till ifrdgasatta 1,000 kronor, att utbetalas
till ' sterbhuset, di detta styrkte sig hafva & be-
horig ort aflemmat staten firhehdllna 200 ex. af
arbetet.

Tills vidare var saledes hnfvadverket i hammn.,
I afrigt bhade man endast ath se tiden an.

Den ofvannimnda misstanken visade sig emel-
lertid efterhand vara allt for val grundad.

Om den ore och misstimuing drijsmilet alstrade
i den liarda verlden, som bland annat genom LEo
Muvers foredrag vid tjugntredje tyska filolog- och
skolmansmotet i Hamnover den 28 september 1864
samt genom siirskilda uppsatser af honom och Prof.
Pruerer, i Wien, ph grund af meddelanden frén
min Fader delvis fatt kinnedom om de veten-
skapliga vinsterna  af den nya lisningen af de
Milanesisks < palimpsesterna, synes. den redan be-
dagade, af helt andra intressen upptagne BSAvE
alls' dcke: hatt nigon aning. Ej heller kunde un-
dertecknad, Mrjungen-examinanden. mana Hraren-
examinatorn till ndgon kraftyttring eller ens blott
meddela hvad som #nda frin slutet af 1865 i
anledning af drojemalet med allt stérre otilighet
it bref framkastades:

sDie Sache sei bei ihm (S-2) nicht in die besten Hande serathen;

Vil

alle  verzigernde Weitlinfigkeiten als ev. Ver-
wickelungsmoglichkeiten: und wurde der Kdnigl.
Beschluss so abgefasst, dass dic Frage wegen des
[eransgebers gar nicht Derilirt, aber die Subven-
tion zu dem verlangten Betrag, 1,000 Kronen,
erhitht wurde, mit der Bestiminung, dass die Sumine
an die Nachlebenden anszuzahlen sei, sowie didse
die dem Staat vorbehaltenen 200 Ex. des Werkes
an zustindigen Ort abgeliefert zu haben erwiesen.

Bis auf weiteres war also das Hauptwerk in
den  Hafen gebrocht. Tm dibrigen war nur eine
abwartende Haltung zu heobachten.

Der obengenamte Verdacht zeigte sich indessen
allmsihlich nur zu sehr begrindet,

Von der in Folge der Verzogerung hervorgeru-
fenen Verstimmung und Aunfregung der Gelehrten-
welt, welche u, a. durch den Vortrag Lwo Mevens
bei der drei und zwanzigsten Versammlung deut-
seher Philologen und Schulmiinner in Hannover
den 28 September 1864, sowie durch bésondere
Aufsiitze von ilm mnd Prof. Preterer, Wien, nach
Mitteilungen meines Vatérs teilweise von den wis-
sepschaftlichen Errungenschaften der Wiederdureh-
sicht der Mailindischen Palimpseste Kenntnis er-
halten hatte, mag der séhon bejabrte Sive, der
in ganz andere Infercssem  aufging, gar keine
Abnung  gehabt haben, Auch komnte der Unter-
zeichmete, der Studiosus-examinandus, nicht den
Herrn Professer-examminator zu einer Kraftleistung
ermalmen oder ihm auch nur mitteilen, was seit
Ende von 1865 anlisslieh der Verzogerung mit
immer wachsender Ungednld hbrieflich angedeutet
wurde:

Interesse hitte er offenbar gar

keins daran: — so0 etwas wiirde in Deutschland ganz unerhort sein: — wie hitte man fhwen (W. U
die Finde gebunden: — oz konnte bel emstlicher Verztgerung jemand ¥) nach Mailand gehen und

Thres Papas Mihe und Aufopferung ganz unwirksam machen:» cte.

Att mdgon plan i sddant hinseende verkligen
sifven foreldg, framholls ock for mig véren 1867
af den larde. for arbetet sivdeles intresserade Uni-
versitetshibliotelarien Suvevs, som uppgal sig hatva
sett nigot derom i en utlindsk tidskrift, samt i
faljd deraf pa det leraftigaste uppmonade mig att,
da - jag ofverstitt mina forsta tentamina. beslut-
samt loch mtan afseende & foljderna plskynda af-
slutandet afden tilliomnade filosofiekandidatexamen,
dterfordra manuskriptet af Sive oeh insiitia all
min lraft pa verkets utgifvande.

B Om hiirmed menadds Gubelentz, Maskmann, Reiffor-
sefieid (upptiickaren af Turinerbladen) eller ndgon annsn,
kan jag e uppge. Enligt Lwo Meyems uttalanden vid
andren gillfillen skulle dock knappl nigon af de fre varit
giivskildt Tampad (Gr delta arbete.

Dass ein solcher Plan wirklich vorhanden war,
wiarde mir aunch im Frahjale 1867 von dem fir
die Arbeit besonders intressirten, hochgelelirten
Universitats-Biblothekar Styyes vorgestellt, weleher
ctwas Derartiges in eciner auslindischen Zeitsehrift
wollte: gelesen hiaben und infolge dessen mir waf's
Nachdricklichste an’s Herz ' legte, da  ieh die
ersten Examina tiberstanden hatte. entschlossen und
alme  Ritcksicht anf die Folzen den’ Abschluss
meines  Philosophie-Iandidaten  zu hesclileunigen,
das  Manuskript von Sive mrickzufordern und

Iy Ob - Gubelentz, Massmann, Réiffarscheid (der Hnot-
decker der Tuviner-Blitter) ‘oder jemand Auderer dar-
unter zu werstehien sei, kenne ich nicht. Nach Augse-
rngen Lwo Muvers bel underen Gelegenheiten wire

| jedoch kaum Eiver von diesen drei besonders fiir diese

Arbeit recht geoignet gewesen.




VIIT

Jag ansig mig pliktig att filja detta rad, SAVE
utlemnade manuskriptet motvilligt: och redan frin
midten af november 1867 kunde jag egna den
hufyudsakligaste delen af min tid 4t ifrdgavarande
arbete, som fore slutet af maj 1868 var fullbor-
dadt och — efter hvad jag tydligen kinde
betecknade en afgjord vandpunkt i lifvet.

[ den man jag formadde och févhallandena till-
lito, sokte jag emellertid omedelbart derpé, i min
gradualafhandling, »Gotiska Bidrag», ifvensom ge-
nom den i Pfeiffers Germania intagna uppsatsen
sUber das Gothische Medinm» bearbeta det i min
tanke visentligaste af det nyvunna sprakstoffet.

Andra studier och sysselsiittningar i firening
med ombyten af vistelscort lade sedermera for
nigra Ar hinder i vigen for mera afsevirda at-
giirder i den onskliga riktningen. Den enda frukten
i detta hinseende af vandvingsiren blef den genom
min tidigt aflidne promotionskamrat Doetor A.
Lavmins  valyilliga bemedling pi forlag af firman
P, A. Novstedt & Souner, hvari Laurin var del-
egare, ar 1874 tryckta andra upplagan af min
IPaders ar 1850 utgifna docentafhandling »divag-
geljo fairh DMappairs. med hvilken afven det nya
materialet inforlifvades, till — dunu icke aflyst —
tjenst for de studerande.

Det foljande dret (1875) kunde man duyo borja
kinna sig for, hyvad som yiterligare borde och
kunde goras for dem otryckta qvarlatenskapens
framforande i dagsljusct.

For detta dndamal radfragades bland andra
viinnerna Professor Dir Carn Rupenr Nybrom och
Adjunkten D:r MARTEN BiReuE Ricusrr,t)  bada
lirjungar af min Fader, fast i olika tider och
stadier, den forstndmnde angiende en metrisk
sfyersittning frin sanskrit till svenska af nagra
shnger ur den i det stora hinduiska dikfverket
Mahd-B drate ingaende episoden om Nalus och
Damayanti, hvilken ofversittning under alla de niir-
varandes lifliga deltagande upplasts vid K. Veten-
skapssocietetens i Upsala sammantride i mitt for-
aldrahem hosten 1856 (7/11), samt Ricngr hutvud-
sakligen angiende den i nirmast hirefter intagna
forelasning (s. 14) aberopade, till belysning af
frandskapen mellan de indogermaniska och semi-
tiska spriken upprittade ordsamling, hvilken tvif-
velsntan under fvens lopp efterhand tillokad, ofver-

!) Dog som Professor i novdiska spral 1886.

meine ganze Kraft auf die Herausgabe des Werkes
einzusetzen,

I¢h hielt mich verpflichtet diesem Rate nach-
zukommen. Sive gab das Manuskript widerwillig
zuriick; und seit Mitte November 1867 konnte ich
den grissten Teil meiner Zeit der fraglichen Ar-
heit, welche vor Ende Mai 1868 fertig wurde
und, wie ich innerlich genau fithlte, einen ent-
scheidenden Wendepunkt des Lebens bezeichnete,
widmen.

Soweit es in meiner Macht stand und die Ver-
hiltnisse erlambten, suchte ich indessen in meiner
kurz darauf erschienenen Doktordissertation, »Go-
tische Beitriiger, sowie dureh den in Pfeiffers
Germania  eingefiahrten  Aufsatz  »Uber das Go-
thische Medinm> das meines Erachtens 'Wesent-
lichste des neugewonnenen Sprachstofies zu  be-
arbeiten. ;

Andere Studien und Beschittigungen nebst Weeh-
sel der Wohnorte leglen nachher fir Jahre Hin-
dernisse in den Weg fiir nennenswerte Massnahmen
gewiinschter Richtung. Das einzige Ergebnis der
Wanderjahre in dieser Hinsicht wurde die durch
die treundliche Vermittelung des frith verschie-
denen Altersgenossen Dir A, LAURINS; im Verlage
der Firma Norstedt & Sohne, deren Teilhaber er
war, im Jahre 1874 gedruckte zweite Auflage
der von meinem Vater i. J. 1850 veritfentlichten
Dozentur-Abhandlung  Aévaggeljo pairk Mappain,
welcher anch das ncue Material einverleibt wurde,
qum — noel nicht beseitigten — Dienst der Stu-
dierenden.

Im Laufe des folgenden Jahres (1875) kennte
man von Neuem anfangen zu untersuclien, was
méglicherweise geschehen Iénnte um den unge-
druckten Nacllass ins Licht zu fordern.

7u diesem Zwecke wurden n, @ die Freunde
Professor Der Cart Rueert Nysrod und der Akad.-
Adjunkt, Dy Magriy Bgerr Ricuerr,') beide, ob-
wohl zn verschiedenen Zeiten und Stadien, Schitler
meines Vaters, zu Rate gezogen; der Ersigenannie
batreffs ciner metrischen Ubersetzimg aus Sanskrit
ing Schwedisch von cinigen Gesingen der in dem
grossen hinduischen Dichtwerke Mahd-B drata vor-
kommenden Episode von Nalus und Damayanti,
welehe Ubersetzung  bei der von der Konigl.
Wissenschaftssozietiit zu Upsala im Herbst 1856
/sy in meinem Elternhause —gehaltenen Zu-
sammenkunft unter lebhaftem Interesse der An-
wesenden vorgelesen worden war; und Ricuery
hauptsichlich betreffend die in der weiter unten
eingefithrten Vorlesung (8. 14) erwiihmte, zur Be-
lenchtung der Verwandtsehaft der indogermanischen

U @larh als Professor der nordisehen Sprachen 1886.




arbetad oel sattad, Sfven legat' till geind for ett
af 'min Fader den 7 mars’ 18562 i nyssnimuda
Societet hallet foredrag, hvars foremal i Socie-
tetens protokell erhillit beteckningen »Jemforelse
mellan de Semitiska och Indogermaniska sprakens,
— dat enda som deéram al” Socistetens handlingay
kunuat inhemtas,

Nyerom, som  pid grubd’ af sin af lhonom sjelf
aberopade obekantskap med sanskrit-spraket {or-
klarade sig ieke kunna bedoma beskaffenhoten at
sin pamle Maraves Gfversiittning, hvillen for dfvigt
myeket roal hotom att genomlisa, anmirkte emel-
lertid, med aterstillande af manuskriptet, dels att

formen  syntes honom tarfva  atskillig jemkning
oth filning, dels ock att. alldenstund Gfversitt-
ningen omfattade endast de atta forsta singerna

af episoden, det mindre! tilltalande forhillandet
forelage att, da man undtt och jemmt fovts in i
amnet’ och bévjat fatta intresse  derfor, stexten
med ens var slaty. Visserligen kunde de fem
forsta - sangerna, eller ingressen till gvidet, inne-
fattande skildringen, bura Deawajanti viljer Kung
Nudws till! make, betraktas “shsom ett helt fir
sig. men syntes omfinget af denna afdelning' e
tillvaekligt stort for att rittfivdiga ctt sirskildt
ntgitvande. »di Ofversiittningen ej Atfoljdes af den
drda apparat, som kunde gifva den sirskildt in-
tresse i filologers Goons.

Ricuewr ansg, att i de till honom éfyerlemnade
anteckningarna. funmnes »atskilligh att taga vara
pis, annat fter »opponibelts, men ville pi grand
af otillvickliz specialkinnedom i arabiskan och
hebreiskan i manga fall afhalla sig frin allt em-
dome, ') hvarfor han ock ansig Noronixes?) yit-
rande  bora inlemtas; men di i allt fall, dessa
anteckuingar syntes utghra endast »en material-
samling till et blifvande arbetes. borde enligt
hans uppfattning  utgifvandet {foregis af en ord-
nande bearbetning, som han formenade  skulle

Y Rrcmerr byggde 1 den compurativa etymologien

linge hufvadsakligen ph GRORG CUREros och Conrssexs,
om hvilka hvar o sig Leo Meven i bref anférbrodde:

IX

und der semitischen Sprachen zn Stande gekommene
Wortsamimlung, ‘welehe, zweifellos im Laufe der
Jahre allmihlich vermehrt, tberarheitet und he-
richtigt, anch einem von meinem Vater den 7 Mirz
1862 'in' derselben Sozietéit gehaltenen Vertrage
zn Gronde gelegt war,  Der Gegenstand des er-
withnten Vortrages ist im Protokolle der Soxietiit
als »Vergleich zwischen den Semitischen und den
Indogermanisehen  Sprachens hezeichnet: —  das
Hinzige, was aus den Alkten der Sozietit iiber diesen
Vortrag hat ermittelt werden konnen.

Nygrom, weleher i’ Anbetracht seiner von ihm
selbst betonten Unbelanntschalt mit der Sanskrit-
sprache die eigentliche Qualitit der vou seinem
alten Lehrer gemachten Ubersetzung, welehe 2u
lesen ihn' sonst sehr interessirt hatte, nicht he-
urteilen zu konnen erkliarte, bemerkte indessen,
mit Rickerstattung  des Manuskripts, teils dass,
seiftes  Frachtens, die Forin verschiedenermassen
!'TImrarbaihmg__ und Naehfeilen erforderte, teils auch
dass, da die Ubersetzung nur die acht ersten Ge-
sange der’ Episode unifasste, das weniger siiustige
Verhiltnis eintrite, dass, sowie man eben in die
Materie eingeftliet “wire und Interesse dafir ge-
fagst hitte, »der Text ‘anf einmal za Ende seis.
Freilich  konnten die  fiiuf  ersten.  einleifenden
Gesiinge  des  Gedichts — *die * Darstellang, - wie
Damayanti den Konig Nalug' zom Gatten wihlt,
enthaltend - als ein Gangzes fiir sich betrachtet
werden; aber mit Rilcksicht’ anf dén nicht selir

. bedentenden Umfang dieser Abfeilung sei s viel-

| leicht nicht vatsam sie hesonders heranszugeben,
vor  Allemt da o die Ubersetznng nicht von dem
gelehrten Apparat begleitet war, welcher in den
Angen der Philologen ihr ein lebhafteres Interesse
verleihen konmntes.

Rionert meinte, dass in den ihm unterbreiteten
Anfzeichnungen Verschiedenes von unbestreitbarem
Werte, Anderes dagegen anfechtbar sei, wollte
aher wegen smangelnder Spezialkenninis des Ara-
bischen und  Hebriiischens in vielen Fillen sich
jeden Urteils enthalten,') weshalb er aneh die
Begutachtung Norbrixas®) wischenswerth finde;
da aber diese Anfzeichnungen wohl nur eine Ma-
terialiensammlung zu einer beabsichtigten Avbeit
enthielten, = diicfte  seines Hrmessens der Heraus-
gabe derselben cine planmissige Bearbeitung vor-

Y Rreuxne bante in der comparativen Hiymologie
lange vor allem anf GuoRae Curtivs upnd Coussry, be-
ziiglich weleher Tao Muvei brieflich anvertraufe:

“Curmigs sche sehi wenig seharf nnd tief®,

oeh

| umd

Qonsson habe Fiy Btymolopie im Grunde Fein Verstindniss:,

f THeonol Nowprane: Professor i semitiska sprik.

Nourprina: - Professor der  semiliselien

) Tunonon
Sprachen,



kunna  verkstiallas af sAumewist.!) hvilken dock
stod 1 begrepp att foretaga eu lingre resa, eller
Frngr».2)

Troligen hade emellertid icke npigon af dessa
kint den inve kallelsen att foretaga ett dylikt
arbete. FEag var dessutom val, liksom Norpniye,
en framstiende orientalist, men sanskritolog, ger-
manist eller romanist var viil egentligen icke nagon
al de tre. Nagon framstillning i det af Richerr
antydda syfte egde ej heller mum; men i enlighet
med  grundsatsen »in dubio non agendums syntes
bitst, att se tiden an.

Vil skulle befogenheten af de yttrade betinklig-
heterna kana anses beroende af bland annat an-
spraken och syftet wmed det offentlign framtri-
dandet; men #fven dessa synpunkter kunna te sig
nigot. plika. alltefter den tid och de [Grhallanden,
hyvaronder framtradandel eger rumw.

[ hvarje fall var det klart, att diminstone de
ndrmaste aren ej skulle lemuna just ndgon tid Gfrig
fior sprakliga bisysselsittningar: och aterstod si-
lunda for tillfallet ej annat an att soka sorja for
att den difrdgavarande gvarlatenskapen pa annat
sift dn genom tryckpressen i derfor egnade delar,
sjordes for intresserade tillginglig.

Til K. Universitets-Biblioteket i Upsala ifver-
lemnades  sdlunda  bland  anwal en del bref fran
Javor Guar, %) Lo Mever, J. . Someopgr ') m,
fl. iityensom - en P. M. virande dterbekommandet.
af de s. k. »Tio Bladens, d. v. s Ofverhufyud

1) Docent, sedermera Noubtines effaviviidre.

%) Sedermera Pastor Primavius 1 Stockholm.

3) Skriftvexlingen med Jacon Grivm deraf’ jag be-
LAIEE ett par nommer af sirskildt viltde — har seder-
mera, med undantag af konceptet till ett svir, Som fiincs
bland de till Biblioteket i Upsala éifverlemnade papperen,
blifvit offentligeiord abi deb af B, Scuamor fr 1883 ut-
gitna arbetet “Briefwechsel der Gebriider Grimm b
Nordischen Gelelivten”. L dfrigh hur jug behdllit; bland
annat, brefven fran Svensk-Akndemikerma Frili. voX Besgow
och Rypgyise, delvis redan — med frimmande tillsatser —
behandlade i sammanhaug med en fragn virande Syenska
Aldemiens ordbok. hvartill jag har sivskild anlediing
dterkomma.  Eyckliglvis har jag dfven gvar otb tidigare
koneapt till de fem forsta siogevnn af Nalus-Damayanti-
episoden; men hyirest den af Nusnos genomsedda och
aterstiiliy handskriften till de ofvanudmnda dtfe singerna
af qvidet hamnat, dr mig tyvire f o, alldeles oklart,
Enligt beniiget meddelande frin Hr Forste Bibliotekarie
Dir J. M. Huran i Upsala finnes den icke & Universitefs
biblioteket och ej heller 1 Vetenskapssocictetens bibliotek
allor arkiy.

Y1 Professor © Upsala, § 1857,

angehien, swelche von Aimgvigr, ') der jedoch eben
im Begriffe stand eine lingere Reise zu unter-
nehmen, oder von Ipar ) bewerkstellist werden
kdnntes»,

Wahrselieinlich | Liitte  Keiner von diesen den
inneren; Beruf zu soleher Arbeit gefihlt. Ubrigens
war ek, sowie Nonpuive, allerdings ein tiichtiger
Ovientalist; aber Sanskritolog, Germanist oder Ro-
manist war wohl eigentlich Keiner von den Dreiei.
In der von Ricaerr angedeuteten Beziehung fand
anch keine Anheimstellung statt; aber gemiiss des
Grundsatses »in dubio non agendum= schien # Z.
eundchst das Abwarten von den Umstiinden vor-
eschrieben.

Zwar konne die Befugnis der angefilirten Be-
denklichkeiten als von den Ansprichen und dem
Zweck der Yeraffentlichung bedingt erachtet wer-
den; aber selbst diese Gesichtspunkte kénnen bis-
weilen je nach dem Zeitpunkt der Veroffentlichung
mnd den dann herrschenden Verliltnissen gewisser-
magsen verschieden hervortreten.

Judenfalls war es klav, dass mindestens die
nichsten Jahve fir sprachwissenschaftliche Neben-
beschiftigungen  cigentlich keine Zeit frei lassen
wiirden. Es schien . deshalb vorlivfig am zweck-
magsigsten  den fraglichen Nachlass, oder Teile
davon auf andere Weise als durch die Presse den
Interessivten zuginglich zu machen.

Es wurden somit ibergeben, — der Konigl.
Universitits-Bibliothel zu Upsala: ein Teil Briefe
von' Jacor Guowar,®) Leo Mevew, J. H. Scari-
pErR*) ete. sowie eine Denksehrift betreffend das
Wiedererhalten der s g. »Zehn Blitters, oder

1} Privat-dozent, spiter NORDLINGS Nachfalger.

) Spiiter Pastor Primarins in Stockholm,

3 Der Sehriftwechsel mib Jacos Gria, wovon iel ein
Pair Nommer von besonderem Werte behielt, ist mig
Ansnalime des Bntworfes diner Anfwort an den Letztge-
nanuten, welelier der an die Bibliotheke zn Upsals ge-
stifteten. Bamminng beigefligh  wurde, in dem yon E.
Sorrn i, J. 1885 herausgegubenen Werke “Briefwechsel
der Gebrider Grimm  mit Nordischen Gelehrten® vor-
affentlicht worden. — Tntl Ulrigen Behiolt ieh aneh Briefe
von den Sc¢hwed.-Akademikeyn Freih. von Beswow and
Romavisy, teilweise sehon, mit einigen von mir nicht her-
vithrenden Zusitzen, verwendel im Zusammenhang mit der
sehandlung einer Frage befreffend das Worterbuch der
Sehwed, Akademie. aul welehe znriickzugreifen Veran-
lnssung  besteht.  Glicklicherweise habe dich aueh noeh
in meinem Besitz ein fritheres Konzopt zu den fiinf ersten
Gesingen der Nalus-Damayanti-Episole. Uber f]L'II. Vor-
hleib aber der von Nynnos darehgesehenen und znricker-
stalteten Handsehriff der oben. genannten acht Gesinge
des Gediclits bin ieh leider angenblicklich ganz in Un-
gewissheit, Gemiiss geneiger Mitteilung des Herrn Bib-
liothekar D:r J. M. Huwrn in Upsala befindet sieé sich nicht
in der Universitits-Bibliothek nnd auch weder im Archive
noeh in der Bibliotheke der Konigl. Wissensohafts-Snzietit.

1) Professor in Upsala, § 1857,




sadant, som afsdg det gitiska spriket oeh dess
urkunider, framfor allt Codex arvgenteus, samt till
s(restrike-Helginge nations Landsmils- och Forn-
minnesforening="1) en den 12 februari 1859 hillen
profiorelisning  ofver sjelfvaldt fmne, »Allmoge-
malet i Ofvansjo> (forelisarens fodelsesocken).

Den i detta hitte tryekta profforelisningen —
eifvetvis 1 afskrift — sami den férutnimnda se-
mitisk-ariska ordsamlingen i hufvadskrift — jemte
ett par ar 1877 i en (illustr.) tidskeift tryekta,
Leo Meyer intresserande uppsatser — angiende
Codex argenteus och dess ntgifvarve, — tillstalldes
den sistniamnde. di professor i Dorpat, fiir genom-
seende och vetenskapligt anyindande pd sitt honom
biist syntes. I bref af den 6 maj 1878 tillkiinna-
wger Lo Mever sitt sirskildt liflign intresse for
ifrigavarande forelisning och vttrar vidave:

X1

iberhanpt Selehes, was sich auf die Gotische
Sprache und ihre Urkunden, vor Allem Codex
Argenfeus bezog; — und der Vereinigung der
Gestricio-elsingischen Landsmannschaft ') fir Dia-
lektforschung und  Altertiimer: eine am 12 Fe-
bruar 1859 gehaltene Probevorlesung iber selbst-
| erwililten Gegenstaud, »die Vaolkssprache in Ofvan-
i sio» (die Geburtsgemeinde des Vorlesers).
| Die in diesem ITefte vertffentlichte Probevor-
[ lesung — zweifelsohne abgclviftlich — sowie die
oben genannte Wortsammlung im Original — nehst
einigen i. J. 1877 in einer (illustr.) Zeitschrift
gedruckten, Tieo Meyer interessierenden Aufsiitzen
—— hetreffend Codex Avgenteus und dessen Her-
ausgeber - wurden dem Letztgenannten, damals
Professor in  Dorpat, zwecks Durchsehens und
wissenschaftlicher Verwendung, nach seinem Fir-
messen, fhergeben.  In eimeém Briefe von 6 Maj
1875 bekundet Lo Mever sein hesonders lebhaftes
luteresse fine die fragliche Vorlesung und setzt
weiter fort:

sDer Aufsatz iber Zusammenhiinge des Semitischen und Indogermanischen zeigt wie sweit die Stadien
Deines Seligen Vaters sieh doch ausgedehnt, — — — Man hat auf jenem Gebiet in neuerer Zeit mehr

mnd mehr weiter gearbeitet ohue noch zu vecht greifbar sicheren Resultaten zekommen zu sein,

bin im Semitischen Gebiet zu wenig heimisch,

konnen. »

Detta jemte den higst hetydande omfattningen
och mangsidigheten af Leo Mrvers egna arbeten
fororsakade val, att sindningen just i dess vigtigaste
delar och  sirskildt den omformilda ordsamlingen

— alldeles mot hans vana i ofrigt — blef lagd
a sido, och for aratal, nnder lwilka fragan, af
mer eller mindre tvingande skil. sannolikt ¢f

kommit att vidroras, sa godf som bortglomd, till
dess utgifvaren i borjan af 1890-talet miftte ha
dterkommit dertill. T.eo Mever skrifver nemligen
den. 20 febrmari 1892, att han »mycket val er-
inrade sig saken» men for ogonblicket icke yvisste.
hvart manuskriptet tagit vigen:

»Man lramt sich im Lanfe der Zeit so zu, dass man sich nicht mehr duvchfindet.»®) —

leh
wi mir ein ganz selbstindiges Urtheil anmassen zu

Dies nebst der hachst bedeutenden Umfassung
und Vielseitigkeit von Lego Mvyers eigenen Ar-
heiten  vernrsachte wohl, dass die oben erwihnte
Sendung, leider in ihren wesentlichsten Teilen,
und, wver Allew, die mehrmals erwilnte Wort-
sammlung — ganz gegen seine sonstige Gewohn-
heit — allmiblieh bei Seite gelegt whirde und far
Jahre, withrend welcher die Frage, aus mehr oder
weniger zwingenden Grimden, wahrscheinlich nicht
zur Sprache kam, beinahe in Vergessenheit geriet,
| bis der Herausgeber Aunfangs der nennziger Jahre

noch einmal darvant zuriickgegrifien haben muss,

Leo Meyer schreibt niamlich am 20, Februar 1892,

dass er sich der Sache recht wohl erinnerte, augen-

blicklich aber nicht vecht wusste, wo das Manu-
| skript abgeblichen sei;

»Deines

Vaters Arbeiten zeichueten sich immer durch eine hohe Gediegenheit und, moehte ich sagen, Sauber-

keit ans.» —

Detta dr det sista jag vid genpmseende af de
Leo-Mryver'ska brefven kan tinna rérande denna
fraga. Sedermera synes den icke vidare hafva

Y Denna forening dr numera upplost,  (Diede Verei

nigung ist jetzt aufgelost).

) Bref af d. Y 1891.

Dies ist das Letzte, was ich beim Durchsehen
der Lro-Mevor'schen Briefe fiher diese Frage
finden kann. Nachher seheint sie nicht mehy be-

Y Die Landsmannschefien = Landschatisvereine (Na-
Honen) sind antorisirte Korporationen bei den Schwedischen
Universititen, Die Zugehdrigheil der Studenten zu einer
Nation ist obligatorisch.

*) Brief v, Wi 1891,
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kommit pi tal, icke ens vid den sista personliga
samvaron, tie ar senare, 1 Gottingen, dit den
grinade outtedttlige forskaren efter trettioo ars
anstillning i rysk tjenst, opensionerad, sisom pro-
tfessor honorarius aterflytiat, (och & aunan ort),
oaktadt vid atskilliga tillfallen under ifvagavarande
tid samtal forekommio d#fven om svensk sprik-
forskning, hvars dhvarande stromningar delvis voro
honom bekanta och frin hans stindpunkt skiie-
skadades.

Lro Meyer dog, 86 &r gammal, varen 1910. I
hans (varlitenskap har den frntnadmnds ordsam-
lingen icke kunnal pitriiftas. 1M hans efterlef-
vande antogo, ath han mojligen bland andra gifvor
till Tniversitetsbiblioteket i Gattingen dfverlemnat
afven detta manuskript, har derstides efter he-
niagen bemedling af Hr Professor Dir S6pprwarw
i Lund och Hr Filosefic licentiaten TuNerp, under
dennes vistelse i Gottingen, en noggrann under-
stkuing hirom anstilts af Hr Bibliolekavien Dir
JoscEmr men utan resultat.')

Med afseende & den evenfuella omdjligheten att
aterfinna. denna ordforteckning skrifver Professor
Soperwarn; »0m Professor Urpstriss manuskript
rirande frindskapen mellan de semitiska och ariska
spraken ghtt forloradt, fr det for visso en mycket
stor forlust, — — — Professor Uppstrins under-
sokningar rorande denna fraga vore af si mycket
(stirre) betvdelse, som problemet, hvarmed Ruporr
vox Ravuer i Erlangen sysselsatte sig for omkring
40 ar sedan,’ pA senarve tid upptagits till behand-
ling af Prof Morrek®) i Kopenhamn.»

Frigan har ju for Ofvigt pa sista tiden varit
fore afven i Sverige,®) om din dess behandling icke
kan anses sisom i egentlig mening vetenskaplig.,

Da emellertid ifragavarande, i forelisningen abe-
ropade ordsamling, hvilken, pa sitt forat antydts,
sanuolikt under Arvens lopp efterhand tillokats,
ofverarbetats och rittats, tminstone for det nir-

') Jag begagnar har tillfdllst vordsamligen anhilla,
att, sd frambk Timo Muyer skuolle dfverlemnat ifrdga-
varunde ordeamling fill ndgon institution eller enskild
forskare, — utan att sedermery evinra sig nigot derom —
eller i hiindelse eljest ndgon redan skulle forvirfvat eller
framdeles kanna vinna kiinnedom om dess tillvaro, ve-
derbirande behagade till undevtecknad lemna vilvillig
upplysning derom.

4 {IED
° Vergl.

| rihrt worden zu sein, nicht mal bei dem letaten
personlichen  Beisammensein zelm Jahre spiter in
(rottingen, wohin der greise, unermiidliche Forscher

nach dreissigighriger Anstelling in  russischem
Dienst, unpeunsionirt, als Iroléssor honorarius,

zuriickgezogen war, (und anderswo), obwohl bei
verschiedenen Gelegenheiten auch wihrend dieser
Zeit die Unterhaltung aul schwedische Sprach-
torschung  fiel, deren damalige Strémungen ihm
teilweise  bekannt waren und von seinem Stand-
punkte beurteilt wurden,

Lkp Mever starb im Frithling 1910, 86 Jalre
alt.  In seinem Nachlasse hat man die oben er-
wihnte  Wortsammlung nieht finden kémnen. D
indessen seine Nachgebliebenen aunabmen. er hahe
miglicherweise nebst anderen Geschenken auch
diese Urkunde an die Universititshibliothek zu
(viittingen westiftet, ist in dieser Hinsicht durch
ofl, Vermittelung des Herrn Professors Doktor K.
. Soprewann, Lund, und des Herrn Ticentiaten
Tonern wikivend des Aufenthaltes des Letztgenannten
in Gottingen eine sorgfiltige Untersuching vom
Herrn Bibliothekar D:r JoicHmw vergeblich ange-
stellt worden.?)

In Beziehung aut die eventuelle Unmaglichkeit
dies Wortverzeichnis wiederzufinden sehreibt Pro-
fessor Soperwarn: »Wemn das Manuskript Prof,
Uepstins  betreffend die Verwandtschatt der se-

mitischen wnd arischen Sprachen verloren ge-
gangen ist, muss dies gewiss alz ein grosser

Verlust hezeichnet werden. — — — Die Unter-
suchungen Prof, UppsteOns in dieser Frage seien
von soviel grosserer Bedeutung, weil dies Problem,
womit Ruperr von Ravmer in Erlangen sich vor
etwa 40 Jahrven beschaftigte, in der letaten Zeit
von Prof. Morter®) in Kopenhagen zur Behandlung
wieder aufwenommen worden ist.»

Diese Frage ist ja auch in letzter Zeit in Schwe-
den berithrt worden.”) wenu auch ihre Behandlung
cigentlich nicht als wissenschaftlich bezeichnet
werden kann.

Da indessen die [fragliche, in der Vorlesung
erwihnte Wortsammlung, welche, wic oben ange-
deutet, wahrseheinlich im Laufe der Jahre ver-
mehrt, iberarbeitet und berichtigt wurde, jeden-

| 1) Ieh henutze Thier die Gelegenheit, evgebenst zn
bitten, dass, falls Lro Meyen, ohne sich dessen uachher
zn eriumern, die fragliche Wortsammluong cinem Forsehier
bez. einer Institotion ibergeben haben sollte, f""_ilur wenn
jemand sonst Kenntnis davon schon erworben hitte oder
spiter gewinnen kimnte, Auskunft daviiber mir giitigst zu
Teil werden mige.

Mouuer, Hunw.: Indoentopmisk-Semitisk Sammenlignende Glossarinm, Kjobenhavn 1909,

) Srrrspeere, A: Virldssprikens Rotter (Wurzeln der Weltsprachen), Stockholm 1911 ete.




varande icke #r for mig tillginglig, har jag, om
an efter tyekan, — for att soka Astadkomma ett
visserligen svagt, kanske blott filktivt, men det oak-
tadt mojligen ej alldeles otillbirligt vederlag derfor
— medels utdrag ur min Faders egenhindiga an-
teckningar till af honom hillna forelisningar ofver
Mattei evangelimn ph gotiska — uppriittat en
forteckning ofver de i denna handskrift samman-
stillda ord eller orvdrotter af semitiskt och mer
gller mindre motsvarande ariskt ursprung.

Hvad om de ifragavarande sprakprofven i hvarje
tall uttalats eller skolat uttalas, fins icke angifvet.
1 allménhet torde val dock kunna formodas, att
frimdskap af forelisaren sjell eller erkinda auk-
toriteter ansetts foreligga.

Uti de ifrdgavarande anteckningarna ufgires
utgingspunkten alitid af nagot gotiskt, i visst kap.
och vers, enligt dessas ordningsf6ljd i evangeliets
text, forekommande ord. De dermed samman-
stallda orden af semitisk eller arisk hord #ro uti
sagda anteckningar icke inforda efter nagon be-
stimd norm. Jag har emellertid ansett limpligt
att hdr lita samma uppstillningssatt som i prof-
forelisningen komma till anvindning, men i af-
seende # ordens ordningsfoljd tillitit mig nagra
omkastningar bufvudsakligen i andamil att fa vissa
livarandra tangerande grupper for dgat omedelbart
sammaniorda,

I friga om ordningsfdljden i ofrigt Lhade kanske
riattast varit att utgd frin det hebreiska alfabetet.
Men da listan icke #r s& synnerligt stor och i
hvarje fall slutsatserna icke kunna med otvifvel-
altig tillforlitlighet uppgifvas, har jag ej ansett
detta stringt nodvindigt.

84 vidt det varit mig mojligt, har jag sokt
lontrollera materialet och for detta dndamél i
nigra fall undfatt beniigen hjelp af ildre och
yngre universitetslirare, till hvilka jag derfor star
i tacksamhetsskuld.

1 afseende & rittstafningen i allmiinhet och siir-
skildt sittet att Atergifva de semitiska och san-
skritiska 1) bokstifverna och ofriga lisetecken har
principielt icke nigon afvikelse frin urskrifterna
egh rum. Vasentligast lag det mig om hjertat
att solka i minnet Aterkalla hvad en af landets at
vetenskapen och sirskildt sprakforskningen hin-
sifnaste soner for ett halft arhundrade sedan och
mera i ett Hdmme af djupglende betydelse tinkt
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falls zur Zeit mir nicht znginglich ist, habe ich.
obgleich nicht olwme Schwaunken, um einen aller-
dings geringen und vielleicht nur fiktiven, aber
trotzdem moglicherweise nicht ganz ungehorigen
Ersatz dafiir zu schaften, durch Ausziige aus
den eigenhindigen Aufzeichnungen meines Vaters
firr die von ihm gehallenen Vorlesungen iiber das
Evangelinm Matthii in der gotischen Sprache ein
Verzeichnis von den in dieser Handschrift zusam-
mengestellten Wortern oder Wurzeln semitischen
nnd mehr oder weniger entsprechenden arischen
Ursprungs angefertigt.

Was in jedem Talle von diesen Sprachproben
ausgesagt wurde oder gedacht war, ist nicht an-
gegeben, In der Regel dirfte jedoch wohl ver-
mutet werden komnen, dass Verwandtschaft vom
Vorleser selbst oder von anerkannten Autorititen
als vorliegend angeselien worden war.

In den genannfen Aufzeichnungen bildet immer
¢in gotisches, in einem gewissen Kap. und Vers
nach der Ovdnungsfolge des Textes vorkommiendes
Wort den Ausgangspunkt. Die damit zosammen-
gestellten Warter semitischen oder arischen Ur-
| sprungs sind in denselben Aufzeichnungen nich
nach irgend einer bestimmten Norm eingefahrt.
[ndessen habe ich fiir angemessen gehalten das-
selbe Aufstellungs-Schema wie in der Probevor-
lesung hier zu verwerten, aber betreffend die
Ordnungsfolge mir einige Umstellungen erlaubt,
hauptsiichlich  zwecks unmittelbarer Zusammen-
filhrung gewisser an einander streifenden Gruppen.

Betreffend die Ordnungsfolge im itbrigen wire
| es vielleicht angebracht gewesen von dem he-
briiischen Alphabet auszugehen. Da aber die Liste
nicht sehr umfassend ist und die Schliisse nicht
mit unzweitelhafter Zuverlissigheit angegeben wer-
den Lkonnen, habe ich dies nicht far durchaus
notwendig gehalten.

Soweit es mir moglich gewesen ist, habe ich den
Stoft zn kontrollieren gesucht und zu diesem Zweck
in einigen Iallen von dlteren und jingeren Uni-
versitatslehrern gen. Hilfe bekommen, was ich
hiemit dankbar erkenne.

Betreffend die Orthographie im Allgemeinen und
hesonders die Transkription der semitischen und
sanskritischen?) Buchstaben und fibrigen Lese-
zeichen hat prinzipiell keine Abweichung von den
Originalen stattgefunden. Am wesentlichsten lag
es mir am Herzen das Andenken dessen wachzu-
rufen, was ciner des Landes der Wissenschaft
und besonders der Sprachforschung hingebendsten
| Sshne vor schon einem halben Jahrhundert und

. Be L § S Rl
') Hiens Borr, Vergleichende Gramumntik, Berlin' 1833, p. 23.
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othy medilelat ‘sin  tids
lirda man.

studerande wigdom nch

Till den svenska texten har jag ansett lampligt
foga en jamsgiende tvsk dfversittning,

Stockholm den 22 November 1913,

mehr in ciner Materie von tiefgeleider Bedeutung
gedacht und den Gelehrten und Studierenden seiner
Zeit mitgeteilt hat.

Dem  schwedischen Texte habe jch angebracht

wetunden gine gleichlaufende deutselie {7 bersetzung
beizufiigen,

Wilhelm Uppstrém,




Profforelasning hallen den 19 Feb-
ruari 1859; pa Auditorium Eccle-
siasticum.

M. H.!

Bland de af Philosophiska Faculteten till
denna profforeliisning mig meddelade imnen
har jag utvalt foljande:

«Hafva de sednast vunna resultaterna af den
jemforande sprikforskningen ddagalagt, att
den griins, man uppdragit fér det Indo-Euro-
peiska sprikomridet sisom ett helt for sig,
varit fullt berittigad?«

Denna friga innebiir egentligen tvenne fri-
gor:

1) Hvilken #r den grins, man uppdragit
for det Indo-Europeiska sprikomridet, be-
traktadt siisom ett helt for sig? och

2) Rattfirdiga de nyaste forskningarna till
fullo denna begriinsning?

1

Det Indo-Europeiska sprikomradet intager,
man kan med skil siga det, en ofantlig ut-
striickning af jordytan. Vill man, & chartan
vfver gamla verldens fasta land allenast,
eftersoka detta omrédes griinser dsterut och
vesterut, s finner man dem 4 ena sidan

forst der, hvarest det Chinesiska riket vid- |

tager, och & den andra der, hvavest den
Atlantiska Oceanen skoljer Kuropas kuster.
Hela denna stricka upptager i kingd mellan
15- och 1600 geographiska mil. T bredden
gtriicker sig detta omride stderut till Sunda

Probevorlesuhg gehalten den 19
Februar 1859; im Auditorium
Ecclesiasticum.

Meine Herren!

Unter den von der Philosophischen Fakul-
tit fiir diese Probevorlesung mir mitgeteil-
ten Fragen habe ich die folgende ausgewiihlt:

“Haben die in letzter Zeit gewonnenen Er-
gebnisse der vergleichenden Sprachforschung
dargethan, dass die fiir das Indo-Europiiische
Sprachgebiet als ein Ganzes fiir sich aufge-
zogene Grenze villig berechtigh ist?¢

Diese Frage enthiilt eigentlich zwel ver-
schiedene Fragen:

1) Welche ist die fiir das Indo-Europiische
Sprachgebiet als ein Ganzes fiir sich aufge-
zogene Grenze? und

2) Haben die neuesten Forsehungen diese
Begrenzung vollstindig gerechtfertigt?

03

Das Indo-Europiiische Sprachgebiet ist —
man kann so mif Recht sagen - iiber ganz
gewaltige Strecken der Erde ausgebreitet.
Will man aunf einer Karte des Festlandes der
alten Welt allein die Grenzen dieses Gebiets
nach Westen und nach Osten aufsuchen, so
trifft man sie auf der einen Seite erst da,
wo das Reich der Mitte beginnt, und auf der
anderen Seite dort, wo der Atlantische Ozean
die Kiisten Europas bespiilt. Die Liinge dieser
Strecke betriigh etwa fiinfzehn- bis sechszehn-
hundert deutsche Meilen, In der Breite

1
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varne, Bengaliska viken, Vindhjahergsked-
jorna, Arabiska hafvet, Persiska viken och,
med #fverhoppande af de Turkiska linderna,
lings Medelhafvet till dess forening med den
Atlantiska Oceanen. Norrut begrinsas samma
omriide af Himalaja, Hindu-Kusch, &knen
mellan Persien och Tartariel, Caspiska haf-
vets sidra kust och en del al den vestliga —
(aucasi sodra sluttning — hvarefter, i det Bu-
ropeiska Ryssland, grinsen uppstiger forbi de
Tartariska folken {till de trakter, der de
Finska folkslagen mita, och fortsiittes sedan
vesternt forbi Petersburg, genom en del af
sodra Finnland, samt vidare dfver Bottniska
viken uppit efter de sydliga krokningarna af
det Svenska Lappland och den Norska Finn-
marken samt utgér slutligen i Norra Oceanen,
der den forenar sig med Europas vestliga
garins.

De folk af den Indo-Europeiska stammen,
hvilka bo inom dessa approximativt dragna
gringer, #ro: |

i Asien: Buddhafolken pa Ostra Indiska
halfon, Hinduer mellan Himalaja och Vindhja-
bergskedjorna pd Vestra halfon; vidare pi
andra sidan Indus Afghaner och Perser, vid
Tigris och Euphrats kiillor Armenier; o. s. v.

i luropa: stirsta delen af dess befolkning,
med undantag af Turkarne i soder, de Tar-
tariska folkslagen i nordost, de Finska folken
i norr, Magyarerne i Ungern samt de fi
dfverlefvorna af den Baskiska stammen pi
den Pyreneiska halfin.

Detta omride skulle yiterligare kunna fir-
storas gemom filligg af nigra den Ostindiska
Archipelagens oar, symnnerligast Java, och
framftr allt genom tillipg af de linder och
besittningar, hvilka folk af Europeisk hir- |

erstreckt sich dieses Gebiet siidliel bis zu
den Sunda-Inseln, dem Bengalischen Meer-
busen, dem Vindhyagebirge, dem Arabischen
Meer, dem Persischen Golfe und, mit Uber-
springen der Tiirkischen Linder, dem Mittel-
meere entlang bis zu dessen Vereinigung
mit dem Atlantischen Ozean. Gegen Norvden
ist es von Himalaya, Hindu-Kugeh, der zwi-
schen Persien und Turkestan befindlichen
Wiiste, dem siidlichen Ufer des Kaspischen
Meeres und einem Teile des westlichen — dem
sitdlichen Abhange des Kaukasus — hegrenzt,
worauf, im Buropiiischen Russland, die Grenze
den Tartarischen Vilkern vorbei zu den Ge-
genden, wo die Finnischen Vglkerschaften
ansdissig sind, aufsteigt. Weiter setzt sie
nach Westen vorbel Petershurg durch einen
Teil des siidlichen Finnlands fort, von da ab
ither den Bottnischen Meerbusen hinauf lings
den siidlichen Biegungen des Schwedischen
Lapplands und des Norwegischen Finnmarken
und geht schliesslich in den nordlichen Ozean
hinaus, wo sie sich mit der westlichen Grenze
Buropas vereinigt.

Die Volker des Indo-Europiiischen Stammes,
welche innerhalb dieser anniiherungsweise ge-
zogenen Grenzen wohnen, sind:

in Asien, die Buddha-Valker auf der dst-
lichen Indisehen Halbinsel, die Hindus zwi-
schen dem Himalaya und dem Vindhyage-
birge auf der westlichen Halbinsel; weiter,
aufl der anderen Seite von Indus die Afghanen
und Perser, an den Quellen von Tigris und
Euphrat die Armenier u. s. w.;

in Huropa: der grisste Teil der Bewil-
kerung, mit Ausnahme der Tiirken im Siiden,
der Tartarischen Vélkerschaften im Nordost,
der Finnischen Vilker im Norden, der Ma-
gyaren in Ungarn, sowie der wenigen Uber-
bleibsel der Baskischen Stimme auf der Pyre-
niiischen Halbinsel.

Dies Gebiet kénnte noch weiler vergrissert
werden, durch Hingurechnung von einigen
Inseln des Ostindischen Archipelags, heson-
ders Java, und vor allem von Liindern und Be-
sitzungen, welche Vilker Europiischer Her-




komst, underlydande antingen moderlandet
eller egna styrelser, innehafva pd den Ameri-
kanska Continenten och dess dar, i Austra-
lien, pd de spridda darna i Soderhafvet, ja
ock pd Africas nordliga, sydliga, Gstliga och
vestliga kuster. Alla dessa folk, de mé for-
delas i Buddha-dyrkare, Hinduer, Afghaner,
Perser, Armenier, Slaver, Littauer, Letter,
Greker, Latinare, Germaner, Celter, fala 1
grunden ett och samma tungomil. Den com-
parativa sprikforskningen har till fullo be-
visat detta, s& att derom numera ej det
ringaste tvifvel kan uppstda. FEj blott en stor
miingd ordrotter 1 dessa sprik firo gemen-
samma eller biira den approximativa likhetens
priigel, utan hela sprikbyggnaden ir vi-
sendtligen densamma. Man kan, for att
hemta néigra exempel af det sisom talsprik
lingesedan utdtda Sanskrit 1 Gster, och af
dess fjermaste, finnu lefvande Celtiska anfor-
vandters sprik i vester, e] misstaga sig om
sligtskapen mellan dessa i tiden och rummet
si langt frin hvarandra skilda sprik, da |
man vet eller hor, att t. ex. det

3

kunft entweder als vom Mutterlande abhiin-
gige Kolonien oder als selbstiindige Staaten
anf dem Amerikanischen Kontinente und den
dazu gehdrenden Inseln, in Australien, anf
zerstreuten Inseln der Siidsee, und sogar auch
auf den nordlichen, siidlichen, @stlichen und
westlichen Kiisten Afrikas beherrschen. Alle
diese Vilker, sie migen in Buddhaverehrer,
Hindus, Afghanen, Perser, Armenier, Slawen,
Littauer, Letten, Griechen, Lateiner, Ger-
manen, Kelten ete. eingeteilt sein, sprechen
im Grunde ein und dieselbe Sprache. Die
vergleichende Sprachforschung hat dies voll-
stindig erwiesen. Darither kann jetzt kein
Zweifel entstehen. Nicht nur die Wurzeln
sind in grosser Menge fiir diese Sprachen
gemeinsam oder tragen das Gepriige der
annithernden -Gleichheit, sondern die ganze
Structur der Sprache ist wesentlich dieselbe.
Um einige Beispiele von dem als lebende
Sprache lingst erloschenen Sanskrit im Osten
und dessen geographisch entferntesten, noch
lebendigen Keltischen Schwestersprachen im
Westen zu nehmen, kann man sich betrettfend
die Verwandtschaft dieser nach Zeit und Raum
so weit von einander getremnten Sprachen
nicht tiuschen, wenn man weiss oder erfihrt,
dass z. B. das

Tt (d0) it mit

i !I'T«., #
¢ heathair, s

dee (dvy)

tri (tair)
pedvar, pedair
£ pump

ST O SRl __ Mergifves 1 o
Sanskr. ':h'””,-‘ = wiedergegeben wird im it
“ o SRy €} & “ "
trajas, o,
” ' .
. ¢ atvdras, 4, " i
) ' 1 . Viisk,
5 pancd, 9, & “ Wales
ete

eller d& man erfar, att det

ifvergalt

)

oder wenn man erfihr, dass das

till

o T T e L il o e ;.
Sanskr. pufd, pater, — T iheresangen 181 7 athai .{slafm 1}(¢ﬂ&€l£i)
: miti, mater, AR ¥ & anathair,
& berata, frater, o i “ brathair,
: o Tars  EOL = o @ “ & 7 Tor 2
duhit, oo dauhic .- dear (g dehar?)
2 a IHSK. mn 5 X
" spasuras, Socer, 2 Wales. & 5 chtt‘egm;n_, Cornw. fl-'mgffi‘ﬂ’ﬂf

T kanten sthr hir Prriemasp 8. 88, hvarmed torde |
afses dennes verk

N Am Rande steht hior Priomann 8. 88, worunter wohl
zn verstehen ist dessen Werk

“The eastern origin of the Celtie nations®,




i Viilslk.

Ty ¥ - -
Sanskr. svasris, socrus,
¥ naptd, nepos, ¥
s naptri, neptis, g
efic.

eller d& man conjugerar det Celf.

Gfvergitt
“ “

"‘ “ nath, &

till
im Wales. fibergezangen igt zu

chiwegiyr, comw. hueger
hit, 0 N0k, Brotagn. Wi
noith, *  wises

efic.

. oder wenn man konjugirt das Kelt.

bivm, buost, bu, pl. buom, buoch, buoni

och dermed jemfior Lat.

fuid, fuiste ete.

| und damit vergleicht Lat.

aller
oder

Sanskr. babtiva, -ita, -, -uvima, -uva, -wvus.

1 alla dessa fall, upprepar jag, kan man
ej misstaga sig om den sligtskap, som eger
rum mellan Sanskrit och de nimnda Celtiska
munarterna.

Vill man htra nigra exempel till bevis for
sligtskapen mellan Sanskrit & ena sidan samt
Grekiska och Latin & den andra, si kunna
dessa till éfverfléd meddelas. Vi inskriinka
oss likvil till de nddvindigaste. At nu forst
hiinvisa till rikneorden, sisom de der till
hetydelsen ej iiro underkastade nigra for-
indringar eller oscillationer, utan jemnt ticka
hvarandra, hvem medger ej obetingadt, att
det

In allen diesen Fillen kan man, wie ge-
sagt, sich riicksichtlich der zwischen Sanskrit
und den genannten Keltischen Mundarten statt-

| findenden Verwandtschaft nicht tiuschen.

Will man einige Beispiele als Belege der
Verwandtschaft zwischen Sanskrit einerseits
und Griechisch nebst Lateinisch anderseits
sich geben lassen, kénnen solche in Uber-
fluss mitgeteilt werden. Wir beschrinken
uns indessen auf die notwendigsten. TUm
daon erst auf die Zahlworter, welche he-
treffend die Bedeutung keiner Veriinderung
| oder Schwankung unterworfen sind sondern
einander vollstindig decken, hinzuweisen,
wer giebt nichf unbedingt zu, dass das

Sanskr. dvdu, 2, e e o e Gr. 3ho,  Lat. duo
¢ trajas, 3, . X ; = rpeis, “ tres
& catvaras, 4, # g “ € riscaipsg, quattuor
i pane'a, 5, E “ “  qiyrs, ¢ guingue
3 saf, 6, 3 & % ey £ sex
sapta, 7, 2 E £ Emud, ®  sepbem
t astdu, 8, = - £ & GATO), “  octo
f nava, 9, 4 E & & gwwéa, “  novem
. dada, 10, . * ¢ Géna, “  decem
ete.?
Declinerar man f. ex. Sanskritordef ndus, Deklinirt man z. B. das Sanskritwort ndus,

gr. vadg, lat. navis genom alla casus i dess
trenne numeri, s erhdller man foljande:

Gr. vade, Lat. naris durch seine séimmtlichen
Casus und Numeri, erhilt man folgendes
Paradigm :
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ndus, nivas, nivé, ndvam, nius, ndvas, nivd, ndvi

nivdn, naubtjim, nivos

A ,. A A . - ~ - . - . P
navas, naviam, naubjas, nivas, wivas, ndubjas, niubis, ndusi;

och conjugerar man tuddmi, tundo, si fir
man

w Pressens (ind. act.)

und konjugirt man fuddmi, tundo, so bekommt
man

tuddmi, tudasi, tudabi, tuddvas, tudat®as, tudatas, tuddmas, tudate, tudanti

i
i Imperfectum

atudam, atudas, atudat, atuddive, atudatom, atudatim, atuddma, atudata, wtudan

och i ;
T P!‘.’-TfBCﬁIHH.

tutida, tutddit’a, tuldda, tutudiva, tutudat®us, tutudatus, tutudima, tutudu, tutudus

ete.

Samma slags bevis liter ock genomféra
sig for frindskapen mellan de Germaniska
och Slaviska spriken, béde i deras forhdl-
lande till hvarandra och till Sanskrit.

Den, som tnskar ytterligare bevis hiirom,
hénvisa vi till hufvudverket for denna be-
visning, neml, till Boprs Vergleichende Gram-
matik, utgifven 1 6 afdelningar frén och med
ar 1833 till och med &r 1852, af hvilket ar-
bete en ny, helt och hillet omarbetad upplaga
birjat utgifvas, hvaraf forsta delen utkom
1857.

Innan Sapskrits forhéllande till de ofriga
hesliigtade stamspriken hunnit blifva niir-
mare kiindf, uppkastade man den frigan:
“Kan Sanskrit betraktas sisom stammoder
till alla dessa yngre sprik, pi samma sitt
som Latinet kan och méste betraktas sfisom
en yngre stammoder till de s. k. Romaniska
gpriken?* Denna friga ir lingesedan ne-
kande besvarad. Sanskrit sir i sjelfva verket
intet annat #n den d#ldsta systern i denna
stora sprikfamilj. Det har sjelft en giing i
likhet med sina ofriga systrar utvandrat frin

det gemensamma hemlandet; det hanade sig |

di wiig, si raisonnerar man, dfver Norra
Indus och dess hifloder, uthredde gig sedan
dfver den omitliga Gangesdalen #nda till
denna flods mynningar, och vidare till den

Beweise derselben Art fiir die Verwandt-
' schaft der Germanischen und Slawischen
Sprachen in ihrem Verhilinis zu einander
und zu Sanskrit konnen in Hille und Fiille
angefiihrt werden.

Diejenigen, welche von solchen Bewecisen
nithere Kenntnis nehmen wollen, kinnen wir
auf das Hauptwerk dieser Beweisfithrung hin-
weisen, nimlich auf Borrs Vergleichende
Grammatik, herausgegeben in 6 Abteilungen
in den Jahren 1833—1852, von welcher Ar-
beit auch eine neue, giinzlich umgearbeitete
Auflage seit 1857 im Herausgeben begriffen
ist,

Bhe das Verhiiltnis des Sanskrit zu den
librigen verwandten Stammsprachen niher
bekannt wurde, hatte man die folgende Frage
aufgeworfen: “Kann Sanskrit als Stammutter
aller dieser jiingeren Sprachen betrachtet
werden auf dieselbe Weise, wie Lateinisch
als jiingere Stammutter der s. g. Romanischen
Sprachen betrachtet werden kann und muss? ¢
Diese Frage ist lingst verneinend heant-
wortet. Die s. g. Sanskritsprache ist that-
sichlich nur die #lteste Schwester in dieser
grossen Sprachfamilie. Sie ist selbst, wie

die iibrigen Schwestern, von der gemeinschaft-
lichen Heimat ausgewandert. Sie bahnte sich
dann, so meint man, Weg iiber den nordlichen
Indus und dessen Nebenfliisse, und breitete
sich danach itber das gewaltige Glangesthal
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dstra halfim samt till en del dar &nnu lingre
bort. Nir detta skedde, vet man ej; det
intriffade 1 en forhistorisk tid, hvarom man
saknar nirmare kiinnedom. Icke heller kan
man bestiamds uppgifva omriidet, hvarifrin del
ildsta “Sanskritfolket utvandrade i denna
rigtning; man tror endast, att det skedde
frin trakterna af Oxus och Jaxartes. Frin
samma trakter tror man ock, att Zendfolket
uthredde sig i sydlig rigtning éfver Persien,
och att de besligtade Europeiska stamfolken
i tider fore all beriikning styrde sina vand-
ringstdg i rigtning vesterut. Det folk, som
forst utvandrade i denna rigtning, miste
hafva wvarit Celterna, hvilka ock derfire un-
dantringdes lingst bort. Derniist kommo
viill Italiens och Greklands folk, samt pi sidan
om dem de (Gtermaniska och Slaviska folken,
mijligen i den wu angifna ordningen; men
att derom uppgifva nigonting bestindt och
fullt sikert ldter i brist af tillforlitliga histo-
riska data e; verkstdlla sig. Huru seder-
mera i en historisk tid stirre eller mindre
afdelningar af dessa hufvudstammar undan-
tringde hvarandra och undantringdes, intogo
nya boningsplatser och der antingen inforde
sina egna spréik eller antogo de besegrade, men
ej utrotade, firra invinarnes, derom kunna
och behifva vi nu ej vidare utlifa oss. Allb
nog: vi hafva uppgifvit den griins, som de
ildre och mera uteslutande Sanskritologerna,
med Borp i spetsen, uppdragit for det Indo-
Buropeiska sprikomriidet; hvilket de betrakia
sdsom ett helt fir sig, utan inverkan frin
annat hill. Vi hafva, inom den silunda upp-
visade griinsen, dels anfirt nigra exempel
sfsom bevis fior den pistidda Indo-Europeiska
sligtskapens verklighet, dels hinvisat till
kiillan for den ytterligare bevisningen, i hiin-
delse en sidan #dskades. Vi kunna derfire
betrakta denna del af hufvadfrigan sésom
utredd, och &fvergd nu till den andra delen
af samma friga.

his zu den Miindungen dieses Flusses, und
weiter zu der Gstliechen Halbinsel, sowie zu
einigen entfernteren Inseln aus. Wann dies
geschehen ist, weiss man nicht. Ws ereig-
nete sich in einer vorgeschichtlichen Zeit,
von der man keine nithere Kenntnis hat. Man
kann auch nicht mit Bestimmtheit das Gebiet
angeben, von wo das ilteste “Sanskritvolk
auswanderte; man glaubt nur, dass diese Aus-
wanderung von den Gegenden des Oxus und
Jaxartes statt fand. Von diesen Gegenden
glaubt man auch, dass das Zendvolk sich
in sitidlicher Richtung iiber Persien ausbrei-
tete und dass die verwandten Kuropiiischen
Stammyvolker in Zeiten vor aller Berechnung
ihre Wanderziige in westlicher Richtung steu-
erten. Ilas Volk, welches zuerst in dieser
Richtung aunswanderte, muss das der Kelten
gewesen sein. Diese wurden auch am wei-
testen verdriingt. Demniichst kamen wohl
die Vilker Italiens und Griechenlands sowie
zur Seite derselben die Germanen und Sla-
wen, moglicherweise in der echen angege-
benen Ordnung. Aber Mamgels zuverlissiger
geschichtlicher Daten Kisst sich nichts Be-
stimmtes und Sicheres dariiber behaupten.
Wie spiiter in historischer Zeit grissere oder
kleinere Abteilungen dieser Hauptstimme
cinander verdringten und selbst verdriingt
wurden, neue Wohnplitze einnahmen und da
entweder ihre eigenen Sprachen einfithiten
oder die der besiegten aber nicht ausgerotte-
ten vorigen Binwohner annahmen, dariiher
koénnen und brauchen wir uns jetzt nicht
auszulassen. Genug, wir haben die Grenzen
angegeben, welche die dlteren, exclusiveren
Sanskritologen, mit Borr an der Spitze, fiir
das Indo-Enropdische, von diesen als ein von
ausgen nicht heeinflusstes Ganzes fiir sich
hetrachtete Sprachgebiet aufgezogen. Wir

haben binnen der also aufgewiesenen Grenzen
teils einige Beispiele als Beweise der Wirk-
lichkeit der behaupteten Indo-Europiischen
Verwandtschaft angefiihrt, teils auf die Quelle
der eventuell zu wiinschenden weiteren Be-
weise hingewiesen.

Wir kénnen folglich
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Den andra delen af hufvodfrigan lydde
shlunda: “Rittfirdiga de nyare forskningarna
till fullo den griins, man enligl foregiende
framstillning uppdragit for det Indo-luro-
peiska sprikomridet, betraktadt sisom ett
helt fir sigp®

Fnligt Buysex') hafva i den nyaste tiden
roster héjt sig, som till ndgon del velat gora
inkritktningar pd detta omride. Man har
nemligen uppdagat vissa likheter mellan det
Celtiska spraket och det Fornegyptiska, och
detta ¢j blott mellan siirskilda ord, utan ock
mellan deras bijningar. Sa har man t. ex.
jamfort det Bgypliska siv, stjerna, med det
Viilska syw, klar, plur. sepyd, stjernor, — man
hav jemfort man, klippa, och sneb, herre, med
meaen och nev, af samma betydelser. Vidare:
det, Egyptiska ai-k, du gir, wi-f, han gir,
har man sammanstillt med det Vilska we-ch,
du wore giende, och ai-ff, han gir. Af dessa
och  dylika {foreteelser har man dragit den
slutsatsen, att det Celtiska spriket stir som
en mellanlink mellan Sanskrit, & ena sidan,
och Forn-Egyptiskan, & den andra, och att
det Celtiska spriket icke, siisom man fgrut an-
tog, uteslutande tillhirde det Indo-BEuropeiska
spraksystemet. Hvilka rirelser 1 en linge-
sedan forsvunnen tid antyder icke detta?
Dessutom om, sfsom Bussen antager for
ovedersiigligt, Forn-Egyptiskan innehiller
elementer gemensamma fir Sanskrit och de
Bemitiska spraken, s& fr det klart, ath ifven
Sanskrits nirmaste syskonsprik, Zend, Gre-
kiska och Latin m. fl. firo mer eller mindre

f

diesen Teil der Hauptfrage als erledigt be-
trachten und gehen zu dem zweiten Teile
der genannten Frage iiber.

9
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Die Untersuchung bezieht sich hier auf fol-
gende Unterfrage: “ Rechifertigen die neuesten
Forschungen villig die gemiiss der vorherigen
Darstellung fiir das Indo-Europiiische Sprach-
gebiet, als ein Ganzes fiir sich aufgezogene
Grenze? "

Nach Buxsex') haben sich in der neuesten
Zeit Stimmen erhoben, welche zum Teil in
dies Gebiet haben Eingriffe machen wollen.
Man hat mniimlich gewisse Almlichkeiten
zwischen der Keltischen Sprache und der
Albiigyptischen entdeckt, und dies nicht blos
zwischen einzelnen Wirtern sondern auch
zwischen ihren Biegungen. So hat man
z. B. das Agyptische siv, Sterne mit dem
Wilischen syr, klar, plur. sevyd, Sternen,
man, Felsen, und neh, Herr, mit maen und
nev, derselben Bedeutung, verglichen. Weiter:
das Agypt. ai-k, du gehst, ai-f, er geht, hat
man mit dem Wilisch. ae-ch, du wiirest ge-
hend, und wi-ff, er geht, zusammengestellt.
Aus solchen und #hnlichen Erscheinungen
hat man den Schluss gezogen, die Keltische
Sprache sei wie ein Mitfelglied zwischen
Sanskrit und Altiigyptisch und wiirde nieht,
wie man frither annahm, anssehliesslich dem
Indo-Europiiischen Sprachsysteme angehiiren.
Weleche Wandlungen in liingst verflossener
Zeit lisst uns nicht dieser Umstand ahnen?
Uberdies wenn, wie Buwsen fest annimmt,
die Altégyptische Sprache Elemente enthiilt,
welche fiir Sanskrit und die Semitischen
Sprachen gemeinsam sind, so ist es klar,
dass auch die nichsten Schwestersprachen

atficierade af detta nyuppiridande, i sig | des Sanskrit — Zend, Griechisch, Latei-

') Hir torde syftas ph

BuxseN; Christ. Oarl Josias, Ohristionity and Mankind, London 1854, Third Vol. 8. 168, 172 .

') Besieht sich vermuthlich auf

(The last Results of

the Celtic Researches — The last Besearches respeeting the velalive Position of the Semitic Langnages among them-

selves and to the Chamitic); %ﬁ“i Aegyptens Stelle in der Weltgeschichte, Hamburg-Gothy 1846—57. Vol. V.

ers.
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gjolft s4 gamla stamsprdk. Si skulle man | nisch ete. — mehr oder weniger von dieser neu-

. ex. i det nyss citerade Forn-Egyptiska
ai-k, du gir, med litthet kunna spéra, och
man spirar verkligen, ¢j blott det Semitiska
suffizum secundee persone Kaf utan ock den
i Grekiskan och Latinet viillbekanta roten J,
hvilken dessutom i Sanskrit och Zend, 1 Go-
tiskan och, sasom vi sett, 1 Celtiskan, ja 1
Slavoniskan, i Littauiskan, i Lettiskan, tfver-
allt med en och samma bemiirkelse, fore-
kommer.

Forsigtigheten bjuder oss att ej styra vir
farkost for lingt ut pd denna Ocean; vi stka
oss derfore om efter ett annat farvatten, der
vi hoppas med mera trygghet kumna viga
oss ut pd boljorna.

De Semitiska philologerna hafva, som man
vet, sedan lidngre tid tillbaka anstillt jem-
forelser mellan dessa sprak, & ena sidan,
samt TLatin och Grekigka, i synnerhet det
gistnimnda, & den andra. Afven inyare och
nyaste tider, efter bekantskapen med Sanskrit,
hafva miin, sddana som GresENIUS och Ewar,
ej tvekat att utstricka de Semitiska jem-
forelserna iifven till detta sprik. Och detta
med ritta, sisom oss synes. Vi vilja i det
foljande, for att styrka rigtigheten af dessa
jemforelser si viill med Grekiska och Latin
som ock med Sanskrit, anfora nigra bevis,
sddana vi forst med ledning af GuseNtus och
sedan genom egen eftertanke kunnat gora
dem for oss sjelfva klara och ofvertygande.

Vi viinda oss di & nyo i forsta rummet till
rékneorden, sisom de der i filjd af sin be-
stimda betydelse firo de minst vilseledande.
Hvar och en inser genast likheten mellan
det

C
Hebr. schesch, 6, Sanskr. saf, Gr.

likaledes mellan

auftretenden, an und fiir sich so alten Stamm-
sprache affizirt sind. So z. B. wiirde man
in dem chen zitirten Altdgyptischen ai-k, du
gehst, leicht spiiren kinnen und man spiirt
auch wirklich nicht nur das Semitische suf-
fixwm secundw persone Kaf, sondern auch die
in Griechiseh und Laleinisch wohlbekannte
Wurzel 7, welche ausserdem in Sanskrit und
Zend, in Gotisch, und, wie Wwir gesehen
haben, in Keltiach, ja in Slavonisch, Littau-
isch, Lettisch, iiherall mit derselben Be-
deutung, vorkommt.

Die Vorsicht gebietet das Fahrzeug nicht
zu weit hinaus auf diesen Ozean zu steuern.
Wir suchen deshalb ein anderes Fahrwasser,
auf dessen Wellen wir uns mit grisserer
Sicherheit hinauswagen kénnen.

Die Semitischen Philologen haben, wie man
weiss, seit langerer Zeit, Vergleichungen

zwischen diesen Sprachen einerseits und
Lateinisch-Griechisch  (besonders — Griech.)
anderseits, angestellt. ~ Auch in neueren

und neuesten Zeiten, nachdem die Bekannt-
schaft mit Sanskrit gemacht wurde, haben
M#nner wie Gresentos und Hwarp nicht bean-
standet, diese Vergleichungen auch auf San-
skrit auszudehnen. Und mit Recht, wie
uns diinkt. Um die Richtigkeit dieser Ver-
gleiche sowohl mit Griechisch und Lateinisch
wie auch mit Sanskrit zu bestiitigen, wollen
wir im Folgenden einige Beweise anfithren,
wie wir, erst unter Anleitung von Gusuzius
und weiter durch eigenes Nachdenken sie
klar und iiberzeugend fiir uns selbst haben
machen kinnen.

In erster Reihe wenden wir uns denn
wieder an die Zahlwirter, als diejenigen,
weleche wegen ihrer bestimmten Bedeutung
am wenigsten irrefithrend sind. Ein jeder

a3 ool " i .
schabog®, fem. stat. constr. schibag®, 7, o3 sapta, énca, septem, Got. sibun.

erkennt sofort die Ahnlichkeit zwischen
dem

&, Lat. sea,

\ ehenso zwischen



Samma sliende likhet upptiicker man visser-
ligen ej mellan
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Dieselbe auffallende Ahnlichkeit ergiebt sich
freilich nicht zwischen

Hebr. schalosch, 3, Sanskrs trajus, Gr. tpeic, Lat. tres,

men om man erinvar sig, att det Chaldeiska |

uttrycket for 3 ar ¢élat och att liquida 7 och
r kunna forvexlas, samt derjemte fasthiller
bemiirkelsen, si torde si mycken likhet mel-
lan schalosch och frajas kunna uppvisas, som
for jemforelsens rigtighet kan finnas onsklig
och hehoflig.

Annu storre ar afstindet mellan

Hebr. chamésch, 5, Sanskr. p

Erinrar man sig dock, att =évze dfven heter
mipms, och gifver man derjemte akt pd den
omstindigheten, att det latinska guingue
horjar med ett Z-ljud, likasom det Hebreiska
chamésch, och derpd, att det Sanskr. panie
framfor slutvokalen har' ett seh-ljud, likasom
chamdéselh slutar med ett dylikt, samt till sist
tager hiinsyn till bemiirkelsen, si kan &t-
minstone jag for min del ej inse ndgot skiil,
hvarfore man ej skulle kunna antaga den
ursprungliga identiteten mellan chamésch,
punéa, wévts, quingue.

Hebr. schemonawh, 8, Sanskr.

uppticker man ingen bokstafslikhet, ingen
synnerlig dtminstone, mellan det Hebr. och
de dfriga orden; men hir bygga vi jemforlig-
heten pd en annan omstindighet. I Ara-
biskan heter det motsvarande rikneordet
fsamdnin och utan nunnation tsemdni. Denna
sistnimnda form liknar i det allra nirmaste
en dualis, och man behifver blott forkorta
ultimas voeal for att erhilla dualen full-
stindig. Nu foreter sig ock den miirkviirdig-
heten, att si vil det Sanskr. aftdu som det
Grek. gxto och det Lat. octo ifvenledes hafva
dualiindelser. Detsamma kan man dfven siiga
om det Git. aktaw. Denna idfverensstimmelse
bor ej gi forlorad for uppmiirksamheten.
Den ar Atminstone efter mitt omdéme den
lank, hvilken si vil hos de ildsta Sanskrit-

aber wenn man sich erinnert, dass der Chal-
daische Ausdrock fiiv 3 ot ist und dass die
liguida ! und » umwechseln kénnen, und man
dazu an der Bedeutung festhilt, so kann so
viel Ahnlichkeit zwischen schalosch und trajas
als erwiesen angesehen werden, wie fiir die
Richtigkeit der Vergleichung wiinschenswert
und nitig erscheint.
Noch grosser ist der Abstand zwischen

anca, Gr. mévez, Lat. quingue.

Bedenkt man jedoch, dass névrs auch néprs
heisst und giebt man weiter darauf Acht,
dass das Lat. quinqgue, wie chaméseh, mit einem
K-Laut beginnt, sowie darauf dass im San-
skritischen panda der Schlussconsonant ein
Seh-Laut wie im Hebr. ist, und nimmt man
im Ubrigen auch Riicksicht auf die Beden-
tung, so sehe jedenfalls ich filr meinen Teil
keinen Grund, weshalb man nicht die wr-
spriingliche Identitiit des chaméseh, panda,
wévrs, quingue annehmen kinnte.

[

In
€ 3 ‘ )
astim, Gr. dxed, Lat. oefo,

entdeckt man keine, jedenfalls keine beson-
dere buchstibliche Gleichheit zwischen dem
Hebr. und den anderen Wirtern; aber hier
bauen wir die Vergleichharkeit auf einen an-
deren Umstand. Im Arabischen heisst das
entsprechende Zahlwort fsamdnin und ohne
Nunnation tsamdini. Die letztgenannte Form
gleicht am niichsten einem Dualis; und man
braucht nur den Vocal der Ultima zu ver-
kiirzen um die Dualform vollstindig herzu-
stellen. Weiter tritt auch die Eigenthiimlich-
keit hervor, dass sowohl das Sanskr. aftdu
wie das Griech. dzwe und das Lat. octo eben-
falls Dualendungen zeigen. Dassclbe kann
auch von dem Got. allau gesagt werden.
Diesen Umstand darf man nicht iiherschen.
Kr ist jedenfalls, meines Erachtens, das Glied,

2
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folken som hos den Semitiska Araben fast-
hallit prageln af den tid, dd raknekonsten
4nnu var i sin linda, — d& man pa fullt allvar
begagnade fingrarna for att underlitta adde-
ringen, och med dualformen betecknade, att
man hunnit till det andra hvilostillet, d. v. &.
genomriknat de 4 fingrarna pi hvardera
handen, och stod i begrepp att borja en ny
anstringning genom Ofvergingen till de bida
tummarna. Denna nya anstringming beteck-
nas ock tydligt nog genom den omisskiin-
neliga, vil icke fillfilliga likheten mellan
navas, viwe, novus, ny och nava, s, no-

ven, nio. —

Tillagga vi, att det Hebr. wehad, unus, er-
hjuder en ingalunda forkastlig jemforelse med
det Sanskr. ekas, unus, si hafva vi for e
mindre &n sex af de itta forsta cardinaltalen
uppvisat herdringspunkter mellan de Indo-
Furopeiska och de Semitiska spriken; och
detta fir vl mer fin tilleackligt for att stadga
omdémet om den inbirdes sligtskapen mellan
dessa sprik, sividt flertalet af de forsta,
enklaste rikneorden angir.

Vid pronomina personalin i de Semitiska
och Tndo-Europeiska spriken #4r det ocksi
mujligt att 1 afseende pd formen uppvisa

welches sowohl bhei den #ltesten Sanskrif-

vilkern wie bei den Semitischen Arabern
_das Geprige der Zeit festgehalten, wo die
Rechenkunst noch in ihrem Keime steckte;
wo man allen Ernstes die Finger um die
Zusammenzihlung zu erleichtern anwendete
und mit der Dualform bezeichnete, dass man
den zweiten Ruhepunkt erreicht, d. h. die
vier Finger an jeder Hand durchgerechnet
hatte und im Begriffe stand eine neue An-
strengung zu beginnen durch den Ubergang
7z den beiden Daumen. Diese neue An-
strengung wird auch deutlich genug bezeich-
net durch die unverkennbare, wohl nicht zu-
fillige Gleichheit zwischen navas, véwg, novis,
new, und nava, swéa, novem, newn. —

Fiigen wir hinzu, dass das Hebr. wehdd,
unus. einen keineswegs zu verwerfenden Ver-
gleich mit dem Sanskr. ekas, unus, bictet,
s0 haben wir fiir nicht weniger als sechs der
ersten acht Kardinalzahlen Beriihrungspunkte
zwischen den Indo-Europiischen und den Se-
mitischen Sprachen aufgewiesen: und dies ist
wohl mehr als zureichend um das Urtheil
iiber die inpere Verwandtschaft dieser Spra-
chen, sofern es sich um die Mehrzahl der
ersten, ecinfachsten Zahlwirter handelt, zu
hefestigen.

Beziiglich pronomina personalia der Semi-
tischen und der Indo-Europiischen Sprachen
ist. es auch maoglich Ahnlichkeiten betrefts
der Form aufzuweisen. Bezeichnet wird in

Hebriiisch, wie bekannt,

& qttd (— anta), plur. altem (anten),
1 med 5 s o g AL .y OCh
Suffix o nun epentheticum wnni (Gy @nhit) yna

- nil = an -+ ni).

likheter. Som man vet, betecknas i He-
breiskan
Vogre 45 med e el ORI
1:ma pers. sing. .. anochi, plur. andchnit,
2:da, * -
=] 4 . och som
Sung & Y By Rl ==
] iifve i x
1rma & plor. 1&:: ﬁ%' EN=NA6 (= N

Borttager man det gemensamma an, si dterstd

| Nimmt man das gemeinsame an weg, 50 bleiben

ochi, td, i, ity ten.

Jemfira vi nu

&

» IO
ochi

i g K team £

e

il _ ist. f. : s
' Sanskr. aham "4 ogham (ego, Ero),

“  qdu, nas (nos, voi, vi),

1 Vergleichen wir so

i a gamt
tu-am (tu, ab, Dor. ) g




s visar sig dter likheten mellan Sanskrit,
Latin oeh Grekiska, & ena sidan, samt He-
hreiska & den andra si i dgonen fallande,
att man omdjligt kan betrakia den sisom
tillfallig. r

o tillfilliz ofverensstimmelse kan ega
rum 1 ging, 2 ggr, 3 ggr; men anviindes och
iberopas tillfilligheten for ofta och niir som
helst sisom forklaringsgrund, di gifves i
sjelfva verket ingen forklaringsgrund, som
ir underkastad storre svirigheter. Ty hvad
forklarar den i sjelfva verket? Ingenting,
absolut. ingenting. Till foljd hiraf tvekar
jag ej det ringaste att forena mig med de
Orientalister, bade Aldre och yngre, som an-
taga de omniimnda i dgonen fallande likhe-
terna sdsom grundade pd sligtskap, icke pi
tillfallighet.

Med undantag af Arabiskan boja de dfriga
Semitiska spriken sina noming icke genom
Casus; men alla bija de sina werbe genom
numeri och personer. Eger nu en obestridlig
likhet rum mellan pronomina personalia se-
parata i de Semitiska och Indo-Furopeisks
spriken, och #ro lika obestridligt verbernas
personalbeteckningar, anfingen de tilliggas
verbet i borjan eller slutet af detsamma,
ingenting annat #n mer eller mindre forkor-
tade och forindrade former af pronomina
personalia separata i hvardera sprikstammen,
st foljer, att dfven personaliindelserna hvar
for sig 1 den ena sprikstammen hafva mot-
svarande anfirvandter i den andra, och af-
gifva derigenom ocksd ett gemensamf vitt-
neshiird om bdda sprikstammarnes inhordes
forvandtskap. Man behofver 1 detta fall
knappt erinra om mer fin personalindelsen i
de liktydiga verbalformerna

11

so zeigt sich wieder die Ahnlichkeit zwischen
Sanskrit, Latein und Griechisch einerseits
und Hebriilsch anderseits so auffallend, dass
man die Ubereingtimmung unmaglich als eine
Zufilligkeit betrachten kann,

Bine zufillige Ubereinstimmung kann ein-,
zwel- oder dreimal stattfinden; wenn man
sich aber auf die Zufillligkeit zu off und
bei jeder Gelegenheit beruft, dann giebt
es thatsichlich keinen Erklirungsgrund, der
grissere Schwieriglkeiten bietet. Denn was
erklirt sie in der That? Nichts, absolut
nichts. In folge dessen habe ich gar kein
Bedenken mich denjenigen Orientalisten, il-
teren sowie jiingeren, anzuschliessen, welche
die erwihnten auffilligen Ahnlichkeiten als
auf Verwandtschatt, nicht auf Zufilligkeit
gegriindet annehmen.

Mit. Ausnahme des Arabischen biegen die
tibrigen Semitischen Sprachen ihre Nomina
nicht vermittelst Casus; alle biegen aber
ihre Verba, beziehentlich Nuaneri und Personce.
Findet nun eine unbestreitbare Alnlichkeit
statt zwischen pronomina personalia separata
in den Semitischen und Indo-Europiischen
Sprachen, und sind, ebenso unbestreithar, die
Personalbezeichnungen der Zeitworter, sie
mbgen diesen im Anfange oder am Hnde
zugefiigt werden, nichts Anderes als mehr
oder weniger abgekiirzte oder veriinderte
Formen der pronomina personalia separata
in heiden Sprachstimmen, so folgt daraus,
dass auch die Personalendungen des einen
Sprachstammes, jede fiir sich, entsprechende
Verwandte in dem anderen haben, und auch
dadurch ein gemeinsames Zeugnis der Ver-
wandtschaft. der beiden Sprachstimme ab-
geben. Man braucht in diesem Falle kaum
an etwas Anderes zu erinnern als an die
Personalendungen der gleichbedeutenden Ver-
balformen

amarta, Evnsva, dixvisti,
Jjadag®ta, oisdo, novisii.

Medan wvi dinnu dro sysselsatta med talet
om dndelser, skulle jag onska fista upp-

Wahrend wir noch von Endungen sprechen,
michte ich die Aufmerksamkeit auf eine an-
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mirksamheten pi fndelser af ett annat slag.
Hvar och en som list Hebreiska vet, att de
specifika #ndelserna for femininer i defta
sprik dro

dere Art davon lenken.
wenig Hebriisch studiert hat, weiss, dass
die spezifischen Endungen der Feminina dieser
Sprache sind

Fin jeder, der ein

at, at, e, it, it, ah.

Genom jemforelse med Arabiskan vet man,
att sistnfimnda #@ndelse (wh) der motsvaras
af ah med he punctatum, d. v. s. af at. Med
borttagande af firegfende vocal blifver si-
ledeg i alla dessa hiindelser consonanten i
den egenfliga representanten for genus femi-
wimwm.  Vidare vet man ock, att Hebreern
stundom nyttjar adjectiva feminini generis
for att uttrycka ecgenskapen in abstracto,
nigot som i de trekonade spriken uttryckes
med adjectivets genus meutrum. Hos Hebreern
sammanfoll nemligen det gvinliga begreppet
med det sakliga, d. v. s. gvinnan betraktades
sigom blott ting, mannen Aater sisom den
der allena fortjente att kallas och vara en
personlighet. S4 ifven hos de #friga Semi-
terna. Man skulle foljaktligen i dessa sprik,
i stillet for att tala om genws masculinum
och genus femininum kanske med mera skl
kunna tala om genus personale och genus im-
personale; men lika godt. Vi anteckna blott
att genus femininum i dessa sprik ocksi kan
representera neutrum och att det strskilta
igenkiinningstecknet for detta genus hufvud-
sakligen #ir bokstafven (£

I anledning hiiraf blifver frigan den: Har
detta ¢ nfigon motevarighet i de Indo-Turo-
peiska spriiken? Denna {riiga besvara vi pi
det bestimdaste med je. Bland pronomina
och pronominalia i Sanskrit finnas dtskilliga,
som i nominativus och accusativus singularis,
neutrins generis findas pa #; t. ex.

Durch Vergleich mit Arabisch weiss man
auch, dass die letzterwiihnte Endung (ak) im
Arab. @h mit %e punctatum, d. h. at ent-
spricht. Liisst man den vorangehenden Voeal
wegfallen, wird folglich in allen diesen Fillen
der Konsonant f der eigentliche Triiger des
genus  femininum.  Weiter weiss man auch,
dass der Hebrier bisweilen adjectiva femi-
wini generis anwendet um die Kigenschaft in
abstracto auszudriicken, was in den Sprachen
mit drei Geschlechtern dureh genus neutrum
des Adjektivs ausgedriickt wird., Bei den
Hebriiern fiel niimlich der Begriff des Weih-
lichen mit dem des Dinglichen zusammen.
Ias Weib wurde als ein Ding betrachtet, der
Mann aber als derjenige, welcher allein ver-
diente eine Perstnlichkeit genannt zu werden
und zu sein. So auch bei den iibrigen Se-
miten. Man wiirde folglich vielleicht in diesen
Sprachen, stalt von genus masculinem und
genus femininum, eher von genus personale
und genws impersonale sprechen. Aber gleich-
viel. Wir bemerken nur, dass genwus fénii-
num in diesen Sprachen auch genus newtrim
vertreten kann und dass das besondere Er-
kennungszeichen dieses Genus hauptsichlich
der Buchstabe 7 ist.

Mit Riicksicht hieraufl muss man fragen:
Hat dieses ¢ etwas Enfsprechendes in den
Indo-Furopiiischen  Sprachen? Diese Frage
beantworten wir ganz entschieden bejahend.
Unter promomina und pronominalia in San-
skrit giebt es verschiedene, welche in nomi-
nativus und accusativus singularis neutrius
generis auf / ausgehen; z. B.

demounstr. su, sd, fat,
relativ. jas, ja, jal,

indefinit. anjas, anjd, anjat, ete.
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I Latinet hatfva vi Im Lateinischen treffen wir
ille, illud,

iste, astud,

i, ad (i, vide. Ovelli, Corpus Insecriptionum 444l1),

quis, quid (quitquit, * i % 5 4107),

qui, quod (quot, : ’" ? “ 1064),

alius, alivd (alint, L . E 4040,
siledes med d (eller £) till dndelse for nom. | also mit o (oder ¢) als Endung von nomi-
och acc. sing. gen. neutr. nativ. und ace. sing. gen. neutr. ;
I Grekiskan har en motsvarande findelsc- | Im Griechischen ist der entsprechende
eonsonant forsvunnit i neutrum af ‘ Schlussconsonant verschwunden in neutrum

| von

6, %, 6, — &g, %, B, — &ustvog, obroc, 68, avrde, wic, tic, &hhog,

och fiterfinnes endast 1 det Homeriska | und ist nur wiederzufinden im Homerischen

o - " al &
drre — oy, neutrum . ooTic.

1 Gutiskan deremot finnes ett sidant £, | Im Gotischen dagegen findet man ein sol-
eller rittare en hel stafvelse, fa, regelmiissigt  ches ¢, oder eigentlich die ganze Silbe fq,
tillagd de flesta adjectiver och pronomina, regelmiissiz den meisten Figenschafts- und
t. ex. ‘ Fiirwortern' zugefiigt, z. B.

gods, goda, godate, god, god, godt (Deutsch. gut),

is, si, ita, Dentsch, er, sie, es,

sa, so, pata, Isl. sd, s, pot,

ueins, meina, memata, Isl. minn, win, mitt, cte.;
och man kan med siikerhet antaga ett #innu  und man kann mit Sicherheit einen noch um-
vidstracktare bruk deraf, om det ock i de fangreicheren Gebrauch davon annehmen,
f6r handen varande Ulphilanska urkunderna = wenn auch in den vorhandenen Ulphilani-
numera ej alltid kan uppvisas. schen Urkunden es nunmehr nicht immer

nachgewiesen werden kann.

Jag skulle hir kunna forbigh, att detta fe Ich kinnte hier vorbeigehen, dass dieses
nigon ging motsvaras i Engelskan af 7, t. ex. | ¢ im Engl. zuweilen einem £ (if, what), im
it, what, i Tyskan af s, t. ex. gutes, meines, Deutsch, einem s (gutes, meines), im Islind.,
och i Islindskan, Svenskan, Danskan och = Schwed., Din., Norweg. wieder einem ¢ ent-
Norskan &ter af ett . Hvad jag dter icke ‘ spricht. Was ich aber nicht vorbeigehen
kan forbigh, &r atb detta 4, som viil ursprung- | kann, das ist, dass dieses {, welches wohl
ligen #r af demonstrativ natur, och som, | urspriinglich demonstrativer Natur ist und,
enligt hvad. hir ofvan blifvit visadt, under | nachdem was hier oben erwiesen ist, unter
likartade forhdllanden forekommer béde i de | iihnlichen Verhiltnissen sowohl in den Semi-
Semitiska och i de flesta Indo-Kuropeiska tischen wie in den meisten Indo-Europii-
spriken, omisskiinneligen hiinfyder pf en for-  schen Sprachen vorkommt, unverkennbar auf
vandtskap dem emellan; och derfove har jag® eine Verwandtschaft zwischen diesen beiden
ock velat nigot utforligare framstilla min | Sprachstimmen hindeutet; und habe ich des-
ofvertygelse hirom. halb auch meine Uberzeugung in dieser Be-
ziehung etwas ausfithrlicher begriinden wollen.
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Slutligen finner jag ocksé en likhet mellan
atskilliga verbalriiter samt deraf hiirledda no-
ming 1 de Semitiska spridken, i ena sidan,
och de Indo-Buropeiska, & den andra. De

strimga BSanskritologerna vilja ¢j veta af

detta; Porr férnekar detta till och med ut-
tryckligen. De Semitiska philologerna dter,
sisom GEesextvs, Ewaip, Forsr, Denirzson
och Ropiger, antaga deremot denna sligi-
skap, och Buxsmy instimmer. Tans grund
ar likvil den, att de Semitiska spriken och
Sanskrit skulle sti i syskonforhillande till
hvarandra, med Forn-Egyptiskan till stam-
moder. Hurn hiirmed kan forhilla sig, derom
kan och vill jag for min ringa del ¢j uttala
nagot omdéme, ty Forn-Egyptiskan #r mig
i det nirmaste alldeles obekant. Jag hiller
mig - derfore till de Semitiska spriken, for-
nitmligast till Hebreiskan, samt till Sanskrit
och dess sdsom anforvandter af alla erkinda
syskonsprik. ’

Af en sttrre, dnnu ej fullt completterad
ordsamling') meddelar jag hir for jemforelzes
skull nagra ord, hvilka i mina Ggon ojiif-
aktigt vittna om sligtskapen mellan dessa
bida sprikstammar. Med flit afhiller jag
mig dock fréin anférandet af alla sidana ord,
i friga om hvilka namnet jemte sjellva saken
skulle kunna misstinkas hafva blifvit infor-
lifvadt med det ena eller andra spriket pd
yttre wig. Dylika ord hevisa naturligtvis
ingenting om sjelfva sprikens snre [drvandt-
skap, hvilken grundar sig pi hirkomst, icke
pit inforsel.

Ord, som beteckna inre, d. v. s. hirds-
frindskap, dro efter min tanke t. ex. fol-
jande:

') Befriffande denna ordsamlings dden, so Fiiretalet s,
VIIT—XII,

Jfr s, 18.

Schliesslich finde ich auch Ahnlichkeiten

zwischen verschiedenen Verbaliowrzeln und
davon abgeleiteten Newwwirtern in  den
Semitischen Sprachen einerseits und den
Indo-Europiischen anderseits. Die exklu-

siven Sanskritologen wollen nichts davon
wissen; Porr verneint es sogar ausdriicklich.
Die Semitischen Philologen aber, wie Grsi-
N1us, Ewarp, Firsry, Denrrzscs und Répresn
nchmen diese Verwandtschaft an, und Busspy
ist damit einverstanden. Das Fundament
seimer Ansicht ist jedoch dies, dass die
Semifischen Sprachen und Sanskrit in Ge-
schwisterverhiiltnis zu einander 'stinden, mit
der Altdgyptischen Sprache als Stammutter.
Wie es sich damit verhilt, dariiber will und
kann meine Wenigkeit kein eigenes Urteil
aussprechen, denn Altigyptisch ist mir bei-
nahe vollstindig unbekannt. Ich halte mich
deshalb an die Semitischen Sprachen, vor-
zugsweise an die Hebriische, und an Sanp-
skrit nebst dessen allgemein als verwandt
anerkannten Schwestersprachen:

Von einer grissoren, noch nicht ganz vervoll-
stindigten Wortsammlung') teile ich hier zum
Vergleich einige Worter mit, welche meines
Erachtens unzweifelhaft von der Verwandt-
schaft dieser beiden Sprachstimme zengen.
Absichtlich enthalte ich mich jedoch solche
Wirter anzufithren, betreffend welche Ver-
dacht vorliegen kinnte, dass die Beneunung
nebst der Sache selbst nur awf dusserom
Wege der einen oder anderen Sprache einver-
leibt sei. Solehe Wirter beweisen selbst-
verstindlich gar nichts betreffend die innere
Verwandtschaft der Sprachen, welche auf Her-
kunft, nicht auf Einfuhr gegriindet ist.

Wirter, welche eine innere, d. h. Ent-
stehungsverwandtschatt bezeichnen, sind mei-
nes Hrmessens z, B. folgende:

) Betreffend das SBehicksal dieser Wortsammlung siche
die Fomrede 8. VIII—XII. Vergl. 3. 18,




Hebr. | Liat. Gr. Gof. Sanskr ‘ Rad.

7 : . ol L | 3
masalk nitlsenit wiaye mesdnmi Mids
’ € 4 . o
W ivniL mesdmi WS
‘ )
madod (extendit) | mensus (est) |wztpéo mitan s ‘ md
e modins wéstng mdtram [
modus i mdilrakan, w2
. . - . - | -
laehok linait heiym laigon Lélimi lih
lagag [
layg | | |
|
Jarag  (spuit) ‘J'Hﬂ)’f)‘)' SpOT GV
reqag \
Chald. ritg
Aebh. Vareqa ‘
\
\
chanal nio vehioy Y hneivan (dags,
Ar, chand Lue. 9:12)
chanata
A chine™® (omnis psvs| genu Gy Fenia !_g..?mr (neutr.)
corporis alinsye rel. TpG=fu0 4 i I

in qua estourvitas:

S e x
§ ) YDE (o genna)
Freytay) [yt

nas® (trop. Ps. | 3 Yonaoe, Yonaéw |
G9: 21) F_ vésng, VoGEm
4 :
LSS Y @ |
95
NSt =
-
Byr. nits® 4.
kavah (nssit, cin- b A-ATD) |
terio notavit) (l”‘” xmfjm]

Ar. kavaja
Fi prokevi, kevijjoah ‘ |
(stigma, notaadus-

tiomis)

nasak (odoratus est,| NOSUS nisd
odore exploravii)

Ar. nastd = |
nas‘ava

Y =ndowu zofteZopsvn (in genua desidens); Hom. I IX v. 570.
POy, 1



Hebr. | Lat. | Ghr, Gol. Sanskr Rad.
nitach (eonsedit, HOW yhi nahts naktas, -am
(uievit) whyo (Hesych) | Ags. neaht nik, gen. nives
Ar. ndcha = vhyLos nida ‘
navacha Ved. nak
|
Ar. dagtala dolus S6hoc I
dag®al™? (decepit |
aliquen) ‘ ‘
ete. ete.

Denna lista skulle kunna betydlige for-
lingas, men det anforda kan vara nog.

Vi hafva i denna andra afdelning af vir
undersikning genom jemfirelser mellan rik-
neord, pronomina, verbal- och nominalin-
delser samf slutligen genom sammanstillning
al atskilliga verba och nomina Adagalagt,
att flera vigtiga bertringspunkter, som hiin-
tyda pa sligtskap, forefinnas mellan de Se-
mitiska och Indo-Europeiska sprikfamiljerna.
Dessa berdringspunkter kunna, efter virt

omdome, ej rimligen tiinkas hafva uppkom- *

mit genom en yttre import, utan genom en
inve genesis. Vi antaga derfore sligtskapen
sisom bestyrkt och bevisad. Fragan blifver
nu den: hvilkendera af dessa sprakfamiljer
eger primogeniturens ritt? Vi svara: den
Semitiska; och det visentligaste skilet
dertill #r: de Semitiska verbalritterna iro
ej blott abstracta radices utan tillika conecreta
uttryek, verklizga ord, och fiérekomma eller
kunna anses hafva forekommit, om ej i det
ena sysberspriket, si dtminstone i det andra.
Alla dessa orvdritters organism ligeer for
dskédaren i Gppen dager. De Sanskritiska
ritterna deremot dro idel grammaticaliska
abstractioner, som aldrig forekomma i det
verkliga spriket utan ombildning och som,
om man sammanhdller dem med de Semi-
tiska ritterna, visa sig sfisom econtractioner
af dessa, Sanskritspriket med sina nirmaste
syskon har siledes tagit impuls af de Semi-
tiska spriken, eller rittare af den Semitiska

Dies Verzeichnis kénnte bedeutend erwei-
- tert werden. Das Angefiihrte kann aber ge-
niigen.

Wir haben in dieser zweiten Abteilung
der Untersuchung durch vergleichende Zu-
sammenstellungen von Zahl- und Firwirtern,
Verbal- und Nominalendungen, sowie wvon
einigen Zeit- und Nennwortern erwiesen,
dass mehrere wichtige Beriihrungspunkte
vorhanden sind, welche auf Verwandtschaft
zwischen den Semitischen und den Indo-
Europiischen Sprachfamilien hindeuten.  Un-
seres Hrachtens kann nieht angenommen
werden, dass diese Berlihrungspunkte durch
dussere Hinfuhr entstanden sind, sondern nur
durch innere genesis. Wir fassen deshalb
die Verwandtschaft als bezeugt und erwiesen
auf. Die Frage wird jetzt diese: welcher
von diesen Sprachfamilien ist das Erstge-
burtsrecht zuzuerkennen? Wir antworten:
der Semitischen. Der wesentlichste Grund
dazu ist: die Semitischen Verbalwurzeln sind
nicht bloss abstrakte radices sondern zugleich
konkrete Ausdriicke, wirkliche Worte, welche
in der einen oder anderen Schwestersprache
vorkommen oder wenigstens prisumirt werden
kionnen. Der Organismus aller dieser Wur-
zeln liegt fiir den Betrachter offen zu Tage.
Die Sanskritischen Wurzeln sind dagegen
lauter grammatikalische Abstraktionen, wel-
che nie ohne Umbildung in der wirklichen
Sprache vorkommen und welche, wenn man
sie mit den Semitischen Wurzeln zusammen-

hilt, sich als Kontraktionen von diesen zeigen.




stammodern, hvilken #n denna ma hafva

varit, och ej tvértom.

Det Indo-Furopeiska sprikomridet #r si-
ledes icke nigot for sig afstndradt helt, och
den griins, de exclusiva Sanskritologerna for
detsamma uppdragit, &ricke fullt berittigad:
Och hiirmed hafva vi pé sjelfva hufvadfrigan
afgifvit ett bestimdt och tydligh svar.
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Die Sanskritsprache mnebst ihren niichsten
| Geschwistern hat also Tmpuls von den Semi-
| tischen Sprachen empfangen oder eigentlich

von der Semitischen Stammutter, welche sie

auch sein mag, und nicht umgekehrt.

Das Indo-Europaische Sprachgebiet ist folg-
lich kein fiir sich ahgesondertes Ganzes,
und die Grenze, welche die exklusiven San-
skritologen fiir dieses Gebiet aufgezogen, ist
nicht willig berechtigt. Hiermit haben wir

aul die Hauptfrage eine bestimmte und deut-
| liche Antwort gegeben.




Ar.

Ar,

Ax,

Ar.

Ar.

Bilaga.")

racl.

Chald fja'JIH'f‘, verbergen

Ordfdrteckning.?)

Hebr. j %

F;rrr.ch._, splendere, praet. fra_q-.vri
lavach :
."H'L‘r!(.‘hrl, apparaib (stella), :
vatilavit (fulmen), (Firey-
feaepd \

rﬂ'&‘i!-((.bg} (qanithi, I Mos., ‘gt’?é-t’?'(l:’(-’ (parere)

4: |) |
ganava, creavit ‘

e . (leiken) |

fiilvah | .

qaeren®)
qarnt?

qarad, junxic

s pr. lavasz |

lida pr. ?rr.-f,‘a.rfr;._, biegen,
Schwed. [uta (lehnen)

belag, glinzen fulyeo

ganai

sommaeln

bedeckan,
fanaia

gaes, pl. genazim,
oanpot, Kisten fir

den konigl. Behatz

Chald. gaz, der kinigl, Bchatz |

gt’c"f;m’, Schatzmeister

1) Ang. fillkemsten hirmf se
Jfr s 14,

Firetalet s, VITT—XTIT, ‘

| Beilage.?)

|
|
|
v,
| vl

AW

{fjt;d. Act. 8: ZT}

|

Wortverzeichnis.!)

Got,

livhtjan

qino
(jens

letwean (sis)
letwan

hevwrn

liuta (heuchleriseh)

bairhits

hnzd
Isl. hodd
Anglos. hord

Engl.  hoard

| Deutsch Fort

| siehe die
B g =KAL

E

Sanskr.

lok l loqui,
lod ] splendere

gand (rad. gan)
gadanmi

a.
SPRGAM, n. corn, ca-
cumen montis, (e)

g o
Stows, n. caput (+)
~ffas, in fine compos,
(iens) e. r. -git (Ga-

gimi; eo)

b“r‘('iy', aplendere

Y Betreflend das Zustandekommen dieses Verzeichnisses
Vorrede 8. VIII—XIIL

Vergl. 8. 14,
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Hebur. Lat. Gr | Got. Sanskr.
s Aoy, Sauerteig | SCUTS !
ead. sadar setrgan |
Araly. savard (aufspringen, aui- | SLran, saur ete.
brausen) oder ‘ od. Sairat, su- |
Favara (effervesco) WIANS, Sai
[ {vuluus)
sCagar foris Hhps. ety Ldvdr, £
Ar. 1"':r¢jm-a} fissum esse | i(ﬁv'rh'um, n. (fortasse
ﬁsr.?f;'rﬂ’?, fisgura, apertura | u todr, ofr. 10re-
nas 1. --H,-'_'] porla;
rad, tagr, ttdrmd,
propero (proprie (’()}
sigmah pl. sSgmimt) | ficus® oy ° il
sfigmah pl. flgmim®) | fieus®) anUoY “) SIakie
{(8ykomor) f:f-_'/,g-) {Ahvens | Slay, smolkva
D) na & %
endh (fious) Dial. Gr. I1p.65)
sfagam (Ar. sgm), wgro- Lol Dor. =H70Y
fnm esse !
Ar, S({‘?T_Qfﬁli‘.u;n} Coll. arbores
magnm — videtur: ficas
SYCOMOrus
Ar.  fimah 2, fiens arbor, in
dialecto tribus Thai, |
(Freytag)
Ar.  [(uqog®, fiens toka®)
akar ager o aos ckeran dgra
Tklir, agricola akrs
Arv.  taaklkara, fodire terram
Ar.  favara, gliben | focus whp fon (funivs) | pit
» B [ L
Isl. furr, fyry | pundmi, pave, povi-
D, Fewer | ficare, lustrare
;P(?DH/E(!-S, ignis
pavaram { phnan ),
purifientio
pavands, ventus
Ar.  warakg, veeubuit in la- Epyov vk an |-.!‘)'r’f'.eif?m.*', o, faeio
tere, coxa terre impo- é(;”iiou.ﬂ.: [sl.  yrkja
ita, — par fuit negotio Ve R
"’1 ey goko 2nfw, pElw, (D, wirken
et prevalui ; o
e ey Féppav | Bngl. work
varak®®, jarék, coxa #rov’) N }” ol y
R 5 =e V. RS ol r .
(inferior) Schw. DErkd, orid
') @Gusmxivs, Hebr.-Chald. Hand-Lexicon, Ups. 1820, p. 872: 2. — %) Lmo MmvEn, Goth. Bprache, 1869,
p. 410. — 9) gt = ain. Fonrsuiy, Flora wegyptiaco-arabica, Hauniwe 1775, p. 219, Feevrae, Lexicon Arabico-

Latimum T. I, p. 195.

Y) Lro Mmyrr, Goth. Sprache, p.

367.




Niph.

Ar.

Ar.

Hvr.

Hebr,

malal, loeutus est

?H(!Hf!‘l’t) partitus est; attri- |

buit, paravit (exorcitom |

Reg. T 20: 25)
fentayit, experi-
mentum proba-

‘H.'.(I?I.({.i.’ﬂf] ! L
4 vib, diviserunt

JRBCRRE ] digitis in natura

adhibitis

j(l.\‘rﬂz, posuit

Hr?.ﬁ'(t-[?, considerunt inter se
Rﬁd, CONSESIUS |

vasado

8% . ... Staguk = lajat,
posuil, dedit; efr. Hebr. |
8%, Oh, tor (tord),
Ar. tauwr®  (zadpos,
tanrns,

Slier, Sehwed.

tjnr)

S"(ﬂftﬂ!zc‘,'_‘) expandit bracehia
sataha

$°%taht

.\'”r’;‘];:(rfl,, 2} adsgpexit
stayah, spectavit

saguht, vidit

lith — lavab — ldb
lwaba = ldba, siivit

1 he = cheth. —

Frat.

seden (sido)

Ttal. diedi (do)

Slaw. dje-ji, facio

fij‘l‘.’—lf)) opus
Hil. dea-nain,
facio
(in)stigo
vew — via)
stigo: stinguo

= JUugo: JUngo

specio

lubet
libet

) k = c¢haph.

- )
R

15k

o
‘ LLOPaL

gretyo

(ve)stigo (ve von |
|

GRETTON. O

(Got.

mefiljan
[ mapl (ayopd)
mihs

IRARR

sulan

sttls

sifan

steigan

Sanskr.
man’trajding,  dico,
loguor

Hanbras,
hymnus

eonsilinm,

| rad. man: 3'}(—("?1-)‘!",
wumive, cogito
|

| Manis (man), rex
Indige
| maneaidmi, regnm

more se gerere; ro-

gem se IJ!'}E‘H[:ELI'[“ 1m-

poerare

.\.'irlriuri. vad, Sl

stig o

. ~ - r AP - a2
(ga-)saiwan (pro | pasjdmi pro spas-

(a=Spuinnan)

{1iths
Linban
galaubs
galaubjan
galaubeins

) Tipo MEvER, 1. ¢, p. 300,

e

lubjdmi, cupio, desi-

dero




Ar,

By,

rad.

AT

AT,

Hebr Lat.

JJ'H»".J', mutare, commulare
majara = mdra, ven- l
didit |

miy, emit ‘

qin pr. qan (gajun]

qom pil. goNER, cantum
lngubrem eeecinit

;jmrth: eantus lugubris,
lamontatio

r[u_ju?l(&, tutudit, cudit fer-
rum, pulsavitfides, ceeinit

queinat®®, serva fidicina,
cantrix

ah®®) ah (i)
ahtaht _(frfz-“a.h_), ululavit. | ehen
gemuit

ah®hfa — (ahfah‘a)

darab
dirban, stimulus

fi((-f't({l({’ acutus fuit

didm, pret.  davam,
obmutuit, siluit |

deamain, silait, taenit ‘

rf(r.??'u'lk, guievit, desiit, si- i
lnit

r?’ei-—nmk, silentium, locus
silentii

(ditmi) fem. divmijjah,
tacita, silens

davmine, qnievis, mansit

'I'l#(!(lfl-, ventus, animus, |

spiritus divinus

':} mutare, commutare a) merces b) voees, — dl!.er'iﬂotv.f.il. respondeo, —

G, Got. i Hanskr
| merjan,") mereis ;
| [sl. #ery, merd

AHD. ndra
‘ i jan
I Anglos. meeri, |
maerjan |
. Mihye (Br-
‘ zahlung)
qarinan
‘ sl goeina
D, ween

! auhjon
1 | Deutsels. 0h/ (int.)|
’ l‘-‘ﬁ'('ll\‘\. oh, dh, !
|
I
Spaf dreiban
{l)i‘t'{bt?; name from
| ?J.w/fﬁ'rj aerid, in al-
lusion to the pon-
gencey of theleaves,
Grav's Mannal). ‘

|dumbs (strmm)

rohsns (aohyj. ab
cion, eb)

Tsl. rakne (vid),
respirare '

) he = cheth.

B
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Ch.
Syr.
Ar.

rad.

Hebr.
(tes®), ¢st, suff. 78°5%,
ignis
@s°s°d, wesld
®s®loo

@nisal™ (raro usitat)

-
(=]

chereh (gladins)
melerah,
I:fi‘}'?“, perfodit

yirateli]
¥

(beaviert) abnet, baltens,

cingulum

g’ﬂ-b (sehneiden, spalten)

gajaba (favaba), secuit,
fidit

(Confer TEUEVOZ. © TENVM)

gtas®, ) Mal, Motte

gtastest (gfastas®), na-
gen, fressen, dtzen

GEut I lEE, tinea

g at'tta (gtut’at’a), era-

sit, momordit

Lat.

w8lis
wstus

| hostis
hospes

I!'}@ﬁ{iu I:‘g!l.!-‘»ll(‘il:}

ajin.

’
) g°

Got.
Q8aNs
| @snels, servus
mercenarius
' AHD. Arn, messis
| D. FHrnte (uwon |
‘ e aro, dpdw)
A0
;.i}:f.pvi;, Hesychi,,
celer, levis, pu-

rus, serenus

hucirus
Isl. hjdrr

ELpW. scheeren

ia i
bindan

gtban, giba
Anglos. gfff},(-n)

| geofan, geafu
[sl. r]jOf

(af=)etja, Fresser

qasts
Sehw. gis, im |
Worte SHLOV=/(0S

(= PButter-brod)

Sanskr.
g L
aspdnit, depono, ab-

jicio

i’
inadmi, ind®e, lngeo,

flammo, flagro

ernéma, Jwdo, valuero,

oeaido

bad®niami
rad, band®

glasdmi (edo)
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