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AVANT-PROPOS

Ce livre a un objet trés limité: celui d'indiquer briévement les
concordances qu’on observe entre les diverses langues indo-euro-
péennes et les conclusions qu’on en peut liver.

Il n’est pas destiné aux personnes qui savent la grammaire com-
parée des langues indo-curopéennes : elles n'y trouveraient ni une
idée nouvelle ni un fait nouveau. Il présente seulement un apercu
de la structure de I'indo-curopéen, telle que la grammaire com-
parée I'a révélée.

La connaissance du sanskrit est ntile pour avoir nne vue méme
superficielle du sujet, el ceux qui voudraient pousser un pen avant
ces études ne sauraient s’en dispenser non plus que de celle du grece;
mais elle n'est pas nécessaire pour lire le présent ouvrage, et, bien
qu’onait dfi naturellementciterdes faits empruntés aux diverses lan-
guesde la famille, on s’est efforcé de rendre I'exposé intelligible &
tout lecteur qui a étudié le grec.

Une esquisse de la grammaire comparée des langues indo-euro-
péennes n'est pas un traité de linguistique générale : les principes
généraux de la linguistique n'ont donc été indiqués que dans la
" mesure ot il a parn indispensable de le faire. Les lecteurs curieux
de linguistique générale voudront bien se reporter aux ouvrages
signalés dans la bibliographie, et notamment au Cours de F. de
Saussure et au Langage de M. J. Vendryes.

Ce qui forme P'objet du présent exposé, ce sont uniquement
les traits particuliers et caractéristiques d'une famille de langues
définie, la famille indo-européenne. Mais on n'a pas cherché &
suivre le développement de telle ou telle langue du groupe ; c’est
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aflaire aux grammaires comparées de I'indo-ira nien, du gree, du
germanique, eic. d’exposer cette histoire ; ce livre ne porte que
sur les concordances entre les diverses langues de la famille.

Ce n'est pas non plus une grammaire de l'indo-européen : 'indo-
européen est inconnu, et les concordances sont la seule réalitd
qu'ait & éludier le comparatiste. La grammaire comparée n’a pas
pour but de reconstruire l'indo-européen, mais, grice a la dé-
lermination des éléments communs indiqués par les concordances,
de mettre en évidence ce qui, dans chacan des idiomes histori-
quement altestds, est Ia conlinuation d’une forme ancienne de la
langue, et ce qui est did & un développement propre et original.
Elle se propose moins encore d’expliquer l'indo-européen : aucune
méthode connue ne permet de faire, pour expliquer I'indo-curo-
péen, autre chose que des suppositions invériliablas.

Toutesles hypothéses relatives la formation du systéme morpho-
logique indo-européen ont done été omises, el il n’a pas semblé
utile de mentionner méme celles qui passent pour le moins dou-
teuses : & qui a le souci de la certitude et dune rigueur scienti-
fique, ce qui importe avant tout en pareille matiére, ¢'est de savoir
beaucoup ignorer.

On s’est abstenu de méler aux problémes précis et aux solutions
cerlaines de la linguistique les questions obscures relatives & la
race, & la religion, aux usages des peuples de langne indo-curo-
péenne : ces matidres ne peuvenl étre trailées avec suceds par les
mémes méthodes que la grammaire comparée ou par des méthodes
analogues.

L'intérét d’'une matidre ainsi réduite risque de paraitre mince
i beaucoup de lectenrs ; il est pourtant trés grand. En effet nul
phénoméne social 'n'est plus universel ni plus essentiel que le lan-
gage, nulle manilestation de I'espril humain n’en traduit plus
complétement ni d’une manitre plus délicate ot plus variée toute
Pactivité ; le sociologue etle psychologue ont donc hesoin d’avoir
sur la linguistique des notions précises ; et la famille des langues
indo-em'opéennes. de toutes la micux étudiée et d'ailleurs la plus
importante, est celle qui peut leur fournir les témo gnages les plus
utiles. Or, on ne saurait, d’une maniére quelconque, en tirer parti
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sans faire un départ exact entre ce qui appartient & toutes les lan-
gues de la famille et ce qui provient d’innovations propres & cha-
cune. Le grammairien qui étudie une langue indo-européenne,
s'll ne connait pas la grammaire comparde, doil se résigner i la
pure et simple constatalion des faits, sans en jamais tenter expli-
cation ; car autrement il s'expose 4 expliquer & I'intérieur d'une
langue, et par des particularités propres A celle-ci, des faits anté-
rieurs & cette langue et qui reconnaissent de tout autres causes.
Un helléniste par exemple peut noter la coexistence de o7t « il
est » et de =iz « ils sont », mais il n’a pas le moyen de rendre
compte du rapport de ces deux formes ; il peut apercevoir I'alter-
nance de ¢y, =v el « dans tevé, =évos, sxtéiz, mais il n’en saurait
donner aucune interprétation. On le voit, le grammairien n’a le
droit d'ignorer la grammaire comparée qu’autant qu’il est capable
de s'arréler & la simple observation des faits bruts et de ne jamais
essayer de les comprendre.

Les exposés élémentairesiqui permeltent de s'initier 4 Jla gram-
maire comparée répondent donc & un besoin urgent. V. Henry
adonné salisfaction i ce besoin du public frangais pour les langues
les plus communément étadiées par ses Précis de grammaire com-
parée du grec e du lLatin, d'une part, de Uanglais et de Uallemand,
de 'autre. Onoffre ici une esquisse d’ensemble qui permet d’em-
brasser d'un coup d’eeil toutle groupe indo-européen, sans s’arréter
particuliérement sur I'une des langues quile composent.

Comme pour loule autre langue, lesdifférentes parties du systéme
linguistique indo-europén forment un ensemble ol tout se tient
¢t dont il importe avant tout de comprendre le rigoureux enchaf-
nement. Un livre de grammaire comparée n’est pas fait pour étre
consulté & l'oceasion comme une grammaire descriptive, mais pour
¢tre Iu d'un bout a 'autre, el il est impossible de lirer profit de la
lecture d'un fragment isolé. Demander & la grammaire comparée
Pexplication d’une difficulté de détail d'une langue donnée avant
de savoir exactement en quoi la structure d’ensemble de celte
langue différe de celle de Dindo-européen, c'est déji n'avoir pas
compris. Chacun des traits de Pindo-européen a done 616 ana-
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lysé iciavec toute la précision qu’on a pu y melire, mais il n’a
son sens que dans 'ensemble dont il fait partie.

Outre cette nécessité d’embrasser un grand groupe de faits, la
grammaire comparée présente une autre difficulté toute lechnicque :
dans les formes considérées, on ne doit jamais envisager que le
point en discussion, en faisant abstraction de toutes les autres
questions, toujours trés multiples, qui peuvent se poser & propos
de ces mémes formes. Si par exemple le grec izirw, le lituanien Jaks
« je laisse », le latin /inguo sont cités au point de vue de la guttu-
rale finale de laracine, il ne faut fixer I'attention que sur la cor-
respondance de grec =, lituanien %, latin git, en oubliant provi-
soirement la différence de formation, et par suite de vocalisme,
des présents grec et lituanien d'une part, latin de Iautre. Les
personnes qui posstdent la grammaire comparée sont celles qui,
dans un cas de ce genre, peuventse représenter rapidement tout
le détailde ces formes ct de leurs variations depuis la période indo-
européenne ; les débutants ou les personnes qui veulent se borner
aux éléments doivent concentrer leur atlention sur la partie du
mol qui est étudiée, en négligeant le reste : ceci est surtout vrai
d'un ouvrage général comme celui-ci ot il était impossible de
Justifier dans le délail les rapprochements cilés et d’expliquer les
menues particularilés propres & telle ou telle langue.

La tiche d'exposer des faits aussi complexes et aussi délicats
n'aurait pas été aussi réalisable si les maitres dont I'auteur da
présent livre a recu les lecons ne I'avaient dés longtemps faci-
litée : Michel Bréal qui, par ses livres ol par son brillant ensei-
gnement au Collége de France, a su imposer la grammaire com-
parée au public francais et a toujours soutenu depuis Ualtention
qu'il a si heureusement éveillée ; leregretté Abel Bergaigne el son
éminent successeur, Victor Henry, qui ontinstitué 'enseignement
de la grammaire comparée & 1'Université de Paris; Ferdinand
de Saussure enfin de qui l'on s'est surtout efforcé de s’assimiler
et de reproduire la doctrine précise etsystématique et la méthode
rigoureuse: les personnes qui ont eu le bonheur d’entendre les
lecons de F. de Saussure ou qui ont médilé ses trop rares
publications apercevront aisément toul ce que ce livre lui doit. On
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a usé sans scrupule du riche répertoire de faits bien contrdlés et
bien classés et d’idées judicieuses qu’est le Grundriss de MM. Brug-
mann et Delbriick. Sile présent livre est capable de rendre quel-
ques services, c’est surtout? ces savants que le mérite en est dil.

Au cours de Pexposéil n'a été intercalé aucune indication biblio-
graphique ; les questions controversées ont été autant que pos-
sible évitées, et 'on s’est efforcé de s'en tenir aux résultats dont
tout le monde doit convenir. En appendice sont ajoutés un bref
historique de. la grammaire comparée, indispensable pour com-
prendre commient cetle science s'est constituée, etune série d’'indi-
cations sur les ouvrages & consulter. En outre, un index renverra
aux définitions de termes techniques données au cours de Pouvrage.

Lacinquiéme édition a profité des progrés réalisés depuis quel-
ques années par la linguistique généraleet parla grammaire com-
parée. La théorie générale des langues a pu étre serrée de plus prés,
lindo-européen a pu étre déterminé de manidre plus précise et
prendre quelque chose de plus véel. Des erreurs de détail ont
pu &tre corrigées. Quelques faits nouveaux ont pu s'ajouter.

On <'est aussi efforcé d’améliorer la rédaction, de la rendre plus
claire et plus exacte.

Les regretiés V. Henry, R. Gauthiot, et MM. P. Boyer,
M. Grammont et J. Vendryes ont conseillé I'auteur lors de la pre-
miére édition.

Plusieurs des corrections apportées au texte depuis la seconde
&dition sont dues & des suggestions du regretté Gauthiot et de
M. J. Vendryes, d'autres aux traducteurs du livre en allemand,
en russe et en polonais, MM. Printz, Kudriavskij et Michalski,
ou & des lecteurs obligeants.

Enfin MM. Jules Bloch et J. Vendryes ont bien voulu revoir
le texte de cette nouvelle édition qui leur doit des améliorations
sensibles.

Janvier 1g22.
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ABREVIATIONS

Dans les travaux relatifs & la grammaire comparée, ot des
mots appartenant & des langues diverses se trouvent cote i cote,
on est convenu de faire précéder chaque mot cité d’une abrévia-
tion indiquantla langue & laquelle il appartient ; ces abréviations
s'interprétent aisément et n’arréteront sans doute jamais le lec-
teur ; les principales sont :

alb. albanais. got. gotique.

all. allemand. gr. grec.

angl. anglais. h. a.  haut allemand.
arm. arménien. hom. homérique.
att. attique, i-e.  indo-européen.
balt. baltique. ion. ionien.

héot. béotien. iran.  iranien.

bret. breton. irl. irlandais.

celt. celtique. isl. islandais.
class. classique. lat. latin.

dial. dialectal. lesh.  leshien.

dor. dorien. lit. lituanien.

eol. éolien. ombr. ombrien,

fr. francais. 0sq.  osque.

gall. gallois, pers.  perse.

gith. githique. pol. polonais.
8erm.  germanique. prikr.  prakrit.

Pruss,  prussien. tch. tchéque.

Sax. . saxon. tokh. tokharien.

skr, sanskrit. véd. védique.

sl. slave. zd zend (langue de I'Avesta).



X1V A ABREVIATIONS

Un v. placé devant une abréviation signifie vieux; ainsi
v. sl. signifie vicux slave, v. pruss. vieux,K prussien, elc. ;
m. signifie moyen, mod. moderne.

Il est inutile d’expliquer en détail des abréviations telles que
nom. pour nominalif, aor. pour aoriste, etc.

L'abréviation cf. (confer) signifie « comparez ».

Les chants des potmes homériques sont désignés par des
lettres, majuscules pour 1'lliade, A, B, I', A, ete., minuscules.
pour I'Odyssée, «, B, v, 3, etc. :

L’astérique indique toujours une forme restituée pour la clarté
de P'exposition, mais non atlestée, une forme indo-européenne,
par exemple, une forme préhellénique (ou hellénique commune,
¢'est-d-dire remonlant & I'époque préhistorique de la communauté
hellénique), etc. )

Un petit trait placé avant ou aprés une forme indique que
celte forme n’est pas citée au complet, ainsi skr. sydl « qu'il
soit » est un mot complet, mais on éerira s- pour la racine, -ya-
pour le suffixe et -# pour la désinence de ce mol.



TRANSCRIPTIONS

Suivant l'usage ordinaire en linguistique, les langues aulres
que le grec qui n’emploient pas I'alphabet lalin sont citées non
dans leur alphabel original, mais dans des transcriptions.

La difficulté essentielle dela question des notations graphiques
Provient de ce qu'un phonéme est chose trop complexe pour
qu'un signe unique en puisse exprimer la valeur exacte. Par
exemple le ¢ latin indique une occlusive dentale sourde, et le d
latin une occlusive dentale sonore, et I'on peut convenir de n’em-
Ployer ¢ et d qu'en ce sens; mais le contact dela pointe de la
langue et dun palais qui caractérise ¢ el d peut se produire en des
Points différents depuis les dents jusqu'a la courbure du palais ;
on peut convenir de désigner par 7 et'd les dentales dont I'ocelu-
sion est réalisée plus ou moins prés des alvéoles et par les letires
Pourvues d'un signe diacritique | et ¢ les dentales prononcées en
drritre, mais ceci méme ne définit le point d'articulation que par
0 & peu prés grossier. La voyelle qu'introduit le ¢ peut com-
Mencer immédiatement aprés I'explosion ou en étre séparée par
0 souffle plus ou moins prolongé : la différence sera indiquée,
Mais toujours sans précision, par f et #h ou par # et °. Les lettres
6 notent jamais directement le degré d’intensité de I'articulation.

En ce qui concerne les langues anciennes auxquelles la gram-
Waire comparée a surtout affaire, la question se pose d'une
Manitre particulitre. En effet la prononciation n’en est pas con-
‘tlle avec la méme précision que celle d’une langue vivante, et, si

O veut se tenir aux faits sans y méler d'interprélalion, la
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transcription doit purement et simplement calquer I'alphabet
original, sans rien ajouter 4 ce qu'enseigne celui-ci et sans en rien
Oter, cest-a-dire tire unesimple translittération : les transcriptions
données ici sont pour la plupart conformes i ce principe; elles ne
renferment quun minimum d'interprétation ct permettent par
suite de retrouver aisément la graphie originale.

Mais les transcriptions n’ont pas été faites suivant un systéme
arrélé et de la méme maniére pour loutes les langues, et il
résulte de la les plus [icheuses et les plus singulidres incohé-
rences : dans la transcription du slave et de 'arménien, le ¢ est
employé pour lranscrire une consonne mi-occlusive non chuin-
tante, celle par exemple du mot russe car’ « roi » qu'on transerit
bien en francais par fsar, et ¢ est la chuintante correspondante,
cest-a-dire le cde I'italien ci, lech de I'anglais child ; au contraire,
dans la transcription du sanskrit, ¢ transerit un phondme iden-
tique non au slave ¢, mais au slave ¢ La lettre y sert presque
partout & noter I’/ consonne, mais, dans la transcription du slave,
elle note une voyelle particulitre, sorte d'7 postpalatal et, dans
Forthographe du lituanien, elle note la voyelle i long. Et ainsi de
beaucoup d’autres cas.

Enfin les linguistes ne sont pas encore parvenus i se mettre
d’accord ; el, pour une seule et méme langue, il existe des sys-
témes de transcription différents dans le détail. On a adopté ici
ceux qui sont employés dans les meilleurs manuels de chaque
langue el qui sont usuels en France. Une entente internationale
au moins sur les translittérations des divers alphabets en carac-
Léres latins serait chose urgente, ef, semble-t-il, facile.

SANSKRIT

L’alphabet sanskrit est syllabique, mais les voyelles y sont
indiquées d'une manitre précise, si bien qu'il se transcrit sans
difficulté avec les caractéres lalins, Le systtme employé ici est
en principe celni qu'a recommandé le IX® Congrés des Orienta-
listes (A Gendve) et quia été adopté généralement ; il n’en differe
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fque par des particularités d'importance 'secondaire (en partie
signalées enlre parenthéses) :

Voyelles bréves : a, i, u, 7 (1), [.

Voyelles longues : a, i, 4, 7.

Anciennes diphtongues 4 premier élément bref : ¢, 0 (pro-
honcés ¢, 0, toujours longs).

Diphtongues & premier élément long : ai, an (c’est-A-dire
ar, du).

Sonantes consonnes : y, v, #, [ (ce sont les consonnes qui
répondent respectivemenl aux voyelles 7, u, 7, | ; toutefois v n’est
plus # consonne, mais labio-dental, comme le v frangais); le
védique a aussi [ (cacuminale).

SOURDES  SOURDES  BONOHES SONOHES  NASATES
ASPLUEES ASPLEEES
it o — =¥

Occlusives :

Labiales b ph b bh "

Dentales t th d db n

Gacuminales (ou cérébrales) th d dh i

Gutturales k kb g gh 0
Mi-ocelusives :

Palatales. ¢ ch ] ih il

(prononcées chuintantes : ¢, &, j, jh).

Trois sifllanles s'articulent & peu prés aux mémes points que
les occlusives dentales, cacuminales et palatales : s, 5 el ¢ (transerit
par ¢ dans les propositions du Congrés des Orientalistes); s el ¢
sont des chuintanles, telles que ;.

Le ) sanskrit n’est pas un souflle sourd, mais une articulation
Sonare du larynx. Le } au contraire est un sonfllo sourd ; cest
toujours par ) que sont représentées les sifflantes & la pause :
toute sifllante finale sera done indiquée par f dans les mots cilés
Isolément.

On désigne par m une émission nasale qui se produil sans
point d’articulation propre dans la bouche et sans doute dans la
Position articulatoire de la voyelle précédenle.

Meiiies. b
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LANGUE DE L'AVESTA BT VIEUX DERSE

‘Liéeriture du texte de P’Avesta est alphabétique : Pancien
alphabet pehlvi, qui n’est qu’une forme de l'alphabet araméen, en
constitue le fond, mais, outre leur forme ancienne, la plupart des
caractéres y sont aussi représentés par des formes modifides qui
servent dnoler, avectoutes sortes de nuances, les unes les voyelles,
qui dans I'alphabet pehlvi el dans la graphie originale de I'Avesta,
n’élaient pas nolées d’ordinaire, les autres divers détails de Parij-
culation des consonnes; il est impossible de déterminer avee
précision quelles articulations indiquent certaing des signes.

Les signes des voyelles sont: a, d, i, 7, u, 4, ¢, ¢, 0, d (la
différence entre ¢ et ¢, 0 el o n'est pas une différence de quantité) ;
2, 2 (sortes d’z muets) ; ¢ (a nasal) ; 4 (sorte de diphtongue a0
& premier élément long).

Le systéme des consonnes est le suivant

OCCLUSILVES OUCLUSIVES SPIRANTES SPIRANTYES NASALES
SOURDER SONORES SOURpyYs BONORES
Labiales. P b o0 "
Dentales, i d i} g n
Gutturales. k g X it &

A quoi il faut ajouter : ley, sorte de ¢ employé senlement A la
fin des syllabes devant des consonnes et surtout 4 la fin des motis ;
les mi-occlusives chuintantes ¢ et j, les nasalisations postpa-
latale 72 et prépalatale #', et les sifflantes et chuintantes :

SOURDES SONORES
Sifflantes. s 2
Chuintantes. i (avee plusieurs notations) %

'aspiration b, écrite avee plusieurs caractéres dont on ne connait
pas la valeur précise, et les sonantes : y, v, 7.
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Le vicux perse, écrit en caracléres cunéiformes, a i peu pres
le méme systéme phonétique, mais on n'y trouve pas de nota-
lion des spirantes sonores w, 3, v; les seules timbres vocaliques
distingués sont a, 7, u ; la quantité des voyelles n'est pas indiquée
la plupart du temps. Le systdme graphique employé ne permet
pas de distinguer entre vart, vrat el vyt par exemple, et les
transcriptions usuelles comportent unc forte part d'interprétation.

SLAVE

Le vieux slave est éerit an moyen de deux alphabets : I'un,
le glagolitique, tiré d'une minuscule, est encore employé par
quelques Dalmates catholiques; I'antre, le cyrillique, tiré de la
capitale grecque, est demeuré en usage chez tous les peuples
appartenant & I'église orientale qui parlent une langue slave. Les
deux alphabets comprennent des signes nouveaux créés pour
noter les phontmes inconnus au grec.

Les voyelles (sans quantité déterminable) sont :

Série dure : a, 0, u, y, il, -

Seric molle : ¢, ¢, 4, 4, 1, ¢.

p et ¢ désignent des voyelles nasales qu'on prononce i peu
prés comme on el in en [ranais dans pont, vin (au liea de o, qu'on
préfére maintenanl avec raison, on employait jusqu'ici ) ; 7 et i
sont des voyelles trés réduites, de timbre mal déterminé, et non
Pas wet i brefs; y estune sorle de ¢ postpalalal ; la position de
la langue est presque celle du u, mais les lévres ont la position
de i; le ¢ est un ¢ trés ouvert. Les deux séries do voyelles se
répondent exactement: devant les voyclles de la série dure, les
fonsonnes se prononcent dures, devant celles de la série molle,
tlles se prononcent molles, c’est-i-dire avec une mouillure - le
de 7o n’est pas le méme que le £ de fe; I de loest [ « vélaire » (£),
l'de Je est [ palatale ; devant les voyelles de la série dure on
trouve £ et g, devant celles de la série molle ¢, % (aussi devant g)
® ¢, dz (z), elc. '

Le systéme consonantique est :
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EOURDES SOXORES NATALFS
Occlusives  labiales p b .
— dentales i d "
— gutlurales k g »
Mi-occlusives sifllantes £ dz »
—= chuintantes ¢ « »

Les sifflantes et chuintantes sont :

SOURDES SONORES
Sifflantes. § z
Chuintantes. § %

Il y adenx spirantes, la gutturale sourde, transcrite plus ordi-
nairement par ch, et ici par x (signe préférable & tous égards), et la
sonore v (bilabiale ou déja labio-dentale 7). Il y a de plus deux
liquides r et /. Le yod joue un grand rdle dans la langue, mais
n'avail pas de notation propre dans Palphabet, parce qu’il ne
s'isolait pas de la consonne précédente et de la voyelle suivante ;
il est indiqué de maniéres compliquées, différentes suivant les
alphabets, en combinaison avec ce qui précéde ou ce qui suit ;
dans la transcription, on l'indique par j, pour simplifier, quelles
que soient les notations complexes des originaux : c'est une inter-
prétation, non une translittération.

LITUANIEN

Le lituanien s’éerit en caractéres latins ; suivant l'ancienne
orthographe qu’on trouvera dans la plupart des livres de linguis-
tique, 7 y note, comme en polonais, la chuintante sonore, et s
(ou la lettre double allemande 3) la chuintante sourde §; ¢z la
mi-ocelusive ¢. Les voyelles ¢ et o sont longues et fermées ; y est
i long ; 4t est une sorte de diphtongue prononcée #o; ¢ est i}
¢ et g sont d’anciennes voyelles nasales qui ont perdu leur nasa-
lité dans le lituanien occidental, forme sous laquelle le lituanien
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est cité ici en principe. — Le lituanien littéraire actuel a une nota-
tion plus simple : § et ¢, au lieu d’ancien sz et ¢7 ; ¢an licn de ¢
i et uo au lieu de ¢ et 1. On acceplera ici pour 5 et ¢ cefte ortho-
graphe moderne, qui est claire et commode. On conservera ¢, ¢
et 7 & cause de la notation de I’accent et de I'intonation.

Les voyelles et diphtongues litnaniennes sont souvent sur-
- montées de signes qui indiquent [’accentuation: une voyelle
simple accentuée bréve recoit un accent grave. soita ; une voyelle
longue simple accentuée recoit 'accent aigu si elle a dés le début
le maximum de hauteur et d’intensité et qu'ensuite la hauteur et
Vintensité décroissent, soit par exemple d; elle regoit le signe ",
soit par exemple 4, si elle a deux sommels d’'intensité I'un au
commencement et 'autre 4 la fin, et un sommet de hauteur & la
fin. Il en est de méme dans les diphtongues : on a ainsidu et ail,
dn (avec a demi-long en lituanien occidental) et ait, ir (avec i
bref en lituanien occidental) et i7, etc.

ARMENIEN

L’alphabet de arménien classique a toutes les lettres de 'alpha-
hey grec, avec de nombreuses additions. Le systéme consonantique,
Noté avec une remarquable précision, est le suivant :

SOUNDES SOURDE KONORES NASALES
ASPIREE
Occlusives labiales p ph b "
— dentales ! th d n
— gutturales i kh g Y
Mi-occlusives  sifflantes i ¢ 1 »
— chuintantes E s i »

Iy faut joindre les sifllantes sourde s et sonore z, et les chuin-
Yantes sourde § et sonore %, de plus la spirante gutturale sourde x,
11 v sans doute labio-dental, et un w qui était certainement plus
Prés de u consonne, ¥ qui est ¢ consonne, / et £ (ce dernier était
! Vélaive), 7 (dentale) et # (r plus roulée) et Paspiration /. —

-
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Les voyelles sont a, ¢, i, 0; de plus z est écrit ow, dapris le
grec ou; ce signe double est transcrit ici par #. La voyelle &, qui
représente une ancienne diphtongue, n’existe qu'en syllabe
accentude; 7 (sorte d'e muet) qu'en syllabe inaccentude, Les
voyelles arméniennes n'ont pas de distinction de quantité : Ja
différence entre ¢ et ¢ n’est pas une différence de durée, mais de
limbre, £ étant plus fermé ; la transcription ¢ serait donc meil-
leure, mais elle est inusitée.

GERMANIQUE

Le gotique est écrit avec un alphabet dérivé de I"alphabet grec ;
les signes employés ici pour le transcrire n’appellent presque pas
d’observations. Les voyelles ¢ et 0 sont longnes et fermées. Le
caractére p désigne la spirante dentale sourde (th anglais sourd) ;
le w (qu'on transcrit aussi par v) est u consonne, trés voisin par
conséquent du w anglais ; j est i consonne; enfin le groupe buw
transcrit un caractére unique de I'alphabet original, et g désigne
un phonéme complexe analogue au gu latin. Le groupe ef note ;
long ; ai et au notent des diphtongues ai, au et aussi, dans cer-
taines conditions déterminées, ¢ et o brefs ouver(s.

Dans I'islandais, un accent mis sur une voyelle marque la
quantité longue et non pas I'accentuation : 4 est done g long.
Les lettres barrées & et 4 indiquent en principe les spirantes
sonores labiale et dentale; toutefois 4 est éerit aussi pour la
sourde en vieil anglais.

Le z du vieux haut allemand note en partie une mi-occlusive
sourde, comparable au ¢ slave.

IRLANDAIS

L’alphabet des plus anciens manuscrits irlandais n’est qu'une
forme de I'alphabet latin, et la transcription ne présente auncune
difficulté ; ¢ indique la spirante dentale sourde notée en germa-
nique par 4 ; ¢h la spirante gutturale sourde (ch de I'allemand).
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Entre voyelles, b, d, g notent en général les spirantes sonores b,
4, +; en revanche une sourde intervocalique comme le ¢ de cre-
tim « Je crois » note I'occlusive sonore d ; on prononcera kredim.
La valeur des voyelles est difficile & préciser; la prononciation

Yarie suivant Jeur position dans le mot,

ITALIQUE

Le latin a été reproduit tel quel, sans aucune part d’inlerpréta-
tion, par suite sans distinction de 7 et j, » et v; dans beaucoup
1Ou\'l:agess:, i voyelle et 7 consonne sont également nolds par 1,
E*fﬂdis que « voyelle est noté par %, et u consonne par v ; celte
dfiférence n'est pas justifiable ; il faut conserver la graphie ori-
8tnale ou faire la distinction de la voyelle et de la consonne dans
% deux cas également. — La quantilé longue a été marquée
MU Jeg voyelles.

~Les mots osques et ombriens ont été transcrits en lettres ifa-
'([_UES s'ils sont empruntés & des inscriptions écriles en caractdres
2Ung, en romain espact s'ils sont empruntés 3 des inscriptions
“Clites dans les alphabets locaux (qui tous remontent au grec,
ectement ou indirectement). Dans les alphabets locaux osques,
4 notent ¢ et o.

TOKHARIEN

Les lextes dits « tokhariens » récemment trouvés en Asie
“lrale sont éerits au moyen d'un alphabet indien, la brahmi.
cr?ssque-lques mots cités ici des deux dialectes A et B sont lrans-
G g - Uvant les mémes procédés que pour le sanskrit. La voyelle
®Slgne une voyelle réduite.

e le détail de la prononciation et de la graphie des diverses

lige :
ch Slies, on e reportera aux grammaires eb aux manuels de
ﬂCun
€.



)
T
Fudg ST b LT R

l_A.'." b fee, B = - ‘-4_ —ll ok 25 51

I L g
4/ Lk LIRS W=ty RN it T
. K
| i S
] - '-| ) . =
y " fo T S —
- - P N |
Ly i |
I -

7 l-‘_“ﬁ:'—'.l Windxl )_:",: "l'l' 1 e u.AF el
o
s Tl B __ ﬂ\'| |ﬁﬁ[ I }Jo

b= 1§ 5 RN
&
3 i 1 |l
N 14 F g 'l
N
oy

I'_'I"\; '“:ﬁ -|‘|‘A': A ll"t
'_ | - u-.—"‘, l'"l:ﬂ' Fllul I'h |‘4\.

A - !l T

I- <l Pt LA '-v -
Kol v Ll i
¥ u‘ HH- el - d X 1{

Al r | .-|‘ | '

a P it

1[—!. E"ll ||'|-'|j

P
S i
: L]




INTRODUCTION A L'ETUDE COMPARATIVE

ES

LANGUES INDO-EUROPEENNES

CHAPITRE PREMIER

METHODE

LA NOTION DE LANGUES INDO-EUROPEENNES

Le sanskrit, le perse, le grec, le latin, l'irlandais, le gotique,
le vieux slave, le lituanien, I'arménien présentent dans leur
8rammaire et leur vocabulaire des concordances frappantes;
’hébreu, I’araméen, le babylonien, I'arabe, I'éthiopien coincident
de méme entre eux, mais non avec les langues précédentes; de
de mame encore les Cafres, les habilants du bassin du Zambdze ,
® de la plus grande partie du bassin du Congo ont dans leurs
Parlers de nombreux traits communs qui ne se retrouvent ni
Qans J'un ni dans Pautre des deux premiers groupes. Ces con-
Cordances et ces différences obligenl & poser trois familles de
Mgues ; lindo-européen, le sémitique, le bantou. Des faits
Mmalogues permettent de déterminer plusieurs autres familles
Nguistiques. L’objet de la grammaire comparée d’un groupe
de langues est I'étude des concordances que ces langues pré-
*entent entre elles.

sztte étude est possible dans les trois cas indiqués et dans
"ombre ’autres. L'observation des ressermblances du sanskrit,
"' 8rec, etc, conduit & des conclusions précises. Il n’en va pas
€ Méme de (outes les coincidences analogues que présentent
deux POpulations ; par exemple, en dépit des ressemblances que

A, Mercier. . 1
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I'on constate entre les religions des Hindous, des Iraniens, des
Grecs, des Germains, etc., on n'a pu constituer un corps de
doctrines de religion comparée de ces divers peuples. Mais
les conditions générales d’existence des langues donnent au
Jdinguisle des facilités que n’ont pas les historiens des mceurs et
des religions. Du reste, tous les groupes de langues ne se pré-
tent pas également & la grammaire comparée; I'indo-européden,
le sémilique et le banlou présentent trois cas particulitrement
favorables.

Bien qu'ils ne soient pas propres aux langues indo-curo-
péennes, il importe de poser dés 1'abord quelques principes ; il
sera aisé ensuite de définir ce qu'on entend par une langue indo-
européenne.

[. — Principes.

1. CARAGTERE DE SINGULARITE DES FAITS LINGUISTIQUES. — Entre
les idées et les mots considérés & un moment quelconque du
développement des langues il n’y a aucun lien nécessaire: & qui
ne 'a pas appris, rien ne peut indiquer que fr. cheval, all. pferd,
angl. horse, russ. lisad’, gr. mod. dheys, pers. asp désignent un
méme animal. Rien dans P'opposition des formes de fr. cheval et
chevaux ne marque par soi-méme l'unité et la pluralité, rien
dans P'opposition de fr. cheval el jument ne marque la différence
du méle et de la femelle. Méme pour les mots expressifs, la forme
ne peut étro prévue a priori: fr. siffler différe beaucoup de all.
pfeifen ou de russe svistét’ par exemple. De 14 vient qu'un texte
¢crit en une langue inconnue est indéchiffrable sans traduction
si Pon a pu lire les inscriptions de Darius, cest que le vieux
perse dans lequel elles sont écrites est la forme ancienne du
persan, qu'il différe assez pen de la langue de I'Avesta dont des
traductions livrent la clé, et enfin qu'il est étroitement apparent®
au sanskrit ; au contraire, en 1'absence d'inscriptions bilingues
instructives, on n’entrevoit dans les réstes de Iétrusque antre chose
que ce qui est indiqué par divers détails extérieurs, et, nmlgré
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le nombre des inscriptions et 1'élendue du texte découvert sur
les bandelettes d’Agram, la langue élrusque reste en grande
Partie incomprise.

Dés lors le systtme phonétique, les procédés particuliers de
€Xion, les types spéciaux de groupement syn taxique, le voca-
ulaire qui caractérisent un idiome ne peuvent se reproduire
Orsqu'ils ont 6té transformés ou qu'ils ont disparu. Les moyens
‘eXpression n’ont avec les idées qu'une relation de fait, non une
*elation de yature et de nécessité 3 rien me saurait les rappeler &
_‘eXiStcnce lorsqu'ils ne sont plus. Ils n’existent done qu’une fois ;
ils song singuliers ; car, méme indéfiniment répétés, un mot, une
e grammaticale, un tour de phrase sont toujours les mémes
n Principe.

. Si donc deux langues présentent dans leurs formes gramma-
Kales, Jeur syntaxe et leur vocabulaire un ensemble de coneor-
dlces de détail définies, c¢’est que ces deux langues n’en font en
Maligg qu'une: les ressemblances de Iilalicn et de. I'espagnol
Poviennent de ce que ces deux idiomes sont lous deux des formes

Odernes du latin; le francais, qui leur ressemble déja moins,
e_’ft Pourtant aussi du latin moderne, mais plus modifié. Ainsi les

YeTgences peuvent &tre plus ou moins grandes, mais tout
“Usemble de coincidences précises dans la struclure gramma-
licale gq deux langues suppose qu'elles sont des formes prises par
ne mgme langue parlée A date antérieure.

W arriye parfois que deux langues expriment indépendamment
 Méme jdge par un méme mot ; ainsi en anglais et en persan
¢ méme groupe d’articulations hgd signifie « mauvais », sans
3::: le mot persan ait rien & faire avee le mot anglais; mais

bun pur « Jeu de la nature ». L'examen d’ensemble du voca-
ril;::il'e'angiais et du. vocabulaire persan montre quon n'en peut

Conclure, De simples ressemblances de structure générale,
" :}i Cill.c celles qui exislent entre le lure et le ﬁnnois,'ou eﬂl:I:c

Hols et le dahoméen, par exemple ne prouvent rien. Mais
8 faits g détail isolés ne prouvent pas davantage.

€14 résulte I définition de la parenté de dewx langues : denx
eues sont dijes parentes quand elles vésultent Pune et Pantre de
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deux évolutions différentes d’une méme langue parlée antérieurement.
L'ensemble des langues parentes forme ce que I'on appelle une
famille de langues. Ainsi le francais et le persan sont parents
parce que tous deux sont des formes de I'indo-européen ; ils
font partie de la famille dite indo-européenne. En ce sens, la
notion de parenté de langues est chose absolue et ne comporte
pas de degrés.

Mais, & l'intérieur d’'une méme famille, une langue 'qul est
devenue différente de la forme ancienne peut se différencier 4 son
tour en plusieurs langues: ainsi du fait de la dissolution de
I'empire romain, le latin de Rome qui est une forme de indo-
européen s'est différencié en italien, espagnol, provencal, fran-
¢ais, roumain, etc. ; il s’est créé par 14 une famille romane qui
fait partie de la famille indo-européenne, et dont les membres
sont plus étroiternent apparentés entre eux qu'ils ne le sont avee
les autres langues indo-européennes : ceci signifie que les langues
de la famille romane, étant toutes du latin transformé, ont com-
mencé & diverger en un temps ot divers groupes indo-européens
étaient devenus distincts les uns des autres. Celle seconde défini-
tion n'est qu'une conséquence de la premidre.

Enfin quand une langue évolue sur un damaine continu, des
innovalions et des conservations identiques ou semblables ont
lieu en des régions plus ou moins étendues ; ainsi se produisent
les dialectes. Les parlers qui sonl employés en des régions yoi-
sines les unes des autres et qui se sont développés en des condi-
tions analogues présentent des particularités communes. Il y
aura lieu de reyenir sur ces faits qui ont de grandes conséquences;
ils sont d'une esptee différente de coux qu’exprime le terme de
parenté de langues. Les ressemblances particuliéres que 'on peut
constater entre le francais et le provengal par exemple ne tiennent
pas & ce que, & un moment quelconque de I'époque impériale, il
aurait été parlé en Gaule une forme spéciale du latin yulgaire
représenté par les autves langues romanes ; mais, sur le territoire
francais et sur celui du provencal, les conservalions et les inno-
vations ont 61, dés I'époque romaine, en partic pareilles, sinon
identiques. — En pratique, il est souvent impossible de discerner
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s ressemblances dialectales de ce qui est di i la parenté
Proprement dite des langues, c’est-d-dire & 'unité du point de
départ,

On n’a réussi jusqu'ici & consituire une grammaire com-
Parée que dans les cas ot il ¥ a eu stirement une langue commune
Witiale, ainsi le latin pour les langues romanes. Faute de pouvoir
Poser un « gallo-roman commun » ou un « frangais commun »,
N éprouve un grand embarras pour faire une théoric comparative
des parlers gallo-romans ou des parlers francais.

_2- Conrmurré uiveustioue. — Au point de vue de l'indi-
Vidu, la langue est un systéme complexe d'associalions incon-
Scienles de mouvements et de sensations, an moyen desquelles il
Peut parler et comprendre les paroles émises par d’aulres indi-
Vidus, (e systéme est propre 4 chaque homme el ne se retrouve
EXactement identique chez aucun antre; mais il n’a une valeur
c1".!-1'%111Lamt que les membres du groupe social auquel appartient
ndividy en présentent de sensiblement pareils : sinon celni-ci ne
Serait pas COMPTIS et ne comprendrait pas autrui. La langue
Wexiste done que dans les centres nerveux, moteurs et sensitifs,
¢ chaque individu : mais los mémes associations s'imposent &
9us los membres d’un groupe avec plus de rigueur qu'aucune
e « institution »; chacun évite toute déviation du type
Norm ) et se sent choqué de toule déviation qu'il apercoit chez
°8 8ulres. Immanente aux individus, la langue s’impose d’antre
Part 3 cux ; et c'est par la qu’elle ost une réalité, non pas
m“_‘*’-mﬁnt physiologique ct psychique, mais aussi, et avant tout,
0], -

!_Ce Systeme d’associations ne se transmet pas direclement

ndividy 3 individu ; comme on I'a dit, le langage n’est pas
s BUvre, un Zsysy, o'est une activité, une érégyeis. Lorsqu'il
“Pprend 3 parler, chaque enfant doit se constituer A lui-méme un
&FS@me d'associations de mouvements et de sensations pareil 4
Celui. e personnes qui l'entourent; il ne recoit pas des autres-
€8 procédés d’arficulation : il parvient & articuler comme eux

a ) G ”
Prés des ttonnements qui durent des années ; il ne recoit pas
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des paradigmes grammaticaux : il reerée chaque forme sur le
modéle de celles qu'on emploie autour de lui, el c’est pour avoir
longtemps entendu dire : nous IANGEONs, VOus mangey ; nous fetons,
vous jetey que lenfant saura dire au besoin zous levez 'l a
entendu mous /evons ; el ainsi pour toutes les formes. Mais malgré
Peffort intense et constant qu'il fait pour se conformer & ce qu'il
entend, 'enfant, qui doit refaire le systéme entier des associations,
n'arrive pas & reproduire d’une maniére compléte la langue des
membres du groupe dont il fait partie : certains délails de pronon-
ciation ont échappé i son orcille, certaines particularités de la
flexion & son attention, et surtoul les systémes qu’il 'est consti-
tués ne reconvrent qu'en partie ceux des adultes ; & chaque fois
qu’un enfant apprend & parler, il 'introduit done des innovations.

Si ces innovations sont des accidents individuels, elles dispa-
raissent avec la mort de la personne chez qui elles se sont pro-
duites ; les particularités qui en résullent provoquent la raillerie
et non Dimitation. Mais il y a des innovations qui ont des
causes profondes et qui tendent 4 apparaitre chez tous les enfants
qui apprennent & parler dans une méme localité, durant un
certain laps de temps. A partir d'un moment donné, tous les
enfanls qui apprennent A parler au méme endroit ont telle on
telle articnlation différente de celle do leurs ainés, ignorent méme
Particulation ancienne; par exemple, dans Ia France du Nord,
les enfants ont élé, & partir d'un certain moment, différent pour
chaque localité, incapables de prononcer [ mouillée et y ont
substitué le y qui en tient aujourd’hui la place dans les parlers
francais. De méme, 4 partir d’une certaine date, les jeunes
enfants présentent telle ou telle nouveauté dans la flexion ; ainsi
le nombre duel s’est conservé en Attique jusqu’a la fin du v° siecle,
mais, vers 410 av. J.-G., il commence A étre négligé dans les
inscriptions; et en effet les auteurs nés do Afo & 425 qui, comme
Platon et Xénophon, écrivent le dialecte attique, emploient
encore, mais sans constance absolue ; puig il cesse d’étre employé
au nominatif-accusatif tandis que, sous Pinfluence de Sucty, il
subsiste au génitif: Démosthéne (883-322) dit 249" &dciel, mais
Bty 88sheiv ; enfin il disparait méme au génitif et, & partir de
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329, ne se rencontre plus sur les inscriptions alliques. Les chan-

gements de ce genre, étant communs A tous les enfants depuis
U certain moment, se transmettent aux générations nouvelles :
1!5 s'accumulent done, et, suivant la rapidité avec laquelle ils ont
Yieu, transforment la langue au bout d'un temps plus ou moins
ong. Dans certaines langnes, A certains moments, les innovalions
%€ précipitent landis que, ailleurs, le méme parler se conserve
Ongtemps presque intact.

. ans tous les cas il y a continuité: les changements qui ont
U spontanément et qui ne résullent pas de Pimitation de
Juelque parler étranger ne proviennent pas d’un désir d’innover;
ils se produisent au contraire malgré Peffort fait par l'enfant
Pour reproduire exactement la langue des' adultes, et & aucun
"Mstant ils ne soat si grands ni si nombreux que les générations
dont Jes représentants vivent simultanément perdent le sentiment

de parler une méme langue.
Dautre part, 'usage qui cst fait de la langue contribue i la
transformer, A chaque fois qu’une expression est employée, elle
evient moins surprenanle pour celui qui 'entend et plus aisée &
'®produire pour celui qui Pémet : c’est I'effet classique de 1’habi-
Wde. La valeur expressive des mots s'atténue par I'emploi, leur
“¢e diminue; et ils tendent & se grouper ensemble. Pour main-
tenir 1y force expressive dont on a besoin, on est donc conduit A
Yenouveler Jes termes ; c’est ainsi que les mots qui expriment le
S‘Llliierlat‘.if, comme lrés, fort, extrémement, etc., tendent i sortir
f’l’_USﬂge an fur et & mesure que leur force, grande au début,
“T:lnue. Des mots, d’abord antonomes, se réduisent par 'usage
n_éf-m plus que des éléments grammaticaux: en latin, habeo
VAt toute sa valeur dans habeo aliguid factum ; mais, par eflet
¢ la répélition, j'ai de fr. jlai fait a perdu progressivement toute
Wionomie , aujourd’hui, trois termes autrefois indépendants
89 habeo et factum) qui ont abouti A fr. fai fait ne constituent
Plus qu'une forme grammaticale équivalente a lat. feei ot quin'a
g:np::: de valeurl expressive. Les mols qui deviennent ainsi des
St d’us gFamn?:e\ncaux,.des.. acoessoires de l:‘i [:hmse, se pronon-
e maniére particuliére, souvent abrégée, et le traitement

a
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phonétique différe de celui des mots principaux ; ainsi le démon-
stratif latin 7//am groupé avec un nom suivant aboutit a I'article
francais /g, tandis quele traitement de la forme autonome, tout
différent, est elle, qui sert de pronom, et qui, & son tour, a pris
le role d’un élément grammatical,

Tel est le type de I'évolution linguistique spontanée. Il résulte
de la succession naturelle des générations, de Pemploi qui est
fait du langage et de I'identité de tendances et d’aptitudes que
présentent les membres d'une suite de générations pendant une
période de temps donnée. Bien qu’ils se produisent indépendam-
ment dans chacun des parlers d’une région, on doit s'attendre 4
ce que les changements de ce type aient lieu, 4 des dates diffé-
rentes, mais voisines, et avec de légéres variantes, dans toutes les
localités occupées par une population sensiblement homogéne
parlant la méme langue et placée dans des conditions semblables ;
ainsi /[ mouillée est devenue y dans toute la France du Nord ; le
duel a disparu dés avant la période historique dans Péolien et
I'ionien d’Asie Mineure et dans le dorien de Créte, eb au v° sidcle
av. J.-C. en allique, en dorien de Laconie, en héotien, en del-
phique, c’est-a-dire dans les parlers de la Gréce continentale. Les
conditions — en général inconnues — des changements, pour
autant qu'elles ne sont pas propres & une localité, agissent sur
des domaines étendus.

A colé de ces changements, réalisés d'une manidre propre dans
chaque parler, méme quand ils en dépassent de beaucoup les
limites, il en est d’autres variés d’aspect, mais qui tous se rame-
nent & un méme phénoméne : Vemprunt & d'autres langues. En
effet, aussitdt que les membres d'un groupe social sont en rapports
commerciaux, politiques, religicux, intellectuels avec les mem-
bres d’autres groupes, et que certains hommes acquidrent la
connaissance d’une langue étrangére, apparait la possibililé d’in-
troduire dans le parler indigéne des éléments nouveaux. Si la
langue en question est essentiellement différente du parler local,
on ne lui pourra prendre que des mots isolés : le grec a pris aux
Phéniciens quelques termes commerciaux comme le nom de Ja
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loile d’emballage, ognxss, de l'or, ypists, d'un vétement, le yizdy,
éle. ; de méme le francais a emprunté des mots anglais : quel
qu'en soit le nombre, ces emprunts ne changent rien & la struc-
ture d'un idiome. 11 n'en est pas de méme s'il s'agit d'une langue
assez proche du parler indigéne pour que I'on sente lidentité
foncitre des deux : le parler de Paris étant seul employé dans les
relations entre les populations de langue francaise, tous les autres
Patlers francais empruntent de plus en plus des élémenls parisiens,
on senlement de vocabulaire, mais aussi de prononciation et de
llexion ; il a constaté par exemple que foi, moi, roi, prononcés
LU, mwé, rwé dans son dialecte sont, en frangais normal (au
‘ond parisien), iwa, mwa, rwa, UN paysan qui pourra n'avoir
JdMmais enjendu prononcer le mot loi saura substitucr naturelle-
Ment fug 4 la forme de son parler Jwé ; des substitutions de ce
&€nre aboutissent.d un résultat qui peut étre pareil & celui de chan-
gen’_lents du type normal, et, une fois qu’elles sont opérées, il
¥ient souvenl impossible de les en distinguer ; elles n’en sont
Pas moing différentes ; car dans le second cas il s’agit d’emprunts
U0 autre parler. Sous I'une et Pautre formes, I'emprunt n’est
Pas un phénomene rare et accidentel ; c’est un fait fréquent, ou,
Pour mieyx dire, constant, el dont les recherches récentes
-mm}treﬂt de plus en plus 'importance. Car chacune des grandes
;:’l-"l::iell:n'guisli‘ques (germanique, slave, hellénique, etc‘.) résulte
sion d'une langue commune & un groupe d’hommes

Plus oy moins considérable. On n’a pas le moyen de déterminer
Guelle 5 ¢1g 1o part de I'emprunt dans les faits étudiés ici qui
t.01‘15 Sont antérieurs & la période historique. Mais il n'est jamais
‘Cite de supposer qu'un parler donné résulte de la transmission
S:Pl:;ldga.ge de génétration en génération et des ch‘an_gements qui
tisent du fait de l'usage et de la transmission ; partout

® parlers dominants sont imités et les sujels se préoccupent
oec:']‘:fémduire le langage dl’aul;res‘sujcts e hah'itant une autre
ou ayant une situation sociale plus relevée — qui passent

1;22:5 ’:fﬁ’uff a:’iz'e. Si ce souci de rc?p‘r’oduil.-e r}es‘ pa.l.'leI'S‘dOl]}i-
Ponrraitexnslalt pas, la langue se dlﬂﬂl‘ﬂﬂﬂlera.lt i I'infini et ne
plus servir de moyen de communication entre des
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groupes d'hommes étendus. Fn fait, lous les parlers attestés
Proviennent d'une série de généralisations et de différenciations
successives.

Un troisiéme type de transformation a leu enfin lorsqu’une
population change de langue. Quand des circonstances politiques
aménent une population & apprendre la langue de vainqueurs,
de colons étrangers on, comme il arrive aussi, de sujets plus
crvilisés, les adultes qui la composent ne parviennent pas &
s'assimiler exaclement la langue nouvelle; les enfants qui ap-
prennent & parler une fois que la langue nouvelle a pénétré
réussissent mieux ; car ils Papprennent comme une langue ma-
ternelle ; ils tendent alors 2 reproduire non le parler défectueux
de leurs compatriotes adultes, mais Je parler correct des étran-
gers, et ils y réussissent souvent dans une large mesure : ¢’est
ainsi qu'un enfant né en France d’un Francais et d'une étran-
gére et élevé parmi des enfants frangais ne reproduit guére les
défants du parler de sa mére. Néanmoins il subsiste des particu-
lavités ; el méme, si une population apprend une langue profon-
dément différente de la sienne, ello pourra ne jamais s’assimiler
cerlains trails essentiels : les esclaves nogres qui se sont mis A
patler {rancais ou espagnal n’ont pu acquérir ni une prononcia-
lion exacte ni Pemploi correct des formes grammaticales, en’
partie par suite du caractére trés dilférent de leur idiome origi-
nel, en partie surtout parce que ayant une situation sociale irpé-
médiablement inférienre, ils n’ont pas senti le besoin de parler
aussi bien que leurs maitres : les patois créoles ont gardé des
caracteres de langues africaines. Au contraire, lors des nom-
breuses substitutions de langues qui ont eu licu au cours de
Phistoire et qui ont lien actuellement encore, les populations
européennes se sont montrées capables d’acquérir assez exacte-
ment la langue les unes des aulres. Rien ne permet de croire
que les particularités qui caractérisent les langues romanes datent
Pour la plupart du moment of le latin a pénétré dans le pays of
on les parle. Il ne faut pas exagérer l'importance de ce type de
changements, Mais ausst c'est sans doute par la qu'on peuk
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BXpl_iunr cerfaines transformations étendues du systdme articu-
oire felles que les mutations consonantiques du germanique
W de Tarménien ; ce nlest pas un hasard que le systéme des
Occlusives de T'arménien soit identique a celui du géorgien ou
U8, seul entre toutes les anciennes langues indo-européennes, le
“anskrit ait des dentales cacuminales, dites cérébrales, comme
® langues dravidiennes dont il occupe en parlie la place. — Au
Surplus, des que la substitulion de langue est accomplie, on
fentre dans le cas du changement par développement continu ;
Setlement le caractire propre de la population qui a accepté une
dutre langue provoque des altérations relativement rapides et
Nombreuses, qui peuvent ne se manifesler que longtemps aprés
i Chﬁﬂgﬂmem de langue. — Pour apprécier I'importance de ce
*teur, il suffit de constater que foutes les régions qui ont une
'Stoire un pen ancienne ont a date historique changé de langue
A moins ype fois, et souvent deux ou trois lois. Et, d’autre
bart, Jo langues changent d’autant moins que la population qui
8 parle est plus stable ; 'extréme unité des langues polynésiennes
; expliqUB par 'unité de race des habitants de la Polynésie ; sur
¢ domaine indo-européen, la Lituanie oit la population semble
11 VOt gudre été renouvelée depuis longternps a un parler dont
archaismeg est remarquable. Au contraire, Uiranien, langue de
co‘nq‘]érants qui se sont répandus sur un vaste domaine, a changé
o _"ite et relativement trés 10t. Et les parlers iraniens sont, dés
i d'l-"hut de I'dre chrétienne, 4 un niveau linguistique comparable &
elui quogny atteint les langues romanes une dizaine de siécles aprés.
L,‘?t;ldj;)i:l LA 'l-lﬁ(}UL.\T\TTrf‘. DU DEVELOPPEMENT m:s_ LANGUES. —
1 développement des langues n’est possible que parce
EE: !:; conservations del'élat ancien et les innovations présentent
gularité, .
Porteitﬂqdm;x sgrt?.s- de ccmservz\'tions ‘ct’d’innov.aLior}s. L.es unes
au Poin;l:jr b malériel sonore qui s‘ert al. cxpresiton linguistique,
Bhonsgioy, eL\ne du son et dfa'l'm'lmnlaLlon Hie c"sl,‘ Ja‘ part de la
ol Hgor- es .autres sonk h_ees au sens r;'.xpm.nc; c'est la parg
Phologie (la grammaire) et du vocabulaire.
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Les régles suivant lesquelles onf lieu les conservations of les
innovations relatives a la prononcialion ont été nommées « lois
phonétiques ». Si une articulation est conservée dans un mot,
elle est conservée également dans tous les mots de la méme
langue our elle se présente dans les médmes conditions - ainsi f
initiale latine est conservée en frangais dans fiel (fel), four (fur-
num) et dans tous les mots comparables ; elle devient j on espa-
gnol dans hiel, horno, elc. Au moment ot innovation apparail,
il arrive parfois qu'elle se manifeste d’abord dans quelques mols
seulement; mais comme elle porie sur le procédé d’articulation
et non sur tel ou tel mot, elle ne mangue bientdt en aucun cas,
ot, pour les longues périodes qu’étudie Ia grammaire comparée,
ce flottement des premiéres générations ot se manifeste I'inno-
vation est indiscernable. 1l y a eu un temps ot les anciens p, ¢,
% de lindo-européen sont devenus en germanique ph, th, kh,
c’est-d-dire p, 1, k séparés de la voyelle suivante par émission
d’un souffle; dans ces occlusives saivies de souflle, ocelusion
est faible ; elle a été supprimée, et le germanique a eu f, f, x (x
servant a noter ici la spirante gutturale, ¢’est-a-dire un phonéme
de méme sorte que le ¢/ de I'allemand moderne) : il y a donc
eu des générations germaniques pour lesquelles p, #, % étaient
imprononcables, et en effet b, t, k, initiaux ou in tervocaliques de
I'indo-européen ne sont jamais représentés en gotique par bt
k, mais toujours par f, §, b (ou respectivement par §, 4, v dans
des condilions déterminées). Tel est le principe de la constance
des lois Dphonéliques, qu'on nomme plug exactement végularité des
correspondances phonétiques. ;

Sl n'intervenait ancune autre action, on pourrait, avec la
simple connaissance des correspondances régulitres, déduire d'un
état donné d'une langue son état & un moment ultérieur. Mais
tel n’est pas le cas. Le détail des actions particuliéres qui, sans
contrarier le jeu des « lois phonétiques », en masquent la con-
stance, serait infini; il convient seulement de signaler ici quel-
ques poinls importants. |

Tout d’abord, les formules des correspondances phonétiques
ne s'appliquent, par définition, qu'a des articulations exactement
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“Omparables les unes aux autres. Les mots qui ont une pronon-
Clation particuli¢re échappent done en partie & leur action. Ainsi
€8 mots enfantins, comme papa, maman, etc., sont a part. Les
termies e politesse ou d’appel sont sujets & des abregements qui
e? 'rendent méconnaissables : msyd n'est pas un traitement pho-
Betique végulier de #mon siewr ; il en est de méme de tous les
Mols qu'il suffit d'indiquer pour qu'on les comprenne et qu'on
"¢ prend pas dés lors la peine d'articuler complétement : v. h. a.
Pt (all. beute) n'est pas un traitement normal de hin tagu « ce
JOur ». D'une manitre générale, un méme élément phonétique
8t plus bref dans un mot long que dans un mot court (I'd de
Pdtisserie est plus bref que celui de pdté), dans un mot accessoire
& la phrase que dans un mot principal ; le traitement risque des
Ors d'étre différent. Certaines articulations, notamment celle de
"> Sont sujettes & étre anticipées, comme dans le fr. tédsor repré-
Seilant lat. thesaurum, ou transposées, comme dans gr. mod.
Towes de mnpée, sans quon puisse toujours ramener & des for-
Myleg générales ces altérations qui fiennent & la structure parti-
Culitrg e aux conditions spéciales d’emploi des mols ou elles se
Yencontrent, I)’autres articulations enfin se continuent trop long-
temps, ainsi 'abaissement du voile du palais de I'z de all. genug
St mainteny, s bien que le mot arrive & sonner dialectalement
senung, elc, Une innovation phonétique rvésulte la plupart du
Femps de la coincidence de plusieurs actions distinctes et
mfiépendantes ; il arrive que les actions, étant complexes,
SOlent particulidres 4 un mol et ne se laissent pas [ormuler en
« lois .

En second lieu, des associations de formes introduisent des
illa;%?::e:‘:z : ai?S%: fn alt‘ique Vm‘:*_fr.inil,ial? est relprésentée par
‘ g, c'est "oy (issu de "tvr:) qui devrait.répondre &
SKX. sdnti, got. sind « ils sont » 3 en fait on trouve Pesprit doux,
*5t d'aprés i, <1, ete. Glest ce que I'on appelle les change-
Menjs Par analogie. Ainsi le sens intervient et rompt la régularité
n:‘g:;f}lli:f;m?nt proprement pl'mnétique; il y A 'interférence de la

: gle ou du vocabulaire avec la phonétigue.

nfin certaines dérogations sont dues & des emprunls. Ainsi,
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d Rome, un ancien ou devient 4 ef un ancien *7) aprés » devient
b entre voyelles : & lit. raidas, got. raups, v. irl. raad
« rouge », etc. répondrait donc *ribys ; mais dans d’autres parlers
latins oy est représenté par g, par exemple & Préneste : au moins
par son 0, rabus n'est pas un mot romain ; -dans certains par-
lers latins, *db est représenté par f entre yoyelles : de 14 rafus;
le mot romain attendu *rbus n’est pas atteslé directement, mais
il subsiste dans les dérivés rabigo (& cdté de robiga) et rabidus.
Quand les circonstances historiques délerminent beaucoup d'em-
prunts de ce genre, la phonétique d’une langue Linit par offrir un
aspect incohérent : c'est le cas du latin ou, parmi les langues
modernes, de l'anglais. Les emprunts & la langue écrite sont
dans la période historique une autre cause de trouble ; ainsi le
frangais a pris an latin éerit une quantité de mots : par exemple
frigilem a naturellement abouti A fréle, mais plus tard on a pris
au latin écrit le méme mot en en faisant Sragile; cette cause de
trouble, grave i I'époque moderne, n’existe pas pour les périodes
préhistoriques considérées par la grammaire comparde.

Plus on examine les choses de prés, et plus on voil que presque
chaque mot a son hisoire propre. Mais les changements qui,
comme la mutation consanantique du germanique ou de I'ar-
ménien, portent sur Pensemble du systéme articulatoire ne s’en
laissent pas moins reconnaitre el définir,

Rien dans tout cela ne va contre le principe de la constance
des « lois phonétiques », c’est-d-dire des changements qui inté-
ressent I'articulation indépendamment du sens : cp principe exige
seulement que, lorsque dans Papprentissage de la langue par les
générations nouvelles, un procédé articulatoire se maintient ou
se transforme, le maintien ou la transformation ait lieu dans tous
les cas ol cette articulation est einployée de la méme manitre,
et mon pas isolément dans tel ou tol mot. Or, comme Pexpé-
rience le montre, les choses se passent ainsi quand on considdre
non pas le résultat, mais Pacte. Les effets d'une « loi » peuvent
étre entitrement détruils au bout dun certain temps par des
changements propres & certains mols, par des actions analo-
giques, par des emprunts : la « loi » ne perd pour cela rien de
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sa réalité, car toute cette réalité esl Lransitoire ef consiste en
la 'maniére dont pendant une période déterminée les sujets ont
ﬁ:u_a leur articulation ; mais la « loi » pourra échapper au lin-
8Wste; il y a ainsi des « lois phonéliques » inconmues et qui
Testeront inconnues, méme dans des langues bien étue “es, pour
Peu qu’on n’ait pas une série conlinue de documents.
Toutefois, il est rare gqu'on puisse observer I'acte d’oli résulte
‘e changement phonétique ; on constate qu'un ¢ frangais répond
4un g latin accentué (pdier = pére, amitum : aimé, ele.), qu'un g
8rec initial répond & un b sanskrit, & un & germanigue ou armé-
Nen (gr. o200, skr. bhdrami, got. baira, arm. berem). et vien de
Plus. Ce qu’on appelle d’ordinaire « loi phonétigne » est seule-
Ment la formule d’une correspondance régulitre, soit entre deux
Ofmes successives, soit entre deux dialectes d’une méme langue.
“tcette correspondance résulte la plupart du lemps non d’un
acle unique, mais dactes multiples et complexes, qui ont de-
Mandé un temps plus ou moins long pour s’accomplir. 11 est
8¢néralement impossible de discerner ce qui provient de chan-
‘Bements spontands et ce qui provient d’emprunts.

Ce qui est vrai de la phonétique Pest aussi de la morpholegie ;
€ méme que les mouvements articulatoires doivent &tre com-
hings 3 nouveau toutes les fois qu'on émet un mot, de méme
tﬂu_tes les formes grammaticales, tous les groupements syn-
WXiques sont créés inconsciemment A monveau pour chaque
Phrage prononcée suivant les habitudes fixées lors de Iapprentis
gage du langage. Lorsque les habitudes changent, toutes les
Ofmes qui n’existent qu'en vertu de Pexistence générale du type
Shangent donc nécessairement : quand, par exemple, en francais,
on a dit, d’aprés tu aimes, il aime(t), 4 la 1 personne j'aime an
U de Tancien aim (représentant le lat. amo), tous les verbes
o la méme conjugaison ont regu aussi ¢ 4 la 1™ personna :
Exlension de e & la 1™ personne est une Joi morphologique aussi
Mgoureuse que n'importe quelle « loi phonétique ». Les innova-
t.lcmg morphologiques ne sont ni plus capricieuses ni moins régu-
€res que Jog changements phonétiques. Et les formules que l'on
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posséde n'expriment anssi que des correspondances, non les actes
eux-mémes d’ot résultent les innovations,

Toutefois il y a une différence entre les « lois phonétiques »
el les « lois morphologiques » : quand une arliculation est trans-
formée, elle tend & I'étre dans tous les cas ol elle apparait, et les
générations nouvelles deviennent incapables d’en réaliser la pro-
nonciation antérieure ; par exemple aucune / mouillée ne subsiste
dans les parlers de I'lle-de-France aprés le passage de '] mouillée
4 y; au contraire quand un type morphologique est transformé,
il en peut subsister certaines formes qui sont fixées dans la
mémoire. Ainsi I'indo-européen avait un type verbal de présents
caractérisé par l'addition directe des désinences & la racine et
Ialternance d'un vocalisme pourvu de ¢ au singulier et sans e au
pluriel dans cette racine; par exemple gr. gi-pi, pluriel {-pey, el
skr. émi « je vais » (ancien *di-mi), pluriel i-mdh « nous
allons »; cette série, autrefois importante, a ¢ié éliminéde de
"'usage dans toutes les langues indc-européennes ; mais des formes
du verbe « &ire » ont subsisté jusquaujourd’hui parce que la fré-
quence de leur emploi les avail {ixées dans la mémoire, et clest
ainsi que le latin a encore es-f : s~uni, d'ott le {v. il est: ils sont ;
de méme Dlallemand a er ist: sie sind. Le type a disparu long-
temps avant la premiére fixation du latin ou de Pallemand par
Pécriture, mais 'une de ses formes demeure.

L'’une des utilités les plus évidentes de la grammaire comparée
est de faire comprendre par une norme ancienne des formes ano-
males de P'époque historique. Le type est, sunt, qui est excep-
tionnel en latin, est un débris d’un type qui était normal en indo-
européen. Griced la grammaire comparée, on apercoit, au cours
du développement d'une méme langue, des normes successives.

Le fait que les « lois » phonéliques et morphologiques s’appli-
quent & tous les mols ol figurent les éléments visés dans leur
formule est natarel ; le fait qu'elles s’appliquent & tous les enfants
d'une méme génération est moins attendu, quoiqu’au fond peu
surprenant : il exprime en elet ceci que les mémes causes pro-
duisent les mémes effets sur tous les enfants qui apprennent une
méme langue dans les mémes conditions. La circonstance, au
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Premier ahorg [rappante, que tous les enfants d’'une méme loca-
l't‘éPrtfzs-enth; d'une maniére indépendante les mémes innovations
Vers le méme temps n’est qu'une conséquence d’un fait remar-
QUable : {ous les enfants placés dans les mémes conditions
SPPrennent la méme langue de la méme maniére (sauf anomalie
"dividuelle). En effet :

1 S'ilest vrai gue les éléments delalangue n’ontavec les idées &
SXprimer aucun Jien nécessaire, du moins ils sont liés entre eux par
\ine infinité d’associations , etchaque langue forme un systdme dont

©8 parties sont étroitement unies les unes aux autres, La phonétique
U slave fournit de ce principe une bonne illustration. Le slave
“Olmup possédait deux séries de voyelles, les unes dures, précé-
déos de consonnes dures ; a,0, 4, ¥, i, les autres nolles, précédées de
COnsonpeg molles: & e, 1, i; les langues qui, comme le russe et le
po Onais, ont conservé la distinction des deux séries ont aussi
“Onservé la distinction de y (sorte de ¢ prononcé vers la partie
POstéricure dy palais), et de 7 et la distinction des voyelles i el 7,
U5 la formo de o et ¢ en russe, ¢ (dur) et je en polonais: le
TUsse a dope syn « fils » et sila « force » ; den' « jour » (de *dini)
&t son « sommeil » (de sinii) ; mais les langues slaves qui, comme
8 Serbe, ont perdu la distinction des deux séries ont confondu ¥
i, i e i: 1’ de serbe sin est le méme que celui de sily; le §
€ dinj ost représenté par ¢ tout comme le # de g : serbe dan
% san; 1 distinction de y et do 7, de # et dei n’était donc qu'un
tr,ait du sysitme et n'a pas persisté une fois le systéme
(.letmit', il est dés lors naturel que ce changement se soit produil
d_ﬂns tous Jeg patlers serbes el que des changements analogues
1en ey Jigy dans les autres langues slaves méridionales et méme
o Whéque, _ Toute altération grave d'une partie du systéme
p ONélique oy grammatical d'une langne a des conséquences
p':"_lr le Teste ; en germanique, ce n’est pas une série d'occlusives
i a gy transformée, ce sont toutes les séries, et il n'y a 1 rien
¢ fortuiy . 'arménien par exemple offre des innovations sem-
rel;i‘:z; }es occlusives s'm?rde: indc:—curopéenn;&}s b .t, i‘a,' y stont
. pren;litees Pﬂl“des aspirées. ph (d'olt b), th, kh qui présentent
er degré de Daltération supposce en germanigue, el les

Al Meraer, 2
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sonores i.-e. b, d, o par des sourdes faibles p, ¢, k, comme en
germanique. De méme, certains dialectes bantous ont pour
b, 1, k du héréro et dn souahéli par exemple, p, th, kh, ainsi le
kondé ; d’autres ont d&jd £, r (unotation d’une vibrante sourde de
ces dialectes), x (spirante guiturale sourde), ainsi le péli; enfin
le donala a des sonores A la place de sourdes, par exemple
I v vépond A ¢ du héréro, » du péli, de méme que le haut allemand
d est issu du p germanique (th anglais sourd) ; par exemple le
nom de nombre « trois » est héréro ~tatu, kondé -thathy, péli
~rary, douala -Jalp. Ce qui change dans les cas de ce genre, ce
n’est pas une articulation isolée, c'est la maniére d'articuler.

2° Les combinaisons d’articulations par lesquelles, dans une
langue donnée, sont réalisés les phondmes sont chose particulitre
A cette langue ; mais les mouvements élémentaires qui figurent
dans ces combinaisons sont délerminés et limités par des condi-
tions générales anatomiques, physiologiques et psychiques ; il est
donc possible de fixer de quelle maniére peut évoluer une articu-
lation dans un cas donné. Soit par exemple le phonéme s, qui
suppose une élévation de la langue prés des dents, avec écoule-
ment d'air constant, et qui est constitué par un sifflement : si 12
langue est relevée d’une maniére insuffisante, il devient un simple
souflle, c’est-d-dire b, le bruit du frottement de l'air entre la
langue et les dents disparaissant; si la langue est relevée avec
excs, ¢ sera remplacé par $ (le b anglais) ou méme par l'oc-
clusive #; enfin, si 'on ajoute des vibrations glottales & s et si
I'on affaiblit en conséquence I'intensité du souffle, on aboulil
4 la sonore 7 : en y ajoutant le passaged sen diverses conditions;
on a les variations possibles d’'un phonéme s, quelles que soient
les particularités d’articulation. Soit encore un groupe lel que
anana ou gnama oh un méme mouvement articulatoire, 1'abais-
sement du voile du palais, est exécuté deux fois @ si, comme il
arrive, 'un des deux mouvements estomis, ce sera en principe le
premier ; le phonéme ot figurait le mouvement supprimé subil
des altérations qui le rendent pronongable et lui permettent de
figurer dans le systéme de la langue : anana ou anama deviennent
alors alana, alama ou arana, arama. — Les possibilités de chan”
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g?ments de formes grammaticales ne se laissent pas formuler
Pune manigre aussi simple ct aussi générale que celles des chan-
8¢ments phonétiques, parce qu’elles ne dépendent pas directement
de conditions anatomiques et physiologiques, mais, dans chaque
¢33 donné, elles ne sont pas moins limitées.

En somme Jes possibilités de changement sont définies par
€ systéme propre de chaque langue et par les conditions géné-
Tales ang lomiques, physiologiques et psychiques du langage
'9Main ; quand un méme ensemble de conditions vient & provo-
quer deg innovations, il produit des effets on identiques ou pareils
*Sns aux autres chez des individus de méme origine qui parlent
e meme langue, et les membres d'un méme groupe social
tendeny, 3 présenter indépendamment les mémes conservations
96 Pétat ancien et los mémes innovations.

Il. — Application des principes 4 la définition
de Pindo-européen.

L8 Démmﬂo-ﬂ DE LA NOTION DE LANGUES INDO-EUROPEENNES, ——
‘(ie::aiﬂﬂ.s langues qui confmmn.ceut a apparaitre.dans l’histf:nire
1000 gy, J.-C., depuis I'Hindoustan & I'Est jusqu’aux rives
= ]’Allam.jque 4 I'Ouest, et depuis la Scandinavie au Nord,
Yisquy la Méditerranée au Sud, présentent tant de traits com-
l'lns qu'elles se dénoncent comme étant les formes diverses
Eg:f:iepﬂz lln'mémc idiorr.lc, p.:irlé_ nnlérieurcment.; celles qui
o &c!,.c}H :“)enlecs,'encm:e al‘ljourd hui Par un au mmns1 de lcu.rs
$3Pmén? sont ; ]mdo-lramen,. le ba]thue', le s_l'nve., lalban.als,
en, le grec, le germanique, le cellique, italique (latin).
St conyeny d’appeler indo-européen (les Allemands disent
; s:if:;””’liQZ‘f) cet idiome il?co'nnu. On appf:lia?'a donc langue
len !]ue]fémm torute langue f{m, a un moment quelcongue, en un
e 0 ﬂ?ig;m‘.., a un (!egf»g d fxl!émt.wrf qu.elma-:qm, "’f‘t. zt;r.'.e ,forme
oM Z’Cﬁ idiome, c:! qui continue amsi, par une tradition ininler-
o Sage de Pindo-europlen.
elte définition est purement historique ; elle n’implique aucun
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caractére commun aux diverses langues, mais seulement le fait que,
4 un moment du passé, ces langues ont éié une seule et méme
langue. 11 n’y a donc aucun trait auquel on puisse reconnaitre
en tout cas une langue indo-européenne. Par exemple I'indo-
européen distinguait trois genres ; mais cerlaines langues, comme
les langues romanes, les langues scandinaves et le letto-lituanien,
n’en ont plus que deux ; d’autres, comme I'arménien et le persan,
ignorent tonte distinction de genres.

Pour établir qu'une langue est indo-européenne, il faut et il
suffit qu'on y montre un certein nombre de particularités de
détail propres a I'indo-européen el qui par suite seraient inexpli-
cables si cette langue n’était pas une forme de I'indo-européen.
Les coincidences de formes grammaticales particali¢res sont pro-
bantes ; les coincidences de vocabulaire ne le sont au contraire
presque pas. En cffet, on n'emprunle pas & une langue étrangére
nettement distinete une forme grammalicale ou une prononciation
isolée ; on me peut emprunter que 'ensemble des systémes mor-
phologique et articulatoire, et c’est ce qui s’appelle changer de
langue ; mais on emprunte souvent un mot isolé, ou un groupe
de mots appartenant & un cerlain ordre de choses ; les emprunts
de mots ont lieu indépendamment les uns des autres et peuvent
d’ailleurs se faire en nombre illimité. De ce que le finnois ren-
ferme beaucoup de mots indo-européens il ne suit donc pas qu'il
soit indo-curopéen, car ces mots sont empruntés & 'indo-iranien,
au baltique, au germanique et au slave ; de ce que le persan ren-
ferme une foule de mots sémitiques, il ne suit pas qu’il ne soit pas
indo-curopéen, car tous ces mots sont empruntés & I'arabe. En
revanche, si différent de 'indo-curopéen que soit Paspect d’une
langue, il ne résulte pas de 13 que celte langue ne soit pas indo-

européenne : avec le temps, les langues indo-européennes ont dé

moins en moins de traits communs, mais, aussi longtemps qu’elles
subsisteront et si fort qu'elles se transforment, ces langues ne
pourront perdre leur qualité de langues indo-européennes, car
cetle qualilé ne tient qu’l un fait historique.

Les ressemblances générales de structure morphologique
ne prouvent & peu prés rien ; car les types possibles sont au fond
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PeU varids. Ce qui prouve, ce sont les faits de détail particuliers,
qut excluent une concordance de hasard. Il n’y a pas de raison
®I soi pour que le cas sujet soil caractérisé par une désinence -s.

< fait qu'une langue a un nominatif singulier & -s final donne
dautant plus lieu de croire que cetle langue est indo-européenne
que, dans la plupart des langues, le cas sujel se confond avec la
forme méme du nom et n'a aucune désinence.

.Si Pon ne possédait pas le latin et si les dialectes italiques
ét’aaem représentés seulement par le [rancais qui n'a plus Paspect
genéral d'une langue indo-européenne, il ne serait pas pour cela
‘Mpossible de démontrer que le francais est indo-européen. La
Weilleyre preuve serait fournie parla flexion du présent du verbe
% éire s - I"opposition de (il) est : (ils) sont (prononcés il ¢ : il
I_?u plutét 7] sp) répond encore & cells de skr. dsti « il est » ;
$nli «ils sont », de got. ist : sind, dev. sl jestit : spiti : les pro-
1oms personnels moi, toi, soi, nous, vous, qui rappellent si exac-
temen skr, mam, tvam, svaydm, nah, vab el v. sl. wmg, te, se,
11).;, Y, complétent la démonstration, que plusieurs détails de la

°Xlon verbale viendraient achever. On voit ici combien les
Clails de Ia morphologie peuvent étre durables: des patois fran-
Y413, dont le vocabulaire est presque loub emprunté au francais
formal et o les mots ont été presque entierement conformeés a
¢ type francais normal, conservent encore, en parlie au moins,
fUr morphologie propre. Mais le francais ne présente déja plus
U peu de traces pareilles, et il ne faudrait plas beaucoup de
f "Angements pour en éliminer les derniers restes. La qualité indo-
Lueréenne du francais n’en subsisterait pas moins puisqu’elle
E,J_‘pnmﬁ seulement le fait d’une tradition ininterrompue depuis
mdo-européen Jusqu’aujourd’hui, mais elle ne comporterait plus

€ Preuve dirgote.
t‘,u:cl. S;e peut dc:m; qu'il y aif. dans le monde des larvlgt-les indo:
Pennes méconnues. Mais c'est peu probable : ainsi, malgré
Sé:lhi{:: Iiffcente oit il est altesté ot malgré la gravilé des altérat-irens
» Lalbanais a été facilement reconnu pour indo-européen.

,lsfe Peut aussi que I'indo-européen soitune forme d'une langue

fleure représentée par telle ou telle autre langue subsistant
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aujourd’hui ou atfestée par de vieux textes, et c'est méme vrai-
semblable ; on a déja signalé entre I'indo-européen et le finno-
ougrien ou le sémitique des concordances curieuses ; mais aussi
longtemps qu'on n’aura pas relevé entre la grammaire indo-
européenne et celle d’un autre groupe des coincidences plus nettes
et plus nombreuses, cette communauté d'origine demeure indé-
montrée. Si T'on arrive un jour & établir une série probante de
concordances enire I'indo-européen ct tel ou tel autre groupe, il
n’y aura d’ailleurs rien de changé au sysiéme; seulement une
nouvelle grammaire comparée, sans doute relativement maigre,
se superposera & celle des langues indo-européennes, commie la
grammaire comparée des langues indo-européennes se superpose
4 la grammaire comparée plus riche et plus détaillée des langues
néo-latines par exemple ; on remontera d’un degré de plus dans
le passé, mais la méthode restera la méme.

Il navait été rencontré jusqu'ici que des langues indo-euro-
péennes remontant & un original commun sensiblement un. Mais
on peut se représenter que I'indo-européen commun ait été I'un
des dialectes d’un groupe étendu dont les autres dialectes
auraient disparu. Des lextes notés en écriture cunéiforme trouvés
4 Boghazksi, en Cappadoce, et qui datent du xv® sidcle av. J.-C.
environ, offrent une langue, dile & tort hittite, qui, & en juger
par I'étal actuel du déchiffrement, ressemble trop & I'indo-euro-
péen pour en étre séparée, el en différe trop pour se laisser consi-
dérer comme un développement de la langue représentée par
indo-iranien, le grec, etc. Tl se pose ici un probléme nouveau,
dont les prochaines années apporteront peut-étre la solution.

2. La « nesrrrurion » oE L'moo-ruropiey. — La parenté de
plusienrs langues une fois établie, il reste & délerminer le déve-
loppement de chacune depuis le moment oil toules élaient sensi-
blement idenfiques jusqu’a une date donnée.

Si la forme ancienne est atlestée, ce qui est le cas du roman,
le probléme semble au premier abord relativement simple : on
détermine les correspondances entre la forme ancienne et les
formes postérieures ot 'on s’aide de tous les renseignements his-
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loriques pour suivre du plus prés possible les transformations
de 1a langue dans les divers lieux, aux divers moments. — 8i la
forme ancienne nlest pas connue, ce qui est le cas des vieilles
AMgues indo-européennes, on n’a d’autre ressource que de déter-
Miner les correspondances qu’on peut constater entre les formes
d?fi diverses langues. Au cas oi les langues ont trés fortement
'Yergé et ol les correspondances sont rares et en partie incer-

'0€s, on ne peut guére faire plus que de constater la parenté.
our leg langues indo-européennes, les circonslances sont heureu-
Stment plus favorables ; ces langues présentent en effet des con-
Cordances nombreuses et précises ; deux d'entre elles, I'indo-
Iralien ef le grec, sont attestées & date assezancienne et sous une
fOrme assez archaique pour que I'on puisse entrevoir ce qu’a dfi
Elre Pindo-européen. Le systéme de toutes les coincidences pré-
Sentées par les langues indo-européennes permet ainsi une étude
éthodique ot détaillée.

0 exemple tiré des langues romanes donnera une idée du
Procédé employé. Soient les mots :

italien pera lela ero pelo
espagnol pert tela vero pelo
sicilicn pira lila vir  pilu
vieux [rancais  peire  teile  weir peil
(fr. mod. poire  totle  woire  poil)

Etant connu par la comparaison des grammaires que ces langues
S:)m Pirentes, on a ici quatre mots de la langue commune, en
®Spéce, du « lalin vulgaire » ou « roman commun »; la voyelle
acc‘fnmée étant la méme dans les quatre, on peut poser qu'on a
affaire une voyelle de cette langue, voyelle qu'on définira par
®8 correspondances :

. ¢=esp. e=sic. i=v. fr. & (fr. mod. oi).

I?f Pourra convenir de désigner par ¢ fermé le phonéme défini
On: Ce'ftﬂ correspogdancf-s. Mais cerlains dialectes de bardm.gn'e
fenée e[l:tne patt, pira, pz:.’lu.J et de l’aut{*‘e, verit ; comme la d}ﬂ'e—

I 7 el e ne s’explique pas par l'influence des articulations
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voisines, elle doit étre ancienne, et I'on est amené & poser deux
correspondances distinctes :

sarde i =1it. ¢—esp. e=sic. i=v. fr. ¢
sarde e =it. g—esp. e=sic. i—=v. fr. ¢

On distingue ainsi deux sortes d's fermé du latin vulgaire. Si le
latin n’était pas connu, on ne pourrait aller plus loin, et la
grammaire comparée des langues néo-latines n’autorise aucune
autre conclusion. Le hasard qui a conservé le latin justifie celte
conclusion ‘en la précisant : le premier ¢ fermé représente un ¢
bref du latin ancien : pira, pilum, le second estun ancien ¢ long:
uérum, iéla.

La grammaire comparée des langues indo-européennes est
dans la situation ot serait la grammaire comparée des langues
romanes si le latin n’élait pas connu : o sewle réalité 4 laguelle
elle ait affaire, ce sont les correspondances entre les langues atlestées.
Les correspondances supposent une réalité commune ; mais de
cette réalité on ne peut se faire une idée que par des hypothéses,
el par des hypothéses invérifiables : la correspondance seule est
donc objet de science. On ne pent reslituer par la comparaison
une langue disparue: la comparaison des langues romanes ne
donnerait du latin parlé an 1ve sidcle ap. J.-C. ni une idée exacte,
ni une idée compléle; il n’y a pas de raison de croire que la
comparaison des langues indo-européennes soit plus instructive.
On ne restitue pas réellement I'indo-européen.

Geci posé, il est permis, pour abréger le langage, de désigner
par un signe chaque correspondance définie. Soit par exemple:

skr. mddhu « miel » et « hydromel » = gr. péfu, of. v. isl.
mipdr (v. h. a. meto)

skr. adhat « il a posé » — arm. ed, cf. gr. gz, got. (ga-)-
de-ps « action »

il résulte de 14 une correspondance :
(1)  skr. dh=gr. 6 —arm. d = germ. 4 (got. d, v. h. a. 1)

Soit maintenant
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8 e ;
str' bhirami « je porte », arm. berem, gol. baira, gr. ¢épw
. Mbbﬂb « nuage » = gr. végeg, cf. v. sax. nebal

il Tésulte de 14 une correspondance :
(2) skr. bh = gr. g=arm. b= germ. b.

On pourra convenir de désigner la premiére par dh, la seconde
E:::;‘;J: Pl,lisquc sans doutfa .il s'agit d’occlusives sonores, 1’13ne
1ale, Pantre labiale, suivies ou accompagnées d'une certaine
artl_cl_'la'fion glottale ; mais les correspondances sont les seuls faits
POSItifs, ef Jes « restitutions » ne sont que les signes par lesquels
o0 exXprime en abrégé les correspondances.
La régularits des correspondances que fait attendre le principe
® la constance des « lois phonétiques » est souvent troublée en
:&Pﬂr?nce, A part les anomalies dues & I'analogie, &4 1'emprunt,
5 1l y a deux grandes causes d'irrégularités apparentes:
SQI:‘:EDEUX phonémes anciennement rlis:tincts se confondent
1 Ut5 on a vu comment i et ¢ du latin aboutissent dans la
i ‘ig:“;,des langues romanes & un méme résultat; & un seul ph.o-
Bromts -Ul?e l_angu.e, djaulres répc:_nclent par deux phoné-ulles dif-
Pt n; ainsi en iranien, en baltique et en slave, en celtique, le
¢ d qui répond au systéme :

skr. dh —gr. 6 = arm. d=germ. d
*epond augsi gy systéme:
skr. d—gr. § = arm. {= germ. [

fflzlexlemg)le, v. sl. darii « don » répond & gr. Sdpov, comme
20‘ I?;iedu « miel, hydromel » & gr. p.siﬂu- = ;

I Positin Ph0111f‘:me peut avoir c‘leux traitements dlshncts. s‘un{ar}t

52 réon qu ‘11 occupe ; en latin par exemple, c'est [ qui, & l’ll’ll.—

Ct;ntrpond a skr. bh = gr. 5, mais entre voyelles ona b; de la
. aste de ferg et de mebula.

uv:PPllGation de ce second principe oblige & des comhina_isons

. o0t subtiles ot délicates. Ainsi quand on rapproche got. bindan

(4 16
T, skr, bandhab « lien », bindbub « parent », gr. zevbepéq

e
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« beau-pére du coté maternel » (littéralement « allié »), on est
tenté de poser une correspondance :

(4) skr. b=germ. b=gr.

qui supposerait un phonéme particulier *b, ; car elle est diffé-
rente de celles qu'on observe par ailleurs :

(1) skr. bh = germ. b
(2 = p
(3 — p = - f(resp.})

Mais, si I'on se souvient que, en sanskrit et en grec, une aspiréé
en dissimile une autre (le fait est antérieur aux plus anciens
textes), on voit que skr. bandhdh, bindhub peuvent représenter
de plus anciens *bhandbih, *bhindbub, et que gr. msvbegse poul
représenter un plus ancien *gev0zpss ; et comme, en dehors des cas
ou il y adeux aspirées dans le mot, il n’y a pas de correspondance
skr. b= germ. h=gr. =, il n'y a lieu de poser ici aucun pho-
neme indo-européen dislinct.

Gompte tenu des traitements particuliers & chaque langue, un
phonéme indo-européen est défini par un systdme régulier de
correspondances. Le nombre de ces systémes indique le nombre
minimum de phonémes indo-européens distincts; indo-euro-
péen en a pu distinguer d’autres, mais la grammaire comparée
n’a aucun moyen de les déterminer et n'a dailleurs pas intérét &
le faire, puisque son objet nest pas la chimérique reslitution
d’une langue disparue, mais Pexamen méthodique des coinei-
dences entre les langues attestées.

En morphologie on procéde de la méme maniére. Ainsi la
désinence de 3° personne sing. primaire active du présent athé-
matique est skr. -1i, gr. - (dialect. -5.), v. russe -#i, v. lit. -,
celt. *-#, lat. -1(7); si I'on est une fois convenu de désignet
par *t le phonéme défini par la correspondance skr. = gr-
v = balto-slave /, cte., et par *i le phonéme défini par la corres-
pondance skr. i=gr. \=v. russe i =1lit. 4, etc., on peut diré
que la désinence en question est i.-e. *-ti: skr. ds-ti « il est »s
BT- &a-5t, v. russe jes-ti, v. lit. gs-ti, got. is+f, lat. gs-f ; 'exemple

L

e i}

| B

a4 T e
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S . -
M vient qatre cilé

v permetirait de méme de définir un théme
T

bal (qui est en méme lemps une racine) i.-e. *es-.

“ucoup de coincidences résultent de développements paral-
§ dans plusieurs langues et dés lors ne prouvent pas pour
"}du'e“mpéen; ainsi la 1™ personne sing. primaire active du
Present dy verhe « porler » est: skr. bbdrami, serbe bérém, arm.
re.;zmtzz 1’011. serait tenté de conclure de 14 que, dans les \rel:be:s
Caractér;n-ahques (les' }’erbes =Fgl."ef:s en .-(-)), f:ette personne élait
o éusfe par um_} desme,nce - ; rr_nals cecl e'sl, contredit par le
. ﬂhstagte lque b:fm, gr- eézo, .]al. Jfara, gol. baira ; el en faﬁ‘et on
6% 4 gue A est u:le atddmor'l Izccente dans‘tou!c,s les formes ;
Phistoi[.'e ;f 0 ma pas “mi, et ber.en-z n ap.paralt qu'au CDI:I‘S d_c
Ctla forp, u SCI:bB; le_ﬂell 1rlandals- a do-biur, qu suppose bifrem,
2 & v. irl, ferim, souvent citée, est au moins incertaine ;
é's:arirltl li:"' fil?l ne1prouve rien pour diverses faisfons dont— le détai‘l
Montray p long A dorim?r ; enfin le, type gathique bam. suﬂ:’[t A
g c()|u<-: skr. {b;’mmf—m ne représente pas la forme lnd,o—lr;‘i-
Une crilti n ne d:mt donc utiliser une corresponflance qu’apres

 latiy qzltf serrée, ]?es formes amimales el isolées, com‘me est
Miai et 25t du gf)ur{.ue, pcj,uvent etre lq'approchée‘s llme a !.l{lel;

» e forme qui fait parlie d'un systéme ne doil étre ulilisée
3;;:1:?} que repré:senla-nt rliu type, et le rapprochement d‘e .dor.
nlent‘ I’E‘rftc skr. b}fm‘am‘z « 1ls'p0rtinl; ? ne prouve pas speclah?—
i détnstfance d"une fDF‘I‘[.If} L8, ’bf;lera-rm; il ne peut servir

e :l‘linmer, d’une maniére rge_nva?‘ale, la structure d.as verbes
rappgch r" 8r. ofow, skr. bbammz'. Les ‘fDI‘II‘leS rl‘mvenl dtre

£€S, non pas une & une, mais sysieme & systeme.

. GD;:s;i former yne id(’-f juste dc-l’indo—européen, i'l ir.nporte
S 3 d\lel" » au!:ant qu 11. est po;ss:hle d"as nEmtS parhculler‘s de
Procéd n(i sens bien définis, e.L I'on y réussit souv:an'l. Mais le
Lypes généemc de la comparaison met s:wLout en m:ldence de_s

B ,Exp;asé“j“llx de Aformat‘.lm,], ce qulfsntra!ne un caractére ab‘su‘a:t
CUropéens i A méme on lon. parvient & poser des mols indo-

% Cest le systéme qui doit ressortir avant tout,
fol'mzﬂdf}:iﬁcuhé graw:c ré:sulte ainsi de l:j\ mélthede méme. Une
€ langue hlstnrlqucment attestee ne peuf passer pour

1éle
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siirement ancienne que si elle n'est pas susceptible d'avoir 6té
faite en vertu du systéme général de la langue ot elle est attestée.
Ainsi lat. est: sunt et got. ist : sind sont siirement anciens parce
que le procédé par lequel ces formes sont obtenues est étranger
au latin et au gotique. Mais la comparaison de gr. 4w et de lat.
ago ne prouve que pour l'ensemble du type de ces premidres
personnes, parce que ces deux formes sont conformes au para-
digme général du grec ct du latin. Par suite, on ne peut restituer
un mot indo-européen ou unme forme indo-européenne avec
certitude que dans la mesure ot la formation de ce mot, la struc-
ture de cette forme sont devenues anomales. Glest surtout avec
des anomalies de 1'époque historique qu’on restitue la régle de
I'époque indo-européenne. Les formes régulitres de 1'indo-euro-
péen ne survivent encore & I'état de normes, i 'époque histo-
rique, que dans un petit nombre de cas. La « restitution » de
Pindo-européen doit permeltre d’expliquer les systémes attestés
& date historique ; mais chacun de ces sysiémes est une création
nouvelle, et l'on serait loin de la vérité indo-européenne en
cherchant simplement & dégager de ce sysiéme les parlies com-
munes ; il faul se représenter le développement entre I'indo-
européen commun et chaque langue.

L’ensemble des correspondances phonétiques, morphologiques
et syntaxiques permet cependant de prendre une idée générale
de l'élément commun des langues indo-européennes ; quant au
détail, soit de I'indo-européen, soit du développement de 1'indo-
européen entre la période d'unité et les formes historiquement
attestées de chaque langue, il échappe nécessairement dans une
large mesure. ,

Du reste, une notable partie des faits indo-européens doik
échapper parce que les seules langues connues & date ancienne
et sous une forme archaique sont un dialecte oriental, I'indo-
iranien, et un dialecte central, le grec. Les langues de 1'Ouest
sont connues & des dates plus tardives, et sous une forme plus
altérée. La comparaison de I'indo-iranien et du grec ne révéle pas
tout de I'indo-européen. Par exemple on a pu croire longtemps
que la désinence en -7 & valeur passive étail une propriété de
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l’italo“cfﬂtiqllta; la découverte du « tokharien » en a montré le
Caractbre indo-européen. Le fait que I'on n’a pas de formes trés
archaiques des dialectes occidentaux entraine une grande imper-
“clion dans la connaissance de l'indo-européen.

¢ plus, Pindo-européen n’est connu que par les formes qu'ont
POrlées sur des domaines de plus en plus étendus des groupes
€Onquérants. (V'est une langue de chefs el d’organisateurs imposée
bar lo Prestige d'une aristocratie. La part familitre ou vulgaire
€ la langue ne s'est conservée que dans une faible mesure.

En somme, ce que fournit la méthode de la grammaire com-
Parée n’est jamais une restitution de I'indo-européen, tel qu’il a
et.é Parlé: Cest ym systéme défini de correspondances entre des langues

Storiquement attestées. Tout ce qui est exposé dans le présent
OWVrage, sous quelque forme que ce soit, doit étre entendu en
€€ sens, méme dans les passages o, pour abréger, I'indo-euro-
Péen est pos¢ comme connu.

Sous le bénéfice de cette réserve, la grammaire comparée est
A forme qu'affecte la grammaire historique pour les parties du

é‘rﬁl‘:’llpernenl; linguistique qui ne peuvent étre suivies & l'aide
¢ documents,
TO“L@ grammaire historique est du reste avant tout compa-
"alive, car, mgme pour les langues les mieux connues, il s’en
a‘_”‘ de beaucoup que le détail de I'évolution de chaque parler
~OIL attests par des textes, et on ne peut utiliser les diverses
Ormes attestées, surtout dans les parlers locaux, que par les
Procédés comparatifs, Méme la linguistique romane recourt a la
mét.hode comparative qui seule permet d’apprécier la valeur et
% Signification des formes des vieux textes. En effet, comme
mdﬁ'c‘ll‘opéen, le «latin vulgaire » sur lequel reposent les
A0gUes romanes n'est délerminable que par 'examen des corres-
P?Hdun(:es entre les formes postérieurss ; les textes latins des
y e ¢poques fournissent des précisions et des contrdles ; mais
oSt seulement par la comparaison des parlers romans qu'on
peut- Poser un gystdme et utiliser les données des manuscrits et
n::s;zi?;?(;ilo?s-et ]-es Lémoignuge% dt-b graun.r_miriens.. La. con-
alin apporte aux romanistes des commodités ; mais

C
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c’est la comparaison seule qui donne une base de démonstration.
A la 3¢ personne du pluriel du perfectum, le latin écrit offee
dixére, dixérunt et dixérunt ; scule, la comparaison de formes
romanes lelles que v. fr. distrent enseigne quelle était la forme
romane commune. Il peut y avoir une grammaire historigque
d'une langue écrite; pour des langues parlées, il n’y a qu'une
grammaire comparée.

Toutefois, ce qui lait l'originalité et la difficulté de Ia gram-
maire comparée générale des langues indo-européennes, ¢’est
qu’elle ne dispose d’aucun moyen autre que la comparaison.

Les définitions qui viennent d’éire données élimiment dés
Pabord deux conceptions erronées et contraires i esprit de la
méthode :

1” On a longtemps cru que Findo-européen élait une langue
primitive : on entendait par Li que la grammaire comparée per-
mettait d’entrevoir une période « organique » ol la langue se
serait comstituée et ol sa forme se serait établie. Mais I'indo-
européen n'est pas par rapport au sanskrit, au grec, ete. autre
chose que ce qu’est le latin par rapport & Pitalien, au francais,
ete. ; la seule différence est qu’on ne posside ancun témoignage,
ni divect ni indirect (par voie comparative), qui enseigne rien sut
le préindo-européen. Assurément les populations qui parlajent
I'indo-européen devaient étre & un niveau de civilisation analogue
i celui des nigres de I’Afrique ou des Indiens de I'Amérique du
Nord : mais les langues des négres et des Indiens n’ont rien de
« primitif » ni d’ « organique » ; chacun de leurs parlers a une
forme arrétée, el le systéme grammatical — dont les types sont
du reste trés variés — en est souvent délicat o complexe. La
grammaire comparée des langues indo-européennes ne fournit pas
la moindre lumiére sur les commencements du langage. L'indo-
européen nest sans doute pas plus ancien et, en tout cas, pas
plus « primitif » que I'égyptien des pyramides et le vieux baby-
lonien (accadien).

2° Sans avoir I'illusion que la grammaire comparée puisse
vien révéler sur la manitre dont s'est constituée une langue, on
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¢$8aie souvent de donner des formes indo-européennes des expli-
Cations historiques. Par exemple on s’est demandé si les dési-
"ences personnelles des verbes ne sont pas d’anciens pronoms
“uilixes ou s les alternances vocaliques telles que celle de <ip.,
sy ne seraient pas dues & certains changements phonétiques.
Mais, pour vraisemblables qu'elles soient en partie, les explicatim‘]s
© Ce genre n'en échappent pas moins & toute démonstration. En
effet on ne peut expliquer historiquement une forme que par une
Orme plys ancienne ; or, ce qui mangue ici, ce sont précisément
® formes plus anciennes : non sculement elles ne sont pas altes-
Lées, mais on ne peut les « restituer » par aucune comparaison :
0 D’aury e moyen d’expliquer historiquement 'indo-européen
e dans la mesure oft T'on en aura démontré la parenté avec
‘Aures familles de langues et oii 'on pourra poser ainsi des
Tslémes de correspondances, et, par ce moyen, prendre une
'dée de 1a période préindo-curopéenne. Ge que I'on sait du déve-
“Ppement des langues montre que les fails sont trop complexes
Pour se lajsser deviner ; il serait puéril d’expliquer le francais
S Ton ne connaissait ni les autres langues romanes, ni le latin ;
U ng Pegy pas moins d’expliquer l'indo-européen, et c'est plus
absurde: puisqu’on ne posséde pas I'indo-curopéen méme, mais
Seulement geg syslémes de correspondances qui en donnent indi-
"ectement ype idée. Les hypothéses qui ont été faites pour expli-

Merle détail de 1 flexion indo-guropéenne seronl done passées
SUU.S siIEnce.

On ﬂ’envisagera ici qu'une chose : celles des concordances
°hitre les diverses langues indo-européennes qui supposent d’an-
Cle‘nneS formes communes ; ¢'est ensemble de ces concordances
9 constitye go que 'on appelle I'indo-curopéen.



CHAPITRE II

LES LANGUES INDO-EUROPEENNES

Dans chacune des divisions du groupe social ot elle est parlée;
une méme langue présente cerlaines particularités de prononcia-
tion, de grammaire et de vocabulaire. Ce fait est universel ; on
doit donc considérer comme certain a priori que, méme au temps
ol Iindo-européen ne formait & proprement parler qu'une langue
et olt ceux qui 'employaient n’étaient pas encore dispersés, les
parlers indo-européens offraient entre eux des différences.

Quand on observe le développement des idiomes historique-
ment attestés, on reconnait que la plupart de ces particularités
ne sont pas propres & une seule localild, mais se retrouvent dans
plusieurs groupes d’hommes voisins les uns des aulres. Par
exemple la prononciation ¢ de I'a accentusd latin (chanter répon-
dant & cantdre) se retronve dans tous les parlers du Nord de 12
France; de méme la prononciation v du p latin entre voyelles
ou phonémes de caractére semi-vocalique (chévre répondant &
cdpra). Mais chacune de ces parlicularités a ses limites propres
par exemple I'a lalin accentué est représenté par e dans des par-
lers ot le p latin entre voyelles ou éléments vocaliques est représ
senté non par v comme dans le Nord de la France, mais par #
comme dans le Midi : tel parler situé 4 la limite des parlers sep-
tentrionaux et méridionaux de la France a, dans le mot lat:
cdpra, ¢ comme le francais chévre et b comme le provencal cabra,
et dit fyeb. On dresse ainsi des cartes de France oil est marquée
la limite propre de chacune des innovations de prononciations
de grammaire ou de vocabulaire qui s'étant produites au cours
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dP: Phistoiro ge la langue latine sur le territoire francais, y ont
::F:ﬂie;r trfice- Les Pﬂﬂicﬂlﬂl‘i_ﬁés’ des parlersﬁndo-eul“o,péem
recﬁnna‘e Hl.eme ?ha(-:une leurs ]lm'ltes. Sécgral?hl_clues, et'l'on en
o, it au]'ourd'hul encore des indices : ams’z ‘Ies gutturalt?s
,iugoﬂ_non‘gment autrement dans _les parler§ d’oli sont sortis
“Ifanien, l'arménien, l'albanais, le baltique et le slave que
122:(:;3‘11 (.]’01'1 sonk so‘rtis le grec, le germanique, le celtiqucf,
sentée em o _EL ]'_3 latin § ﬂPT'r?s 7 et k, la consonne s est repré-
A autrn 1Indo-1ran1en, en baltique, en slave autrement}que dans
Nomg ¢ 8 langues ; les types de verbes tels que gr. zeive el de
els que gr,

Vave et op
ldiomes :
et § l’il’ld

L}

whves jouent en indo-iranien, en ballique, en
grec un grand role, un tres petit dans les autres
beuuconp de mots sont communs au baltique, au slave
B O-iranien et ne se Tetrouvent pas ailleurs, par exemple
Pe de véd. bhiye « je crains », bhimah « redoutable »,

, «“%'eﬂte « ils creltignent », persan .bf',m « cr__ainte ” V. sl. bojp
I;mssJebchalnsl », h.I;. bijaits « je crains », biimé « crainte D ¥
e -icim- « :l craint » (\r. h. a. frzbérz « I;ren.]ble.r » n’fi rien &
i“ilique),- d'aulres n'existent qu'en germanique, celtique et
8 e ainsi lat. wastys, irl. fas « vide », v. h. a. wuosti
ust

A ;‘;:di‘n‘aire un certain nombre de parlers locaux présentent
Actéres communs : on appelle dialecte un ensemble de
s::l;;ili']ui: sans étre 1dentiques les;lunsr aux autres, présentent
Sensib), Cub‘n‘l[tlﬂs communes et un air général de ressemblance
5 4UX sujets parlants. On oppose ainsi en grec le dialecte

lﬁnlen 5 y . iy : s
au dialecie dorien, au dialecte éolien, etc. ; mais le dorien
pal' exem

Par]
ug

Ple ne forme pas pour cela une unité, et, en fait, le

e Lo L " <

.rlaCUmBn différail de celui d’Argos, de celui de Gortyne, etc.

81 ‘ b i y ] .
longlcmps qu’il n’intervient pas d'accidents historiques,

Bs di R ik i ;
eury lectes n'ont pas de limites définies, puisque chacune de

S Particulayiid ] . ; s S i
SO, larités a son extlension propre ; on ne saurait dire ot

ﬂen?em les dialectes francais du Nord et ol finissent les dia-
5 meridiﬂnaux ; certains groupes gallo-romans sont [ranche-
ZDIlaZ ?Hl:e?m:d,. l’ﬂUlrES franchem‘ent du Midj_, mais '}l ya des

Médiaires, Seuls des accidents historiques déterminent
A, MEILLF.T_ 2

B0 Le
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la création de frontiéres nettes : le langage de Paris tend A s¢
répandre sur toute la France ; il vient ainsi 4 la rencontre de 12
forme du toscan sur laquelle repose 'italien littéraire et qui tend
4 se répandre sur toute I'Italie : il y a dés lors contact de deu®
dialectes autrefois séparés, et la limite peut éire tracée avec pré-
cision, tandis que, entre le parisien et le toscan, les parlers
locanx préeentent des transitions souvent insensibles.

Les anciens peuples de langue indo-européenne n’écrivaient
pas, surtout les choses rehglcuses, el, méme aprés que le contact
s'élait établi avec des peuples qui écrivaient, ils ont évité 1'usage
de P'éeriture : les druides, par exemple, .n'écrivaient pas; I8
premiéres inscriptions de I'Inde sont dues A un souverain boud-
dhiste, et ce sont les religions & prosélytisme, le christianism®
et le bouddhisme, qui ont lait écrire la plupart des langues indo*
européennes.

Les dialectes indo-européens n’ont donc été fixés par l‘écmui‘*
qu'a des dales on depuis longtemps les groupes de population®
qui les parlaient s'étaient séparés, ol chacun des dialectes avail
subi dans son développement isolé des changements profond®
inconnus A tous les autres, ou les idiomes ainsi constitué®
s’étaient étendus par emprunt i de nouveaux groupes d’hommes
o, en un mot, il s’était constitué, avec des éléments d’origif®
indo-européenne, des langues comununes de type nouveau. 1
distinction ne présente ainsi aucune diflicultd, et le nombre d€*
groupes indo-européens conservés ne préte nulle part & contesld”
tion. Outre le « tokharien», dont on a récemment trouvé en AsiC
centrale quelques lexles, ce sont: I'indo-iranien, arménien,
baltique et le slave, l'albanais, le gree, le germanique, 1'italiq"®
(latin et osco-ombrien) et le Celthue

Trois groupes senlement sont connus par des documents su ivid
antérieurs a I'ére chrétienne : 'indo-iranien, le grec et 1’ 1!.111([113"
Tous les autres ne sont allestés qu'd partir du moment
apostolat chrétien ou bouddbique y a fixé la langue par éorib

|
c’est-2-dire 4 une date de plusieurs si¢cles plus basse que celle® |
des premiers textes des groupes précédents, et aprés que '8
fluence des civilisations hellénique et romaine s'est exercée. }
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" S:E”e que soit l’f’fpcque d’oti datent les plus anciens textes,
.. e des langues indo-européennes présente un systéme pho-
:::3:6 et n?orPh.c.Jlogiq.ue Idjﬂ'érenl: du systéme indo-e.uropéen
0. Ainsi I'indo-iranien a confondu dans le seul timbre a
l;z;;'ms Liml13res vof:aliques a, eeto .de I'indo-européen ; le. ger-
que et 'arménien ont une mutation complete des occlusives ;
g 8¢ a transformé ou Eliminé s et ¥, deux des phonémes les
E&';:cltlflI.m’l'tants de .l’indo-e.uropéen. Chacun des groupes st done
“TISC par des innovations étendues et systémaliques.
by ?uf CO{ﬂpat‘er .les languels irldovnurcfpéenues entre el]es.ct les
ESIIJ:.}'BP d ¢ rest.lt.uet‘ b I’lndo—eump.cen comm‘un, le fulE que
q é\*el:gues sont a.tt‘estues a4 des dates .dwerseg et & des degrés de
PPement différents crée une difficulté. Entre la date des
e:;:‘;fﬁens.tcxtes. védiques ou iraniens e‘t celle des Plu-s anciens
2 }tUamens, il y a quelque deux mille ans de différence.
vgli;if;‘l;anien est connu SGNE i fm:me archaique, rtflativemenL
i g u type mdo‘-eurn-peefl, tandis c,pf\e le gcrmann‘:[ue appa-
pho, iln mom.ent ou le systéme phonethue et le systéme mor-
e \_éif{“e ﬂ\'fileﬂt e'ntu.a.rcmt.ant chang‘é. (%l?a[ld on ra.pproc-helun
t‘)ujom-;que d'un fait -htuamen.ou d un .imt gf*.rmar}lrl]ruc, il faut
SYstime P?ﬂse:: é.la date respective des fails et & la difiérence des
8 hngulstnques.

[. — Indo-iranien.

1 S .
Plag do-iranjen comprend deux groupes dislincts, celui de
Ode gf ol
20 ¢ celui de I'lran. Ces deux groupes présentent un grand
mbl‘e de s .y . Py 1
de Iy particularités communes et ne différent pas plus I'un
s tire que le haut allemand du bas allemand par exemple.
lo rl(I;")P'-llatlons qui les parlaient se désignaient également par
an de arya-, et le nom méme de 'Iran représente encore
Jﬂu;-d’h : . : 3. %o 5 : :
b s Ul ce nom ancien: ¢'est le génitif pluriel aryanam qui
r . .
Un Wle pluriel ¢ran du MOYEN persan, prononcé ensuite 7@y,
0 ) o s
Aty m Propre correspondant & celui-ci ne se trouve dans aucun
alecte indo-européen ; seuls les dialecles indo-iraniens



36 LES LANGUES INDO-EUROPEENNES

portent donc légitimement le nom de aryens, et en effet en Alle-
magne on designe correctement par grisch ce qui est appelé ici
indo-iranien. Le mot aryen a 61é évité dans ce livre pour parer &
toute ambiguité.

1. L'mpo-rRANiEN pans v'Ivpe. — Les plus anciens textes
datables ne remontent pas au deld du milieu du m® sidcle av-
J.-C. ; ce sont les inscriptions du grand souverain bouddhiste
Agoka. Ces inscriptions, qui se trouvent dans les régions les plus
diverses: de I'Inde et jusqu'en plein Dekhan, présentent des
rédactions locales qui différent sensiblement suivant les régions,
mais qui ont ce trait commun de n’étre pas en sanskrit et de
représenter une forme plus récente de la langue : le plus ancie?
texte daté de 'Inde n’est pas du vieil indien, c’est du moyen
indien.

On possede des textes non datables, mais qui, par leur langu®
et par leur confenu, se dénoncent comme antérieurs aux inscrip”
tions d’Acoka : ce sont les textes védiques; en premier licu, 12
grande collection des hymnes récités dans les sacrifices par 1'u?
des prétres, le hotar : ces hymnes, composés en strophes, ont
formé d’abord plusieurs recueils différents avant d'dtre réuni®
dans le recueil qui est connu sous le nom de Rgveda (Véda des
chants) ; c’est de tous les lextes de I'Inde celui qui a la langu®
la plus archaique ; mais la forme qu'il présente, pleine de for
mules toules faites, suppose un développement littéraire antériet®
et une tradition fixée. Les antres recueils d’hymnes, sans &tr¢

moins anciens au point de vue du fond, ont un aspeclt moin®
) P

archaique au point de vue linguistique ; c’est le cas du plus im”
portant d'entre eux, I’Atharvaveda. Les textes en prose ded
brabmayas ol est exposée la théorie de la religion védique pré-
sentent un aspect du sanskrit plus récent encore. La langue de
brahmanas se rapproche de celle dont le grammairien Panini
donné les régles et qui, avec de menus changements, est devent®
celle des grandes épopées, le Mababbarata et le Ramayana, el
enfin celle de la littérature artificielle de I'Inde ; la littératur®
classique, tout entitre postéricure au ut® sidcle av. J.-C., dat®
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ggru;:ms Ol I'étage sanskrit était dépassé dans le langage parlé
,e-‘(istggeup‘le 3 ainsi l? .]angl'le Jdn}]s laquelle elle .ESt rédlgee deva&t
P s ti'le a. une trafiltlo.n !xtterai're et gl:amm'at_lcale el n.e fm%rmt
e SFemmgnage lmgumthue.dlrect ?t immeédiat ; ‘les linguistes
“ dOn,rYent ,d(.:mc du Sansi‘il‘lt classique que la 0l11 par hasar.d
e Nées \.-edliques font d'efaut ou .da‘ns les cas ol le sanskrit
L quze réfléchit un type dialectal distinct du védique.
mén:gf.:f‘:da a éi;(_" com'posé dans !e_NOI:d-Oure.s:t de l’[nde,. 1:10m‘-
PRyt L ang le Pendj‘d}) et Ia. région immédiatement voisine 4
lects : 1“ fnmns les parties anciennes de ce texte offrent un dia-
e ene Satwem:a'r‘n. pur repogarft L des pjarlers c?u Nord-Ouest,
ainullettant c%e‘]a une lar%gue littéraire ﬁ:fee et ‘q"u porle la trace
Menis s ‘dlﬂlcclales divura:es. Les_ p;}rt]uulanlles des textes plus
te d. p“?“e“ﬂem, en partie, de différences dialectales, en par-
» dudé
Sanskrip o

P

veloppement linguistique au cours des siécles. Le
s assiqi.n? n'est qu'un compm{n%s traditionnel et réglé
o e‘n Siftﬂmmamcns‘ EI:LFB la langue .VEquue et 'le:g langues par-
Ancien ;)c, surtout 4 I'Est du dcrmame w‘:lu « védique » ]e'ph.ls
Ay diﬂl’ér our aucun texte sanskrit, on n'a le moyen de définir
nces dialectales exactes. :

anC;ZnT;J'SD il?dicn esl représantﬂé.par les insc‘ri.plions les plus
T d f"pms Agoka, par le pili, larjgue y'elig'lfus_fa du boud-
g e ]_” Eﬁllfl, et par ]e'.:: textes prﬁkf‘lts :' lc's p'rakrlts sont des
=4 améﬂ iléraires ‘employe_-es par certains écrivains, notamment
s.Onnarw‘:‘:"1‘I'-'1111al1r11ues qui n:nett.cnt dans la himc.he dcileurs per-
con diﬁr_,ln -Olt. le canskrit, soit tel ou tel Praknt,_ sun'.an} leur
Visi, eme:LOGiale‘ La ‘langue des ]:J]UES uncl'cnnes ulsflmptmns a
® riky, un caractere local, mais sans rigueur ; d'autre part
m&b‘i?’fmris portenl pour la p?u?art des noms lo_(:aux, comme
Pays del(“« langue du JWﬂfJfITﬂ,F{)'ﬂ ", Gaurasent « lan,:g;ue d.u
tude b ;-!ltfmma », ete. Quoi quon puisse penser de T'exacti-
locale il. ﬂqu’elle les textes reprt?dulscn_t telle ou t.el]e langue
]angué vé;'e 8y trouve presque rien qui ne s.’exphque par la
idée du d’lque- Les documents du moy'en.mdwn donnent une
de $uppos::’l‘alﬂ[’)'peme.r:d; de la langue, mais ils ne ]Jerm(?ltent pas

Fquiil y ait jamais eu dans 'Inde & date ancienne un
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dialecte qui ait différé de celui que représente le védique autre-
ment que par des détails d’importance secondaire.

Tous les dialectes indo-iraniens employés actuellement dans
IInde, de I'Mimalaya & Ceylan (le singhalais est un dialecte
indo-iranien), semblent provenir de l'extension progressive &
travers la péninsule de dialectes dont le représentant le plos
ancien estle texte du Rgveda et qui étaient parlés dans le Pendjab
par les Aryas qui s’y sont établis, ou de dialectes trés voisins.
Aujourd’hui encore les dialectes indo-iraniens ne couvrent
pas I'Inde entitre, et des langues non indo-européennes sont
parlées, surtout dans les régions les plus éloignées du Pendjab,
a savoir la cdle orientale d’une part et tout le sud du Dekhan de
Pautre.

2. L'mpo-ranmn pavs v'Inas. — Ici on rencontre dés e
début deux langues écrites distinctes, mais assez semblables I'uné
a lautre :

a. Le viewx perse des inscriptions de Darius (roi de 522 A
486 av. 1.-C.) et de ses successeurs, qui est la langue de la Per-
sis, est écrit en une écriture cunéiforme trds simple ; les inserip-
tions de Darius sont les plus anciens textes datés de grande
étendue ¢u'on ait d*une langue indo-européenne. De la chute de
Pempire achéménide & la fondation de I'empire sassanide, 1
langue de la Persis cesse d’étre employée officiellement. Eile
reparail sous une forme plus récente et beaucoup moins archaicu®
dans les inscriptions pehlvies des rois sassanides ; la plus ancienn®
qu’on posséde est du fondateur méme de la dynastie sassanidé;
Artaxiatr i Papakan, cest-a-dire Ardachir (226-241 ap. J —C)
il subsiste de plus une littérature mazdéenne dans le pehlvi qu!
s'est fixé durant le développement nationaliste qui a immédiate-
ment précédé 'avenement de la dynastie sassanide ; et on a dé-
couvert récemment dans 1'Asie centrale des débris de tex(e®
manichéens en un pehlvi un peu différent, mais sans doute fixé
4 une date un pen moins ancienne, dont la graphie est pluf
simple et plus claire que celle du pehlvi des Mazdéens. Le persal
littéraire apparait lorsque, aprés la conquéte arabe, il s'élove de8
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d)’Hﬂsti-es musulmanes nationales, au 1x° siécle ap. J.-C.; il y a
*U depuis cetie date des changements de détail, mais aucune
“asformation de cette langue qui a toujours été celle de la Perse
oﬁicielle, €t qui semble ne reposer que sur un petit groupe de
Parlers locaux du Sud-Ouest de I'Iran.
b. Un autre dialecle improprement nommé zend est conservé
dans 1o vieux texte religieux du mazdéisme, I Avesta ; 1'Avesta,
Mt il ne subsiste qu’une petite partie, n'a été compilé et fixé
e manidre définitive qu’a 'époque des Sassanides; on ne
“OBnatt ni Jos daes auxquelles les diverses parties ont pu étre
e?eres, ni le pays des auteurs. Le texte comprend deux parties
L R, L part les gatha, presque toules en sirophes ana-
:Ogllﬁs aux: strophes védiques, et dont Parchaisme ne le cdde pas
! celui 4y Rgveda méme, de I'autre tout le reste du livre, écrit
o grando partie, sinon en lotalité, en une langue qui n'était pas
angue usuells dos auleurs, mais un idiome savant, comparable
. Htatin mérovingien ou carolingien. La langue a d’abord été
“Crile dapng Palphabet araméen trés pauvre qu’est encore 1'alpha-
i Pehlyi ; puis elle a été transcrite, d’aprés une prononciation
ll‘adi[imnelln trés fautive, dans P’alphabet décrit ci-dessus; celte
r,a,nscriplion a seule été conservée, el elle donne & heaucoup
P -8ards une jdge inexacte de la langue des auteurs anciens de
S pehlvi du Nord Ouest dont on a une idée par les
‘Ilscripmns en « chaldéo-pehlvi » des rois sassanides el par une
Partie  qeq textes en pehlvi manichéen repose sur des parlers
¢ Parthes ,, dont le type n'est pas éloigné de celui de la langue
al’estique.
Cungdf:Pendamment de ces deux langues écrites anciennes, on
At plus ou moins partiellemnent un grand nombre de parlers
;noltllemes employés depuis les vallées c.]u 'I‘a‘mil' jt_lsqu’a%l Kurdi-
®t depuis le Baloutchistan et PAfghanistan jusqu’a la mer
e:sll):n“e ) ces pargers permettent dp: combl_er en quelqt‘le mesure
allcie:unes que lmss.ent subsister lobscurltb"et }a bméve'te des
" S lextes. Parmi les parlers modernes, 'osséte, parl’e da‘ms
Montagnes dn Caucase, esl peut-8tre un reste de l'ancien
Stoupq seythique, tout & fait distinct des types perse et avestiqus
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signalés ci-dessus, et dont on n'entrevoit la forme ancienne qu'd
travers quelques noms propres de personnes de la région dv
Pont-Euzxin ; il est apparenté & la langue des anciens textes sog”
diens, récemment trouvés au Turkestan chinois, qui représentait
une autre partie du groupe scythique et au yagnobi actuellement
parlé & I'Est de Samarkand ; les premiers textes sogdiens connus
remontent an commencemenl du premier sidcle de 'dre chré
tienne. Les parlers du Pamir forment un autre groupe distincl-
L'afghan est inlermédiaire entre ces parlers et ceux du Sud-Ouest
auxquels appartiennent le vieux perse et le zend. En outre, oP
signale, parmi les lextes trouvés en Asie centrale, de nombreuX
ouvrages écrits en un dialecle iranien oriental de la région méri:
dionale. Pour étudier V'iranien, le caractére fragmentaire et 18
briéveté des anciens textes obligent & recourir dans une larg®
mesure aux lextes d'époque moyenne, pehlvis ou sogdiens, et au¥
parlers modernes.

L'indo-iranien est de tous les dialectes celui dont les plie
anciens fextes ont le moins profondément altéré Paspect général
de la morphologie indo-européenne ; c'est le seul qui permell®
d’entrevoir le réle ancien des racines ; le seul qui ail conservé &
date historique la distinction des huit cas de la déclinaison indo”
curopéenne ; etc. C'est pourquoi la grammaire comparée def
langues indo-européennes ne s’est constitude que le jour ofi I'af
a rapproché T'indo-iranien du grec, du latin et du germanique
el, sans une sérieuse connaissance des anciens textes de I'indo-
iranien, il est impossible de poursuivre sur cet ordre de ques”
tions aucune recherche personnelle ou méme darriver & posséder
sur le sujet autre chose que des notions générales.

Mais, comme les conquérants de langue indo-iranienne
sont étendus sur des territoires Lrés vastes et ont fourni leut
langue & des populations nombreuses, les parlers de I'Inde et dé
PIran ont commencé trds 0t & se transformer, ot dés avant 1
début de ’¢re chrétienne, ils étaient & un stade de t;léveloppemﬂf‘t
pareil & celui que les parlers romans ou germaniques ont atteint
dix sitcles plus tard.
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GREC

II. — Le grec.

.A la date o commencent la tradition littéraire et la tradition
Op’gmpl'lique, c'est-di-dire du yn® au v* siécle av. J.-C., chacune
?S,Cités grecques a son parler propre ; mais ces parlers ne
‘%lﬂ'ﬁraiem Pas assex les uns des autres pour empécher de sentir
it fondamentale de 1a langue : un Helléne devait pouvoir en
8T08 S faire comprendre en un point quelconque du domaine
enénique- La répartition des groupes dialectaux est la suivante :
L Itmien-at!igm. — z. L'ionien éfait employé : dans la Dodé-
“pole d'Asie Mineure : Iérodote y distingue quatre dialectes,
eux de Milet, d’Ephése, de Samos et de Chios, que les textes
“tuellement connus ne permettent pas de caractériser, — dans
Fne Partie des Cyclades : Paros, Thasos, Naxos, ‘Ceos, — dans
ﬂe- d,EUhéey et en outre dans de nombreuses colonies, jusqu’en
©3 les inscriptions indiquent peu de particularités propres &
“Macune dog cilés. Le dialecte ionien a été écrit dés le vir® sidele
1 lde.s Pottes tels que Archiloque de Paros et Callinos d’Ephése,
es o vi°

_ par des prosateurs, notamment Hérodote (environ 484-
* av, J-‘G-). Comme 1'lonie a éié la premidre partie du
ronde grec & développer une forte civilisation, elle présente, dés

® début g, la tradition, une langne commune qui seule est éorite
*t qui dissimule Ja plupart des particularités locales.

‘atlique est & beaucoup d’égards proche de 1'ionien ; il
o conny par de nombreuses inscriptions depuis le vu® sidcle
L, €l par une riche littérature en vers et en prose dont

les . 5 il ki

) Pemiers monuments attestent encore une influence ionienne.
et soy

3

ﬂt[‘.ique
maniére
0

R . :
8 la forme attique que le grec est cité ici smivant I'usage ;
est du reste le seul parler grec qu'on connaisse d’une
sensiblement compléte.

"eadien et cypriote. — Les inscriptions dialectales de Cypre,

D)
biey qu’

dy e _‘e]]es ne remontent pas pour la plupartau dela flu 1\Ir" et
‘iiﬁ'ér Slﬁ'ﬂ_le av. J.-C., sont éerites dans un a'lphaheL syllabique
imér;nt de lalphabet grec ordinaire et présentent par lér}m

SPecial. L'arcadien a quelques ftraits communs avec l'io-
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nien. Le pamphylien, dont on a quelques inscriptions, appartient
au méme groupe que I'arcadien et le cypriote.

3° Parlers du Nord-Est (Béotie, Thessalie, Leshos et villes
éoliennes d’Asie Mineure). — Les pottes lesbiens, Alcée et Sapho,
qui écrivaient a la fin du vue sidele av. J.-C. et au commence-
ment du v1°, ont employé le parler de leur fle natale, Leshos !
c'est le dialecte littéraire éolien. Corinne a derit en héotien au
v® siécle av. J.-C. Le thessalien et le béotien sont surtout connus
par des inseriplions ; les inscriptions béotiennes sont remarquables
par le soin avec lequel la prononciation locale y est notée
chagque époque.

&° Groupe occidental. — Les parlers doriens different notable”
ment entre eux; Pabsence d'un dialecte litléraire constitué dé
honne heure a permis & chaque cité de noter la manidre locale:
Appartiennent au dorien : la Laconie et les colonies laconienness
Tarente et Héraclée — la Messénie — Argos — Corinthe et se9
colonies, Corcyre et Syracuse — Mégare of ses colonies —
Gréte dont chaque localité a ses particularités propres — les ilos
doriennes : Egine, Cos, ete. Le dorien est surtout connu par des
iscriptions dont les principales sont la loi de Gortyne (en Créte)
et les tables d'Héraclée. Les textes littéraires, pen nombreux, mal
conservis, me donnent qu'une idée trouble du dialecte. La langu®
dela lyrique chorale est artificielle. 1l y a eu en Sicile et en Itali®
une langue commune dorienne dont les fragments d'Epicharme
quelques idylles de Théoerite et la prose d’Archiméde donnent
une idée.

Des parlers du Nord-Ouest (Epiré, Etolie, Locride, Pho”
cide, etc.) on n’a que des inscriptions ; les micux connus son*
celui de Delphes dont on snit Thistoire depuis le v* siécle av:
J.-C. De Véléen, qui appartient au méme groupe, on n'a aussi (1°
des inscriptions, surtout d’Olympie. Ces parlers se rlistinguﬂf't
peu du dorien.

Les poémes homériques, I'lliade et 'Odyssée, dont los partic®
essenticlles sont antérieures au resle de la littérature grecqués
sont rédigés en une langue litiéraire qui a au premicr abor
l'aspect général de I'ionien, mais dont le fonds ancien est éolien
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la
) Ianguﬁ homéri
d au?“_“ Momen}
¢ Vieilles formes

que ne représente le parler d’avcun lieu ni
défini; elle a conservé par tradition beaucouy
éoliennes.

; &3 Parlers locaux n'ont pas subsisté ; dés le 1v* sidcle av.
"Qnie.l;nll zﬂ Cc.mstitue sur la base de 1’attiqu_e avec une influence
Mg (rf.l'lmble,.su'rt:ou_l dans le \-'oc-:abulalre, une lansue co.nj—
locale ;;“‘.)’ qui élimine prc‘:gl'eSSI'v(-z.m.cnt les particularités

i\@rsj Cest sur cette xcwvf hellénistique que reposent les

Parlers du grec moderne.
o epf;:Cda‘ncien esl la seule langl'l‘l.e inr]‘o~e1.1ropécnn3 connue -z'i
T 8o-buire i la mémg dé-ltB que 1 mdo-lfameu'; la morf-)hologle
g Sseenne ¥ est moins hlen- conservee, mais .le vocalisme y a
hcien, oy s une for;me pl‘us c]«'.:ll‘e; et la conpaissance du grec
compa’r W surtout d Homerc.e, n e:st pas moins indispensable au
Ste que celle de I'indo-iranien.

11, — Dialectes italo-celtiques.

]IG :
S 4 . . .
. différen s entre eux, au premier aspect, les dialectes ita-

'ques : ; ;
. ®t celtiques semblent cependant aveir passé par une période
e

VdOPpement commun altestée par des particularités singu-
dy dé[;o ];3 génitif en - -des t‘hémes n -0, les fof-me.ss du passif et
Mo lhfm’ des subjonctifs en -a el en -s- mdependa'nls des
e, Etctmcs verbaux, comme wenam en regard de uenio et de

Ié[‘es

19 Dialectes italiques.

ira,;iee;ellltfimupe de lf'mgfles indn:eumrpf'zennes au m‘as q:w I'indo-
tienye =k el grec qui soit attesté antérieurement & I'¢re ‘chrf's—
sony tomescc 111r des dialectes dits 1lahq1ue.'s.- Les langues d1"ltahe
Que, s I:otees,avec d_es alphabets d orx‘gm.e grecque. ’[, E,t[‘:_]s-
faig pas n‘a aueune raison de rattacher i ljmdo-europeen, n'en
on P?rt‘e: non plus quedivers parlers indo-européens dont

8 nscriptions courles et d’interprétation hypothétique :
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le véndte, le messapien, par exemple, n’ont rien de commuf
avec ces dialectes, qui forment deux groupes : le latin et 1'osco”
ombrien :

1" Le latin, représenté par le parler de Rome et des environ
de la ville, n’est réellement un peu connu qu’4 partir de la second®
moili¢ dn m* siteleav. J.-C. ; les textes plus anciens, non datés
ont peu d’'importance; on sait peu de chose des parlers rurau;
qui, & en juger par les anciennes inscriptions de Préneste, diffé
raient notablement de celui de Rome. La langue de la bonne
société romaine, toute nourrie de l'influence grecque, est devenu®
une langue de civilisation, rigoureusement fixée dds avant la fin de
I’époque républicaine. Le type en est encore archaique comme
celui de l'indo-iranien et du grec ; mais le développement en esb
relativement avancé ; le systtme phonétique et lo systéme mor
phologique offrent beaucoup de traits nouveaux.

Par T'effet de la conquéte romaine, ce latin cultivé est devent
la langue de toute la partie occidentale de I'empire romain el
quand Iempire s’est dissous, il s’est développé d’une maniér®
indépendante dans clhaque localité ; avee la constitution des nou”
velles nations europénnes, il s'est établi ainsi une série de langues
mndépendantes les unes des autres qui représentent antant d
formes du latin : I'italien, 'espagnol, le portugais, le frangais, I°
provencal, le roumain, etc. Depuis le xvi® sidcle, la colonisatio®
européenne a donné 4 ces formes récentes du latin une extensio?
nouvelle : le portugais est la langue du Brésil, 'espagnol celle dv
reste de 'Amérique du Sud et de I’ Amcnque centrale jusqu’au®
Etats-Unis au Nord, le francais est parlé au Canada, en Algéri®
et sur un grand nombre de points d’Amérique, dAfuque et
d’Asie. Grdce & ces extensions successives, la langue de Rom?
s'est répandue sur presque toutes les régions du monde.

2° De I'osco-ombrien, il ne reste que des débris :

a. L'ombrien n’est guére connu que par les tables eugubiness
rituel de sacrifice, non daté, antérieur & I'ére chrétienne, gravé el
partie avec un alphabet spécial, en partie avec I'alphabet latin-
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le b. De l’osque. on n’a aussi ‘que des inscriptions trouvées dans
) 1lrul;tlum, en Lucanie, en Campanie (notamment a Pompéi,
ella, Cnpoue), et an Nord jusque dans le Samnium.

,L,Os‘]“e et Pombrien différent profondément du latin, tout en
r:::(:?]tll:lnt avec lui beaucoup d’innovations communes ; ils se
italicy ent entre eux dans une largc.: mesure. Les divers par}ers
= r,q. €8 Ont tous cédé la place au latin au commencemenl de I’ére

Ctienne,
linggs:?pprDC!]e souvent le latin d}l gree, mais au point de vue
sauf g, ique, le latin n"e_st pas parhcuheremer-lt.p‘roc_he du grec,
sur J, 0s la mesure ol il est une Iﬂngl.'le de civilisation, czlilql!ee

grec. Et, ¢'il est un groupe de dialectes que sa préhistoire

o) : : ; .
e lieu de rapprocher de ceux de I'Ttalie, ce sont les dialectes
0el“ques.

29 Dialectes celtiques.

.

in Parlers celtiques sont connus en partic d’une manidre

Gmplém, en partie  une date tardive. On distingue trois groupes :

5 " Le gaulois, que des expéditions militaires ont répandu sur
by aule et I'Ttalic du Nmﬁd et j.usqu’en Asie Minel?l‘e, a éf‘é &li-
8 SisI:““Ollt dés les premiers siécles de 1'ére uhrénenn:e; il n’en
i € aucun lexlte étendu A les noms pmpre? cor}serves dan? les
i sa: g]l;ecs,e-t latins permettent cependant d’avoir c_luclq-uc‘ld.éc
dn E On.eugue dont Paspect est archa'iq,u? 3 1les. inseriptions,
éparne Principale c‘:sl‘. le calendrier trouvé 4 Coligny (dans le
qulop Mment de I’Ain), sont trop rares et trop obscures pour
Pénttre la morphologie et la syntaxe.

9
pan eLe hritto_nique, langue dela Grande-Bretagne, a ét:é, refoulé
rel*ltivegermamcﬂm el n'est plus représenté que sous trois formes
analg lin o I‘éf:enteS, représentant un stade de développement
G gLe i Cel}n des langues romanes :
littgpy; © gallois, dans le pays de Galles, attesté par des lextes
1

©s depuis le xi¢ sidcle ; trés vivace;
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b. Le cornique, en Cornouaille, connu par un glossaire d¢
xw® siéole et quelques textes & partir du xv*; mort depuis 1
xvin® sidcle ;

¢. Le breton connu par quelques gloses dds le v sidcle, pal
des textes litléraires depuis le xiv*, encore parlé dans les partie?
rurales de I'’Armorique francaise. Le breton n’est pas un resté
du gaulois; c'est la langue d’émigrants venus de Grande”
Bretagne, surtout au moment de la conquéte saxonne.

3¢ Le gaélique, attesté depuis le 1v¢ sidcle ap. J.-C. enyiro?
par des inscriptions dites ogamiques, bréves et qui apprennent
peu de choses, puis par de nombreuses gloses irlandaises dés 1
vii® siecle aprés J.-C. et ensuite par une littérature abondante €®
Irlande ; parlé aujourd’hui encore dans une partie de I'Irlande ¢!
de ’Ecosse et dans I'fle de Man. L’irlandais est la scule langu®
celtique qui, sous ses formes les plus anciennes, ait conservt
une flexion riche et archaique. Mais les plus anciens textes étaient
de simples gloses ne résultant pas d’une véritable fixation litté”
raire ; ils ant du reste ét¢ nolés & un moment on la- langué
se transformait rapidement, et ot I’état ancien s’altérait. Ils sont
difficiles & utiliser.

IV. — Dialectes germaniques.

Les dialectes germaniques offrent des innovations commune?
trés graves : unc mutation totale de la prononciation des occlt*
sives, une flexion spéciale des adjectifs, une structure caracté”
ristique des verbes. Ils forment trois groupes:

1* Le golique, représenté par les restes de la traduction de 12
Bible qua faite I'évéque Wulfila, au v sitcle ap. J.-C., aveé
un alphabet soigneusement adapté & la phonétique de la langu®
el suivantun systéme arvélé ; quelques chartes écrites au vi¢ siecle
en Dtalic sont rédigées & peu prés dans la méme langue. AY
XV1* siécle, il y avait encore en Crimée une population parlﬂﬂ‘
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"ne langue sqns donte golique dont le Hollandais Busbeck a

Eﬂlevé quelques mots ; ailleurs le gotique est mort de bonne
Sure,

*Te germanique seplentrional, représenté tout d’abord par
de hrayes inscriptions runiques, dont les plus anciennes ne
-™Montent pas au deld du mw* siécle ap. J.-C. 1l comprend plu-
1eurs dialecies -

@. Lislandais : les plus anciens manuscrits datent de la fin du
M sidcle ; c'est la langue conservée dans ces manuscrits gqu'on
“Ppelle vigi] islandais ef qui est citée d'ordinaire en grammaire

Mparde comme le représentant du germanique septentrional
90 norpgis.

b. Le
dialegye

I
8

norvégien, trés proche de Vislandais, qui n’en est qu’un
» €1 atlesté & peu pres 4 la méme date.

€ Le sugdos.

4. Le danois,

3 Le germanique occidental, moins un que le germanique
*Plentriong], On y distingue :
4. Le haug allemand, qui n’a lui-méme aucune unité : chacun
esf textes représente un parler différent ; du vin® sidcle on n'a
o que des gloses ; la littérature commence an 1x* siccle; le
Mt allemanq proprement dit comprend le bavarois et I'aléma-
Mque, gq dernier représenté notamment par la régle des Béné-
dlcﬁns de Saint-Gall (1x° sitcle) et les ceuvres de Notker, moine
Saint-Gq)) (x* sitcle) ; le franconien est, sous ses diverses
%, la langue de Tréves, Cologne, Fulda, Wiirzburg, Bam-
g, Ma)’cnce, Francfort, Worms, Spire, Comme Dirlandais,
da Mand a ¢t noté sans systéme bien arrélé, et il y a autant
i:tg]?es de langues et de notations que de Lexlfas. — L’al'lemand
e moderne s'est fixé dans des villes de Saxe colonisées au

oyen dge et repose essentiellement sur des parlers de type
Comigp
H;; Le bas allemand a pour texte le plus ancien le poéme du
€l

dnd, Composé vers 830 et conservé dans des manuscrits du

e

Orm

3
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1x® et du x° sidcles; on désigne sous ce nom la langue de ce potme
et de quelques autres de date postérieure. La seule langue offi-
cielle qui représente aujourd’hui le bas allemand est le néerlandais
ou flamand ; mais dans toute la plaine allemande A P'est de la
région du Rhin les parlers locaux sont du bas allemand. Le
néerlandais a éLé transporté dans I'Afrique du Sud par les anciens
colons européens, les Boers.

¢. Le frison et le vieil anglais. La langue des Angles et des
Saxons est devenue celle de la plus grande partie de la Grande-
Bretagne ; elle est attestée, avec des formes dialectales sensible-
ment diverses, depuis le 1x® siécle, et 'on désigne particuliére
ment sous le nom de vieil anglais ou anglo-saxon la langu®
d’Aelfred le Grand et d’Aelfric. Les notations et le détail dela
langue varient d’un lexte & I'autre. L'anglais est devenu & dale
récente 1'idiome de I'Amérique au nord du Mexique, de I’Aus-
tralie et de beaucoup de régions plus ou moins étendues dans e
monde entier.

V. — Baltique el slave.

Iy aici deux langues distinctes : le baltique et le slave; le¢
nombreuses ressemblances qu’elles présentent entre elles tiennent
au parallélisme de leur développement autant el plus qu’a un®
séparation tardive des deux groupes; car on y rencontre de®
innovations pareilles plutdt qu'identiques. La déclinaison, cof”
servatrice, est semblable dans les deux groupes, le verbe, novateu®s
trés différent. Et en effet, ce qui donne au baltique et au sla¥®
leur aspect si curieusement archaique, c'est, d’une part, le foit
que les changements phonéliques n’y ont guére altéré la siructur®
générale des mols, — moins qu'en grec ancien par exemple —
et, d’autre part, que la flexion nominale y est demeurée trds rich®
el que, avec presque autant de cas distincts que l'indo-européer
la phrase a conservé le Lype ancien.

1. Bavrigue, — A. Vieux prussien, aujourd’hui mort, ot



BALTIQUE ET SEAVE 4g
COnnu
00 m

PEnch

Seulement par un vocabulaire du xv* sidcle contenant
OI8 et par une traduction de trois petits catéchismes et de
eiridion de Luther (cette dernitre datée de 1561).

' LeLtﬂ-liLuanien, comprenant deux groupes de dialectes
engope aujourd’hui parlés :

a. Leg lituanien ; le plus ancien texte est seulement de 1547
ap‘l‘l-“c-; les principales différences qu'on observe entre les
S:tgrs des diverses régions de la LLLuame apparaissent dés les

S des xvrt et xvie sidcles et, sauf la perte de quelques
archa‘lﬁsmes, la langue actuelle ne différe que peu de celle du
x“.e siccle, o litnanien est remarquable par son aspect d’anti-
duitg indo-cumpécune; on y trouve encore au xvi® sidcle et
}EEE}U’_auj.m‘u-d’hui des formes qui l‘ecouvrent.exlactement des
. . oS Vediques oy homériques, par exemple st/ « il est » — skr.

‘:z,gr. 57 0u gjvas « vivant » (v est la notation de 7 long)
> Sk, Jivih, lat. wines. Toutefois, en raison dela date trds tar-
au‘;s;ﬁ il est connu, le lir.uanrien a un systéme _gra_mmaLicul
SLI‘Upt?lue le systdme mrlo—euro[?een; le Vel:be, en particulier, a 1{nc

. “T¢ loute nouvelle. Le vieux prussien n’a pas un caractére
et?}:ﬁ:tig‘jﬂique, mais il n'est connu que trop imparfaitement,

$ la forme du lituanien littéraire occidental qu'on cite

? .
Ol'dlnajml

& baltique en grammaire comparée.

I f,hf“'e est connu vers la méme date, mais sous un aspect
“I€ que le lituanien.

8 18 forme moderne sous laquelle on les cite ordinairement,

"Anien e g letle, demeurés jusqu’en plein xrx° sidcle des

Uil & paysans, ne. donnent pas moins' : d’enseignements

P &‘i € le latin et Je g-ohquc.z, connus lant de siécles auparavant :
» O peut entrevoir le singulier archaisme de ces langues.

= Bravg,
mﬂn LE pas

— Dés les premiers textes, dont le plus ancien ne
au deld du m*sidcle ap. J.-C., Ie slave présente
ialectes qui se répartissent en trois groupes :
Qriﬂl;taumupe méridional. — a. Macédonien el h.u]g.'are. Les apét‘res
X des Slaves, Cyrille et Méthode, originaires de la région

dlon; A A g
quue’ et leurs disciples ont traduit au 1x® sidcle dans leur
A. A'Q‘[BILT’ET' {|
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dialecte natal, mais pour des Slaves de Moravie, 'Evangile el
d'autres textes nécessaires au culte et & Penseignement du chris”
tianisme ; c'est la langue de ces lextes conservés dans quelqué®
manuscrits non datés des x*-x1® sidcles qu'on appelle vieux slav®
ot qui représente d’ordinaire le slave en grammaire comparé®?
on ne doit pas oublier que celte langue a de nombreuses particd”
larités dialectales, et il serait erroné de considérer les autres
dialectes comme en élant issus ; mais c'est le dialecte slave le
plus ancien et le plus archaigue qui soil attesté ; il est encore tré
voisin du slave commun, et, au moment o il a été [ixé par
éerit il était sans doute aisément compris sur tout le domaine des
parlers slaves. La langue des vienx traducteurs est restée pcndﬂ“-"
le moyen 4ge la langue religieuse el savante de tous les Slave®
appartenant & I'église d'Orient ; mais elle a pris un aspect spécid
dans chacun des pays ol on I'a employée, si bien qu’il y a ut
slavon de Bulgarie, de Serbie el de Russie; par suite aucun doct”
ment ancien de ces pays ne peut passer pour représenter exact”
ment le parler local : la tradition du vieux slave domine toujon™®
plus ou moins les écrivains el les scribes. Aujourd’hui encot?
l'orthographe russe présente des anomalies dues & I'influence dv
vieux slave. Les parlers de Macédoine et de Bulgarie ont Dbeat”
coup divergé les uns des autres ; ils sont actuellement les langu®®
slaves le plus altérées. — Le bulgare littéraire actuel repose suf
des parlers différents des parlers macédoniens. =

b. Serbo-croate (anciens royaumes de Serbie et de Mont®
négro, anciennes Dalmatie; Bosnie et Croatic ; la plupart des
parlers serbo-croates font maintenant partie du myaﬂme
yougoslave).

¢. Slovéned ; & part quelques pages isolées des monuments de
Freising, attesté seulement depuis le xv* sitcle ; les parlers slo”
vénes (dans le sud de I'ancienne Autriche et un peu en tali®
sont assez différents les uns des autres.

B. Russe. — On y distingue le petit russe ou ruthéne et 1
grand russe, tres différents I'an de Pautre ; & part le blane russ®
a I'Ouest, les parlers du grand russe sont resiés trés pareils :
uns aux autres. Le grand russe n’est devenu qu'd date récent®
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dal?nge d_e la p]up';ﬂ‘t .des régions 01'1’ o le parle : Moscoun .d'ate
o Tlé_cle et I\‘]JI)I—NO\'gOI‘O(% a été i’Ofldé en 1220 au -mll[eu
= Pulations m_ordves (do_nc I‘lnnu—ou-gmennes)'; I'extension d.u
encor;mx Populations finnoises du bas?m. de la Volga se poursuit
ek fnﬂlntenant; d’antre parl-, les:, hfmtes duvrusse du coté de
I Céaa;dgceflt sans cesse: Aen Sibérie ‘11 a aftemt les bords de
d gy acifique, et en méme temps il se répand sur le versant
Wease et en Transcaspie.
Jeupe oczidental. — a. Tchéque (et slovaque).
eI;Jiil?rabe fle. FI:lSaCB, parlé seulement par quelques dizaines
ers d'individus.
80;" PO]"‘\be, sur le cours inférieur de I'Elbe, dans le Hanovre B
® Pusage an cours du xvmre sitcle ; représenté par divers
‘W antérieurs A la disparition.
{;nl[;?lonais (et. divers parlers, tvés différents du polonais,
ent le slovince et le kachoub).
la *S populations qui parlent ces langues sont ou étaient avant
o Pﬂlgrlm‘e cathnhquef romaines ; par suite les -textes tchéques
]atills etals rdu moyen dge qu'on posséde sont écrits en caractéres
Qialgy Présentent sur los textes de méme époque des aulres
o 8 slaves 'avantage d’avoir en général échappé A linfluence
.Vlcux slaye d’é . tation sin ére de la langzue de
r“’ains _ ve et ; etre ur}e .no a c 5, i gue des
€t des scribes. Mais ils sont en général tardifs,

tﬁu:),nln:i les dialectes-ln_a'lthlues, Ielzs.dialecrr,es slav:es: ont été
f“‘l‘r\?é . 'es tard par la Cl\'lllSﬂl:lOﬂ‘ mcdxterrunecpne; ils ont cr.m‘—
il X aspect archaique, Ifnalgre la fiate relatwemer}t hasse o
tloge : attesfés, et, au moins au point de vue de I'accent qui
e’iutililsas Nolé dans les vieux textes, on est constamment ameneé

°r des formes modernes russes, serbes et bulgares. Seule,

Togt - . . o,
sly &, la comparaison des divers dialectes permet d’utilizer le
Commyy,

VI. — Albanais.

b}
albagy: ¢
Aais n'est connu qu’a dater du xyn® sidcle, et sous deg
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formes extrémement altérées : la plus grande partie du vocabu-
laire se compose de mots empruntés au latin, au grec, au tarc
au slave, & litalien.

VII. — Arménien.

[’arménien est atlesté par une traduction des lexles sacrés et
par toute une littérature dont la date tradi tionnelle est le v* si¢cle
ap. J.-C. ; seule cette langue écrile est connue 4 date ancienn®s
et les dialectes modernes, qui ne different pas assez les uns des
autres pour empécher entidrement les Arméniens de s’entendr®
entre eux, me supposent pas l'existence de dialecles nettement
distincts A la date ot commence la littérature. — On a pen”
dant longtemps rattaché & tort I'arménien au groupe indo-iranien*
mais 'arménien a emprunté de nombreux mots aux parlers
parthes de Uiranien. (o[> v ™

" Lessept groupes qui viennent d’étre énumérés sont représentés
4 la fois par des textes littéraires ou épigraphiques plus on moin®
anciens et par des parlers actuellement vivants. Les trouvaille?
faites en Asie centrale ont révélé l'existence, avant le x* sivele’
ap. J.-C., de parlers indo-européens jusqu'ici inconnus, dibs
« tokhariens », dont peu de textes sont encore interprétés el dont
il serait prématuré de vouloir définir la place, mais qui n’app?™
tiennent pas au groupe indo-iranien et qui constituent un gr0‘199
autonome ; les textes conservés de cette langue offrent dev*
dialectes dits A et B ; le dialecte B était parlé & Kontcha st
vir® siecle ap. J.-G. _

Des noms propres et quelques inscriptions, rl‘interprc’-tvsl'ii“11
douteuse, donnent une idée, trés vague, des dialectes ilJyI'iaﬂﬁ'
notamment du vénéte et du messapien (en Calabre). Le pet g
Pon sait du phrygien ne permet pas d'alfirmer ou de sier qv
I’arménien soit, comme le disent les anciens, une forme dn ph"}:
. gien ; les rapports du thrace et du phrygien, aussi indiqués Fﬂ’
les anciens, ne sont pas mieux reconnaissables avec les doc?”
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Ments dong on dispose. On n’arrive pas & déterminer si le macé-
O.ﬂien, dont on a des mots 1s0lés, mais pas une ligne de texte
*Vi, st ou non un dialecte hellénique; s'il est vraiment hellé-
Mque, il est en tout cas trés aberrant, Les noms propres et les
Bloses que P'on conmalt ne suffisent pas & rendre certain que le
'8ure soit ou ne soit pas indo-curopéen. On soupgonnait depuis
O0glemps, el la découverte imprévue des textes « tokhariens »
4 confirmg que nombre de Jangues indo-européennes ont dispara
*05 laisser de traces.
© quon a réussi & déchiffrer desinscriptions lyciennes montre
q:le le Iycien est loin du type indo-européen ; les autres langues
Asie Mineure, notamment celle des Lydiens et celle des Cariens,
s Sont pas mieux connues ; elles semblent appareniées au lycien.

Le trait e plus saillant de I'histoire des langues indo-euro-
Péennes est leur extension croissante: la pénétration de I'indo-
anien dans I'lnde est en grande partie un fait historique; elle
€ poursuit actuellement ; encore au v* sidele av. J ~C., 1l y avait
0 Créte des populations de langue non hellénique, qulon appelle
5 Etéocrétnis,- et lon en posséde des inscriptions, dont le sens
o inf:onnu; c’est seulement le latin qui a éliminé 'ibére de la
Dingyle ibérique, et le basque est jusqu’aujourd’hui un témoin
" caractire non indo-européen des langues parlées autrefois dans
Cette Partie de I'Europe; enfin I'extension des langues romanes
“Spagnol, portugais et francais), de I'anglais et du russe date des
“Miers sitcles ; sur cerlains points, elle commence seulement

*Puis quelques années. L mémo o I'indo-européen a reculé
(;;Vant des Fang}.les non indu—curopéennesi, i.] n’a.en général pas

Parn : en Asje Mineure, le turc n’a éliminé ni le kurde (dia-
Scte il‘anien), ni le grec, ni 'arménien ; et 'immigration Jjuive

Y introduit Pespagnol. :

Mgue d'une nation qui avait le sens de I'organisation ct de

“Mination, I'indo-européen s'est imposé au loin.

eun témoignage historique n’indique comment I'indo-
uro.Péen s'est répandu sur I'Europe presque entitre et sur une
Bartie g, I’Asie oit on le rencontre dés le seuil de ’époque hislo-
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rique ; les peuples de langues indo-européennes n’ont en effe!
appris Pécriture que des peuples de langue sémitique, et 4 un®
date ol ceux-ci écrivaient déja depuis de longs sidcles. Ils appa-
raissent pour la premiére fois peut-éire cur une inscription égyp-
tienne du xm® siécle av. J.-C. qui relaterait des incursions de
pirates achéens, mais la chose est douteuse ; un texte trouvé ep
Cappadoce atteste 'existence dans une région voisine, au s1v'
siecle av, J.-C., d'une population qui adorait des divinités indo-
iraniennes, Indra, Milra, elc. ; des noms de nombre nettement
de forme indienne se lisent dans d’autres textes trouvés en Cap-
padoce el remontant & la date indigquée ; et I'on a de nombreu®
noms propres qui confirment cette donnée ; les Perses soﬂ‘
mentionnés parmi les peuples contre lesqnols a combattu le 10!
d’Assyrie Salmanassar I en ¢35 av. J.-C.

Mais, si aucun texte ne permel de suivre de prés les événe
ments au cours desquels les dialectes indo-européens ont couvett
I'Europe et en partie 'Asie, il y a lieu de supposer que celt®
exlension s’est opérée comme celles qu'on observe historiqué”
ment : par conquéle, par infiltration lente, par colonisation e~
trainant élimination de la langue des vaincus au profit de celle
des conquérants et des colons; on ne saurail naturellement dir
dans chaque cas particulier quelles ont été les parts respective®
de la colonisation d’une part, de Pabsorption des vaincus 4¢
Pautre. De plus un peuple résultant d’'un mélange de colons ef
d’indigénes parlant autrefois des langues distinctes ot parvent °
I'unité de langue peut devenir & son tour conquérant et m:ylc:)ﬂ1
sateur : ainsi le peuple anglais, antrefois de langue cellique et qui
a recu le germanique des envahissenrs Angles, Saxons et Jule#®
La langue, qui dépend d’événements historiques, est donc indé"
pendante de la race, qui est chose physique; la définition d°°
langues indo-européennes est précise, mais toute historique ; elle
implique seulement qu'il a existé durant un certain temps dﬁs
populations parlant une méme langue qui avaient une unité 4°
civilisation. La définition d'une « race indo-européenne » pout”
rait &tre obtenue si 'on reconnaissait que certaines populaiions
sont issues de parents ayant les mémes particularités anatomigqué®
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on gj 3 : : :
U8 4 un moment donné ces populations présentaient des ca-

fctérey anatomiques et physiologiques particuliers ; mais il n'y
a'ﬂm:unc raison de croire que les limites des langues indo-euro-
Peennes ot d'une race ainsi établie coincideraient ; en fait les po-
Pulations de langue indo-européenne ont depuis longtemps des
%Spects différents, et ne possédent aucun caractére physique
mmun qui les distingue des populations parlant d'autres
gues. On a moins encore le moyen de démontrer que les po-
Bulationg de langues indo-curopéennes soient issues d’ancétres
““Mmuns. On évitera donc absolument de parler de races dans ce
re consacré aux langues.
L'unité des faits de civilisation qu'étudie I'archéologie pré-
'Slorique n’emporte pas non plus unité de langue ; et, en Pétat
actl‘le] des connaissances, il esi presque toujours impossible de
®elier les doctrines des archéologues & celles des linguistes.
b L*::;J r;;lrph.ls, onbner ?ail ni ou, ni qu%.md, _ni pm.- qgi a étér parlé
qui a abouti aux langues historiquement aitestées et
Won est convenn d’appeler I'indo-européen. On a cru long-
ten?ps, sans raison sérieuse, que c'était en Asie; il a paru phus
"Raisemblable ensuite que I'indo-européen a été parlé en Furope,
o0 pas dans 1a région méditerranéenne ni & 1'Occident, mais
U8 les régions du Nord-Est. On recommence maintenant &
UPposer une origine asiatique ; peut-étre s'agit-il de la région o1
A f"ﬂhliére entre 'Europe et I'Asie est arbitrairement tracée. On
iau;'zéme pensé récemmen‘t 4 1'Ouest ("‘Ie ]'l—':'urc.)pe. Cette qlueslilon,
tessante pour T'historien, est au fond indiflérente au linguiste
Ne saurait élre résolue par 'examen de données linguisticrues :
Pog 'Nguiste n'a en effet qu’d interpréter les systémes de cor-
POndances qu’on peut constater entre les diverses langues ; or,
due l"l-l'ldo—ezu1'0[;3éen ait été parlé en Europe ou en Asie, ceci ne
A0ge rien & ces systémes qui sont la seule réalité saisissable et
S0 suite le geul objet de la grammaire comparée des langues
O-européennes.
 peut, par convention, qualifier de tribus dndo-européennes
8roupes d’hommes qui parlaient Pidiome « indo-européen »
POsé par ces correspondances. Mais, pour une période histo-

€3
Sup
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rique quelconque, ancienne ou moderne, on ne saurait parler
que de peuples de langue indo-européenne; Vexpression peuples
indo-européens (ou improprement aryens) est dénude de sens
Beaucoup — sans doule la plupart — des hommes qui actuelle-
ment parlent une langue indo-européenne descendent de parents
qui, & la date ot se parlait I'indo-européen, avaient une autre
langue, et 'on ignore quels sont parmi ces hommes ceax qui ont
parmi leurs ascendants une proportion plus ou moins fort®
d’Indo-européens, et ceux qui sont de purs allogines. Les expres-
sions de peuples sémitiques, finno-ougriens, etc. sont également
dénuées de sens, comme aussi celle de peuples latins; il y a des
langues néo-latines, il n'y a pas de peuples néo-latins; il y a des
langues indo-européennes, il n’y a pas de peuples indo-européens:

En I'absence de toul document écrit, on n'a aucun moyen d@
définir, & quelques siécles prés, la date de séparation des dialectes
indo-européens. Mais on ne voit pas pourquoi cette dale serait anté-
rieure par exemple & celle des plus anciens textes écrils de 12
Babylonie et de 'Egypte ; le cours du troisibme millénaire av:
J.-C. peut &tre admis comme une date plausible : I'indo-euro”
péen est la forme ancienne des langues indo-européennes; ce n’eshs
& aucun degré, on I'a vu, une langue primitive.

De méme que le francais est une forme prise par le latin, qu®
le latin est une forme prise par l'indo- européen au cours du dé-
veloppement historique, 'indo-européen est la forme prise pa*
une langue parlée antéricurement. Pour 'expliquer, il faudrait
découvrir d’autres langues apparentées et qui seraient a 1'indd”
européen co que le grec et le sanskrit sont au latin par exemple?
si, comme le croient certains linguistes, 'indo-européen, le sémi”
tique, le caucasique du Sud avec les langues méditerranéenné®
du lycien au basque, et le finno-ougrien sont issus d’un mén®
idiome, il pourrait se constituer une nouvelle grammaire com”
parée pour une période antérieure (cf. p. 22). Mais la preu¥®
rigoureuse n'a pas été faite jusqu’d présent, et 'indo-européen esh
le dernier terme qu’alteigne maintenant sur ce domaine une lin-
guistique historique qui exige des démonstrations exactes.



CHAPITRE 1II

PHONETIQUE,

I. — Lgs pHONEMES.

Bol-l;e systéme ph«‘:métiqu.e de l'indo-curopéen comporle Li:nis
com% de « phonémes » : ‘1°' les consonnes proprement difes
d’art{"l“enar'lt deux espécee.; différentes au point de vue du mode

ieulation ; les occlusives et les sifflantes ; 2° les voyelles ; 3°
8 sonantes.

1. OcorusIvEs ET SIFFLANTES.
QOcclusives.

“Ortez Uﬂrlusz:wu — aussi nommées muetles on nfmmentzmées ]
aractérisées par un arrét du passage de l'air en un point
.gu:iﬁ::"_‘q% de, l-a 130u<i}1e; ‘au rﬁomen!. ot a lien l’occ!usion,
l,(’cclus[?n d\e1 rI air §arrete,,c. est Uimplosion ; au momelL 0111 cesse
S, 81on, I"émission de l'air reprend brusquement, c’est 'explo-
vislﬂ pression. exer?ée par la lang.ue sur le palais ou par les
- it chmr r:éah.ser Pocelusion e:v.t m.tensc, le_s OCCIUE{\“ES sont
¢ Orfes, ainsi p, #, k en frangais ; si la pression est faible, elles
nq:,l;te; dm{‘m,,'ainsi [’5 d, g en l:lian:;ais. Si., 4 un moment ql;lel-
lusioy epuis I'implosion Jusqu’ Pexplosion (comprise), I'oc-
oy, :.SL _accompagnée de vibrations glott:ales,_ la co?sonne est
> dnsi fr. b, d, g, accompagnés de vibrations dés le com-
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mencement de 'implosion, ou arm. f, d, g, pourvus de vibra-
tions seulement au moment de 'explosion dans certains dialectes ;
s'il n’y a pas de vibrations glottales,” 'occlusive est sourde, ainst
fr. p, t, k. Les sonores sont toujours douces et les fortes toujours
sourdes, mais l'inverse n'est pas vrai ; les Alsaciens par exemple
ont des douces qui ne sont pas sonores. Si I'émission d’air con-
tinue aprés I'explosion, sans vibralions glotiales, avant que 12
voyelle commence, 'occlusive est dite aspirée; une occlusive
aspirée est ordinairement douce.

Si 'occlusion est produite par le rapprochement des lavres,
on a des labiales; si olle I'est par le contact du bord de la langué
et du palais, des dentales; si enfin elle est par le contact de
la surface de la langue et du palais, des guiturales. Les occlusion®
peuvent avoir lieu en divers points du palais les dentales son
produites & hauteur des alvéoles, au-dessus des alvéoles ou plus
loin encore en arridre ; le frangais a ainsi des dentales propre
ment dites, 'anglais des cacuminales (diles cérébrales); de méme;
suivant que le dos de la langue touche la partic antérieure, me-
diane on postérieure du palais, on distingue des prépalatales,
des médiopalatales et des postpalatales (ordinairement nommées
vélaires, parce que le contact se produil au niveau du voile d¥
palais) ; il 0’y a pas de limites précises d'une série & Pautre. par
suite de la brusque courbure de la partie antérieure du palaiss
il est alaisé de réaliser dans cette région une occlusion com”
pléte par contact de la surface de la langue les prépalatales ne
comportent que difficilement une occlusion parfaite, elles i
monillent, ce qu’on indique par un accent aprés la lettre (ainsi
pour  prépalatal mouillé), et tendent enfin & devenir des mi*
occlusives, telles que sl. ¢ ou &

Les occlusives sont la partie la plus compléte et la plus déve”
loppée du systéme phonétique de I'indo-européen. Au point de
vue de intensité, de la sonorité et de 'aspiration, on y distingu®
trois séries principales : les sourdes, les sonores, les sonores dites
aspirées, ef, en oulre, une série moins importante de sourde®
aspirées, peut-ttre fortes. A Tégard du point d’articulation, il ¥
a aussi quatre séries : labiales, dentales, prépalatales, vélaires.
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A. Sourdes simples.

. Abstraction faite des altérations particuliéres i certaines situa-
1005, les sourdes non aspirées sont définies par ce tableau de
forrespondances :

e——

li-g, SKH, zn ¥ SLia L1y, ANM, GH. TAT, |1RL. GOT.
M — . —

*

2 b o | b | o 0] = | b || s
; t t 1 t | th | < |t |¢t]| p@y
. Loy | —

___kt ¢ § 5 § 5 I T 0 T
B\ kep | k) (ko) | k| Bb |sG)| gu | & | bugw)
%_—_

NOtea z

L skr. ¢, zd ¢, sl. ¢ devant les représentants de la voyelle
l.ag  ®s o o

€ "¢ et de la sonante i (voyelle ou consonne) ; sl. - devant ¢
O 1) issu de i.-e. *01, "ai.

- arm. } & Pinitiale, w (v) entre voyelles.
3. < devant z, 1 dans la plupart des parlers.

ke 4. Le gaulois et le brittonique répondent par p au *%* indo-
1}1:'3[)'5611, qui est encore nolé par un ¢ distinct de ¢ dans I'al-
Phabey Ogamique du vieil irlandais.

5. Les sonores germaniques, entre voyelles ou sonantes,
Tuand 14 syllabe précédente, initiale du mot, n’était pas toni-
‘iiim (il $'agit ici du ton indo-européen, non de 'accent germa-
SY?I‘;Z) ; en dehors du cas des consonnes inléri.eurcs aprés la

© Initiale, les faits sont compliqués, en partie obscurs. Les
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sonores b, d, g du germanique éfaient spirantes enire voyelles.
Le hw gotique est une consonne une, notée par un signe spé-
cial.

Exemples des diverses occlusives sourdes :

*p :

skr. pdtih « maitre, époux », lit. pai(i)s « lui-méme », gr-
wéaig « époux », lat. potis, got. -faps dans (brup-)faps « fiancé »-

skr. prd- « avant », v. sk. pro, gr. =g, lat. pro-, got. fra-
irl. 70 (le *p est entidrement amui en celtique).

skr. dpi « aussi », zd aipi, gr. ¥z « & cOté, en plus », arm-
ey « aussi, et ».

i

skr. famih « mince », v. sl. fingki, lat. fenuis, v. isl. punn?
(all.) « diinn » 5 gr. tavais, irl. tan(a)e.

L,

skr. grdvah « gloire », gr. xhi(F)og, v. irl. clit « gloire », lab-
cluor « 3553 » (glose); zd sravab- « parole », v. sl. slovo « pa-
role » ; skr. grutdh « entendu », gr. whuzbe, lat. (in-)clitus ; V-
h. a. blat « haut (en parlant de la voix) ».

#kw . z .

véd. Fppdti « il fait », lit. kuril « je bAtis », gall. peri « faire ”
et prydydd « podte », irl. creth « poésie ».

Lit. fkis « je laisse », gr. hsizw « je laisse », got. leihwa « j®
préte » ;3 skr. rindkti « il laisse » (avec un infixe nasal -na-)i
lat. linguo; arm. elikh « il a laissé »=gr. fume (xm d’apres
Humev, etc.).

skr. edyate « il punit v, gr. tetsm « payer » (thess. metsaL) i
7d kaéna « punition », gr. mewd « rancon, prix du sang», V. sl
cena « pmx ».

A en juger par l'accord de I'indo-iranien, du baltique, dv
slave, de Valbanais, du grec, du latin et du celtique, les ph?’
niémes de cetle série étaient des occlusives sourdes non aspiréesj;
Parménien en a fait des sourdes aspirées, le germanique des spt
rantes f, f, b (ancien x), bw (ancien x“), issues sans dout?
d’anciennes sourdes aspirées faibles.
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B. Sonores.

Tablean des correspondances :

E:
Lok, | s zn Y. 5L i, | ARM an TAT, IRL I GOT
—— = o -
b | b 0 N S U} B | p
h—q_—_ — — —_———=
g | d d |d| t| 3 A
S A RS gk
= 9 = 5 3
& 180)" | 8() | eZodz)* | g | k| BGY |u(gw)| b | g
—_— =
Nﬂtes :

L. skr. j, zd j, sl. 7 devant les représentants de i.-e. * et de
4 Sonante 4, voyelle ou consonne.

2. gr. 3 devant ¢ ou v, dans la plupart des parlers.

EXemples des diverses occlusives sonores : '

*b .

: Le b est relativement rare; il ne figure dans aucun sufllixe
"Mportant ni dans aucune désinence; il semble sccondaire dans
‘ln:a Parlie des mots ol on le rencontre, ainsi skr. pibimi « je
O18 5, v. irl. ihim « je bois », lat. bibo (avec b initial par assimi-

8tion) 4 T'air d’une forme & redoublement en regard de skr. pahi
OIS », gr. zify, v. sl. pifi « hoire », lat. poculum « coupe »,

gt' lo + indo-européen y résulte sans doute d’une altération;
’311tres mots sont imitatifs, ainsi gr. Bapapog, lat. balbus, ele. ;

i utres sont limités 3 peu de langues et ont Vair d’emprunts
Cents.

*d o
Ske. démah « maison », V. sl. domil, gr. 2dpes, lat. domus.

Maccusatif skr. pidam « pied », gr. méda, lat. pedem, got. fotu,
. oty
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Rer s
8
skr. jdnah « race », arm. ¢in « naissance », gr. yivez, lab-

genus ; skr. jantip «race », zd zanius « tribu » ; got. kuni « race
famille ».

*gw .

skr. gdyal « état de maison », zd gayo « vie », serbe géj « pros-
périté »; skr. jivih « vivant », zd j(f)vo, lit. gyuas, v. sl. Zivil,
lat. wiuos, osq. bivus « uiui » (nomin. plur.), v. irl. beo, gol-
qius ; cl. gr. Ziog « vie », arm. keam « je vis ».

Cette série représente des sonores ; 'arménien en a fait des
sourdes douces, et le germanique, qui pousse en général le chan-
gement un degré plus loin que Parménien, des sourdes fortes.

C. Sonores dites aspirées.

Tableau des correspondances :

1.-F, SKn, FAN V. 8L, TIT,| ARM. GR. LAT, IRT, GOT.

*oh | bh b b b b o f)? | b i
*dh | db | d d d| d 0 | fd)p| d | d

o b z b

X i) o lg e
g

g()'| o0 | f(w) | & |(2)

b lgh(h)| 8(7)' | £(%.dz)"

Notes :
t. skr. b, zd j, sl. z, arm. j devant les représentants de i.-e-
*¢ el de la sonante 4, voyelle ou consonne.
2. gr. 0 devant ¢ ou 4, comme plus haut < et 3.
3. lat. b, d, u (consonne) entre voyelles.
4. En position intervocalique, b, d, g notent les spirantes i
d, «, non des occlusives ; le *g¥h est alors représenté par w.
Exemples des diverses sonores aspirées :
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*bh -

skr. Bhdrami « Je porte », zd barami, arm. berem, gr. gipw, lat.
fero, gOL. baira, v. irl. -biur, v. sl. herp.
skr. nabhal « nuage », gr. végoz, v. sl. neho « ciel »; gr.

Ver

2h, lat. nebula, v. sax. nebal « nuage ».
*dh
Skr. dhamah « fumée », lat. famus, lit. ddmai, v. sl. dymi ;
5408 doute aussi gr. G5pée « souflle vital, courage ».
‘oh
ske. wahati ¢ il va en char », zd vagadti, v. sl. vegeta, lit. véza,
e wuehi | got. (ga-)wigan « metire en mouvement » ; gr. Syoc
“ har » —v. sl. gozit.
eh
Skr. Banii « il frappe », ghninti « ils frappent », zd juinti « il
fappe » ; gr. Ozbvw, ZImezyoy, géves; arm. gan « coup »; lat
rﬂf‘)fﬂ?l-( do) 5 irl. gomim « je blesse ».
snaczaiti « il neige » (avec f issu dej enlre voye:llcs),
8Ol snaiys « neige », lit. snigas, v. sl. snéoii ; gr. (accusr)
"%t =lat. niyem (nomin. Hix).
408 les deux séries précédentes, le seul examen du tableau
S Correspondances révélait la nature du phonéme indo-enropéen.
Wen est pas de méme ici. Il s’agit de sonores ; car, en iranien,
Ve, baltique, ‘albanais, celtique (sauf un reste de distinetion
°Ur Ia vélaire), les sonores dites aspirées sont confondues avec
Bziimores s.ir?ples ; en arménien ct.en gcrmanique., les anciennes
b 'S aspirées sont sonores, tandis que Iu; anciennes sonores
1_131‘53 sont devenues sourdes ; en sanskrit, elles sont représen-
,e S Par des sonores suivies d'une résonance glottale sonore,
+ gnée par /5, qui en est méme venue 4 répondre i elle seule &
* ot aussi 3 *yWh devant un ancien *; ot devant *. En grec
E(’Url;{)e];vi ;es sm?rdes aspiré;;?ll@l;.lo}, L zl en*i.taliql:te les slpitl.';n::
G (an(:lfmncment : .11_1.5. F:‘-), P, *x, qui, en .a,l
v o’ ont abouti éf,_f, h A linitiale. Les sonotes aspirces de
““iropéen se distinguaient des sonores simples, sans doute

ar : 4 - :
N6 articulation glottale qu’on n’a pas le moyen de délerminer
*aCtemeny,



64 PHOKETIQUE

D. Sourdes aspirées.

Aux trois grandes classes précédentes qui offrent au total douze
groupes de correspondances distinctes définissant autant de pho-
némes indo-européens, s’ajoute une quatridme catégorie d’'impor-
tance moindre, celle des sourdes aspirées. Le sanskrit a ph, th,
kb, & quoi répondent en zend f, 0, x, en arménien ph, th (en
partie confondn avec le représentant de i.-e. ™), x, el en gree ¢
(identique au représentant de i.-e. bk et "gVh), 7 (idenlique ad
représentant de i.-e. *#), y (identique au représentant de i.-.
*o.h), en slave p, ¢ (identiques aux représentants dei.-e. *p, *1h
sans doute x (ce qui est contesté). Dans les autres langues, i.-e-
*ph, *th, *kh ainsi définis semblent se confondre avec i.-e. *f
*t, “k. Les exemples sont peu nombreux et ne se présentent pas
en toutes conditions ; on trouve des sourdes aspirées notamment :

1° dans des mots tmitalils :

skr. Zakbati (mot de lexiques) « il rit » (par dissimilatio?
d’aspirée au lieu de T'ancien *khakbati), gr. vayalw (de *yuyalo)
arm. xaxankh « rire brayant », v. sl. xoxoti (méme sens), v. h. 8-
huol « raillerie », lat. cachinnus (ch est une orthographe hellé-
nisanle).

skr. phiit-karah « aclion de soufller, de siffler », arm. pb:uk”
« souffle », gr. giox « souffle », lit. pisti « soufller ».

2° aprés 5 :
skr. skhalami « je fais un faux pas », arm. sxalinm (méme sens)?
of. peut-étre lat. scelus.

3° en alternance avec une sonore aspirée & la fin de certain®
‘racines (v. ch. v).

4° dans quelques mots isolés :

skr. prthukab « petit d'un animal », atm. ort} « veau » (ave
thissu de i.-e. *th; aprés v, le th, issu de i.-e. *, devient art™
d), gr. mhpms « veau ».
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Remarques sur les gutturales.

L. Chacune des langues indo-curopénnes a deux séries de pho-
Uemes jsays de gutturales, on I'a vu; les deux correspondances
Pnncipales peuvenl se résumer dans les formules -

°lat. ¢ =skr. ¢ s i-e “ky)
2° lat. gu=skr. k() : i-e. "v)

{
E La Premitre série de correspondances définit des prépalatales
s ey, “gub, qui sont représentées par des « gulturales » en
Brec, italigue, cellique et germanique, c’est-i-dire dans le groupe
OC"’idenlnl, ainsi gr. %, v, y, lat. ¢, g, b, ele., ot par des mi-
Occl“ﬁi\'l:s, des silflantes ou des chuintantes en indo-iranien,
; ave, baltique, arménien, et albanais c¢'est-d-dire dans le groupe
Mental, ainsi arm. 5, ¢, j. Dans le premier groupe de langues,
“Cent y 5o dit gr. (&)axstn, " lat. centum, irl. cét, got. hund, et,
nsle second groupe, skr. catim, zd satom, v. sl. sito, lit. Simtas.

. A seconde série de correspondances définit des postpalalales
e "™, *gh, accompagnébes d’une émission labio-vélaire qui
N faisaiy partie intégranie. Dans le groupe occidental, ces con-
sc.mnes Conservent leur aspecl ancien, ainsi en latin et en germa-
Mque . lat, guts, gob. hwas; 14 ol Particulation labiale se trans-
OMme on occlusive, il y a passage aux labiales, ainsi en
sco‘“mbrieu, osque pis « qui », el en grec, mirepog « lequel des
X 55 en cellique le passage 4 la labiale est pancellique pour
SOnore simple, mais ne s’est produit pour la sourde - qu’en
82uloig o en briltonique : en regard de lit. keturl « quatre », lat.
?utzztrwr, le vienx gallois a peiguar, le gaulois petor-, conservé
di;zc:’empmn% ]a-llin p'etw"-rilr.;.m « ghar i quatrc. roues »; ::es'
g :;S ont ainsi 1‘e_sllLue un p, alors que ]e.p indo- européen
‘ 'Sparu en celtique commun ; au contraire le gaéligne a
W:z(:r‘ifé q (attesté dans les iflscri plions c?ga,mi.qucs) eten a i'ait.c
< quat a dage des plus anciens textes llttcrau.‘es: v. irl. cethiy
€. Dans le groupe oriental, on a de simples gutturales,

A, Menrer. 5
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devenues mi-occlusives devant i.-e. * ou % (voyelle ou con~
sonne) dans une partie des dialecles : skr. kdb « qui», cit (=lab
quid); 2d &5 « qui»; V. sl kit-fo « qui», d-to « quoi », lit. b
« qui », arm. kban « que ». — Les postpalatales labio-vélaires
sont des phonémes uns el non pas des groupes de consonnes;
1% est tout autre chose que *kaw: le "k, attesté par skr. ¢7)
lit. v, dans skr. devah « cheval », lit. afvd « jument », est
représenté en grec par wm dans immog, et mon par un simple %
comme le *E* de Zmopa, of. lal. sequor ot lit. sekit « je suis ».

Les langues indo-européennes ne s’opposent pas ici une i unés
mais groupe & groupe, et I'on est amené & tracer une ligne du
traitement phonétique des gutturales, ligne qui sépare un group®
occidental (lat. centum) d'un groupe oriental (zd satam) & €&
point de vue. Celte double coincidence n’implique pas que les
mémes dialectes cofncident & d’autres égards (v. chap. x).

La place de la langue de certains fextes trouvés en Asie centrale;
le « tokharien », est indéterminée : les deux séries de gutturales
y sont également rendues par &, ainsi dans kant « cent », d'une
part, et de lautre, dans le participe kaklan, traduisant skre
nivpttah « tournd », donc & rapprocher du groupe de v. sl. kole
« Toue », crét. téhopat, hom. mzs-mAdusvos.

I1. Outre les deux correspondances qui définissent, I'une les
prépalatales, I'autre les postpalatales labio-vélaires, il en existe
une froisitme : & ung sanskrit ne répond jamais un gu latits
mais on peut avoir :

lat. ¢ = skr. k(c)
ou, d'une maniére plus générale :

lat, c= gall. c=germ. h=gr. »
=skr. k() =>sl. k() =INt. k=arm. -

On a souvent conclu de la que I'indo-européen avait une géri
de médio-palatales intermédinire entre les deux séries établies ci
dessus, Mais dans aucune langne indo-européenne ces trois tyPBE'
ne coexistent. D’autre part le type de correspondance lat. ¢ = skt
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k " : o o
maPPal‘ﬂlt surfoul dans cerfaines conditions particulibres, notam-
eng .

. devant . gky. kravily « viande crue », v. sl. krivi « sang »,

1y y :
Tatjas « sang », en regard de gr. xpi(F)az « viande », lat.
e : ) .
CI:;G?’ » 8all. crau « sang », v. isl. brdr « roh » (qui nlest pas
t): ' '
)

devant 4 : 1at, cactimen, skr. kakip« sommet » ;
) ;Prés s 1 lit. skirie « je sépare », en regard de v. h‘. a. sceran
@ .I;EPGI‘, tondre » et de gr. zefpw « je tonds » (pour I'alternance
. =5 v, le chap. 1v);
la fin des racines, surtout aprds u : skr. rdcate « il brille »,
"40ah- « Tumibre », lit. Jaitkas « qui a une tache blanche »,
'Zi:;',l. lugy « l'umiére »jen regard de gr. hsuzés, lat.'lzicén?, got.
4p « lumidre » ; 1l y a souvent, dans le groupe oriental, alter-
fnr:?ﬁ entre les rcprés:eniants de i.-e. *k, et ceux dei.-e. *pv,
b skr. pidgani- « brillant », arm. /oys « lumidre » & cOté des
Ots cigds.
08 la plupart de ces cas, les &, &, gh du groupe oriental sont
s,zn? Sspects de résulter de situations particulliéres, et il peut
81t danciens ki, g1, gib traités d'une maniére spéciale par

Suj & : = ;i
& f“‘ de leur position. Dés lors, l'existence d'une série intermé-
a : :
Te do gulturales indo-européennes mne saurait passer pour
Prouyge

K » €l, sans perdre de yue la correspondance lat. ¢ — skr.

ﬂi:])g:]m, West pas rare, on se tiendra aux quatre séries d'occlusives
i deﬁllies .

abiales ; gy p=lat. p

re"'llﬂles: skr. ¢ =]lat. ¢

P¥epalatales ; skr. ¢(etk, c)=lat. ¢

POstpalatales labio-vélaires : skr. k(c) = lat. gu.

Sifflantes.

Si : : . :
Com, ,l ® indo-européen, le systéme des occlusives est riche et
e Plet, celui des consonnes conlinues formées par rétrécisse-

" passage de I'air, des fricatives, est au contraire pauvre. I]
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ne comprend, & proprement parler, qu’nn phonéme, la silllante 5
dont V'emploi est d’ailleurs [réquent. Le traitement de i.-e. 5 est
une des parties les plus compliquées de la phonétique indo~
européenne, parce que I'influence des articulations voisines y joue
un grand role.

A Dinitiale, les correspondances sont : s en sanskrit, slaves
baltique, germanique, gaulois et gadlique, italique, & en iraniens
arménien, grec, britlonique ; le passage 4 b résulte d'une pro”
nonciation faible et apparait dans les langues ot Particulation des
occlusives est relativement peu ferme; le fraitemnent albanai®
n’est pas clair : )

skr. sanab « vieux », lit. s@nas, got. sinista « le plus vieux
v. itl. sen, gaul. seno-, lat. senex, mais zd bano, arm, hin, gr. &l
(dans %vq %k véx), bret. hen.

Larticulation de la sifflante s est conservée en cerfaines pOSi'

tions dans toutes les laugues,‘nolamment entre ¢ el f :
skr. whste « il se vét », zd vaste, gr. Fiovan; lat. westis, arp
(z-)gest « vétement ».

L'une des particularités du traitement de 5 se relrouve sou?
une forme presque identique dans des dialectes contigus les ans
aux aulres et sollicite I'attention par le fait qu’elle indique ain®
des parentés dialectales. Aprés k, r, i, u, en indo-iranien, Iartt
culation de s se transforme en celle des chuintantes : skr. §,
% ; par exemple le [utar en -sya- dela racine indo-iranienne
« parler » est - skr. vaksyimi « je parlerai », gith, vaxiya (avel
la spirante x remplagant régulicrement k devant 5); le loCﬂm{
pluriel en -su des thémes pity- « pere », dvi- « brebis », szifzi’f‘
« fils » est skr. pitssu, dvisu, sumisu. Dans les mémes condition
on trouve, au lien de 5 des autres langues, des chuintantes da?”
cortains mots baltiques ; ainsi, en regard de gr. tposun « j iy
desstche », v. angl. pyrst, v. h. a. durst « soif », on a skf
Ifsyati « il a soif », lt. fiFstas « phteux, i demi desséché »3 @
slave, x a pris la place de 'ancienne chuintante : I'aoriste en &
de rekp « je dis » est réxii (de *rék-xit) ; les locatils de themes g
—i— et en —fi- sont -i-xii = skr. -j—pm, -f-x0 = skr. —p-gtt; of
Mais, si le slave a x devant voyelle dans tous les cas ot

1e
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Sanskrit 4 s et Iiranien J, le baltique a souvent s aprés ¢, % (sans
q,u,”ﬂ puisse poser une regle), par exemple la « puce » est en
}l‘lanien blusa en regard de v. sl. blixa, et, en arménien, on
O & trace de la prononciation § aprés k, le traitement de 1'in-
“Iocalique est *, d’ott zéro, et non i, aprés { et u, ainsid lat.
"Mris « hru » (de *nuzus, *nusus), v. angl. snoru (de *snusit) ot
ske, Stusd, v. sl. sniixa, Patménien répond par nu (de *nuhos),
géni_t- oy (de *nukobyo), tout comme gr. viz. En somme, la
""ante apparait en indo-iranien, en slave, en baltique et un
5 e‘f 1 arménien, c'est-d-dire dans les langues du groupe oriental
U offreqy un méme (raitement des gutturales.

Mre voyelles, 5 est lrés sujette 3 des altérations : dans les
I‘oj‘s langues ot s initiale a déja anciennement donné }, eclle
Vient j, qui subsiste en iranien, et tombe en arménicn et en
El:c; 9.116 devient sonore en itahq_ue-, etle 7 Rinsi produit devient
, 8 latin, ele., par exemple an génitil-ablatif skr. mdnasah « de.
ESprit 5, vépondent zd mananhi, gr. péveos, piveug; an génitif-
AUy, S mebese « du ciel » répond gr. vigzes, vizous; au skr.
?::1“5‘“.’7 « de la race ) répondent gr. :ré--:sc;.: T.-:’vs.'.;; el lat. gene-
da;;tl('- Il. n’y a pas lieu de donner ici le détail infini des faits

©s diverses langues.

La S0nore de s, le 7, n’a pas en indo-européen d’existence par
SDUrZ]néme; elle n‘(;:ﬁt aulre lc_hose e la forme prise par la

© 4 dans certaines condilions. Soit par exemple la racine
a\"l}{‘af' Sfdb‘r«?., gr. £3zg « siég,fe », got. Ji!.;uz « t::u:e assis »,.ef,'c. :
iunﬂ dc Vocalisme au degré zéro, el!e est sf—, d 01‘1., par assfmlla_
ait Q.L'l' sourde 5 a la sonur,e suwat}rte', ';d-'; lqmdo-lrs.un’en la
i‘i“m'l]}':\eced,er soﬂvren.t du prever_bc- '-n-;-z- qui ,na’subsmle par
Hi. asrb quen armépien skr. rzzj;-z.data..« il sa.smed », persan

M« s'asseoir », arm. m-stim « je m’assieds » ; le grec
i“g]cﬁtre *i:»'i- par zz=z- (par exemple 120—!'1.:{‘0.); H'Lﬂi? *ni- Btait
oy 1 OPéen, comme le prouve le suhstant:il.-c.. ‘ n{—.{dﬂ; «._]Jf‘-ll
(avaconhes.t assis, établi-»: *nizdos do_nn.e njdo-lrame’n‘ nizdas
VL, Pc*u%nl;unte sous Pinfluence de ; précedc;mL), 'dou, dans
2 Mdas, nidah (véd. nildb); en arménien nist, avec la
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sifflante conservée aprés i, le d devenant ¢ suivant la régle géné-
rale et 7 étant par suite changé en s ; ailleurs le mot s’est fixé
au sens de « nid » : lat. nidus (de *nizdos), v. irl. neft (# notant
d occlusif entre voyelles), v. h. a. uest; le lit. lizdas « nid » &
subi une altération de I'initiale, mais a conservé le zd intérieur:
— La forme sonore 7z de s est aussi employée devant les sonore
aspirées : v. sl. miizda (de *mizda) « salaire », gol. mizdo, 7
mizdem, véd. milhdm « prix (du combat) » (de *mizdhdm); "
grec, la sonore aspirée étanl représentée par une sourde, le £ est
devenu ¢ : p.',Gﬂ:'.c;.

La sifflante 5 est donc le seule fricative autonome qu’on soil
en droit de tenir pour indo-européenne ; toulefois tandis que le
grec a 3skiée « droit » et le vieil irlandais dess en regard de skI*
diksinah « droit », zd dasina-, v. sl. desna « main droite », lab
dexter, got. taikswa, on observe une autre correspondance da’®
quelgques mots, par exemple dans gr. dgpxzog « ours », v. irl. ar!
en rogard de skr. fhsab, zd arsio, lat. wrsus (d'un plus ancie®
*orcsos) ; 1l semble difficile d’expliquer ce contraste sans pose’
des fricatives différentes dans les deux cas. La série sonof
aspirée fournit un traitement parveil, ainsi : gr. 30y, yfov
irl. di (ace. don), skr. kgih (loc. ksdmi) «terre ». Ce détail, d'im”
portance minime en lui-méme, montre qu'on ne peut fixer ave’
précision le nombre des phonémes employés par Pindo-europée!™

2. VOYELLES PROPREMENT DITES.

Les deux voyelles essentielles de l'indo-européen sont s
bréves *e et * ; leur importance en morphologie ressortira
alternances exposées au chapitre 1v; leur fréquence révéle
reste A elle seule P'étendue du réle qu'elles jouent. Elles ao?
définies par les correspondances suivantes : ;

i.-e. %e : gr. ¢, ital. ¢, celt. ¢, germ. ¢ (= got. 1, oceidental ©
scandinave ¢ ou ¢ suivant des régles compliquées), balt. ¢, ol b
arm. ¢, alb. e, indo-iranien g.

i.-e. %o : gr. o, ital. o, celt. o, arm. o, germ. g, balt. ,

alb. g, indo-iran. a.

gl @
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EXempIes :
" + skr. sdeate « il suit » = gr. Zrevar (avec = d'aprds Emopa),
sekil « Je suis », lat. sequitur, v. irl. -sechetar « ils suivent ».

"0 1 Jat, rota, v. irl. roth, v. h. a. rad (de germ. *rapan), lit.
"as « roue v, skr. rdathal « char », zd raba,

ET. &lo; « branche » (de i.-e. *6zdos), arm. ost,.got. asts.

€ seul idiome ol & et ¢ ne soient plus distincts est l'indo-

“Mnien ; mais Pexistence antéricure de la distinction y esl atlestée
Par e fai4 que i.-e. *&Yo y a donné skr. ka, zd ka, et i.-e. *E%e
*Kr. cg, 2d g

skr, katardh « lequel des deux », zd katars, en regard de gr.
ereoac, gol. hwapar, liL, katras, v. sl. kotoryji et koteryfi ;

SKP. ca, 7d fa « et v, en regard de gr. <z, lat. gue.

Y parfait oi1 la voyelle du redoublement est ¢ et la voyelle de

'acine ¢ au singulier, type gr. pépova, 3¢3cpua, ete., lindo-
"ien 4 done une opposition de la gutturale pure devant Iy
ical représentant ¢ et de la gutturale mouillée devant 'z du
Oublement représentant ¢ : véd. cakdra « jai fait », jagira
“ J'ai avalg », jaghina (de *jhaghana) « j’ai frappé ».
Uire ¢ et *o, l'indo-européen avait une froisime voyell

lit,

Te

1
Ve, plus rare, et qui ne joue pas de role dans les alternances
e - . ’ .
"Iployées en morphologie, & savoir *a, défini par les correspon-
incey
i 8L, 4, ital. a, celt. a, germ. @, lit. @, sl. o, arm. g, alb. g,
- O‘II'an‘ a,
© . i
Stdedire distinct de % seulement en grec, en italique, en
c 1 - . . - .
B-e lique €t en arménien (il faul ajouter le tokharien) : la confu-
1 . - .
le0:1 de %z et de %) dans une grande partie des langues indique que

4 iIld{)-eu_rcnpéen étail trés ouvert.

Xemples -

L djami « Je conduis », zd azami, arm. acem, gr. dyw, lat.
3 Y. ip]. agat (subjonetif) « agant » ; v. isl. aka « conduire » ;
sk, tatah « papa », gr. <412, lat. fata, moy. bret. tat « Péx;e 3
by, la;me mo!: du langage enfanlin.a-une autre forme da;s 8r. “T‘:i:
ol «fa‘, V. irl. aile « pire BOUrTiCior:, got. alfa <.< pEe, v. sk,

Pere» (avecun suflixe de dérivation) ; of. skr. atti « maman » .

Qgg
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En ce qui concerne les bréves, le vocalisme peut donc étre
résumé par le tableaun suivant de correspondances :

1.-EB. GR. TTAL, CELT, ARM. GENRM. LIT. St. INDO=ITNAN,
el e | e | e | e |ei)| | e a
| o (il e (O (P T a
* I -
g llata i a'l e | @& @] o a
i

La voyelle *a, telle qu'elle vient d’étre définie, n’esl pas tou-
1 yelle *a, telle qu'ell t d’étre définie, n’esl pas tou
jours aisée & distinguer de deux autres phonémes indo-européens
ek 9.

1° Dans beaucoup de mots, skr. £, zd i répondentd gr. z, lat
a, celt. @, germ. g (en syllabe initiale), arm. a, lit. @, v.sl. @}
on désigne par "2 le phonéme indo-européen que suppose cell®
correspondance ; exemple :

skr. piii « pére », zd pita, en regard de gr. mashp, lab, patehs
v. irl. athir, got. fadar, atm. hayr.

En gree ce phonéme peut élre aussi représenté par = ou ¢ 5082
I'influence d'un v ou d'un o avec lequel il est en alternance rég”
licre ; de 14 trois cas :

oratés = skr. sthitdh, cf. dor. forapt
skr. hitdh (altéré de *dhitdh), f. dor. <l

o

flepds =
Soros = lat. ditus, of. 3w

Cette particularité met en relief le trait caractéristique de i~
*2, qui autorise i distinguer ce phonéme de la voyelle *a, bie?
quil ne soit distinct de g qu’en indo-iranien : *2 est en alte”
nance réguliére avec *a, "¢, *g, tandis que *a esl isolé, comme of
le verra dans la théorie des alternances (chap. 1v) ; 1 méme ¢
il s'agit d'un mot non attesté en indo-iranien, Palternance ﬁ""F
une voyelle longue indique donc en principe qu'on est en Pr
sence de "2, ainsi dans lat. satus « semé », moyen breton b
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‘ Semence », on regard de lat. sé-men, se-ui, lit. i « semer ».
“Uand on n’a ni la forme indo-iranienne ni une alternance Yvoca-
e, i est impossible de déterminer si I'on est en présence de
ffou de *3, ainsi dans le nom du « sel » » arm. at, gr. iz, lat.
Stles (pluriel), v. irl. salann, got. salt, v. sl. soli.
. 1 seconde syllabe non finale de mot, i.-e. *» tombe en ira-
Wen, slave, baltique, arménien et germanique ; ainsi & skr.
Gubitg fille », gr. Duyizqgp (avec une correspondance inexpli-
e do skr. f et de gr. 1), tokharien B t%acer vépondent : gith.
Ugadg (dissyllabique), persan duxt, v. sl. diisti, lit. duktz, arm.
sty got. daubtar. Dans la syllabe [inale du mot, 2 subsiste :
U A anui (de *annd) « canard », ol w représente *, en regard
at. anas, Apres les sonantes y, w, », I, m, n, la chute de *
S pour conséquence en baltique, en slave, et peut-élre méme
i‘: lTf:':’dl:!nanique, une intonation particuli.ére de la diphtongue que
t dés Jors devant une consonne suivante la sonanle avec la
L oyelle précédente : & une diphtongue sanskrite an répond une
'elp_ longue lituanienne montante et & double sommet (douce)
Ilul:nsh;r. mdntrah « lo.rmu]c de priere », lit. ( pu.—)msm'ch?s_ « MO-
i Bty oau contraire, & un groupe lel que skr. ani issu de
e *ena répond une diphtongue lituanienne descendante & un
Sommet (rude), én; ainsi, avec i : skr. vdmiti « il vomit »,
%J_"”'Uﬁ- « vomir », lat. womitus : it. vémii « vomir », ou, pour
M6 dntis « canard » en face de lat. anas. Le slave présente des
.aeliiiepﬂl‘alléles 4 ceux du lituanien. Apx:és y, le sanskrit repré-
l,ﬁmu‘? Par a en premiére et,en derniére s.yllalber du mot et
Prig It par ﬂl]l(‘.u\l‘s. Le grec n adm‘et pas le représentant de 2
de ﬁ‘une syllabc‘ a vocalisme o, d’m:l Tppoe « trou », en regard
“FETpcy « tariére », wigvn « courtisane », en face de hom. zZpa-
j “‘,i'ai. vendu », ele. L’élément est done sujet & s'amuir en
“I*constances diverses.
p' z‘fﬂnt voyelle, *2 n’est conservé dans aucune Iangu.c: la. 3¢
e dy pluriel de skr. vdmi-ti est vam-dnti « ils vomissent » ;
@ rfgﬁrd de skr. jani-1i « parens », gr. vevé-twp, lat. geni-tor
A gmafﬁf), on trouve seulement skr. jdn-ah « race », gr. yéy-
> e,
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2° A cbté de *s, quelques correspondances engagent peut-&tré
4 reconnaitre une voyelle réduite désignée ici par *°, qui alterne
rait avec #, 6, et qui est représentée en latin et en arménie?
PAT @, en grec par i, en germanique par i.
arm. tasn « dix », v. h. a. zwein-zug « vingt », en regard d®
gr. éwa, lat. decem, etc.
lat: guattuor, sl. *cityr- (supposé par tch. étyii « quatre », etc-)
hom. zigupes, en regard de alt. titzapes, skr. catvdrah, lit. keturh
v. sl. Zetyre, etc.

frd
Les voyelles de timbres ¢, 0, a existent aussi avec la quantité
longue et sont atlestées avec cette quantité par les correspondance?

suivanles :
1,-E, GH. LAT. CELT. ARM, GENM, LiT, ScC INDO-TILAN,
e |l | e | FE)E Y i e phe e a ’
*|lo | o |a@f|u)| o |do| a i
2l | a aq a | a 0o | a il
Notes. — 1° gr. & dans tous les dialectzs autres que I'ionie®

o

attique, ol il est représenté par n (encore distinct de I'ancien 0

A Naxos au vne siécle av. J=C.).

2" i et a en syllabe intense, ¢ et 7 en syllabe inaccentuée.

Exemples :

*a

skr. md (négation prohibitive), gr. (panhellénique) s, ar®

mi ;

lat. sémen, v. sl. séme « semence », lit. sémenys « semence

Ny

v. h. a. samo (avec @ représentant normalement germ. £); g"t:
[mana-]seps « humanité », littéralement « semence d’hommes ™!
v, irl. sil « semence ».

52

3 b
skr. dinam « don », lat. donum, gall. dawn (aw représentd”
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celt, 4, lui-méme issu de 7 en gyllabe intense) — v. sl. darit

« . Jia
B0, gr. 3ipev, arm. furkh — lit. diiti « domner ».
d .

KT, a8 « mére », dor. panp, arm. mayr, lat. mater, v. irl.
Mk, v, jsl. mdder, v. sl. mati, lit. méié « femme ».
€S voyelles longues manifestent souvent une tendance i se
E.t‘mcl.: ¢ et 0 sont des voyelles plus fermées que ¢ et ¢ dans les
,alﬂctes italiques ; en celtique, ¢ devient 7; en gotique, ¢ et o,
“est-d-dire g e 0, sont trés fermés ; en lituanien, ¢ et o (2 et 0)
*Ont aussi formés ; en arménien, i.-e. *Z et ¥ sont représentés par i
U5 g, d’abord ouvert, du grec ancien est devenu i dés avant
Poque hysantine. Ailleurs les voyelles longues sont traitées
Paralldlemeny aux bréves correspondantes et peuvent méme devenir
US ouvertes : *z, *3, *a aboutissent 3 @ en indo-iranien.
€ fait que le timbre 7 a été connu de 1'indo-iranien est attesté
Par le traitement des gutturales ; les gutturales pures sont em-
O¥ées devant *a: skr. kdsate «il tousse », of. lit. kdsin « je
"Sse 5, v. angl. huwista « toux », et devant 3 : accus. skr. giim
:é.“&‘lf » = dor. f&w; mais la mouillure se trouve dans Pancien
sk, janih « femme », cf. got. gens « femme ». Les langues
M tendent, & confondrs 6 et @ sont les mémes que celles qui
Fonfondent oet a3 loulefois, Palbanais dislingue enlre @ et ¢ ; en
o—iranien, en slave, en baltique, en germanique, 4 et 7 ont un
Me traitement, mais 'un des deux groupes du baltique, le
e‘-tﬂ-litunnien, représente souvent certains *0 par 7 alors que *a
e toujours représenté par lit. o, lette 4, comme les antres *a.
e_traitemcnt # de certains " en letto-litnanien a conduit &
"huer 3 I'indo-européen deux sortes de * ; mais I'hypothese
] tf‘ou\,e en dehors du letto-lituanien aucun appui, et il n’est
di:l;::POSSi!.)le' d’entrevoir un moyen Dd’exph'q'uer 4 l’intéljieul.* dua
it e l‘a différence du lletto—].ltuan. i et de lit. o, letle a: ht.‘.o
gulier dans la partie radicale des mots toutes les fois qu'il
P e:tnlﬂ[ternance avec un ¢: stégiu « j.e couvre » : skigas « FOit »;
..~ ‘& forme isolée, ainsi dans diiti « donner », dans les pre-
™8 Personnes en # de verbes comme */#ks « je laisse » (repré-
Par Jéki), en face de gr. hsimw, et dans d’autres formes



76 PHONETIQUE

grammaticales, On n’a donc aucun droit de poser denx sorles de
0 en indo-curopéen.

En litnanien, les anciennes longues sont représentées en syllabe
intérieure par des longues rudes (d'intonation descendante, & 0
seul sommet) ¢, 4, # ; & la finale, outre ces longues rudes (alté-
rées secondairement en ¢, 4, #), il y a des longues douces (d'in”
tonation montanfe, & deux sommets) ¢, d, # ; or, on constate que
dans la syllabe finale du mot, aux longues rudes lituaniennes 12
grec répond par des longues qui sont oxytonées, si elles ont 12
ton, et aux longues donces par des longues périspoménes (@9
tant qu’elles sont toniques). Ce contraste est surtout net dans 1e#
thémes féminins en *-g-:

nom. sing. *-a: lit. *(merg-)d, Aol (merg-)i, gr. (rop-)z-

gén. sing. *-as: lit. (merg-)ds, gr. (2wp-)is.

Divers faits de quelques autres langues, dont le détail ne squrait
étre reproduit ici, nolamment des faits germaniques, montren!
que l'opposition d'intonation de lit. *-6 (-i&) et -4, de gr. -3 et 4
remonle & l'indo-européen ; le plus remarquable de ces faits est
que les longues de Pindo-iranien qui répondent, dans la syllab®
finale du mot, & des Jongues douces du lituanien et périspom@n®
du grec, comptent parfois pour deux syllabes dans les ver®
védiques et avestiques @ ceci rappelle 'intonation lituanienne
double sommet et le périspomene grec; ces longues sembled!
d’ailleurs &tre issues, en partie, de contractions indo-eur®
péennes; ainsi Pintonation du génitif lit. -5, gr. -3z, en face de
nominatif lit. *-4, gr. -4, s'expliquerait par le fait que e
repose sur i.-e. *-s qui représenterait *-a- du théme plus &
désinence du génitif, et non -g- plus la forme *-5 de cetl®
désinence (cf. p. 255).

— 3. Lps sonaNTES.
On comprend sous le nom de somanies 'ensemble des form®”

. . o )
variées que prennent, suivant leur position, -les phonémes y, #
v, m,on,
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Les sonantes occupent une silualion intermédiaire entre les
¥Oelles et les consonnes.

Comme Jes voyelles, les sonantes comporlent essenticllement
408 la prononciation normale & voix haute une résonance glot-

“ modifiée par le résonateur que constituent les organes de la
Ouche et dy nez, el excluent toule occlusion compléte: » el
° Prononcent avec occlusion de la bouche (dentale ou labiale),
'f"ais avec un abaissement du voile du palais qui permet une
efnis&ion continue de I'air par le nez; cetle occlusion buccale est

illers 1 plus faible de toules, plus faible méme que celle de

W de j; pour /, la pointe de la langue touche le palais, mais
® bords sont abaissés (ou au moins Fun des bords) de manitre
0 Pémigsion de Vair ne soit pas inferrompue ; » des anciennes
arfg“eﬁ indo-européennes est caraclérisé par une vibration de la
“lnte de Ja langue, sans arrét durable de 'émission ; enfin y et

Sont les formes consonantiques de ¢ et z qui sont les plus
Mées e toutes les voyelles, mais des voyelles.

OMme les consonnes, les sonantes y, w, r, {, m, n, intro-
V:“"ent les voyelles proprement dites &, 3, & on des sonantes
: }"e]lesj telles que 7, g, etc., el peuvent servir & marquer les
Wites des syllabes : ce sont des phonémes caractérisés par un
“SSerremen plus grand du passage de lair que celui employé
&:i]t: les voyelles Proprement dit:::s, £, 0, @, et comportant par

ne articulation plus marguée.

Msulte de 13 que les sonantes peuvent jouer le double réle
r&JQYQUBS et de consonnes suivant qu'on met en évid?nce le.ur

Mance et Jear conlinuité ou le mouvement articulatoire
. 'Meture, Le parti que lindo-européen a tiré de cette

hcularité constitue 'on des traits les plus originaux de sa
Dnétique_

Pap

P“Si-liy 4 guatre traitemex}ts diﬂ“ére_mts. des sonantes suivan_l; la
st o0, et ces quatre traitements indiquent autant de fonctl.'orfs
v nCtes dos sonantes en indo-européen : 1° Consonne: A lini-
v;;;udu mot, devant voyelle ou devant sonante ; entre deux
90 3 et aussi entre consonne proprement dite et voyelle, —

eond élément de diphtongue : entre voyelle et consonne
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(proprement dite ou sonanie consonne). — 3° Voyelle devan?
une autre voyelle. — 4° Voyelle: & D'initiale devant consonné:
ou entre deux consonnes. — La racine *pleu- «flotter, naviguer ”
fournit des exemples des quatre emplois de w :

1® w consonne : skr. plivate «il flotte », v. sl. plovetii, g
mhE(F)zt.

2° a second élément de diphtongue: skr. plogyati (de indo”
iran. *plansyati) « il flottera », gr. whsioopa, v. sl pluxi « j'@
navigué » (cf. gr. #mhevsz).

3" w voyelle devant voyelle, noté ici "z : skr. parfait puplut®
« il a flotté » (de *pupl*wai).

4" w voyelle, c'est-d-dire: u : skr. plutab.

A ces quatre traitements il convient d’ajouter le cas unpcnrtﬂﬂl
de: sonante suivie de *2, qui offre des complicalions.

a. — Sonanles consonnes.
Tableau des correspondances :

$ S50 SRH, D AnM, 5L, LY, GR, LAY, IRL, GOT.

5 | g el o S R el DS
R e (R e A S R i

=
=
=
=
=
<
=
=2
=

Note :
A Dinitiale du mot, i.-e. % est précédé en grec et en armé”
nien d une voyelle prothétique bréve, @, ¢ ou o.
Les nasales s, n sont conservées partout. — De méme aus
r et [; lindo-iranien lend & confondre 7 et [; le dialecte suf
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leque) repose le fonds ancien de la langue du Rgveda ignorait 7,
ta".dis que des parlers orientaux de 'Inde (la magadhi) ont géné-
Yalise | o présentent /gja an licu de #@ja « roi » ; mais certaing
Parlers gyaient gardé en position initiale et intervocalique la
dlsliflc:tion de r et / consonnes, comme on le voit par quelques
Mols du sanskrit classique.

Les deux sonantes les plus vocaliques, v et w, sont celles dont

& forme consonantique & subi le plus d’altérations.
A Pinitiale, *y a subsisté en indo-iranien, en slave, en litua-
, 1, en germanique, en ifalique, en brittonique; la tendance
Mgmenter 1'étendue du mouvement articulatoire de fermeture
Y apparaty que postérieurement aux plus anciennes périodes
“Onnues de 14 langue, par exemple dans le passage du vieux perse
ik Persan, ou du latin au roman: lat. jacet est devenu fr. git; en
Stec, Je ¥ est devenu sourd et la fermeture du passage de air est
REZ§DUE n'mind.re.; auss'i 7 est représents par h (1:10té ‘I-l sur ld‘E',S
avan‘in:l% inscri ptions, * chez les A]s.zxand_rms), qui a disparu dés
'y es pl:emmrs textes dafls. c‘;ertzuns dlal'ecies et que la x.o:.v'ﬁ
R i‘:lf'nser?re n““?- part.; le y initial est tombé de la méme maniére
Serv ﬂﬂd_a!s. A lfntérneur du [1;101,, entre \ro:}'elltas, ylcst con-
1 indo-iranien, slave, baltique, germanique, mais s’amuit
1? ménicn, grec, latin, irlandais. Le grec ignore le phonéme
30 yod ge P'alphabel sémitique les Grees ont fait la notation

A Voyelle ;.

©*w a une histoire plus complexe encore que celle de *y &
*¢de sa double articulation: le dos dela langue rapproché
it l_l gal‘tie postérieure 'du palais, et les c:]cux lé'vres ﬁ:lpprochées
g 0’1 autre et'arrondms. La tenda.n(‘.c a sub,s-muer 4 la sonanle
éiri;l:“‘anle: labio-dentale v est anmennc:.de‘]é pour les gram-
Iy w ]3 de 1 lpde, le v sanskrit est une labio-dentale et non plus
g e’] € 2 latin est devenn o dans !es langues romanes; de
pmnone germ. *zp en allemand ; en baltique et en slave actl?els S]I}
gy, 'Ce‘ v. La ot le rappi‘rt)chemt?nt de lé‘i lzfngqe. el f]“ palais a el:e
A ;nte: w est devenu “g™, puis g: ainsi & I'initiale en armé-
en brittonique ; 14 oft cest le rapprochement des lévres,
®¥enu § & Pinitiale, ainsi en persan dans certaines condi-

L‘,au
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tions. En grec, le F qui représente i.-e. "w a une articulatio?
trés faible; entre voyelles, il a disparn dans presque tous le#
dialecies avant la date des plus anciennes inseriptions ; & 1ini”
tiale, il n'a cessé d’étre émis que vers le v° et le 1v¢ sidcles av:
J.-G., saul en ionien-attique ol il n'existe plus dés les pli®
anciens lextes; dans certains parlers, notamment en laconien,

n’esl sans doule jamais tombé. — Presque partout on entrevoit
encore le femps ol y et w élaiont de pures sonantes; ainsi 18
persan représente w initial de liranien commun, tantdt par §2

lantdt par 4, ce qui suppose que le vieux perse avail encore Ja

sonante w et non un v labio-dental, et en effet z s'est mainten®
dans nombre de parlers iraniens; en celtique, le w initial esh
représenté par f en irlandais, par gw en brittonique : le celtiqu®
commun avail done encore .

Exemples :

#}‘, . )

skr. yakyt « foie » (génit. yakndh), lat. ifecwr (iecinoris), lit:
jeknos (plariel) ; zd yakara, gv. Frap (frarss).

skr. yuvagih « jeune », got. juggs (c.-a-d. jusgs), gall. jenat®
v. irl. oac, lab. fuuencus, ombr. fuenga « génisse ». |

*-ye- dang les verbes dénominatifs : skr. (pptana)yiti ©’
combat », v. sl. (Ipka)jetii « il trompe », lit. (lankd)ju « je plie
gr. (tips)w « jhonore ».

skr. muddhyal « qui est au milieu », gaul. JMedio—(lgmmﬂ)’.'

« (ol I'on trouve « milieu » et « plaine ») », lat. medius (aveﬁ"
représenté par ¢ voyelle apres consonne) et osq. mefiaf dat. féfﬂ
sing., gol. midja (fémininj; la consonne précédente ost altére®
par le y dans: hom. pisses, pdocs (de *pélyec); arm. #
« milieu » ; v. sl. meyda « limite », Tusse meid, polon. miedi®
serbe méda (prononcer még'a).

Y ]

skr. vig-, zd vis- « village », v. sl. ©isi « uicus », alb. i
« lieux »; gr. Fotnos «maison », lat. wicus, got. weibs « bour§ "™

skr. virdh « homme », zd vira, lit. vyras; lat. wir, irl. firs
gall. gwr, got. wair.
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Skr. srdwati « il coule », gr. $4(Fw; lit. sravd « écoulement
i:é.lng) », dor. ghoFa (A Gorcyre), att. poi.

skr, rudhirdh « rouge », gr. pufipss (avec prothése vocalique
Jovant j.g * initial, suivant la régle du grec), v. sl. #idrit (de
Yiidys : 7

Udrii), lat. ruber (avec b représentant b issu de $ aprés u), lit.
Bidge op T

*l‘.”; got. raups, v. irl. riad.

) lil'- Aebyw « jeleche », lat. lingo, v. irl. ligim, got. (bi-)laigon
¥ G!Jer », lit. lezii « je léche », v. sl. lizp, arm. lizem, véd.
L et skr. classique lebmi (zd riz-).
n et M,

k. nima « nom v, V. p. et zd nama, lat. nomen ; got. namo,
b ¢
ge. Vo,

%Eemarque. — D’a'ns c‘Iuelques cas, le grec répond-pa.r un {, et
Par un / (noté "), & un y des autres langues, ainsi :
fukgrl Lovéy, en regard de skr. yugam « joug », lat. fugum, got.
> tehique fho (de %igo);
B Cwstée, en regard de zd yasts, lit. jiistas « ceint d’une
Wlure 5, v, g, ( po-)jasii « ceinture ».
© lraitement { n’apparait qu'a Dinitiale du mot, et aucune
Ql;il{e_ne confirme la disl,i‘nction .suggérée.par le grec; on a-%t
“0113 11 en présence d'une mnlovat:on hel]én}que dont les condi-
f€ se laissent pas déterminer avee certitude.

g

* = Sonantes dans les diphtongues.

t :‘r:’ diphtongue cst‘ une émiss.;ion vocaligue colntinue dont le
diﬂ‘érezlt]cement et la fin .scmt ar.hcu]és d’une .mamére nettement
: ¢ et dont la partie médiane est constituée par la transi-
‘¢ Pune des deux articulations & Pautre. Llindo-européen
11u:::3 des diphtongues avec ses voyelles *¢, *), *a.,' suivies c!e
la quelconque de ses sonantes ; la voyelle, c’est-a dire la partie
ot b Ouv?rtc de l'articulation, est au commencement, et la
» qui est la partie la plus fermée, A la fin.

Wréserve souvent le nom de diphtongues aux groupes formés

A Merier. 6

. \lop
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par *z, %o, *a, avec les sonantes *y el *w, mais il n'y a pasde

différence de nalure entre ces groupes et ceux qui sont formés
avec les autres sonantes : *r, *I, *m, *n. Le parallélisme de
diphtongues formées avec les six sonantes est clair en lituanien ol
les diphtongues telles que ar, al, an, am sont susceptiblesdes deu*
intonations, douce et rude, comme ai et au, soit :

ai ail ar al ai an
at du ar 4l an am

Dans lit. an le passage continu de la voyelle @ & la nasale n
manifeste par ceci que lafin de 'z est nasale, et, dans les parler®
orientaux du lituanien oli Pancien g (& nasal) est représenté paF
u, an est représenté par un; l'a de an était donc, du moins P
partie, nasal. En grec, une diphtongue v est susceptible d’étr®
périspoméne comme une diphtongue s par exemple ; ce qui e
montre, c'est que les deux groupes jouent le méme rdle dans 1®
cas d’addition d'un mot enclitique : il se développe un ton secoB”
daire dans &6 e comme dans sitd ==.

Les sonantes employées comme seconds éléments de diph”
tongues ont des traitements spéciaux el devraient en bonn®
méthode éiré notées par des signes particuliers, Conformémen®
aux usages de D'alphabet grec et latin, elles seront désignées i¢
par i, #, #, [, n, m; ces notations présentent une inconséquence ’
les sonantes y etw y sont désignées parleur forme vocalique, i":s
autres par leur forme consonanlique; pour étre conséquent :
faudrait écrire : ey, ew, er, el, en, em, ou ei, eu, ey, el, en, en-

Les diphtongues indo-européennes sont définies par les corres
pondances suivantes (I'élément vocalique initial a en princip® le
méme traitement qu'a 'état isolé : i.-e. ¢, "o, *a sont égalemeﬂb
représentés tous les trois par indo-iran. a; i.-e. *o et *a par lit: #
et sont confondus dans slave o etc.) :
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F*\_

g KN, Zp V. PERSE. |V, §L.| um, | Ao | go. | AT, |1, VoA
\ — — i b — |
. ‘

. 3 . g U o 2
Sl ag, 00 | ai | i |6l (M| e | P (i 7
e FY = =20 ol s s
| ot ao, u | aun | ju |iai| oy || 6° (0,44 eo, ju
T e B ) s o s
ar a ar |\ r& | & |er®|sz | er | er er
e el M el 8 8 d
| ar ar ar | I8 | el | el [ x| ull| el el

\:\ el PP e o e .

Mlan| gy afn) | ¢ |en |in|zv|en |(en) in
i oy e et o VR e N .__1

| o | am ¢ | em | dm | eplem|(em)|  im

)\*-\b:?‘ e : — | = e B

N e ai (iMEall ¢ o | @ | oo | ai o, &

o el T e S o e oY e 4
~\%\ O lao, o | au | uw |a@ 0y ou | @* (0,4a| au, ou, &

*0 == M —— | — | — =

¥ ot .
ar ar e’ | aF (or® | ep | or | or ar

1 il P e e e
\i}i 4l ar | ar |18 | al | ok || ulf of al

e ek o S R L SR e

n‘ 7 4 y .
M an |a(m)| ¢ |aft |un|o|on (on) an

‘;;\ i (7 ) gl i NA n
S am | g am | ¢ |am|\um|op um|(om)  am
e L &1 5 T
}z\ i ae :ze_ a, e, ¢

iy ou | aw |0, da| au, oi, 6 |

. o il s &
vivid . | " i - 1 Vi
o ff a ar | ra®| ar ar' % :z}_ ar| o

2 ] = e 7
i g |\ la | al | al |an|al | al al
ar |la

}Q‘_ kil “m P e [ s
e [ a(n) | o |an |an|ay|an| an an

‘Q ~— el e il T i i)
any | ———f— -

Sl R T am | o [am|am|xp|am| am aim
\“——.__.__ﬁ____‘_ﬁ__ il Sl

Noteg
i tu - . -
t“dmiSkr.' ¢ et o sont des longues issues d’anciennes diphtongues

Wre. OONES gi gy conservées en vieux perse; le fait qu’elles

o by g : L

*a é:ément des diphtongues est reconnaissable en sanskril méme
YU par Jes grammairiens indigénes. — Les diphtongues
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indo-européennes en */ sont représentées par des diphtongu"”
sanskrites en r.

2° Les conditions de la différence des traitements é d'une parh
¢i, ai de I'autre, en letlo-lituanien ne sont pas complétement c0”
nues. Le vieux prussien conserve exactement les diphtongues:

3 Les diphtongues ¢i, 0/, ou sont encore notées sur les pl®
anciennes inscriptions latines et n’ont pas été entiérement réduit?’
A 7, 4, 4 avant la fin du e sidele av. J.-C. — L’osque a ex2”
tement conservé les diphtongues, ainsi 3¢ p. plur. deicans of
regard de lat. dicant; dat. plur. nesimois en regard de lat. prox¥
mis (néme sens).

fo S1. -i représente i.-e. *~0i, *-ai A la fin du mot dans cert”
cas ; la régle ne se laisse pas clairement déterminer.

5° Le passage de er, el, or, ol & ré, I¢, ra, la n'est pas sl
commun : le russe répond A v. sl. ra, la par oro, olo et le polo'
nais par 7o, fo; & v. sl. #& issu de *er, le russe répond par et
le polonais par rze, rzo; & v. sl. /¢ issu de "/, le russe répo”
par olo, le polonais par /e ou Jo. 1l y a des traitements spéciat®
'initiale. -

6° Arm. ¢, of, a7 en certains cas, surtout devant #.
Exemples de quelques diphtongues :

*oi. o

gr. slor « il ira », skr. & « il va », v. perse aitiy, ud a8
lat. it (de *it, *eit[1], cf. is), v. lit. eiti « 1l va ».

v. pruss. deiws « Dieu », lit. dévas « Dieu » (mais detvé ©
téme », de *deivit), lat. deus (de *deios, *deiunos) pluriel diut, o
deivai « dinae », v. h. a. Zio et v. isl. T3 (de germ. *ﬁw‘ﬁ)'
irl. dia, skr. devih « dieu », zd daévo « démon ».

‘au : 7

lat. augmen « accroissement », lit. augmii génitif angt”
« croissance », skr. ojmi génit. ojmdnab « force » ; lat. aug!
got. aukan « croitre » ; gr. aliivw.

*on : o
v. sl poti « chemin », arm. hun « passage », skr. pdni’f-’t?g”

fan”
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Panig (avec ¢ issu de th aprés 1) « chemin »; lat. pons « pont »,

®
t:‘mﬁ doute gr. mévtog « mer ».

om :

o 8. yougeg « dent », v. sl. zpbit « dent », lit. zasmbas « angle
"Mé par les ctés d'une poutre », v. isl. kambr « peigne » (all.
’:im), skr. jambbap « dent ».

er

wl_&t- uerlo « je tourne », skr. vdrfe « je me tourne », got.

ﬂ“”'ﬁﬂ!n « devenir », lit. vefsii « tourner »; v. sl. wréleno (russe

ET;:'M, pol. wrzeciono), irl. ferias et gall. gwerthyd « fuseau ».

l}t: varlyli « tourner », v. sl. vratiti (russe vorotit', polon.
Ocac'), gob. fra-wardjan « ghter » (cf., pour le sens, lat. per-
e'rfe’*’), skr. vartdyati « il fait tourner ».
al ;
sfr - ahgh, lit.. algd « salaire », skr. arghdh « prix, valeur »,
* e ary « prix » ; exemple incertain, parce que gr. «A peut
Poser sur §.-e. *1, et lit. gl, indo-iran. ar suri.-e. *ol.
11‘ p‘rég une voyelle et devant une consonne, une sonante ne peut
. Principe avoir d'autre forme que celle de second élément de
. t‘)I!glJe : ainsi, en face de Fafyvipe « je brise », I'éolien a
oY ;UI‘].ste sbpdyy et non "iF prn, un adjectif abprxzes et non
de vg'(q]xro;r ghctm. app'q/-cg est refmt sur i&iway.f); le pfxrfalt”mo,yen
digg +, J"t.?-;an « il sacrifie » n'est pas “ya-yj-¢, mais ygjé, c'est-
Ya-ij-ai.
Briemre. les correspondffncas Précitfies,.il en existe une seclonde
esn:lm est surfout claire en indo-iranien, et, dans une moindre
€, en grec :

skr, ai au an @ ar
zd ai ai an am ar
& e « W « np
gr. ! « v « %p
z wt « wy « W

B 7 - e :
ont les diphtongues & premier élément long, soit i.-e. %,
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éu, *en, *em, *ér (et “el), elc. Rien n’indique pour ces diphtongu®®
la durée de voyelle longue plus sonante, ¢’est-d-dire Lrois temp®
alors que les diphtongues & premier élément bref auraient et
deux temps seulement; dans les vers védiques et grecs anciet®:
une diphtongue & premier élément long comple pour deux temf*
comme une longue ou une diphtongue & premier élément bf“i’
or, d’aulre part, pour que le premier élément d'une dlphLoﬂ
semble long, il suflit qu'il soit plus long que la voyelle ne rest
dans le premier type, et que la sonante soit relativement brévet
Ja différence entre *& et *zi peul done aveir consisté mmpleﬂleil
en ceci que, dans * o 1¢
" Pétaient respecnvemenl et ¢ dans *ei. Gc qui rend probable g% ‘-
en était ainsi, c’est que la sonante des diphtongues & premi’
élément long s’est souvent amuie soit au cours de U'histoire des
diverses langues, soit déja en indo-curopéen Ainsi la dl}:rl'ﬂ:c)llﬁ"l"3
*-0i, encore nolée en grec ancien, du datif zd vabrkai, gr. g
(e(,nL M), lit. vilkyi (avec -ui représentant *-gi, tandis que
issu de -ai, représente *-o7) s’est progressivement réduite a -0 of
grec ot la prononciation -6 de 'ancien -u: est générale an moi®®
dés le n° siecle av. J.-C.

Les diphlongues & premier élément long tendent A se trad®
former en diphlongues & premler élémenl bref devant conson?
suivante du méme mot ; ainsi & la finale *-0is de Pinstrumen®®
pluriel attestée par skr. vfhaib, 2d vohrkais, le grec répond P*
-a1g, le lituanien par -ais, le latin par -is (issu de -eis, ancien®”
ment —ozs) gr. woxowg, lit. vilkais, lat. lupis (cf. osq. naﬂ"”ﬂl!
« proximis »). Lc grec répond a skr. dydub «ciel», gdub « heeul
nam’; « bateau » par Zsbs, fols, vais, avec su, ou, au, el non a"e

*qv, *wu, *au; si lionien a wqig, c’est que la longue des autt?
cas, acc. sing. "wiFaz, génit. *vaFéc, ete., y a été mtmdulle?
analogie ; et en effel Zedz et fevg dont la lleuon n’avait de vO‘IB
longue qu’au nominatif (et & I'accusatif) singulier ont conservé &
su dans tous les dialectes. Les diphtongues 4 premier &léme”
long ne subsistent donc universellement qu’a la finale, ainst 01;
mavhs, Fupwv, fpéeir. Dans Dlnde, les diphtongues ai et
qui représentent les diphtongues & premier élément long, enc?”

, L'e élait p]us long et I’; plus bref qu
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dmlincte's en sanskrit, se confondent avec les autres dans les prakrits.
Dés I'époque indo-européenne, I'élément sonantique relative-
Tent bref des diphtongues & premier élément long a disparu
*ﬁf.ls certains cas ; par exemple, 'accusatif pluriel des thémes en
" avait, du moins dans certaines positions, *-d-s issu d’un
Shcion * 4.5 : sk -ah, lit. -as (d’un baltique ancien *-6s) ; le grec
“Téintrodyit 1a nasale (d’aprés les autres déclinaisons) et abrége
* Conséquence la voyelle 3, d’ott *-%vg, conservé en crétois par
fl_‘emple, et c'est ainsi que 'accusatif pluriel de <iys, ion. att.
iy est *tipive, d'ol fon. att. zipac, lesb. tipxe. De méme 7 et
f S0nt tombés dans les accusatifs indo-européens des thémes
!ieu— « ciel, jour », *g“ou- « beeuf », "7~ « richesse » : skr,
<0, gim et hom. Zgy, dor. 3av, lat. rem, c'est-h-dire *dyem,
§om, *rem, de *dyeum, *¢“oum, *réim, pré-indo-européens.

; En indo-européen, le point d’articulation de la sonante nasale
I indépendant de celui de la consonne suivante : le lituanien
) a"’! devant ¢, par exemple c-lan_s Simtas « cent vy remits
Ppuyer », le gotique devant $, ainsi dans ga-gumps « arrivée »,
€vant s, ainsi dans ams « épaunle ». Si donc on trouve, pour
. ancienne m, une n devant denlale, c'est par suite d'une
MOVation : ainsi devant ¢ dans lat. centum et devant 4 dans got.
nd « cent ». De méme il est possible que la nasale gutturale
SYant une ocelusive gutturale provienne d’une innovation de
;:?“0 dialecte, bien qu'elle soit assez générale : skr. ankil
Ochet », gr. &ynes ; lat. quingue (aveciissu de e devant nasale
BUlbyrg]e tandis que e subsiste devant n dentale, par exemple
s Cenfum) ; le sanskrit a une nasale palatale devant palatale et
® Nasale gutturale devant gutturale : skr. pdiica « cing » el
L groupe de cing ».

S — Sonantes voyelles devant voyelle.

I arrive souvent qu'un groupe phonétique constitué par une
"ante suivie d'une voyelle forme deux syllabes ; alors la sonante

"eprésentée dans toutes les langues indo-européennes par une
Yelle brave suivie du phonéme qui représente la sonante con-

0
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: : o o
sonne intervocalique. On peut désigner ces groupes, par exemp!
devant la voyelle ¢, de la maniére suivante :

e, *we, *re, e, *ope, *ome.

- : : ¢
Mais comme, en fait, *yet *g se comportent toujours de mé™"
que *i et *u voyelles suivies de *y et *w, on écrit dans ces de"

cas :
*iye, *uwe.

Exemples :

G, A

gr. s «arc » (le y intervocalique tombe en grec), véd
j(@)yd « corde d'arc » (écrit jyi, mais encore dissyllabique dan®
plusieurs passages du Rgveda), lit. gija « fil de trame ».

*uw ' :

ved. d(u)vav, d(u)vi « deux » (orthographiés duiv, dod, ma®
dissyllabiques dans les vers), zd d(u)va (dissyllabique), ho™
Sbw, att. 3oc, lat. duo, v. sl. diwa.

skr. génit. bbruvih « du sourcil », gr. 3gpos de *3pp0F 0%
v. sl. accusatif briwi, lit. accus. briv. brawy Weol)

g i
Le traitement des autres sonantes voyelles devant voyelle @
résumé dans le tableau suivant : ‘

—— — ' |

1,~K. SKNR. zo |ARM. | Gn, LAT, IRL. | GoOT. LT, .8
— — —— ...—-/

A

"oy ir, ur' ar|ar \ap| ar | ar|aurt|ir, ur® | ir, 40
o X gt .

L lir, ur (il, ul)|ar | al [an| al |l | al|il, ul | il i
| —— -[—|—|— el
*op P P lan |av [an, in® | an | un |in, un | in, @)
e e e S [ ‘_____._-/1
T - v Tl

*om ? P am | a lam, im®| am | wm |im, wmlim, @
—— __y

Notes :

s : : : -
1° Les timbres i et « en sanskrit sont en grande partie dété
minés par les consonnes précédentes.
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2° Les timbres i et # en baltique eten slave apparaissent dans
® conditions encore inconnues pour la plupart.

3 Lat. in, im devant un i de la syllabe suivante, par

:’:ﬁmple dans sine de *s°ni, cf. v. itl. sain (celt. *sani) « séparé-
ent y,

i Got. aur, parce que germ. % devient gu (notant o ouvert)
Vang y on gotique ; uy subsiste dans les autres dialectes ger-
'T"’mque’s (u passant & o dans les condilions o le changement a

*®u dang ces dialectes).

Exemples :
*3
s
Sk‘r_ purdh « avant », zd pars, gr. mdgec; v. h. a. furisto
| Plince 5 ; irl, gr « devant », gaul. Are-morica (région prés de
2 Hler),
*nl ’
o 8L Bxiety « Jeter », lit. guléti « &ire couché » (pour le sens
-*lat. iacére « jeler » el iacére « &tre couché »).
L)
n .

iﬂ_\." 8, Mminéti « penser », Lit. frr-fm“!i, got. /munan « penser », V.
5 Mamethar « il pense » (d’ot —moz{wtbar), gr. pavias « étre
IX 5. — Le traitement an du latin apparait dans la racine
Q:? Onyme *men- « rester » : manére, de *m°né-. '
s
gr,
v

* L A r - .
“4pz-, dans cb3-apef « aucuns », got. sums « quelqu’un » ;
* A sumar « €16 », arm. amarn ; v. irl. sam.

L Sonantes voyelles.
Sop :Cées entre deux consonnes ou & I'initiale devant une con-
Soy ;'les sonantes servenl de voyelles. Les sonantes voyelles

tfinieg par les correspondances suivantes :
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- _——:ﬁ
[.-E, | SKR, ZD GR. ¥. 8L, LT GOT. | ARM,. | LAT. iR,
B S — —J
s RO L i i T O i
e L 4.;2_’__/
| o | u ) it U u | u | u 1
e |l . - —
| v | e |pay ap'| wit | i, uF |aurt| ar | or ¥i
[ e | o =
* . e " .
L r | ara hay ad| G, I | dl, ul* | wl | af | ul Ii
o -0 D iy ey g sy IR PR
ulala & e(tty’ | if, uit® | um | an | en | (v.nO
— | e e B JS— ._ —_ —’—'j
T = 3
ml a | a o (i) |ine, win* um | am | em | (V. note’)
et =
Notes.

1° Les conditions dans lesquelles le grec a paz ou ap, ha od ah
ne sont pas exactement déterminées.
u

8

2° Les conditions dans lesquelles le vieux slave a [i 0
(c'est-d-dire ! voyelle ou { voyelle), etc., le lituanien ¢/ ou *
etc., sont inconnues.

; ; . ' ¢
3 Le traitement de *z et *jp en irlandais est trop comple®
pour étre résumé dans le tableau.

4° Got. aur roprésente germ. *u

Exemples :

i

skr. dig- « direction, région », lat. dic- dans dicis causa s 5;
tan « droit, justice » ; lat. du.m.r (ital. detto), skr. dist®
« montré » ; v. angl. #gen « montré ».

"

skr. gén. ¢dnah « du chien », zd suné (aussi éerit siano)s g
wuvég, V. irl. con (de celt. *hunos), lit. sun(e)s.

*1’ . i) 1

skr. prechiti « il demande », zd parosaiti, arm. harci «J*
interrogé », lat. posco (de “poresco) ; v. h. a. forsca « deman®

(avec or de germ. *ur); lit. pi7sti « fiancer ».

()?

»
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! f‘om. vga3iy (et xxpdln) « coeur », lat. cor, cordis, v. sl.
Wdlice, v, il tride. ol (900 ~ ok (edl) —hatrt Gol).
*I 2

& skr, Utkah « loup », 2d vahrks (avec nolation par % d’une par-
Cularité due sans doute au lon), lit. wilkas, v. sl. oliki, got.
f 5 (avec une f due & une influence particuliere).

n:

A sk, d(-jaatab) « inconnu », gr. a(-pvwres), lat. ignotus,
ue“-ﬂ-dire mnotus, de “in(-gnotos), v. irl. in(-gnad), got.
"E‘kunfs), arm- an(-canawth).

m

n.uzkr' aidm « cent », zd satom, gr. (&)naxdv, liL. Siditas, v. sl
(avec un traitement 4 contesté a tort), got. hund (de *hum-
), lat. centum, gall. cant, v. irl. cét.
elhn le voit, *; et *u sont, au point de vue indo-curopéen, seu-
cgm"ﬂt les formes vocaliques des sonantes *y_ et *w, exactement
s e %y ¥ %, % sonl les formes vocaliques des sonantes
L Mm%y sk suptap « endormi », gr. imveg, v. sl. simi
sz‘:;mmeil » (de sipiiz) sont & skr. 'sz.ra'pffaf: « sommeil », v. isl.
iy "’P“ So’mmeﬂ », ce que skr. prechat _« il demam‘le », etf: sont
1 4 » :mi;rmb. :cr ;Iuestlon »', lat. b ec&r,ﬁnt.. jir:z_zin:m «. J mter:
g ; skr, fiz;;‘a; « n?ovnt-re », etc. sont a gr. Deln Jjai mon
bing at. fimi (de deico) et ce que skr, %addfmb « hcf, », gol.
I nan's « lié » sont & skr. bandhub « allié », got. binda « je
s Bt pesidras « associé ».
® Sonantes voyelles *7, *u, *r, *1, *u, *ip sont bréves au point
hl‘é::: .iﬂdn—eumpéen : le sanskrit les repre’sellle to:tes par de.s
2 (o LU, 1, r,a, a;le gree également, sauf *y et *] dont il fait
d ), hx (ou k) : le gr. matpdar esl, chez Homére, un
Ya Yle, tandis que le Tocatif pluriel véd. pitfsu « chez les .péres »
o, Lr@i-“s bréves suivant I'usage indo-européen ; lfa traitement
Pree. ™ “mt (par exemple dans siifo) présente aussi une bréve ;
Bla e partout ailleurs qu'en indo-iranien, i.-e. *r, *[, *n, *n
"®présentés par une voyelle suivie de 7, I, m, n el deve-
"alenfa; l& méme des diphtongues, comme gr. 4, 2k onl pris
¢ longues; mais le s sanskrit et les trailements indo-
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iranien, hellénique et I'un des traitements slaves de *p et it
indiquent que cette quantité longue résulte d’un développement
postérieur & 'époque de 1'upité indo-européenne.

On s'est souvent demandé si les bréves i-e. *r, *, *p, "
étaient de pures sonantes vocalisées comme i et u, ou si ces arti”
culations comprenaient une voyelle extrémement bréve précédée
ou suivie de 7, [, m, n consonnes ou seconds éléments de diph-
tongues. Celle question n'a qu'une importance secondaire, car
Pessentiel n'est pas de déterminer si *r, *I, “m, *n se sont pr®
noncés de telle ou telle manidre, mais quels en sont les représe”
tants dans les diverses langues et quelle en est la place dans la
structure de 1'indo-européen. — L’existence d’un élément vocd®
lique trés bref, indépendant de la sonanle, ne pourrait éire soli”
dement établie que par des coincidences de timbre des représe™
tants de cette voyelle dans les diverses langues; le fait le plu®
remarquable & cet égard cst le double traitement baltique i7 ot
u7, auquel répondent les deux traitements slaves communs iy ek
*ir, confondus dans v. sl. ri, mais distincts dans russe ¢r et of's
et qui ont entrainé des formes différentes des gutturales en slav?
commun ; ainsi on trouve d'une part v. sl. érimit (de *eip it
« noir », russe frnyj, v. pruss. kirsnan, it. kirsna (nom prop™®
de rividre, la « Noire »), cf. skr. krgpdh « noir », mais de Pautr®
v. sl. kriima « poupe » (de *kirma), russe kormd, et, i ce der”
nier mot le grec répond peut-&tre par mpbpva, mebyyy « poupe o
avec un traitement gu de *r qui rappelle le sl. *ir, et qui diﬂ'é‘:6
du traitement ordinaire pa. Les faits de ce gente sont trop isolt®
pour qu’il soit possible de faire une théorie compléte.

Le fait essentiel est celui-ci : *i, *u, ¥, *[, *m, *p sonb des
¢éléments paralléles les uns aux autres et jouent dans la Jang®
un seul et méme role, role vocalique.

’

e. — Sonantes devant *2.

Dans les groupes de la forme : voyelle - sonante +- "2 coﬂr
sonne, soil *znat- par exeraple, la sonante consonne et *2 ont les'
traitement normal, et il ne se pose aucune question, c’est le tYP

skr. janitd, gr. yevétwp, lat. genitor
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0, dans ue langue & chute de 2 intérieur (iranien, arménien,
“ave, baltique, germanique, v. p. 73), zd zantus de *genatu-,
Y sax. kind « enfant » de *aenato-.

ans les groupes de la forme : consonne (ou initiale du mot)
~+‘30nante+3—+ consonne, il est difficile de déterminer le trai-

“Ment. La sonante sera designée ici par y, w, r, I, m, n, sans
que cotte graphie implique aucune hypothése sur son caractére
Y¢alique ou consonantique.

our y et w-+2, il y a une forme hien établie : *i et *i;

BUles les langues concordent :

ske. ritdh « achetd », irl. crithid « emax ».

__Skr. tiryah « fort », lit. #dlas « plus d’un, maint », v. pruss.
an beaucoup » ; gr. tbiy « enflure ».

; Mais e grec connait, a coté du traitement [, 5 représentant
8% %5, des formes telles que tz, vz, qui semblent représenter

"€ Yiya, *uwa, par exemple dans wpixsOx « acheter », en face
® ske, krital « acheté ».

SOur ¥ *] 43 ona en sanskril 7 ou #r (r représentant i la
9IS 1 oy I, cf. p. 83 et suiv.), et pour skr. *» 42 devant dentale,
Ct;nle _tl.‘aitement de *m -2, en sag_s_k rii est mal connu. On a été

duit ginsi & poser i.-e. *r, *[, *m, *u parallélement & *i et *4.

. 7ans un certain nombre d’exemples, le grec répond par xpa,
" w2, 291, clest-d-dire que tout se passe comme si Pon par-

de j o Yopp *ola, *oma, **na. Mais & c61é de ce trailement, on
::: Wouve un autre : Pi’. ‘}\i (et peut-étre, en certa-nins- cas,.pm,
g.2) P% v, souvent ambigu parce quon ne saurait dire s'il ne
sl?ﬁ;t pas de i.-e. *ra, *la, *ma, *na (v. chaE. I‘F), et dont par

on est tenté de douter; toutefois, a priori, ce traitement

Vraisemblable ; car, & cité de *a, 'indo-européen a dt con-

l,a tre %, ; or, le'grec ne présente guére gz que dans des cas ou

n Alogie justifie une forme nouvelle de ce type, créée en grec
tme,

Le celtique a des formes du type ara, ala, etc., qui correspon-
uﬁnt W type gr. apa, oha, etc., et lelatin a de mr‘:m.e m'z'., ali, ete.

.ll.ls souvent avec syncope latine de la voyelle intérieure). A
® 0n a celt, 7a, lat. ra, et celt. /a, lat. Ja, etc., qui répondent
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4 gr. pa, Az, ete. Il semble done que les deux traitements grecs
se retrouvent en celtique et en italique.

Quant aux langues o 2 intérieur tombe (v. p. 73 et suiv.)*
les deux traitements distingués par le gree, Iitalique et le c€*
tique se confondent entre eux, et de plus se confondent avec Je
traitement ordinaire de *y, */, *5, *i2 ; toutefois le haltique et o
slave distinguent par l'intonation *7 et *7 :

*r @ lit. 7 ou u7 serbe 7 (sous l'accent).

oo — Wrounr — — ;
et de méme pour loutes les séries. L'indo-iranien distingue aus®
*n et *p, d'ol :

*n : lit. 472 ou un  serbe ¢ sindo-iran. d.

i —inouuwn — Zounp s d.

On entend ici par *7, *] *u *y, I'ensemble de ces traitemen®
complexes de *r, *I, *m, *n 2.

Les exemples suivants donnent une idée des faits :

*

i

skr. girndh « avalé », lit. girias « ivee » et garklj (a(:cusaf-ip
« gosier », V. sl. griilo (serbe gilo) « gosier » ; gr. Bapabpey (1Y
de #Bzwv représente i.-e. *).

v. sl (si-)triitic « usé, frotté », serbe 1741 « frotter, user », 8"
tsavhy « pénétrant » (I'exemple parait sir); v. irl. farafli’
« tariére ».

skr. sphiirjati « il éclate, il se montre, il fait du bruit », 8"
ssagayé, lit. spirgas « bouton, pousse », lat. spargo (de *P*
ragad).

*—! .

skr. dirghah « long », zd darsvo (dissyllabique), v. sl. &
(serbe diig) ; lit. lgas (sans d initial).

" gr. mandym, lat. palma (de *palama?), v. irl. lam « maip
v. angl. folm (de germ. *fulma) « plat de la main ».

skr. pirpih « plein », v. sl. plinii (serbe pin), lit. piiﬂ“{’
got. fulls (de germ. *fulnaz), v. irl. lan.

*'TJ;E : .
skr. jatéh « né », 2d zaio, lat. (g)natus, gaul. (Cif-;fu—)-
gndtus ; got. (guma-)kunds « méle » (litt. « né homme »)-

Jigh
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3_]“" Yita « femme du frére du mari », lat. ignitrices.

le (ba-Yintas « connu », got. kunps.

§£ bavaree « (la) mort », & cbté de Bwqric (dor. 6varss).
e
ge. (&-)duaroc, & coté de Spuntée (dor. Sparés).
Y fimsras « couleur alezan brilé ».

Une

Yexrs: forme comme gr. va dans 'cé:ﬁ‘ao:p.ev, t'I”Cf‘)té de thvmua,

i Plique par analogie ; cf. fz’.c':ap.s'), a coté de Zovqua. De'mf%n?e

s~ 87auis, qui présente ra issu de *ra, repose sur un fem-n_nn

., analogique d'une forme telle que *plthawi (skr. prihivi,
H’*tmai). Les cas de ce genre sont rares.

enL&s Correspondances notées par *f, *J, *u, *u, n’existent pas

i ®hors des combinaisons *r—42, ¥l 42, etc. On n'en saurait

p:e atant de *7 et *5. En effet ces sonantes longues alternent
f

18 avec * ot *x brefs :

iI‘ISkr' Yirdh « homme », 2d viro, lit. viras, mais lat. wir, v.

Jer (de "wiros), got. wair (de *wiraz).
e, i « maintenant », gr. viv, v. sl. myné, mais skr. nid,
%, lat. nu(-diis), v. itl. nu, v. sl. ni.

dofa“ es mots, 'emploi de *i ou %, de *i on * était sans
I _déterminé par des raisons de rythme; par exemple, dans
sm;’l‘lstes 4 redoublement, 1'; du.redoubllement est long devant
h‘ih ® brive dans skr. ririsal « il anui » et bref devant syl-
0, lgue dans skr. didipat « il a brillé » ; en gr. I'v dunom du
i > st long dans le nominatif monosyllabliql-xe, bref en cer-
ds décas * ®op, wiipss. Ces longues résulte?t d’ailleurs en partie
T Veloppements indépendants propres & chaque langue;. on
4 preuve par ceci que, en sanskrit, le i représentant i.-e.
*%Wvent long ; or, cet i est purement indo-iranien.

SUcun cas, ces*; et * ne sont aulre chose que des sonantes
"85 aingi e 77 de i) est w dans le mot de méme famille

Mavaly nouveau », gr. vi(F)sz, lat. nouos, v. sl. novii.

L
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Remarque sur les sonantes.

Les conditions dans lesquelles apparaissent les diverses formes
des sonantes ne pourront étre étudiées qu'a propos de la syllabe
et, au chapitre 1v, & propos des alternances vocaliques. Ce jeu
des formes variées des sonantes est 'un des traits caractéristiques
de Dindo-enropéen ; aucune langue altestée ne I'a conservé au
complet ; le sanskrit méme, qui I'a le mieux gardé, en a déja
perdu quelque chose; T'aspect archaique du lituanien est dd en
partie & la conservation du systéme des sonantes, dont, seul de
loutes les langues indo-européennes vivantes, ceb idiome donne
aujourd’hui encore une idée approchée.

ap I, — L SYILABE.

Une suite de phonémes comprend une série de divisions natu-
relles qu'on appelle syllabes ; les voyelles (voyelles proprement
dites ou sonantes voyelles) représentent les lenues, et les consonnes
(consonnes proprement dites ou sonantes consonnes) les mouve:
ments de passage ; les voyelles ont pour ¢lément essentiel, dan®
le parler normal & haute voix, la vibration glottale modifiée par
le résonatenr buccal et nasal, les consonnes le mouvement articu”
latoire d’ouverture et de fermeture ; il y a donc des tenues de
sons, les voyelles, séparées par des mouvements articulatoire®
Jouverture et de fermeture, les consonnes. Soit par exemple un®
série schématique de phonémes telle que:

atesoyonugiwnpe.

Les tenues sont @, ¢, 0, 0, %, i, #, €; les consonnes qui sépzu‘eﬂb
ces tenues sont #, 5, §» 1, g, w, p + dans les unes la fermeture ost
totale, ainsi dans ¢, g, p, dans les autres elle est partielle, ain!
dans s, y, n, w; dans les unes il y a des vibrations glottale®
ainsi y, #, g, W, dans les autres il n'y en a pas, ainsif, 5,
mais, ce qui est commun & toutes les voyelles, c’est qu’el
sont essentiellement des tenues, et ce qui est commun A toultes
consonnes, ¢'est qu'elles comportent un mouvement de fermel!
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SUivi d'un mouvement d’ouverture; et un méme élément est
Voyelle oy consonne, ¢ OU y, # Ou w, #ou #, suivant que, d’aprés
" position dans le groupe, il sert de tenue ou d’articulation de
“Theture ot d’ouverture ; le point d’articulation, la qualité sonore
festent Jog mémes, mais ce qui est mis en évidence est dans un
s Ty tenue, dans I'autre le mouvement articulatoire.

A voyelle appartient tout cnti¢re & la syllabe dont elle forme
® Centre ; au contraire la consonne est souvent partagée enlre
“ deux syllabes qu’elle limite : sa partie de fermeture ou, autre-
Tf‘lent dit, d'smplosion (en généralisant la valeur du terme défini
C-dessys p- 97) lermine une syllabe, et le moment d’ouverture
%4 d’fxpfosion en commence une autre; dans la prononciation
0caise d’un groupe tel que epe, la fermeture des l&vres termine

Premidre syllabe, qui comprend aussi la durée de P'occlusion,
“uverture des lévres commence la seconde syllabe. La méme
finitiop s'applique aux consonnes sonores : dansele, il n'y a pas

¢ Moment de silence, d’arrét du son, puisque les vibrations
Ottales continuent, mais il y a, lors de la fermeture des lévres,
?;ll““l‘ét de 1'émission du sogﬂ]e qui marque la limite des deux
abes. Quand il s'agit de sifllanles, comme 5, ou de sonanles,
€O S R m,'dc continues en un mot, le souflle n’est
Ay fulle part, mais il y a un mouvement tendant au. rétréeis-
nzmmt du passage de l'air, un temps de fermeture relative et un
R Ouve.;mem de réouverture : la définition de la limite de la syllabe
aPPhque donc ici aussi ; et, en un sens étendu, on peut encore
sPiarler d’g'mp.lasimz el d’cxplosion-. Dans le r:.as:, de b,‘ (qui est un
asgl;e SOUﬂle el ne compor_te m-fcrmeture ni rétrécissement du
» 8¢ de I'air en aucun point, il n’y a pas & proprement parler
qm"_emll'e et de fermeture, mais seulement arrét (ou absence)
ue‘;‘bratlons glottales de la voyelle : c'est ce qui fait sans doute
il tens PhOI:éE}’le est souve}lt .pe’u durable et que, ‘ent-re ?roycl{:es,
'“fme dETl général ﬁ.étre éliminé : afbe tend & devenir ¢; rien n’in-

U reste Pexistence de b en indo-européen.

“aines langues n'admettent pas d’autre forme syllabique que

pe simple constitué par une série de voyelles séparées les

! des anlres chacune parune consonne. Tel n'est pas le cas de

A. Mrtrier, 7
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P'indo-européen. L’élément consonantique peut y dtre complexe *
outre la forme simple déerite ci-dessus, il peut se composer de
deux ‘occlusives, par exemple kt, pt ; de sifflante el occlusives
ainsi sf, zd ; d’occlusive et sifflante, ainsi f5; d’occlusive (o
sifflante) et somante consonne, ainsi ty, sn. La graphie ne dOif
naturellement pas faire illusion sur la nature des éléments q!
composent ces groupes: le ket le ¢ d’un groupe ekic ne peuvﬁﬂI
ttre identiques au % de cke et au ¢ de efe: le k deekie a une implo*
sion pareille & celle de eke, mais Uexplosion se fait dans la plupa®
des langues pendant I'implosion de ¢ et n'est accompagnée d’aw
cune émission d’air ; et 'implosion de ¢ ayant lien pendant I'oc”
clusion de k nest pas immédiatement précédée d'un arrét de
Vémission d'air; il y a donc dans ekte deux articulations cons®
nantiques distincies, mais loutes deux différentes A quelqu®
égards de celles de £ et de ¢ intervocaliques, bien qu'apparbenaﬂl
aux mémes types consonantiques.

Que 1'élément consonantique soit simple ou complexe, étant
donnée une série de phondmes, la syllabe est la tranche compris
entre dens fermes extrémes des mowvements d'ouverture et de fermelt’™

Ceci posé, il est possible de définir les notions de syllabe Jong"
et de syllabe bréve, telles que la comparaison de la prosodie
sanskrit et du grec, et aussi, dans une moindre mesure,
autres langues, permet de les fixer.

Est bréve toute syllabe dont 1'élément vocalique est une bré¥?
(voyelle ou sonante) suivie ou non d'une consonne simple, ain®
la premidre syllabe de skr. sdcate « il suit», gr. éxerar, lat. seqi
tur (o gu note une articulation une), lit. sekit « je suis », g
saihwa « je vois » (hw notant une articulation une) ; de skr. imd
« nous allons », gr. ipev; de skr. prihih « large » (thest ¥
consonne simple); ete.

Une syllabe est longue en deux cas :

1° Quel que soit I'élément consonantique suivant, quand 90:
élément vocalique est une voyelle longue, une sonante ]ongﬂeo
une diphtongue, ainsi la premiere syllabe de skr. bhrita « l'rél"? )’:
gr. godsug, lat. frater, v.ixl. brathir, got. bropar, lit. broter(-3° :
de skr. piitih « pourri », lat. Fﬂtidw, v. h.a. fal « pourri

def

b
Al
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TR Je fais pourrir », lit. priti « pourrir » ; de gr. Foidy, skr.
W‘f“ « Je sais », got. wait 5 de skr. pafica, gr. mévee, lit. penki
(Fém Peiikios). '
T ** Quelle que soit la quantité de I'édlément vocalique, quand
Cmeng consonantique qui suit celui-ci est un groupe de con-
*00nes : gingi 1a premiére syllabe de skr. saptd, gr. ixcd, lat.
*Piem ; de skr. pitré « & un pére », hom. matply « des péres v ;
S Skr. dste « il se vt », gr. (F)iozar, lat. mestis sete:
"élémeny consonantique, simple ou complexe, qui précéde la
elle d’une syllabe ne contribue en rien 4 déterminerla quan-
de la syllabe : Ia premiére syllabe de axfwg, pizw, azpigy
®t pas moins une bréve que celle de #35 ou de véger;
Mpie de 1a quantité part du commencement de la voyelle. Mais
ch_éléments 9Ty Tg~, g%~ lont position pour la syllabe dont la
O¥elle ey finale d’un mot précédent. Hom. = #patog estun dactyle.
Eﬁtea quantité longue de la premitre syllabe de groupes comime
> &ile s'explique : dans este, toute la durée de la sifilante fait
Wlie de 1 premiére syllabe qui ne se termine qu’avec 'explosion
epl':e"l; dans l'es gratipes de deux occlusives, pac exemple dans
e [; 4 premiére syllabe conilprend, (mtr:e la durée de la myei.let
4 ™Ps nécessaire pour articuler la labiale et sans doute auss;
Bériade qocelusion de la dentale.
2 e €48 d’un groupe comme etre ou peile est plus embarrassant ;
dai’:eﬂuére syllabe se termine ici avec 'scclusion du ¢ couffne
"",Vllahm’ et en effet, d{ms les groupes de ce genre, la p_rcmfel"e
g © st bréve en attique ou en latin ; mais en prosodie védi-
de. “OMing ep prosodie homérique, elle est longue, et ceci
leg aDde.u“c explication que fournit la phonétique du sanskrit :
u,unescrlptlons des grammairiens de l’[¥1de montrent en el'i"et
de \ Mot skr. putrdh « fils » se prononcait puitrah, ou du moins
en - Mére 3 donner Pimpression d’un  géminé : de 13 vient que,
ey '"epn?t’ D,“] les groupes de consonnes se simplifient, skr, putré-
Broy iscmte*[_mar pulta-, eE non par p;rff::—; de méme en :grec,. Icla
% jlllne_n'.-e' - by, atteste par ske. drvah « chcva]”n, lit. asu
i b », aboutit non 4 -z-, comme le * A% de Emouat, IMais
mmos, ou —yue: SYI. ixucs; “-dby- devenu -8y- abouti

VQ)«
litg

W= .
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en grec commun & -gs- et non A -5-, et ce -g7 est encore con-
servé dans certains dialectes et partiellement chez Homére : hom-
uészeg de *psbyss, cf. skr. mddhyah « qui est au milien ». Si le
groupe consonne plus sonanie consonne suffit & déterminer 18
quantité longue de la syllabe que termine la consonne en indo-
europben, c'est que son premier élément est plus long qu'uné
consonne intervocalique ; il ne suit pas de 1i que cette consonn®
géminée soit aussi longue qu'une consonne géminee intervocali-
que et doive avoir le méme traitement : le / de "etre est traité
autrement que le #f de "ete.

1l résulte de ce [ait une conséquence : si une racine se termin®
par une consonne et qu’il lui soit ajouté un suffixe comn"mm:-ilf‘t
par la méme consonne suivie de sonante, tout se passe comm?®
si le suffixe commengait par la sonante : au point de yue de ls
phonétique indo-européenne, *pei-iro- (avec suffixe *-iro-) n'est
pas distinct de *pef-ro- (avec suffixe *-ro-): dans les deux cas Ia
prononciation est *petro-. Si la racine est terminée par wh°
sonore et que le suffixe commence par une sourde, la différenc®
apparait : *med-ro reste “medro (prononcé *meddro), mais
tro- devient *me‘~tro-, qui se confond avec *métro-, el c'est ain®
que, en regard de lat. modus « mesure » et de got. mifalh
v. angl. metan « mesurer », le grec d’époque homérique a piepe)t
prononcé pézpoy, dont la premiére syllabe est longue dans la poéf’18
épique.

Sur le groupe voyelle longue plus consonhe plus sonante co
sonne, soit le type ére, la prosodie n’enseignerien, car skr. ara®
dtra, hom, etgs ebqzpz ont méme valeur en métrique ; mais on dot
supposera priori que, aprés yoyelle longue, la consonne était sidf"
et non géminée. I1 semble d'ailleurs que certaines sonantes 9
moins aient eu dans ce cas, non la forme consonantique, mai¥
forme de sonante voyelle devant voyelle ; le védique a d‘ordiﬂa[r'
consonne plus y consonne aprés voyelle bréve, soit dfya ; mais ¢0" g
sonne plus iy aprés voyelle longue, diphtongue ou voyelle pY .
consonne : dliya, artiya, astiya ; ainsi, des 190 cas ot la désinﬂﬂ‘:‘
skr. -bhyah de datif-ablatif pluriel a dans le Rgveda la P;-on'?”w
ciation -bhiyah, dissyllabique, deux seulement ont une sitf
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Yoyelle bréve avant le bl; tous les autres iy sonl aprés syllabe
°bgue, comme par exemple dans tebh(i)yah « & ceux-ci »; le y
St toujours consonne dans skr, satyih, zd hailiyo « vrai », voyelle
08 véd. mdri(i)ydh, v. perse maytiya « homme » ; tel était sans
Oulo I'état indo-européen, i en Juger par le contraste de skr.
Miadbyah « qui est au milieu », hom. pésces, ou skr. padyah
“ Pédestre », gr. =={dc, avec *y consonne, et de skr. veg(f)yam
‘ Maigon », gr. (Fleizy, avec *jy. Quant aux sonantes autres
que y, les faits sont peu clairs.

En dehors de P’emploi dans les groupes du type consonne plus
“Onante fels que “1y ou *ir, il semble que I'indo-européen a tendu
" Eliminer Jes consonnes géminées. Le groupe *ss tend A se sim-

Hier 13 ol il était amené par des circonstances morphologiques :
a"’_Si la 2¢ pers. prés. sing. de la racine *ss- est *4; (skr. dsi, zd
% att. ¢f), et “essi, qu’on trouve aussi (hom. et dor. égct, arm.

EJ*_ lat. e55 dans la prosodie des plus anciens auleurs), peut s’ex-
Pliquer par analogie. La ot il résulte de la rencontre d’une den-

® lerminant un élément morphologique avec le ¢ initial d’un
*cond ¢lément morphologique, le groupe -/~ n’est pas conseryé
s;'av‘I‘JEI entre voqrclles a 'état isolé : en iran.ien, en baltiqu.e, en
_ “¢lben grec, il donne -st-; en latin, celtique et germanique,
“:t; le sanskrit a ~tt-, mais comme *-s/- y abou.tit aussi a -ff-,

.© consonne géminée n'y représente pas I'état indo-enropéen,

"’ 4 en Juger par toutes les autres langues, comportait une
» ration de Pocclusive +. Ainsi de la racine *sed- et du suffixe
S;‘::;:' _donc dc'*set—to—, on a skr. sattah « a.ssis », zd hasto, lat.
55 de Mwid- et de *fo-, on a zd -visic- « connu », gr.
sa‘::;,n\‘. j:lnjjg;:,x h. a-. '(gz")'wz'ssf.l; Cf., Tissi gr F.:ap._s-, « nous
e » /1312 « vous savez », et v. sl. wéste « vous savez ». De
ot E:e POurllas sonores, le zd df:(n_f.z « d.onnc DLLbpusS My *ded-dhi,
%“Ppcgr. Fr;lﬁi « setu.he » sur 'wuf'-a'bz; le skr. ;ml,.'z « donne »
n"ﬁuh-: Aussi “dazdii, f?rm_e attcstce' parle f:e‘nd ’da,(ra'; : .cetle forme
Py il que le sanskrit n’a pas .ecl?appe 4 l'altéralion et‘ qu?

_ce de traces de 1'élément spirant dans le cas de -f/- tient 3

Mnovation hindoue.
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L’altération des groupes *-fi-, *-ddh- est d'autant plus remar-
quable qu'elle n’a pas lieu dans les cas ou la gémination a un®
valeur expressive, el notamment dans les termes propres au lan”
gage enfantin, dans les hypocoristiques, ainsi gr. #7z, lat, atfds
got. atla « papa », gr. it « NOUNOU », gr. Nuzerro hypocorie”
tique de Nexotéhziz. La gémination expressive est fréquente et
indo-européen ; elle était sans doute cou rante surtoutdans la langu®
familidre sur laquelle la comparaison enseigne peu de chose; e
effet la langue indo-curopéenne a été portée par une aristocrali®
dominante (v. chap. 1x), et c'est la langue noble qui s'est pre”
pagée. Il ne manque cependant pas d’exemples tels que skr. akki
« maman », gr. "Awxé, lat. Aeca (Larentia) ; gr. omms ¢ papa”’
v. h. a. Sicco hypocoristique de Sigbert ; gr. wanydle «je Tis au®
éolats » ; gr. yowg « étre efféminé » (cf. yow#); delph. henf?
« femme cn couches » ; lat. lippus (cf. gr. Aizss, etc.); v. h. &
lecchan « lécher » (cf. grec hsizw, heyanse) 3 gr. Sxxov, en face de
trwza, lat. oculus, et le & do arm. akn suppose aussi une ancienf’
géminde, ctc. Cette gémination n'est pas rare dans des nof’®
d’animaux tels que lat. nacca (cf. skr. vasd); v. isl. bokkr, il
bhoce « boue » ; ele..

Les groupes de consonnes sont soumis aux régles suivant®®’

. E B . . 1r gk
1° Chaque phonéme conserve le point d'articulation qui lu1 &
propre, ainsi k resle une gutturale devant /: lal. dictus.

: : : st
20 Une consonne proprement dite (acclusive ou sifflante) &

sourde ou sonore devant consonne proprement dite, suivant 4"
colle-ci est sourde ou sonore. De la racine *yeug- de lat. und"
iugum, U'adjectif formé avec suffixe *-to- est : skr. yukldh « joiﬂi’t
2d yuxtd, gry Leuwaos, lat. dunctus, \it. jinkias ; Vaorisle en r’l’
est: skr. dyuksi « jlai attaché », gr. #evie, lat. junxi. L'imp®
Gl en *-dbi de *es- estzd zdi « sois », gr. (surz, V. p- 60)
¥+
39 Devant les sonantes consonnes, les occlusives sourdes et "
gardent au contraire leur qualité de sourdes comme elles

feraient devant une voyelle. Exemples :
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skr. .fii.f}'fl « de celui-ci », gith. lahya, hom. ~51s (de *TC/B')JG);
Arm, <y (de *~ohyo).
vskr. catviral « quatre » » lat. quatiuor ; Lit. ketvirtas, v. sl. get-
M « quatrieme » 3
. s_"l"- dema « pierre », 8r. Fxpwv « enclume v of. lit. abma
Plerrg |, :
skr, Svdpnah « sommeil », zd xvafno, it sapnas, v. isl, suefn,
gr. GTWG; §
as;i‘rﬁl cvagriih «'mér-e du mari » (avec s initiale devenue ¢ par
abion an intérieur), lat. socrus ;
K. pitram « vase », lat. poculum (de *potlom).

dm?; lf groupe comp.l‘exe “ptm- a cependant « abouti » 1 *bdm-
Sebdmio- « seplieme », attesté par v. sl sedmui, 8r. $Edoyce,
praszgard _de skr.. sapta, gr. émif la.[. septem, c’es.t. quil s'est
Ut en tndo-européen des sonorisations dans des circonstances

*Pheialeg . 1 b s s . bih. d
i » 16 grec a -y3- dans ¥y3scz, en face de oz, done entre
T )feﬂe'&; le latin a uiginti, iriginta en face de dor. Fuoaz, att.

P ; FE s
ho,a"'c‘*m, etc.; on a vu ci-dessus, p- 61, le b de skr. pibami « je
c.

(Uc&;u{:.es groupes du F‘ype : sor}ore alspir.ée plus consonne sourde
S0y Sive oy 5), aboutissent en mc‘lovu'arflr.‘.n, n}on pasan g1:0111pe :
g1 ® Plus sourde, aitendu d’aprés la .t‘egle géndrale, mais & un

€ sonore plus sonore aspirée ; ainsi de *dybl-, avec suflixe
dano-Lrannen “ta- (i.-e. *-10-), ?kr. d[l:db@ « attaché », z’d
3 é"e{ﬁ ; de *bl?z;:ib:, avec le méme suffixe "‘—ia—,’skr. buddbzzi}!
Oy, ¢ Y5 ele. Llexistence en xndo—europf}en d'un groupe &
kﬁb ) aspirde est rendur:, u?rtame par gr. .XOmv (v. p. 70) et skr.
dy X ter l‘<5| % IOCE}L. !j{',ftl‘f}ilf- (avec skr. /g issu de oh), en regard
ge. . u ‘et a ek initial zd zd « terre » (lec. zami, de "‘{a-n.zz),
mﬁnfxil:‘m’ :1?11.. .}mmus. Mais, d’unec manibre générale, lf” traite-
U g d”f“'ameﬂ n'esl pas représenté dans les autres. dialectes ;
i1~am-e pOSS:bIe que ceci résulte d’mnovatim.ls analoglqu:fs_: en
Pay Meme, dds 1'Avesta récent, ce traitement est éliming
la g, 8 actions analogiques ; ainsi de indo-iran. *augh- « dire »

“Isonne moyenne d’aoriste qui encore dans les githds est
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aogada « il a dit » (c'est-3-dire aogda), est dans I'Avesta récent
aoxta, d’aprés toutes Jes troisidmes personnes secondaires
moyennes en -la. Quoi qu'il en soit, les autres langues ne pré-
sentent pas un exemple sir du teaitement du groupe tel qu'il
apparait en tndo-iranien ; le grec par exemple a constamment
ehutes, ToTés, efc. en regard de slycpat, meifopal etc.

Lorsque deux sonantes sont en contact, la question se pose de
savoir quelle est la forme employée pour chacune. Tl y acing ca®
4 distinguer :

1* Entre deux consonnes aprés syllabe hréve ou dans la syl
labe initiale du mot : la premitre sonante est consonne, Ja
seconde voyelle : ainsi skr. srutdh « could », gr. putas; sk
cudbhih « par les chiens » (de *kywypbhis) et non *cumbhib; 85
gpast (de *bhrusi) chez Pindare et en vieil attique, eic.; lit:
betvirtas « quatriéme », v. sl. Gefvrati représentant *k*etwyio”
Le traitement phonétique de *-wr- entre cONSOMACS est d'aillent®
le renversement *-ru-, tel qu’il est attesté par zd Zabru- (dan*
dabru-ratus « gui a guatre maitres »), gr- wpu- (de *rzpu-)s lal:
quadru- (ainst quadri-pes, avee un d secondaire ; cf. ci-dessu®
p. 103), gaul. pefru- (ainsi Petru-corii & coté de Tricorii); ©
clest plutdt *eatruthal que “atorthah que remplace la forme an&
logique skr. caturthah « quatrieme » (d'apres Paccusatif catrir®:
« qualre »); ce renversement reste conforme & la régle en celt
que la sonante voyelle suit la sonante consonne. — Aprés &Y
labe longue, les exemples clairs manquent.

De la régle il résulte qu'il nexistait pas en indo-europeer 40
diphtongue constituée par sonante voyelle plus sonante soc0”
élément de diphtongue ; quand done, dans un mot de date ind
européenne, le germanique a ur Ou le lituanien ir, wr, devant coV
sonne, il ne s'agit jamais d'anciens * 4y, *y—r, mais toujot™;
d’anciens *7. 11 y a exception & ce principe dans les présent®
nasale infixée (v. p- 180) qui présentent des diphtongues telles q
in, un, yn: skr. ri-ii-cdnti « ils laissenl », 3 cbté de rindktt® l’
laisse », lat. Ji-n-quo, V. pruss. (po-)li-n-ka « il reste », ou skr-
n-tin « tournant » (participe présent de krpatti « il tourn® 9%
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2" Entre consonne précédée de syllabe bréve et voyelle : la
Premidre sonante est voyelle, la seconde consonne : skr. cinah
“ du chien », gr. suvéc; skr. (accus.) catiirah « quatre », lit.
omin. ) keturi (le gr. Tevsapes, vitnapag est analogique ; cf. dor.
T%TOPEQ et ion. véoospec); skr. divdh « du ciel w, gr. AcFég ; zd
Um0 « de Ihiver », gr. -y, skr. bimah « hiver ». Donc skr.
ﬁﬂ”(i)yab « paternel v, gr. mdrpwog, lat. pairius sont embarras-
*4Uts : on attend i.-e. “patryos ; on est en présence d'une alté-
fation due 3 Panalogie. D’une manitre générale, I'application
ela régle est limitée par beaucoup d’actions analogiques, ainsi
f_ Sanskrit a gucruve « il a été entendu », et non *cucrve, sous
Wfluence de gugrava « j'ai entendu », cugriydt « quiil en-
iﬂnde », etc. Mais le lituanien oppose tvirfas « solide », de
Srtos, & turkti « avoir » (littéralement « tenir »), de *ture-; de
Méme g, cakyvdn « ayant fait » a pour génitif cakrisah.

30 Aprés voyelle, devant consonne ou 4 la fin du mot : la
P I:‘mliérc sonante cst consonne, la seconde voyelle; ainsi skr.
Mug « penf », lat. souem, gr. 2wé(F)x, de *néwn, ou skr. nava-

> “ 90 », de "newntis, v. pruss. mewinis « neuvidme », got.
Mndg (de *newunda-) « neuvidme v,

% Entre deux voyelles : la premiére sonante est second élé-
Ment e diphtongue et l'autre est consonne; ainsi v. perse aivg
“un cypr. efog « seul » et v. lat. oinos (ol #nus) « un »,
got, ains, v. pruss. ainan (accus.), gr. civi « as »; lit. deroa
dceys, defug) « bois de sapin », v. sl. drévo (russe dérevo), gall.
“Wen « chéne », hom. (génit.) 3cugé; (dissimulant 3spFsz). —
s(:ill}’ & une place & part, et certains des groupes ot il figure ne
Pas conformes 2 la régle générale; ainsi un groupe tel que

Y€ 8 u second élément de diphtongue et y consonne en iranien,

§ : 3 ; :
Bave, htuamen, gotique, mais zw el y tous deux consonnes en
Ansk i,

s gree, Italique, ce:ltique;.par exen.n'plt.z d Ii.t. naitjas
m.u_?u"eau » (avec gu au llfﬂu de jgu par (lilSSIml.l&LIUIl), got.
le 715 (de *neuyos), le sanskrit répond par nivyah « nouveau ,

8TeC par yzro (de *veFyos), le gaulois par Novio- (Novio-

“Um « nouvelle citadelle »), etc.
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5° A Dinitiale : il n'y a pas de régle générale. Ainsi y n’est
consonne devant aucune autre sonante, mais w, r, [, m, n peu-
vent étre consonnes devant y; w peut éire consonne devant y,
r, I, ainsi gr. Fpfyvops, mais est toujours voyelle devant n et
w; etc. Les exemples sont rares et manquent méme entiérement
pour la plupart des groupes.

Il[. — LE MOT ET LA PHRASE.
ACCENTUATION.

Le mol n’admet pas, comme la syllabe, une définition pho-
nélique ; en effet la notion de mot n’est pas phonélique, mais
morphologique et syntaxique. On peut déterminer avec rigueuf
ot commence et ol finit un mot morphologique indo-européen ;
mais la limite du mot phonétique pent étre différente. Soit le
vers d'Homere :

A 82  eisopéun Tpwwy 12 méhw xat v Ayondy.

Teéwy et te y sont deux mots indépendants, le premier fléchi, 1
second invariable, jouant dans la phrase un role indépendant,
et ils ont chacun leur signification propre ; mais au regard de I
phonétique Tpdwy = ne forme qu'un mot : le mot =z, autonome®
par le sens et par Pemploi dans la phrase, est atone et lié dans
la prononciation au mot précédent ; c'est ce que 'on nomme Wi
mot enclitigue. Dans les inscriptions perses achéménides, ot il ¥
a une marque de séparation entre les mols, le diviseur n’est pa®
marqué entre un mot et Ienclitique suivant.

Néanmoins, grice & la structure morphologique de I'indo
européen, le nombre des mots de chaque phrase se laisse déter”
miner. En francais il est difficile de dire combien il y a de mol®
dans il est venw & Rome, car il est venu n’est en un certain sen®
qu'une forme une exprimant une certaine idée, et pourtant 0°
peul dive il n'est pas venu ou il y est venu ou il 'y est pas encort
venu, et les trois éléments de il est venu sont alors séparés dans la
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*alité mgme do la phrase, comme ils Ie sont par I'écriture : au
“Ontraire, dans le latin uenit Romam, représentant exactement ici
un type indo—eul‘OPéen, la forme grammaticale ne permet aucun
douty gy le nombre des mots,

_‘Aussi le mol indo-européen est-il en général limité d’une ma-
Tere brdoise méme au point de vue phonétique : il est terminé
par. U0 phonéme qui a une prononciation particuliére 4 cette
Position, et i] ne comporte qu’une seule syllabe tonique.

Fin de mot. — Le caractére particulier de la fin de mot est
Aesté das abord par la métrique : dans les vers de plus de huit
syu“bGS, le védique, I'avestique et le grec ancien ont d’ordinaire
u?e ®Oupe, qui consiste en une fin de mot obligée, 4 une place
5 de méme ausssi le saturnien latin ; la coupe des vers
es differe essentiellement de la césure de Palexandrin clas-
*que frangais, laquelle comporte une certaine suspension de sens.

“8 Occlusives finales sont trailées autrement que les occlusives
fricures. Pour le sanskrit, les définitions des grammairiens
Monireny qu’elles étaient bornées & 1'élément implosif et qu’elles
El?;ilissaiem « écrasées 2 ( pr‘gfz'f‘a—); elles sont so‘urdes ou s0nores
Mo i qu'elles sont suivies d une sourde ou d'une sonore (c:?n—
Son;le’ sonan te ou voyei%f:),’t:.mdm que, sauf devant occlusive
e re, les oceluswes_de l'intérieur du mol conservent leur qua-
Propre : ¢ sanskrit oppose donc -at la-, -ad da-, -ad ra-, -ad
de Iy linale & -atna-, -ata-, etc. qui sont licites & Pintérieur du
EDO;' EI,I grec, en slave, en baltique, en gcrmflnique, en celtiq_ue,
"Minien, les occlusives finales ainsi réduites & la simple im-
eomoﬂ fe sonl plus représentées : A skr. ghbarat « il portait »
K cil:‘c l‘épon'd par fpzps (et l'arménien par eber), A skr.. idt
Ouj(n‘i 1: par 15, ?f._v. sl. fo. Dans_lm cas de ce genre le latin a
snﬂne;b -d, ainsi :tjl.‘u.d, ¥. l:ft. Jeced 5 le L des t1:0151émcs per-
comme yehit (d'ol fécit par analogie) provient de ce que

*00 danciennes finales en “eli (cf. skr. vdbati « il va en

"3 V. russe vezett) dont le *; final est tombé en latin.
sive: B{ﬂlante ﬁnflle est traitée d’une In.'m%ére1 paralléle Bz ocelu-
" B0 sanskrit, 4 la fin d’un mot qui n'est pas uni dans la

aﬂtiqu
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prononciation & un mot suivant, il n’y a pas & proprement
parler de -5, mais un simple souffle qu'on désigne par -h; el
tandis que, & l'intérieur, s reste sourde devant les voyelles et les
sonantes (indo-iran. *-asa, *-asya-, *_gsna-, *-asra-, etc.), & la
fin -s est sonore en indo-iranien devant toute sonore, voyelle,
sonante ou consonne, et ce *- final, absolument différent de *-z-
intérieur, comme *-s finale est différente de *_s- intérieure, subil
divers changemenls et provoque diverses altérations ; *-qz devant
consonne donne skr. -0 : dgvo « cheval » ; le pili a généralisé le
-p correspondant, et le nominatif ordinaire du méme type est en
-0 : péli asso; la chuintante finale qui, aprés *i el *u, représenté -
i.-e. *-5 ost en indo-iranien *-# devant sonore ; ainsi le correspon-
dant de gr. 3us- au premier terme des composes (avec traite-
ment de la finale et non de l'intérieur) est devant toute sonore
2d dug-, skr. dur- (avec r représentant % final) : zd dug-ita-
« mal » (« ot on va mal »), skr. dur-itd-; 2d duz-vatab- « qui
a une mauvaise parole », skr. dur-vacas-; etc. En slave, *-s finale
digparait en principe, mais s'est conservée aprés consonne dans
quelques prépositions et préverbes monosyllabiques unis dans la
prononcialion au mot suivant, comme viis-, Uiz (de *ups, *ub3):
ot la répartition de s et 7 répond exactement a la répartition
indo-iranienne : vis-xodifi « monter », mais viig-iti « monter 2
Le latin a généralisé la sourde -5, mais avec une prononciation
affaiblie : dans les plus anciens textes, la sifllante n'est parfois pas
éerite, et les podles de I'époque républicaine ont pu n'en pa#
tenir compte au point de vue prosodique ; Ennius écrivait cot”
ramment des vers comme celui-ci :

postquam lumina sis oculis bonus Ancu(s) reliquat.

En germanique, la sonore finale, usuelle devant les sonores,
été généralisée au moins dialectalement ; elle est conservée o
islandais sous la forme —r et aussi dans les dialectes occidentau*s
dans les monosyllabes, par exemple v. h. a. huwer « qui », el
skr. kdb, et en golique devant les enclitiques & initiale sonore °
hwaz-¢i. Sans examiner le détail, on voit que le traitement de
-5 finale differe du traitement de *-s- intérieure.
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Ala fin du mot, les nasales ont aussi un traitement & part :
® Brec ne connat que ~v, ainsi {zmov en regard de lat. eguom,
KX devam « cheval »; le vieux prussien et I'irlandais n’ont
3Ussi que -, et, dans des langues comme Parménien, le slave, le
g'f”ﬂanique, olt la nasale finale est tombée, on trouve, en cer-

'es positions particuliéres, des traces de -2, ¢t non pas de -m.
® -7 du latin est un signe de nasalisation plutdt qu’une labiale
"asale, car —p finale n’empéche pas I'élision : anim-aduerere de
‘ﬁ'ﬂ}rzum-—adusrhz-re_; de méme, en sanskrit la nasale finale n’est, 4
Nitrieur de la phrase, qu'un prolongement nasal de la voyelle
p,m“édeme, Vanusvara-, et non un phontme ayant un point

Aticulation propre.

‘?‘PF & voyelle longue les sonantes finales étaient méme sujettes
' disparaitre en indo-européen : le sanskrit a matd « mére », le
tanien mdte, en regard de dor. ugrqe, lat. mdter ; de méme
sr dema « pierre » et lit. akmit, mais gr. Fvpov, of. lo type
iy homs, hominis ; le *-w final de véd. d(u)vdv « deux » se
"touve dans v, irl, dau, en face de véd. d(u)vd, hom. 35w, v.
L g, :

‘Enﬁﬂ, la voyelle de syllabe finale du mot est sujette & cer-
ding allongemean; par cxemple le védique a haid et hati
. frappez »; la préposition (el préverbe) i.-e. *pro a aussi une
'ollme "pro, par exemple véd. pra- et pra-, sl. pro- et pra-, lat.

% et pro, gr. wpo ef mpw-(négua). Le grec a en général une
uantjys fixe & celte place; mais en védique la quantité flotte A
* linale gans beaucoup de formes entre la longue el la bréve,

teci semble indo-européen. Le vocalif lit. vilké « & loup »,
s]?:lt Ue repose sur une ancienne longue, s'oppose & I'¢ final de

 Ufka, gr. Joxz, lat. lupe, v. sl. wvlie.

T_‘Out concourt donc & élablir que la fin de mot était marquée

"do-européen par des particularités de prononciation. Le

O avajy ainsi son individualité phonétique dans la phrase.

. Ton, __ Dans ce groupe d'articulations, terminé par des pho-
(S} "y » 2 L
n,u_*es Prononcés d'une maniére particulitre, qu'est un mot pho-
¢ A : 3
hque, Pune des syllabes peut éire prononcée plus haute oy



1o PHONETIQUE

plus ‘intense que les autres. L'acuité particuliére d’une syllabe
sera appelée ici fon, et la syllabe la plus aigué du mot la syllabe
tonique ; 14 ot il y aura lieu de marquer 'opposition avec le tons

le nom générique d’accent sera réservé a linlensité, et par suife |
la syllabe intense sera dite alors accentiude ; le mot atone s'appl-
quera & Pabsence de fon, et le mot inaccentué A Pabsence d'in-
tensité. Le ton et I'accent coincident souvent.

Chacue syllabe du mot porte dans les lextes védiques un signe
qui, d’aprés les indications des grammairiens, marque la hauteur”
A laquelle doit se prononcer I'élément vocalique de cette syllabe:
sauf un certain nombre de petits mots, particules ou pronoms:
qui sont toujours atones, tout mot védique a, ou du moin®
peut avoir, en certaines conditions, le ton sur I'une de ses syl
labes' qui est dite udatta- « élevée » ; ainsi bharati « il porte?
peut suivant les cas étre atone ou tonique, et, quand il est toniques
a le ton sur Bha : bbaraii. De méme chaque mot gree {exceptio®
faite d'un petit nombre d’atones) a une syllabe oxytonée, pro-
noncée plus haut que les autres, & un intervalle d'une quint®
d’aprés Denys d'Halicarnasse. Or, on observe aisément que la
syllabe oxytonée du grec répond & 'udatia- védique; par exemplés
pour les thémes neutres en *-es-, la syllabe radicale a le ton dans*
skr, ugbbah « muage », gr. viges; skr. sadab « sidge », gI*
“3c; etc. ; au contraire le suffixe a le ton dans le féminin sk
usih « aurore », hom. 7d¢ ; parmi les thémes en *_9-, les abstrail?
ont le ton sur la racine, les adjectifs et noms d'agents sur le *0-
final du thdme, ainsi gr. wépeg « coupure » et sopsc « coupant s
skr. vdrah « choix » et vardh « prétendant »; gr. =ri(F)es
« navigation » et skr. plaudp « bateau ». Le ton indo-europée”
défini par cette correspondance du védique et du grec ancie?
fait partie intégrante du mot, et les désaccords que présentent
cet égard les deux langues appellent chacun une explicatio®
comme loute autre divergence.

De méme que 'accent du grec moderne occupe en principe la
place du ton grec ancien, Paccent du lituanien, du russe, du
serbe, etc. occupe encore la place du ton que possédaient le bal
tique commun et le slave commun. Ainsi russe nébo, serbe nibd
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© Clel » sont accentuds & la méme place ol gr. végog et skr. -
2 ont le ton. Malgré de trés nombreuses innovations qu'on a

d sl : i
Ailleurs op pariie reunsst & classer, l'accent de certains dia-

Sctes baltiques et slaves représente donc le ton indo-européen.

e:t accent coincide du reste avec une trés notable élévation de la
‘:{_’lx qui, en serbe par exemple, n’est pas moins importante que
tensitg

_E"-ﬁn si le ton indo-européen ne s'est pas maintenu dang les

alecteg germaniques, du moins sa persistance en germanique
“Ommun eg gttestée par un de ses trés rares effets phonéliques :
fudig qu'une sifflante ou spirante sourde y devient sonore en
Tegle g¢nérale entre deux éléments sonantiques (voyelles propre-

Mk dites ou sonantes), la sourde est conservée aprés le ton, au
Moing aprés le ton frappant la syllabe initiale du mot (loi de Ver-
Der), De 13 deux traitements germaniques des anciennes sourdes,
b €Xemple pour i.-e. *% :

v. h. a. swelur « beau-pére », en regard de :
skr. cvdeurab, russe svikor ;

v. h. a. swigar « belle-mére », en regard de :
skr. gvagrih, russe svekréy';

Pour 4 .

v. angl. weorpe « je deviens », wearp « je suis devenu »,
mais wurdon « nous sommes devenus », twor-
den « devenu », en regard de :

skr. virtate « il se tourne », vavdria « je me suis
tourné », mais vavrimd « nous nous sommes
tournés », vritah « tourné » ;
Pou]' .2
gob. amsa- « épaule », cf. skr. dmsa-.
= mimza-  « viande », cf. — mamsi-
! l‘e la comparaison du védique, du grec, des dialectes slaves et
i . ‘ : :
Sup ues, et du germanique commun il résulte que le ton indo-
OPéE
1

a trois caractéristiques essentielles :
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1> Chaque mot posséde un seul ton. Si, dans les mots long
il a existé un ton secondaire, on n’en saurait rien dire : aucuP
fait stirement attesté par plusieurs langues n’en indique Pexistence:

2° Le ton peut occuper dans le mot une place quelconque *
les exemples cités ci-dessus suffisent 3 illustrer ce principe. La
limitation du ton aux dernidres syllabes du mot, telle qu'elle
apparail en grec, est une innovation hellénique; ni le védique:
ni le baltique, ni le slave, ni le germanique n’ont rien de pareil*
le védique a le participe moyen bhéraminah « portant» en face d®
gr. gzpbpeas el, au féminin, bhbramana en face de gr. gzpopsyi’
Les différences d’intonation du type &xupd : snugds (V. P- 76) son
mises en évidence par le ton, mais en sont indépendantes ; on sait
par le lituanien qu’elles existent 11 méme ol le ton ne les fail
pas ressottir.

30 Le ton n'a exercé sur les voyelles des anciennes langue®
indo-européennes, et en particulier sur les voyelles du védique, du
grec ancien, du slave commun, du baltique commun, du germd
nigue comimun, aucune action comparable & I'action exercée pt
I’accent sur les voyelles des dialectes néo-latins, celtiques, germ®”
niques, russes, elc. Cest que Paccent de ces dialectes compor
surtout une forte intensité jointe d’ordinaire & un allongemeﬂ"’
tandis que le ton indo-européen consistait en une élévation de
voix, sans intensité appréciable el surtout sans aucune prolong®”
tion de durée de la voyelle. =

Rythme. — Le lon des mots n'a aucune influence sul le
rythme de la phrase indo-europénne. Ni en indo-iranien, ni &
grec commun, ni en slave commun, ni en ballique commu™
ni en germanique, donc dans aucune des langues ol 'on en cof
state la persistance, il ne provoque ces changements du timbr® &
de la quantité des voyelles gui résultent ordinairement de
présence de l'intensité. Il ne sert jamais de temps fort du b
comme I'accent du francais, de 1'allemand, du russe, etc. ; il
est tenu aucun compte dans la mélrique védique ou dans ¢©© 3
du grec ancien. Quantaux multiples actions du ton sur les \*Gk'ellﬂ
gquon admet souvent, il n'est pas cerlain que ces actions suf’

¢
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Posent qu'un élément d'intensité &tait joint & Pélément de hau-

.teu_r » et en second lieu, elles font partie de ces phénoménes pré-

ln, O-européens dont 'examen est exclu du présent ouvrage par
Shnitioy .

En revanche, toute syllabe de I'indo-européen ayant, d’aprés
o Principes posés ci-dessus, une quantité bréve oy longue fixe
S4uf, en yne cerfaine mesure, i la finale), les oppositions quan-
Hativeg €taient trés sensibles & Poreille of constantes : c’est done
lemen; o 1o retour régulier de syllabes bréves et de syllabes
Ngues 3 gog places déterminées, joint & certaines observances
"latiyes dla fin de mot, que repose la métrique du védique et du
T Ancien ; en d’autres lermes, e rythme de Lindo-européen élast
" Pyihme purement quantitatif, non un rythme &intensité.

. C tythme quantitatif est chose souple et délicate. Une longue
4 Das I durée exacte de denx bréves 14 ot 'on a pu mesurer les
PPOsitions. Un ¢ ou un # durent, par nature, moins qu’un ¢ on
Ol surtout qu'un @ ; un { ou un y longs ne durent donc pas
avc:‘mt qu'un ¢ long. Une syllabe longue « par position » pouvait
. ' une durée assez différente de celle d'une syllabe longue

Par Mature-», La valenr longue ou bréve d'une syllabe dépend

*entiment des sujets parlants ; un 7 long, méme s'il ne dure pas

® qu'un 4 bref, passe pour long, par le fait qu'il s'oppose &
P ¢ bref, Ge qui importe, ce n'est pas la durée absolue, c’est
, PPosition des bréves et des longues, toutes choses élant égales
parl-ems' En grec, les oppositions sont plus 1'igidfas qu’el]e.:s ne
de: ﬁ-lss?m Pavoir été en indo-europ_éen ] I’éLa.t h?ménqlfc, quoique
la Suit:s fixé, offre encore une liberté qui n'apparait plus par

Il

d . . o g s
ing,, Ty a pas trace que lintensité ait joué dans la phonétique

U

dng

e t-&umpéenne, telle qu'elle apparait dans Ia période ancienne
tig OUS Jeg dialectes sans exception, aucun réle défini, abstrac-

le d :.lle ll.::\turellement des différences de. f(’)rce détem}inées par
'Droprelr dinsister sur el f)u’te! m10I:, différences achcntellesz
11’0nt s.g; une phrase donnée émise & un moment donné, et qui
ici. :‘eﬂ & faire avec le systéme de la langue, seul en question

Wlensité initiale que l'on observe en germanique cf ep

A, Merpppr, 8
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irlandais (mais non en brittonique) provient d’innovations de cé?
langues ot elle a provoqué une multitude d’altérations de toutes
sortes.

Les syllabes du mot indo-européen ne se groupaient donc pas
autour d’un sommet d'intensité comme en allemand, en anglais:
en russe, ou comme les notes d'un motif musical exécuté sur ut
piano; elles variaient de hauteur et de durée, comime les notes
d’an motif exécuté sur l'orgue.

(Coonclusion.

Le systeme phonétique qui vient d’¢tre décrit a des traits orl
ginaux : la richesse de son systéme d’acclusives prononcees ave®
fermeté comme en francais, le manque de spirantes, la fréquanﬁa
de s, la monotonie d’un vocalisme sans nuances borné en prit’
cipe aux timbres ¢ et 0 et parfois a, le jeu complexe de 8¢
sonantes et du 2, la variété de structure de ses syllabes & quanti‘
toujours déterminée, la limitation précise des mots les uns P¥
rapport aux autres, le grand role des différences de hauteur;
caractére quantitatif du rythme. L’aspect phonétique de P'ind®
européen élait ot autre que celui de 'un quelconque des rep
sentants actuels de la famille.



CHAPITRE 1V

PRINCIPES DE LA MORPHOLOGIE

I. — Awarvse bu sor,

estp\‘::l‘ eXprimer ce ?u’e’xprinte le francais par « le donateur
ey o », le grec a & a‘mmp #A0s ;. pour « les donateurs sont
~ 2 il a st Sdropeg FAbov 5 pour « la maison du donateur »,
3("::? a*!’J'C\’Sp:; cinae, et. P«?ur « la maison des flonzi'teurs »: 5 Ty
Pﬂurp(:” ‘c".;:.o;; pour « j'ai vu le dor:ate:n: », -.cv_,;amrspx zi8oy, t'at
df’nne Jai vu les donaﬂte':u:s », :fu; SWTIpag $192v 5 pour « je
bnay, an donateut; » 5 STSPL 23upe, et pour « je donne aux
Bihgu“urs 7, ol amrcpszlau:.w;u.. Dans tous ces cas, le nombre
- Cr oupluriel et le réle dans la phrase du mot « donateur »
Pa:liiom eXprimés en .ﬁ-unqais (I'orthographe mise -é part) par
Song S Par la préposition et par la place respective des mots
1diqués en grec par les formes du nom Bdzwp @ le grec

lﬂ ti n

’

& cet égard, avec fidélité, I'état indo-européen que le
"®Présenterait également bien.
o l;aud on examine ces formes de 8dtwp, on y reconnait un
“, h:t Commun 3uwrsg- ou EM':,mp— etun élément variable : zéro,
& i‘; 3 o-eg, ~ag, ~wv, ~at. L'élément varlablf.:, qui sert & mar-
le Uombre, le rdle dans la phrase (et aussi, pour les noms,
Voiy te mqsculin-féminin ou neutre ; pour les verbes, la
ainsj’ delc') 8¢ retrouve dans un nombre indéfini d’autres noms,
ﬂnp‘cj\}ans B4s « animal », Ofc-a, ﬂ"qp—é;, Orp-(; _e?j;rsg, G?}p—agf
Prey ; fe-ci; on Pappelle la désingnce; la partie du mot qui
A désinence et & laquelle estattaché le sens se nomme Je
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théme. Le théme peut étre irréductible, comme dans 67p ; ailleurs;
il est analysable, ce qui est le cas de dwrwp : en effet Su- 5¢
retrouve, joint 3 l'idée de « donner »; dans 3Zwps, Stow, Bunz o
dans 3®pev, S0g, Swsivn, el —Top- (-zwp-) dans une série de nom?
d’agents, comme Frrwp « conducteur » en regard de yw « je
conduis », Onpdtwp « chasseur » en regard de fOgpam « Je
chasse », etc. Le théme 3itop- se compose donc de deux élé-
ments, 'un 3¢- qui indique I'idée générale de « donner », Iautre
-zgp- auquel est due la valeur du’ mot comme nom d’agent : 1¢
premier est la racine, 'autre le suffixe.

Le mot indo-européen comprend ainsi trois parties : la raciér
le suffixe et la désinence, dont chacune a un réle distinet : n
racine indigue le sens général du mot, le suflixe en précise la
valeur, el la désinence en marque (concurremment avec Jes alter
~ances vocaliques et la place du ton) le rdle dans la phrase.

De ces trois parlies aucune n'existe A 1'état isolé, en dehors de
Punité du mot : la désinence -og de Bwrspes n’est pas un pe‘-i!'
mot qui s'ajoute au théme 3dtep- ot qui en puisse Gtre sépar®
comme la préposition de en frangais dans : Ja maison de ce richt @
généreux donateur; le théme 3érop- Wexiste pas davantage jsolé”
ment : au singulier, le nominatif 2wrwg et le vocalil 3awop 0'0”
pas de désinence, il est vrai, mais, ce qui caractérise ces dev*
cas, clest précisément 'absence de désinence, par contraste avel
les autres cas qui ont telle ou telle désinence : la désinence &
zéro ; considérés dans I'ensemble de la flexion, 3utwg ot 300 2
sont pas des thtmes nus, c¢ sont des formes & désimence 268"
Enfin il 0’y a pas de racine nue: il y a seulement des thém®
qui sont caractérisés par I'absence de suffixe, ou autrement dil P
le suffixe zéro : tel est lo cas de Ofg-. Le nominatif f4p est un?
forme A suffixe et & désinence zéro.

De ce que les trois parties du mot indo-européen forment un
unité et ne sont pas séparables autrement que par analyse Scl‘eﬂ;
tifique, il ne résulte pas qu'elles n'aient pas ¢élé, dans un Pa‘s::
plus ou moins lointain, trois mols indépendants les uns d
autres. La ressemblance de la désinence "~ des premieres 2
sonnes du singulier du type athémalique a Pactif, gr. sips sh¥
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Usmi, v 4], jesmi « je suis », avec le pronom personnel de premiére
I: fTSonne dy singulier gr. pe, skr. mam, v. sl. mg « moi » (&
Accusatify a suggérd idée que la désinence *-; serait un ancien
Pronom. Mais comme cetle désinence est & peu prés la seule dont
A Tessemblance avee un pronom soit frappante, la coincidence
Peut &ire fortuite, Lt puisque, en fout cas, Phypothése échappe
4 Yérification, elle est négligeable. — On peut imaginer aussi
que te] ¢lgment morphologique a été détaché d’un type de radi-
“AUX dont §] faisait originairement partie intégrante, par exemple
E[:e le* s de thimes d'aoristes passifs grees comme STRAGRYAL en
gard de otpigw ou d'infinitifs latins comme manére en regard
02 ﬁ"- iJ-a'v_w (pepdvmz) aurail'été emprunté & une séric de mots
urait appartenu i la racine ; mais cotle hypothése, plausible
::raE]lﬂ-méIPe, n’esl pas dava‘ntagcf :fusccptible de vérification et

Par suite également négligée ici.

“utefois, si I'on ignore la fagon dont sest conslitude I'unité
n}:;;mf- indo-européen, ]’an}a]yse en rz‘ic:ine, suffixe et désinc‘mtfe
qu,ﬂrPaS 1]_.?01!1: c_ela un pror:'elde EI;}JJIII‘%IIL‘G dont onne se servirait
i 01‘11 -d éclaircir et de faciliter I'étude. Ellfe n'enseigne rien sur

_"181nes et sur le développement de la flexion indo-européenne,
a:S elle est le seul moyen a I'aide duquel on puisse 'exposer.
o0 examine fr. aimner, j'aime, nous ainons, vous ainie, Jai-
";U, ole., et rouler, je roule, nous roulons, vous roulez, fje rou-
n % 8tc, ; j] n'y a pas en francais de radical isolé zxim- ou roul-,
® désinence isolée “er, ~€, ~0ns, -e3, -ais, elc. ; mais les élé-
q::;n:; atm-, r.azu’l— d'une part, -¢r, -e, et_c., de I'autre, sonl‘.. ceux
iy, ért“ subﬂzlufr.f fcs,'ur}s a;ux at-ltres suivant ‘le ’:-:,31'15 a exprimer,
D tre:\m assome.a l 1de.:e d’ « aimer », zom a I'idée de « moi et
5 l’autr);, elc., au;a-l ai-, ‘mu!—:'lefc. d u.nedpart,b—i:*;bt‘ev ejt:)c.
méme 3 SOflt reets en tanf querm'nenlh e S:]- stifu lon.’ e
Qs Ft racine, l.e suffixe et la desmcnce: de lmd-o—europeen,
lep i;a_roic est d‘an[leu?'s dlfférent dE: cielm defs radicaux et des
Que Cm:ﬂﬂs du rﬁ:am:,als, n’ont pas 2 éire envisagés autrement
b . me des elen?ents de substitution : par cchnple -5 et e se
W ®nt Pun & lautre dans gr. Zzcpe-g et &pperz sulvant
Yeut dire « tu portais » ou « yous porliez » ; mais, ainsi

]
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congus, ils sont des réalités. Il appartient aux psychologues de
déterminer comment s'opérent les substitutions dans D'esprit des
sujets parlants ; la tiche du grammairien est de reconnaitre ce
éléments, de les classer et d’en guivre les transformations. Le
linguiste a affaire & la langue d’une maniére objective, sans avair
pour cela le droit d’oublier jamais que les éléments de substity-
tion qu'il isole représentent des procés psychiques complexes.

Ainsi les éléments morphologiques en lesquels on analyse le
motindo-européen ne sont pas des abstractions des grammairiens
ce sont les symboles au moyen desquels s'expriment les systémes
d'associations communs aux divers membres d'une méme com”
munauté lingnistique. Un paradigme est la traduction grammi”
ticale d"un ensemble de faits psychiques qui se retrouvent sensi”
blement identiques dans un groupe d’hommes.

Qans doute la racine n’est pas une simple abstraction. La pdllpiﬂ't
des rtacines avaient des formes nominales et verbales & suffi%®
zéro, qui tendent a g'éliminer au cours du développement dof
divers dialectes, mais qui étaient un élément cssentiel de I'ind?
européen commun ; la racine était donc par elle-méme un them?
utilisable, ¢'est-d-dire une réalité concrte. Tel est le cas de *&
dans skr. dd-mi « je mange » ou de *wek™- dans lat. uox.

Néanmoins la racine sera entendue ici comme un élément cor™”
latif du suffixe et de la désinence, el mon comme un élémer
« primitif » dont les mots seraient dérivés par composition el P"{r
dérivation : une maniére historique d’envisager la racine n’aurd
aucun sens, puisque de la préhistoire de 'indo-européen of
ignore tout. Ainsi un mot appartient 4 une racine, oest-a-dir®
qu'il fait partie d'un ensemble de mots ayant en commun u?
groupe de phonémes augquel est associé un certain sens géner®”
mais il n’est pas firé, il ne sort pas d’une racine.

Tous les mots n'appartiennent pas a des racines ; beaucoup de
thémes nominaux ne comportent pas I'analyse en racine et 8
fixe, méme dans les cas ot ’élément final a la forme d'un suffi*
connu : ainsi, bien que le mot skr. dnah « voiture de charge ™
lat. onus ait la forme d'un théme en *-e5-, c'est-a-dire d'un ¥
nominal assez fréquent en indo-européen, on n'y discerne auct®
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*acine connue. Il arrive souvent qu'un nom soit isolé et ne se
A18se rapprocher d’aucun autre théme nominal ou verbal.
e théme — analysable ou non en racine et suffixe — ot Ia
lence sont les éléments essentiels de la morphologie indo-
“Uropéenne. La comparaison des formes francaises aions, rou-
Ons, efc., indiquée ci-dessus, donne une premiére idée générale
e leur nature, mais n’en fait pas méme soupgonner Fimportance
on plyg qu'elle n’indique le caractére propre de leur emploi. En
fNcais, en effet, ce sont des pronoms non autonomes, mais
e?cﬂl‘e séparables, qui indiquent les personnes et les nombres ;
e maniére générale, chaque mot francais est entouré de
PGFIES mots, plus ou moins indépendants et toujours séparables,
qul‘ eXpriment la plupart des rapports grammaticaux. Au eon-
"l I'indo-européen marque tous ces rapports dans le mot lui-
Méme y aide de ces éléments et de certains autres procédsés; la
Valeur gy mot indo-curopéen est donc complexe. Soit par exemple
Om, 8Zuzs « il a regu », la racine Sz~ y exprime l'idée de
“ Teceyoir », — le suffixe -52-, la notion de 'aoriste, — la dési-
neﬂf‘a ~vo, le fait qu'il s'agit d'une troisidme personne, d'un sin-
‘er, d'un moyen, d’un passé, ete. ; l'absence de suffixe apres
iy Montre qu'on n’est pas en présence d'un subjonclif ou d’un
OPlatif, maig d'un indicatif : 3¢%azc indique & lui seul tout cela,
© Brec représente exactement ici 1'état indo-européen.
1 somme, le théme est le mot en tant qu'il désigne une notion ;
0?1 ':6[6 .du mot dans la phrase, en méme temps que car"hainas
le dﬁ"ﬂl.‘les de nombre, de genre, de temps, etc. sont indiquées par
“Sinences et par des variations du vocalisme du théme et de la
3¢ du ton, On n'est donc pas surpris de constater que le théme
il Servir de mot dans la phrase sans &tre pourvu d’une désinence:
; :;:::;, les noms, le vocatif si.ngulier, loujour:s, et lc.nom'glatif' (ca.s
33!18[,]’- dans’une ]ar,c?re partie des cas, et, parmiles verbes, 1 im pe_rauf
oy et (c'est-d-dire la forme fiu commandgment, la principale
ier(:rmes verbales) S{)]ilL‘ const‘1tués par le t.hénlxe 531‘11. :ﬁu pre-
bl d frme des composds, le lhe{l&e nu figure el Joue:d lui seu} le
g, 20t (v, chap. v1). Certains noms sont dénués de flexion

Mg 1, il :
w3 I’Gp{)quc historique : les noms de nombre de « cing » a

désj
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« dix », les pronoms personnels. Tout isolés qu'ils soient dans
une langue dont la structure est dominée par la flexion, ces faits
suffisent A montrer que le théme représente la forme pré-indo-
européenne du mot lui-méme.

En indo-européen, beaucoup de thémes se composaient de 1a
racine seule ; on enfrevoit donc un &tat ancien ol chaque racin®
pouvait servir de thame, sans étre pourvue d’un suffixe. Il résulte
de 13 que chaque racine a été un mot, de valeur & la fois nomi-
nale et verbale, A peu prés comme Jove en anglais.

Ces observations permettent de deviner, derricre le type
flexionnel indo-européen, si ‘singulier, un état antérieur, de typ®
plus banal, ot les mots &taient invariables ou peu variables. On
comprend ainsi pourquoi il est malaisé de trouver entre I'indo”
européen et d’autres groupes linguistiques des concordances Mo
phologiques, pourquoi, par guite, aucune démonstration Tigou”
reuse d'une parenté de 'indo-européen avec un autre groupe n’a pY
stre donnée jusqu’a présent.

Iordre des trois éléments : racine, suflixe, désinence est fixe’
la racine est an commencement du mot, la désinence ala fin, ob
le ou les suffixes dans la partie médiane.

L'indo-européen n'a pas de préfixes : le seul qu'on pourl.'iliL
alléguer est Paugment : skr. d-bharat, « il portait », gr. £-ge§2
arm. e-ber « il a porté » ; mais Paugment ne faisait pas parti®
intégrante de la forme verbale, on le verra (p. 200). A cet égard:
Iindo-européen se dislingue profondément d’autres langues 2
flexion riche, comme le sémitique ot le géorgien, qui font grall
usage de la préfixation. |

Quant & Pinfixation, on la rencontre dans un seul kype, celv!
des verbes & nasale : la racine *Jeik"-, *lik"- « laisser, étre laissé
par exemple, a un théme de présent *li-ne-k*-, *li-n-k-, attest’
par skr. rindkti « il laisse », rificanti « ils laissent », lat. Zinqﬂﬁf
v. pruss. (po-)linka « il reste ».

Le mot indo-européen est donc délimité au point de vue mor
phologique par sa racine d'une part, par sa désinence de I'aut™®

Abstraction faite des composés, un mot ne comprend qll'““ﬁ
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Mcine et qu'une désinence ; si une forme russe telle que poidemie
“ allons 1o ot moi » » d'ailleurs exceptionnelle en russe méme,
“*Mble comprendre pour le sujet parlant deux désinences : .
de premigre personne et -Z¢ de seconde, ¢’est une innovation d’un
“Aractére étrange et imprévu.

Mais un méme mot peut avoir un nombre indéfini de suffixes.

® thémes *swep-no-, *swop-no-, “sup-no-, attestés par skr.
S?‘{Pﬂab « sommeil », lat. somnus, gr. tmysg, v. sl. sinit, sont
lirés, ayec un suffixe secondaire *~iyo-, d’autres thémes attestés
Par sk, svdpn(i)yam « véve », lat. somnium, gr. (&v-)imvioy,
:' sl sinije (le type indo-européen était sans doute “swip-no- [et
o Wepno- ¥ : "stip-n-iyo-, v. ci-dessous, p. 238). A la racine i.-e.
fewa- étre fort » appartient skr. fdyi-s-i « force », avec deux
SufﬁxeS’ d’ol, avec un troisidme, fdvi-g-i-van « pourvu de
Oree 5, ot, avec un quatribme, tdvi-s-i-val-tara-h « plus pourvu
ne force » ; de méme en grec ydo--g « gréce », yapi-Fey:-
. Pouryy de grice », avec deux suffixes, d’olt, avecun troisiéme,
;:FL']‘: f-tepo-g « plus pourvu de grice ». Chaque suffixe s’ajoute
., ‘e, comme un premier suffixe i la racine on comme une

“Sitence 4y (héme.

 Outre Paddition des éléments morphologiques, Pindo-curopéen
*Posait de deux caractéristiques grarumaticales : la place du ton
"*;‘3‘ aliernances vocaligues.
. “lant limitée par aucune régle phonétique, la place du ton
cz:l;l_t Sll.ivant les mots et les foFmes grammalicales et par suite
Dt;tmlfu‘l:un moyen de caractériser chaque mot et chaque forme.
cal‘&ctéd‘al;mrd le ton peul manquer : I-JcaucPllP de mots. sont
fis€s par le ton zéro, par l'atonie: ainsi des particules
Yo :e skr. g « et », gr. Tz, lat. gue, ou, dans .certains cas, des
(v . Comme skr. asti, gr. fom, ete. Le vers suivant du Rgveda
111, 7 7), qui comprend onze syllabes réparties entre quatre

Otg, 40 7
% Wa qu’un seul ton :
pracastim nab kyrnuta rudriyasah

L
*tes pour nous célébrité, & Rudriyas ». Ailleurs, la place du
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ton varie suivant le sens, ainsi dans gr. tapss ¢ la coupe ?
opposé & topss « coupant » (cf. p. 110), ou guivant la formé
grammaticale, ainsi dans le nominatif pluriel gr. médes « pieds s
skr. pddal, opposé au génitif singulier gr. modi, skr. paddb
« du pied », dans russe Jjidi « les gens » (nominatif), opposé
an génitif Jjudéj « des gens ». Un mot indo-européen n’est dont
défini que lorsqu'on connait la place occupée par le ton dan#
chacune des formes de sa flexion.
Les alternances appellent une discussion spéciale.

_ II. — ALTERNANCES.

A. Avtervances vocaLioues — Les alternances vocaliques sont
les seules qu'emploie normalement la morphologie indo-eur0”
péenne.

(’est par les langues sémiliques qu’on voit le mieux quel role
peuvent jouer dans une grammaire ces sortes d'alternances. Uné
racine arabe n’est caractérisée que par ses cONsOnNes ; quant au*
voyelles, chague consonne de chaque racine peut étre suivie d¢
4, d, i, 3, 1, i ou zéro, soit en tout sept formes, et chacune d.e
ces sepl formes serta caractériser la fonction grammaticale. Soit
la racine arabe ¢ f I « tuer »,son parfait actif est gaiala, 9‘7'_”
imparfait actif ya-gtulu, son parfait passif qutila, son impal‘faﬁ
passif yu-gtalu, son parfait actif de troisiéme espéce thﬂm’
Pimparfait correspondant yu-gatiln, le parfait passif gutila, Yo
parfait yu-gatalu, l'infinitif du premier type gatlun, le partiﬂi?6
galilun, etc. Dans les noms, au singulier, le nominatif est cara®
térisé par -un, I'accusatif par -an, le génitif par -in et, au plul"’e .
le nominalif par -@na, I'accusatil-génitil par -ina. Les voyelles o
servent qu'a la formation des mols et i la flexion, et la sign'lﬁc'w
tion de la racine est altachée seulement aux consonnes.

L’indo-européen emploie ses voyelles de la méme mani®®
Ce ne sont jamais les voyelles qui caractérisent une racine ol o
suffixe, ce sont seulement les consonnes ct les sonantes; et o
uniquement le type de formation qui est indiqué par le vocalis®”
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p y so See ;
4r exemple, le vocalisme ¢ de la racine indique le présent dans

RS . . < :
8 ] Fstopar « je vole », le vocalisme zéro I'aoriste dans E-ntduny,
&t

€ Vocalisme o 'itératif dans motaopa; le vocalisme & de 1'élé-
"Nt prédésinentiel sert 4 caractériser le nominatif singulier dans
T3, le vocalisme ¢ Te nominatif pluriel dans azZpez, le voca-
Slne 4érg 1o génitif pluriel dans zaza ; ete.

Les phonémes qui constiluent la partie fixe et significative des
é1{“1“’:f1ts morphologiques sont les consonnes, les sonantes et le
Phongpe +, ; les phonémes vocaliques employés dans les alter-
aances (avee valeur purement grammaticale) sont *¢ et *p et,
Mmant des séries spéciales, les voyelles longues *z, *:, *
(altemant avec *7). La voyelle *z ne figure pas dans les alter-
fances qu’emploie la morphologie.

_Le type normal des alternances se résume dans la formule
Sivapg .

Tout ¢

Ry lément morphologique comprend une voyelle qui appa-
S0ug

I'une des formes :
e (ou ¢) o (ou 0) zéro

Les degrés ¢ et ¢ élant bornés & quelques cas (presque tous dans

ly
fin g, mot), laformule essentielle est :
@
4 0 zéro,
i
il “Xemple en greo :
hﬂm 2 ; . 5
 REA=opa TEh-0g S-TA-Ony

-0 (de -0 8y-0z « velui qui tient » E-oy-ov
l-e. *seg.h-)

0 o g X y
de '} fommera ici les éléments morphologiques d’aprés leur
T olee,

A La ¥oyelle réduite * (définie ci-dessus, p. 74) n'est qu'un des

Be o ol i .
s dy degré zéro, ainsi dans lat, patére, gr. mitvnys, en face de

L
Ty,
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La présence de sonantes complique l'aspect des alternances
vocaliques, sans les changer au fond. Dansle cas des diphtongues;
les alternances ont Iaspect suivant (en représentant la sonantc du
degré zéro par sa forme vocalique) :

el 0i i

it ou 1t

er or r

el ol f

en o n

em ont "
Exemples :
gr. melbropa « je crois » mé-weth-a  Emi-mib-pey
lat. fid-6 « j'ai confiance » foed-us  fid-és
got. kiris-an « éprouver » kaits kus-um
gr. 3ipu-opar « je vOis » 8i-opw-a  E-Cpan-ov
lit. telp- «j'ai delaplace pour»  talp-d tilp-ti
gr. wévb-sg « douleur » mé-movf-a Emal-cy
lit. kems-i « je bourre » kams-ain  kims-ti

ou, en utilisant des rapprochements entre plusicurs langues :

lit eij-tlas « éta- gr.dpy-is « testicule » od arez-i- « 165
lon » arm. (miorf-i « (pov)epyes » tidule ?

Dans le cas de sonante consonne plus voyelle, on a:

we wao u
re 0 g

efc., par exemple :

v. isl. suefn « sommeil » arm. khun (de “swopnos) gr. om-ve2

‘lat.  precés _ procus posco
« priére » « prétendant » (de *porestd)
v. isl. fregna v. sl. prositi skr. prechdtt

: 2
« demander » « demander » « il demand®
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Quand Pélément morphologique se termine par la sonante,

Celle-ci est sujette & apparaitre sous ses diverses formes :
8. yi(F )w yo(F)-a Ré-~yu~Taat
A3~y skr. fu-hu-e « il a 6t sacrifié »
ou :
8r. Tév-uy « tendon » Tov-oc TA-TO2
(avec n con-
k sonne)
5 , r . Py
U fdn-tram « il » ta-tdn-tha ta-tn-e « il a été
(avec # second « tu as tendu » tendu »
¢lément de diph- gr. zav-atg
tongue) « mince ».

Fa différence entre *m-, qu’on trouve dans 8T, Gaxy *sm-,
;Uﬂ lrouve dans gr. pix ou dans le composé p-awuk, et *sp-,
oL trouve dans gr. &-z28, &-mAbsz, nest pas une différence
degrg vocalique; iln'y a ici que trois formes phonétiques du
B 2810, Si T sanskrit a ju-hv-¢ « il a é1€ sacrifié », mais -
r%_‘? « il a été entendu », c’est que la différence de structure
”mitiale de la racine provoquait des conditions phonétiques
“rentes dans les deux cas.
% méme élément morphologique ne peut pas renfermer aprés e
Sonantes consécutives ; il 'y a donc pas de racine indo-
"Péenne de la forme *fzul- ou *leirp-, etc., mais

*tley- *tlou- “tln-

Bt . .
Qe Possible, Dans *tlu-, les deux sonantes sont en conlact, acei-
n . , .
teneﬁlen!,, parce que le vocalisme est au degré zéro. 1l n'existe

© racine *dbeurgh-, mais il y a une racine *dbrengh-

" sax, ~driogan « tromper » v. isl. draugr « fantéme »
skr.  dréghab « offense »
V. sax. drugun « ils ont trompé »
skr.  drihyati « il nuit ».

i W =
done on rencontre v. lat. (com=Ymoinis (Yat. commanis), got,
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(ga-Ymains « commun », lit. mainas « échange », v. sl. ménd
« changement, contrat », on peut affirmer a priori que la raciné
est ici *moi-, non *moin-, et qu'il y a un suffixe commencant par
n - ot en effet skr. mdye « jéchange » lette miju indiquent un®
racine “mei-.

Les degrés longs é et 0, sans &tre fréquents (sauf & la fin de
mot) dans les racines olrils alternent avec ¢ et ¢ et zéro, se ref”
contrent ; aingi : ‘

*sed- *sed-
gr. E8-og « siége » lit. séd-mi « je suis assis »
got. sita « je suis assis » got. set-un « ils se sont assis ”
*sod- *sod-
got. sat « il sest assis » v. sl. saditi « planter »

En tenant compte de tous les degrés et des diverses forme®
des sonantes, on peut donc trouver pour un méme élément mo!”
phologique les aspects suivants :

De la racine *kJeu~ « entendre » :

¢ : *hyJen- : got. bliuma « ouie », zd sraoman- « ouie ».
*bulew- ¢ gr. whé(F)es, skr. ¢rdvab « gloire ».

¢ ¢ *heu- : skr. (@)prausit « il a entendu ».
%% Jéw- : sans exemple stir dans cette racine.

0 : *k,dou- : skr. gugrotha « tu as entendu ».
*kJow- : skr. ¢ravab « résonnant, ouic ».

3 : *kJou- : sans exemple sir dans cetle racine.
*k Jow- - v. sl. slava « gloire », lit. slové (méme sens).

s6ro : *kJu- : skr. crutdh « entendu », gr. whutse, lat. ~clitus.

*kluw - skr. qugruve « j'ai ét6 entendu ».

De *sem- « un, méme » :

e : *sem- ("em diphtongue) : gr. &g (5), &y, got. stmle « qulr®”
fois ».

*sem- (m consonne) : lat. semel (¥)

o : *som- (fom diphtongue) : v. sl. sp-(seédit) « voisin », sk
sam-(sid-) « assemblée ».
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* -
0~ (m consonne) : gr. &ubc, got. sama « méme », irl. som
« us
. "Wméme », arm. omn « quelqu’un », skr. semdh « méme ».
G« %, -~ a v
5 “som~ : v. sl. samii « méme », zd bama- « méme ».

%10 : *op. gr. piz, arm. m « un ».
*sp- : gr. d~(mak), skr. sa-(kft) « une fois »,
"S- 1 gr. dpa et -apo- (ch3-apo- » pas un »), got. sums
¢ (indéfini), quelquun » ; v. irl. samail « vessemblance » (et

8 o
S doute lat. similis), arm. ham-.

De *ter- des noms de parenté :
€ “ter- (er diphtongue) : gr. mézep, skr. pitar (vocatif).
“ter~ (r comsonne) : gr. masépsq, skr. pitdrap « péres »
(Momingif plur.),
€ty (ér diphtongue) : gr. zarqg.
%% “or- (or diphtongue) : gr. drszop.
¢ or- (r consonne) : gr. amdsopss, skr. (tvdi-)pitarah « qui

a . (et ;
- A pour pere » (I'a sanskrit atteste indirectement un ancien
lmh]‘e o).

0 ~tor- (or diphtongue) : gr. mizwp.
“erg ; - gr. margas:, skr. pitfsu (locatif pluriel).
*~tr- : gr. mazpity (gén. plur.), skr. pitré (dat. sing.).

La formule générale :
) 0) 2610
i: :lf‘ﬁt pas & r?n‘dre comptez de tous les types d'alternances
ropéens. Soit en effet 'opposition de skr. :
bi-bhar-mi « je porte » bhy-tdh « porté »,

dn' ®N saurait séparer les oppositions paralléles de skr. :
O hami (ef. gr. <i-B5-pt) « je pose », (d)hi-tdh (cf. gr. B=-
'Og) « P‘Usé e
b
dop, ata-p1 « je me tiens », skr. sthi-t4h « se tenant » (cf.
Sk
8-mi (of. gr. 3-du-w) © je donme v, di-sik (cf. gr. 3e

€ ey 5
tion de donner ».

8r
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A Vi du sanskrit lelatin répond par & dans fic-t-us, sta-tio, di-
tus. Soit encore I'opposition de gr. :

DEp-IA% Fop-Wos
on n’en saurait séparer gr. :
(G- N-ée
Done & cdté du type général d’alternances vocaliques :
1. e(e) o(0) 2ér0

il y a trois autres types :

Il. & 0 ]
IIL. & b 2
IV. a » 7

ou, du moins, deux si l'on admet que, dans le type 111, le type
¢ manque par hasard, comme il est probable. )

On peut illustrer ces types par des exemples tels que les U™
vanls :

gr.  Hhypa pwyps poyija
1I. T (4g-)é-w-r2 g-7de

lat. se-men  got. sai-so « il a semé» lat. sa-tus
I lat do-mum da-tus
IV. dor. ga-m Qo-AES

Le fait d’appartenir au type général d’alternances, #, 0, 2%
ou & T'un des types & voyelle longue essentielle (avec degré ) : b
i, 23 a, 7; 0, 2, caractérise le sens d’un élément morpholo{-,"l'ﬁluB
au méme titre que le fait d’avoir telle o telle consonne ou 57,
nante ; une racine *wrég- *wrag- (telle que celle du gr. pﬁyﬂf“)
est différente d'une racine *wreg-, *wyg-; c'est senlement a
\érieur de chacun des quatre types que I'alternance a une valet
grammaticale. ;

Quand une sonante précéde la voyelle longue, le 7 du deg®
séro se combine en principe avec elle de la maniére indiq"
p. 92 el suiv. : ainsi le degré zéro du suffixe de I'optatif skr- 4
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gr.

y M0~ lat. e~ est skr. -, lat. <i-, v. sl. -, ete.; et l'on
“plique de méme Palternance de :

) doAXos (G
ved, dragh-mii « longueur » dirgh-ah « long »
xd draj-g daray-g

v. sl. dlig-ii (serbe dig)

3 5 4
Dhupg racine “wyég- la forme gr. (F)poyijvar me serait done pas
Phonétigye.
“¥ant voyelle, * tombe suivant la régle générale; de 1a la
" ) A
Pers. plur. skr. dd-d-ati « ils donnent », v, sl. da-d-gtii « ils
Oneropy, », el, sans doule par analogie de cette forme, skr.
“dmih « nous donnons », en regard de gr. 2i-Ze-pay (att. 2-34-
%3 st i
analogique).
: gique)
alternance
é 0 a
o) : A :
U leg longues *2 et *5 ont une aulre signification que dans Je type
€8y, o
(@ » 9(0), zéro, est paralléle & I'alternance :
el 0i t
Par

*e “Xemple ; ot alors qu'il n’existe aucune racine de la lorme
T

2 H0 s K 5B, s etc,, une série de racines se terminent
> € Ou par g seulement ou par @ seulement, ainsi gr. fz-(0w),
L T

} == Sw-, — g3, otd-, elc.

li-léglne Notable partie des racines indo-europée?nes (:(.)mprend un
%t'sefn. de plus : la consonne ou la sonante qui terrrime la racine
"'El‘tumv:e d’une long’uc' *a, *¢ ou ‘ 0, alternant avecA g a%ors, en
.'IID ! u]]e reégle générale d’aprés laquelle un me-[’nc elém'ent
prerpi\oh)glque ne renferme pas deux ¢fo s:mulu-mement, si la
2 “':'E partie est au degré ¢ ou g, la seconde partie est au degré

o o eStd-dire a ici la forme % (qui tombe devant voyelle),
) §

16} ]; 4 seconde partie est au degrflé‘e (on o) ‘c’est—:‘i—di’re si elle a

ting Ofme *g, ‘*@ ou e, la. premiére est au degré ey, Les ra-

porlﬂn ® cette forme sont dites dz.r:yf{al)zguﬂs parce qu’elles com-

Sy . del}x éléments alternants ; mais ]E.l plupart de leurs formes

0 fait monosyllabiques. Une racine dont les CONSOMnes
A “F.ll.l,m‘. 9
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sont pet f et qui admet une voyelle de seconde syllabe *z, alte’”
nant avec ¥ et *2, peut se présenter sous les aspects suivants

*péto- ("pete- *hH *pit- ("pét-)
*pata- ("pote- [*]) *pir- (*pot-)
*plé-

*pid-

*pla- *pt-

*pota- oot

Cette racine est en effet attestée au sens de « tomber ».

¢fzéro = “peta- : *zare-opan, 00U wEgEopal, mezelual « Je tor”
berai ».

*pet- + lat. pefo.

zérofé : *pté- dans hom. me-mrh-003-

zérofa : *pto- © I Ti-TTWAE, TEO-TAS :

zéro/zéro : “peia- 1 sans doute dans skr. pati-tdh « tombé 2 #
i.-e *oest bien représenté en sanskrit par a (cf. gr. wizvw)-

*pi-: gr. FEFTO ¢ je tombe ».

La nasale infixée du type verbal skr. rindkti « il laisse »; 1ot
linguo est intercalée immédiatement avant la voyelle finale de ':
racine, d’oi un théme gr. zuvi- (de *pina-), indirecteme”
représenté par le verbe en -w mitvw « je tombe ».

En grec, il y a une racine voisine & -a- final, celle de T-éf"‘.;
pat « jo vole », dor. &-mwa-v, t-med-piry 5 ais, hors du greé: .
n’y a que des formes monosyllabiques, skr. *pat-, ainsi p:if‘aj
« il vole », comimie gr. TiT-GpaL, E-RT-GUGY

La longue finale n'est par hasard pas attestée dans la raci?®’
gfzéro = *plethn-: skr. prathi-man- ¢ largeur ».
*pleth- - skr. pn’zﬂi—ab « largeur », zd frab-o.
ofzéro : *plotha- © Y- sl. ploskin (de *plothaskos) « large;
*ploth- = lit. plat-iis « large ». ;
zérofabro : *plibe- : prthi-vi « terre » (litt. « la large ") i"'
et (de *=yazaFya), celtoat. Litavia, gall. Liydaw ¢
morique », V- gall. lita-n « large ».

plat
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. L
‘Pﬁb'— s skr. prib-dh « large » et gr. zhazic.
Plths- « arm, layn « large », lit. splis-ti « s'étendre ».

Les racines dissyllabiques les plus nombreuses sont celles qui
°0t ung sopante avant leur longue finale; elles présentent un
:zpect Complexe par suite des formes diverses que prend la
ex:::]ﬂte ¢t des combinaisons oir cl-le entre avec 2. Quelques

Ples feront apparaitre cette variélé :

Racine “pelo-, *ple- « emplir, tre plein » :
ef_"Zél"O : “pels- 1 skr. pdri-man- « abondance » (avec 7 au lieu
1, of. p, 05).
"pel- : got. fil-u « beaucoup », v. irl. j].
0/' 2ro ; “pol- : gr. meh-tz, V. angl. feal-a.
“u:em/é : *L?,,'e‘—: h‘om. Swhnze, skr. d-prit «il a empli », lat. plé-
> 8rm. /i « plein ».
E’é:m/é : *plo- = véd. pa-pra « il a empli ».
P;}i?;o/ﬁém:‘ »l- sk‘r. pz'fr—qrd,fr « p]‘ein s sl. plit-nii (serbe
i W. pil-nas, v. 1ri‘. lfx-u, goh.. Sul-ls (d‘e fzrllma.;().
iy )]P-L : skr. pf:pr-aiz cr Ll‘s emplissent » (d ol pi-par-ti «il em-
> Par analogic des racines monosyllabiques).
* o] , ?
*}'J i= 2 skr. pur-ith « ahOIldal:lt . Lo .
ly Pl dans e verbe 4 uasalf-: infixée skr. pg'mi,ff «il efnpht »,
asa]flﬂqte a l.:a forme bréve Pl]lsqu’elle est féparec de *2 par la
" egtc' La racine ne perd d’ailleurs son 2 qu'en apparence; car
mg ompris dans la voyelle longue qui suit I'infixe nasal, et de
€ dans les autres cas analogues cilés plus bas.

Ragi .
cine Yoena-, *ene- « engendrer, naitre » :

o . S ; : .
mr/ 05 *o.ena- : skr. jani-ti, gr. yavi-wwg, veve-tiz, lab. geni-

*
i, Lien- - 8r. tév-c3, lat. gen-us, arm. cin « naissance », skr.
i “ Tace » (gén. jdnasah).
g . % , ; . :
ey, ' : * on- Br. yiyov-z (plur. vi-ya-pzy, d'aprés le Lype
Ty : Tt G ., -y
« Pacq’ Meuapsy), skr. jajina « j'ai enfanté 5 yév-cg, skr janah

e e
* (&én. jinasya).
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26r0[e : *giné- : gr. (Mo ct peut-ttre skr. jha-tih « parent -

zérofd = Tgymo * BT ya-thg, « frére », lette ro-ts « gendre 7
got. kno-ps « race ».

zrozéro : *guy- © Skr. ja-tdh « 0é », 2d 2a-1, lat. (g)na-ts
ot sans doute got. kunds.

*gm- 1 gL YEpI-opat lat. gi-gn-0, skr. jouji-é « e suis né »-
*g,0n- 1 got. sama-kuis (de *hunaz) « dpéywes -

La racine *“g.ena-, “gmié- « connaitre » ne se distingue de 18
précédente que par le sens; mais les formes verbales sont ¢#
grande partie empruntées au type *g,ng- et me se confondent p2®
avec les précédentes; les formes homonymes ont été évitées
dans chaque langue :

¢faéro = “giend- lit. zén-klas « signe ».

ofzéro : *giond- : gob: kan-n « il sait ».

a: gr. piyeva cje fais connaitre », v. h. a. Fuoni « brave », ¥
isl. kaenn « habile ».

zérofe : *gné = . h. 2. kna-an : « connaitre » (v. h. a. @ 70§
présente germ. #g); sans doute skr. jindi-tum « connaitre ».

zbrofo : *gmo-+ Br- By, YL IOTR, lat. (g)no-scd, V- sl. 7
#i « connaitre » ; V. perse xina-satiy « qu'il Teconnaisse ».

zérofuéro = *gy- ¢ lat. (g)na-rus, et sans doute lit. (g.'m){lrt-m“f
« connu », got. kun-ps-

*g,on- : lit. fin-0ti « connaitre », arm. can-gwth « condd #5

Racine *gvera-(fg"76-?) « avaler, engloutir » :

efzéro 3 *glers arcadien fezz-fp2v (de *32pe-Hpov) « gouflre i
lit. gér-ti « boire ».

gfzéro : *g¥er-: arm. ker, gén. ker-oy « nourriture » .

gfzéro : *g b lit. glr-¢ «ila bu ». )

ofzéro = *gVor- - gr- Bap-53, « gourmand », skr. gar-ah « bo**
son », lat. wor-are, carni-)Yuorus.

7610/2610 o Tghipe 4 slkr. gir-;,uif; « avalé », lit. gir-tas ¢ ivre?
(le pow- de gr- ¢3pwy représente g7 rd-)-

*gmors-  gr. (dpz-booy.

*gwop- : skr. gir-ati « il avale », . sl. Zir-etii « 1l avale
*gp- o sk gppdfi « il avale » (verbe & infixe nasal)-
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Racine *ippa-, *tre- « frotter, user en frottant » :
e/zéro ; lera- : 8r. wépe-tpov, lat. lere-bra.
Yter- + lat. fer-o.
0/zéro : *oro- - gT. wp-pes « trou », v. isl. par-mr, v. h. a.
Harm « intestin ». '
“lor- : gr. wop-4c « percant ».
Wrofz : *tre- 8. ten-13¢, v. h. a. dra-jan « tornare ».
26r0/5 ; *4rg- ; BT T-TpL-T%.
2rofzéro : *p- 8F. tpa-wis « percant », v. sl. triii (serbe
H‘ti) « frotter ».
“tora- v, irl. tara-thar « tavidre ».
o v, gl tir-p « je frotte ».
"t gr. tp-idw, lat. tr-itus.

Racine *pewa- « purifier » :
&fadro *pewws- : skr. pavi-tram « ce qui serl & purifier ».
“pew- : skr. pdv-ate « il purifie ».
¢faéro ; “pew- : skr. d-pav-isup « ils ont purifié ».
Of2bro - *pow- : skr. pav-dyati « il purifie », m. h. a. vaewen-
2680/4éro - i : skr. pu-tdh « purifié », lat. pii-rus.
*priy- + skr. pu-puv-up « ils ont purifié ».
*Pn—, dans le verbe 4 infixe nasal skr. puaiti « il purifie ».

Rﬂcine *g“'é:yg, *g“’yﬁ- « VIVEe » :

eflzém; *o¥ey-: hom. fi-gpar « je vivrai ».

Ser(z:er? : *gwo?,_: skr. gdy-ah « état de maison », zd gay-6 « vie »,
80« paix ».

e s 5 o o vivis o, i i .
i) o zyo'-. g'r. Brid-veet.
zém;E J.Jo-: gr'f“"”;' s : T E D

lat Cero : "gvi- : skr. Ji-vdh « vivant », v. sl zi-vit, B, gy-vas,
T Ulsyps .

% ..
&y gr. fl-cs.

“]l:-es facines dissyllabiques se terminent par leur voyelle longue
ant avee - i Y @ des racines du type *peto: "pté-, il 0’y en
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a pas du Lypo *petok-: “ptek- ou *pelas- : *ptes-. Lies exemples qu'ont
pourrait alléguer contre ce principe sont en général limités & une
seule langue et peu clairs.

Itant donné que *a, *¢, *o ont la méme valeur que voyelle plus
sonante, on doit s'attendre 4 rencontrer des racines terminées
par voyelle plus sonante ; en fait on trouve des racines de 1
forme : *pefu-: *pleu-, par exemple celle du gr. Féh-tpey « enve:
loppe », lat. uolu-g « je tourne », arm. gelu-m « je tords », el
du verbe & infixe nasal correspondant skr. ypnoti « il convre s
Jest-a-dire indo-iran. *vy-na-uli. L'élément *_pu- a lo caracter®
d’un élargissement (cf. p. 144 et suiv.).

Outre la complication de leurs formes, les racines dissylla®
biques présentent celle difficulté que I'usage de leurs degrés voca®
liques & voyelle longue finale tels que *gmé- ou “gno- dans 12
morphologie indo européenne n’est pas encore déterminé d'un®
maniere précise. Ge degre fournit notamment des aoristes tels
que &, e, 7MY (dor. xha, ete.), des parfaits comme véd-
papra, paprat « il a empli », hom. <ézinrz, Téthapey, ete. ; el
les cas A vocalisme ¢ et o de noms racines au deuxitme terme d°
composés tels que gr. A=

Les alternances qui viennent d'étre décrites n'expliquent pa*
tous les cas qu'on peut rencontrer, mais elles sont les seules g%
aient un réle défini dans la morphologie indo-européenne. On n°
saurait par exemple rendre compte ainsi de gr. Zy-eya-ziv € POT
ter », skr. @n-dmga « il a atteint », irl. ro-gnaic «ila atleint 71
v. sl nesp « je porte », lit. neith « je porte », etc., ot du rest®
ne figurent que les formes “onk-, *nek-, *nok-, c'est-d-dire le jeu
de e, 0, zéro, avec des complications spéciales ; il est impossibc
dentrer ici dans le détail de ces fails qui est infini. Quelque®
opposilions comme celle de gr. Zzzpoey (glosé par totfnoe)) Jal:
terved ot de skr. trasati « il tremble », gr. tpéw trouveront leu
explication dans la théorie des racines: de méme que l'on? ef
principe *g.ena- et *g,né-, on a ici *ers- et *ires-, avec un e 4
actuellement présent (cf. p. 129).

Une racine A deux voyelles toules deux au degré plein, com’
gr. weheul-, wohoul- dins #éheubog, &-nshoufles, est chose excep”
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tionnelle et limitée & une seule langue, contraire 4 I'usage indo-
®uropéen : skr. an-dmga peut étre ancien, gr. &aveypat a peu de
¢hances de I'étre, et 'on sait que 2viveya est une création réalisée
Parle grec 4 Pépoque historique.

En tenant compte de I'équivalence morphologique de *z, %z, *
€l de % plus sonante, établie p. 128 et suiv., on peut poser en
Principe que loute racine ou tout suflixe comprend au moins
40¢ voyelle alternante de la forme : ¢ (ou ¢), o (ou d), zéro.

La voyelle "2 n'apparait gnére que dans certaines conditions
*Peciales, de méme quelle ne figure pas dans les alternances
(v. P. 123) :

' Dans le langage enfantin, comme :
. 8T dzy « papa », lat. atfa, got. atta, v. sl. ot-ici « pere »,
it « pére nourricier » ; skr. lata « papa », gr. wita, lat.
ata, bret. 144,

€l dans des mots expressifs comme :

sky, kakbati, gr. wanyabw, lat. cachinng, ete.

" Dans des mots isolés et, par ld méme, suspects d'étre des
*Mpran (en partie de date indo-européenne), comme :
lat, faba, v. sl. bobii « féve », v. pruss. babo.
AL barba (le premier &, au lieu de f, par assimilation), v. h. a.
art, lit. barzdi, v. sl. brada « barbe ».
. far, farina ; got. barizeins « d'orge » ; v. sl. brasino « nour-
Mltype .
Aucun de cos trois mots n'a de correspondant en indo-iranien,
e:e‘:;ménien, ni en grec; on r‘encon_trc. pourtant ¢ dans quelques
Ples attestés en indo-iranien, ainsi :
: SKr. hamsih « sorte d'oiscau aquatique », lit. $gsis « oie », v.
Y gans, lat. anser (forme rurale au lieu de *hanser), gr. génit.
Wi (de Frave-52).
m3° Sans doute dans quelques désinences, notamment celle de
Personne active du parfait au singulier *-a: gr. Feia, skr.
Suptz]: J'Etsuis »y got. wail ; cl. v. irl. cechan « ['ai chanté », qui
8¢ “-g, ot non une nasale voyelle.
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4° A linitiale de certains mots :

soit isolément, comme dans :

gr. oypés, lab. ager, got. akrs, skr. djrab « champ, cam
pagne »

soit en regard de formes sans a, par exemple :

gr. gstip, dotpev el arm. astl « astre » ; zd star- « étoile 9
véd. sif-bhib « par les étoiles », v. h. a. sterno « étoile », et lab
stélla.

‘gr. alfos « feu », skr. édbah « bois & briler », lat. aestas, g*
aphe « clair », k. idbméh « bois & briler ».

got. arms « bras», V. sl. ramo « épaule » (dont I'intonatio?
suppose 1.-e *aramo-) : skr. irmdh . « bras », v. pruss. il
« bras », avec *r initial.

gr. Fyyw, lab. ango, angusis, got. aggwis « &troit », v. sb
pzitkit, arox. anjuk, skr. ambtih: v. sl. (v)ezp « je lie » (qui sup-
pose “ngih-)-

Ce type d’alternances *3: zéro, propre A l'initiale, se rencontr®
concurremment avec le type normal e, *a, zér0.

lat. auged, got. aukan « croitre », lit. dugu « je crois », skre
6jah « force »: skr. ugrdh « fort » 5 gr. (F)éEw « Je crois » : skT:
vavaksa « il a crd », got. wahsfan « croitre » ; gr. abEw, Lt
Gukitas « grand » @ skr. iksant- « croissant » ; ¢’est-a-dir
*weg-(weks-), *wog-('woks-), *ug-(*uks-) = Yaweg-, Tawog-, *ang”
(Faweks-, etc.). |

Lat. aurés, itl. au, 0 «oreille », tarent. #zz (de *auaata, ol
davba - eBog Bwtion map’ T Akwpdvy, Hesych.), en face de la form®
4 degré zéro de v. sl uii « les deux oreilles », arm. ankt
« oreille », et de la forme & o- de gr. oYazx (de Youzaraz), et a o
de dor. &(F)arx.

I’alternance de *4': zéro qui figure & initiale sans avoir 40
réle morphologique ne se retrouve pas 3 I'intérieur du mot: 1
rapprochement de skr. ydjati « il sacrifie », igfdh « sacrifié ‘f'l'
de gr. #{opm « jai un respect religieux pour », qui supposerd!
un *a alternant avec 7éro, est borné i deux langues, ce qui lui Ote ®
priori toute certitude, et d’ailleurs il est peu satisfaisant pour le
sens et n'est pas recommandé par une concordance de formes:
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‘B- ALTERNANCES CONSONANTIQUES. — Les alternances conso-

Naftiques n’ont pas de role morphologique ; mais des variations
€ forme des sonantes et des consonnes apparaissent dans les
*acines, 1os suffixes el les désinences.

" Allernances des sonantes.
En sanskrit védique, la finale du nominatif-accusatif duel
"Maseulin 4 trois formes qui, dans les parties les plus anciennes
U Reveda, se répartissent ainsi: -qu & la fin de la phrase ou du
Yers, 4o devant voyelle initiale d’un mot suivant, -a devant con-
*onng o sonanle initiale d'un mot suivant, soit : ubbdv dgvan
“les deuyx chevaux », ubbi devin « les deux dieux », wubhi
ey  Tes deux. faucons », ubbd yamdu « les deux jumeaux ».
‘ette a]ternancejest ancienne au moins dans les noms de nombre ;
b en effet & véd. -@ répondent zd -a, v. sl. -g, lit. -4 (de *-),
b0, lat. (dans amibo), 'autre forme -au, -av a ses corres-
Pongy py dans v. irl. dau, v. isl. tuau « deux », en face de véd.
“Jva, hom. 35m, v. sl. ditva ; et de méme, si gr. dure et lat.
"0 sont idenliques 4 véd. astd « huit », clest & véd. askiu
a:‘f’?_‘i"") que répond got. ahtau, et le latin a trace de *u dans le
SV i tins.
ulres diphlongues, finales de mots, & premier lément long
Sty elntem la méme allernancei de. lon*gue pl.us sonante : longue
PUUE ® Le théme en -i- indo-iranien *sakbai- « compagno.n » 8
Nominatif skr. sakbd, 2d haxa; en grec les nominatifs
aa:;;i;’l"e(écl‘lt .{\'r‘rcl.')) et Aqre du théme [’\‘r‘to:- (mca_t. Ayzet)
Mgy, “Ilt coexister. — En rcga_rci de gr. i, lat: 1T3m'.er, arm.
dq Mére », le sanskrit a maid etle liluanien mdlé ; en regard
hopo" *0v, lo sanskrit a zod, le lituanien &: lo latin féchit
leg di-' f‘lﬂnunz';, ete. L’él.é:nent so:nantu.lue par leqm?l. se ter}nlnent
"‘%ntp tongues (ou plutdt certaines dlp_htongues) a premier élé-
g finales de mots était donc sujét & mandquer.
1% te Sonante second élément de diphtongue & premier élément
fingy. O3 auss sujelfe & manquer devant sonante ou consonne
(de f © Mot : les nominatifs skr. dydub « ciel, jour », gr. Zej:
M) et skr. ghul « bauf », gr. fovg (de *Buvg) sont

Pl'és
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accompagnes daccusalifs skr. dyim, hom. 7y, lat. diem et skr-
gdm, dor. fan. Le thome *réi-, altesté par le nominatil plurie-l
skr. rdy-gh « richesses », a un accusatif singulier skr. rdms
lat. rem (cf. p. 86 et suiv.). — La désinence d’accusatif pluriﬁl
qui est *-ns aprés voyelle bréve, ainsi dans le démonstratif crét-
oz, got. pa-ns, V. pruss. ska-ns « ceux-ci », est seulement k)
dans les thémes en -a-: skr. -ab, lit. -as (de *-05); de meme le
canskrit a mah « lune, mois » et le slave més-gci (méme sens) ©°
face de lat. mensis el de gr. pfy (génit. lesb. pwios supposaﬂt
*unvoes) 3 le sanskril a mith « chair » en face de skr. mamsdt
« chair », v. sl. mgso, got. LIS -

Quelques racines ont une allernance de ay, &, 0i : & O i
ainsi :

skr. dbiy-ati « il tetle », V. sl. doj-p « je tette », got. daddja?
« téter », avec degré zéro “-3y-, Car, avant ou apres y, en syl]ﬁbe
initiale, i.-e. *2 est représenté par 4 en indo-iranien.
skr. dbé-na « vache ».
skr. dhiy-ase « pour 1éter », V. h. a. ta-an.
skr. dba-rith « télant », gr. H-hvg ¢ femelle », lat. _fé—lﬂ""
téter », lit. (pirm)delé « primipare » (se dit d’une vache).
skr. dbi-tab « W6t », lat. fi-lius.

3

«

QOu encore :

v. sl. poj-p « je fais boire ».

skr. pay-dyati « il fait boire ».

skr, pd-ti « il boit », pl-tram « coupe A boire », lat. p@-culﬂ’”’
lit. pii-fa « buverie », dol. miv-H « bois ».

skr. pi-tdh « bu », V. sl. pi-ti « hoire », gr. =B « bois »-

L’absence de la sonante dans *dhé-, “po- s'explique par la bré"','w
relative de 'élément sonantique dans une diphtongue & prem!
élément long (cf. p. 85 et suiv.).

Lo 12
A Vinitiale, le groupe consonne plus sonante consonne alter”
avec la consonne simple, sans sonante:

okr. localif fé « en toi », gr. dat. loc. ast (de *tFor): skr g
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dat. atone te, v. sl. i ; acousatif skr. tvam, tva « toi », gr. g
(de Fe) s v sl te (cf. fwofi « ton »), v. h. a. dih.

8. F& « six», gall. chuwech (de *sweks), zd. xswas (de *5vas):
lat. €% got. saihs (de *seks), skr. gdt (de Ysaks).

skr, Syatah « cousu », lit. siifas « cousn v, v.sl. siti (de *sjyti)
“ Coudpg - skr. sitram « fil v, lat. satys.

skr. prﬁn‘ 4 contre », gr. weott, mpeg, v. sl proti-vii « conlre » :
¥ perse patiy, dor. gr. mew, wez, lit. pas (de *pais).

8O brikan « briser », brukans « brisé v, lat. frango, fragilis

& "oy ~); frégi: skr. bhdjati « il partage », bbandkii « il brise »,
A, bekanem « je brise » (et gr. garysiv « manger » P).
s : - prathimdn- « latgeur », lit. platits « large », gr. mia-
Ll“:"‘"‘: Thazls, (uo-)whdsy, v. sl pleste « épaule » : zd padana-
© Etendy », gr. metawyiue « j'étends », lat. patére « tre étendu »,
. betys « épaule ».

Enfin gans les racines qui ont un redoublement intensif (com-
lﬁrtam répétition de la sonante radicale), on rencontre des alter-
1685 des trois sonantes 7, I, n: ainsid cdiéde 1'r de gr. Bpwv,
gul;i;wrdre,.lit. gérti (ef. ci-dessus, p. 132), il ya I'dans lat. g7
.~ “gosier », v. h. a. querechela (méme sens), lit. garguliiiju
1" s entendre un bruit du gosier », et # dans gr. yévypaiva ;
Kai "ots A redoublement, / a passé & des simples : arm., ktfa.n.em
gali:_valﬂ.»‘ {kﬂl «il a avalé », v. h, a.‘c{m/a: . gosiers; v. irl.
all’-er; e dcvorft », lat. guh.z, 8. x'oc—ﬂhse'.'m:z-mvsl Hes. Ces
scl, “n?es proviennent de dissimilations ; par exemple un type
sy Matique “gVer-g¥er-e- est devenu *g¥er-gVel--, et *o¥er-gr-e-
Voi Venu *o%ep-or-o- : ¢ second élément de diphtongue a, on le
ing; N autre raitement e ¥ counoNng, e le passage 4 n semble
x,oi]quel‘ pour  ce phc.:méme un relevement tI‘(’:‘S‘IfIGOIﬂPIOt .du
el ‘fpaleus; le t.rachm:ent de lfl c.onsonne iniliale dans lﬂ.'
ayg ijal‘;.' h a. cbdf, gr. TErY P mdqu}e que lé.l gullurale était
A e i ree et qu'il s’est produit une .dlESImllﬂth co.mparabl.e
S de lat, quingue dans lat. vulgau'ct *eingue (fr. cing), soit
dan £, “gen-g¥r-e-, d’ont généralisation de ¢ an lieu de gv

8 :
Certaing cas. Les alternances de r et / sont nombreuses, ot
| ]
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on en rencontre li méme ot le redoublement intensif ne s'est
pas conserve, ainsi en regard de skr. gi-gir-ab « froid », v. isl-
béla (de *he-hl-an) « geler », on a lit, Sarng « givee », arm-
sarn « ledroid », v. isl. hjarn « neige solidifiée », et d’autre part
lit. alna, v. sl. slana « givre ».

2° Alternances des consonmes.

Une initiale *s plus consonne (ou sonante) alterne souyent aver
une consonne (ou sonante) ; ainsi :

*sp-, *p- skr. spig- « espion », zd spasyeiti «il voit », lat. specils
v. h. a. spehon « observer »: skr. pacyati « il voit ».

*5t-, *t- + got. stauld « je heurte »: skr. tudati « il hearte ™
lat. tundo.

*sk-, *h-: v. ho a. sheran « tondre », v. sl. skora « peau’
lat. scortum: gr. 7sipw « je tonds », v. sl. kora « écorce », lab
corinmm.

*on-, *m-: v. h. a. smelzan « fondre » : V. angl. melta®
« fondre », v. h. a. maly « malt », gr. piiv.

*qp-, *w-: gr. Fé&, gall. chweeh « six» & arm. vec € six W
et, avec la forme & vocalisme zéro, v. pruss. uschis « sixieme ”*

En tenant compte de l'alternance “siv- : 5= déja constate®
p- 139, il apparait une alternance : *sweks (gv. ‘F43), “seks (lat-
sex), *weks (arm. vec); dans un cas de ce genre, la forme co™"
pléte peut par hasard ne pas ére attestée; on apergoit ainsi 1
moyen de rapprocher gr. Shxw « je tire » (avec espril rude, mat®
sans F initial), lat. sulcus « sillon » (de *solkos) de lit. velki, ¥
sl. vléko « je traine » en supposant un ancien *s- initial.

On a vu, p. 103, l'alternance du type £ = g, lat. Bt
I’exemple n’est pas isol¢; on refrouve, entre autres, gr. 055 o
face de lat. heri.

A la fin des racines, les occlusives somores aspirées alll,e-rﬂf’"l
parfois avec des gourdes aspirées :

*awh: *hh: gr. %90, Ewuyss, lat. unguis, v. irl. ingen « ongle ™
lit. nagas « ongle »; V. sl. nogiti « ongle » : skr. nakhab, Pﬂfi‘ﬂn
naxun « ongle ».

*dh: *1h : skr. ddba: dtha « et, alors ».
Ll
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*bh . *bh: skr. ndbhiph « nombril, moyeu de roue », v. pruss.
flﬂbis “ nombril », lat. wmdilicus, itl. imblin : 24 nafd, pers. naf
“ Dombhyy] ; le g de gr. duganéc ot le bde v. h. a. nabolo peuvent
*®Poser soit sur *bh, soit sur *ph.

1y a aussi quelques cas d’alternances de sonores aspirées et
S0noreg simples, ainsi *dh et *4 dans skr. budhndl « fond », gr.
Eﬂ:’“j‘ﬁ“, avec dh, et v. angl. botom « fond », avee *d. Dans une
SCtle dq cas, skr. j répond & un *g des autres langues :

skr, aliim, 7d azam « moi (nominatif) » : gr. &yw, lat. ego,
8ot k.

Sk mabim grand » (acc. sg.): arm. mec, gr. péyaz, got.
kiS5, lag, AGNUS, MATTS. :

skr, hinub « menton » : arm. cnawt, gr. yéws, lat. genuinus
fens), got, kinnus(- oang!)

skr, dubitd, gith. dugada (avec gd issu de *ght, ce qui ateste

€ la sanore aspirée est indo-iranienne) : gr. Buydrnp.
40s le nom du « coeur », I'indo-iranien a une sonore aspirée :
hfd- ot 7d zorad-, skr. htdayam et zd soraacm, pers. dil (de
“'?i 'v: en reg_ar:cl de_ la Vs.ou‘rde simple\fi_es autres langues : arm.
C?'id; - sl sn‘adz.ce, lit. sirdis, gr. xzpdiz et »ig, lat. cor, v. irl.

> BOt. hairto.

¢ Ie sonore simple alterne parfois avec sourde, notamment 4
G

B bedr- « dizame » - skr. dagat-, v. sl. deset-, 1it. désimt.
V. 8]

triidsi « ferme » : lit. toirtas.

3 ':"' bibati « il boit », v. irl. ibid, lat. bibit, théme de présent

le vm‘blement de la racine *po(i)- vue ci-dessus, p. 138 (sur
" P. b1, et of. p. 103).

Skp,
*

ay

I E& tLA NASALE TFINALE. — En fin dc mot, on observe souvent
o g "}Pﬂance entr(? des formes ter.mmec’s par une voyelle simple
i Ormes terminées par voyelle suivie de nasale. L:a. cas le
atliq:::; de cette alternance est le -y éphelcystique de llome'n-
h ans des cas tels que : Spepey Eozpev; dom, oy § woel, mooly
da f'ofl'ﬁ?'-a flngwy ; ete. Ija comparaison présente souvent le cas

Mes Jes unes termindes par une voyelle, les aulres par
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voyelle suivie de nasale, sans aucune différence de sens. Ainsid®
datif instrumental duel I'iranien a -bya, et le sanskrit -bhyam ; ala
3¢ personne sg. active secondaire du duel, le sanskrita ~tam et le
grec ~zav, tandis que le slave a -fa ; 4 la 1™ personne de pl‘r&“'ie
active, I'indo-iranien a -ma, et le grec -pev. Dans les cas de &

genre, la nasale finale n’est pas organique.

[1I. — DE LA FORME DES ELEMENTS MORPHOLOGIQUES.

Les régles du vocalisme déterminent déja la forme des racin®
ot des suffixes indo-européens. De plus chacun de ces ¢lément?
présente des particularités.

1. Forme des racines.

«. 1l n'y a pas de racine qui commence et finisse par up¢
occlusive sonore non aspirée : *bhendh-, *oVendh- et *bbﬂfdl'
existent dans gr. mzoOcpor (de *peibopon, cf. skr. bodbaii !
observe » de *bhaudhati, got. -biudan), BxHiz (de *g W d i)’
geidopa ; mais une forme telle que skr. gddati « il dit » pt*
exemple n’a pas hors du sanskrit de correspondant certain.

;

2. Une racine qui commence par une ocelusive sonore aspifw
ne [init pas par une sourde, ou inversement : *bheudh- et *hett
existent, mais non *hheut- ou *leubh-. Toutefois, une racine q
commence par s plus consonne sourde peut finir par une sono’
aspirée, ainsi : skr. stighnute « il monte », v. sl. sligno « j’irﬂi o
gr. sraiyw, got. steiga « je monle », V. irl. tiagu « jevais »-

: . : . . dev*
+r. Une racine ne se lermine ni par deux sonantes ni par &
consonnes proprement dites non susceptibles d’¢tre séparées i

une voyelle alternante (v. p. t42).

. e : e
Aucune tacine monosyllabique ne se termine par la \'OFBI
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Proprement dite ¢, o, zéro : une racine peut étre de la forme *;-,
ten-, *pek*_, etc., non de la forme *é=, *te-, *pé-, etc. Si, comme
on le fajg parfois, on tient pour une partie de certaines racines le
€ des formes dites thémaliques telles que skr. vdh-g-1i « il conduit
;nd_chﬂ: », pluriel vih-a-nti, v. sl. vez-e-tii, pluriel vezgtic (c’est-
T “vez-o-nti), lat. web-i-t, ueh-u-nt (cf. gr. ofp-2-tz, @Es-o-pey
Pour la flexion), la régle subsiste, car il est vrai qu'aucune
"3¢ine verhale n’a la forme *é-, *t¢, *k¥e-, elc. : on ajoutera sim-
PJemem qu'il y a des racines dissyllabiques terminées par g, o,
“e10. Du reste, quelle qu’ait été la nature de la voyelle thématique
b Pré-indo-curopéen, cette voyelle apparatt dans des racines ot
“le ne saurait passer pour radicale, ainsi dans *g.ens-, *gne-:
S fanate « il engendre », gr. iyeve; gr. yiyveran, lat. gignit;
r. Tévo5, skr. jdnah; etcs Cel emploi du type thématique est, il
st ?’rai, exceptionnel ; mais les racines & présent ef aorisle thé-
Daliques comme celles de hefmw, Humev, admettent couramment
5 p‘arfait, qui est une forme athématique, gr. Aéhornz, AéRerppaty
& Iversement, des racines qui fournissent un présent athéma-
“Tue fournissent un aoriste i redoublement thématique, ainsi skr.
Y98hnin « tuant », hom. zzgvztv, en face de skr. hdnti « il frappe ».

"®to donc probable que la voyelle thématique sert d’é1ément de

Oty £ : - - ;
"Mation, Le cas des racines en *z: %3, *7 : *a, %5 : *2, comme

% ,
. “lepey; tornue (dor. fosdwe) : Totapey ; 33wt : SBopey, est
t de celui des racines thématiques, on I'a vu p. 129.
€ Nombre des types possibles de racines monosyllabiques est
S lors asses réduit
'* Consonne (ou sonante) plus ¢ (¢ étant le symbole de I'alter-
Sy jff, 0, zéro) plus consonne (ou sonante) : *tep- : lat. lep-or,
: 9;] 4b-ab « chaleur » ; *fen-: gr. iy, lat. fen-ire; *legh- :

N lef-ati « &tre couché »y got. lig-an « &tre couché », gr.
s
Aes.

Weéren

20
Consonne (ou sonante) plus ¢ plus sonante plus consonne :
o, PR, skr., farp-dyati « il rassasie, il satisfait ».
Al
(o Onsonne (ou sonante) plus sonante plus ¢ plus consonne
8 . i ; )
«y Ohante) . 8r. tpin-w, lat. frep-it « uertit »; skr. fray-ab
ol ), . rosi=(de Fepdiies
78 . '.?:.7( L5} .P:y‘;.;).
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4 Consoune (ou sonante) plus sonante plus e plus sonante 131115
consonne : skr. tves-ah « agité, violent » (de “1100i5-05), gr. ok

A Dinitiale, chacune des consonnes peut dtre remplacée dan®
ces formules par *s plus occlusive ou occlusive plus s (oule pho-
néme indiqué p. 70).

skr. taks-a « charpentier », gr. Téut-wv.

got. -skiub-an « déplacer », V. ol. skub-p « jarrache », lit
skub-rits « rapide ».

Dans chacun des types, la consonne initiale peut mangue’
ainsi :

*p5- + skr. ds-ii « il est», gr. ¥o-z, lat. es- (cf. type 1).

%5+ skr. ds-ati « il brile », gr. s¥-w(de *oub-0, plus ancie?
*eus-0), lat. ar-o (cf. type 2). )

Dans tous les cas, les longues *a, *2, *o en alternance avec 7
peuvent étre substituées & ¢ plus sonante, suivant le priﬂcil’I3
posé p. 127.

En tant qu'elle s’oppose au suffixe et A la désinence, la racit®
forme une unité, mais, considérée en elle-méme, elle se 1ais®
souvent analyser.

Ainsi gr. Féhz-o, Fi-Fohr-2, Fehn-is supposenl une raci“f
*elp- ; mais le rapprochement de it. wil-it « j'espére », il
« espérance » permet d'isoler un élément *wel- « espérer ? b
d'une maniére plus générale, « désirer » : lat. uelle, got. wiffﬂf"’
. ol veléti « ordonner », elc.; duns la racine *wel-p-, on ;
tinguera donc une racine plus simple *vel- el un ¢largissem®”
*p-; la méme racine simple apparait avec un autre élargisselﬂe“
#]- dans gr. Féh3-cpa, hom. eFEAZ-wp. On n'a pmprcn:leﬂ't i
droit de parler d’élargissement que Ja oti la racine « élargl®
{ournit A la fois des thémes verbaux et des thémes nomina®™ !
autrement, il peat ne s’agir que de suffixes verbaux ou de B™
fixes nominaux. Mais il est impossible de faire un départ exa?™

Cerlains élargissements se rencontrent dans des sériesde verb®
de sens voisins, ainsi -f- dans :

1° lat. plec-t-0, (am-)plec-t-or, V. h. a. fleh-t-an « {resser i
y. sl. pleip « je tresse » ; of. gr. mhdn-w, lat. (du-)plex ;
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5 2 BOL fal-pan « plier », gr. (3-)rar--oz, (3t-)xhdziog 5 ef.
Pel- dans [, (du-)pl-us, gr. (Be-Ynh-dos;

" lat. pec-t-5 pec-t-en 5 gr. mév-s-w, xzels ("phten-); of. gr.
9%, arm. gsr « toison » (de *pekyur?) ;

ﬁ" lat. yert-5,

2 got. (ga-)wi-d-a (avec prétérit (ga-Ywa-p), v. h. a. wi-t-u
% JE liB .

ey,

a0 les exemples 1, 3 et 4, le groupe final kt révele la pré-
“ence q'yp élargissement ; car une racine ne se lermine pas par
UX occlusives non plus que par deux. sonantes.
tisque I'élargissement est un élément morphologique, il doit
ientl'ﬁr dans les régles générales du vocalisme ot présenter la
. Jelle alternante ¢, 0, zéro. Eten effel, si’on compare les racines
" Ot "peli- et quion isole la parlie commune *pel-, *pl-, on
que *plek- renferme un ¢largissement *-¢k-, avec alternances :
Lr"*ff\é'f.—m, whow=f, ombr. (tu-)plak « double » (de *plok-).
® i des exemples cités ci-dessus est donc an degré zéro.
_'é]af‘giSScment peut avoire aussi bien que la racine ; mais la
C’lettle D'admet qu'un seul ¢ act_uellement présent (cf. p. 129).
¢ que montrent les largissements de *fer- « trembler »
Altegyy par skr. taralih « agité, tremblant ») :

Voit

*
bl irep-: gkr. trpridh « agité », lab. trepidus, v. sl. trepetii « trem-
Sm
D,

éng
*:e”‘ : gr. Zzepgey: 2pd5naey chez Hesychius, lat. ferred. \
lllétm‘ : s.kr. trdsati « il tremb.le », 8t 52¢w, hom. zzfowy épi-
», % pigeon (de *trsron ou *tr'sron).
" jerfr;ﬁ: 8r. (&=)rpeniis, 2d frasaiti « il tremble », lit. frif
*t""‘”:n'hle-»; i Spag, lat. tremd, lit. trimis« jo trembl
A BT Tpsjaw, wpapos, lat. irema, lit. trimi « je tremble ».

(ou *rens-p) : v. sl. tresp « je tremble ».

& : . =
Iragy Wéme, & cd1é de “prek- attesté par lat. precés, procus, got.
Sy, "% « demander v, V. hooa. fragen, v. sl prositi (méme
“P‘r" o0 trouve lit. persic « je demande », v. h. a. fergon
e ! ;
*pes 9, ombr. persclu « precatione », qui semblent supposer
5 Wais pulle part on ne rencontre *perek,-.

A. Memrer, 10
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Les racines indiquant des bruits et ayant une valeur expressi¥®
se présentent avec les élargissements les plus variés, ainsi “kr- de
lat. coruos, cornix, gr. #3gus, xopthvn, SKI. karavah « corneille ?
(mot de lexiques), etc., fréquent dans des mots qui indicpu?“t
des bruits tels que :

v. sl. krakati « croasser », lat. crocio, V. isl. brobr « corneille”
et gr. wpalw, winpaye, zowlw 3

v. sl. Lricati « erier », hom. xgixz — et gr. v.p[:m,xsxpET:'ﬁ';;
v. isl. hrika « craquer » ;

skr. krdgati « il crie », Lit. Fraukits « je croasse », V. sl. hruk
« corbeau », et gr. #xpauyi, got. hrukjan « croasser »

lit. krankite « jecroasse »;

lat. erepo ;
ot deméme le synonyme *kl-, trés fréquent aussi, dans gr. JoRDH?
v. sl. kliknoti « crier », elc.

La racine indo-curopéenne m'est donc pas un élément iﬂ%’
ductible et fixe ; mais il est impossible de donner une theéo
compléte de ses variations ; on Ttencontre tous les cas inter®”
diaires compris entre les deux types cxtrémes suivants :

». Elargissement d'une racine au moyen d'une sorte de sl
fixe, ainsi ¢largissement par * - de *kJen- « entendre » da®
skr. gru-s-ith « obéissance », zd srao-5-0 « obéissance », ¥ sl
slu-x-ii « audition », sly-S-ali « entendre », v. h. a. bfﬂ”"ﬂ;
« écouter », v. sax. hlu-s-t « ouie», gall. clu-s-t « oreille >
¢largissements rappellent les suffixes ; dans ce cas particu]iﬁr!n
n’en saurait séparer la caractéristique -s- des désidératifs qui =
examinée au chapitre du verbe; la valeur désidérative est ot
sible dans skr. crustih « obéissance », par exemple.

5. Simple communauté d’initiale dans des mots de sens ‘m;r
sins ; ainsi *st-, *t- dans une série de mots signifiant « BPP‘I:" '
sur, heurter » : o

lat. tundo et studed, got. stautan ¢ heurter », skr. pudith ;
heurte ».
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8. tinzw, et gwmalz (glosé par fozvez, Yoget, whst); lat.
Stupere, Stuprum ;

.Skr_ tufijati « il heurte », v. h. a. sfor « bAton », lit. tdzgiu
‘e claque », gr. atilw ;

8. oweity, arm. Skipem « je presse »;

BL. stéuto, v. h. a, stampfon « frapper » (la terre du pied) ;
. E’OL Sliggan « heurter », lit. sténgtis « résister :

Aulres encore.

’élﬂrgissement “eu- est particulidrement fréquent et impor-
L Ainsi, en face d'une racine “ser- attestée par véd. sdrat,
fliSamt « il a coulé » et dontla forme radicale est purement aoris-
« 1%, on g obienu un présent indo-européen par addition de
m._ dans skr, sravati « il coule », gr. 82w, et dans irl. sruaim,
o 1:”'1- Stragmy « courant », irl. sruth « fleuve », etc. Le gree a
;;::'3: 5{305[.:.1, en face de hom, (Tlp':o. et de éf;p.‘.f'] (de' *ar-.a‘mﬁ): l.l
s, AITiver que la forme non ¢largie ne soit pas attestée ; ainsi
ju;::" de skr. drivati « il court » avee éﬁlurgissement “eu-, & en
an PAT Ydrgm- (véd. dandramyate « il court », gr. Bonyey,
":\Ff’-“”‘) et par *dr-a- (véd. drahi « cours », gr. £eav).
Ryllaﬁiargissernet}L par *-u- peut méme s’f;jouter 3 umic r.'icine ‘:-}is_
ting; que ; on n on trouve.alor_s qu.e lE.l fc?rme f‘ndeg'rtla zer?. (" est

qUe I'on a *-z- dans skr. jivati « ilvit », v. sl. fivp « je vis »,
B‘ill‘]_u;zfﬁ’ et dans skr. jiodh « Viv.a,ﬂ.t_»’ v. =-] '{:z-"r:!ﬁ, !it. gyvas,
o gwé lat. bucs, 03 dans skr Jigytsati « l,l .dBSITG yaizs )f-‘. en
e, ¢ z . ﬁa{yo « vie », v. sl. 3/t « wwf », arm. keam «_]ve vis »,
..,p_%;)f’ gl a-::m:v. En face de ~,rz’.:m": et diW‘mF’ l'e grec a ypaiz (ion.
Pa"ﬂsti’ € meme quel l'c sanskrit a jurvat « il se consume » et
e zaurva « vieillesse ».
d‘ét ﬂs élﬂl‘gisaemcms sont une cause d’imprécision en manidre
TP 019gie, car il est également impossible et de les négliger
4ire une théorie exacte et compldte.

EDgrs - . | ey
i) OUBtengyT, — La scule modification des racines qui ait un
. 1 1é, . 4
I "gulier en morphologie est le redoublement.
! o

ot "doublement ne consiste pas dans la reproduclion pure
Ple de 1 racine; c'est un procédé de formation qui com-
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porte des formes définics, au nombre de deux, le redoublement
intensif etle redoublement normal ; dans les deux, la racine n'es*
répétée que partiellement.

«. Redoublement intensif. — Le redoublement le plus complels
et celni qui a le sens le plus fort, est celui (qui caractérise les
verbes dits intensifs et qui se rencontre aussi dans quelques noms:
Il comprend : 1° la consonne o gonante initiale de la racineé
o0 une voyelle; 3¢ la sonante qui suit la voyelle de la racine |
oit il en existe une. La consonné finale n'est pas répétée : un?
racine *ler- et une racine *erp- seront donc redoublées de 1
méme maniére, “tor-lor-, *or-torp-. Ce type n'est latrgem&ﬂt
représenté qu'en indo-iranien, mais les autres langues en ont des
traces.

skr. jo-huv-anal « appelant », zd zB0-3a0-Mi ¢ jappelle » 3

skr. var-var(f)-ti « il tourne », 3¢ plur. vdr-vyt-aii; '

okr. dé-dis-te « il montre », 4 dae-dois-t « il a montré .

Le timbre de la voyelle de ce redoublement est difficile
déterminer ; le grec a o dans ropubet, pepuipw ef o dans =9
gabie, yrpyaipw; €163 1’0 slave de v. sl. glagoljp (sl comm“‘ﬂ,
*golgoljp) « e parle » ou de russe toro-tor-it’ = teh. trd-fﬂi"ﬂf
« bavarder » (sl. commun *fortoriti) peut représenter % ou #
Tarm. cicalim « je ris » suppose *g,0ig°l-, avec voyelle 0 (0‘15
dans le redonblement, dont le vocalisme a la forme de diphmﬂsu
on -i- attestée par ailleurs; Ja voyelle du redoublement tend sotl”
vent & reproduire celle de la racine.

q. Redoublement normal, — Le redoublement ordinaire sé C“’m;
pose de la consonneé (ou sonante) initiale de la racine suivie 4°
¢lément vocalique (voyelle proprement dite ou sonante \‘0}"3“'3)'
L’élément vocalique est d’ordinaire *i ou e :

i, notamment dans des présents comme : skr. pi—ﬁf‘r’”ﬂ
« j'emplis », hom. mi-mAn-ps; 8T YEIORA, lat. gi-gnd; m

¢« au parfait : gr. pe-povy lat. me-mini, véd. ma-m" )
(3¢ pers. duel moyen) «ils ont pensé » ; lat. ce-cin, v. irl. 27
« j'ai chanté » ; skr. ja-ghina « jlai frappé », moyen ja-gbﬂd» g‘ﬁ
mémpatal, V- irl. (ro)ge-gon « jai tué »; et au présent (Se[‘.f:k,
aussi de prétérit) - ckr. dd-dhami « je pose », lil. de-dit, ¥+ 5
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2dp, et, avec valeur de prétérit, v. sax. deda « Jai fail » ; le grec
®Stseul 3 présenter i pour ce verbe: ti-fyp. Il y a d’ailleurs sou-
Yent hésitation entre ¢ et i 5 le védique a si-sakti « il suit » au
>Ngulier et sd-geati « ils suivent » au pluriel, et cette derniére
e rappelle aoriste grec t-snéoha « suivio ».
Cs Tacines qui comprennent les sonantes ¢ el # sont sujetles
“ Présenter ; ot 4 dans le redoublement du parlait en indo-iranien
Shen italg-cel tique : le grec a < dans les parfaits Aéhevra, mémuarar,
m‘}is le sanskrit a / dans ri-réca « il a laissé » ot u dans bu-bédha
“1la observé » ; le latin a scicidi, mais sescidi 3 il a tu-tudi en
r(:gﬂl‘d de skr. fu-tudé « J"ai heurté », mais il a aussi pe-pugera a
SOl de Pu-pugerd; le vieil irlandais a caalae « il a entendu » (cf.
:11 * all. ciglew), de *kaklowe, mais -rofgu « il a choisi », de
T0-geooyse ; Nindo-iranien méme, ot le redoublement pariet u
*S Tacines 4 sonantes i ot u est de végle, présente skr. ba-bhiiva
“U est deveny ».

“0fin, op sanskrit, les racines commencant par v ou y suivi
® 4 ont souvent pour toul redoublement la forme vocalique de
? Sonante . #, i3 ainsi skr. wvica « il a dit », plur. dqzd) (de
“UCuB) 3 obté de véd. va-vea « il a dit », Ceci ne peut gutre
"Se pour une innovation mndienne, bien qu’aucune autre langue
Plire ce procédé.

. .I?“HS tous les types de redoublement, quand la racine a une
; ale complexe, celte initiale tend & se simplifier.
seu\[; li“l racine commence par consonne plus sonante, la consonne
'gure dans le redoublement : .
u S, Cu-grava « il a entendu », m. gall, ciglew, gr. zi-xhub
Oute y,
. i:]:“ Tacine commence par une siﬂ'lantc suivie d’occlus-ive, le
Eet le latin redoublent au parfait le groupe toul entier :
mgm- chm'—skczif) « ila séparé » el de méme lat. sci-cidi (avec
U8 de s intérienr, comme dans stett).
Iy s-e sallzskrit ne redouble que I'occlusive, les autres langues que
e 1

" Hegthami « je me tiens », mais gr. {~ewqus, d'accord avec
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2d hi-itami (différent du sanskrit), lat. si~sto, v. irl, si-ssiur« je
me tiens » ;

skr. ta-sthimé « nous nous sommes fenus », majs gr. €0t
pzv 3 au perfectum le latin a ste-t7, d’aprés ce qui vient d’étre dit-

Dans les racines commengani par une voyelle, le redouble-
ment intensif conserve sa clarté, mais se substitue parfois au re”
doublement normal, ainsi Paoriste gr. dp-apsiv « ajusler », arm:
ar-ari « i'ai fait », ou hom. dh-anxe «ila &carté », qui font
partie du groupe, important en indo-européen, des aoristes the-
matiques & redoublement ; le redoublement normal & i ou ¢ 5
réduit & son élément vocalique ; ainsi 7 dans skr. fy-arti « il mek
en mouvement », en regard du présent intensif dl-arti « il 8¢
met en mouvement », et ¢, qui se contracle avec la voyell®
initiale du mot, par exemple, dans le parfait skr. dsa « il &
été », hom. %z « il Stait ». Le Lype gr. 3-wdz, Em-wma avel
répélition d’une occlusive terminant la racine parait se retrouver
en arménien.

Le redoublement indo-européen est un procédé grammaliﬂ‘}l
employé soit pour renforcer le sens, soit pour marquer la repe”
fition ou la durée de I’action, soit enfin pour en indiquer I'achéver
ment complet.

5. Forme des suffixes.

Chaque suffixe s'ajoute & une racine ou & un théme dont Jo
vocalisme est délerminé par la régle de formation du type; ains!
lo suffixe des noms d’agents *fer- se joint & la racine au degré ‘:
skr. man-t& « celui qui pense », gr. Mév-twp, on, dans les racin®
dissyllabiques, & la racine & vocalisme ¢ de la premicre syl]ab" i
skr. jani-td « celui qui engendre », gr. yevE-Top, yEve-Th laf'
geni-lor 5 au contraire le suffixe *~lo- de skr. ma-tah « penfvfS 4
got, munds et de skr. ja-ldh « né », lat. na-tus s'ajoute @
racine au degré zéra (A double degre zéro dans les racines dissY
Jabiques). Mais le théme &tant une fois posé, le seul élélﬁf’“
dont le vocalisme ait des alternances significatives pour la flexi€
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&t Pélément prédésinentiel, c’est-d-dire celui qui précéde imme-
Elxa lement [a désinence ; il n'importe d'ailleurs nullement que cet
“ment soit un sulfixe comme dans lo cas de yevétwp, ou la
facine comme dans zedz: 14 ou il y @ un suffixe, I'édlément pré-
Suffixa] est posé pour toute la flexion nominale ou verbale, Ainsi
© sanskrit a : nominatif singulier jani-td, ace. Jani-tir-am,
Oat. fani-t4r-i, dat. Jani-ir-¢; le grec a : nom. yené-swg, 8Ce. yayi-
8%, avec variation de Ja prédésinentielle et fixité de la pré-
Suffixale ; de méme il y a alternance ¢, &, zéro devant les dési-
fenceg zéro, -2, -s¢ dans TATS, ®aATig-z, mate-bs, MAis mu- reste
Onstang, __ Jes noms qui, comme véd. didr-u « bois » génik.
"ln-g}, ont une variation du vocalisme de la présuffixale pré-
*enlent aussi des variations des suffixes, en I'espice addition d’un
Summ e~ (au degré 2610), et par suile ne contredisent pas le
Prmgipe_
Ijes thémes nominaux ou verbaux sont dils thématiques ou
“Matiques suivant qu’ils se terminent par la voyelle ¢ alter-
Ila'm avec o, ou par une consonne ou sonante; les thémes ter—
'0¢s par une voyelle longue *a, *z, *3 occupent une situation i
Part, OC zpz-, gepo- de Br. gépe-te, gépo-pey esl thématique,
‘_’Ontraire 9zp- de hom. 9ép-1z est atbématique ; gép:-; est thé-
.ﬂthue, mais gdp est athémalique. Les langues  indo-euro-
p%flnes tendent A substituer des formes thématiques 4 de plus
r:(;ll‘:’nnfis formes athématiques. Mais il est rare quune méme
e €ait en, dos I'époque indo-curopéenne, des thémes de méme
Pece thématiques ct athématiques; le cas de *pher-, pour lequel
*le présent thématique skr. bhirati « il porte », gr. géza,
eretit, got. bairip, v. irl. berid, avm. bers, mais aussi los
S athémaliques véd. bharti « il porte », gith. barata, « qu'il
?, hom. g0z, lat. Jert, est exceptionnel,
ﬁe““ :d-lstin.cliuu des types thématique el athématique est essen-
A plusieurs égards :
N;::-es (?-m.s, les formes af,hématiqu‘es‘, le t(3n se Lmnsport:z d .des
d Werentes au cours de la flexion ; ainsi il est sur l'initiale
i‘m;j[]o(t[ dans skr. dmi « Je vais » et sur la dé:sinence dans skr.
* ~ Dous allons » ; dans les formes thématiques le ton a une

f°1'l'ne
Pory,
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place invariable et n’est jamais sur la désinence, 4 moins que
celle-ci ne fasse corps avec la voyelle thématique : skr. bhdramt
« je porte », bharamah « nous portons », ou tuddmi « je heurte ¥s
tuddmah « nous heurtons ».

g. Dans les [ormes athématiques, la désinence reste presqu®
toujours bien isolée du théme; dans les formes thématiques, ilY
a souvent des contractions, ainsi le datif singulier de Pathémd”
tique skr. pitdr- « pére » est pitr-¢, mais le datif du nom the-
malique indo-iranien *wika- « loup » est en send vobrkai, cf. it
vilkui, gr. Mg, ou il est impossible de faire le départ entre le
théme et la désinence.

. Les formes athématiques ont des finales en parlie distinct®®
des thématiques ; ainsi en regard de la désinence primaire “=I"
de la 1™ personne sing. active de Vathématique *zs- : skr. dsmith
v. sl. jesmi, gr. &ipe, le présent thématique *bhere/o- a un *2
final : gith. hara « je porte », gr. gpw, lat. ferd, got. baira, et

De ceci résulte que le type thématique a en grande partie des
mots A finales caractéristiques, mais non des thémes et des dési”
nences : dans des formes comme lablatif lat. Jupod ou a1
pers. sg. gr. gpw, il ne saurail &tre question d'une analyse ef
thdme et désinence. Llexistence de ces finales non analysables ¢
été de grande conséquence pour le développement ultérieur des
langues indo-européennes.

Les suffixes sont dits primaires ou secondaires suivant q“’iii
gajoutent & la racine ou i un théme employé dans la langue * le
culfixe *-es- du théme skr. grdv-as « gloire » = gr. ()%
est primaire parce qu'il ajoute & la racine “k Jen-, an contrai™
le suffixe i.-e. *ve/o- de skr. gravas-(Dya- digne de gloire? €
secondaire parce qu'il s'ajoute au théme %, Jewes-. T1 est inesse®”
tiel que ce théme soit composé d’une racine el d’'un ou plusiﬂl‘rs
suflixes, comme dans Pexemple cité, on qu'il soit une simpl®
racine : skr. pdd-ya- « pédestre » et gr. rels-(*ra3-ys-) ont s
cuflixe secondaire *-yefo- ajouté au théme *ped-, *pod-, de skr- pitt
gr. molg, lat. pés. Par suite le départ est souveni imposs! i
entre les thémes primaires, ratlachés immédiatement & la raci®’
et les thémes secondaires, tirés d’autres thémes existant dan®
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langue, Car, pour qu'un théme secondaire, comme skr. padyah,
gr: #elog, dérivé d'un théme 3 suffixe zéro, puisse passer pour
Plimaire, il suffit ‘que le nom dont il est tiré sorte de l'usage ;
o, Pélimination de ces thdmes-racines est le cas ordinaire,
“mme on le verra, p. 21g.

3. Forme des désinences.

On observe des alternances vocaliques proprement dites dans
“®tlaines désinences, notamment celle du génitif singulier : *-g5
(at. s, v. 1it. -es, v. 8L -¢), *0s (gr. o, lat. dial. u5),-s (lit.
s skr. - got. -, ainsi dans lo type lit. sanads, skr. sundh, got.
m:?au.f « du fils », ou lat. manis, etc.). L'alternance efo appa-
"t dans 1 désinence de 17 personne plur., ainsi dor. -psg : lat.
s (de -pps).

 Maig deg oppositions comme celles des désinences de 3¢ pers.
31118_ 2

litac;i-ve primaire *ti : skr. -ti, gr. -m, lat. 4, v. russe -4, v.
Lot

ACtive secondaire *-/ : skr. -1, lat. -d, gr. zéro, v. sl. zéro,

Moyenpe primaire *-a; : skr. -te, gr. -z, got. -da,

Moyenne secondaire *tefo : skr. -ta, gr. -zc, lat. -su-(7),
*C0-ombr, ey,

;1;‘ ;in‘trer{t.pas dans l.cs formules d-u vocalisme im:lﬂ—curopéen.
*" Curieux du moins que la désinence secondaire moyenne
h:;galtcrna’nce ¢fo, et que la désinence secondaire active soit la
Dy _\’i degrc‘zéro E:nrrcspondantc. . w
ehgﬁ?“ﬁurs, a la différence des racines .et des sullixes, les dési-
Porge, ladm?ttent ]es‘ formes les plus variées ; elles peuvent com-
s i a présence d’une voyelle avec alternanc-es, comme dar}s
atig lcnt(?s, ou sans alternances, COPﬂIﬂfb la désinence du nomi-
Sip. . Prurie] *.g; (skr. -ah, gr. -z¢, v. lit. -¢5), ou se composer
e 'pdemcnt d'une voyelle comme la désin'enoe de '5" pers. sing.
U parfait : gr. -z = skr. -z ; mais il peut ¢également n’y
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avoir pas de voyelle proprement dite, comme dans la désinence
du nominatif singulier skr. -, gr. -z, lat. -5, lit. -5, ou dans
celle du locatif singulier skr. -7, gr. -. La désinence peut
s'étendre sur deux syllabes, comme celle de 3¢ plur. act. *.entl
(skr. s-gnti « ils sont », dor. v, de *h-2vt, got. s-ind); la
premiére de ces deux syllabes comporte le jeu complet des alter
nances (voir chap. v). Ailleurs, la désinence est zéro, comme
dans des vocatifs tels que mate, Adxe, ou des impératifs tels que
gipe.

La liberté de forme des désinerices présente avec la rigueuf
des régles relatives aux racines un contraste frappant.

Remarques générales sur les éléments morphologiques.

" Les trois éléments : racine, suffixe et désinence, sont nel-
tement distincts les uns des autres; denx d’entre eux ont dans
chaque forme grammaticale un vocalisme défini, et I'un des {rois
recoil — ou peut recevoir & 'occasion — le ton dont la place &
toujours une valeur significative : ces parlicularités se congoivent
dans une langue qui n'avait pas d’accent d'intensité, ou du moin®
o1 'intensité n’était quaccessoire, et dont le rythme était quar®
titatif et la prononciation unie ; elles seraient impossibles dans u?
idiome ot chaque mot aurait un fort accent d’intensité qui mev
trait en évidence 'une des syllabes et Iui subordonnerait leé
autres, Il y a donc accord entre la description phonétiqu®
donnée p. 106 et suiv. et la structure morphologique de I'indo”
européen.

29 Alors que la racine sémilique a en principe lrois voyelles A
alternances, la racine indo-européenne en a au plus deux; et
encore, dans les racines dissyllabiques, I'une des deux voyell®®
est-elle nécessairement au degré zéro. La racine et les alternanc®
de son vocalisme ont donc dans le mot indo-européen une plac®
moindre que dans le mot sémitique ; la préfixation obscurcird!
par suite la racine indo-européenne, tandis qu'elle ne saurail e
pécher le sujet parlant de percevoir netterment la racine sémitiqu®’
de 13 'emploi de la préfixation en sémitique et I'absence de
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Procédé ep indo-curopéen. D’autre part, I'indo-eurapéen, ayant
A0S sa racine moins de ressources d’expression que le sémitique,
*®ourt dans une plus large mesure aux suffixes et aux dési-
feénces,

On ne remarque pas assez 4 quel poinl tout se tient dans la
$ructure d’une langue.

IV. — Dzs piveEsses. Espicrs b MOTS.

L’indo—européen a deux flexions dislinctes : celle des moms et
C?lle des verpes. Nulle part la distinction des noms et des verbes
st aygs; nelte qu'elle I'est en indo-curopéen. Le détail des diffé
"8lces entre Jes flexions nominale et verbale ressortira de I'exposé

¢ chacune, Les faits généraux sont les suivants :

A flexion nominale et la flexion verbale ont une calégorie
Mune, le nombre ; toutes deux ont les trois nombres : singi-
zf’") bluriel et duel. L’emploi du singulier et celui du pluriel
],.?PPe‘llent pas d’obscrvations. Quant au duel, & en juger par

_'do'll‘&nien, les anciens textes des dialectes slaves et le vieil

'94e, i était de rigueur toutes les fois qu'il s’agissait notoire-
. le:"' de deux personnes ou de é!eu.v-c choses : sans doute véd.

o V- sl vlika, v. att. Ao ne signifient pas & cux seuls « deux
]?HPS Y car le duel n’exprime pas le nombre par lui-méme, et

e peut employer ces formes sans les faire précéder du nom
g Yombre « deux » que si les interlocuteurs savent déjd qu'il

Com

agiy ;

ElquI, de « deux loups »; mais dans ce cas, et naturellement
853 : . r

% * 14 01t Te nom de nombre « denx » esk exprimé, on ne ren-

or '® pas d’autres formes que celles du duel; par suite les
S es Pairs sont nommés au duel, ainsi « les yeux » : skr.

gi’:; ;’ sl. oz, hom. %s5:. Le nombre due} est encore a_tleslé
il'aﬂienﬁ hom el ponr le verbe dans les- anciens d.lalectcs indo-
hit, u 5 en grec ancizn (surtoul en at-uque), en vieux s]mfc.,. en
ni‘]uelen; il survit dans les plus anciennes formes .du_ germa-

Pour le verbe et le pronom personnel, en vieil irlandais

88 noms.
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La flexion verbale indique les personies, celle qui parle, celle &
(qui I'on parle, celle dont on parle : lat. dicd, dicis, dicit.

La flexion nominale indique le cas, Jest-i-dire que les nom®
ont des formes différentes suivant le role qu'ils jouent : ily?
une forme pour le sujet : le nominadif ; une pour le complément
divect : Vaccusatif (cetie distinction du nominatif et de Paccusat
n’existant que pour le genre animé); une pour le tout dont 0P
prend une partic : le génitif ; une pour le nom indiguant le liet
ou le temps ol une chose se fait : le locatif, ou d’olt elle vient
I'ablatif ; le datif indique & qui ou & quoi l'action est destince, eb
Pinstrumental avec qui ou avec quoi elle est accomplie ; le vocall
désigne la personne qui est interpellée. 11 y a ainsi huit cas.

Les gerbes sont donc en indo-européen les mots dont la flexio®
indique la personne, les noms les mots dont la flexion indiq"®
plus ou moins complétement le cas, définition toule formelle €t
qui, on le verra, s'applique — et encore d'une maniére incom”
pléte — & un moment transitoire dn dévcloppement de l'indo”
européen. L'emploi et la valeur de ces deux especes de mots né
se laissent pas résumer en unc définition, et ressoriiront des
usages qui seront analysés dans les chapilres suivants. On ped’
dire seulement ici que le verbe indigue un procés, et le nott
une notion (le nom désigne un étre, un objet, une qualité, et )’

Certaines formes nominales appartiennent 4 des thémes v
baux : ce sont les participes; elles présentent le sens propre
ces thémes, mais rentrent dans la définition générale des nom*®
Les parlicipes ne sauraient tenir dans la phrase la place gt
verbe a forme pcrsonnellé : 1a séparation d’avec le verbe est don®
justifiée méme au point de vue de la structure générale de *
phrase.

Outre les cas, les noms dislinguent par la flexion le gﬁ”'&
animé et le genre inaniné. .

Le genre inanimé est dit #entre; il est caractérisé par certain®
désinences, par un certain vocalisme de la pre’df’&sinentie‘lc y
peut-8tre aussi parfois par une cortaine place du ton); ainsi g
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Uin-d se distingue de alin-s par la désinence, gr. #3wv se
thstingue de #3{wv par le vocalisme de la prédésinentielle, etc.
“€8ens propre du neutre se voit dans les démonstratifs comme
lat. g cecl », ou les adjectifs pris substantivement, comme
B olud .« aittre: choss % e neutre sert pour les choses et ne
éSia‘;.“l'le des personnes qu’autant qu’elles ne sont pas envisagées
Commge personnes, ainsi lat. mancipium « esclave »; il est aussi
“Mployé dans les diminutifs, ainsi gr. &v3gloy, diminutif de avip,
8O enitein « chevreau », diminutif de gasts « chévre », v. pruss.
Wosistian « chevreau », & cOlé de wosee « chévre ».
| Le genre animé comprend deux sous-genres: le masculin ot le
“Minin. La distinction du masculin et du féminin n'éiant pas
SXprim¢e par la flexion, n’est pas homogéne avec celle du neutre :
10us log types de substantifs admettent indifféremment les deux
8enres masculin et féminin ; ainsi les mots mavfp et pfirne 'ont
Y0 dang leur forme qui fasse reconnaitre dans I'un un masculin,
s Paytre un féminin : mezip esk reconnu pour masculin i ce
QU] gy précédé de £, pfene pour féminin & ce qu'il est précédé
© 7. Dans les adjectifs, le féminin est caractérisé par un suffixe,
a}DSi au théme maseulin skr. sina- « ancien », lit. sen-, gr. Eyo-
*9Ppose un thdme féminin skv. sdmi-, lit. seno-, gr. #va- : un
s“b%':lru.il’ masculin est celui qui demande la forme masculine du
lh(‘fm@ de I'adjectif qui s’y rapporte, un substantif féminin celui
q,u' demande la forme féminine du théme de I'adjectif. La dis-
m’clion du masculin et du féminin appartient donc d’une part la
“Orie de la formation des thémes nominaux d’adjectifs, de I"autre
% Syntaxe, tandis que le neutre reléve de la déclinaison, lout
“omportant aussi Paccord de I'adjectif et du substantif,

[:TU trait caractéristique de I'indo-européen est que les caté-
°Tes grammaticales n’y onl pas chacune une expression propre
$Solée ; ) n'y a pas comme en turc, une marque du pluriel, &
‘f Tuelle s’ajoulerait Ja marque ducas (el du ggnre) pour les' noms,
% Personne et des autres catégories pour les verbes: ainsi -2

» BT, ‘o4 indique 4 la fois le génitif et le singulier, -wy de
" "Gy & la fois le génitif et le pluriel; - dans skr. pad-i
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« dans lo pied » est la marque du locatif et du singulier, -5y dan®
skr. pat-sii « dans les pieds » la marque & la fois du locatif €
du pluriel, etc. De méme pour les verbes, -7t de dor. =7
(== ion.-att. - de tifrar) indique a la fois qu'il s’agit d'un sin-
gulier, d'une 3¢ personne, d’un actif (non d'un moyen) et d’uf
présent (non d’'un imparfait). La valeur d’une forme fléchie
indo-européenne estdonc multiple, el ce n'est que par abstraction
qu’on peut Panalyser; il n'y a de marque générale ni du nom
ou du verbe, ni du singulier, du pluriel ou du duel, ni du nomi-
natif, de 'accusatif, etc., mais seulement des marques du nomi-
nalif singulier masculin-féminin, du nominaLi[—accusati[lvocali[
singulier neutre, du génitif pluriel, etc., et encore ces marqué®
différent suivant que le théme est thématique, athématique, etc-

Ainsi le mot indo-européen est un objet trés complexe: leg
&léments qui servent i Pexpression du sens et ceux qui scl‘\r‘@r_‘t
A 'expression de la forme grammaticale y sont intimement um®
ot, par le jeu des alternances vocaliques et des variations 4
place du ton, s'étendent sur toute la longueur du mot ; of
méme temps les éléments grammaticaux expriment & la fois plu-
sieurs catégories; dans véd. diru « bois », gén. -abl. sg. driimals
ce qui exprime le sens de « bois » el ce qui exprime les caté”
gories de nombre (singulier), genre (neutre) et cas (nominatir’
vocalif-accusatif et génitif-ablatil)) se trouve réparti sur touté
'dtendue de ces deux formes ; tout y sert & la fois & indiquer le
sens de « bois » et chacune des catégories. L'indo-européen offr
ainsi le cas le plus complet de ce type linguistique ot Pexpressio®
du sens du mot et celle des calégories grammaticales se péndtre?
mutuellement ou méme sont simultanées, type qu'on nomm*
flexionsel.

Toutefois, A travers le type indo-européen, si c:mnpl(‘zterﬂe“t
flexionnel, on entrevoit encore un type tout autre, 3 form?®
peu ou pas fléchies, et donl les premiers termes de composés, 1‘35
formes de nominalif-accusatif neutre, les vocatifs de genre anim®
une part des nominatifs de genre animé, les pronoms personne}s’
les noms de nombre de «cing » & «dix » sont des reste®

(v. p- 119 et suiv.).



ESPECES DE MOTS 159

v

De Plus, en dehors des verbés et des noms, qui constituent
fUX grandes classes de mots fléchis, I'indo-européen a des
ots invariables, dont beaucoup semblent étre des formes fixées
®t isolées de mots anciennement fléchis, mais dont une part aussi
%€ compose de formes qui n'ont sans doute jamais cu de flexion.

* Des adverbes, indiquant diverses circonstances de lieu, de
mmpsa ele,
dor, Teputt, lon. att. migust, arm. heru, m. h. a. wert, v. irl.
©OnnYurig o aby anno priore » ; skr. paruf « 'an dernier »
Ocatif & désinence ~i dans les premitres langues, 4 désinence
?-E'I‘g en sanskrit, d'un composé *per-ut- « autre année », cf. skr.
Parap ¢loigné, de la-bas » et gr. Fér-ce « annéde »).

15111"- dnti « en face, devant », gr. avsy, lat. ante, locatif en -i

"0 théme *ant- dont le gr. dves présente 'accusatif.

-'¥k w

%, conseryé dans zd k4 « ol » mais généralement élargi par
un ¢

ément de formation : véd k(#)v-a « ot », — skr. ki-ha
Un plus ancien *kii-dba), gith. ku-da, v. sl. kit~de, ombr,
Pufe (et lat. ubt) « ou? » — lit. ku-7, arm. u-r « olid ».
©8 adverbes de cette sorte sont nombreux dans chaque
Ague, mais peu se retrouvent identiques dans plusieurs et
Peuvent tre attribués & I'indo-européen.

9% .ie
*" Les préfositions et préverbes, comme :

Skr, bra, v. sl pro, lit. pra-, got. fra-, v. irl. ro, lat. pro-,
ﬁlrt- e (ily a aussi une forme & 4 : v. sl. pra- (en composition),

: pro, 8r. Tau-, etc.).

A cours du développement des langues indo-européennes,
?:sié]éments ont eu tendance & se grouper soit avec le Do,
+ BT b Bopww ou Tasl: wpé, et on les appelle alors préposi-

% Ou avec le verbe, ainsi gr. mpcgésw, et on les appelle alors

o etbes s mais, en indo-européen, ils étaient des mots distincts ;
iy ° ’fel groupaie.nl intimement ni avec uR Hom n‘i avec un \'er%Je H
'i;n:‘falt apposition (‘r‘.lchap. v1‘1);_lcs anciens dialectes lrzdo-lrsk
» 1 langue homérique et I'ionien, le baltique, le celtique, le
Cety, E;“lq}le et aussi Ic? ]a.tm ont conservé de nombre?x restes de
~ dépendance, ainsi Tps 8 p fne Oed chez Tomére, A 208,

i
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ou sub uos placo en ancien latin, & coté de supplico wos. Les trois
places possibles de =pos : isolé, apposé¢ & un nom, apposé a uf
verbe, se voient dans ces vers d’Homére :

E 632 7ov et Thnrdhepog wpirepss mpds il E(F)amey
« & celui-ci Tlepolemos le premier dit une parole »
E 274 g of pév towbna mpdg GAkfhoug aydpsucy
« ainsi ils disaient de telles choses les uns aux autres »
E 276 iy mpbrepos mpeaé(F)ame Avraovos Gyhads uids.
« A colui-ci le brillant fils de Liycaon dit le premier »
ale

Par un développement qui s'est produit de manicre parall
ols

ot isolément dans toutes les langues indo-européennes, ces It
d’abord indépendants, el tout au plus apposés, ont été rattaché®
soit & un nom, soit & un verbe; le type de construction du ver
E 632 a ainsi été éliminé tandis que les deux antres subsistaient
en slisolant P'un de 'autre.

Les prépositions et préverbes, comme les adverbes, sont &%
moins en partie des formes fixées de moms plus anciennemen’
déclinés.

30 Des particules comme skr. ca, gr. T, lal. que « et » ov
skr. nd, v. sl. ne, lat. ne(que) « ne pas ».

Les particules ne sont pas des formes fléchies ; elles seron®
studides ici & la suite des noms, dont leur emploi les rapproche‘

D’une maniére générale, Pindo-curopéen ne dislingue qué
deux grandes classes de mots: les noms et les verbes. Les 10
invariables servent parfois & unir des éléments juxtaposés dan®
la phrase, comme skr. vd « ou », lat. ue; souvent, ils apportﬂ“
y un mot voisin un renforcement en ajoutant une nuance .

mais ils ne servent jam®

sentiment ou une précision de sens
raf’

A caractériser des formes grammaticales ou A exprimer des
ports syntaxiques el ne font & la flexion aucune concurrence:



CHAPITRE V¥

LE VERBE

A. GiNfravirés.

Pour se faire du systéme verbal indo-européen une idée exacte,
" laut d'abord oublier la conjugaison, telle qu'elle apparait en
atin, ¢n germanique, en baltique, en slave, en arménien, en grec
mﬁderne, ete. ; seules les formations homériques ot védigues ou
avestiques ont conservé ou laissent entrevoir les traits essentiels
€ ce systéme.
En latin par exemple, un méme théme fournit d’une part le
Me du présent amo, amas et celui du « parfait » gmani de
DMare . 3] Y a4 une conjugaison de amare dont toutes les formes
. “ommandent les unes les autres ; Gtant donné amat, on peut
terminer, sauf anomalie, les aulres formes du verbe,
.0 indo—européen, au contraire, chacun des thémes verbaux

faiy Indépendant de tous les autres. A la racine “Teikve « laisser,
r . . :
Ster par exemple se rattachent les thémes suivanls atiestés par
a

“Cord de deux langues au moins -

‘lnlo Un théme paroxyton, & vocalisme ¢ de la racine, indiqua_nt
, Procds qui se développe, */éifve- : gr. helmew, Aeimw, lit.
A " e laisse » (avec déplacement de Paccent), got. leibua

JE préte 5.

* Un théme oxyton, & vocalisme zéro de la racine, indiquant
}inl:océg pur et simp]fa ou 'parvc_nmr-jt 4 son terme, *li?-ff“é-: 8L
g lai:, Shime = arm. elikh « il a laissé » == skr, class. aricat « il

% », v. h. a. Hwi « tu as prété ».

A, Memigr. I
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30 Un théme & nasale infixée, encore athématique en indo-
iranien : skr. rindkti « il laisse », rificdnti « ils laissent », devent
thématique dans lat. Jinguo el v. pruss. (po)linka « il reste » 5 €€
théme semble indiquer le commencement du proces.

4° Un parfait indiquant le proces accompliz gr. héhoim, sKI-
riréca « j'ai laissé » ; cf. got. laihwo.

50 Un théme de causatif & vocalisme radical o et suffixe *-dye-
(ou -i-) *loik™-¢ye- (Mlo-ik™i-) : skr. recdyati « il fait laisser » 3 cf-
v. isl. leigia «lover » etlit. laikyti « tenir » clest-d-dire « faire
rester ».

Aucune de ces formes ne suppose Uexistence des autres, et
cbté delles il a pu et méme dii en exister plusieurs qui ont dis
paru ou qui se sont maintenues dans une seule langue, comm®
par exemple celle que représente skr. ricydte « il cst laissé », €
les désidératifs représentés par skr. reksyate « il laissera » et paT
gr. hilw, formes régulitres qui ne démontrent pas I’existenc®
Lun mot indo-européen particulier, et supposent seulement
Vexistence d’un type de formation.

Les formes verbales secondaires, tirées de mots existant dan®
la langue et non pas ratlachées directement & des racines, n'ont
donc qu’un seul théme; ainsi le verbe dénominatif (c'est—é-di‘ﬂ'
dérivé d’un nom) skr. namas-yd-ti « il adore » n'a que le them®
de présent, el la conjugaison compléte que présente un déno®”
natif comme gr. tipdm, a0F. TEunT, parf. zstipqure, ete., est un®
innovation hellénique. Par suite, la formation de théemes antre®
que celui du présent dans los verbes dénominatifs résulte de d&V*°
loppements indépendants des diverses langues, et en effet ‘a
forme de ces thémes difftre de I'une & Pautre : lat. plan®®
plantaui; got. salbo « joins », salboda « J'ai oint »; lit. pﬁsdkﬂf”
« je raconte », pasakojau « j'al raconté » 5 v. sl. délajp « je fai# ™
délaxii « j’ai fail » ; arm. yusam jespére », yusacay « j'ai espérc ™’
itl. marbaim « je tue », ro marbus « jlai ué » ; ete.

Les thémes indo-européens dits temporels n’expriment !
prupremout le temps: un théme de présent gree indique le pr"c,
qui dure, un theme d’aoriste, le proces sans considération de dut :;
un théme de parfait, le procés accompli ; el, 3 cet égard, le g7°

a5
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"eprésente en gros 1'état indo-européen. Dans la mesure of le
lemps es exprimé, c'est par la flexion et, dialectalement, par
“Bugment ; le théme de 8T Asimw el de Zhemoy est le méme ; mais
Asimy indique le présent, et Zheimoy le passé. La valeur des thémes
“ temporels » indo-curopéens est donc semblable & celle des
“ #8pects » slaves, non i celle des « temps » latins.

; Enfin une racine indo-européenne n’est par elle-méme ni {ran-
Silive pj intransitive, et les thémes verbaux qui s’y rattachent
Admettent Jes deux valeurs : gr. & signifie « je ticng, j'ai »,

W

Mais aussi « jo me tens » dans rams o « je suis mal » 5 gon
Signifie « Je porle », mais Zugiew « je suis différent » (littérale-
Meny Je me porte différemment »), et de méme lat. fer et
d’ffﬂ'ﬁ; lal. worte id signific « tourne ceci », mais uorle bic
¢ Wurne_(oj de ce coté »; lit. feki siguifie « je laisse », mais
Wslekd, Je reste » (« je suis laissé hors »); skr. vdbati peut se
aduipe ¢galement par lat. wehit (aliquid) el par uehitur ; got.
Yasjqy par « vétir (quelqu’un) » et « se vélir ».

B. Foruartoxy ET VALEUR DES THRMES VERBAUX.
1° Thémes dits temporels.

.LES types du présent-aoriste, qui indiquent un proces, sont
T R désinences, les formations de participes, le jeu du voca-
'3.1119, Sont les mémes dans tous ; ils différent seulement en partie
E;u;ant_que le type est thématique ou athématique. Entre le présent
A0riste, la différence n’est pas dans la nature du théme; on
IP:;‘:HE Présent un théme (.;ui admet 4 la fo‘is les désinences pri-
. S et secondaires, aoriste un théme qui admet seulement les
‘ences secondaires (v. ci-dessous Pétude des désinences).
2% thémes d’aoristes se raltachent tous directement & des
ﬂcil:?; des thémes de pfé-sernis, les uns se ra,uacheut a des
"el‘ba's’ les autres sont dérivés de noms ou d’autres 1I?emes
Pag d}“i- ‘Mals, sila plupart des types de‘fnrmatl?n ne ft.)urmssent
d0ristes, en revanche, les formations qui fournissent des

Tae
I
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aoristes, & 'exception d’une seule, fournissent aussi des présents
L’aoriste est trés souvent une formation radicale sans aucun suffixe-

Une racine donnée ne comporte pas tous les types de forma-
tion, mais clle en présente presque toujours plusieurs.

{. Thémes de présents et d’aoristes A suffixe zéro, — Ainsi
qu'on doit Pattendre, ces thémes notent, sans aucune nuance
spéciale, le procés indiqué par la racine. La valeur de présent ot
d’aoriste apparait dans des conditions différentes suivant que la
racine est monosyllabique ou dissyllabique et qu'elle fournit ud
type thématique ou athémaltigue.

a. Type athématique. — Le type athématique n’est l‘eprésen'ﬁé
dans la plupart des langues que par peu de verbes, et 1es
exemples en sont d'autant plus nombreux dans une langue qu€
celle-ci a un aspect plus ancien ; ainsi le védique en a plus queé
le grec, et le lituanien, si archaique & plusieurs égards, en a reld”
{ivement beaucoup, surtout dans les vieux textes (des xvi° et
xvii® siecles).

Le cas des racines monosyllabiques et celui des racines dissylla”
biques différent beaucoup par le scns et par la forme. ]

+. Racines monosyllabiques. — Sila racine indique un procds %
dure, on obtient un théme de présent qui admet & I'indicatif & 1
fois les désinences primaires (type grec en -pe) et les désinence®
secondaires (types grecs en -v ou -z): ainsi gr. gnut, PAUEY: si la
racine indique un procés pur et simple, sans durée, le them®
o’admet d’ordinaire que les désinences secondaires & Pindicatil’
Clest un aoriste ; tel est le cas de skr. dstham = gr. dovgy « J@ m?
~ suis mis debout, je me suis arrété ». Quand le théme & su x¢
2610 a la valeur d’aoriste, on obtient le présent en recourant 3 un®
autre formation, notamment 4 la racine avec redoublement, ain®!
skr. dadbami « je pose », gr. =ibqus, etc., en regard de ok
4dbam « j'ai posé », gr. ¥syey, arm. ed « il a posé ».

1! arrive que le présent et I'acriste qui rendent un méme sel®
appartienuent & des racines différentes, 1'une durative, rautf®
exprimant I'action pure et simple : ainsi la racine durative de s£*
4dmi « je mange », hom. Lpevae et de arm. ylem ne fournit
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des présents ; Paoriste correspondant est exprimé par des racines
diverses : en sanskrit par d-ghab « il a mangé », en grec par ¥-guye,
®0 arménien par e-ker. La racine *es- « exister » [ournissait un
Présent (et un parfait), mais pas d’aoriste, et clest ce qui fait
que I'on a recouru dans une large mesure & *hhews-: skr. dbbut

“ila été », v. sl by et bystit, lat. fuit, etc. La racine *gi- « aller »
fe fournissait pas d’aoriste, ni sans doute de parfait, d’olt en
8Fec 302y et hom. ciifhosfa on face de &, en slave sidii « élant
allé » en face de jidp (ancien jidp) « je vais, j'irai ».

Exemples de racines duratives fournissant des présents :

Yei-, *i- : skr. émi « je vais », imdh « nous allons », yanli «ils
Yont 5, dyam « jlallais »; gr. efpe, ipev; lit. eimi « je vals »;
lat, is, it, imus, itis.

“es-, ¥s-: skr. dsti « il est », smab « nous sommes », sdnli
“ils sont v, dsam « J'étais » 5 gr. st (lesb. &uw), &ou, ela (de
Svm, atlesté en dorien ; ancien *hzvz.) ; v. lit. esti, v. sl. jesmi (plur.
0l « ils sont »); lat. est, sunt; got. ist, sind.

i -, *5d-: skr. ddmi « Jje mange », lat. ést (¢ attesté par des
Lem{)ignages de grammairiens), lit. ddmi « je mange », ést(z) « il
?’ange » 5 v. sl jami, jastii; traces isolées dans infinitif hom.
vz et Pancien subjonctif, qui a pris valeur de futur, ¥-g-pa,
834y « dent »; arm. ntem suppose “dd-mi.

“bher-: véd. bharti « il porte », lat. fert, hom. gégze ; le type

‘ématique est plus ordinaire : gr. gézw, ctc.

“Ruei-: ske. géte « il est couché », zd saéle—= gr. vzizan.

“wes-: skr. wdste « il se vét w, zd vaste=—gr. Fégo.

Emmplcs de racines fournissant des aoristes:

: *stba-, “stha-: skr. dsthal « il s'est tenu », moyen dasthita ; gr.
SRty (dor. &ov2).

,*d’!?el, *dhe- : skr. adbat « il a posé », moyen ddbita ; arm. ed
; Il A posé »; gr. fepev, Mere. !

o~ *dy- : skr. adat « il a donné », moyen ddita ; arm. ¢f « il

*Gliné » ; gr. eZopey, £8cto. ‘
armg e~ ".‘g“’m- : skr. dgan « il est venu A (1”_ IPGTrSv'ﬂf.g’fl‘h‘?fIffl),-

I eki il est venu », v. angl. cyme (subjonctif préiérit, ancien

Obtatir 10 .1, .
Plagif d'athématique *g™m-i-1)
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*ovg-: skr. dgat « il est venu », gr. 237 (dor. 237) ; ef-le pré-
sent véd. jigati, dor. BiRare.

L len-, *kydit- 1 véd. derol, « il a entendu », crudhi « entends »,
gath. sraola « entendez », hom. whil:.

*55(i)-, *pi- : skr. dpat « ila bu », att. =i, lesb. no, nob: ;
Y710y résulle d'un passage secondaire au type thématicque.

Toutefois cette valeur aoristique est établie seulement pouat
J'indo-iranien, Varménien ct le grec. En germanique et en latin,
los mémes thémes fournissent des présents indiguant un proces
dont le terme est envisagé. Le latin a ainsi do, damus en face de
véd. ddat « il a donné », gr. foysy, etc. Le vieux haut allemand
a tot (tuot, tuat) « il pose », en face de véd. ddhat « il a posé »;
gr. ¥epey, et le latin a (con-)dit. Le latin a de méme nol- «il
veut » en face de véd. d-ur-fa « il a choisi ».

4. Racines dissyllabiques. — Le préseat est caractérisé par lo
vocalisme A degré ¢ ou o du premier élément (au moins aux
formes qui ont le vocalisme plein), degré zéro du second, tandis
que P'aoriste a le degré zéro du premier élément, ef le degré ¢/o ou
4 du second alternant avec zéro. Le grec ofire, A cet égard, des
exemples caractéristiques, dont le plus remarquable est le présent
~évy-por Opposé 4 l'aoriste temrgeugy (wvi- est attesté par la
forme active, hom. waze-nwri-Tv, titomug)-

Exemples de présents:

*refouda-, *ruda-: véd. rodi-ti il gémit », rudi-mah « nous
gémissons », rud-anii « ils gémissent » ; lit. rdud-mi « ¥
pleare ».

Le greca plusieurs exemplesde ce genre, nolamment xpeyz-px
etle védique en a de plus clairs encore, tels que bravi-t (ad mraoiti)
« il parle», 3¢ plur. bruv-dnti, moy. brii-t¢, ou vdmi-ti « il vomit ¥y
3¢ plur. vam-anti.

Exemples d'aorisles:

*ple-, *p-] : véd. a- pra-t « il a emph », impér. prir-dbt
« emplis » ; hom. =A#-7¢.

Les exemples sont nels, surtout en grec. Homére a ainst
Gakuny, -Phbpeval, Pliro, ele., et avec vocalisme zéro, 3¢ plur:
fdhey, parlic. fahin, sur quoi ont été faits 17" sg. fakev, 2° Bohess
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ele. Le vocalisme a le timbre -4 dans iftwv, en face de ¢ supposé
Par le dérivé % ye-yo (o, {#5) servant de présent. On a de méme
“yvwy, dont 1'6 se retrouve dans le dérivé lat. (e)ng-sca, v. perse
Minasatiy « qu'il reconnaisse ».

Iy a trace de beaucoup de présents athématiques indo-euro-
Péens. Ainsi véd. vdgmi « je veux », ugmdsi « nous voulons »,
8ith. vasami, wsmahi n’a pas de correspondant hors de I'indo-
anien ; mais adjectif gr. Fexdv « volontiers », qui a le ton
1 la méme place que v « allant », est le participe d'un
Présent, non conservé, qui correspondrait & véd. vdemi. Un pré-
*ent correspondant A skr. kgé-ti « il habite v, zd Saéiti n'est con-
eIVE en grec que dans le composé hom. is-tlpeve, et par
Allenps gr. #={fw remplace I'ancien présent athémalique. Au pre-
Sent athématique ancien sont souvent substitués dautres types,
‘flriables suivant les langues : en regard de véd. rébmi « je
tche 5, 1o grec a le présent thématique heiyw, le baltique et le
Slave la forme & suffixe “yefo-: v. sl iz, lit. I, le latin
d lorme & infixe nasal lings, le gotique un itératif en -
(bf")laigon, ete.

Pour Paoriste, le type athémalique est moins aisé 4 mettre en
dence. Mais, par exemple, le caractére athématique de véd.
‘%{laf¢rznz « J'ai vu », adargma, adygma « nous avons vu », donne
®0 de croire que gr. #3panev a passé secondairement au type

éHlaf.ique en partant de la 3¢ plur. épaxcv et du participe Spaxdy.

Le type radical athématique était 1'une des formes principales
% verbe indo-européen. '
”b- Type thématique. — Ce Lype est largement représenté a
“Poque historique, ot souvent des thémes apparienant au type
2 éﬂ‘latiquc y sont entrés au cours du développement. Ainsi skr.
Podiigyy; je pleure », lat. ridoet v. h. a. riuzzn « je pleure » sont
808 de formes A vocalisme ¢ du présent athématique corres-
Pondant 3 véd. rodili « il gémit », et skr. class. rudati, lat. riido
® formes & vocalisme zéro : lat. riidunt répond a la 3° plur. véd.
Udant; « ils geémissent » en face de yoditi. Le germanique a
m,eﬂé au type thémalique presque tous ses verbes forts. Quelques
Présonys atlestés dans plusieurs langues, comme *sneig™he/o-, ad

évi
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snagzaiti « il neige », lit. snéga, gr. veigel, V. lat. ninst, v. h. a.
sninuit, sont sirement anciens.

Le type thématique a deux formes: racine tonique avec voca-
lisme ¢, et voyelle thématique tonique avec racine au degré zéro,
et ces deux formes ont des valeurs différentes : lorsqu'une meme
racine a les deux, le théme paroxyton sert parfois de présent, le
théme oxyton d’aoriste; ainsi :

<kr. Bidhati « il tient son atlention dirigée sur », hom. rzife
sha (présent) « ct)mprendre,' saisir », v. sl. bljudp « J’observe »;
got. -binda « jlordonne » : gr. wubi-sha (aoriste).

Les contrastes du type gr. Aelmwy, Nimdy ou hom. weifzstizty
xubisbar me sc rencontrent un peu fréquemment qu'en grec ;
mais, on I'a va p. 161, %sizo et Suwey ont 'un et I'autre des
correspondants. Il arrive souvent qu'une racine offre seulement le
présent thémalique, ainsi skr. vbbati « il méne en char », pam-
phylien Feyw, lat. ueho, v. h. a. wigu, lit. vegd, v. sl. vezg, 00
seulement Paoriste, ainsi véd. dvidat (vidat) « ila trouvé », arm. egit-

Le ton est conservé sur la voyelle thématique dans quelques
impératifs grecs comme (F).3¢, habe, ete. — L’opposition du
présent gr. dpresfa « voir» A Paoriste 3paxsty est une innovation ;
car la forme athématique skr. ddargam « j'ai vu » joue le role
d'aoriste en face du présent pdgyati « il voit ».

Les présents (formes & désimences primaires et secondaires
concurremment) que fournit le type oxylton marquent le termé
de Paction (aspect déterminé du russe). Ainsi skr. #drati « il est
en train de passer » a i coté de lui tirdti qui est la seule form®
employée avec le préverbe pra: pratirati « il traverse ». Skr-
girati « il avale » et v. sl Zirefit (méme sens) indiquent uf
procés qui n’éveille pas I'idée d'une durée. Skr. digti signifi®
» il indique » (cf., avec méme place du ton, v. norvég. Hgé
« montrer »), en regard de lat. dico (de deicd) « je dis », gob
toiban « montrer ». Skr. jugite « il trouve plaisir dyaud
iraparfait dont la valeur est acristique dans le Rgveda, 1T, 371
4, tandis que gr. ysbesha: et got. kiusan sont des présents signi-
fiant « éprouver, choisir ». On comprend ainsi commient le £yP®
oxyton a pu étre affecté i I'aoriste en grec et parfois ailleurs.
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Qllelques thémes ont dans certaines langues le vocalisme o de
4 Tacine, ainsi : got. mala, it. mali « je mouds »; maisil y a
© Yocalisme ¢ dans irl. melim « Je mouds » (et dans le dérivé
" sl meljo), et le vocalisme zéro dans gall. malaf, arm. malem
¢ Je broie » ; 10 de lat. mols peut représenter ¢ ou 0. Les présents
; émaLiques de ce genre remplacent des présents athématiques
I?dﬂ-mn‘oPécns & vocalisme o : *mels- est une racine dissyllabique,
o un Présent thématique n’est pas normal ; les alternances voca-
ques indiquent un présent athématique *mela-, *mols-, *mols-. De
n}éme les présents thématiques 3 voyelle radicale longue remplacent
nciens athématiques : lit. bégu « je cours » el sl. *hégg (pol.
g¢) supposent *bhig™-: v. lit. bégmi ; le grec a géfiopa, avec &,
® V. sl padp « je tomberai » suppose *pad-mi.

zét";" Thémes de présents et d’aoristes & redoublement et & suffixe
S Ces thémes se distinguent des précédents par la présence
® la forme normale du redoublement (v. p. 148); ils servent de

®ls et, souvent aussi, dans le type thémalique, d’aoristes.
. 1'. Type athématique. — 11 fournit des présents grecs et indo-
tf’nleng 14 o1 la racine sans suflixe donne ’acriste athématique,

Bear. v, tlfizpey, en regard de ey (cf. p. 164).

St conservé en grec et en indo-iranien dans plusieurs racines
rm%ﬂées par voyelle longue, telles que skr. dadhamsi « je pose »,
fo- Wawe; ske. dadami « jedonne », gr. 33wy, avee trace d’une

® analogue dans v. lit. diisti « il donne » ("do-d-ti), v. sl.
ﬂzit& & il donnera » ; skr. ;'igdmi' « ]'e.vai? n, hom. f:Bsg (of.
dea.[v?d' dgat, v. p. 166); elc. L'indo-iranien conserye de. p%us

i omes de ce genre pour d’autres types de racines, ainsi véd.
*Ii il suit » =2zd hishaxti, remplacant *hi-sax-ti (racine
3 ft’k“'-), véd. pl. sa-ge-ati « ils suivent ».

\,'. Ybe thématigue. — La racine a le vocalisme zéro : ]

hop Sd-¢c-alti (présent) « il suit » en regard de sdeate « il suit »,
_ 3T~z (aoriste) en regard du présent Zrecda.

£ re;i:(igbn—mz ,“ fuant » gpm'L.ioipe prés?ut), :gr. 7:5'.‘.'4’%»5?; gam_“iste:)

byg § _du présent athématique représenté par véd. hanti « il
> ©L, indirectement, par les dérivés gr. fzive, lat. fen-ds.

Iy

f"mk-
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gr. yl-yv-oum, lat. gi-gn-o, en regard de l'aoriste de forme
anomale gr. dyevbuny et des présents skr. jinati « il engendre »»
v. lat. genunt «ils engendrent ». Le grec a de méme tixte (d€
*.-oz-0) en face de l'aoriste anomal grzxoy.

Li ot il coexiste avec un autre présent, ce présent ne s'eP
distingue que par une nuance : il sert & montrer qu'on envisag®
la fin du proces, ainsi gr. toyw (de *si-zoho) 4 coté de Eyw, cf. skr-
sdhate « il acquiert », et de l'aoriste oyeiv ; ou g pipye a cbté
de pfve « jereste ». En qualité d'aoristes, ces thémes & redot”
blement ont souvent une valeur factitive : el. gr. hayety « obteni!
en partage » et hehaysiv « faire obtenir en partage » ; SkT*
asisvapal signifie « il a endormi » et répond, avec la valeur aoris”
tique, au présent causatil svapdyati « il endort ». La valeur d¥
redoublement est pacfois peu sensible, ainsi dans skr. dvocal ¢ it
a dil », théme *we-uk“e/o-, cf. hom. {(F)ams (de *¢-qe-uk™-e-1)-

47 Parfait. — Le parfait se raltache toujours difectement &
une racine. B, sauf exception (celle de la racine *ei- « aller ™
par exemple), loutes les racines en possédent un. :

(est un' type athémalique caractérisé : 1° par certaines dest”
nences spéciales, qui sont la seule caractéristique cssentielle (- 3
la 1% pers. sing., elc.), ot par le suffixe de son participe acti ';
20 par le vocalisme o de la racine aux personnes qui ont au pre
sent le vocalisme prédésinentiel e ou o dans le type athématique®’
40 dans une partie des cas, par le redoublement (v. ci-desst®’
p- 148). Lindo-iranien fournit le plus d'exemples de ces lhfﬂ“es
et les plus nets, mais le vocalisme est plus clair en grec :

melfopn wimou mamlO ey

Ihedooper  hom. elvfhoudx alt, Enfholieey

pévag hom. pipeve ppauey

wévbog mémonfo hom. memabuin (participB)
glizipw Egliopu Zgbapan

TpEpw TéTpoy TElpanpa
(F)etryvope Lppuye »

2 et
YELw REY L0 »
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Le vocalisme radical ¢ est confirmé par Popposition des pala-
8es ef dog gutturales dans les formes indo-iraniennes : skr.
iy Jal fait », jagdma « Je suis venu v, jaghdna « jai
14ppé 5 ; par l'irlandais on (ro)gegon « j'ai frappé » répond 4 skr.
g f’f:u"?m et ol (ro)reraig « il a tendu » suppose *reroge ; par le ger-

Mque enfin od il subsiste quelques formes a redoublement de
Mcines 3 voyelle longue ayant au prétérit le vocalisme ¢ :

8Ot leta « je laisse » : lailot « j'ai laissé »
saie « je sbme » ; sats0 « j’ai somé »

:i:f’ les Prétféritol-présenls e't les prétérits ’ordinaires des anciens
Thentes primaires 1r}do~europ.eens, tout en n'ayani pas le redouble-
» 0nt conservé le vocalisme 0, ansi en golique :
1" pers, siNg. man « je pense », plur. munum.
¢ida « jattends » : baip « jai attendu », bidum (ef., au moins
our Iy forme, hom. zizoiz, Ténthiey).
ludy je commande » : ~baup « j'ai commandé » s ~budum.
Mda « jo lie » : band « i 1ié », bundum.
o, ‘i avait ‘dés P'indo-européen des parfaits sans redoublement
& principal est:
Rit L Feotde « je sais », Ff?}_p.sv; skr. vdila, 17 pers. plur. t'z'c.z'm-é :
iy 'U!zm’a, got. wait, witwin; v. sl. vods « Je sais » .(aucwnn.e
dfm;;? 4 désinence moyenne) ; V. pruss. cwaissei « tu sais », wai-
€ Dous sayons ».
i, ilatin'a cunsti\l‘ué son perfectum et le germ‘unique son ?Félél‘it
Pedouu mélange d;fnm.ennes. fqrmes de parfaits, en p_ar‘he sarms
Prgy - ment, et d'aoristes indo-européens : v. h, a. Jiws « tu as

Doy ) en face de hom. himeg 5 got. bitun « ils ont mordu »
etp,

tog; o ¢ la 3 personne du pluriel actif de Iaoriste alhématique
ﬂ‘lente Par véd. bhét « il a fendu », participe bhiddni-, ele. ; I'in-

dyy, “de ces formes a pu contribuer & la perte du redoublement
o &5 f:ormes A vocalisme o de parfaits, comme . h. a. Jeh
dy ., PP6 5 en face de 8r. Aéhewme, ete., got. bait « jai mordu y ;
hrisé Me le vocalisme ¢ de lat. frégi, v. h. a. brabbun « ils ont

> &8t pout-tre celuj d’anciens aoristes athématiques com.-
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parables pour la forme i lat. est, estis, lit. é5¢(i) « il mange »,etc:
Mais le germanique a aussi hérité de formes indo-européennes dé
parfait sans redoublement. L'a (issu de i.-e. *5) des prétérits
irlandais tels que taich (qui glose confugit), de *i5ke, en regard d@
techim « je cours », rappelle, malgré le mangue de redoublement;
les 3% personnes indo-iraniennes & & (i.-e. *a) prédésinenl-iel
comme skr. cakdra « il a fait ». Les parficipes passés actifs do
slave et du baltique ont le suffixe du participe parfaif, mais p'ont
pas de redoublement : v. sl -pirii (fém. -miriisi), lit. mires ((fém-
mirusi) « étant mort », cf. skr. mamyvin (fém. mamrisi). L
formes sans redoublement des dialectes antres que le grec ©
I'indo-iranien représentent un type indo-européen, qui avait sab®
doute une grande extension dans cerfains dialectes. Le sanskm*
méme a quelques formes sans redoublement comme le particiP°
siihvidn & cdté de sasaha « il a conquis ».

Comme le vocalisme -o- des formes A vocalisme plein
retrouve en partie au présent et que le redoublement n’est P*
constant, ce-soni seulement les désinences qui caractérisent !
parfait indo-européen : c'est par la désinence -z que se marC[‘I]e
le caractére de parfait de gr. Feida ; c'est uniquement par la
férence des désinences que se distinguent les 3** personnes plo”
véd. sageati « ils suivent » et sageuh « ils ont SUivi . ..

Le parfait indique un procés actuellement accompli, réals””
gr. clwhz signifie « jlai pris el j'ai encore 'habitude », 51'“'
gigraya « jo reste appuyé », etc. L'exemple suivant, emprunt®-
Homére, montre la valeur précise de ces thémes:

ge

+* ’ 49 0l - ’
B 272 & momer, B, pupl’ "OBusgebg Sebhe (F){(F)eps
v dpyay ayadis mikapdy e wepdsgwy”
. g s 3 v * b . A t
v 3L tidz péy dowotew & Apysioiaw Zpagey,

52 v nwbgrRpa (F)emeobihov Eoy aycpmwy.

Le potte oppose 'ensemble des belles actions qu’Ulysse a aﬁﬁo_mk
plies [(F)4(F)epye] et par lesquelles sa renommée s'est étaP ie-t
mme chose particulitre qu’il vient de faire (ZpeZey) : le P“rﬂ;é
indique ici ce qui est acquis. Le parfait grec est accompae



THEMES VERBAUX t73

Tup Passé : 7ifvize « il est mort 7, Exbviinee « il était mort »,
Stilg védique a quelques « plus-que-parfaits » analogues.

Orsque V'expression du temps a pris plus d’'importance au
fours dy développement des langues indo-européennnes, le parfait
% fourni 3 1a fois des présents et des prétérits : lat. futudi sert i
“XPrimer ] passé, mais memini est un présent ; gol. band « il a
l;e » est un prélérit, mais man « je pense » est un présent.

ot la forme de parfait sans redoublement citée plus haut, gr.
2, skr. vdda, got. wait, etc., signifie simplement « je sais »,
Cesl-d-dire « J'ai acquis et je posside la connaissance »,

4 Intensif, — Le présent intensif, constitué par la racine
'fni@ du redoublement intensif et 1o suffixe zéro, n'est conservé
1%n indo-iranien, d’ordinaire sous forme athématique :
K dedicte o il miontre », 3° plur. dédig-ate « ils montrent » 9
“ 402dis-f « il a montré v,
fement, sous forme thématique :
Zfll naénizaiti « il nettoie » (¥ en regard de skr. nenik-te « il se lave ».
' on ne possédait en dehors de I'indo-iranien quelques
Wples de ces thémes élargis par le suffixe secondaire *-ye /o~
~ P 189), comme v. sl glagoljo « je parle », gr. wopabpu,
“Poalvy, otc. on pourrait contester le caractére indo-curopéen
"type. En sanskrit méme, les intensifs, fréquents en védique,
“Vienneng beaucoup plus rares dans les textes postérieurs.
. 3 valenr de Dintensif ressort de la formation ; il indique Ia
epf’ti[iml ou DPénergic de I'action : les participes d'intensifs
"Que actif rérib-at et moyen rérih-apal signifient « léchant &
fk?s]z‘fl‘s' reprises-n , ta'ndis que ?'ébmi.vreut dire 8 je ],é‘chﬁ.! » 3
ftrﬁ;! flifzkrfzn(t-)-rz' insiste sur Pintensité du brulf qu 1.nd1que
2 « il crie, il mugit ». La valeur propre de lintensif n'est
gy g 1 0L . L valous propre d itenst
s ,e sensible qu’autant que la forme non intensive a subsisté :
N 1‘;_ carkar-mi « je rappelle, je cfldbre », qui est isolé, n’a
Intensif dans le sens. Sur les aoristes gr. &pap-eiv « arran-
* &rm. grar « il a fait », cf. p. 16gy.

xe
v

b

o Thimes 3 voyelle longue finale. — A la fin d’un théme
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verbal, les voyelles *a, %¢, *0 sont ambiguts. Souvent elles 507"
la longue finale d'une racine dissyllabique, ainsi dans dor. fend
« J'ai supporté » en regard de TEha- Y, THAES 3 hom. =hg7e; Ve
aprat « il a empli », en regard de skr. parndh =1it. pibﬂﬂ
« plein » ; gr. Epvey, skr. jha-tiah « connu » en regard de ﬁlﬂ
zénklas « signe » (oir p. 73 et 132). D'autres fois, "¢/ et @
sont des suffixes, ce qu'on reconmait i I'un des caract??®
suivants : 1° les éléments en *&-/-5- ou *-g- ont une valeu®
significative définie. — 3° La racine & laquelle ils Sattache
nest pas dissyllabique. — 3" Une méme racine a des formes &
*.4- et en *-¢/o-; comme *i n'alterne pas avec *¢/o, I'une des
deux formes au moins renferme nun suffixe. Ainsi.de la racif®
monosyllabique *men~ « avoir dans Vesprit » il existe & la fois "
théme *m°né-, indiquant I'état, attesté par v.sl. minéti « penser e
lit. mindli, got. munaip « il pense » (et peut-étre par gr. pav ) E
un théme *mni- «rappeler » dans loptatif skr. mnayat « comm®”
moret » et dans les dérivés dor. pud-opa, péysapx. De la racif®
homonyme *en- « rester » il existe *mené- dans lat. manére (&
gr. pepivnra) et une lorme en-i- dans lat. mnam « je reste
*ona- ou *ména-). De la racine dissyllabique “bhews- « eroitf®
devenit », il y a, d’'une part, gr. gufya, v. sl. bé « il érait "
(théme exprimant Pétat) et, d'autre part, lit. biwo « il étail ™!
lat. -ba- dans le type amabas. Il y a done lieu de poser des e
fixes *-¢/6- et *-a-.

z. Type en *¢/g-. — Bien représenté en slave, en baltigqu®
en germanique, en latin et en grec, ce type manque en in ‘0’
iranien. Au grec il fournit les aoristes i vocalisme radical "‘eﬂ:_l
portant le ton sur 7 : att, svAdnqy, whamfva, rhamels: whéreett !
au slave, le théme d'aoriste et d’infinitif correspondant drort b
paire & un théme de présent en -i-: min-é-li « penser )
¢~ « j'ai pensé » ; min-i-tii « il pense» bid-6-17 « dtre éveillé?
bid-i-tii « il élait éveillé » (de *hid-é-ii, *bid-i-1it) 5 smr ¥ A
« puer » : smrid-i-ti « il pue »; elc.; au lituanien, de
Jes thémes d’infinitif correspondant aux présents en -i- qui }
quent I'état, ainsi smird-é-ti « puer » : smird-i « il pue »;
aussi & d'autres, ainsi lit. fek-¢-7i « courir » : foh-a « il court i

pdt
ai?
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]?‘1 germanique et en latin, ol l'opposition du présent et de
*aﬂnste ne s’est pas maintenue et ol les dénominatifs en*-¢-ye/o-,
. %yefo- ont les formes en -, -a-, comme sends, fugds, le suffixe
"¢ a donné des présents : lat. tacére, v. h. a. dage-n (de germ.
Tsa‘;'é-). Ces thémes indiquent un état, et leur valeur propre est
dféﬁnie par l'opposition de lat. facire « jeter » et facre « étre
8i§ant », lit. gultis « so coucher » et guléti « btre couché ». Par
“Ulle la plupart sont intransitifs, mais ceci n’est pas essentiel, ef,
PE‘." exemple, le théme *wid-c- est transitif dans lat.- uidére, got.
aip il observe », gr. Fids- (du futur B¢-cw) et dans v. sl.
Yide-t7 « voir » (avec *¢i radical, par suite d’une contamination
AVec le théme A suffixe zéro *wiid-, conservé dans vizdi « vois »);
© méme le v. h. a. habe-m « je tiens, j'ai » s'oppose & got.
f-ja je léve » (cf. lat. cap-io), lit. turé-ti « avoir » A tvér-ti
“ Prendre », lat. hake-re « avoir » A v. irl. gaibim « je prends »,
?t le grec méme a syf-sw « Jaurai » & cOté de ¥zw « j'ai », aor.
“%7¢ev. Le suffixe existe sans doute aussi sous la forme -, ainsi
dang gr. Fakawo, en face de Fahisuopan.
®. Type en *a-. — Les thdmes en *-a- sont moins clairs que
Précédents et ne sont conservés presque nulle part sous leur
™M ancienne. Le slave en présente de bons exemples, mais un
Pey ambigus parce que sl.  peul représenter i.-e. *a et *3; on
ff Peut décider si v. sl. jimami, polon. mam « j'ai » (sl. comm.
e]‘:m‘.lmi) reposent sur *'m-g- ou sur *"pni- en rqagarc-l du verbe
-Plimant I'action pure et simple jingp (théme *me-) « je prends »
s ’dn duratif jemljp « je prends » (théme *emye-), cf. lal. emo
1u]r 1chet:a » (ex-img « J’en]é:xe ») etfromhr. emantur « accipian-
fhém- Cf‘St sans doule le.theme en *-4- qui fOU{‘ﬂll au s']a\.’e le
(ihe ¢ d’infinitif et d’aoriste de ses duratifs : pisa-ti « éerire »
s, M6 *pik3-9) en regard du présent pifp « jécris » (théme
1)¢/0-): dans ce cas comme dans le précédent, la racine ale
3 f:lsmc zéro'; en latin, on a de méme puro (pa::ei-:‘re) de *p°ra-
aﬁre;e de pario (p.:?rere)', de p"’r-}_fe/o—. Le sufhixe -d- se trouve
“1ent dans les itératifs ordinaires 4 voyelle radicale longue
Slaye . v, o] -gnétati « presser » en vegard de gmefp « je
%8¢, métati « jeter » ; le lette a aussi méta-t « jeler » et le

]ES

?gca
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latin céla-re en regard de (oc-)eulo (de *kelo), de v. h. a. helat
« cacher » et de v. irl. celim « je cache ». La valeur durative
jointe & 'expression de I'élat se retrouve dans lat. (oc-)cupare, €
capere ; (ac-)cubare, cf. (ac-)cumbere, etc., et dans arm. kea-m ©J°
vis » (théme i.-e. *g%jy-a-), ou le vocalisme est au degré 76t
comme dans v. sl. pisati. On arrive ainsi & une sorte de valewf
réfléchie, par exemple dans lat. Jaudre « se laver » en regard 3
Jauere « laver », ou dans v. irl. scaraim (de *sk’rd-) « je me
sépare » en regard de hiL. skirits « je sépare ». Le vocalisme ¢
v. h. a. mano-n « avertir » et de lit. (i-)manas « Je comprends ™’
(i-ymimo « il comprend » est sans doute emprunté au type
*_eyefo- de latin moned, cf. lit. (-)ymanyli « comprendre » ; I'ar™
(i-ymanam « je comprends » a le vocalisme zéro el suppose peut”
dtre *m°nd-.

Le type en -a- fournit au baltique et i I'italique un type de
prétérits (comparable pour la forme au prétérit en -é-, type g
tpdynv) en -a dans lat. eram, erds ct en ~ba- dans moncham, @
osq. fufans « ils étaient », lit. biwo « il était », lko « ila laissé ™
etc., et A litalo-celtique un théme de subjonctif indépendﬁﬂ
du présent correspondant, ainsi lat. aduenat, tulat, en regt’
de wenis, tollo, v. irl. -bia « qu'il frappe » en regard de pend!™
« je frappe », clc.

B Suffixe *-yefo-: *-i- (*i-). — Le haltique et le slave ont 0%°
série de présents athématiques indiquant Iétat, qui sont Gﬂrm,:;
{érisés en lituanien par -i- (bref), en slave par -i- (long, 1“’1?
‘d'intonation douce) :

lit. min-i- v. sl. min-i-tii « il pense »
smird-i- smritd-i-ti « il pue »
3 bid-1-tii « il est éveillé »

En latin et en germanique, ces présents sont presque tous “Blne
placés par les formes en *.¢- qui répondent aux thémes tels
lit. budbi, v. <1, bideti « &tre éveillé » ;5 toutefois lelatin en a?™
trace dans les dérivés en *-ske- comme (e-)mini-scor,
snini-scor. Le grec et Pindo-iranien n’ont que la forme thém?

.
-
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‘e ; le sens et le vocalisme radical zéro de gr. yalpw, galopa
AT, acg-va, gavf-va, ), bien distincts du sens et du vocalisme
€ %alz0, =z, ete., dénoncent une formation parente de celles du

}’“_Itiquc et du slave; en sanskrit, les passifs en -ya- m'en sau-

ent &tre séparés : budhb-yia-te « il est gveills » rappelle évidem-

ent v, sl pidi-tie (de bidi-1ii) ; de méme skr. pa-yati « il

Pue » est formé comme lit. smirdi, v. sl. smriditi «il pue » ;
¢ Yocalisme zéro et le sens concordent exaclement. Enfin il

faut citer 1es passifs arméniens tels que ferim « je suis porté »,

A¥ee < comme le haltique et le slave, en regard de berem « je

Porte 5. Sur la place du lon il y a incertitude ; le sanskrit a
_’Ordinaire le ton surle sullixe, mais parlois aussi sur la racine,

dinsi miicyate & c¢Oté de mucydte « il est laissé », et en lituanien

0 trouye tiirgs « ayant » & cdté de regis « voyant ».

7" Causatifs et itératifs en *fye- : —i- (-i-). — Les présents
Primaires indo-iraniens en -aya-, portant en sanskrit le ton sur
.’ Premier g du suffixe ~dya-, ont en tout cas le vocalisme indo-
Mnien 4 de la racine devant sonante plus consonne, ainsi skr,
Yartdyati « il fait tourner »; ils ont devant une scule consonne
O sonante finale de racine le vocalisme indo-iranien g, surtout

s Jes racines monosyllabiques : véd. sqd-dya-ti « il fait
-&§se°i" », el le vocalisme 4, notamment dans les racines dissylla-
“lques : sk, prath-dya-ti « il étend ».

Le grec répond parle Lype gezfw « je porte constamment » (en
"gard de oipw), 954w « je fais peur » en regard de géfopan « jai
p"?‘“" », le latin par mones « je fais penser, j'averlis », noced « je
S du mal 3 » (cf. nex « menrtre »), spondes (cf. gr. ewntvdw).
p 03 ces formes grecques el latines, le sulfixe est *-¢ye/o-, théma-

© comme en sanskrit, et le vocalisme radical est 6.

“I slave le vocalisme radical est aussi ¢, mais le sullixe, athé-
,St'(ﬂle, a la forme -- (i long, d'inlonation douce) sauf A la
ve LETSONNE du singulier: v. sl. vrati-ti « il fait tourner » en
8ard do gicr. vartdya-ti; budi-tii « il éveille » en regard de skr.
i Lb’:’J'ﬂ#i, ete. : mais la 1™ personne du singulier est vrasi,

o (de *vori-fp, *bud-jp). Le latin a aussi sipi-s « tu endors »

A. Mrirsr. 13
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en regard de skr. svapdya-si, mais 1™ pers. sopio; de méme gob-
(fra-ywardeif « il fait périr » (A coté de [ fra-|wairpip « il périt »)
mais 1™ pers. (fra-ywardja; c'est le suffixe qui porte le 10

Le vocalisme radical 6 des causatifs comme skr. nﬂdpd‘_mti o)
fait dormir » et lat. sopgt sc retrouve aussi en slave, par exempl?
dans (jiz-)baviti « il sauvera quelqu’un » (il fera en sorte que
quelqu'un soit hors) en regard de skr. bhavayati «il fait &trey €
en germanique la ol le présent non causalif a le vocalisme’
(germ. a): V. h. a. fuoren (germ. *forjan) « conduire » en fac®
de faran «aller ».

Les formes de l'irlandais, guidim « je prie » (cf. hom. ::ﬂi‘l’)_'
auirim « je chautfe », etc., peuvent s’expliquer soit par *eye- soit
par *i-.

Abstraction faite des différences de détail relatives ala for™”
thématique ou athématique du suflixe ot au vocalisme bref ou 1072’
§ ou 6, de la racine, ce type est clair; les exemples en sont nom™”
hreux, ainsi :

gr. (F)oyéw « je fais aller en char », got. (ga-)wagja « je mel®
en mouvement », v. sl. vogitii « il va en char » (itératif).

skr. lobbayaii « il éveille le désir », got. (us-)laubjan « e
mettre ».

80 Aoriste sigmatique. — L’aoriste sigmatique présente plv”
sieurs particularités singuliéres :

. La caractéristique est *-s-, sans voyelle. L' d’un aoristé
que hom. &xézzcox n’appartient pas au « suffixe » ; il estle seco”
dlément de la racine dissyllabique, aussi attesté par l’hmnalﬁmf
de la syllabe radicale de lit. sérti « nourrir » (voir ci-dess™
p- 79)- s

5. La racine ost au degré 24 Pactif : skr. dvaksam « j'ai me?
en char » (3¢ pers. sing. avaf), V. sl. vési, lab. ugxi; au moy®™
le vocalisme est ¢ comme dans véd. mamsi « j’ai pensé », o ?-‘;fr?’
comme dans skr. adiksi « j'ai montré ». La racine est done tralts
ici non comme présuflixale, et par suite invariable au cout®
la flexion, mais comme prédésinentielle, et par suite sujett®_
alternances. Ce trait est & rapprocher du fait que la car

tel

aﬂtéﬂr '
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tique ~¥=, e comportant pas de voyelle, n'est pas un véritable
Sullixe, — 1 est impossible de déterminer si z dans gr. £aity,
2 dans gr. ¥:eps, efc. représentent “ei, *er, ou *ei, *er, etec.,
°ar, en pareille position *Z, *ér, elc. el *¢i, er, etc. aboutissent
“Galement A gr. =1, 5. Soil par analogie de ces formes, soit par
SXlension du vocalisme du moyen et du subjonctif actif, le grec
n'y Pas trace de 1'ancien vocalisme ¢ A I'aoriste en -s-.

¥+ Quoique la flexion soit athématique, le ton reste invariable-
Ment sup Ja racine, dansla forme sons augment : ainsi la désinence
Moyenne ne porte pas le ton dans véd. wimsi « jai gagné », non

PfUS que le suffixe du participe dans véd. ddksat « ayantbrilé » ;
ef. 1

2

-

A place du lon dans gr. 3:/23z, 32i%x

‘LGS aoristes de dénominatifs, comme gr. &xipmox, V. sl délax
“Jal fait » et v. irl. 7o charys « J'ai aimé », résultent de déve-
“Ppements indépendants en grec, en slave et en celtique : la
P Onétique suflit & lindiquer, car ni le ¢ inlervocalique de gr.

LS . . ) Sy
Mgy et de v, irl. jo charus, ni le x aprés a de v. sl. délaxi ne
8o

1t conformes aux lois phonétiques du traitement de i.-e. *s dans
8 diverses langues.

Une forme en *is- de I'aoriste est attestée par d’assez nom-
feuy exemples sanskrils lels que dbbarisam « j'ai porté », par
8lth, X$navisa « que je salisfasse » (subjonctif) et par le -is- du
bype 1at, eg-is=ti, ég-is-1is, Eg-ér-unt.

9" Formes en *¢-, *-sye-. — Le futur indo-iranien en *-sya-,
:;testé par skr. vak-syd-mi, gth. vax-sya « je parlerai », es A
PProcher du fatur lituanien : fif-sin « Je laisserai », et aussi du
ixe “-sefo- de gr. heldw « je laisserai », lat. dixs, ete. ; Lalter-
an‘ce de *gyefo- et *se/o- n'est pas plus surprenante que celle des
\,"zme'ﬂces de génitif *-syo et *-s0 dans gith. fa-hyd « de qui » et
‘ Ce-so0 « de quoi », v. h. a. hwes « de qui ». Celte corres-
r()tzdance se présente d'une manidre particuliére.. D’l}ne ‘pﬂl‘t le
P * €8t une rareté dans les plus anciens textes indo-iraniens : lo
“8Veda toul entier n’a qu'une quinzaine d’exemples de formes
f "Sonnelles du fatur (le participe est un peu moins rare), et la
¢ du futur ne devient fréquente que dans les textes sanskrits
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postérieurs; de méme le slave n’en a qu'un exemple, le participe
bysesteje « ce qui doit étre ». D'autre part le futur lituanien D€
-répond pas exaclement au fatur indo-iranien : la flexion est eP
_si- ou en —s- suivant les dialectes ; par exemple la 1™ personni®
du pluriel est Jiksime ou liksme, différente du Lype skr. vak-syi
mah « nous parlerons ». La place du ton attestée par gr. hetberts
el me s'accorde pas avec celle qulindique le skr. 'Lrak;yﬁ-ii
« il parlera », mais avec celle du participe lit. Jikses « devant
laisser ».

Au latin et A Dirlandais, la formation en*-s¢/o- fournit des sub-
jonetifs, type lat. faxit, v. irl. téis (de *steil-se-£) « qu'il aille 2
En irlandais, ces thémes en -s¢- accompagnés de redoublement
fournissent un futur ; ainsi en face de v. irl. guidim « je prie 2
on a le subjonctif -gess « que je prie » et le futur ~gigius « i
prierai ». '

A cbté de *-sefo-, 11 existe, surtout aprds sonante finale de racines
une formation en *-asefo-: skr. kar-isya-ti « il fera », gr. ppzy-E0-

De méme que le futur grec des verbes A racine terminée P
9, By thy A- Esben 2w (ancien *-250), le désidératif sanskrit a pout
suffixe i.-¢. *-sefo- aprés consonne, eti.-e. *_ 35 o- aprés sonante; €
face de ririksati « il désire laisser », on a ainsi cikirsati « il désir®
faire », o0 -Ir§- représente *y *3s (la racine est mormsyllahi’
que, comme le montre kridh « fait »); le lituanien a de mém®
Llusia « il interroge » (il veut entendre) de *klow-ds-, en regdt
de klaiiso « il entend » de “klou-s-.

Toutes ces formes en *-s- ou en “-as- semblent avoir eu €
indo-européen la valeur désidérative. Les futurs indo-iraniens:
grecs, baltiques, etc. ne sontpas d’anciens futurs, mais d’ancie?®
présents désidératifs.

10® Themes & nasale infixée. — Les thdmes & nasale infixé®
ne sont nelternent conservés qu’en indo-iranien; tout se pﬂss‘e
comme si un élément “ne-/-n- était infixé avant le dernier élé-
ment phonélique de la racine; la racine a le vocalisme 2610 €
comme dans les formes athématiques, Pélément *-ne- suivi d°
finale de la racine constitue la prédésinentielle et présente Jalter”
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Nance ¢: zéro dans les mémes conditions que dans les autres

lormeg athémaltiques. Ainsi :

rac. “yeug- : skr. yu-nd-k-ti « il joint », 3¢ plur. yu-fi-j-gnti.

tac. *bheid- : skr. bhi-ni-1-ti « il fend », 3¢ plur. bhi-n-d-anti
0 face d'un aoriste athématique @bl « il a fendu »).

Tac. Tleik™- : skr. yi-pd-k-ti « il laisse », zd iri-na-x-1i, 3¢ plur.
Sk, piic-dinti (en face d’un aoriste thématique, gr. #hxe, arm.
"Jff!x‘b, V. p. 161 et sniv.).

Comme toutes les formes comparables, ces thémes ne sont
“Onservés nulle part ailleurs sous leur aspect athématique ; dans
¢ développement méme des langues de I'Inde ils sont devenus
u‘éﬂlutiques de trés bonne heure, et le pali a par exemple bhin-
dati « i] fend » ; déja en védique, on n’a plus que le thématique
Yinditi « il trouve », tandis que I'Avesta conserve encore le type
all31("‘mathue ancien vingsti « il trouve », 3¢ plur. windenti. La
Mouvelle forme thémalique est seule attestée en latin : iungo (cf.
L jingin, avec sullixe *ye-), findo, linguo, ele., et en baltique :
V. pruss. (po-)iinka « il reste ». Il est du reste probable que le
Ype thématique de skr. sizcdti, zd Binaiti « il verse », en face
B Paoriste skr. asical « il a versé », est ancien dans quelques
Mcines. '

Soit maintenant une racine dissyllabique terminée par #, telle
e %57, (lat. woluo, ete., cf. p. 134 et 147), le théme & nasale
iera “wl-ne-u- : skr. vypdmi « je couvre, j'enveloppe » ; de steru-,
Mrey. (got. stranja « je répands »), *sty-ne-u , *str-n-u- : skr.
uimi Jétends », sippumdlh « nous éiendons », gr. szipvip
Wee 7au lieu de = par suite d’'une action analogique), GTE P
i:’ 3 de (o)ren- (gr. 2ecsw), *r-ne-u- (for-ne-u-) : skr. p-pd-mi « je
°ls en mouvement », gr. Zpviu. Par suile d'actions analo-
glq“es, *neu-, *~uu- est apparu de bonne heure comme un
‘89”‘!&, et le grec s'en est servi comme d'un substitut de I'an-
:1:“:]1“0 forme athématique & infixe, ainsi Ledoyipr en regard de

: Yundakii, lat. fungo.

Ol encore une racine dissyllabique terminée par voyelle
*Dgne altornant avec *a, par exemple “meniha-, *mytha- attestée
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par skr. mdnthi-ta « celui qui agite », matha-yati « il agite 72
mathi-tah « agité », v. sl. mefp « je trouble »; on attend *mpth-
ne-a-, *mpth-n-o-, et en eflet la premitre personne du pluriel est
skr. math-ni-mdh « nous agitons » (avec 7 au lieu de i pour e
présenter “7) ; quant A *mpth-ne-2-, tout se passe comme si ey 5€
contractait en a, et 'on a skr. mathndmi ; on avu (p. 93 que *y2,
*va sonl représentés par 7, *i ; au point de vue morphologiques
%7 joue le méme rdle que voyelle plus sonante (cf. ci-dessu®
p. 128 et suiv.). De méme, de *pels- (v. p. 131), on a *plnd-
*plna- ¢ skr. prudli « il emplit », pyuimdh « nous emplissons » 3
de *pewva-, *pund- (¥ p- 133), *puna- : skr. punimi « je purifie »»
puninah « nous purilions » ; en grec, dor. 34pvzps, Sapyzpes &8
regard de hom. &3dpxs52, dor. &3uabny 5 migvqus (mépvam), 7487
vapey, en regard de imépasos, =vmpdanw 5 en vieux haut allemand;
ginom « je baille » en face de lat. hid-re, lit. id-ti « &tre béant »-
__ Comme *-neu-, le *-na- ainsi produit g'est parfois étendu A
des racines nmon dissyllabiques dans telle ou telle langue, et de
*bhendh- par exemple le sanskrit a formé badbniti « il lie ?»
forme nouvelle, qui ne se retrouve méme pas en iranien.

11° Suffixe "ye/o-. — Le suflixe *-yefo- aeuune grande fortun® -
clest celui qui fournit la plupart des présents en usage dans les
langues historiquement attestées.

Il sert A former la plupart des présents tirés de thémes noﬂ‘i"
naux, et ces présents sont los seules formes de dénominatifs qﬂ’ﬂ‘t
eues Vindo-européen, ainsi :

de thémes en *=s- : do skr. dpas- « oeuvre », apas-ya-1i « il est
actif » 3 de gr. ékse- « fin », =zhelw « j'achéve » (de *:ale:-_}'m);
de got. rigis « téntbres », rigiz-ja « je m'obscurcis » ; ]

de thémes en *-n- : de skr. vfgan- « male », vfsan-ya-ti ¢ il
est en tut »; de gr. *teatzy- (viwToy ¢ charpentier »), rexa’”?
de *svepsv- (Bvepa), Svopabin s de got. namin- (namo) « nom A
nammja « jo NOMIME » ;

de themes en -i- : de skr. joni- « femme », jani-yi-ti ¢
cherche femme », cf. v. sl. Zenitii s¢ « il se marie » ; de gr. pTne?

!

17 -
9=t 3
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de thémes en *-¢fo-: de skr. vasnd- « prix de vente », skr,
Ysna—yi-1i « il trafique », cf. gr. dwos et awispm; de *seme-
“Vieux » (skr. sdnab, lit. senas), lit. send-ju « je vieillis », lat.
e 5 gr. Fnidw de 3hes; lit. dagiiju « je moissonne » de dagas
€ Mmoisson » ;
de thémes en *-- : de skr. prtana- « combab », prland-ya-ti
il combat » ; de gr. sipd-, sipg-w; de lit. (pa-)sako- « récit »,
\Pa-)sako-fu « je raconte » 5 de v. sl. fofora- « combat », kolora-
10 « je combals ».
Lensemble formé par la voyelle finale du théme et par le suf-
Xe *. yefo- a élé souvent traité comme un suffixe et a servi a de
Y0uvelies formations ; ainsi, en lalin, on a operdri dérivé de opera ;
e, daprés le rapport de opus el operdri, on a tiré wolnerare de
’i?lnm, etc. En grec, des formes telles que izmsiw de izmziz A
Ot de izmzz ont donné naissance & un type en -zfw qui s'est
)eﬂucoup répandu; on a, par exemple, Ozpamein, de 0pay (A
SOt g Ozpamwy), etc. Les innovations de ce genre sont nom-
Teuseg,

¢

Le suffixe *-ye/o- fournit anssi des présents dérivés de verbes,
s déverbatifs ; ainsi des dérivés :

fl’inLcnsifs, comme skr. dedic-yd-te « il monlre » de dédis-fe;
r‘s Souvent la forme primaire n'est pas conservée, comme dans
A coghi-ya-te « il prolége »; en grec et en slave, la forme

‘Inie du suffixe secondaire est la seule atlestée ; v. sl. clagol-jo
e parle », gr. magicen (de *zoguz-yu), mapszie (de *zap-
?I‘J.ym) ;

de thémes 4 infixe nasal, comme Jit. jimg-iu « j'attache » en
5 50d de skr. yiundkti, lat. ungo; att. xibw, wibve (c'est-d-dire
Myu) de *klina-, *klina-, cf. v. sax. hlinon « sappuyer » ;

2 3 l‘hémes & voyelle longue [inale, comme gr. pvdg-cpa de *mna-
. “dessus, p. 175 et suiv.) et les itératifs slaves du type
gnéfﬂ"jp « je presse ».
Uand “ye/o- suit immédiatement la racine, il n'y a pas lieu
* :' cela de cmtsidegrer _Ic ll?éme comme Prima‘ire: un pré’scnt
: "inglg? skr. pidc-ya-ti « il voit », lat. spec-io _peu_t étre un déno-

U du théme A suffixe zéro *spek,- « celui qui regarde », par

Poy
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exemple dans lat. au-spex « qui regarde les oiscaux » ; un pré-
sent tel que v. sl. vé~jp « je souffle », got. wai-a (méme sens)’
peut dtre un déverbatif du théme & suffixe zéro *we-, attesté par
skr. wi-fi « il souflle », grec #(F)-s:; gr. fzive est un dérivé de
la forme athématique conservée par skr. hdnii = zd jainti il
frappe », dont le participe Ozvdv, pris pour un aoriste et suf
lequel on a fait un subjonctif, un impératif et un infinitif, est uo
débris. Et 'on peul interpréter de méme tous les verbes comm®
gr. =zbwo, oyife, v. sl lizp, lit. Jezit « je leéche », ete. (v. ¢i-
dessus p. 167); cette formation est particuliérement fréquente e
gree, en ballique et en slave.

Ainsi que le montrent les exemples cités, *-yefo- n’a ancun®
valeur sémantique propre : il sert simplement a la dérivation.

En indo-iranien, en grec, en arménien, en slave, en baltique,
le suflixe est constamment thématique. En latin, en celtique et €7
germanique, il a des formes athématiques & cdté des formes thé-
matiques, ainsi, d’une part lat. capio, capiunt, got. bafja ¢ je
léve », hafjand ; mais d’autre part lat. capi-s, capi-t, capi-mus
cupi-tis ; sagi-s, sigi-t (de sagi-t), sagi-mus, sagi-iis; got. hafji-*
« tu léves » (au lieu de *hafi-s ; la forme ancienne est conservée
en germanique occidental : v. h. a. bevis, v. sax. befis), etC
sokeis « tu cherches ». Le vieil irlandais a -gaib « il prend » (df"
*_gabit), gaib « prends » (de *gabi; cf., pour la finale, lat. caphs
de "eapi), et -léici « il laisse » (de *-lacit), leic « laisse » (de
*leci, cf. le type lal. sigi) ; il présente donc des formes pareille®
4 celles du germanique et de litalique. A cdté des présenls et
* g-yefo- et en *-i-yefo-, il y a en lalin, en germanique, en bal-
tique, et méme en grec dans des parlers ¢oliens, des formes o5
-, -&-, telles que lat. semes, fugas; got. karom « mnous nous
occupons » ; lit. fistome « nous ceignons » ; lesh. zeymapi.

Les dénominatifs sanskrits ont d’ordinaire le ton sur le sullis®
ainsi dans les exemples cités prranayati « il combat », ete., mal?
parfois aussi sur la présuflixale ou & une autre place du thém?
nominal : mantréyate « il dit unc pridre » (un minira-); c'est e
qu'on retrouve ailleurs : russe igrd-ju « je joue », de dgrd;
pasakoju de pasaka ; gr. sps-wy, wipoy (participe) de iyh; © -

Jit-
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fur la présuffixale qu’est le ton dans les verbes oi *~ye- suit
‘mmédiatement la racine : skr. pig-ya-1i « il voit », russe Jifet
(théme s, *iz-je-) « il léche », lit. saitk-igs « criant » (parti-
Cipe), 8T telvzw, sy, got. hafia « je léve ».

12° Suflixe *-skefo-. — La forme de ce suffixe est fixde par la
“orrespondance : 1™ pers. sing. acl. gr- —suw = lal. -spo=1v. h.
& ~sku; lo sanskrit a -ccha- el le zend -sa-, par exemple skr.
&icchati, 7d jasaiti « il va » en regard de gr. Rasuw ; skr. iechdii,
“d fsaiti « il désire » en regard de v. h. a. ¢iseon « demander »,
Ombr. eiscurent « poposcerint » ; skr. ~cch- = zd - est lo traite-
Ment phonétique normal de indo-iranien *-sh- devant i-e. Ye; le
* de ce groupe est un £ orienlal (v. p. 65 et suiv.) et non f,
“4r, en slave, c'est jisky « je cherche » qui répond & skr. sechidmi
“Je désire » ; skr. fechiti a sa gutturale traitée comme celle de
Yo sL. jistetii « il cherche » (de istetir), et icchianti « ils désivent »,
0% gy représente un ancien *onti, doit, Paltération de sa gut-
turale 3 Panalogie de icchiti.
_ Le suffixe *-ske/o- est secondaire : ainsi en grec yhsd-snw « jo
Vieillis » de Yipas, pebl-ono « jenivee » de pifu; les présents
Crivés de thémes en *-i- (cl. ci-dessus, p. 184), tels que ipi-
4, Shi-cuepar & coté de thdmes en *-¢- comme z0pt-(sw), ou en
"= comme ahb-var, ete. 5 en latin bidg-sce-re de hiare, rubis-ce-re
& rubere, (ob-)dormi-sce-re de dormi-re, etc. ; en iranien le théme
Tri~sa « §'éveiller », dérivé d’un théme en *-i-, de méme que
gr. 2plaw, etc. ; zd taf-saiti « il s’échaufle » dérivé du théme 3
“lixe 2600 attesté par le participe moyen skr. tap-ini « s'échauf-
Nt 5 tandis que le lat. fepé-scere est dérivé de tepere. Un théme
“Ommg gelui de skr. gdcchati « il va », 2d Jusaiti, gr. Béonw est
TIvé du théme & sullixe zéro attesté par skr. dgan, arm. ekn « il
St veny (v. p. 165); et, si I'on ne rencontre pas le théme &
Suffixg zéro d'oll est dérivé skr. prechati « il demande », zd
“195ait; lat. posca (de *poresed), arm. harei « j'ai demandé » (avee
'eprésentant *sk)y ¥ b, a. Sorscon « rvechercher », c’est sans
“Ue par hasard. /
our le sens, *~ske/o- a dans la formation secondaire & pea prés

r
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le méme role que linfixe nasal dans la formation primaire; il
indique le commencement de l'action. Quelques racines pré-
centent concurremment une forme en *-ske/o- etune forme & infixe;
ainsi en regard de la forme & infixe de skr. janiiti « il connait »,
got. kunnan « connaitre », le latin a (g)no-seo et le gree -
sxw (et plus ordinairement rpuhaw) tirds du théme d’aorisle
*opd- alteslé par gr. yvor-ia; le vieux perse oppose méme adani
« il connaissait » & xsuasatiy « qu'il reconnaisse ». En regard de
la forme & infixe de gr. zi-v-u-tz « il se met en mouvement
le zend a susaiti (de iran. *zyu-se-) du theme d’aoriste A suffixe
zéro *kyen-, attesté par véd. cydv-anah « qui so meut » el patr
hom. ssves (de *e-kyu-to); cf. skr. cyduate « il se meut » el
2. s2iw.

130 Suffixe *-nefo-. — Ce sullixe sert a tirer des présents in-
choatifs de thiémes radicanx, notamment de themes d’aoristes. 11
existe sous la forme *nefo- surtout en arménien, slave et germa-
nique, ot isolément ailleurs : arm. dyem « je pose » (de *dinent)
fait sur le theme d'aoriste di- = skr. dba- (v. p. 168); v. sl. stand
« je me dresserai », de sfa- = skr. stha-, dor. o73- (v. p. 164)}
got. fraibna « jinterroge » (cf. ci-dessus skv. prechdii, ete.), gF
mvo, lit. aunil « je w’habille », ctc. Une forme *opefo- a la méme
fonclion en baltique, en arménien et en grec : lit. bidinu « J'¢
veille » ; arm. [khanem « je laisse », fait sur le thtme d’aoristé
#[ikhe- = gr. Juzé- (la forme A suffixe tient ici la place de I'an”
cienne forme A infixe : skr. rigdkti « il laisse », lat. linguo) ; 8%
Ghodow, fait sur dhgstv. Le gree joint ce suffixe & la forme
infixe : Aol wuvbivenar, en face de lit. bundic « je m’éveille 2+
Quelques présents en *nefo- résultent du passage de présents en
*_yg- au type thémalique, par ex. gr. zpsw, A edlé de napazon
wpiaets (wpivés) el de véd. gamnise « ta prends de la peine ». Les
types en *-ze/o- et en *-°nefo- qu’on rencontre dans diverses langueé®
résultent d’innovations compliquées et ne représentent pas direc”
tement un état indo-européen.

14° De quelques autres formations. — Qutre les trois suffixe?
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“econdaires précédents, il parait y en avoir eu plusieurs autres
ont Pextension et la valeur ne peuvent plus étre déterminées.
Ainsi I grec a trace de *-dbe/o- dans le -0z/o- de dor. hom. -6,
9ui remplace un ancien présent athématique, cf. skr. dd-mi « je
Wange » (v. p- 165); mhi-bo, ef. mhg-ze et skr. dprat « il a
pli 5 ; ayé-lw, ef. foyov; mkibn « je m’approche » de =i-
Az-, ete. ; et ce méme *-dhefo- parait se retrouver dans got. walda
“Je domine », v. sl. vladp (de *voldp) (méme sens), lit. zéldu, en
egard do v. irl. Slaith « souveraineté » et de lat. uolo, uolt, ete.
= Le 2 de att. 29qxz (plur. £0zpv), lat. fe-c-i (en face de skr.
ddbar « il o posé») et de 7-z-x (ipey, présent & redoublement T=y-
B, lat. 7207 est aussiun suflixe secondaire, mais athématique.
~ On pourrait multiplier les exemples de ce genre.

2% Thémes moadaux.

Il ¥ a des formes spéciales pour trois modes :

V" Lindicatif, caractérisé par Iabsence de toute addition au
theme temporel » tel qu'il vient d’étre décrit. :

. 2" Le subjonctif, caractérisé par 'addition de la voyelle théma-
tique »,_ (-0-) au théme « temporel ».

5 g L'optatif, caractérisé par 'addition d’'un suffixe secondaire
e %0 aux formes athématiques et, dans le type thématique,
0 suffixe *-i- formant diphtongue avec la voyelle précédente
Ype 8T. gepc-1-). _

L’impératif n'élanl caraclérisé par aucune forme particulidre
! théme ne saurait dtre mis sur Ja méme ligne que les trois
Odes ainsi définis.

(t

F

. " Indicatif. — Llindicalif sert & indiquer qu’un procés a lien
2 . . -
& pas licu, ainsi chez Homére :

A

y ro "y ¥ , v ¢ 3 ws =y
178 EL pahz napregds €oot, Ozdc mou ook 16 Bwney
: e o It
“ 81 tu es fort, clest que c’est un dieu qui te I'a donné ».
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9° Subjonetil. — La formation du subjonclif est transparenté
dans le type athématique :

indicatif présent, skr. ds-t7 « il est », lat. est: subjonctif, véd.
ds-a-1i, ds-a-t = zd anhaiti, anbat « qu'il soit », v. lat. esed ()
lat. er-i-t « il sera » (I'ancien subjonctif ne subsiste en latin qu’e?
qualité de futur).

aoriste sigmatique : subjonctif, véd. nés-a-ii, nés-a-t « qu'il con~
duise » (avec le degré vocalique ¢ comme au moyen, et non l¢
degré ¢ de Vindicatif skr. dnaisam « j'ai conduit »), hom. z&ie=%"
Py, Telo-e-7s-

parfait : subjonctif, skr. latan-ati, tatin-a-t « qu'il tende », hont:
memalf-c-uzv. Le vocalisme présuffixal est e ainsi véd. wid-a-!
« qu'il sache », hom. (F)zi-8o-pev, Felz-e-zzen regard de (F)z13-27
Jo vocalisme o de hom. merolfopsy est emprunté & wémalz. Le 08
est sur 1'élément présaffixal.

Les futurs alliques #3cpx et mispa sont les subjonclirs
des formes athématiques attestées encore par Pinfinitif hom-
#3292 et Uimpéralif aoriste atl. =i

Dans le type thématique, tout se passe comme si la caractéris”
tique *-¢-, *-0- se combinail avec la voyelle finale du théme, ce g%
dohnait *-o-, *-0-, ainsi gr. gésw-pev, eipr-s, véd. bhardh
bhara-t « qu'il porte », lat. fere-s « tu porteras » (subjoﬂﬂm
ancien servant de futur) ; le vocalisme présuffixal et la place du
ton sont les mémes qu’h Pindicatil.

Le subjonctif indigque un procts qu'on comple voir se 1%
liser, soit qu'on le veuille, ainsi véd. agnin slavani « je veux lou¢®
Agni (le feu) », grndvad vdcansi me « qu'il entende mes paroles
et chez Homere:

1

v 296 GIn ayz ((F)ae wot &yo 36 Geiney

soit qu'on V'attende simplement, ainsi véd. wiguab prtand ft?}"’ﬂ!
« tu vas dtre victorieux dans tons les combats », hom. Z 459 f:‘
g (F)eimner « et guelqu'un va dire » ou = 465 et S
~ m#fiw; « hélas, que va-i-il m'arriver? ».

21
«
<l
His

um . . . . L
3» Oplatif. — Dans les formes athémaliques, l'cnptatlf o
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Caractérisé par le suffixe y&- : *y0- (Clest-d-dire *y- devant
Voyelle, *-i- devant consonne); 1'élément présuflixal a le voca-
Isme z4ro ; le ton est, suivant les cas, sur le sullixe *-y&- ou sur
la désinence :

théme %os- : skr. s=yi~t, s-(F)yi~1 « qu'il soit », s-y-ith, s-(i)y-1ih
“ quiils soient s ; lat. s-je-s « que tu sois », s-i-mus « que nous
SOyons » (d'olt sim, sis par analogic). Le grec <ty a pris le voca-
'Ste radical de Zsm.

théme *dedo-, *dide- + ske. dad-yi-t « qu'il donne », moyen
il“ff-Hd « qu’il donne » : v. sl. dad-i-mii « donnons » (du théme
ddd[ﬁ']—); 8. Silo-ln-v, SiSo-t-uey.

théme de parfait *wewor-, “wewpt-: skr. vavpt-yi-t « quiil
Toule », moyen vavri-i-i4 ; de méme v.h.a. 1™ pers. plur. couri-
“més « devenons » (de germ. *wurd-i- dont le 4 suppose une
Présuffixale alone).

Dans les formes thématiques, 'optatif est caractérisé par *-i-
®Mant diphtongue avec la voyelle thématique qui a le timbre
3 suivant la régle générale du type thématique, le vocalisme
& la place du fon propres au théme ne varient pas;

thime *hbéro-: skr. bhidre-t « quil porte », gr. aigey, gol.
Urai, v. sl. beri (2° pers. plur. feré-te « portez »), of. lit. te nesé
il Peut porter ».
thime Twidd-: skr. vidé-t « qu'il trouve », gr. (F)izo.
‘optatif a deux valeurs sémanliques distinctes :

I 1l indigque une chose possible, par contraste avec I'indicatif
i indique une réalité. Ainsi skr. kamdyeta « il peut désirer »
r:-ns Cette phrase védique : kamdyeta rija samridd bhdvitum « un

' Peut désirer devenir roi supréme » ou gr. gipszy dans ce
Passage homérique :

: 303 ;

=

TuZeldne, péva (Fépyer 2 ob 360 # wZpe gépotey

’

0=
Lavs

L ypuadiov hdbe yeipl

i En Ce sens, l'optatif sert & indiquer une condition, ainsi chez
Omgy,
e

- ; TR
pelu Osis 20wy %l dpelvovas fimsp ¢ide
.

K 556
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ITTeus Swptfiorito.
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« un dieu qui le voudrait pourrait aisément donner de meilleurs
chevaux que ceux-ci », et dans cetle phrase védique yit pérﬁ}’ﬁf?
kravyddam kuryub « 8’ils faisaient cuire (de la viande), ils le (e
feu) rendraient carnivore ».

o0 L'optatif indique une chose souhaitée, ainsi chez TTomére*
3 08 abtina webvalyy « puissé-je mourir & Vinstant! » et véd. vif?
ca ksatrdya ca samadam kuryam « entre le peuple ct la nobless®
puissé-je créer une inimitié | » De 13 Vemploi de l'optatif dans
les prescriptions : véd. dampali acniyatam « que les (deux) matitre?
de maison (c'est-i-dire le maitre el la mailresse) mangent ».

La traduction [rancaise pav « puissé-je » montre comment la
seconde valeur peut sortir de la premiére.

Les nuances de sens exprimées par l'indicatif, le subjonctif €t
D'optatif sont done respectivement celles des proces : pnsitivcmﬂn"
affirmé — attendu — simplement possible.

C. Fiexioy DES VERBES.

Trois procédés sont employés concurremment: désinences:
alternances vocaliques, place du ton.

a. Désinences.

Le systéme des désinences verbales comprend :

1" Deux séries complétes de formes, dites les unes actives et 5
autres moyennes, qui caraclérisent les deux voix active et 1oyenter
actif dor. tifq-7¢ (ion. att. tiis:) et moyen tife-vau.

Ces deux séries n'existent clairement qu’en indo-iranien,
grec ancien, et en quelque mesure en gotique. De plus le Jati®
ot le vieil irlandais en ont trace dans 'opposition de I'actif et
déponent (et aussi dans le passif latin).

20 Dans les deux séries active et moyenne, deux séries CﬁFBS
Pune primaire, 'autre secondaire, ainsi en grec au moyen, prifﬂ*’1113

en
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bzt sccondaire s7ilz-105 il y a de plus des désinences propres
4 Vindicatif du parfait aclif et une flexion propre & Vimpératif.

3 Dans chacune de ces sérics, il y a une forme propre pour
chaque personme, & chaque nombre.

Une désinence est done définie quand on a marqué si elle est :
1" active ou moycnne ; 2" primaire ou secondaire (ou d’indicatif
Parfait ou d’impératif); 3° de 1", 2% ou 3° personne; 4° de
Rombre singulier, pluriel ou duel ; ainsi la désinence e de gr.
"t est une désinence de 3¢ personne — du singulier —
Moyenne — primaire. De plus les désinences (ou les finales) de
'indicatif présent-aoriste différent en partie suivant qu'il s’agit du
type thématique ou du type athémalique.

1" Désinences actives.

% Désinences primaires.

! Singulier, — 1 personne. Dans les athémaliques, *-m; : skr.
45-mi « je suis », v. sl, jes-mi, gr. eips, arm. em, alb. jam, got.
" (et lat. sum). — Clest A cotte désinence que les présents athé-
Natiques doivent le nom, commode et juslifié, de verbes en *-p -
tpes gr. =iy, 3w, tlnpe, Selwdpn, dduvnu, etc.

Dans les thématiques, la 1 personne correspondante a une
*“lale en -5 gr. oéow, lat. ferd, gol. haira, v. irl. (do-Yboinr (de
“*J’e"fi) 3 lat. weha, lit. veak (de *vezit) ; gith. Porasa « je demande »
8. posci; Vaddition de -mi est une innovation réalisée séparé-
€Nt on sanskrit el dans une partie de I'iranien, d’'ou skr.
’firtifrzz' « Je porte », wibami « je vais en char », prechiwm
:,]e demande » ; le slave a une forme & nasale finale ajoutée,

8L Derp « je prends ». .

2" personne : *-gf 3 skr. é-si « tu vas », att. <1 (de *ei-s7) ; dor.

Om, Zs-g1 « tu es », v. lat. es-(s5), arm. es (de *essi).
%&;ir- bhira-si « tu pc:rr.es »; got. !;rm':"i—s, lat. !cegf'—: ne ;(?Pré_
figg nt sang doute pas l'état md-(?—eurnpccn pour le type llem‘-'f
©5 la finale était plutdt *# qu'attestent it nedi (de *neif)
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« tu portes », gr. pépz-3 (avec -5 surajouté d'aprés les formes a
désinence secondaire), v. irl. (do-Ybir. Pas plus que dans la
1" personne, gr. gipw, elc., on ne peut marquer dans cefle
forme thématique le point de séparalion entre le théme et la
désinence.

3¢ personne: *-ti : skr. Gs=ti « il est », gr. fg-7i, V. TUSEE jes-th
v. lit. es-ti, v. irl. is (de *es-ti), got. is-L, lat. es-t.

skr. vdba-ti « il va en char », v. russe veze-ti, got. ~wigi-p, lat-
uehi-t, peut-ttre v. irl. berid (de *hereti ) s'accordent & indiquer
que, & la 3° personne du singulier primaire, la désinence serait
la méme dans le type thématique et dans le type athématique :
mais le gr. gépz et le lit. w2la « il conduit en char » comm®
aussi v. irl. (do-)beir (de *-beref) supposent une finale *-t-, qui
doit représenter I'élat ancien pour le type thémalique ; aux trois
personnes actives primaires du singulier, le type thématique
aurait donc eu des finales distinctes de celles du type athématique-

Pluriel. — 3° personne : *-enti, *-onti dans les formes athéma~
tiques sans redoublement : skr. sdnt-i « ils sont », dor. &z (@2
licu de *2yzt), lon.-att. ziat, ombr. s-ent, got. s-ind et lat. s-tunls
v. sb. s-otit (v. Tusse sufi).

* uti dans les formes athématiques prédésinentielles longue®
ou A redoublement: véd. fdks-ati «ils charpentent »; V. sl. ed-¢th
« ils mangent » ; skr. did-ati « ils donnent » (i.-e. *déd-nii)r
v. sl dad-gti (v. Tusse dad-jatt) « ils donneront », dor. 38"
(i.-e. *dids-nii), et dans les formes thématiques : skr. bhra-nt*
« ils portent », dor. gége-va (att. gipouat), got. baira-nd, 18
uehu-nt (v. lat. tremonti), ¥. sl. wezptiv (v. Tusse vezutl)-

6. Désinences secondaires.

Les désinences nettes, thématiques ou athématiques, des X0
personnes du singulier et de la 3¢ du pluricl ne différent des dest”
nences primaires correspondantes du type athématique que pa*
I'absence de *i.

Singulier. — 1™ personne iz 0u *_y suivant la phonétiqu® de
chaque langue : skr. 4bbara-m « je portais », gr. ¥espe-v; ¥ ol

{rois
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badii « je suis tombé » (de“pado-n); skr. dstha-m « je me suis mis
debout g favn-v; skr. syi-m « que je sois », lat. sigm, gr.
g gr. fmme-a, v. sl nési « J'ai porté » (avec i représen-
tang =),

2" personne : *-5: skr, dbhara-h « tu porlais ny gr, Eosge-c;
Y- sk pade « tu es tombé » (de *pade-s); skr. dstha-f « tu Pes mis
ehont » 5 8. Ezwi-g; skr. syd-h « que tu sois », lat. sigs, gr.

S35 got. witei-s « que tu saches ».

3" personne: ¢ : skr. dbbara-t « il portait », gr. Zzzps (les
9¢clusives finales tombent en gree); v. sl pade « il est tombé »
(-dfi “pade-t); skr. dsiha-t « il s'est mis debout », gr. fomn ; skr.
Vit « quil soit », v. lat. siz-d

5 8Ly el

. Plurie]. — 3¢ personne : *-ent, *-ont et *nt (dans les condi-
fons ot 1a désinence primaire est *“enti, *-onti ou *-uii) : skr. -
“(de “asant) « ils étaient » ; gr. zipoiey ; hom. #izy «ils allaient » s
gath, stinhat « ils se sont mis debout » (aorisle en ~s-), v.
8l Wse « ils ont conduil » — skr. dbhara-n (de *abhara-nt),
8. 2 ey 3 v.osl padp « ils sont tombés » (de *podo-nt) ; la
Psence du -7 final est indiquée par des faits de phonélique syn-
. Clique dy védique, par le traitement slave, et par gr. -zv de
VT, <oy de *~wv= dans hom. Z#uzv, dor. gz, ele.

La distinetion des désinences primaires et secondaires est moins
et dux autres formes.

.2ur la 1™ personne du pluriel, I'indo-iranicn distingue : pri-

e véd. -masi = d -mabi, skr. —map, et secondaive véd.
;:fflt zd -ma; partout ailleurs il y a confusion : oIl grec, -yz;
o Orlen, ~ysy (4VEs -y inorganique, v. p. 141 el suiv.) dans les
::jjt:es dia]e-(:l:cs; en Iatin,‘—u’:zzr_s; en slave, d.es f'nrm.es .variécf"
(h, 4t le dialecte, toutes d’origine plus ou moins ambigud : —mi
e dy yieux slave), -mo, -uiie, -ty 3 en lituanien -ma; ele.
imni{’ul‘ la 1"‘“‘_per.=ionne du F!HCI‘, il y a un cerlain accqrd del lI.ld-O-—
= nm‘m el du got.lque : primaire sl_u'. -val, zdﬁ-mb:, got. b!’ﬂ'j(f'.s‘

18 (deux) prions », etsecondaire : skr. ~vd, zd -va; le goti-

AL Mererer. 13
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que a magu « nous (deux) pouvens », silaiwa « que nous (demE)'
soyons assis » ; le vieux slave a -vé partout, le lituanien -va.

Pour la 2° personne du pluriel, 'indo-iranien a une distinelion
qui consiste seulement dans le contraste de th et de ¢ : primairé
skr. -tha = ghth. -Ha, secondaire skr. -t = gth. -/a. Comme th
et ¢ sont confondus partout ailleurs, on ne saurait rien recon-
naitre : gr. -z, v. sl. —f¢, etc. sont & la fois primaires et secoB”
daires, et 'on ne peut dire si gr. gépetz, v. sl. berete répondent i
skr. bhdratha (primaire) ou & bhdrata (secondaire). Le latin a 1155
avec un -5 final dont 'arménien a peut-étre aussi lrace.

Pour les 2¢ et 3¢ personnes du duel, on constate de fortes
divergences ; le sanskrit distingue 2" pers. ~thah, 3¢ -tah, pri-
maires, de 2° ~fam, 3° -fam secondaires ; lo grec 2° —tov primair®
ot secondaire, mais 3¢ -vov primaire, dor. —tav (alt. -=v) secol”
daire ; le gotique et le lituanien n’ont que la »° personne : got. 15
et lit. ~fa, & la fois primaires et secondaires; le vieux slave &
2° -fg, primaire et secondaire, 3° —f¢ et -4, sans dislinetion d.e
valeur (-f¢ a é1¢ éliminé & la o personne parce qu'il se confondait
avec le pluriel); il y a donc une forme spécialement secondair®
de 3¢ personne du duel *-a, avee ou sans nasale finale (v. p. AV
celle forme a été transportée par analogie Wla o personnts
sporadiquement en grec, régulitrement en lituanien”et en slavé

v. Désinences particulibres au parfait.

Singulier. — 1" personne : *a : skr. wld-a « je sais »; g
Fots-, got. wait ; V. irl. cechun dans forroichan « J'ai enseignt ”
supposc un primitif ferminé par une voyelle finale *-a on 0 ek
exclut & la fois *-¢ et *-y.

5 personne : skr. ~tha : véi-tha « lu sais »: got. -t (lmitel‘ﬂcﬂ_t
régulier seulement dans certains cas spéeiaux) : wais-1 ; gr- i
Fets-02; cf. le-/- delat. uidis-(-1. Le § du grec suppose platdt .-
*dh en regard du *ih indiqué par les autres langues.

3¢ personne: *“-¢: skr. véd-a « il sail », gr. Feid-¢, pob. ‘il’r-'ﬂﬂ"‘
le v. irl. cechain « il a chanté » suppose une voyelle (inale P
palatale, telle que -e.
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Pluriel. — L'indo-iranien a des désinences différentes de celles
du présent, & la »* personne : skr. vid-¢ « vous savez » (en regard
de gr, 7 fo-ze), el & la 32 ske. —ub (-ur), of. gith. -ara5, 2d -ara,
skr, vid-ih « ils savent ».

2° Désinences moyennes.

% Désinences primaires el de parfait.
Les désinences des trois personnes du singulier et de la 3 per-
*onne du pluriel se distinguent des désinences actives correspon-
“nles par la présence de ™ui 13 ot cellesci ont ;.

_ Singulier. — 1™ personne : gr. -pu (thématique et athéma-
lique) ; gr- w:he-pat, gipo~pa, dont on rapproche v. pruss. asmai
“Je suis », lit, es-mi (de “es-mi) ; mais les formes baltiques
Brouyent peu, parce que la forme active du lype athématique
West pas atestée ; or, la désinence est simplement * ¢/ en indo-
i“anien: skr. bruv-é « je dis » ; la finale thématique est anssi
@i, ainsi skr. bhire « je porte », et de méme v. isl. Jeite « je
In,ﬂppullc ». Ceci conduit & supposer que le -y~ grec serait diy 4
"N innovation analogique d’aprés 'aclif. Au parfait, il y a -a
Partout ; skr, tutud-¢ « J'ai heurté », lab. twind-1, v. sl. wid-¢ « jo
Sais (unique en slave).

2" personne : *-sai : skr. -se, gr. -z, lit. —si (de -si), got. -2
" dbal-s¢ «tu poses », gr. sie-s ; skr. bhdra-se « tu porles »,
3 2 . ’
e P=gz-ar, got. baira-za « tu es porté ».

rae Personne: -gi, dans une partic du lype athématique, véd.
D¢ il est couchéd », dulb-é « il trait », comme aussi au parfait,

Y tutyd-¢ « il a hearté » ; *igi : skr. gé-fe « il est couché Vs
8t #3tan ; ske. bbdra-te « il porte », gr. oize-ta, got. baira-da.
Flﬂriel. — 3° personne : *ufai : skr. gay-ate « ils gont con-
S, hom. xé-zx; skr. bbdra-nte « ils portent », gr. ofse-

Yty 1
*s got. bairg-nda.

" personne : le gr. -pela de wai-peba, gect-pslx est & la fois
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primaire et sccondaire; l'indo-iranien oppose la désinence pri-
maire *-madhai (skr. -mabe, par exemple dans dad-mabe « nous
donnons », zd -maide) & la désinence secondaire *-madhi (skr-
_nahi, ghth. -maidi), dei.-e. *-medka, co qui peul étre une inne
vation de ce dialecte. Les formes déponentes lat. loguimu? el
v. il labrimmir, ~labrammar « nous parlons » ont été faites apres
1'époque indo-européenne sur les formesactives correspondantes:

2* personne : la désinence primaire est en indo-iranien *dhuwai *
skr. -dhve, gith. -duyé; la désinence secondaire “~dhwam : skr-
~dhbvam, ghth. -dim, zd ~Swam (avec nasale finale sans doute inor-
ganique, v. p. 141) ; legrec a -s0z, & la fois primaire el secandaire:
Le lat. Joguimini est une forme nominale 5 v. irl. labrithe, labraid
« vous parlez » sont identiques aux formes actives. Les dialecte?
occidentanx, germanique, celtique, ilalique, ne présentent dont
ancune forme propre a la 1™ et A la 2° personnes du pluriel pourt
le moyen. : :

" Duel. — L'indo-iranien et le grec ont des formes divergen!e®
influencées A la fois par les désinences du duel actif et du plul‘ll31
moyer.

7. Désinences secondaires.
Plusieurs désinences secondaires ont *-o alternant avec *-¢ la ¢
les désinences primaires du moyen onl *-ai.

Singulier. — 1™ personne. Le grec et l'indo-iranien divergent:
comme pour la désinence primaire correspondante. Le gree ;
dor. -uzv, ion. atb. —pimgy 2 dor. $0é-pay, Egepi-part, ion. abt. 0-pah
Eyzpi-piy, avec un -y~ sans doule ajouté par analogie. Lindo~
iranien a-7: skr. d-bei « jai fait », gith. aoj-7 « j’ai parlé » 5 ¢e
-i forme diphtongue avec la voyelle thémalique précédent® g
*a)bbara-i = skr. dbbare « je portais », xd baire, ce qui sem]’k_’
indiquer un i.-e. *~i; mais & Poplatif la désinence est -a, ¢© qv!
est en indo-iranien la forme normale de i.-e. "2 aprés y @ gk
bhdrey-a, 7d baray-¢ « je pourrais porter ». On se demande P2'
suite i le *= attesté par Uindo-iranien n’alternerait pas avec 5
- altesté par gr. -(n)-z-(v)-
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2° personne : gr. -ss dans isiz-5c, -0, fofps-s, ele.; indo-
ll‘-'.m, *-sa, dans le subjonctif gith. ddiha « que tu donnes » (de
da-sa), d baras-sa « tu pourrais porler » ; lat. -re (de *~s¢) dans
%quue-re, of. hom. Zmz-5. — Le sanskrit a geénéralisé une désinence
thap, qui rappelle le déponent v. irl. 5o labrither « tn parles ».
.4 coexistence de deux désinences différentes dans les parlers
Mdo-iraniens, d’une patt, italo-celtiques, de I'autre, est A noter.

3 personne:: “efo dans des formes telles que véd. ddub-a « il
crroj"ﬂit », el *fefo 2 skr. ddi-ta « ila domné », gr. #Bo-vo; skr.
harg-1q « il portait », gr. 2yépe-zo; lat. sequi-tu-r ; 0sq. sakara-
te~r « sacratur », ombr. her-te-r « il veut ».

‘Pluricl. — 3° personne : *~ento, *-onto, *-ntefo : véd. skr. dsata
Cils dtajent assis », hom. si-ztc ; skr. dbbara-nia « ils portaient »,
g"l- 7<ps-vto; lat. sequo-mtu-r, cf. hom. Zrevze, 0sq. kara-nte-r
“lls s¢ nourrissent ».

e

Impératif (actif et moyen).

-ts caractérisliques d'impératif s'ajoutent au théme de D'indi-
Calif; ay point de vue morphologique, Pimpératif ne constitue done
Pas un mode comparable & Uoptatif et au subjonctif qui ont des

1m0 propres; il exprime un commandement ferme et participe
S an sens affirmatil de I'indiculif auquel il appartient pour la
Ormpg,

,La 2" personne du singulier & Pactif est caractérisée parla
®inence zéro :
l'tt)’_pe athématique : théme *jer.' -1 gr. .EE—?. « so‘rs n; lat. 7 (ex-1),
J_tz_-”ez—ic « va » (avec une p:}rtlculc, -ki, -k); théme *styneu- : skr.

“% « clends », gr. stooud.

’u;’_}'be l.%xématique : sk_r. bhdra « ]')ortc », gr. céos, arm. per, gof.
> Ve el ber 5 skr. dja « conduis », gr. gve, lat. age, arm. ac.

Leg athématiques peuvent aussi recevoir une caractéristique
i:bfi ’l‘li_ f”ﬂjoutu i une fn:»rn.m. d -voualisme zéro: théme “e/-: skr‘._

(de *.dbf) « va », 2d -3, gr. (. — théme %es- : zd 7 di
( “Oig ¥ gr. s-§. — théme *weid-: skr. oid-dbi « sache », gr.

s
a0,
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Une autre caractéristique d’impératif est : skr. -faf, v. lat.
_tod (lat. class. -#0), gr. ~zw; en sanskrit et en latin, elle sert ala
fois pour la 2° et la 3 personnes ; en grec, seulement pour 12
troisibme, mais élargic par -z, aussi pour la scconde dans cer”
taing parlers, ainsi *A0czidg- 2A6: & Salamine daprés Hesychius 3
skr. Dbhdra-tit « porte, qu'il porte », gr. gzpi-sw; skr. mibrz—ff:"f
« va en char, qu'il aille en char », lat. uehi-10; skr. vit-.'fff
« sache, qu'il sache » 5 lat. es-10 « sois, qu'il soil ». Cetle caracte
ristique i.-e. *fdl, qui s'ajoute & la forme & désirience zéro sans
avoir de valeur personnelle, est suspecte d’étre un mot isolé, pro-
bablement 'ablatif du démonstratif i.-e. *fo- ; *-dbi pourrait e
une ancienne particule ; alors la seule véritable caractéristique d#
Pimpéralif serait la désinence zéro qui s'est maintenue ala 2* per-
sonne du singulier aclif, mais qui, & en juger par lemploi de
*weghe-, dans la forme pourvue de "o/, ne se rapportait propre”
ment A aucune personne, el qui ne se serait fixée a la 2° personn®
que par suite de la fréquence particulitre de cet em ploi. Certain®
indices donnent méme lieu de croire que, en grec préhist®”
rique, *szgesw a servi pour le pluriel comme pour le singulier. 0%
enlrevoit donc un Lype ancien ol *bhere, qui ¢tait le théme ni»
aurait 6té Dimpératil général, valant pour tous les cas, que fait
attendre la structure de la forme.

A la ¢ personne plur. active, le commandement g'exprime A’
la forme de la 2 personne secondaire : skr. bhira-ta « portez 71
gT. gipz-ss, lat. fer-te.

Diverses langnes indo-européennes ont au singulier moyen et ot
pluriel et au duel actifs et moyens des désinences spéciales I'im-
péralif, mais qui different d'une langue & 'aulre.

Désinences en *~r-.

Le sanskrit a une désinence de 3¢ personne du pluriel i I'a
-ub (-ur devant voyelle), au moyen -re, -ire; le zend répond par
-ara et -ares A Vactif, -r¢ au moyen : skr. a@s-if « ils ont 16 ny 7
dnh-ara; skr. cikit-ith « ils s'apercoivent », zd Zikait-ares ; 51“:'
gé-re, 2d sdi-re « ils sont couchés »; le -ub sanskrit peut dtre 50’
%, soit *ri, avec un lrailement spécial & la fin de mot; il est

cfif
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employé au parfait, mais aussi & U'imparfait, 4 Paoriste et & Fop-
Yalif, ainsi sy-ib « qu'ils soient ». On rapprochera les 3% per-
Sonnes du pluriel latines telles que dixere et « tokhariennes B »
Comme wengre « ils ont dit ».

En brittonique, les formes en -ir, -dr, -er ont une valeur
impersonncﬂe, la personne étant indiquée par un pronom régime ;
Cornique en tas a nef ym gylwyr « on m’appelle pére du ciel »,
breton armoricain nem gueler « on ne me verra pas », ou eg con-
“acrer « on le consacre ». — En vieil irlandais, les formes corres-
Pondantes ont la valeur des 3% personnes passives : herir « il est
Porté » ; il a par suile été formé une 3 personne du pluriel, ainsi
bertir « ils sont porlés » ; e, méme au singulier, - est parfois
@jouté & une forme pourvue de désinence, ainsi gaibthi-r « il est
chanté » (ef. gaibim « je chante ») ; le déponent seul a tiré dela
Une flexion contenant - (ou respeclivement -7+ voyelle, de
‘ﬁmbre i ouo) & la plupart des personnes. — En italique, le sub-
Jonctif ombrien ferar « on portera» etlindicatif présent ombrien
ler « on va » attestent D'existence d’un impersonnel ; en latin,
7 Wapparait plus qu'ajouté & des formes déji pourvues de
-tlu'sincnces, A la 3* personne wehi-tu-r, en regard de la 3° pers.
Sing. seconduire moyenne véd. viba-la, et de méme au pluriel
Uehu-niy-r el aussi & d’aulres personnes : wehor ot weliimur ; celtle
llexion en - tient la place des anciennes désinences moyennes :
les déponents lal. sequitur el v. irl. sechithir répondent au théme
“Onstamment suivi de désinences moyennes de gr. fzetat el de
SKE. sdcate « il suit ». X

Le « tokharien » a aussi des désinences en - dont la valeur
Semble nettement médio-passive ; - y est, comme en latin, ajouté
8ux désinences, par exemple tokh. B kal-# « il s'arréte ».

Il est possible que *r ail caractérisé un impersonnel indo-
“uropden ; la 3¢ personne du singulier en -7 a encore souvent la
Valeuy impersonnelle en latin : itz « on va ». — La disparilion

¢la forme en *-7 dans la plupart des dialectes s’expliquerait par
© caractére anomal de cet impersonnel qui est isolé dans la
orphologic indo-européenne et qui n’a subsisté presque nulle
Part avec sa valeur ancienne.
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b. Vocalisme de 1'élément prédésinenliel.

x. Type thématique. — La voyelle qui termine le théme a I’al-
ternance de timbres ¢ : 0; celte alternance est conservée devant
les désinences primaires aclives dans les paradigmes suivants ; 00
notera que les formes altérées & cet égard y sont supprimées, el
d’autre parl, que gr. ¥yw n’a aucun rapport étymologique avet
got. -wiga, lat. ueho :

GREC ' GOTIQUE LATIN VIEUX STAYE
) -wiga ueho vezp
Zyzig ~qUiS uclhis vezest
Lyel —anglp wehit vezelit
Eyopay —Wigam » »
B e -Wigip I » vesete y
dor. Zyzvzt ~wigand uehunt vexplii
Eyetoy » » vezeta
SyeToy » » vegeta

De méme devant les désinences secondaires aclives :

GREG YIEUX SLAVE
tgepsy padit « je suis tombé » (-i de *on)
fpensg pade (-e de *-es)
fpzos pade (-e de *—er)
2ndoopey padomii
gpipess padete
fozpe padp (-p de *ont)
dofoenon padeta
oepiTny padeta

Lo sermon de Cambrai, le plus ancien texte littéraire irlal”
dais, a encore o & la 3% pers. plur. futhegot « (qui) vont ».
De méme au moyen : gr. cépcpa, ofpaa, gépetal, gepiusl®
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=3
te. Done la voyelle thématique a le timhreoa la 1 per-
onne du singulier et aux 1™ et 3* du pluriel, le timbre ¢ aux
2% el 3¢ personnes du singulier, & la 2° du pluriel, aux 2° et 3¢
du dyel. '

5 o 5 £ y - D = L
¥pecle, gloovn, b zzplny, dodpss, dotoens, Speobyaty, dupecls
h)

B Type athématigue. — L'élément prédésinentiel a le voca-
'Sme ¢ ou o (au parfait, o régulidrement) aux trois personnes du
“Mgulier actif primaire ou secondaire et dans certains impératils
4 désinence zéro, le vocalisme zéro dans los autres formes. Ainsi
Pour la flexion primaire aclive :

SER. Ga.

sing. é-mi « je vais » el

é-si sl (de "ei-s57)

é-ti gi-g (de al-r)
plur. i-mih i-pisy

-t ws

y-dnti =g
duel i—thidp i=7oy

i-ldh =75y

impératif » =i
i-hi =0t

Ou, de méme, dans le type en - de skr. prudmi « J'emplis »,
OF. 3dum i, gr. Sapynue

SKR, DOR. ATT.
sing. ~Ri-nii PO ==
~1i-5i =93=c -V
~nit-ti Vo, ~yr-a
plur. -ni-mah Y=g V= (hzy
~1i-the —~V=Te EVAeTE
~H=dnil ~YE-YTL -G
duel. -ni-thah » ke’

-pi-tah » o
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Ou, au parfait sans redoublement :

SKR. Gl GOT.
sing. véd-a « jo sais » Fotd-a wait
vét-tha Foio-lz WIS
véd-a Foi3-¢ watt
plur. wvid-mi Fig-pav wit-ttin
2id-d Flg-te wil-up
vid-tth (Fiaaay) wil-un

oa, dans les parfaits & redoublement, hom. pipcy-z, pipape’
Aux 1™ et 2¢ personnes du pluriel & désinences secondaires
Vindo-iranien et le grec ont souvent le vocalisme ¢ 12 ol
d’aprés la régle, on altend le vocalisme sans ¢: ainsi skr. fgdt
«il est venu », dor. 53, 3¢ pers. plur. skr. dg-ub «ils sont
venus » (avec vocalisme zéro), mais skr. dgama « nous sommes
venus », hom. gpsy; skr. dkar « il a fait » et dhr-an «ils Ol'ft‘
fait », mais 1™ plar. dkar-ma, 2* plor. dkar-ia; skr. syd-f « qu'l
soit » ef sy-iih « qu'ils soient », mais 1% plur. syd-ma, 2° plat-
syii-ta. Et, au présent, en face de skr. s-thd « vous étes » ; gr. £97%%
v. sl. jes-te, lat. es-tis, en regard dey. sl. s-plil, lat. s-unt. '
Au présent le vocalisme prédésinentiel ¢ n'est pas consery®
clairement ; on le suppose d’aprés des formes passées au typ®
lhémafique, comme got. mala, lit. mali (¥. p- 16g). A I'aoristé
le grec a des formes claires, ainsi Lflw, en face de Tiv; Sy, en
face de v. h. a. knaan (v. p. 132).
Cortains themes A suffixe zéro ont de plus trace d'une altet”

nance ¢ : ¢; ainsi véd. fig-1 « il construit », 3 plur. taks-ati © '!5
conslruisent » (attesté une seule fois) ; lat. és-f (d'aprés un témor”
gnage de grammairien) : ed-unt; I'une des formes du théme o1
alors & se généraliser : lo sanskrita di-fi « il mange » d’aprés @
4nti « ils mangent v, et le russe édjdi (V. sl. éd-gtit) «ils mangent”
d’aprés ést « il mange ». Il y a *od- dans gr. c3-Svi- et "0
dans arm. stem « jo mange ».

Cerlains aoristes de racines dissyllabiques ont généraﬁf’é }a
forme & sonante longue, ainsi skr. abbit « ila 616 » = gr 7
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Devant les désinences moyennes, 1'élément prédésinentiel a
Qordinaire le vocalisme sans e, ainsi, dans le type de skr. pruidmi,

8L By ¢

SKR, GR.
Primaire.
Sing. -n-¢ )=
~ii-§¢ ~o-gat
-ni-1¢ ~y =
Plur. ~ni-mdhe ~va-palz
-i~ateé ~VAYTIL
Secondaire.
Sing. 3¢ pers. -pi-ld -93-T0

Lopposition des vocalismes est nette en sanskrit :

AETIR, MOTEN.

primaire  brdvi-ti « il parle » bri-té
juhi-ti « il fait libation » julne-1é
yundk-ti « il unit » yuiik-té

agnd-fi « 1l alteint » acnu-ié

parfait cikét-a « il a apercu » cikit-¢
secondaire fono-4 « il a atteint » denu-ta
dkar-(f) « il faisait » dakr-la

brayi-t « il pourrait dire »  bruvi-td

La méme opposition se voit en grec dans :

primaire iy Ttfz-p
parfait TET0G— zE0pap—paa
secondaire . Erilp-y 2oufié-peny

A A A . . b : !}
Toutefois certains thémes radicanx simples qui n'admetlenl que
S désinences moyennes avaient le vocalisme prédésinentiel ¢ :

véd. ¢dy-e « il est couché » gr. wel-zat
vds-fe « 1l se vél » Féa-ta

iis-te « il est assis » o=t
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ot de méme gr. zpipapmx, ovsbrat, elc., ad staota « il a loué »,
ete., ete.

¢. Place du ton.

Toute forme verbale pouvait, suivant la position et le rdle
dans la phrase, étre tonique ou atone; cet {at esl conservé en
védique, et le recul constant du lon en grec s'explique par la.

Dans les formes toniques du type thématique, le ton frappe
Pune des syllabes du théme, la méme dans toule la flexion de
chaque théme, ainsi skr. bhéra-ti « il porte », bhdra-nti « ils
portent », mais spji-1i « il émel », spjd-nti « ils émettent ».

Au contraire, dans les formes toniques du type athématique,
le ton peut frapper le théme ou la désinence, et sa place varie
au cours de la flexion. A en juger par la plupart des formes
sanskrites et germamiques, la prédésinentielle était Lonique au®
trois personnes du singulier actif, et la ‘désinence aux autres
nombres de l'actif :

skr. dmi « je vais » imdh « nous allons »
véd-a « je sais » vid-md « nous savons »
yundk-1i « il unit » yuitj-énti « ils unissent »
jagrabb-a « j'ai saisi » jagrbh-md « nous avons saisi »

* De méme v. h. a. zéh (de germ. *taih) « jai montré », e
regard de skr. didé-a, et V. h. a. gig-un « ils ont montré », €0
regard de skr. didig-ith, supposent *bik-w 2 *dikey't.

Dans les présents védiques & redoublement, le ton se place
tantbt sur le redoublement et tantdt sur la désinence : skr. bibhar-
mi « je porle », bibbp-mdh « nous portops » ; dédha-mi « j°
pose », dadb-mily « nous posons », dadb-ati « ils posent ».

Dans les formes personnelles de la flexion verbale grecqu®
autres que quelques impératifs, la place du ton, fixée par uné
régle générale, n'a plus de valeur significative ; mais les formes
nominales, parlicipes et infinilifs, conservent Ja trace de I'an”
cienne place ; i-év « allant » s'accorde avec skr. i-muth « nou®
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allons », wfsiz avec skr. dadh-mah, etc. Si done, & laoriste
Sigmatique védique, le ton reste invariablement sur le théme,
M moyen vdni-si « ['ai gagné », el si en grec les parlicipes
®t infinitifs correspondants ont le ton sur I'élément radical
(et sl-33g), on peut conclure qu'a Paoriste sigmalique
le ton ne passait passur la désinence en indo-européen (voir
P. 179).

En ce qui concerne les désinences moyennes, elles ont en
général le ton en védique, ainsi yunkts « il unit », Jagrbhé, « jai
Saisi » 3 toulefois le type véd. gidye, céte a le ton sur la syllabe ini-
liale, comme le participe gr. xzipevzz, landis que la place du ton
du parlicipe gr. Zsheipnuive; garantit Pantiquité du parfait skr.
J‘.ﬂgbg'bf;é, oxyton. Dans le type des présents & redoublement, gr.
3ol 235ueve: concordent aveo skr. dide « je donne v, el
Wontrenl que, au présent du moins, les mouvements du ton
aient lien — comme dans le nom — non enlre prédésinen-
tiell e désinence, mais entre initiale du mot et désinence.

d. Augment.

L'augment consiste cn un élément %o qui peut ére placé de-
Yant celles des formes de Iindicatil qui ont les désinences secon-
f}*'ﬁres. Il n'apparait que dans un groupe de dialecles : indo-
fanien, arménien et gree ; les antres langues ignorent ; c'éait
“one ¢n indo-européen un fail dialectal.

En védique il a le ton dans les formes toniques :

Yed. 4-pharat « il portait » arm. e-per « il a porté » gr. -

ddhat « il a posé » e-d « il a posé » E-lgz
ke, gricat « il a laissé » e-Iikh « il a laissé »  #-hums

Devant Jes sonantes, il admet la forme & ainsi dans véd,

Unak « il a tourné », hom. #-(F)zderz @ tu savais », ou dans -
::tnilz’ Fuev, véd. {Ifﬁm'c( DD‘IIS allign:la ». ?uand-le lhéfnc c'nm-

—'C€ par une voyelle proprement dite, I"augment se contracte
8Vec celle-cf dds I'époque indo-européenne :
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théme *es- : skr. @b « il était », dor. 2.
théme *dg,e- : skr. djal « il conduisait », dor. zyz ath. %y
arm. ac « il a conduit ».

L'augment ne fait pas parlic du verbe ; dans Ja langue homé-
rique ct dans la langue védique, Pemploi en est facultatif, et Vo
trouve, avec le méme sens, des formes comme hom. Zgs52 ol g2p%:
véd. dbbarat et bhérat « il portait » ; les plus anciennes inserip~
tions cypriotes offrent peul-étre des prétérits sans augment comme
veFa « j'ai versé » ; en arménien, Paugment est employé seule-
ment dans celles des formes de I'acriste qui, sans cetle addition;
seraient monosyllabiques : e-ber « il a porté » s'oppose i ber-i
« J’ai porté »; chez Homére, en védique et dans les prakrits, la
présence ou Iabsence de Paugment cst aussi en rapport avee
I'étendue du mot : on lit toujours hom. ¥sye, jantais *oyz.

En grec, la régle suivant laquelle le ton ne peut pas reculer at
dely d'un premier préverbe (zxg-¢v-fsc et non ¥xdp-cv-zg) s'ap”
plique & Vaugment, et Pon trouve (zap-i-oyey et non “maig-s-ay s
ty-7ouy el non *Ey-noav. A cel ¢gard, 'augment est donc Lraite el
grec comme un préverbe, ¢est-h-dire comme un mot anciennt”
ment indépendant. Il ne faisait pas partie intégrante de la form€
verbale & I'époque indo-curopéenne. Et en effet I'indo-europée?
ignore la préfixation.

e. Signiﬁc.aLion des formes de la flexion verbale.

Clacune des distinctions reconnues dans la morphologie a sl
valeur sémantique propre.

10 Nombre. — Le sanskrit, Pavestique, le gotique, le norrois
runigue, le vieux slave, le lituanien et cerfains dialectes grec®
anciens (principalementle vieil attique) ont conservé la distinctior
des trois nombres indo-européens : singulier, pluriel et duel.

La forme verbale s suffit  elle-méme : zZz2:3 ne s'adresse qu?
une personne, zizszz & un nombre de personnes indéterminé, 9¢
gesey & deux ; aucun pronom n'est nécessaire.
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2° Personne. — De méme que le nombre, la forme indo-euro-
Péenne indique la personne sans Iaddition d’un pronom. Li on
D pronom figure dans la phrase, il a la valeur d'un mot indé-
Pendant : lat. amas at esurio signifie « tu fais Pamour, mais j’ai

Maim vy €Ll amas al ego esurio, « tol, lu aimes, mais moi, j'ai
faim ), Gr. cahmiGe sans « sujel » signifie « quelqu’un joue de
la trompette », « on joue de la trompette ».

Au point de vue d'un moderne, un « impersonnel » tel que
8. Ge. « il pleut » signifie que « de la pluic tombe », mais le
Sens ancien est autre : alors que chaque phénoméne naturel était
'0u pour le résultat de I'activité d'un ¢tre analogue & un étre
A0img, Ge; signifiait « le dieu, lo génie pleut » ; en fait, Homére
W'a pas fer, mais seulement deux fois M 95— E4b7:

e 3" dpa Zede.
Le latin a loue tonante, etc. L'expression védique wito vati « le
Yen{ vente » est plus caractéristique encore. Ce ne sont done pas
des impersonnels qui expriment les phénoménes naturels, mais
€8 troisitmes personnes dont le « sujet », qui est un tre plus
%4 moins vaguement congu, n’est pas indiqué avee précision, —
©S vrais impersonnels indo-européens élaient ceux dont los
“Mues en -7~ étudiées p. 198 el suiv. font entrevoir Iexistence.

8° Poix active et moyenne. — Les désinences moyennes indi-
Ment que Je sujet est intéressé d'une manidre personnelle au
Procts, tandis que les désinences actives n'expriment pas cette
n“_‘mce: skr. vdste, gr. (F)ista o il se vét »; gr. 0w veut dire
" Je fais un sacrifice », Bdeya « je fais un sacrifice pour obtenir
q'_'lelquE chose » ; le prétre qui fait un sacrifice pour autrui dit
ved, Ydjami « je fais un sacrifice » ; 'homme qui prend part,
‘fec le prétre, 4 un sacrifice fait & son profit dit véd. ydje « je
czls \n sacrifice (pour moi) » ; gr. dver, skr. djati signifient « il

ndiyd o e ML - . > 2 S
: e;h;][t », gr,*r.';.,au,, djate « il conduit pour lui, ouavee lui », ainsi

omere :

4 19 alne? Apveter Biévpy Mevéhace dreico.
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En grec, A hsin « je lave » s'oppose hodetan Tas ystpag « 1l se Jave
les mains » ot de méme véd. payi dva nenikle « il se lave les
mains ». L'actif skr. gdcchati « il va » s’oppose au moyen sant
gacchate « il se rencontre avec... ». Le moyen n'est pas uf
réfléchi, mais il exprime souvent des sens voising de celui dut
réfléchi. La nuance de sens qui sépare le moyen de Pactif, nette
dans des ecxemples comme les précédents, devient parfois
fuyanle, et il est curieux par exemple que les formes qui servent
do futur ajent eu normalement en grec commun des désinences
moyennes, ainsi espau: st Bopar : Ealiv, melospat § magyw, el

Le verhe indo-européen présente le procts essenticllement en
tant qu'il est Ueeuvre d’un agent, et il ne comporte guére une
formation & valeur passive. Mais des formes employées absolu-
ment comme gr. sigw et pigoyuz: signifiaient dla fois « je porte”
el « je me porte », comme on I'a vu p. 163; alors la forme
moyenne sézzuat, grice & sa signification particulidre, se prétﬂit
bien & I'expression du passif, et ¢'est un usage qui n’est pas rare
en gree, ‘surtout au parfait qui, de par son sens, admet le paSB‘lf
mieux que le présent-aoriste ; les formes A désinences moyennes
fournissent aussi le passif du gotique ; nasfada « il est sauvé »;
ce role de passil est moins {réquent en indo-iranien.

Par suite de leur sens, certains thémes verbaux ont et
exclusivement ou presque exclusivement les désinences moyennes;
ainsi que skr. sdcate « il suit », zd hacaite, gr. sxzzal, lat. sequittifs
v. irl. -sechethar (type déponent du latin et du vieil irlandaiss
combiné avee les désinences en -r). Avec un méme sens, i!
arrive du reste que le présent et 'aoriste aient seulement la dési-
nence moyenne, et le parfait les désinences aclives, ainsi &%
sipvopaty Sysvipgy, MAais yiyova. Et méme la répartition des dési-
nences actives et moyennes peut varier A l'intérieur d'un méme
théme : Homére ne connaft’ que les désinences actives du pré-
sent grye; mais, au préiérit, gizo est heancoup plus couranl
que %, et n'en differe pas pour le sens.

A Valeur des désinences primaires et secondaires et de Favs”
ment.
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L'opposition de valeur des désinences primaires et secondaires
1 se laisse pas ramener & uno formule simple,

U n'y a lieu de tenir comple ici que de indicatif du présent-
A0risto; le parfait indicalif a ses désinences actives propres; I'optatif
'y que les désinences secondaires: skr, syit « qu'il soit », gr.eln;
fu subjonctif, le grec n’a que les désinences primaires, ainsi g<pw,
?E'i’-‘tu::, et I'indo-iranien présente & la fois les désinences pri-
Maires ef les désinences secondaires, véd. dsafi ot dsat, zd anbaiti
S anhay « qu'il soit », sans différence de'sens appréciable.

A Pindicatif, les désinences primaires indiquent un proceés qui
ien au moment ot Pon parle, soit qu'il se produise actuelle-
Meng, 8- ¢spw « je suis en train de porler », soit qu'il vaille

L manidre générale, comme lat, boup mortalis est. Une forme
désinence primaire peut étre employée en sanskrit avec purd
€ Quparavant » et chey Homére avec mipoc pour noter une
ac.i 98¢ vraie depuis un certain temps el qui n'a pas cessé de 1'étre,
nsj

4 264 %A Bpoey mhhepbid' olos w4 cg slvear siva.
P i = i

O

’LGS désinencos secondaires indiquent souvent le passé : véd.
f'“?’ﬂii, hom. giger signilient « il porte »; véd. bhirat, hom.
e signifient « il portait » ; hom. Afzz « il a laissé », etc., et
* Méme hom. (F)e(F)ieeqy en face de (F)«(F)uzov. Toutefois,
Mme oo n'est pas le senl emploi des désinences secondaires,
]c‘::e GXpressio_n du passé est ambigué ; elle pch élre précisé.e par
i S{Dcn'.[;, mais SB}II.emcm dans un groupe l'le-dlﬂ]CCtES conng.us:
sgn;"lrumon, armenten ef grec : 1 ou les désinences -sccondau'es
dccompagndes de l'augment, la forme n'exprime que le
Pﬂssé * ainsi skr. dbbarat » il portait », gr. peps, arm. eher « il a
ot > 8r. Eume, arm. elikh « il a laisss ». Quand un méme
f%;?:: admef a la fois ]_es dfésineuces.primaircs et secondaires, les
dig. > 2 désinences primaires constituent le présent proprement
“Skr. Bhirati « il porte », gr. gipzt, et les formes & désinences

Seo . ; > .

‘(ti)wn Aires, précédées ou non de laugment, imparfait : skr.

,,l'.cx_?ﬂmz « il portait », gr. (ospz. En slave, o I'augment
1§

% pas, il ne subsiste plus que quelques formes dindicatif

AL Mestrgr, 14
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ol un théme de présent & désinences secondaires exprime le
passé, et elles servent d’aoristes : ainsi v. sl. pade «il est tombé
(aves ¢ de *¢-1) en regard de padetii « il tombera » et les gt of
3¢ personnes telles que ree « il a dit » en regard de recetit < *
dit ». Clest donc au moyen des désinences secondaires et, acces
soirement, dans un groupe de dialectes, de Paugment que I'indo~
européen exprime I'opposition du présent el du passé.

En védique, les formes Lindicatif & désinences secondair®®
sons angment admeltent aussi un sens A peu prés identique A
celui du subjonctif : bhdrat « qu'il porte », surtout avee la négd”
tion prohibitive i : ma bharah « ne porte pas », ma bhard”
« qu'il ne porte »; ef de méme en iranien, dans les g;’ut.h:‘xs de
P’Avesta ; c'est cet emploi que I'on appelle Vinjonctif ; il n'est pes
attesté de manitre stire hors de 'indo-iranien. L'usage des dés\”
nences sccondaires dans les formes de Pindicatil qui servenl *
exprimer un désit ou une défense concorde avec T'usage fait 4€
ces mémes désinences A V'optatif et, dans une partie des cas, a8
subjonctif.

Remarque sur la valeur des thémes de presents et d’aoriste™
__ Une méme racine fournil le plus souvent & Pindo-iranien; &
grec, & 'arménien et au slave un ou plusicurs présents et aoriste™
qui ont chacun un theme diffrent ; ainsien gree gsdyzw, gu-i':‘f-";

wivay et pipwey, pebya

vz, yevishou; diyewy, -J':','z':’ih;
Sy wthduar, Dslven 5 ofe. § en \-édiq“‘.’
ripakti « il laisse », Graik «il a laissé » (avec angment a);
diadhati « il pose », ddbhat « il a posé», elc. ; en armeénien arnél”
« je fais », arari « jai fait » ; luanam « je lave » (ef. gr. hadlt
lat. lauo), luaci « J'ai lavé » 5 en slave, stanp « je me h“:ver&i. ™
staxii « je me suis levé », ele. Mais, ce qui caraclérise 1'aort®
au point de vue morphologique, ce n'est pas la forme du thém®
car, sauf los formations en -5-, fous les types de thémes emplo)
2 P'aoriste se retrouvent au présent; ainsi qu'on I'a va P- 162
et suiv., un théme d aoriste se définit morphologiquement ur et i
qui, & Pindicatif, présente seulement les désinences secondaires: M:.[.
les langues qui, comme le slave el 'arménien, ont un imPa"fa”

?
rpagetyy Yeadat s Bevivat, &
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“qactérisg par un suflixe particulier, le méme théme peut servir
Parfois qe présent avec les désinences primaires et d’aoriste avec
¢ désinences secondaires : arm. beré (de *bhere-17) signific « il
POrte 5, et Pancien imparfait e-ber (de *e-bhere-t) « il a porté » ;
° Présent v, sl. padetii signifie « il tombera » (le présent d'un
Yerbe perfectif slave se traduii par un futur), et I'aoriste pade
Hlgien imparfait) « il est tombé ». Un thime de présent indo-
ﬁlf"ﬂj[léf:n sera done défini: un théme qui, & Pindicatif, admet les
Ctnen s primaires et secondaires. Le parfait, qui a des désinences
SPéCiﬂIes, n'est pas un présent; au contraire un théme & infixe
nasa], comme celui de skr. wpdti « il couvre », un causabif, tel
e skr., virdyati « il fait couvrir », sont des présents, parce
Won peut dire, avec les désinences secondaires : durnot « il
yrajy », avarayat « il faisait couvrir ».
.28 les Lypes de thémes ne sont pas susceptibles de fournir des
0risgg ; il n’existe d’aoristes que dans les types radicaux comme
* Dty gy, Amely, memifiziv, dans le type en -s5- et dans les Ly pes
s @-et ¢, comme yayi-var. Le type & infixe nasal, le type en
o /0=, Tes Lypes dérivés en *ye/o-, *-shefo-, *-niefo-, les causatifs en
‘.e"}'e"fﬂ" fournissent exclusivement des présents. Par rapport au
prisem’ Paoriste est d’ordinaire une forme plus légére, ainsi les
“Sentg 8. meilazlay et muvlavechz en face de aoriste muléshar.
S thémes de présent fournissent: 1° un indicatif, compre-
zam Un présent proprement dit, un imparfaif et un impératif —
R Subjonetif — 3 un optatif. Ainsi en grec hefmw (heimsig),

g
ThE ~ L ~EE ' s ) F e
lhrl.w’ Alme. — Jalne (helmps) — halmoy, soit cing séries de
! 1
By

__’Iles, Les thimes d’acriste fournissent de méme: 1° un indi-
i) COmprenant laoriste proprement dit et Fimpératif — 5° un
A(:T:;l‘?nctil' — 3°un opPaLif: 8r. nmov, Aime — Almw .(F\in-ﬁ;) =
aen"tf‘“‘; Soit quatre séries de formes. De méme en védique : pré-
iy, Ndicatif : présent proprement dit grpdii « il entend »,
guh,orfﬂi]‘. dernot « il entendait », impéralif' g-yudﬁf « entends ;
gy el crpdat ¢ qu’il entcn.cle » ; oplatif s'fi”{ji'ﬂ” : il 'POUI‘I‘GH‘:
%Tlte iy, L B:OI‘lStl:’-} dgrot « il a fntcndu v, 1mperat{f ;rzfcﬂjz
(écl'it- ds », ; subjonctif crdvat « qu'il entende » 5 optatif crayir
' @) « il pourrait entendre ».
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Les thémes de présent et d’aoriste n’indiquent pas des femps
différents : un imparfait Hhemsy qui appartient au théme du pré-
senl m'est pas moins un passé qu'un aoriste Huzoy ; et un sub-
jonctif aoriste Jizw n'en esl pas plus un que le subjonctif présent
yeimw. Le mot présent, qui est traditionnel, ne doit pas induire
en errour : on distinguera toujours le systéme du présent, gui cont”
prend diverses formes, parmi lesquelles un pré térit tel que £z’
el un subjonctif tel que hzimw (hetmys) appliqué surtout i D'avenirs
et le présent proprement dit helzo (imeic); qui seul exprime un
fait actuel et auquel le systéme doit son nom.

En grec, le théme de présent indique un proces considéré dﬂf‘ls
son développement, dans sa durée ; le théme d’aoriste, le proc®
pur et simple: 'un peut &tre symbolisé par une ligne, Pautr
par un point. Soit la phrase suivante de Xénophon (Hell. L
1, 3) 1 Epdygovro (uéype of "Alryaicy amimhsusay, le sens est: ¢ il
ont combattu (action envisagée dans son développement et 2
durée, 4ot 'imparfait) jusqu’au départ des Athéniens » (le fait
pur et simple du départ est envisagé: d’olt I'emploi de Paoriste)"
Tous les emplois du présent et de l'aoriste se raménent & €
notions générales ; ainsi digyzw signifie « étre chel » (d'une ma
nidre durable), #pZa signifie, entre autres choses, « prendre %
commandement » (fait pur et simple). On exprime souvent
Taoriste une chose qui a duré, mais qu'on envisage dans sot
ensemble sans songer expressément & la durée, ainsi chez Héro®
dote, I1, 1567 : % "Alwtes Smasiey monlwy Bk mhsioton Ypdvey mohof”
pesudn dnioys « Azotos a résisté (fait envisagé dans son ensembl®
plus longtemps que toutes les autres villes ». L'aoriste peut méfﬂe
indiquer un fait général, pourva qu'on ne considére pas I'actio”
indiquée dans son développement, mais seulement en tant qv°
fait, d’ailleurs susceptible de se répéter indéfiniment (aoriste g
mique) : Théognis, 329 :

van Poadbe ebisuheg sihay Taydy @vipa Sudnmy

r
, : . . il
« un homme lent, mais adroil, prend un homme rapide LI_'JS
poursuit ». En arménien, le présent indique un procés I

développe sans terme défini (donc considéré dans son dévelol
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Pement), P'aoriste, le procés en tant qu’il aboutit & un terme
déﬁni; la valeur de I'aoriste arménien est sensiblement différente
& celle de I'aoriste grec el reproduit peut-étre micux I'état indo-
fUropgen, Malheureusement, la nuance de sens qui sépare le
Présont de Paoriste n’est pas claire en indo-iranien, el la structure
Uslave ne se préte pas non plus & une définition nette de colte
MWance. §i I'on est stir que le présent indique le proeds qui se
dé"‘ﬂloppc, on ne saurail déterminer avec précision la valeur de
,‘aﬂriste: procés aboutissant & un terme défini ou proces pur et
Smple. Quoi qu'il en soit, Popposition du présent et de Iaoriste
Stsans doute celle des particularités des verbes indo-européens
qui g ey pour le développement ultéricur de la flexion verbale les
Onséquences les plus importantes.

Il wa été tenu compte ici que des formes allestées par 'accord
2 moins deux langues, et un grand nombre de traits des for-
Mations verbales ont 6té omis. Néanmoins ces indications
“Nnent une idée de ce qu'a été la complexité du verbe indo-
&umpéen, avec la multiplicité de ses thémes et la richesse de sa
inon: c’esl par cenlaines que se comptent les formes possibles
"¢ méme racine dans la langue védique ou la langue homé-
rlqut\, si I'on {léchit tous les thémes A tous les nombres, & toutes
i Personnes, & toutes les voix ot avec toutes les sortes de dési-
Chces « primaires, secondaires ou d'impératif. Ainsi la racine
skF- Yart- « tourner » fournit dans le Rgveda : un présent widytale
il toypne (et concurremment, par exception, la forme athé-
maliqﬂe varli, de *variti), un présent & redonblement vavarli, un
Msent ntensif vdvarti, un parfait vavdria , un aoriste sigmatique
v:’f tsatg (30 personne plur.), un ca.usalif"vm'ff'zyan', un .'1oris.te. (a
i tur causative) avivrfat, un désidératif (attesté au parilc:fpe
fr?y Lsan), chaque thtme admettant, d’'une maniére plus ou moins
. Tuente, Jes divers modes, les diverses personnes, en partie des
e ceg primaires et sccondaires, etc., soil environ 4o formes
g(l?u 80 13 ot Pactif et le moyen existent concu-rremmcnh)., c’est-
Qr;re Pour tous les thémes un .10tal de plum.cu.rs centames’ df:
'8 possibles, A quoi il faul ajouter les participes rattachés &
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chacun, avec toules leurs formes casuelles et I'expression du gente:
Cette complexité immense, dont toutes les langues conservent
encore an moins des traces, a été simplifiée au cours de |’ histoir®
de chacun des dialectes et n’apparait plus clairement qu@
dans les formes anciennes des langues de I'Inde, de I'Tran et d@
la Gréce.



CHAPITRE VI

LE NOM

L'indo-européen avait trois variétés de noms distinctes et pour
€ sens et pour la forme:

A. Les substantifs et adjectils.

B. Les démonstratifs, interrogalifs et mots assimilés.

€. Les pronoms personnels (dont la forme est tout & fajt &
Part),

Outre Je nombre, qui appartient & toutes les formes fléchies,
%8s trois sortes de mots tendent 2 exprimer la distinction des
$eNres « animé » et « inanimé » et la distinction des cas.

A. SUBSTANTIFS ET ADJECTIFS.

. Les adjectifs n'ont pas de {lexion différente de celle des substan-
*5 le seul trail qui les caractérise est la distinction des trojs
Senres : ils ont & cdté du theme de masculin-neutre un théme
Minin dérivé, et le théme de masculin-neutre admet la flexion &
fois du masculin ot du nentre aux trois cas ot ces flexions
At distinctes, tandis que les substantifs n'ont d’ordinaire que
e des deux, au moins au singulier. L’emploi de la forme de
Acun des trois genres d'un adjectif cst déterminé par le sub-
Uf auquel il se rapporte ; mais, comme les formations de
- Uinin et Ia flexion du masculin et du neutre que présentent les
JJ¢ctifs n’ont rien qui soit propre A ceux-ci, il n'y a pas lieu
Vmsﬁtuer pour eux des divisions spéciales, et ils seront étudiésici
¢ les substantifs.

la
8
)
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a. Formation des thémes.

Les thtmes primaires nominaux se rattachent & la racine %
méme titre que les thdmes primaires verbaux ; aussi leur role
est-il & peu prés pareil d celui des noms verbaux dans les langues
plus modernes. Par exemple en sanskrit un nom d’agent en -1a7~
peut se conslruire avec I'accusatif comme le verbe correspondant:
déta vasu « il est le donneur de bien »; le lat. dator est égale”
ment primaire, quoique influencé par le vocalisme du verbe
dare ; sur le modéle de ‘ces noms primaires ont été formés des
noms Vverbaux comme pugnator de pugnare, etc. : Ta formation d&
noms verbaux de cette sorte est un des traits caractéristiques de
presque toutes les langues indo-européennes historiquement con”
nues; ainsi au lieu du nom primaire en *-fei- atiesté par kI
fitstih « faveur, satisfaction », got. (ga-)kusts « épreuve », quot
serait *vusig, le grec ayzisg, dérivé de ~ejspar; cesnoms verbat®
ont d’ailleurs hérité des propriétés des themes primaires.

Le nombre des types de formations nominales est grand. La
scule racine *men- « penser», quin‘offre, il est vrai, aucune form®
radicale sans suffixe, présente les thémes suivants altestés Pa¥
I'accord d’au moins deux langues :

*mbn-es+ skr. manab (génit. minasah) « pensée », zd mand, 8
uvos (gén. pévzcs).

*én-men-: skr. mdnma (génit. manmanah) ¢ penseée, priere 7
v. irl. memme « esprit » ; cf.lette mima « énigme ».

*yon-ei-: skr. minih « personnage inspiré », got. nins (acc
plur. munins) « pensée ».

Sen-ter—: skr. mantd « celui qui pense », gr. Mévzops Jat-
menlor, commenior.

*mén-lro-, *mén-tlo- : skr. mintrah « formule religieuse »»
mghre (méme sens), lit. (pa-)meiklas « monument ».

*mp-t6- : skr. matdh « pensé », zd mald, Lit. mintas, 6%
munds, lat. (com-)mentus, peut-étre gr. (abré-)patss.

*mp-lei- + skr. matib, matih « pensée », lat. mens, ¥ sl
(pa-Ymeti « souvenir », Lt (at-)mintls (méme sens), #74
(ga-)munds (méme sens). \

7
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Cest sans doule par hasard que le théme *mén-ten- de skr.
Mantup « acte de penser » n’est pas attesté dans deux langues.

Toutefois il importe de conslater que la langue courante ne
forme pas librement des termes nouveaux. Les thémes employés
ont d’ordinaire déja dans 'usage, et il est assez rare quun sujet
Parlant ait occasion d’en former un qu’il n’ait pas encore entendu ;
Seuls les mots les moins usuels sont analysés et ramenés menta-
lement & leurs éléments constitutifs. La formation de thémes
Douveaux n'’a guére lieu que lorsqu’il s’introduit des notions nou-
Velles, des techniques inconnues (et elle est alors Ie fait delangues
Spéeiales), ou lorsqu’on doit remplacer un mot frappé de quelque
terdiction, ou enfin, notamment dans la langue religicuse, lors-
qW'on veut s'exprimer avec intensité. Il s'agit donc de circon-
Slances définies.
Ml suffira de donner un apercu des principaux types de forma-
tlﬂn, i tilre d’exemples.

1 Thémes & suffixe zéro; type athématique. — L’élément
Prédésinentiel soumis aux alternances vocaliques de la flexion est
A Tacine, el il en résulte que ces mols se présenlent parfois sous
8 aspects différents dans les diverses langues :

“ped- « pied » : ske. pdt, nom. plur. pidah, gén. abl. sing.
badgh ; er. dor. whg, widsg, wedés (prédésinentielle = dans 'ad-
}'erbe lesb. =235 « aprés » el le composé wEhiutgey, de Frad-
';“Tpcu, « sandale »); arm. ofu (nominatif-accusatif, issu de
ACcusatif), nom. plur. otkh ; lat. pés, pedes, pedis 5 got. fotus fait
e Page, sing. jfotu, pourvu lui-méme de 15 du nominatif,

;xion indo-curopéenne : nom., sing. *pits, nom. plur. *péd-es,
gef- abl. sing. *ped-¢/o-s.

A Wefes- « parole » : skr, viik, zd vaxs (instr. vata); lat. wox;

Om, gén. izic, ace. Ema.

*ﬂ’fifz,- « clan, village » : skr. acc. sing. wleam, v. pers. vil-,
g s, visi; le gr. Foixz-3e signifie « & la maison » (avec mouve-
I S0 ;5 Tit. vdi(-pats) « seigneury (littéralement « chef de clan »),
" Pruss, wais(-pattin) « maitresse ».

Tée- « 1ol » : skr. raj- (nom. sing. rit); lat. T€X, 1égis ;
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v. itl. 71, rig; gaul. -rig- par exemple dans Dumno-rix, c'est-4=
dire sans doute « roi du monde ».

“sneigh®- «neige» : gr. acc. sing. vigx (Iésiode); lat. nix, niueiit-

*Jogh- « lurhidre » : skr. ruk-, dat. sing. ruc-¢; lab. lax, Lacis-

gr. uip, VM. sirf, V. Pruss. siran « ceur », lat. cor, cordis ;
v. lit. génit. plur. sirdu.

skr. ksiih « terre », acc. sing. ksim, loc. sing. kydmi, gén-
jmdh (de indo-iranien *gfhmas); gr. e, B8 2d 34, geén-
sing. zomo (*ymo, monosyllabique), loc. sing. zomi (*zami, dis-
syllabique), cf. gr. yzpai. Sur lalternance gr. o~ (= skr. ks-): ¥
(=2d z-) v. ci-dessus, p. 103.

skr. ghub « beeufy vache », ace. sing. giim, loc. sing. ghvis
gr. ficiz, ace. sing. dor. Bav, dat. loc. sing. fo(F)i; lat. (cmprunté
4 un dialecte rural non latin, sans doute sabin) bds, bouis; V. irl.
b ; v. sax. ko; arm. kov « vache ».

skr. mifih « souris », nom. plur. miigah; gr. pbz, puas; lat.
s, miris; v. h.a. mis; v. sl. mysi (ancien accusatif). Ancun®
alternance vocalique n'est attestée dans ce mol, pas plus que
dans le suivant; cet emploi du seul degré zéro est fréquent dans
le cas des sonantes longues.

skr. bhrith « sourcil », gén. bhruvab; gr. S9z0s, doplcs; V- sl
briwi (ancien accusalif sing.).

gr. Ofp (bol. gig), Ogeés; lit. ace. sing. subri; of. la forme
thématique lat. férus.

Les thémes A suflixe zéro sont fréquents en indo-iranien ; 18
grec cn présente encore nombre d’exemples, comme 705
mrwnbe « craintif » et i, mraxég (issus d’une ancienne {lexio?
mrE, weowdc) en regard de mrigow; xhod, FhoTos « voleur », €%
regard de wrizmw ; My, e « o qui goulte, source » en regal
de heléw ; ou, isolés de tout verbe, oy, yimds ; wig, #dc; etc. 02
en trouve surtout au deuxidme terme des composés, ainsi gr- %
sy yis-nkez, en face de vilw, futur vigw, of. skr. nir-pij- « OF%

int-te% (avec un accusatif Exi-toux chez Hérodote

i
o

ment »; eb
ailleurs) « qui est sur le point d’accoucher », en face de genl?
lat. iubi-cen, en face de cand; au-spex « qui examine les oiseauX !

en face de specio, of. skr. spdg- « qui voit »; elc. Souvent
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théme indo-européen & suffixe zéro n'est attestd qu'indirectement
Par la présence de thémes & sulfixes secondaires, ainsi un théme
L-e. *meus- « mouche » est supposé par les dérivés : lat. mus-ca :
Rt us-, 8T itz (de *puh-y2), v. sl. miti-ica (de *mus-i-ka) ;
qrm. anun (de *mus-no-); v. sl. muxa (de *mous-a) ; par exemple
le v. sl. muxa « mouche » est tiré de *mous-, comme v. sl Juxa
« ragoiit de viande, soupe » d’une forme & vocalisme o du théme
A suflixe zéro attestd par lat. gis, skr. yap « ragoiil, sauce de
Viande », et dont on a aussi les dérivés lit. jiii-¢ « soupe », v.
Pruss. jus-¢.

Les thémes & suffixe zéro du type athématique sont d’autant
Wicux représentés dans une langue que celle-ci est attestée sous
une forme plus ancienne, et ils disparaissent rapidement 4 I'épo-
que historique. Ils existaient sans doute normalement prés des
Tacines qui fournissaient un présent radical athématique, Ils
OCcupaient parmi les formations nominales de Pindo-européen
Pune des Places les plus importantes.

2. Thémes caractérisés par la voyelle thématique, — (e type
e différe du précédent que par la présence de la voyelle théma-
tique & la suite de la racine : cette voyelle change d’ailleurs tou
Paspcut de la formation, car elle entratne fixité du vocalisme de
A racine et dela place du ton dans la flexion.

Le cas le plus important est celui des thémes & vocalisme
Ydical o et ton sur la racine, indiquant 'action ; fréquents en
Ndo-iranien, en slave, en ballique et en grec, ces noms sont peu
"eprésentés dans les dialectes occidentaux : germanique, italique,
Celtique. 1ls apparaissent, comme on I'attend, surtout en face de
Présents radicaux thématiques. Exemples :

Vo sl smégii « neige v ( gér. russe snéga), lit. snégas, got.
*aizys, en face de li. sniga « il neige », elc. (cf. *smeig“h~ dans
" augre groupe dialectal, p. 218). _

"‘d tako « courant »,v. sl. fokit « courant » (génitif sing. russe
{G]‘""): cf. v. sl. tekp il « court ». lit. teka, irl. techid « il fait »,
A tagniy; « 31 court ».

est le type de gr. oicoz, ofaw; Wévee, Ay 5 ThE(F)se,
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wr(F)w 3 swoiyes, otelyw ; ele. Assez souvent, il sert 4 nommer
des objets, ainsi skr. jdmbbal «dent », V. sl. zpbii (génitif russe
ziiba), lit. zambas « angle de deux poutres », gr. yopges, V- h. a.
kamb « peigne », en regard de skr. jambhate, v. sl. zgbetit «
déchire », ou v. sl. wogik « voiture » (génit. russe viza), 8T
(F)éyes, en regard de v. sl. vezp « je conduis en voiture ».

Les mémes thémes, avec le ton sur la voyelle thématique, indi-
quent Pagent de l'action, le résultat de Daction, et ont souvent 1o
caractére d’adjectifs : gr. tepds « coupant », A colé de =dpss
« coupure », cf. téuvw ; Tpeyés « roue », 4 coté de zpdyes
« course », cf. tpiyw ; oimeg « Teste », of. helmw ;3 onewég « guel
teur, surveillant », A coté de suémropu j Shnis « ce qui est tiré
trace », cf. Yhnw; skr. vardh « prétendant », 3 cbté de vdral
« ‘choix » : cokgh « brillant », & coté de gékab « éclat » 5 skr. gha-
ngh « massue », & cOté de gr. gbvor « meurlre », russe gon
(génit. gona) « chasse », ete. (cf. ci-dessus, p. 110). Lelat. pro-
cus « prétendant » (cf. preces) repose sur un théme indo-européed
oxyton de cetle forme; mais le latin n’en laisse rien entrevoir:
La place du ton sur la fin du mot semble d’ailleurs caractériscr
d’une maniére générale la valeur adjective, concréte, par oppo”
sition aux abstraits qui ont le lon sur la racine, ¢'est-i-dire surle
commencement du mot.

Les thémes qui ont le ton sur la voyelle thématique admettent
le vocalisme @, ainsi: gr. cwgés « monceau », 3 cbts de o2p%s
(cf. pour ¢ le féminin lit. tword « cldtare » ; la racine *feer®
signifie « saisir, embrasser »); wpss, SKr. aimdp, arm. (b)ur
«cru » (A cOté de irl. om, avec &); v. sl nagi « DU 2 (russ®
nomin. féminin nagh), lit. nilgas; got. frops (dat. ﬁ-ociu-mmﬂ)
« sage », & cOté de frapjan « comprendre » ; skr. naydh « OB
ducteur », & coté de ndyah « conduite » 3 bhardh « fardeau ¥ ®
cdté de bhdrah « action de porter », gr. gbgeg « tribut ».

Des thémes & vocalisme radical zéro se rencontrent notammen®
au second terme des composés, comme gr. vzs-yvi=3 ¢ nouveat”
né »: i-e. *niz-do (skr. niddh, arm. nist « lien ou lon €
&tabli », lat. nidus, v. h. a. nest)de Ja racine *sed- « étre assis )t

Beaucqup de mots thématiques ne rentrent dans aucune ¢al®
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8orie définic, ainsi skr. urkal « loup », zd vabrko, v. sl. wliby
(génit. sing. russe vilkd), it. vilkas. 1I ¥ a une pelile catégorie
Qadjectifs & vocalisme radical ¢; le plus remarquable est skr.
Sdnap « vieux », lit. senas, v. irl. sen, arm. bin, gr. fog ; le gr.
hsunds, & cOté de Aevosov « point blanc du bois du sapin » et
Uagi-Nxn, 2 ce méme vocalisme. Il y a aussi des neutres 4 voca-
lisme radical ¢ comme gr. Fépyew, v. hoa. werc; o dans arm. gore
® teuvre » (cf. gr. S utoupyés de *3&;}.1:—)“-9.:70:;), zéro dans got.
Waurk sont dus & des influences particulidres. Mais on observe le
Yocalisme radical zéro dans Padjectif skr. dirghdh « long »,v. sl.
dlizgii, ete. et dans le substantif neutre skr. yugdm « joug v, gr.
Cuyy, lat. iugum, got. juk. Tl y a une brdve, de timbre inconnu,
dans skr. caphal « sahot (de cheval) » et 2d safs, une longue
dans v, isl. béfr etv. h. a. huof (méme sens).

Souvent les noms thématiques semblent dérivés de noms athé-
Matiques, ainsi skr. Paddni « pas, trace », zd pazam « lrace »,
8T miZow « sol », v. isl. fot « pas», arm. fef « trace de pas », de
bed- « pied »; skr. himdh « hiver » » lat. pimus (de “bi-himos)
“de deux ans », de *gibmen-, allesté par lat. hiems, zd zyd
E:génit. zimo) « hiver» ; gr. mizgés, ®iopds, skr. pivard) « gras»,
t eOt¢ de gr. wiag ; skr. udrdh, 2d udro « sorte d’animal aqua-
lique 5, gr. Upeg, v. isl. ofr « loutre », A cbté de gr. Zwp,
Y. h. a. wazzar « eau »; ele. Les langues orientales ont des
dél‘i\’és de noms de nombre employés notamment avec les noms
i n’ony pas de singulier (type lalin : hina castra) : skr. trayih,
i8], troji, lit. ¥refi « trois », aussi collectifs neutres v. sl. troje,
Tsse trije « groupe de trois »; v. sl, fefvori « quatre », russe
Céfvero « groupe de quatre », skr. catvardm « place quadrangu-
AUre 5 Dans cos dérivés, le vocalisme présuffixal el la place du
bon sony mal définis : les désaccords entre les langues sont fré-
Ments. — 1’indo-iranien a largement développé les dérivés de
c:e genre & vocalisme long (qu’on nomme en sanskrit vyddhi) de

élémenl initial du mot : skr. mdnasiah » qui a rapport & Pesprit »
© Mémal) « espril », saindbavdh « qui a rapport & P'Indus », de
dhyh fleuve, Indus ». En dehors de Pindo-iranien, allon-
Sement ge I'élément initial est peu atlesté ; néanmoins il Y en a,
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des exemples, notamment en grec (type hom. fyopiy en face de
&viip), en baltique et en slave.

30 Sullixe *-es-. — Le suffixe *-¢s- fournit des noms primaires
abstraits, de genre neutre, & vocalisme ¢ de la racine, ton sur
I'élément présuffixal :

*keu- + skr. gravah « gloire » (génit. sing. grivasab), gr. #hi-
(F)sc ; 2d sravah- « mot », v. sl. slovo « parole » (avec o issu de
e devant vo), Tusse slévo.

*g.ema- : skr. jdnal « race », gr. yévag, lab. genus.

Et de méme, 14 ol la racine est moins nette :

skr. ndbbah « nude », gr. vigoc; V. sl. nebo « ciel », russe nébo-

skr. rdjab « espace sombre », gr. ¥pefoc, got. rigis « ténebres »,
arm. erek « soir » (passé aux thémes en -o-).

Le vocalisme zéro d’un mot comme gr. Ogses, G450 est dit
Pinfluence de V'adjectif §gxsiz el Bpdsuves, et le nom propre
éolien ’Irrs-04z575 conserve le vocalisme eancien; le vocalisme o de
hom. ¥yzz, &yzopw estdit & (F)iyos, et Hesychius atteste la forme
attendue, ¥yzsgw, dans une glose; L'o de lat. pondus (cf. le verbe
pendo) provient de *“pondo-, conservé dans ablatif ponda; ete.

A cité des abstrails neutres ayant le ton sur la racine, il ¥
avait des adjectifs ayant le ton sur le suflixe, ce qui rappelle le
contraste de <éuwoe « coupure » el zopds « coupant » (p- 220)
ainsi skr. apdh « actif » & coté de dpal « ceavre », gr. Yzu343
« menteur » A cbté de bsu2az; le Lype apparait surtout en com-
position, ot I'adjectif en *es- s’oppose a un adjectil non com-
posé, d’autre formation, ainsi :

skr. eflah « éclal » citrdh « éclatant » acelith « qui n'a pa®
: d’éclat »

pn’ztbdl} «largeur»  pribadh « large »  saprathalh « poury®
de largeur »

gr. mhduog (d'aprés Thazis drhaths
wheris)
ad drajo « lon-  darsyo « long »  zanu-drajd« quiald

»
gueur » longueur du genott
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Quand la notion désignée par le thime en *es5- ost concue
Somme agissant, le mot est du genre « animé » (masculin on
féminin) ; alors le suffixe est tonique et a, au nominalif ct A quel-
ques aulres formes, le vocalisme de limbre o :

skr. wsih « aurors », hom. fds, att. Zuz (de *ausos); cf. le
dérivg lat. aurora; en tant que phénoméne naturel, I’ « aurore »
st animcée et divinisée.

gr. ace. zid de *zi(F)chaz ; loc. ai(F)éc et ai(F)et (de aFeh)
« toujours ». '

gr. «ifwz, cof. Padjectil Zv-2134; et le verbe dérivé aidéopat,
futur hom. at3desspa.

lat. angor (et angus-tus), en regard du neutre skr. dmbah, 2d
930 « angoisse » et de lit. aik-&fas « étroit ».

Les formes de genre « animé » et de genre « inanimé »
(ﬂeulrc) ont pu exister concurremment, suivant la conception,
Ainsi qu'en témoignent lat. decus et decor, tenus et tenor.

. 4° Suflixe *eu-. — Avec *eu- sont formés de nombreux ad-
lectifs, ayant le ton sur lo sulfixe ; le vocalisme radical ordinaire
B8t zéro, ainsi :

skr. gur-ip « lourd », gr. [up-b-¢, gob. kaur-u-—s: cf. lat.
&auis (de *g™ra-aw is ; v. p. 90):

Skr, trssi-h « assoiffé », gol. paursus « sec » (avec 5 d’aprés
U forme verbale -fairsan ; le 7 ancien , représenté par 7, est con-
*1v¢ dans v. isl, furr, v. h. a. durri).

8r. Bab-i-c, en regard de fvhs:.

Le vocalisme radical est o dans d’aulres cas, ainsi :

BL. moh-g-¢, V. angl. feal-a « beaucoup », en regard de gkr.
Pur--p « ahondant », et du vocalisme ¢ imprévu de got. fl-u
¢ beauanup v, arl, 7]

Les substantifs cn “eu~ me forment une catégoric une ni pour
® sens ni pour la forme (plusieurs appartiennent du reste & des
rﬂcincs qui ne sont pas connues par ailleurs) :
ske, pagih (masc.) et picn (neutre) « troupean », got. faihu
Possession, argent », lat. pecus et pecu.
skr, binub « michoire » (sur A initial, v. p. 141), gr. v&ue,

{«
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got. kinnus, v. irl, gin (génit. geno), lat. genu-(inus) « de la méi-
choire ».

skr. ketith « apparition, signe », avec vocalisme o de la racine
el ton sur le suffixe, comme got. haidus « manidre ».

v. sl. domii gén. domue « maison », lat. domus gén. domils
sont suspects de devoir leur vocalisme & *ddmo- (skr. ddmal
« maison », gr. 3épss), avec lequel ils sont contaminés.

Le sullixe *-¢u- semble secondaire dans une partie de ses em-
plois ; ainsi skr. manyih « colére » = zd mainyus « esprit » a
Vair d’un dérivé du théme *monei- altesté par gol. smuns « pen-
sée » 3 les mots grecs en —qu- du type gopsds; goph(F)es (atl.
péws) sont en prineipe des dérivés de noms thématiques, cf. gr-

8-

=y

0Cpog.

50 Suffixe *-yo- (*-iyo). — Le sullixe *-yo- (*-iyo-), secondaire,
fournit des adjectils et des abstraits dérivés de noms.

*oWow- « hoeuf » @ skr, gdv-ya-b « de beeuf », zd gao-ya-
arm. kog-i « beurre » : gr. (Swzx-)ssiog (de *~fsF-yo-g).

La voyelle qui termine un théme de forme thématique n'est
pas conservée devant ce suflixe :

skr. sudpn~(i)ya-m « songe » de svdpna-h « sommeil », lat.
somm-i-m de somnu-s, v. sl. siin-ije « songe » de sini « som
meil », ge. (Gv-)imvicy de Gmve-c.

skr. dev-iya-h « de cheval » de d¢va-b « cheval », gr. {zm-tos
de fzms-2.

Le suffixe *-yo- (*iyo-) a continué de fournir des mots & I'indo-
iranien, au grec, au slave, au latin, etc., ainsi gr. sfhstos (%szhss”

s-2) de wikes, Oelnzhig-to-y de Ochurtp, ele.

L ot il semble fournir des thémes primaires, comme gr. 3357"
so-2 « haissable », v. sl. Jizi « menteur » (iiz-je-), il s'agit B
réalité de dérivés de thémes a suffixe zéro *stug-, *lugh-, %
peuvent par hasard n’étre pas attestés. Du reste 5752 existe pevt
dlre, ot est supposé par gziyes, aruyves, STUYEEes.

Le suffixe *y0- (*-iyo-) marque 'opposition entre plusieur®
personnes ou plusienrs choses, tandis que *-¢ro-, *-lero- marquen!
une opposition de deux, ainsi :
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*al-ym « autre » dans gr. e, lat. alius, got. aljis, v. irl.
aile (et *an-yo- dans skr. anydh « autre y, zd anyc), en regard de
8L anpar, lit. aii-tra-s « autre » (en parlant de deux), « I'un

®s deux) » et de lat. alter, fait sur aliys.

€ gr. Sef-io-2 et le lat. dex-ter ont done tous deux des suf-
fixes Marquant opposition, mais avee une nuance de sens origi-
Yairement dilférente dans les deux cas. — Dans skr, nav-ya-
“Nouveay »  Lit. nad-ja-s, got. nit~ji-s, gaul. nov-jo-, le sulfixe *“y0-
sert 3 marquer la « nouveanté » en Popposant & tout ce qui n’est
Plus neyf i il y aen regard un suffixe en -¢r-dans gr. yezpse, lat.
’fﬂuer-m, arnl. jior « nouveau ».,

6° Suffive *.pp- Comme le précédent, le suffixe *p- est
‘ondaire ; ainsi dans 80t. guma génit. gumins « homme », lat.
o, hominis, dérivé du théme “gibem- de zd zom- « terre », gr.
Z*P-*z{, lit. 2em-¢ « terre », lat. bum-u-s : 'homme est Détre
tj"{t.ﬂl‘f'ﬁ‘s’cre » Par opposition aux dieux « célestes »; dans skr,
c“J‘mz- « 10i » (nom. sing, rija, génit. rijiiah) dérivé de riif-
vlat, o Toute la déclinaison faible du germanique renferme
* Suffiye secondaire, ainsi v. h, a. (heri-)zogo génit. (heri-Yzogen
;C ef (d'armée) », en regard de lal. duc- (nom. dux). Contracté
"ec ]y voyelle finale d’'une forme thématique, le suffixe donne
d; Yoyelle longue dans grpasey génit, o":p:cﬁt'fwsgz de oroa5ss,
« o mgbran- « celui qui ditla parole sainte » dérivé de mghya-
Tmule sainte », otc. (type qui s’est du reste élendy hors de
Imites anciennes).
sy iuﬁlq‘ues mots isolés, sans dnutfz rl.érivés d’anciens thémes 3
X zéro, ont ce méme suffixe, ainsi :

8ky. .. . : ;
kr, ldks-an- « charpentier v, 2d tai-an-, gr. tium-cy-.
b 2ks-dn- « taureau », got. auhs-in-.
“ y o : AH
Sy TSan~ « mile », hom. %pe-2v=, &pa~ev-, arm. arp « bélier
a\]vu o 2
Skp . ; : -
T Yiv-an- Jeune », zd y(u)v-an, lat, iutt-en<(is).
4]
; Suffixe *-no-. — Un emploi secondaire est attestd par des
A, Mereer, - 15
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formations comme lat. genus (Fayes-no-s) de aes, ebur-nu-s 4€
chur-, gr. ahyawig (Fadyeo-vems) de dhyes; seidhr, dor. e havis
lesh. gendwz (feshas—vi) « lune » (littéralement « pourvue d'é-
clat ») de séhag, elc. ; un exemple indo-européen est :

2d raoxsna « brillant », v. pruss. Jaux-nos « astres », lat-
lana (losna & Préneste), v. irl. laan, v. sl. luna « lune », cest
3-dire un théme *louks—no- ; gr. hiyyos représente *luks-no-s; dans
les deux formes, on a affaire & un dérivé dun thdme *Jenk-es-, 4
est attesté par zd raciab- « lumiére ».

Souvent aussi le suffixe *-mo-, portant le ton, gajoute & la
forme sans ¢ de la racine et fournit des adjectifs synonymes des
adjectifs en *-fo- du type skr. cru-ti-b « entendu », gr. #h9=75751
lat. (in-)cli-tus, qui seront étudiés p. 230, ainsi:

skr. pur-yd-p « plein »; V. sl. pli-nit, 1it. pll-na-s, got- f!!-ﬂ"
(de *ful-na-7), v. irl. lan; of. lat. plé-nu-s, avec un autre vO&a
lisme (v. p. 131). :

Ce type est fréquent en sanskrit : tir-pd-h « traversé », bhin
nd-h « fendu », ete. :

Le méme suffive ajouté & la racine (ou plutdt a théme *
suflixe zéro) portant le ton et avec des degrés vocaliques il
définis, mais notamment ayec le vocalisme o, fournit des nom®
d’action :

*qwop-no-, dans lit, s@p-na-s, axm. Ehun, skr. svdp-na-l €
meil », lat. som--nu-s (les deux derniers pouvant aussi représent®
*swép-no, comime V. isl. suef-n « sommeil »); le vocalisme ©
*sup-no-, damns gr. im-v-cg, V- sl. sit-mit, v. irl. sdan, gall. bfm,
« sommeil », s'explique peut-étre par I'influence d’un dé
*supniyo- (v. p. 224 et 238).

skr. dd-na-m « don », lat. do-nu-n1.

skr. sthd-na-m « lieu de repos », lit. sto-na-s « situation -

Ou, avec *-na-:

spoind - 2d kagng « vengeance », V. sl. cbna « prix 7
Tol-]« (FY

Le vocalisme o de la racine est normal dans le type grec * ‘15’(
wo-g, of. w2 (F)o; Fépy-zi0-v, cf. (F)ép*{:v‘, ete. 10

Le suffixe d’adjectif admet aussi la forme *-eno- dans gOt-ﬂ‘ 2

som”

g
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-5 « caché » A obté de filba « je cache » et dans le type des par-
licipes slaves tels que v. sl. vlid-énii « tivd » & cbté de vlekp « jo
lire 2, Lit. welki, et la forme *-opo- dans le type des participes
8Cmaniques fels que got. bit-an-s « mordu » & cbté de beila « je
Words » (of. skr. bhin-nd-h cité ci-dessus), v. h. a. (gDwort-an
“devenu ». — La forme *~0n0- a aussi fourni des substantifs surle
tYpe desquels repose I'infinitif germanique : got. fian « manger »,
OF sk, dda-nam; le grec a *ond-, ainsi #3ev#, en regard de 3;:.

P 8 Suffixe *jup-. — Avee le sulfixe *-0- sont formés des
Adjectifs secondaires, comme gr. ddoi-po-c « ol I'on peut passer »,
é’T‘J‘p.:—; (ef. &re(F)s), lit. drty-ma-s « proche », skr. rutk-md-b
“brillant » (du théme & suffixe zéro /- : lat. lix, skr. ruc);

s quelques-uns, comme 8- Osp-pi-5, arm. Jer-m « chaud »
t2d gara-ma- « chand v Jab. for-mu-s, itl. gorm « bleu »,
“,"“EC vocalisme ¢ de la racine), le théme primaire d’of: est dérivé
Adjectif en *-mo- n'est par hasard pas attesté. — Comme *y0-,
°¢ suflixe Inarque une opposition entre plus de deux objets, ainsi
Y prmaes « premier », got. fruma, lat. primus (cf. prior en
Parlapy de deux), gr. mpdpe:.

“Doutre, le méme suffixe fournit des substantifs, les uns nelte-
1t secondaires, comme :
'S]il.‘. dru-md-h « arbre », gr, Spu-pa « forét » ; cf. skr. diiru,
et drinah « arbre », et gr. E5pu, Bpbe,

7 Alres difficiles analyser précisément, comme :

skr, dbit-md-p « fumée », lil. di-mai (au pluriel), v. sl. V-t
famge v, lat. fii-mu-s (et sans doute gr. 85pdc).

Bie, tr-md-p « bras », zd ard-ma-, gob. ar-m-s, v. sl. ramo

Paule 5 (de *oramo, & en Juger par I'intonation de serbe rama),
“Pruss. o « bras ».

. ; 8L halmr « paille », lat. culmus, lette mlw_ul, : sl. slgma,
" cifl" solima, serhe s‘lz'inm '(le suffixe s]an‘e_ est ici —m'(i—), avec
&'rfzﬂl;;:sme o du ‘p'I‘E.ITtleI‘ éieman dela r‘arflme d1ssy::ab:36u:’,iss[:1:
tags, ;110-_,' et le derlvt:, i sulﬁ:.ce 4 grr. z.xm‘g:q,‘ ayes un
z€ro (v. p. 237), qui s'est étendu A natapes, landis que
Mot slaye 4 recu le vocalisme du masculin.
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Enfin, un type d’abstraits en *-smo-, sans doute 4 vocalism®
présuffixal o et ton sur *_spo-, est attesté par les mots lituaniens
tels que laitk-sta s « action de plier », cf. lenkitt « je plie », valk-
sma-s « action de tirer », cf. velkil « je tire », el grees, tels qué
mheypss (de fmhor—ope-g), Cf. TAErw 5 TyLose (de *oye2-apo-g)s of-
ayio 5 Bhycs ¢ mortier » de *ol-smo-s, en face de &iiw; etc.
suffixe st plus rare sous la forme "mo-; mais on I'obserye dans
quelques cas, comme gr. @vzuss, lat. animus, anima, en regd
de skr. guiti « il souffle », dnilah « vent », got. anan « souffler s
v. irl. andl et gall. gnadl « respiration ».

g¢ Suffixe *-er. — Ce suflixe n’élait sans doute plus produclif
dds une date ancienne. Il fournit :

4. Des noms de parenté non analysables, comme :

<kp. sudsd « sceur » (théme sudsar-), zd xvaihar-, arm. kho)"
(de *swesor, donnant *Ehelwr, Bheur, Aot khoyr), lit. sesit (gen-
sesefs), lat. soror, V. irl. siur, got. swistar-

skr. devii « frére du mari » (théme devir-), gr. dats, arw
tayer, lit. déveris, v. sl. deverd.

8. Des nominatifs-accusatifs neutres singuliers de noms dont
le reste de la flexion a le suffixe -en- :

skr. fidbar « sein », génit. ddbnal; gr. od0ag, clfatec; lat. aber :
v, L. a. niar.

Les dérivés de ces mots ont aussi “r-, ainsi :

gr. mi(F)ze (A cbté de whov, skr. piva « gras ») : 'n:E(F)E?é':'
skr. pivardh « gras », el féminin : gr. =i(F)zpa, skr. pioart-

+r. Des adverbes indiquant opposition de deux choses :

skr. up-gr-i « au-dessus », gr. ix-cp, et lat. sup-er, en regafd
de skr. upamah « supérieur », et lat, sumanus. 11 est relnarquﬂ'b,a
que ces formes pourvues de suffixes marquant opposition sigh™”
fient « sur », tandis que les formes simples, skr. pa, gF- o
et Jat. sub, signifient « sous » (mais non pas V. h. a. af « sur i
v. sl. viis-, marquant mouvement de bas en haut).

4 a2-air-i « en bas », got. undar « sous », en regard

adhamih, lat. (d’origine dialectale) infimus.

de sk
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De 13 sont dérivés des adjectifs en *-ero-, *py- marquant oppo-
Sition de deux objets (cf. *zero-, p. 233) :

8T. m-zps-z « pilon », et lal. Sup-gri-s.

skr. ddh-ara-h « inférienr », lat. (dialectal) inf-eru-s.

On vu, p. 225, gr. vzagés, elc.

10¢ Suflixe *rp-. — Le suffixe *-ro- (ou *-erp-) sert & former
S adjectifs synonymes de ceux en “eu-, ainsi gr. uput--; et A
Pé¢ « fort » ; 1l est souvent sccondaire, ainsi dans gr. hyv-pi-c,
it o, ete, ; mais il s'attache aussi A des racines d'une maniére
Mmédiate, et alors le vocalisme radical est o ou zéro : got. bait-
"S5\« amer » (Littéralement « mordant ), de *bhoid-ri-s, et v.
" 2. bittar « amer » de *bhid-ré-s; v. h. a. heitar « brillant »,
£ *f«'“'o.:'t—rci—, el skr. cit-rith « brillant » ; le vocalisme zéro est le

Us fréquent : skr. girdh « fort v, zd si-ro-, gr. (G-)ud-go-¢ ; cf.
shr, gav-al « force ».

"

1% Suffixe *lo-. — Le suffixe *-Jo- ne fait gucre qu'dlargir le
. “tdont il est dérivé dans skr. babu-li-h « abondant », gr. mazu-
5 de skr. bahith, gr. mayic; skr. nabbi-la-m « nombril », gT.
ci"‘?’l*lé—;, lat. wmbi-I-(icus), v. h. a. nabolo, ete. Un mot tel que
DO Gip 1.« siege » (cf. lat. sella, laconien £A04) peut dtre tonu
U dérivé d'un théme i suffixe zéro *sed-, cf. véd. accus. sing.
”d‘ﬂm., dat. sgd-e « pours’asseoir » et le composé latin (prae-)ses,
82:;1;10 gr. spahss sort de 5;;5;,.et lat. sa'mfl:':j, irl. samail « res-
lance » de *se- « un, pareil » (gr. <7z, ).
o0 Suffixe *-Jo- a fourni des noms d’agents comme lat. bib-ulus,
s Ulus, trem-ulus, d’on les patticipes slaves ot arméniens en
(: f:i":- tels que v. sl. zesliy (jesmi) « jai porté » et arm. gereal (em)
riJ A pris 5 et Vinfinitif arménien, gerel « prendre » ; le tokha-
& aussi beaucoup développé les participes en -/-.
zuh;n]f.in il a donné des diminutifs :_lat. agel-lu-s de ager 5 porcu-
* b parsa-1-(is), v. h. a. farbeli « petit porc ».

o

\ d‘.éia' Suffixe *-of- (*-ed-). — Le suffixe *-¢- a surtout pour réle
gir des thémes, trés souvent des thémes & suffixe zéro, dans
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ske. sti-1- « lonange », zd sta-t- « celui qui loue »; skr. srav-
4i- « coutant » ; gr. fg-c-; skr. (bbara-) bhy-i- « porteur de
fardean »; gr. (3-)pdé<-; ou d'autres thémes: skr. dagi-t-
« dizaine », v. sl. dese-t-, Lit. deSim-t-, ou, avec -d-, gr. Benat?
gr. fapu--az- (Baplieye) en regard de skr. gurula « lourdeur » 3
skr. sarvgi-a-t-, 2d haurva-t-a-t- « intégrité », gr. EA(F)e-wi
(8hérg), dérivé d'un théme “solwo-ta-, etc., elc. Le -t~ est ub
élément de formation & peu prés dénué de sens propre : gkre
yéky-t- « foie » a -1 en face de zd yakars (méme sens); le
théme neutre en *- a recu en grec une dentale, qui est peut
dre partie de la forme de nominalif-accusatif singulier, ainsi gf
tvipazcg (daprés *pugpar), en face de gr. dvspabw, et de lat-
nomen, etc. Le gr. whizmme ot le got. bliftus « voleur » sont deut
élargissements différents dun théme “klep-t-, lui-méme élargi de
*hlep-, qu'atteste gr. xhoy.

11 est difficile d’analyser :

lat. noc-1- (nex, noctis); gr. 933, wrsis; got. nabts « nuit ¥
v. lit. génit. plur. naki-y.

skr. nap-at « petit-fils » ; lat. nepos, nepotis; v. lit. nepotis ?
v. irl. nige génit. niath « neveu ».

13. Suffixe *fo- (*-do-). — Le suffixe *-to-, portant le tott?
s'ajoute & la racine au degré zéro pour former des adjectifs :

skr. ¢ru-ta-h- « entendu », zd sruio, gr. wwuTes, lat. (57")
clitus, v. h. a. Hlot-(hari), nom propre (« dont I'armée €
célsbre », arm. /g « connu ».

skr. syi-ti-h « cousu », lit. sid-fa-s, V. sl. si-tii (de *si)"m)’
lat. si-tu-s.

Ce type est représenté par un mombre indéfini dexe™
ples.

Le méme suffixe donne des dérivés de noms, indiquan li:
possession de telle ou telle chose: lat. sceles-tu-s, de seeh#
barba-tu-s, de barba, cf. v. sl. brada-iti « barbu », de brﬂd‘f e,
lit. barzdi-ta-s « barbu », de barzdd; gr. vevie-ti-g, de #o#9%!
lit. Falnd-ta-s « qui a des collines v, de kilnas « colline » 5 B°
(un-)qeni-p-s « non marié », ete.
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(es deux emplois sont identiques 4 ceux de *o- (v. p- 226);

Par exemple lat. fissus (de i.-e. *Bhil-to-s) se comporte comme
skr. Bhinnah, et lat. scelestus comme gr. Zhyedc.

Il y a aussi des substantifs en *-7o- & vocalisme radical o et

lon sur la racine: gr. odz-te-g « fardeau », & cbté de pipw ;

¥og-to-z « retour », A cOté de véopar (théme *mese-) ; nei-te—;
« couche », & coté de wet-par; v. pruss. dalp-ta-n, v. sl. dla-to
« ciseau » ; V. pruss. pam-fo « entrave » (féminin), v. sl. pg-to
(serbe piito), & coté de v, sl. feii, ete. Quelques-uns ont d’autres
Vocalismes, ainsi gr. xdpa-<c-; et v. sax. morth « meurtre » ; ces
derniers noms peuvent d’ailleurs répondre A des noms en *phg-

de Vindo-iranien, du type skr. wk-thd-m » 2d wx-32-m « parole »,

Les substantifs en *-fo- (ou *-tho-) sont paralléles, pour le sens
ot pour la forme, au type *swip-no-, cité p- 226. — L'emploi
Secondaire existe aussi pour les substantifs : v. sl. Zavo-tig « vie »,
8T fic-cs~;; au féminin : lit. gyve-1d «vie », lat. wi-ig (de
*'Hiuo-tz?), gr. fic-th.

Une forme *-fo- est allestée par divers mots, comme gr. ipr-
vo-v; gaul. wem-eto-n, v. irl. wem-ed « sanctuaire » 5 el *ofo par
80t. nag-ap-s « nu ».

Parallélement & Palternance -#-: -d~ de skr. dagdl- : gr. Sendd-,

o

On ohserve une allernance de *-fo- et *-do-, ainsi lit. foir-fa-s

“lerme » et v. sl. fvrii-dii (méme sens); got. nag-ap-s « nu »,

©tlat. nadys (de *nog™-"/dos) ; le ~do- de lat. for-da se retrouve

s

dans Je dérivé v. sl. biézda (de *bhera-d-ya) « pleine, grosse »

¢ latin a loute une série : calidus, horridus, cte.

14. Suffixe *~ko-. — Le suffixe *-%o- est la forme thématique

de*op : skr. marya-ki-l « petit homme » est & rapprocher de

8T petoals v. sl movakii de gr. vi(F)af ; skr. dnta-ha-b « qui
*Stala fin » est dérivé de dntal « fin » , V. sl. jino-kii, got. aina-
75, lat. ani-cu-s, de i-e. *oino- « seul » ; v. sl. hrati-ki
¢ court » (russe koroths « bridvement »), d’un théme *)ortu-, cf.
"% kartils « amer », et skr. kb « piquant (au gotit » [mot pris
p‘f" le sanskrit au prékrit et représentant *ytih]) avec le dérive
“cka-p (méme sens) ; gr. Onka-ni-g, guot-ni=¢ elc., s'analysent
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d’eux-mémes ; on notera en particulier *-sko- dans gr. maudi-ane=3s
got. pindi-sk-s « payen » etc.

15. Suffixes *~yes- (*7yes-) et *istho-. — Ce sont les sullixes
primaires qui servent A la formation des comparatifs et super-
latifs ; la racine a la vocalisme ¢ et le ton : skr. wvds-yas-, ad
van'b-yah- « meilleur » ; att. accus. &h:l{w (-0 de -ex, ancied
*_osy), v. sl. gorjiii « pire » ; skr. sudd-iyas- « plus doux », all-
accus. #-tw ; -ior- de lat. suau-ior, sen-ior, etc. peut représenter
*_yo5- ou *-jyos-. Le germanique a le suffixe *-yes- sous la forme
sans ¢, *-is-, suivie d’un suffixe secondaire *-*/,n- : got. hard-iz-amn-
« plus dur », comparable pour la forme au théme ionien 43-1-sv-3
Vopposition atlique du type en *~fyos- de P'accus. sing. #2iw et
du nom. plur. #3suz et du type en *is-on- des autres cas, gén-
sing. #3ieveg, etc. (avec i d'aprés #3tw, #3{cus) représente sans
doute I'état indo-européen.

Le vocalisme et la place du ton ressorient des exemples :

skr. ur-ti- « large » vdr-iyas~ « plus large »
da-rd- « Sloigné»  ddv-iyas- « plus éloigné »
tig-md- « aigu » 1¢j-iyas- « plus aigu »
ndv-a- « neuf » nav-yas- « plus neuf »

zd  asnat « de prés »  nazd-yab- « plus proche »
(de *yzd-na-)
gr. chlyos Shellwy
# - - iL d Wgetr
#eatle, nparepds ion. xpfsowy (de *zpet-yuv).

Ces mols ne sont pas dérivés des adjectils correspondantss
mais se rattachent immédiatement aux racines; ce ne sont pa%
des comparatifs, mais des sortes d'intensifs: véd. ydj-iyas"
signifie « qui sacrifie particuliérement bien ». On trouve en
védique aussi bien wdsiyal « ce qui est trés large » que urd®
viriyah « trés large relativement au large », cest-d-dire « ce qut
est plus large que le large ».

Ces intensifs avaient sans doute d’abord le caractére de substaf”
tifs plus que d'adjéctifs : sans doute, en indo-européen orieniﬁ!!
tant en indo-iranien qu'en slave, ils ont une formation de fer*”
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Din, ainsi skr. viriyasi en face de viriyan ; mais le grec et I'italo-
Celtique conservent un état ancien od il n'y avait pas de théme
Propre au féminin : gr. 3wy et lat. suawior sont féminins aussi
bien que masculins. Or, on le verra p: 244, la formation d'un
féminin est ce qui caractérise I'adjectif indo-européen.

Le suffixe de superlatif *7ssko- est dérivé de -yes- par addition
de* po- : skr. svidd-istha-} « le plus doux n, gT. #8-1o1o-¢, . h. a.
St0z-isto. — La différence de vocalisme radical entre gr. xglaswy
® le dérivé wpdniorsc peut dtre ancienne (v. p. 238).

16. Suffixe “tero-, *-toro-, *-tro-. — Lesuffixe second aire *~fgyp-
Marque une opposition de deux objets, ainsi :
théme *%¥0- : skr. Fa-tard-h « lequel des deux », gr. mé-epo-c,
80t Fnva-par, v. sl. ko-teryji, ko-toryji, 1it. ka-tri-s, lat. u-ter.
8T. 52z (et avee une altération d’apris <7z ot 2, frepog), got.
Wnpay, skr. dantarah, Lit. antras, probablement v. sl. witori
“autre (en parlant de denx), second », tandis que le mot pour
« autre » (en parlant de plus de deux) est gr. diheg, got. aljis,
8t alius (opposé & alter), v. p. 225, — skr. anydh — v. sl. jinii.
Skr. dn-tara-h « intérieur "y 8T Iy-3ege-v, lat. interior (avec
Addition de —for, qui est devenu la caractéristique de tous les
“Omparatifs en latin), & cbté de skr. antdr « & lintérieur s
A ey,
La valour ancienne du suffixe est conservée par exemple
S ces mols d'une inscription éléenne: pase SROEVATEPIY (AaTE
Worezay « i mile ni femelle » ; 8r. pés-tepo-; me signifie pas
¢ Plus montagneux », mais « de la montagne », par opposition
“de la plaine » ; le skr. agva-tard- « mulet » désigne une
e d’animal, analogue au cheval, et qui s’oppose au cheval ;
A% mater-tera « sceur de la mére » une personne proche de
est‘:}ére et qu"on oppose é celle-ci ; ete. grace a ce sens, *~tero-
» evenu suffixe secondaire de comparatif en grec, wpé-tepo-¢ de
:“éq; et en indo-iranien, skr. amd-tara-h « plus eru > de d?r.!d.[J'
p:r" » ; en irlandais, il marque 'égalité ; le sens ancien n’était

) ® « plus cru », mais « cru » par comparaison avec autre chose ;
“Ehd . .
ooy fite mizez (A 272).

Sg

a
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Le suffixe *fero- se compose de deux suffixes : *i(o)- et *-ero-
(cl. p. 229); un suffixe ¢orrespondant qui marque opposition de
plusieurs objets a pour premier élément *i(0)-, comme celui-ciy
et pour second élément *-rmo- (el p- 597):

skr. ka-tama-h « lequel (de plusieurs) », lat. quo-tumu-s.

skr. dn-tama-h « qui est & l'intéricur », lat. gn-tinms-s.

Le lat. wl-timu-s signifie ainsi le « dernier » (de tous), ef
fimitimu-s « qui est toul au bout ».

17. Suffixe *ter- (et *-tel-). — Le suffixe des noms d’agent 5
présente en grec — presque uniquement hors de I'ionien-atliqu®
__ sous deux formes: -teg- (nom. ~zwz, gén. -lzopeg) et ~The
(nom. -=fip, gén. ~<fgoc), au féminin —zziga (de *_czpyit) ; om lalit
sous la forme -for-, fémin. -ir-i-c- ; en slave, au contraire, s0U
la forme -tel- (largie par —je- aux cas du singulier) ; » de indo-
dranien (gr- (skr. nom. -fa, acc. -laram, dat. -1r-¢) peut repl‘é’
senter soit i.-e. *, soit i.-e. *l. La racine avait le vocalisme ¢
dans les racines dissyllabiques, c’est la premidre partie du vocd”
lisme, qui est au degré ¢ ; la place du ton est incertaine et variait
sans doute au cours de la flexion :

skr. jami-ti « celui qui engendre », gr. yave-Thip (‘(aa—.ﬁpc;)!
~zvé—wp (yevizopsc), lat. geni-lor.

skr. béddha « qui observe », gr. *zevstrp (dans meuowhptas/!
v. sl. bljustelji « observaleur ».

L'opposition du vocalisme radical plein et du vocalisme san® :
dans hom. 8dzwp, Butws, im-Ehtwp et Sotig, Borrp et Bawip n'es
pas fortuite, car on retrouyve un contraste pareil entre herp ©
Tefin, Fepa et xuTRRY.

18. Suffixes *-tro- (*-tlo) et *~dhbro-, *-dhlo-. — Les dev*
formes *ro- et *-tlo-, désignant l'instrument de l'action, soft
atteslées et apparaissent comme les formes thématiques
sulfixes précédents : skr. man-tra-h, zd mg-lro « formule €
gieuse, pridre », et lit. (pa-)mei-klas « monument » ne Peuv.cﬂ
dtre séparés de skr. manii (théme man-tar-) 5 le vocalisme radic®
cest le méme, le ton est sur la racine ; ainsi skr. m’r—n'ﬂ"ﬂ
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« oreille », & ctté de gri-ia « celui qui entend » (théme grd-ar-) ;
le grec n'a que =Tpe- 1 Mr-Tpe-v, vim-tgo-v, etc.; le slave a trace
de -tro- dans vé-trii « vent »; le lituanien a i.-e. *-#/o-, repré-
senté phonéliquement par -kla- : #én-Fla-s « signe » (racine dis-
syllabique, v. ci-dessus p. 132); le latin a les deux formes, ainsi
Ts~tru-m et po-culu-m (cf. skr. pa-tra-m « vase a boire »); de
méme l'irlandais : ¢rig-thar « crible »y et ci-tal « chant » (de
“kantlo-), etle germanique: got. smair-fr « graisse » et v. h. a.
sta-dal « grange » (de germ. *sta-pla-). On concoit dés lors
que, pour un méme mot, on rencontre les deux farmes du suffixe,
ainsi :

8T. dpe~tpe=v, irl. arathar « charrue », arm. grazwr (de *ara-lro-)
« charrue », lat. ari-tru-m, mais 1it. 4r-kla-s « charrue ».

Un autre suffixe, synonyme et paralléle, *dhro-, *-dhlo-, est
représenté par des mots comme lat. cri-bru-m et sia-bulu-m (en
vegard de irl. criathar « crible » et de v, h. a. stadal), ete.; gr.
1€92=0hzy, yd~thz-y, (de *507s-v, par dissimilation), etc. ; tchéque
7a-dlo (v. sl. ralo) « charrue », en face de gT. dps—pov, ete.

19. Suffixe *tei-. — Le sullixe *-fei- sert 4 former des noms
daction, & vocalisme zéro de la racine ; la place du ton variait
Sans doute au cours de la flexion :

skr. gd-ti-h et ga-ti-h « venue », got. (ga)qum-p-s, gr. fie-ot-¢ ;
Ifeut—étre Lit. ( pri-)gimiis « qualité innde » (cf. Lit. gii-fi « naitre »,
littéralement « venir » P

skr. bly-tib « action de porter », got. (ga-baur-p-s) « naissance »

‘_(de “bbf-tei-), v. h. a. (gi-Your-t « naissance » (de *bhy-téi-), v.
. fri-gy (infinitif) « porter ».
_ En italique, ce suffixe n’est plus représenté que par des mots
180lés et d’aspect altéré, tels que smens en regard de skr. matih,
"atih « pensée » : dans 'usage ordinaire, c'est une forme élargie
Par 5 qui est employée, ainsi lat. mentio, mentionis ; (con-)
“nti, en regard de skr. gatih, gatih ; ete. ; de méme en irlandais
®L en arménien.

Le méme suflixe *-tel- est souvenl secondaire, ainsi dans skr.
$ Wik-ti-h, . sl peti « groupe de cing » ; lat. sémenti-s; v. sl.
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ozos-ti, v. h. a. angus-f « angoisse », en face de thémes ¢n *-5=y
shr. dmbab et lat. angor, angus=(ius).

90. Suflixe *tey-. — Le suffixe *-/ey- donne aussi des noms
d’action, mais ol I'idée de Pacte est plus en évidence ; skr. gin-
tu-h indique « Pacte de marcher », plutdt que la « venue »; de
14 vient que ce sont les mots ainsi formés qui ont fourni le supin
en latin: 7t cubitum, en lituanien: eiki vdlgyty « va manger », e
slave : éeso jizidete vidétit « qu'étes-vous allés voir? », et en sanskrit
des infinitifs en ~fum (identiques pour la forme aux supins pré-
cédents), -foh (génitif-ablatif), -fave (datif), -tavai. A en juger
par l'indo-iranien, le vocalisme radical est e (ou o), et le ton est
sur la racine. Mais quelques mots isolés ont le vocalisme zéro:

zd posu-i « gué », para-tu-§ « pont » (les deux formes repré-
sentent *prius), lat. por-tu-s, v. h. a. fur-t (germ. *fur-du- de
pr-tik), gaul. Ritu-(magus), nom de lien (aujourd’hui Radepont)
qui signific « (champ du) gué », v. breton rit, glosant lat. uadum,
v. irl. ~rith « gué ».

lat. gus-tu-s, got. kus-tu-s « essai».

o1. Suffixe *-men-. — Le suffixe *-men- sert & former des
noms d’action neutres ou masculins ; les neutres sont fréquents ;
ils ont le vocalisme ¢ de la racine (et le degré ¢ du premier élé-
ment des racines dissyllabiques) et le ton sur 1'élément prédési-
nentiel. Ainsi :

skr. bhdr-ma « action de porter », gr. géc-pa; ou, avec une
forme dissyllabique de la racine, skr. bhdri-man- « action de
porter », v. sl. bréme (russe berémja, serbe bréme) « fardeau ».

La forme masculine a souvent le méme vocalisme et la méme
place du ton, ainsi, & c6té de skr. tirma « extrémité du pilier
de sacrifice », gr. wp-ux, lat. ter-men, on a gr. wég-pwv, lat. fer-mo;
A coté de lat. lumen (de *leuksmy), on a v. sax. lio-mo (de
*lioh-mo) « rayon de lumitre », ete, Mais le vocalisme zéro de la
racine et le ton sur le suffixe se trouvent aussi dans: gr. Guei
A cdté de dzrpa; mub-pdy 5 U-phy. Le méme suflixe donne égale
ment des noms d’agent, comme gr. {3-pwv « qui sait», skr-
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dhar-mii « qui tient » ; le skr. frabma (neutre) signifie « priére »
et brahmd (masculin) « prétre, brahmane ».

Les noms de ce type semblent avoir ét6 souvent élargis par le
suflixe secondaire *-1o-, ainsi skr. crd-ma-ta-m « répulation »,
V. h. a. (D)liu-mun-t, en regard de zd sraoman- « ouie » , got.
bliuma ; en latin, ce fait est fréquent : augmen et augmentum, etc.,
doil le type en -mentum de monumentum, elc.

De méme que Pon a *smro- 3 coté de *-mo-, on trouve *-syien-
& cOt6 de *men- gr- rpdapa « éeriture » (& Argos) de *roug-
%, V. sl. Zisme « nombre » en face de ity « je compte », lat.
limen de Meuk-smn, ete.

22. Suffixe “went-. — Le sullixe secondaire *-queni- est attests
Par I'accord de indo-iran. *-want- et de gr. ~(Flave- : ske. putrd-
Yant, zd pulra-vant- « qui a un fils », gr. ypi-(F)evn- « qui a
de la grce ».

Revanques efvfnaces. — I. L'énumération précédente ne
Comprend que des suflixes simples ou qui fonctionnent comme
tels : un suffixe *zen- n’y figure pas, parce qu'il peut étre concu
“omme un suffixe -z~ (forme & vocalisme zro) élargi par -ep-,
aingj ; gr. ai-F-2v, en regard de lat. ae-uo-m, got. ai-w-s « durée,
Clernité » et de skr. @yu-5- « durée ». Mais certains des suffixes
Q'elle comprend et qui apparaissent comme simples résultent
Sans doute de I'accumulation de suflixes secondaires ; c'est
Notamment le cas du dernier suffixe indiqué, *~went- (*1w-en-1-7),

Et les accumulations de suffixes ont Joué de bonne heure un
8tand réle ; ainsi un groupe *~4-ko-, féminin *~j-ka- se rencontre
% la fois en sanskrit et en slave dans le dérivé diminutif du mot
€. s « souris » ef « muscle du bras » : skr. mig-ika « souris W,
Y- sl myi-ica « bras »y pol. myska « souris », russe mjska « ais-
Selle »; le latin a de méme son suffixe complexe de diminutif
ttlys dans le dérivé du méme mot miisculus, & coté de mas. Les
s de ce genre sont innombrables.

II. Dans les formations secondaires, I'élément qui précéde
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immédiatement le sullixe secondaire a, en régle générale, le
vocalisme #zéro, ainsi :

i.-e. *-is-, et non *<yes-, dans *-is-tho-, skr. -iy-tha-, gr. -:==
2=, gol. -is-la-, V. ci-dessus p. 233.

i.-e. *-4-, et non *-eu-, dans skr. guru-la « lourdeur », gr.
fapi-me.

i.-e. *-i-, etnon *¢i-, dans skr. gui-kii « brebis », v. gl. pvi-ca-
i.-e. *r-, el non “-er-, dans skr. pitr-iyal « paternel », gr-
maTp-og, lat. patr-ius.

Dans les thémes tirés d'un mot qui renferme déja un suffixe,
non seulement I'élément présuffixal nouveau, mais aussi I'élément
radical précédent, tendent & avoir le vocalisme zéro : si les
exemples sont rares, ceci tient i ce que Panalogic en a éliminé Ja
plupart, et & ce qu'ont seuls subsisté coux que des circonslances
particulibres ont préservés, ainsi :

de *k¥etwer- (skr. catvir-ah « quatre », dor. wétspes, ete.)s
“Ttur-yo-, 2d (a-)xtiirim « pour la quatriéme fois », liiryo
« qualridme », skr. turiyah ¢ quatriéme », ou *k¥trto- dans gr-
saprapdeiey « quart », latin de Préneste Quorta.

de *dei-wo- « dieu » (skr. devih, lat. deus, etc.) : skr. div-yd-l
« divin », gr. 3 (de *3F-ys-2) ; lat. dius (de *din-10-5), soit i.-€-
*diw-yo-.

Les verbes dénominatifs ont déi présenter aussi cetle particula—
rité, témoin atl. izt « je coupe le miel » (de *milit-yo) dériveé
de péhur-.

IIL. Le redoublement joue dans les formations nominales u
rle moindre que dans les formations verbales, el il n'y a pa#
une valeur aussi nettement définie :

redoublement intensif, par exemple dans skr. kar-kar-i-p (sor'®
&'instrument de musique), v. sl. kla-kolit, v. kélo-kol « cloche ?
(de *ol-kolo-),lit. mom. plur. Fkaii-kl-¢s (sorte d’instrament A
cordes), kaitkalas « clochette » ; ou skr. kar-ka-fab (forme pré-
Kkiite d’un ancien *kar-ky-ta-h) « berevisse », lat. cancer (thém®
*Lan-kro-, de *kar-Fro-, cf. p. 13g).

redoublement ordinaire, avec *e ou *i, comme dans skr. cak-
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2dm, 2d Ea-xram « Toue v, v. angl. hweohbol, hweowol, huwépl
« roue » (de *hwe-hia-, *hwe-wla-, anciens *E¥¢ k¥lo- ot *fe-
V16, gL windeg (de *k¥¢-*lo-5), lit. hi-klas « cou » (qui peut
"présenter un plus ancien lit. *ke-Elas), 4 cété de la forme sans
redoublement v. sl. kolo, v. pruss. kelun, v. isl. huel « roue » ;
Ou lat, fe-ber « castor », lit. fe-brus, cornique be-fer, skr. ba-
bhriih « brun », & c6té du redoublement avec % dans lat. fi-ber
“ castor », gaul. Bi-br-(ax), v. sl. bi-brii, v. h. a. bi-bar.

Les exemples montrent que le redoublement a une valeur
SXpressive dans ces formalions.

Participes. — Outre les thémes nominanx précédents, pri-
Maires ot secondaires, 1'indo-européen avait des thémes nominaus
tirgs de thémes verbaux, ou participes. Des adjectifs comme gr. viu-
Te~5 0u stuy-v4-5 ne sont pas des participes indo-européens parce
qu'ils ne sont pas dérivés de thémes verbaux; c'est seulement
lors gy développement des diverses langues que des thémes pré-
Sentant ces suflixes ont été incorporés au verbe, ainsi amatus en
Wlin ou defand « fait », délalii en vieux slave.

Toutefois les causatifs sont accompagnés d’adjeclifs en *fo-
i présentent un *-i- appartenant au théme verbal :

Skr, dargdyati « il fait voir » darci-ti-h « montré »

8Ot. (ga-Ytarhjan « distinguer » (ga-)tarhi-p-s « mal famé »
10ned RO~

L, laikait « je tiens » laiky-ta-s « tenu »,

B c’est § ces formes que se ratlachent les infinitifs corome lit.

]“f;f}"li « tenir », v. sl. buditi « éveiller », ou le gr. xopi-tw A cbté
€ Ropdw.

Les partici pesindo-européens proprement dits sont les suivants :

. 1% Participes actifs de présents et d’aoristes en *-en/-. — Quand
1 Yajonle aux thdmes athématiques sans redoublement, le suffixe
. “ent, *-ont-, *-pi-, ainsi skr. s-gn « étant », nom. plar.
Sintgp, gén. sing. s-ai-4h, en face de skr. ds-fi « il est »,
Sdnti « s sont » 5 v. sl. 5=y « étant » (de *s-ont-s) en face de
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jes-tit « il est », s-piit « ils sont » 5 gr. v (au lien de *iv) ; lat.
(prae-)s-ens, ete. ; quand il s'ajoute aux thémes athématiques 2
redoublement (et & celui d'aoriste en ~s-), il a la forme "u/- i
tous les cas : skr. nom. sing. ddd-at (de *ded-pi-s) « donnant »,
grec cibeis (de *0:0s-ves); dans les deux cas, I'élément qui pré-
céde le suffixe du participe a le vocalisme zéro. — Quant aux
{thémes thématicues, le type skr. bbdran « portant », nom. plur.

bhirant-ab, gémit. sing. bhdrat-ah; gr. g¢ipwy, gipovies, gzpoy”
oc; lat. uchens, uehentis; lit. ve@s, v. sl. zezy (nom. pl. vezpste)
« conduisant en char » admet deux interprétations : “hhdre/o-nl,
“wig,hefo-nt- ou *bhér-efont-, *wégb-efont-, suivant qu'on con-
sidére 'élément ¢fo comme la voyelle thématique des thémes
*bhére-, *wég,be-, ou comme la voyelle du suflixe. — Quoi qu'il
~ en soit, ce suffixe s'ajoute & tous les thémes de présents et d’ao-

ristes ; ainsi gr. zaivo, 7eivww Telvevtos § Skuvnp, Sapvas Sapvaviass

Diemey, Mmdy Wmévtec; Asibo, Relbwy Aaidovios; Ereicx, telods

telaavrss ; elc.

2 Participes actifs de parfaits en *aes- (*wei-). — Le suf-
fixe a deux formes qui sans doute alternaient au cours de la flexion
I'une, *ues-, est attestée par skr. nom. sing. -vin, nom. plur-
~vims-ab (avec intercalation proprement sanskrite d’une nasale),
gén. sing. -ils-ab, féminin nom. sing. -ifs-i; gr. neutre -(F)s
fém. -yiz (de *-v7-yx); v. sl. fémin. -4, lit. fémin. —usi; autr®
forme, *-wel-, est attestée par skr. instrumental -vid-Dhih, loc-
plur. -vdt-su; gr. génit. -Fér-cc. L'élément présuffixal a souvent
le vocalisme zéro; ainsi:

skr. yirik vin « ayant laissé », lit. fémin. lik-us-i;

skr. mamp-véin « étant mort », fémin. mamr-ig, lit. fémin-
mir-us-i, v. sl. féminin -sir-tis-i.

gr. pepa-(Fag, 33(F)-(Fos, ete.

Mais I'opposition de gr. Fz2ie, Fi2-uix (en regard de skr. vid-
vitn « sachant », [émin. wid-iisT) montre que le masculin a cu €%
indo-européen le vocalisme ¢ de la présullixale, ct le féminin I
vocalisme sans ¢ : cette différence s'explique par le fait que le
féminin renferme un suffixe secondaire ajouté au théme du mas
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Culin, et I'on rentre ainsi dans le cas général signalé p. 238; le
Yocalisme ¢ de la présullixale se retrouve dans got. weitwops
“t€moin », ancien participe parfait répondant & gr. Fer-3dz. Le
BTec a encors hom. peprudic, ez, ete. el avec extension
§tecque du vocalisme o, hom. zemovii:, memaduln.

3% Participes moyens du présent-aoriste et du parfait. — Dans
le type thématique, le grec a (gepé-)pavomc, le sanskrit (bhira-)
Mana-f « portant », le zend (yazo-Ymma- « sacrifiant », le latin

v ertu=)mnus (seulement des traces isolées), le vieux prussien

O~klansi-ymana-s « entendu » , et le tokharien B weskemane
~“disant », de sorte que P'on a des vocalismes variés d’un méme
Suffixe, avec ¢, avec 0, avec vocalisme zéro, avec longue. Le *-0-

" type v. sl. vezo-mii « conduit en char », lit. veza-ma-s est

Wérent; on s'est demandé si "m0~ 0’y serait pasune réduction
"%‘3 o faite déja en indo-européen. — Dans le type athéma-
ique, le sanskrit a -ang- au présent dub-ang-h « trayant » comme
AW parfait bubudh-anid-h « s'étant éveillé »; le grec a -usvo-,
®mme dans le type thémalique : 7i0é-peye-c, nel-pevs-z, el de
Wéme an parfait : zeguy-pives, ete.

Les parlicipes conservent toute la valeur sémantigue des thémes
thaux dont ils sont tirds, etils ont, de plus, on le voit, la dis-
Netion  de présent-aoriste et de parfait et des voix active et
m“}’enne; la place du ton est la méme que dans les formes ver—
Ales personnelles correspondantes, et dans le type athématique,
;5{ Méme que celle des formes & ton sur la fin du mot, ainsi gr.
o, (F)aﬁn’);, ete,
L portance des participes en indo-curopéen résulte du carac-
*® appositionnel de la construction qui sera mis en évidence au
8pitre vir ; I participe est une forme qui s’emploie en appo-
' & quelque autre mot.

Ve

deﬁﬁflﬁiﬁ. — ]:.es racim‘z‘s présentent, 4 cé.té des thémes w?rbamf,

i f‘?mes nominaux qui ne sont pas dérivés de ceux-ci, mais

> ‘isant partie du méme groupe de mots, ont des sens voi-
A, Memrer. | b
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sins ; ces thémes nominaux ont done la valeur qu’ont prise par Ja
suite les noms dérivés des thémes verbaux et peuvent jouer le
méme tole que jouent ailleurs des substantifs verbaux ou des
infinitifs ; ainsi un datif véd. dj-e « pour la conduite » du théme®
% suffixe zéro skr. aj- équivaut au frangais « pour conduire *?
et le lat. agi y peut répondre exactement pour la forme ; le dati
dun théme skr. vid-min- « connaissance », Soit vid-midn
signifie natorellement « pour savoir » ; un infinitif comme 3oy
semble dbs lors représenter le locatif & désinence zéro de théme®
en *-men~ comme véd. dhdr-man « dans le fait de tenir, &
tenant », etc.

En tevanche rien ne prouve que I'indo-européen ait possédé d°
véritables infinitifs, c’est-d-dire des formes nominales, fléchies ov
non, rattachées aux formes verbales, bien moins encore des forme®
nominales tirées de thémes verbaux, comme on & gr- halmEtt
Jumsty, helbey, hehormival, lat. Zinguere et liquisse, esse et fuisse- Les
formes de l'indo-iranien en *-dhyai, par exemple véd. vaha-dy"
« conduire en char » du thdme vdha- de wvidhati « il conduit €
char », rappellent le type des infinitifs moyens du grec gipedd?
tout en en &tant bien différentes. — Dans le lat. feré-bam, o
bam, moné-bo; salbo-da « j'ai oint », salbo-dedum « mous avo?
oint » ; v. sl. vedé-axii « je conduisais », etc., le premier memb?’
serait une sorte d'infinitif, de type inconnu par ailleurs, et
second une forme verbale personnelle accessoire signifiant « &4 3
ou « faire ».

Sur Porigine des formations différentes d'une langue & Pault®
on ne peut faire que des hypothéses incertaines. Sans doute; ~
type gr. wipsw peut sexpliquer par un locatif de thémes " 'j;
élargi par -en-, soit *bher-es-en, et le védique offre en eflt
quelques locatifs en -s-an-~i, qui servent de noms d’action ; Bf
tnale de lat. es-se, welle, dicere, dixisse peut ttre celle
locatif de théme en *-¢5-; mais ce n'est pas chose démontrd le-
It 'on ignove ce que peut tre le -a du type gr- sper!
évar, ele. o

En somme, I'indo-européen ne semble pas ayoir eu d’inﬁ“it}ﬁ’il
toutes les langues n'ont pas un véritable infinitif, et & o¥
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J en a, les formes ne concordent pas méme dans les langues Jog

Plus voisines, Cette absence d’infinitifs s'explique par le carac-
lere g I'indo-européen, ol il n'y a pas de formes exprimant
‘idée générale du mot, comme un infiniti frangais peut servir &
foncer un verbe, et olt il ¥ a seulement des formes {léchies
iverses exprimant des nuances diverses.

La formation du Jéminin et les suffixes *-a-, *-ya-, — Méme
uand ls désignent des élres sexués, les substantifs indo-
fUropéens n’ont pas la marque du masculin ou du féminin - les
oms de parenté tels que lat. pater et frater, mater et soror n'ont,
S0t dans leur théme, soit dans leur llexion, rien qui les carac-

tise comme masculins ou comme féminins. Les thémes en *-¢/o0-
*ont, il est vrai, le plus souvent masculins on neutres ; mais le
8¢ et le latin en ont de féminins, ainsiles noms d’arbres comme
8T, #nyée (dor. gayse), lat. Jagus (le mot germanique corresporn-
dany est devenu théme en -2- comme le suppose le v. h. a.

"“obha); et I'arménien en a eu aussi, comme le montre i, génit.
"oy « bra », en regard de gr. wiz (féminin). 1l y a donc eu des
$ubstantifs thémes en ~¢/o- indo—euro[_méens de genre féminin ; mais
S ont ¢16 éliminés presque partout; ainsii.-e. *smusi- « bru » est
“Venu théme en -4- dans skr. snusd, v, sl. sniixa, V. angl. snory,
. populaire nora, et théme en - dans lat. nurus (sous linfluence
© Socru5). Un nom tel que gr. gpxteg désigne A la fois 1 « ours »
A ¢ ourse 2, et tel était I'état indo-européen ; aussi le [éminin
Zf?‘“ du latin est-il formé autrement que le féminin skr. %57 de
Thsap. 1,6 8r- inwes désigne & la fois le « cheval » el la « jument »,
oh toutes concordantes qu’elles soient, les désignations de la
?Um'em, skr. deva, lit. asvd (de “esvar), lat. equa, sont des créations
i, T{J?ndantes du sanskrit, du lituanien et du lalll:]. .Les sub-slun—
. emes en *-7- ot *~ya- sont pourla plupart féminins ; mais ces
Memeg suffixes servent & former des noms, le plus souvent com-
f{‘;:s, désignént des étres miles et qu-i sont par 51‘1ite masculing,
. agricol-a, v. sl. sluga « serviteur v, (voje-)vod-a « con-
37:]};:_6]'_“ d’:-lrmée » (cf. le type arm. anker « compagnon», inslf.
9w, littéralement « qui mange avec » ), gr. Ssc-mor-j-



a4 LE NOM

(nomin. 3egwsqg), ou V. sl bal-iji (acc. bal-ifp) « médecin s
skr. rathi- (nomin. rathih) « conducteur de char », ete.

Méame les substantifs thémes en -¢/o- ou en -d- n'ont done pas
par eux-mémes de distinction des genres masculin et {8minin ;
le genre masculin ou féminin d'un substantif indo-européen ne s€
reconnait qu'a la forme de Iadjectif qui se rapporte ou peut se
rapporter & ce substantif (cf. ci-dessus, p. 21D).

Les adjectifs caractérisent le {{minin par les suffixes, essentiel-
lement sccondaires, *-d- et *-yi- : I'existence de deux thémes, 1'uB
pour le masculin, I'autre pour le féminin, est I'unique trait de
forme qui distingue I'adjectif du substantif :

1° *.g- (vocalisme zéro *--). — Glest au moyen de *-a- que
cont formés les féminins d’adjectifs du type thématique : & skt
sdna-, gr- Zve-, lit. sena- « vieux » répond un féminin skr. s@nd=
gr. &=, lit. seno-; A skr. grufa-, gr. wheté-, lat. ~clito, un
faminin skr. ¢rutd-, gr. ahved-, lat. -clitd-; etc.

9” *-ya- (*-iyd): avec vocalisme #éro, *-i-(*-iy2-). — Le suflix®
*_ya- est en usage pour les adjectifs du type athématique. La dif
férence de *-ya- et *-iyi- semble avoir tenu en indo-européc”
uniquement & la quantité de 1élément précédent : gr. mizipass
*xiFep-yZ, el momni-, de “momy-1yis représentent sans doute Iétat
ancien : le nominatif de I'un devrait &tre *zicpt (avec -i de *47);
ot celui de Pautre mérvix (aveo —ux de *-iya), mais le grec a géné-
ralisé I'a du type mbwiz eta un nominatif zie:px en regard de \ed
plvari; inversement Iindo-iranien a généralisé -7, et le nominat!
qui correspond & gr. méwvix est skr. patn-i « maitresse »; des
généralisations semblables ont ea licu dans les autres langues:

Devant *-yd-, I'élément terminal du théme de masculin-neutr®
a dordinaire au féminin le vocalisme zéro, mais aussi parfois ul
autre vocalisme :

théme des participes tels que *bhéront- - fémin. *bbéwn!-)ﬂ’,:
okr. bharant-ya-, gr. “gzpovi-yi- (nomin. att. gépousx, dor- e
awoz, lesh, gipatan), V. sl berpila- (de *hergt-ja-), de méme Bt
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*W{cznt—jé— (nomin. velani-i) « conduisant en voiture » et got.
frijond-jo- (nomin. Srijond-i) « amie ».

skr. théme masc. Ydvan- « jeune », fémin. nomin. yitn=i, cf.
lat, iin-i-(-x).

skr. théme mase. svadiv- : nom. fémin. spady-f; mais gr.
W34z, #3ery (de **Fa8zF-va; avec extension du vocalisme de ‘Fi-
?.é}-‘.;;‘ etc.).

Le féminin était sans doute d’abord dérivé du radical indé-
Pendamment du masculin correspondant; on n'a aucune raison
de croire quil ait été perdu un *u dans des formes telles que gr.
Tehhg~ (modlf) en regard de mciis, got. kaurjo- « lourde » en
fegard de faurus « lourd », lit, plato- (de *platjo-) en regard de
Platys « large », etc. Le féminin skr. palikni « grise » est indé-
Pendant de palitih « gris », et Pn du féminin sk, pdini, gr.
T, v. lit., -patni ne se retrouve pas dans skr, pdtih « maitre »,
8T, mimc, v. lit. patis. Les thémes en *r/n-, qui n’ont -r- qu’au
1Ominatif-accusatif singulier neutre (gr. wiap par exemple) et

Ont tout le masculin repose sur la forme en -y- ainsi 8T. wisvz,

ved. pivanam & Paccusatif singulier) doivent & la forme en -
“Ur féminin gr. wiepx, véd. piuars. Le féminin a donc dii éire
. ®aucoup plus indépendant du masculin quil ne semble 4 en
Juger par Pélat qu'oflrent & date historique les langues indo-
“Uropéonnes attestdes.

_Les suffixes *-4- et *-y3-, qui servent & former le féminin des
adJeCtiFs, fournissent aussi des dérivés de substantifs.

& *-4-, on a ainsi beaucoup de noms féminins paralléles aux
Masey]ing du type thématiqué, ainsi gr. whews, & c6lé de mys-
%% avec un contraste de la place du ton entre le thdme masculin

le thame féminin ; et de méme PRV 1 gD} velpay ¢ veusd ;
;' Svadanam « goﬂt. » 1 gr. fZovi; le type gr. E,p:vt-‘fj en.regard
*eitos; ete. La flexion des thémes en *-4- comportait d’ailleurs,

. oins pour une partie des mots, variation de la place du ton
_vant Jes cas, comme on le verra dans la flexion. Le type de
*uirse retrouve dans lat. toga, lit. ranka et v. sl. roka « main »,
" $laigq « chemin », etc, — Le méme suflixe fournit de nom-
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breux dérivés de thémes de substantifs du type athématique;
ainsi gr. fp.ip-2 en regard de hom. fuxp, %pit-f en tegard de %7t
(ancien *zpit), lit. vasar-a « printemps » cf. gr. Fézp el v. sl.
wesn-a « printemps », & cOté de skr. vasan(-t4h) « printemps » ;
lat. or-a, cf. ds; etc. — Eb c’est encore ce suffixe que présente le
nominatif-accusatif singulier neutre du collectif qui tient lieu de
nominatif-accusatif plariel neutre, véd. yugd « jougs », got. jukis
gr. Loyz, lat. inga, etc. (v. p- 253). Le méme suffixe avec 12
méme valeur collective apparalt dans gr. gpd=p3 (ion. optren)y
qui en raison du sens, esl du genre animé (féminin, parce qué le
cuffixe -a- fournit des féminins plutdt que des masculins).

Le suflixe *-ya-, dans les substantifs, fournit des féminins a
des noms d’agents (cas ol la formation d’un féminin de sub
stantif est appelée par le sens, et a été réalisée d’aprés le modéle
des adjectifs) :

skr. théme masc, janitdr-, janitar-: fémin. nomin. janitr-¥s
of. lat. genitor, genetri(-x) ; gY- Yvvie; yevéTup ¢ yevitelpn.

skr. théme masc. fidksan- « charpentier » : fémin. nom-
laksi-i, gr. Téxzwy @ viktawa ; SKT. théme masc. rdjan- « toi »°
{émin. nomin. rdjii « reine », cf. irl. rigain (de *rig°n-i-)-

1l y a des formations féminines comme véd. devi (gén.-abl'
dev(i)ydh) « déesse » et lit. deir? (ancien *deivyo) « fantdme » et
face des masculins véd. devdh « dien », lit. dévas; ou skr. ’L'z‘}fﬂ"
« louve » (gén. wrk(f)yab), lit. wilke, v. isl. ylgr, en face de
masculin skr. vfkah « loup », lit. vilkas : mais ce sont san®
doute des formations secondaires, et relativement récentes -
face do deus, le latin a une autre forme, stirement récente, ded:

On notera un collectif, de genre animé, gr. geaspi% V. &l bries
trija « les fréres », dont la formation est comparable & celle 4%
collectifs tels que v. sl. kamenije « pierres », lstvije « feuilles ™
etc., elc.

Le suffixe *ya- sert & élargir des thémes, ainsi dans V- f’l'
zemlja « terre », lit. {emé (ancien *:emj0), en face de gr- 290"
skr. ksih, 2d 7d « terre » (sur ce théme, voir p. 218). 11 est Prﬂ
bable que les substantifs tels que gr. itz (de *puy-y1); 1it. 37" ;
« connaissance », v. sl. liza (de *liig-ja) « mensonge % o8
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des dérivés de thémes & suffixe zéro, tels que gr. guy- altesté dans
¥iva-8e. Véd. tavig-i, 2d fovisi « force », est un dérivé de indo-
an. fuoii- « force », qui semble attesté une fois dans une giths
de I'Avesta. Le type gr. &nfbewx est manifestement dérivé.

Dés 1'époque indo-curopéenne, il semble que *-yi- ait été
fléchi de deux maniéres, avec alternance *-yi-, *-ys-(-i-), comme
dans skr. bhdrant-i- génit. Dbdrant-ya-h, ou, sans alternance,
Constamment avec le vocalisme zéro, soit *~i- : ainsi le féminin
de gk, niapat « petit-fils » est skr. napti-h génit. napt(f)y-ab, cf.
lat, nepl-i~s 5 c’est ce second Lype, avee s au nominatil, qui a été
Bénéralisé en latin 13 ot le sullixe secondaire -%- n’a pas ¢été ajouté
fomme dans genctri-x, inni-x, et ainsi lat. swauis qui répond &
skr, svadvi, sert & la fois pour le masculin et le féminin ; ferens
de Yferentis (comme mens de “mentis), répond & skr. bhdranti,
Mais est & la fois masculin et [éminin, ele. ; par ce procédé cer-
bing adjectifs et tous les participes latins en sont venus i perdre
la distinction du masculin et du (éminin.

A ctté du féminin normal en “yi- du Lype skr. tan-ii-p
“ mince » (littéralement « tendu »), féminin tanvi, cl. lat. tenuis,
g pu y en avoir un autre caractérisé par *-4- (dont la forme &
Yocalisme zéro est -3-) soit *~we-, dolt *ii- 3 le vocalisme zéro a
Gg généralisé dans toute la flexion comme dans le type skr.
"aptih, et ainsi I'on a skr. fand-h « corps », génit. tan(il)yv-ah.

‘est de cette manitre qu'est formé le [éminin remarquable du
Mot skr. cudcurab (de "svdgurah) « pére du mari », zd xvasurs,
om. “(Flexvpée, lit. sésuras, lat. socer : skr. cvagriih « mére
. mari », v. sl svekry, lat. socrus, v. h. a. swigar, ¢'esl-a-dire
Lo, *suckrii- de *swekrws-, avec w aprds 7 en regard de -yr- dans
® masculin; de méme, *o"rna- (de *g"ro-nw-2-), attesté par v.
Sl rimy, got. -qatrnus « pierre 4 moudre », est un dérivé en
4= : 5. du théme altesté par skr. grivan-, v. irl. bro, gall.
bf“ Can (méme sens); la mélathése de w est analogue aux [aits
Slgnalgs P- 104. On entrevoit ici une série de faits complexes.

L'adjectif a soit le théme de masculin (et neutre), soit le théme

< féminin, suivant que le substantif auquel il se rapporte appelle
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I'un ou l'autre. Le substantif appelle la forme dite pour cell®
raison du « masculin » de Uadjectif lorsqu’il désigne expressément
un méle, et la forme dite du « féminin » de P'adjectif lorsqu'il
désigne une femelle (ou un objet assimilé, comme un arbre, ou
la « terre » qui recoit la pluie; par opposition au « ciel » qui
Iémet, etc.), quelle que soit la forme du substantif; en dehors
de ce cas, et surtout pour les abstraits et noms d’action, il est
difficile de poser aucun principe, et I'usage seul décide en indo=
européen comme dans chacune des langues de la famille. Les
substantifs en -¢/o- sont le plus souvent masculins, et les substan-
tifs themes en -d- le plus souvent [éminins, ce qui concorde aved
les formes de I'adjectif. Le genre [éminin du type en -/i- de skr.
matip « pensée », lat. mens, et le genre masculin du type en *-f#-
de lat. ductus ne se rattachent & aucun autre fait connu. Les
noms de « masculin » et de « féminin » ne conviennent don¢
qu’a une partie des emplois des formes dites de « genre » ; et, la
catégoric du « genre » ne répond souvent & aucun sens défini ;
elle sert du moins & la structure de la phrase ot elle indique a
quel substantif se rapporte un adjectif donné.

Composition. — Deux thémes nominaux peuvent par leur
réunion former un théme composé. Sauf dans le troisitme des
cas énumérés ci-dessous, les thémes verbaux n’entrent pas en
composition.

Seul, le deuxitme terme du composé, qui est nécessairement
un substantif ou un adjectif (et jamais un verbe, un démonstratil
ou un pronom personnel), est fléchi.

Le premier terme du composé est un théme sans désinenc?
et clest ce qui définit le composé ; un composé indo-européen
est un groupe de deux mots dont le premier est un simple théme
et dont le second seul est fléchi; I'élément cui termine le pre”
mier terme a le vocalisme zéro dans les thémes de type athéma”
tique qui ont une sonante, ¢'est-i-dire un élément susceptible
de se vocaliser : ]

skr. tri-pad-, gr. pi-mod-, lat. tri-ped-, v. angl. pri—féle ¢ qut
a trois pieds » ; de méme lLit. tri-kdjis « & trois pieds », etc.
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8L, fdu-ewis (*“Fadu-Femes-) ; skr. svadu-ratih- « qui a des.
dons agréables »,

syt~ dams skr, sa-kft « une fois », gr. f-misve, lat. simplex,
e *sm-, devant voyelle, dans gr. y-gwot.

"1~ (en regard de *ye, attesté par skr. md « ne... pas », v. sl.
e, lat. ne[que], etc.), dans skr. d-jriatah, gr. d-yiwve-z, lat. igno-
fus (est-d-dire insotus de Yen-gnatos), got. un-kunps, arm. an-
“angzuth « inconnu », Devant voyelle, ®u-, ainsi gr. &v-dwoyoz,
8. an-gnun « qui n’a pas de nom ».

skr.” np-bin- « tuant les hommes », v. alt. avdpo-odyoe.

"dus- dans gr. Sva-pevic, skr. dur-manah et gith. dug-manab-,
W dus-manah- « qui a un mauvais esprit ».

En I'absence d’une sonante, *¢ subsiste dans les thémes en *.e5-,
dinsj gr- (Femes-fbhoc, 2d vafas-tastis « texte » (littéralement
* Construction de paroles »).

Un théme thématique a au premier terme d’un composé le
"?calisme *o- 1 gr. Immi-dapoc; v. sl dobro-défi « qui fait le

ten » 5 lit. gera-déjis (méme sens) ; got. guda-faurhis « quiala

frainte de Dieu »; gaul. Outvde-payes, nom propre, signifiant
¢ champ blanc ». Le cas ot le second mot commence par une
Yoyelle fait difficults.

Quand le premier terme est un adjectif, le suffixe de Padjectif,
Quel quil soit, peut étre remplacé par -i-, ainsi gr. ®IBravELy

COt de %33psz, 2d baragi-caxra- « aux roues élevées » 4 cdLé de
;’f”?{ant— « élevé », of. skr. brhant-, v. irl. Brigil (nom propre,
. la « haute »). On rapprochera de ce fait I'indépendance
"®Spective des formes du masculin et du [éminin (v. ci-

®85us p. 245); les suffixes secondaires des adjectifs varient de
A forme du masculin 3 celle du féminin ou i celle du premier
ftme de composé, de méme qu'ils varient d’une langue 4 Iautre ;
Pag exemple, c’est en arménien un thime en -u-, barjr (gén.
JQT]'”) « haut » qui répond au théme en *-ent- de I'indo-iranien,
e, brbint- et du celtique, v. irl. Brigit.
" second terme des composés, un vocalisme o s’oppose & un
®Calisme ¢ du mot isolé. 11 subsiste de ce fait plusieurs traces,
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ainsi en latin extorris, medifullium en face de ferra, tellus ; en grec,
gusllocs en face de (e4 5 I'opposition de gr. Syyzoipwpes, Kpwpos
etc., et de got. mers « célébre » est remarquable (cf. les faits
cités p. 264). Pour la théorie de la composition, il importe de
noter que le méme vocalisme apparait dans des juxtaposés; le
grec oppose zi-mw A dor. wh-rouz, et, plus curieusemment encorc,
le latin oppose nolim (de *ne-wol-, cf. v. angl. nelle « ne veuille
pas ») & uelinm.

1l est douteux que le premier lerme ait jamais ét¢ un mot
fléchi, notamment un locatif, en indo-européen, comme il est
par exemple dans gr. Tluhei-yevis « né & Pylos » ou dans skr.
agré-gah « qui marche? la téte » ; ces composés dils « syntaxiques?
sont des formes nouvelles et représentent des groupes de mots
qui se sont fixés. -

Les valeurs sémantiques des composés sonl diverses :

1* La valeur grammaticale propre du second terme est con-
servée, le rapport des deux termes pouvant étre quelcongue
apposition dans gr. Wwpé-pavsg « devin-médecin », skr. rija-
rsih « prétre-roi » ; adjectif et substantif : gr. dngbrohg, SkI:
adbara-hanilh « michoire inférieure » ; complément et substantif:
gr. masp-#3chges, skr. maty-svasa « scour de la mére » ; c'est de
ce dernier cas que reléve le type fréquent des composés dont le
second terme est un théme & suffixe zéro, portant le ton, athé-
matique, comme dans gr. fouzhis, lat. iddex (*yous-diky-), sl
*medv-éd- (nomin. v. sl. medvédi) « ours », littéralement « maf”
geur de miel », ce qui est le sens de skr. madh{u)v-dd-, ou thé-
matique, comme dans gr. éxhe-gépes, lat. armi-ger, russe wodo-
2z « porteur d'ean », skr. kumbha-kardh « faiseur de vases i
les thémes qui figurent au second terme de ces composés ne sont
souvent pas attestés en dehors de la composition, et plusicu’
ont pu ne jamais exister isolément. Ces composés indiquent it
agent; il n’y a pas de composé dont le second terme soit u?
substantif abstrait conservant sa valeur d’abstrait. Les no™”
d’agents en *fer- ne figurent pas au second terme des com”
posés ; ils y sont remplacés par des thémes en (o)t le sal”
skrit par exemple oppose kartd « faiseur » (théme kartir-) :
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bathi-kf-1 « faiseur de chemin »; le latin oppose factor (refait sur
1:1 forme facio) & sacer-dos (gén. sacerdotis), ol ~do-1- représente
“~dho-t-, de la racine *-dje- (de facia, feci), of. sacrificium; le
grec a élargi *(-)i- an moyen de *-3-, d’ot le contraste de fo-
wp, forip et de sufduge, suBétng, par exemple.

2" Le composé a la valeur d’un adjectif indiquant que le second
terme est tel ou tel homme, ou telle ou telle chose : gr. pabi-
*Zhwsz « qui a un sein profond », lat. MAgn-animuys « qui a une
grande dme », skr. hirapya-kecah « qui a une chevelure d’or »,
V. sl. érimo-vlasic « qui a des cheveux noirs »; BT. Zuo-pewis,
skr. dur-manah « qui a un mauvais esprit », etc. Ce sont les
Composés dits possessifs. Le ton est le plus souvent sur le premier
terme, et ceci permet parfois de marquer la différence des com-
Posés possessifs et des autres : gr. mehd-tpomss est un compost
Possessif, mais wzv-vpbmos signilie « qui tourne tont » ; skr. raja-
butrah signifie « fils de roi » mais raja-putrah « dont le fils est
toi, qui a pour fils un roi » est un composé possessif, Le second
terme du composé possessif garde au fond sa valeur de substantif
€l par suite ne prend pas la marque du féminin : skr. stu-manah
«bienveillant », gr. sl-pevie servent i la fois pour le masculin
°l féminin, de méme gr. pede-3iuwuhos, of. Artaxerxes longite~
ain,

3° Un troisiéme type renferme des mots dont le premier terme
8 le caractére d’un théme verbal ; ainsi gr. Gpyé-vaxes « qui com-
Mence le mal, auteur du mal », cf. #syew, avec voyelle *z & la
fin qu premier terme, guyc-mriAzpss « qui fuit la guerre », cf,
Poysty, avec voyelle %o & la fin du premier terme ; v. sl. vi-glasi
¢ celui qui sait » (littéralement « connaissant la voix »), de véd-
(thtme de vde « Je sais ») et glasit « voix »; en indo-iranien,
l? premicr terme est d'ordinaire remplacé par un théme de par-
Ueipe : skr. vidad-vasul « qui trouve le bien », zd fradat-gaéoo
“ qui fait prospérer le monde ». Le déterminant suit done le
éterming dans les composés ol inlervient un théme verbal,
tandjs qu'il le précéde dans les composés de deux termes nomi-
n"’UX; cette place du déterminant aprés le verbe, mais avant le
nom’ se retrouve dans plusieurs langues ol les relations gram-
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maticales ne sont indiquées dans la phrase que par T'ordre des
mots, comme c'est le cas dans un simple groupe de noms pour
les composés indo-européens.

Des suflixes secondaires peuvent étre ajoutés & la fin des thémes
de composés, comme A la fin de tous les autres, ainsi *_yo- dans
gr. tyyzd-feres (*tweFa-foF-ye-) « qui vaut neuf beeufs ».

Moins cncore que des thtmes obtenus i l'aide de suffixes
(v. p. 217), des composés nouveaux ne sont librement formés
par la langue courante. En grec, par exemple, la composition
est surtout le fait de la langue religieuse, des langues techniques,
des langues littéraires, notamment de la langue épique et de la
lyrique chorale. En vieux slave, presque tous les composés connus
sont savants et servent 3 traduire des composés grecs; et uD
composé de la langue ordinaire comme medvédi, cité p. 250, doit
l'usage courant qui en est fait & quelque ancienne interdiction de
prononcer le nom propre de l'ours: c¢’était un artifice employé
pour éviter le mot propre défendu. Mais dans les langues spé-
ciales, et surtout dans la langue religieuse, la composition a joud
un réle capital ; telle est I'origine du fait que les composés sont
d’autant plus fréquents dans les textes littéraires que ceux-Ch
appartiennent & un genre plus artificiel. Cetle observation ne
s'applique pas aux composés dont le premier terme est *1-y Tsnies
et & quelques autres composés usuels de ce genre.

La grande importance de la composition en indo- européen
ressort de ce que les noms propres solennels d’hommes étaient
ordinairement des composés tels que gr. ‘Trre-pidwy skr. Agua~
medbal (qui a [fait] le sacrifice du cheval), gaul. Epo-pennus (téte
de cheval), v. angl. E-mar (céldbre par ses chevaux), v. perst
Aspa-tanah- (qui désire des chevaux). Dans I'usage familier co®
composés étaient sans doute remplacés par des formes bréves (ou
hypocoristiques) qui les accompagnent parfois, formes telles que
gr. ‘Tzxlag, “Inxvz, “Inmuides, ete. Ces formations cxpressivesé
consonnes géminées ont sans doute eu, d'une maniére généralcs
une grande importance dans les formes familiéres et populaires
de P'indo-européen qui sont mal connues (v. p. 102).
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FLEXION

b. Flexion.

La flexion des substantifs et adjectifs se présenle sous frois
48pects suivant que le théme se termine: 1° par consonne ou
Sonante; a¢ par %a- (*2-); 3° par *-¢/o-.

Le genre neutre est caractérisé par la flexion ; mais la forme
&t la méme que celle du masculin-féminin A tous les cas aulres
Gue le nominatif, le vocatif ct I'accusatif. Pour ces trois cas, il n’y
4 & chaque nombre qu’une seule forme neutre, ainsi cn védigue
Yigdm « joug » el yugd, en grec mom.-yoc.-acc. sing. fuvydy,
Pluriel £yv4; en latin iugum el iuga, elo. ‘

La forme qui tient licu de nominatif-vocatil-accusalif pluriel
Ueutre est celle d'un ancien collectif neutre théme en -g- (-2-);
% flexion d'un neutre au pluriel se compose de ce collectif en
“@- au nominatif-vocatif-accusatif singulier, et de formes pareilles
4 celles du masculin-féminin pluriel pour les autres cas; de la
Vient que, en indo-curopéen, le verhe quiavail un sujet au pluricl
Ueutre se meltait au singulier; la régle subsiste en grec (= L
Piyzt), dans les githds de I'Avesta et dans quelques exemples
"éfllques; en baltique, elle a eu pour conséquence que la 3¢ per-
Sonne du pluriel des verbes a disparu : la forme de singulier en
Yage avec le collectif neutre a &é généralisée. Ce collectif
"eutrs est du reste indépendant du singulier neutre : un nom qui
% 2u singulier la forme nentre du nominatif-accusatif n'a pas

‘autre pluriel que ce collectif ; mais un nom dont le nominatif
& Paceusatif singuliers sont masculins féminins pent élre accom-
Pagné d'un collectif neutre ; ainsi le lalin a en face de locus, non
ulement Jocs , locos, mais aussi Joga Pattique a en face de
sy lofois arxfpol, sralipels et asxlps; la langue homérique
%) Prdy ge preés, le masculin pgeet, pnpais, et le collectil pzox ;
© Tusge 5 pour pluriel de gdrod « ville » le neutre gorodd 5 ete,
I Y a pas lieu de s'étonner que le théme neutre en -a- de véd.
:}'l‘é_’& « jougs » et de gr. {uyz alt seulement le nominatil-accu-
Si’lhf singulier qui sert de colleelif : beaucon p de thémes neulreg

0t que Je nominatif-accusalif, ainsi gr. #zzp (théme en -r-)
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en face du théme en -n- qui fournit le reste de la flexion,
#marce, ete., ou véd. hirdi « ceeur » (théme en ~i-) en face du
théme & suffixe zéro qui fournit le génitif-ablatif byd-dh, ete.

I. — Thémes terminés par sonante ou consonne.

On notera que font partie de ce type les thémes en *-ya- O¥
*_y¢ et *wd- ol le vocalisme zéro du suffixe a été généralisé
(v. p- 247), ainsi skr. naptih « petite fille » et cvagrih « mére du
mari », v. sl. svekry, lat. socrus, ete.

L’ablatif se confond ici, pour la forme, au singulier avec 1e
génitif ; au pluriel, P'ablatil a la méme forme que le datif dan®
tous les types de déclinaison.

2. Désinences.

Singulier.

Nominatif (masculin, féminin). — La désinence est *-s pour
les thémes terminés par une consonne ou par les sonantes et #
et pour tous les thémes monosyllabiques : '

2d vax-§ « parole » (et skr. vik, de *vaks), lat. uox (uic-s)-

gith. dwarg-s « tel que toi » (-g-s- de -ami-s), gr. fonds
(-4c de *-av=-c), lat. feren-s- (-ens de "-ent-s), lit. veid-s- (-~ de
*-ani-s), V. pruss. smtinent-s « homme ».

skr. dhi-h, zd ai-5 « serpent'», gr. Zgi-¢; lit. avi-s « mov”
ton », lat. oui-s ; norrois runique —yasii-r, got. gasi-s « hote 7
lat. hosti-s.

skr. bakii-h, 2d bazu-5 « bras », gr. wfye-c; got. sunu-s « fils ?s
lit. sand-s (méme sens) ; lat. manu-s.

skr. napti-h « petite fille », lat. nepti-s.

skr. cpagrii-b « mére du mari », lat. socru-s ; gr. Sgpi-z-

skr. dydu-h « ciel », gr. Zisis.

2d zyd (de *zya-s, théme *zyam-) « hiver », lat. hiem-s.

La désinence est zéro dans les thémes polysyllabiques en 7 ek
en 7, el la sonante manque alors dans une partie des langues *
skr. ¢(u)vd (théme ¢(n)van-) « chien », zd spa, lit. si (Sﬂmt'
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Suiis), gr. wiwv (avee -y final), de méme lat. homo (sans - finale),
8Ot aubsa « beeuf » génit. qubsins.

skr. matd (théme matdr-) « mére », lit. méte « femme », et
8r. wiwgp, lat. mater, v. irl. mathir, arm. mayr, etc.

Vocatif (masculin, féminin). — Désinence zéro :
skr. dbe, zd afe « serpent », gr. &ou; lit. gué « mouton ».

Accusatif (masculin, féminin). — Désinence *-m en indo-ira-
Dien et ilalique, *# dans les autres langues ; avec les sonantes
Voyelles " et *u, la nasale forme diphtongue ; ailleurs elle est
Voyelle :

skr. balui-m « bras », gr. ~iyo-v; lab. fractu-m ; v. pruss.
Sunn-n « fils ».

skr. dhi-m « serpent », 2d a¥i-m, gr. Zzi-v; V. pruss. nakli-n
“nuit » ; lat. angue-m (en admetlant que *-im final donne -em

€n ]atin)-
8. ospovt-a, lat. feremt-emt; v. pruss. sminent-in « homme ».
Nominatif-accusatif-vocatif neutre. — Désinence 7810

skr. mddhu « miel, hydromel », gr. péo, v. pruss. meddo
“miel »; lat. genu, skr. jinu « genou », ar. viv.
skr. ndma « nom », lat. namen, v. irl. ainm-n.

Génitif-ablatif. — Désinence *es, *.05, *-s: la forme pourvue
de voyelle (¢ ou o) apparait en principe aprés prédésinentielle &
Yocalisme zéro, la forme sans voyelle aprés prédésinentielle
Pourvue de voyelle : ‘

: skv. gli-n-ah « du chien », 2d sid-n-0, v. lit. Sy-sn-es (moderne
Js), gr. guey-dz, v. irl. con (de *ku-no-s); lat. parr-is (de
Dat-r-gs), et aussi lat., dialectal ~ys (de *os).

Skr. sin-6-h « du fils v, zd hun-go-3, lit. sin-aii-s, got. sun-au-s;

W mangs (-a-5 de *-ou-5), osq. castrous.

Datif, — Dasinence sans doule *¢: indo-iranien *-ai (skr,
&5 2d ¢, ot -g- devant les enclitiques), v. sl. -i (représentant une
‘Phionguc), lat. -i (ancien -ei), 0sq. -6 :
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skr. sandu-e « pour le fils », v. sl. synov-i; skr. pitr-¢ « pour
le pere », lat. patr-i, v. lat. recei « regi », osq. paterei.

Le grec a -, par exemple zatpi, et ce “=i=se retrouve en ger-
manique ; il est plus plausible-d’y Voir une forme & degré zér0
de la désinence du-dafif que la désinence du locatif généralisée.

Instrumental. — Les désinences divergent d'une langue &
Pautre; on a peul-dtre *¢ dans skr. pitr-d, & quoi répond
Pablatif-instrumental lat. pafr-e.

Locatif. — Désinence *-i allernant avec désinence zéro: véd-
atirdbdn-i et mardhin « sur la téte », gr. ai(F)si (-er de *-es—i) el
#(F)éz « toujours » ; le grec a aussi conservé la désinence 7610
dans ’adverbe ai(F)év « toujours », mais n’emplaie dans la déoli-
naison normale que -1, identique & la désinence du datif (la forme
tient aussi la place de I'instrumental indo-européen), ainsi meipsv-ts
lirlandais a, au « datif » des thtmes en -/yen- cf. lat. —tion- tels
que toimfiy « pensée », & la fois toimtin (de ™yeni) et toimie (de
*yen ) 3 le « datil » irlandais sert de datif, de locatif, d’ablatif et
d’instrumental ; got. gumin « (dans) ’homme » peut aussi étre v
ancien datif & désinence *-{ et un ancien instrumental & désinenc®
*_p et sert également d'ablatif; le v. sl. kaimen-e « (dans la) pierre ?
ala désinence zéro, suivie sans doute d'une postposition ¢. BB
latin, la forme qui conserve un type spécial de locatif a -
Karthagin-i; la forme du type komin-e, employée seulement aver
préposition, a une valear ambigné : ablatif, instrumental €’
locatif ; il est peu probable que ce soit un ancien locatif, cf. les
ablatifs [upo(d), toga(d) employés de la méme maniére.

Pluriel.

Nominatif el vocatif (masculins-[éminins). — Désinence *—f-:'r
distincte de celle du génitif singulier par le fait qu’elle ne P
sente aucune trace d’alternance vocalique:

skr. sandv-ah « fils », v. sl. synov-¢ (loutes les consonne®
finales sont tombées en slave), got..sunjus (de *sumew-¢5);
bazav-o, dor. whye(F)-zc; v. lit. mofer-es « femmes », skr. natar”
ab « méres » ; v. irl. mathir (de *mater-es).
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Accusatif (masculin, féminin) : Désinence *-us, avec -n- second
lément do diphtongue aprés *j- et -, ailleurs - ;

Crétois uiy-ve « (les) fils », 8ot sunu-ns « (les) fils ».

gOt. gasti-ns « hotes », v. Pruss. ausi-ns « oreilles »,

skr. ¢rin-ab « chiens ¥y 8T wlv-acy, V. itl. con-a, lat. bomin-cs
“es de *-ens représentant *-p5), V. pruss. Smainent-ins « hommes ».

Nominatif-vocatif-accusatif neutre. — La place du nominatif-
Yocatif-accusatif pluriel neutre est tenue par le nominatif-vocatif-
dccusatif neuatre singulier d’un dérivé en -a-, & valeur collective
v. p. 253). La finale a donc i la fois le vocalisme zéro et 1a

Sinence zéro dans :

skr. sint-i « Stant ny 8. Ivi-a, lab. silens-g.

Comme partout, *2 se combine avec une sonanle précédente
uand il y a liew ; de 13 :

i véd. i « trois », v. sl.- tri, lit. iry- dans try-lika
“ treize », lat. #ri dans tri-ginta « trois dizaines », v. irl, .t;-z', en
Pegard de lriy-a: gr. <pix, lat. #rig.

Yéd. npima « noms » (avec a final issu de i.-e. *-, clest-a-
e "),
. Les formes & désinence zéro comme zd mand « esprits » (-4 de
"do-iranien *-as) s'expliquent par des faits de phonétique de la
'8se: i.-e, * tombant devant voyelle, *-45-2 se réduisait 3 g5
Yani, voyelle initiale d’un mot suivant.
A finale *-a, altestée par v. sl jimen-a « noms » et par got.
ng « noms », hairton-a « cours » » st la forme & vocalisme
Y méme nominalif; *-4 se retrouve dans 'ancien théme athé-
Hique de Jat, ti-gint-a « trois dizaines »,

Iy Séuitif. — Désinence *5i ou *-0n, suivant le traitement de
4sale finale :

KT ctin-gm « des chiens », 2d siin-gm, gr. wuv-cy, v. lit. Sun-ii.

o BYCC a -dy, périspoméne, et le lituanien -#t, d’intonation

Syl €5 véd. -am, gith. -gm comptent souvent en vers pour deux
v ahes

bl

¢ forme & o bref de la méme désinence est allestée par la
A Mener, 17
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type ombr. fratrom, par le type v. irl. con n « des chiens» et
par le type slave slovesii « des paroles »,.cf. gr. whe(F)éwn: Le
lat. canum est ambigu.

Locatif. — Une désinence *-su est attestée pour les dialectes
orientaux : indo-iranien, slave et baltique; le grec a -zu qui n'®
pas de correspondant ailleurs.

skr. tri-stt « dans trois », v. sl tri-xit, v. it friesu; of -
gr. pt-al.

Comme *-u se retrouve ailleurs, notamment dans l’adveth.e'
vy ol » (V. p. 159), et que *i sert & caractériser le locatit
singulier (v. p. 256) concurremment avec une: désinence z6ros
on est conduit & penser que *-x et *i seraient des particule®
postposées plutdt que des désinences comparables i celles du
génitif singulier ou pluriel ou du datif singulier.

Datif-ablatif et instrumental. — Désinences en *-ph- el en -3
elles seront étudiées p. 259 et suiv.

Duel.

Nominatif-vocalif-accusatif (masculin, féminin). — Le grec &
e, ainsi dans® zutép-z, le védique -a (allernant avee —au), ain®!
dans pitdr-a « (deux) peres » ; le vieiltirlandais athir s'explig®®
par un ancien “pateré : il semble donc que la- désinence ait
i.-e. *-7 ; Palternance quantitative de *¢/¢ serait paralléle & €©
qulon observe par exemple dans Ja désinence secondaire active
~ 1" personne du pluriel véd. -na et -ma.

Les thémes en *.i- et en *u- ont des finales particuliéres 7 e_t
%7 ot il est impossible de retrouver la désinence *-¢ précédeﬂw’
mais qui rappellent des formes thématicques & désinence 28107
telles que véd. vpka « (deux) loups », v. sl. vlika, gr. P *

skr. d4hi « (deux) serpents », v. sl. moiti « (deux) nuits ”;
lit. naktt (méme sens) de *naktf, v. irl. jaith « (deux) podte?
de *watt.

skr. s o (deux) fils », v. sl syny, lit. sinu (de *s i)

¥.7 gkl

-1

lle

Nominatif-vocatif-accusatif neutre: — Désinence
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Jénas-i « (deux) races », nitman-i « (deux) noms v, v. sl. sloves-i
«(deux) paroles », jimen~i « (deux) noms »; zd (vi-)sart-i «(deux)
dizaines », lat. (ui-)gint-; le mot grec isolé, dor., héot. (Fe)nae=s,
all. (si-)yco-t, est senl A indiquer *-; bref.

Génitif-locatif. — Skr. -op répond & v. sl. -y : skr. jinas-ol
“de (deux) races », v. sl. sloves-u « de (deux) paroles: ».

Datif-ablatif(?)-instrumental. — Désinences en *-jb- et *-s-.

Remarques sur les désinences en *-4f- et en *-p-.

Les désinences en *-bl- et en *m- n'ont ni la. forme ni la
Valeur rigoureusement définies de celles qui viennent.d’étre énu-
Mérées. Dans le texte homérique, le seul document gree ou, i
Part une trace en béoticn, on puisse les observer, elles sont
Teprésentées par la seule désinence -o1(v), qui:sert: & la fois pour
le singulier et le pluriel, pour le datif, Uablatif; I'insirumental et
le locatif. Drautre part, il est rare que deux formes de ces dési-
fences se recouvrent exactement d'un dialecie & Pautre ;. le ger-
Manjque, le baltique et le slave ont -m- 14 of lindo-iranien,
’-arménien, le grec, litalique et le celtique ont des représentants
de “bh-, o, cette différence mise A parly les formes ne sont
®Ncore pas identiques.

Les dialectes divergent d’une manidre essentielle : les-méthodes
¢ la grammaire comparée ne permettent done pas de poser dés
forimes indo-européennes et de délerminer la suite: des. transfor-
Mations que présente chaque langue.

Seuls, les dialectes orientaux emploient ces formes avec des
Yaleurs casuelles bien définies :

Instrumental singulier : arm. -5 (- aprésvoyelle), ainsi furs-
UMb « par la fiancée », srii-w « par le coour » (ce -, ~w peut
*pondre 3 gre ~pv) 5 =mi, V. sl. ~mi: lit. sany-mi, vi sl. syndi-mi
“ par 1o fils ». ‘

Instrumental pluriel : skr. -bbih, v. perse -bis, zd: -bii : skr.
ol « par les: fils », zd bazu-bis « par les bras » ; arm. -4k
“wkh aprés voyelle) : harsam-bkh « par les fiancées »; sr-zwlh
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« par les coeurs », c'est-d-dire la méme forme qu’au singulier
avec le -kh qui marque le pluriel ; Lit. -mis, v. sl. -mi dans lit-
stinu-mis, v. sl. symit-mi « par les fils » ; ces deux formes sup-
posent *~mis, qui rappelle zd -bis (cl. le pronom lat. no-bis)-

Datif pluriel : skr. -bhyah, zd -byd : skr. stinit-blyab « pour les
fils », zd bazu-byo « pour les bras » (les formes indo-iraniennes
servent aussi pour Uablatif) ; sl. -nui (de*=mos ?) : syni-mit « pout
les fils », v. lit. -mus @ sinu-mus « pour les fils ».

Datif-instrumental duel: skr. -Dhyam (pour -ni, v. p. 141)s zd
-bya et v. p. -biya (avec un - final qui représente un indo-iranien
), v. sl. -ma: skr. sani-bhyam, V. sl. synii-ma « pour (deux
fils) », zd azi-bya « pour (deux) serpents » le lituanien n'a gué
-m + datif nakti-m « pour (deux) nuils », instr. wakti-n.

Dans les dialectes occidentaux, les formes :1ppmximalivenmnt
correspondantes n'ont pasde valeur casuclle bien précise. Ceci est
particulidrement sensible en grec, oli -gu(v) a la valear d’un®
forme d’ablatif, de locatif, de datif et d’instrumental, & la fois
pour le singulier et le pluriel. Les désinences en "pi-ou en Tt
de Ditalique, de I'ivlandais et du germanique ne servent que pou®
le pluriel (il n'y a de traces conservées du duel qu’en irlandais),
mais chacune a aussi la valeur de ces quatre cas, ce qui a cot
tribué & entrainer des confusions de cas au singulier : le vieil
osque a -f s, et le lalin -bus, qui représentent “bhos (cf. skF"
~bhyalh), servent par le datif, I'ablatf, I'instrumental et le locati
pluriel ; Virlandais a - (issu de *-bhis, of. skr. -bhih), ainsi fa-
thib « pour, de, avec, chez les poéles » ; le germanigue a un®
forme "z, dontla voyelle n'est pas attestée : v. isl. pri-mr, g
pri-m « par, de, avec, chez trois ». Les désinences en *-bp- et €?
* i~ ont ainsi en quelque sorte, au moins dans les dialectes 0c¢¥”
dentaux, le caractére de formes adverbiales, plutdt que de forme®
casuelles semblables aux autres.

Ces types de caractére semi-adverbial ne sont pas jsolés €
indo-curopéer. :

On observe, par exemple, une forme en *~fos, qui équivaut &
un ablatif, dans le type assez couranten sanskrit : mukba-tah ©
la bouche », cf. lat. fundi-tus, gr. tv-t¢, tx-tig.
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1

Le grec a toute une série en -f, (& valeur locative) et -g=y (&
Valeur ablative), soit hom. shgavall, chpavdhey. Clest sans doute &
¢ Lype que se rattache la formation adverbiale attesiée par skr.
Riha « olt », elc. (v- p- 159) et par skr. ibg « ici » (de idha) ct
lat. 313, ot des adverbes comme sl. nadii « sar », en face de na
(cf. gr. gz, dvuw-tev, dva-fz), elc.

Les formations de ce genre paraissent avoir élé nombreuses el
Variées en indo-européen.

G- Vocalisme de I'élément prédésinentiel.

Le vocalisme de I'élément prédésinentiel caractérisait les formes
Casuelles au méme titre que les désinences, et le grec le monlre
ncore dans une flexion comme celle de TaThipy Bévep, mands~a;
S4T3-0e, WaTpd-oL — dmdtop 3 dmdtos-z. Mais il est impossible de
déterminer complétement quel était Pétat ancien, parce que tous les
%moignages se trouvent obscurcis. Le grec a conservé le timbre
des voyelles indo-européennes, mais il a beaucoup simplifié la
“exion nominale, et, de méme quele nombre des formes casuelles
Uistinctes s’y est réduit de huit & cing, les allernances vocaligques
Y onl été réduites & deux ou trois au maximum dans chaque
lexion. En indo-iranien, les timbres des voyelles *: et *) ont été
“Onfondus dans l'umnique timbre ¢ ; il subsiste, il est vrai, ung
_lrﬂcc de la diflérence : tout se passe dans la déclinaison comme si
€. *j en syllabe ouverte était représenté par indo-iran. *a, et
2. % par indo-iran. %3 ; mais, si ce traitement de *j laisse entre-
Yoir le rdle des alternances de timbre, il a obscurci d’autant celui

“Salternances quantitatives. Les autres langues sont connues 4 date
;)'0[) basse et sous des formes trop allérées pour qu'on y trouve
Blal indo-européen bien conservé & cet ¢gard : on en rencontre
“Slernent des traces. Les alternances vocaliques de I'élément
Préddsinenticl dans la flexion nominale du type athématique
"Nt done mal connues, Les faits suivants en font du moins entre-
Oir Pimportance.

,Daﬂs certains cas spéciaux I'élément prédésinenticl n’a pas

tlternan ces vocaliques. Ainsi : '
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1°\Les participes des thimes athématiques 4 redoublement
(cf. p. 16g): shr. nom. didat « donnant » (de "de-d-yi=s), génit. -
dédat-ab 5 gr. 3oz (de *FiBs—v1-5), Z128vt-cq.

4% Les thémes ottun 2 a 6t combiné avec une sonante précé-
dente en une « sonante longue » (ef. ci-dessus p. 218).

'\skr. cuacriip « mére da mari » acc. sing. ¢vagridv-ant
) gén. sing. gvagriv-af. . ]
’v. sl. svekry « mére du mari » acc. sing. stvekriv-i
| gén. sing. svekriiv-e.
gr.  Sepu-s
gén, sing. &ggd(F)-o3.

aT. #ig
gén. sing. wl 9)-3s-

skr. madi-f « rivitre » acc. sing. nad(i)y-ai
gén. sing. nad()y-ab.

skr. gib « chant » acc. sing. gir-am

gén. sing. gir-ah.

30 'Des noms dérivés en *:gu- (cf. p. 220), comme gr. sTE*"
Ediv, atpabivoe, lat. Cald, Catonis, cf. v.sl. graidan-¢ « citoyens

"En principe, 'élément prédésinenticl des thémes terminés par
consonne ou par sonante a des alternances vocaliques, et I’on ren”
contre tous les types possibles, c’est-a-dire :

ZEro.

=)
S e

L’alternance de timbre, #: §, n’était pas commune & tous
mots; par exemple, parmi les thémes en -r-, il .en est dont 1
nominatil pluriel a *-en-es, ‘le locatil *-en-i et I'instrument?
*-bhi(s), tandis qu'il en est d’antres dont le nominatif plurie] 9
*_on-es, en regard du locatif singulier *en-i et de I'instrumentd
pluriel *5-bhi(s) ; c’est le contraste de :

les

NOM, SING. NOM, PLUR, LOC, SING. INSTH, pLCE!
skr. 9fsi « mile » vfs-dp-ah v s-ani-i vg‘,r—d-bb;?gl
il

demda « plerre » dem-dn-al dgm-an-i dg-a-
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auquel le gree répond par :

Xpg-ry Gipa-gy-zg Fpo=av-L
Gty AP~OV-22 Fnpmcy=t (remplagant i.-e. *akment)

avec extension du linibre o A toute la flexion dans le type drpwy.
Dautres langues n'ont gardé le timbre o qu'au nominatif singulier
€l ont généralisé ¢ par ailleurs :

lit. akm-it «pierre » mom. plar. akm-en-(e)s loc. akm-en=(yjé)
V.ol Ramny kan-en-e - kam-en-e.

L’état ancien transparait mieux en germanicque :
I

80t. aubs-a « beeuf » nom. plur. auhs-an-s dat.-loc. sing. aubs-in
(gén. plur. aubs-n-¢)

€len arménien :

NOM. SING, XOM. PLUR, DAT:-LOG, SING, INSTR. SING.
My « personne- anf-in(-kh) anj-in anj-am-b
hars.y « fiancée » hars-un-(kir) hatrs—-in hars-am-b

(i et 5 devant n peuvent représenter i.-e. *e et *o).
Lalternance de 2 et de d tenait une grande place ; on la retrouve
Par exemple dans.les thémes en *~-, ainsi :

XOM, BING. NOM, PLUR. LOC. SING. INSTR. PLUR,
Skr. cis-a « sceur.» suds-ar-ab  suds-ar-i svds-y-bhih
Wel sard, (sés-er-s) ses-er-(yjé) »

®n face du théme sans alternance efo :

s;]“‘- WA= « mére » mat-ar-ah  mat-dr-i wdt--bhib
li, it « femme»  mdt-er-(e)s - mot-er-( yjé) »

‘Le latin a maintenu l'opposition dans soror et mater, mais en
“endany, ') du nominatif 4 toute la flexion de soror. — L'oppo-
ion do # et § n'est conservée dans la déclinaison athématique
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grecque que par les neutres en *-s- :

gr.  vig-o; « nuée » génit. vig-z(h)-c3
v. sl. nme-bo « ciel » neb-es-e.

En regard d'un simple qui a le vocalisme prédésinentiel ¢ &
Paccusatif singulier et an nominatif pluriel masculins-féminins,
les composés ont souvent o (cf. p. 250), ainsi gr. zavip, mavipzst
dmdtwe, dmimopzs (avec o généralisé dans toute la flexion) ; gofv:
optu: dppwy, #zpova (avec ¢ généralisé dans loute la flexion sui-
vant I'usage grec) ; skr. pit-dr-ah « péres » : fvit-pit-ar-ah « qui
t'ont pour pére », avec un g qui indique indirectement un
ancien ¢ ; Parménien a entre autres le contraste suivant de anj#
"« personne » el du composé mi-anjn « moine » (littéralement
« personne seule »):

loc. sg.anj~in  nom. plur. anj-in-(kh)  instr. sg. anj-am-b.
1i-aij-in mi~anj-ui-(kb) mi-anj-amb-

Les cas oft la voyelle prédésinentielle avait le timbre o étaient
au singulier le nominatif, I'accusatif (et peut-étre le vocatif ?) du
masculin-féminin, au plutiel le nominatif masculin-féminin €b
neutre, au duel le nominatif-vocatif-accusatif masculin-féminin.

Pour expliquer les rapprochements d'une langue avec une
aulre, il faut tenir compte des alternances; ainsi la flexion do
théme i.-e. *ped- « pied » est: nom. sing. skr. pit, dor. mwss
c'est-d-dire i.-e. *pal-s ; nom. plur. skr. pid-ap, gr. =é3-z¢, arm:
ot=(kh), c'est-a-dire i.-e. *pdd-es; génilil sing. skr. pad-ih, lab-
ped-is, cest-di~dire 1.-e. *ped-¢/ds ; le timbre ¢ est généralisé par 1?
latin, d’ott pés, pedem, pedés, elc. ; le timbre o par le gree, d'oV
7os3, w3, wedts, elc., el aussi par arménien ; le germanique &
étendu & tous les cas 1’6 du nominatif, ainsi & I'accusatif sing¥”
lier, got. fotu (de *pad-n) et pluriel got. fotuns (de *pod-us) sU*
lesguels a été refait le reste de la flexion du mot, et notamment
un nom. fotus, si bien que la forme originale y a disparu. Par oet
exemple, qui est celui d’un des mols les mieux conservés, i
voit combien le vocalisme de I'élément prédésinentiel est troubl®
dans les diverses langues.
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Devant toute désinence conmencant par consonne (y compris les
Sonantes consonnes), Uélément prédésinentiel a le vocalisme ro,
Pour autant que le suflixe présente une sonante qui puisse se
Vocaliser :

V. alt. zpz-5( (aussi chez Pindare), avec représenlant *y, en
fegard de gphy, gpey-4..

8T. matgd-ou en regard de zavdp, motépx; skr. pity-su.

loc. plur. skr. simi-gu « chez les fils », v. sl. synii-xis.

instr. plur. skr. sini-bbih « par les fils », v. sl. synti=mii ; cf.
Bot. sunum.,

Instr. sing. arm. fays-zm-b « par la fiancée » (-am-b de *p-bbi).

Le vocalisme de 1'élément prédésinentiel dans les nominatifs
Singuliers & désinence *.s est conforme & cetle régle :

skr. sand-h « fils », Lit. sinii=5, got. sunu-s en regard du nomi-
Natif pluriel skr. sandv-ab, etc.

skr. svadii-h « doux », 8. #3i~; en regard du nominatif pluriel
Skr, svaddv-ap, gr. 43sic (de *F x3eF-ec).

skr. dhi-h, gr. S¢t-3 en regard du nom. plur. (thay-ah, gr. doeiz
de "Esey-es); V. sl. poti, nom. plur. potij-¢ (avec ~ij-¢ représen-
lant sans doute *-ey-es).

Font exception : d’une part, les nominatifs monosyllabiques
QUi ont une voyelle longue, comme skr. dyau-h « ciel », gr.
Leis : skr. guu-p « beeuf », gr. fas-¢; zd zd « terre », de *7a-5
Mominatif du théme iranien *zam-=) ; de I'autre ceux des thémes
e qui ont la voyelle de 1'élément prédésinentiel au nomi-
Eaalif, comme skr. brhdn (de *byh-dnt-s) « haut ”, . o8slc (d.e
ove-g), lit. ves (de i.-e. *weg,hont-5) « conduisant-une voi-
tuI‘e 2, ete.

. Cenx des nominatifs masculins-féminins qui ont la désinence
10 sont caractérisés par la voyelle longue de 1'élément prédési-
neﬂtiel; ainsi qu'on I'a vu p- 137, une sonante finale peut alors
Irttlrlquer :

Skr. matd « mre » (nom. plur. matdr-ah), lit. mdte (nom.
ur. v lit. nioler-es), gr. pahThoy atis-sa.
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gr. Bibmwp, Butag-zs.

skr. ofsa « mile » (nom. plur, vfsan-ab), gr. doony, dpaey-ss:

skr. dema « pierre » § gr. dwpwy, dupov-e5; It akmit.

skr. durmanih « quia un mauvais esprit » (nom. plur. dur-
manas-ab); gr. Suzpsvhz, Suspevsis (~eiz de *-zh-=c).

hom. %, ace. 45z (de *aus-os-n)-

Les thémes monosyllabiques admettent & la fois la désinence
%5 et la voyelle longue prédésinenticlle; une sonante peut alors
manquer : ; !

dor. =z, wi3-z¢; lat. pés, ped-em;

véd. ksib « terre », nom. plur. ksdmah, locat. sg. Esimi; 2d
zd (de *7as), locat. zami (de zami) ;

skr. dyauh, locat. sg. dydv « eiel ».

L accusatif et le vocatif singuliers, le nominatif-vocatif pluriel
et le nominatif-vocatif-accusatil duel masculins-féminins ont Ul
méme vocalisme : *¢ bref ou *a bref suivant les thémes :

ACQ, SING. Yag¢, SING. NOM, PLUH. XOM. AGE. DUEE

8r. pnTép-2 pitEp pnTip-ze WnTip-z

véd.  matdr-am mdtar matdr-ah matdr-a
lit. mdter-i » mdter=(e)s moter-[i]
v. sl mater-i » mater-|i] mater-[i]
gr. ATATOP~% &mdrop ATATIP=53 amaTopt

et de méme :

véd. » simo « fils»  sandv-ab »
lit. » siinat » 2
v. sl » synit synov-¢ »
gr. » » mayeF-2g wayeF—
ou, pour les thémes en *~i- :
skr. » ~ dhe «serpent »  dhay-ah »
lit. » naltt « naik » » »
v. sl » poti « chemin»  pptij-e »

gr. s tely)is o)
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Mais ici & Paccusatif singulier, an lieu des formes & voealisme e
de I'élément prédésinentiel, on itrouve, d’aprés les nominatifs en
“us et en *<s, des formes & vocalisme zéro; ainsi & I'accusatif dés
Vindo-européen : skr. sty Nt siny (v. pruss. sumg-n), v. sl.
Symit, dor. miyuww; skr. dhi-m, lit. ndkti (v. prass. nakti-n),
V. sl poti, gr. Zoiv; au vocatif singulier, dor. ziyy, %gt; au
Nominatif-vocatif-accusatif duel, dés I'indo-européen, skr. sani,
Ve sl syny, Lit. sinu (de *sinit) ;-skr. ghi, lit. naks (de *wakty),
V.sl. pori.

(’est ‘aussi & 1'influence. du nominatif singulier qu'est due la
longue déji indo-européenne, mais anomale, de Paccusatif skr.
gdm «hawuf », dor. vy de. "g“omi, anciennement *oNou-m,
QLaprés le nominatif "g"ou-s (skr. giaup), et deskr. dyim « ciel »,
bom, Zin(x), lat, diem, i.-e. %] yem, anciennement *dyéy-m d'aprés
® nominatif *dyéu-s (skr. dydu-), v..p. 87. Si la longue était
Ancienne, aspect de Paccusatif serait aulre, comme le montrent
les formes de *an- « bateau », dont I'z est commun & toute la
ﬂexi(m du théme; Paccusatif singulier est ici : skr. niv-am, gr.
ViFa (hom. vz, ion. viz).

Le nominatif-vocalif-accusatif neutre singulier a d'ordinaire le
Yocalisme zéro de I'élément prédésinentiel (la désinence étant
2ro) ; ainsi : :

skr. witdbu « miel, hydromel », gr. pély, v. pruss. smeddo
“Miel » (avec o représentant i), skr. svadit « doux », gr. #34,

ske. ndma « nom » (avec a représentant *p), gr. Zvops, lat.
MGiney

skr. ikt « foie », gr. 7map, lat. fecur.

Maig on trouve aussi, sans qu'on puisse déterminer dans quelles
cﬂnditions, le degré long : gr. Bop, ténpws & coté de TERPAD. —
“€ vocalisme n'est o ou ¢ que 14 ol le suffixe n’a pas de sonante
i piisse se vocaliser ;

Ske. mbn-ah « esprit » gr. pév-cs
Skr. durman-ah « qui a mauvais esprit »  gr. Suopay-3z,

T L . ¥ "o 5
trneme‘dans cecas, le vocalisme zéro de ’élément prédési-
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nentiel apparait parfois aprés une racine dissyllabique dont le *2
fournit la voyelle nécessaire & la prononciation :

skr. kravi-h « chair crue » gr. wpiF)a-3

ou aussi aprés #: skr. dyu-h « durée » (cl. le locat. gr. atF-42)-

Le collectif servant de nominatif-accusalif pluriel neulre a sou-
vent le degré long devant la finale -2 ou zéro, ainsi:

skr. ghytivant-i « pourvus de ghyta (beurre fondu) », zd mizdia-
vgin « pourvus de salaire » (avec -gn représenlant indo-iran.
*ant); dans gr. (spd-)rove-a et arm. (ere-)sun « trois dizaines 7,
le second élément est un pluriel neutre ; ici le grec et 'arménien
ne distinguent pas * de 4.

skr. catvir-i « quatre », got. fidwor.

skr. ndman-i, 2d naman (-gn de iran. *-r) « noms », got-
bairton-a « coeurs ».,

2d mand (-d de iran. *-ds) « esprits », v. angl. (northumbrien)
calfur « veaux » (avec -urde *-or, ancien *-0sa).

Ailleurs, il y a le vocalisme zéro:

véd. 1rt, v. sl. #ri, lat. tri-(ginta), ete. (avec i-e. ™, est-i-
dire *-y-3), et gr. <pix, lat. tria (avec *iy-2).

véd. mddba (avec i.-e. *-q, clest-h-dire *-w-2) ; lat. geni-t
(avec *~uw-2).

véd. ndma « noms » (avec i.-e. *-, c'est-d-dire *-n-7).

Le locatif singulier a un vocalisme prédésinentiel caractéris
lique : voyelle bréve e, ainsi dans skr. netdr-i « chez le condut-
teur » avec a représentant *¢, en regard de I'accusalif netdr-ai
qui a un g supposant un ancien “o, et du datif nefr-¢ & vocalist®
prédésinentiel zéro; de méme le locatif véd. dydv-i « au ciel
identique & lat. Jou-e (de *dyew-i), s'oppose au génitif & voecd:
lisme prédésinentiel zéro véd. div-dh, cf. gr. AF-Ss. Ce vocd”
lisme est conservé dans les deux localifs grecs & désinence 2610
devenus adverbes: «(F)#, qui rappelle le type skr. dhan ¢
jour », et (F)# (en regard de 2id, c'est-d-dire “aiF o[h]a)s O%
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avec désinencs *1, (F)z( (-1 deo ~¢[b]-). — Dautres locatifs sin-
guliers, & désinence zéro, ont un vocalisme long, ainsi skr,
vasau, zd vanhau « dansle bien », avec un ancien *-gi (ou *-éup),
qui alterne, suivant ce qui a été exposé p. 137 et suiv., avec le
"5 attesté par Padverbe v. sl. doma « & la maison » (du theme
en *y- *dom-en-) ; véd. gird, xd gara « dans la montagne » (du
théme indo-iranien "¢"rai-) dont le *-z final indo-iranien repré-
Sente un ancien *-¢ ou *-4, alternant avec & ou 07 ; 2d aygn
“de jour » (avec *-gn de *-an, ancien *-éz ou *o1) ; peut-dtre
Padverbe gr. viztwp, ete. Glest sur un vocalisme long que parait
feposer la longue du type hellénique en *-i- de Liom. wiivge, alt.
Ti4n, ot la désinence *-i de datif et do locatif a été ajoutée snivant
Pusage grec.

Les cas restants ont tous une désinence ‘commencant par une
Yoyelle ou une sonante voyelle, et qui n’est jamais la désinence
%ro : génitif-ablatif singulier: *-¢5, -o5, -5; datif singulier : %,
1, génitif plariel *-Gm, *5n, accusatif phiriel mascalin-fminin
*‘{;zs, génitif duel *oy(s), nominalif-vocatif-accusatif duel neutre
*i. Ces cas offrent denx types de vocalisme prédésinentiel dis-
tincts suivant les mots :

I * Yocalisme ¢, el aussi, au moins au génitil-ablatif dans les

tmes en *.j- et *~u-, vocalisme o, de Pélément prédésinentiel,

Cest e vocalisme en usage pour les thémes en *-yen-, ainsi
408 véd. brih-man- « pridre » (neutre) et brab-min- « prétre »
Masculin) : génit. sing. brab-man-ah, brab-mdp-ap ; dat. sing.
r‘ib-;'rmf_a—e, brab-mdn-e; ace. plur. masc. brab-mdy-ah ; génit,
Plar, brib-man-am, brab-mdy-am; génit. duel briab-map-ob, brah-
m‘ii'lwb; nominatif duel neutre brah-man-i. De méme en slave, le
tentrg bréme « fardeau », génii. sing. bré-men-e, dat: sing. fre-
Men-i, aén, plur. bré-men-ii, gén. duel bré-men-u, nom. duel
"' “Men-i. De méme encore en grec, Tet-pdincs, met-wdv-ae, wol- i

) . . . .

;‘“: Tet-psv-om, ou, avec extension de I'p de aceusatif singulier

e g
t

! nominatif pluriel, CTHSY-03, TTh-pov-as, TTG-Ev-wy, 57~
14

Ve,
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C’est aussi le vocalisme de la plupart des thémes en *-u- et:et
*_j-, ainsi:

gémitif-ablatif singnlier: skr. simd-h « du fils », lite sinait-s, ¥
sl. synut, got. sunau-s (avec timbre o de la voyelle prédésinen-
tielle) ; cof. gr. yaumi(F)-sz, avec la forme *-os de la désinence
généralisée en grec.

datif singulier : ske. sumdv-e, v. sl. synov-i:(avec o issu de ¢
devant v),

génitil pluriel : v. sl. synov-@; got. suniw-e, cl. gre yhows”
(F)ow.

génitif duel : v. sl. synov-u, ofr. gr. yhoré(F)-sw-

ou pour les themes en i-:

génitif-ablatif singulier : skr. mdfe-b « de la pensée », gob-
anstai-s « de la faveur » (avec vocalisme prédésinentiel o).

génitif pluriel : zd dray-gm « de trois», v. sl. fri-ji (sans doute
de *trey-on); ete.

Seul, l'accusatif pluriel des thémes en *-i~ et ™-u- fait excep~
tion, avec sa forme *-u-ns, *~i-ns @ crétois vid-vz, gol. sttt
« fils» ; got. gasti-ns « hdles », V. pruss. ausi-ns « oreilles ».

2° Vocalisme zéro de I'élément prédésinentiel.

(Vest le vocalisme normal dans les thimes en *-u- autres que
ceux en *-men-, ainsi :
génit. abl. sing. skr. cii-n-ab « du chien », gr. ww-v-3g, lit. dnt=

i-(e)s, v- irl. con (de *ku-n-0s).
dat. sing. skr. gisn-e, v. irl. coin.
ace, plur. skr. gri-n-ab, gr. wi-v-zs, 1it. §tb=n=is, v. irl.. co-n-a.
gén. plur. skr. gi-n-am, gr. wo-v-cv, lit. $u-n-g, v. irl..co-m 1%
gén. duel skr. gr-n-ob; gr. wu-v-civ.

Ce vocalisme, assez bien conservé en védigue, est rare par
ailleurs ; néanmoins le grec en a Lrace par exemple dans la flexiol
du génil. sing. Fag-y-5c « agneau » (nom. sing. all. Zoh ) E'.
latin dans car-n-is (nom. sing. card ; of. ombr. kar-n-e, ablatif, e"
face du nom. karu « part »), le gotique dans des. formes comm®
génit. plur. auhs-n-¢ « des beeufs » (gén. sing. aubsin), ete.

Pour les thémes en *-, outre le génitif-ablatif skr. d-i-—ﬂ"w
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« du ciel », gr. Av-F-¢s, Pindo-iranien, od le type skr. sanip,
Stinéh est normal, a plusieurs hons exemples, notamment celui
de: génit.-abl, sing. véd. pag-v-ih, 2d pas-v-6 « du troupeau » ;
dat. sing. véd. pag-v-¢; ace. plurl véd. pag-v-4p, 2d pas-v-03 gén.
Plur. zd pas-v-gm. Pour les thémes en. i<, olt skr. yugtih, mdieh
sl normal, on peut citer génit.-abl. véd, dv-y-ah « du mou-
ton », gr. cis: (de eF-y-2¢) ; du reste, c'estle type e en face:
e méiz, qui est normal dans presque tous les parlers grecs.

De méme pour les thémes on “nt-, ainsi en sanskrit, en
vegard de acc. sing. bybdnt-am « haut », on a: gén.-abl. sing.
bpbat-ab (avee -at- de “yi-), dat. sing. byhat-¢, acc. plur. bybat-ah,
gén. plur. byhai-dm, nom. -ace. duel nentre brhat-i. En regard de
Pace. sing. dint-am « dent », le sanskrit a génit. abl. sing. dai-
ah, etc. : le vocalisme de Paccusatif singulier skr. ddt-am, con-
Servé dans gr. 234y7-« et lit. daili-f, a été étendu aux autres cas
du grec et du litnanien, d’oti génit. plur. gr. &3¢yr-wy, lit.
dant- ; en revanche I'aceus. sing. gol. tunpu a reu lo voca-
lisme du génitif, tandis que v. sax. fand garde celui de Paccu-
Satif; en de lat. dens (théme dent-: gén. plur. v. lati dentum) et
¢du v. irl. dit peuvent représenter "z, mais reposent plutdt sur
“ généralisé comme Uindique gall. dant. — Le vocalisme zéro de-
Uélément prédésinentiel au nominatif-accusatif duel neutre ost
fonservé dans une forme isolée :

ed (vi-)sait-i, béot. (Fi-Jrax—i, bret. ugent, arm. (kh-)san
“deux dizaines », etc. '

dont 1o vocalisme “hupi- s'oppose & celui du pluriel gr- (zpus-)
“vsa, bret. (fre-Yoont, arm. (ere-)sun « trois dizaines ».

Les noms de parenté en *r- ont aussi aux cas indiqués le
Yocalisme prédésinentiel zér0; ainsi au génitif gr. marp-be, lat.
Patr—is, arm. hawr (avec -wr représentant *-r- suivi de voyelle).

8 noms d’agents paraissent avoir en & ces mémes cas une
VQ—.‘f‘eHe, A en Jjuger par gr. Zurog-oz, ele. (avec o aulien de ¢
ancien)'

Conformément  la régle énoncée p. 261 et suiv,, la voyelle
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de I'élément prédésinentiel est normalement la seule sujetle &
varialion dans la flexion. Ceux des thémes dont la flexion com-
porte une variation du vocalisme présuffixal ont en méme temps
variation de suffixe el sont de fous points anomaux.

Cette variation de sulfixe n’a guére lien que dans des noms
neutres, entre le nominatif-accusatif et les autres cas; ceci
s'explique aisément; seul en effet, le nominatif-accusatif sin-
gulier a une forme spéciale au' genre neutre; il s'isole ainsi du
reste de la flexion: la forme qui sert de nominatif-accusatif
pluriel neutre est le nominatif-accusatif singulier neutre d'un
théme en -g-, 4 valeur collective, dérivé de celui des autres cas,
et dont le reste de la flexion n’existe pas.

%. WNeulres.

1° Thémes en *-gsi- et en *-es- avee addition d'un suffixe *-en-:

skr. didru « bois », génit.-abl. sing. dri-n-ab; gr. $5zu, gén.
352(F)-2-22, les anciens thémes neulres en —u- étant représentés
en grec par des thémes en =uz-(*-yi-). Soit : *dir-, *dor-, *der- (lit.
dervd « bois de sapin »), *dr-; 'addition du suffixe *-¢n- entraine
le vocalisme zéro de 1’élément présuffixal, suivant le principe
indiqué p. 238 : le vocalisme radical zéro de véd. dri-y-ah « du
bois » est le méme que celui de hom. Zpu-pa « fordt » et de skr-
dru-md-h « arbre » en regard de gr. 33z et de véd. diru, ov
que celui du collectif & suffixe *-a (*--) : gr. 3pic (de *drew-2-)s
cf. le pluriel neutre v. sl. driiv-a- « arbres » en face de drétd
« arbre » (de *dervo, cf. lit. derud). Le gr. 25p(F)azes a regu 1@
vocalisme de Z5zu.

véd. jinu « genou », duel nom. ace. jinu-n-i, gén. janu-n-
ob; jitu- dans le composé jiu-bidh- « qui presse les genonx » ;
ar. w3, 89(F)-2-(vs5) 5 +vo- dans le composé yvi-messg et dans
4% ; yov- sans doute dans le dérivé ywvia « coin »; lat. genits
avec e. _

véd. dyw « durde », locat. sing. dyu-n-i; gr. aiF-& Gocati!
devenu adverhe, v. p. 356) ; zd dat. sing. yav-¢ « pour la durée »»
instr. yav-a.

skr. ¢ir-ab « téte », gén. cir-g-p-ab, locat. ¢ir-g-dn-i.
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gr. cic, V. sl. uxo « oreille y — génit. got. aus-in-s, hom.
S-2(r35). Un duel neutre du théme & suffixa zéro cst attesté par
2 us-i « les deux oreilles »y Vo sboai-i, Tit. gus-i, et clest sans
doute sur de pareils duels qu’ont été faits le singulier lit. qus—is
«oreille » et le plur. lat. aur-ss. Le vocalisme a done les alter-
nances: *ous-, *us-, *aus- (ce dernier avec *s prothétique, of.
P. 136). :

2° Thémes en *-¢- et *-o- alternant :

Type (réquent :

ST. 'Er~xl:, ﬁ'r_-'x—(r:;_-) « foie n, zd yakara, avec *z; skr. J!dﬁ’—g’—l,
&enit. yak-n-ah, pehlvi jakar, lit. jel-n=(os); lat. iecur, decinoris
(au lieu de Yiec-in-is), avec ¢ dans 1'élément présuffixal.

hom. &izs (c'est-a-dire fop) «sang », avec ¢; véd. fsyk, génit.
a5~p-gh; lat. (dialectal) assir, asser; lette  asins ; arm. ariwn,
Avec %z initial.

8r. (Z-wp, §3-a-(zec) « eau », skr. (ud-aki-m), gén.-abl. yd-y-
4h ; avec vocalisme zéro de I'élément présuffixal; ombr. wlur,
8bl, yme; . angl. water, ot v. h. a. wazz-ar, got. génit. wui-
-5 avec un vocalisme radical o qui se retrouve dans v. sl. podyg
“ eau » ; le slave a aussi ¢ dans le dérivé v. sl. wédro « vase »

Primitivement 4 eau), et de méme le v. isl. vitr (avec 4
"eprésentant *¢) « mouillé » ; arm. get (de “wedos) signifie
“ flenve ».

8. Féup « printemps », lit. vas-ar-(4); skr. vas-an-(tap), v.
s, es-n-(a), tousavec vocalisme ¢; un vocalisme apparait dans
W wer, v. isl. vdr (avec chute indo-européenne de *5 entre
Yoyelle longue et *r).

Dans ces noms, *-¢r- et *-en- sont sans doute des suffixes
*econdaires ajoutés & un théme A suffixe zéro, souvenl non
Alesty . par exemple de *a/k-, attesté par le datif gr. axf, ona
*Aae, avec suffixe “eer- (el &huf, avec suffixe *-a-).

‘alternance de *-r- ef *r- peut se cumuler avec les précé-
®Bles, of ainsi l'arménien a un nominatif-accusatif cyny
" &enou 5 do “g10n-n-r, dont r alterne avec la nasale de Br. véy-
‘*‘(ro;) et de véd. duel Janu-n-i « (deux) genoux ». L’arménien a

A, Mencer, 18
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méme des adjectils comme cani « lourd », avec r (issu d'unt
neutre en *-ur) an nominatif, un génitil cann (génitil normal de
thérae en -u-), sans *r ni %z, et un nominatif pluriel canu-n-(ki)s

avec -p-.
Les suffixes *-¢/- el *-en- alternent dans :
véd. s(iyv-ar « soleil » (et le dérivé siir-ya-b) — gr. fhes

(de ‘ZF-ih-105), gob. sau-il, lit. san-1-(2), lat. sol, v. irl. st
(signifiant « ceil »), v.sl. sli-n-ice — gith. xvang (lire “huvang’s
de *suz-an-s), got. su-i-(no)-

e Masculins-féminins.

Les exemples sont rares : *_op- et *-en- semblent alterner dans’

ar. Gy II=oE « enclume », lit. akmi-it «pierre v, gémt
alkim-eii-s, skr. dgma « pierre », génil. sing. dem-an-ah, — v &
kanty, génil. kam-en-e, — V- isl. Dam-ar-r « marteau ». L€
alternances radicales sont complexes: “kam- (v. sl. kamy), *hoiitt
(v. isl. bamarr), *akm- (avec prothése *a : skr. dgma, gr. Sy
lit. akmd); on notera de plus I'opposition des gutturales, skr-&
mais lit. et sl. k.

Le comparatif primaire en *.yes- recevail un suffixe secof”
daire aux cas obliques: alt. acc. sing. 72w (de w F5Riod, % ra
Sichx), génit. sing. f3icvos (de *Faduhevaz, avec L d’aprés #3w) 3
Pindo-iranien et le latin ont généralisé la forme sans suflix®
secondaire, d’oli génit. sing. skr. svddiyasab, lat. suanioriss
germanique ct la plupart des dialectes grecs, la forme & sulfix®
secondaire d’ott acc. sing. got. hardizan- « plus dur », ion. e
(avec ¢ bref). La syllabe présuflixale ne conserve pas d’alternanc®
vocaligue.

Un sullixe zéro alternait avec un suffixe ™ ei- dans :

véd. pantha-b, zd pantd « chemin » (*-d-s de i.-e. *-és 0¥ ~
issu de *-¢i-s ou *-gi-sP), instr. plur. véd. pathi-bhib : gémit-~
abl. sing. (du théme & suffixe zéro) véd. path-db, ud pah-ci 2
vocalisme radical de véd. panthab répondent : v. sl. polls lat-
pons (gen. plar. pontinn) el aussi arm. hun « passage ¥ i ﬂ.
vocalisme radical de véd. pathi-bhil et path-ab répond V- pruss-
pintis « chemin » ; cf. aussi le dérivé gree thématique O

*_ ésj
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(¥}

. Place du ton.

Les senles langues qui fournissent des témoignages sur les
Variations de place du ton au cours de la flexion d'un méme
théme nominal sont le védique, le gree, le lituanien et coux des
dialectes slaves qui n’ont pas un accent & place fixe, principale-
Went le russe et le serbe. Le témoignage grec est obscurci par
la régle qui limite la place du ton relativement & la fin du mot,
€ e témoignage du lituanien ot des dialectes slaves, par des
novations nombreuses propres A ces langues. En grec, I'an-
Cienne mobilité du ton est trés simplifiéee comme ftoute Ia

€Xion nominale. Le védique méme est loin de représenter 1'élat
ncien. On est donc moins renseigné encore sur les mouvements

W ton que sur les alternances vocaliques de 1'élément prédési-
flentig],

Le cas le plus clair est celui des thémes monosyllabiques ;
*0it le théme *ped- « pied » :

YD, GR,

Sing.

Nom. pit weds (dor. naic)

Acc. pad-am Lo

Gén. abl. pad-ah Tog=ac

Loe. pad-i o3
Plur,

Nom. pad-ah Tid-z2

Acc. pad-ah Ti8-as

Gién, pad-dm ToC~(y

Loe. pait-sil hom. rog-g¢
Duel.

Nom. ace. pid-a nae-2

Gén. pad-dh ToI-cTw

I ,L Accord du védique et du grec sur la place du ton est par-
at : - s ; %
» 4 la senle exceplion de Paccusatif pluriel ot le désaccord se
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laisse facilement expliquer, qu'il résulte d'une innovation grec-
que ou indienne ; I'accord de véd. pad-i et de gr. ws3-{ ne prouve
pas que le locatif avait originairement le ton sur la finale, car
d’autres locatifs ont le ton sur I'élément prédésinentiel, ainsi
véd. Esam-i « sur terre ». Le litnanien fournit une légére confir-
mation des faits védiques et helléniques par son opposition d'un
accusatif singulier tel que 7ds-i « oie » et d'un génitif pluriel tel
que j@s-ii en face de gr. yivx (de *oio-n)y ynan (de oy 2vg-6h)-
La mobilité du ton définie par I'exemple des themes mono-
syllabiques admet deux interprétations : mobilité entre I'élément
prédésinentiel et la désmence, ou mobilité entre I'élément radical
et la désinence, comme dans le présent des verbes (v. p. 20h)-
Un détail indique que le traitement de I'exemple cité ne résulte
pas d’un traitement spécial aux thémes monosyllabiques : 12
_régle grecque et la régle védique ne concordent pas exactement
entre elles. En gree, ce qui détermine I'emploi du déplacement
du ton, clest le caractére monosyllabique du théme dans les
formes A ton déplacé : zuv-bc s'oppose ainsi & xdwv, wnrp-23 &
p#zne. En védique, la variation n'a lieu que si le théme est tout
entier monosyllabique : le génitif-ablalif ctin-ab a le ton sur g
parce que le nominatif védique g(w)vii est dissyllabique. Si le gr*
me3éz et le véd. padah concordent, clest que les deux rigles 5¢
trouvent coincider en Despice. La régle grecque et la régle
védique sont donc deux restes d'une rdgle plus éiendue. L'exd”
men des thémes qui comprennent constamment deux syllabe®
devrait permetire de décider la question. Mais ici commencen®
les diflicultés. )
Une mobilité entre I'élément prédésinentiel ef certaines dést®
nences est attestée dans une catégorie de mols védiques, par €X- :

BING. FLUR, DUEL
Nom. masc. brb-dm « haut»  bby-dnt-ab byb-dni-a
Ace. masc. brh-ant-am byh-at-ih —
Gén.-abl. byh-al-dh brh-ai-iim byh-atd-P :
Dat. brh-ai-é byh-¢d-bhyab EJ;'FJ—zid—f’bJ’am

Nom. acc.neutre  byh-dt byh-ant-i byh-ui-i
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Mais, & cet ¢gard, les thémes védiques en -s1- et -7ic- sont isolds.
Les autres langues n’ont rien de pareil, sauf le mot anomal gr.
19, ace. sing. yuvaix-z, génit. sing. vuvax-é¢. Car on ne saurait
Invoquer ici les cas tels que wazég-u, matp-aw, oit le vocalisme
exclut le maintien du ton A une méme place.

Les dialectes baltiques et slaves ont au contraire une mobilité
de I'accent (qui représente le ton indo-européen) entre I'initiale
¢t la finale d'une partie des noms, ainsi en lituanien dans les
Xemples suivants de thémes en -, ~g-, - et - :

_ Singulier. ,

oM. Sirdis « ceeur »  sumis « fils» mité « femme » bt pierre »
Acc, Shrdi sty widler- akmen~;

8. ipdis SRS HioleFs akmeiis
: Pluriel.
LML Sy © Siings mdlers akmens

C_C- Sirdis stbnits nidleris dkmenis

N Sirdzin siini molerigi akmeniii

uel,
m. sirdi stinu mbleri akmeniu

De méme en russe : nom. plur. %isti « os », gén. kosté, dat.
Vsijam ; en serbe ¢akavien : nom. plur. késti « os », insir.
08kmi ; etc. ; en russe plur. nom. mévosti « nouvelles », gén.
"0vsij. Au singulier, on notera I'accord de russe désjat’ « di-
“Aing gén. desjarl et de lit. désimtis « dizaine », gén. desimiés.
1y a donc contraste entre I'état védique et I'état baltique et
Slave, e grec n'enseigne presque rien, parce que le ton y est
wovenu immobile dans les thémes polysyllabiques. Toutefois
Ypposition de Buyszgp (sans doute de *G;’wrmnp), fuyazpéc con=
e Jo caractére ancien du type baltique et slave. En védique
éﬂle, le féminin du nom de nombre « quatre » est au nomi-
Al of 3 accusatif cdtasrah, & 'instrumental catasybhih; cf. les
“™Mmes Jituaniennes masculines acc. keturis « quatre », instr. fe-
“Iigls. On notera aussi véd. piiman « homme », acc. sg. pik=
mﬁ"?ﬂam, gén. sg. pumsih. D’autre part, on s'expliquerait par la
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mobilité du ton entre l'initiale el la finale du mol beaucoup d’he-
sitations dans la place du ton. Ainsi les thémes en *ei-, qui en
grec ont le ton sur la racine, type Zisig, onl le ton A deux places
différentes en védique : le védique a tout & la fois matil et -
tih « pensée » ; une ancienne mobilité du ton rendrait compte de
ces fails, par exemple une flexion véd. acc. sing. wmdiinm, gén.
matéh, comparable & lit. acc. naktj « nuit », gén. naktis ou & lit.
atmintj « souvenir », gén. atmintés. On expliquerail de méme e
contrasle de gr. =7yus et de skr. balih « bras », de gr. mihsrvs
et de skr. paragih « hache », par une flexion comme celle de
lit. ace. sdny « fils », gén. sanais.

Dans un grand pombre de noms védiques, grecs, slaves ef
baltiques la place du ton est fixe, et tel devail &tre aussi le ¢33
dans une partie des noms indo-européens : c’est alors I'élément
présuffixal qui porte le plus souvent le ton, ainsi skr. acc. sing:
rilg-ant-am « brillant », gén. rilg-ai-ab.

Le vocatif est & part. En védique il est atone en principe s
quand il est an commencement de la phrase, il a un ton, mai
sur la premiére syllabe ; ainsi pitar « pere », dibitar « fille » et
regard des nominatifs singuliers pitd, dubitd. Le grec présent®
encore de nombreux restes de cette place du ton sur Uinitiale*
mirzp ¢ mante 3 "Amolhey ¢ "Amsiiuv; ete. La régle slapplique du
reste & toutes les sortes de thémes, ainsi gr. 3ésmeta : Seoms==14
#3shoe 1 43elgds; ete. Le petit russe oppose de méme le vocati!
séstro au nominatif sestrd.

1I. — Thémes terminés par *-d- (ou *-é-).

La plupart de ces thémes sont féminins, et I'on a vu, p. 2k
que *-G- 6tait I'une des caractéristiques des adjectifs féminin®
Un nominatil-accusatif neutre en "4 (-3) & valeur collectiv®’
en face duquel il n'existe aucune autre forme casuelle en e
(-2-), sert de nominatif-vocatif-accusatif pluriel aux noms neulres:

2. Désinences.

iz : 8
Le type cn -a- est athématique, et les désinences sont cellt
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du type précédent; mais quand elles commencent par une
voyelle, elles se contractent avec la voyelle finale du théme.

Le nominatif singulier a la désinence zéro, de sorte que la
finale est : skr. -a, v. sl, -4, lit. - (issu de - d'intonation
Tude ; ainsi mergd « jeune fille », de *mergd), dor. -z (avec oxy-
ton quand le ton est sur la finale ; amsi dor. wowd), gol. -, —
Le -; (inal des masculins grecs tels que wchizge provient d'une
innovation hellénique, cf. lat. scriba (toutefois le latin a tendu A
développer la méme action analogique que le grec, 4 en juger
par v. lat. paricidas, hosticapas).

L’accusalif singulier est : skr. -d~m, v. sl. -p, dor: -a-y (-4-y
dans la forme tonique).

Le génitil-ablalif singulier ost : skr. -ap (par exemple dans
brbatyih « haute »), lit. -os (avec ¢ d’intonation douce : -05),
dor, -3¢ (périspoméne quand la (inale porte le ton : -&), gol.
=05, lat. -as (par exemple dans pater familids); 'intonation douce
Provient sans doute’ d'une contraction indo-européenne de *-j-s.

Le datif singulier est : skr. - (par exemple dans bphatydr),
"@i (d'intonation douce : -ai), dor. -3, écrit -2 (périspoméne
quand il porte le ton : -), got. -ai; ici aussi, il ¥ a eu sans
doute contraction de *-a-¢i en *-di.

Le nominatif pluriel est : skr. -ap, lit. -os (avec ¢ intoné doux),
80L. -05, 0sq. -as : sans doute contraction de *-G-gs,

L'accusatif pluriel cst : skr. -ah, zd -4 (de *as), lit. -as (de
05 avee o infoné rude) ; 'absence de 1 de la désinence *-i5 a 616
Sxpliquée, p- 87.

Au génitif pluriel, il a dd y avoir une contraction de *-d-gm
(ou *a-on), atlestée par lit. -, gol. -0; mais la plupart des
Iangues ont des formes nouvelles : skr. -anam, ou, d'aprés la

&Xion des démonstratifs, hom. thess. béot. - (de *ahuww),

'ou ‘att, -, dor. -3, lat. -@rwm el ombr. -arum (de *asom),
file.

_Au nominatif-vocatif-accusalif duel : skr. -¢, #zd -¢ (c'est-a-
Yre indo-iran. *ai), lit. - (issu de -¢ intoné rude, -¢, représen-
tang 5., %4 rude), v. sl. -4, la désinence *~ semble identique §
Celle du nomina tif-vocatif-accusatif duel neutre.
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. Vocalisme.

Les thémes dont le suffixe est *-4- présentent peu dalter-
nances dans le vocalisme prédésinentiel. Au nominatif-accusatif
singulier neutre, la forme & désinence et vocalisme zéro *-7 &
£té affectée 4 expression du nominalif pluriel neutre, concut-
remment avec -, ainsi qu'on I'a vu p. 257, et ne serl pas dans
la flexion des thémes en -a-. La bréve finale des vocatifs hom.
vipgx et v. sl. sestro « & sceur » doit représenter *-2 ; I’z final de
skr. ambe « maman » ne prouve pas qu'il s'agisse de i.-e. -,
car ce vocalif sanskrit est un terme du langage enfantin, dont
I'-z final est & rapprocher de celui de gr. 7azz, elc. Le suffixe 2
la forme *-d-, c'est-d-dire le degré ¢, méme devant les désinences
A initiale consonantique, ainsi au datif, skr. deva-bhyah « pour
les juments », lat. equa-bus ; v. sl. roka-mi « pour les mains »;
lit. rafiko-ms (méme sens). — En revanche le nominatif duel 2
le vocalisme prédésinentiel zéro : i.-e. *-a-i (i.-e. *3 donne indo-
iran. @ devant 7).

Les thémes en *-ya- ont le degré vocalique zéro de I'élément
prédésinentiel au nominalif :

skr. brhat-i « haute »; lit. vegant-) (-j, de *—j'r) « menant en
voiture », got. frijond-i « amie »; gr. mTix, gepousa.

gr. putx (de *uub-yi) en regard de lit. mus (plus ancie?
*musjo) « mouche ».

L’indo-iranien a le vocalisme prédésinenticl zéro de ces théme#
devant les désinences & initiale consonantiqne : skr. locat. plur-
byhat-i-u, dat. abl. plur. bybat-i-bhyab.

Le vocalisme présuflixal ne varie que dans le mot signifi
« femme » : nomin. sing. v. pruss. genna, v. sl. Zen-a, V. irl.
ben, arm. kin, de i.-e. *g“en-a ; génil. véd. gnis- (pdtih) V- il‘l_'
mna, de i.-e. *g¥n-ds; or, ce mot comportait variation de sul
béot:
os{int

plul‘-

ant

fixe ; la flexion grecque est atb. yuve, yuvoina, YUvaRss,

Gavd, acc. plur. Bavi-rag (de Bavaitnas), yov et Gavi rep
sur *¢v°na ; la flexion arménienne est kin (de *g*ena), nom.
kanay(kh), de *g™nai- (cf. gr. quvares). Le germanique 8
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théme en *-i-, got. gens « épouse », en regard de véd. ~jani- et
le théme en *4- avee élargissement - : got. ging « femme »,
génit, ginons (vocalisme radical *eVen-) & obté de v. isl. kona
(vocalisme radical "¢"'n-). Le sanskrit a le théme en -i- jdnih
« femme » (~janih en second lerme de composés). On ne saurait,
dans ces conditions, reslituer un prolotype indo-européen ; mais
C'est la variation de suffixe quirend compte de I'alternance *eVen-,
even, *g¥n- ou - (ef. p. 237 et suiv. ),

v. Place du ton.

Dans une partie des noms de co type, le ton changeait de
Place au cours de la flexion. (est ce qu’attestent le baltique et le
slave ; ainsi lit. galod « téte », Tusse eolovd, serbe akavien glaug
(le désaccord d’intonation radicale résulte d'une innovation
slave) :

11T, RUSSE SENDE EAK.
Nom. sing.  gulud golovi glavg
Acc. sing. gitlvg golovy gldvu
Gén. sing. galvos golovy glavi
Nom. plur. gdlvos golovy glavi
Instr. plur. — galvomis  golovimi  glavami

Les thémes en *~3- n'ont rien de pareil en grec; pour ceux
?Il *~ya-, on a : piaty plorvy MAIS padic, wid; l0m. dyuuz, Fyviay, mais
#Yuidie, dyur; mhdrae, Thdtaay, mais mhatad, TAatall, en regard

elit. 43k « claire », accus. Sg. diskip, mais gén. sg. aiskios.

III. — Type thématique en —¢/o-.

Le ton a une place invariable au cours de la flexion (cf. p. 151
®t suiv.). Le vocatif est 4 part: le grec méme conserve 33zigs en
e de a3ehoss (of. p. 278). — La voyelle thématique a tantdt
¢ limbre o, tantdt le limbre ¢ suivant los cas. — Les désinences,
0 partie différentes de celles des types précédents, ne se laissent

S toutes isoler de la voyelle thématique.

Dans Jes adjectifs, le théme en -¢/o- caractérise le masculin et
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le neutre, mais on a vu, p. 243, qu'il y a aussi des substantifs
féminins de cette forme.

Singulier.

Nominatil masculin-féminin : -o-5 : skr. tf-a-h « loup », ud
vahrko (devant Za « el » : vahrkas-ta « ot le loup »), lit. vilk-a-s,
gr. Mn-o-g, lab. Jup-u-s (cf. v. lat. sakros), got- wulfs (de *wulf-
a-7); v. irl. beo « vivant ».

Vocatif masculin-féminin : *- : skr. vfk-a, «d vabrk-a, v. gl
wlit-e, gr. Wow-z, lat. lup-e. Le lit. vilké parait avoir un ancien *-&

Accusatif masculin-féminin : *-om, *-on : skr. vfk-a-m, zd
vahrk-a-m, lit. vilkg (avec -g de -a-n; cf. pruss. deiw-an « dien » en
face de lit. dévg), gr. Mow-s-v, lab. lup-u-m ; de méme v. irl. fer #-
« homme » en face de lat. wir-u-m et de v. irl. beo n- « vivant »-

Nominatif-accusatif neutre : *~o-m, *o-n : skr. yug-d-it
« joug », gr. Luy-t-v, lal. fug-u-m, got. juk; de méme 2d
xSabr-a-m « souveraineté », v. pruss. labba-n « le bien », v. irl.
dliged n- « dette ». — Cette finale ne differe peut-étre de 1
désinence zéro du type athématique que par l'addilion de la
nasale inorganique (v. p. 141 et suiv.).

Génitif (distinet de l'ablatif). — La forme indo-iranienne *
skr. -g-sya, gith. -a-hya, concorde avec la forme grecque, honi:
~zio, ion. att. -su (contraction de-z2), dor. -w (aussi contraction)s
ct la forme arménienne -oy, soit skr. vfk-a-sya, hom. 7222
ion.-att. Agveu, dor. Aduw, arm. gailoy. Le germanique a: got:
-i-s, v. h. a. -g~s, soit got. wulf-i-s, v. h.a. wolf-e-s, ce qui repos®
sur *-e-50. — Le latin et le celtique ont une forme & -7 [inal, san®
la voyelle “thématique, lat. wir-, v. irl. ogamique magi « du
fils », gaul. Secomar-i (génitil de Segomaros), v. irl. fir (SUPP”
sant *wiri) « de Phomme »; cf. le casen -i des thémes sanskrit®
en -g- en combinaison avec des verbes, ainsi véd. mithuni Jrarcht
« il apparie » de mithund- « apparié »; cette forme en - trouv®
dans le tour lat. mulii facio un paralléle exact. Le slave et ?e
haltique ont perdu Vancienne forme de génitif et, par analog!”
du type athématique, cmploient la forme d’ablatif qui, dans ce
type, sert a la fois de génitif et d’ablatif.

Ablatif : véd. -at, zd -a@l (lous deux avec @ comptant souver?
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pour deux syllabes), v. lat. -od (lat. class. -0), lit. -0 (d’intona-
tion douce), v. sl. -a (lit. - ct sl. -¢ servant auss; pour le génitif) :
skr. ofkat, ud vabrkat, v. lat. lupid, lit. wilko, v. sl. vlita. — La
possession d'une finale d’ublatif singulier distincte de celle du
génitif est 'une des caractéristiques dn type thématique. Le fait
pourrail étre ddi A la fixation d'une postposition -4(~/) indiquant
le point de départ, cf. lat. Je.

Instrumental : *¢, et sans doute aussi *o: véd. opka (seule-
ment dans quelques mots archaiques), zd vobrka, lit. vilkik, (avec -2
de *1i); le timbre *-¢ est indiqué par les adverbes latins du type
certé qui semblent issus d'anciens instrumentaux, et par I'ad-
verbe (ancien instrumental) skr. paged, . perse pasa, ¢d paséa
« aprés » en face de Padverbe (ancien ablatif) zd pashat « aprés » :
Popposition de ¢ et de / dans I'Avesta suppose i.-¢. *-¢ dans un
€as et i.-e. "t dans l'autre (v. p. 71). De méme, dansla flexion
des démonstralifs, on rencontre got. huwe « comment », dor.
®i~(mena). — Ailleurs il y a une forme & désinence en ~bh- ou
“ti- (V. p. 25g et suiv.) : c’est celle que représentent arm. gef-o-
« par le fleuve » et v. sl. wlik-o-mi « par le loup » ; et alors la
Voyelle thématique peut étre ¢, ainsi dans Ia forme adverbiale arm.
bet-e-1 « aprés », & cté de het-o-v « par la trace »,

Localif : *-¢i et *oi : skr. vfh-e, zd vahrk-e, v. sl. vlic¢; lit.
Adverbe sam-Z « & la maison » ; adverbes gr. oiv-ci ot oiv-cy; lat.
dom-i. — La désinence *~i forme avec Ia voyelle thémalique une’
dfphlongue d’intonation douce : lit. namé, gr. 50zt (de 14 pro-
Vient Paccentuation gr. cixoy, en regard du nominatif plurjel
Siner, of. Beel « dieux »).

Datif : *6i : 2d wabr-ai, gr. niz-wn (berit kin-g), he-, lit.
Vilk-ui (avec -ui d'intonation douce), v. lat. dial. Numasioi, lat,
lup-g (-0 de "gi). — La désinence du datif est contractée avec la
Yoyelle thématique.

Plurie].

Nominatif-vocalif masculin-féminin *.45 : skr. vik-ah, zd
“hrk-g (-4 de *as; forme vicillie et peu usitée), got. wulf-os;
Mbr. Tkuvinus « habitants d’Iguvium », osq. Nivlants
“ habitants de Nole » 3 Vo irl. fir-u « hommes » (- de *-05), ser-
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vant seulement de vocatif. La désinence du nominatif pluriel a été
contractée avec la voyelle thématique. — La finale *_of du nomi-
natif pluriel des démonstratifs s'est substituée dans beaucoup de
langues & cette forme : gr. Agz-c:, V. sl vlic-i, lat. Jup-i(-i de-o¢
du lalin ancien, représentant *-of). Le germanique a le type got.
blind-ai « aveugles » dans les adjectifs seulement ; c'est en effet
par les adjectifs que la flexion des démonstratifs a élé transportée
dans colle des substantifs. Le caractire récent de la substitution
ressort du maintien en irlandais de *wirds, représenté par firity
comme vocatil, et de la création de *wiroi (devenu fir), comme
nominatif ; en osco-ombrien, la finale *_gs s’est maintenue, ef &
&té dtendue aux démonstratifs, Par suite, le germanique et "indo-
{ranien sont sculs & conserver ici la distinction entre la forme des
substantifs et celle des démonstratifs.

Accusatif masculin-féminin *-g-s dans skr. v/kan « loups »
(vikame-ca « et les loups »), lit. vilkis; v. irl. firn « hommes » 5
on ne peut rien allirmer sur la quantité ancienne de I'o dans lat-
uirds, crétois edeh=s-ug (att. Az, lesb. nozers), got. wulf-a-nss
v. pruss. defw-g-ns « dieux », arm. gef-s « fleuves » (-s de *-5-n5)-

Nominatif-vocatif-accusatif neutre. — La finale *-a: *-2 est
celle du nominatif singulier d'un collectif en *a (cf. p. 253): véd-
yug-d « jougs », got. juk-a, ¥. sl. jig-a; et de méme zd xiaf7r-f
« dominations » ; et gr. Luy4, lat. ingid. L'indo-iranien oppose le
type thématique en *a, véd. yugii, au Lype athématique en i
nfmani « moms »; mais ceite opposition ne se retrouve dan®
aucun autre dialecte. 1l y a deux preuves du caractére particulie”
de la finale *-@ (*-) : 1° Le déplacement du ton altesté parle slave
et qui serait contraire & une régle du type thématique : russ®
sing. stddo « lroupeau », pluriel siadd ; pis'mé « écriture », plo-
riel pis'ma; ces deux oppositions recouvrent celles de gr. giho? *
UMk § vsUpey t veupa, et celles de skr. bhratrdam « confrérie » : 8"
opipa ; skr. vargdm « pluie » : hom. Zigoq. — 90 Le pluri
en *-3 (*-?) se rencontre en face de singuliers masculins : gr. pp%
piiza (avec le déplacement caractéristique du ton) ; lat. loctss
loca ; vusse rég (génit. rdga) « corne », pluriel rogd (avec le dépla-
cement d'accent). — La valeur de collectif est parfois sensiblé
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éncore & Pépoque historique, ainsi dans le pluriel hom. %dxx
« roues » du masculin %xho; « cercle », dont le pluriel ordinaire
sbaixhor; & wiziz vépond véd. cakrdi « roues » sur lequel a été
refait un singulier neutre cakrdm « roue ». Le serbe oppose de
méme le singulier 3/o « roue » au pluriel neultre (collectif) fola
« voiture ».

Génitil : *~Gm, *dn : gr. hixew (et Ozav) ; lit. wilkii; ot v. sl
Ulikit; v.irl. for n-; ombr. pibaclo « piaculorum » ; v. lat. dewm.

Instrumental : *.gis : véd. ofkaib. zd vabrkais, lit. vilkais,
V. sl wliky, lat. Iupis; et sans doute aussi gr. Aizotg (Besic).

Locatif : *-oisu, en indo-iranien et en slave : skr. vitkesu, zd
Whrkagiu, v. sl. vlicéxi ; of. hom., lesb., ion. hixstgr.

Datif-ablatif; cas en *-bh- ou en *~m-: skr. vfkebbyab, v. sl. vli-
'??Umzl, etc. On ne saurait restituer une forme commune,

Duel.

Nominatif-vocatif-accusatif masculin-féminin : finale *a: gr.
A, V. sl. vlika, lit. vilki, véd. wiha, vd vabrka (-2t de *-17).
Lalternance véd. vfkav, vk est peul-étre analogique de celle
du nom de nombre véd. d(wyvan : d(wyod « denx » qui est sire-
Ment indo européenne.

Nominalif-vocatif-accusatif néutre : skr. yugé, v. sl jidze
* (deux) jougs » ; zd x5abr-¢ « (denx) dominations » ; Ia dési-
fence est la méme que dans le type athématique.

Génitif-locatif. Le v. sl. olifu « de (deux) loups » représente
la forme ancienne, cf. irl. for « de (deux) hommes » et arcadien
P2seuy « au milien (de deux objets) » ; le skr. vfkayoh a la forme
des démonstratifs.

Datif-ablatif. Cas en -bb- ou ~=, pour lequel il est impossible

€ Testituer un prototype : skr. vikabbyam, 2d vabrkaéibya, v.
L. vlikoma. :

IV. — Déwossrrativs, mvormvs, INTERROGATIFS, ETC.
(Cas particuliers du type thématlique et du type en -g-.)

Les démonstralifs, indéfinis, interrogatifs et quelques adjectifs
S8imilés avaient en indo-européen une flexion spéciale, 4 laquelle
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on donne souvent le nom de flexion pronominale; ce terme est
mal choisi: les plus importants des pronoms, les plus spécifi-
quement pronoms, les pronoms personnels, n'avaient que pev
ou pas de flexion, et les démonstratifs, indéfinis, elc., sont tan-
tot adjectifs, lantdt pronoms. Le terme « flexion des démonstra-
lifs » est moins impropre.

Pour le féminin, ces mots sont des thémes en *-a-, et, pour le
masculin et le neutre, des thdmes en *-¢/o-; mais les désinences
sont en partie dilférentes de celles des substantifs et adjectifs
appartenant & ces types. De plus — et c’est Ji un caractere origi-
nal qui se retrouve dans le pronom personnel — cette flexion
comporte parfois deux thémes distincts, Pun qui sert pour le
nominatif singulicr masculin ou féminin, I'autre pour le reste des
formes, y compris le nominatif-accusatif singulier neutre.

a. Thémes.

Les principaux mots ainsi fléchis sontles suivants :
1" Un démonstralif renvoyant A unc personne, & unc chosé
précédemment nommées ou déja connues :

Nominatif singulier. Thémes des autres formes.
MASCGULIN FEMININ MASGULIN-NECTILE FEMININ
skr. it sd ta- la-
dor. -] ‘o (att. ) T~ T
got. sa 50 pa: Po-

Le baltique et le slave ont élendu aun nominatif masculin €
féminin les thémes : lit. masc. fa-, fém. to-; v. sl. masc., neatr®
to-, fém. ta-. -

La valeur un pen vague et faible de ce démonstratif se voit
dans ce vers homérique :

il b 1 2 - B e~ s Ly .~
A A3 &z ¥ont’ ebybpsiog 708 B Zxnve Peibog Améihom

on congoit qu'il soit devenu un simple article en grec (postériet”
rement & Uétat linguistique représenté par Homére) et en germ®
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nique (dialectalement ; cet état n'existe pas encore dans le golique
de Wulfila).

2" Démonstratifs indiquant l'objet rapproché. — Dans les
langues autres que I'indo-iranien, 'objet rapproché de la per-
sonne qui parle est indiqué par *%,- sans qu'il soit facile de poser
le théme indo-européen : formes fléchies dans Lit. sts, génil. §0;
Vsl si, génit. sego; arm. ays signifiant lat. « hic » et s¢ signi-
fiant «is » (pourT'objet le plus ra pproché); got. ace. mase. hin(a),
Routre Jit~(a), dat. bimma ; seulement des adverbes dans lat. ¢i-tra
©de ce colé »; v, irl, ¢ (méme sens). Le sens précis de *%,~ est
défini par le fait que c’est le démonstratif qui, uni au mot
« jour », donne le sens de « aunjourd’hui » : v, sl dini-si, lit.
Sei-dén, got. himma daga, v. sax. hin-dag, v. h. a. hintu (forme
Mutilée de hin tagu), arm. ays-awr, att. wfpzcov, ion. shuzgpey (de
“yy-ameron). :

Le démanstratif indiquant Vobjet rapproché a en indo-iranien
e forme compliquée : skr. nom. mase. ay-dam, fém. iy-gm et
Aussi, du méme théme, par exception, neutre jd-dm (ef, lat. i) ;
Paccusatif masculin sanskril est 7m-dm et le neuire zend in-ar ;
le génilif et 1a plupart des cas sont fournis par un théme g- ; skr.
@=sya, zd ain'he (de *a-sya) ; et c’est aussi cet a- qui a la forme du
théme dans le composé skr. g-dyd « awjourd’hui ». Le latin
*épond par un anaphorique : is, id, et eum, cam, ete. ; de méme
¢ germanique : got. is, it-a, génit. is, etc. ; le théme e est clair
Gang le datif ombr. esmei « huic ». — Enfin le latin a un démon-
Steatif dont élément radical ne peut étre rapproché d’aucun
Ydical des autres langues, mais dont la flexion est analogue a
Celle dy précédent, avec ¢ au nominatil et o aux autres cas - nom.
¢, e, hun-c, neutre hoce, hoc (de *hod-ce), théme fo- dans le
Composé ho-dic « aujourd’hui ».

3° Démonstratifs indiquant 'objet éloigné.

On rencontre trois caractéristiques principales : *u, *5, */.

La cafactéristicple “w est orientale : nom. sing. masc. fém.
L. asiy, d hau, v. perse hauv ; acc. sing. skr. am-iim, gén,
M=tlsya; Piranien a un thdme ava- dont I'équivalent se retrouye
M8y 81, ovil..., ovii... « Pun..., Pautre... » (dans les langues

>



288 LE NOM

slaves modernes ol ils se rencontrent, les représentanl.é de ovit
désignent plutdt 'objet rapproché).

La caractéristique *x figure dans v. sl. onit, lit. aji(a)s, arm.
ayn « ille », na « is » (pour I'objet éloigné), sans doute aussi
dans v. h. a. jenér « celui-]d » et gr. #m « surlendemain ». —
Clest de ce démonstratif que sont dérivés les mots suivants
signifiant « autre (en parlant de deux) » = skr. dn-tara-l
« différent de », lit. afi-tra-s « second ». got. anpar « aulre
(en parlant de deux), second », gr. 5-tzpo-g (altéré en attique

ar

en i-tspeq, mais maintenu néanmoins dans la forme contracte
att. Odzepav).

La caractéristique */ apparait notamment dans v. lat. ollus, lat.
ille et ul-tra «au deld» (opposé A& ci-tra) ; dans irl. t-all «ultra»;
an-all, ete. ; dans sl. *ol-nz « l'année derniére » clest-A-dire
« Pautre annde » (v. sl. lani, pol. foni, etc.). De 1A sont tirés les
mots suivants signifiant « autre (en parlant de plus de deux) »*
gr. dihee, lat. alius, itl. aile, got. aljis, arm. ayl.

4° Anaphorique et relatif.

Le théme de skr. ya-, zd ya-, v. sl. je- (quand il est suivi de la
particule fe: nom. jiZe, gén. jegoge, ele.), gr. “c- sert de pronom
relatif ; il fournit le nominatif aussi bien que les autres cas. — De
plus il a en slave la valeur d’anaphorique, clest-d-dire qu'il sert
4 renvoyer A une personne ou & une chose connue ou précédem-
ment indiquée, et c’est cette valeur seulement que présente 1
litnanien. Comme anaphorique, il est enclitique et peul alor®
g'ajouter aux adjectifs pour indiquer que le nom augquel il =€
rapporte cst déterminé : v. sl. dobrii-ji (écrit dobry-ji) « lebon... 71
dobra-ja « la bonne.... », dobro-je (neutre) « le bien » ; de mén®
en lituanien, masc. gerds-is «le bon... », fém. gerd-ji; le them®
avestique ya-, mis en principe au méme cas que le nom auquf’l
il se rapporte, et par suite démonstratil et non relatif, sert 3 unif
un nom & un autre nom ou & un adjectif, ainsi i 'accusatil *
staram yim tistrim « Uétoile Tistriya ».

-5° Indéfini et interrogatif.

Deux thémes, tous deux caractérisés par *;*-, ont le doubl®
réle d'indéfini et d’interrogatif :

e
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&=, "o (féminin *i%a-): skr. }a- (nom. kih), zd ta- (génit.
gith. éa-hya), ka- (neutre ka-t), v. sl. ée- (génit. ée-s0 « de quoi? »),
ko- (dat. Fo-mu « A qui ? »), lit. ka-, gr. re- (génit. <£o, 120), -
(dans les adverbes comme wb), lat. guo- (neutre quio-d), got.
bwa- (nom. hwas « qui? »).

“kvei- : skr. cit (ancien neutre, devenu adverbe), zd #-;
“Cqui? », v. sl G-fo « quoi?d », lat. qui-s, gr. =i-z.

Il n’apparait aucune répartition des deux thémes dans la
lexion ; *hv;- (masculin-neutre et [éminin) fournissait un nomj-
Ralif singulier masculin-féminin et un nominatif-accusatif sin-
gulier neutre: zd &, éit, gr. =iz, i, lat. quis, quid, v. sl. ¢,
€i(40) (seulement neutre), mais v. lat. guo-; (lat. class. qui), et
skr. b « qui », v. sk ki-(t0), Lit. ks, got. lnwvas, et le féminin
Correspondant skr. Zd, lit. kg, got. huwo, lat. guae (de *qua-1) ne
Sont pas moins anciens; *kVe-, *k¥o-, se trouve notamment au
Bénitif ghth. do-hya « de quid », Br. wé-c (329), V. sl. Ze-s0 « de
q10i? », comme on vient de le voir.

Les formes toniques sont intermgal,ivcs, ainsi gr. =iz 5 les

.

{ormes atones, 4 l'intérieur de la phrase, indéfinies, ainsi gr. zic.

Comme on I'a va par les exemples cités de skr. an-yi-, lat.
“I‘iu—s, efc., ces thémes admettent des suffixes secondaires, ot
Cest ainsi que le sanskrit a f-yd- & obté de td-, i-tarq- « autre »

eilé de ay-am, i-d-d¢m, ef. lat. i—f'em--fﬂ; etc. De ces mots, les
s ont entitrement la flexion des démonstratifs: c’est le cas du
Mot « qutrey (par rapport & plusieurs): skr. an-yd-h « autre »,
d"‘)‘fht, lat. al-iu-s, al-iu-d, 8T. dhhsgy dhhe, elc. ; dautres ont
uelques formes de catte flexion, c'est le cas de « autre » (de
Lo0x) : lat. alter, alteru-m (avec la flexion nominale), gén. alter-
S et dat. alleri (flexion de démonstratif), et en général de tous
Seux qui sont formés avec le suffixe *foro-.

"autres mols, notammenl ceux signifiant « un » et « tout »,
ntier », empruntent aussi des formes 4 la flexion des démon-
Sragify . tel est le cas pour skr. ¢tah « un », 7d aévd, v.sl. jedinii,
afm- i, lat. anus ; skr. vigvah et sarval « tout », zd vispa, v. sl,
%, lat. foys.

A. MeLer. 14
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b. Flexion.

Les formes sont en parlie identiques & celles des substantifs el
adjectifs en -¢/o- pour le masculin-neutre, en -a- pour le féminin
en partie différentes.

Masculin et neutre.

Singulier.

Nominatif masculin. — La particularité caractéristique de
Pexistence d'un théme particulier & ce cas, type skr. s¢ = gr- 5
a été signalée p. 286 ; ce théme n'a pas la désinence *-s, partict”
larité qui se retrouve dans skr. ay-dm et dans v. lat. guo-i (Jat-
qui), et dans lat. hi-c, ille, iste, peut-&tre dans i pse en face de #
(cf. Vaccusatif v. lat. eum-pse). — Quand le théme recoit UI‘."
désinence, c'est *-s: skr. yd-h « qui », gr. e-¢; le nomina“If
correspondant du lituanien pour cc méme théme est -5 dan®
gerds-is « le bon », fi-s « il », comme celui des autres them®
en *-yo-.

Accusatif masculin. — La désinence est la méme que celle 4%
substantifs : skr. #d-m, gr. -, got. pan-(a), etc.

Nominatif-accusatif neutre *~f : skr. i1, zd la-f, gr. <5 (avee
chute de la dentale finale, normale & la fin du mot, comme auss!
en baltique et en slave) ; v. pruss. sia, v. sl. fo, got, pat-a (3"66
¢ représentant d, qui est la forme de la dentale finale du ™
devant voyelle commencant le mot suivant, en 'espéce la part”
cule représentée par -a), lat. (is-)u-d. — Cetle désinenc® o
retrouve dans le mot « autre » (relativement & plusieurs) qu
appartient & la famille des démonstralifs en / ou n (v. p- 287 ¢
suiv.): skr. anyd-t, zd anya-t; lat. alind, gr. &hhs, mais n0P
pas dans les mots signifiant « un » et « entier » : lat. ani-tlr
totu-m, skr. éka-m « un », vicva-m « tout », sdrva-m « tout?s gr
EN(F)e-y-

Génitif. — Les formes divergent d'une langue & l'autre : skT:
td-sya, hom. <cio (att. 7ey, dor. <o), got. p-is, v. h. & "1{"’51
comme dans le type thématique ; le timbre ¢ de la voyelle lhé_mﬁl
lique est attesté par la correspondance : gith. éa-hya « ded™ i
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V. sl Ge-s0 « de quoid », hon, - (att. 7o3), v. h. a. hues. Les
formes de génitif, fogo en slave, nor- « de celui-1i » en arme.
Nien, eiius en latin, sont partticulitres & chacune de ces langues,
¢l toutes d’origine obscure,

Ablatif (distinet du génitif, comme dans lo type thématique
des substantifs) : skr. g (devenu adverbe), zd ar (devenu
adverbe), lit. 13, v. laL. istod, lat. dsip.

Datif *~smoi (3) : skr. td-simai, zd aéta-bmai; of. v. pruss. sfe-
e et got. pa-mima (avee - de =) 5 arm. or-um « & quid»
(avee * um de * 0-singi ¥) ; ombr. esmiei « huic » 3 ¥ sl to-mu (sans
race de %).

Locatif *~smi (3) : skr, t-smin, od aeta-bmi, avm. or-um « dans
leque] » Cum de *o-smi?) : ombr. esiie; ¥. sl. fo-mi (sans trace
de ),

Instrumental : 2d 4a; adverbe dans gr- mw et dor. mi-(rona),
8ot. fe (adverbe), v. pruss. sfe « d’autant »,

Pluriel.

Nominalif masculin *; : sk, (de indo-iran. *4-7), hom. |
Tl v. sl g, it £2 (-¢ de balt. *-4i: v. pruss. star), lat. g5,
“indo-iranien ¢t lo germanique révélent Popposilion da nomi.
Natif en g5 des substantifs (skr. devah « chevaux », got, dagos
« Jours ») et du nominatif en "o des démonstratifs (skr. &, gol.
@i); les autres langues ont généralisé 1'un des deux types,
a}ﬂSi le latin a equl comme 5/, mais Posque a plis « qui» comme

Uvlanis « habitants de Nole », — Le nominatif pluriel mas-
“lin on %47 des démonstratifs a dté étendu aux adjectifls en litu-
fien ot en germanique, et & tous les noms en -p- dans la plupart

s langues.

Acousatif masculin, comme dans les substantifs : skr. tan,
“tojg w=vg (alt. 5e9c), got. fa-us, v. pruss. sta-ms.

Nominatif—accusaﬁf neuatre, comme dans les substantifs: véd.

> V. sl. fa, et d’autre part gr. (avec o bref), lat. isd.

Génitir *isom, *~ison : skr. lésam, 2d actaesgm, v. pruss. sis-
", v sl toi (de "to-ison) ; of. got. fize el lat. istorum.

Ocalif * 75z en indo-iranien et en slave : skr. #dsu, 2d aétadiy,

“SL iy ; el hom., ion. sig1.
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Datit-ablatif: ske. #ebhyah, zd acibys, v. lat. hibus; v- sl. fémit;
v. lit, fmus, ¥. pruss. stei-mans, got. paim (¥).

Instrumental : véd. #ébbih, d aéibis, v. sl. témi, got. paim(P)
I'opposition avec la forme des substantifs est claire en védique
ot en vieux slave: il va de soi que la distinction du datif-ablatif
ot de linstrumental est faite seulement en indo-iranien, en slave
et en haltigue.

L’0 du théme est suivi de i au génitif, au localif, au datif-
ablatif et & Pinstrumental du pluriel, comme le montrent les
formes citées, — Le duel ne présente pas de formes différente®
de celles des substantifs.

Le mouvement du ton indiqué par le génitif skr. asyd, e
regard de dsya et de fdsya, par le datil asmdi, en regard de Gsmith
et de #dsmai, eto., déroge A la régle de Pimmobilité du ton dans
le type thématique. A véd. asmdi, avec le ton sur la finale,
répondent les formes slaves (russe tomai) et germaniques : got:
parnina de *pazme, supposant *}o-smé ; au contraire att, o3 sup”
pose *id-syo, car *fo-syi aurait donné *wof; le v. pruss. sfiso
avait 'accent sur I'élément radical.

Féminin.

Au féminin, les formes propres aux démonstratifs sont moints
nombrenses et moins nettes. On lrouve :

Singulier.

Génitif-ablatif *-e-syas, *-e-sas: skr. td-syah, =d actan'bi, V'
pruss. ste-ssias; got. pi-30s.

Datif: *-e-sydi, *-e-sai: skr. td-syaiy zd ain'b-ai (de *g-5yai)
v. pruss. ste-ssiei ; got. pi-zai.

On remarque dans cesdeux formes: le theme *fe-; I"élément ™)
alternant avec *-s-, comme dans la désinence de génilif masculit”
neutre *-syo : *-so (cf. p. 282) ; les finales *-is et *-ai, identiques ©
celles des substantifs en *-a-, comme au masculin le *-3i de *_ gt
est identique & la finale *-6i du datif thématique. La place du to"
sur la finale que suppose got. pizos, pizai nest pas celle ¢
skr. tdsyah, tidsyai, mais concorde avec celle de skr. asydh, asyi:

Llinstrumental skr. tdya, zd adfaya rappelle Iinstrume?
v. sl. fofp.
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Pluriel.

Géniif: *~a-som, *a-son : skr. td-sim (et asint), 2d dnbam
(de *7-sam), hom. =5-wy (att. iy, dor. <dv), lat. ista-rum, osiq.
eiza-zun(-c) «earum », Gette finale a été élendue aux substantifs
tn grec el en italique, ainsi ombr. pracatarum « sacplarum ».

Devant les désinences en -bh- et-ni-, le slave el le germanique ont
=i~ comme su masculin : got. paim, v. sl. dat. témd, instir. .

C. ProxoMs pERSONNELS.

Les formes de pronoms personnels différent trop d’une langue
& Pantre pour qu'on puisse vesiiluer 'état indo-européen. Mais
on y reconnait quelques particularités :

1° D'une part, le singulier, et, de Pautre, le pluriel (et le
duel) d'une senle et méme personne sonl nolés par des mots
distincls : lat. ego ot nis, i et uos. Glest qu'en effet le pluriel a ici
Un sens spécial : nos signific « moi et d'aulres », et non plu-
Sieurs « moi ».

2* Le nominatif a, au moins & la premidre personne, un théme
différent de celui des autres cas : lat. ego el gue, gol. weis el uns
“nous », etc. On a va un fait pareil dans los démonstratifs,

3% Aucune différence de genre n’est exprimée, ce qui concorde
#vee ahsence de distinction directe du masculin et du féminin
Uans Jes substanlifs : lat. # s'adresse également & un homme et
4 une femme.

4" La ot il y a une flexion, elle est différente et do celle dos
Substanlifs et de colle des démonstratifs, et il semble que les pro-
oms personnels en indo-européen aient comporté seulement des
formes non flechies,

5" Plusieurs cas présentent des formes toniques et des formes
ones distincles les unes des antres.

La série des pronoms personnels comprend des pronoms de
™ et de o* personnes aux trois nombres, et un réliéchi qui sert
Pour tous les nombres et toutes les personnes. Il n'y a pas de
Prongm personnel de 3¢ personne.



204 LE NOM

On n’examine ici que les formes dont le caractére indo-euro-
péen est attesté par la correspondance approximative d'au moins
deux langues.

Singulier.

Nominatif. — 1™ pers. : gr. 2y, lat. ego (o abrégé de o), got-
ik, arm. es (de *z), lit. 45 (&) ; Homére a &ydv devant voyelle
et 2ve) devant consonne ; le *3 (ou *3?) initial supposé par v. sl.
azit, v. russe jazii est isolé, ainsi que I'aspirée de skr. ahdm, cl.
wd azam, v. perse adam (v. p. 141).

2° pers. : gr. <5 (el o0), lat. /4, v. irl. 17, got. pu, v. isl. et ¥
angl. fii, v. h. a. da, lit. t, v. pruss. fou, v. sl ty; et véd.
1(u)v-dim, 2d 1(iyvam, tiwm (avee une particule indo-iranienne *am).

Il n'ya pas de forme atone en sanskrit, grec et latin, parce
que, dans ces langues, le nominalif du pronom personnel était,
1a ot il figurail, un mot isolé, & sens plein : lat. ¢go uenio « c’est
moi qui viens ». Mais certaines formes, qui sont généralement
postposées au verbe (ot & wn autre mot) dans plusieurs langues;
indiquent P'existence d’un emploi enclitique : */u, avec u brel;
dans géth. 1 (la notation # ne prouve pas qu'il s’agisseici d'uné
ancienne longue), v. pruss. tu, v. isl. du (avec d sonore), V-
angl. fu, v.h. a. du (-t aprés s dans des formes telles que bis-1)s
arm. du (avec un Lraitement d du / initial, comparable & 4 de V-
isl. du, et dfi & ce que le pronom est traité comme un mot
accessoire inaccentué) pour la 2° personne; le germanique et
I'arménien indiquent aussi un emploi atone de la 1™ personne;
le vieil irlandais posséde aussi des pronoms postposés — d'ori-
gine obscure — pour toutes les personnes.

Les autres cas ont pour radical “em-, *m-, & la premidre per-
sonne, *few-, * tw- et *- (of. p. 138 et suiv,) & la seconde.

Les formes de ces radicaux ont ét6 adaptées, modifiées 0%
élargies pour servir & I'expression des divers cas; mais il o'y ®
pas une flexion comparable A celle des substantifs et des ad] ectifs-

Accusatif. — Gr. dpé, of (de <Fe atlesté chez Hesychius;
comme crélois), atone ps, oz ; le *em- initial de gr. pé 5
retrouve dans arm. s (de *im-s) et le *1we dans arm. khe-7; dan?



PRONOMS PERSONNELS 2 95

got. mik, v. h. a. mib et dansv, h. a. dilb, ona *me, *fe, suivis d’une
Particule -£ correspondant & gr. v, of. dudve, ofye; *me et *e
expliquent aussi les formes enclitiques v. irl. -, -£. En indo-
iranien, skr. ma, tva, #d ma, Gwa sont atones ; dans les formes
toniques, skr. mdm, todm, zd mgm, fwam la nasale finale est une
particule (comme dans les nominatifs véd. ab-dm, #(u)v-dm)
blutdt que la désinence de Paceusatif; sl. g, fg pose la méme ques-
tion. Dans v. lat. méd, ted, la dentale finale ne peut éire qu'une
Darticule, comme -0 dans ombr. tiom « te », OS. sfom « se ».

Génitif tonique (distinet de 1'ablatif) : *méne « de moi » dans
d mana (et skr. mdma avec m intérieure an lieu de n), v. sl.
Mene, it mané, et *i¥we « de loi » dans skr. tidva, zd tava, v. sl.
tebe (altéré de *feve d’aprés le datif tebé), lit. tavé ; une forme *eme
“de moi » est supposée par arm. fm ob gr. ipusts, Zuds, ol
(*2ps plus une finale *ys de génilif ajoutée en grec d'aprés le
ype <¢io); *fuwe, *two « de toi » par arm. kho, gr. ozis, oo (aci).

Un datif tonique a été obtenn au moyen d’élargissements : skr.
Mihy-a(n) « & moiy, lat. mibi, ombr. nehe, de *megbi, et arm.
tng, de *emg,hi; skr. tiibly-a(n) «& loi» (avec u d’aprés les aulres
“as, au lieudea), gith. faibya, v.sl. tebé, v. pruss. tebbei, lat. tibi,
Ombr, fefe.

Datif atone : *moi, *foi : skr. me, te; 2d me, 7 v. sl. mi, 1}
8. pzor, hom. <ou (et att. cor); ces datifs servent aussi de génitifs
Aones en nombre de cas ; le dorien a des formes toniques &y,
0y, Fiy de datif, et le lituanien des formes atones mi, 1i, si.

Un ablatif, toujours tonique, est obtenu en ajoutant la méme
dentale qui figure dans le type skr. vkat, v. lat. Jupd (v. p. 283 et
Suiv, ), véd. mit, tval; »d. mat, bway ; lat. me(d), té(d).

Pour le loeatif, toujours tonique, il a été fait : skr. meé, 1vé;
8T st (3pol), oof (de *Fer) est identique au datif.

Instrumental. — 11 n'y a pas de correspondances exactes: le
skp, taya rappelle v. sl. miinojo, et le skr. tudya, v. sl. tobojp ;
Mais on n’en saurait tirer de conclusion.

Pluriel.
Nominatif, — v personne. Il y a deux correspondances :
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skr. wvay-dm, 2d vaém (dissyllabique, fausse vocalisation de
*vayam) got. weis, v. h.a. wir, et d’autre part lit. més, v. pruss.
mes, V. sl. my (avec y d’aprés vy « vous »), arm. smekh, lesh.
(dp-)pez (de *[ps-|mes d’aprés Vaccusatif).

2° personne “ygs, dans : zd yis (enclitique), yaz-am, skr. yiy-
dm (avecy intéricur au lieu de r attendu, d’aprés vay-dm « nous»),
lit. jits, v. pruss. dous, got. jus; lesb. Sppez, de *uo-(pes), d’aprés
¢upes « nous » et 'accusatif Tppz « vous ».

Autres cas. — Les radicaux sont *nd(s)-, *5(s)-, pour la pre-
miére personne, *wi(s)- *u(s)- pour la seconde. Le génitif-datif-
accusatif atone est le radical méme: skr. nah, vab, zd ns, v,
v. sk ny, vy; d’autres degrés vocaliques se frouvent dans I'accu-
satif tonique latin uas, nos, gith. nd, vd; et dansle gotique uns,
uns-is (de *ps « nous »). Une particule *-sme s’ajoute en grec et
en indo-iranien & la forme tonique, au degré vocalique zéro,
d’olt *psme, *usme, altesté par lesh. &pue, Sppe, dor. “3ps, Tpés
des caractéristiques d’accusatil pluriel ont été ajoutées dans att.
npag, Dpas et dans skr. asmin, yusman (avec y initial d’aprés le
nominatif), et c’est sur la forme de I'accusatif qu'ont été refaits
tous les aulres cas toniques en grec et en sanskrit, ainsi gr. génit-
#pdy, Tpav. Dans la flexion du slave : génit. nasi, vasi ; dat-
namit, vamit; instr. nami, vami, et dans lat. nobis, wobis, on
constate I'absence de I"s que présente l'accusatif.

Le vieil irlandais offre des formes & s- initial : sni « nous»,
st (of. gall. ¢hwi) « vous » qui semblent supposer *sués, *swés;
clles représentent des formes d’accusatifs-génilifs-datifs, et rap-
pellent 'accusatif got. izwis « vous » et peut-étre le duel
gr. c=au.

Duels.

Nominatif. — 1™ personne : v. sl. v, lit. ve-(du), gth, o7
véd. vim (c'est-d-dire *vi-am), v. angl. wi-(¥) (*-f est un reste
d'une forme du nem de nombre « deux ). ]

2° personne : véd. yuv-dm, lit. ji-(du), v. angl. gi-(¢) (avec ?
d’aprés la premiére personne).

Pour Paccusalif génitif-datif atone (et aussi sans doute toniqi®
dés 'indo-européen) on trouve : skr. nan « nous (deux) », gﬂlh'
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nd, v.sl. na, gr. v (accusatifet nominatif) ; skr. vam (*vd-am ¥y
« vous (deux) », gith. va, v. sl. .

Réfléchi.

Le théme de réfléchi “sew-, *sw-(*s-) est parallle au thime* tew-,
- (*+-) du pronom de 2* personne au singulier et se comporte
de méme ; il n'y a naturellement pas de nominatif.

Accusatif : v. sl. g ; v, pruss. sien ; hom. ‘(F)i (atone
1F]e) et §F):; got. si-(k); lit. save.

Génitif-tonique: v. sl, sebe (altéré de *seve), lit. savé ; hom. ¢fz,
&% (de *‘st[?}':).

Datif tonique : v. s. sebe, v. pruss. seblei, lat. sibi, osq. sifei ;
cf. gr. ai(v).

Génitif-datif atone *so7 : prakrit se, zd fe (et s aprés i, u, r),
bom, ¢ (et TFlew), v. sl. si.

Le lat. si(d) représente un ablatif, le gr. ‘(F)ai (of. skr. svay-
m « pour soi-méme, de soi-méme »), un locatif (et datifp),
® le v. sl. sobojp, un instrumental.

Le sens de ce théme est « propre & une personne », et il s’ap-
Plique en indo-européen & tous les nombres et & toutes les per-
Sonnes, ainsi que Padjectif possessif qui en est tiré : skr. suih,
Suyvih, gr. (F)iz, lat. suos, etc. ; cet étal est conservé en indo-
'fanien, en slave, en baltique et m&me en grec homérique. Ainsi,
Pour ne citer que quelques exemples : le génitif de possessif lit.
%av0 se traduit par « de moi » dans : 45 i sive tévui pasakysin
“ je dirai ceci & mon (propre) pére » ; le possessif v. sl SU0f1 se
braduit par « de toi » dans : jidi vit domit swoji « va dans la
(Pl‘opre) maison » ; V. sl. rede kit sebé « il Sest dit & luiméme »
Crese kit sebé « ils se’ sont dit eux-mémes » sont également
Possibles.

Homére, v 27 oltet &yt vz
(F)tz vabnz 3ovaum Yhunzpwtzpoy dhhe (F)3ds0a

ol ‘(F)is se traduit par « ma propre ».

* oy Bapaa “(F)star (Favdesos

o (F)stz se traduit par « tes propres ».
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ou ‘(F)ic se traduit par « notre propre » ; le réfléchi a été éliminé
par une partic des copistes dans ces divers passages (voir les
variantes des éditions).

Un mot signifiant « propre 4 une personne » ne se rapporie
pas nécessairement au sujet de la phrase, comme dans les exemples

précédents, mais peut aussi figurer dans des types de phrases
COMMme Ceux-ci :

lat. eum suos pater... ab amica abduxit.
(ewm et suos «.son propre » sont rapprochés.)
lat. 205 in ciuilates quemque suas dimisit.

Homére, 11 763 L ot v hzasy AT,
« c’est sa propre force qui I'a perdu ».

vid. * nabi svdm Byug cikitd janesu

« non, ladurée de leur propre vie n’est pas connue aux hommes»-

Les formes atones, qui ne constituent pas un mot phonétique
isolé dans la phrase, ont par 1A méme nun sens plus effacé, et on
les considére souvent comme apparlenant a un lout autre groupé
de mots, mais la valeur de « propre A une personne » 'y laissC
entrevoir; hom. '(F)z et (F)z: sont, il est vrai, des pronom®
anaphoriqués, mais s’emploient seulement si le mot auquel ils
renvoient est tout voisin :

A 320 SN By: Tanbsbiby v xal Blgubdrgy mpsai(F)amets
20 (o Zoay whpune. ..

A 324 2l 8 we ph B, Eyw 3¢ xev abtag Ehwpan
N0by ohy mhedvzam: w6 (F)on wat plytov Ezta.

Le sens caractéristique du théme *sew-, *sw- (*s-) se retrou¥®
dans ses dérivés, ainsi dans skr. svadhd « particularité », g
(F)¢0s2 « meeurs (particuliéres & un groupe d’homimes) », gob-
sidus « moeurs », v. sl. svatit « proche » (« homme de son propre
groupe »), gr. fwipes (de *set-), Férng « ami », lat. sal- ¢
part », gr. Ferds, Fénastes, lat. sodalis (avec sod- de *sqedh )
got. sibja « famille », skr. sabhi « assemblée de village », etc-
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D. Ewmpror ve 1A rrexion NOMINALE.

L’emploi de la catégorie du nombre, qui est commune an
verbe et au nom, a été indiqué ci-dessus p. 155. Le nom au
pluricl (ou au collectif neutre qui tient la place du nominatil-
accusalif pluricl) indique tout ce qui est congu comme formant
une pluralité ; par snite le pluriel désigne souventun objet unique
tomposé de plusieurs parties, ainsi gr. #iez « du sel » en regard
de das «sel » (matiére) et « mer %, — %piz « de la viande », de
méme lat. carngs, — hom. Ceral « du grain », véd. yavidh (mais
Aussi yavdh), — hom. 3yex « char s Y. sl kola, lat. digae,
quadrigae (méme sens). Et ceci sapplique 12 méme o il s'agit
d’un ohjet composé de deux parties principales, comme « une
Porte » : véd. diral, v. sl. duirilit. ditrys, arm. durkh, gr. O3pa
(ot mina), lat. forés; de méme : gr. pives et lit. nasrai « gorge »

(les narines), v. sl. ustq (pluriel neutre) « bouche » en regard de

skr. dsthab « 1évre », ete. On concoit dés lors que certains mots
Soient employés seulement au pluriel ; ainsi des noms de villes,
fomme gr. *Alzvae, [Mhazand, ou d’objets complexes comme lat.
ntae, véd. dtap (of. arm. [dr-Jand « montants et encadrement
de porte »).

Quant au genre, I'opposition du neutre d’une part, du masculin-
Eminin de 'autre, est la seule exprimée par la déclinaison, ot
Seulement au nominatif, & accusatif et au vocatif(y. p. 253).

Pour les adjectifs non accompagnés de substantifs, le neutre
déSigne les « choses » par opposilion aux « personnes » : gliyd
Yeut dire « autre chose » par opposition & alins, alia qui désignent
e aure personne (homme ou femme suivant Je genre). La
Yaleur du neutre est moins claire dans les substantifs; par le fait
qWils nont qu'un seul genre. Ont souvent — mais non exclusi-
Yement o genre neutre : les noms d'objets comme skr.
Mgy, Jjoug », gr. Luviy, lat. tugum, v. sl. jigo, got. juk (& ebté

€ traces du masculin : gr. Luyée, et peut-élre aussi skr. yugah, ot
& dérivg Jat, ingulus) ; des abstraits, comme gr. yévog, skr. jinah
“ race v, lat. genus ou véd. svdpn(t)yam « songe », lat, sommsum,

-
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gr. (3v-)smnzy, v. sl simije; des diminutifs comme gr. av3gicy
de g, v. pruss. wosislian « chevreau » de wosee « chevre »,
got. gaitein « chevreau » de gaits « chévre »,

Pour comprendre la valeur des genres animé et inanimé, il faut
se reporter A des conceptions diflérentes de celles des modernes.
En indo-curopéen, tout ce qui se meut, tout ce qui agit estsus=
ceptible d’étre considéré comme « animé ». Il arrive méme qu'une
notion donnée comporte deux noms, I'un «animé», I'autre « ina-
nimé ». Par exemple, il y a pour le « feu » un nom neutre, gr. =up

=3p42), ombr. pir (abl. pure), arm. hur, v. h. a. fiur, qui désigne
le « feu » comme un objet, et un nom « animé » (masculin),
skr. agnib, v. sl. ogni, lat. ignis, qui désigne « le feu », congu
comme un éiee agissant; en védique agnib est une personnalité
divine. De méme véd. udakam (gén. udnih) « eau », apparenté a
gr. (3wz, 0321z, ombr. utur (abl. une), désignel’ « eau », congue
comme un objet, par opposilion an nom de genre animé (féminin)
dpah « les eaux », employé pour désigner les eaux divinisées-
Les noms d’organes actifs sont animés, ainsile « pied » (mas-
cul.), gr. =mejs, lab. pes, elc. ou la « main » (souvent fémi-
nine, parce quelle est réceptive), avee des formes assez différentes,
gr. yets, lat. manus, etc., tandis que les organes inlérieurs, comme
le « foie », skr. ydkrt, gr. f=zg, lat. decur, ont des noms neutres-
Les noms d’arhres sont de genre animé (féminin, parce qu'ils pro-
duisent des fruits), landis que les noms de fruils sont neutres : le
grec oppose ainsi le féminin Fmog au neutre dmisy, eb de méme le
latin pirus & pirum. En se reportant a une mentalité de demi-
civilisé, on arrive presque toujours & s'expliquer le genre, aniné
on inanimé, attribué A un nom donné. On congoit par exemplé
pourquoi les noms qui indiquent Paction, 'acte sont de gent®
animé, ainsi gr. oivos, gopd, géms, lat. gemitus, etc. Les nom?
dinstruments  en *-fro-, *-tlo- (v. p. 234) sont généralement
neutres ; mais les noms qui désignent des forces actives sont de
genve animé, ainsi la « formule religieuse », le mdntrah védique, o
le « vent », v. sl. vétrii. .

Les deux sous-genres du genre animé, le masculin et le fém?” '

nin, ont un trait commun : au singulier et au pluriel, le non”
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natif etl’accusatif ont des formes distinctes. Le nominatif singulier
«animé », masenlin ou féminin, peut, comme le nominalil-accusatif
singulier neutre, avoir pour forme le théme sans aucune dési-
nence; mais il peut aussi étre caractérisé par une désinence.
L’accusalif singulier et accusalil pluricl ont chacun une dési-
nence qui est la méme dans tous les noms de genre animeé,
Llimportance de la distinction ressort des démonstratifs oli, par
exemple, le nominatil singulier skr. 54, s'oppose si fortement
A Paccusatif tam, tiam (v. p. 286), et du pronom personnel ot
lat. ¢g0 s’oppose & mé, et méme 77 & t#(v. p. 294).

Et, en effet, la distinction du nominatif et de P'accusalif est
capilale pour les noms d’étres animés, d’importance médiocre pour
les noms de choses : il faut que, de maniére ou d'autre, la langue.
marque ‘si Paul frappe Pierre ou si Pierre Jrappe Paul ; mais le
sens sullit & indiquer que Paul a e un songe on a mis le Joug ; il
'y a pas ambiguilé, méme si rien n'indique le complément
direct.

11 est remarquable que 'accusatif soit le cas dont 'expression
est le plus uniforme : tous les accusatifs singuliers de genre animé
Ont une méme désinence ; les accusatifs pluriels n’ont aussi qu'une
Seule désinence pour tous les types.

L'identité de forme du nominatif et de accusatif dans tout le
genre neutre, et, méme pour le genre « animé » (masculin-
féminin), au duel montre que le groupe du nominatif-accusatif
Y'oppose aux autres cas. Il est du reste frappant que, souvent, le
Uominatif-accusatif neutre ait appartenu & un théme autre que
les autres cas, type skr. yikst, yaknih et gr: Tmapy, Trates

V. p. 272 et suiv.).

Les cing cas autres que le nominatif, le vocatil et 'accusalif
forment autant de groupes distincts : le fait que quelques-uns ont
des formes communes N’entraine pas confusion. Ainsi I'ablatif est
distinet du génitil, d’abord parce qu'il a une forme propre an
Singulier dans lo type thématique (tant dans les substantifs que
flﬂﬂs les démonstratifs), mais aussi parce que le cas avec lequel
1'a des formes communes au singulier, le génitif, n'est pas le
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méme que celui avec lequel il se confond au pluriel, au moins en
indo-iranien et enitalo-celtique, le datif.

Le caractére tout particulier du nominatif, de I'accusatif et du
vocatif suffit & montrer que les distinctions de cas ne sont pas
homogénes. Méme les cing autres cas ne sauraient élre mis sur
un méme plan. Le génitif et le dalif ont, au singulier, des dési-
nences pourvues d’alternances vocaliques normales et bien éla-
blies; la désinence de génitif pluriel est anssi nette. Ces deux cas
servenl surtout A indiquer des rapports grammaticaux. En
revanche, les cas qui expriment proprement des relations locales,
le locatif, D'ablatif, et aussi I'insirumental, ont des formes en
grande partie tronbles et peu définies.

La valeur des cas ne peut étre exprimée par des formmules
abstraites ; elle se définit surloul par les types de phrases dans
lesquels on emploie tel ou tel eas. Ces valeurs sont souvent com-
plexes, et. les mémes cas figurent dans des groupements qu’il est
difficile de ramener & une formule unique, si vaguequ’on la fasse.

‘En lisant les exemples ci-dessous, on notera que I'indo-iranien
est le seul dialecte qui, du moins dans ses plus anciens textes,
présente au complet les huit cas indo-européens ; partout ailleurs
des confusions plus ou moins étendues en ont obscurci la valeut
ancienne. Le génitif ct ablatif ne sont jamais distincts en slave
et en baltique, non plus qu’en grec. De plus, le grec n’a jamais
qu'une forme pour le datif, le locatif et I'instrumental.

(Vest sous le bénéfice de ces réserves génorales que sont pré-
sentées les observations suivantes sur chaque cas.

a. Cas distingués seulement dans le genre animé.

Nominatif.

Le nominatif indique de quoi il est question dans la phras¢
le « sujet » et aussi, dans la phrase nominale, le prédicat : lat-
pater bonus est — pater nocat.

Vocatif.
Le vocatif désigne la personne & laquelle on s’adresse;
n'existe donc en principe que dans le genre « animé ». Quan

il
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on s'adresse & deux personnes, la seconde est désignée an nomi-
natif en védique : viyav indragea « & Viyu et Indra! », et Homére
a un exemple analogue :

I 276 Zies mazeg, “I2n0ey pedioy widiate pérpiate,

> e - T ¥ - ’ 2 3
f=hicg B 5 vt éocpdic wak mave’ dmamcdec.

Accusalif.

L’accusatif sert & déterminer le sens d’un verbe. Un méme
verbe indo-européen se traduit de manitre différente, suivant
qu’il a ou non un complément A accusatif; soit gr. ¥yw « je
liens, je mie tiens » ; sans accusalif, le sens est « je me tiens » -
cltws fyw « je suis ainsi v ; avec accusatif, « je tiens » 1 ¥y m
« j'ai quelque chose » ; de méme véd. dparo dart se traduit par
« Pautre a crevé », mais, avec complément, piiro dart « il a crevé
les citadelles ». On trouve aussi, avec un sens un peu différent,
dymy Epdyevrs « ils ont combatiu un combat Wy Beav £h08usyax
¢ faire un voyage » (litéralement « aller en route »), et skr.
bantham eii « il va en route ». La distinetion d'un accusalil « de
objet intérieur » el « de l'ohjet extérieur » est factice ; dans 'un
comme dans I'autre, on a affaire & unc délermination du sens du
Verbe, et il est impossible de marquer la limite des deux emplois ;
dinsi dans ce vers d'Hombre :

A 0B

Les verbes qui admetient plusicurs déterminations peuvent les
Présenter simultanément, ainsi lat. rogare aliquem, rogare aliguid
&t rogare aliquid aliguem ; de méme chez Homére :

(e

v 8 olve ol mo (F)simes (F)imee clee téhesoac.

3

Z L7 gppw Bupdy amnios

I
A B4k E(F)znz viwng
Ty py o vinnow

®t en védique : ainsi dans le Rgveda :
IV: 20, 3 lvdya vaydm aryd afim jayema

“par toi, c'est nous qui allons vaincre les ennemis dans le com-
L » (littéralement « vaincre les ennemis la hataille »). Le gr.
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fdihw montre, dans les exemples homériques suivants, la variété
des emplois suivant les compléments :

A 7aa ozt 8¢ g mevapoe Mwuhloe elz dhx failwy

« se jetant ».

A bay wev 3t Olaz... Bdhe Sovp!

«.Ta frappé ».

3 8o mott 82 axfmrpov Pdhe yaly,

« a jeté le biton ».
E 794 abpe 8% 18y Ye...
nnog avabyeoytz, w5 pov Rdie Havdapos i

« dont I'avail frappé » (double accusatif).

Comme complément d’un verbe indiquant un mouvement,
'accusatif marque le terme de cec mouvement : lat. eo Romart;
chez Homére :

A 317 wvion 37 oBpavoy

Le sens est alors précisé d’ordinaire par un préverbe, mot
originairement indépendant (v. p. 159 et suiv.), mais qui a été
rapproché du verbe de maniére & former avec lui un mot un,
ainsi :

A ho7 fegin 3 avibn péyay chpavdy Olkupméy 12

ou par une préposition rapprochée du nom :

A 16g v 8 elpe DOlnyee.
E 23¢9 &c dppata mounlha fdvtes.

Le complément direct sert & indiquer l'extension dans une
phrase comme celle-ci : Hérodote, VI, 11q, 34nx nab Supuesfovs
gradlovs améyovn. L'accusatif homérique B 2ga &va pigva péve?
nest pas différent de u#e T « j'attends quelque chose » ou d®
pévw twd « jattends quelqu’un ». Par des extensions secon”

daires on est arrivé & dire en latin quindecim pedes latus ou
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grec, Thueydide, IV, 118, 7 al omewdal Zwizuzdy Lrovrar — Et
méme l'accusatif dit « de relation » que le grec a tant développé
N'est peut-Gire quun cas particulier de 'emploi ordinaire ; ainsi
dans cette phrase de Platon Rép. 453 b Buxgiper yuviy dndpis thy
¢dow, l'accusatif <4y 25awy est de méme espéce que 832y dans 433y
SA0Zuzvan 5 le sens est « a une diflérence de nature ».

Les divers emplois de I'accusalif se raménent en derniére ana-
lyse & celui de complément d'un verbe. Dans le tour 8r. wixhomes
F&vep” Fown, skr. kd ndmasi (nitma asi) « quel est ton nom? » ’
V. perse ka(m)bujiya nama « un nommé Cambyse », le mot
“ nom » est un nominatif apposé.

De plus I'accusatif se rencontre souvent auprés d’'un préverbe-
Préposition sans indication de mouvement, ainsi Hérodote VII,
131 mept Iicptny 3:dzpiBe fivipac ouyvaz; lat. aceusare aliquen ad
bopulivm, ob eam cansam ;arm. i jer kolmn ¢ « il est de votre cbté » ;
Skr. priti véram « conformément au veou » ; ete.

b. Gas distingués dans les deux genres, animé el inanimé.

Génitif.

Le génitif a deux emplois distinects : o’est lo cas qui indique le
tout dont on prend une partie, et c'est celui auquel se met le
“omplément d'un substantif,

a. Génitif partitif.

Le principal emploi du génitif indo-européen était sans doute
d’indiquer le tout dont on prend une partie; le génitif ainsi
“mployé sert alors de complément 4 un mot quelconque, nom
% verbe : lat. unus eorum, fortissimus uiroriom, ubicungue terra-
", gr. tpic i hpipac el skr. duir dahnaly « deux fois le jour » ;
8ree, chez Homeére :

A o6y mevvzg 3 elyetéwvio Bzidv A Négropt =" avdpaw

8T vuxzés, got. nahts, skr. ksapdh « de nuit » (c’est-a-dire « &
! moment de la nuit »), lit. ditk man ditnos « donne-moi dn
Pain (Paccusatif difng signifierait « le pain »), — hom. zusiy

A. MerLur, 20
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aivupdvzue « prenant des fromages » —— ou :
% 140 B(F)rza mhn’ imliston, yaplspdin magesvsoy

« ‘ayant présenté beaucoup de mets, donnant de ce qu'elle
avail» : le contraste de I'accusatif et du génitif partitif est net ici-
Génitif partitif avec « boire, manger » :

L 102 Awsols gayey

cl. skr. apim agnati « il consomme de I'eau » ; avee « emplir » ©
gr. vabe ThGpehy ddpiy, véd. simasya jatharam pruati « il emplit
son ventre de soma », lat. aquae plenus ; avec « dominer » :

A 38 Tendterd vz (F)ior (F)avasseag

lat potiri revum ; v. h. a. waltan himiles « régner sur le ciel »-
Avec le verbe « entendre », en grec ot en védique, le bruit en~
tendu est indiqué & Paccusalif :

A 456 Botimey &v slpeow Exhus ToLAY

ar. w3y Ayov duodew, véd. wilcam grioli « il entend une parole »s
mais la source du bruil au génitif :

2

A 357 768 8 Exdue wéwia pATHE

« sa mére I'a entendu », de méme <%g sahmryyes dusizwy « €07
tendre la trompette » el véd. devisya ¢rioti « il entend le diea ?
— L'emploi du génitif partitif avec un verbe s'oppose donc 3
celui de 'accusatif.

b. Génitif adnominal. .

Tout complément d'un substantif se met au génitif, quel g"°
soit le lien logique des deux noms : lat. mefus hostium signiﬁ“’
suivant le contexte ; « la crainte qu'éprouvent les ennemis » ot
« la crainte gqu'inspirent les ennemis » ; on peut dire Marci 4
mus, Marci pater, Marci uxor, Marci filius, gr. <ypayn whaths!
bunty otadiww Tevyse, ete.; deux génitifs exprimant des !:«‘31:'&":1‘%IS
différentes peuvent étre juxtaposés : tihy w03 Adyrcg 07 "3""1
&gyhy « le commandement sur les vaisseaux qu'avait Laches >
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lo génilif exprime simplement qu'un nom détermine nn sub-
stantif, et il est inutile — autant qu'impraticable — d’essayer de
Passer en revue toutes les nuances de sens que le génitif permet
de rendre, — Le génitif marque d'ailleurs wne dépendance du
méme genre dans les phrases nominales, el de méme que le latin
& Marei domus, il a aussi ea domus Marci est ; la construction du
génitif est donc paralldle de tous points & celle de-I'adjectif; et
telle langue emploie un adjectif (ce qui était peut-étre ordinaire
en indo-curopéen), 1i ot une autre emploie le génitif, ainsi lat.
domus Pelri se traduit par v. sl. doms Petrovii, et Homére, con-
servant un usage éolien, a des lours tels que lowdvriey ulév, Big
Mezsrnetn, vi' 'Avapzpvevigy ; Varménien dit Noyean tapan
« I'arche de Noé » avec un adjectif en -ean. Le génilil peut servir
de prédicat avec son sens, ainsi chez Homére :

T 300 pos dosu waut afnatos fuesipcio.

Datif. ;
Le dalif indique & qui ou & quoi une chose est destinée. Dans
hom,

By~ A;-:v.--"‘,-.’\
[‘;4 U YELpEE avasymy

dans lat. Romanis de muro manus lendebant ou dans véd. prg
Visnave... et ménma « que la priere s’en aille pour Vishnu », le
dalif ne marque pas le terme du mouvement, comme l¢ ferait un
8Ccusalif, mais la personne (ou Pobjet) en vue de qui (ou de
quoi) le mouvement est fait. L'exemple typique est labt. alicui
Uignid dare ou hom. B 396 eltd pav... 8dvrow Bwwey. Tous les
Mplois se raménent aisément & ce sens général ; le datif avec les
Yetbes signifiant « entendre » fait bien ressortir le sens ; le datif
dique alors la personne qu'on écoule pour lui obéir :

« 335 vzl te whdzz o 7 E04hgshz
S V.vu, 68, 8 utd grutam cavive huydmana
* et vous (deux) avez écouté Cayu, élant invoqués »; v. lag.

Uicy; auscultare ; axm. nma Isem « je Pécoute (je lui obéis) ».
Le datif n’est d’ordinaire délerminé par aucune préposition ;
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on trouve cependant avec le datif v. sl. ki, skr. kdw, ce dernier
postposé (et zd a, v. sl. po, arm. ast).

Instrumental.

L’instrumental indique avee qui ou avec quoi 'action est faite
(d'oti le sens de : par qui, par quoi) : véd. devd devébhir i gamal
« que le dieu vienne avec les dieux », et plus souvent, en ce
sens concret, avec préposition, ainsi slave si fobojp « avec toi »
de méme véd. dt siryo jydtisa devd eti « le dieu soleil monte avec
éclat », ou v. sl. b ¢lovéki necistomi duxomi « il y avait un
homme avec un esprit impur » ; lit. akimi aklas « aveugle d'un
il »; véd. sémena jathdram prpati « il emplit son ventre de
soma », v. sl jisplinisg se straxomi « ils ont é1é emplis de ter-
reur »; véd. addnti daksinena hdstena « on mange avec la main
droite » ; antdriksena patati « il vole par les airs » ; v. sl. sixodifit
potimi témi « il descend par ce chemin »; v. sl. trimi dinimi
sizidati « bilir en trois jours » ; elc.

Ablalif.

L’ablatif indique le point de départ : question unde. Au sens
propre il est presque toujours déterminé par un préverbe (pré-
position) : véd. & gahi divé rocanid ddhi « viens de 1'espace
lumineux du ciel », lat. ex illo loco uenit, mais aussi Roma wuenits
sans préposition. Au sens figuré, il n’y a souvent pas de pré
verbe, ainsi véd. tdsmad gandh chidyate « la foule se sépare de
lui » ; de méme avec les verbes signifiant « craindre » véd-
tndrad bhayate « il craint Indra », v. sl. boga bojitis se « il craink
Dieu », et avec les comparatifs : ghytit sviidivah « plus doux q4°
le ghrta (beurre fondu) », littéralement « particuliérement doux”
en partant du ghyta (comme mesure), zd akat asys « plas M8
que le mal », lat. melle suauins, gr. pilzeg FZwv, got. izt
imma « plus grand que lui » (ol le « datif » tient la place d'u?
ancien ablatif), v. itl. ui dilin nech limm alailin « Pun ne M
pas plus cher que l'autre », etc. Quand Tablatif indique « Jus”
qu'ott s’étend une aclion », c’est aussi qu'on compte A partir

e e A s . 5
point indiqué : skr. &i giribhya & samudrat « il va des montagn®
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4 Pocéan » ; on trouve de méme prés de v. sl do, lit. kL, « jus-
quid », gr. péye le génitif-ablatif, représentant un ablalif indo-
européen.

Locatif.

Le locatif indique ot se fait une action : question upi de la
manitre la plus générale. Ainsi skr. sindhaw signific « dans le
fleuve, sur le fleuve, prés du fleuve » suivant le contexte ; skr,
devdsy signifie « cliez les dieux, parmi les dieux » 5 skr. usdsi
« & 'aurore », v. sl. fomi tasé « en ce lemps » ; de méme lat,
Romae, domi » Vadverbe gr. cive, ele. Le localif est souvent dé-
terminé 4 I'époque historique par des préverbes ou prépositions ;
Mais chez Homére, le datif gree, qui, pour la forme, est en no-
table partie un ancien localif, est encore employé librement :

~ r > » 2
I 403 witve Bhwlph, hy © chpeot Téuteves &i3pss
e5Tapon.
bl o
I 45 obx ot By opzaly.
o 34 st 37 dude mhslew.

E. Mors mvvanrasres.

Adverbes. — Les formes de mots fléchis sont sujettes A se fixer
ans certains emplois particuliers, el alors elles échappent anx
gles générales de la morphologie de la langue dont elles font
Partie, Flles peuvent subsister apres que le type quelles repré-
Sentent g disparu, ainsi les instrumentaux du type lat. cerse ot
* locatifs du type gr. civer, ciyee. Ou, si le type général subsiste,
flles admeltent des traitements particuliers; ainsi 1% final de
. mmoda, ablatif de modus, a conservé sa quantité longue, tandis
ql_le I's final de I'adverbe moda s’est abrégé (pour des raisons bien
Qtel‘minées, dans un mot accessoire, de forme iambique), d'ot
M0ds. Drautres fois, I'adverbe a exactement une forme de la
;é“'linaison, mais le théme qu’il présente ne subsiste plus
SUrs, ainsi ¢dyz-3z renferme Iaccusatif d’un théme guy- qui
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n’est pas autrement représenté en grec historique. Chaque langue
a fixé ainsi des adverbes au cours de son développement propre-

Trés peu de formes adverbiales sont communes a plusieurs
langues de la famille ; 'une des plus remarquables est le locatif
skr. hydh « hier », pehlvi dik (pers. di), gr. 404, lat. beri (bester-
nus), got. gistra-, v. h. a. gestaron, irl. -dé, gall. doe, alb. dje
(sur le traitement phonétique dans gr. y64; et gall. doe, v. p. 70
el p. 103).

Les adverbes qui remontent & I'indo-européen et n'ont pas
de forme casuelle définie sont rares. Les principaux ont déji été
signalés ci-dessus.

Préverbes. — Des faits analogues aux fixations de formes
casuelles qu'on observe dans I'histoire particulitre du grec, du
latin, etc., se sont produits en indo-européen. Beaucoup des
préverhes se laissent reconnatire pour des formes casuelles, dont
la plupart appartiennent & des Lypes connus; ainsi :

Théme *pers- « devant » :
locatif (4 désinence *-i on zéro, vocalisme *-¢ de I'élément prédés
sinentiel) : skr. pari, zd pairi, gr. =ég, lat. per, got. fair, Jit:
per, v. sk, pré- (russe peré-);
génitif-ablatif (& vocalisme prédésinentiel zéro) : skr. punif.', 7
pard, gr. wipse (avec place anomale du ton) ;
un cas en -0 (instramental ?), dont on retrouve 1'équivalent dan®
plusieurs autres préverbes : skr. pra, zd fra, gr. =ps, lat. pro (et
pro-), lit. pra- (et pro), v. sl. pro (et pra-); i
quelques autres formes, obscures : gr. mapx et mapaf; skr. purt:
got. faur; arm. ar ; lat. prae.

Théme "ep~ « & coté » :
locatif : skr. dpi, gr. =, arm. ew (ce dernier signifiant ¢ ot
aussi », sens que présente & peu prés skr. dpi) ;
génitif ablatif : peut-éire *pos, dans skr. pag-cd, lit. pas-kul; lat-
pos-t, pone (de *pos-ne) ; et peut-8tre aussi avec prothése @~ ©
désinence *-5: gr. &b, lat. abs;
cas en *9 : v. sl. po (et pa-), lit. pa, po, lat. po- (dans pa-Sf“‘S}’
et, avec prothése *a-, skr. dpa, zd apa, gr. &=z ; cf. lat. ab.
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Théme *en- « intérieur » :
locatil : gr. &y, &y (et, avec un -; qui se retrouve dans beauooup
d’adverbes grecs, &y:, don ¢c devant consonne, ¢l devant
voyelle), lat. in, got. in.

Aucun autre cas de *o- n’est altesté clairement ; le préverhe
“ni- qui indique mouvement de haul en bas a un sens trop diver-
gent pour étre cité ici avec certitude ; il est fréquent en indo-
Iranien ; le mot "ni-zdo-, étudié p. 6 ot 220, en atteste I'existence
en indo-européen, et en effet le slave et le germanique en ont des
composés et des dérivés : P'adjectif v. sl. nizi (ainsi pade nici « il
est tombé la face contre terre »), en regird de I'ablatif véd.
nicitt « d’en bas », et les adverbes v. sl. nizii « en bas » et v. h.
4. nidar « en bas »,

Au groupe de gr. # « dans », ete., se rattachent des dérivés :
rm. per-, nolamment dans wer-khin « intérieur » skr. antih
antdr (antari), lat. inter, avec une forme athématique du suflixe
*tero- (v. P 233), et, avec une prothése *z- qui se retrouve
dans v. pruss. an et v. sl. p-, ombr. ander et v. sl. ptri « & I'in-
Yrieur » ; au groupe de skr. ni- semble se rattacher, & cause du
Sens, gr. &vzpes « inférieur » el arm. § mer-khoy « au-dessous v,
tous deux avec suffixe *-¢rp-.

Théme *zt- « au deli » :
locatif : skr. ati, gr. ¥m, lat. ef, got. ip :
génitif-ablatif : peut-ftre v. sl. ot avec prothése - ;

“as en "5 : lit. orient. afa-, comparable, pour la forme & gr.
4xc, et v. sl. ol-, lit. at-, formé comme lat. gh.
]”Lcs formes en *-i du lype gr. zpo et 4, =pw- rappellent
Instrumental indo-iranien en -7, et sans doute I'ablatif-instru-
Mental latin en ¢ (type ped-¢) ; leur -5 alterne avec ¢ dans hom.
*%%, en regard de v. sl, do, lit. da-, v. angl. #6 (v. h. a. zuo); et
& formes sans finale caractéristique, comme lat. b en face de
E. gmo, lat. (s)ub en regard de skr. sipa « sous », gr. gzs, ou v.
8l g (indiquant séparation) en regard de indo-iran. dva (indi-
JUant mouvement de haut en bag), peuvent représenter le degré
\'Ocﬁliquc zéro de cette désinence, qui serait ainsi *-2, *-5, zéro,
& par suite paralléle & celle de génitif-ablatif *-5, *-gs, *-s.
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Dans skr. #t « en dehors de », zd us- (de *ufs), got. it-, us-,
v. sl. vy~ (de *at), on pourrait trouver -, apparenté asl. u, avec
un élément dental apparenté A lat. de, v. irl. di, et la finale qui
caraclérise ablatif véd. vrkat, v. lat. luped (v. p. 282 et suiv.),
en skr. mat « de moi » (v. p. 292).

Quant & gr. 2 « du dedans de », lat. ex, et v. sl. jiz, jis, Lit.
i, ou & hom. mpé=, skr. prdti « contre », ou V. perse patiy, dor.
=o (méme sens), il n'y a rien & en dire.

Une finale -s s’ajoute souvent aux préverbes-prépositions sans
en modifier le sens. L’ancien iranien, par exemple, offre palis &
chté de pati. Le grec a dpois & coté de apgu. Le gotique a us- 3
cOté de wt- (sans doute ##-). La différenciation de 2v; (alt. stz
hom. &) et de 2v en grec est secondaire, et ne se trouve méme
pas dans tous les dialectes grees.

Lorsque les préverbes se sont soudés aux verbes au cours de
I'histoire des diverses langues, les formes munies de préverbes
ont tendu, dans certaines de ces langues, & désigner, comme les
formes de I'acriste arménien, le procts en tant qu'il parvient
4 un terme défini; c’est ce que 'on observe nofamment avec
les verbes munis des préverbes pa- en liluanien, ga- en o~
tique, cum- en latin. En slave, ot le développement est plus
avancé et olt il a été institué un systéme complet & cet égard,
tout theme verbal non essentiellement duratif prend une valeu®
significative & peu prés identique i celle d’un théme d’aoriste
grec quand les formes correspondantes sans préverbe onl la
valeur de thémes de présent, par exemple, v. sl. moliti s traduit
gr. mposeiyzatan ot v. sl. pomoliti sg, gr. mpesestusbar. Les forme®
sans préverbe (et toutes celles qui ont la méme valeur séman”
tique) sont dites alors dimperfectives ; les formes & préverbe (et
toutes celles qui, commev. sl. dati « 3otvat », got. giban « 2zvvar ™
lat. dare, ont, méme sans préverbe, une valeur pareille) sont dites
perfectives. Le grec ancien, Parménien et l'indo-iranien ne pre

sentent pas systémaliquement cotte action des préverbes sur le sens:

Particules. — Les particules ne sont jamais identifiables a des
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formes casuelles connues. Elles ont Pair de thimes sans dési-
nences. Ge sont souvent des sonantes isolées ou précédées d'une
prothése *z, ainsi: &

“it : skr. i, lit. (ba-)u, got. n, et gr. 3, got. au-k «car», lat.
an=t ;

1 gr. ap, ba, dpxy Lit. iF « et » ; prakr. ira.

D’ordinaire ¢’est une consonne suivie de la voyelle /5 ; une par-
ticule composée d'une sonante peuts’y ajouter, ct alors la voyelle
précédente peut s’élider. Exemples :

skr. ca web», iran. ég, gr. ==, lat. que, got. -h dans nih « et...
06... pas », cf. lat. we-gue ; cette particule, qui signifie « et »,
Wétait peut-tire pas différente originairement d'une autre parti-
cule de forme identique appartenant & la famille de I'indéfini et
interrogatif : skr. ¢z dans Rdgea « quelquun », lat. guis-gue,
arm. o-kh « quelqu’un », gr. == dans beaucoup de phrases homé-
Tiques. Avee addition d’une seconde particule, lat. gu-om; lat.
Gui-am, avm. kh-an « que» ; lit. -%-i. En védique cand est fréquent
dans les phrases négalives, ainsi 54 kdg cand « personne » ; en
germanique, on trouve dans les phrases négatives une particule
Comparable : got. ~hun, v. isl. -ge, v. suéd. -ghin, v. angl. -gen, ainsi
8ot. ni hwashun kann « personne ne sait ».

"wi « ou »: skr. va, 2d va, gr. (F): dans hom. #-(F)e « ou »,
lat. ue, tokharien B (koutchéen) wwa-1.

skr. gha, et ha, v. sl. go (dans pe-go « comme ») et %, gr.
~Oz, dans =i-fie, 2~6= ; avec addition d’autres particules, lit. -g-/
et g

La négation de lindicalif : skr. nd, v. sl. ne, lat. ne(-scio),
"€ que, got. ni(h) « et... ne... pas », efc.; avec une autre parti-
Cule *ne-i : zd nad(-iis), v. sl ni(-kiito) « personne », lit. e
“ni oy, lat. #1. La négation prohibitive est *u¢ dans un groupe
de Tangues : skr. mit, 2d ma, gr.yf, arm. mi (le latin a zé), et
“elie forme de la négation a é1é généralisée en tokharien B, ma.
— De la négation *e il faut distinguer "¢ « comme » : skr. nd,
€, avec %, lit. néi « comme », et aussi gith. (has-)na « quid »,
u11¢z:ssah'cn (zé-)ve, lat. (sicci-Yne, v. sl. no « mais » ; avee addition

Autres particules, lat. n-um et n-am, v. sl. -1, etc.
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gr. zs, lat. (hoc-)ee, got. (sa-)b « celui-ci », lit. (eik-)s
« (viens) ici ».

gr. vz, got. -k, dans (mi-)k « moi », (au-)k « car ».

lat. (quip-)pe « car », lit. (kai-)p « comment » ; avec addition
d’une seconde particule, gr. ne-p ; lat. (quis)-p-i-am.

russe (-lof) « celui-ci », osq. e(-fanto), ombr. e(-tantu)
« tanta », skr. a(-sdu) « celui-la », gr. &(-xetves).

Les particules de ce genre sont nombreuses ; plusieurs se ral-
tachent & des thémes de démonstratifs, d’indéfinis, etc. ; d’autres
sont isolées. Un grand nombre sont atones. L’'importance de ces
particules ¢était grande en indo-curopéen: on ne connait pas
d’autre moyen indo-européen d’exprimer « et », « ou », la
négation, etc., que les petits mots indiqués ici.



CHAPITRE VII

LA PHRASE

Au point de vue linguistique, et abstraction faite de toute con-
sidération de logique ou de psychologie, la phrase peut é&ire
définie: un ensemble d’articulations lides bntre elles par des rap-
porls grammaticaux el qui, ne dépendant grammaticalement
’aucun autre ensemble, se suffisent 3 elles-méames,

Le nombre et la nature des éléments qui constituent cet
c¢nsemble peuvent varier d'une manitre indéfinie: un simple
vocalil tel que lat. Aule, employé pour appeler quelqu’un, ouun
verbe tel que lat. wenit, employé pour annoncer que la personne
attendue « vient », suffisent & constituer une phrase dans le
type linguistique indo-européen, et d’autre part il n’y a pas
de maximum an nombre des éléments que la phrase peut ecom-
Prendre,

I. Ls parase smapLe.
1° Généralités.

Une phrase indo-européenne se compose d'un nombre variable
d'¢léments impénétrables, autonomes, significatifs par eux-mémes,
qu’an appelle mots.

Les mots sont définis, au pointde vue phonétique, par le traite-
Ment spécial de la fin de mot (v. p. 107 et suiv.) et, au point de
Yue morphologique, par les régles de constitution des formes
grammalicales. Ils sont impénéirables, en ce sens qu'ils n’ad-
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mettent d'inserlion d’aucune sorte niaucun déplacement de leurs
élémenls composants. Qu'on compare le gr. Aéhomag et le fr. fu
as laissé. Le mot francais est un, car aucun des trois éléments,
que par lradition on écrit séparément, n’y a de sens propre ni
d’existence séparée, et, en particulier, fu n'existe pas isolément
et indépendamment d'une forme verbale; mais on peut inter-
vertiv Pordre de fu et de g5 pour exprimer l'interrogation as-iu
laissé? on peut intercaler divers éléments entre fu et as, entre 45
et tu, soit : tu L'as laissé, tu ne U'as pas laissé, tu asdéja laissé, tu
ne Pas pas encore laissé, ne Uas-tu pas laissé? etc. Rien de pareil
en grec: la forme Aéhowmazg demeure idenlique dans toutes les
phrases ot elle figure et n’admet ni insertion d'éléments ctran-
gers ni interversion de ses ¢léments.

Outre le sens exprimé par le théme, la flexion marque le
rdle joué par chaque mot dans la phrase; le mot est donc auto-
nome et suffit par lui-méme A indiquer son sens et son role dans
le discours.

9" Phrases nominales et phrases verbales.

La morphologie indo-européenne fait apparatire une distine-
tion profonde entre deux séries de formes, les unes nominales et
les autres verbales. Si le prédicat, qui est 'élément essentiel de
la phrase, est un nom, la phrase est dite nominale ; si le prédicat
est un verbe, ou du moins un verbe autre que le verbe « étre » ot
copule, elle est dite verbale.

La phrase nominale sert & affirmer qu'une qualité, une maniéré
d'étre appartient 4 quelque chose. Ainsi, chez Homére :

A 8o  npeloswy yip Basthedc « car le roi est le plus fort ».
174 mdp Eporye wat dhior « auprés de moiil y en a d'aulres
encore ».

en vieux perse, mand pita Viitaspa, « mon pére est Vistaspa »

7 r r 2 . sid
en védique, R. V., 1L, 1, 2 idva... hotrdm « & toi est & la qualit®
de hotar »; en latin, baec admirabilia, etc. Des phrases de €
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genre ne comprennent aucune idée verbale, et ancun verbe n’y
figurait sans doute en indo-curopéen 13 ot il n'y avait & exprimer
ni mode, ni personne, ni temps, c’est-d-dire 13 ot un verbe
éventuel serail 4 la 3¢ personne du présent de I'indicatif. Mais,
comme le mode, la personne et le temps n’ont pas normalement
d’autre expression que la flexion verbale, il a fallu parlout
ailleurs introduire un verbe dépourvu de sens propre et gui sert
simplement & porter la flexion en vug d’exprimer ces diverses
nolions ; par exemple, on lit en vieux perse @ iyaiy paruwvam
Xsayaliya aba « ceux-ci étaient rois avant » avec « étaient »
exprimé par aha, & ¢té de adam navama « mol, je suis le neu-
viéme », ol la 1% personne élant exprimée par le pronom adam
«moi », le verbe « étre » A la 1™ personne ne figure pas parce
qu’il était superflu ; chez Homére, on a de méme %o pour
exprimer 'impératif : o

A 144 eig B Tic aoyde dvie

Bien loin que le verbe « étre » soit le verbe par excellence,
¢omme on I'a longtemps cru, il ne figurait en indo-européen que
Par suite de I'importance qu’y a prise le type verbal d'une maniére
g¢nérale, importance quia déterminé Pemploi obligatoire d’une
forme verbale dans certains cas définis,

La phrase nominale comprend généralement denx membres
flominaux. La copule ne sert, 13 ot elle figure, qu’a marquer le
lien des deux membres ; elle tend parfois, comme en latin, A étre
I accessoire du prédicat qu'elle suit immédiatement of sur
lequel elle est appuyée, ainsi Aulus bonus est. Gelui des membres
de 1a phrase nominale qui énonce & quoi appartient la qualité
illcliquée, le « sujet », peut dire remplacé par le verbe « &tre »
dont Ia flexion indique de quelle personne il est question, par
®xemple chez Aristophane, Ach. 591, lsyupee <. La phrase nomi-
tale se compose parfois d'un seul membre, ainsi un adjectif
fomme lat. mirum « c'est étonnant ».

Quant & la phrase verbale, elle sert & exprimer des procds,
“Omme: « il mange », « il dorl », « il vieillit », « il est mort y
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ctc. Son seul élément essentiel et conslant est le verbe; en effet
le verbe indo-européen comprend l'indication de la personne et
du nombre, et se suffit: lat. wenio, uenis, uenimus, elc. peuvent
constituer chacun une phrase entiére.

De méme aussi les verbes dont le sujet était une personnalité
divine plus ou moins définie, comme skr. vdrsati, gr. iz «il
plent » (cf. ci-dessus, p. 207): c'est peut—‘tre 'origine de la
plupart des verbes « impersonnels » qm dans les langues indo-
européennes, n'ont pas de sujet exprimé.

Le verbe peut étre déterminé par des noms & divers cas:
lat. donum fero, tibi placet, Tusculo proficiscor, Rowae maneo, oa
par des adverbes : lat. heri ueni, ou enfin par des préverbes qui,
comme on I'a vu (p. 1bg et suiv.), servent & la fois & déter-
miner le verbe et le nom complément du verbe et qui ont été
rapprochés tantot du verbe el lantdt du nom, prenant en ce
dernicr cas le rdle de prépositions. Toutes ces déterminations
pouvaient s’accumuler en une seule et méme phrase ; par exemple,
chez Homeére:

A 36y 2% 3" Ehow "Aspetdn Xpuoyida

ot il y a un préverbe et deux compléments.

Les déterminalions ne sont pas « régies » par le verbe. Les pré-
verbes sont des mots autonomes ‘qui peuvent &tre juxtaposés &
un verbe el & un nom, mais qui peuvenl aussi s’en lronver
distants d'une maniére quelconque et dans des proportions quel-
conques. Le cas auquel sont mis les compléments ne dépend pas
du verbe, mais seulement du sens a4 exprimer. Soit le verbe g
%hsw; qui signifie toujours et partoul « j'enlends » ; il pourr®
dtre employé absolument (avec une apposition), ainsi Esches
Prom., 868 :

NI cevahonis WEAASY 9 pratpsvog

« passer pour faible plutdt que pour scélérat » ; ou avec 1'accu”
salif indiquant la chose enlendue : fx)wey 2324y (Hom.), ou a‘fﬂc
le génitif indigquant de quoi 'on entend le bruit : 2xhvey 2ize y 04
avee le datif indiquant celui au profit de qui on écoute: < /'w—v"'
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bor Sxhuzy (Théognis), v. p. 306 et suiv. ; Pemploi de I'accusatif,
du génitif ou du datif dans ces phrases ne dépend pas plus du
- Verbe que I'emploi de I'instrumental (non distingué du datifen grec)
dans ox51 x1dw « J’entends avee mes oreilles » , ou celui du locatif
(devenu adverbe en grec) dans cixot xhdw « jentends i la maison ».
Les préverbes n’exercent également aucune action sur le cas
auquel sont mis les noms ; ils précisent seulement le sens ;
"psg dans les exemples cités page 160. Chagque mot a la forme
que demande le sens A exprimer, non une forme commandée par
tn autre mot de la phrase; il n’y avait pas en indo-européen de
“rection » d’un mot par un autre, comme il Y en a en latin par
exemple, et I"autonomie du mot est ce qui commande la structure
de la phrase indo-européenne.

ainsi

Une phrase nominale et une phrase verbale peuvent &tre Juxta-
Posées et combinées en une phrase 4 la fois nominale et verbale,
qui a ainsi comme un double prédicat; ainsi lat. uwictor uictorum
Cluet, véd. visa ¢rnvise « tu es appelé un mile », gr. xéhunes
Ixeleusty « ils sont appelés flatteurs », etc., ou gt fioums menvihe,
Vo sl. pade nici « il est tombé contre terre », lat. praeceps cadit, ele.

es appositions de ce genre peuvent dtre moins lides au verbe,
“omme dans :

Hom. A 43 we pat’ shydpevcs

U n'indiquer qu'une circonstance accessoire, ainsi :

Hom, A 424 70:65g €8y wavx dxtsx « il est allé hier 3 un
festin ».

C'est dans des phrases de ce genre & la fois nominales et ver-
ales que le verbe "es-, dont la valeur propre est d’affirmer Pexis-
lence, o pu prendre le réle de copule qui a été décrit ci-dessus.
La phrase nominale peut aussi se combiner avec la phrase
‘erbale d'une autre maniére, quand I'un de ses composants est
i complément, ainsi lat. creat aliguem consulem, gr. <3y Madoy
by E\06vta « TIOUS savons que le Méde est venu », skr. hakim
z'?'t"ﬁm vidma « nous savons que Vrira est tué ».
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1l ressort de ces faits que I'apposition est le procédé qui carac-
térise d’une manidre essentielle la syntaxe indo-européenne.

L’adjectif ne formait pas un groupe avec le substantif qu’il
qualifiait; il Tui était simplement apposé; ainsi dans Platon,
Cratyle A1h d: v 2y mavst Tig Evopa mpdypast TPOTAPPCEISYy
l'ordre des mots suffit & montrer que les adjectifs sont apposés
aux mots qu'ils qualifient, ou groupés avec eux. Le caraclére
appositionnel de la construction de I'adjectif ressort mieux encore
d’une phrase de Ménandre, Epifrep. 9

APLTHY ToUTOU TIVE
Crrobpey looy

« Nous cherchons pour ceci un arbitre qui soit sans parli pris »-
Hérodote éerit II, 17 Nethog péogy Alyumsoy oyilet.

On congoit dds lors comment il se fait que les préverbes-pré:
positions ne sont liés ni au nom ni au verbe (p. 159 et suiv.).

Il y a ainsi une grande variété de types de phrases: phrase
nominale pure ou accompagnée du verbe « étre », phrase verbale
pure ou accompagnée de compléments divers, phrase & la fois
nominale et verbale, I'élément nominal étant apposé soit at
verbe, soit & un complément.

Comme chacun des éléments de la phrase a son indépendanc®
un groupe nominal au singulier peut étre juxtaposé & un verb®
au pluriel se rapportant & un ensemble d'individus, ainsi che?
Homére :

I 656 of 3% Finzotog Ehisy Bémaz apgndmsAioy
%

” -~
7

onzloayres wooo whac toay m

Quand on veut insister sur la personne ou qu'on doit int™®

duire une personne que le verbe ne suffit pas. & indiquer ou un®

chose qui a besoin d’étre nommée, la phrase comprend, outr® !3

prédicat, un second groupe, apposé au verbe et i ces déterm™”
nations, celui du « sujet » : ainsi chez Homére :

A 180 odhzy &) dyw obr aheyllo.
A 178 028 o oot vy Edwmen.
A 317 wien 37 chpaviy Tne.
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Un pronom tel que gr. ¢yo a en indo-européen la valeur dun
mot isolé, d’une apposition, fr. moi, et non celle d'un simple
accessoire du verbe, comme fr. je-

Chacun des noms qui figurent 4 un titre quelconque dans
une phrase nominale ou verbale peut, comme le verbe, étre pré-
cisé par diverses déterminations ; ainsi, pour prendre des
exemples chez Homére, par un nom au genitif :

A g Ads vise
par un adjeclif ou par un démonstratif -

A g 3tog "Ayihheds
Al 11 ey Xplony

Par un nom en apposilion (ce nouveau nom pouvant lni-méme
étre déterminé par un autre nom et par un adjectif) :
d

A 5 Azpeldng e (F)avas av3pisy
Par un nom de nombre :
A 3og %pétac Enpwey 2elnogry

Les adjectifs admeltent également des déterminations

A 915 weug ubs "Ayiihads
A 199 PUAATERVLITATE TINTWY
A 107 glha opes!

A 114 ob (F)ébey 2ot yepeluy

ch SEpag ob3t Quiv.

Ces diverses déterminations peuvent s’accumuler autour d'un
"éme mot, et chacun des mots de la phrase en peut étre accom-
Pagné, si bien que la complexité d’une phrase indo-curopéenne
W' aucune limite :

A o1 Totor & dvizrn
e - 3 .
fews Atpeting ehpurpelwy Avapiumoy
ayvipevss.

A. MeiLier. a1
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A 315 (F)épdov 3" "Andhhww tekneasag Exarouboc
sabpwy 73 aydy mapa 61V dhs aTpuyETole.
A 481 Gpgt B xUpa

» 3 .
arslon mopgipsey peyah luye vids lederng.

Enfin chacun des éléments de la phrase peut étre multiple ; il
peut y avoir deux ou plusieurs « sujets », deux ou plusienrs com-
pléments de chaque espéce, deux ou plusieurs adjectifs (lat. Jup-
piter optumits maxumus): on peut alors unir les deux éléments
jouant le méme réle par des particules atones signifiant « et
« ou », « comme », ele. |

Le mot signifiant « et » est skr. ca, gr. <, lat. gue (cf. p.313)3
il sajoule, soit' au premier mot de chacun des groupes qu'il
unit, soit au premier mot de chaque groupe, & l'exception du
premier :
A 7o
0 49
AL

A 156 pika mohha petald
olipes we cHcevTa Banasss we (F)nyheaoa.

Le mot signifiant « ou » esl skr. va, gr. (F)z, lal. ue; il
s'emploie comme « et »

lat. dei hominesue ou deiue hominesue.
R. V., 1,108, 7 brabméni rijani va « chez le brahmane %

chez le roi ».
R. V., 1, 6, 10 itd va satim imahe
divé va parthivad adhi
tndram mahd va rajasal

« nous nous adressons (imahe) & Indra en vue d'une faveur (m!‘f-?“)
ou bien d’ici, ou bien du ciel terrestre, ou bien du vaste espace ”*

On voit combien est variée la phrase indo-européenne. La lec”
ture d'une page d'un texte védique ou grec ancien affermira ce4®
impression.
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3° Accord.

Chacun des mots de la phrase ayant son autonomie, le lien
enire ces mots est marqué par certaines concordances de forme,

Dans la phrase verbale, la concordance entre lo verbe et le
nom apposé qu’on nomme sujet n'exisle que pour une seule caté-
gorie, celle du nombre, puisque c'est la seule qui soit com-
fune au nom et au verbe, et que le verbe indo-européen n'a pas
de genre; et cette concordance ne résulle pas de ce que I'un des
€léments serait régi par lantre, de ce que par exemple le nom
apposé déterminerait le nombre du verbe, mais simplement de ce
que la notion d'unité, de dualité ou de pluralité considérée est
la méme pour le nom et pour le verbe. 8i on lit chez Homére T,
G,C‘ch.f;rrfv, cf..s wévoyzo, B... mpegsiims, Ce n'est pas que tw, ci, 4
déterminent le duel, le pluriel, le singulier, mais on a T et dy-
Soivqv parce qu'il s'agit de deux personnes, o el mévevte parce
qu’il s'agit de plusieurs, & et mpeotains parce qu'il s'agit d’une.
On emploic le ducl s'il s'agit de deux personnes nommeées sépa-
rément, par exemple pour le duel en védique :

RV, w. 61,11 t4d dyatig ca dhattdm pribivi ca devi
« que le ciel et la déesse terre posent (dbaitdm) ceci ».

8’1l s’agit de deux ou plasienrs choses, le singulier est pos-
sible -

Z 398 Gt ve mréhepde 1e
(Faawu 83" apsididne.

De méme aussi quand il s’agit d'une collection d'objets dési-
80ée par le collectif neutre qui tient la place de nominatif plu-
Mel neulre (cf. p. 253), d'out la régle =3 (pa todyen.

Un'ya proprement accord qu'entre deux noms, soit dans le
“48 (e la phrase nominale ou nominale et verbale & la fois, soit
dans le cas d'un nom servant & en déterminer un autre en qualité

Apposition ou d’épithéte.
Dans la phrase nominale, il y a ou il n’y a pas accord suivant
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le sens & exprimer. L'accord en nombre, cas et genre est de régle
dans une phrase telle que :

I’ 66 &hha pahe Lpweg Betdfuoveg

« mais les Troyens sont trés craintifs ». L’accord en cas est
essentiel dans le type lat. aliquem facio beredem. En revanche, il
'y a aucun accord si le nom indiquant la chose affirmée doit
Atre & un cas autre que le cas olt est 'autre nom :

A 63 Bvap &x Aidg oty
RN.L & & sydméd indrasya ¢drmapi ¢ soyons sous la
protection d’Indra. »

et il peut y avoir accord seulement en cas dans une phrase telle
que :

D 178  obvbg v 'Azpeidng, chpunpsivy “Ayapéuvov,

apgszepoy, Gasuhzie v drpaliig wpatapbs T alygpiThs
» ... Agamemnon est les deux, roi et ... »

Dans 'apposition, I'accord en cas est nécessaire, mais le genre
et le nombre peuvent différer, ainsi dans ce vers :

Soph., (Ed. 4 Col. 473 Kpazipis clow, avdp3s lyetpos Téyvn-

Seul, V'adjectif épithéte concorde nécessairement en nombre,
en cas et en genre avec le nom qu'il détermine. On a vu, p. 243
et suiv., que c’est méme Padjectif seulement, ou les démonsira~
tifs, qui déterminent si un mol est masculin-neutre ou féminin-
Un mot qui ne serait jamais accompagné d'un adjectif et auquel
ne renverrail jamais ancun démonstratif n’aurait aucune marqué
de la distinction des genres masculin-neutre ou féminin. Ici I'a¢”
cord est de régle absolue, et cest I'accord qui indique quel nom
détermine un adjectif donné, ainsi :

[' 200 mohdpnms O8usssbc,
8c mpden €9 Thawng, rpovais wep Eolane,

(F)eiBws mavtoiovg t= S6heus %t WiBEE TURYE.

Il y a icile nominalif masculin singulier zohdpnms qui se 1"
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porte & 'Odussedc et Fedie A ¢z (qui renvoie A "OBusgeds), les
génitifs féminins singuliers Sodaye et xpavadic qui se rapportent A
18244, etle nominatif-accusatif pluriel neutre zyzyv4 qui se rap-
porte a p.fdza, |

Qu’elles soient, suivant le cas, partielles ou totales, ces concor-
dances sont le principal mode d’arliculation des membres de la
phrase indo-curopéenne.

4* Ordre des mots ct emploi du ton.

Les rapports entre les diverses parties de la phrase étaient suf-
lisamment indiqués par la flexion et par l'accord ; Pordre des
mots ne servait donc pas 4 indiquer ces rapports comume il le fait
dans la plapart des langues miodernes de I'Europe ; les mots
étaient placés de manidre & altirer I'attention sur les parties de la
Phrase essentielles pour le sens. Ainsi Pordre des mots avait une
Valeur expressive, el non syntaxique ; il relevait de la rhétorique,
on de la grammaire. Ceci n’exclut naturellement pas Pexistence
Qordres habituels dans certains tours : dans les phrases exacte-
Menl comparables d'une méme langue, 'ordre des mots usuel
el & peu prés constant; mais ce ne sont pas ces ordres qui
&xpriment le réle grammatical, et I'on peut tonjours recourir
n autre ordre.

Aucun mot n’avait dans la phrase indo-européenne une place
définie ot constante. La plupart des langues indo-européennes ont
tendu A fixer plus ou moins Pordre des mots, et la prose san-
skrite par exemple offre presque un ordre fixe. Mais cel ordre
Varie d'une langue A Pautre, et presque partout il subsiste des
taces importantes de la liberté ancienne, Le verbe se trouve nor-
Malement & la fin de Ia phrase dans la prose sanskrite ancienne
€t normalement au début en vieil irlandais ; mais il peut occuper
foutes Jes places en grec, en latin, en vieux slave ou en ancien
Iménien par exemple, et aussi dans les plus anciens textes indo-
Tanjeps,

Cost le grec qui garde le mieux l'usage indo-européen de
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mettre ’abord le mot principal. On en peut citer des exemples &
'infini ; ainsi chez Homére :

] 1 L 3
A 200 oy dyo mabzouex T8 oY pives

le verbe #102v ost en téie de la phrase, parce que Athéné insiste
sur sa venue ; dans la phrase snivante, c’est le préverbe qui est en
tete :

A 208 mpt 34 . fine Ok heundhevog “Hey

Athéné interdit alors & Achille de tirer I'épée :

A 210 wndt Eloos Thuze yzupt

et le complément Zizcz est mis en évidence; puis elle dit que
¢’esl « cecit » qui doit élre accompli :

=

2

A 212 7o 3% xol tetehsapdion SoTaL

c’est donc le « sujet » 5 qui est le premier mot.
Des mols unis par le sens peuvent &tre séparés; ainsi chez
Platon : ‘

Phédon, 178 ¢ peylotwy dyxlbdy fuiy alvids Eamw

o1 les mots essentiels payistwy by sont mis en téle, précédant
#uiv qui est important pour le sens, tandis que les mots néces-
saires pour la structure de la phrase, mais dénués de valeur
expressive, aizi53 27 reslent la fin ; et, plus neltement encore :

ib., 184 b ulx 30 hefmerat 19 uetépn viuy $33

ol Vadjectif piz, sur lequel doit &tre attirée Iattention, est sépart
de son substantif 332z par tout le reste de la phrase: la digjone=
tion est un moyen d’'expression, el souvenl un moyen puissant-
Mais sauf les cas de ce genre, les mots qui se déterminent les un®
les autres sont d’habitude rapprochés.

Lorsque plusicurs mots forment ainsi un groupe, le détcrm:l’
nant se place ordinairement avant le déterming : lat. trés homi™
nds, gr. ryalisg drip, skr. devanam dik « région des dieux », €46
En renversant cet ordre, qui est le plus habituel, on attire Patten”
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tion sur le déterminant, ainsi lat. homings tres signifie « des
hommes au nombre de trois » plutdt que « trois hommes ».
Tout renversement de 'ordre habituel dans un type de phrase
donné est expressif.

Aussitdt aprés le premier mot de la phrase figurent d'abord
les particules et les indéfinis atones ou toniques, puis les pro-
noms personnels enclitiques ; ces mots accessoires s'intercalent
méme entre les mots principaux le plus naturellement unis par
le sens ; ainsi chez Homére : :

A 104 %oue 3¢ (Fa mogt Azpmeviovn (F)alzeg
;

* ar r 4 5.
A 106 Q) T WSTT Y3 30 uphvucy eimes

~ 13 ' ’ 2 -~
A 1o Tl wor Tpdgswv (F)imzow meligran Ayaudv ;

(les groupes de sens sont ‘Ayuiy wz « 'un des Achéens » et (F):-
meafy wor « & tes paroles »).
'

La plupart des mots de la phrase pouvaient éire soit toniques,
Soil alones suivant les circonstances. On a cité, p. 121, un vers
Védique oti le premier mot seul porte un lon, tous l.s aulres
étant atones. :

La question de savoir quand le mot est tonique et quand il est
4one se pose surtout pour le verbe : si le verbe est placé en téte
dela phrase, il est tonique en général ; & lintérieur, il est géné-
ralement atone en sanskrit (sauf un certain nombre de restric-
tions qu'il n'y a pas lieu d'examiner ici, parce que les régles
Vediques relatives & lemploi du ton dans le verbe ne so retrouvent
dans aucune autre langue) ; ce contraste est conservé par le grec
dans un cas : ¥z ayant le sens de « il ¥ a » el commencant la
Phrase est tonique : Zsv servant de copule est atone et, suivant
"0 usage qui semble ancien, figure assez ordinairement aprés le
Prédical (ou aprés le premier terme tonique du prédicat si celui-ci
oSt complexe). D'ailleurs la place fixe du ton dans la plupart des
9tmes verbales personnelles du grec s'explique par la fréquence
de V'atonie dans ces formes en indo-européen ; mais la place du
ton pegy plus en grec I'une des caractéristiques des formes ver-

dles personnelles.
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Lorsque deux mols unis au point de vue du sens étaient juxia-
posés dans la phrase, I'un des deux pouvait avoir le ton, et 'autre
gtre atone. Ceci est particuliérement clair pour le préverbe et le
verbe : en védique, si un verbe bharati est tonique, un préverbe
qui le préctde immédiatement est atone : pra bharati ; si le verbe
est atone, un préverbe précédent est tonique : prd bharati. En
grec, le préverbe déterminant un verbe est toujours atone, qu'il
précéde immédiatement le verbe ou qu'il en soit séparé; si dans
un cas tel que supmpbes, un préverbe a le ton, cest qu'il recoit
un ton d’enclise, comme le montre gzédes (et non “dxedes); il ¥
a donc désaccord entre le grec et le védique. S’il précéde un nom
ot joue le rdle de « préposition », le préverbe est toujours atone
én grec, et forme groupe avec le nom suivant : w5 moracl (le
baryton marquant absence d’élévation de la voix), en regard de
motapsh dme qui présente la forme tonique dzo ; en slave, il arrive
souvent que, au contraire, ce soit la préposition qui soit accen-
tuée et le nom qui soit inaccentué : russe nd bereg « sur le bord »,
pé morju « sur mer » ; quelques raves formes fixées, comme 3t
mevte el {méspepsy, montrent que pareil usage n’a pas été étranger
au grec 4 une date ancienne,

Quand il s’agit de deux noms, les exemples conservés sonb
moins nombreux et moins clairs. Skr. dvi-daga, gr. Zo-3a#
« douze », littéralement « deux-dix », n'ont chacun qu’'un seul
ton, sur le premier des deux mots juxtaposés; tel est aussi 1o
cas pour gr. Nedmohic, mvécsupz, etc. ; le védiquea ila fois T
patih, « chef de famille », avec les deux mols toniques, et jds-
paiib, avec le premier mot tonique seulement. Tel démonstratil
qui est souvent tonique, ainsi le génitif skr. asyz, ou lo relatil
slave i-(¢¢), est enclitique et atone s'il est simplement anapho-
rique : génitif skr. asya, v. sl. ji, par exemple dans v. sl. viditi
71 « il le voit ».

Le principe a donc une valeur universelle. Les exemples mor-
trent que le ton n'a pas pour effet d’attirer parlic;uliéremeﬂ‘
I’attention sur le mot qu'il frappe : le fait essentiel est qu'il y @
pour 'ensemble du groupe une seule élévation de la voix, et nof
pas deux.
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L’enclise consiste en ce qu'un mot est prononeé groupé avec ce
qui précéde de maniére qu'il n'y ait qu'une seule fin de mot. Les
enclitiques sont atones ; mais tous les mots atones ne sont pas
enclitiques ; les verbes atones du sanskrit ne se groupent pas
d’une maniére intime avec le mot précédent, et, en grec, I'atone
#npe peut méme commencer la phrase : les préverbes grecs, qui sont
toujours atones, sauf 1A ouils regoivent un ton d'enclise comme
dans axédoz, ne s’appuient sur aucun mot précédent ou suivant,
et ils commencent au besoin la phrase, méme s’ils ne sont pas
Joints au verbe ; le mot atone ¢hhx servant de conjonction peut
aussi commencer la phrase. L'indo-européen ne possédait qu’un
nombre restreint d’enclitiques, tous monosyllabiques ou tout au
plus dissyllabiques ; par exemple la particule skr. ca, 7d ¢a, gr.
32, lat. gue, got. -b; l'indéfini gr. wg, lat. guis (dans me quiis,
5t quis, elc.), etc.; les pronoms tels que skr. me, gr. wor, lit.
mi, etc. Rien n’indique Dexistence de proclitiques, ¢’est-a-dire
de mots accessoires atones groupés avec un mot suivant, de telle
sorle que le proclitique n'ait pas proprement de fin de mot pho-
Nétique. Saul le cas parliculier de lenclise, les mols atones
gardaient donc leur autonomie-phonétique ; quant & 'autonomie
Mmorphologique et syntaxique, méme les enclitiques la possédent.

La liberté grammaticale de Pordre des mots principaux, la
disposition des particules, des indéfinis et des pronoms atones
Aprés le premier mot de la phrase, et 'emploi des formes atones
U foniques pour indiquer 'union plus on moins éiroite des mots
Eroupés ensemble sont parmi les traits les plus caractéristiques do
Pindg -curopéen. Ils résultent de la structure morphologique de
la langue et de la nature du ton, qui différe essentiellement de
‘accent d'intensité des langues modernes de I'Europe ; aussittt
Tue cette structure morphologique et la nature du ton ont
chﬂngé, ces caracléres se sont effacés, et l'on peut presgue
Mesurer la fidélité d’une langue au type indo-européen par ce
IWelle conserve des traits indiqués ici. Les langues romanes on
gel'lnaniquesr. modernes, avec leur ordre de mots fixe, n'ont pres-
que plus rien d’indo-européen dans la construction genérale de
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la phrase; les langues baltiques et slaves, au conlraire, avec une
déclinaison riche en cas et, par suite, avec un ordre des mols
relativement libre, avec des mols accessoires encore placés apres
le premier mot de la phrase, avec des alternances de formes accen-
tuées et inaccentuées, sont celles qui ont gardé le plus de sur-
vivances du type de phrase indo-européen.

5° Phrases négatives et interrogatives.

Rien n'indique que les phrases interrogalives et les phrases
négatives aient été soumises & des régles particuliéres.

La phrase négative n'est marquée par rien autre que par la
négation *ne (skr. nd, v. sl. me, ete.) : lat. me-scio, lit. as négertiu
« je ne bois pas » ; skr, :

Ro¥N.;1,8:,5 nd tvivan indra kic cana
wd jafd nd janigyate
« pas un pareil & toi, 6 Indra,
‘n'est né, ne naitra »,

ou par *ué dans les prohibilions en grec, arménien et indo-iranien:
en grec ol en arménien avec l'impératif : gr. pi odps, arm. i
berer « me porte pas », en sanskrit, avec le subjonctif ou les
formes dites d'injonctif : md bharal.

_Iln’y a pas de particule interrogative. La phrase interrogative
est caraclérisée simplement par la maniére générale de prononcers
par exemple :

I 872 73 wavep, ob vepesily spiv vade xaprepx (F)ipye;

Aucun témoignage n'indique quelle particularité de pronon”
ciation marquait 'interrogation.

Le théme de l'interrogatif (gr. <iz, lal. guis, elc.) nese dis
tingue en rien de celui de I'indéfini. Le gr. =iz %y ; représent®
une expression qui & l'origine signifiait sans doute seuleﬂwnF
« quelqu’un est venu? » Mais il s'est établi celte distinction ¥

'interrogatif gréc est tonique (gr. tic, jamais baryloné) et I'in-
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défini, atone (gr. =z, toujours atone), si bien que, la ot figure
le thime de I'indéfini-interrogalif sous sa forme tonique, 'inter-
Togation a une marque propre. Le lat. quis n’a valeur d’indéfini
que la ot il est atone et groupé avec un autre mot, par exemple
"2 quis. Au contraire skr. kb reste tonique méme dans le sens
indéfini,

I1. Untox DE PLUSIEURS PHRASES.

I n’y a trace d’aucune particule indo-européenne servant,
Suivant le terme technique, & coordonner denx phrases. Dans un
grand nombre de cas, dans la plupart sans doute, dans tous
Peut-étre, les phrases étaient simplement juxtaposées, comme
elles le sont dans le ueni, uidi, wici de César, ou dans ces deux
Vers d'Homére :

» » - 4 I3 M *
A 106 Pt wokiiv, o8 me weté pot 1o wphyusy eimee,
2

3 1 . L W T v ,
GUEL TOL T WAL EQTL 'Ol-)\:{ [delel) MZVTEUEGGZL-

Les particules qui, dans les dialectes historiquement attestés,
Marquent le passage d'une phrase & T'aulre avaient, plus ancien-
lement, pour réle d’attiver I'attention sur un mot particulier ;
Mais, comme ce mot &lait placé en téte de la phrase, d'aprés ce
QUi vient d’élre vu (p. 326), et immédiatement suivi do la parti-
Cule, celle-ci a semblé marquer le passage d’une phrase & une
Wtre, Ainsi 3¢ servail 4 insisler sur un mot, et cette valeur est
*econnaissable dans le démonstratif -3¢, #1-3¢, ou dans une phrase
“omme la suivante :

= - / 2 :
A g5 Maseto mavtag *Ayasiz,

(o

1 *, - . It - —~
AzpeiBa 3¢ udnorz 3w, KETUGTOPE M@y

Mais, dos I’époque homérique, ce méme 52, & 'état de mot auto-
0mo, non enclilique, a en grec pour role essentiel d'opposer
‘fﬁ phrase 4 une autre. Le gr. -yt dans why, valy serl seulement

Dsister sur 23, vxi, et de méme le correspondant skr. 5 de
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cette particule dans nghi « non pas »; mais skr. hi (toujour®
tonique) signifie d'ordinaire « car ».

Toutefois il est au moins possible que 'emploi de skr. a1, 8"
ze, lat. que, got. -h, ou de lat. ue, skr. -v@, pour unir des phrase®s
remonte & indo-européen. 1l n’y a pas une différence absolu®
entre I'union de plusicurs mots ou groupes de mots & 1’intéried”
d'une phrase et I'union de deux phrases différentes ; deux phl‘ﬂBes
distinctes peuvent en effet avoir des mots communs ; ainsi che?
Homére :

A 108 golihey & olizé tf mw (F)etmeg (Flémes olic” deéhegong:

s A A (€}
D’autre part 'union de deux mots peut étre en méme temps cell
de deux phrases ; ainsi :

A 37 Xoteny apobébgras
K\hav w2 Labény Tevédais = (F)ige (F)avdooes-

: s . ; o
Il n'y a pas lieu d'insister sur ces fails qui ne présentent pas d
particularités caractéristiques.

Une question plus grave est celle de savoir dans quelle mesur®
la subordination est de date indo-européenne.

Beaucoup de choses qui s’expriment aillours & Paide de sub®”
données pouvaient étre indiquées en indo-européen, & Iintérie!
de la phrase méme, par diverses formes nominales. Et en offel
d'une part, chacun des thémes verbaux avait, & c6té des for™
personnelles, un adjectif, qu'on nomme participe : ce partic'f
eslt une forme nominale, mais il admet les mémes complément?
que les formes personnelles du théme verbal augquel il appartie™’
d'autre part, les racines auxquelles se rattachent les verbes %
dénominatifs fournissent en méme temps des noms, et ces ﬂoﬁ‘]‘:‘
ont, de par leur nature, une valeur voisine de celle des verb®’’
enfin, ces mémes noms entrent en composition. Gréice & ces “ﬂ:
circonstances, il élail inutile de recourir & des subordonnées da?
nombre de cas o la plupart des langues 111do-europf'%enws
modernes, et notamment le frangais, en présenteraient. Quelq™
exemples le montreront.
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s, L .

L importance du participe dans les plus anciens texies des
WMgues indo-européennes est immense. En effet le participe,
¢ A
Ylme tout adjectif, peuls’apposer & un membre quelconque de
% phrase ; au « sujeb » @

44 27 3% mar’ Obdpmots vaphvwy ywspsvas #32
i ; o= . :

in complément du verbe (qui n'est pas nécessairement
“Xprimé) :

r e 1 - ol 3 -

A o WHSETC YP Agyatyw 330 po Dvrienovtag dpaite
i ; : 4
Parce qu'elle voyait qu'ils mouraient »; au com plément d'an

UQIU .

A 46

Vo e
SioTsl T OUWY YWSAEVOLS,

3 - r
auTol wwmbéites.

:Lepeut étre le second élément d'une phrase nominale cc»rflbinée
,F la phrase verbale, comme dans skr. staydn manyate «il croit

({“ il est caché », et v. sl. taje se minitit « il croitqu’il se cache ».

réf_*Ce’& la li}?erté de l'ordre des mots, le participe:- se prc‘-te. au

?za:t d’une stctn.)n: skr. (Cat. Brah., 1, 8, 1, 1)7 iafsyﬂ:wm‘m;a—
“5ya (c’est-d-dire fdsya avanénijanasya) matsyal paut i pede « tan-

I"':T qu'il se lavait, un poisson lui est venu dans les IS B litte-
ement : «de celui-ci se lavant un poisson aux mains est venu ».
Se préte aussi & marquer des contrastes ; ainsi en védique :

. V., v, 14, 8 thd

it ajad angirobhya
avis k

g
s kruvidn giiha satih

"l fait sortir les vaches pour les Angiras, en mettant en évi-
V:gﬁﬂ c.ellcs—ci qu_i Gtaient cuchéc.:s », ]ittéra!emenl b dehors les
. hes il a conduit pour les Angiras, en évidence faisant (celles-
U en cachette étant ». Tl faudrait multiplier les exemples pour
“Iner yne idée de tout ce que les participes permettent d’expri-
B et de extréme variélé de leurs emplois. [’importance des
“icipes résulte de ce qu'ils servent & P'apposition, qui est le
"cddg syntaxique fondamental de Iindo-européen. Quanl aux
W primaires, aucune langue n'a conservé un emploi libre des
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noms & suffixe zéro ot des aulres noms immédiatement rattachés
4 des racines. Toutefois les texles védiques laissent encore entre-
voir quelque chose de cet nsage. Soit par exemple :

R. Y., vur, 65, 3 a tva girbbir mabim urdm
huvé gim iva bhifase
tndra somasya piidye

c'est-d-dire, littéralement, et en conservant 'ordre général des
mots :

par mes chants, loi, grand, large,
Je Vappelle comme une vache pour la jouissance,

Indra, en vue de boire le soma.

Cette phrase renferme trois noms verbaux primaires : girbhilh
instrumental pluriel de gir « chant », cf. Jérate, grniti « il chante;
il loue », lit. girii « je loue » ; bldjase, datif de bhdjas- « jouis‘
sance », cf. le verbe & nasale bhunkié « il jouit » ; pitdye, datif do
pitdy- « action de boire », cf. gr. nivo « Je bois ». Pour deux a
moins de ces noms, on emploierait en frangais une subordonnées
et l'on pourrait traduire : « Par mes chants, toi qui es gl‘aﬂd’
large, je t'appelle comme [on appelle] une vache afin qu’cl!e
mange, 6 Indra, afin que tu boives le soma ». Le vieil jrlandai®
offre des faits analogues, d'une maniére un peu moins libre. L'ind0”
iranien et l'irlandais sont les seuls de tous les dialectes indo”
européens qui présentent encore i date historique un pareil empld!
des noms primaires.

Partoul ailleurs, quelques-unes de ces formes ont ¢té fixée®
pour chaque verbe. En général elles ont été rattachées & la c0%
Jugaison et ont fourni des infinitifs (voir p. 241 et suiv-)'_ 2
germanique occidental el surtout en arménien, Uinfinitif se déclin®
bien qu’il appartienne par sa formation & 'un des thémes Vefbaw.:
celui du présent ; par exemple le présent arm. [hbanen “-]'f
laisse » (aoriste [khi « Jai laissé ») est accompagné d’un inﬁm.,
Ikhanel « laisser », qui est une forme normale de nomiﬂ"t"_
accusatif-localif de théme en —-; le génitif-datif-ablatif est /
neloy et 'instrumental /khanelov, comme dans tous les nom®
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méme type, ct avec les mémes emplois. En slave, -#/, par exemple
dans pi-# « boire »; peut étre un ancien datif, et en lituanien,
~ti, par exemple dans gdr-tj « boire », un ancien locatif ; mais
ces formes ne sont pas senlies commnie des cas d’un substantif, et
elles ont un emploi 4 part. Les seules langues od chaque théme
Verbal a son infinitif comme il avait en indo-européen son parti-
tipe, et ott, comme dans le participe, I'infinitif moyen se distingue
de I'actif, sont le grec et le latin. Mais les formes latines différent
profondément des formes grecques : il n'y a évidemnment rien de
“ommun entre gr. dysoha el lat. agi par exemple. En grec, ot
Vinfinitif a pris une extréme importance, les formations différent
Qun dialecte & I'autre, d'un parler & Pautre ; on voit par 1A que,
“licore en gree commun, la formation de Vinfinitif n’était pas
fixge, Llinfinitif, dont la forme provient dans chaque langue d'un
dévelt)ppement récent, postérieur A 'époque du grec commun, de
]!italique commun, elc., joue en une certaine mesure le role des
nciens noms primaires, mais d’une maniére moins libre, etavec
Un caractére plus ou moins verbal suivant les langues.

Enfin quelques exemples homériques suffiront 4 indiquer com-
Ment les composés dispensent dans certains cas d’employer des
Phrases relatives :

A o3, Equobopss facihete
“ un roi qui dévore son peuple » ;
A 247 "~ Néswp

(F)nBu(F)emig
l‘“émlement « Nestor qui a de douces paroles », c’est-i-dire
“ Nestor qui parle bien ». De méme ghiclpéoote; « qui détruit
® hommes », etc. Ici encore, le fait que les noms indo-euro-
Péeng primaires sont étroitement associés aux verbes tirés des
Mmes racines a rendu facile 'emploi des formes nominales avee
"ne valenr presque complélement verbale.

Un démonstratif placé en téte de la phrase suffit i en marquer
¢ lien ayec une phrase précédente ; le démonstratil *fo- Jjoue sou-
Vi A g v y
*Bt ce yéle; ainsi chez Homére :
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A 247 zotat 3t Néorawp
(F)ndu(Femhe avépouae, hybs Tukimy &yoprThs,
76U %t &mo YADeong péhiros yYhumlwy plev addi:
7§ 87 30 30 pdv yeveal pegbraw dliptmuwy
gofixh’. ..

Le démonstratif ainsi employé a pu par la suite prendre la
valeur d'un relatif; cest ce qui est arrivé en allemand pour le
démonstratif der, qui, dans 1'usage ancien, était encore un simple
démonstratif.

Toutefois I'indo-européen n’a pas ignoré les phrases relatives
proprement dites, En effet, au relatif indo-iranien skr. yih, yis
yat, zd yo, ya, yat, le grec répond par Ze, %, 5, et le vieux slave;
par ji-Ze, ja-e, je-3e; ja- subsiste dans les adverbes lituaniens ;
toutes les langues indo-européennes font dés les plus anciens
texles un usage régulier de la phrase relative. Le relatif apparait
tantdt avec un démonstratif corrélatif dans la phrase principale’

Rgveda, 1, 53, 21 Yo no dvésty ddharah sih padista

« celui qui (yd) nous hait, qu'il (séh) tombe en bas ».
Yasna (githd), xxxiv, 13 1o advanam. ... yam moi mraos
« ce (tam) chemin que (yam) tu m'as dit ».

Hom. E 319  ol3" vids Karavijos thbero suwbeordary
TaWY, &g tvitehhe fiohy ayalds Aiophing.

A 218 85 xe fzol; Emimellyrat, paha T8 Whdoy adrol.
tantdt sans aucun corrélatif :

i Ny Xy B4, 10 atha pity'n swviditrat dpebi
Yaména yé sadhamidam madanti

littéralement : «et va vers les pres qui partagent we
beaux dons, "
qui s’enivrent dans leur festin 2Y°

" Yama. »

o7

A 1061 %2

o IR TohAG [éymsa.

E b o -
| ot Yeoxg albtig dpaipiiseabar amehele,
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La phrase relative se place & volonté avant ou aprés 'antécé-
dent, et le relatif peut dtre ou ne pas étre immédiatement voisin
du mot auquel il se rapporte : simples applications du principe
de la liberté de Pordre des mots.

Les relatives sont les seules subordonnées qu’on ait des raisons
de faitde lenir pour indo-em opéennes. Les autres types de subor-
données, et notamment les phrases conditionnelles, ont des
lormes différentes dans chacun des dialectes. Il est permis de
Penser que le groupement des phrases était, le cas échéant, indi-
qué surtout par la maniére de prononcer, comme il 'est dans le
groupe fr. [/ vient; je le chasse.

A Merver. 43



CHAPITRE VIII

SUR LE VOCABULAIRE

Quand on rencontre dans plusieurs langues — parentes ou
non — des mots qui se ressemblent de prés et par la forme et par
le sens, on doit tout d’abord se demander s'il n’y a pas emprunt
de loules ces langues & 'une d’entre elles; ainsi pour « la ran-
gon, le chitiment, la peine », on trouve : gr. mowi, lat. poena,
v. itl. pian, gall. poen, v. h. a. pina (all. pein), v. angl. pin
(angl. pine, pain). Il ne s’agit pas ici d'un mot indo européen
conservé indépendamment par chacune de ces langues : un p du
celtique n'est jamais un p indo-européen, non plus qu'un p du
germanique ; les mots irlandais, gallois, allemand, vieil anglais
ont élé empruntés au latin, et le mot latin Iui-méme au grecs,
dor. zewvé. En effet le sens premier du mot est le prix payé en
compensation d’un dommage causé i une famille, par exemplé
pour le meurtre d'un de ses membres; le mot indo-européen
"koini, qui exprimait cette nolion, est représenlé par zd kaénd-
gr- mows- et v. sl chna (v. p. 296 ; cf. le dérive Lit. fain
« valeur, prix »); il appartient i la méme racine que le verb®
gr- =(Fo « je paye, jexpic », fut. tsizw, dont le < initial n'est
pas un ancien /, mais un ancien *}¥, ainsi que I'indique la form®
thessalienne zeisz: de l'aoriste dans un dialecte qui représent®
4 Dinitiale du mot *Lv par =, méme devant =; el en effel
gr. amé-ugs (avec o~ issu de *-ti-) répond exactement A S_l‘r'
dapa-citih « veprésailles » ; of. aussi zd &z « expiation » ; & lff
mot indo-enropéen était directement représenté en latim, il )
aurait la forme *quoina, d’olt *ciina.
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Une fois éliminés les mots dont la ressemblance s’explique par
des emprunts, il en reste un grand nombre qui, compte tenu
des changements de prononciation définis par les « lois phoné-
liques », se laissent identifier les uns aux autres, comme zd
kagna, v. sl. céng, gr. mwowd.

De ces concordances, une part provient sans doute de ce que
les mots correspondanls existaient déji en indo-européen com-
Mun, mais d'autres peuvent s'expliquer par l'extension plus on
oins lardive de certaing mols sur tout ou partie du domaine
illdmeuropéen. Il n'est pas douteux que véd. i(w)v-dm, v.
sl, ty, lat. fi, etc. supposent un'i.-e. "4 « loi », exactement
‘omume fr. fu, ital. fu, esp. tu, supposent lat. ti. En revanche divers
laits archéologiques et philologiques ne permettent pas de douler
Que gr. z3vvase; (pour la promitre fois, chez Hérodote, IV, 74)
Sty. isl. hanpr, v. h. a. bapaf « chanvre », bien que présentant
flﬂs correspondances phonéliques correctes, n’aient 616 em pruntés
Ndépendamment par le gree, d’une parl, par le germanique, de
l’ﬂutre, d une langue du Sud-Est de I'Europe.

Les deux cas, celui de Videntite oviginelle et celui de l'exten-
Yoy postérieure a la division dialectale (c’est-d-dire de l'emprunt),
‘ong au fond absolument différents ; mais il est impossible la
Plupart du temps de faire le départ de ce qui apparticnt & Pun et
&Pautm. On est donc réduit & entendre par mots indo-euro-
Plens les mols communs i plusicurs dialectes indo-européens, 4
A condition qu'ils présentent tous les traitements phonétiques ot
':_“f’l‘phologiques caractéristiques des dialecles auxquels ils appar-
enngng, ef que des témoignages historiques n’en attestent pas
¢ Caractére récent. Toutelois, il importe de ne jamais I'oublier,
lerme de mots indo-curopéens recouvre deux choses hétérogénes

qui ne restent confondues que par suite de I'absence dun
Mitdpg donnant le moyen de les distinguer; et la part des
Mprung préhistoriques d’un dialecte indo-européen & un autre
" de plusieurs dialectes indo-européens & des langnes d’autres
il lag est certainement immense,

auf en ce qui concerne cerlains mots semi-grammaticaux,
M8hie 1o verbe « bire », les pronoms, les démonstratifs, les
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préverbes, on n'a jamais le droit d’affirmer a priori qu’un mot
donné a été transmis de génération en génération depuis I'époque
indo-curopéenne jusqu’a la forme attestée dans un parler donné.

Il y a au moins un cas particulier qui doit étre envisagé & part:
cest celui des mots qui, cnire toutes les langues indo-euro-
péennes, ne se trouvenl que dans les plus voisines les unes des
autres; certains mots ne se rencontrent qu'en indo-iranien et en
balto-slave, d’autres que dans les langues d'Europe (et en armé-
nien), & Pexclusion de I'indo-iranien, d’autres ne sont que slaves,
balliques, germaniques, celtiques et italiques. On verra ci-des-
sous des exemples de ces divers cas : de pareils rapprochements,
on ne peut conclure qu'a existence du mot dans certains dialectes
indo-européens (ou & Pemprunt par un groupe de dialectes), et
non dans 'ensemble du domaine. L'aire occupée par chaque mob
est 'une des données essentielles de Pétymologie, et I'on doit
toujours, en étudiant un mot, se demander quelle place il occupe
sur la carte ; la géographie du vocabulaire indo-européen est
malheureusement sommaire et imprécise : mais on n'a pas pouk
cela le droil de la négliger.

Les rapprochements qui ne s'étendent pas 4 plus de deu*
dialectes sont peu siirs, sanf raisons particuliéres ; car la ressem”
blance de deux mots exprimant le méme sens dans deux langues
différentes peut &tre due 4 une rencontre fortuite - c’est ainsi qu@
langlais bad « mauvais » n’est pas apparenté, méme de loin, ave®
le persan lad signifiant aussi « mauvais »; mais ce serail ¥
hasard singulier si fad signifiait « mauvais » dans une troigiéme
langue sans un rapport avec I'anglais ou le persan. La co'l'nt‘,id'f‘f'“f‘3
de trois langues non contigués suflit done pratiquement & gal'““ur
le caractére « indo-europée.n » d’un mot, au sens indiqué ei-dlesst®”

Un rapprochement, méme limité § deux dialectes, peut passef
pour stir dans cerfains cas particuliers ; ainsi le gr. wioy et le sk
piva « gras » n’ont pas de correspondants en dehors du gl"‘ef’et ‘
I'indo-ivanien ; mais la formation caractéristique du féminin, 8=
wisiga, skr. pivari, jointe A l'identité de sens, de flexion, de PIQ‘G
du ton, exclut le doute. De méme le v, perse radiy et le v- =4
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radi « & cause de » ne se trouvent pas dans une Iroisiéme langue,
mais sont employés d'une manidre identique, et font partie d’une
série de termes particuliers au slave et 4 I'iranien.

Sauf raisons spéciales, est dowtenx tout rapprochement de
mots qui ne porte que sur deux dialectes : si méme la con-
cordance phonétique, morphologique et sémantique de gr.
ez « il a un respect religieux pour » et de skr. Yydjati « il
sacrifie » élait parfaite — ce qui n'est pas, car gr. h- peut
répondre & autre chose que skr. y=; skr. a & antre chose que gr.
% Lalternance vocalique est suspecte (v. p. 136), la formation
des deux verbes n’est pas la méme, les sens ne concordent pas,
etc. —, le rapprochement ne saurait &tre tenu pour certain,
Mais toul au plus pour possible; en fait, il y a lieu de I'écarter.

Enfin, il n'est pas vrai, méme sous le béncfice des réserves
Précédentes, que la somme des rapprochements entre les divers
dialectes indo-européens donne du vocabulaire des tribus de
langue indo-eyropéenne une idée exacte, ou méme approximative.

Sauf trois, I'indo-iranien, le gree et Pitalique, lous les dialectes
illdci-eumpéens sont altestés seulement plusieurs sideles aprés
Jf'iﬂl.lsq-(f.hrist, el par des litlératures romanisées on hellénisées, et
christianisées ; du « tokharien » récemment découvert, on n’a
Tue des textes dus & des populations bouddhistes, et bien posté-
Tieurs Pépoque chrétienne ; les langues italiques elles-mémes
JlxS'ppnaraisys.enL qu’aprés avoir subi I'influence hellénique ; elles
Sont notées par des alphabets d'origine grecque : l'exemple du
a, poena qui sest étendu sur tonte I'Europe occidentale, et
101 Jui-méme est un emprunt au grec, montre qu'il y a eu dés
'?‘*miquité un vocabulaire « earopéen » dont I'extension coincide
¥ec celle de la civilisation gréco-romaine.

Le sanskrit, 1'iranien, le grec, le latin présentent, dés les pre-
Miers monuments, des formes littéraires : aucun dialecte indo-
*Wropéon ne donneune idée de ce qu’a pu étre, au point de vue du
v°ﬂahulaire, la langue de populations demi-civilisées. La question

U genre est obscurcie par le fait que les langues indo-européennes
"0t connies & des dates oft les conceptions que reflétent les diffé-

r . poae
hces e genre grammatical (v. p. 300) étaient ou devenues
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troubles, comme dans le monde védique et plus encore dans le
monde grec antique, ou entidrement abolies, comme dans les
langues connues I'époque chrétienne seulement. A plus forte
raison la valeur d’un vocabulaire qui reflétait les conceptions des
demi-civilisés du monde indo-européen commun est-elle mal dis-
cernable dans des vocabulaires de langues littéraires qui traduisent
des civilisations avancées. — Dans une certaine mesure, c'est seu-
lement le vocabulaire de Iaristocratie qui s’est conservé et I'on
n’a presque rien des mots populaires.

Le procédé méme par lequel on détermine le caractére indo-
européen d'un mot exclut dés abord la connaissance de co qut
dans le vocabulaire élail coneret et précis, de ce qui servait & la
vie de tous les jours: les seuls termes qui aient subsisté dans
plusicurs dialectes différents sont les racines qui indiquaient des
actions banales el universelles : « goliter », « porter », « aller »,
« conmaitre », « lier », etc., et les noms des notions les plus
générales : le « pere », I' « il », lo « beouf », etc., en un mot
ce qui élait employé dans tous les parlers du domaine indo-euro~
péen, el non ce qui était propre & 'un ou & I'antre dentre eux.

De plus, pour rapprocher les mots des diverses langues, of
doit considérer ce qu'ils ont de commun, et par suite éliminef
les nuances de sens dues & 'évolution propre de chaque dialecte *
il ne reste plus alors qu'une absteaction qui fournit le moyen d¢
Justifier le rapprochement, mais non pas le sens premier du mok:
A parcourir un dictionnaire étymologique, on a I'illusion que Ia
langue indo-européenne aurait procédé par mots -et par racine?
d'une valeur absiraite et générale, alors qu'on doit au contraif®
se représenter chaque parler indo-curapéen i Pimage d'un pﬂir'lf"r
lituanien, pauvre en termes généraux et plein de termes préc®
indiquant les aclions particulitres el les détails des objets familier®

Enfin les termes techniques different pour la plupart d"‘”g
langue & Paulre parce que, entre I'époque indo-européenne ‘Gt ;
moment ofi chaque dialecte est attestd, la civilisalion a subi 8¢
transformations profondes et que les mots de ce genre onk chﬂ“i
& plusieurs reprises avec les techniques elles-mémes. I.'étude o
mols ne va pas sans une étude précise des choscs, et les rech®
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ches sur le vocabulaire s'accompagnent des figures nécessaires
dans les dernitres publications.

Ge qui représente, pour le linguiste d’aujourd’hui, le vocabu-
laire indo-européen n’est qu'un petit noyau de termes généraux,
précieux & cause des conclusions qu’il permet de tirer en phoné-
tique et en morphologie, mais impropre & donner une idée de
ce qu'était en réalité le lexique d’un parler indo-européen. Du
reste le vocabulaire de chacune des langues indo-européennes
différe profondément de celui d'une autre langue quelconque de
la famille, et ce n'est qu’une minorilé des mots de chaque idiome
qui a une bonne étymologie indo-curopéenne.

Les étymologistes raisonnent souvent comme si tous les mots
des langues attestées qui ne sont pas noloirement empruntés i
des idiomes connus devaient étre d’origine indo-européenne, et
Us utilisent pour fournir une étymologie indo—européentle de
chaque mot d’une des langues de la famille toutes les ressources
de leur ingéniosité : c'est oublier que, entre la période indo-
européenne et les plus anciens textes de chaque dialecte, il sest
€eoulé bien des centaines d’années, durant lesquelles il a pu dtre
fait un nombre illimité d’emprunts & des langues aujourd’hui
Inconnues. Organisatrice et dominatrice, aristocratie indo-
Curopéenne a trouvé souvent, dans 'Europe occidentale et sup-
tout dans le bassin méditerranéen, des populations pourvies
@une culture maltérielle plus avancée que la sienne. De méme
que les envahisseurs germains ont pris beaucoup de mots de
Clyilisation au lalin, les conquérants indo‘eumpéens en ont pris
ux peuples sur lesquels ils ont étendu leur empire. Or, les langues
de ces peuples ne sont pas connues. On n’adonc aucun moyen de
éterminer ce que le grec et le latin doivent de mols aux langues
de Ja brillante civilisation égéenne qu'ont révélée les fouilles des
dernitres années. Le gr. Fetveg, le lat. winmm el T'ombr. vinu,
arm, gini « vin » représentent sans doute autant d’emprunts i
la langue d'un peuple méditerranéen qui cultivait la vigne avant
‘arrivée des populations de langue indo-européenne.

On Jugera de tout ceci par un examen rapide des principaux

léments du vocabulaire indo-européen.
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1" Racines.

Peu de racines indo-européennes désignent des actions tech-
niques, et le sens de ces racines est vague en partie.

La racine de véd. fagti « il fabrique » parait s'étre appliquée
A la confection de toutes sortes d’objets, et ce sens trés général
est conservé dans le gr. <éyvq. Véd. tdsfi, taksati et zd tasa ont
le sens général de « fabriquer », mais désignent surtout ce qui
se fabrique avec la hache ; skr. tdksa, 2d tasa, gr. vxtwy sont des
noms du « charpentier », v. h. a. debsala et irl. tal, de la
« hache », et v. sl. fesati et lit. faiyti signifient « travailler avec
la hache ». On pourrait étre tenté de croire ce sens le seul an-
cien si le lat. texere n’indiquait une autre industrie : le lissage,
et si m. h. a. dehsen ne signifiait « briser (le chanvre) ». Le zd
taitzm « écuelle », dont on rapproche lat. festa « objet en terre,
vase, ‘etc. », ne prouve pas que cette racine ait servi A indiquer
le modelage de la terre; car ces mots ont pu désigner d’abord
des vases en osier tressé enduit de terre séchée, et I'on rappro-
chera le sens de lat. fexere.

Le sens de « donner une forme & la terre » appartient A la
racine de got. digan, lat. fingere; mais il peut s'agir, ou de fa-
briquer de la poterie : lat. figulus « potier », got. daigs, v. b-
a. leig « pate » ; ou d’'entasser de la terre pour élever des murs
skr. debi « rempart », zd daezayeiti « il amasse », iran. ancie?
“pari-daiza- « enclos » que le Grees ont emprunté sous la forme
magdlaiges, et les Arméniens sous la forme partéy « jardin », ¥
perse dida « forteresse », arm. dé; « monceau », gr. Telyes
woiyeg, 08q. feihiss « muros », v. irl. conutuing (de *con-d-
ding) « il bitit ».

Une racine *sme- « filer » est atlestée par lat. nére, gr. v
aor. Zwyn, vipx « fil », irl. snim « action de filer v, spathe « fil 72
peut-&ire aussi par skr. snipa « lien », v. h. a. spuor « lien »*
mais v. h. a. ndjan signific « coudre ».

La rvacine de v. h. a. wehan « tisser » a son sens préCfS e'ﬂ
grec, lozivw, en iranien, zd ubdaena- « tissu », persan bafud «'
tisse », et aussi en tokharien ; mais véd, unap signifie simpleme””
« il attachait », etle sens de « tisser » n’apparait nettement ot
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sanskrit que dans (drpa-)vabhip « araignée », littéralement « qui
tisse (de la laine) ».

La notion de « coudre » est neltement indiquée par : skr.
syntah « cousu », sivyati « il coud », lit. sititi « coudre », V. sl,
dili, got. siujan, lat. suere; lat. sibula (de *sidhla) et . sl. silo
(pol. szydfo) « aléne »; v. h. a. siula « aldne ».

La racine qui signific « vétir, se vétir » d’une manidre géné-
rale se présente sous forme simple dans lat. ind-ud, ex-ud, ombr.
an-ouilinin « induitor », lit. giiti « se chausser » et gudli « ire
chaussé », v. sl. ob-uti « metire (une chaussure) », arm. aga-
nim « Je m’habille », awd « soulier », zd aobram « soulier », ot,
sous forme élargie *wes-, dans skr. vdste « il s’habille », hom.
(F)ésta, lat. westis, arm. Z-gest « vétement », tokharien B zwastsi
« vétement », got. wasjan « vétir, se vétir ».

« Conduire un char, aller en char » est exprimé par skr. vgi-
hati, 2d vazaiti, v. sl. vwezp, lit. veist, lat. webo; le « char », par
v. sl. wozit, gr. &yez, v. h. a. wagan, rl. féen; le chemin o
Passent les chars, par got. wigs, v. h. a. weg ; le verbe germa-
Dique signifie « mellre en mouvement » ainsi got. ga-wigan.
D'autre part skr. yati, v. sl jadp, lit. jéju indiquent Iidée de .
« aller dans un véhicule [char ou bateau] » ; et en regard de
Cette racine qui est sculement indo-iranienne el balto-slave, un
Wot oceidental pour l'idée de « aller dans un véhicule » est
ltesté par v. h. a. ritan, v. angl. ridan, v. isl. rida, irl. rig-
dain, et par gaul. réda « char ».

« Ramer » se dit : v. isl. #da, 1it. 37/ ; « rameur » : skr. ari-
lr-, gr, tsizge; « rame » : lat. remus, v. h. a. ruodar.

Les langues de I'Europe onl pour « labourer » une méme racine
Altestée par v. sl. orjp « je laboure », lit. arid, got. arja, ixl.
dirim, lat. aro, gr. &péw, et I'arménien méme a grawr « char-
e » =Ilat. gratrum. Mais 'indo-iranien ignore ce mot, sans
d?ﬂtc parce que les tribus qui parlaient des langues indo-ira-
Mennes T'ont perdu A la suite d’une période transitoire de vie
Momade. Pour « moudre » avee la pierre & broyer (skr. grdvan-,
L, pr, gall. brewan, lit. girnos, v. sl. friny, arm. erkan), la
Yacing *pela- de gr. uikn, lat. molo (v. p. 169) est inconnue A
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Pindo-iranien ; mais en face de gr. oiéw, arm. afam « je mouds »,
hindi a ata, le sogdien 73 (live ar) « moulin » et le persan ayd
« farine »; une racine indo-curopéenne signifiant « moudre »
est done attestée en indo-iranien. Du reste, il y a une racine
indo-européenne *peis- qui signific « piler (dans un mortier) » ;
skr. pindsti « il pile », pistah « pilé, dcrasé », Pistam « farine » ;
lat. pinso, pistor « celui qui écrase », pilum « pilon », pila « mor-
tier » ; gr. wricsw ; lit. paisyti « dter la balle de Iorge » ; v. sl
pixati « hawziCew v, pisenica « blé ».

Le verbe qui signifie « forger » ; v. sl. kowp, lit. kiduju, v. h.
a. houwan, et avec un ¢largissement, lat. cudo, est comme plu-
sieurs autres mots « de civilisation », Inconnu au grec, & l'ar-
meénien et & I'indo-iranien, et limité aux dialectes seplentripnaux
et occidentaux de lindo-européen.

Le nom de Pinstrument qui sert & forer des trous, gr. vépe
tpov, lat. ferebra, v. ivl. tarathar est emprunté & une racine */er2-
*Iré- « user en frottant » : gr. <elgw, lat. ferd, v. sl. tirp, etc.

Skr. krindmi (ancien kripdmi), v. russe krinu, v. irl. crenin,
gall. prynafattestentun présent 4 infixe nasal signifiant « j’achéte»,
d’une racine dont skr. kraydh « achat », tokh. B karyor « achat »
et laoriste gr. mplucha: « acheter » fournissent d’autres formes-
Mais il ne suit pas de I3, que les notions de « vendre » et« d’ache-
ter » étaient neltement opposées ; car les mémes langues D€
présentent pas toutes pour « vendre » un ferme commun.

La racine *peif,- signifiait sans doute « faire des marques », a4
moyen d’incisions, ot aussi au moyen de taches de couleur ; 3]_18
a fourni : skr. pimgati « il orne, il arrange », v. perse -
« écrire », v. sl. pisp « j'éeris », tokh. B pirkam « ik écrit s
skr. péeal et zd paiso « forme, couleur », lik. paisinii « tacher 4
suie v, v. h. a. feh, v. angl. fah, got. filufaibs « de coulen?®
variées », synonymes de 8r. moulhes et de v. sl pistrii (lan'd's
que gr. wmuxpés signifie « amer », littéralement « mordant, 6O
pant », comme got. baitrs, all. bitter).

« Traire » est exprimé dans la plapart des langues d’E““_’Pe
par une méme racine ; lat. mulees, m. irl, Bligim (de *mligh"
« je trais », v. h. a. milehy, lit. meliu (mélz- sans doute
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*melg-); v. sl. mlizp, alb. miel', gr. &pshyw (avec prothése). En
revanche, I'indo-iranien a une racine propre d’aspect archaique :
véd. dubé « il trait » (au moyen), persan dixtan « traire ».

Skr. andkti « il oint » (3¢ plur. afijinii) est apparenté i lat.
unguo, ombr. umlu « unguito », et sans doute A arm. aweanel
« oindre » ; skr. djyam « graisse de sacrifice », v. pruss. ankian
« beurre », v. h. a. ancho, v. irl. imb, lat. unguen, unguenium,
ombr. umen.

Le fait de « passer la nuit dans un abri » esl indiqué par la
racine de gr. lxjw, aiiiz « gite », ) « cour » (endroit o les
bestiaux gitent la nuit), arm. aganim « je passe la nuit », azih
« endroit olt 'on passe la nuit ». On a de 13 un ¢largissement
awes- (hom. dzox), *wes- « demeurer » dans skr. whsati « il
demeure », got. wisan « demeurer, étre », arm. goy « il existe »,
itl. foss « demeure, repos ». Le rapport de *au- & *awes-, *wes-
est le méme que celui de *au-, *u- « vélir » & *wes-, of. ci-
dessus, p. 345.

Les renseignements que fournirait un examen des racines de
Pindo-curopéen & qui voudrait tenter de déterminer par la les
conditions d’existence des populations qui parlaient cette langue
sont, on le voit, fuyants et imprécis. La plupart des racines
Denscignent du reste rien, sinon que la langue dislinguait
« vivre » et « mourir », « boire » et « manger », « dormir »
€ « veiller », lécher » et « mordre », « prendre » et « laisser »,
“ voir » et « entendre », « aller » et « courir », « frapper » et
« conduire », etc.

Cependant quelques racines présentent des séries de dévelop-
Pements de sens remontant & I'indo-européen. Un des cas curienx
A cet égard est celui de *bheud)- ; le sens premier, tout concret, est
Sans doute celui de « veiller », qui est conservé dans les dialectes
Orientaux : skr. budhyate « il est éveillé, il séveille », v. sl. biditi
“ il veille » (infin. pideti), lit. budéti « veiller »; skr. bodbdyaii
« il evellle n, V. sl. buditit « il éveille » (inﬁn. bm’fﬂ'i); v. sl.
binpti « $'éveiller y lite bundic « je m'éveille » ;5 it budris
Signifie « dveillé ». Mais Ie v. sl. bitdrii « vif », traduisant zp¢-
é)“IJ-D‘;, a pris un sens déja plus éloigné du sens premier; le
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présent thématique skr. édhati signifie « il est en éveil, il fait
atlention, il remarque », comme les correspondants v. sl. bljudp
« J'observe, je garde » (avec / mouillée développée normalement
entre labiale et le j de ju représentant i.-e. “eu) et hom, meg-
flopae « Je m’enquiers », aor. gr. imufitpgy de méme le zd
bao%ah- signifie « conscience » : Iirl, buide a développé le sens
particulier de « reconnaissance » (conscience d'un bienfait).
Du sens de « j'observe » on passe & celui de « je sens », ainsi
le 2d baozanto, Yait XIX, 69, et, en parliculier, « je sens une
odeur » ; d'olt 2d baoizis « odeur » : Yalt XVII, 6, hubaoizis
baozaite wmanam « une bonne odeur embaume la maison ».
D’un autre cdté, avec valeur factitive, on a le sens de « donner
I'éveil, attirer Iattention », d'oit « présenter, offrir, inviter »
dans v. isl. bioda, v. h. a, biotan, el, avec préverbe, got. ama-
biudan, v. h. a. gi-biotan, « ordonner ", got. faur-bindan « défen-
dre » (all. ver-bieten); c'est de la méme valeur factitive que vient
le sens « réprimander, punir » de lit. baudiii, bagsti.

Le sens le plus concret, el sans doute le plus ancien, de la
racine “geus- subsiste dans 8- yedopam « Je gotite » et lat. gustus.
Mais en indo-iranien, le sens est « prendre avec plaisir, aimer »,
ainsi skr. jugite « il prend volontiers, il aime », v, perse dait-
Star- « ami », et de méme en albanais oft desg signifie « jai-
mais ». D’autre part c’est le sens de « choisir » qui s'est deves
loppé dans v. irl. do-roi-gut « il a choisi » et dans got. kiusatt
causalifl kausjan « examiner, choisir », mais anciennemﬂnr:
« godter », sens conservé dans le mot slave emprunté wi—kusﬁ'f
« gotter », tandis que le verbe francais choisir, aussi emprunt®
au germanique, reproduit le nouvean sens.

Le sens des racines ne peut étre défini que par des formules
vagues ; mais chacune d’elles fenait dos emplois fixes et touf
particuliers. Par exemple “prek,- signifie « demander, inlerrog®ts
prier », de Ia skr. prechisi, v. sl, prositi, lit. prasiti, got. f"‘”}f‘
nan, ¥. h.a. fragen, lat. posca, arm. harcanem, tous verbes signt”
fiant « demander, interroger » d’une manidre générale : mais ’
¥ avait un emploi spécial : « demander une femme », attes™
par lat. procus, lit. piriti « demander en mariage », serbe prosi#
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(méme sens), arm. harsn « fiancée, bru »; et il y avail aussi
un emploi juridique et religieux, attesté par lat. preces, skr. prit
« procés ». — La racine *wedh- signifie « conduire » dans zd
vazayeiti « il conduit », v. sl. vedp, lit. veds, irl. fédim, mais en
particulier « conduire la fiancée & la maison » (lat. uxorem
ducere), d'ot skr. vadhiih « bru », vibate (issu de *widbate, a
distinguer de vdhate « uehitur ») « il épouse », zd vaZayeiti « il
¢pouse », lit. vedis « j'épouse », gall. dy-weddio « se marier ».
— La racine gr. géow, lat. fers, eic. signifie « porler », et trés
souvent « porter » au sens de « 6&lre grosse », ainst zd baralri
« femme enceinte », gr. zops; « enceinte », éol. foesgey” Enlmacy
chez Hesychius, v. sl. brétda « grosse, enceinte », lat. Jorda ;
got. gabairan, v. isl. bera « enfanter » (all. gebr’irm).'— La ra-
tine qui indique I'écoulement d’un liquide en général dans skr.
Sundti « il fait sortiv un liquide par pression », lit. suld « sive
(de bouleau) », v. h. a. sou « séve » servait dés I'indo-européen
4 exprimer l'idée de pluie, comme on le voit par la coincidence
de gr. 5et avec tokharien B sywam « il pleut », swese « pluie ».
~ Ponr avoir une idée exacte de la valeur d'une racine indo-
furopéenne, il faut connaitre ces emplois particuliers, de méme
qu'on ne connaft vraiment un mot d'une langue que si I’'on sait
dans quelles phrases il figure d’ordinaire. .

2% Mots 1s0lés.

Moins intéressants que les racines au point de vue de la struc-
Wure générale de la langue, les mots isolés donnent des notions
Plus précises. Si on les utilise avec la réserve qui convient, on
0 peut tirer quelques indications sur I'état social el sur la civi-
isation des hommes qui parlaient I'indo-européen. '

A, Termes de parents.

Il y a une série de termes de parenté A sens bien déterming,
Parfois élendu dans certains dialectes, et dont beaucoup appar-
Hennent & un type en *er-:

Pére: skr. pitdr-, gr. mavhp, lat. pater, v. irl. athir, got. fadar,
¥, hayr, tokh. A pacar et B patar.
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mére : skr. maldr-, v. sl. mater-, gr. dor. pawg, lat. mater,
v. it mathir, v. isl. wmdder, arm. mayr, tokh. A macar et
B matar.

frére : skr. bbritar-, v. sl. bratrii (et bratiw), gr. epdrwp,
gpavhe (membre d'une gpizpia), lat. frater, v. irl. brathir, got.
bropar, atm. efhayr, tokh. A pracar et B procer.

sceur ; skr. svdsar-, Lit. seser-, v. sl. sestra, lat. soror, v. irl.
siur, got. swistar, arm. khoyr.

fils : skr. sanmih, v. sl. syni, it sianils, got. simus (all. sobn) ;
cf. gr. vidg, vice, tokh. B soyd et A se; inconnu & Iitalo-celtique,
ainsi que le snivanl.

fille : skr. dubitir-, gr. Ouyamqe, v. sl. dister-, lit. dukter-,
arm. dustr, got. daubtar, tokh. A ckacar et B thacer.

femme du fils : gr. vuég, arm. uy (génit. nuoy) ; passé aux
thémes en -a- dans : skr. snugd, v. sl. swixa, v. angl. snoru, lat-
vulgaire nora ; aux thémes en -u-, dans lat. purus, ‘

pere du mari : skr. cudcurah, wd xvasure, lit. $Euras, hom.
‘(F)enugéc, lat. socer, alb. wjehzr, v. h. a. swebur ; de 1A est dérivé,
avec vpddhi (yoir p. 221), v. h. a. swagur « beau-frére », formé
comme skr. coacural « qui appartient an beau-pére ».

mére du mari: skr. coagrih, v. sl. svekry, lat. socrus, v. h. a-
swigar-, et gr. "(F)zwvga, arm, skesur; got. swaibro, gall. chwegt

frére du mari: skr. devdr-, v. sl. déveri, lit. diveris, gr. 2%if
lat. Jenir, arm. taygr, et avec le représentant d'un ancien *g, d'or-
gine obscure, v. angl. tdcor, v. h. a. zeibhur.

seeur du mari: gr. ydkez, lat. glos, russe golva et serbe 7dov4
supposant sl. *ziliva (et arm. tal),

lemme du frére du mari : ske. yitar-, v. sl jetry, lit. jenter™
hom. sivuripes (et le datif 2yzzp: sur une inscription de bass®
époque en Asie Mineure), lat. ianitricss (et arm. ner).

veuve : skr.vidhdvi, 2d vitava, v. sl. vidova (de vidoua))
v. pruss. widdews, gob. widuwo, irl. fedb, lat. uidua’; inconitt
au grec et & 'arménien.

Tous les degrés de parenté immédiate dans la famille _dﬂ
'homuie sont done désignés par des termes précis dont les pri*”
cipaux appartiennent & un méme type, celui des thémes en -7~
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mot qui désigne le « mari» est le méme qui signifiait « maitre »
(de la maison):

skr. patib, zd paitis, gr. méoz, lit. dial. patis, cf. got. (braig-)-
Japs « fiancé » ; un féminin de ce mot désigne la femme en tant
que maitresse de la maison : skr. paini, v. lit. patni (cf. gr.
TéTva).

Pour la famille de la femme, tout est vague el incerfain; les
Sens divergent d'une langue & Pautre, et les formes varient : le
8. wevbzpds, qui désigne souvent le « pére de la femme », appar-
tient & la racine de got. hindan « lier », et signifie par suite
« allié », comme lit. befidras, dontle sens actuel est « associé ,
V. p. ba(w)daka (persan banda) « serviteur » et skr. hhndhub
¢ parent du c6té de lafemme » (cognatus au sens le plus général) ;
ssi mevbepos désigne-L-il en général tout parent par alliance,
Notamment le « gendre » et le « maride laseur ». Le « gendre »
Sappelle : skr. jamatar-, «d zamatar-, — v. sl. ety Lit. #éntas,
lat. genta (mot de glossaire), alb. Zemder, — lat. gener, — gr.
T2pbosc (aussi « beau-pére » et « beau-frére »), formes semblables
Mais non réductibles & un original commun.

Il n’y a pas de termes préeis pour la-parenté non immédiate.
Lat. guos signifie « grand-pire » (paternel ou malternel) ; lat,
Yonculus « oncle »; gall. ewyihr « onele », v. h. a. gheim
“frére de la mére », got. awo « grand’mére », v. pruss. azvis et
Yo sl wji « frére dela mére », arm. haw « grand-pere ». L'indo-
‘®anien ndpal- désigne le descendant e, en particulier; le « petit-
ils ,, ; lat. nepos, neptis le « petit-fils », la « petite fille »; irl.
M, necht « fils, fille de la sceur » 5 v. h. a. neo le « neveu » :
Ve lit, nepotis le « petit-fils », le « neveu » ; serbe ni'ak le « fils

©la seeur » ; ete.

Tout ceci indique un état social o la femme entrait dans la
Mille du mari, mais ot le mari n’avait pas avee la famille de sa
“lme une parenté définie. 1l s’agit de ces « grandes familles » &
Pareng masculine, telles qu’on les observe encore chez les Serbes
Wdrygy) et chez les Arméniens.

<1 maison forme un groupe social commandé parun « chef de
Haison 5 . sk patir din ou dimpatih, gr. Beorsigs (de *dems-
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pot-a- « chef de la maison »), lat. dominus. Un terme plus com-
préhensif est celui de « groupe de maisons, tribu » que présentent,
avec diverses nuances de sens, skr. vig, 7d vis-, v. perse vif-,
v. sl. visi, got. weibs, lat. wicus ; gr. Fotuss (ou aussi la forme
athématique Foz- dans Feixa-3<) a le sens de « maison », & ori-
gine la « grande maison », comprenant des constructions mul-
tiples ol logent les divers membres de la « grande famille », et
c’est pour cela que Fsive: désigne aussi Iensemble des plus
proches parents ; le nom de « chef de village », skr. vig-paiif,
zd vis-paitis, a pris en ballique le méme sens général que celui
de « chef de maison », 3semérag, en grec, et I'on a lit. véipats
« matlre, seigneur », v. pruss. waispaltin « maitresse ». — Le
«t0i » a un nom attesté seulement en sanskrit : raj-, rdjan-, et
dans les dialectes les plus occidentaux: lat. yéx, cell. rig- (le mot
germanique altesté par got. reiks « chel », ete. est emprunlé au
celtique). — 11 y a un mot désignant tout un peuple qui est attesté
seulement dans les dialectes de I'Ouest, jusqu'en ballique, mais
qui ne se trouve ni en slave, ni en indo-iranien, ni en arménien,
ni en grec: v. pruss. fauio « pays », lette tauta « peuple », got.
Pruda (d'on piudans « voi », formé comme lat. dominus, tribanush
v. irl. tiath « peuple », 0sq. touto et ombr. fota « cité ».

Il ny a pas de terme désignant la «ville» : skr. pih (génit:
purdh), lit. pili. signifient « lieu fortifié », et le mot grec corres-
pondant =k (avec un suffixe secondaire) avait d’abord ce sens
qui fransparail clairement dans axgémehrs.

B. Noms d’animaux et de plantes.

Des noms d’animaux, les uns s'appliquent & des animau*
domestiques, tels que le mouton ou le beeul, d’autres & des ani”
maux sauvages ; dans quelques cas, on ne saurait faire le dépf“ft
entre les uns ei les autres. On se bornera A une énumération de®
noms les mieux atlestés (le mile et la femelle n'ont pas de nom?
indo-européens distincts) :

troupeau : skr. pdcu, pdcub, lat. pecu, pecus, v. h. a. fibu; b
troupeaux étaient un article de commerce, et ceci explique le $¢%°
d'argent, richesse, pris par got. faibu el parle dérivé lat. pecit’®
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ainsi que I'emprunt & un parler occidental qu’atteste le 4 de v.
lit. pekus, v. pruss. pecku « troupeau ».

beeuf et vache: skr. gaup, zd gaus, arm. kov (vache), lette
ghws (vache), gr. fiovc, lat. bos (mot de paysan samnite, et non
pas proprement latin), irl. g, v. h. a. chuo (vache), v. sl. govedo.
Le nom du « taureau ¥, gr. tabges, lat. laurus, v. pruss. tauris,
V. sl. turii, ne se trouve pas partout, et notamment pas en indo-
iranien ; skr. uksin-, zd uxian-, got. aubsa, v. h- a. ohso, gall.
Yeh est sans doule une ancienne ¢pithéte (celui qui accrot, qui
fait crottre 7). Le « jeune beouf », la « génisse » sont désignés
Par gr. mépig, v. h. a. farro (masc.), m. h. a. verse (féminin), et
Skr. prihukab, arm. orth, gr. mhorvic, woprat.

mouton et brebis : skr. duip, lit. avis, gr. &z, lat. owuss, irl, o7,
V. h. a. ouwwi; v. sl. ovingi « bélier », ovica « brebis » (= skr.
@vika). L’ « agneau» a deux noms, I'un skr. tranah, pehlvi var-
"ak, arm. garn, gr. Fapfy, Fapviz, et autre v. sl agnici, gr.
%pwés, lat. agnus, irl. dan. La « laine » a un nom bien altesté :
V. sl. vlina (serbe wilna), lit. vilnos (pluriel), got. wulla, lat.
ftim;, skr. &rpa; irl. olann, gall. gwlan ; avec élargissement *oes-,
8. Wfvos, dor. Adves, lat. lamerum, lanestris, et wellus ; avee
“men- arm. gelmn « toison ».

cheval et jument : skr. devah, zd aspo, ¥. perse asa, v. angl.
€oh, lat. equos, irl. ech, gaulois epo-, gr. ixnsz; les féminins skr.
dova, Nit. asua, lat. equa « jument » résultent de développements
indépendants de chaque dialecte (v. p. 243).

bouc et chévre : skr. ajiéh « bouc », aji « chévre » ; lit. 05 s
“ bouc », oskd « chévre » ; un terme différent, mais yoisin, esi
Mesté par gr. ai%, arm. ayc « chévre », zd iZ-aena- « de peau » (bty-
ologiquement « de peau de chévre », cf. skr. ajtnam « peau »,
0 regard de ajdh, et v. sl. azino « cuir » en regard de lit. oz-s).
4d biza-, v. h. a. boc, v. isl. bokkr,irl. bocc désignent le « boue »

Mais arm. buc I’ « agneau »). Les dialectes occidentaux ont des
Mots particuliers : lat. caper, gall. caer-, v. isl. hafr — lat. hge-

“S, got. gaits « chévre ». Il n’y a done pas pour le « bouc » et

% « chévre » 'unité de dénomination obseryée pour les animaux

Précédents.

A. MgiLLer, 23
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pore, sanglier : lat. sus, gr. 5z, v. h. a. su, swin, gall. bweh,
v.sl. svinija, 2d ha-, skr. sakardh (sanglier) ; et un mot désignant
exclusivement le « porc domeslique », mais seulement européern
du Nord et de I'Ouest, non attesté en indo ‘iranien, en arménien
el en grec : lat. porcus, irl. orc, v. h. a. farab, lit. paisas, v. sl.
prase.

chien et chienne : véd. o(u)vit (génit. ctinah), zd spa (génit. sino),
lit. i (gén. jufis), gr. wowv (gén. wuée), irl. e (gén. con); got.
hunds ; lat. canis a une forme peu claire.

loup : skr. vphab, zd whrk, v. sl. vliki, lit. vilkas, got. wulfs
(et gr. Wouog, lat. lupus); un féminin désignant la « louve » a été
eréé dans chaque langue isolément: skr. up4ib, russe voldi-ca, lil.
vilke et wilkéne, v. isl. ylgr (de *wulyiz, ancien *wikis) ; gr-
rowawz ; lat, lupa.

ours : skr. fksah, 2d araio, gr. spwtee, lat. wrsms, v. irl. art,
arm. arj.

souris : skr. mith, v. sl. mysi, gr. pse, alb. mi, lat. mas,
v. hooa. mis; arm. mukn. :

cerf (et biche) : v. sl. jeleni, lit. élnis, arm. eln, gr. £hagos)
hiés, gall. elain (féminin « biche ») ; Virl. elit (féminin) signifie
« chevreuil ». — V. h. a. elabo « élan », lat. aless (plur.). Sans
doute par suite de 'usage des demi-civilisés qui consiste & éviter
de nommer par son nom la béte chassée, le « corf » est sonvent
désigné par D'épithéte de « cornu » (Fhagos wepzds, [lomére,
I'24); de 1a lat. ceruos, v. h. a. hirug; le vieux prussien a 1o
nom ragingis « cerl », c¢’est-a dire « cornu », dérivé de ragis
« corne ».

oiseau : skr. véh, zd vay-, lat. auis, arm. hai, gT. otvéc.

aigle : v.sl. orilit, lit. arélis, got. ara, gall. eryr; le gr. &pve
signifie « oisean » d’une maniére générale.

grive : lit. stragdas, russe drozd (d initial par assimilation):
v. isl. prostr, lal. turdus.

goue: gr. yépavse, brittonique garan (et gallo.-lat. tri-garan
« aux trois grues »), v. angl. cran, v. h. a. chranuh, lit. gt
v.sl. feraui, lat. gris, arm. krunk.

oie : gr. iy, ygves (dor. ydv, yavss), lit. zgsis, v. sl gosh
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v. h. a. gans, lat. anser (mot rural, avec chute de initiale) ; Te
skr. bamsip signifie « flamant, cygne » , et T'itl. géis « cygne ».
canard : lat. anas (anilis), v. h. a. anut, hit. antis, v. sl. pty,

- et gr. viiosz, dor. vassa ; cf. skr. atfh « sorte d’oiseau aquatique ».

poisson: il y a un mot occidental : lat. piscis, irl. fasc, got.
fisks ; au centre du domaine indo-européen, un autre mot, gr.
ty0uc, arm. jukn, lit. fuvis ; enfin sl. ryba et skr. matsyah, persan
miahi sont isolés. Le noms particuliers de poissons sont pour la
plupart spéciaux & chaque langue; trés pen ont une étymologie,
et I'extension des mots qui semblent atlestés est faible, alors que
deux noms d’oiseaux stirement anciens se rapportent 4 des oiseaux
aquatiques, et que l'on a aussi dans skr. udrih, zd udrd, v. sl.
vydra, lit. ddra, v. h. a. oltar un dérivé du nom de I’ « eau »,
désignant un animal aquatique, d’ordinaire la « loutre » (mais
8. U3psg, 8pa « serpent d’eau »), et dans v. sl. bibra, bobrit, lit.
bebrus, v. h. a. bibar, gaul. bibro-, bebro- (dans des noms propres),
lat. fiber, feber un dérivé de Vadjectif « brun » (lit. Béras) signi-
flant « castor » (ou un animal analogue dans skr. bablwi et zd
bawris).

serpent : skr. @hih, =d azis, gr. 891, arm. 4% (de *egvhi-); lak.
Anguis, irl. (esc-yung (anguille), lit. angis, polon. waz (représen-
tant *p37); et got. nadrs, i, nathir, lat. natrix.

mouche : v. sl. muxa (et mitsica « moucheron »), lit, thusé,
8r. puia, lat. musca, arm. mun (V. p. 219).

frelon : v. sl. sritseni (serbe s7sljen), lit. Sirsi (génit. Siriefis) et
é‘irfljj (aceus. $irsly), lat. erabro (de *cm.s'?'é), gall. creyryn.

guépe : lit. vapsa, v. sl. osa (altéré de *vosa), v. h. a. wafsa,

L. uespa (de *wopsi), v. bret. guobi.

abeille : le mot i.-e. “médbu signifie & la fois « miel » et « bois-
Son farmentée faite avec le miel, hydromel » (et parfois ensuite,
dang Jes pays ot la vigne a été introduite, « vin ») dans les dia-
“ctes orientaux : skr. mddhu, zd madu, v. sl. medi, lit. medis,
"idys ; e sens de « hydromel » (on « vin ») a seul subsisté ans
®8 autres langues : gr. pibu, v. h. a. mes, irl. mid. Un autre
Mot, dextension moindre, désigne proprement le « miel » : gr.
BN, péhetos (avec le dérivé, de forme trés ancienne [¥. p. 238],
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att. Phirzw), got. milip, lat. mel, irl. mil, arm. melr. Un nom
*bhei-, de 1" « abeille » se trouve avec divers suffixes secondaires
dans : v. angl. béo, v. h. a. bini, lit. bitis, v. pruss. bitte, irl.
bech, v. sl. bitela ; on a souvent « mouche & miel », mol sans
doute formé pour les cas oti le nom propre de I'abeille ne devait
pas &tre prononeé, durant la récolte du miel : ¢’est ce que signi-
fient gr. pehuasz, alb. mial'tse, arm. metu. 1l n'y a pas de nom
de la « ruche », parce quel’on se bornait assurément & recueillir
le miel des abeilles dans des arbres creux, et qu'il n’existait pas
de ruches artificielles.

ver : ske. kfmih, persan kirm, Wit. kirmis, ixl. cruim, gall. pryf,
et lat. wermis, v. h. a. wurm, gr. s5pes.

A peu d’exceptions prés, ces noms sont, comme les noms de
parenté, irréductibles & des racines verbales.

Les noms de végétaux ont moins souvent une élymologie que
les noms d’animaux, et, 12 méme ou ils sont indo-européens, ils
se rencontrent d'ordinaire dans un nombre moindre de dialectes.
Il est curieux que la « forét » n’ait pas de nom qui puisse &tre
sirement lenu pour indo-curopéen. Les mots conservés sont ceux
qui désignent des objets dont on lire parti journellement ; il y 4
donc un nom pour :

bois (matiere) : skr. diru « bois », ddrvih « cuiller »; gr-
3épu « bois, bois de lance, lance », 3%3gcv « arbre » (avec redou-
blement intensif, v. p. 139 el suiv. et p. 148), 3¢ « chéne »}
v. sl. drévo « bois, arbre » (pluriel collectif driwa); lit. dervd
« bois de sapin », gaul. dervo-, bret. derv « chéne » ; got. frit
« arbre » ; v. irl. dawr « chéne »; ete.

Quelques arbres ont un nom ancien, généralement fémini?
(v. p. 300) ; entre autres :

hétre : lat. fagus, v. isl. bok, v. h. a. buobba; le gr. grYes
(dor. gavysc), féminin en -o- comme le mot latin correspmdaﬂh,
désigne une sorte de chéne.

bouleau : skr. bbarjab, lit. bérias et v. sl. bréza (r. beriza)s "
h. a. biribba, v. isl. biprk ; le mot indo-europden Gtait un B
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nin en -0- (v. p. 243) qui n’est directement attesté nulle parl,
parce qu'il a été remplacé par un masculin en -o-, en sanskrit et
en lituanien, et par un féminin en -d-, en germanigue et en slave ;
cl. lat. fraxinus et farnus « fréne ».
saule : zd vaditii (pers. bed), v. pruss. witwan, gr. Fizéa, v.
h. a. widy : en réalité, il sagit de la branche flexible qui peut
étre utilisée de toutes sortes de manieres, el c¢’est ce sens de
« branche flexible » qui apparait dans skr. velasiah « bambou »,
V. sl wétei, vétvige, lit. vytis, irl. féith « lien, corde », efc; le
ot appartient & la racine skr. vayali « il tresse, il entrelace, il
tisse », lit. g2 « je tourne » (une corde), lat. uicre, uitis, etc.
Un nom propre du « saule » ss retrouve dans Iat. salix, v. irl.
sail (génit. sailech), v. h. a. salaha.
chéne : v. h. a. forha « picea », lat. quercus (de *perkus,
comme guingue de “penke), et v. h. a. ¢ih, v. angl. de, cf. lat.
aesculus (P), gr. alyihod « sorte de chéne » (™. Il y a un nom
iJ'ldcn-curopéen commun pour « gland », *g“els-, connu par les
dérivés, lat. glans, gr. Béhavss, lit. ¢ilé, v. sl. felpdi, avm. Lalin.
On a des noms de céréales, ce qui s’accorde avec Pexistence
Qune racine signifiant « labourer » (ef. p. 345) et dautres
Yermes relatifs 4 Vagriculture : skr. yavah, zd yavs désigne les
Ciréales, et surtout P'orge; de méme, lit. javai désigne « les
8raing », I’hom. {z:x une sorte de graines, irl. eorna, I « orge » ;
i orge » a d’ailleurs son nom propre dans gr. vz, wsi6d, v. h,
A gersta, lat. hordeum, arm. gari (formes malaisées & ramence
dun type commun). Les mots de ce genre ont changé de sens
Mivany les caltures ; par exemple gr. =izl et lit. prrai désignent
% « froment », mais v. sl. pyro traduit Shopx, wéyysec. Il y
Wait done des céréales cultivées ; mais la linguistique ne permet
Pas do décider lesquelles. Le mot pour la « paille » est skr. pa-
Vah, v. sl. pléva, v. pruss. pelwo, lit. pelai, lat. palea. Le nom
Y« grain » (v. sl grimo, v. pruss. syrne, got. kaurn, v. irl.
Srap, lat. granum) n'est attesté que dans les langues qui possédent
Y racine *e- « semer » (v. sl. séti, lit. sbi, gol. satan ; v. irl. 5il
§ “®mence », lat. sémen) et n’existe ni en indo-iranien, ni en ar-
fhien, nj en grec. Ges langues sont aussi les seules ol se trouve
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le nom de la « pomme » et du « pommier » sans doute em-
prunté & une langue non indo-européenne de I'Europe : v. sl.
ablitko « pomme », lit. dhiilas « pomme », obelis « pommier »,
v. ho a.apful « pomme », v. irl. aball « pomme » ; Abellg en Cam-
panie (pays de langue osque) est la « ville des pommes », car
Virgile la qualifie de malifera ; le nom de la « pomme », propre
aux dialectes septentrionaux et occidentaux, a été remplacé en
Italie par un nom qui se retronve un dorien, pgiey (d’ot lat. ma-
lum), emprunté & une langue inconnue; ce mot désignait une
pomme cultivée; ici se manifeste la substitution de la civilisation
méditerranéenne el hellénique i celle de I'Europe du Nord qui
élait originairement celle des Latins et des Osco-Ombriens.

Le « sel », qui est surtout nécessaire pour la nourriture végé-
tale, a un nom : lat. sal (silis), ombr. salu « salem n, irl. sa-
lann, got. salt, v. pruss. sal, lette sals, arm. af et attkh, gr. &hz,
tokharien B salyi; ce nom ne se retrouve pas en indo-iranien,
langue ot manque aussi la racine indo-européenne qui signifie
« labourer » (v. p. 345). i

L'imprécision du sens et le petit nombre des noms de vége-
taux atlestés contrastent avec la valeur précise et I'abondance des
termes qui désignent des animaux ; on est tenté de conclure de
laque la « chair » des animaux sauvages ou domestiques (skr-
manmsam, v. sl. meso, arm. mis, gol. mims, tokharien B misa)
formait la plus grande part de alimentation de Paristocratie
indo-européenne, avec le lait (dont les noms ont des formes
divergentes, quoiqu'en partie au moins apparentées les unes an®
autres); lat. ids, skr. yih, lit. jise, v. sl. juxa désignent uné
préparation de la viande avec une sauce. Le mot skr. scz-rpi’-r*'
« heurre », alb. glalpe, v. angl. sealf, v. h. a. salba, gr. fjwes
Ehatovy ctéap Hes. (ef. Zhan « houteille 4 huile ») désignait €%
indo-européen une sorte de « heurre » ; el zd raoynan, pers:
royan « beurre », est inséparable de m. h. a. roum « creme ?
@ll. rakun), v. angl. réam, v. isl. ridime.

(. Noms relatifs & la religion. d
Si 'on met & part les astres, comme le soleil, la lune, ou le

]
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phénoménes naturels, comme 1'aurore, le tonnerre, le feu, etc.,
qui, sous leur nmom ordinaire, sont tenus pour divins dans
PInde et la Gréce antiques, pas un nom de diew n’est indo-
européen commun : véd. Indrah n'a pas de correspondant en
dehors de 'indo-iranier, gr. "Ax<iiey n'en a pas en dehors du
grec. Quelques rapprochements au premier abord spécieux,
comme celui de véd. Gandharvdh, zd Gandaraws et de gr. Ké-
Taupes, ou de véd. Sarapyil et de gr. "Egwie, ne s'élendent pas
au deld de deux langues, ce qui suffit 4 en rendre la preuve [ra-
gile, et d’ailleurs ne résistent pas & unc critique phonétique
exacte ; ainsi, pour Gandbarvah et Kivzzugos @ 1° la place du fon
différe ; 2° indo-iran. ¢ ne répond pas A gr. »; 3° le premier g
de Gandharvih peut représenler ¢ ou g, mais non ¢, car aufre-
ment on aurait & Uinitiale 7, ¢t non g; 4° skr. dh ne répond pas
d gr. o3 5" skr. -arvab ne répond pas & gr. ~aupes s 8l done il y a
lieu de rapprocher le mythe des Gandharvas de celui des Cen-
taures, ce qui n’est pas évidenl, il n’est du moins pas légitime
de rapprocher les noms. — Aucun miot commun 2 plusieurs
langues ne désigne ni le sacrifice, ni ancun rite.

Mais le nom de « dieu » est conservé dans plusienrs langues :
skr. devih {zd daévo « démon »), lit. dévas, v. pruss. deiwan
(accusat.), v. isl. tivar « dieux », ganl, déevo-, v. irl, dia, lat.
deus (gén. diut), osq. deivai « dinae » ; de 13 est dérivé un ad-
Jectif : skr. divydh « divin », gr. 3oz (de *c‘-.f".}':;), lat. dius, irl.
dég. Or, ce mot ne saurait &tre séparé du nom du Jjour, du ciel
luminenx, souvent divinisé : skr. dydub « ciel, jour », gr. Zeic,
Q:Fse, lat. Juppiter (= ombr. Iupater, gr. Zes matzp « O ciel
Pere » ; le « pére ciel », véd. pity dydub, s'oppose i la « mére
Yrre v, véd. maltd prthivi, par exemple Rgveda, 1, 89,"4), lat.
Louis (génit.) et dies « jour », osq. génit. Tiveis, dat. Dinvei,

Uvei, v. h. a. Zio, arm. fiww « jour ». Les hommes sont mor-
tels et terrestres, les dieux sont immorlels el célestes ; celle op-
Position s'exprime dans le nom des « hommes » qu’on appelle
Qantdt « mortels » : skr. martah « wmortel, homme », gr. pegs-
%z (glosé par Bpwmaz, Ovgess chez Hesychius) et hom. .-
Tas, v, perse mariiya « homme », arm. mard « homme », tantit
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« terrestres » ((myficvicr, Homére, 0 479) : lat. homa, got., guma,
irl. duine, lit. zmogis (cf. lit. zeme « terre », etc., v. p. 218);
ces expressions se sont si bien répandues que I'ancien nom de
I « homme » (skr. mdnup et mdnisalh, v. sl. mpzi, gol. manna
[gén. mans]) a été éliminé dans la plupart des langues. Les dienx
sont riches et distributeurs de richesses (Besmpeg ¢4am) 5 de 1A Te
nom propre du dien védique Bhigah (littéralement « le parta-
geur » ou « le bien partagé, le riche ») et le nom commun v.
perse baga « dien », v. sl. hogii « dieu » (cf. v. sl. n-hogit
« pauvre », hogatii « riche »); I'accord de Piranien et du slave
ne semble pas fortuit; car d’autres termes relatifs 3 la religion
sont communs & ces deux langues, notamment zd spanio =v. sl.
svetit, lit. Sventas « saint » et 2d sravo—v. sl. slovo « parole »
(tandis que skr. grdvah ef gr. x\i(F)os signifient « gloire »,
comme v. sl. slava, lit. slové), et, dans ces deux cas au moins,
I'hypothése d’'un emprunt du slave & I'iranien, qu’on peut envi-
sager pour sl. bogii, est exclue.

L'indo-iranien et D'italo-cellique offrent ici de nombreuses
concordances de vocabulaire dont Ja plus remarquable est celle
de véd. ¢rid dadhati « i croit », craddh « foi », lat. credo (perl.
crédidi), v. irl. cretim (prononcer kredim) « je crois ». Il est
frappant que lat. Jex (lévis) trouve un correspondant exact dans
véd. raj-dn-i « suivant la régle », zd raz-an, et v. lat. jous (lat.
class. inis) dans véd. yoh, zd yaos- (mot religieux obscur). Dés lors
rien ne s'oppose au rapprochement entre skr. brakmdn- « prétre
(indou) » et le flamen (romain) ; mais toute affirmation serait arbi-
traire. Fn tout cas le nom de prétre véd. prabharta (théme prib-
hartar-) et zd fraborata (littéralement « I'apporteur ») trouve dans
le nom du prétre ombr. arsfertur un paralléle curieux. La persi-
stance de vieux termes de la langue religieuse et juridique en
indo-iranien et en italo-celtique tient sans doute & ce que des
colléges de prétres formant des groupes définis ont subsisté suf
ces deux domaines, et sur ceux-14 seulement.

Nulle part les vocabulaires des langues indo-européennes Né
divergent plus que pour les termes relatifs 3 la religion, sans
doute parce que chaque tribu avait ses cultes propres ; nulle part



OBJETS DIVERS 361

on ne rencontre moins de rapprochements cerlains ; et, par suite,
la linguistique indo-européenne ne saurait apporter & la mytho-
logie comparée que peu de témoignages solides.

D. Du nom de quelques objets.

Les noms d’objets sont sujets & changer. Aussitot que le com-
merce ou I'imitation des voisins introduit une forme neuve ou un
perfectionnement, de nouveaux noms soit étrangers soit indi-
génes s'introduisent el remplacent les anciens; avec le temps,
les noms d’objets analogues el servant aux mémes usages se
trouvent ainsi différer dans des langues assez pareilles par
ailleurs. Clest ce qui explique, notamment, que les noms de la
Poterie différent tant d’une langue & I'autre ; tout au plus peut-on
Doter la communauté de 1'élément radical dans skr. cariih
“ vase », v. isl. huerr, « écuelle », irl. coire et gall. pair « vase »,
V. sl éara « tasse ». Clest ce qui explique aussi qu’aucun nom
“onnu de vétement ne remonte A I'indo-européen commun, bien
quiil y ait des racines signifiant « vétir », celle de lat. ind-ug,
€x-uo, ou celle de hom. (F)igza, skr. vdste « il se vét », par
Exemple.

La « hache » était connue; néanmoins les noms dilférent
Presque d'une langue & l'autre. La racine de véd. ldsti « il
fahrique, il charpente » a fourniv. sl. tesla, v. h. a. debsala, v.
L. yal ; la racine de lat. seco, v. sl. sékp « je coupe » a fourni lat.
Sectiris et v. sl. sekyra ; le gol. agizi rappelle gr. &5 et lat. ascia,
Quoique les trois formes se laissent difficilement ramener i un
Original commun ; le skr. svddhitih ressemble de loin & lit, o=
egd, v. pruss. wedigo; le rapprochement le plus frappant est
%elui de skr. paragith et de gr. ziksxvg, mais ce mot, d’aspect si
bey indo-européen, semble un emprunt trés ancien : on rapproche
*0 effet assyrien pilakku « hache ». Aucun des noms de la
“hache » ne se trouve dans plus de deux ou trois langues.

Le nom de la « roue » dans les dialectes occidentaux : lat.
T‘ffﬂ-, v. itk zoth, v. h. a. rad, lit. ratas, n'est connu ni du slave,
N e Parménien, ni du grec; el, en indo-iranien, le mot
“Orrespondant, skr. rathab, zd rabo, signifie « char » ; les deux
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sens se rattachent indépendamment 'un de Pautre & celui d’une
racine *reth- « courir » : v. irl. rethim « je cours », lit. riig
« je roule ». Skr. cakrim, zd éaxra-, %. angl. huweokl, gr. x4-
#heg, et, avec la forme non redoublée, v. pruss. kelan, v. isl.
huel (de plus v. sl. kolo avec un vocalisme altéré d’aprés une
forme masculine) désignaient un objet rond et qui roule — le
81. wixhos signific encore « cercle » — et ont été affectés A nom-
mer la « roue » (le nominatif-accusatif pluriel neutre v. sl. fola
signifie « char »); la racine est celle de skr. cdrati « il circule A
cf. hom. mepmAopsywy el megrtzihhopiva Snoutiv « avee le retour
des années », duginchss « serviteur » (litt. « qui circule autour » ;
cf. v. lat. an-culare « servir » et lat. ancilla), gr. wihss « axe »
et lat. colus « quenouille ». Le gr. <goybe et Iitl. droch « roue »
sont de méme apparentés & gr. z2¢yum « je cours », fut. GpiZc-
pae. Les noms de la « roue » sont done assez divergents. Au
contraire I' « essieu » est partout désigné au moyen du théme
Yaks- élargi par divers suffixes secondaires : skr. dksalb; gr. 25wy,
V. hoa. ghbsa; v, sl pxoll; v. s, osi, Lit. agis, gall. echel (de
“aksi-la), lat. axis. Un méme nom sert pour le « nombril » et
pour le « moyeu » de la roue : skr. ndhhih (et nabhyam), V-
pruss. nabis, v. h. a. naba (A cdté de nabalo « nombril »). La
racine *weg,h~ « aller en char » a été signalée p. 345,

Le « bateau » se dit skr. uiup (ace. wiivam), pers. nav (¥-
~perse naviya « flottille »), arm. naw, gr. vasc (ace. hom., viiz
lon. viz), lat. wauis (d'apres ace. nauem), ivl. nau, v. isl. wir-
La « poupe » a aussi un nom : v. sl. krima, gr. wpluw. L‘?
racine qui exprime la notion de « ramer, rameur, rame » a 6t€
signalée p. 345.

Un nom de métal est attesté dans trois langues éloignées les
unes des autres, P'indo-iranien, le germanique et le latin : skI*
dyah, zd ayé « bronze (™), fer », got. aig, v. h. a. ér, v. isl. @ty
lat. aes « bronze »; on ne saurail dire si o'était le nom dt
« cuivre » ou déja du « bronze ». Ce mot, indo-européen ot du
moins répandu an moment o les langues indo-européenn®®
étaient encore en contact, est absent des autres langues de ]il
famille, qui ont des termes nouveaux, variables d’une langue *
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Pautre. 11 faut citer de plus : skr. Johdh « cuivre, fer », persan
r0i « cuivre », v. sl. ruda « métal », et v. isl. raudi, lat. randns
« Tainerai ».

Les métaux précienx ont des noms dont la forme différe sensi-
blement dans les diverses langues, mais dont la parenté n’est
pas douleuse. Pour 1" « or », dont I'archéologie a montré que
Putilisation est aussi ou plus ancienne que celle du cuivre, got.
gulp (v. h. a. gold), lette zelts et v. sl. zlato (vusse zdloto, pol.
zloto) ont méme racine avec trois degrés vocaliques différents :
7éro, ¢ et o ; skr. hiranyam = zd zaranim a un autre suffixe et
méme racine ; mais le gr. ypicé: est emprunté peut-dtre au phé-
nicien ; lat. aurum, v. pruss. awusin (et lit. duksas), tokh. A wis
ne sont pas clairs. — Pour I’ « argent », dont I'utilization ancienne
est aussi alfestée, mais moins fréquemment, skr. rajatdm et zd
orazatom different par le vocalisme radical ; lat. argenium, irl.
argat, cornique argant, d’'une part, et arm. greqth, de 'autre,
ont un méme vocalisme de la racine attestée en indo-iranien, et
des suffixes qui ne concordent pas exaclement ; le suffixe de gr.
dovupoz est plus différent encore 5 le germanique, le baltique et le
slave ont pour I’ « argent » de tout autres mols, parents entre
eux, mais sans doule par suite de irés anciens emprunts 4 on ne
sait quelle langue.

Chacun de ces noms, du « cuivre », del’ « or », et de I’ « ar- -
gent », se trouve dans plusieurs langues indo-européennes ; mais
chacun manque dans la plupart des groupes ; et rien ne prouve
que les objets désignés par ces mols aient tenu une grande place
dds la période indo-européenne commune. L’époque « indo-
Buropéenne » coincide sans doute avec la fin de la période de
la pierre polie et le commencement de la période du cuivre ou
du bronze dans la région — non exactement déterminée — ot se
Parlait I'indo-européen commun ; ce serait done au cours du
troisiéme millénaire av. J.-C., environ, qu’aurait eu lieu la sé-
Paration des tribus de langues indo-européennes.

Le « fer » était stirement inconnu ; les noms different d'une
langue a Pautre ; il n’y a pas de mol indo-iranien, en partie, il
St vrai, parce que skr. gyah et zd gyo, qui sont Pancien nom du
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« cuiyre » ou du « bronze », ont été affectés au « fer »; le lat.
ferrum, le gr. si3npos sont isolés ; s'il ¥ aun méme mot en ger-
manique : got. efsarn, v. isl. isarn, v. h. a. isarn, et en celtique :
v irl. qarn, gall. haiarn, cest que le développement de 1'usage
du fer a eu licu & un moment on les populations de langues cel-
tique el germanique avaient une méme civilisation : le slave et
le baltique ont, sans doute pour une raison analogue, un mot
peu prés identique : v. sl. Felizo, lit. gelegis, v. pruss. gelso (le
rapprochement avec gr. yahués « bronze » est en I'air). Le carac-
tére récent des noms du « fer » concorde avee ce que fait attendre
I'archéologie.

E. Parties du corps.

Plusieurs des noms de parties du corps sont de cenx qui
présentent des variations de suffixes A lintérieur de la flexion,
ce qui enfraine des allernances vocaliques de la présuffixale ;
on a vu ci-dessus, p, 272 et suiv., les noms du « genou », de
I" «woreille », du « foie », du « sang ».

Il y a parmi ces noms un grand nombre de thémes & suflixe
zéro. Le nom du « pied » a 6t signalé p. 217, et celui du
« coeur » p. 218 (cl. p. 141); mais souvent ces thémes i suflixe
zéro ont été élargis au moyen de divers suffixes secondaires ;
ainsi 'on a skr. hfdayam, =d Rorazaém & coté de skr. hid-,
gath. zorad-, persan dil « cceur » - wxpdiz, hom. wzz3ig et v. irl.
eride & cblé de »7; et de lat. cor (nom. ace. plur. corda), v. pruss.
seyr, siran 5 W Sirdis, v. sl. sridi-ce, arm. sirt (instrumental
srti-w) ont généralisé Pélargissement par le suflixe *-¢i- que pré-
sente le nom.-ace. skr. hdrdi du théme hyd~; le germanique 2
"généralisé un suffixe “en-, ainsi got. bairto (gén. hairtins). Le
procédé général d’élargissement dont le principe a été signalé ci-
dessus p. 219 a eu pour conséquence que les noms des parties
du corps différent beancoup d'une langue & I'autre 14 méme of 12
nom est au fond identique ; en voici quelques exemples :

hom. &sge « yeux » (nom.-ace. duel neutre) et amx (acc:
masc. sing.), v. sl. o0& (nom. ace. duel) =1lit. skl « yeux »;
arm. aikh « yeux »j ce nom est le théme & suffixe zéro d'une
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racine attestée aussi par des formes verbales : gr. irwmz, Sy,
skr. ksate « il regarde ». Sur le duel lit. aki, on a fait par ana-
logie un singulier akis. Un élargissement par *-es- [ournit le sin-
gulier slave : oko (gén. ofese) « ceil », et le duel skr. dks-i —2zd
ai-i ; un élargissement de ce théme par *-¢i- au nominatif-acou-
satil singulier, par *-gn- aux autres cas, fournit les autres formes
sanskrites : dksi, gén. akspah ; le latin a oc-ulus, les béotien
éxzzhnoc, le lokharien B egane. — Un dérivé de composé avec
forme thématique ou suffixe *-a- se trouve dans : skr. dntkam,
gr. dvomh (et Svoma), v. irl. enech, gall. enep « face » et dansskr.
prétikam, gr. zeéswmcsy (méme sens).

zd ui-i (nom.-acc. duel neutre) « oreille », v. sl. ws-7 = lit.
aust (sur lequel a été fait le singulier ausis ; le lat. auris a été
sans doute obtenu par un procédé analogue) : élargissement en
*-es-dans gr. ofc, v. sl. uxo (gén. usese), v. irl. au, 0 (gén. aue);
élargissement en *-¢n- dans gob. awso (gén. ausins) et hom.
olizoc,

lat. os (gén. oris), irl. @ « bouche », skr. dasdh —2d dnbo « de
la bouche » (gén. sing.); élargissement en * en- dans skr. asndh
(génit.), par "~iyo- dans le nominatif skr. as(f)yam. — Le gr. 4@
« bord (d'un vétement) » lat. =adra « bord (de Peau) » est un
dérivé en *-a- ; le lit. dstas dista « bouche (d'un, cours d’eau) »
est un dérivé en *-fo-, *-ta-.

hom. »4p « téte »; la forme & élargissement *-e5- est trés
*épandue et regoit elle-méme des élargissements ; on a ainsi : skr.
cirah (gén. gir-s-u-ab), zd sard, lat. cerebrum (Pkiera~s-ro-m), att.
dor. vapavoy (“ki"ra-s-no-m), gr. xépon « tempe » (“kyora-s-a),
V. h. a. birni (“kiera-s-n-iyo-m).

skr. bhrih (gén. bhruvih) « sourcil », v. sl. briwi (de acc.
*MJruw-y),Av. angl. brii 5 ou avec une voyelle initiale : gr. sqp0s
(Bén. 2qpi[F|sc), serbe dhrua (passé aux thémes slaves en -4-);
on a un dérivé en *-3-, avec vocalisme radical ¢ dans v. h. a.
bﬁiwa, cell. briva- « pont », el un dérivé en *-ei- dans zd broas-,
i, priad (gén. duel), irl. gbrait (nom. plur.).

skr. nisa = zd ndiha (nom.-acc. duel) « nez» (gén. duel skr.
"aséh), v. perse naham (acc. sing.,), lat. nares, lit. ndsis (passé
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aux thémes en *-¢i-), v. h. a. nasa, v. angl. nosu; forme théma-
tique dans v. sl. nosii, v. lat. nassus (forme expressive & 5 gémi-
née). — Le vocalisme radical n’est pas clair.

skr. dintam (ace. sing.), datdh (gén. sing.) « dent », lat. dens
dentum (gén. plur. chez Varron), lit. danty (gén. plur.) dantis
(passé aux thémes en *-ei-), got. funpu, tunpuns (acc. sing. et
plur., d*olt nom. sg. tunpus). v. h. a. zand, v. irl. dét; le grec a
une forme & voyelle initiale : 23595 (386vzoc).

zd ast- « os »; avec élargisserments *-¢i- et *-en- ¢ skr. dsthi
(nom.-acc.), asthnidh (gén.) ; élargissement *¢5-: lat. o5 (ossis de
“osth-5-es) ; élargissement *-e-: arm. oskr (de *osth-w-er P), cf. lat.
ossua ; elargissement *-eyo- © gr. Zotéov.

gr. 2wk (évuyes) « ongle » ; lat. anguis ; v. irl. ingen; v. h. a.
nagal 5 1it. nagas; v. sl nogiti ; skr. nakhab et nakbim (v.p. 140);
ancune forme n'en recouvre exactement une autre.

11 peut arriver que le théme & suffixe zéro ne soit pas directe-
ment attesté el qu’on en posséde seulement des dérivés ; ainsi le
théme *l- dans: skr. dratnih « coude » et « aune », zd arsfna-
« coude » el fraratnis « aune », v. pruss. woltis « avant-bras »
et woaltis « aune » — gr. wiéw, lat. ulna (avec syncope d'une
voyelle bréve entre / et #), v. irl. uile (gén. uilen), gall. elin,
got. aleina, v. bv. a. elina — lit. alkiné « coude », #ilektis « aune »,
v. sl lakiti, grv. dief « avant-bras » (glose) et SAERDAICY,
Whézpavey « coude », lat. lacertus. — Un autre exemple serait
fourni par: gr. yop « intestin » (de *o,hora-da, avec suffixe
secondaire *~da-), lit. #drna « intestin »,v. isl. gorn (plur. gar-
nar), alb. zore; lat. haru-(spex) ; skr. hird « veine ».

Quelques noms ont un air dé ressemblance, mais diffé-
rent trop pour qu'on puisse poser un original commun. Les
noms de la « langue » ont en commun un élément intérieut
*ghwa- *-gbi- : skr. jibui ; lat. dingua, lingua ; got. tuggds
V. irl. tenge; v. 8L jexykit, v. pruss. insuwis ; zd hizva- et higi-i
lit. Jggivis arm. lexu (ces deux derniers influencés par *Jeigih
« lécher »). Le nom de la « rate » est: skr. plibd, lat. Jiet
zd spariza, v. sl. slizena, irl. selg, Lt blugnis, arm. phaycaths
gr. erhdy (cf. omhayyya).
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Certaines parties du corps ont des noms divers suivant les
dialectes : ainsi pour la « main », I'indo-iranien a un mot skr.
histah, #d asto, v. perse dusta, qui rappelle de loin lit. pa-zastis
« aisselle » (ce qui est sous le bras) et gr. éyestés « plat de la
main »; en baltique et en slave, le terme est emprunté A une
vacine signifiant « prendre » (lit. renki « je ramasse »): v. sl.
roka, lit. ranka ; la racine *g,ber- de skr. birati « il prend », lit.
{erit, « je rassemble », a de méme fourni gr. yzip, arm. jern (nom.
plur. jerkh, gén. plur. jerag), alb. dors, lat. (b)ir ; un théme
“mn-, *mn- se trouve, avec divers élargissements, dans lat.
manus, ombr. manuve (local.), osq. manins, v. h. a. munt ; la
plupart des noms de la « main » sont féminins tandis que celui du
« pied » est masculin.

Il y ades thémes dissyllabiques, de forme normale, bien con-
servés dans plusieurs langues, ainsi :

skr. dmsab « épanle »; arm. us, gr. dpeg, ombr. onse (locatif),
lat. (h)umerus ; on notera la différence entre I’z sanskrit et I'w
grec, et aussi la forme trisyllabique du latin.

skr. gropih = 2d sraonif « hanche », lit. slaunts, v. isl. hlannr,
lat. climis, gall. chin (le gr. wiéwg diverge).

gr. néog = skr. pdsab; lat. pénis de *pesnis, m. h. a. wvisel.

gr. makdpa, lat. palma, v. itl. lam « main », v. angl. folm
« paume de la main », v. h. a. folma ; et en indo-iranien, avec
des suffixes en -n-: skr. papih « main », zd pardna- « creux de
la main »; le méme suflixe se retrouve dans le mot propre au
baltique et au slave: v. sl. dlani (v. russ. doloni, pol. don”) etlit.
Uélna « paume de la main ». Les formes sont, en notable partie,
Ireéductibles & un original commun.,

skr. kdaksah—=2d kaio « aisselle » ; lat. coxa « hanche » = v.
il coss « pied », v. h. a. babsa « articulation du genou (chez le
cheval) », m. h. a. hehse; le mot a di désigner en général une
articulation.

gr. 8ppog « derritre », v. h. a. ars, arm. or.

Nombre de mots sont limités & trois langues contigués, ou i
deux langues seulement, ainsi : got. munps « bouche », gall.
Mant « michoire », lat. mentum — gr. swépa, xd stamanam (acc.
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sing.) « bouche » — arm. heran « bouche », lit. burnd — skr.
dsthal « 1&vre », 2d aosta et aosira « lévres »y V. sl. usta (nom.-
accus. plur. neutre) « bouche » etusting « ldvre «, V. pruss. gusia
et austin « bouche » — lat. labium, v. angl. lippa « lévre » — etc.

F. Adjectifs.

L'y a d’assez nombreux adjectifs dont le caractére indo-suro-
péenest siir; la plupart indiquent des notions trés générales, telles
que « neuf » ou « ancien », « jeune » ou « vieux », et n’enseignent
rien sur la civilisation.

On remarquera des noms de couleurs assez précis :

« rouge » : lat. ruber, gr. tpubgse, v. sl. rudri (ridriz), skr.
rudbirib, tokh. B ratrem ; et lit. raidas, serbe ridd, got. raups,
irl. riiad, lat. dial. rafus, robus.

« jaune » et « vert» ; les formes sont assez embrouillées parce
que I'on ne peut faire le départ des initiales “gib et *gvh qui se
sont emmélées; on nolera par exemple skr. hirih, baritah
« jaune », zd zairits « jaune », v. sl, zelenii et lit. zalias « vert »,
v. sl. Zliti et lit. geltas « jaune », v. h. a. gelo « jaune », lat-
flauos et fuluos. Au groupe sc rattachent le nom de la « verdure »:
v. sl. zelije, lat. (holus, gr. yhéy, etc. et celui de la « bile » :
8T yohos, V. h. a.galla, v. sl. 7liti, d’une part, et lat. fel, v.sl.
{lici, de autre. Les mots appartenant i ce groupe sont nombreux
et multiformes.

« gris, pale » : skr. palitih « gris » (m. pilikni), persan pir
« gris » (v. iranien *parya-), Br. mehids, woMds, arm. alikl
« vagues » et « cheveux blancs », lat. palles. On aun méme sul-
fixe *-wefo- dans v. sl. plavii « blanc », lit. palvas « jaune pile »;
v. h. a. falo « pile » ; ce suffixe, qu’on a déja vu dans lat. fuluos,
flauos et dans v. h. a. gelo, ost fréquent dans les adjectifs qui
désignent des couleurs ; cf. par exemple skr. ¢yavih « sombre »s
Y. sl. sivil « gris » :

Les adjectifs désignant des infirmités ont en général une faibl
extension, et la forme qu'ils présentent est souvent d’un type
aberrant en indo-européen. Ainsi adjectif lat. caerus « aveugle :
v. irl. caech et got. haihs « borgne » aunadans I'élément radic®
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et ne se trouve pas en dehors des trois langues occidentales indi-
quées ; le sens ne concorde méme pas exactement dans les trois
langues.

Il y a un adjectif « grand », de forme archaique, avec sa
flexion véd. acc. sg. mabi-m (v. P 141), nom. ace. sg. n. mdhi,
gén.-abl. sg. mah-ah (cf. ghthique Maz2); BT pdya-g, pdvav, plva;
V. ish guipk; arm. mec (instr. $g. meca-w) ; cette flexion d’un
théme *mega-, *mega-, meg- (devant voyelle) a dd étre remplacée
€n tout ou en partie par des dérivés, parmi lesquels on remarque
got. mikils et les formes telles que peyaror qui complétent en
grec la flexion de péyac. Le latin ale dérivé THAZNUS.

Il n’y a pas, pour « petit », un mot aussi archaique ; skr. d/pal
« petit » rappelle lit. alpti « s’affaiblir »; mais ce n'est pas un
Vieux mol signifiant « petit » comme payag, ete. signifie « grand » ;
le mot n’était pas de la langue noble; il ne se trouve pas dans
le Rgveda, et I ] qu’il présente montre qu'il n’appartenail pas
Aux parlers du Nord-Ouest de I'Inde, qui n’avaient pas conservé la
distinction de r et de /.

(. Noms de nombre.

Le systéme de numération normal de Pindo-européen est déci-
Mal; il y a d’abord dix noms distincts les uns des autres pour
les dix premiers nombres ; on comple ensuite par dizaines, etc.,
¢n remplissant les intervalles par les unités comme dans fr. dix-
Sept, vingt-huit, etc.; enfin il y a un nom pour « cent», — Lesg
Ordinaux sont dérivés des cardinaux par addition de suffixes
Secondaires, avec certaines variations vocaliques (voir p. 238);

Les noms des unités forment trois groupes :

a. « Un » :

L’adjectif indo-européen *sem- est conservé par gr. =iz, 9y,
dec le féminin pix ; tokh. B seme 5 arm. i (sans doute fait sur le
j.éminin), et figure ailleurs dans les composés lels que skr. sz-
ktt une fois », lat. sim-plex, cf. gr. a-mat, d-mhisg, ete. Il est
*ouvent remplacé par un dérivé d’un mot *oi-, qui, comme on Jg
Yoig par hom. ¢i(F)og, signifiait originairement « seul » : v. perse

A. MeiLLeT. 24
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aiva, #d aeva, oulat. finus (deoinos), v. irl. den, got. ains, v. pruss.
ainan (acc.), gr. civi; (nom de I’ « as » anjeu de dés). — L'ordinal
estun dérivé dela racine de gr. wép:, ndzoz, mpo, ote., cest-i-dire
un mot signifiant « ce qui est avant » :skr. paro()yah, v. sl. pri-
vyji, tokh. B parwe « d’abord » ? — gr. mgiees —lit. pirmas — lat.
primus — skr. prathamih — etc. — Pour « premier », par rap-
port & un autre objel seulement, c’est un dérivé en *-fero-, *-tro-
qui est en usage : gr. wpbregss, zd fratard « prior », et, avec un
vocalisme sans doute plus conforme au lype indo-curopéen,
v. h. a fordaro.

b. « Deux », « trois » et « quatre » :

Ces Lrois noms sont fléchis, d’aprés le témoignage de I'indo-
iranien, de 'arménien, du baltique, du slave, du celtique et du
grec. Tls ont des formes particuliéres pour chacun des genres, et
ont par suite le caractére d’adjeclifs.

Deux : mase. véd. d(u)vd, diwyiu, 2d d(uyva, v. s\, diva,
hom. 36w (gr. 3uz), avm. erku, lat. duo, v.irl. dan, da; [éminin
skr. d(uyoé, 2d duye, v. sl d(i)ve, lit. dvi, lat. duae, v. irl. di;
neutre skr. d(u)wé, v. sl. d(i)vé. La forme employée en composi-
tion est *dwi- (avec *w, et non *uw) : skr. dvi-pit, gr. Z-mevss
lat. bi-pés, v. angl. fwi-féte, cf. lit. dvi-kéjis « & deux pieds »,
arm erkeam « de deux ans » (e ki-am). « Deux fois » se dit skr-
dvip, 2d bis (avec b- de *dw-, comme en latin), gr. &z, lat, bis.
— Il y a de plus un mot signifiant « les deux » qui est fléchi
coratme *duwd(u); Vinitiale varie suivant les langues : skr. ubhiit;
ublé, ghth. fém, ube; v. sl oba, obé, lit. abi, abi; gr. dugw, lat.
amba, tokh. A ampi ; got. bai. — La forme colleclive est : skr-
dvayd-, ubbdya-, gr. 3ewsi (de *dwoiyos, donc avec y géminé), V-
sl diwofi, oboji, Nit. duveji, abefi, et lat. bini (cf. Lit. doynit « ju-
meaux »), v. isl. fuennr, got. tweibnai. — Pour Pordinal, 08
recourt & la forme du mot « aulre » & suffixe *fero-, *~tro-: gob:
anpar, lit. aittras, v sl wiitorit (v. p. 233), ou lat. alter, O
secondairement, d un dérivé du cardinal : skr. dvitiyah « second 1

zd bit(i)yo, ou & d’aulres mols.

Trois : masc. skr. trayah, gr. tpéig, v. sl. frije, arm. erekh
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lat. rés, gol. (accus.) frins, v. irl. ir1, Wokh. A tri, B traiy, etc. ;
neutre véd. trd, v. sl 174, gr, tpiz, lat. trig; le féminin ancien
n'esl conservé qu'en indo-iranien ot en celtique : skr. tisrdh, zd
tisaro, ¥. itl. teoir, m. gall. feir. La forme collective est : skr.
trayd-, v. sl. troji, Tit. treji et lat. tring, terni, v. isl. Prennr. —
« Trois fois » se dit : skr. #rih, 2d 0ris, gr. wpic. — Zd brit(i)yo,
gr. vpltes, tokh. A frit, B prife, arm. erir présentent 17 du
cardinal ; mais il y a aussi des ordinaux ou manque cet i :
skr. tpiiyab, v. pruss. tirtis, avec *tr-, et lit, trécias, v. sl.
tretiji avec *ire- ; les formes des autres langues sont plus ou moins
_ambiguis,

Quatre : masc. skr. catvirah, accus. cattirab ; dor. zitszeq, alt.
wéttagee, béol. miztapsc; v, sl iefyre; arm. Corkh ; v. irl. cethiy,
gall. peduwar ; lat. quattuor (devenu invariable ; pour g, v. P 74);
tém. skr. citasrah, 2d catapre, v. irl, cetheora, gall. pedair ; tokh.
A ctwar, B glwar, ¢twer. La forme collective est: skr. cafvardm
« place quadrangulaire », v. sl. cetvori, lit. ketveri, et lat. gua-
terni. — « Quatre fois » se dit skr. cafith, zd cafirus, lat. quater.
~— L'ordinal a des formes assez divergentes ; le vocalisme zéro
était anciennement celuide la premidre syllabe (v. p. 238) : skr.
turiyah, ud tiiryo (ef. zd a-xtairim « pour la qualrieme fois »),
8r. tapre- dans tapan-pssicy « quart », lat. de Préneste Quorta
(lat. guartus d'aprés guattuor) ; Ve a 16 rétabli presque partout :
skr. caturthah, gr. <ézagroz, v. sl. cetortitii, it ketvirtas.

¢. De « cing » & « dix » :

De « cing », qui représente le nombre des doigts d'une main,
& « dix », qui représente le nombre des doigls des deux mains,
il y a une nouvelle série de mots, non déclinés (ce qui rappelle
les premiers termes de composés) el dépourvas de genre ; Por-
dinal est en *-¢/o- ou en *the/o- :

51 skr. pafica, arm. hing (el. hnge-tasan « 15 »), gr. méyre,
lat. quingue, v. itl. coic, got. fimf, tokh. A pand, B pPis, pig. —
Ordinal : gr. mipmueg, lat. guintus, v. h. a. fimfto, lit. penktas,
Ve sl petit, tokh. A pant, B pinkee ; le vocalisme zéro de v. h. a.
Junfto (chex Notker) représente I'état indo-européen, troublé aj)-
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leurs par Iinfluence du cardinal (cf. ci-dessus p. 371 la forme
de « quatriéme »).

6 : skr. gdf, zd xsvas, arm. vec, gr. Fé5 (35), lat. sex, v. sax.
sehs, v. irl. sé, gall. chwech, tokh. A. sak. — Ordinal = skr.
sagthdh, gr. Gursg, lat. sextus, v. h. a. seblo, lit. jéstas, v. pruss.
uschis (avec un vocalisme présuffixal zéro ancien), v. sl. jestit. —
Sur 'initiale, *sw-, %5-, *w-, v. p. 1ho.

=« véd. sapta, arm. ewthn, gr. tutd, lat. septems, v. irl. secht n-,
tokh. A spat. — Ordinal : skr. saptamab, lat. septinus, lit. séknas
et avec sonore, V. sl. sedmal, gr. Z8Szpec.

8 : véd. asld, astan (avec sf issu de *kit), arm. uih, gr. owvo;
lat. ocfd, got. ablau, v. irl. ocht n-, tokh. A okal, B okt. — Or-
dinal : gr. y3cog, lat. octauos (les autres formes sont analo-

gignes).
g : skr. ndva, axm. inn, gr. qni(F)z, lat. nouem, got. niun,
v. irl. noi n-, tokh. A et B jui. — Ordinal : lat. nonus, skr. nava-

mish (avee -m- analogique) ot gr. *&Fazcg (hom. eivarec, atl. fia=
202), got. miunda, V. pruss. newinls.

to : skr. ddca, arm. tasn, grv. 3%xx, lat. decem, got. taibun, ¥-
irl. deich n-. — Ordinal : skr. dagamdh, lat. decimus, et gr. oézna
zce, gob. taihunda, 1it. desiitas, v. sl. desetit.

(Ces six noms sont remplacés en slave par des abstraits : les
cing premiers sont en -i- (thémes [éminins en -i-) : pefi « groupe
de cing » (cf. skr. panktih « groupe de cing »), Sesti « le groupe
de six », etc.; pour dix, c’est un thtme masculin en -#-:
deset- (nomin. plur. desgte). Le théme en -1-de « dix » se retrouve
en baltique, & la différence des cas précédents : lit. defimi-, el
le thdme grec en -d- : 3exdd- (nom. 3zzdz).

De « dix » & « vingt », on a dans la plupart des langues des
juxtaposés de chacune des unités et de « dix » : gr. Zvdena, gw-

dexa, ele.

Les dizaines.

Les dizaines sont exprimées par des dérivés du mot « dix2
précédés du nom de chacune des unités ; ces dérivés, qui sont
de genre neutre, ont le suffixe *~4- (ef. lit. desimi-, etc.) et Ia
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forme & vocalisme zéro de Ia premidre syllabe ; de 14 provient
une forme & initiale compliquée “dkymt-, *dkomi-, qui sest ré-
duite & *k,nt; *Fomt- ; par suite de celte réduction la combinaj-
son a cessé d’élre comprise. En germanique, en baltique et en
slave, une forme compléte du nom de la « dizaine », de genre
masculin, a été rétablie : « Lrente » est v. sl tri deseli « trois
dizaines » (mais cf. Zotyre desgle « quatre dizaines »), lit. triis
désimtys, got. prins liguns (accus.), v. h. a. drizug. En armé-
nien, en grec et en latin, linitiale réduite a subsisté, mais la
forme de nominatif-accusatif nentre a Gté généralisée; et, sous
Pinfluence du caractére non fléchi des noms de nombre préceé-
dents, sert pour lous les cas : « vingl » est donc un ancien
nominatif-accusatif duel : arm. bhsan (de *gisan), dor. béot. Fi-
oz, lat. wiginti, bret. ugent, ud visaifi, tokh. B tham (cf. p. 2hg
et 271); les dizaines suivantes sont des nominatifs-accusatifs
pluriels (c'est-A-dire des collectifs, v. p. 253); ainsi « 30 »:
ATM. eresun, gr. sgumovta, lat. triginta, bret. treoont (cf. p. 257
et p. 271). L'indo iranien et Pirlandais emploient des formes
dérivées, fléchies an singulier ; ainsi pour 3o : v. irl. pri- cha
(suivi du génitif), zd Orisai- (mom. 6risgs), skr. trimedi-. Nulle
parl une flexion casuelle du duel *wi-k,mti « 20 » on du pluriel
“tri-kbmto « 30 », etc. n'apparait A I'époque historique.

Dans i.-e. *wi-kmti « 20 », *wi est une forme signifiant
« deux », qui n'est pas attestée ailleurs ; peut-éire résulte-t-elle
de *duwi- par dissimilation. On notera la longue de i.-e. *penkve-
dans : skr. paiica-ghi- « 50 », zd panéa-sat-, gr. wevré-zovza, arm,
Yisun (de *hingisun) « 5o ».

Les dizaines & parlir de 6o sont exprimées en indo-iranien
Par des abstraits, ainsi skr. sagfh (identique, pour la forme, & v.
sl Sesti « groupe de six »), zd xfvaitis « 6o », skr. navatih, 2d
navaitis « go ». En gree, & partiv de 70, les noms de dizaines
Sont tirés des ordinaux : EB2cpifinevrs, cvdofvovza t le latin a de
Méme nonaginta (ot septuaginta ). A 70 comimence en germa-
Nique un type particulier : got. sibuntehund « 70 », ablautehund
« 80 », niuntehund « go », v. sax. antsibunta « 70 », antabtoda
“ 80 », nigonda « go ». Dans les anciens dialectes germaniques,
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le représentant du mot indo-européen signifiant « cent » a pris
la valeur de 120, si bien que 100 est noté par des précisions
spéciales indiquant qu'il s'agit du 100 décimal. Comme des
traces plus nettes encore de systéme vigésimal se retronvent dans
le domaine celtique, on est amené i se demander si ceci n’est pas
dd & une survivance d’un usage pré-indo-européen.

« Cent » est exprimé par un dérivé de *dékp, de genre neutre,
a suffixe "o, régulierement fléchi : *(d)kapts- = skr. catdm, 2d
satam, . sl. sitto (v. p. 9o, g1), lit. $imias (passé an masculin par
suite de ladisparition du neutre en lituanien) ; le lat. centum est
P'ancien nominalif-accusatif singulier devenu forme invariable,
comme wiginii, triginia, etc. ; de méme gr. -vatéy (littéralement
« une cenlaine »), got. hund, gall. cant, tokh. A kant, B kante.

Pour « mille » il n’y a pas de nom de nombre indo-européen
proprement dit : le rapport de skr. sabdsram, zd hazanrom et de
dor. ket lesb. €, att. yinic: n'est pas clair ; celui de got.
Pusundi, v. h. a. dasunt el de v. sl. tyspita, v. pruss. tasimions,
lit. tikstantis est plus obscur encore. Le ske:salidsram parait tre
apparentéd sahafr«force », tout comme got. pusundi, etc. le
sont & skr. fgwih « fort », lit. #ilas « plus d’un, maint », v. sl
tiimna « foule, myriade », etc. ; en tokharien, le nom pour « mille,
A wilts, B yaltse est manifestement apparenté 4 des mols qui
signifient « grand » et qui sont de la famille de v. sl. weliji
« grand » ; done « mille » est le « grand nombre ».



CHAPITRE IX

SUR LE DEVELOPPEMENT DES DIALECTES
INDO-EUROPEENS

Les diverses langues du groupe indo-européen reposent sur un
idiome défini donton vient de voir les principales caractéristiques.
Une langue aussi une que celle qui est supposée par les concor-
dances observées entre les langues atlestées suppose qu'il a existé,
durant une période de temps étendue, une nation qui présentait une
unité. Des nations diverses peuvent conserver une méme langue ;
mais il faul pour créer une unité linguistique une nation qui
senle son unité, Rien n’autorise & parler d'une « race indo-euro-
péenne », mais il y a eu nécessairement — on ne sait ni en quel
lieu ni en quel temps exactement — une « nation indo-euro-
péenne ».

Cette nation étail assez élendue pour comporter des différences
dialectales sensibles dés la période d’unité; Punité n'en élait
done pas rigoureuse.

Et en effet, si 'on juge de Iétat politique dn monde indo-
européen commun par I’élat des populalions indienne, ira-
unienne, hellénique, italique, celtique, germanique, baltique ou
slave, au début de leur période hislorique, on doit admettre
que les populations dont I'indo-européen commun était I'idiome,
tout en sentant fortement leur unité, tout en étant capables de se
{édérer et d'agir ensemble & Poccasion, ne formaient pas un
groupe politique un, n’admettaient pas vn chef unique, et ne
comportaient aucune unité politique permanente. Clest Pautn-
lomie des cités grecques et non I'unité de I'empire achéménide
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qui donne une idée de la situation politique du monde indo-
européen ancien.

Mais I'antonomie des cités grecques n’empéche pas 'unité de
Thellénisme : T'unité hellénique n'a été 4 aucun moment une
unité politique ; c’est une unité de civilisation. Il en est de méme
de Pancienne unité indo-européenne. Les populations de langue
indo-européenne étaient sans doute conduites par une aristo-
cratie qui avait un grand sens politique, et qui a ¢été capable
d’imposer peu & peu & presque foute I'Europe et & une large
part de I'Asie sa langue avec son organisation sociale 4 la fois
ferme et souple.

Les accroissements successifs du domaine occupé par les
langues indo-européennes n’ont pas permis & I'unité de la nation,
et par suite & celle de la langue, de se maintenir. Il s%est alors
constitué de nouvelles langues communes : Iindo-iranien, le
gree, le slave, le baltique, le germanique, Iitalo-celtique, etc.
Chacune de ces langues communes suppose, 4 son tour, existence
d'une nation qui, comme la « nation indo-européenne », a eu
durant un certain temps le sentiment de son unité. 1l y a donc
eua des nations : indo-iranienne, grecque, germanicue, italo-
cellique, etc. Chacune de ces nations, aprés s'étre donné une
langue commune qui était une forme nouvelle prise par I'indo-
européen, s'est brisée i son tour en plusieurs nations distinctes,
el celles-ci & leur tour encore ont eu des langues nationales,
formes nouvelles prises par I'indo-iranien, le gree, le germa-
nique, l'italo-celtique, etc.

La linguistique ne permet de rien préciser sur le degré d’unité
des nations successives qu'elle conduit ainsi & supposer ; mais elle
oblige & reconnalire que cette unité a été assez puissante pour
déterminer dans chacune la généralisation d'un parler commun.
Or, partout ot I'on observe ainsi Pextension d’une langue com-
mune, il y a eu une unité de civilisation, comme celle du monde
hellénique ou du monde arabe,

La grammaire comparée des langues indo-européennes fait
done entrevoir 'existence de nations définies : la nation « indo-
européenne » d’'abord, puis les nations « indo-iranienne »s
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« grecque, », « germanique », ele. qui sont A la base des diverses
langues communes, ot ainsi de suite.

Le nombre des nations qu'indiquent les langues indo-euro-
péennes actuellement connues n’enseigne rien sur le nombre des
nations qui ont pu exister en réalité. La conquéte celtiqire s'est
étendue sur une partie importante de PEurope occidentale et a
poussé jusqu'en Asie-Mineure ; or, le gaulois est depuis long-
temps sorti d'usage, et c'est & peine si I'on en a quelques restes
médiocres. Telle nation a pu perdre son autonomie aprés une
période de prospérité et sa langue disparaitre sans laisser de
traces. Avanl les récentes découvertes failes en Asie centrale,
personne ne soupconnait existence de la langue autonome, et
par suite de la nation, dont les textes dits « tokhariens » ont
16vélé I'existence. El, d’aulre part, rien ne prouve qu’avant les
nations dont les langues conservées établissent Pexistence, il n’y
At pas eu sur une partie au moins des domaines de langue indo-
éuropéenne une ou plusieurs nations, de langue également indo-
européenne, dont Iidiome aura é1é remplacé par celui de con-
quérants nouveaux. On voit, 4 date historique, le latin se substi-
tuer & l'osco-ombrien, an gree, au messapien, au gaulois, an
vénéle, elc., dans la plus grande partie de I'Italie, ou le dorien
remplacer des parlers de type ionien ou arcado-cypriote dans le
Péloponnése, en Créte et dans les Cyclades du Sud, puis la %2104
lonienne-altique remplacer & son tour le dorien. Des faits de ce
genre ont eu lieu & toutes les époques. Les nations de langue
indo-européennc dont la grammaire comparée permet d’entre-
voir I'existence ne sont assurément qu'une partie de celles qui se
fonf constituées.

Les systémes de correspondances dont I'ensemble constitue
I1illd0ﬁeur0péen ne présentent pas toujours un traitement qui
$0it exclusivement propre a chacune des langues attestées ; dans
Un grand nombre de cas, une séric de langues offrent des traite-
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ments concordants qui s'opposent 4 ceux des autres langues ;
e, comme ces traitements apparaissent en général dans des
langues qui a I'époque historique sont contiguits ou disposées de
telle sorte que les dialectes d’ott elles sont issues aient eu chance
d'étre.contigus avant la dispersion, on est amené & reporter une
partie des divergences & I'époque de 'unité indo-européenne.

Et en effet, quand une langue est parlée sur un domaine étendu,
il exisle entre les diverses localités des différences dialectales. On
vonstale en général que ces différences se groupent par régions
contigués, el que, par suite, on peat tracer des lignes d'iso-
glosses. On a signalé ci-dessus, p. 32, la ligne d’isoglosse de la
prononciation ¢ et de la prononciation ¢ de I’z latin accentué en
Gaule et celle des traitements § ou o de lat. p entre éléments
sonantiques ; chacune des lignes d'isoglosses est indépendante de
toules les autres (v. p. 32 el suivantes). Les systémes de cor-
respondances entre les langues indo-curopéennes permetient done
d'entrevoir l'exislence de lignes d'isoglosses A Dintérieur de
Iindo-européen.

La plus nette de ces lignes est celle du traitement des guttu-
rales, ot I'on observe deux groupes : I'un celui du type centum
(occidental : hellénique, italique, celtique, germanique), I'antre
le groupe du type safam (oriental : indo-iranien, slave, baltique,
arménien, albanais); v. p. 65 el suiv.

Une autre ligne, trés netle aussi, est fournie par le traitement
de *6 : I'indo-iranien, le slave, le baltique, I'albanaiset le germani-
que confondent * et 6 en un méme traitement g (le slave o étant
sans doute une altéralion d'un @ ancien), tandis que 'arménien,
le gree, Pitalique et le celtique distinguent 4 de 6; v. p. 7%

La géminée *~/i- issue de la rencontre de deux éléments mor-
phologiques distinels est représentée par ss en italique, celtiqué
et germanique, par s¢ en gree, baltique, slave, iranien (et tf d€
*tst en sanskrit); v. p. 101 et suiy.

A Tintérieur du mot, enlre consonnes, *2 se maintient e?
sanskrit d’une part, en grec, italique, celtique de 'autre, et ausst
en tokharien, mais tombe en iranien, slave, ballique, arménien
ct germanique; v. p. 73.
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Aprés i, u, r et k, la sifflante 5 tend & devenir chuintante en
indo-iranien, cn slave, en baltique (et en quelque mesure en
arménien) ; 5 subsiste ailleurs; v. p. 68 et suiv.

L’augment existe en indo-iranien, en arménien et en grec; il
est inconnu de loutes les autres langues ; v. p. 205.

Le slave, le baltique, le germanique ont A cerlains cas, no-
tamment au datif-ablatif pluriel, des cas en -m-, en regard des
formes en -bh- des autres langues. Ces désinences en -bh- et en
-m- n'existent guére que sous nne seule forme (différente d’une
langue & I'antre) en grec, italique, celtique et germanique ; elles se
présentent sous des formes diverses suivant les cas el les nombres
en indo-iranien, en baltique et en slave; v. p. 25( et suiv.

Indépendamment des emprunts propres A des langues conti-
gués, comme le nom de la « pomme » cité p. 358, certaines
particularités de vocabulaire sont dialectales, ainsi la négation
prohibitive *me (p. 313) ou les formes du nom de la « neige »,
athématique dans hom. vipe, lat. nix, niuem (et en celtique),
thématiques dans v. si. smégit, it. sndoas, got. suaiws.

Les exemples de ce genre pourraient étre multipliés; ceux
qui viennent d’étre cités, et qui sont parmi les plus clairs,
illustrent & la fois P'exislence d’isoglosses 4 Pintérieur de Pindo-
européen, el Uindépendance de chacune des lignes par rapport
aux aufres : il 0’y a pas deux des lignes citées qui coincident de
tout pomt. L'indo-européen ne formait donc pas une unité par-
faite. Les groupements conservés par les langues géographique-
ment les plus voisines répondent & la disposition ancienne ; en ce
qui concerne les langues citées, il y a eu extension, mais non
dislocation : la question de la place du « tokharien » demeuve
téservée. it les langnes indo-européennes ne représentent pas le
pirler d'une localité unique comme les langues romanes, qui
outes sont la transformation du parler de la ville de HRome
flendu & sa banlicue, A I'ltalic et & I'empire ; les langues indo-
furopéennes sont la transformation des parlers déja différenciés
d’une région ayant une certaine élendue.

D’autre part, il n’y a pas lien de croire que Pextension des
langues indo-européennes sur 'aire qu'elles occupent ait eu lien
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par suite d’une séparation brusque et unique. Certains groupes
ont pu se séparer de I'ensemble des populations de langue indo-
européenne, et se scinder ensuite en deux groupes distincls. Ces
périodes de développement commun se traduisent par des parti-
cularités de détail plus ou moins nombreuses. Le sanskrit el
Piranien se ressemblent tellement dans le délail qu'on est obligé
de poser une période indo-iranienne dont la durée a di étre assez
grande. Quelques détails caractérisliques, comme le génitif du
type lat. wiri, v. irl. ogamique magi « du fils » obligent & poser
une période italo-celtique dont la durée a été sans doute moin-
dre, ou bien ol I'union n’a pas été aussi compléte. Dans ces
deux groupes sont venus se fondre des hommes de régions un
peu diverses ; el certaines des lignes d’isoglosses indiquées
passent entre le sanskrit ct l'iranien, entre le celtique et 1'ita-
ligue. L'existence d’un groupe italo-celtique n'exclut donc pas
absolument I'hypothése que le gree et I'italique représenteraient
le parler de populations voisines I'une de 'autre lors de I'unité
indo-curopienne, ce qui expliquerait certaines ressemblances
curieuses entre le grec et Iitalique.

11

Quand des événements donl on ignore tout ont eu brisé
Punité indo-enropéenne, et que chacun des groupes a en son
développement indépendant, des innovations paralldles ont ce-
pendant continué d’avoir lieu. Sans doute, le détail des change-
ments difftre d'un idiome & Pantre. Mais les changements se
sont, dans une large mesure, opérés en un méme sens, si bien
que, aprés de longs sitcles d'isolement, les langues de la famille
indo-européenne se trouvent avoir modifié d'une maniére sou-
vent pareille le type de la période d'unité. Les ressemblances de
structure générale qu'on observe entre les langues indo-euro-
péennes actuellement parlées proviennent d’innovations paralléles
et indépendantes bien plutdt que de la conservation du Lype
indo-curopéen. Sauf accident, ces ressemblances sont purcmeﬂt
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générales et ne vont pas jusqu’a I'identité matérielle des moyens
d'expression. Ainsi beaucoup de langues indo-européennes se
sonl créé un passé composé d’un participe et dun auxiliaire ;
mais le type francais j’ai porté n’a rien de commun, que le pro-
cédé général de I'union d'un terme nominal et d’un auxiliaire,
avec le type polonais nosit-em (méme sens).

Les causes de ce parallélisme se laissent en partic délerminer.

1" Malgré de légéres différences attestées par les lignes d'iso-
glosses qu'on a signalées, les parlers indo-européens avaient une
méme structure. En tant que le développement procéde de cette
unité originelle, il doit donc étre pareil dans les diverses langues.
Et les idiomes qui, comme le baltique et le slave, sont issus de
parlers indo-européens sensiblement identiques et que ne cou-
pait aucune ligne d'isoglosses, sont aussi ceux qui offrent le plus
remarquable parallélisme dans leurs développements ultérieurs.

2" Les principes du développement du langage sont partout
les mémes ; partout notamment les changements morphologiques
sont dominés par la tendance & donner & une fonction unique
une marque unique, & caractériser partoul d’'une méme maniére
le singulier ou le pluriel, la 1™, la 2° ot la 3* personnes, ele. Il
y a donc partout une tendance 4 éliminer les formations varides
¢l complexes qui entrainent trop de diversité dans les moyens
d’exprcssifm. (Cie principe commande tout le développement de la
morphologie et de la syntaxe.

3° A des dates diverses, les populations de langue indo-euro-
péenne ont changé les moyens matériels et le degré de leur civi-
lisation. Or, il semble que certains faits linguistiques soient en
rapport défini avec un cerfain niveau de civilisation. Ainsi,
le nombre duel qui subsiste d'une manitre assez tenace chexz
les peuples de civilisalion peu avancée, ne résisle guére au
Progrés de la civilisation. En grec, par exemple, il disparait
des dialectes d'Asie Mineure plus tot que de ceux de la Gréce
Conlinentale ; et seules aujourd’hui en FEurope, quelques
Populations rurales lituaniennes, slovénes, elc., dont P'élat de
Civilisation est relativement arriéré, présentent encore le duel.
4% duel o digparu de méme en sémitigue et en finno-ougrien au
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fur et 4 mesure des progrés de la civilisation. On n’a pu encore
constater qu'un petit nombre de faits de ce genre; mais il est
probable quun examen attentif en révélerait beaucoup d’auntres,
et de trés importants.

4° Les groupes d’hommes, qui, par conquéle ou par coloni-
sation, ont transporlé I'indo-européen dans des régions nouvelles
ont dii, comme il arrive généralement, se composer de membres
de clans divers, habitant des localités distincles, et ayant par
suite des parlers un peu différents. Une pareille situation lin-
guistique entraine I'élimination des menues particularités locales,
et a pour conséquence des normalisations- étendues. La langue
d’un groupe de ce genre réalise vite la régularité grammaticale,
en éliminant dans une large mesure les formes différentes du type
normal qui ne sont conservées que par la mémoire, & savoir les
formes dites « fortes », qui constituent de petites séries, et les
formes anomales, qui sont isolées.. La langue d'un peuple migra-
leur et conquérant comme celui des Gots présente ainsi le maxi-
mum d’'innovations analogiques, et par suite, en vertu du principe
posé ci-dessus, sous 2°, le maximum de régularité grammaticale :
le gotique esf, pour ainsi dire, du germanique schématisé, de
méme que l'arabe est, en quelque sorle, du sémitique schéma-
tisé. Des régularisations analogues, amenant & leur terme les
tendances linguistiques de I'indo-curopéen, ont di avoir lien du
fait de la séparation de chacun des groupes qui ont porté I'indo-
européen sur presque toute I'Europe el dans une partie de I’Asie.

b Les régions ou la langue de chacun des groupes de langues
indo-européennes s’est imposée n'ont pas nécessairement perdu
pour cela lear population ancienne ; beaucoup d'individus on!
donc changé de langue ; ils ont naturellement eu peine 4 acquéri?
un usage exacl des particularités les plus originales et les plus
subtiles de I'indo-européen ; et, des anciens moyens d’expression;
on a tendu A ne laisser subsister que ceux qui étaient les plus
conformes aux procédés ordinaires du langage. L'exlension d'un
langue & un grand nombre d’individus nouveaux en banalise lé8
formes ; les langues dont l'aspect est le plus singulier sont celle®
des plus pelils groupes sociaux. Les trails les plus originaux de
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Iindo-européen se sont ainsi éliminés progressivement. Par
exemple, le cas sujet avait en indo-européen une forme propre,
le nominatif, au lieu d’étre, comme dans la plupart des langues
humaines, la forme méme du nom & laquelle s'ajoutent éventuel-
lement les caractéristiques des aufres cas ; cotte particularité tend
4 disparaitre, et, Ja méme ot la {lexion nominale s’est largement
maintenue, comme en arménien moderne, la forme du sujet tend
4 devenir la forme fondamentale du mot et, pour ainsi dire, le
mot lui-méme ; & ce point de vue, comme i beaucoup d’autres,
le lituanien et la plupart des dialectes slaves gardent un aspect
curieusement archaique ; mais presque partout ailleurs le nomi-
nalif singulier a cessé d'avoir des caractéristiques propres. Dés
lors le vocalif, qui avait dés 'indo-européen la forme fondamen-
tale du nom et qui se confondait avec le théme, cesse d’avoir
une forme distincte. La singularité que constituaient un nomi-
natif & caracléristiques propres et un vocatif distinct du cas sujet
disparait donc progressivement au cours du développement des
diverses lungues indo-européerines, en grande partie parce que
ces particularités constituenl en morphologie générale des ano-
malies.

On ignore pendant combien de temps ces diverses causes ont
agi. Mais il a fallu des sitcles pour réaliser I'extension des lan-
gues indo-européennes sur le domaine qu'elles occupent au début
de I'époque historique, quand elles commencent A étre atlestées,
Cest-a-dire vers le vin® siécle avant Jésus-Christ. Quel qu'en ait
6té le nombre, ces sidcles ont dfi &tre pour les langues indo-
turopéennes une période de transformations rapides. Au motnetit
ou elles apparaissent, ces langues sont bien distinctes lés unes
des autres, et toutes trés éloignées déja du type indo-européen
commun. Elles présentent presque toutes & des degrés divers les
Mémes altérations. Toutefois les deux langues attestées i la date
la plus ancienne, le grec et I'indo-iranien, n’avaient pas eacore
Uéalisé tous ces changements & la date oti ont été rédigés les plus
inciens textes et n’en présentent qu'une partie dés leur période
archaique ; c'est ce qui fail que ces langues ont, en grammaire
Comparée, une importance particuliére.
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IT1

A T'égard de la prononciation, on constate trois changements
essentiels :

1" Les finales tendent & s'altérer. Les occlusives finales ne sont
maintenues qu’en indo-iranien et en italique : skr. dbbarat « il
portait », zd baraj (méme sens), v. lat. feced « il a fait », mais
gr. Zpeps, v. sl pade « il est tombé ». La quantité de la voyelle
de la syllabe finale tend & se réduire, et le timbre A s'altérer ; le
latin par exemple a profondément altéré presque toutes les voyelles
de syllabes finales : -us répond & gr. -0z, ~dm & gr. -av, ete. L'ar-
ménien ancien ne conserve en général rien de la consonne finale
du mot et de la voyelle qui précide : eher répond 4 skr. abharat,
gr. ¥zepe, et ed « il a posé », & skr. ddbat. Comme la syllabe
finale du mot est celle qui renferme la désinence caractéristique
des formes grammaticales, ces altérations ont eu pour la mor-
phologie les plus graves conséquences.

2* Le systéme des sonantes élait ce qu’il y avait dans la pho-
nétique indo-européenne de plus original et de plus compliqué.
Or, le jeu de la triple valeur : vocaligue, consonantique et se-
cond élément de diphtongue, de chacune des sonantes ne subsiste
nulle part entiérement au début de la période historique. Les
diphtongues tendent & se simplifier et fournissent des voyelles
unes ; les diphtongues *ei et *en, *oi et *ou, devenues *aj et *an
en indo-iranien el conservées sous cette forme en vieux perse,
sont déja ¢ et o (longs) eén sanskrit; seuls les textes latins les
plus archaiques présentent des diphtongues comme ¢i et ou :
Plaute disait déja i et 4. Tandis que les voyelles ; et » sont mises
en paralltle avec les autres voyelles «, ¢, 0, les sonantes voyelles
7, L, ", " perdent leur caractére de voyelles simples et bréves:
*r et *] n'ont plus, A date historique, ce caractére qu’en sanskrit
(sous la forme r); "z et " ne l'ont plus nulle part, et figurent
en indo-iranien et en grec sous la forme 4 ; en germanique par
exemple, *7, *], *n, *m, sont représentés par des diphtongues #7
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ul, un, wm ; de méme en latin par or, ul, en, em; ete. Enfin les
formes consonantiques des sonantes deviennent de plus en plus
de vyraies consonnes non vocalisables, ainsi quand le *w (# con-
sonne) devient la spirante labio-dentale v, comme en roman, en
allemand, en slave, en sanskrit, ou un ¢ (g10) ou un b (4 l'initiale
du mot), commeen britlonique, en arménien, en persan (dans cer-
lains cas), etc. Tous ces changements ont abouti de bonne heure
& rainer le systéme des sonanles, et, par la, 4 obseurcir les alter-
nances vocaliques. Du jour ol % ot "o ont cessé d’dtre clairs
dans les diphtongues *ei, *eu, *oi, *ou, les alternances vocaliques
Gtaient entamdées ; elles 1'étaient plus encore quand *Z, *u, *p ¥
“m, *n, cessant d'étre paralléles, n’étaient plus des formes recon-
naissables du degré vocalique zéro. La ruine du systéme des
sonantes entrainait donc 'altération et la réduction des alter-
nances vocaliques, c’est-d-dire d’un des procédés essentiels de la
morphologie indo-européenne.

3¢ Le ton, qui élail une simple élévation de la voix, disparait
s0il aprés avoir exercé une action, comme en germanigue, soil
sans laisser de lraces, comme en celtique, ou se charge d’élé-
ments d’infensité, comme en baltique ou en slave ; dans le pre-
mier cas, un élément de la morphologie est éliminé ; dans le
second, il est transformé. D’autre part, le rythme cesse d’éire
purément quantitatif; la quantité elle-méme s'aliére, ou dispa-
rait tout A fait, comme en grec (dés le n® sidcle av. J.-C.), en
latin (au. cours de 'époque impériale), ou en arménien. Les
groupes tels que 4 changent de quantité : skr. pitré, hom. zazsl
ont une premiére syllabe longue ; mais att. wutely lat. patri, ele.
ont une premiere syllabe bréve, le lat. eguos a une premidre syl-
labe bréve comme sequor, tandis que le sanskrit oppose la syl-
labe longue initiale de dgvah « cheval » & la bréve de sdeate « il
suit » (cf. p. 66). Le letto-lituanien et le persan, qui sont &
Peu prés seuls & avoir conservé jusqu’a présent les oppositions
de voyelles longues et bréves & Pintérieur du mol, les ont beau-
coup alténuées ou tout & fait perdues a la finale. La structure dy
mol change ainsi ; 'égalité des diverses parties n'exisle plus, un
sommet d’intensité tend & se créer, el il en résulte des modificy-

A. MemLer. U
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tions profondes qui, du reste, ne commencent guére d’apparaitre
avant I'époque de I'tre chrétienne. En latin nne prononciation
particuli¢re de la syllabe initiale a bouleversé I'économie géneé-
rale du mot indo-européen. Le germanique a eu un accent d’in-
tensité initial qui a agi plus tard et qui a persisté. La perte du
rythme quantitatif, le développement d’un accent d'intensité ne
laissaient rien subsister de la steucture générale de la morpho-
logie indo-curopéenne, comme on I'a vu p. 154.

Le systéme phonique a donc fortement changé partout, et
ces modifications ont eu pour conséquence de disloquer - le
systéme morphologique et syntaxique. D’auires changements,
moins généraux que les précédents, ont agi dans le méme sens ;
par exemple I'élimination absolue de *y qu’on constate en grec a
détrnit 'unité de type du présent en *“yefo- et abouli & la consti-
tution de types multiples du présent (et de verbes, en général) :
types en -aw, -zw, -ow, -zw, “iwy ~2iw, —2uw, ~awo, -ovw, elc.
Toutes les langues présentent des [aits analogues : les change-
ments phonétiques suffisaient & rendre nécessaire une transfor-
mation radicale de la morphologie.

v

Méme indépendamment de la phonétique, le systéme morpho-
logique tendait & se translormer.

Le type morphologique indo-européen était d’une extréme
singularité, et peu clair.

Le mot n’y apparaissait qu’en combinaison avec des éléments
flexionnels : le frangais a un mot « pied » ; l'indo-européen
wavail qu'un nominatif sg. *péts, un accusatif sg. *pédnr, un
génitil-ablatif sg. *pedé/os, un nominatif plur. *pédes, etc. Le
mot signifiant « pied » ne ressortait pas clairement. Du moins,
dans le systéme morphologique indo-européen, le théme se lais-
sait reconnaitre, surtout dans le Lype athématique. Mais, au fur
et & mesure que les allérations phonétiques et les innovations
grammaticales ont soudé le théme et la flexion, il y a eu de
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mioins en moins de mots reconnaissables : le latin n’a, pour in-
diquer le « loup », ni un mot ni un théme isolable; il n'a
qu'un ensemble de formes : lupus, lupe, lupum, lups, lupa, lupos,
luporum, lupis. Rien n’est moins clair qu’un pareil procéds.

Toutes les langues indo-européennes ont donc tendu, plus ou
moins fortement, plus ou moins tét, & simplifier et méme & éli-
miner la flexion et 4 opérer avec des mots aussi peu variables
que possible, et finalement invariables, Le systdme flexionnel
indo-européen apparat ainsi comme une réussite provisoire entre
le type pré-indo-européen sans flexion ou'd flexion peu déve-
loppée, qui se laisse entrevoir (v. p. 119 et suiv. et p. 158), et les
systemes modernes dénués de flexion ou & flexion trés réduite,
comme ceux du persan, de I'anglais, du franqais, etc.

Il suit de 1 une modification radicale et du détail des formes
et de tout le type morphologique et syntaxique.

Mais si la direction générale des changements est partout la
méme, les modifications n’ont pu avoir lieu que peu & peu. La
morphologie est I'élément le plus stable de la langue. Lesystéme
ne peut changer que par des accommodations successives. Par
exemple, le grec a ¢liminé l'optatif et le parfait indo-européens.
Mais, avant d’éliminer loptatif, il en a modifié beauconp de
détails. Avant d'éliminer le parfait, il en a largement étendu
emploi et développé les formes, donnant par exemple des par-
faits & des verbes dérivés qui nen comportaient pas en indo-
turopéen. La ligne suivie par 'évolution est done sinucuse el
les faite trés complexes,

Les traits par lesquels la tendance générale se manifeste par-
tout sont les suivants. '

Le type de formation au moyen des racines cesse d’étre em-
ployé, et, sauf dans les périodes anciennes des dialectes indo-
ii‘aniens, n’apparait plus dans les langues attestées. Ainsi, pour
le verbe, au lieu des thémes verbaux multiples et indépendanls
qu’a conservés I'indo-iranien et dont la langue homérique et
Wéme Dattique laissent encore entrevoir quelque chose, il tend
Partout 4 se conslituer des conjugaisons comprenant seulement
deuy thémes dont les rapports mutuels sont plus ou moins dé-
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finis. En gree, la substitution de la conjugaison & deux thémes
i la variélé ancienne des thémes rattachés indépendamment & la
racine a eu lien en pleine période historique : de la racine i.-e.
“men- « resler »,le grec ancien avail deux présents : péiw et =
pyw, un futur pevio (all. pevi), un aoriste Zpews, un parfait pe-
wéwre, soit cing thémes distincts ; le grec moderne n’a plus que
deux thémes, celui de pive et celui de fpziyz, et, comme le Tap-
port de pévo et de Zyswa n'est pas clair pour le sujet parlant, il
a été refait sur Zyzwz un présent pefyw. En lalin, Pinstitution de
la conjugaison & denx thémes est antérieure aux plus anciens
documents : de la méme racine, on a, d’une part, un théme
d" « infeclum » smaneo, auquel appartiennent, outre le présent
proprement dit, impératif jmang, le subjonctif maneam, Uimpar-
fait wmancbam, le sabjonctil impagait manérem, le futur manehs,
Vinfinitif mancre, le participe manens ; d’autre part, un théme de
« perfectum », auquel appartiennent le présent du perlectum
mansi, le subjonelil manserim, le plus-que-parfait manseram, le sub-
Jonctif plus-que-parfait sansissen, le fulur antérieur mansers, l'in-
finitif mansisse ; le supin sansum ct ce qui s’y rattache constituent
un groupe de formes nominales souvent rapproché du perfectum,
mais parfois indépendant ; ct encore, il faut ajouter que maned
est un verbe anomal puisque la forme du « perfectum » ne se
déduit pas immédiatement de celle de ' « infectum » : dans tous
les verbes réguliers tels que amare, audire, elc., la forme de
I' «infectum » suffit & faire prévoir celle du « perfectum ». Ge
qui est vrai du grec et du lalin I'est aussi plus ou moins des
aulres langues, et tout exposé bien fait de la conjugaison des
langues indo-européennes & partir d'un certain moment, variable
pour chacune, met en évidence ce systéne, caracléristique, de
la conjugaison a deux thémes; le slave, le baltique, I'arménien
en fournissent des exemples excellents, mais qui n’ajouteraient
rien & la netleté des cas grecs et latins.

La conjugaison une fois constituée, dabord complexe comme
en grec ancien, puis plus simple el réduite progressivement &
deux thémes, les noms cessent de se rattacher directement auX
racines : ils s'isolent, comme le lat. mens qui n’a plus rien & faire
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avec monere i avec reminiscor, comminiscor, on bien ils sont tirés
de certaines formes de la conjugaison : Iindo-eurapéen avait de
la racine *¢ ens- « godter » un abstrait en "fei-, altesté par skr.
jstib « satisfaction », gol. (ga-kusts « examen » ; le grec n'a
plus que vzisic qui est refait sur yedopar, Inversement, le latin a
conservé nn abstrait en *-feu- de la méme racine, guslus, cf. got.
kustus, mais il a perdu le verbe ancien et emploie un dénomi-
natif gustare, et de méme le v. h. a. kostan, ou le v. angl. costian,
Ces deux cas, celui de gr. yeisi: et celui delal. gustare indiquent
les deux possibilités : persistance du verbe d’oii se lirent des
noms, ou persistance du nom d’oft se tirent des verbes ; ce qui
ne subsiste pas, c’est la racine indo-européenne, avec ses forma-
tions & la fois verbales et nominales; & cet égard encore, les
exemples grees el latins représentent ce qui s'est passé sur tout
le domaine indo-européen.

La notion de théme, encore applicable anux formes anciennes
de P'indo-iranien, cesse de I’étre partout ailleurs. En effet, les
désinences s'unissenl & P'élément final de certains thémes du type
athématique pour former des groupes finaux ofi I’on ne recon-
nait plus ni le théme, ni la désinence. comme il élait arrivé
pour le type thématique dés I'époque indo-européenne (. p-
152). Soit par exemple la désinence -z: du datif-locatif-instru-
mental pluriel grec; elle s'unit & -z5- des thémes en -z0-, d’oli
des formes comme vizes-01 ; comme -s- inlervocalique tombe en
grec (gén. sing. végseg, dat. viger, nom-ace. plur. vigex, gén.
plur. »z¢éwy), on a va dans -ss5 une finale caractéristique de
cas, et ce -zoor a été emprunté par toules sorles de thémes dans
les parlers éoliens et grecs du Nord-Ouest, d'ot des formes comme
béot. YAPVT2aT, VB LS00t VIRWVT-26, ficu-zea, lesb. Moxs3dvesar,
wehi-zo, efe. ; en grec du Nord-Ouest, le -ci- du théme théma-
tique 22yc:c a ensuite é16 empranté et substitué en grande partie &
230, ob Uon at &uBeos, Svi-ctg, He-ois, type ancien en éléen, et
qui s’est répandu dans la s étolienne et achéenne du m® sidele
av. J -C. Ailleurs, I des thémes en -i- a 6té généralisé,
Lol : homin-i-bus, gener-i-bus, ou en slave kamen-i-mii « aux
Dierres », sloves-i-mit « aux paroles », eto. Dans tous les cas de
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ce genre, il se crée une désinence A initiale vocalique compre-
nant un [ragment d’un théme devenu méconnaissable et une dé-
sinence ; 'effet de cette innovation est qu’elle permet d’éviter la
rencontre d'une consonne initiale de désinence avec une con-
sonne [inale de théme; mais I'innovation n’a pu se produire que
si la notion de théme était obscurcie. Au point de vue latin, on
ne peut plus parler de thémes en -i-, en -u-, elc.: dans une
flexion comme celle de senatus, senatum, senatis, la langue n’iso-
lait plus un théme et une désinence ; dans une flexion comme
celle de att. =iz, mhzwz, moins encore, et ainsi de tous les
cas.

Il y avait en indo-européen deux sortes de thémes fléchis de
maniéres différentes : le type thématique (en */,) et le type athé-
matique. Le type thématique et aussi le Lype nominal en -i-, se
terminant par une voyelle, se sonl maintenus partout en fondant,
en partic dés Pépoque indo-européenne, la voyelle finale du
théme el la désinence en une finale une, non analysée par le
sujet parlant. Quant au type athématique, il a d’abord perdu
toute unité ; les thémes nominaux en -i- et en -u- ont été rappro-
chés des thémes en -o- et en -d-; les auntres ont tendu i 8'éli-
MINer ; ceux qui se sont maintenus le plus aisément sont les
thémes en -u#- el en -7, grice au caractére spécial de ces so-
nantes. Dans le verbe, le type athématique (type dit en *-mi
d'aprés la forme de la 1™ personne du singulier du présent actif,
- ex. gr. <ifiqus) s'élimine plus complétement encore que dans le
nom ; une langue aussi anciennement connue que le grec n'en
a déji plus guére que les types on le théme se termine par une
voyelle : 8pva-ps (ion.-atl  3iuwmum) et Seiwyl-pe 5 les langues
connues i dale plus récenle n’en onl que des traces isolées, dont
la plus durable a 616 le verbe « étre » - skr. dsmi, zige, v. sl. jesmi,
gol. im, ete. L'unité de flexion a ainsi tendu A se réaliser.

Des divers types athématiques, celui dont la disparition a
commencé le plus 61 et a été le plus com plele a été celui des thémes
nominaux ou verbaux i suffixe zéro dont gr. =lw fournit le mo-
déle pour le verbe, et gr. =iz, me3i- pour le nom. Les uns onl
été simplement éliminés ; les autres ont été transportés par ana-
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logie dans des catégories de formes qui sont issues de types
indo-européens & suffixe ; ainsi le théme *ped- (pod-, pad-) est
passé en gotique au type en u : fotus, d’aprés 'y des accusalifs
sg. fotu et plur. fotuns, qui provient d'une nasale voyelle en fin
de mot; d'autres enfin ont été élargis au moyen de suffixes
divers ; ainsi un mot *sem- « été, annéde v, attesté en zend (gémt.
hama, instr. bama) est représenté par un thdme en -g- en san-
skrit, sdimd, et en arménien, am « annde » (de *s°ma), par un
théme en -o- en celtique, irl. sam, gall. hdf, par un théme neutre
en -7~ (alternant avec -i-) en germanique, v. h. a. sumar, et en
arménien (avec un élargissement), gmarn « été ». L méme of
ils subsistent, ces mots s’isolent de la racine A laquelle ils appar-
tenaient , ainsi le théme skr. dig- signific « région » el se sépare
de la racine dig- « montrer »; le correspondant latin n’existe
que dans la locution toute faite dicis caussa (on gratia) ; le gree
a.dans 3z un élargissement au moyen da sulfixe *4-, avec un
sens technique trés éloigné de celui de Sziwsipe. Glest au second
terme- des composés que I'élément radical s'est lo mienx main-
tenu, dans le type lat. au—spex ; mais 14 méme, il n’est bientdt
qu’une survivance, el la racine tend & n’étre plus Jue par excep-
tion un théme & elle seule. La perte du sentiment de la racine et
élimination des thémes & suffixe zéro onl marché de pair, et ces
denx changements se sont facilités Pan Pautre,

Chacune des partics du mot indo-européen avail un degré d'al-
ternance vocalique qui caractérisait la forme : le Jeu délicat des
alternances, troublé au point de vue phonétique par Paltération
des sonantes el des voyelles, obscurei au point de vue morpholo-
gique par la perte du sentiment des racines et des thémes, se
réduit peu & peu et perd une grande partic de sa valeur gramma-
licale. Ainsi, en grec, dés avant les textes les plus anciens, Pal-
lernance des timbres ¢ et o dans la flexion a disparn, et tandis
que le lituanien oppose encore un nominatif akmil « pierre »
(avec 0) & un génitif ahmeis (avec ¢), le grec n’a plus que v,
“rpovsz, réglant ainsile génitif d’aprés le nominatif #zpwv, lac-
cusalif gxpcovz, ete. Certaines langues, comme le slave ou le bal-
lique, ont conservé des alternances dans quelques cas détermings.
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Mais aucune des langues indo-européennes atteslées, méme 4 la
date la plus ancienne, n’a conservé le type ancien ofi chacun des
trois éléments du mot : racine, suffixe et désinence, avail dans
chaque forme grammaticale un vocalisme caractéristique. Par
13 méme, les trois éléments perdaient de leur antonomie.

Quant aux déplacements du ton suivant la forme, beaucoup de
langues n'en ont plus trace dés les plus anciens textes ; et celles
qui en conservent quelque chose les ont restreints d’une maniére
considérable ; le sanskrit n’admet guére d’autre mouvement que
celui entre la désinence et la syllabe prédésinentielle ; le grec a
limité les monvements du ton par rapport & la fin du mot ; le
baltique et le slave conservaient peut-élre plus de mouvements A
date ancienne; mais ils sont connus & une époque relativement
basse et laissent senlement entrevoir le jen ancien du ton. On ne
peut donc plus que soupconner le réle des mouvements du ton
en indo-européen. Cette élimination a contribué aussi i enlever
de leur autonomie aux éléments morphologiques; dont chacun
pouvait en indo-européen étre relevé par le ton au cours.de la
flexion d'un méme mot.”

Tous ces changements aboutissent & transformer en une masse
non analysable les trois éléments anciennement distinets du mof
indo-européen dont I'unité comportait des articlations sensibles.
Soit un mot indo-européen tel que le nominatif *p/nos ; le skr.
ptr-a-h « plein » donne encore une idée de son articulalion,
parce quil exisle aussi : piparti « il emplit », prudti, ete. Mais
les mots isolés got. Sulls, ~v. sl. plini, v. irl. lan « plein », ap-
paraissent comme des unités qui ne s’analysent pas; et, au lieu
que le verbe signifiant « emplir » en soit indépendant, les verhes
got. fulljan (all. fiillen), v. sl plimiti, v. irl. (com-)alnur en
sont des dérivés.

Simultanément, la flexion riche el complexe de I'indo-euro-
péen a tendu A se simplifier. Les catégories de I'indo-européen
n’avaient pas chacune leur marque isolée des autres (v. p. 11g);
par suite I'existence du moyen double le nombre des dési-
nences verbales ; I'existence du duel ajoute trois désinences
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primaires et secondaires, actives et moyennes, du présent-aoriste
et du parfait 3 celles du singulier et du pluriel. La multiplicité
des catégories grammalicales de Iindo-enropéen avait done pour
conséquence un nombre excessif de formes distinctes.

Ge nomhre a été progressivement restreint dans les diverses
langues par la suppression de certaines catégories.

On a déja noté Pélimination universelle du duel coincidant
avec les progrés de la civilisation.

Dans le verbe, les désinences moyennes ne sont conservées au
complet que par les denx langues attestées 4 la date la plus an-
cienne : le grec et Pindo-iranien, dont ni I'an ni Pautre ne con-
serve d’ailleurs le passif en -7 attesté par litalo-celtique et le
« tokharien »: on les voit disparaitre au cours de I’histojre de
ces langues. En italique et en celtique, elles se sont combinées
avec les désinences en -7, ce qui a fourni le déponent; mais,
comme ces formes déponentes ne coexistent pas dans un ménie
verbe avec les formations actives, elles étaient superflues et ont
¢lé éliminées ; les langues romanes et le moyen irlandais les ont
perdues. Le gotique a encore une partie des désinences moyennes
réduites & la seule valeur passive ; les langues germaniques con-
nues & date plus récente ont perdu méme ce débris.

L'optalif et le subjonctif sont conservés dans les formes an-
ciennes du grec et de I'indo-iranien, mais les deux modes se
réduisent 4 un seul an cours du développement de ces langues.
Quoique connu & date relativement ancienne, litalique n’a qu’un
seul mode distinct de P'indicatif, et ce mode a en grande parlie
une origine indépendante et du subjonctif et méme de loptatif
allestés par I'accord du grec ol de I'indo-iranien ; de mime le
celtique et le germanique. Plus avancé encore, le slave n’a plus
que l'indicatif et n’a ni subjonctif ni optatif.

Le parfait, qui était une formation athématique nettement
radicale caractérisée par des désinences propres et par un
théme spécial souvent pourva d’un redoublement, a fini par
disparaitre partout, soit quil ait é1é éliminé simplement comme
dans les dialectes indo-iraniens moyens et en arménien, soit
quil subsiste seulement au parlicipe actif, comme en slave
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et en baltique, ou moyen, comme en grec moderne, €oit qu’il se
soit fondu avec laoriste, comme en latin, en irlandais et en ger-
manique. En grec ct en indo-iranien, élimination a eu lien A
une date historique ; ailleurs, elle est antérieure aux premiers
documents.

La déclinaison offrait un agpect incohérent (v. p. 302). Cer-
tains cas, comme le nominatif, le datif, n'ont qu’une valeur
grammaticale ; d’autres, comme le localif, Pablatif, I'instrumen-
tal, ont au contraire une signification concréte : d’autres enfin
sont A la fois grammaticaux et concrets : Paccusatif, qui est & la
fois le cas du complément direct et un latif: le génitif, qui est
le cas du complément du nom et un partitif. De plus, chaque
cas éait exprimé par des formes trés diverses. Il y aeu de
grandes simplifications. Cerlaines langues tendent & éliminer
les cas & valeur concrte, ainsi le grec qui n’a plus ni localif, ni
ablalif, ni instramental distincts. D’autres, an contraire, comme
Parménien, gardent distincts les cas concrets : locatif, ablatif et
instrumental, mais tendent & confondre les cas grammaticaux :
Parménien confond en grande partie le nominatif avec I'acou-
satif, le génitif avec le datif et confond le nominatif avec le vo-
catif. Les autres langues présentent des types de simplification
intermédiaires entre ces deux types extrémes. Les dialectes ita-
liques ont assez bien conservé les cas & valeur locale - 'osque a
encore le locatif et 'ablatif. Le germanique au contraire ne con-
serve bien que les cas grammaticaux. Les langues indo-enro-
péennes ne sont du reste jamais parvenues i supprimer I'emploi
des mémes formes pour les cas concrels et les cas grammati-
caux, el l'accusalif a toujours gardé sa double fonction.

Seule I'addition des prépositions a permis d’exprimer précisé-
ment les nuances concrétes, ainsi dans lat. e i urbem, sum in
urbe, wenio ex urbe. Pav suite, l'ugage a tendu A s’établir de
mettre une préposilion partout ot il y a un sens concret &
exprimer. Dans une langue comme le gree ot le nombre de cas
s'est réduit, la préposition était indispensable ; ce n'est que 2
qui avertit que ofzep a la valeur « locative » dans 2y sy €8
n'est que clg qui indique que 2ixey a la valeur « lative » dans =i
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atuey, el ce n'est que it qui indique que sixou a la valeur « abla-
tive » dans 2% oivcy. Mais, méme dans une langue comme le
slave, ol des cas non ambigus A valeur concrdte ont subsisté,
lemploi des prépositions est devenu constant 13 od le sens est
concret, et les formes, pourtant bien définies, du locatif slave
sont accompagnées de prépositions. En latin, la forme commune
d’ablatif-instrumental-localif sans préposition indique les sens
un peu vagues d'instrument, de maniére ; elle n'a un sens concrot
qu'avec ex, ab pour indiquer lo point de départ, avec in pour
indiquer ot 'on est, avec cum pour indiguer I'accompagnement.

D’autre part, il y a toujours eu des désinences qui servaient
& plusieurs cas, par exemple la désinence en *.s (*-0s, *-5) dn
génitif-ablatif singulier athématique, et ceci a servi de point de
départ & la confusion totale du génitif et de I'ablatif en grec, en
baltique et en slave; les cas & -bb- et & -m- (v p. 259 el suiv.)
qui ont eu au début un caractére adverbial ont facilité ot sans
doute méme provoqué des confusions des formes casuelles, sur-
lout en italique, en celtique et en germanique.

La simplification de la flexion, qui est commune & toutes les
langues indo-européennes, s'est poursuivie dans les langues
modernes : foute déclinaison a disparu dans un grand nombre
de langues, notamment en persan et dans les principales langues
romanes. La flexion verbale elle-méme, qui se maintient en une
certaine mesure en iranien moderne et dans les langues romanes,
est réduite & pen de chose en anglais, ot le genre n'exisle pas
non plus & proprement parler, et ot les mots sont ainsi presque
Invariables. Les plus évoludes des langues indo-européennes en
sont venues i différer presque autant du type de I'indo-européen
commun que celui-ci différe des Lypes polynésien ou soudanais.

'v'

Les transformations dn type morphologique s’accompagnent
de transformations paralléles de la phrase. .
La phrase indo-en ropéenne se composait de mots autonomes,
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dont chacun suffisait & exprimer un sens complet et la fonetion
remplie. Quand, par la suite, les noms ont, de plus, perdu la
déclinaison, les mots perdent leur aulonomie, la fonction des
noms dans la phrase est indiquée par deux procédés nouveaux,
tous deux inconnus 4 I"indo-curopéen :

1 Un ordre de mols & valeur grammaticale. En francais ou
en anglais, la place du nom suffit en général & en indiquer
la fonction : le pére aime le fils indique par 'ordre ce que le latin
indiquait par la flexion : pater filivim amat, filium pater amat,
amat filium pater, etc., et Pordre est la seule marque de la diffé-
rence de valeur grammaticale, si hien que, en renversant 'ordre
et en disant : /e fils aime le pére, on renverse le sens.

2® Des mots accessoires. Le francais indique par de ce que le
latin indique par les diverses formes de flexion : palris domus « la
maison du pére », wiri domus « la maison de homme Wyt
lierum domus « la maison des femmes n, efc. La personne est
exprimée par des pelits mols je, tu, il (elle), nous, vous, ils
(elles) ; en frangais an moins, ces petits mots n’existent plus d’une
facon indépendante ¢t ne se renconirent qu’avec le verbe : dans
Jaime ou je finis, le francais est done bien prés d'avoir restitué
une flexion, mais une flexion 4 préfixes au lieu de la flexion suf-
fixale indo-européenne.

Ainsi les mols accessoires Joints & d’autres mots perdent leur
autonomie el leur signification propre et deviennent des outils
grammaticaux ; de bonne heure, les préverbes, indépendants en
indo-européen, ont é1é joinis soit & un nom soit & un verbe ;ils
deviennent des sortes de préfixes, chose nouvelle en indo-euro-
péen : on peut dire en grec classique adgh sovestiv ou sy dvdal
faziv, Mais ouy 'exisle plus isolément ; on peut dire en latin
agmine coeunt o cum agmine eo, mais cumi ne s'emploie pas seul.
Et ainsi de toutes les langues, une fois passée la période ar-
chaique.

La structure de la phrase a done changé. Le changement a été
plus on moins complet suivant que la flexion a été plus ou moins
simplifiée ; mais partout il a eu lien dans le méme sens, el a
abouti non seulement & accroitre la fixité de I'ordre des mots;
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mais aussi 4 lui donner une valeur grammaticale, et & créer des
mols accessoires, prépositions, conjonctions, auxiliaires verbaux,
dont la fonction est de marquer le réle des autres mots dans la
phrase.

Du type flexionnel singulier de I'indo-curopéen, la langue a
passé & un Lype banal oll les noms lendent 4 élre invariables.

Vi

Le vocabulaire varie profondément d’une langue indo-euro-
péenne a l'autre, comme on I'a noté p. 343, et le nombre des
mots indo-européens qui se sont conservés dans loutes les langues
de la famille ou, du moins, dans la plupart d’entre elles est
petit. Chaque langue a beaucoup de termes qui n’ont de cor-
respondant dans aucune aulre ; grice i la multiplicité des langues
indo-européennes et & la variété de leurs vocabulaires, et par
suile du fait que le nombre des combinaisons admises par les
phonémes dans un type de langne donné n'est pas immense, on
trouve souvent pour ces lermes dans une langue ou dans une
autre quelques rapprochements étymologiques défendables i la
rigueur ; mais c’est bien peu de chose qu'une ¢élymologie qui
n’est pas évidente.

On ignore & quelles langues I'indo-européen s’est substitué dans
les pays ot il s’est répandu, et I'on ignore aussi quelles langues
parlaient les populations dont les civilisations ont agi sur celles
des peuples de langue indo-européenne. Quand un mot d’une
langue donnée n’a pas de correspondant exacl dans une autre
langue de la famille, on n’a pas le droit de chercher & tout prix
une étymologie indo-européenne ; chaque vocabulaire comprend
Décessairement des emprants & des langues qu'on ne connait
pas, el qui n’ont peut-étre laissé aucune trace; c’est une des
erreurs les plus graves — el les plus fréquemment commises —
que de croire que toul mol sanskril, grec, germanique, etc., qui
Dest pas emprunté & une langue connue, soil indo-eurcrpéen;
pPersonne ne pose explicitement ce principe absurde; mais,
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chercher, comme on le fait souvent, une explication indo-euro-
péenne de tous les mots de chaque langue de la famille, c’est
raisonner comme si on ladmettait. ‘

En faisant ces tentatives, on s’autorise parfois de ce qu'un mot
a aspect indo-européen ; mais rien n'est plus trompevr; les
mots élrangers empruntés par voie orale sont presque immédia-
lement ramenés au Lype général de la langue, el ne se dislinguent
guere des anciens mots par leur aspect général : rien n’avertit
qu'un mot francais, comme ratl, est un emprunt anglais de date
récente (abstraction faite bien entendu de la prononciation pé-
dante 7). Rien dans la forme n'indique que gr. zstvx ou 3ida,
que lat. fames ou sitis, que got. hibrus, v. h. a. hungar « faim »,
que v. 8l. alikati et lit. &lkti « avoir faim » ne soient pas des
mots indo-européens ; mais, comme tous ces mols sont isolés, il
est arbitraire de chercher une origine indo-européenne & chacun.

Les seules correspondances siives sont collss qui permettent
de poser des mots indo-evropéens définis, ct qui ne se limitent
pas & une vague communauté de racine. Les correspondances de
ce type sont rares ; pour tout le détail du vocabulaire, chaque
langue a ses termes propres, et 'on ne saurait se flatter de com-
prendre un texte d’une langue indo-européenne inconnue, indé-
pendante des groupes établis (germanique, slave, indo-ira-
nien, etc.), & 'aide du vocabulaire des autres. Sans les équivalents
sanskrits, totaux ou partiels, quon en posséde, les textes « tokha-
riens » nouvellement découverts en Asic centrale seraient de-
meurés inintelligibles en dépit du caractére nettement indo-euro-
péen de la langue.

VII

La différenciation des parlers indo-européens avait commencé
au temps de 'unité de la nation indo-européenne, et la sépara-
tion a rendu plus profondes les différences dialectales anciennes
de date indo-européenne. Ainsi Pindication du prétérit par les
setiles désinences n’était pas assez mettc : par suite, dans les
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parlers oti il n’y avail pas d’augment, c’est-a-dire dans tout le
groupe du Nord-Ouest, du slave 3 Iitalo-celtique, le prétérit a
dii étre caractérisé par des [ormes particuliéres du théme, et ceci
d’assez bonne heure. Cette particularité, qui remonte i une dif-
férence dialectale indo-européenne, explique par exemple nombre
de différences de structure entre le grec et le latin.

Puis, & Vintérieur de chacun des grands groupes nationaux
qui se sonl constitués avant le début de I'époque historique des
peuples de langue indo-enropéenne, il ¥y a eu de nouvelles diver-
gences qui ont abouti & la formation de dialectes dans ces
groupes mémes. Kt les événements historiques, en constituant
des groupes étendus de langue plus ou moins sensiblement une,
comme en grec l'ionien, le dorien, etc., ont créé, dans chaque
grand groupe, des groupes dislincts el séparés de tous les autres.

On désigne sous le nom de grec commun, de slave commun, de
germanique commun, ete., 'ensemble des particularités réalisées
avant I'époque historique, qui sont propres & tous les dialectes
grecs, slaves, germaniques, etc., ¢’est-i-dire & chacun des groupes
nationaux en son entier et qui proviennent des particularités fixdes
i I'époque de vie nationale commune des populations qui em-
ploient les parlers grecs, slaves, germaniques, efc. ; le grec
commun est donc & Iionien, au dorien, & I'éolien, etc., ce que
I'indo-européen est au grec, au slave, au germanique, au cel-
tique, etc.

Mais tout fait qui se trouve dans ’ensemble des dialectes d’une
langue commune ne remonte pas nécessairement 4 la période
d’unité. Par exemple, un fait grec commun n’est pas nécessaire-
Ment antérieur & toute division dialectale du grec; ainsi le pas-
Sage de *t¥ A = s'observe dans tous les parlers grecs ; néanmoins
il pst postérieur & l'altération de *%* devan! ¢ au commencement
du mot, qui a lieu en ionien et en dorien, mais non en éolien :
le %v injtial du nom de nombre « quatre » ahoutit donc & ¢
dans atl, TETrages, Mais & = dans bdot, wéztapss. Il faut toujours
Yenir compte de la possibilité de développements paralléles el in-
dépendants. Ce que les naturalistes appellent des faits de conyer-
Sence est fréquent en lingnistique.
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VI

Chacune des langues communes auxquelles a abouti & date
ancienne l'indo-européen offre des traits tout particuliers.

La confusion des timbres de a, ¢ et o donne au vocalisme indo-
iranien un aspect propre ; il en est résulté la perte des alter-
nances vocaliques portant sur le timbre, et une large extension
des alternances portant sur la quantité. Gomme la flexion gar-
dait un grand role, les formes ont été souvent élargies et sont
ainsi devenues plus claires : le génitif en -anam- des thémes
en -a- el en -4-, 'addition de ~mi dans les 1™ personnes théma-
tiques telles que skr. bhdrami (au lien de *bhéra) sont des inno-
ations caractéristiques.

En grec, Paffaiblissement général de la prononciation des con-
sonnes, quia entrainé dis avant I'époque historique une altération
profonde des s, y et w, et, par suite de 'amuissement de ces
consonnes entre voyelles, de nombreux hiatus, a transformsé
Paspect des mots indo-européens. La morphologie a été beaucoup
simplifiée : dés les plus anciens textes, les cas & valeur concréte,
locatif, ablatif, instrumental, n’ont plus d’expression propre. Le
verbe, tout en gardant beaucoup de vieilles formes, a été organisé
en une conjugaison de formes définies 4 thémes multiples.

Toutes les occlusives indo-européennes ont subi en germa-
nique une mutation, si bien que Paspect d'un mot germanique
différe fortement de celui des mots des autros langues. Le verbe
a été organisé en une conjugaison i deux (hémes opposant le
présent au passé. Il a été constitué une flexion spéciale de 1'ad-
jectif.

En somme, chacune des langues communes issues de I'indo-
européen se reconnait, au premier abord, & des traits originaux.
Longtemps avant I"époque historique, |'unité indo-européenne
était remplacée par des unités multiples, différentes entre elles,
et qu’il est aisé de caractériser.
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Aux dates ot des textes éerils fong connaitre les divers groupes
dialectaux indo-européens conservés, chacun d’eux apparait
distinct de tous les autres et caractérisé par des innovations pro-
pres aussi importantes que nombreuses. Les langues méme le
Plus anciennement attestées ont done un aspect déjh trés différent
de Pindo-européen. Dés le début de la tradition, chaque dialecte
forme un systéme original dont _l_’indo-européen a fourni les élé-
Ments, mais qui est essentiellement autre que le systéme indo-
Guropéen.

On est encore trop peu fixé sur les conditions générales dans
]esquelles les langues se transforment pour qu’il soit licite de rien
affirmer sur les conditions des innovations propres 3 chaque
groupe dialectal indo-curopéen. Mais ce qu'on sait conduit &
Penser que certains traits au moins résultent du mélange de po-
Pulations de langue indo-européenne avec des populations par-
lant d’autres langues. Si, par exemple, & date préhistorique, le
8rec a réduit & cing les huit cas de Ja déclinaison indo-curopéenne,
Supprimant toute forme Propre aux cas 4 valeur concrate : ablatif,
Ocatif, instrumental, et ne gardant que les cas' grammaticaux :
Rominatif, vocatif, accusatif, génitif et datif, si ni Homére ni
ducun dialecte ne présente un sixiéme cas, on sera tenté d’atiri-
buer cette remarquable innovation 4 une influence parliculidre
fle la population & laquelle se sont mélés les colons de langue
‘Ildo-européenne établis sur le sol hellénique ; car I3 o elle a

A. MeiLLer, a6
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rencontré des conditions plus favorables & sa persistance, la dé-
clinaison s'est mienx-maintenue, et arménien, le lituanien et le
slave ont aujourd’hui encore une riche déclinaison ; les cas &
valeur concréte surtout sy sonl bien maintenus: le lituanien, le
polonais, le petil russe et aussi 'arménien oriental moderne
distinguent sept des huit cas indo-européens, 'armiénien oriental
emploie couramment encore aujourd’hui Pablatif, le locatil et
I'instrumental que le grec ignore deés le début de la période
historique.

Mais partoul ol ils se sont établis, les dialecles indo-euro-
péens ont éliminé des langues parlées auparavant, si bien que le
plus souvent on ne sait rien des idiomes non indo-européens
dont ils ont pris la place. Et la on il a subsisté, dans le voisinage
des dialectes indo-européens, des langues sans doule apparentées
aux idiomes des anciens occupants du pays, on n'a pas encore
étudié Uensemble des faits, el 'on n’a gutre fail plus que signaler
certaines ressemblances, principalement entre le sanskrit et les
langues dravidiennes de I'Inde, entre Parménien et les langues
du Cauncase (cf. ci-dessus, p. 11). — Diailleurs le changement
de langue n'est ni la seule ni peut-étre la principale des causes
qui déterminent les innovations linguisliques : la différence des
habitats, des conditions matérielles d’existence, de I'étendue des
groupes sociaux, des institutions a sans doule largement contri-
bué & provoquer des développements divergents d’un seul et
méme idiome; pour ne citer qu'un exemple, on concoit que
Papprentissage du langage par les enfants, et par suite I'évolu-
tion de la Jangue qui en est la conséquence, ait lien de maniére
différente dans un petit groupe social, tel qu'une cité grecque
antique, ot les membres du méme groupe se marient unique-
ment enlre eux, ou dans nn groupe trés étendu, tel que l'empire
romain, o les femmes peuvent éire d'origines diverses, ou enfin
dans des populations pratiquanl des usages matrimoniaux com-
pliqués, comme celles de I'Australie. — En I'élat actuel des
connaissances, on ne peul donc que décrire les innovations pro-
pres & chaque dialecte indo-européen, sans prétendre i en déter
muner les causes d'une maniére précise et détaillée,



CONCLUSION 4o3

I

Si le caractére original de chacune des langues dénonce en
quelque mesure Vinfluence des populations de langues diverses
auxquelles les dialectes indo-européens sont venus s'tmposer, en
revanche Puniié d’origine se manifeste, on I'a vu au chapitre 1x,
par le parallélisme de legy évolution, Dans le détail, chacune
des langues indo-européennes a son histoire propre, et, comme
on doit l'attendre, toutes les particularités de phonétique, de
morphologie, de vocabulaire deviennent plus différentes de 'une
4 Pautre an fur et & mesure qu’on s’¢loigne de Pancienne période
d'unité. Mais, dans Vensemble, le développement a été paralléle,
et par suile les langues modernes, dont le matériel grammatical
est propre & chacune, ont beaucoup plus de traits généraux en
commun que ne le ferait présumer l'indépendance de leurs déve-
loppements respectifs.

Seule, la grammaire comparée des langues indo-européennes
rend possible Pétude de ces développements indépendants ef pa-
ralléles. La détermination de la langue commune dont Jes lan-
gues indo-européennes représentent des formes postérieures n’a
Pas-pour but de satisfaire la vaine curiosité de ceunx qui vou-
draient connaitre Paspect de cette langue : cette détermination,
qui ne saurait dailleurs &tre obtenue, n’est pas l'objet de la
Brammaire comparée, ce n’est pour clle qu’un moyen,

L’histoire des langues indo-européennes forme ajns; un vaste
énsemble : la grammaire comparée de lout le groupe permet de
décrire, en quelque mesure, et parfois avec une certaine préci-
sion, les changements intervenus entre la période d’unité et les
blus anciens documents de chaque langue ; d’autre part, gréiice A
Uexamen des textes de toutes les dates et de toutes les régions el
A la comparaison des parlers vivants, on peut suivre jusqu’au-
jourd’hui le développement des grands groupes qui se sont
“Onstitués 4 une ¢poque préhistorique. Une grande partie dn
ravail reste & faire ; néanmoins les principaux traits de cette
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histoire sont dégagés parlout, et sur quelques points le détail
commence & &tre précisé. Si le groupe indo-européen est le plus
important du monde, ¢’est aussi celui dont le développement est
le moins mal connu et qui laisse le mieux entrevoir dés mainte-
nant les lois générales du développement des langues.

C’est en effet pour expliquer les faits particuliers observables
a date historique qu'a été constituée la grammaire comparée : il
est, ils sont est en frangais une flexion inexplicable ; est, sunt n’est
pas plus explicable en latin, mais il s’y trouve déja quelques formes
analogues perdues aujourd’hui, comme fert, ferunt; ce n'est
qu’en indo-curopéen que la flexion verbale maintenant repré-
senlée par le seal i/ est, ¢ls sont a été normale : c'est donc en
indo-européen sculement que ce verbe frangais s’explique, en
prenant l'aspect d’une formation mormale. Tel est le premier
service rendu par la grammaire comparée : elle rend immeédiate-
ment compte des formes qui remontent & I'époque indo-euro-
péenne.

Quanl aux formes qui sc sont constituées entre la période
indo-européenne et le début de la période historique de chaque
langue, comme l'aoriste grec en -6uy, le perfectum latin en
-ui, elc., elles demeurent souvent inexpliquées, parce qu’elles se
sont créées dans des systémes grammaticaux intermédiaires
entre le systéme indo-européen et les systémes historiquement
attestés ; ces systdmes étant inconnus, toute explication de ce qui
a pu s'y créer est en I'air : quand on essaie d’interpréter 'aoriste
grec en -fqv ou le perfectum latin en -2, on est en dehors des
conditions normales d’application des méthodes de la grammaire
comparée, Le role essentiel de la grammaire comparée, c'est
d’expliquer dans les langues ce qu’elles ont conservé d’ancien, et
notamment les formes « fortes » et les formes anomales el de
donner une idée des matériaux avec lesquels se sont bities les
langues hisloriquement altestées.

De plus, par cela méme que pour trouver l'explication des
faits linguistiques on en a dii autant que possible suivre mint”
ticusement I’histoire depuis la période d’unité ancienne jusqu’at”
jourd’hui, il a été réuni un recueil immense d’observations sU
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le développement des langues. La variété d’aspect des langues
de la famille dans les différents temps et les différents lieux est
infinie. A ¢6té de I’histoire proprement dile des divers idiomes
ol il n'y a, comme dans toule histoire, qu’une succession de
faits particuliers, il se forme, & Paide de ces données, une théorie
générale des conditions dans lesquelles évoluent les langues,
c'est-a-dire que Uhistoire du groupe indo-européen, maintenant
connue en ses grandes lignes, fournit quelques-unes des meil-
leures observations qu’elle puisse utiliser & la science du langage
qui commence enfin 3 se constituer ; & son tour, cette science,
en déterminant les lois générales du langage, permettra de rem-
placer I'empirisme actuel des explications par des doctrines
cohérenles ot systématiques. Les faits quon vient de passer en
revue apparaitront alors sous un aspect nouveau ; mais les résul-
tats acquis dés maintenant par la grammaire comparée sont
dans leur ensemble certains ; la science nouvelle qui se crée les
éclairera et les fera entrer dans des ensembles nouveaunx, elle ne
les ébranlera pas.
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APPENDIC_ES

I. — APERGU DU DEVELOPPEMENT DI LA GIAMMAIRE COMPAREE,

La grammaire comparée a été créée au début du xix® siecle
par des savants allemands et danois.

Les Grecs ont été en rapports étroits avec une foule de peuples
élrangers dont la langue avait avec Ta leur les ressemblances les
plus frappantes ; ils o’y ont prété aucune allention, ou, <'ils ont
remarqué des coincidences, ils n’y ont vu que de pures curiosités
of n’ont tiré de ces observations isolées aucune doctrine. La perte
qui résulte de 14 est immense ef irréparable : les Grees anraient
pu observer et fixer des langues qui ont dispara plus tard sans
laisser de traces ou qui se sont gravement altérées par la snite :
si I'on avait des nolions précises sur les dialoctes iraniens, phry-
gicns, arméniens, thraces, illyriens, italiques, celtiques du m®
ou du1v* sidele avant J.-C., tels que des interprétes helléniques
n‘ont pu manquer de les.connafire, la grammaire comparée des
langues indo-curopéennes serait tout autrement exacte et com-
pléle qu'elle ne I'est et ne pourra I'étre jamais. Mais les Grecs
n'ont pas en l'idée que tous ces idiomes barbares élaient des
formes d’une méme langue trés proche de la leur; ils n’ont
Jamais imaginé que le seul moyen de rendre compte des particu-
larités de leur propre langage était de le rapprocher des parlers
variés que leurs colons et leurs marins rencontraient de tous
cotés. La seule langue qu’ils aient étudiée est celle de lenr na-
lion, et ils y ont assez bien réussi A heaucoup d’égards: quand
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ils ont eu & I'écrire, ils ont su ne pas emprunter (el quel 'alpha-
bet syllabique sémitique et, en nofant les voyelles, créer I'écri-
ture alphabétique qui, seule, convient aux langues indo-euro-
péennes : pour apprécier comme il faut le service qu’ils ont ainsi
rendu, il suffit de songer 3 ce que répandent d’obscurité sur les
textes iraniens l'écriture araméenne pour le pehlvi, Iécriture
arabe pour le persan. Les philosophes grecs ont exactement
reconnu les catégories de la grammaire de leur langue ; les gram-
mairiens ont déerit les particularités dialectales des textes litté-
raires: Mais ils ne sont pas allés au deld de la constatation des
fails, et de leurs tentatives d’explication, purement a priori, rien
n’a subsisté ; car ils n’ont jamais vu comment on peut rendre
compte d’un fail linguistique,

Les Hindous n’ont sans doute guére eu l'occasion d’étudier de
prés d’autre langue indo-curopéenne que Piranien, lequel était
un dialecte trés semblable au leur 4 lous égards, et, & Pépoque
d’Alexandre et du royaume de Bactriane, le grec : ils n’en ont
rien tiré. En revanche, ils ont observé leur propre idiome avec
une précision admirable ; des détails infiniment menus de I'arti-
culation n'ont pas échappé & Pattention de leurs grammairiens ;
ils ont reconnu tous les traits essentiels de leur morphologie, si
bien que, & beaucoup d’égards, la grammaire comparée a sim-
plement appliqué & I'indo-européen les ohservations qu'ils avaient
su faire sur le sanskrit. Comme les Grecs enfin, ils ont dés le
début adapté au caractére de leur langue Palphabet qu’ils em-
pruntaient, et ont noté avec soin les voyelles.

Aux Hindous comme aux Grees, il a manqué la notion du
développement historique. Au xvu® of au xvme siccles, celte
notion élait encore aussi complélement ignorée qu'au temps
d’Aristote ou de I'Hindou’ Panini : pour rendre compte d'un fait
linguistique on ne recourait pas & D'observation des faits anté-
rieurs, mais & des conceptions a priori ; la théorie de la phrase
élait une application de la théorie des propositions et des juge-

- ments, la grammaire générale une partie de la logique formelle :
la grammaire de Port-Royal et la grammaire de Condillac en
fournissent d’illustres exemples.
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Au début du xix® sidcle, une idée nouvelle apparait de toutes
parts et dans tous les domaines ; on cesse de prendre des con-
ceptions logiques pour des explications ; Pobservation et I'étude
abstraile des phénoménes mécaniques, physiques et chimiques,
déja institudes par les Greos ot reprises avec une activité nou-
velle depuis le xv® sidcle, donnaient des résullats chaque année
plus précis et plus nombreux, et permettaien| de prévoir d'une
manicre toujours plus séire, d’utiliser d'une maniére toujours
plus compléte Paction des forces naturelles. Les fails que pré-
sentenl les éires organisés el les socités restajent obscurs, parce
qu’on prétendait les étudier en leur appliquant des idées a priori ;
on a compris alors qu’il fallait les observer en eux-mémes, comme
on fait pour les faits physiques ou chimiques.

Mais les phénoménes que présentent les &tres vivants et sur-
tout les sociétés sont complexes ; ils ne se laissent pas, pour la
plupart, ramener & des formules abstraites comme un fait de
physique. Quand on observe une insti lution sociale, on apercoil
aisément qu’elle est le produit d’une série d’actions successives ;
on ne peut done expliquer sans en suivre le développement. Cet
examen méthodique des antécédents historiques est ce que le
siécle dernier a apporté de plus original et de plus neuf, En mé-
canique, en physique, en chimie, on a tiré des méthodes d’Ar-
chiméde, de Galilée, de Newton une infinité de résultats nou-
veaux, mais la méthode méme était déji parvenue 3 sa perfection,
et il n’y a eu qu'a Pappliquer avee une précision sans cesse
accrue a tous les objets qu’elle permet d’étudier. La méthode de
Lexplication historique a été au contraire une créalion du xix°
sitcle (et déjd, en quelque mesure, de la fin du xvin®). L'écorce
terrestre, les dtres orgamisés, les socidtés ct leurs institnlions
Sont apparus comme les produits de développements historiques
dont le détail ne pouvait Jamais étre deviné a priori, et dont on
fle pouvait rendre comple qu'en ohservant et en déterminant
dussi exaclement que le permetlent les données la succession
des fails particuliers par lesquels ils se sont réalisés. It ¢'est seu-
lement & Paide des observations ainsi réunies qu’on commence
4 poser les théories générales relatives au développement des btres
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organisés et des sociétés. On est méme arrivé & reconnaitre que
les corps inorganiques ont eux aussi une histoire.

La grammaire comparée n'est qu'une partie du grand en-
semble des recherches méthodiques que le xix® sidcle a instituées
sur le développement historique des faits naturels et socianx.

Elle s’est conslituée lorsqu’on s'est mis & rapprocher systéma-
tiquement le sanskrit du grec, du latin et du germanique. Aussi-
tdt que les relations réguliéres établies entre 1'Inde et I’Europe ont
donné & quelques Européens P'occasion d'étadier le sanskrit, on
en a reconnu la parenté avec les langues européennes ; le fait est
indiqué par le jésuite francais Ceeurdoux dans une note adressée
en 1767 & PAcadémie des inscriptions, par I'Anglais William
Jones dans un discours & la Société de Calcutta en 1786, par le
jésuite allemand Paulin de Saint-Barthélemy vers le méme temps.
Enfin P'attention a été atlirée en Europe sur Pimportance du
sanskrit au point de vue linguistique par le livee fameux de
Fr. Schlegel, Uder die Sprache und die Weisheit der Indier (Hei-
delberg, 1808).

La connaissance du sanskrit a ét¢ déeisive 4 deux points de
vue pour la constitution de la grammaire comparée. Tout d'abord,
le sanskrit a conservé une morphologie archaique et un systéme
consonantique qui seuls permettent de se faire une idée un peu
nette de ce qu'a pu éire Pindo-curopéen et sans lesquels une
foule de traits essentiels de cette langue seraient toujours restés
inconnus on mal connus. En second lieu, les grammairiens de
I'lnde avaient analysé avec une précision extréme jusqu’aux
détails les plus menus de la phonétique et de la grammaire de
cet idiome si archafque ; dés le début du xix® siécle, les gram-
maires de Colebrooke, de Wilkins (1808), de Carey, de Forster,
la Tiste des racines de Wilkins (1815), la publication de 1'’Ama-
rakoga et autres lexiques, provoquée par Golebrooke (Calcutta,
1807), mettaient & la disposition des savants européens les prin-
cipaux résultats du travail des grammairiens hindous; dans la
mesure tres large ott le sanskrit représente la phonétique ot la
morphologie indo-enropéennes, on avait déji 1 une analyse
grammaticale de D'indo-européen, indépendante des théories
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grecques, qui suffisait 3 renouveler les notions linguistiques ot
qui reposait sur lobservation des faifs.

C’est Franz Bopp, né a Mayence en 1791, qui a le premier
liré des rapprochements’dn sanskrit avee les langues de I'Europe
un ensemble de doctrines. Aprés un séjour A Paris, qui était
alors le principal centre d’études orientales, et oit il avait appris
le sanskrit en grande partie seul et avec des moyens frés insuffi-
sants (le dictionnaire de Wilson n’a paru qu'en 181g), Bopp
publie en 1816, & Francfort—sm—]e—Main, son premier ouvrage :
Ueber das Conjugationssystem der Sanskritsprache, in Vergleichung
mit jenem der griechischen, lateinischen, persischen und germanischen
Sprache, nebst Episoden des Ramajan und Mababbarat in genduen
metrischen. Uehersetzungen aus  dom Originaltexte und einigen
Abschnitien aus den Veda's (8 xxxxvi-312 p.). La grammaire
comparée était créée. « Nous devons, disait Bopp, apprendre A
connaflre avant tout le systtme de conjugaison du vieil indien,
parcourir en les comparant les conjugaisons du gree, du latin,
du germanique et du persan; ainsi nous en apercevrons 1'iden-
(ité, en méme temps nous reconnadtrons la destruction progres-
sive et graduelle de I'organisme linguistique simple et nous
observerons la tendance i le remplacer par des groupemenis
mécaniques, d’olt a résulté une apparence d'organisme nouveanu,
lorsqu’on n’a plus reconnu les &léments de ces groupes ». Dés
ce premier ouvrage, l'objet essentiel des recherches de Bopp est
fixé : il rapproche les formes grammaticales des diverses langues
indo-européennes, en se servant particuliérement du sanskrit,
el sa justesse de coup d’wil & cel ¢gard est admirable ; mais les
rapprochements ne sont pour lui qu'nn moyen, et co qu’il se
Propose avant tout, c'est d’expliquer les formes en en défermi-
nant Paspect le plus ancien, le moins mutild, le plus primitif
quil est possible. Déja dans ce livre, Bopp explique le futur en
~fya- du sanskrit par Paddition du verbe « étre », skr. gs-, & la
racine verbale : c'est Je premier essai de ces explications par
agglutination qui devaient tenir tant de place dans Pesuvre ulgs-
vieure de Bopp ; I'analyse imaginaire, mais alors usuelle, du
Verbe en copule et prédical lui faisait d’ailleurs paraitre naturelle
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une division de skr. fap-sya-ti « il brilera » en « il sera brilant ».
La comparaison des langues allestées donne 4 ses yeux un moyen
de remonter & un état primitif ol les formes grammaticales se
laissent expliquer directement et oti il est possible de les ana-
lyser; en ce sens, Bopp est encore un homme du xvin® siéele ;
il prélend remonter au commencement méme des choses dont
les progres de la science créde par lui ont fait comprendre & ses
successeurs qu'on pouvait seulement connaitre le développement
historique. La détermination de I'identité fondamentale des
langues indo-enropéennes n'est donc pas pour lui la fin de la
grammaire comparée, el il ne voit dans les changements qui se
sont produits depuis 'époque d’unité qu'une déchéance progres-
sive. Bopp a trouvé la grammaire comparée en cherchant &
-expliquer l'indo-européen, & peu prés comme Christophe Colomb
a découvert "Amérique en cherchant la route des Indes.

Appelé & I'Université de Berlin en 1821 sur la recommanda-
tion de Guillanme de Humboldt, Bopp poursuit dés lors régu-
litrement ses recherches. Il en expose les premiers résultats dans
une séric de six mémoires, présentés de 1824 a 1833 & PAca-
démie de Berlin, qui portent en commun le litre bien caracté-
ristique de Analyse comparative du sanskrit et des langues congd-
néres. Dis ce lemps la publication de grammaires lituaniennes et
le développement de la philologie slave lui donnent le moyen
de joindre le balto-slave au sanskril, au grec, au latin et au ger-
manique ; le déchiffrement du zend par les méthodes rigoureuses
d’Eugeéne Burnouf permettait au méme moment de remplacer le
persan par une langne iranienne heaucoup plus archaique, celle
de I'Avesta. Fn 1833 parail la premidre livraison de la grammaire
comparée du sanskrit, du zend, du grec, du latin, du lituanien,
du gotique et de T'allemand, qui ne devait étre terminée qu'en
1849; le vieux slave figure sur le titre & partir du second vo-
lume ; le début de la préface de ce livre (cité ici d’aprés la belle *
traduction de Bréal) donnera des vues de P'auteur Pidée la plus
précise : « Je me propose de donner dans cel ouvrage une
description de I'organisme des différentes langues qui sont nom-
mées sur le titre, de comparer entre eux les faits de méme nature,
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d’étudier les lois physiques et mécaniques qui régissent ces
idiomes et de rechercher origine des formes qui expriment les
rapports grammaticaux. Il n’y a que le mystére des racines ou,
en d’autres termes, la cause pour laquelle telle conception primi-
tive est marquée par tel son et non par tel autre, que nous nous
abstiendrons de pénétrer... A la réserve de ce seul point, nous
chercherons & observer le langage en quelque sorte dans son éclo-
sion et dans son développement... La signification primitive et
par conséquent Porigine des formes grammalicales se révélent
la plupart du temps d’elles-mémes, aussitbt qu’on étend le cercle
de ses recherches et qu'on rapproche les unes des autres los
langues issues de la méme famille, qui, malgré une séparation
datant de plusieurs milliers d’années, portent encore la marque
irrécusable de leur descendance commune. »

Bopp a créé ainsi de toutes pidces la grammaire comparée
des langues indo-européennes ; il a va la plupart des rapproche-
ments qu'on peul faire entre les formes grammaticales des di-
verses langues et, & ce point de vue, n’a plus laissé qu’a glaner a
ses successeurs ; aucune des langues de la famille n’a échappé a
son attention ; il fait figurer 'arménien dans le titre de la se.
conde édition de la grammaire comparée (1857~186|); il a
publié sur le vieux prussien et sur lalbanais des mémojres par-
ticuliers ; il n’a pas négligé le celtique méme. — Toutefois s
pénétrante qu’ait élé son intuition, si large quiait été le champ
de ses recherches, il laissait beaucoup A faire. Il a eu lo mérite
de se tenir aux fails positifs en évitant les généralités vagues ; et
par la il a renouvelé I'étude des langues; mais, faute d'idées
générales, il n’a pas pris nettement conscience de sa méthade, et
il lui est arrivé d’attribner A la famille indo-européenne les langues
malayo-polynésiennes et les langues caucasiques du Sud qui n’y
appartiennent pas. Il s'est attaché presque exclusivement a la
morphologie — qui est en effet I'élément le plus stable de la
langue — et, dans la morphologie, & Ianalyse de la flexion ;
mais il a négligé I'étude de P'évolution phonélique et los régles
qui y président; il n’a examiné ni I'emploi des formes, ni 1
structure de la phrase. Aprés Bopp, il restait & suivre le déye.
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loppement de chaque langue dans le détail, & constituer la pho-
nétique, la théorie de I'emploi des formes el de la phrase, &
poser des régles rigoureuses, el surtout A éliminer les spécula-
tions vaines sur les origines, o Bopp poursuit des idées an-
ciennes bien plus qu'il n’est un initiateur.

Ce grand travail a commencé du vivant méme du maitre, et
dés le moment ot ont été publiés ses premiers travaux.

En méme temps que Bopp, et d'une maniére indépendante,
le Danois Rask avait reconnu la parenté des langues germaniques
avecle grec, le latin et le balto-slave, el exposé celte doctrine dans
une étude, intitulée Recherches sur le viewsx norrois (Undersigelse om
det gamle Nordiske), qui élait achevée dés 1814, mais qui a paru
seulement en 1818, 4 Copenhague, et dont la seconde partie a été
traduite et a paru en allemand dans les Vergleichungstafeln der
europdischen Stammsprachen de Vater, sous le titre de : Usher die
thrakiscke Sprachelasse (Halle, 1825). Rask a vis-i-vis de Bopp la
grave infériorité de me pas faire intervenir le sanskrit ; mais il
démontre I'identité originelle des langues qu'il rapproche, sans se
laisser aller & de vaines tentatives d’explication des formes primi-
lives; il est satisfait quand il a pu constater que « chaque terminaison
de la langue islandaise semble se relrouver plus ou moins claire-
ment en grec et en latin », et, & ce point de vue, son livre est
plus scientifique, plus rigoureux, plus moderne que ceux de Bopp.

Tandis que Bopp a toute sa vie négligé les idées générales
pour s’attacher & la détermination des détails préeis, Guillaume
de Humboldt au contraire n’a guére exposé dans ses publications
que des idées générales ; mais outre I’action personnelle qu’il a
eue en favorisant de sa puissante influence 1o développement de
la grammaire comparée, il a contribué 4 diriger les recherches ;
partant de l'idée que la langue est une activité, une évépyeux, et
non un Egyev, il voyait dans 'idiome de chaque population la
manifestation caractéristique de son activité intellectuelle, et il
estimait par suite que toute langue devail dtre étudide pour elle-
méme. Les faits que ces observations ont mis en évidence n’ont
pas permis de délerminer les caractéres propres de I'aclivité psy-
chique de chaque peuple, comme I'espérait G. de Humboldt;
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mais I'examen des choses telles qu’elles sont et des parlicularités
propres de chaque idiome a abouti & la création d’une science
rigoureuse el précise.

Comme il était naturel puisque la transformation de la lin-
guistique Stait faite par des savants de langue germanique, c’est
le groupe des langues germaniques qui a élé le premicr étudié
suivant les nouvelles méthodes. Déjé en 1811, lo Danois Rask
écrit dans la préface de sa grammaire islandaise : « Une gram-
maire n’a pas 4 ordonner comment on doit former les mols, mais
4 décrire comment ils sont formés et comment ils changent »,
ety en rendant compte de ce livee en 1812, Jacob Grimm (né en
1795, mort en 1863) écrivait : « Toute individualité doit dtre
tenue pour sacrée, méme dans Ie langage ; il est & souhaiter que
chaque dialecte, filt-ce le plus petit, le plus méprisé, soit aban-
donné & lui-méme, que loute violence lui soit ¢pargnée, car il a
cerlainement ses supériorités cachées sur les plus grands et les
plus estimés. » Suivant ce principe il fallait s’attacher & décrire
le plus précisément possible chacune des formes du germanique,
el surtout les formes les plus anciennes ofi, conformément aux
idées de ce lemps — Grimm est un romantique, — on s’allen-
dait & trouver I'esprit national dans sa pureté, la langue dans sa
perfection native. La grammaire allemande de Grimm, dont le
premier yolume a paru en 181¢ (quatorze ans avant le premier
volume de la grammaire comparée de Bopp), a été la premidre
description de tout un groupe de dialectes depuis les formes les
plus anciennes qui soient altestées, et a par I4 servi de modéle aux
études qu’on a faites ensuile des autres gronpes de dialecles at-
testés par des documents anciens ; les détails les plus délicats y
sonl relevés avec le soin ou, pour mieux dire, avec la piété d’un
dévot ; mais le jeu subltil et infiniment complexe d’actions et de
véactions par lesquelles s'expliquent les [aits linguistiques n’est
pas encore mis en lumidre ; c'est un recueil d'observations plutdt
que d’explications. Les lois de la lautverschichung, en vertu des-
quelles lout le systéme consonantique a été pour ainsi dire
transposé d'un degré, germ. f, #, b vépondant & gr. =, 7, % ou
lat. p, 1, k; germ. p, 1, k & gr. 8, 3, v, Jat. b, 4, &5 htall,
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d & got. $, ete., sont reconnues ot exposées en 1818 par Rask,
en 1822 par J. Grimm lui-méme : elles donnent le premier exemple
et le premier modéle des « lois phonétiques » sur la connaissance
desquelles repose au fond la linguistique historique moderne ;
elles ont été le fruit de Pobservation précise des dialectes et de
la recherche des traits originaux qui caractérisent chaque langue.

Pott (1802-1887), de onze ans plus jeune que Bopp, a profité
des travaux de ses devanciors, mais il s'est choisi dés I'abord
son domaine propre, Pétymologie, et il y a travaillé d’une ma-
niére indépendante, en y apportant une merveilleuse érudition,
qui n’était du reste pas bornée aux langues indo-européennes, La
premicre édition de ses Etymologische Forschungen est de 1833 pour
le premier yolume, de 1836 pour le second, contemporaine par
conséquent de la premitre édition de la grammaire de Bopp.
Sans régles précises de correspondances entre los langues rap-
prochées, Iétymologie n’est qu’un jeu d’esprit et ne comporte
pas de démonstrations ; Pott I'a vu, et dés 1833, il écrit ces
phrases décisives : « la lettre est un guide plus siir dans le laby-
rinthe de I'étymologie que la signification, souvent sujette aux
sauls les plus hardis » et : « Pexposition qu’a faite Grimm des
transformations phonétiques dans les langues germaniques a plus
de valeur 4 elle seule que plusieurs philosophies du langage ».
Pott a créé i la fois étymologie et la phonétique comparée des
langues indo-européennes ; et, ce qui montre les progrés de la
méthode linguistique en peu d’années, son wuvre renferme déja
relativement moins de parties caduques que celle de Bopp.

En méme temps que la grammaire comparée éfait créée, plu-
sieurs philologies se constituaient : celles du sanskrit, de Iiranien
ancien, du germanique, du slave, etc. ; elles’ ont profité des
nouvelles méthodes linguistiques et ont contribué chacune pour
leur part au rapide progrés de la nouvelle discipline. Linterpré-
tation de I'Avesta, créée par Burnouf avec une stireté de méthode
ol la force du bon sens touche au génie, et le déchiffrement des
inscriptions en vieux perse permettaient de compléter et de pré-
ciser le témoignage du sanskrit sur Pindo-iranien, c’est-A-dire
celui des dialectes qui éclaire le plus indo-européen.
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La philologic classique s’est monlrée longtemps plus rebelle :
on nen doit pas étre surpris ; aujourd’hui encore, beaucoup de
philologues classiques ignorent la grammaire comparée ou, lors-
qu'ils essaient de l'apprendre, en péndtrent médiocrement la
méthode. Lorsque la grammaire comparée s’est fondée, la philo-
logie classique était déja en plein renouvellement; aprés Woll
(1759-1824) qui avait commencé A étudier la philologie pour
elle-méme et s’était inscrit & I'Université comme studiosys philolo-
giae, des hommes lels que G. Hermann (1772-1848), chef de
I'école proprement philologique, et A. Boeckh (1786-1867), véri-
table fondateur de I'écale « archéologique » et initiateur des
grands recueils d'inscriptions, ne se sont pas intéressés 4 la gram-
maire comparée ou méme lui onl été hostiles : il leur étail pénible
de voir des nouveaux venus prononcer sur des questions de gram-
maire grecque ou laline, i I'aide de langues mal connues et an
nom de méthodes impossibles & contréler pour un helléniste ou
un latiniste et d’ailleurs encore peu définies ; les comparalistes
inspiraient d’autant moins de confiance que leurs connaissances
en philologie classique manquaient souvent de précision (Bopp
était un médiocre latiniste) et qu'ils négligeaient la gyntaxe, si
essentielle aux yeux d'un philologue. Celte mauvaise humeur,
bien explicable, n’empéche pas que les travaux de ces savants et
de leurs disciples n’aient beaucoup profité i la grammaire com-
parée. Buttmann a pu ignorer toujours que I'z dorien représenle
I’état panhellénique et I'n ionien une altération récente dans le
conlrasle entre dor. foviu: et ion. att. {sTnps ; Mais sa gram-
maire grecque (1™ édit. 1819 — 2¢ &dit. 1830) a été trés ulile
aux comparalistes, de méme cue les travaux de Lobeck, disciple
de G. Hermann, etla véédition du Thesanrus grec d'Henri Estienne
par la maison Didot de Paris (de 1831 & 1865) sous la direction
de Hase et avec la collaboration de quelques'autres savants alle-
mands. Pour n’avoir pas été inspirés par les méthodes de la
gramimaire comparée, ces ouvrages qui apportaient de riches
collections de fails exacts n’en ont pas moins largement contribyé
i en déterminer les progrés.

En 1802 a élé fondée la Zeitschrift fitr vergleichende Sprach-
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forschung par Adalbert Kuhn, dont Iactivité personnelle a eu
pour principal objet la mythologie comparée : quand on en par-
court le premier yolume, on est frappé de tout ce que les prin-
cipes ont encore de flottant et d’incertain 4 ce moment. Une nou-
velle génération de linguistes allait les préciser et les fixer, et les
volumes suivants de cet important périodique révélent un progrés
continu de la méthode linguistique.

A. Schleicher (1821-1868) est animé d’un lout antre esprit
que Bopp. Bopp était un philologue qui rapprochait les unes des
autres les formes grammaticales des anciennes langues indo-
européennes ; Schleicher, pénéiré des méthodes des sciences
naturelles, a été en quelque sorte un naturaliste qui a systéma-
tisé les faits acquis et s’cst attaché & poser des lois générales. Dés
ses débuts, il s’applique a la phonétique, el, dans ses Spracher-
gleichende Unlersuchungen (1848), il essaie de déterminer les
régles d'évolution des groupes qui comprennent un y: il veut
poser des lois valables universellement, et non pas propres 4 telle
ou telle langue, tentative alors prématurée, mais qui devait étre
reprise un jour.

Il ne se borne pas aux langues anciennes : un séjour dans la
Lituanie prussienne lui donne le moyen d'étudier la plus ar-
chaique de toutes les langues indo-européennes actuellement
parlées, le lituanien, et, en 1856, il publie & Prague sa gram-
maire lituanienne, qui est anjourd’hui encore la description la
mieux ordonnée de celte langue. La phonétique est ici éludiée
pour elle-méme, au méme litre que la formation des mols et la
flexion ; le chapitre qui lui est consacré a 79 pages contre 85
accordées & la flexion ; et comme elle repose sur une observation
directe de la langue parlée, et non sur I'examen des vieux lextes,
elle porte, innovation décisive, sur I'articulation et les change-
ments d'articulation, non sur les Jeitres et les correspondances
de lettres d'une langue & 'antre. Une syntaxe détaillée compléte
celte grammaire, vraiment admirable, qui a fait prendre au litna-
nien la place qui lni revient dans la comparaison des langues
indo-européennes. L'année suivante, en 1857, Schleicher publie
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les matériaux sur lesquels reposait la grammaire, son précienx
recueil de contes, de chansons, d’énigmes et de proverbes litua-
niens, acccompagné d’un glossaire : aux langues littéraires étu-
diées jusqu’alors se Joignait enfin une vraie langue populaire. Et
par le sujet, et par la manidre dont il est traité, le Handbuch der
litawischen Sprache marque dans le développement de la gram-
maire comparée une dale.

Du fait que le développement linguistique était tenu par
Schleicher pour soumis 3 des régles fixes et constantes, résultait
la possibilité de remonter des langues historiquement altestdes a
une forme plus ancienne, la forme commune supposée par les
concordances qu’on y observe : Schleicher a été le premier A
tenter de restituer l'indo-européen et d'en suivre lo développe-
ment sur chaque domaine : ¢’est objet du Compendium dey ver-
gleichenden grammatik der ndogermanischen sprachen. Kurzer abriss
einer laut-und formenlebre der indogermanischen ursprache, des alt-
indischen, alteranischen, aligricchischen, altitalischen, altkeltischen,
altslawischen, litauischen uud altdeatschen. La 1 édition a paru
en 1861 — lannée méme on a &4 terminée la 2* édition de la
grammaire de Bopp — et P'ouvrage répondait si bien a un
besoin urgent que, en moins de 15 ans, il en a été publié trojs
autres éditions. La phonétique veetpe toul un ters de 'ouvrage ;
les explications de formes indo-européennes, qui étaient pour
Bopp essentiel, figurent encore, mais ne jouent plus qu'un rdle
secondaire. Bopp et Pott avaient fait Jas rapprochements et
institué la comparaison : Schleicher a posé la langue commune,
ena déterminé les traits essenticls ef P'évolution ; il a cu.le tort
de voir dans cette évolution une pure décadence, il n’a pas su
étre toujours fidéle au principe de la régularité qu’il admelttait
d’une maniére générale, mais la méthode quiil a créée a été des
lors celle de tous les linguistes et a dominé le développement
ullérieur de la science.

Peu d’années aprés la publication du Compendium, en 1868,
Fick offrait au public la premitre édition de son dictionnaire
élymologique de la langue indo-européenne. Ghacun des rappro-
chements indiqués y était déja défini par un prototype indo-
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européen : la mnotion de I'indo-européen avait donc pris corps
d’une mani¢re définilive, et pour ainsi dire matériellement. Cet
ouvrage a eu depuis trois autres éditions (le 1*" volume de la 4¢,
dii & Fick lui-méme, est daté de 18g0), que 'auteur a tenues
au courant avec une singuliére jeunesse d’esprit.

Cependant, le matériel de faits sur lequel repose la grammaire
comparée s'élargissait, se complétait et se précisait sur tous les
domaines.

(est du sanskrit classique que Pon s'était servi dans les pre-
miers temps de la grammaire comparée ; les publications san-
skrites de Bopp (grammaire, glossaire, textes) portent unique-
ment sur la langue classique, et de méme celles de W. Schlegel,
Lassen, Burnouf. En 1848, Benfey publie son édition du Sama-
veda, avec traduction et glossaire; en 1849, Max Miiller com-
mence son édition du Rgveda ; en 1851-63, Aufrecht donne une
nouvelle édition plus maniable du méme texte; en 1849-5g, le
Catapathabrabmana est édité par les soins de A. Weber; en
1856, I'Adlharvaveda, par Roth et Whiltney: vers 1860, les
principaux textes védiques étaient publiés. La grammaire com-
pléte de Benfey (1852) tient comple de la langue védique.
Enfin le monumental dictionnaire de Saint-Pétersbourg, par
Behtlingk et Roth, embrasse tout le vocabulaire sanskrit depuis
les plus anciens textes védiques. — L'Avesta était édité & la méme
époque par Westergaard (1852) et par Spiegel (1853-1858), et
en 1864 Justi donnait dans son Manuel de la langue zende un
recueil complet de tous les mots et de toutes les formes gramma-

ticales de I'Avesta. — D’autre part, le déchiffrement des inscrip-
tions achéménides a été achevé vers 1850. — Dés lors tous les

plus anciens documents de l'indo-iranien étaient 3 la disposition
des linguistes; on pouvait uliliser les hymnes du Rgveda pour
I'Inde et, pour la Perse, la reproduction immédiate de longs
morceaux émanés de la chancellerie méme de Darius et de ses
successeurs, ainsi que les gdthds de I’Avesta ; et ces textes d’une
authenticité certaine présentent les formes grammaticales les plus
variées et les plus archaiques. Tl suffisait de tirer parti de ces ma-
tériaux pour renouveler presque toules les questions.
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La philologie classique avait ignoré la grammaire comparée ;
mais 'étude des dialectes, & laquelle 'impulsion était donnée par
le bean livre d’Ahrens De gracecae linguae dialectis ( 1830-1843)
et qu'imposait la découverte de nombreuses inscriptions dialec-
tales, mellait en évidence les inconvénients de ce parti pris : les
formes que présentent les divers parlers ne s’expliquent pas les
unes par les autres, tandis qu'on en rend compte aisément en
remontant au grec commun et A Pindo-européen. Cest Georg
Curtius (1820-1885) qui a eu le mérite de faire connaitre la
grammaire comparée aux philologues classiques et d’introduire
en linguistique les résullats que les hellénistes avaient obtenus.
Ses Grundziige der griechischen I tymologie (1858-1862) ont été le
premier bon dictionnaire ¢tymologique d’une langue anciennc :
les rapprochements y sont mieux contrdlés, les faits philolo-
giques plus complétement indiqués que dans le Griechisches Wur-
Rellexikon, dé&jA précieux, de Benfey (paru en 183g-1842).
G. Curtius n'a apporté aucune idée générale essentiellement nou-
velle ; mais par ses connaissances philologiques et par son effort
pour expliquer le détail de la langue greeque au moyen de la
grammaire comparde, il a contribué aux progres de la science
d’une maniére éminente et a accompli une ceuvre qui était né-
cessaire : le suceés de son dictionnaire étymologique grec, qui a
eu cing éditions (la dernidre en 1879), el la fécondité de son
enseignement attestent le role qu’il a joud.

Pour le latin, Corssen a fait, avec moins de talent, ce que
Curtius a fait pour le grec. La Grammatica celtica de Zeuss (1853 ;
rééditée en 1871 par Ebel) a fonds la linguistique celtique.
Enfin les publications de Schleicher et surtout de Miklosich font
connaitre le vieux slave : le Loxicon palacoslovenico-graeco-latinum
de Miklosich a paru en 1862-1865. D’autre part les belles re-
cherches de M. Thomsen sur les mots germaniques empruniés
par le linnois montraient ce que l'on peut tiver des emprunts
pour éclairer Phistoire des langues (1870).

De tous cdlés, on le voit, les faits précis aflluaient, et surtout,
au lieu d’envisager des formes relativement récentes des langues,
on remontait aux plus anciens documents de chacune.
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Deux traits principaux résument tout ce développement de la
grammaire comparée : la constitution de la notion de l'indo-
européen par Schleicher, et un large accroissement du nombre,
de la précision et de I'antiquité des faits considérés.

Gest seulement & la fin de cette période que la grammaire
comparée des langues indo-européennes, jusque-1d cultivée par
les seuls savants allemands (et par quelques Danois tels que
Rask, M. Thomsen), a commencé de se répandre hors de 1'Alle-
magne. De 1866 & 1872, Michel Bréal traduit en francais la
grammaire de Bopp, en la faisant précéder d'introductions lumi-
neuses; et c’est aussi en 1866 que se constitue définitivement la
Sociélé de linguistique de Paris: en 1876, Bréal publie une
édition, une traduction et une étude compléte des lables cugubines.

Au moment ot la grammaire comparée se répundait ainsi, allait
s'ouvrir une nouvelle période de son développement.

Par le fait qu'on étudiait toute la succession des textes depuis
les plus anciens jusqu’aux parlers modernes et qu’il se consli-
tuait des grammaires comparées des langues néo-latines (Diez,
G. Paris, M. Schuchardt), des langues slaves (Miklosich), des
langues germaniques, etc., se perdait peu & peu I'idée que Pexpli-
cation des formes primitives serait I'objet essenticl des recherches
linguistiques, et I'on s’attachait avant tout & suivre 'évolution de
chaque langue. L'étude, poussée toujours plus avant, des langues
modernes, sous toutes leurs formes, permettait de se faire une
idée plus juste du développement linguistique, et l'indo-européen
allait apparaitre comme une langue relativement ancienne, non
comme une langue primitive. D'autre part, las procédés de dé-
meonstration qu'on emploie pour établir des fails positifs relati-
vement & Ihistoire des langues ne sauraient servir & prouver
Pexactitude des analyses de formes indo-européennes, et, au fur
et & mesure que ces procédés devenaient plus rigoureux, on pou-
vait moins se dissimuler I'impossibilité de fournir une preuve en
matiére d’explication des formes grammaticales de I'époque indo-
européenne. Aprés 1875, ces explications ne tiennent plus de
place dans les publications nouvelles : la scission entre les con-
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ceptions du xvin® siécle et celles de la grammaire comparée étail
définitive. La grammaire comparée des langues indo-européennes
n’a plus pour objet une prétendue période organique, une période
de formation dont on ne sait rien ; elle poursuil simplement dans
un passé un peu plus reculé les recherches des romanistes, des
germanistes, des celtistes, des slavistes, des iranistes, etc., en
oblenant des résultats de méme ordre et par les mémes mé-
thodes.

D’autre part, I'éiude précise des formes prises par une méme
langue & chaque moment en chaque région montrait que les
changements ne se produisent pas d’une maniére sporadique et
arbitraive, mais qu’ils sont soumis A des régles.

Les progrés de la grammaire comparée faisaient apparaitre des -
régles de correspondances fixes 14 ot une vue superficielle ne
montre qu'anomalie. Dés 1863, dans le volume XII de la Zeit-
schrift de Kuhn, le mathématicien Grassmann avail exposé com-
ment s’explique I'anomalie apparente de la correspondance skr.
b, gr. =, got. b dansun cas lel que skr. bédhate « il observe »,
hom. zelfiszar « il se renseigne », got. -biudan « ordonner » :
cette explication a é1é reproduite ci-dessus p- 2D et suiy.

Les occlusives sourdes p, 7, % de I'indo-européen sont repri-
sentées en germanique entre sonores (voyelles ou senantes pro-
prement diles) tantdt par f, §, b, tantdt par b, d, ¢ (got. b, d,
) ; on s’est longtemps borné & constater ce double traitement ;
en 1877, dans le volume XXIII de la Zeitschrift de Kuhn, le
Danois K. Verner démontre que la spirante sourde est conservée
si la tranche vocalique précédento répond & une lranche tonique
sanskrite (ou grecque), qu'elle devient sonore si celte tranche
estatone : & skr. bhrita « frére », gr. gpdrwp, le golique répond
par bropar « frére », tandis qu'il a Jadar « ptre » en regard de
skr. pitd, gr. mavig.

Cette découverte qui, en méme temps qu’elle établissait la
persistance du ton indo-européen en germanique commun, ren-
dait compte de plusieurs séries de faits de la grammaire germa-
nique, apportait une confirmation éclatante & la docirine que
Leskien avaib formulée Pannée précédente dans son livre sur la
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déclinaison en balto-slave (Leipzig, 1876) : « Dans la recherche,
Je suis parti du principe que la forme qui nous est transmise d’un
€as ne repose jamais sur une exception aux lois phonétiques sui-
vies par ailleurs... Admettre des déviations arbitraires, fortuites,
impossibles & coordonner, ¢est dire au fond que 'objet de la
recherche, la langue, est inaccessible & la science. » Le principe
était dans Dair ; il était en effet le terme dernicr des tendances de
Schleicher et de Curtius ; Scherer I'avait déji indiqué en 1875 ;
Osthoff et Brugmann lui donnaient la forme la plus rigoureuse
dans la prélace du premier volume de leurs Morphologische Unier-
suchungen (1878) : « Tout changement phonétique, en tant qu'il
procéde méeaniquement, s’accomplit suivant des lois sans excep-
tions, c’est-i-dire que la direction du changement phonélique est
toujours la méme chez tous les membres d’une méme commu-
nauté linguistique, sauf le cas de séparation dialectale, et que
tous les mots dans lesquels figure le son soumis au changement
sont atteints sans exception. » Ce principe a provoqué dés
I'abord de vives discussions, et la valeur théorique n'en pourra
étre’ entierement délerminée que le jour oli la nature exacte et
les causes des changements phonétiques auront été reconnues.
Mais il était en gros conforme aux faits observés dans le déve-
loppement des langues modernes (romanes, germaniques,
slaves, etc.) el notamment des parlers locaux, des patois, vrai
dans I'ensemble et trés propre & servir de régle de méthode : il
a dominé toutes les recherches faites depuis, et méme cenx des
linguistes qui, comme M. Schuchardt, font des réserves sur sa
portée théorique 'appliquent en pratique ; les travaux oii il n’en
est pas constamment tenu comple sont négligeables.

L’attention que les linguistes s’étaient mis & accorder aux
procédés physiologiques de I'articulation, ot dont les Grundziige
der Phonetile de M. Sievers (17 ¢dit. 1876), étaient un brillant
témoignage, conduisait d'ailleurs A traiter la phonétique avec une
rigueur jusqu’alors inconnue.

Le principe de la constance des lois phonétiques a renouvelé
toutes les conceptions sur le systéme phonétique de 'indo-euro-
péen.
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Aprés Bopp, Schleicher avait admis que I'indo-européen avait
trois voyelles : g, 4, #, comme le sémitique (3 en Juger par
I'arabe). Dés 1864, Curtius remarquait que, dans certains mots
tels que lat. decern, gr. Séxax, v. sax. tehan, ete., toutes les
langues d’Europe s’accordent 3 présenter ¢ en regard de 'z de
skr. ddga ; mais on se bornait & conclure de la que les langues
d’Europe avaient & un moment donné formé une unité, en un
temps oul I'indo-iranien s’étail déja isolé. Dans son grand ouvrage
surle vocalisme, paru en 1871-1875, Joh. Schmidt (1843-1901),
le principal disciple direct de Schleicher, n’avait élucidé que des
questions de détail. Vers 1874, on sent de tous cdlés I'impossi-
bilité d’admettre qu'un phonéme unique se scinde en plusieurs
autres, dans une méme siluation, sans causes définies. Do L8774
a 1876, Amelung eot, en 1876, K. Brugmann (1849-1919) re-
connaissent que la distinction de ¢, 0, et a, telle qu'elle apparait
€N grec z, o, %, en ilalique ¢, 0, 4, en celique ¢, o, a, et, avec
confusion de o et de 4, en germanique et en halto-slave, repré-
sente I'état indo-curopéen ; 1'indo-iranien avait d’ailleurs, d’aprés
Brugmann, une trace de I'existence de i.-e. *o en ceci que c'est
a et non @ qui répond, dans nombre de [ormes grammaticales,
a gr. o, lat. o, etc.; par malheur cette doctrine était incer-
taine, et le caractire purement phonétique de cet 2 indo-iranien
ne parait pas admissible, Gest une autre observation qui a fourni
la preuve décisive du fajl que la distinction de ¢ et de o est
indo-européenne : & %, ¢ du lituanien, le sanskrit répond tantdt
par k, g, gh, tantdt par ¢, J> b, et D'iranien tantét par k, g,
lantdt par Z, j : on s'apercoit de toutes parts vers 1877 que skr.
k, d & apparaissent devant un 4' indo-iranien qui répond 4 a
. 0u o des autres langues, et skr. ¢, zd ¢ devant un g indo-
iranien qui répond 4 un ¢ des aulres langues ; ainsi skr. ¢z
« et » = gr. ¢, lat. gue, mais kb « qui ® » = lit. s : Pobser-
vation est publiée pour la premidre fois par M. Collitz el par
F. de Saussure, enscignée par J. Schmidt, Tegnér (en Suéde),
Verner et M. V. Thomsen (en Danemark). Du coup, le voca-
lisme du grec et de I'osque se révélait comme le représentant
fidéle dn vocalisme indo-curopéen, et il devenait nécessaire de
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faire toujours reposer la grammaire comparée sur la comparaison
de toutes les langues; I'indo-iranien perdait son importance
prépondérante ; en méme temps, comme la seule grande parti-
cularité commune 4 toutes les langues d'Europe et étrangére 4
Pindo-iranien se trouvait ainsi conforme 4 1'élat indo-européen,
il n’y avail plus lieu d’admettre une période d’unité européenne
postéricure & la séparation de V'indo-iranien. Toutes les spécula-
tions sur le caractéro primitif des trois voyelles fondamentales 4,
iy u étaient écartées. Enfin le principe de la constance des lois
phonétiques était confirmé : a me s’est pas scindé arbitrairement
en &, ¢, o dans les langues d’Europe ; le double traitement % et
¢ de % en indo-iranien a ses conditions définies; dés lors on a
tenu pour invraisemblable a priori tout scindement arbitraire.

Le consonantisme indo-européen se compliquait en méme
lemps. Schleicher n’attribuait & Findo-earopéen qu’une seule
série de gutturales. Mais un éminent linguiste italien (mort en
1907), Ascoli, a reconnu deux séries de correspondances dis-
linctes :

skr. k(c) = kit k= lat. gu = gr. = (z)

— ¢ (= RS ST

Fick, M. L. Havet et J. Schmidt ont amené & la pleine clarté
I'idée que I'indo-européen avait deux séries de gutturales et que
ces deux séries sont des phonémes distincls tout autant que les
labiales et les dentales. Comme ces phonémes ont des traitements
différents en indo-iranien, en ballique, en slave, en arménien et
en albanais d'une part, en grec, en latin, en celtique et en ger-
manique de Pautre, on a pu entrevoir ainsi une distinction dia-
lectale & I'intérieur de I'indo-enropéen.

Dés 1876, Brugmann a montré que des phonémes indo-euro-
péens définis par les correspondances : skr. @, gr. a, lat. en,
got. um, lit. in, et skr. g, gr. «, lat. em, got. um, lit. im,
ont joué dans les éléments morphologiques qui comprennent #
et 7 le méme role que joue skr. y dans les éléments qui com-
prennent r; en d'autres termes il y a eu * et *p, clest-d-dire
1 et m voyelles, en regard de » et m consonnes. Cette consta-
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tation a largement contribué au progres des notions sur le voca-
lisme indo-européen, en établissant combien I'a du sanskrit et
I’z du grec renferment d’éléments hétérogénes. Et surtout elle a
permis de définir la notion des somantes et de poser la théorie
d’ensemble du vocalisme indo-curopéen.

(Pa été Teeuvre de Ferdinand de Saussure (morl en 1g13):
son Mémoire sur le systéme primitif des vovelles dans les langues
tndo-européennes, paru en 1878, a tiré toutes les conclusions des
découvertes des dernidres années ot posé d'une maniére définitive
la théorie du vocalisme indo-européen. Les voyelles les plus fer-
mées % et *u cessaient d’étre considérdes comme des voyelles
et devenaicnt simplement les formes vocaliques de *y et ¥y,

+ exaclement comme *r, *], *y %y sont les formes vocaliques
de *r, *I, *m, *u : l'indo-européen n’a proprement qu'une seule
voyelle qui apparait avec les timbres e et o on qui manque.
Chaque élément morphologique a un vocalisme du degré ¢, du
degré o ou du degré sans voyelle; Fimportance de ces alter-
nances vocaligues dans la morphologie indo-curopéenne était dés
lors mise en pleine lumidre. De Pobservation des alternances
résultail une théorie compldte d’un phonéme jusque-1i négligé :
au degré sans ¢ des adjectifs comme skr. erullh = gr. yjurbe
ou skr. falith = gr. t114; (de *tytd5), des racines *hilen- « en-
tendre » ot *fen- « tendre », répond dans la racine *stha- « se
tenir », la voyelle skr. i—gr.a=1lat. g de skr. sthitdh = gr.
ovards == lat. status. Le degré sans ¢ des racinos & voyelle longue
est done un phonéme que définit la correspondance skr. 7 = gr. »
(resp. =, o) =lat. a; etc. Or, ce phondme, qu'on a désigné ici
par 2, & exemple de Brugmann, apparatt en seconde syllabe
de certaines racines comme skr. Jani- == gr. yeve- « engendrer » :
il y a donc des racines dissyllabiques ; le vieux dogme du mono-
syllabisme des racines indo-européennes était ruiné. in ¢ com-
binant avec une sonante précédente, le phonéme *2 donne des
sonantes voyelles dites longues (sur la nature phonétique des-
quelles F. de Saussure n’insistait pas et n’avait pas & insister,
car elle n'intéresse pas le systéme) : # est w2 : skr, Phtah
« purifié » apparait & c6té de pavitum « purifier », tandis que
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P'on a grutdh « entendu » & c6té de ¢rotum « entendre » (skr. o
représentant 4 --#); on peut donc appeler *, 7 les groupes
n—~-2, r=2: le sanskrit a ja-tdh « né » = lat. natus en regard
de jdni-tum « naitre », mais hia-tih « tué » en regard de hin-
tugm « tuer ». F. de Saussure établissail ainsi le systéme complet
du rdle joué par 2 en indo-européen.

Ses vues recevaient A ce méme moment une inléressante con-
firmation d'une découverte originale faite par un savant russe,
Fortunatov : le grammairien lituanien Kurschat avait reconnu
que les voyelles longues et les diphtongues du lituanien sont
susceplibles de deux intonations; Fortunatov a constaté que les
diphtongues ir, il, in, im ont I'une ou I'autre, suivant qu'elles
répondent & skr. y, @ ou & skr. @ (iir), a (lesquels représentent
précisément les sonantes longues de F. de Saussure) : lit. miflas
répond & skr. mytdh « mort » mais ¢'est girtas « ivre » qui se
trouve en face de skr. girpih « avalé » (avec un autre suffixe).
La réalité des sonantes longues était donc établie par une autre
voie que celle suivie par F. de Saussure.

En méme temps qu'il résumait et précisait tontes les décou-
vertes antérieures sur le vocalisme, le Mémoire apportaif, par
une innovation capitale et décisive, un systdme cohérent qui
embrassail tous les faits, mettait & lenr véritable place les faits
connus el en révélait une foule de nouveaux. Dés lors il n'était
pas permis d'ignorer jamais, et & propos d’aucune question, que
chaque langue forme un systéme ol toul se tient, eta un plan
général d'une merveilleuse rigucur, Les travaux publiés depuis
sur le vocalisme, notamment par Hiibschmann et M. Iirt, ont
précisé beaucoup de détails, mais n’ont pu que confirmer dans
I'ensemble la doctrine posée par F. de Saussure.

Le principe de la constance des lois phonétiques n'a pas été
fécond seulement pour la phonélique méme et pour la théorie
du vocalisme, dont les alternances dominent la morphologie
indo-européenne; il a déterminé a deux points de vue un progrés
décisife

Tout d’abord, il a obligé les linguistes & tenir compte de
I'importance de 1'analogic. Sans doute on reconnaissait d’une
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maniére générale que Iinnovation analogique joue un cerlain
role ; mais, aussi longtemps que 'on admettait la possibilité de
changements phonétiques sporadiques, il n’existait aucun moyen
de déterminer ce qui lui élait di; du jour ol 'on a su définip
quelle forme était attendue phonéliquement, il a fallu expliquer
le reste, et 'on a vo que la plus grande partie de ce reste prove-
nait d’influences analogiques. Si un ancien % est représenté en
sanskrit par % devant a issu de * et devient ¢ devant @ issu de
*e, on devrait avoir skr. sdcate « il suit » en face de gr. rero,
mais *sakante en face de 8r. Smovtan, lat. sequontur ; or, on a skr.
sdcante par ¢; ce ¢ est dit & Panalogie de sdeate ; inversement le
grec de Emszan st dit & Panalogie de Smopar, Emoytan, ete. Ainsi,
la grande découverte relative au % et au ¢ du sanskrit imposait
Pemploi de Panalogic dans une mesure étendue. En 1880,
M. Paul, dans la premitre édition de ses Principien der Sprach-
geschichte, expose unc théorie psychologique de I'analogie;
Osthoff’ (mort en 1gog) et Brugmann ont donné des exemples
d'innovations dues 4 I'analogio dans lears Morphologische Uner-
suchungen (1878 et suiv.; voir aussi le livre d'Osthoft sur le
parfait, daté de 1884), el V. Henry (mort en 1907) a, dis 1883,
exposé l'action de ce facteur dans son Etude sur Fanalogie en
général et sur les formations analogigues de Iu langue grecque.

L’analogie ne rend pas compte de tout ce qui csl en contra-
diction avec les lois phonétiques. Beaucoup de difficuliés s’expli-
quent par ceci qu’il ne s'agit pas de formes indigénes, mais de
formes empruntées & une langue voisine ou & un autre « dialecte »
ouméme & des textes littéraires. Or, chaque parler local, chaque
dialecte a son développement autonome ; et 'extension d’un fait
donné n’enseigne rien sur l'extension d’un gutre fait, comme
Pavait montré Joh. Schmidt (Dje Verwandtschaftsverbilinisse der
indogermanischen Sprachen, 1871) et comme le voyaient les roma-
nistes (M. Schuchardt, P. Meyer, M. Gilliéron, ete.). Le principe
de la « constance des lois phonéligues » obligeait done A analyser
avec soin toutes les influences historiques dont chaque langue a
conservé les traces, On a vu ainsi par exemple quele lalin est plein
de mols grecs, le germanique de mols latins, ete. Le résullat Je
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plus brillant de cette série d’observations est dit & Hibs-
chmann (mort en 19o8) : en faisant le départ des mots empruntés
& liranien, ce savant a montré, dans le volume XXIII de la
Zeitschrift de Kuhn (celui qui contient aussi I'article de Verner,
cf. ci-dessus, p. 425), que 'arménien renfermait un élément ori-
ginal irréductible & P'indo-iranien el par suile formait un groupe
A part; il a pu dés lors poser les bases de la grammaire com-
parée de I'arménien. ] .

L’application des idées relatives & la constance des lois phoné-
tiques, au systéme vocalique, & I'analogie, aux dialectes et aux
emprunts, et les découverles qui en avaient éLé la conséquence
obligeaient i reprendre entidrement la grammaire comparce de
chaque langue et & en reviser tous los détails. Outre les savants
dont le nom a déji été indiqué, il convient de rappeler les noms
de MM. Mahlow pour I'indo-européen, Bartholomae pour I'indo-
iranien, J. Wackernagel, Solmsen (mort en 1g11), W. Schulze
pour le grec, W. Stokes (mort en 1gog), Windisch (mort
en 1918), Thurneysen, Zimmer (mort en 1910) pour le celtique,
Paul, Kluge, Sievers, Noeren, Axel Kock pour le germanique,
Bezzenberger pour le baltique, Baudouin de Courtenay pour le
slave, et d’autres encore. Le moment n'est pas venu de marquer
ce qui vevient & chaque linguiste dans les découvertes qui ont
616 faites alors, bien moins encore d’apprécier le role de ceux
qui sont arrivés immédiatement aprés, comme MM. Kretschmer,
Meringer, Streitherg, Hirt, Johansson, Uljanov, Pedersen,
ete. ; les mérites de Leskien pour le balto-slave ou de M. L. Havet
pour le latin, par exemple, n’ont pu étre mis dans le relief con-
venable en une esquisse aussi bréve et dont I'unique objel est de
marquer les moments essentiels du développement de la gram-
maire comparée.

De 1875 4 1880, la transformation a été compléte : une 4°
édition du Compendium de Schleicher paraissait encore utile en
1874 ; en 1880, une réédition des ouvrages de Bopp et de Schlei-
cher n’aurait plus eu qu’un iniérét historique. La grammaire
grecque de Gustay Meyer, en 1880, est le premier manuel ot
les nouvelles doctrines sont résumées. En 1886 commence &
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paraiire le grand Grundriss de Brugmann qui résume et com-
pléte le travail des dix années précédentes ; grice aux recherches
de G. Meyer et de H. Hiibschmann, Palbanais et I'arménien
oceapaient pour la premiére fois la place exacte qui leur revient
dans un manuel de grammaire comparée des langues indo-
européennes. Dans le Grundriss, Brogmann n'a traité que la
phonétique et la morphologie ; mais une partie nouvelle qui
manque encore chez Bopp et chez Schleicher tajt devenue né-
cessaire; on senlait Iimportance des guestions de sémantique
sur lesquelles Bréal en particulier altivait I'attention ; M. B. Del-
briick, qui avait posé, dans plusieurs publications, les bases de
la syntaxe comparée, et qui avait commencé dés 1871 de faire
paraitre un retueil intitulé Syntaktische Forschungen, a éerit pour
le Grundriss de Brugmann une syntaxe, devenue indispensable :
le dernier volume de cette syntaxe comparée est daté de 1goo. 1|
¥ a tout un domaine de la grammaire comparée, celui de I"em-
ploi des formes et de la théorie de Ia phrase oit M. B. Delbriick
a été un initiateur et ol il est demenrs longtemps presque le
seul travailleur. Les questions de sens ont ains; pris enfin la place
qui leur revient; en méme lemps Bréal analysait avee finesge
des changements de signification de lormes grammaticales et
surtout de mots dans une séric de notes et dans son Essgi de
sémantigue (18g7).

Il 0’y a pas lieu d'examinerici lo travail fait depuis 1880 ; dans
le détail, une infinité de césultats précieux ont été oblenus, no-
tamment par Joh. Schmidt, et il a paru des manuels excellents
sur divers domaines ; mais ni les savants gui ont pris part aux
débuls du grand mouvement de 1875 ni ceux qui se sont joints 4
eux depuis n’ont introduit de principes nouveaux, el, dans I'en-
semble, on a surtout tiré les conclusions des principes déji posés

On distingue en Allemagne deux directions principales. A
Leipzig, sous linfluence de Gurtius d'abord, de Brugmann
ensuite, il s’est conslitué une tendance & faire de la linguistique
pure, en prenant les faits philologiques pour acquis, et & com-
poser des exposés systémaliques de chaque question ; ¢'est }
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Leipzig que les principes de la rénovation de 1871-1880 ont été
formulés expressément ; c'est de 1'école de Leipzig que sont sortis
la plupart des manuels et des dictionnaires ; la revue Jndogerma-
nische Forschungen, dirigée par MM. Brugmann et Streitberg, en
est l'organe. A Berlin, sous l'influence de Bopp, puis de Joh.
Schmidt, et maintenant de M. W. Schulze, on rencontre un
souci plus vif d’examiner directement les faits philologiques et
un scrupule & formuler des systémes d’ensemble. D’autres lin-
guistes, dont MM. Fick et Bezzenberger sont les principaux
représenlants, se distinguent par une maniére indépendante, et
parfois moins rigide, de traiter les faits. La Zeitschrift de Kuhn,
dirigée maintenant par MM. A. Beuzenberger, E. Kuhn et
W. Schulze, et la revue Glotia, récemment f[ondée par
M. Kretschmer et par Skutsch, représentent les tendances opposées
4 celle de Leipzig. Ces diverses tendances se complitent heureu-
sement les unes les autres. En dehors de I'Allemagne, on ne
peut guére citer que deux c¢coles bien caractérisées : une école
russe, qui a subi I'influence de M. Baudouin de Courtenay et
surtout de Fortunatov, et une école francaise, fondée par Bréal,
el qui a regu sa marque propre des dix ans d'enseignement de
F. de Saussure & I'Ecole des hautes études (1881-18g1); les
Mémoires de la Société de linguistigue de Paris sont l'organe de
Pécole francaise. On ne constate du reste entre ces diverses
écoles aucune différence essentielle de principes et de méthodes.

Les principes que I'on applique & 1'étude historique des langues
indo-européennes sont ceux qu’on applique également, et avec le
méme succes, & P'étude des autres familles de langues, et en par-
ticulier & la grammaire comparée des langues sémitiques, des
langues finno-ougriennes, des langues indondsiennes, des langues
bantou (el des langues africaines en général), etc.

En un sens au moins, il semble qu'on soit parvenu & un terme
impossible & dépasser : il n’y a pas de langue, actuellement con-
nue, attestée & date ancienne ou récente, qui puisse étre ajoutde
au groupe indo-européen ; rien non plus ne fait prévoir la dé-
couverte de texles plus anciens des dialectes déjh connus ; les
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inseriptions grecques, indiennes, etc., qu'on découvre de temps
& aulre trouvent naturellement leur place dans les séries établies
et n’apportent que des nouveautés de détail ; les nouveaux textes
pehlvis manichéens, les lextes sogdiens et iraniens orientaux
qu’ont apportés les expéditions en Asie centrale (v. ci-dessus p. 40),
Clargissent et précisent la notion quon avait de I'iranien sans la
transformer. Méme la trouvaille récente et si imprévue des textes
d’Asie centrale qui ont révélé un nouveau groupe indo-européen,
celui du « tokharien », dont aucune forme n’est plus vivante du
reste, ne semble pas devoir ajouter autre chose que des détails
ou des confirmations — trds précieux les uns et les autres — aux
théories générales quion a déja établies. Scule, une trouvaille
d’espéce inattendue, et qui fournirait des donnédes sensiblement
plus anciennes que celles offertes par les anciens textes védiques
iraniens ou grecs, pourrait renouveler |'idée quon se fait de
I'indo-curopéen. Le pseudo-hittite déchiffré par M. Hrozny n’a
encore rien apporté de déeisif.

En attendant qu’on réussisse & rapprocher de Iindo-enropéen
quelque autre groupe de langues (le chamit-o-sémitique ou le
finno-ougrien par exeinple) et 4 rendre compte ainsi de 'état
indo-curopéen, ou que la linguistique générale fournisse des
points de vue nouveaux, on ne pourra que préciser le détail des
résultals acquis; et ceci seul SUppose encore un trés long tra-
vail, surtout en ce qui touche le vocabulaire dont I'étude, un peu
négligée de 1875 i 1go0, est maintenant reprise avec activité ;
car il n'est guére de queslion qui puisse Passer pour traitée com-
plétement.

Mais, si les limites et la structure de ]’indo-européen sont
fixées en I'état actuel des documents CONNus, on commence sen—
lement A suivre le développemenl de chaque dialecte dans toute
son étendue, & déterminer le détail des influences historiques, 3
Tamener les faits A leurs principes et & en déterminer les causes.

Par cela méme que lhistoire des idiomes indo-européens
n'apparait plus comme une décadence, et que Vimportance des
innovalions propres i chaque langue se révéle égale ou supé-
rieure & celle des pertes, il ne suflit plus de décrire Je systéme

A. Meirer. 18
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indo-européen et de montrer ce que sont devenus sur chaque
domaine les éléments de ce systéme : chacune des langues pré-
sente 4 chacun des moments de son histoire un systéme original
qu'il est nécessaire de décrire et dont il faut expliquer la forma-
tion dans son ensemble. Il appartient & la grammaire comparée
de montrer par quelles voies le systdme indo-européen s’est
transformé sur chaque domaine en un systéme nouveau ; et 1'on
ne peut prendre une idée de l'originalité de ces systémes qu’en
en suivant 'évolution depuis le début de I'époque historique, en
observant dans les parlers actuels les particularités subtiles de
la Jangue vivante et en éclairant par la les obscurités des faits
qu’attestent les textes écrits du passé. Sans parler des langues
connues seulement & date récente, comme 'albanais, ol les
observalions personnelles de G. Mever, el, ensuite, de M. Pe-
dersen ont scules permis d’esquisser une histoire, il faut surtout
citer ici les beaux travaux de F. de Saussure sur le lituanien
ainsi, dans son arlicle du volume IV des Indogermanische For-
schungeh, F. de Saussure a moniré, par un exemple, tout ce
qu’il faut de critique avant d’affirmer une interprétation d’une
forme d’ua vieux texte: par ses recherches sur Iintonation litua-
nienne, il a élabli tout & la fois la nécessité d’observer les parlers
acluels et 'impossibilité ot I'on est de rien expliquer sans poser
une doctrine qui embrasse tous les faits.

Avec le temps, les langues indo-européennes en sont venues &
se ressembler de moins en moins ; ceci tient en partie A I'indé-
pendance de leurs développements mais aussi & la différence des
influences historiques auxquelles elles ont été soumises. Et, d’un
autre c¢oté, comme plusieurs d’entre elles ont subi des influences
communes, celles-ci présentent des ressemblances qui ne s’expli-
quent pas par Punité du point de départ : depuis l'entrée des
langues indo-européennes dans la civilisation méditerranéenne,
et surtout depuis 'extension du christianisme et de la civilisation
gréco-latine, loules les langues de I'EHurope ont une grande quan-
tité de traits communs dans le vocabulaire et dans le sens des
mots : de I vient qu’il est plus facile d’apprendre une langue
européenne occidenlale moderne qu'une langue ancienne ou une
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langue orientale. On déméle peu A Peu les actions et réactions
multiples et complexes qui sont dues aux événements historiques ;
et Pon voit de mieux en mieux combien on est loin de Ia réalité
quand on cherche 3 expliquer les faits d’un parler donné dans
hypothise simpliste que ce parler résulterait de Ja transmission
ininterrompue de la langue indo-européenne i travers la série des
générations Jusqu’a I'époque historique. L’établissement de
véseaux serrds de fails locaux dans les atlas linguistiques, et-sur-
tout I'Atlas linguistique des parlers francais de MM. Gilliéron et
Edmont, a montré que linfluence de certains parlers centraux,
&l surtout des langues commniunes, est immense ; 'autonomie des
développements locaux ne peut plus étre supposée a priori, et la
rle de Pemprunt apparait beaucoup plus grand qu'on ne se
limaginait. 11 faut déterminer exactement les conditions dans
lesquelles s’est transmis chaque mot, chaque forme.

Les changements phonétiques ou morphologiques qu’on trouve
dans une langue ne sont Jamais que des faits particuliers, bien
qu’ils aient lieu chez un nombre indéfini de personnes. Mais on
a observé maintenant un grand nombre de ces faits particuliers,
au cours de I'histoire déja longue des divers idiomes depuis
I'indo-européen Jusqu'd Vépoque moderne ; i cété de Ja gram-
maire comparée des langues indocurnpéennes, il s’en est consti-
tué d’autres pour le sémitique, le finno-ougrien, I'indonésien (et,
d’une manitre plus générale, le malayo-polynésien), le berhére,
le bantou, ele. On dispose ainsi d’une vaste collection de faits,
et 'on peut éludier les conditions générales de Iévolution dy
langage : le livre, si neuf, de M. Grammont sur la Dissimilation
consonaniique dans les langues indo-européennes et dang les langyes
romanes (1895), suivi depuis d’études nombreuses sur la méta-
thése par le méme auteur, a élé un premier essai dang cetle
direction, En 1891, dans ses Modifications p/}omf‘ﬁgfws dit la-ngagg
étudices dans le patois d'une Jamille de Cellefrouin, M., Rousselot
avait exposé, d'aprés des observations précises, comment se pro-
duisent certaines innovations phonétiques. Grice 4 Ia connais-
sance de plus en plus certaine de la p]‘.l_)‘SiGl(Jg.le des mouveren s
articulatoires, grice 4 I'exaclitude que permeltent d’atleindre Jog
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procédés de la phonétique expérimentale (Rosapelly, Pipping,
Rousselot, etc.), une interprétation rigoureuse des faits histo-
riques devient possible. Le systtme nerveux, sa structure et ses
fonctions se révélent; la psychologie perd son caractére abstrait
el s'atlache & établir des faits positifs, et Wundt en a appliqué
les vésultats & la linguistique ; on entrevoit ainsi la possibilité de
ne plus recourir & des faits d'associalion psychique sans principe -
défini, et pour se lirer d’embarras, dans les cas désespérés, comme
on I'a fait trop longtemps ; le moment n’est sans doute plus
éloigné ot 'on appliquera aussi en cette matiére des régles définies.

Enfin les conditions d’existence el de développement des
sociétés sont Pobjel de recherches méthodiques et commencent
a 8tre déterminées ; or, le langage, qui est un fait social d’une
maniére éminente, ne saurait &ire compris que si l'on tient
compte de ce caraclére. La définition méme de la « loi phoné-
tique », on I'a vu, ne se congoil que si I'on admet des innova-
tions communes & tout un groupe social. Les changements de
sens résultent pour la plupart du passage de mots employés par
un groupe d'individus & un autre gronpe.

Partie, au commencement du xix" siécle, de la grammaire gé-
nérale, la linguistique revient 4 poser des principes généraux,
qui seuls peuvent en effet &tre objets de science. La linguistique
scientifique s'est assez longtemps identifide avec la linguistique
historique ; Phistoire des langues est suffisamment faite mainte-
nant pour rendre nécessaire & nouveau la recherche des prin-
cipes. Mais, au lieu que la grammaire générale ancienne repo-
sait sur la logique et qu'on s'efforcait d’expliquer a priori les
faits primitifs d'une période organique imaginaire, la linguistique
actuelle, reposant sur 'examen des faits du passé et du présent,
cherche & déterminer non pas comment le langage s'est formé,
comment les formes grammaticales se sont pour la premiére fois
conslitudes, mais seulement dans quelles conditions, suivant
quelles lois, les unes localisées dans I'espace et dans le temps,
les autres constantes et universellement valables, les faits observés
coexistent et se succédent.
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II. — Inpicarions BIBLIOGRAPHIQUES,

En indiquant ici les principaux ouvrages auxquels le lecteur
pourra recourir pour compléter et vérifier les notions enseignées
ci-dessous, on a omis A dessein les publications antérieures an
dernier quart du xrx* sidcle, qui loutes n’ont plus aujourd’hui
qu'un intérét historique, comme les livres de vulgarisation de
Max Miiller, ot naturellement aussi les travanx nouveaux dont
les anteurs n’appliquent pas une méthode correcte. Il était im-
possible d’entrer dans le détail, et seuls les livres généraux les
plus récents, surtout ceux qui ont paru depuis 18go environ, ont
été signalés. Les noms de savants tels que Fortunatov, Osthoff,
Zimmer, Solmsen, Zupitza, M. Bloomfield, ng figureront done
pas ici, simplement parce qu’ils n’ont pas composé de manuels
ni dirigé de revues,

Les livres cilés contiennent des indications hibliographiques
plus ou moins abondantes; 4 T'aide de celles-ci il sera aisé de
retrouver les travaux auxquels on doit recouriy pour chague
question, Les ouvrages en langue francaise ont 16 mentionnés
plus largement que les autres, parce qu'ils seront plus accessibles
& plusicurs lecteurs ; mais la connaissance de l'allemand est né-
cessaire & qui vent étudier sérieusement la grammaire comparée.

1° Généralités.

W. D. Warrsey, Language and the Study of Language, New-
York, 1867 et The Life and Growth of Language, New-York,
1375. .

H. Pavn, Prinzipien der Sprachgeschichte, 5 édit., Halle, 1920
(résumant les idées qui ont dominé le mouvement linguistique
dans le dernier quarl du x1x® siécle),

Weeeser, Untersuchungen tiber die Grundfragen des Sprachle-
bens, Malle, 1885.

F. b Savssune, Cours de linguistique générale, Lausanne e
Paris, 1916 (ouvrage posthume, rédigé parles éléves du maiire
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d’aprés des notes de cours, incomplet, mais plein de vues pro-
fondes, et qu’il faut méditer d’un bout & Iautre).

E Saem, Language, New-York, 1ga1 (clair, judicieux, tient
compte de langues diverses, surtout américaines).

J. Veworves, Le langage, Paris, 1921 (clair, complet, large-
ment informé).

Jusernsey, Language, Londres, 1922 (viche de faits et de
discussions personnelles).

Les petits volumes de A. Grécomre, Petit traité de linguistique,
Liége, 1915, et de J. Manovzrau, La linguistique, Paris, 1921,
sont tont élémentaires. Le livie de Leonard Buoomrizip, An
Introduction to the Study of Language, New-York, 1914, est aussi
assez sommaire.

G. von ver Gaseuesrz, Die Sprachwissenschafi, »¢ édit.,
Leipzig, 1gor. ‘

J. vax Gusnexen, Principes de linguistique psychologique, Paris,
1907 (remarquable par la précision des vues de 1'auteur i la fois
sur la psychologie et sur la linguistique).

Ch. A. Secuemave, Programme et méthodes de la linguistique
théorigue, Paris, 19o8. ‘

Wuwon, Vilkerpsychologie, 1 volume (en deux tomes), Die
Sprache, Leipsig, 1goo (2* édit. remanide, 19ok; 3¢ édit.,
1911-1912); avec la critique de M. Deunniick, Grundfragen der
Sprachforschung..., Strasbourg, rgot, et la réponse de Wonor,
Sprachgeschichte und Sprachpsychologie, Leipzig, 1901 ; voir aussi
V' dnnée sociologique de Durkheim, 5 année (Paris, 1902), p. 595
et suiv., et les anndes suivantes; Sterenury, Dus Wesen deor
sprachlichen Gebilde, Heidelberg, 1gos, et Jan von Rozwanowski,
Wortbildung und Worthedeutung, Heidelberg, 1904.
 R. Lesz, La oracidn y sus partes, Madrid, rg20 (avec des vues
intéressantes).

A. Memweer, Linguistique historigue el linguistigue générale,
Paris, 1g21.

Hugo Scnucuaror- Brevier. Ein Vademekum der allgemeinen
Sprachwissenschaft. Halle, 1922 (choix fait par M. Spitzer des prin-
cipales idées générales émises par le grand linguiste autrichien).
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F. N. Fixex, Die Sprachstimme des Erdkreises et Die Haupt-
fypen des Sprachbaus, Leipzig, 1909 et 1910 (deux petits vo-
lumes, pleins de choses).

O. Drrrrecu, Die Probleme der Sprachpsychologie, Leipaig, 1914.

Rouvsszror, Les modifications phondtigues du langage étudises
dans le patois d’une Jamille de Cellefrouin, Paris, 1892 (impor-
tant pour 'étude des évolutions phonétiques).

JespERSEN Progress in language, Londres, 18q/ (2 édit. rgog),
et Sprogets Logik, Copenhague, 1913.

J. Bavooury pe Courrenay, Fersuch einer Theorie phonetischer
Alternationen, Strashourg, 18¢5.

V. Hesny, Auntinomies linguistigues, Paris, 1836 (excellente
réfutation de quelques graves erreurs trop répandues).

M. Buéav, Essai de sémantique, 3¢ édit., Paris, 1go4.

Nyroe, Das Leben der Werler (traduction Vogt), Leiprig,
1903, et Grammaire historique de la langne francaise, tome IV
(exposé complet de la sémantique, avec exemples pris au fran-
cais).

Wecusster, Giebt es Lautgesetze ?, Halle, 1900, extrait de la
Festgabe fiir H. Suchier (le meilleur exposé des questions qui se
posent a propos des lois phonéliques ; avec bibliographie).

H. Osnrer, Lectures on ihe study of language, New-York et
Londres, rgor (superficiel et souvent contestable).

W. Mever-Liskg, Einfiilhrung in das Studinm der romani-
schen Sprachwissenschaft, Heidelberg, 2° édit., 19og (bonnes no-
tions générales & propos des fails romans).

Baviy, Traité de stylistigue Srangaise, Heidelberg el Paris, 190g,
et Le langage et la vie, Genéve, 1913 (lrés personnel ; mise en
évidence du réle du sentiment).

Mélanges linguistiques offerts & M. A. Meillet par Banseieser,
Dorriy, Gavrmor, Gramwosr, Larowor, Niepersmany, Vin-
onves, Paris, 1go2 (recueil darticles dont plusieurs louchent 3
des questions générales).

A. Davzar, Essai de méthodologie linguistique dans le domaine
des langues et des patois romans, Paris, 1906 (clair, peu personnel ;
les mémes idées sont reprises sous une forme plus simple ef aveg
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d’autres indications dans La vie du langage, du méme auteur,
Paris; 1910 et La philosophie du langage, Paris, 1912).

Sweer, History of Language, tgon (vulgarisation).

Porzezw'skr, Einleitung in die Sprachwissenschafi (traduite du
russe par Boehme), 1910, Leipzig (surtout sur la linguistique
historique).

Elise Rrcuren, Wie wir sprechen, sechs volkstiumliche Vor-
trdge, Leipzig, 1912 (petit volume substantiel, de la collection
Aus Natur-und Geisteswell).

Grurriwon, Monciy er Roques, Etudes de glographie linguisti-
que, Paris, 1912 ; cf. sur la géographie linguistique G. Huser,
Sprachgeographie, dans Bulletin de dialectologie romane, 1 (190g)
el aussi & part, et Janerg, Sprachgeographie, Aarau, 19o8 et la
discussion chez I'ennacurr, Les aires maorphologiques dans les par-
lers populaires du Nord-Ouest de Fdngoumois, Paris, 1914 (livre
capital). Les ouvrages de M. GruufroN, notamment Généalogie
des mots qui désignent Uabeille, Paris, 1918, et Etudes de géogra-
phie linguistique, Pathologie et thérapentique verbales, Paris, 1g15-
1921, porlent uniquement sur des parlers frangais, mais ont une
grande importance pour la méthode. Le potit livre de M. Davzar,
La géographie linguistique, Paris, 1922, oriente bien sur Pensemble
de la question.

Sur la phonétique, les livres les plus propres & donner une idée
des diverses tendances sont :

. Sievens, Grundziige der Phonetik, b édit., Leipzig, 1g9o1.

P. Passy, Etude sur les changements phonétiques. Paris, 1890 et
Petite phonétique comparée des principales langues enropéennes,
Leipsick, 1go6. ‘

Sweer, A primer of phonetics, 3¢ édit., Oxford, 19ob.

O. Jeseersey, Lebrbuch der Phonetik, Leipzig, 2° édit., 1913
(abrégé allemand d'un ouvrage plus étendu en danois) et Phone-
tische Grundfragen, Leipaig, 190k ; Elementarbuch der Phonetik,
Leipzig, 1912, :

Roussevor, Principes de phonéiique expérimentale, Paris, 1897~
1908 (I'exposé des expériences personnelles de 'auteur y tient
une grande place). — M. Rousselot publie depuis 1gr1, avec
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M. Pernot, une Revue de phonétique, dont le quatriéme volume
est encore inachevé, 5

E. Wuseen Scraerose, The eloments of experimental phonetics,
New-York et Londres, 1902 (résumé des connaissances que doit
avoir un linguiste en physique, anatomie et physiologie).

H. Gurzmawy, Physiologie der Stimme und Sprache, Braun-
schweig, 1gog (précis et rigoureux),

L. Rouver, Elments dp phonéligue générale, Paris, 1910
(bonnes définitions).

Pomor, Phonetik, Leipzig, 1911 (fait partie du Handbuch der
physiologischen Methodif ; description précise et rigoureuse des
procédés de la phonétique expérimentale).

M. Grammoxrt, Traite pratiqgue de  prononciation Jrancaise,
2 édition, Paris, 1g20 (important pour les idées générales qu'il
contient).

Panconcrri-Garzia, Einfithrung in die angewandse Phonetik,
Berlin, 1914 (introduction sommaire, mais claire, i la phoné-
tique, avec indications sur les appareils de phonétique).

Pour la bibliographie de la phonétique, v. la revue Fox, di-
rigée par MM. Gubzmann et Panconcclli-Cania, Berlin, 1913 et
SUIv,

2° Grammaire comparée générale des langues  indo-euro-
péennes. _

Il n'y a qu'un seul exposé qui résume 1’6tat actuel des con-
naissances pour I'ensemble de la grammaire comparée des lan-
gues indo-européennes :

K. Brucmans und B. Drvsniex, Grundriss der vergleichenden
Grammatik der indogermanischen Sprachen, Strasbourg, 1¢r vo-
lume, Einleitung und Lautlehre, 2° édit., 1897 ; 2° volume con.
sacré & la morphologie, 1888-1 892 (2* é&dition transformée et trés
augmentée en cours de publication ; 1" volume 1907 ; 2° vo-
lume, 1™ partie [formation des mots], 1906 ; o° partie [décli-
naison et emploi des formes nominales], 19og-1g11, par

- Brugmann, 3¢ partie (le verbe), 1 fascicule, 1913, 2° fasci-
cule, 1916), — 3¢, 4° et 5° tomes consacrés & la syntaxe, 1893-
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1900, par M. Delbriick (les 3 et 4* sont en grande partie rem-
placés’ par des parties du volume IT, dues & Brugmann, dans
la 2° édition).

K. Bruewass, Kurze vergleichende Grammatik der indogerma-
nischen Sprachen, veposant sur le grand ouvrage précédent, mais
beaucoup plus courte, et ol sont étudides en détail seulement les
langues les plus connues : sanskrit, grec, latin, germanique et
slave, Strasbourg, 19o2-1904. Traduction francaise, sous le
titre d’Abrégé de grammaire comparée, traduit par J. Bloch,
A. Cuny et A. Ernout, sous la direction de A. Meillet et R. Gau-
thiot, Paris, 1gob.

Ges ouvrages renferment une multitude infinie de doctrines
correcles et de renseignements bien contrélés.

Les ouvrages élémentaires & employer sont :

V. Hewwy, Précis de grammaire comparée du grec el du latin, 6°
édit. (reproduisant la 5° de 1894 presque sans changement),
Paris, 1908 (précis de grammaire comparée générale appliquée
au grec et au latin, le seul bon manuel de grammaire comparée
genérale qui existait en langue francaise avant la traduction de
I'Abrégé de Brugmann).

Menwveen, Indogermanische Sprachwissenschaft, Leipzig, collec-
tion Goschen, 3¢ édit., 19o3 (irds bref, vulgarisation).

Gurs, A short manual of comparative Dhilology for classical stu-
dents, 2*édit., Londres, 1ot ; traduction allemande, Leipzig, 1896.

Rremany et Gorrzen, Grammaire comparée du grec et du latin,
2 volumes, Paris, 18g7-1901 (simple grammaire paralléle dn
grec et du latin; les notions de grammaire comparée sont de
seconde main et souvent errondes).

Kuerscmver, Article Sprache, dans Einleitung in die  Alter-
tumswissenschaft de Gercke et Norden, I (excellent apercu de
Phistoire des langues grecque et latine).

Jos. Scunwves, Inleiding tot de studie der vergelijhende indoger-
manische taalwetenschap, Leide, 1905 (peu personnel, mais trés
bien informé ; bibliographie abondante). Edition allemande :
Einfiilhrung indas Studium der indogermanischen S prachuwissenschaft,
par Fischer, Heidelberg, rgar.



INDICATIONS BIBLIOGRAPHIQUES 4143

Il n’existe qu'un dictionnaire étymologique de 'ensemble des
langues indo-européennes :

A. Fiox, Vergleichendes Worterbuch der indogermanischen Spra-
chen, 1* vol., 4* édit., Geeltingue, 18g0 (livre précieux et ori-
ginal, mais trop succinct et d’une disposition incommode ; doit
étre ulilisé avec critique ; car il renferme nombre de fautes dans
les mols cités, et I'auteur n’avait pas loujours en phonétique une
rigueur suffisante). :

Il faut citer aussi :

Q. Scuravun, Reallexikon der indogermanischen Altertumskunde,
Strasbourg, 1goi (résumé commode de ce que P'on sait sur les
noms d’animaux, d’objets, d'institutions, efc. ; pas toujours siir,
soit au point de vue linguistique, soit au point de vue archéolo-
gique); 2° édition en cours de publication, Berlin, 1917 et suiv,

Pour se préparer & comprendre la grammaire comparée, on
pourra consulter : ;

B. Deveniicx, Eif-aleilung i das Studium der indogermanischen
Spracken, 5° édit., Leipzig, 1908 (intéressant pour Ihistoire de
la grammaire comparée).

Fr. Brcarer, Die Hauptprobleme der ndogermanischen Laul-
lebre seit Schleicher, Geetlingue, 1892 (méme observation que
pour le précédent).

S. Remacs, Lorigine des Aryens, Paris, 18ga.

H. o’Arsors pe Jusamvviie, Les premiers habitanis de 'Eu-
rope, 2° édit. en 2 volumes, Paris, 1889-1894.

P. Knerscomeg, Einleitung in die Geschichte der griechischen
Sprache, Geetlingue, 1896 (discussion intéressante de nombreuses
questions générales dans la premitre partie du livre).

V. Tnowses, Sprogvidenskabens bistorie, Copenhague, 1902
(exposé de toute I'histoire de la linguistique, fait avec la largenr
de vues et la siireté qui caractérisent auteur).

Rarzer, Geographische Priifung der Thatsachen ither den Ursprung
der Vilker Europas (Berichle der sichsischen Gesellschaft der Wis-
senschaften, phil.~hist. Cl., année 1goo, P- 25 et suiv.).

M. Mucn, Die Heimat der Indogermanen im Lichte der urge-
schichilichen Forschung, 2° édit., Berlin, 1904.
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E. ve Micurus, L'origine degli Indo-europei, Turin, 1903.

H. Hwr, Die Indogermanen, ibre Verbreitung, ihre Urbeimat
und thre Kultur, Starsbourg, 1905-19o7 (facile 4 lire, intéressant
et bien informé).

Scuraven, Sprachvergleichung und Urgeschichte, 3¢ édit. (livre
trés riche de faits). Jena, 19o6-1go7.

O. Scuraver, Die Indogermanen, Leipzig, 1911 (petit volume
de la collection Wissenschaft und Bildung).

8. Fuwsr, Europa im Lichie der Vorgeschichte, Berlin, 1910
(bref, mais clair, judicieux et au courant). — Kultur, Ausbrei-
tung wnd Herkunft der Indogermanen, Berlin, 1913 (le dernier
grand exposé de la question). — Indogermanen und Germanen,
Halle, 1914, 2 édition (brochure qui donne 'état définitif des
vues de I'auteur).

A. Canvov. Les Indo-Européens. Préhistoive des langues, des
meeurs et des croyances de I'Europe. Bruxelles, 1921 (peu original
et médiocrement siir).

Sur la langue des lexles pseudo-hittites de Boghazksi déchif-
frés par M. Hrozny, voir M. Broowrign, The hittile language,
Journal of the American Oriental Society, XLI (1921), p. 195 et
suiv., et Dusrusser, Die Sprache der Hettiter, Berne, 1921.

Il convient de citer enfin quelques ouvrages relatifs a des
questions particuliéres, mais qui touchent  beaucoupde questions
générales :

Ferdinand ve Savssune, Mémoire sur le systéme primitif des
voyelles dans les langues indo-enropéennes, Leiprig, 1879 ; repro-
duction, Paris, 1887 (exposé des principes fondamentaux du
vocalisme indo-européen ; ouvrage capilal et essentiel & méditer
malgré sa date déja ancienne). Une réimpression du Mémoire et
de toutes les publications de F. de Saussure vient de paraitre
a Gendve, 1922, sous le litre de : Recueil des publications scien-
tifiques de F. de Saussure.

H. Himscamans, Das indogermanische Vocalsystem, Strasbourg,
1886.

Joh. Scavor, Die Pluralbildungen der indogermanischen Neu-
ira, Weimar, 1889 (personnel et plein de choses).
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H. Hmr, Der indogermanische Akzent, Strasbourg, 18g5h (des
hypothéses inutiles et indémontrables et des erreurs, mais clair,
plein d’idées, de rapprochements neufs et d'intéressantes sug-
gestions, et avec des idées générales trés justes sur le développe-
ment linguistique).

H. Hwr, Der indogermanische Ablaut, Strasbourg, 1900
(mémes observations). — Ce livre est maintenant remplacé par
un nouvean, riche et substantiel, Der indogermanische Vokalismus,
Heidelberg, 1921 ; second volume d’une Indogermanische Gram-
matik, dont le premier n’a pas encore paru.

J. Waickeryacer, Vorlesungen tiber Syntax mit besonderer Be-
riicksichtigung von Griechisch, Lateinisch und Deutsch. Evste Reihe.
Bale, 1920 (personnel, pénétrant, largement informé).

M. Grawsmonr, La dissimilation consonantique dans les langues
indo-européennes et dans les langues romanes, Dijon, 1895 (onvrage
fondamental pour la linguistique générale).

Dorriy, Les désinences verbales en v en sanskrit, en italique ef en
celtique, Rennes, 18g6.

Auvoouws, De la déclinaison dans les langues indo-européennes,
Paris, 1898.

A. Memcer, Les dialectes indo-européens, Paris, 1903 (nouveau
lirage sous presse); forme le premier volume d'une Collection
linguistigue éditée par la maison Champion avee le concours
de la Sociéié de linguistigue de Paris.

R. Gavrmor, La fin de mot en indo-européen, Paris, 1913
(important pour la phonélique générale et pour la théorie de
I'indo-européen).

Pour lhistoire du développement de la grammaire comparée,
voir la Geschichle der indogermanischen § prachwissenschaft, dirigée
par W. Srrmirsenc (Strasbourg ; maintenant Berlin, 1916 ot
suiv.); parus, le grec par Tuuws, le lalin par Warng, le cel-
tique par Taunneysex, le slave et le baltique par Briickyer, I'alba-
nais par Jokr.

Plusieurs périodiques allemands sonl spécialement consacrés 4
la grammaire comparée des langues indo-européennes :

Zeitschrift fiir vergleichende Sprachforschung auf dem Gebivte der
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indogermanischen Sprachen, 1852 et suiv., d’abord Berlin, etensuite
Giitersloh, fondée par Ad. Kuhn (d’ot lenomde Journal de Kubn,
Kubu's Zeitschrift, en abrégé K. Z ), puis dirigée par E. Kuhn
et par Joh. Schmidt, et ensuite par E. Kuhn et M. W, Schulze.
Les Beiirige zur Kunde der idogermanischen Sprachen, Gaettingue,
1877 et suiv., fondés par M. Ad. Bezzenberger (d'olt le nom
de Bezzenberger's Beitrige, en abrégé B. B.), puis dirigés par
MM. Bezzenberger et Prellwitz, ont paru Jusqu’au volume XXX,
puis se sont fondus avec la précédente publication ; les deux
revues, dirigées par MM. A. Bezzenberger et W. Schulze,
paraissent maintenant & Gealtingue, sous le titre ot avee la numé-
rotation de la premidre (K. Z.); vol. L en cours de publication.

Indogermanische Forschungen (en abrégé I. F.), Zeitschrift fir
indogermanische Sprach- und Altertumskunde, fondée et dirigée
par MM. K. Brugmann et W, Streitberg, Strasbourg (maintenant
Berlin), 1892 et suiv. ; le volume XXXIX achevé en 1921,

Glotta, Zeitschrift fiir griechische und lateinische Sprache, fondée
et dirigée par MM. Kretschmer et Skutsch en 1907, & Geettingue ;
vol. XII en cours de publication ; depuis la mort de Skutsch,
M. Kroll dirige la partie latine.

Wirter und Sachen, reyue dirigée par MM. Meringer, Meyer-
Liibke, Mikkola, R. Much et Murko, Heidelberg, 1gog et suiv, i
vol. VIT achevé (revue consacrée & la fois & étude dela maison, du
mobilier, des outils, etc., et des mots qui désignent ces objets).

Ces importants périodiques renferment parfois des articles en
anglais el en francais. La plupart des articles francais sur la
grammaire comparée paraissent dans les :

Mémoires de la Société de linguistique de Paris (dont le secrétaire
a été longtemps Bréal), Paris, 1868 et suiv. (en abrégé M. S.
L.); le volume XXII est en cours de publication (le Bulletin de
la Société renferme chaque année de nombreux comples rendus
depuis 1907, et maintenant aussi des articles originaux).

Quelques travaux en anglais paraissent dans: The American
Journal of Philology, Baltimore, 1880 et suiy. ; et dans Classical
philology, Ghicago, 1906 el suiy.

La revue italienne Rivisia indo-greco-italica, Naples, depuis
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1917, dirigée par M. Risrzzo, a de nombreux articles linguistiques.

La bibliographic annuelle des publications relatives A la gram-
maire comparée se trouve de 18g2 & 1907 dans :

Anzeiger fir indogermanische Sprach-und Altertumskunde, édité
par M. Streitberg, supplément (non vendu & part) aux Indoger-
manische Forschungen, citées ci-dessus (indication compléle de
tous les travaux parus chaque année sur toutes les anciennes
langues indo-européennes ; abrégé en [. F. Anz.);

et maintenant dans |'Indogermanisches Jabrbuch édité au nom
de UIndogermanische Gesellschaft, d’abord par A. Thumb et
M. W. Streitberg, maintenant par MM. W. Streitberg et
A. Walde. Le 1" volume, daté de 1914, donne la hibliographie de
1912, avec des notices sur des questions nouvelles. Ce recueil
indispensable paraitd Berlin, chez I'éditeur Walter de Gruayler. Le
septiéme volume, avec la bibliographie de 1917, a paru.

Orientalische Bibliographie, maintenant rédigée par M. L. Scher-
mann ; Berlin, 1888 et suiv. (seulement les travaux relatifs & la
grammaire comparée générale et aux groupes indo-iranien e
arménien ; toujours au courant).

Les revues de comptes rendus, nolamment la Revue critique en
France, le Litterarisches Zentralblatt et la Deutsche Literaturzei-
tung en Allemagne, annoncent ot discutent en général les prin-
cipaux ouvrages de grammaire comparée peu apres leur publica-
tion. On ne négligera pas les comptes rendus trds personnels de
M. Grammont dans la Revue des langues romanes, de Montpellier.

3" Grammaire comparée de chacune des langues.

On n’a indigué ici que les publications relatives d’une maniére
spéciale & la grammaire comparée. Les grammaires purement
descriptives, comme 'admirable grammaire sanskrite de Whit-
ney, ou le livre, si utile, du méme auteur sur les racines san-
skrites, on encore la grande grammaire des prikrits de M. Pis-
chel (dans le Grundriss der indo-arischen Philologie qui doit fourniy
un tableau d’ensemble de toute la philologie indienne) ou Poy-
vrage de M. Franke sur le moyen indien (Pali und Sanskrit,
Strashourg, 1902), 0’y figureront donc pas.
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A. Indo-iranien.

a. Sanskrit.

J. Wackennacer, Altindische Grammatik, I. Lautlehre, 1896
— I, v Einleitung zur Wortlehre. Nominalkomposition, 190b ;
Gosttingue (livre excellent, avec une bibliographie détaillée de
chaque question ; la fin de la morphologie n’a malheureusement
pas encore paru). '

Twoms, Handbuch des Sanshrit, 1, Grammaik, Heidelberg, 19o5.

Unienerck, Kurzoefassies etymologisches Worterbuch der altin-
dischen Spracke, Amsterdam, 1898 (recommandable ; trds bref et
sans indications bibliographiques). — De I Etymologisches Wor-
terbuch de E. el J. Leumany, il n’a paru que les premiéres lettres
(Leipzig, 1907).

A. A. Macoonein, Vedic Grammar, Strasbourg, 1gi0 (peu
personnel ; beaucoup de faits).

Sur le développement des langues de I'Inde, voir :

Jules Brocn, La formation de la langue marathe, 1914-1920 ;
livre fondamental, qui résume tout le travail antéricur et pose
les bases de la théorie du développement des langues aryennes
de I'Inde.

b. ITranien.

Grundriss der iranischen Philologie, dirigé par MM. Geiger et
E. Kuhn, Strasbourg, 1" volume, 18gh-1901 (ce premier vo-
lame fournit un exposé complet du développement des dialectes
iraniens depuis I'indo-européen Jusqu'aujourd’hui ; M. Bartho-
lomae y a développé avec une rare compétence la grammaire
comparée de l'iranien. Mais les découvertes importanies faites en
Asie Cenirale, et en particulier la découverte de textes mani-
chéens en deux dialecles pehlvis, de textes sogdiens et de textes
iraniens orientaux, et aussi la révision des inscriptions perses et
les recherches sur I'Avesta ont renouvelé la linguistique iranienne .
et rendent une nouvelle édition frés désirable).

Banrnovomax, Altiranisches Worterbuch, Strasbourg, 1904
(dictionnaire complet des anciens dialectes iraniens, avec indica-
tion sommaire de I'étymologie ; destiné & étre le fondement de
loutes les recherches pendant longtemps ; pour le perse, on lien-
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dra compte des nouvelles éditions revues sur les originaux);
complété par un Beibeft au volume XIX des Indogermanische
Forschungen, Zum altiranischen Weérterbuch, Strashourg, 1900,

A. Mewrer, Grammaire du vieux perse, Paris, 1g15.

Howx, Grandriss der neupersischen Etymologie, Strashou rg, 1843,
avec la critique de Hitescuvans, Persische Studien, Strashourg,
1895, ol 'on trouvera de plus une excellente histoire phonélique
du persan.

Une grammaire so dienne de Gavraior arailra prochainement,
P

B. Grec.

G. Mever, Griechische Grammatik, 3¢ édit., Leipzig, 18¢6
(phonétique et morphologie seulement ; vieillie, mais des collec-
tions de faits toujours précieuses).

K. Bruemaxs, Griechische Grammatik, 4* édit. revue par
A. Tuvms, Munich, 1913 ; fait partie du Handbuch der klassis-
chen Altertumswissenschaft de 1. von Miiller (cette 4 édition,
Lrés augmentée par rapport & la seconde, est le meilleur exposé,
méthodique et complet, qu'on ait de la grammaire comparée
d’une langue indo-curopéenne).

H. Hir, Griechische Laut- und Formenlehye, Heidelberg, 1902
(clair et intéressant, souvent discutable ; la 2¢ édition, de 1912,
est un livre nouveau, trés amélioré).

I. Wwienr, Comparative Grammar of ihe Greek Language,
Oxford, 1g12 (court et clair ; mais pas personnel ; les dialectes
y sont négligés ; théories souvent vieillies).

Hovemanx, Geschichte der griechischen Sprache, 1, Berlin et
Leipzig (collection Goschen), 1911, 2° édit. 1916 (court, mais
précis, savoureux, instructif).

A. Mewrer, dpercu d'une histoire de [y langue grecque, Paris,
1913 ; 2° édition, 1921.

Kinner, Ausfiihrliche Grammatik der griechischen Spracke, 3¢
édit., Hanovre, 1™ partie, revue par Blass, vol., 1890-1892
(bonne description dela morphologie groecque, mais les notions de
grammaire comparée sont dénuées de valeur) ; 2¢ partie, revue par
Gerth, 1 vol., 1898, 2¢, 1904 (syntaxe, nullement comparative),

A. Mrrwier. 24
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R. Waenen, Griechische Grammatik, dans Grundzige der
klassischen Philologie, 11, Stutigart, 1908 (beaucoup de faits et
d’'indicalions).

Horrmans, Die griechischen Dialekte, Geetllingue, 3 volumes
parus, 18g1-1898.

A. Tavws, Handbuch der griechischen Dialecte, Heidelberg,
19og (riche de faits précis ; excellente bibliographie).

C. D. Buck, Introduction to the Study of the Greek Dialects,
Boston, 1g1o (clair et trés bien disposé).

Fr. Becuren, Die griechischen Dialekie, 1* volume (éolien et
arcado-cypriote), Berlin, 1g21 (précis el au courant, intéressant
pour le yocabulaire, grammaire comparée réduite au minimum).

A. Twowms, Die griechische Sprache im Zeitalter des Hellenismus,
Strasbourg, 19o1.

G. Cunrius, Grundzige der griechischen Etymologie, 5¢ édit.,
Leipzig, 1879 (vieillis, mais encore utiles).

Preruwirz, Etymologisches Wirterbuch der griechischen Sprache,
2¢ édit., Geettingue, 1905 (commode, mais & employer avec
quelque critique ; la 2° édilion est notablement améliorée).

E. Bosacq, Dictionnaire éiymologique de la langue grecque,
Paris ct Heidelberg, 1907-1916; beaucoup de faits et riche
bibliographie.

Leo Mever, Handbuch der griechischen Etymologie, Leipzig, 4
volumes, 1go1 et suiv. (représente ’état de la science étymologique
il y a trente ans).

F. Mureer, Jzm, Gricksch Woordenboek, Groningue et La
Haye [1920] (court, mais riche et précis, avec de honnes indi-
cations étymologiques).

Passow-Cronewr, Worterbuch der griechischen Sprache, nouvelle
édition (avec des indications étymologiques de M. Frasvker),
Gottingen, 1g12 et suiv. (3 fascicules parus en juin 1914).

J. Vexonves, Traité daccentnation grecque, Paris, 1904 (bon
livre élémentaire, avec des indicalions sommaires de grammaire
comparée).

A. Desnusser, Griechische Worthildungslebre, - Heidelberg,
1917 (correct, mais trop court).
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Cowy, Le nombre duel en grec, Paris, 1goti (bon exemple de
monographie & la fois comparative et historique).

V. Muewen, Le futur gree, Paris, 1912 (méme observation
que pour le précédent).

C. Ttalique.

a. Latin.

K. Svovz, Historische Grammatik der lateinischen Sprache, 1,
Einleitung, Lautlehre, Stammbildungslebre, Leipzig, 1894. La
suile de cette Historische Grammatik est conliée & divers savants ;
volume I11, 1, non comparatif, paru en 1go3.

F. Srowz et Scumavrz, Lateinische Grammatik, 4 édit., Mu-
nich, 1910 ; fait partie du Handbuch de I von Miiller (les
livres de Stolz renferment d’abondantes bibliographies et beaucoup
de malériaux ; la syntaxe du Handbuch, rédigée par M. Schmalg,
n'est pas comparalive).

Srovz, Geschichte der lateinischen Spracke, Berlin ot Leipzig,
1grr, 2° édit. 1922 (collection Goschen 5 bon petit exposé de
Ihistoire extérieure du latin).

Lwsosax, The latin language, Oxford, 1894 ; en traduction
allemande (revue, corrigée et augmentée), Die lateinische Sprache,
traduit par Nohl, Leiprig, 1897 (lrés bonne exposition, laile sur-
tout au point de vue lalin, sans syntaxe).

V. Somwer, Handbuch der lateinischen Layi- und Formenlebre,
2" tdition (trés corrigée, améliorée et augmentée ; avec un vo-
lume de Kritische Lrliuterungen), Heidelberg, 1914 (clair et
précis, bien au courant et en méme temps personnel ; sans
syntaxe).

Kinxer, Ausfibrliche Grammatih der lateinischen Sprache. 1,
Elementar-Formen-und Wortlehre, neubearbeitet von F. Holz-
weissig (n’a été réellement révisé ni au point de vue philologique
ni au point de vue linguistique ; ouvrage inutilisable).

M. Nievzamany, Préicis de phonstique historigue du latin, Paris,
1906 (simple, clair et siir) ; a ét¢ tradnit en allemand (2° édit.,
1911), en anglais el en tusse sous une forme plus complite et
corrigée.
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A. Erwour, Morphologie historigue du latin, Paris, 1gt4 (fait
au point de vue du latin, mais avec explication compléte des
formes). Ce livre existe aussi en édition allemande (Heidelberg).
— Un utile complément est fourni par le Recueil de textes latins
archaigues, Paris, 1910, du méme auteur (avec commentaire).

A. Wavog, Lateinisches etymologisches Worterbuch, o* édit., Hei-
delberg, 1g1o (riche de faits et de renvois ; au courant ; excellent).

Thesawrus linguae latinae, Leipzig, 19oo et suiv. (en cours de
publication ; dictionnaire monumental de la langue latine, avee
des indications précises el rigoureuses, mais un peu sominaires,
de M. Tourxeyses sur I'étymologie).

L. Jos, Le présent et ses dérivés dans la conjugaison latine, Paris,
1893.

J. Vexoryns, Recherches sur Ubistoire ei les effets de U'infensité
initiale en latin, Paris, 1902 (traile une question particuliére,
mais qui domine I'histoire du latin).

A. Meweer, De quelques innovations de la déclinaison latine,
Paris, 1900.

A. Ensouvr, Les éléments dialectaux du vocabulaire latin, Paris,
tgoy (montre les origines complexes du vocabulaire latin).

C. Jurer, Dominance et résistance dans la phonétigue latine,
Heidelberg, 1913 (fortement pensé). Les mémes questions et
tout U'ensemble de la phonétique latine sont traités dans le
livre solidement composé du méme auteur : Manuel de phonétigue
latine, Paris, 1921.

L. Haver, Manuel de critique verbale appliquée aux textes latins.
Paris, 1911 (nombreuses observations sur la langue; regles
de méthode importantes).

b. Osco-ombrien. ,

R. vox Puanra; Grammatik der oskisch-umbrischen Dialekte,
2 volumes, Strasbourg, 1892-18g7 (livre fondamental).

R. 8. Coswav, The italic dialects, 2 vol., Cambridge, 1897
(compléte utilement I'ouvrage précédent & plusicurs égards).

C. D. Buek, 4 grammar of Oscan and Umbrian, Boston,
190/ (existe aussi en édition allemande abrégée, Heidelberg,
190b) [livre trés commode el clair].
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D. Celtique.

. Peornse, Pergleichende Grammatik der keltischen Sprachen,
vol. I (phonétique), 1go8-1gog, et vol. 11 (morphologie), 1g11-
1913, Geettingue (trés personnel et trds riche de faits et d'idées).
— Une Grammaire du vieil irlandais (non comparative) de
M. Vexpryes a parn & Paris en 1go8. M. Pokorny a publié un
manuel plus bref : A4 concise old Irish grammar and reader, Halle,
1914. :

Trunseysen, Handbuch des A ltirischen, Heidelberg, 1gog (fon-
damental).

J. Monwis Joxes, 4 Welsh grammar, Oxford, 1913 (précieux
pour T'histoire du gallois ; pas toujours sir).

W. Sroxes und A. Bezzevnrreres, Wortschaly “der keltischen
Einbeit, Urkeltischer Sprachschatz, Geettingue, 1894 ; forme la
seconde partie de la 4 édition du Pergleichendes Warterbuch do
M. Fick, signalé ci-dessus (livre essentiel, mais 4 utiliser avec
critique).

Maceary, An etymological glossary of the gaelic language, In-
verness, 1896. — a* édit., 1gr1 (pas améliorée et pleine de
fautes grossitres).

V. Hexny, Lexigne etymologique des termes les plus usuels dy
breton moderne, Rennes, 1gao.

G. Dorry, Manuel pour servir & I'étude de Pantiguité celtique,
2" édition Paris, 1915.

G. Dorrwy, La langue gauloise, Paris, 1g20.

La Revue celtigue, de Paris, annonce et apprécie, par les soins
de MM. Loth et Vendryes, les ouvrages relatifs i la linguistique
celtique et publie des articles; on trouvera aussi des articles de
linguistique celtique dans les Anales de Bretagne, de Rennes, la
Zeitschrift fiir celtische Philologie, et dans Eriu, de Dublin.

E. Germanique.

Grundriss der germanischen Philologie, dirigé par M. H. Paul,
19 volume, 2° édition, Strashourg, 18g7, avec une remarquahle
Vorgeschichte der altgermanischen Dialekie de M. Kivee et une
élude de’ chacun des dialecles germaniques par MM. Kluge,
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Noreen, Behaghel, te Winkel, Siebs. Une 3¢ édition parait depuis
1911, en volumes séparés; ont déja paru la description du gotique
par M. Kluge, I'hisloire de I’allemand par M. Behaghel, la préhis-
toire du germanique par M. Kluge, le scandinave par M. Noreen,

Noneen, Abriss der urgermanischen  Lawtlehre, Strashourg,
1894 (trés personnel).

Starrreere, Urgermanische Grammatil (2° édit. en prépara-
tion, et qui ne paralt malheureusement pas), Heidelberg (clair,
précis et systématique).

F. Disren, Laut-und Formenlehre der aligermanischen Dialekte,
Leipzig, 1900.

V. Hexaw, Précis de grammaire comparde de U'anglais et de Pal-
lemand, 2° édition, Paris, 1907,

Lorwe, Germanische Sprackwissenschaft, Berlin et Leipzig,
3¢ édit., 1918 (petit volume tros bref, collection Giischen).

A Meraer, Caractéres géndraux des langues germanigues, Pa-
ris, 1917 (2* édition sous presse).

H. Hire, Geschichie der deutschen Sprache, Munich, 1919 (avec
des observations intéressantes sur Iindo-européen et le germa-
nique commun).

Unresseck, Kurggefasstes etymologisches Wérterbuch der goti-
schen. Sprache, € édit., Amsterdam, 1900 (commode et exact).
Une 3¢ édition, par M. Lipfi, est en préparation 2 Heidelberg.

S. Frmsr, Etymologisches Worlerbuch der gotischen .~ Sprache,
Halle, 2* édition en conrs de publication (riche et commode).

H. Faix u. A. Tore, Wortschaz der germanischen Sprach-
einbeit, Geettingue, 1gog (forme le 3¢ volume de la 4 édition de
P Etymologisches Wirterbuch de M. Fick)[4 consulter avec critique .

Fr. Kuvee, Etymologisches Worterbuch der deutschen. Sprache,
9° édit., Berlin, 1921 (livre excellent).

Francs, Etymologisch woordenboek der nederlandsche taal, 2°
édit. par N. van Wijk, La Haye, 1910 et suiv. (nouvelle édition
entibrement mise au point ; trds bon).

Jabresbericht iiber die Evrscheinungen auf dem Gebiete der germa-
nischen Philologie, Leiprig, 1880 et suiv. (compte rendu annuel
trés bien fait). ‘
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1l convient de signaler ici les deux excellentes collections de
grammaires des anciens dialectes germaniques, I'une dirigée par
M. Braune (chez I'éditeur Niemeyer, & Halle) et D'autre par
M. Streitberg (chez I'éditeur Winter, 4 Heidelberg), bien que la
comparaison y tienne en général peu de place.

Les divers périodiques de philologie germanique contiennent
des arlicles de grammaire comparée du germanique, principale-
ment les Beitrage zur Geschichle der deutschen Sprache und Litte-
ratur, fondés a Halle en 1874 par MM. Paul et Braune et actuel-
lement dirigés par M. Sievers (cilés en abrégé PBB. ou PBSB.).

F. Baltique.

Benyexer, Die preussische Sprache, Texte, Grammatik, elyiolo-
gisches Worterbuch, Strasbourg, 18g6. .

R. Travimans, Dje altpreussischen Denkimiler, Goellingue,
190g-1910 (publication et étude complétes et précises).

Wieoesans, Handbuch der Iitauischen Sprache, Strashourg,
1897 (médiocre, ne dispense jamais de recourir 4 la Litanische
Grammaiik de Schleicher, Prague, 1856, et 4 la Grammatib der
littawischen Sprache de Kurschat, Halle, 1876).

A. Lesxen, Litauische: Lesebuch mit Grammatik und W, drterbuch,
Heidelberg, 1919 (la phonétique seule est un peu comparative).

A. Lussien, Der Ablaut der W, wrzelsilben  im Littawischen,
extrail du volume IX des Abbandlungen der philologisch-bistori-
schen Classe der kin. sichsisehes Academie der lx)‘z’iﬁgu_rrbcyﬂfgn; et
Die Bildung der Nomina im Littawischen, extrait du volume XII
du méme recueil (deux ouvrages excellents, avec beaucoup d’in-
dications bibliographiques).

Harold H. Besver, 4 Lithuanian elymological index, Princeton,
1921 (simple index des étymologies figurant dansles dictionnaires).

R. Gavrmor, [. parler de Buividze, Paris, 1903 (hon
exemple d’étude sur un parler lituanien, avee d'importantes oh-
servations générales).

G. Slave.
A, Luswwes, Handbuch der altbulgarischen Sprache, 5* édit.,
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Weimar (reproduite maintenant & Heidelberg), 1910 (livre fon-
damental du maitre de la linguistique slave, mais surtout des-
criptif ; la 5° édition reproduit, avec des changemenls assez
notables, la seconde de 1886).

A. Lmskex, Grammaiik der altbulgarischen (altkirchenslavischen)
Sprache, Heidelberg, 1gog (brel, mais trés précis; plus compa-
ratif que le précédent) ; premier volume paru d’une collection
de manuels de lingnistique slave.

Vonorix, Vergleichende slavische Grammatik, Geettingue, 1,
1906 et 1, 1908 (au courant, mais avec une méthode linguisti-
que trop peu siire). La grande et trés utile Altkirchenslavische
Grammatik, du méme auteur (2° édit., Berlin, 1g12) est peu
comparalive.

Mixkors, Urslavische Grammatik, 1° fascicule (vocalisme et
accentuation), Heidelberg, 1913.

Ponzezmiskis, Sravnitel'naja grammatika slavjanskix jazykon,
1" fascicule, Moscon, 1914 (exposé sommaire des vues de'école
de Fortunatov).

Kur'saxw, Drevne-cerkovno-slovianskij jazyk, 3°édit., Kharkov,
1917 (précis commode du vieux slave dans ses rapports avec le
slave commun).

O. Huirn, Slovanska deklinace jmenna (Rog pravy de I'Académie
de Prague, 3°cl. n" 33), Prague, 1910 (au courant).

Fonrusarov, Lekcii po  fonetiké  Staroslavianskago iazyka,
Pétrograd, 1921 (cours imprimé aprés la mort de 'auteur).

Mixvosicr, Elymologisches Weorterbuch der slavischen Spracken,
Vienne, 1886 (fait surtout au point de vue slave; vieilli, va étre
remplacé par le suivant).

E. Berxeker, Slavisches etymologisches Worterbueh, Heidelberg ;
en cours de publication, 1908 et suiv. (rigoureux, au courant et
bien informeé).

O. Brocn, Slavische Phonetik, Heidelberg, 1911 (excellent);
édition allemande de 'ouvrage qui a paru aussi en russe dans
V' Enciklopedija slavjanskoj filologij, en cours de publication & Pétro-
grad, sous la direction de M. Jagic'.

Rocynik slawistyezmy (Revue slavistigue), publiée par J. Los',
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K. Nrtscn, J. Rozwanowskr, Cracovie, 1908 et suiv. (excellent ;
mémoires originaux, comples rendus détaillés des principales
publications et bibliographie annuelle compléte, avec bons résu-
més de tout ce qui parait sur la linguistique slave).

Ces ouvrages sont & compléler au moyen des publications rela-
tives & chacune des langues slaves. Par exemple on a mainte-
nant pour le polonais un bon ouvrage d’ensemble &dité parl'Aca-
démie de Cracovie (en 1915) : Jezyk polski i jego historya (volumes
1L et TII de I'Encyklopedya polska), dont les articles sont I'csuvre
de MM. Baudouin de Courtenay, Benni, Briickner, Krynski,
Los', Nitsch, Rozwadowski, Ulaszyn.

Des comptes rendus des principaux travaux de linguistique
slave et des articles originaux paraissent, notamment dans 1’4 -
chiv fiir slavische Philologie, dirigé par M. Jagic’ (publication
suspendue depuis), dans les Listy filologické et le Casopis pro mo-
derni filologii, de Prague, dans les Tzvéstija otdélenja russkago ja-
Ryka i slovesnosti imp. akad. nauk, de Pétrograd et dans le Jui-
nostovenski filolog, de Belgrade, dirigé par M. A. Belic’. La Revue
des études slaves, dont le premier volume a paru a Paris,en 1921,
fait une large place & la linguistique.

H. Albanais.

G. Mexew, Etymologisches Worterbuch der albunesischen Sprache,
Strashourg, 1891 (avec bibliographie étendue),

G. Meven, Albanesische Studien, Y. Lautlehre der indo-
germanischen.  Bestandtheile des  Albanesischen, Vienne, 1892
(extrail des Sitzumgsherichte de 1'Académie de Vienne, phil.-
hist. Cl., vol. 125). L'Albanesische Grammatik du méme auteur
n’est pas comparative, non plus que I'Albanesische Grammatik
de Pekmezi (Vienne, 19o8). Il manque un ouvrage d'en-
semble [ourniszant 1'état actuel de la grammaire comparée de
I’albanais. '

Le bref exposé de M. Jokr, Albanisch, dans la Geschichie der
indogermanischen  Sprachwissenschaft de M. Streitberg, 11, 3
(signalé ci-dessus p. 445) donne une idée de 'état actuel des
¢tudes sur 'albanais.
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I. Arménien.

H. Hisscnwass, drmenische Grammatik. 1. Theil, Armenische
Elymologie, Leipzig, 1895 (excellent modéle de dictionnaire éty-
mologique ; 'anteur est mort par malheur avant d’avoir écrit la
suile de la grammaire). n

A. Menxer, Esquisse d'une grammaire comparée de Parménien
classigue, Vienne (Autriche), 1903 (sommaire). Le Altarme-
nisches Elementarbuch (Heidelberg, 1913) n'est pas comparatif.

Pour I'état actuel de la linguistique arménienne, voir les
travaux parus depuis rgo3, notamment, les articles de M. Pe-
dersen, K. Z., xxxvi-xxxix, le livre de M. Lidén, Armenische
Studien (Gotehorg, 19o6), l'arlicle de M. Grammont, Mém. Soc.
ling, XX, p. 213 et suiv.

La Revue des études arméniennes, Paris, 1920 el suiv., signale
lout ce qni intéresse la linguistique arméniennc et publie des
articles de linguistique.

J. Tokharien. ‘

Siec und Swerwe, Tocharish. Siizungsberichte der kon. preus-
sischen Akademie der Wissenschaften, Berlin, 19o8 (p. g15-g34)
[brochure qui a posé les éléments essentiels du probléme].

E. Sween, Tocharisch, Christiania, 1911 (prématuré ; pas de
faits nouveanx).

S. Liivi et A. Mewver, Etude des documents tokbariens de la
mission Pelliot, Journal asialique, 1911 et suiv. (observations de
détail) et Meémoires de la Société de linguistique de Paris, XVII-
XVIIIL.

A. Menwer, Le lokharien, dans Indogermanisches Jahrbuch, 1
(1914), p. 1 et suiv.
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Ablatif, 308,

Accent, accentué, r10.

Accessoires (mots), 7.

Accord, 323,

Accusatif, 303.

Actif, 190, 207.

Adjectil, 214, 368.

Adverhes, 1bg, 3og,

Agriculturé (noms relatifs a 1M, 345,

Albanais, 51.

Allemand (haut et bag), 47,
Allernances vocaliques, 133,
Analogie, 13.

Anaphorique, 288, 298,
Anglo-saxon (vieil anglais), 438.
Animaux (noms d7), 35a.
Animé (genre), 157.
Aoriste, 163, 164, 210,
Apposition, 320.

ArErcs (noms d7), 356.
Arménien, 32,

Aryen, 3b.

Aspirées, 58,

Athématique, 151.

Atone, 110,

Augment, 200, 210,
Avesta, 39.

Baltique, 48.

Breton, (6.

Bréves (voyelles), 70.
Bréve (syllabe), o8.
Brittonique, 45.

Cas (de la déclinaison), 156, 3o1.
Causatif, 177.

Celtique, 45.

Changement de langue, 1o.

Collectif neutre, 253.

Commuin (grec commun, slave com-
mun, etc.), B.

Communes (langues), g.

Comparatifs, 232, 233.

Composds, composition, 248, 335.

Conjugaison, tél. 387.

Consonnes, gb.

Continuité, 5.

Coordination, 331.

Correspondance, 13,

Cornique, 46.

Daltil, o07.

Degrés vocaliques (e, o, zéro, efe.),
123.

Démonsiratifs, 285.

Dénominatifs, 162, 183,

Dentales, 58,

Désinence, 115, 153.

Déverbatifs, 183

Dialectes, 4, 33,

Diphtongues, 81.

Dissimilations indo-eurapéennes 139.

Dissyllabiques (racines), 13g.

Dorien, 43.

Douee (intonation), 76.

Douces, 36.

Duel, 155.

Duratif,

Tlargisscmenls, t44.
Emprunts, 8, 13,
Enclitiques, 3aq.

Enfantin (langage), 13, 1oa.
Eolien, 42. 5

Evolution linguistique, 8.
Explosion, 57, 97.
Expressifs (mols), 103,
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Famille de langues, 4. Ltératif, 177.

Féminin, 157, 243.

Fin de mol, ro7. Labiales, 58.

Flexionnel (type), 1h8. Lahio-yélaires, 65.

Forme des racines, 142. Latin 44.

Fortes, 56. Lette, 4g.

Fricatives, 6. Lituanien, 4y.

Frison, 48. Locatif, 3og.

Futur, 17y. Lois phonétiques, 12,
Longue (syllahe), 8.

Gaélique, 46, Longue (voyelle), 74.

Gallois, 45,

Gathd de I'Avesta, 3y. Masculin, 157.

Gaulois, 45. Monosyllabiques (racines), 142.

Gémination cxpressive, o1, Mot, 106, 115, 315.

Gémindes, 101, Moyen, 190, 207.

Génitif, 305. Muettes, 56,

Gienre, 156, 3

Gcrmaniquc, 46. Nasale finale, 141.

Gotique, 46. Nation, B3, 375.

Grammaire comparés, 1, 1g. Négation, 330,

Grec, 41. Neutre, 157.

Gronpe de mots, 326. Nom, 155,

Groupes de consonnes, 102. Nombre, 155.

Gutlurales, 58, 65. Nominale (phrase), 316,
Nominatif, 3oa.

Imparfait, 21, Nominaux (thbmes), aif.

Lmpératif, 1¢7. Noms de nombre, 36g.

Impersonnel, L Noms primaires, 33/.

Implosion, 57, ¢7. Noms prapres de personnes, 253,

Inacecentué, 1vo.

Inanimé (genre), 157, Oceidental (germanique), 47.

Indéfini, 288, Ocelusives, H6,

Indicatif, 187, Ombrien, 44.

Indo-européen, 19, 55. i Optatif, 187.

Indo-européens (mots). Ordre des mots, 325.

Indo-iranien, 35. Osque, 45.

Infinitif, 241. Osséte, 3g.

Infixation, 120, 180.

Injonctif, aro. Palatales ou gutturales (prépalatales,

Instrumental, 308, médiopalatales et postpalatales), 58.

lntensif, 148, 173. Pali, 37.

Interrogatif, 188. Parenté de langues, 4.

Interrogation, 330. Parenté (noms de), 34q.

Intonation (rude ou douce), 76, g4. Parfait, 170, 191.

Intransitif, 163, Participe, 156, 23g, 332.

lonien, 41. Particules, 160, 313.

Iranien, 38. Parfies du corps, 364,

Iranien oriental, fo. Passé, a0q, at1.

Irlandais, 46. Passif, 208.

Islandais, 47. ‘ Pehlvi, 3g.

Isoglosse, 378. Personne, 156, 207.

Italo-celtique, 43. Phonémes, 57.
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Phrase, 314.

Place du ton, 1ar.
Plus-que-parfait, 173.
Possessifs (composds), 251,
Possibilités de changement, 18,
Postpalatales, 58.

Prikrits, 3.

Pridésinentiel, 151, 273,
Prépalatales, 58.

Prépositions, 15g.

Présent, 163, 164, 210.
Présent-aoriste, 164,
Présuffixal, 151, aga.
Préverhes, 159, 310.

Primaires (désinences), 190, 208,
Primaires (suffixes), 152.
Pronominale (flexion), 286.
Pronoms personnels, 1g3.

Race, 54.

Racine, 116, 154, 344.

Réalité sociale dn langage, 5.
Redoublement, 147, 16y, 170, 173,
Rélléchi (pronom), agy,
Régularitc du développement, 11.
Relatif, 288, 336.

Relatives (phrases), 336.

Beligiun (noms relatifs i la), 358,
Restitution, 22,

Rgveda, 36.

Rude (intonation), =6,

Rythme, 112.

Sanskrit, 36.

Seythigque, fo.

Secondaires (désinences), 1go, 208,
Secondaires (saffixes), 154, 237,
Sifllantes, 67.

Sigmalique (aoriste), 178.

Singularitc des faits linguistiques, ».

Slave, 4g.
Sogdien, jo.

Sonantes, 76,

Sonantes longues, 3.

Sonantes vayelles, %7.

Sonures, by, 61,

Sonores aspirées, 58, Ga.

Sourdes, 57,

Sourdes aspirdes, 58, 6.

Sourdes simples, 5g.

Subjonetif, 187.

Subordonnées (phrases), 33a.

Substantif, a15.

Subglitution, 117.

Suffixe, 116, 150, 154.

Superlatifs, 233, 234.

Syllabe, g6.

Systbme phonétique de 1'indo-euro-
péen, 114.

Temporels (thimes), 163.
Thématique, 151,
Théme, 116, 114,
Tokharien, Ha.

Ton, tonique, 110, dag.
Transitif, 163,

Védigue, 36.
Vélaires, 58, 65,
Verbale (phrase), 316.
Verbe, 155.

Vieux perse, 38,
Vieux prussien, 48.
Vieux slave, 4g.
Vocatif, 304.

Voix, 207.
Voyelles, 0. g6,
Vrddhi, sa1.

Zend, 3g.
Zéro (degrd vocalique), a3,

. ZLéro "(suffixe zéro, désinence zéra),

1ih, 217,



ERRATA

P. bo, 1. 8 du bas, lire : Slovéne,

P. 52, 1. 1§, aprés: Pivanien, ajouler :
durant les sitcles qui ont immédiatement
précedé et suivi le débutdel'tre chrétienne.

P. 53, apris la ligne g, ajouter: Surle
pseudo-hitlite, yoir p. 2.

P. x1a, apris la ligne 24, ajouter: La
place de 'élévalion principale de la voix est
le seul élément de hautenr que la compa-
raison vévele clairement, Mais il va de soi
(jue, au cours du mot, la voix montait et
descendail suivant des rdgles multiples dont
ces faits ne suffisent pas & laisser méme
deviner la complexité. Les lémoignages des
phonéticiens anciens de 'Inde donnent,
pour le védique, quelque idée de ces varia-
tions de hauteur autour du ton prineipal.
© P.oxab, L g, live : ju-hu-e.

P. 127, L 1 du bas, fermer la paren-
thése aprés : « donner ».

P. 131, L. 1, lire : whaz=dz,

P. 134, 1. s du bas, lire racine,

P, 153, 1, 14 et suivy. j ef, Paddition
indiqaée ci-dessous & la p. 1g1.

P. 166, 1. 7 et suiv. Voir Paddition
lap. 191.

P. 166, 1. 1 du bas, lire : fakedy.

P. 11, apréslal. 12, ajouter : L'ensei-
guement donné d’ordinaire, et reproduit
ici, sar le véle respeclif des désinences pri-
maires et secondaires, actives et moyennes
repose sur le Wmoignage concordant du
grecetds 'indo-iranien. Mais d’antres faits,
que laissenl entrevoir Iitalo-celtique ot le
germanique et dont le grec méme a irace,
donnenl licu de croire que I'état de choses
ainsi déerit serait purement dialectal. On
verra ci-dessous, p. 208, que la forme A
disinenge secondaive moyenne hom. gdto
sert normalement de prétérit en regard du
présent & désinence primaire grna. Ce té-
moignage, joint & celui du type lat. tutuda
qui répond i un type moyen skr. tutude sans
avoir aucune valeur moyenne, et 3 celui de
v. sl wddf « je sais » (cité ci-dessous p. 195),

montre que les désinences moyennes n’ont
pas toujours la valeur définie, normale en
gree ot en indo-iranien. Bt d’autre part, les
seules désinences moyennes qui subsistent
en italique sont de type secondaire : le latin
a fa-tu-r, en face de hom. gdto. Les formes
gotiques du type buiraze, bairada, cilées
p- 105, supposent d’anciens *-5d, -i7, done
des formes de type secondaire. Les dési-
nences secondaires servaient done, dans lo
groupe occidental de l'indo-européen, & ex-
primer le présent ; le lat. dimas qui, pour lu
forme, répond au type hom, Gopey et le v,
h. a, tust qui, pour la forme, répond an Lype
véd, dhiit « ilaposé » (v. p. 166), sont des
présents, mon des aoristes. Dés lors, le
fail que les désinences secondaires actives
-5, *-f, ele. sont en allernence normale
avec les désinences moyennes *-sejo, *~(e/t,
ele. dovient significatif, L™-i du type actif
primaire *-si, *-ti et la diphtongue du lype
moyen gr, -cat, Ta, qui n'enirenl pas
dans le type normal des alternances, sonl
sans doute des additions secondaires 3 des
désinences qui, originairement, et encore
en partie dans les parlers occidentaux, ne
comportaient pas la distinction en pri-
maires et secondaires.

P. 145, ponr les formes got. bairaza, bai-
rada, bairanda ot par lat, tatudz, v. sl, véd?,
voir I'addition & la p. 1g1.

P. 197, 1. g, lire : lrayaif, an len de
croyait.

P. 301, I. 14 du bas, lire tzoy.

P. 213, 1. g du has, lire vdrparti, au

“lien da vdvarii.

P. 233, 1. §, lire : ion, zpéazwy, an lien
de gr. zplssany.

P. 243, 1. 8 du bas, lire : asvd.

P. 253, 1. 7 du bas, lire : & la fois.
P, afi7, 1. 6, lire : ppii.

P. 276, L 5 du bas, lire : bph-dnt-ah.
P. 281, 1. g du bas, lire ; aiskids.

P. 281, 1. 10 du has, lire : mhazxd.
P. b2, L. 13 du bas, lire lit. pills.
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