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Verden.

Eflcr langvarig, opmarksom beskuen af en genstand foler
man en urolig trang til at se den pa dens baggrund. De mal
som formerne har givel iagtiageren, krever omsslitelse i dimen-
sioner for at fa del i verdens virkelighed.

For den der fordomsfrit genoplever hzvnen, sidan som
den var, genoplever wren, sidan som den bevmgede menne-
sker, si ra og si ophajet som den virkelig var, for ham vil
vore forfeedre fi nyt liv. De vil begynde at rere sig, og i til-
skueren vekke en medfelelse, der er lige si dyb som fj=rn
fra den idealiseren hvori en moderne tidsalder adler sine poeti-
ske eller politiske fikse ideer. Vore forfaedre lever virkelig for
os; men kunde vi komme til at se disse mennesker, hvis liv i ere
og lykke vi har lert at kende, som del af verden, og til at se
lykken som led i menneskers begreber om liv overhovedet, vilde
bide menneskene og lykken fi dybere realitet. Desvaerre stir
der meget i vejen for en siddan reduktion af det selvgyldige til
et betinget. Vi ved sd lidt om Germanernes kosmos. Det
bliver ofte nedvendigt at tale over hovedet pA vore forfmdre,
0g sperge den bag disse stdende menneskelighed om meningen
i de spredte antydninger vi har fiet. Og en sidan nedhjzlp

gir man ikke til uden en vis selvovervindelse.
Vilh. Grenbech II. 1




Midgard kaldes den verden som menneskene lever i, og
den sirskker sig vidt ud til alle sider. Yderst ude, hvor him-
Jen Jukker sig sammen med jorden som mennesker star pé,
eller med havet som de fisker i, der har menneskeverdenen
sine greenser. Vejen derud er lengere end hjemmefadningen
almindelig tror. Man kan gh, eller sejle, dag efter dag, fem,
miske flere dage pa rad, ferend man kommer til de bjerge der
steenger om mennesker, eller til det dybe hul hvor vandene
bruser ned.

Derude pd Midgirds grenser medes veje fra neden og
fra oven. En bgjer sig stejlt tilbage, men hvor den forer hen
far vi aldrig rigtig at vide. Sagen er vel den, at ingen er
kommen den vej. Broen, som snart hedder Bifrest, snart
Bilrgst, star nemlig i lys lue — derfor striler den vidt og
bredt i sine farver, — og er ufremkommelig for alle vaesener
der ikke kan fwerdes i ild. Den forer dog vel til et ovre land,
et som ligger over hovedet pid mennesker i Midgéird.

Pa den anden side leder en vej nedad til den tredie ver-
den, den som strekker sig bide udad fra Midgird og ind
under Midgird; vejen falder gennem dybe og merke dale,
gennembruste af iskolde, fridende stromme. Der er klamt
og gungrende i dybningerne, men grunden er fast; vejen baerer
dedelige sd vel som dodninge, og den er ofte befaret, si at
man ikke behover at vere uvidende om hvor den ferer hen,
og hvad man finder ved enden af den.

Den iredie verden er, si vidt man ved, uendelig vidtsirakt.
Intet hindrer en drislig @ventyrer fra at trenge frem i det land
som breder sig udad fra Midgird og nedad i frostdybet, nir
han tiltror sig mod til at drage frem pa det uvisse, tiltror sig
styrke og snildhed til at 4bne vej gennem farer og vanskelig-

heder og fristelser af helt anden art end dem der gives pa
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jorden. Han maa veere en sterk mand, ti herude males styrke
efter mangedobbelt sterre mél, — og dog, hvor stor hans kraft
end er, slir den kun til overfor de mindre ting; for resten ma
han fylde i med snildhed og snuhed. Men heller ikke snild-
heden efter menneskeligt mal slir til: ti alt hvad han ser, er
af fremmed natur, — han mi veare en stor geetter.

Der er vel ikke mange som vover sig si langt bort, og en
del af de @ventyrere hvem intel skreemmer, bliver vel nok der-
ude. Men der er altid kommet si mange hjem fra Udgéards-
feerden, al man ved fra ojenvidner hvordan hin verden ser ud.

Disse ejenvidner sagde, at nir man kom over Midgirds
grenser, forsvandt det lys som skinner over jorden. Dagen
aflestes af skummelhed, skumring, med vildtflakkende skeer,
som blender og forvirrer uden at sprede merket. Vejen gir
frem over fugtige, rimslagne fjelde, hvor iskolde vinde fejer
nedover; gennem floder der fosser med edder og med sveerd.
Rundt omkring sidder utysker, hverken mennesker eller dyr,
0g nidstirrer. Deres sjne udskyder et uhyggeligt lys, som en
lue; dnden stir ud af halsen pa dem i tykke skyer, og den er
si skarp, at héret svides af 0g ojnene blindes. De sidder og
slider over lig. Laengst ude faerdes — eof ter hvad man fortzller,
sa langt er dog n®ppe nogen ndet, — ornejetten Ligsluger: nar
han basker op fra et lig og hopper over pa et andet, da udgar
der en sddan storm fra hans vinger, at den suser helt ind over
Jjorden.

Alt er hesligt, og alt er uhyggeligt: fuldt af skuffelser og
Overraskelser for den hvis ajne er vant il menneskelige mél.
De menneskelignende skikkelser som fwerdes derude i tige-
dunklet, er s uhyre, at man nmppe i tide bliver dem var som
levende. Hvad der synes en klofl, viser sig méske al vere

en husport, og midt i den stir en jeette pa skravs over dalen.
1.
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Inde i hulen sidder hans kvindfolk og rager i et bél, grd, lang-
hirede, i stillinger som reber alle lemmers hmslighed. De
stremme som vandreren ma igennem, har en anden natur end
vandet i Midgird; ti nir han kommer ud i dem, vokser de
om ham og ter sig som levende, hadefulde viesener. Og sadan
er alt derude, opfyldt af en fremmedartet vilje. Intet er hvad
det synes. Alt bestdr af synsforbleendelser og sindsforvildelser.
Hvad der ser ud som dedt, bliver levende nar man stotter sig
til det.

Kun en usedvanlig lykke, der ikke blot kan sno sig frem,
liste sig igennem, men en soml kan gmette sig til det hemmelig-
hedsfulde vesen i alt hvad der mader, og smede forsigtig-
hedsregler af en anden art end de jordiske, kun den frelser sin
mand igennem.

Sadan er Nordmendenes fortllinger om deres »Udgarde.
Lengere sydpid ma verden have haft et andet udseende. Jeg
tzenker mig at den somine steder har veret at ligne ved en
stor rydning, rundi om hvilken merket skyder op i stammer
og grene, sammenfiltrede til en fast mur. Bagved er det sled
hvor de fredlose lusker om sammen med ulvene. Ogsa der er
merkt og tiget. Der gir stier som ikke er veje, fordi de ikke
er sidan som menneskefodder ireeder dem til. Der er slore
sumpvande under urolig, forhekset skov. Fra seerne kommer
uvejr, nar vinden rejser vandel og driver det som uheldskyer
ind over jorden, s& at dagen morkner. I »jernskoven« huser
vanskabte jettekvinder med deres yngel; ns:sen 0f klaerne
er sveerdskarpe, og flenger lige godt i menneskekod. Kuld pa

kuld bringer kellingerne il verden, ulve og lusser imellem
hinanden. 1 det moradsopfyldte merke, hvor grenene er jern-
klger, som hugger i vandreren, famler han forvildet om, indtil

han ender som utyskefode. Kvaeg som forvilder sig derind,




5

kommer ud igen med tydelige merker af at der er blevet
andet pa det, og det duer til ingenting.

Man kunde geette pa en tredie Midgard, hvis graenser skab-
tes derved at himmel og jord lukkede sig umiddelbart sam-
men. Maske er historien om Hading og hans beseg i under-
verdenen, eller rettere, noget af den historie, kommen fra et
land hvor horisonten var verdens vaegge. Man gik da — som
mange har géet til andre tider, — gennem himmelranden som
gennem en merk, tet sky, et fast merke, og kom sd ud pa
vide sletter, hvor alt var godt og lysteligt at se til. Men muodtes
man ikke der af noget skreemmende og skrackkende, s var
dei blot fordi farerne 14 si meget des mere skjult. Felles for
alt udenjordisk er uberegneligheden, ajenforblendelsen og ere-
forvirringen. Grenen bliver til en slange idet man griber om
den, og hugger til dade. Vasenerne derude kan dreje halsen
om pi den fremmede ved blot at se pi ham. Frugter og vaed-
sker har sindsforvirrende kraft. Mennesker kender ikke ting-
enes natur, sidan al de kan besvaerge og afvaerge onde folger.

I skarp mods@®ining til angsten for hin verdens udmarker
star gleden over Midgard. Med glade ojne ser mennesker hen
over marken. I Beowulf hedder det om menneskeverdenen:
»En som kendie menneskers fornsksbner, dem fra fordums
tid, han sagde, at den almegtige skabte jorden, de skinnende
vange, omrislede af vande; den sejrstolte satte sol og méine til
at lyse for jordens folk, smykkede jordens sked med grene og
love - som modseetning til uhyrets landomréde, hvor de stejle
klofter kun lader en smal eenmandssti sno sig frem, hvor de
ukendte veje gir ned over bratstyriende klipper, med mangt
et troldebo; ud over den gri sten luder ugledelig skov; i van-
det tumler sig slsomme orme, og trolde streekker sig pd nges-
sene. Del er den germanske mods®zining mellem land og uland.
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I denne sammenhezng gor det ikke sd meget at digteren karak-
teriserer slandet« i fremmede ord, og herliggor dets mildhed
ved al beskrive det som grundlagt i en ndenforstiende guds
beslutning, forskennet ved at bare afglansen af hans skaber-
vilje, — her er blot tale om den afgorende forskel: det ene sted
er ode, hjemsted for ondskab og ulykke, det andet bolig for
folkeskaren, levende i slykke«, i »frede, i seres. I steden for
den angelsachsiske digters »skinnende vange« kan vi jo ganske
simpelt stte Nordboernes neglerne »mangenyttige jorde, fislnyt
fold. Om hint hedder det: Selv hjorten som flygter gennem
skoven for hundene, lader hellere sit liv end han giver sig ud 1
hin so: det sted var ikke — ja, hvad? Vi kan lige si godt lade
det gamle ord heore std, ti ethvert moderne substitut skal dog
belmesses med forklaringer for at fi den rette tyngde. Ordel
heore, moderne tysk geheuer, pa oldnordisk hyrr, betegner det
milde, det blide, behagelige, trygge; og modsetningen unheore,
ahijrr er — ikke det noget barske, ubehagelige, men — det uhyg-
gelige; et sted, en tilstand, en atmosfere som mangler alt hvad
mennesker behever til at leve; den lykkelose luft som kvaeler
dem. »Hyrec er med andre ord det slykkelige« i gammel for-
stand, og si behever vel ikke mere at siges? Hint sled er
»uhyrec; detfe sted, menneskenes bolig, hedder »frydefuldt
hjemsazde«. Skoven som haenger ludende over sumpen, kaldes
sugledelig, gledelose, tom for den fryd som der nelop er si
fuldt op af blandt mennesker. Fryd er menneskelivets kende-
merke; at gi bort herfra kalder Angelsachserne at sopgive
fryde, fryden ved mennesker, fryden ved verden, hallens frvd;
det er at forlade gleeden ved freenderne, gleden ved mren, ved
jorden, ens arveland, det frydefulde hjems:ede.

Underligt nok, kunde man synes. Det skortede jo ikke pa
uhygge her i Midgard. Bade trolde og trolddom gjorde sig ret



jeevnlig bemarkede. Midt ind i den fagre jord, ind i det herligste
liv, den skenneste og sterste af alle kongshaller, hvor saljubelen
klang hejest, op blandt de tapreste af m®nd, de mest livskere
og dedsforaglende, skyder jo en skenne dag nelop del »uhyree,
i Grendels skikkelse. Der stir troldskabet, med alt hvad de
tapre frygter fremfor noget: ded i vanare, i fejg redsel, i hees-
lighed, nemlig uden kamp og uden ligferd.

De gamle har ret pi deres vis, nar de siger at verden er
stor, at man skal drage af sted bide dag og nat for at komme
ind i selve uhyggen og dedsriget; men de ved ogsé, at verden
ikke er storre end at greensemagterne meget vel kan né at gribe
indover til tider. De fleste folk har deres Hadeshelte, som farer
si langt bort at de helt opsluges af jmtteverdenen, og kommer
hjem igen til stammen som fra et fremmed land; s har vel
Nordmaendene ikke veeret ene blandt Germanerne om at forteelle
slige langvejseventyr. Men disse sagn fik deres interesse, og
deres virkelighed, fra dagligdags erfaring. Hint >uland« kunde
man selv gore bekendtskab med en mils vej eller to fra hjem-
mel; og netop fordi enhver tilherer havde méttet opleve et eller
andet »ulykkeligts, kunde han vurdere det virkelighedstro i op-
dagerens negterne redegerelse for sin ferd.

Der horer mere end simpel fantasi til for at flytte sig over i
og fole sig hjemme i den gamle verden, med dens Midgird der
stir i universets centrum. Man kan ikke konsfruere de givne
fakta sammen til et billede, — som de talrige mislykkede for-
seg pd at kortlegge Nordboernes kosmos viser. Virkeligheden
stemmer ikke med det klare skema i sort og hvidt som vi far
ud af det. Ganske vist boede jetterne bag horisonten, men
hvordan forener vi det med at de om natten pusler lige uden
for husderen? Midgard er egentlig kun dagens verden; s
snart solen gir ned og mennesker treekker sig ind i deres huse,
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forvildes, forrdes jorden. 1 virkeligheden er verden ikke den
samme ved nat og ved dag, lige sa lidt som en ulykkesmand,
der om dagen gir rundi med menneskeansigt og ser ud som
alle andre, men om natten lister i ulveham og farer som et
glubende vilddyr omkring. Alt det »uhyre«, der om dagen higger
bastet af lyset, rejser sig s& snart solen svaekkes, og strejfer om
i jettemagt. »Alle fjendtlige dedninge bliver stzerkere om nat-
ten end om den lyse dag«. Miske kan man preve at stemme
ureden og frelse systemet ved at lade tanken hage sig fast i ver-
dens lagdeling; Udgard — som nedmiddel bruger jeg detie sent-
nordiske navn, da ord som »dedsrige«, »erkence, »vildnis« hver
for sig kun betegner en side af det ukendte, — Udgird raekker
jo ind under jorden, og ulallige 4bninger tillader den nir som
helst at skyde op midt i verden. Visselig er verden lagdelt.
Rundt omkring ferer porte ned til uhyrehjemmét. Miske var
det netop gennem en af disse dere at den og den dristige helt
treengte frem til dedsrigets inderste; i det mindste kunde man
ad den vej komme lige sd langt som hvis man ferst vandrede
gennem synskredsen. Men det jettehjem under fedderne pa
os er ikke en provins af hovedlandet ude bag horisonten. Om
man kan (renge ned i jorden og fortsette vejen hjem rundt om
jordgrensen, hvem ved det? Ingen benswgter det, fordi ingen
pastar det. Blev sporgsmilet stillet, trak det visselig et ja efler
sig; men dette ja fodes i de tanker som problemet vaekker, —
det ligger ikke givet pa forhind. Hulen i jorden er Udgard
selv, identisk med stedet hinsides synskredsen. Og utyskebolet
ude i skoven har ikke sin tilverelse fra en underjordisk forbin-
delse med fjerne stammelande.

Der skal noget mere end fantasi og noget andet end kon-
struktionsavne til for at setie Midgard og Udgard i det retie for-
hold til hinanden, Der krzves generfaring. Man méa bygge
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verden op fra ny, uden hensyn til alt tillert, uden hensyn til
atlas og topografi. Hos os dannes verden ved at iagitagelserne
legges ind pa deres sted efter mélesnor og kompas, men vil vi
bygge med pa Midgard og Udgird, da ma vi tage oplevelserne
som en tyngde, som noget der skal vejes, — og s mé vi huske
pa at veegt og lodder gives ikke, man vejer i handen. Oplevel-
serne er alt for mangesidige og mangeartede til at mal og tal
overhovedet kan finde anvendelse pa dem. Erfaringerne bestar
ikke blot i de indtryk som det ydre oje skaffer til veje, de har
tillige en indre virkelighed. Nér vi horer at de gamle tenkte
sig verdens ende lige uden for deres bygd, kommer vi let til at
forestille os deres synskreds som meget snzever; men det afgo-
rende for deres verdensbetragining ligger snarere i at synskred-
sens indhold var meget dybere end vi forestiller os. Hvor stor
er bygden? Hvis vi skal mede det spergsmal i vore ord, men
si nzer de gamles tanker som muligt, mé svaret lyde: Den rum-
mer os mennesker, den er fyldt med sere, med Ivkke, med frugi-
barhed, — sé er den jo verden. Ja, bygden er Midgird. Hvor
stort er det hellige tree som star i bygdens midte, mttens eller
bygdens stamtrae, kan vi ogsa sperge. I kraft af sin hellighed
og signende @vne baerer det verden pé sine rodder ‘og skygger det
over verden med sine grene. Si er det jo verdenstreeet, og hvad
rolle spiller det da at dets synlige skygge kan rummes i et aje-
kast?

Vi har erfaringerne, vi skal blot lade dem virke pa os i hele
deres tyngde. PA den ene side menneskene og menneskelivet,
i dybt som det gir i inderlighed; pa den anden side det frem-
mede, jetterne, de lykkelose nidinger, det lykkelase land. Det
niErmest os, menneskelivels tumleplads, er helt gennemirengt
af lykke, af shyre«, medens hint subyre« tager til i zthed og
uhygge jo lengere man kommer bort fra menneskehjemmet.
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Yderst ude fylder det alt, sidan at det legemliggores 1 materielle
vrengbilleder, ganske som man kan opleve det om natten eller
ude i skoven. Hvem kender ikke grensen for sit land, der hvor
hans lykke holder op? Hvem kender ikke grenserne for men-
neskers land, der hvor al lykke holder op? Star vi ikke hvert
gjeblik midt i vor lykke og ser udad til alle sider, hvor »uhyrenc
danner en mur for vor mre og vor vilje?

gadanne erfaringer, der méler efter dybde og beskaffenhed

lige sa fuldt som efter dimensioner, der feler natien som en
grense af samme art som den der bygges af en bjergkade,
kunde ikke finde sig til rette i en geografi hvis natur er flade-
mélets. Den topografiske virkelighed swties ikke vilkarligt til
cide for et fantasilandskab, men den mé lempes til at optage
den 4ndelige virkelighed, — om vi kan bruge et sadant ord
som lempe uden nedvendigvis at tenke os en bevidst omgrup-
pering af iagttagelser. I spergsmilet om de to rigers indbyrdes
beliggenhed og beskaffenheden af deres greenser traeder alle
stedlige tilfzldigheder tilbage for den overveldende indflydelse
af karakterforskelligheden. Lykkelandet er en helhed, som ikke
brydes, og ikke kan brydes, af sulykkeliges, »uhyres= enklaver.
Og alt »uhyrec herer sammen Som noget udenfor, noget der
kun nis ved overskridelse af Midgards landemerker. Det er sé
langtira at der behoves en underjordisk forbindelse mellem hu-
len i jorden og horisontlandet, at de to er eet og samme sted,
ogsi geografisk set.

Trods al demonernes og Udgards magt stir den sandhed
fast, at Midgard tilherer menneskene, og tilhorer dem fordi de
er de sterkeste, sejrherrerne. Nar trolddommen vover sig frem
i solens domzne, kommer den for at lade sig knuse og for ved
sit nederlag at forherlige lyset. Beowulf digtedes ikke for at

slove arme slagtofre ved at overfylde dem pa forhiind med gru
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0g radsel. I Germanernes fortzllinger og sange ger mennesker
det af med troldskabet til grunden, de hugger det smét, breender
det, begraver det under forsvarlige stenhobe — og gleder sig
over beremmelsen.

Den forskel er der pa solriget og [rostmerket, at hist star
menneskene som de der keemper pi egen mark, med en her af
allierede: treer og stene, dyr, viben, landet selv er for dem. De
kender alt omkring sig, véd at det er hvad det synes, véd der er
orden; de besidder lingenes hemmelighed, s at de kan tvinge
naturen til at yde sin bistand. Snubler de pa grund af en ufor-
siglighed, kan de komme pé fode igen, de kan finde rid og hj=zlp
mod skaderne og i nedsfald oprejsning; men derude giver del
mindste fejltrin dem i hm®nde pa ukendte magter. Trestam-
men de falder pd, holder dem fast og kaster dem til stenen,
stenen til sin nabo, og naboen for nssen af en ligsuger, og der
ender de som et blodlest, tomtsuget ddsel. Derude gir de blandt
en bande vilde dyr, som de ikke et ejeblik tor slippe med sjnene,
og hvis natur de endda ikke kender; her logrer naturen gen-
kendende imod dem.

De kender alts natur, besidder dets hemmelighed, eller
mere: de holder alts sjzl i hianden. De kender deres sverdens,
helt ind i dens inderste kroge, sidan at de er intime med alt
det krybende og giende som befolker de mange boliger. Om
det dyr der springer over vejen, ved de temmelig sikkert, biade
hivor det nu kom fra, og hvor det skulde hen, og hvorfor det
hoppede i den retning. Deres kendskab bezrer mere preg af
personlig fortrolighed end af naturkyndighed.

Naturligvis er der grumme mange fing, som mennesket md
Se og vide, si lenge han stir direkte ansigt til ansigt med na-
turen, og sely byder den sine behov og tager sine fornedenheder
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af den. Han ma vide, og ved ogséd, hvor de dyr og planter fin-
des som han behever til mad og redskaber; han mi kunne
folge de hejere dyr i hzlene og overgi deres klogt med snedig-
hed. Og han mé have sikker rede pa naturens luner og vaner
for at kunne indrette sig derefter. Der rader ofte nok smal-
hans blandt sméikérs- og mellemkérsfolkene, —— de wldste guder
har blandt mange nidige gaver ogsd skeenket mennesker det

udvidelige og sammendragelige belte, — 08 havde disse siridere
ilke forstiet al indrette sig efter naturen, udnytte dens hemme-
ligste hjelpekilder, og beregne drets rytmiske gang, si havde
deres saga tidlig faet en ende. Jagi- og fredningslove [. ex.
skriver sig ganske sikkert fra de samme guder som har sken-
ket det herlige belte.

Men naturligvis bemarker de meget mere end det de
sireengt behover for livets skyld. De nojes ikke med den over-
fladiske viden, at visse insekter har prikker péd vingerne; men
de teller, pa den nordiske almues vis, prikkerne, og holder
regnskab med uligheden i antal hos de forskellige individer,
og lager deres forholdsregler for den kommende tid efler de
vink der ligger i prikkernes mmngde. Den naturviden som
lever i disse menmesker, kender intet hul, fordi iagitagelserne
ikke samles ind p4 ma og fa, men fra allerforste feerd retledes
af traditionen. De unges sanser ikke blot siemmes 0f ind-
stilles til den hgjeste ydemvne, men de stemmes sammen til
faellesvirkning. De unge opleres til ikke at najes med at ligge
pa lur, men at gi ud pa Tov og fange det flygtigste, det sjeeld-
neste i flugten. Og si lenge disse fint opovede sanser endnu far
deres fulde meltelse ved den daglige berering med naturen, kan
de holde erfaringen levende, selv under al den »naturviden-
skabe, som overleveringen presser sammen oven pi den. Na-
turligvis gér naturmandens viden kun sa langt som @jets og
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orets styrke gmlder; der hvor iagttagelsen holder op, der ender
hans kundskab, bral som et klip. Nér fuglene trzekker bort om
vinteren, og krybet forstikker sig i jorden, da kan kun gis-
ninger hjzlpe den nalurlige iagttagelse over tomheden. Si s@tier
mennesket sin hypotese ind, og — forspilder al den prestige som
hans erfaring har skaffet ham. Vi meder op med al uviden-
hedens forudsetninger til at beundre den der kender naturen
om sig, men tillige med en hiandbogs- og lerebogsdannet hjerne
feerdig til at bedemme frugterne af enhver viden. Og det skal
forblive sandhed, at naturmandens hypoteser kan ikke komme
op imod den empiriske videnskab; men ikke mindre sandt er
det, at hans gisninger beerer praeg af hans naturfortrolighed, og
Jo mere man friger sig for sin tids autoritet, si at man drister sig
til at betragte dens klogskab som relativ og ikke som den norm
hvorpa alt skal demmes, des lettere har man ved at fa respekt
for de enfoldige myter, for den relative og fremadvisende karak-
ter de ofte har. Ret beset gemmer de over et dyb af viden og
indsigt.

Sédan m4 det veere; »naturfolk« — taget i betydning af folk
der stir i dagligt livtag med naturen, ikke i den mytiske betyd-
ning som ordet har fiet i moderne videnskab, — naturfolk md
kende deres omgivelser ud og ind. Disse folk skal ikke demmes
efter deres literzere udiryk for naturkundskaben. Samlivet giver
sig ganske vist til kende i folkenes forteellinger, i deres forkla-
rende myter: hvorfra de forskellige fugle har deres smregne
lyde, hvorfor det ene dyr feder hele kuld eller lmgger reden fuld
af ®g, medens del andet traver rundl med sin ene grimme
unge; i deres gider, som f. ex. Nordboernes om edderkoppen:
el under med otte fodder, fire ojne, og kneet hojere end bugen,
eller om ryperne: legesastre der farer over landet; hvidt skjold
bxerer de ved vintertide, men om sommeren sort. Men si-
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danne myler og gider svemmer dog lige pa overfladen af
menneskers viden, og kun ganske undtagelsesvis lader de ane
hvor dybt der er til bunds; de giver spredle antydninger af
hvad man si, men ingen klar anskuelse af hvordan man si.
P4 folkenes jagtredskaber og deres jagtmetoder, pa dercs lokal-
sans og pa deres fredningslove skal man skenne deres forlrolig-
hed med naturens hemmeligste vaner. Maske ogsd pa deres
lege. Vil man vide hvor uendelig folsom en modtager s vild-
mandens« hjerne er, og hvor trofast den kan gemme dette
mylder af erindringsbilleder skarpt og levende, skal man nok
helst se ham spille, give mimiske fremstillinger af sine omgivel-
ser; dyrs og fugles lader, gang, wengstelighed, fornuftighed, for-
seldrebekymringer gengiver han med den hejeste kunst, eller den
hejeste naturlighed.

Der kan sikkert ogsd hos de mennesker som dag ud og
dag ind ser naluren og dens skabninger ind i ejnene, udvikle
sig en ®vne til at udtrykke i ord hvad sanserne har opfanget.
Desveerre har vi ikke midler til at afgere, om @®@vnen il at
udnytte sin iagttagelseskunst i fortzlling er hyppig hos sadanne
folk hvis kultur endnu i hele sin lengde er bunden til natu-
ren. Det kunde se ud som om en realistisk fortellekunst
snarest herer til undtagelserne. Men si meget er vist, at hos de
folk som er ndet til en mere betrygget slilling i kulturel hen-
seende, hvor behov og nedvendighed ikke vejes mod dag
og uge, men mod ir, der mangler ethvert spor af impressionistisk
kunst. Fra mstetiske brister og ufuldkommenheder kan der
ikke drages nogen slutning til mangel pa intelligens eller folelse;
der gives inden for alle kulluririn store forskelligheder 1 ste-
tiske anleg, og poesien er, for lidligere tiders vedkommende
i endnu langt mindre grad end nu, eneudirykket for dndeligt hiv.
Men hos de europziske krigerfolk, sa vel som hos deres dndelige,
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om end ikke kedelige, freender i Asien, bide det est og det
vest for Uralbjergene, treffer vi en episk digining, si udpreeget,
sa personlig, s livgenspejlende, si positiv, at vi ud fra den kan
drage negative slutninger angiende folkels begavelse. Og pa
den poesi kan man tilsyneladende med fuld ret fradomme vore
forfeedre realistisk umiddelbarhed.

I folkepoesien finder man ikke noget spejlbillede af det
skiftende og nuancerige udenfor, alt er her kunst, stil. Jorden
kaldes maske den brede, den vidt vejslagne, og disse tilleegsord
genlages da med trettende ihaerdighed hver gang jorden skal
omtales i verset; morgenen gryr altid ved at morgenreden spiler
sine rosenfingre ud over horisonten. Nar vore forfmdre skal
beskrive deres vibenmoder, ved de ikke andet at sige end at
ulven stod og hylede af forvenining mod den kommende kriger,
ravnen flaksede i luften og skreg ned til sin gra broder, og ende-
lig kom stunden da ligfuglen baskede ned pa sin fode og
grabenene leb og pjaskede i blodet. — Deite skema anvendes
uden hensyn til kampens karakter eller forlob. Ulv og ravn be-
lyder kamp og drab, hvad enten nu heere stoder sammen og
herforere fylder dyrene med mad, eller et par maznd over-
falder en tredie 0g »giver ham il ulvene«; »der herer du ravne
kra, orne kra, glade over wde; der herer du ulve tude over din
husbond«, — Sigurd er bleven myrdet. Folkediginingen lever
pi faste, ligesom mentpregede formler for de forskellige hand-
linger i livet, kamp og jagt, taffel og sengegang. Personer, dyr,
ting er markede ved stiende adjektiver, hvori cgenskabelig-
heden een gang for alle er indpraget.

Der kommer okserne stedse med »deres slebende fod-
trin«, hvad enten tilskueren har nogen anledning til at se efter
gangen eller ikke, — ja, de mi slebe med fadderne, selv om
de oplrzder i situationer der hindrer dem i at rere benene. Nér
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manden stir i forsamlingen og taler, da stir han der som den
fodrappe, eller den vognstyrende, helt. Mandens skib er hurtig-
sejlende, havfarende, si vel som buet, ligebygget, lofterigt; og
s4 kan han, nar han har trukket sit fartej pa land, smtte sig
hen ved siden af den havklevende skudes fortejning, og der
modtage de fremmede som kommer ghende ned til hans hur-
tigsejlende skib. Et oldengelsk digt beskriver malerisk kaem-
pernes ilen til slaget sidan: »Kemperne ilede frem, de hug-
prude, de bar banner, — skjoldene klang. Den smaekre ulv
i skoven frydede sig, og den sorte, valbegzrlige ravn: de vidste
begge at hermandene agiede at byde dem til fest pa de dods-
viede; i h®l pa dem floj, lysten efter ®de, den dugfjedrede,
smudsfarvede srn.c Nar man ser nermere til, bliver man var at
konveniensen lyser igennem hver eneste forbindelse: sidan og
ikke anderledes har en digter at skildre hzerens udrykning. Dy-
renes si bredt udmalede forventning antyder ikke at kampen vil
blive stor og mandsedende fremfor andre kampe, — nej, ulv og
orn gleder sig altid til det kommende fridseri. @rnen er ikke
dugfjedret her fordi denne kamp indledes en morgenstund, den
kommer strygende p& duggede vinger i den hedeste middags-
tid, — duggen horer med til billedet af ernen.

P& nordisk kan den »i granen vagt holdende: orn godt
slide i lig, om sa skal vaere. Den som rusker i grenene, eller
grenskaderen kaldes vinden meget passende i Gudruns klage
over sin ensomhed, nér hun siger: »Ensom er jeg bleven som
asp i lunden, blottet for frander som en fyr for kviste, ribbet
for glede som treeet for lov, nir grenskaderen kommer en sol-
varm dage«. Men der var i den gamle tid intet til hinder for at
omtale vinden under samme navn, den grenskadende, nir den

fejede hen over havet og rejste halgerne.
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Hos Germanerne kaldes kongen ringbryder, skatteudstreer
eller kampfremmer, ulvem:etter; mendene er oldrikkere og ring-
modtagere, brynjebzrere, hjelmberere, kamptreer, og brynje-
kledte er de hvad enten de har rustningen pa eller ikke. Da hed-
der det méske: den »kampberemte, skatteuddelende konge herte
med gleede pi« at Beowulf tilbed kamp med Grendel, eller: den
»kampfremmende fyrste gik i senge«.

Som valkyrjen siger til Helge: »Jeg teenker jeg har andet at
sysle, end med spzndebrydende fyrste ol at drikke«, — sidan
riber Helge til sin broder: »Det semmer sig ilde for de ring-
brydende fyrster at strides med ord, selv om de har fejde med
hinanden.: Mejserne henne i buskene anstiller deres betragt-
ninger over Sigurd og Regin efter Fafners drab, og den ene ud-
trykker sig med: »Var han klog, den spmndesdende konge, si
spiste han ormens hjerte«. Og efter ugerningen pa sine egne
senner taler Gudrun sidan til den ulykkelige AHe: »Du, svaerd-
uddelende drot, har tygget dine senners blodige hjeerter i hon-
ning . . . Du ser dem aldrig, de gulduddelende fyrster, skefte
deres spyd, klippe hestenes manke, spraenge af sted«. Samme
digter som lzgger Gudrun disse ord i munden, beremmer Gun-
nars koldblodighed i ormegéirden, da han ikke vil rebe Niflunge-
skaltens gemmested, ti »sdledes skal den ringspredende hevding
holde fast pa sit guld«.

Intet under at nutidsleesere ser sig om med ironisk opspilede
8jne og siger: »Hvor finder jeg den bepriste oprindelighed, hvor
€r al den »natur« man engang talte om og gav folkepoesien
favn efter til forskel fra kunstdigining? Findes der nogen na-
tur § gjgee digte, er i hvert fald alle de egenskaber vi kender na-
turen Pd, avet ud af den. Her rader da »stilenx i uindskrenket

ni
dkaerheq for egen @rex.
Vilh, Granbech II. 2
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Stil, eller rettere stilisering, er netop det betegnende ord for
disse digtere og deres teknik. Hvordan skal man egentlig pa
noget moderne tungemél overswtte Beowulfs beskrivelse af de
hjemvendende krigeres gang til kongshallen? »De gik derhen,
hvor de spurgte at heltenes vearner, Ongentheows banemand,
den unge, den gode krigerfyrste, uddelte ringe midt i borgenec.
Laseren mé ikke heraf drage den neglerne slutning, at en ang-
elsachsisk fyrste sad hele dagen i sit hojsede som en si-
mand, sa at den fremmede kunde retlede sig efter guldets ustand-
selige klirren. Stedet duer heller ikke til grundlag for en hypo-
tese om at Hygelak nylig var kommen hjem fra et tog og nu
sad og uddelte heederstegn, eller at dagen var lenningsdag. Pa
den anden side indeholder versene mere end et poetisk henpeg
pé det sted hvor han plejer at udeve sin rundhindethed, der
ligger virkelig i dem, at Hygelak nu for ejeblikket sidder i hallen
i sit hojsede. Setningen kan slet ikke gengives pi andet sprog
end det hvori den blev digtet. Kongen er den der uddeler ringe,
og hallen er det sted hvor han binder mendene til sig ved
gaver og bevertning.

Alligevel, nir man stirrer lenge pi det konventionelle i
det gamle digtersprog, kan man ikke andet end blive var at der
er noget som rorer sig nedenunder. Man fir ved nmrmere
samliv et steerkt indtryk af at der netop bag denne stiliserede
kunst stir en rig og levende erfaring. Disse digte lader sig
ikke s®ite i klasse med epigonskoler, der lever pa et sprog i
hvilket literser kurs erstatter mening og kraft. Man foler, at
de mennesker der digtede sidan, havde deres ajne fyldte med
erindringsbilleder. De ejede en rig fantasi, men en fantasi der
sad i sanserne. Deres ordskat berer meerke af at sprogets bru-
gere levede et liv i forstehéndserfaring. Disse mennesker taler
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ikke som kunstnere, der med bevidst kraesenhed vrager mel-
lem sprogets udtryk; de vielger uden at vide af det, fordi de
er i deres egne erindringsbilleders vold.

Den der er kommen til Homer fra Xenophon og til Edda
fra sagaerne, vil vel stedse mindes sin ferste, forundrede for-
hemmelse, — hvis han da ikke havde den ulykke at gore over-
gangen pa en forholdsvis lav skolebaenk, hvor all graesk tager sig
s nogenlunde ens, gloseagligt ud, hvad enten linjerne gir helt
ud, og er p;osa, eller de stumper, og er poesi. I det samme han
lukkede den ene bog og slog den anden op, overskred han en
hemmelighedsfuld grense, for at trade ind i en verden med helt
anden belysning. Sagaerne og histlorieskrivernes veerker handler
om konger og bender og krigere; og forteller om disse perso-
her netop sd fortroligt og nelop s fremmedartet SOm man mé
vente efter den lange tid der ligger mellem dem 0g 0s. Men de
andre! Hvor finder vi naglen der forener disse spredte toner i
et tonesystem? Det er ikke indholdet som volder vanskelig-
hed, Homers sjel er os fortrolig nok. Men ordene har ofte
noget fremmedartet, nwesten mystisk ved sig, som om de tilherte
€n anden tidsold. Feler novicen ikke uvilkirlig at disse »sjeldne«
gloser, til dels af ukendt betydning, blot er vragstumper af et
forlist sprog? Han bliver nzppe klar over, at det der volder
hans betuttelse, er en folelse af uensartethed: disse oldtds-
Stemte ord kreever et helt andet milien end de fellesgraeske eller
fellesnordiske omgivelser som de stikker op af, de viser tilbage
til en tid da de ikke stod alene i en fremmed verden, men
om sig havde en tet kreds af slegtninge og kyndige, ulie
Pregede af samme gammeldags verdighed og veegtighed. -
En tid lang gér den ungdommelige lzeser rundt med en folelse

af indre splid, indtil vanen kommer med sin dulmen, og befrier
2‘
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ham for hans pinlige forvenining om en udleggelse, som vil
spraenge det almindelige mal for exegese.

Den unge vidste ikke hvad hans uro betod, han kunde
ikke omsmtte den i sporgsmil, end sige da i tanker. Men
ikke des mindre havde han ret, nir han felte inder, hvor
lereren tilsyneladende intet s eller herte. Mange af de gloser
han med undren standsede ved, er virkelig leevninger fra en
tid da sproget var mentet pi anden vis end nu. Med al respekt
for tilfzeldighedens majestzt ter man trygt pésta at f. ex. Angel-
sachserne ikke havde fundet pi en sidan her af gloser for
»have, hvis de ikke havde haft dem nedig. Der er nogel @®re-
frygtindgydende ved en rekke som: brim, egor, flod, flot,
geofon, hdf, hdrn, holm, lago, mere, stream, sund, sc. Ofte
nok far digterne skyld for at frembringe en falsk rigdom ved
halvt ulovlige midler, idet de af trang til variation tager ind-
holdsfattige ord og lader dem sti for mere end de egentlig
betyder. Man kan prove pi at udtynde den imponerende falanx
ved at treekke f. ex. stream frem og sige: det er egentlig strom
og kun overfert hav, eller sige om brim, at det egentlig betyder
breending og kun i nedsfald er anvendeligt pa hav. Men tro-
sten er falsk. Sikkert nok havde hvert enkelt af disse ord
en egentlig betydning, men kun i den forstand at det betegnede
helheden med fremhavelse af en bestemt side ved tingen, eller
helheden set i lyset af en bestemt egenskab. Digterne er ikke
altid s& skyldige som man ger dem, ti deres [remgangsmade
kan, selv om den degenererer til vilkiirlighed og wmstetiske fif,
stottes ved gammel hevd og begrundes ved sprogets oprindelige
karakter. De gamle ord havde altid en dyb baggrund. Det
vi forstar ved egentlig betydning er fremkommet ved specialise-
ring, idet egenskaben eller siden blev losrevet fra helheden og
gjort til et abstrakt begreb. Mideligt udtrykt i vore anderledes
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stemte ord vil det sige, at f. ex. siream i gamle dage ikke betad
strom, men hav i stremning; den abstrakte forestilling om en
beveegelse uden en der bevaeges, 14 ikke for de gamles hjsrner.

Denne rigdom er et vidnesbyrd blandt mange om at man
i gamle dage havde klare, nojaglige begreber om verden og
dens ting, og ikke kunde tale uden i skarptbetegnende ord.
Ligeledes bzrer jo de afmarkende adjektiver hos Homer vidne
om bestemte, herskesyge erindringsbilleder. »De fodslibende
okser«, eller rettere: :okserne, de som under gangen trykker det
ene ben ind pi det andet¢, et siddant udtryk kommer man
nzeppe til at bruge uden man er nedt dertil, uden man inden
1 sig har en forestilling der danner ordene for en. Samme rea-
lisme kan spores i Nordboernes, 0g i det hele taget Germanernes,
digteriske ordskat. Her nordpa foretrekkes substantive ud-
tryk, hvor Sydboerne rulter med adjektiver; heroppe siges:
»grenskaderen, ringbryderen, kampfremmeren«, medens man
Sydpd vilde nzevne vinden eller fyrsten ved navn og iklede
delte egenskaben i et tillegsord. Hvor stor betydning denne
forskel end maske kan have for bedemmelsen af sprogets,
0g derved indirekte af folkets, karakter, antyder den i hvert
fald ingen dybere ulighed i tankegangen. Jeg oversatte foran
med vilje i adjektiver, for at vaekke lidt af den lydherhed for
Sdimmensztningen der er blevet slovel ved stilrette gendigt-
ninger af oldnordiske poesier. Ringbryderen, fylkeren, f. ex.,
er ikke titler, sidan som vi ledes il at tro. Disse ord, som
alle andre, degenererede under skjaldenes mishrug; men der er
ingen grund til den antagelse at de i Eddadigtene, og for evrigt
0gsa hos de ®ldre hofdigtere, stir uden betydningskraft, Selve
variationerne taler der imod; nir der snart Iyder et hringbroti,
*ringbryderens, snart et hringdrifi, »den der lader ringene fyge

ud«, snart atter andre sammens®ininger, har vi ingen ret til




22

at beskylde digteren for at veere i versened. Og i hvert fald
har ordene en gang haft forestillingveekkende karakier.

Om Germanernes poetiske ordskat kan vi kun danne os
tilnermelsesvise forestillinger. Dens oprindelige rigdom og
kraft, dens karakter i det hele tagel, kommer ikke umiddelbart
til sin rel i de temmelig sene efterdigininger som nu stir ene
om at representere Nordeuropas store poeliske kultur. Her
i Norden skal vi ofte sege de gamle ordbilleder frem af halvi
misforstdede og helt uforstiede gloser, som har fundet op-
tagelse i en eller anden skjaldehindbog; eller vi skal vinde
dem tilbage fra de ofte meget uindladende gude- og jeiteveese-
ner der har besiddet dem med dunkelhedens havd; mangt et
episk udiryk reddede sig fra forglemmelse ved at tage tjeneste
som mytisk navn. Der finder vi da sidant et ord for bukken
som »den der knastrer med hornenex, eller »den med de tilbage-
bojede horne. Der herer vi bjernen kaldt — ikke blot iugtanni,
som mé indeholde en antydning af en eller anden ejendomme-
lighed ved bestiets tender, eller »bldkindtandel« — men ogsa
sfjedviderens, som mé give en antydning af bjornens karakle-
risliske gang eller dens fodspor, noget lignende som man ud-
trykker ved at kalde den sbredvejec. Der benwvnes ravnen

»dugfjedret« og »drleflyver«, hegen »vejrblegerenc«

blegeren
taget i passiv, eller rettere neutral betydning, ligesom fjedvider
ovenfor. Nir hjortenavnet duneyrr er blevet fortolket som »den
hen over smésten raslende«, da har denne tydning, si ubeviselig
den er, en umiddelbarhedens myndighed, som faltes i alle lerde
disseklioner.

Hvor skarp den karakteristik var som 14 i disse gamle
tillegsord, kan vi endda kun tilnzrmelsesvis fornemme. De
enkelte led er i vor gengivelse stedse for betydningsvide, sam-
menlignede med de verber og substantiver som stod til vore
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forfiedres ridighed. Vi har intet ord der er snmvert nok til
at slutte om hint skvali, hvormed horns sammenstod betegnes,
og dette ene exempel kan tjene til at antyde hvor lost alle vore
overszilelser henger pi den oprindelige sprogbrug. Vore
exempler kan da kun blive vage antydninger.

Homer er ikke folkedigining, Iliaden og Odysseen bsmrer
tilstreekkelig tydelige meerker af at veere giet igennem en sam-
mensat civilisation. Edda og Beowulf er alt andet end urger-
mansk poesi; man merker pid dem bade forfinelse og forfald.
Uden tvivl er der hist som her i stilen en vis, ikke ringe, kon-
ventiounalitet at spore, den nedvendige folge af at formen til-
herer en ®ldre tid end indholdet. Denne poesi kan ikke fri-
kendes for at lide af uensartethed i stil, men den indre splid-
agtighed lader sig ikke fore tilbage til en overgang, da oldtids-
realismen opslugtes i en middelalders stivhed og dad. Det stil-
refte i formen er en wrlig arv fra urtiden, Vi vilde gare stor
uret, hvis vi belastede en sen tids rapsoder med ansvaret for
det selvimodsigende i billederne: den poesi som stir bag Homer
og Edda, den der skabte disse udtryk som sin form, den har
ikke varet et gran mere »naturlige. Det er et spergsmil om
digleren af Atlakvida, der roser rin gsprederen fordi han
holder fast pa sit guld, ber demmes ned i epigonskaren
Pé dette udtryk, hvad han si ellers kan have imod sig. Det
der adskiller skjaldedigterne, der kvmder hvad de har digtet,
fra sangerne, der digter hvad de kveeder, er kun en gradsforskel,
— stilen er bleven, eller er ved at blive, maner.

Sidan som denne poesi taler, sidan tenkle det folk fra
hvis midte eposet fremgik. De digteriske billeder, i hvilke
skarp iagttagelse og ideassociationens tvang indgir en ejen-
dommelig forening, er ikke stilprodukter, men et uundgieligt
udtryk for fjerne menneskers tenkeswt, i hvilket folkets be-
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dommelse af dets helte og af det selv genspejles. Menneskers
ydre, deres pakledning, deres made at bevage sig pa, si vel
som deres made at udtrykke sig pi, er i den heroiske diglning
bestemt ved et poelisk dekorum: en helt der ikke bzrer sine fo-
lelser frem i haevdvundne ordelag, en helt der lader sig nsevne
uden sin litel af »vaebnet« eller »modige« eller »langlokket«, — alt
titler som en fri mand ma gere krav pd, om han har nogen ag-
telse for sig selv, — han ligner en konge der sidder pé sin trone i
bar skjorte. Den germanske fyrste mitte veere glad, bade
munler og mild; vi har allerede set de glade Ylfinger stevne
frem mod Granmars land; vi har set den slade Hrodgar, den
gode konge, som i al sin sorg over Grendels heerjninger ikke
havde noget at bebrejde sig. Manden maite veere »adige, fast
i sin lykke; og da Hrethel der af sorg over sin sens nidingsdad,
kan digteren ikke fia ham afkledt tilnavnet edig, lige sa lidt
som Noa kan veere andet end den lykkelige mand, da han drik-
ker sig drukken og fornedrer sig for sin sen. Ms=ndene var
naturligvis som mand sejrsele, og ingen fare kan bereve dem
deres natur; si méa det hedde som i Judith om Israels helte,
der sad pA muren i bange forvenining om morgendagen og
stirrede ud mod den truende Assyrerlejr: Judith bod sejrfol-
k et godt budskab, og senere: I sejrsale helle, se her Ho-
lofernes’s hoved! Delte dekorum gir langt dybere end al poetisk
eller selskabelig efikette. Det heenger sammen med personernes
massivitet, som ger det umuligt for dem at afpasse deres op-
treeden efter hvad et enkelt livsoptrin kan anvende.

Den moderne digtning gir ud fra det stykkevise i al menne-
skelig selvdbenbaring: Hvad mennesker end har for indbyrdes,
om de drefter de dybeste hjerte- og lidenskabsanliggender eller
de forer en dagligdags passiar, om de slis eller de elsker, vender
de kun et lille belyst sjelesegment mod hinanden; sterste delen
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af deres sjeleliv ligger i morke, kun anet eller glimtvis oplyst
af strejfstraler. Men hine helte presenterer sig altid i rundskue.
De er som de bekendte figurer pd primitive malerier, der ven-
der siden til tilskueren og dog ser ham an med begge ajne,
De kan ikke tillade os at underforsta noget, fordi de aldrig
kan underforstd sig selv; hvert enkelt ojeblik har de hele deres
foregiende liv, deres standsopgaver, deres standsherligheder,
ja deres slegls fortid opradede i forgrunden af deres bevidsthed.
Nér deres samtaler gir sa uforholdsmeessig i dybden, ned i fa-
milieforhold og familiehistorie, at de aldeles spraenger den situa-
tion som har foranlediget tankeudvekslingen, da er det blot ect
blandt mange udslag af deres helhedsfornemmelse. Nir kongs-
meandene leder deres herres brud til kammerel, foler de sig som
skjoldforende, selv om de har ladet lindetraesskjoldet hange
over deres plads i hallen. Nir m@ndene legger sten péa sten
og ser muren hejne sig, da har de dog i hinden fornemmelsen
af sveerdfastel: det er sveerdbsererne der bygger. Nir de smtter
sig ned for at spise og drikke, da kan de ikke for denne almen-
menneskelige virksomhed el ojeblik aflegge tapperheden og
beremmelsen. Selv om de trekker alt rustlejet af og gir i seng,
sa md del dog vare den pansrede, svaerdsvingende, hestebe-
tvingende helt, der kryber ned under uldteppet. Og hugger
de til, da mi tilhererne forsti at i det hug ligger en slmgts
tradilioner, en helts ubzndighed, en sons utemmelige hmzvn-
torst, eller rettere, s tvinger denne vaegtighed 1 hugget hele
hellens titel med fader og forfader ud i verset.

Det er ikke mzndene alene som pétvinger beskuerne deres
hele personlighed ved hvert skridt de tager. Homer ved, at
dronningen som hviler p# ®egtelejet hos sin husbond, er den
slebkjolede. Nar Judith gir fra Assyrernes lejr med sin fjendes
hoved, skrider hun frem i al sin dronningeveaerdighed: som den
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kloge, som den handlekraftige, som den hvidkindede, som den
ringsmykkede; men anderledes kunde hverken hun eller nogen
germansk adelviv komme, hvad der sd end var hendes mil eller
hendes gerning. Wealhtheow, Danerdronningen, gar guldsmyk-
ket ned gennem hallen, hilsende m@ndene; den wdle viv reekker
forst kongen bwegeret; endelig kommer hun, den ringprydede
dronning, den sjelssteerke, til den plads hvor Beowulf sidder,
og hun hilser Geaterfyrsten viis i ord.

Og til menneskene svarer menneskenes samverden. Samme
massivitet preger alt hvad der frembyder sig for tanker og san-
ser. Den hest som bider i sin leenke, stdr der som den hurtige
lober; og den hest der farer hen over sletten, leber som den
skenmankede, enhovet som den allid er, Kommer man lang-
vejsfra, ser man ikke blot facaden og doren af huset, men pa
samme gang hele indreiningen, pragten, og livet derinde. Den
horg de vejfarende nmrmer sig, er ikke blot hejloftet, — si
at benksidderne ikke foler taget heenge ned ph hovedet af sig,
men kan sende gjnene pd langfart op i bjelkevaerket —, den
er ikke blot vid — med bznkeplads til en stor skare —; men
den siriler af lys og genskin fra viben, og den opfyldes af
guld og kostbarheder. Man kommer rejsende, man skimter
fra vejen i del fjerne den hejmurede borg, man ser — fra
vejen i det fjerne — sale rage op over skatte, man ser huse
hvielve sig over det rede guld. Sidan vel ogsd med hejene,
der stdr som bl banker ude i horisonten. Kender man dem
selv fra hyppige gennemvandringer, da er de vel, ogsd nir de
fortoner sig til reg, dem med de mange bakker, dem med de
skyggefulde veje. Nér en mand springer ned pi jorden, eller
han falder pi ryggen, da er den plet han dwkker, dog: jorden
med de mange veje, den kornbmrende, den mangensrende,
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eller den brede. Sidan taler Grakerne, og Nordboerne siger
om slangen, at den bekryber pi sin bug den brede jord.

Der er hos Homer to strata, let adskillelige fra hinanden.
Pi den ene side det der reprasenteres ved sammenligningerne,
de udferlige billeder som indledes med et »ligervise. s»Som
Oslen og Senden om kap med hinanden ryster den tmtte skov
i bjergets klofter, og bog og ask og slanktbharket kornel under
frygtelig larmen pisker hinanden med deres fremstrittende grene
mens det brager af splintrende stamnmer, sfidan stormede Troer
og Achajer sammen, og huggede ind pi hinanden; ingen tenkte
pa flugt.« Den der taler sidan, han har sindet opfyldt af en
situation, et ejebliksbillede; den scene der stir for hans indre
oje, vider sig ud til alle sider, og dbner rundt omkring udblik
til andre syn. Digteren tager med velkommen mod alle ide-
associationer og forfelger i rolig nyvdelse den bredeste af de
veje som situationen #bner for ham. Anderledes forholder
det sig med et billede som det der gemmer sig i »de fodslebende
okser«, »den mangevejede jords, »den bl bolge«: de er ikke
ojebliksborn, men tvertimod et udireek af ars erfaringer. Her
er det ikke digteren som folger, men forestillingen som drager
og tvinger, fordi den har fwste nede i del dybeste af hans sjeel.
Den tilhorer en @ldre tankeverden. Den bsrer bud fra en tid
da sjelen slet ikke levede p individuelle sanseindtryk, da den
nok, lige sd vagent som nu, optog alt hvad der stillede sig
i vejen for sanserne, men uden at standse ved det enkelte ind.
tryk malede sine erfaringer ned til en helhedsforestilling. Men-
nesket kan siges at erindre med alle sanser. Men alle hans
erfaringer om et bestemt objekt tiltraekker hinanden indbyrdes
og indgir en uoploselig forening. Hver ny iagttagelse opsuges
af de tidligere gjorte og danner med dem en enhed, si at de
billeder der lever i sjmlen, med al deres nalursandhed, deres
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pracision, deres styrke, ikke er individuelle forestillinger, men
almengyldige idealer, s indholdsrige, tunge og fordringsfulde
som digtningens skikkelser.,

Denne tanke kraever hvert gjeblik hele mennesket til regn-
skab for dets handlinger og dets veesen, uden at kende til den
adskillelse mellem forskellige officielle og private jeg’er, som
vi nu gmrne lever hojt pa. Disse skikkelser som meder os
i diginingen og som meder os i historiens virkelighed, lader sig
ikke skille ud i dagvirkeren og naislumreren, i den offentlige
og den private personlighed, i hejtids- og hverdagsmennesket,
1 kongen, husbonden, manden, dommeren, ridgiveren, krigeren.
Man kan ikke sige smand« uden at teenke svabenkledt«; derfor:
siger man det sidste, bygger tanken helheden op. Si er der
intet kunstlet i Keedmons udtryk: sden vahnede og hans kvinde,
Eva¢. For vore eren tager det sig underligt ud nar Jesus kaldes
ringgiveren, og hans disciple kaldes hirden, de tapre krigere.
Men for en Germaner var det umuligl at komme uden om disse
udtryk, si lenge den gamle tankering ikke var brudt. Han
teenkte sig ikke Jesus som farende over landet i vikingefmrd;
han sagde heller ikke ringgiveren, alene fordi man nu en gang
rimede mand pa gavmildhed. Jesus var herren, hans disciple
mendene, Jesus var lykkemanden, disciplene lykkemodtagerne,
og forholdet mellem herren og mandene kunde ikke opfattes
i en breks kvalitet; det mitte drage helhedsforestillingen ind,
det mitte iklede sig alle nuancer, og det métle tage alle ord i
sin tjeneste.

Om ulven, om ernen, om ravnen, om hjorten samler sig
alle de erfaringer som til forskellige tider er gjort angiende
deres levevis og karakler, vaner, vilje og udseende. Og si star
dyret der for tanken som en uadskillelig helhed, der ejer sig
selv ubetinget, ejer sine lemmer og sine egenskaber pa en langt
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mere absolut méde end nu om stunder. I den grad beherskes
nemlig tanken af helhedsbegrebet, at den mangler enhver til-
bojelighed til at tage verden pa tvers, til f. ex. at analysere
dyreriget i hoveder, kroppe, ben, haler, eller skoven i blade,
grene, stammer, redder. De enkelte dele har slet ikke i sig den
selvstendige realitet der udkrmves til fremstilling af sidanne
ordformler som: ben, hoved. Hovedet tmnkes kun som til-
horende et bestemt dyr, og det er da enten et hundehoved eller
el ulvehoved eller et andet individuelt hoved. Selv et spring
man ser foran sig p& vejen, vil have en bestemt karakter, vil
veere det og det dyrs ilen, og ikke en bevagelse i almindelighed.

Det er da ikke =ventyret alene som lever pi den kunst
at lade en hel organisme fremsti af en enkelt klo, eller et har,
eller en treevl. I disse sjxle sker opstandelsen i hver en tanke.
Det gamle ordsprog: Hvor jeg ser orene, venter jeg ulven, gjaldt
hos dem i langt mere bogstavelig betydning end hos os: I samme
gjeblik som de to eren glippede frem, sprang ulven op, leb
ind, trak en hel atmosfere med sig, satte alle sanser i virk-
somhed, sé at ejet si dens trav, dens skulende tilbageblik, dens
gulskidenhed, si al nesen sporede den, s at der inde i hdnden
foltes en krillende fornemmelse af stride hir. Og ikke blot
triekker den en almosfzre med sig ind ved sit komme, men
den udbreder et helt milien omkring sig. Den kommer ind
som en karakter, og striler sine vaner og sin livsferelse ud fra
sig 1il en lille verden.

Man vil sjeelden i folkesproget hore tale om sidanne gene-
relle begreber som »tr@c og »dyre. Jorden er bevokset med
€g, bag, ask, alm, fyr; den befolkes af ulv, bjern, hjort, ern,
ravn, orm. Fredleshedsforbandelsen gzlder pi nordisk si langt
»fyr vokser«. »Den enes ded, den andens bred« udtrykker ord-
Sproget med: »Hvad der skrabes af een eg, kommer den anden
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til godee«. »Fyrren som stir ene pi marken, frenner«; hverken
bark eller lov kan skerme den. Lykkeligl varsel er det nér
man herer ulven tude under askens grene. Del store verdens-
traz hedder ikke Ygdrasilstraeet, men Ygdrasilsasken. Og poesien
bevarer her som s®dvanlig dén gamle virkelichedssans. Sigrun
sidder forgmves ventende pad Helges gravhej; snu var han kom-
men om han aglede at komme; nu er der intet at hibe l®nger,
i ernene sidder allerede pd askene, og sovn er i deres ojnec.
»IEnsom er jeg bleven som aspen pi hakkene (nir dens fmller
en for en er gdet ud), klager Gudrun. Brynhild forteller hvor-
dan hun og hendes sgsire blev fangne: Kongen overraskede
dem og gemte deres hamme under en eg. For en del har vel
trangen {il rimstave hjulpet med til at opretholde den gamle
sprogbrug, men det er dog, ogsi hos de senere digtere, snarere
ordet som byder rimstaven frem, end denne der trakker den
konkrete forestilling ind. Inden for omskrivningerne har vi
mere ret til at tale om maner: en mand kunde kaldes kampask
eller kampfyr efter digterens lune og trang; men oprindelsen
til denne variation er alt andet end vilkirlighed.

I sprog som tales pd steppen, pd heden, i skoven spiller
arts- og klassebetegnelser en meget lille rolle. Nér det somme
tider ser ud som om ethvert udtryk for den ene eller den anden
flleshed mangler, kan Arsagen imidlertid godt ligge deri at
de europmiske iagttagere meder med et bestemt kategoriskema,
som hint folks begreber ikke kan hitle ind i. Selv om ogsi
el sprog virkelig skulde vise sig at veere Imns for generelle he-
legnelser, skal man alligevel vaere meget varsom med at drage
den slutning at folket er blottet for al trang til at sammenfatte
og klassificere. Menneskehjerner kan ordne sig pd sd mange
méder. Men s meget er vist, at de generelle begreber trader
helt i baggrunden: de danner blot skyggen til virkeligheden, og
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ikke virkelighedens stamme. De enkelle fremtoninger stir sa
slejit overfor hinanden, rejser sig i den grad uafhmngigt af
naturgrunden, at de ikke kan f direkte beroring med hinanden.

Helhed og selvstendighed, det er de to hovedegenskaber
ved billederne i den simple tankegang som endnu stikker frem
gennem udleberne af den heroiske digining, og som vi finder
sidestykker til rundt omkring os, bide hos n®rmere og fjernere
folk. Forestillingernes selvsikkerhed heemmer i hoj grad analyse
og klassificering, men deraf felger ikke at det 4ndelige liv holdes
nede pa simpel verificering af det faktiske, eller al begreberne
blot er kvitteringer for indtrykkene. Tverlimod, forestillingerne
er nojagtig lige si ideelle som de er praktiske. »Ideerne« har
hos disse tznkere en styrke og indflvdelse som undertiden kan
fa fremmede til at tage »de vilde« for filosoffer til hobe; sand-
heden er imidlertid den, at de netop adskiller sig fra filosofferne
ved deres ideers kraft, og magt, og realitet.

Til det snzvre omfang i ordet svarer en for os svimlende
dybde i dets begreb, fordi dette i sig rummer alt hvad der
kan tenkes om det objekt der lyder navnet. Betydningen er
ikke indsn@vret til at gzlde tingenes legeme, den rummer lige
sa fuldt tingenes sjzl. I begrebet rege ligger alt hvad man kan
leenke sig om gquercus: lige fra selve egen som den stir og
knejser for gjel eller som den lader sig fole med henderne,
lige fra dens tale, dens form, dens ejendommelige mide at
rore sig pd, dens frugtbarhed, og lignende, til »eghed«, det
at vere eg, den tilstand at veere eg, den egenskab som ger en
lil egetree. S4 rummelig er tanken, og si inderligt bejet om
virkeligheden er den. Ordets bund nas ikke forend vi stir ved
den rene veeren, en veren som hvad dndelighed angir er fuld-
berettiget til optagelse i de hejeste ideers selskab, men som dog
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adskiller sig fra vore @rvaerdige abstrakter ved at have en
udpreget karakter; en ren veren i hvilken der ligger prade-
stineret lappede blade, knortede grene, bredkronet vaekst, spise-
lige skalfrugter. .

Nér vi nu forseger at gi disse tanker i sporene, kan det
vel hande at den anstrengelse vi feler, uvilkirlig treenger sig
ind i vor bedemmelse af de fordums tenkere, og end mere,
at vor tankes bevaegelse forplanter sig til de ideer vi forfolger.
Det kan hznde vi kommer {il at fole begrebet som en stige,
ad hvilken ideerne steg op og steg ned. For os, der strmber
at tenke en fremmeds tanker efter, bestdr vanskeligheden da
forst og fremmest i at holde fast pd enheden, og banlyse enhver
mistanke om spidsfindighed og dybsindighed. Tdeen er ikke
skabt ved en reflektion hvorved noget absiraheredes ud af
virkeligheden, og ikke ved en analyse som loste de enkelte
elementer ud af deres naturlige forbindelse og omgrupperede
dem til logiske kategorier, — tveertimod er den afhmngig af
et helhedssyn hvis natur er al analyse fjendtlig. Vi kalder be-
grebet tosidet, men med betinget ret, for si vidt som det ikke
indeholder noget der med feje kan kaldes dualistisk. Det viser
pd een gang ud til noget dndeligl og til noget materielt, men
der findes ikke i det nogen sem hvor materie og idnd mades.
Ide og realitet, det som fornemmes og det som foles, er iden-
tiske, si at sige to modsatte poler af forestillingen. Vi kan
begynde med det faste, med en ulv, en sten, og grad for grad
gennem dens karakter og egenskaber, dens ondskab og velvilje,
dens beviegelighed og tyngde ni til ulvheden og stenheden, der
er si subtilig som nogen filosof kan spinde den, og pi samme
gang sd steerk i sin realitel som hin mytiske lznke der blev
spunden af kattefjed og fiskeinde. Og vi kan begynde med
en »krafte, kraften at veere ulv, at vere sten, og gennem de
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virkninger som denne kraft har, atter né til det bastante objekt
som stir foran os. Vi kan forlends eller bagleends na fra pol
til pol, uden nogen tankesaliomortale, ja uden noget nok si
lille hop. Sammenhsngen er ubrudt, fordi tanken ikke pa noget
punkt slipper forestillingen om en karakter- og formbegraens-
ning.

Ideen ligger fast, speendende fra den ene yderlighed til den
anden. Selve ordet griber ud over hele betydningsvidden; samme
ord som betyder mand (og ikke en afledning deraf) bruges
om mandsegenskab: kraft, manddom, som vi siger. Hvad
vi kalder en flyver, og hvad vi kalder flyven, flugt, at flyve, vil
i detle sprog falde sammen til een ordform.

Vi er ikke senner af vore forfeedre for ingenting; vi kan
endnu af og til rebe lidt af deres find, nir vi f. ex. i ordene
tree og slen lige s& let anbringer forestillingen om noget méle-
ligt, tegneligt, genkendeligt, som tanken p& en vis substans,
og pi noget som ikke engang er substans, men ren ide — i
hvert fald i sammens@®tninger. Mangen 4ndelig revolution er
tumlet gennem hjernerne siden hine heros’er traadte jorden,
men si dybt er ingen forandring giet, at den har rokkel ved
hovedernes indre konstruktion. Kunsten at danne sammen-
seetninger udger et bindeled mellem fortid og nutid, i den
har vi endnu foling med vore forlengst hensovede frender;
ti den hviler pi urtidens principper. Den behandighed hvor-
med vi formir at lempe stridige tanker sidan at de to og to
indgér de mest forskelligartede forhold indbyrdes, er nzppe
helt forenelig med vor logiske samvittighed [det kapitel i gram-
matikken som hedder l@ren om sammens®tningerne, vidner
tungt imod os]; den er en nedarvet ferdighed, som vi har
holdt ved lige gennem mange indelige omskiftelser, Men den

bredde og alsidighed i betydningen som nu kun legger sig for
Vilh. Grenbech II. 3
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dagen en sjzlden gang, og for evrigl er sunkel ned til at viere
en slags smidighed i ordenes omgang med hinanden, den var
i gamle dage en karakteregenskab hos store og smi medlem-
mer af sproget. Ti nér vi siger, at ideen og realileten danner
hver sin pol af en sammenhengende forestilling, mi vi tage
den konsekvens, at alt det der ligger imellem, har samme realitet
som de to yderpunkier. De to poler indeslutter en verden af
myldrende virkelighed. Tanken er ikke indskraenket til at svinge
mellem de to yderligheder, den kan sli ned et sted midt imellem.
Betoningen kan falde pa tingens hérde individuelle form, pd
dens strommende ubestemmelighed, pd dens karakter som vil-
lende viesen, og pi en uendelighed af nuancer midt imellem
disse; og hvor sd akcenten kommer (il al ligge, tjener den ikke
il at udelukke de andre nuancer, men tvaertimod til at give
dem deres ret, ligesom det enkelle ords akeent bzrer stavelserne
frem som en helhed. Deraf kommer det, at hine tanker ofte
forekommer os si hablest selvimodsigende, enlen vigende, téigede
eller indbyrdes urimelige.

Den éandelige type som her er skildret, vil man méske
ikke genkende i Germaneren. Vore forfeedre — sidan som
de optreeder i den historiske tid, — udtrykker sig, udvortes sel
i hvert fald, som meend af denne verden, i hvis tanker forskellen
mellem alment og individuell, ide og hindgribelighed trakker
sit fasle skel. I deres tale sporer man ingen udvisken af den
linje som skiller personlighedens fasthed fra den siremmende,
formlase, altid afhsengige og altid tjenstvillige egenskabelighed.
Hvis vi ikke havde lejlished til at sege ud til folk som i
kulturel henseende star bag om Germanerne, vilde vi sagtens
aldrig na 1il at overbevise dem om at de havde haft lod i en
slig maivitet, og, hvad der vil sige det samme, uden de mere
umyndiges rid vilde vi aldrig ni til fuld fortrolighed med vore
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forfedre. Ti det er ikke nok med at hemmeligheden, nir den
en gang er opdaget, finder sin bekreeftelse i det tilsyneladende
sa selvbeherskede sprog, men uden denne indsigt vil den ureflek-
terede nedvendighed i vore forfadres handlinger for stedse
blive en gide. Tanken har strejfet umiddelbarheden af sig.
I de yderste sproglag hersker vor analyse, Der skelnes i af-
ledningsendelser mellem handling og handler, mellem mand og
manddom, ung og ungdom, mellem neutral og personlig; der
er den hetydningsfulde adskillelse af aktiv og passiv gennemfort,
n@esten da. Det naive sprog har som basis for sil verbum et
neutralt sdet skere: det dreeber, der draebes, draben, hvordan
vi nu skal gengive delle formlese noget, og subjekt og objekt
treeder til som en angivelse af udgangspunkt og relming. I de
historiske sprog af vor @t er der skel den tankerevolulion, at
+han draber« og »han drabesc er revet ud fra hinanden og
subjektet gjort til centrum. Men i de dannelser som udgoer
vore sprogs urkmrne, kendes disse sondringer nmppe. Der
rummes hele hélydningsvi(]den i samme form, — ikke fordi
disse gamle afledningsendelser fra forst af har tjent til at be-
- tegne noget som ikke i og for sig var enten neutralt eller per-
sonligt, men netop fordi de betegnede noget som i sig forenede
begge karakterer.

I den grammatiske bygning, i betvdningsudviklingens ka-
rakter, i opbygningen af ord og ordgrupper, berer sproget vid-
nesbyrd om at vere glet igennem en naiv periode. Og delle
vidneshyrd, si vaegtigt det i sig selv er, treeder dog i betydning
tilbage for det sociale livs udsagn. Uden forstaelse af tankernes
enkelhed vil vore forfeedres tale om liv og ded, sjzl og legeme

veere ubegribelig.
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Liv.

Ordene og tankerne er her nejagtige spejlbilleder af ver-
den. Det spergsmil, som i senere epoker har voldet filosofferne
sa svart et hovedbrud: om sproget pi en hemmelighedsfuld
méde svarer til virkeligheden, eller om det er gisninger og g=tle-
veerk om noget existerende, for ikke at sige nogel veerre, nem-
lig en vilkérlig benzvnelse p4 si og si mange items i verdens-
husholdningen, det herte hjemme i tider da folks tanker var
ved al g af led og Irengte til at rettes. Ordene spejler verden,
fordi de er udstremninger af tingenes vaesen. De har en ma-
teriel side og en andelig side, fordi der i alt existerende findes
el legeme og en sjel. Fuglen har en krop som loftes op i
vejret, og den har en sjel sem swetter den i stand til at flyve sa
vel som til at hugge med n:wb. Ligesd er stenen et legeme, men i
dette legeme sidder en sjel, som vil, og som bevirker at stenen
kan gere skade, at den kan bide og stede og knuse; en sjel
som volder dens hirdhed, dens tungtbevaegelighed — eller dens
raskhed, ti ikke alle stene er dorske —, dens rullende bevmgel-
sesmade, dens @vne til at spd om vejret eller til at vise vej.

S4 vidl som il at opstille sjxl og legeme som to halvparter
i tilveerelsen, er vejen tryg. Men sd snart vi vil preve pa al
tildele hver halvdel hvad dens er og afgrense dens retmees-
sige TAderum overfor imodparten, falder vi fra vanskelighed
i vanskelighed. Om vi vil begynde med at lede efter sjelen i
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kroppen, da kan vi spalle og dissekere pa langs og tveers:
vi kommer aldrig til at sette fingeren pa et sted hvor den
ikke er, og heller ikke pd et sted hvor den udelukkende har
sit swde. Og giver vi os til at underkaste tingens egenskaber,
een for een, en prevelse i det hab at kunne fi tingen udskilt
i en aktiv, initiativiagende side: sjemlens del, og en fIrsegere,
adlydende, arbejdsudferende: legemets del, ender vi lige si
sikkert i vilkdrligheder; vi vil meget snart blive npdt (il at di-
slingvere pa egel ansvar, om vi vil redde systemet. Nogen
som lader sig ikke finde. Et pilideligt kendemserke pa hvad
der er sjel og hvad der er legeme i stenen og fuglen, vil det
viere umuligt at opdage.

Derimod er det ikke svert at finde sjelen; hvor vi griber
til, ved stenen som ved dyret og treeet, fir vi fat i den. Den
kommer os selvbevidst 1 mede, som noget der ved, der wvil,
der handler, der lider — som en personlighed med andre ord.
Man foler sig som en forhersdommer, der har veebnet sig
med al inkvisitionens snedighed, og nu opdager at hans gade
udleverer sig selv i sin forste seining. Delte tilsyneladende
sa flyglige veesen indespeerrer sig i ¢l menneske eller et dyr og
spinder derved selv nettet om sig, ti hardere kan ingen binde
sig selv end ved at erkende al han har vilje, har lidenskaber,
at han er el rigtigt menneske. Personlighed kan man ikke
Jobe fra nir man ferst er i den, uden tillige at lebe fra sig
selv. Kan man undre sig over at en slig naiv dbenhjertighed
fremkalder et fint triumfsmil hos vore moderne sjelegran-
skere! De tilkaster hverandre et blik ud af ajenkrogene, som
ypperstepraesterne og de skriftkloge ma have gjort da de ud-
bred: »>Hvad have vi mere vidnesbyrd behov!e

Kroppen er sede for en sjel. Det vil sige, at der inden
i den sidder en lille mandsling, som beliver og bevager, som
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styrer og relleder, og engang imellem af utalmodighed over
sit kluntede medium begiver sig negen ud i verden og swmtter
tingene i lave pi egen hénd.

Uden tvivl er der noget om at klarsynede folk har set
en lille pusling eller et lille dyr forlade kroppen, og smutte
ind i den igen nir den troede at ingen si; og denne pusling
var sjelen. Men da man havde set si megel, vendle man ryg-
gen til, og deri gjorde man klogt, hvis man vilde spare sig
megen andsforterelse. Ti prever man at gribe om sjwlen,
skal man snart opdage at den gekker en og siver ud igennem
maskerne p& det spind den selv har spundet sig ved at lade
sig se som et personligt veesen, i menneskeskikkelse eller dyre-
ham. Den nys si egenskabsfaste, personlighedsmassive sjel
oplaser sig til en kraftdamp; uden modstandskrafi, altid vi-
gende; uden form, dannende sig efter og udfyldende hvilket
som helst ram; ja, uden selvsteendighedens begrensning, sa
at den lader sig assimilere af andre sj®le som en egenskab.
Det personligt preegede kan da ikke i den grad underordne sig,
at del indgar som en kraflt i et andet vasen. Og dog er del
sandt, at et menneske kan suge stenens sjzl op i sig og bruge
den som hardhed. Den nys sd individuelt selvstendige sjal
afslerer sig som et neutralt noget, der er personlighedens polare
modsaining.

Men endnu har den ikke udtemt sine kneb. Skridt for
skridt, eller grad for grad viger den under hmnderne pi os
ud i mere og mere dndelige tilveerelsesformer: krafl, egen-
skab, vilje, indflydelse — intet sted lader den sig standse.
Allid er vi bag efter den, kun fangende dens forvandling; og
har vi si jaget den gennem alle existenser, fra den tilverelse
der stdr pa overgangen mellem materiel og #ndelig, gennem
de mere og mere andelige forfinelser, lige ud til grensen, hvor
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vi mener at kunne bringe den til stands pa randen af det rene
intet, slar den over i en tilstand som er nigengivelig pa vort
sprog, men som nzermest kan antydes ved vort ord energi,
eller endogsii princip. Den #benbarer sig pludselig som liv.
Er vi si dristige nok og snedige nok til at gribe om den for at
rive den ud af dens krop og holde den fast, gemme den for
al se hvad tingen bliver til uden den og séledes prove dens
veerdi, da viser det sig at det var selve existensen, selve tilveerel-
sen vi tog fat i. Det var sjelen som gjorde stenen hird og
fuglen flyvende, men del var ogsa sjelen som gjorde at stenen
og fuglen overhovedet var til. Uden sjeel ingen veeren: at
tage livet fra en sten vil sige al lade den forsvinde ud i det
absolutle intel.

Men der slar vore kreefter ikke til. Rive existensen op,
det formitr vi ikke. Men vi kan holde fast. Trods al sin for-
vandling er sjelen ikke bleven for éndelig til at menneskehzn-
der skulde kunne gribe om den. Og krammer vi den sd i
hénden, vil vi for eller senere merke at del gor ondL Om en
stund foder livet et skarpt, hirdt, kantet objekt mellem fingrene
pa os. Har vi mod og snildhed nok il at folge sjelen gennein
alle dens forvandlinger og til at holde den uslippelig fast, ma
den engang tage sin forsle skikkelse igen og svare med hele
sin personlighed. Da mi den sta frem, ikke blot synlig og
materiel, men i den form hvori den indgir som led al verden.

Forst da er forvandlingen til ende. Nu har vi leri livets
hemmelighed. Sjzlen er noget mere end legemet, sddan som
det ses og feles i rumfyldende virkelighed, men den er ikke
noget uden for det malerielle. Nér vi ikke kan finde grense-
skellel mellem det indre og det ydre, bliver der intet andet
rid end at give sandheden @®ren, og sige at legemet er en del
af sjelen, eller ligefrem sjelen selv. I det ojeblik man med
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hénden griber fast om en sten, har man fat i stenens sjel, det
er sjelen man foler pi. Den mulighed er der altid, at legemet
kan suges op af sjelen og forsvinde, for atter at springe ud i
lyset ved en anden lejlighed. Det indelige kan forlade ma-
terien for at dbenbare sig under andre forhold; men nar det
sé stir frem og lader sig se, here, fole, da sker fbenbaringen
i kraft af den natur som sjelen sidder inde med. Hvor langt
bort den end gir, berer den stoffet bundet i sig. Til en vis
grad er det muligt at tale om sjal og legeme, men skellet er
ikke fort sd langt ned at det har néet at rive de to fra hin-
anden.

En sjel kan ikke fanges i en af vore snmvre formler.
Sproget indeholder et fingerpeg til os om at bygge vore tanker
vide, og tillige en advarsel mod at mede med for mange af de
distinkiioner som er si nyllige i vor verden. Vi skal begynde
i det materielle, g igennem — ikke uden om — personlig-
heden, med dens vilje og folelser, fra den ud i det neunirale,
det vi kunde kalde liv, videre igennem liv ud i det ideelle:
tilveerelse, existens, og forst der, i verdens urgrund, nér vi
sjzlens grense.

Men er vi néet si vidt, iil bunds i den enkelte sjeel, stand-
ser vejen med et ryk. Liv er for os fmllesnsevneren for
den ene halvdel af tilvaerelsen, og existens er det begreb hvori
denne halvdel modes med alt det ovrige. For vor fantasi stir
modergrunden som stedet med de mange veje fremfor alle
steder. Der ser vi den enkelte brond dbne sig ud i et netvaerk
af kanaler fra sjel til sjel; vi foler os, nar vi stiger si dybt
ned, som stiende ved indgangen til altings udspring. Ander-
ledes for den praktiske tenker. For ham standser al fanke
pé dette punkt, Mellem sj®lene er der hefmslet det uigennem-
treengeligste af alt skillende: el svaelg, tomhed, intet, Adskil-
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lelsen er sd absolut, netop fordi den ikke bestar i en mur
rejst af tanken selv, men deri at enhver anelse eller gisnen
mangler. Os forekommer det uvilkarligt at der i ordet liv,
eller tilverelse som vi nermest vilde sige, ligger en opfordring
til at grunde over det felles betingende for all som existerer.
Men et sidant spergsmil kan ikke nd frem fil at fordre en
besvarelse, fordi det ikke kan finde noget fodfeste pa den
givne basis.

Liv, tilveerelse, si vidi er sjelens begreb, men denne szi-
nings rekkevidde gir forst op for os, nir vi vender den om:
sjel, s snmver er tilverelsesforestillingen. Liv er ikke nogel
alment, ikke noget som forbinder, men snarere det der satler
det slorste skel i verden; ikke en f{zllesbserer, men en in-
dividuel egenskab. Liv er altid karaklerbestemt. Det begrun-
der, nej rettere, det indeholder alt hvad der swerkender livets
ejer fra alle andre veesener, det indeholder alle hans egen-
skaber og ferdigheder, alle hans tilbejeligheder og forneden-
heder, det indeholder ham lige il hans krops bygning.

Hvor dybt skellet mellem vore tanker og hine gir pa
detle punkt, bliver os vel forst riglig klart, nar vi ser at sjelen
straekker sig videre end den blotte person, s at den indbefatter
livssfeeren med. Ikke blot dyrets levevis, men ogsa dels livs-
omride horer med til dets sjel. Poesien hevarer et tydeligt
genskin af denme helhedsforestilling. Ravnen kan ikke op-
traede, uden at den med sig drager tanken pé sorthed, pa dug-
vingethed; men lige si sikkert forer den i sit folge en hel
ligatmosfaere. Digteren af den angelsachsiske Genesis stir helt
og holdent under den gamle tankegangs herredomme pi dette
punkt. 1 hans kilde fortelles, at Noa forst udsendte en ravn
fra arken, men den floj frem og tilbage, til jorden blev ter,
og dette former af sig selv denne begrundelse i hans sjewl:
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»han troede at, fandt den p4 sin flugt intet land, vilde den fluks
komme flyvende tilbage over de brede vande; men hdbel slog
fejl; den satte sig glad, den morkfjedrede, pi et flydende lig.
0g sogte ikke videre.« Sortheden og liggleeden og ligfor-
teeringen og liget selv herer med til ravnens sjel. Niar ravnen
hedder valbegerlig, kampgridig, da betyder det i virkeligheden,
at lige sd vist som ravn horer med til kamp, er kamp, eller
retlere blodbad, et led i ravnens liv. Ogsé ulven har lignatur,
den kaldes ligheestet; men hertil kommer noget mere, det som
udlrvkkes i navnet hedegengeren, hedetrsederen. Uderkenen
er en del af dens sjel. Eller et »i skovenc folger selvbudet med
dens nwevnelse: ulven frydede sig i skoven, ulven skreg i
skoven, ja, den grd ulv i skoven leb ude pd heden over de
faldne; ulven er sskovens staldbroder:.

Kloften mellem sjzlene er uoverstigelig, den gir ned til
verdens egen rod. Alle vesener rejser sig lige op af urgrunden,
adskilte fra everst til nederst. Ikke pa noget punkt bygges bro.
Der ligger for os noget vildledende i at alt, ogsi det vi kalder
liviest, havde en sjel, og folgelig ogsi et liv. Det synes os som
om afslanden mellem de forskellige existenser den gang snarere
var mindre end nu. Alt levende forenedes i besiddelse af vilje
og folelse, ja forstand og mvne til at udirykke sig. Stumme
stene gaves der n®ppe den gang.

Livet er vilje. All hvad der er til, handler fordi det i sig
foler en tilskyndelse, fordi det finder behag i delte og mishag
i hint. Stenens sj®l, s vel som trmels og dyrets, opfyldes
af lyst og hensigt og godtykke, men stenens vilje er ikke dyrets,
og ingen af de to er en menneskevilje. Jorderobrerens myvne til
at gore forskel pa villende veesener og smite enhver af sine
medsjxle i det ceremonielle relief der svarer til dens preten-
tioner og sikrer ham dens bevigenhed, er si hejt udviklet,
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at vi kan forsta den er erhvervet gennem pagaende erfaringer.
Mennesket métte snart opdage at hver enkelt af hans omgivel-
ser elsker og hader pa sin méde, efter sine uforgribelige grund-
swininger, — efter sin natur. Denne opdagelse er det som
har gjort mennesket s &rvagent og lydhert overfor sjelsyl-
ringer i det fremmede rundt om ham. Ve den der troede af
tingene havde menneskevilje og menneskezvne! Den der skal
kempe sig frem og vezre i sland til at overantvorde morgen-
dagen sine erobringer fra i dag, for ham gwmider det forst og
fremmest om forstaelse af hvordan det er hans omgivelser
vil; al opdragelse gar ud pa at bibringe novicerne sjelekund-
skab og derved s@tte dem i stand til at tage verdenskampen op.
Der sidder da i mennesket en steerk folelse af forskellen mellem
de lidenskaber og den selvbeherskelse som er inden i ham
selv, og de aAndelige krefter som steder imod ham fra alle sider,
en folelse som nelop skerpes ved den ubevidste, dybtliggende
genkendelse eller identifikalion som berer opmerksomheden.
Vor enkeltalsform »vilje« er resultat at et tankearbejde som
slet ikke var gjort i hine tider, da stenen for alvor talte et ord
med i lagel. Den ansporing til al se enheden i lilverelsen som
synes al ligge i naturmenneskets personifikation — som vi
kalder det

af naturen, har kun gyldighed i vore tanker.

Men sé er jo al lilveerelse liv. Vil man vide hvor eneradigt
livet er her i denne verden, eller i denne Midgard, ger man
vel i al sporge efter deden, f. ex. sporge om ikke stenen er en
ded ting. Efter alle analogier fra andre folk at demme vilde
vore forfwedre have rystet det paradox af sig med en uvillig
bevegelse, som noget ikke blot erkeslast, men ogsa rent me-
ningslast. Deden havde i den forbindelse ingen som helst be-
tydning for dem. De vilde ikke opponere, ti de vilde slet ikke
forstd hvad der 14 i spergsmélet.
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Menneskels opgave har veret den at tenke sig frem til
begrebet livlashed, og den opgave falder ham grumme vanske-
lig. Atler og aller giver hans forundring sig til kende overfor
de fenomener der synes at stride mod livels realitet. Han tum-
ler hellere med hypoteser om forvandling, metamorfose, livets
forandring til anderledes virkende former. Og vejene dér er
lange. Det varer sekler inden han har udforsket dem si vidt,
at han bliver nedt til at vende sig om og se problemet i ajnene
som ubenhoerlig fjende. Jo nermere det rykker ham ind pa
livet, des mere stiller han sig i stejl opposition til del: han
benzgler deden, erklerer den for umulig. Han vil ikke en-
gang anerkende at livsafsiulningen horer med (il naturens or-
den; overfor de hirdhwendle kendsgerninger falder han tilbage
pa den pistand at »deden« en gang er kommen ind i verden
ved en fejltagelse. Snart er det ct voldeligt overfald fra noget
aden for menneskehjemmet, som har afstedkommet forstyr-
relse i urlilstanden; snart er det menneskets egen dumhed der
barer skylden, fordi en liengst hensovet slegt greb fejl i et
kritisk ejeblilk, 0g ved forsemmelighed overfor en leveregel ned-
satte livskraften. Og kun ganske langsoml fordybes denne
»dod¢, som for ham dog er og bliver et skin, hen imod til-
inletgorelse; det vil sige, han skubber livet over det egenllige
punkt, og plumper det ned i et intet, som han si atter og atter
kommer til at forestille sig som noget posilivl, et verende
intet, et massivt hul. Deden har han aldrig fundet.

Det er da ikke ved en slutning fra sig selv til andre at men-
nesket underlegger tilveerelsen liv. Nar han siger liv, udtaler
han ikke ordel som en opdagelse hvis rekkevidde han er sig
bevidst. Liv er jo forudsaiing for alt. Mennesker har lige
sa lidt opdaget livet som de har opdaget lyset. Livet indeslut-
ter da heller ikke i sig en forudsetning for indre slagtskab
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mellem tingene i verden. Grunden til at ordet kommer i en
skaev stilling er atter dets entalskarakter; hjemslavnsret i hin
kullur fir det forst ved al bekende sig som legio: vi er mange.
Men sandt er del, at liv indeholder spiren til enhedshypotesen.
Den stadige tumlen med sj@len i naturen forbereder langsomt
og sikkert en genial opdagelse, al del netop er menneskeliv
som sidder i planten og stenen, en ide der som alle megtige
tanker har det i sin magl at stifte stor ulykke og stor velsig-
nelse. Den synes at vzre en uundgaelig konsekvens af al
menneskelig grublen, men netop de uundgieligste konsekven-
ser kraever biide andelige forberedelser, en tidens fylde og et
anspendt arbejde. Den kan ikke trenge igennem med kraft,
for dagens krav opherer med at legge udelukkende beslag pé
teenkningen. Tanken ma i en vis forstand emancipere sig fra
erfaringen, og skaffe sig fristunder til at spinde sine trade
leengere end der bliver lid til, nfir kravene til virksomhed kom-
mer igen med samme pitrengenhed hver eneste dag. Ferst nir
mennesket sidder si stot i sit sede at han ikke hvert ojeblik
ma holde sine omgivelser fast i et betvingende ojekast, forst
nar han begynder at se sin egen natur mere bevidst i eajnene,
da rejser sig tilbejeligheden til al menneskeliggore universet.
Da bliver han naturdigter. Ferst pd det standpunki vover han
sig il at opireede overfor sine omgivelser som overfor lige-
stillede, s& at han byder dem samme behandling som han selv
seetler pris pa og som han selv bajer sig for. Fer vidsle han
alt for godt, at betingelsen for at drage sig naturens velvilje til
nylte og til at tage sig i agt for skadezynen, var den at kende
sjelenes karakter.

Pi hvilket punkt Germanerne befandt sig da den gamle
kultur successivt lukkedes i, kan vi n=ppe sige med nogen
grad af bestemthed. At de kendte personificeringens kunst
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ter neppe betvivles, men hvor vidt de var nfet i anvendelsen
deraf, derom ved vi nssten infel. Vidnesbyrdene for naturens
menneskelighed er tilsyneladende mange, og disse mange til-
syneladende utvetydige. Tvilken forfzerdende skare af sten-
turserl Op af jorden og ud af hejene titter alfer og dveerge.
Fra havet svarer Rans detre, de lokkende og hirdhjertede
balgemoer, med deres gruelige moder; og hjemme i hallen sid-
der wrvierdige gamle Egir. Op over himlen gir sol og mine,
ja elter sommes sigende er de to endda til vogns, med forspand
og agestol. Om solen og ménen hedder det bide, at de er
blevet givne og lagne til gle, og at der lever afkom efter dem.

Hvad nu forst jetterne angir, er de hejst sammensatte
karakterer, hvis rette matur forst oplader sig for os nir vi
moder dem med el endnu videre syn end det vi hidtil har
naet. Deres vidnesbyrd herer for en del hjemme i en anden
sfeere. Hvor sol og méne har fiet koretoj fra er aldrig blevet
helt oplyst; der mangler ikke sigtelser for tyveri fra Fobus’s

stald. Miske er stjeele dog for stygt et ord at anvende man
kan endelig temre sig en vogn uden selv at have opfundet at
seite en stol oven pd to hjul —; rimeligvis har dog de to
himmelbefarere veeret i stand il at gi, selv om de ikke kunde
kere. Men i og for sig er personlighed ikke nok til at bringe
en sjzl ind under personifikalionens tegn. De to synsmader,
den der tager sjelen som en natur, og den der tager den som
et menneske, stir ikke i den grad skarpt imod hinanden, at
overgangen betyder ef spring fra noget til nogen. Personlighed
ligger i enhver sjels vesen fra oprindelsen af. Den store om-
vending sker i det ejeblik da personligheden fra at vare af-
hengig af sin natur svinger over til at handle ud af rent men-
neskelige sjelsegenskaber. Manen har sit legeme og sin 4ben-
baring, som vi ikke ma tenke os i overensstemmelse med hvad
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vi ved om dens form og art; blandl dens ®vner findes mange
som den har sat til siden hin tid. Den gir ikke lenger, den
twller ikke dr mere, den bestemmer ikke over held og uheld,
den sender ikke sotter, og hvad den ellers forstod 1 gamle
dage. Minen foder, jorden [eder, sienene smtler afkom i ver-
den, og del betyder at disse veesener avler, undfanger og ned-
kommer; ti siledes sker al formering under solen. Men deri
ligger ikke al jorden mé forvandle sig til et menneske, soge
et leje og sti pa knmene for sine bern. Hvad vi horer om
sol og mane og dyrene i fortiden, har givet anledning il
megen deklamation over een natur som er lov, og en anden
natur der var lutter kaprice; — ti lunefuldhed og ubestandig-
hed er, som enhver god eilnolog ved, lige si ubestikkeligt et
kendemerke pa naturmennesket, som mélbevidstbed er det pa
os kulturfolk. Naturen handlede i luner, fordi den var menne-
skets udlrykie billede, men — det kunde vre at netop vor talen
om menneskelige lidenskaber i fortidens sol og méne indeholder
en ireflende illustration pa den psychologiske beskaffenhed af
de hjerner der fostrede naturmyterne. Vi mad i hverl enkell
tilfzelde give os tid til at se efter, om naturopfattelsen beror
pa at sjxleytringerne i sol og mine og dyr opfattedes gennem
menneskelige — kullurpraegede — hjerner, eller om den virke-
lig er grundfasiet 1 en personificering som omskaber verden i
menneskets lignelse. Med en smlsom naivitet forudsaiter en
moderne forsker meget ofte reflektion som den nadvendige
hasis for al anden lenkning end netop hans egen. Vi ved, at
det praktiske friluftsmenneske kender sin verden og dens be-
boere ud og ind, og at han lever paa sin intime fortrolighed
med deres vaner; men hvis vi deraf slutter at han 1 sin digt-
ning lader dyr og planter optreede med dyre- og plantepsycho-
logisk korrekthed, tilskriver vi ham en zvne som tilhorer selv-
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ransagelsens yderste tider. Karaktertegningens kunst forud-
sietler at diglerens sjel indeholder et kamera hvor plader skydes
ud og ind efter behag; men naturmanden gar netop aldrig
ud af sig selv for at fantasere sig ind i en andens karakter.

Nar sjelen er frigjort, si al den slir over si feenomen,
da, og ferst da, er den et menneske. Nér nymfer ikke rinder
mere, nar jorden ikke mere kan gemme sine born i sit indre,
nar solen stir pa en vogn og styrer et lysende forspand, som
han kan sette i stald med samt alle solegenskaber, da er na-
turen brudt, og personifikationen fodt. Si snart den forandring
er foregéet, da er vi sluppet ud af hin forvirrende verden,
hvor en sjel nu er kvinde, foder, skriger, truer, og nu atter er
i stand til at visne, til at begrave fjenderne i sit skad, eller til
at valte sig som en flod over dem og drukne dem i sin harm:
da er vi inde under en anden himmel, og det maske en himmel
som vi kalder moderne, fordi vi kulturelt set er fadie under
den. Men endnu har vi ikke gjorl mellemvarendet mellem
sj®l og personifikation helt op. De to mader at se naturen an
pi er jo si langt fra at ophwmve hinanden, at de ikke blot
forbindes ved en lang rsekke overgangsstadier, men ogsa pia
senere udviklingstrin bestir side om side, udfyldende hinanden.
Folket lever maske med alfer eller nymfer, medens de i alt
praktisk forholder sig til sjmle. Kulturens karakter bestemmes
af det indbyrdes vaegtforhold mellem menneskeart og natur;
og for Germanernes vedkommende rider neppe nogen ivivl
om hvilken af de to der var fremherskende. Rimeligt nok
har vore forfmdre, i hvert fald poetisk, tumlet med selvgen-
kendelsen i naturen; de har talt deres egel menneskelige sprog
til veesener i lufien og i havet og pé jorden. Men sé vidt er de
nzppe ndet, at den mere édndelige opfattelse af universet kunde
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opkaste sig til herre, og {4 styrke til at overlage sin forgengers
degnopgaver.

Det lidet vi ved om vore forfedres praktiske forhold til
omverdenen, tyder, som senere skal blive klart, pa at de vee-
sentligst kaldte pa sjelen i det der omgav dem. Nar digleren
lader Frigg sende forbedere omkring til ild og vand, jern og
alskens malme, stene, jorden, traerne, sygdommene, dyrene,
fuglene, for at tage dem i ed pa at de ikke vil skade Balder,
ligger del tydeligt nok ikke i hans tanke, at sendebudene gik
ud for at banke pid hos nymfer og demoner; hans tilhorere
ma have varet fortrolige med en henvendelse direkte til tingene
selv, til sjaelene.

Og digtersproget har endnu Lydeligt faste i tingenes natur.
For skjaldene er havet /Egirs hustru, og jorden en kvinde, snart
datter, snarl moder, snart hustru; hun tilfalder til sidst Odin
og kommer ved ham i indviklet familieskab med bdde Frigg
og Rind og Gunnled og end flere; men selv om hun er giel
fra slegt til slegt og pid den mide er bleven adopteret hejere
og haejere op i personlighed, har hun ikke strejfet sin oprindelige
natur af sig; og netop nér diglerne selvherligt skalter med stoffet
for at opjage en smule originalitet og en grandiose effekt, kan det
allerbedst haende at fantasien galoperer af sted med dem,
ind pa gamle greesgange. Halfred viser sit snilde i dets bedste
lys, da han vil indprente sine tilherere at Hakon Jarl har
underlagt sig jorden; han har fiet faktum si andrigt drejet,
at det ma fremstilles i mindst fire stillinger for at komme
helt til sin ret. Ferst har jarlen afsluttet partiet med Onars
enedatter, si har han draget Baleygs (Odins) kvinde il sig
med stilets magtsprog; ugmrne vilde han lade Auds sester
sidde ene, og derfor brugte han sveerdets sandtale pa Odins

festekvinde. Men Onars datler er den »skovgroede«, Bileygs
Vilh. Gronbech II. 4
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kvinde er »bredskdren af treeke¢, Odins faestemo er slovharet.
Ikke mindre kunstferdigt leger Eyvind med ordene i de spotte-
viser han digtede om Harald Grifeld, der pa smébenders vis
gemte sine skatte i jorden; guldet er solen som ber skinne
pd hoegefjeldene — jagthegene blev jo baret pi armen —,
og der lyste dens skin i Gode Hakons levetid; nu fjeles det i
jorden: i Tors moders kod, i Tors moders legeme. Eyvind
tenkte dbenbart ikke noget som helst ved disse udiryk ud
over det at »Tors moder« var et godt skjaldenavn pi jord,
men sproget har sin egen mening,

Egils ord: »Af mig har Ran rusket meget, havet sled min
@ts bind overe, kan tyde p& at han har set Ran sti som en
forfierdelig kvinde med henderne knugede om det der til-
herte ham; »Egirs deje« rdber han til hende i sin udfordrende
trods. 1 Heidreksgiderne leger belgemeerne med neesten syd-
landsk frihed. Forst kommer de sergende; mange mand har
deres komme bragt skade, — og dermed frister de livet. Nu
ses de med lyse lokker indbundne i hvid hoveddug; ingen
husbond har de kvinder. Sjmlden er de skinsomme mod
farende folk, i vinden méi de vége. Atter kommer de gaende
i brindingsserke, ind gennem fjorden stevner de, der finder
de en héird seng; men lidet leger de i vindstille. Men disse
vers siger kun Nordboernes tanker halvt ud: den anden halv-
del ligger antydet i de navne som de lyshirede grumme bar:
en hed »h®vende:, en anden »himmelglitrende«, en tredie
»duvendec«, en fjerde »kolde«. Og om end miske Heidreks-
gaderne reprasenterer den nordiske naturpoesis fuldendelse,
er der ingen tvivl om, at selv deres belgemeer godi kunde
fore sig efter navnene Duvende eller Kolde. Der hersker ikke
nogen modsirid mellem subjekt og verbum i digterens beskri-
velse af vinterstormene: »Fornjots senner begyndte at fyges,
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og heller ikke en stormskildring som denne: »Bygerne kar-
tede og snoede /Egirs stormfro detre«, indeholder i sig selv noget
brud pé sund sans. Si kunde man da endnu i sene histo-
riske tider tale om Ran og Agir som det hav de var, uden
at tilslore deres personlighed. »Sohejenes hest slider sit bryst
ud af den hvide Rans munde, siger en skjald om skibet der
arbejder sig frem i seen; en anden beskriver deis harde duven
i disse linjer: »Den vidsvale Ran forer gang pa gang fartejet
ned i AEgirs keeve.« Her er endnu intet af den moderne dig-
fers ssom ome, nér han inspirationsdrukken lader sig om-
slynge af belgens arme; og her er ingen spillen pd den pikante
modsztning mellem munde med rode leber og munde af en
anden bygning. Nar belgen hedder kolde, eller Ran kaldes
vadsval, betyder tillegsordet ikke at kvinden er kold som
havet, men at hun har selve bolgekulden i sig. Det sstormf{roc«
som tillagdes /Egirs detre, méitte ogsd, si lenge sproget ikke
var helt forstenet, gelde noget mere end blot havkvindernes
hoveren i vejret. For den der har opsuget den gamle kultur
i sig, om end kun i overleveringens opspzdning, kommer
ordet kampfro, anvendt pa krigeren, med en egen, energisk
klang: man foler en utilfredshed ved de moderne substituter,
og det en utilfredshed der ikke vil give sig overfor siddanne
reflektioner som disse: at ordet var kraftigere, at kampgleden
var voldsommere —; den folelse som tillzegsordet kundger,
er ikke en braending som opstir ved at krigeren 0g kampen
stoder sammen: kampgleden og kampen selv er en egenskab
i manden, er hans sjel. Siledes ogsi de stormiro belger:
vinden er ikke musikanten for deres dans.

Mere end de yderste, halvt ubevidste hviskninger af den
gamle sjzletro far vi ikke gennem versene. Det vi herer

er ord som siger hvad mennesker har talt ind i dem, snarere
4'
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end ord gennem hvilke mennesker &benbarer sig. Skjaldene
brugte deres billeder uden kulturelt ansvar, og ofle i selvisk
vilkarlighed, men om de end ikke lenger folte sig bundne af
nogen selvnidkeer tanke, matte de traelle under det sprog tan-
ken havde skabt. Hvor radikal en stilfornyer Helgekvadets
digler end var, stir dog ogsd han pa gammel grund, nir han
nu herer Kolgas (Koldes) soster og lange kole stede sammen
med br&ndingsbrag, og i nmste ojeblik ser Agirs skraeksomme
datter forsege at kantre skibene, ser breendingsdyrene vride
sig ud af Rans héind.

Det har sin vanskelighed for os at fi si ubetingede be-
greber som liv og tilverelse indsneevret il det lille kredsfang
som de ma have for at finde anvendelse pa fortidens sjeel, uden
at med det samme dybden forsvinder. Nwmormest kommer vi
vel de gamle tanker ved at sige, at livel og tilveerelsen den gang
var en nalur — natur laget i den @®ldre belydning, af nogel
som horer med fra fodselen af eller fra oprindelsen af, noget
som felger uadskilleligt med, og som betinger si vel udseende
som vasen og karaktertreek. En natur kan kun affede ganske
bestemle virkninger, nemlig dem der ligger inden i den, sisom
fire ben af den s®rlige art som ulven har, tilsammen med den
og den lugt, el gab som gér op og i pA den og den made, en til-
bajelighed il rov og lusken om ude i Udgird. En anden
natur kan kun frembringe noget kantet, hirdt, tungt, som i
visse tilfzelde ruller ned og bider twerne af en mand der stir
i dets vej. Men si ligger ogsé i naturen, at den ikke kan lade
vaere med al frembringe sine virkminger. Ulvheden kan vel
nok existere som sjel, men for eller senere méi den sl ud i
et bidende bast.
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Alle vegne hvor karakteren er forskellig, er de besjzlede
adskille ved den uoverstigelige kloft som s=rliv belyder. Na-
turens uforenelighed overvejer og fordunkler al udvortes, lige
a2 vel som al indvortes lighed. Traeets natur, dets karakler
dommes efter dets udseende: om det har ru bark eller glat,
om dets blade er runde eller lange, om det skyder op i hojden
eller ud i bredden, men ogsa efter dets vaner: pa el trz bliver bar-
ken glinsende i uvejr, pi et andet mork og truende; det ene tre
rasler med lovel, selv om vejret er stille, det andet svinger vildt
med armene i storm, og hznger ellers dvask ned. Der ligger i
denne treeets sedvane en dbenbarelse af dets inderste sj®l, dets
viden eller anen, og megen visdomslykke bestir i @vne Ll at
aflese lreeels sjel pa dets lader. Man ved at det ene tre be-
sidder en kundskab og en varselssevne som det andet ikke
adbenbarer, eller ikke abenbarer piA den tydelige made.

Og endelig herer treets nytte med til dets sjel. 1 egens
natur ligger at sejle, som i askens at danne spydstage. De
gamle sprogs artsinddeling af traeer og buske er bygget over vaek-
sternes betydning for menneskelivet; de deles i traeer med héardt
ved og treeer med bledt ved, i de golde og de barende, sadanne
der kaster fode il mennesker og dyr, vel ogsa i de bdlnyttige
og de tregtbreendende. Af den angelsachsiske runeremse far
vi el, ganske vist svagt og brudstykket, billede af trzernes sjele.
Taksen er »ru pa ydersiden, hérd, fast i jorden, ildens nérer,
dybt rodslagen« — og noget mere, som vi ikke forstir. Birken
er »frugtles, bmerer dog grene uden afkom; den er sken af
kviste, i kronen fagert prydel, svulmende af lov, luftens stald-
broder«. Egen ljener »menneskers bern til kedels nwring;
hyppig farer den over havet, og bolgen s®iter dens kernefast-
hed pi prove«. Asken ser sare hej, mennesker dyrebar; fast i

grunden holder den sin plads, om end mange m:a®nd gor anfald
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pd den«, — og det ma vi vel faje til, om ikke forstielsen skal
blive halv: den holder sejgt stand, hvad enten den har sin rod
i klippegrunden eller, som askespser, i krigerens nazve.

Og stenene har deres natur, som giver dem deres {raeghed
og deres hardhed, si vel som deres mevne til lejlighedsvis at
kunne flytte sig, deres skarpe til at bide, deres magt til at knuse
— hver sten efter sin art. Hine menneskers usvigelige stedsans
beror pa at de fra barnsben af har kendsel pd hvert tre, hver
sten, hver lille forhsjning i jordsmonnet; de vennes til al bzre
det een gang sete si neje aftrykt i hukommelsen, at ingen lille
variation nndslipper dem og den mindste forandring slir dem.
Sa ved de ogsi godt, at stenene pa dben mark har deres for-
skellige karakter, som viser sig ikke blot 1 formen, men ogsi i
svanerne«, maske 1 wvnen til at vise ve).

De bjwrge og heje der danner synskredsen, har, som den
ved der ar ud og ar ind iagttager dem, hver sine s®rheder; de
er alle folsomme for hvad der sker i luften, men de spar ikke
morgendagen, dens vejr og dens h®ndelser pi samme mide,
miske heller ikke altid med samme visdom, Adskillige af dem
har den opgave at meerke dagstiden; alt efter som solen »er pic
dette eller hint punkt i synskredsen, inddeler man sit dagsveaerk
og sine hvilesiunder, — det skulde veere underligt om ikke
»Middagsfjeldets« og »Natmailstindens« viden har veeret rod-
feestet i sjeelsevner som udmaerkede dem fremfor andre fjzelde.

Vore forfedre har, synes det, med serlig tillid fulgt de rid
og varsler som gaves al rindende vand; og der findes antyd-
ninger af at de med skarpblik afleeste sjaelen pa fossenes form og
bevegelser, méske ogsd lyttede efter ejendommeligheder ved
rosten i faldende stremme. En digter som folle sig ude over
verdens bernevisdom, biskoppen Bjarne Kolbeinssen, veerger
sig 1 sin Jomsvikingedrapa udirykkeligt mod den mistanke,
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at han skulde have hentet sin visdom sunder fosses; som om
hans samvittighed smmede sig ved alt det hedenskab han mélte
tage i sin mund, nir han vilde digte i de gamle former. Hvad
Plutarch fortsller om Ariovists Suever har vel en videre gyldig-
hed: de spicde af flodernes hvirvler og af strommenes bugt-
ninger og brus. I hvert fald, selv om setningen er fodt som
helhed i Plutarchs hjerne, og ikke ord for ord er afhjemlet i
barbarernes tanker, indeholder den nok det vesentligste i Ger-
manerens Opmzerksomhed, nar han sad ude under fosse.

I bjernhed, ulvhed, ravnhed, i eghed, beghed, almhed
ender sjwlen til den ene side. Men par vi si vender om for at
soge sjeelens greense udadtil, mod lyset, skal vi snart opdage at
vejen er lengere end vi pa forhand tenkte. De to flaje af
naturen, den der gir ned i tilverelse og den der gir ud i dben-
baring, m4 have nejaglig samme lengde; sa langl naturen gar,
det vil sige, si langl egenskaber og udseende er de samme, er
livet identisk. Alle ulve, alle ege, alle stene har samme sjeel.
Og ikke blot er alle medlemmer i klassen delagtige i en bestemt
slags sjal, ligesom delejere i et fond af livskraft, men de er
bide sjeleligt og legemligt identiske, s at de lider hinandens
lidelse, og foler hinandens kraenkelse og yrede og velvilje. Den
praktiske tanke, for hvem, i vore ordelag udtrykt, den reneste
spiritualisme og den mest handfaste materialisme ligger uop-
loseligt i hinanden, betragier adskillelse i rum som en ligegyl-
dig, tilfzeldig omsteendighed; man kunde fristes til at udirykke
forholdet sadan: den foler maleriens, legemels soliditet, men
er blind for dens udstrekning i rummet, 0§ méske er det ud-

tryk mere end et paradoxalt billede.




At leve.

Inte[ under da at livet i Midgard falder si trygt trods alle
farer og alle uforudsete hendelser. Manden stir fast og selv-
sikkert pa sine ben; han er ved godi mod overfor de Udgards-
vaesener som endnu af og Ll strejfer ind over jorden; han kem-
per pi egen mark og med en heer af forbundsfeller.

Vi sd manden famle om uden for verdens graenser: hvert
skridt var gmining af en gide, den slags gider som jmllerne
stiller, af hvis lesning livet afheenger. Derude kan en og anden
undtagelse redde sig igennem i nogle ti dage, og komme vel-
beholden hjem; men leve dernde er umuligt. Om Midgird var
sidan beskaffen, om mennesker havde varet henviste til at
famle sig planlast frem pa den vis, da havde jelterne huseret
pa jorden til dagenes ende.

Nu famler mennesker ikke. De kender altings sjel, ved
hvad der ligger i hvert enkell vasen af vilje, bade ond og god,
de kender hadets nalur og karlighedens matur, de kan drage
sig velviljen til nylte og tage sig i agt for skadesvnen, de kan
baje af pi retle sted og gribe (il i rette gjeblik. I kraft af deres
visdom kan de herske, og hvor magten ikke slir til kan de be-
regne deres list med sikkerhed, uden frygt for at den, som s&
ofte ude i deemonland, skal falde ved siden af sit mil. De kan

lvinge sjelene til at tjene, ved al stemme dem venlige. Planter
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som indeholder en fjendtlig vilje og ufejlbarlig =der den uvi-
dende op indefra, kan den der kender sjelen torvandle til nyt-
tige styrke- og legemidler, ved forstiende cmgang under
vaekslen, eller ved viis tilberedelse efter plukningen. Han har
taget stenene i sin ljeneste og forvandlet dem ftil redskaber, i
hvilke al skadende og tilintelgerende vilje er vendl udad, og al
velvilje indad mod brugeren, si at han trygt kan fere dem i
handen og né sit mal. Han er omgivel af temmede sjzle.
Neppe nogen sjzl kan fremfore et kraftigere vidnesbyrd
om menneskels klogl end ilden. TIvad den har veeret, og hvad
den endnu kan veere, far vi al vide af de navne den stundom
beerer. Den hedder »freek«, — og hvad det navn siger kan vi
se pa ulven; grum og gradig, lyder et andet af dels skudsmal.
Og nu, hvad er de bedste ting i verden? »Ild er bedst blandt
menneskers sgnner, og solens syn, helbred og liv uden dadele;
i en rekke som ender med det storste pad jorden, den @re som
ingen angrebspunkter har, kan ilden hzvde sin plads. »lld
sksermer, eller hjelper, mod sotler«<, hedder ogsi el gammelt
ord, og den der kender lidt il folkelivet, og til den rolle ilden
dér spiller for menneskers og kreaturers velfeerd, ved hvor dyb
en brend den lille setning deekker over. Ja, ilden er livnarer,
siger digtersproget. Og denne omskabelse af det urolige ele-
ment har mennesker selv afsiedkommet; stadig temmer de
flammen, pi ny og pa ny, »vier« den og helliger den lil nytte i
Midgird. Skikkene ved den gamle vien kender vi ikke, men
af senere folkeszd kan vi i det mindste danne os et begreb om
inden i dem. Pa bestemte festdage, eller nér lykkens nedgang
tilkendegay at der treengles til en nybegyndelse, blev balet sluk-
ket pa alle arner; byens beboere samledes og vakte ny ild ved
hjzlp af det gamle, olderverdige fyrtej, hvor tre avler ild i tree,
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og fra den nytendie flamme hentedes velsignelse til stald og
lade, og nyt liv pa arnen.

Men til syvende og sidst er Midgirds heboere ikke af-
hiengige af en velvilje hos sjelene, de er ikke blot de snilde, der
forstir at gore sig en fordel af nmstens svagheder og mdel-
modighed, de kan tvinge ham ind under derss vilje. Jaegeren
kan skaffe sig herredomme over det vildt han jager, sd at det
ikke undgir ham, men tvmrtimod af egen fri vilje giver sig i
hans vej, ikke barer nag til ham og ikke ruger pa haevn for
hans overgreb. Der er langt fra sj=l til sjel, en kloft er be-
feestel, og ingen kan i kraft af det liv som er i ham, umiddel-
bart pavirke et andet veesen, sidan at han rejser tilskyndelser
og tilbejeligheder op af dets viljesliv. Men sa meget des lettere
kan man liste sig ind i den fremmede sjal, og sxtte den i be-
vaegelse med dens egne lemmer og dens egen styrke. Udseende og
egenskaber er ikke tilfieldige udslag af naturen, og derfor, an-
tager man een af sjelens ejendommeligheder, samler man hele
sjelen op i sig og gor den til sin egen vilje. Blot man kan fa knyl-
tet forbindelse med sj®len pi et eneste punkt, da har man den
hele; i en lille afreven stump af legemet sidder jo livet lige sé
fuldt som i den springende, spejdende, villende organisme, og
kan man assimilere det lille udsnit med sig, ved at sede det eller
binde det pi sig, da suger man hele sjelen til sig. Men mélet
nis lige si sikkert ad den éndelige vej; gennem mimisk efter-
ligning af legemets lader og opforsel tilegner man sig »naturenc,
og sxtler sig i besiddelse af hele den store, legemsrige sjel —
eller drager den i hvert fald halvt ind i sig. Man kan gi ind i
dyrets natur ved at forfelge dets formil med dets gestus, ved
at efterligne dets snigen sig pi rov, dets skrig, dels spring,
dets mide at wde pd, miske dels parring. Og indefra kan man

derpd beje dyret efter sin vilje. Ja, egentlig er jo selve ideen
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nok til at skaffe herredemme over sjzlen, blot man kan fa
ideen, eller begrebet, festnet i en form der lader sig behandle.
Miske er navnet en siadan ikledning af »naturen«; da har man
i det sjeelen indesluttet, og navnet er et magtmiddel til at boje
fjenden. Et eller andet farligt vesen treeder manden i vejen,
lukker sit gab op for at sluge ham, stirrer forstenende pA ham;
men han slynger sit: »Jeg kender dit navnl« mod utysket, og
hvis det er sandt at han mestrer dets navn, synker det
afmeaegtigt ned eller lister skulende til siden.

Men den der kender tingenes natur og forstar at undga an-
sted, han kan ogs gribe ind og benytte sig af verden. Han kan
ikke blot for en stund binde og kue sine omgivelser, han for-
mir ogsd al skabe en varig solidaritetsfolelse, sid at han kan
bygge »fred« mellem sig og det derudenfor. Han kan for-
binde sig med en sj®l uden for menneskenes kreds, sadan at
den bliver forpligtet overfor ham med en genansvarlighed der
i styrke ikke giver freendekredsens sere noget efter. Men fred
kan kun opnis ved at han, som det i gammelt sprog hedder,
blander sind med dyret. Han indpoder sjel af dets sjal i
sig, sd at der mellem de lo slags liv fremkommer en lignende
identitet som den der holder alle individer af dyrearlen sam-
men i legemlig enhed. En slig forening foregir ved over-
forelse af sjelefragmenter, og hvor den finder sted, mi den
bevirke hel og fuld overferelse af den fremmede natur pa fost-
broderen. Mennesket indoptager sin ny frendes sjel, og til-
egner sig bfide ret og svne til at bruge dyrets lykke, nir behov
gores. Hos Germanerne findes kun spredte minder fra den
tid da menneskene forbandt sig med dyrene; men helt ned i
den historiske tid traffer vi vidnesbyrd om en endogsi meget
sterk fostbroderfolelse. Omkring Erik Redes giard pa Gren-
land huserede en vinter en stor hvidbjern, og da Torgils, der
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pa den tid sad som gesi pa Brattahlid, feldede dyret for at
frelse sin lille son fra deden, fik han alle meends lovord. Kun
Erik tav, og selv om han ikke satte sig imod at kroppen blev
udnyttet, forstod man godt at han harmede sig over Torgils’s
did. Somme sagde at Erik havde haft »gammeldags tro« pd
beestet. Og sagaen antyder, at forholdet mellem de to meend
fra den dag af blev endnu koligere end del havde veret i for-
vejen, ja, at Erik endog segte at lede Torgils i livsvide. — En
slegtshenevnelse som Ylfinger, og i lige sd hej grad anvendelsen
af ulvens navne som hadersbetegnelse for krigere og som
mandsnavn, tyder temmelig sikkert pa, at selv om ulven for
de fleste Germaner stod som et suhyre«, et jetlebmst, gaves
der enkelte @iter som havde overvundet fremmedheden. Om
virkelige ulvmaend nogen sinde har existeret, da har setten ogsi
for alvor haft ulvenatur i sig, med ulvens styrke og ulvens
vaner.

I kraft af sin beherskelse af naturerne kan manden ogsé
kombinere sj@lene, og indpode af den ene sjels veesen i den
anden. Siledes besjeler han hvad hans h@nder har forarbej-
det, og udruster sit vaerkioj med de egenskaber der kan gore
dem nytlige i deres kald. N#r han binder et bundt fjer pa
sin pil, da inspirerer han skuddet med fuglens sikkerhed, maske
ogsd med fuglens hugkraft, lige sd vist som han sikrer sig selv
en stump fuglenatur ved al binde fjer pi sin egen krop. Eller
han kan i kraft af sin kunsineriske feerdighed nojes med at af-
bilde naturen. Han indhamrer en orm pa sit sverd, legger
»en blodmalet orm langs wmggene«, sa at den »slynger sin hale
om nakken pd sveerdet«, og si lader han sveerdet »bide«. Eller
han anvender en anden kunst: han synger snaturen: ind i sif
redskab. Han heerder sit viben i ilden, smeder det med kunst
og list, skeerper det, pryder del, og »lmgger dat ord pa det« at
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det skal vere en orm som bider, en ild som wmder. Ligesa
tomrer han sil skib med skibsbyggerens erfaring, maler det,
setter miske et dyr i forstavnen, og byder at det skal trzede
med hestens sikkerhed pi vandet. Naturligvis er de blolte ord
ikke tilstreekkelige: de vitker kun hvis der er slykke« i dem,
hvis han kan gere dem »hele«. Hvordan han skal bare sig ad
dermed, det sporgsmal er for dybt til at udtemmes her; men
efterhdnden som vi kerer ham at kende, vil vi formodentlig
opfange den ene lille hemmelighed efter den anden.

Digteren er en stor lykkemand. Han har ordlykken frem-
for nogen, — det merkes ikke blot pd den velklang der er
over hans tale, men ogsa pd den virkning som hans ord har
bide over mennesker og naturer. Vi er i vor ensidighed tilbeje-
lige til udelukkende at anskue det sestetiske i1 hans frembringel-
ser. Som om hele hans kunst bestod i at beskrive hvordan
kampens orm huggede fra krigernes hind og bed sig fast i
modstandernes hjeerne, hvordan kampens ild flammede da hel-
ten svang den, og bed sin mand til dede i hvert hug, hvordan
kampens fugle svirrede fra buen, hvordan havhestene, halge-
gengerne tradte fiskevangen! Sa letfeerdigt tor disse billeder
ikke fejes af. »Havets hest: er ikke nogen sammenligning,
digteren siger ikke al skibet lignes ved — nej, skibet er det han
siger; skibet gir ikke over belgen som en hest traver hen ad
den faste vej, men havets hest treeder bolgen. Den digteriske
afbildning af krigeren som kampens tre, der tjener til at fylde
hvert andet vers ud for de vindskibelige skjalde, synes at til-
here Norden; i hveri fald er der nzppe noget sikkert spor af
den figur i de andre germanske folks poesi. Men hvad enten
den nu var specielt skandinavisk eller ikke, har den wldens
autoritet i sig. De senere digtere behager sig i billedet af kri-
gerne som ftreeer, der stir i kampens storm og svinger vildt med
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armene mens ligduggen driver ned ad stammen; i selve om-
skrivningen ligger ikke givet andet end delte: krigeren er det
tykstammede, rodfaste tree. Runeremsens skildring af asken
er vel den bedste kommentar: »fast i grunden, stand holdende
selv. om mange mend gor anfald«, ord der fir deres lys fra
dobbeltspillet mellem tanken pi det sejge asketre og pia det
uovervindelige askeirsesspyd. Han har veeret en stor lykke-
mand, den digier som forst inspirerede sin hovding med en sjel
hvis egenskab var sejgtsvingende fasthed. Skenheden ved den
poeliske figur ligger i dens sandhed; 1i hvis metaforet ikke ud-
trykker en virkelighed, har det ingen som helst digterisk be-
rettigelse.

Gennem ulallige freendskaber knytles naturerne sammen
pi kryds og tvers, til verden heenger i et spind af fred. Sidan
drager mennesket sj®lene ind i sin kreds, ind i sit venskab og
ind i sin fred. For denne tidsold, som snari under det ene
navn, snart under det andet: kristendom eller Vesten, frem-
skridt eller virkeligheds-agt, dristigt har sat sin kultur op som
et banner for alle folk, er feltrabet: herske. Ned gennem tiderne
forud for os og gennem vor egen tid lyder ordet: gor dig jorden
underdanig; og det ser ud som om dette bud sympalisk treeffer
hjertetonen i vor kultur, og stadig seller ikke blot dens hand-
linger men ogsé dens spekulationer i trit. Alle hypoteser om
urtiden og fortiden i vor slegis historie lyder under begrebet
kamp: kamp med naturen, kamp med dyrene, kamp med men-
neskene, og som omkvaed atler og alter: herredomme. Nar
mennesket spender okser i ig, tender ild under kedel, smoger
angsten for de vilde dyr af sig, antager en selvtillidsfuld mine
overfor de mange der vil skreemme ham fra vid og samling,
da har han vel udstiel mange kampe, og da har han miske,




63

hvem ved, oploftet mangt et hoverende herskerhyl. Sandt er
det, at en kulturhistoriker der ikke vil se blodels vardi som
udseed for kulturen, kommer ikke langt i sin viden; og derfor
egner en fyndig sentens om kampens betydning sig ypperligt
til at sta som vakkende motto ved indgangen til menneskets
saga. Ulykken er at den lille klump gerende vid, som skulde
tjene til at frembringe hsmvelse i tankerne, gennemsyrer hele
dejgen. Der gar motto i tankerne. Selv om livet indeholder
kamp, og megen kamp, ja, om vi end vil sige at kulturen godes
med blod, har vi ikke dermed sagt hvad livet selv er; helheden
afhanger af den akkord som strid og sejr danner med livets
ovrige kir. Kulturen er alt for mangfoldet et veerk til at dens
viesen kan bestemmes ved et slatistisk opger af dedséirsager.
Den ene periode er en okse- og sveerdtid, som stiller vibendoden
overst blandt godartede tilskikkelser; en anden epokes menne-
sker swetter drab af enhver slags pa listen over kulturstridige
handlinger, regulerer salget af viben ved apotekerbevillinger, og
der kun i nodsfald og pé stats vegne uden legens medvirkning.
De to vil nere en wrlig foragt for hinanden, de vil, hvis de kom-
mer hinanden pd neert hold, udveksle ord som »barbare og
sovngnubber«, — og méske, ndr alt kemmer til alt, miskende
bade sig selv og hinanden. Kulturens vaesen kan vere fred under
en buldrende og blodig yderside, og kan vare strid eller vold
under en forfinet fredsommelighed.

Det er et slid at veere menneske, meget storre slid end man
pa forhénd, efter de menneskelige fornedenheder og forudsset-
ninger, skulde tro. Anstreengelsen gmlder dagligt bred, livets
frelse til morgendagen, hib for i overmorgen, den gelder mulig-
hed for at stole pa sig selv; og detie mél er ofte fjeernt nok an-
bragt til at fordre anspendelse af alle kreefter og @vner. Men
som madstreber betraglet er mennesket en dirlig ekonom; i
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hvert fald forstir han kun slet at lempe kraefterne efter dagens
behov. Der er mere end anspwendelse i hans arbejde, der er
en forbiskydende fart, som vidner om at den energi der driver
ham, er af en mere sammensat natur end den blotle omsorg for
opholdet. Han drives af en ubzendig trang til at indoptage hele
naturen, til ved sin aktive sympati al gere den menneskelig —

ikke menneskeagtig

, al gere den »hyres.

Nér vi ser hvordan mennesket i sin poesi, sine myter og
sine sagn andeligt gennemkomponerer den ganske natur, hvor-
dan han indrelter sine fester, ja somme tider sit hele liv, efter
himlen og dens gang, kan vi ane hvilken veeglt der for ham
ligger pd at underbygge sin dndelige tilvierelse. Spmdt og
spredt kommer minderne fra vore forfmdre, men si meget
kan vi se, at deres liv biade var et solliv og et méneliv. I den
grad er solen giet ind i deres natur, at kraften i dem virker
fra ost til vest. Medsols skal alt geres, om heldel skal vere i
handlingen. Svenskekongen skulde ride Eriksgade — hyldnings-
togel omkring il rigefs bygder — relsols om sit land; og rel-
sols gik man formodentlig med ilden, nir man helligede sig
et nyt hjemsted og drog det ade land ind i sin lykke. Da der
efterhanden blev trangt om plads pa Island, fik man — efter

ved-

sigende ved en opmandskendelse af Harald Harfagre
taget, at ingen mitte tage mere land end han kunde omfare
med ild pd en dag; man skulde tende bidl mens solen var i
@st, og stedse inden for synshold tende og tande, til de sidste
bil flammede op med solen i vest. Helt ned Ll dagligdags
gang og laden geelder solens lov. Medsols — retsinninges —
skal drikkehornet gd fra hind til hind om bordet. Under
almindelige omstendigheder gik man solens vej om huset,
synes det, at demme efter et sted i Droplegssennernes saga.
Grim og Helge for vild i el uvejr og vidste ikke hvor de var,




65

da de pludselig lob pd en husmur; de gik medsols om bygningen
0g opdagede at det var Spakbesses blothus. Ved denne deres
gang voldte de, efter Besses mening, at uvejret holdt sig i fjorten
dage. Hyvis vi tor stole pa at sagamanden har vidst hvad han for-
talte, mi det vel vere selve bevegelsen om gudehuset der
gav vejret et s kraftigt puf fremad, at det havde ondt ved
at standse. Omvendt tvinger man ved at gi mod solen, natu-
ren sidan tilbage i sig selv, at den sprmnges og gir af lave.
Siidan bar Groa sig ad da hun havde beredt Ingemundssen-
nerne et dedsgmstebud, men leb panden mod deres lykke:
hun gik modsols om sit hus efter solnedgang, si op i fjeldet
og svingede en dug, hvori hendes guld var indknyttet; og med
det suk: »sveert er det at stdi mod Ingemundssennernes lykke«,
og onsket: »sd ske nu hvad der er beredi«, lukkede hun deren
efter sig. Da kom der et stenskred over girden, og alle om-
kom. Samme middel brugte Audbjerg til at havne sin sens
fornedrelse pa Berg Skamfod. Hun kunde ikke sove for uro
om natten. Det var stille og klar frost. S gik hun ud og
vandrede modsols om girden — sin egen gird —, saite nasen
i sky og vejrede til alle verdenshjorner. Straks kom der om-
slag i vejret, det begyndie at fyge, vinden bragie te, og et
sneskred for ned over Bergs bolig, si at tolv mand fandt deden.

Nir man forstod sine ting, behevede vel ikke modsols-
beveegelsen at have unaturlige virkninger; den kunde endogsi,
ved kyndigt ai rettes mod et bestemt formal, gere gavn. [
hvert fald fortmlles os om en mand, der standsede et uvejr
ved al g& mod solen om en ring som fallerne dannede; nér
han finder det fornedent at tale irsk til, vidner det vel blot
om al tiden er ude for kulturen — og felgelig inde for my-
stikken til mangefold at erstatte den simple mening som kul-

turen har taget med sig i graven, med sit prakiiske eller spe-
Vilh. Gronbech IL 5
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kulative abracadabra. Handlingen i sig selv kan meget vel
veere kulturhjemlet.

Om manen herer vi hos Tacitus, at den regulerede folke-
forsamlingerne; i ny og i fuldméne medtes folkel pa linge, —
»li ved alle forelagender anser de denne begyndelse for bedst.
Ogsé Ceesars bemarkninger om Germanernes dagveelgen har
abenbart stor dybde: »Ariovist og hans folk vidste i folge kvin-
dernes spéavarsler at de ikke turde héibe pi sejr, hvis de dbnede
kampen for nyméne«. Vi har let nok ved al ege pi disse
tilfzeldige ymt wd fra moderne folketro med dens hundreder
af forskrifter for hvad der skal geres i tiltagende mine, og
hvad der skal opsetles til ménen tager af, og si megen vis-
dom kan vi med varsomhed ose af denne tyktplumrede kilde,
at ménens beslemmelsesret ikke har veret indskraenket til det
offentlige liv, men at den har gennemtrangt hele livel, ogsi det
daglige, med sin indflydelse. Men desvzerre er indsigten i ménens
vaesen gdel tabt, og dens karakier stir nu for os som en dunkel
gade. Kun si meget ved vi, at det var den — drtelleren —
der bestemte tidens og dagens gang, og altsi indged dagene
deres kraft ved at sende sin sjxl ind i dem; sd har da tidens
lykke ebbet og flodet med ménens.

Vi kan ikke veere i tvivl om hvilken betydning tankernes
beviegelse med solen har; her er ingen halvhed mulig: men-
dene antager og befwester solnatur i sig. P34 den méide mitte
de samle sig meaeglige kraefter og megen lykke, det var lige
sd uundgieligt som at de vandt styrke ved bordet; men fik
de held ved venskabet, mitte de ogsid erhverve sig noget mere:
fred i sindet. At de gamle folte mrbedighed for solen, at de
var bange for den, at de segte at erhverve dens kraefier, at
de vilde drage sig fordel af den, at de onskede at stemme den
venlig, at de vilde tvinge den ind under deres egen vilje, —
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alt er sandt, ti alt er et og det samme; det mennesker straeber
efter, og det de opnir, er fred og freendskab, tankefallesskab,
overensstemmelse, samsvarighed: enhed. Uden sammenltning
af naturerne er freendskab ikke muligt. De gor naturen til
sig selv ved at indpode liv af sit i det fremmede, og hvad der
for dem er det samme, hente liv af det fremmede ind i sig.
Uden denne inderlige sammenh®ng mellem mennesket og
de andre naturer kan hverken han eller Midgird veere fil.
Sildefodningen, der mener sig klogere end sine forfadre, har
sterste delen af sin styrke fra sin troskyldighed. Han vigner
op 1 en temmelig veloplyst verden, hvor han blot selv har at
sorge for belysning nér solen er af himlen og ménen holder
morke; han finder sig bragt til sede i et velforsynei spisekam-
mer, hvor han blot selv skal finde foden frem, — og han
tager al denne orden som en given sag. Som han stir der i
feellesmidtpunktet af en utallig mangde cirkler, i hvilke sol
0g mane og sljerner, sommer og vinter, dag og nat, store og
sma dyr, fugle og fiske, beveeger sig uden at aflade og uden
at bryde ud, tenker han ikke pa at skrive denne regelbundel-
hed op blandt sine forfeedres storvaerker, og allermindst falder
det ham ind, at uden dem vilde der have ligget et kaos, som
havde hvirvlet ham, stakkel, til bunds. S& underligt det mé
lyde i hans eren: forgengerne kendte slet ikke til triumferende
pukken pi en evig orden; de havde deres tryghed, men kun
fordi de vidste hvordan verdens regelmeessighed var bragt til
veje, og derfor kunde sige hvordan den skulde opholdes.
Ingen sinde tager de sig selv og deres egen stilling for
givel. Den tanke at mennesket skulde sidde midt i herlig-
heden og se dyrene komme for at gere ham opvarining og fi
deres titel af ham, den er kun opkommet i dumdristigt-geniale

hjerner, der har forsikret verden i en stor gud, og har for-
5'
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sikret sig selv i hans velyndest overfor mennesker eller over-
for et bestemt folk.

Nordboerne siger pa almenmenneskelig vis, at der var en
gang da verden var »uhyre«: jetterne huserede som de havde
lyst, de bredie sig som eneherrer i tilverelsen. Da var alt

uland. Men de megtigere — de snildere kom over dem,

og nu sidder tusseafkommet ude pi grensen og gnaver ben
0og bider negle. Sadan skilies land fra uland, hyre fra uhyre.
Men endnu den dag i dag holdes greensen kun ved sireeng ér-
vagenhed. Guderne, hedder det, anrettede det forste store blod-
bad pa ulyskerne, drabte urjetten, si at masser af yngelen
druknede i hans blod, og fejede resten viek fra Midgird; og
endnu foretager Tor, Midgérds vogter, stadig sine udryddelses-
tog; endnu er der fare endog for sol og méne: si har den ene
Udgardsbo, s den anden, ved snedig overrumpling segt at legge
dem ind under jettevilje.

I den literere udformning som myterne fik ved kullurens
afslutning, ser det ud som om den skabnesvangre styrkeprave
foregir mellem guder og jeetter, mens jordbeboerne kun har
at se Iil med beherskel spending. Ja, digteren forteeller i for-
tid, som om det var noget forbigangent og overstiet han op-
frisker, som om han blot kvaeger tryghedsfolelsen ved at minde
om et ajeblik da verdens skzbne stod paa vip, og vippede den
rette vej. Men der er ikke plads til noget forbigangent i myten,
lige s lidt som der er langt nok mellem guder og mennesker
til at nogen symbolik kan skydes ind i mellemrummet. For-
tellingerne udirykker i bogstavgranme ord menneskers be-
demmelse af deres vaebnede tryghed; og hvis vi havde myterne
i en folkeligere form, og med den levende kommentar som
fortzllers og lytteres kreds var, vilde vi let fa oje for at det
var breendende menneskelige problemer der afhandledes. Kam-



69

pen feres fra dag til dag midt i menneskeverdenen; ingen er
sikker pa at beholde skinnet og varmen, om ikke han og hans
fzeller jewevnlig styrker bandet mellem sig og de hejtfarende
lys. Svigter fmlliget et ojeblik, da vildes himmellegemerne pé
deres veje, og da indireder den tilstand som Veluspés digter
endnu kendte og kunde beskrive: »Solen vidste ikke hvor den
havde sale, minen vidste ikke hvad for styrke [lykke, bestem-
melse] den havde, stjernerne vidste ikke hvor de havde deres
steder.«

Og den fare som stir si truende pd himlen, den lurer jo
i hver eneste sjel i Midgird. Bag al tryghed stir den alvor,
at naturerne har mulighed for fjendskab i sig: de kan for-
vildes, de kan blive »uhyre«. Og de blir det somme tider, nir
mennesker ikke bevarer sig selv og deres lykke, og igennem
den forbundet med omverdenen; da gror mulden ikke mere
i sin klamkulde, da taber kreaturerne nyfieevnen, og da
bliver trmerne ulykkeb®rende, fiskene stir i sluttet skare til
havs, mens seen velter sig odeleggende ind over landet. Om
verdensfryden skal holdes ved lige, kreeves der stor selvbeher-
skelse hos m=ndene, og tillige stor aglpigivenhed med at gere
hvad ret er ved alle fester og rituelle nybegyndelser.

Et dybt trek i al menneskehed er angsten for det ukendte,
en folelse som, tilsyneladende si simpel og usammensat, ved
nersyn abner sig nedad i dyb efter dyb. @verst ligger frygten
for en vilje der ikke af nogen forpligtelse hindres i at skade
og foruleempe; knapt skjult under denne overfladefrygt dukker
sig engstelsen for hvad det fremmede kan hitte pa, hvad det
har kreefter til, den bekymrede stundesloshed der felger af at
man ikke har midler til at bedemme faren. Men denne @ng-
stelse for det uberegnelige gir i virkeligheden langt ud over
bange anelser for liv og lemmer, den fortoner sig i en angstens
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forvenining hvor fortvivlelsen hvert ejeblik stir i brud; ti der
hvor sjelene ikke pa en eller anden made er fmldede sam-
men, mé man vere betzenkt pa at handlingerne gir forbi hin-
anden og derfor rammer med et ulykkestilfeeldes kraft; de kraef-
ler som kommer fra det fremmede er af en anden art og vir-
ker pd en anden mdde, sid at modtageren miske slet ikke
merker virkningen for ulykken er sket, og i hvert fald ikke
har noget forsvarsmiddel, skikket til at afveerge indflydelsen.
Rummet mellem to sjele der siledes pi grund af fremmedhed
griber forbi hinanden, er det sted hvor trolddom er sikrest at
finde. Den greense som skiller troldmend fra mennesker er si
skarp, fordi den stir uafhengig af alle udvortes smisken om sort
og hvidl: den kan aldrig udviskes, hvor magel end magerens
handlinger og mvner ligner hverdagsmandens, og den kan ikke
blive skarpere derved at troldmandens kunster gir langt ud i
morkel. Han er fremmed, han stir uden for fred, derfor er hans
gerninger i alle tilfeelde fyldte af suhyre«, og nir de tllige
me&rkes bide al uhygge og grusomhed, er disse egenskaber blot
en forudgiven udfoldelse af viljens natur.

At Udgérd er fuld af trolddom og uhyre, det ved alle, og
alle frygter jetlehjem med samt dets indbyggere; men den
frygt hvormed man i tanken spejder ud over menneskelivets
grenser, er dog anderledes beskaffen end angsten for hjemlig
trolddom: man kan leve med den uden at tankerne hindres i
deres bevegelser. Ikke si nir uhyggemand slir sig ned inden
for greensen mellem land og uland, ti deres narveerelse presser
alle tanker, og stivner bide vilje og @vne. Landet er ikke et
udvortes rum, som man miler med benene og ejnene, og lader
ligge nir man lukker deren mellem sig og solen. Landet er
mandens =re og lykke, si at enhver forandring pa det frem-
kalder el skifte i sjeelen; og alt hvad der kommer inden for dets
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grenser er sjeledele. Det som seetter sig pd jorden rager med
mere end sit halve jeg ind i mandens inderste, og fir han ikke
lov til at gennempulsere detle, der har gjort sig til smédel i
hans ked og hans sjel, med sit blod og sit rdd, da kommer
det til at sidde som en kile, der skiller tanke fra tanke, og frem-
kalder en smertefuld spending, sidan som den der melder
at muskler eller ben tvinges adskilt, blot si megel veerre som
spaltningen findes i ®ven, i sjelen.

Men til landet og til sjzlen herer dyr og treeer lige si fuldt
som mennesker: solen som skinner over sjelen og frugtbarger
den med varme, regnen og vejrene, lyn og torden, bor og fiske.
Hvis mennesket ikke kunde drage alt hvad der griber over i
ham, eller blot rorer ved ham, helt ind i sin besiddelse, assimi-
lere det, gore det til rid af sit rid, da vilde hans sjel skilles ad
i smadele: en del gi ud mod est, en anden ud mod vest; og
folgen vilde ikke blive at manden oplestes og forsvandt, men
den langt forferdeligere, at han sad tilbage som et stort hal,
med tomhedens pine i sig, som niding.

Dagens krav pé fode, hus, ild i huset, klieder pa kroppen,
viiben mod fjender, redskaber til erhvervet, kan ved sin evinde-
lige prikken holde mand i travet, og gore nwetterne kortere end
dagslyset egentlig er til; men madstraebet kan ikke frembringe
den blodets hidsen i drerne som driver manden endogsé ud over
ham selv. Det kan synes sireengt nok at skulle tvinge sol og mane
fast i banen, holde regnens sluser passeligt abne, binde fisken
til kysten, sorge for virlev til skoven, og vogte tilveerelsens
endregtighed; men den opgave falder dog helt i skygge for en
anden, langt vanskeligere og endnu mere uafviselig: at bevare
tankerne i deres bane og holde sammen pa sjelen. Sult og frygt
er straenge herrer, men den der stir under deres herredom kan

sige hvem han tjener, og hvorfor han tjener, 0g han ved derfor




72

altid, nir han har opfyldt denne dags mil af treldom og ter
unde sig et hvil-ud til en ny dag. Sterkere er den der byder
med en sadan myndighed, at budet kun ibenbarer sig for trzl-
len som vilje til at adlyde, og lader ham overhere bide befalingen
og rosten som byder. Nidksrt freder manden om alle smédele i
sin @re, sin sjzl, fordi hans selvfelelse sid vel som hans selv-
fornemmelse, hans moralitet s4 vel som hans forstand, er af-
hengig af den tilstand som rdder inden i ham, og ikke uden at
spreenges kan tile nogen anden forandring end den gradevise
og lovbundne. Det er en ringe ting, fra universets standpunkt
set, at en ko flyttes over et gerde, men for den der hoede hvor
koen kom fra betyder tabel forstyrrelse i ®re og i forstand,
fordi koen var hans ejendom; lige sa vist er solen hans, et led
i hans ejebevidsthed, et felt i hans =rebillede, og vristes eller
lirkes den ud af hans fred, legger han sig ned og der. Alt
hvad der en gang er koblet ind i sjzlen skal frelses, si helt
og fuldstendigt som det er.

Dog, livet er ikke helt last med den kunst at passe pi.
Selvheevdelse er lige sa meget fornyelse som bevarelse. Den uro
som driver mandene til atter og atter at gere deres forfaedres
og deres egne bedrifter om, til igen og igen at forvisse sig om
fred og frendskab med sjzle og naturer, tyder pa en dybere
grund i al identitet end den blotte vedvaren. Solen er den
samme fra dag til dag, ti mere end een solsjel findes ikke; men
ndr man om en eller anden vedtagen ting siger at den skal
fuldbyrdes inden femte sol, eller piA den dag da fem sole
er feerdige pa himlen, da betyder ordene virkelig at der kommer
een sol i dag, en anden i morgen, og endelig en femte til at
skinne over aftalens fuldendelse, og ikke et tzllende forste gang,
anden gang; og man skal ikke undre sig hvis man pludselig
i en ritus eller en fortelling bliver stillet ansigt Ll ansigt med
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en hel rekke solguder. Vor tilbejelighed til at betragte identitet
som ensbelydende med individuel vedbliven kommer ikke til
rette med det faktum, at alle sild er samme sjl og samme krop,
medens hver ny tilsynekomst af en sild — det vere ingen anden
end den vi s i gir, eller det veere garsildens allerfjerneste slegt-
ning, — er en nyskabelse ud af sjzlen; eller miske n@ermere
gamle tankers gang: silden sd vel som solen er genfodninger for
hver gang de viser sig pd ny. Jo leengere vi kommer ind imod
menneskets livsmidtpunkt, til hans personlige ejendom, til hus-
dyrene, ind i de egennmvnedes sfere, des steerkere bliver per-
sonlig hirdnakkethed i existens; men den dybe sammenhang 1
sjeelens tilveerelse er og bliver dog en stot ®vne til at genfodes,
eller til at leve frem pi ny i tide og i utide. Derfor kan det
ikke veere nok at slutte fred med omgivelserne een gang for
alle, og derfor bliver sjelen selv, ®ren, som den kan kaldes,
bide s& urolig og sa fordringsfuld en ejendom.

Der har i sene tider veeret, og er endnu, sterk efterspergsel
efter en simpel, lethindterlig forklaring pa den febrilskhed
som har lokkel mennesker ind pi den skabnesvangre vej at
skabe guder, og som stadig fir dem til at plage sig med mange-
héinde spekulationer, der ikke blot synes overflodige, men i de
fleste tilfelde beregnede pa at gere tilveerelsen béde vanske-
ligere og frygteligere. Problemet er lost, desveerre blot alt for
ofte, si at vi nu stir som Romerne, der vidste at de ejede et
helligt, lykkebringende skjold, men havde det liggende sammen
med elleve kopier, der var gjorte sé nejagtigt at end ikke de
indviede skulde kunne skelne det mgte ud af bunken. Ikke
nok med at si modstridende navne som frygt, og trang til
hengivelse passer lige godt pa menneskets urfolelse, ikke nok
med at de rummeligt kan fi plads side om side, men de mister
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i den stilling deres modsatning og stryger deres indbyrdes ufor-
ligelighed af sig; den exaltation som gor mennesket til el bytte
bade for guder og for hans egne spekulationer, spiller imel-
lem palos og burleske, imellem frygt og overmod: elemen-
terne er ikke adskilte. Mennesker kan pi een gang soge den
heje sols gunst, og rose sig af at bestemme nar den skal
skinne. Maske er tordenen i deres opfattelse det mest wre-
frygtindgydende af alle vasener, og si binder de dens velde
i en lille stump flint, der sidder under hanebjelken. Sprogets
vidunderlige @®vne til at s@tte en forbleffet mand pd ret kel
ved et lille stikord, som tragisk, ophajet, patetisk, eller deres
modsatninger, svigter her lige s vel som overfor en Brynhild,
der folger med Gudrun ned Ll fen, men af sin sjelsstorhed
drives ud pa dybere vand end det medbejlersken pjasker i.
Og Isleendingernes sagaer med deres billeder af m=nd der und-
siger hinanden for en ko, for et nederlag i en brydekamp, for
en strid om pladsen om bordet, er jo den rigeste illustration
pi livsfelelsens vidfavnen.

Humoristen blandt sagatidens helstebte lykkemsend hed
Glum og boede pa Tverd. En af sine stolteste bedrifter ovede
han dengang han fik sin hjemmemand Ingolf til at lyse drabet
pa en fedekalv. En aften pd Tverd, da alle folk var inde og
havde spist sig mette, fik Glum pludselig lyst til tidkort; han
foreslog at alle pd rad skulde velge sig lidsmand — en slags
mandjevning, hvor deltagerne mailte kreefter i lovprisning af
deres helte. Han begyndte selv med at nmvne sine tre bedste
venner: sin pung, sin okse og sit sstokkeburc, sit faste bjmlke-
kammer; Ingolf, som fulgte neest, var uforsigtig nok til at sidde
i sin 2erekaere husbonds stue og mele hajt om sin tillid til Torkel
pd Hammers venskab. Glum tog ham pa ordet og fik ham af
sted med et svaerd der var tykt af kalveblod. for at han kunde
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prave sin fuldiro ven ved at melde sig nykommen fra drabet
pd Kalv fra Stokkelade. Torkel jog ham forarget pi deren,
og da han kom hjem, mente Glum at nu kunde han jo preve
en god ven pa Tverd, siden han pA Hammer ikke havde svaret
til forventningen. Og han fulgte ham ind i sit stokkebur. Un-
derligt nok, neste dag rygtedes det at Kalv var bleven taget af
dage, og Ingolf blev stmvnet pi sin drabslysning. Da sagen
mod ham kom for pi tinge, edede Glum mélet for sagsegerne
med en simpel indsigelse: »I har stzevnet gal mand, ti det var
mig der drebte Kalve; og der stod eftermilsmandene overrump-
lede og mitte tage imod hvad Glum bed dem, ti sagen métie nu
begyndes helt forfra, og til at fore en proces igennem mod Tveré-
bonden selv og f4 ham klemt mellem lovens skjolde, krevedes
der flere forberedelser end man havde anset for nedvendige over-
for den ret ubetydelige Ingolf.

Fortwellingen begynder i en humor, som breder sig ud i
stedse videre ringe, indtil den altomfattende ironi at et kneb stér
op pi tinge og med lovens egen styrke bejer loven efter sig.
Hvis Glum havde raget ud over sin kultur med blot den mind-
ste del af sin personlighed, da kunde han veere bleven en sinter-
essant« skikkelse, som en Loke, en negérer, men han kunde ikke
have ikledt sin handling humorens dybsind; nu sidder han
helt indesluttet i kulturen og bevager den som sit eget jeg:
hans list gir ind i heevnen, og er skelmsstykke udadlil, men
mrealvor indadtil; hans kneb gir ind i loven, og ikke blot op-
treeder i dens styrke, men udferer dens gerning, at midle gere
til ret. Dette er en kulturs egen dybsindige og alvorlige selv-
ironi, si befriende og si vindende, fordi den er sundhed der
ler ad sin styrke, og ikke har gran af den koketteren med en
begyndende impotens, som giver dekadencens og overgangs-
tidens ironi dens pikante ramhed. Glum bliver ikke komisk
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figur, dertil har han alt for meget latleren pi sin side; og den
latter der gotter sig i folelsen af at std i jevnhejde med, eller
méske over, sit objekt, den lader fortellingen ikke komme sig
ner, fordi Glums skarnsstreg foregir pA samme hellige jordbund
som bzrer Havard og Kveldulf og Egil og Langobarderen Sig-
valde. Skzimsmesteren bevarer hellemalet, fordi der lige under
hans snilde og hans skelmsstreg ligger livels barske: at vere eller
ikke veere. Den Ingolf som han sender ud at lebe April, har sid-
det inden i hans ®re og trykket den ned. Den Kalv som han sen-
der ind til feedrene med halv oprejsning, har ved en hestekamp
hénet ham gennem hans huskarl, Ingolf. Glums fif er bestemt til
at skaffe ham noget som han for enhver pris ma have; og netop
fordi hans replikker fedes op af selve mrens spmnding, kan de
have deres lystige bid, som nédr han siger til Ingolf, idet han
lukker ham ind i sit stokkebur: »Du bliver en vanskelig gasi
at have, hvis han, Kalv, er drabt«, eller nir han styrker sin ind-
sigelse pa tinge med de ord: »Ganske vist drebte Ingolf en kalv,
men jeg gjorde ikke det drab til sag imod hame.

Det ser ud som om Glum i overgiven selvtillid leger med
mennesker og tilverelsen og dens grundlove; og det gor han,
men det der giver ham kraften til i leg alt tumle med det
storste, er faren, eller om vi vil, frvgten. Hans skedeslese
selvsikkerhed er stebt under en spanding af vilje og angst,
eller snarere noget som er dybere: mulighed for angst. Hvad
vil vi kalde denne energi, der giver sig til kende i sundhed
og selviillid, der skyder rdd og foretagender op med en adsel-
hed som aldrig synes at komme til kort, men som heller aldrig
undlader at vige over sig selv med en #rvigenhed som ikke
er frygt eller misteenksomhed, men det endnu dybere og
steerkere: frygten for at frygte, frygten for at give bange anelser
den mindste plads, — en energi der blot behever at lebe sig
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fast et ojeblik for at sld ud i dedsrmedsel? Det ord frygt er
tilpasset pa de yderste udlebere af livsfelelsen, og hvis det kan
gores stort nok til at spnde over en angst der lige sé let frem-
kalder hoverende spag som fortvivlelse, ja, da har vi et godt ord
for den urfelelse der skaber og afsetter guder, der driver men-
nesker til at gi berserkergang gennem tilvierelsen.

Hvad vi end kalder denne urfolelse, har vi ikke med navnet
taget kraften ud af den. En lille skiftning af synsvinklen, og
vi ser, bide hvor neer vi stir det centrale i menneskets vasen,
og hvor fjernt vi er fra en forklaring af den radikale art der
med et rask tag bringer bide problemet og problemets gen-
stand ud af verden. Angsten er selve sammenhzngskraften.
Nir manden med en sidan nidkserhed vager over den mindste
stump i sit sjeleeje, da er det fordi hans andelige ejendele
udger, ikke blot en helhed, men den enhed som er ham. En
enhed fremkommer ikke ved at mange dele indgar et samlag,
eller ved at de underordner sig et overhoved; den beror pi at
enkelthederne gar op i hinanden og bliver til en harmoni, at de
hver for sig er et noget, men tilsammen er en styrke. Eller vi
mé sege et billede i de gamles tanker om sjelen, og sige at hver
enkelt del i sig selv er helheden.

Den lille @erestump tager sammenh@ngen i sjelen med sig
nar den glider ud, fordi den var enheden selv. Manden er ikke
detlte og hint, freender, forlid, ejendom, land, kreaturer, sol,
méne, regn og bor: han er ojeblikket med dets fylde, og alt det
andet ruller sig sammen i stunden som dens kraft, dens lykke.
Er ojeblikket en ko som naboen har rovet, da er det koen som
ponser pa havn og som h=evder sig, og alle forfedrene, alle
bedrifterne, venneselheden og anseelsen samler sig som kraft
i tanken pi oprejsning. Er det en freende som er feldet, da
danner denne freende ksrnen i genopretteren. Snart er det
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fiskeriet, snart krigstoget, snart solen eller minen, regnen eller
tordenen, dyret eller trzeet, som udger sjelen, jeget. Det over-
modige udrab: jeg er solen, eller endogsi: jeg er Gud, ligger
ikke s neer periferien af et sundt menneskeliv som man skulde
tro, og det er psychologisk nzer beslegtet med det ydmyge:
ikke jeg lever mere, men en anden, et andet lever i mig.
Derfor betyder det mindste tab af sj@lestof oplesning af per-
sonligheden: da synker, ved vi, al selvhestemmelsesret, al mo-
ralsk bedemmelse, al vilje til at gere forskel mellem sundt og
fordaerveligt, og al ®vne til at veelge godt fremfor ondt, sammen
i en ruinhob. Og manden bliver et dndeligt ddsel.




Sjeel.

Midt i denne verden af sjwmle stir mennesket, og star der i
krafl af en sj=l, et liv. Denne sjzl kan baere aldeles de samme
antiteser som de andre naturer i Midgird. Man kan godt be-
gynde pa angelsachsisk gidesprog med et: »Jeg ved en underlig
ting: den er usynlig, men stir dog for alles ojne i hallen; den
er ikke sterre end tre alen, og dog kan ingen se mere end dens
ene ende; den kan feles med h@nder og uden hsender, og dog
kan ingen gribe om den og holde den fast; den gir over hede
og brending sd hurtigt som en sky i storm, og en hund kan
indhente den; den flyver i luften, og dog ligger den sovende
i hallen«. Den er bunden til malerien, og fri til at gi omkring
pé trods af tid og rum og tyngde. Den er formles som varmen
nir den ved et hindtryk glider fra den ene arm op i den
anden, og usynlig nir den som en kraft udbreder sig fra en
kriger til hele hans skare og inspirerer dem alle som een mand.
Og den er nodsaget til for eller senere at tage skikkelse, til
at vise sig som den mennesket er.

Menneskelivet er som de andre slags liv en natur, men
hvad er kendelegnene pi denne natur?

Den kan kaldes med navnet megin, i det ord ligger fore-
stillingen om en kraft, og i det ord moedes alt levende. Jordens
sj®l, dens megin, omtales ofte som en kostelig essens. En
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drik der er tilsat med jordmegin, er sterkere end al anden
viedske, ligesom jordmegin pd den anden side synes at inde-
holde en #ndelig styrkelse til at ophzve ollets alt for magtige
virkninger. Desvaerre er de antydninger vi far alt for brud-
stykkede, og alt for ensidigt husriddagtige, til at vi kan danne
os nogen forestilling om i hvilke af jordens egenskaber man
fornemmeligst si dens sjel. Miske ter vi tilfeje ¢t par linjer
fra en angelsachsisk formular, hvor der foreskrives med hejre
hind at legge jord under hejre fod og sige: »Jord har magt
mod alskens vasener, mod misundelse og glemsel, mod den
magtige mands tunge«. Versene er indsat i en anvisning (il
landmanden nar hans bier har svermet, men indholdet synes
at antyde brugbarhed i mange andre livsforhold. — »Vejret har
ogsi sin megin,« siger den lille tungerappe Alvis, da han bred-
benet stir og lader sig mytologisk examinere af Tor; vejrets
sjel er skyerne, — det mener i hvert fald alferne. I urdagene,
for verden var fuldt ordnet, da var minen og solen til, men de
kendte ikke deres sj®l, deres megin, de vidste ikke hvad deres
kraft var, deres bestemmelse, deres levnedsleb, deres gerning.
Menneskets megin er hans kraft, — hans legemlige styrke
forst og fremmest. Trel, Rigs ferste son, voksede op og trivedes,
sa tog han til sin megin, begyndte at binde baslt, og gore sig
byrder af ris, som han bar hjem. Men i mands megin er der
mere end muskler: der er magt, der er bedrift, der er sejrs®le.
Og endelig rekker megin op i sjelsstyrken, si at den der mister
sin megin, kommer til at ligge bevidstles, som vi kalder det.
Det der skiller asen fra alle andre vasener er naturligvis
at han har dsmegin, asesjel med dens vealdige egenskaber.
sVokser du, Vimur, si vokser min asemegin si hej som him-
len,« rdber Tor da han stir midt i Udgardsfloden og den svul-
mer op til den skummer om skuldrene pd ham. Tor havde
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pa sine farefulde vandringer lejligheder nok til at fare sig i sin
fulde asemegin, nar jettekrefterne tyknedes om ham.

Alter benzvnes sjzlen med navnet fjér, et ord der si godt
som fuldstendig gik under med den gamle verden: det var
méske for gammeltungt til at gore forandringen med, da den
ny sed kom. Fjer er liv, det der bevirker at mennesket gar,
og taler, og harer {il i lyset. Fjor er ogsi sjelen, den sj®l der
vandrer ud pa sine egne veje efter deden. Fjor er selvet, det
der ger mennesket til menneske, det er manden selv, og kan
derfor komme til at bruges om legemei, ogsa efter at deden
har rort det. Og som lykke barer det manden, bevinger hans
snilde, giver ham tanker, opholder ham, og udruster hans
planer med fremgang. Da Hakon Adelstensfostre drog som
ironkreever til sit hjemland, si det en stund ud som om ele-
menterne tog magten fra ham: Hans flide spliltedes ad, og der
udspredte sig det rygle at Hakon var bleven derude. Kong
Erik tog budskabet som en kerkommen vished, men Gunhild
rystede pa hovedet: af sit dybsind vidste hun at Hakon havde
fjor, — og han néede da ogsi til Norge med velbeholdent skib.

Sjelen kaldes »hu«, og dermed betegnes den som lyst og
tilbejelighed, som mod og tanke. Den inspirerer mandens op-
forsel; hans handlinger og tale fir deres praeg alt efter som de
kommer ud af en hel hu, af hird hu, af modig hu, al bedrovet
hu. Den sidder inden i ham og segger ham; sidan siger Loke
da han bar talt sil hjerte ud blandt guderne: »>Nu har jeg
sagt hvad min hu tilskyndede mig«; sidan siger Sigurd da
han har drebt ormen: »Min hu @ggede mig<. Den sidder inde
og rader eller varsler: »Min hu siger mig til«; og nar hu’en har
sagt til, da stir sagen temmelig fast. »>Han ser mig upalidelig
ud, du skal se han vender ondsiden ud rel snart; det er mig

ukzart at han er hos dig, ti min hu siger mig ondt lil om ham,«
Vilh. Gronbech TIIL. L]
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sidan trenger Ingolf ind pa sin broder for at han skal jage en
tillgbende karl pa porten. Der gik en vinter, 0g Ingolf kunde
sige at alt var giet efter hvad hans hu budede ham. Og med
tryghed beskikker den storsettede Atle Hasteinsson sit hus efter
kampen med Ravn: »Du, min sen, vil hevne din fader, hvis
du ligner dine freender, og min hu siger at du vil blive en
anseelig mand, og dine wmtlinge efter dig.« Og er hu'en urolig,
4 at man kan sige med Gudrun: »Lenge vaklede jeg, lmnge
delte sig hw'erne i mig,« da er livet ikke sundt. Men nér
manden s har fulgt det gode rad indefra, og har ndet sit mél,
da stiger der op fra hans sjel et triumfrab: det er hans hu
der ler i brystet. — Undertiden har sjeelen sin viden umiddelbart,
som vi vilde sige, undertiden har den erhvervet sig kundskaben
ved spejderferd, og da kan det hende at modparten har set sin
fjendes hu lebe sig i mode, enten i menneskeskikkelse eller i
dyreham. Han dremmer om ulve, og far oplysningen: sDet er
menneskehu’er du har set.«

Endelig kommer sjzlen os i mode som »mode¢, og hvad
det vil sige kan vi ikke umiddelbart slutte os til af det moderne
ord; vi méi lere hele fylden i ordet, som var det et fremmed
sprog vi gjorde os bekendt med. Mandens mod er hans sind,
det villende og det sterke, det langterindrende, det der holder
si vel kraenkelser som venskab levende i forgrunden af bevidst-
heden, og det fremdjerve, som ikke lader vilje og hukommelse
forteere hinanden i ubeslutsomhed. Modet er Tet egentlig sjelen
i fuldt vAgen tilstand. Nér Tor bliver helt sig selv, viser han
sig i asemod; jeetterne farer i jettemod, ndr de anlegger deres
samlede natur. Dengang da guderne lejede en bygmester Lil
at swette mur om Asgird, og lovede sol og mine med sami

Freyja for veerket hvis det blev fuldfert inden forste sommer-
dag, vidste de ikke hvem de sluttede handel med. Arbejdet skred
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med forferdende hasi, mesterens hingst trak hele klipper sam-
men om nallen, og mesteren selv stablede dem forsvarligt op
om dagen. Da han var sa ner rundt, at man kunde begynde
at tage mél til portibningen. holdt guderne rad, og kom i
tanker om at Loke jo havde varet mellemmand da aftalen blev
sluttel. Og Loke mitte p=nt love at skaffe udveje. Sa var det
at den fremmedes hest en aften blev hoppegal og for af sted
efier den der vrinskede 1 skoven. Dens herre lab hele natten,
men {ik ikke fat i den, og n:weste dag stod han og sa pa hullet;
i overmorgen var det sommer, — og han for i jettemod. Men
da aserne si for vist, at det var en bjergrise der var kommen,
da lod de eder viere eder og kaldte ad Tor.

Vi ledes lengere og lengere ind imod det allerhelligste i
sjelen. Livet kendes pid @ren. Vi har lert hvor inderligt
forenede lykken og @ren er, eller rettere, vi har set at de to
kun udger sider af samme sag. De gamle var aldeles visse
pé, at i det ejeblik de tillod deres anseelse blandt mennesker
at dale, si snart de forsemte forfadrenes gode rygte, nir de
ikke sergede for deres eget lyse ry, nir de begik wrelsse hand-
linger, — da sygnede Iykken. Deres vished var grundet pa
erfaring, og det en erfaring hvis overskyggende alvor tog livs-
betingelsen fra slige overfladiske leveregler, som den at man
mAtte vere en »@rlige mand for at kunne leve., De havde
oplevet ®rekerhedens betydning for den kommende generations
helbred og foretagsomhed, dens statur, muskler, mod; ja, de
vidste at vanzren kunde drebe bernene i moderlivet og gere
kvinderne ufrugibare. /Eren var intet mindre end selve livet,
og holdt man sjeelen i sig i halvkvalt tilstand, da sattes efler-
kommerne tilbage i vacksten, si al de kom il verden svage, for-
kroblede, lidet fremdjerve. Havde man derimod fodret sjelen
og beriget livet ved at tvinge fremmed ere ind under sig, da
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fodtes der helte i huset, med skarpe ojne og valdige krefter,
bern der langede efter viben ferend de var voksede helt fra vug-
gen. Nattegamme] stir helten i brynje, det kunde man godt
forsvare at sige om en Ylfing; mere hverdagsmeassigt hedder
det miske, at drengen bislert rykkede tugteren i skeegget, og
begik sit forste drab i den alder da andre drenge lober med
deres moder. Eller miske var der s megen lykke i bernene,
at de selv fordrede livet. Det hedder om en dreng, Torstein,
son af Asgrim, en fremragende mand i Telemarken, at han
skulde have varet sat ud, — hvorfor faderen nagtede at kendes
ved ham, fortelles ikke; — men i mellemtiden, medens traellen
gjorde sig rede til at bere barnet ud og grave det ned, herte
alle den lille kvede: »Slip mig til min moder, jeg fryser pa
gulvet; passer anden plads for drengen end faders arne? Lad
den sliben veere, lad grensveeret i fred, — jeg har en fremtid
blandt mennesker.«

Men selv om bornene er en sikker miler for sjelens til-
stand, er det ikke sagt at man behever at vente til den kom-
mende generation for at se vanserens gnaven pi livsroden. For
Islendingen stir endnu de to forbindelser »bevare sin @re« og
shevare sin lykke« som ombyttelige storrelser; nir han siger
sit: »Jeg tror mig ikke til at holde min hzder hvis jeg sidder
stille i denne sag,« da har hans ord en vagt, som viser at denne
setning, for hjertet om ikke for hjmrnen, star ensbetydende
med at undgd deden, at holde fast pa sin sjzl, at bevare sin
existens. Hans sky for at ga fejl af en mulig pligt deekker over
frygten for noget sidant som et ophor eller en tilintetgorelse.

Derfor havde opstandelsen i @rens eftermle si strostende
en realitet. Helten gleedede sig ikke blot over at si og si mange
vilde n®vne hans navn for efterverdenen; hans trygge tillid

til fremtiden sad i forvisningen om at i denne n@vnelse og be-
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remmelse bredie hans selveste selv sig ud, herskende og ny-
dende, levende livet. Nir Nordboerne siger: »Hjorderne der,
freenderne der, selv der man med: jeg ved eel som aldrig der,
ded mands minde,« eller Beowulff trester den nedsliede konge
med sit: »Serg ej, vise mand, bedre det bider en at haevne sin
frende end at serge sire; hver en af os skal opleve ende pa
livet i verden; vinde sig den der kan, ry inden deden, det er
lykke storst for keemperen, nar livet er endt,: si belyder ordene
maske ikke mere end hvad vi omtrentlig legger ind i dem idet
vi gentager versene; men de har deres kraft for hin tid fra en
virkelighed, som gér langt ud over hvad vi kan tenke os ved
eftermele, en virkelighed som vi kun kan vurdere tilstrekkeligt
ved al bytte ordet eftermwmle bort for genfedelse, eller op-
standelse.

At leve i eftermelel, helst si lenge verden ser oppee, det
var Nordboens sterste higen. Ordet falder ham af sig selv i
munden i livets hojtidelige sjeblikke: da Heskuld velsignende
modtager sin son paa dennes ny gird, laber hans Iykkeonsker
ud i et: »Det tror jeg for vist, at hans navn lenge vil veere
oppe.« Og gennem hele Germanien gir denne ubendige torst
efter ry. Rabet pa eftermele, pi noget som kan leve ud over
heltens dag, lyder lige si fordringsfuldt igennem Heliand-
digterens kristne vers som i nogen heltedigters mund. »Det er
mandens behag at std fast hos sin herre, villig de med ham.
Det vil vi alle, folge ham pé hans fwerd, regne vort liv for lidet
vaerd, og de med drotten i fremmed land. Da l®vnes os dog
et eftermzle, godt ry blandt mend,« lader den kristne Tysker
sin Thomas sige til sine meddisciple. Den angelsachsiske Sa-
farer, som ikke ret kan fi Kristus til at byde over belgerne,
hverken dem inden i ham eller dem udenfor, for hvem hele
verden ligger trist og hibles, som et kaos af maje, strabadser,
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savn, fejlslagne forhibninger, skilsmisse hvor man venter made,
__ han klamrer sig til samme tro pi dommen Over de dede.
Intet bestandigt kan han finde. Sygdom og w®lde og kamp
kappes om at plyndre mennesker. Sé er der da intet andet at
bygge pa end de efterlevendes lovprisende minde. Hans rad
er: brug tiden forend enden er der, til manddomsfeerd mod
fjender og djevie, for at menneskers bern kan prise dig, og dit
ry kan leve blandt englene. Sildefedning som han er, betragter
han verdens manddomsalder som afsluttet; den tid da folk
levede og troede pé livet, gav klenodier og frodedes i lykke
fordi de var sterke, den er uigenkaldelig endt, jamrer hamn.
Og med bitterhedens inkonsekvens s@lter han selve tilvierelsen
pa anklagebznken og holder dens grund-usselhed op for alles
gjne. Men sclv om de bitre alle dage ligner hinanden, sa
berer deres resignation praeg af tider og steder. En siger: Nu
vel, Iad os @de og de, en anden: Lad os tenke og de, Sefareren
siger: Lad os do og mindes. Den fremmede pessimismes hab
til en himmelsk fremtid bliver for ham et spir pd eftermelet.

Hvis man ved eftermzle blot havde forstiet noget som
udelukkende l& i andres mund, noget som Var afhengigt af
fremmede menneskers godvilje og deres wvne til at vurdere det
store, da havde det alligevel veeret for usikkert et gode til at
varme sjele, til at forsone med deden, eller endogsa gore daden
til en vinding. Gleden over et stort ry, over et minde der over-
striler selve det kortvarige menneskeliv, havde sin ubzndige
styrke og sin ideelle veerdi derfra at den hvilede pa en realitet.
Eftermelets liv var et virkeligt liv.

Vi har let nok ved at fatte begejstringen i den gamle deds-
stolthed. Det luende og lysende i ordene har vi et dbent eje
for, men vi er nzppe mere i stand til at fole deres mvne til at
sprede varme. Den moderne leser mener vel at vise digteren
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den allersterste haeder som det stir i hans magt at yde, ved at
tage ordene i en si dndelig betydning som mulig, men i virkelig-
heden drseber han blot deres sande liv med sin ideelle be-
undring. Et andet udtryk for navnets veerdi giver den gamle
formaning il kemperne, sidan som den er skreven i den
norske hirdskri: »Husk, den der en gang dor niding, han
bliver aldrig en anden gang [= igen] til en brav mand, men
med det navn som han der, med det ry skal hans minde leve.«
Her taler den gamle virkelighedssans endnu et tydeligt sprog.
Hvis det kan lykkes os, med sindet opfyldt af hine lovprisninger
af eftermalet, at tage denne formaning sidan som den star,
ord for ord, da vil vi selv fele bade hejheden og livsalvoren i
den gamle higen efter et storl ry.

S4 gir da navnet ud fra sin barer som en sejrherre of
legger verden under sig, det giar frem uden at lade sig an-
f=gte af liv og ded, fordi del i sig har, nej, i sig selv er sjzlen.
Sker der noget menneskeligt for manden, da treekker hele
livel sig sammen i hans =re, hans eftermele, hans ry, hans
navn, og lever i det sit uforstyrrede liv: det kan nér som helst
fylde en ny krop ud og inspirere den til et liv i xre og lykke.
Nar navnet settes pi en =tling, lever sjelen frem i lyset igen,
som om intet var sket. Han er kommen igen, sagde man.

Atter treeder menneskesjelen os i mode som »alderc.
Alder er i ®ldre sprog — siledes pa angelsachsisk og pé gam-
melnordisk — livet, det man mister, def man vOVer, det man
tager {ra en anden. Alder er det fjor som sidder inde i brystet,
og som sverdet kan trenge ind og bide. Men den sj=l, eller
det liv, existerer ikke i bleg almindelighed, som en hvid tavle
verden kaster sin skygge pd. Den har et indhold, den er en
skabne. Norner skabte — dannede — Helges alder, da de
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kom til girden i hans fedselsnat, bed ham blive beremtest
konge, med det storste ry blandt fyrster.

Fra fedselen af er ens alder bestemt, siger Nordboerne,
og dermed mener de, at ens historie, som vi vilde sige, ens
sksebne, som de selv vilde ndirykke sig, er givet: gennem de
og de hendelser og handlinger skal han feres til sit endeligl.
Man kan i sin samtidige genkende en fordums helt pa hans
mod og pA hans wmres indhold og dens styrke, men ogsa
hans livsgang indeholder et vidnesbyrd, og det mdaske et al
de tydeligste, om sammenh@engen mellem fortid og nutid. Nar
man ved hvad for en sjel der er i en, kan man med umiddel-
bar sikkerhed vide hvad der venter en og hvad ens endeligt
vil blive. Ens lykke er givet, og dermed bdde venner og
uvenner, forbund og strid, tradition og formil; og med =tlens
ssere«, dens »egensinde, som vi har kaldt det, felger i ryt-
misk gentagelse samme skwebne. Atle Hasteinssen afslog efter
kampen med Ravn en venlig indbydelse af @nund: han vilde
hellere hjem, ti efter al sandsynlighed fulgte det med navnet
at han skulde de af sfrene som hans farfar, Atle Jarl, — hvis
navn og liv han altsi bar.

I vort ord skehne ligger der meget som har anvendelse
pi de gamles tanker om livet og deis gang; uden Kkraft er
ordet n®eppe heller, men det imponerer nu kun med den art
usikre mrefrygt som skabes ved hemmelighedsfuld karakter
og omgengelse. Nir ordet skal sta for den hirdhzndte virke-
lighed som forfedrenes sksebne var, da ma vi binde det til
jorden ved at gere det til et vesen med drifter, lidenskaber,
serheder; tilbsjelighed til altid at veelge en bestemt side af en
sag, til at veelge kamp og vabenafgerelse fremfor underhandling,
— eller til altid at se sig om efter maglingsmuligheder; tilbajelig-
hed til hellere at bega et drab for mange end et for f, eller ogsa
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en tilbejelighed til stedse at gere det som bidder en mindst.
Vi har altid med en enkeltskebne at gore, en som tilherer een
mand og sertegner ham ud fra alle andre, og denne skmbne
har krav pa intet ringere end at kaldes sjel. Den kan gi ud
fra ham og meddele sig til andre, og den kan genfades i
samme personlige bestemthed som @ren. I folge prosastyk-
kerne til Helgekvadene i Edda skal Helge Sigmundssen og
hans elskede, Sigrun, viere genfedninger af Helge Hjorvards-
son og Svava, og atter selv vaere blevet genfedte i Helge Had-
dingjaskate og Kara Halfdansdatlier. Vi har her tre ligelo-
bende sagn, om en helt hvis meagtige og hastige livstempo
skyldes forholdet til en halvt overjordisk kvinde. Helge Hjor-
vardssen viekkes til did af valkyrjen Svava, og dedvies pa
en mide ved broderens ubesindige lofte om at ville fortrenge
ham fra hans elskovs ret. Helge Hundingsbane vinder pid sine
krigstog valkyrjen Sigruns, Hegnedatterens, Leerlighed og be-
skytielse, men for hendes skyld bliver han Hegnes banemand
og forberader derved sit eget fald. Det tredie sagn kendes
kun fra en afbleget reminiscens i en mventyrsaga, hvor Helge
ved al hugge for hejt sirer sin beskyttende elskede og val-
kyrje, og derved setter lykken og livet til. Hvordan de en-
kelle dele i denne trilogi forholder sig til hinanden hvad op-
rindelse og gensidig berering angéir, derom ved vi intet som
helst; kun si meget ser vi, at grunden til at de blev trukne
pd snor er ligheden i den skmbne som forbinder parret.
Helge og Svava er ikke tradt ind i livet igen, men livet har
genfedt gruppen: helt og valkyrjeme, og deres elskov med
dens tragiske udgang.

Den der sked de prosaiske mellemled ind i kvadene, har
vel neppe helt pa egen hind spekuleret sig til sin genfodelses-
hypotese; men hvad enten der nu har ligget spirer til sammen-
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knyiningen i sagnene selv eller ikke, si er disse prosalinjer
hjemlede i gammel tanke. Livet kendes pa sin fierd. Sjelen
har en livsgang bunden i sig, som sin egenskab. Sk=bnen,
eller som vi ogsd kan sige, historien, er lige s lidt som lykken
noget der stir uden for mennesket; ej heller heenger den blot
ved ham som el nedvendigt resultat af hans karakter. Den
er selve lykken, den er hans natur. Den fedes ud af ham pa
samme mide som frugtharhed og sejr. PA denne identitet mel-
lem skxbne og vilje beror Nordboernes frejdige fatalisme.
Derfor er det ikke ud af resignation at en Atle taler som
han ger. Nordboerne lod sig ikke treekke med af skmbnen,
de gik frivillig, de valgte selv det som de vidste var deres be-
stemmelse, de valgte det uundgielige af fri vilje, s& paradoxalt
end ordene lyder. Sksbnen stod for dem som en nedvendig-
hed manden ikke kunde komme udenom, men alligevel folte
de den som en vilje. De tog freendernes rdd og planer ap
med samme varme som deres egne, og ligesi levede de for-
gengernes skabne med ilter appetit. De greb fast om deres
der
ligger hemmeligheden ved deres ejendommelige, hirdhsendte

bestemmelse med en vilje der er skabnens egen vilje,

sans for livel, den urokkelige tilfredshed med tilvaerelsens so-
liditet som ger at de aldrig gir i dybet for at sege skatte, men
heller aldrig falder pi at dremme og treste sig ud over del
der nu en gang er.

Men endnu stir der en hel side af sjmlen urert tilbage.
Til naturen herer der en krop. Nir moderen havde stiet pa
knzene og fedt sit barn, da blev det béret hen til faderen,
for at han skulde se hvilken af de gamle frender det var
der tradte ind i lyset igen. Miaske kunde hans skarpe blik
1 barnets beveegelser skimte den afdedes karakter. Somme
bern kom til verden med knyttede heender, andre skreg helte-
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skriget straks ved begyndelsen af deres bane. Barnet ser lo-
vende ud, siges der, han vil blive en hérd hals, men tro mod
sine venner. Men forst og fremmest var det deg ligheden i
trek og ejne og legemsbygning faderen spejdede efter. Sjalen
forandrede sig ikke. Lige si lidt som stenens héardhed 0g
kulde er tilfldige egenskaber ved et legeme som stenens
sjeel ikleder sig, lige sd lidt var kraftige lemmer, hvasse gjne,
bolgende, lyst har tilfeeldige attributter for heltesjeelen.  Del
er et stdende sagntrzek, at det unge hovdingemne udmemrker
sig ved sine eojne. Han har hvasse ojne, han hvmsser ajne
som rette kampfyrster, siges der om Helge Hundingsbane.
Ligesd hedder det om Sigurd Fafnesbanes fodsel: Kongen blev
glad da han s& de hvasse ejne som sad i hans hoved, og sagde
at ingen vilde blive hans jevning. Disse ajne er jo i digtningen
hevdingens adelsmeerke: et blik der kunde skrsemme eller
temme bide mennesker og dyr. Sigurds morder mitte to
gange gi ud af sovekammeret med uforrettet sag, ti Vals-
ungens ojne var si skarpe, at ikke mange turde stirre ind i
dem. Hestene for il siden og vilde ikke triede pi Svanhild,
si lenge hun havde sine ajne fbne. Saxos skildring af Ole
Kakke er en studie over helteblikket: Hans ejne var sé
hvasse at de huggede fjenden hirdere end andre maends vithen;
de modigste kreb sammen for hans blik. Ukendt kommer
han til kongsgirden. Kongedatteren plejer pd sin rundgang i
hallen at bese geesterne: hun kunde af traekkene i deres ansigt
lzese byrden. Men for Oles dsyn falder hun tre gange livles
til jorden. »Her er en kongebiren helt,« siger hun, og alle
riber pd at han skal kaste hztten. Da han adlyder, sidder
alle mend i hallen stirrende af beundring over hans skenhed
og hans gule lokker, men gjenligene holdt han dybt senkede,
»al de ikke skulde se og raeddes.«
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Saxo, det moderne menneske, forundrer sig over pigens
skarpblik; han finder sig i hvert fald befejet til at sette en slig
skarp divinationsevne i gisesjne ved et tilfgjet: »man troedes
at hun kunde lese gmstens stand af hans trsek. Men der
horte 1 grunden ikke stor kunst til at udpege en konge. Det er
héiblest for ham at forklede sig. Lad ham tage tralleskert
pa, og hovedklud, og lad ham dreje kvarnen: man ser nok
al tesen har hvasse ojne, det unge blod kommer ikke af hytte-
folk; han kan ikke andet end dreje si stenene springer og melle-
kassen flyver. Et sidant udseende og slige krzefter herer nu en
gang til hans lykke, til hans »natur«. Stor, statelig, skon (sken,
det vil sige, uden husmandens arbejderirek) matte han vare
for at vere hovding, og kunde han ikke andet end vare, hvis
han var hevding. Nir sjelen genfodes, former den et menne-
ske om sig med de lemmer, de sjne, del hér, ti andet formar
den ikke. Eller skal vi ikke hellere sige, at sjelen er gulhdret,

senestzerk og bliejet, — det er dog den egentlige mening.

Alle disse enkeltbestemmelser af sjelens vaesen leber sam-
men i det enkelte ord: lykke. Sjmlen er lykke, i den altom-
speendende betydning som dbner sig for os nidr vi tdlmodigt
folger dens virken hele kredsen rundt. Nér lykken er ude,
ved vi, da er livet endt, ikke fordi deite var afhaengigt af visse
udvortes betingelser, men fordi det var selve filveerelsen som
slap op da lykken brast. At vere i lykke, at vise sig i lykke,
betyder det samme som at treede frem i lys og live. Derfor
hedder sjelen med rette hamingja.

Det der gor hoved, arme, ben, vilje og =re til et menneske
er en sjxl, og dybere endnu abenbarer denne sig som liv. Man-
den er en stump tilverelse, der kan itrenges sammen i el navn
uden at miste noget af sit indhold, og som atler kan opsnges
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i el héndslag, hel og fuld som den er. Men ligesom et rad
ikke kan existere i og for sig, kun i en bestemt kvalitet, som
djervt, som dumdristigt, som lige ud sigtende, som listigt
manevrerende; kun som giende pi et bestemt formil og med
et bestemt indhold, — sddan ma liv for den tanke der selv er
et dirckte udslag af livet og ikke en sidegdende rasonner, allid
veere et program. Livet kan ikke udlegges som noget der er,
men kun som: noget der er for mig. Ikke det levendegorende,
det belivende, det inspirerende, men det handlekraftige, det lyst-
frembringende er livet; ikke i at virke, men i at fremvirke, ikke
i at beviege, men i at indhente ligger dets kraft. Nér vi swtter
tanken til at gere regnskab for de umiddelbare forvdseetninger
der ligger pa bunden af vor tale om den krafl der rerer sig i os
og rorer os, dukker den vel op med forestillingen om en klar,
gennemsigtig strem, der i sit leb optager felelser og stemninger;
livel har vi til feelles med alle andre skabninger, det menneske-
lige er noget vi legger til. Det liv derimod, som bar for-
{sedrenes handlinger frem, var i sin grund ikke blot menneske-
ligt, men personligt — sé personligt som et sgenavn, Vi skiller
kraft og virkning sd vidt ud fra hinanden, at der mellem de
to kan blive plads for det spergsmél: lad os se hvad der kom-
mer ud deraf; hin kraft var altid sammenvokset med sit re-
sultat.

S snarl vi indsetter ordet hamingja, er tanken oversat fra
vor blege opfattelse af livet il fortidens blodrige og muskel-
sterke. Hamingja er en natur der kun kan virke pa sin

viesensgivne made, og kun til det mal som ligger i den. Ha-
mingja er en karakter der kun kan dbenbare sig som de og de
bestemte mennesker, men til gengwld nedvendigvis ma frem-
virke sin bestemmelse: den w®re, den vilje, den skabne, og ma
skabe de og de personligheder, i deres ejendommelige forhold
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udadtil og indadtil. Derfor kommer den snart som et menne-
ske, snart som noget menneskeligt, snart som en personlighed,
snart som en kraft — og altid er den sig selv, aldrig mere og
aldrig mindre. Om den gir i spidsen for heeren, i legemlig &ben-
baring af den ene eller den anden slags, eller om den strommer
ud fra manden, ned under jorddzkket og svulmer smdspirerne
op af mulden, det gor ingen forskel i dens natur. Lykken
udger, det ved vi, et izt hele, gennemens og usondreligt. Der-
for kommer hver enkelt mandsegenskab som en hamingja:
eftermelet er en levende sj®l eller et levende menneske, mren
er sjelen. I dette intime fellig, hvor een star for alle og alle for
een, ligger forudsztningen for sidanne udtryk som de oldengel-
ske: »hedningerne faldt fredlose pa slagmarken,« og stiden
kom for ham at gennemleve fredsskilsmisse.« Disse steder
forstds ikke ndr man ensidigt tager dem som et vidnesbyrd
om at jordelivet for Angelsachsernes forfaedre forst ‘ng fremmest
var et samliv, en fred; de kan heller ikke tages som exempler
pa digterisk anvendelse af fred i betydning af sjel. Forklaringen
ligger dybere: fred var virkelig en form for livet, og det vil
i germansk tanke sige sjelen selv.

Her taber de mods=tninger som for os har forste rangs
betydning, deres myndighed. Legeme — sj®l, neutral —
personlig, helhed — brek, ja disse bestemmelser har
deres plads, de er blot ikke grundlzggende. Nar vi
herer om menneskets hu, at den kommer sin fjende
i mode som en glubende ulv, da ved vi at den er en personlig
sjeel; far vi at vide at en mand har en modig hu, da ved vi,
eller tror vi at vide, at talen er om en karakteregenskab. Men
i andre tilfzelde pines vi méske af en ubehagelig tviviridighed:
hvis en foler sig tilskyndet af sin hu, eller advaret af sin hu,
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er det da en énd eller er det 4nd som taler inden i ham. S&
lenge man gir ud fra at de to, anden og 4nd, udelukker hin-
anden, vil man ubeslutsomt veje for og imod ved lesningen
af et vers som del Gro synger over sin sen: »Hvis fjender
speerrer dig vejen, pd ondt sindede, da gange deres hu over, dig
til hinde, og vende sig deres sind til frede. Nu falder ethvert
enten — eller bort: hu er alle steder lige si personlig som
upersonlig.

Den gamle tanke oscillerer ikke over mods=iningen mellem
legeme og sjel. Kontrasten er der og har altid veeret der, om
man vil, og den har veeret stor nok til at sette tanker i drift,
men ikke vid nok til at lade dem glide ud i to fjendtlige hobe.
Spendingen mellem oplevelse af det dndelige og sansning af
det hindgribelige er endnu ikke bleven si sterk, at de to poler
hver for sig vil treekke erfaringer til sig og holde dem fast i
to grupper, si at der fremkommer et brud, et gab, noget at
forsvare, et problem. Tanken gir efter andre mil. For dem
der har forstirret sig pi kloften, ser det ud som om hine men-
nesker springer frem og tilbage over et hul, fra modsigelse til
modsigelse, men der var intet svaelg og ingen modsigelse i dem.
Sammenhaxngen besidder en sidan soliditet, at den kan L5le
ethvert pres som kendsgerninger udsztier den for; vi behover
ikke at deempe eller slibe vore ord, af frygt for at linjen skal
briste pA midten hvis vi tynger for sterkt pa enderne. Sé
lenge vi har legemet for eje, kan vi dvele s vedholdende g

si ensidigt vi vil pa dets ejendommeligheder; og forlader vi det
materielle, behever vi ikke at forfordele dnden af frygt for at
vore tidligere ord skal std op og vidne imod os. Ja, forst nar
vi giver hver sit, fuldt og ubeskiret hvad de har krav pd, ferst
da kan vi bevare ligeviegten imellem dem.
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Sjel og legeme kan skilles ad for en tid. Ingen vil preve
pa at forklejne sjelens ret fil at skille sig fra legemet for at
fere en fri, ubunden tilvaerelse, medens legemet tilsyneladende,
og miske ogsa virkeligt, ligger hen som et hus uden beboer.
Sjelen kan drage hvorhen den vil, gi ud pA sine =rinder,
spejdende, forberedende og ogsd handlende pa hele personens
vegne. Sddan hendte det jo Kong Gunthram at han pa jagten
blev overfalden af stor trethed og lagde sig til at sove ved
siden af en bak; da han vignede, kunde han endnu huske
hvordan han var giet over en flod pi en jmrnbro, ind i et
bjerg hvor der 1 store skatte af guld. Sjmlen havde set
rigligl, ti da man gravede efter pa det sted kongen anviste, fandt
man umddelige kostbarheder. Men den som sad med kongens
hoved i skedet, havde set at der ud af kongens mund under
sevien kom en lille slange, som vimsede frem og tilbage langs
vandet, til han lagde et sverd iveers over baekken, og si siraks
forsvandt over broen ind i et lille hul pa bjergsiden, for kort
tid efter at vende tilbage ad samme vej.

Vi ved at sjelen — i hvert fald til tider — kan gi hvorhen
den vil; men vi ved ogsd at den barer legemet i sig. Hvis hin
kongelige orm havde medt nogen som var sterk nok tl at gore
den fortraed, sd vilde kongen have set meerkerne pa sin krop
da han vignede. Nir som helst kan denne sj®l springe ud i en
krop -— ligesom krenge den materie udad som den i sin luftige
tilstand berer indad. Og si treeder den frem ikke blot som el
syn, et afbillede af personen, men som et hirdt, fast, kraftigt
legeme, el korpus man sandelig ikke kan g igennem uden at
vide af det. En mands fylgje kan bade hugge med viben, og
klemme med arme s at vejret forgir en. Der forielles
om to islandske bonder at de en nat medtes i dyreham mellem
deres girde og udkempede dagens siridigheder; og da de vag-
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nede om morgenen, la de hver for sig med bradne lemmer og
grundede over naltens begivenheder.

En oplevelse som den Torsten Oksefod havde i Brynjars-
haj, kan lere os at sjelens foretagender er hele mandens. En
nat da Torsten havde lagt sig til hvile i Jokulsdal, kom en af
gravhaejens beboere ud til ham og bed ham ind; da de var vel
beenkede, klagede han hviskende til gasten over den uvenne-
selhed som hans broder Odd ovre pa den modsatte baenk
viste, og lod tydeligt nok forsti at der trmngtles til en sterk
arm, netop siddan en som sad pa Torsten. Lidt efter blev
gaesten selv vidne til Odds overmod, da hejboerne een for een
gik frem og bragie deres gaver, mens han sad tver og takles
og log imod. Da Torstens tur kom til at vise sin hyldast,
bred hans frimodige ord straks lammelsen, og det oksehug
som han lod felge pa ordene, vakie endda en kamp i heajen,
der endte med at Odd mélie bide i greesset og lade sit liv.
Til len gav sejrherren Torsten den overvundnes trylleguld og
tolv. mark selv i tilgift, og lennen fandt han i sin hind da
han vignede.

De nordiske fylgjefortellinger antyder umiskendeligt at
sjelen har en fordel fremfor den samlede person: den kan
veelge sin skikkelse. Nar legemet hviler, ser sjzlen lejlighed til at
ifore sig en ham af en anden art end den daglige, en som er bedre
afpassel efter ojeblikkels krav. Vi horer om mennesker der pé-
lager sig fugleskikkelse, enten for at komme frem gennem luften,
eller for at skafle sig adgang gennem #dbninger der ikke vender
ud til anden landevej end »biernes vej«. Freyjas fjederham er
ganske vist lidt for ndvortes et maskineri til at undgi mistanke
for at veere ndgaet fra et poetisk verksted; men der star virke-
lighed bag det vers i Atlamal hvori Kostheras varslende dremme
skildres: »Jeg syntes at se en orn flyve ind og salen til ende;

-
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bittert er det som stiar os for; han dryppede af blod: jeg sken-
nede af hans hruende miner at det var Atles ham.«

I det daglige liv tales der ikke s& meget om flyvende sjele-
former nden for troldksellingernes kreds; men ret sandsynligl
har de hamlgbende kvinder i detle som i andre tilfzelde opret-
holdt — og ved uforsvarlig anvendelse udartet — gammel feer-
dighed. Gunhild, den kloge, ubgjelige kvinde, hvis sterke
og sere shue har sat fantasien og lidenskaben i si sterk be-
vegelse at hun er giet over i historien som et halvt overnatur-
ligt, halvt unaturligt veesen, fik ogsd ord for at have magt i
luften, og sene sagameend tror for vist at det var hendes ham
der sad i gluggen og kvidrede for at forstyrre Egil, da han
smedede sit hovedlesningskvad.

Og gjaldt det styrke, da kom sjzlen lobende ind i bamsens
skikkelse og med bamsens kraefter. »Det ser Hjorvard og hans
meend, at en stor bjern gir foran Kong Hrolf og hans mend,
og stedse kongen nw®st; han dreber flere m@nd med sin lab end
fem af kongens kemper. Hug og skud springer af pad ham,
men bide heste og mznd der kommer i hans vej slar han ned
under sig, og knuser han med sine tender.c Bjornen var
Badvar Bjarke, som sad og sov legemligt hjemme i hallen.

Uden al tvivl er denne mvne til at antage en ham nogel
ejendommeligt for sjelen i modsetning til legemet. Og dog.
i vore ord bliver sjzlens smidighed urettelig til et prerogativ,
der som alle praerogativer planter skel mellem begunstigede og
ubegunstigede, og se®tter de to op imod hinanden. Legemets
dvale, eller midlertidige hendeen, er betingelsen for at sjelen
med fuld frihed kan udnytte den anden natur og udfolde alle
de egenskaber som ligger i hammen: den massive abenbaring,
de smregne krafter, hurtigheden, vildheden. SAi snart Bedvar
Bjarke viignede og drog sin heltekrop sammen om sig, forsvandt
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bjernen. Denne fortelling bor fremdeles indtage hadersplad-
sen som typisk illustration pa sjmlens omgengelse med legemet
i oldtiden. Men lige sa vist geelder den sandhed, at hu'en ikke
vilde kunne antage en bjerns krop, hvis ikke dens lykke inde-
holdt bjernenatur. De elementer af hvilke hammen bygger sig
et legeme, tager den ikke uden for sig; de ligger inden i den,
de ligger ogsi i den daglige krop.

Der md lages et forbehold overfor de oldnordiske fortel-
linger om hamskifte; de er ikke i et og alt vederh®ftige vidner
om sjxlen og dens evner. Ganske vist, at sammenslille dem med
almuens legender nu til dags, og stikke dem ind under rubrikken
overtro, vilde indeholde el groft brud pa historiske proportioner;
det som sagaerne har at malde om legemets ombyttelighed hen-
holder sig overvejende til dagsiden, og ikke til natsiden i men-
neskelig natur; men lige sé sikkert er det, at i sagatiden har tan-
ken om sjwlens faerdigheder ikke lenger livet i sig selv. Troen
lever videre pa det fra fortiden givne, men dens forudsztninger
er dede; der kan ikke fedes ny former, de kan kun skabes
ved en vilkarlig akt fra fantasiens side, som nir en konge
skaber adelsm@end. Sjzlebjernen lever ind i den historiske tid,
men det inderlige samkvem mellem menneske og bjern som
gav den gang i Midgérd, det tilherer en svunden periode. 0g
samme forbehold gzlder ogsa troldkellingerne; de er pi deres
enfoldige vis budbringere fra en virkelighed, men deres
begrensning viser sig allerede deri, at de ever som
kunst hvad der havde veret natur, Heksene tager
hammen p#, de kryber ind i den, medens sjelen endnu
hos Badvar blot gir ud som bjern., Og dette udvortes forhold
til hammen bliver kendetegnet pd den senere sagnoplattelse, der

har 1aget magten i nordisk digining, og pi mange punkter har

udvandel en gammel virkeliched til halvt sveniyr. Efter den
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finder Sigmund og Sinfjotle ulvenaturen liggende som en pels;
i den bliver der plads, og sans, for romantiske svanemeer, der
klaeder sig af til badel og legger deres fjerdragt pynteligt under
en busk. Men den der virkelig optradte som ulv, som bjern,
som okse, som orn, bar ulvens, bjsrnens, oksens, ernens karak-
termerker i sig til stadighed. Hans lykke var af den art, at der
bestod en vaesenssammenhgeng mellem ham og hans dyr. Han
brugle dets krezefter, dets mod, dets vildhed, dets snuhed, dets
anelsesevne og sporsans, ogsd om dagen og i sit eget legeme.
Og ser vi nermere til ved sidanne wmgie reprasentanter for
sjelekraften som Bedvar, vil vi endnu, trods det at sagnet er
losrevel fra sin levende grund, opdage byrdsmeerkerne. Navnet
Bjarke er intet andet end bjern, og miske ligger der endnu i
novellen om hans oprindelse fordunklede minder om al han
tilhorte en Bjorningeslegt, der som Ylfingerne havde {red med
dyret, og kultiverede freden og samlykken ved stadig at optage
dyrets natur i sig. Hans fader hed Bjern, hans moder hed
Bera, som betyder hunbjern, og hans fader feerdedes i bjerne-
ham pé den tid da han avlede ham. Fortellingen om faderens
ulykkelige skaebne, da han af en stedmoder blev forhekset for
sin dyds skyld, osv. osv., er gennemirukket af roman og @&ven-
tyr, men bjernen synes dog at ligge i sagnel fra gammel tid af,
og hvem ved om ikke Bodvar et eller andet sted pd kroppen
har haft sit marke, ligesom Merovingerne deres vildsvinebor-
ster ned ad ryggen.

Det var forst da poesien — og troen — (ridte 1 steden for
oplevelsen, at ham blev til hylster. Fra forst af var den, siledes
som Atlamils digter endnu halvt om halvt ved, netop sjelen
selv, ho'en, hamingjaen. Den der har lidt skade pa lykken,
s at han ikke har sin fulde megin, ikke kan huske, forsta,

eller dremme, han er hamsijilen. Ikke alle havde i lige grad
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evien lil al shammes«; den sterke, den der havde megen og
mamgtig lykke og derfor kunde sende si vel sine riid som sin hu
ud i veldige skikkelser. kaldtes hamram, d. v. s. husterk, med
et ord der senere blev degraderet (il et brendemerkende adjek-
tiv. I sit forfald har hamram delt skeebne med Jjolkunnigr, der
ogs i senere tider gik over til at bruges om de enkelte individer
der sakkede bagud i det store fremskridl fra den gamle swd
til den ny, men som samtidig indsnzvredes i sin betydning til
kun at gelde visse ferdigheder som man efter den ny skik
skulde holde sig borte fra, eller til at betegne en ond brug af
gode wvner. Egentlig betod det blot: mangfoldigt i stand til at
bruge sin lykke, som jo den var, der sad inde med kendskab til
forbigangne ting, og med en indsigt og samfelelse der satte ham
i stand til at hente styrke fra sjelene rundt om ham. Den
Raud der veergede sig mod kongens hidsige omvendelsesiver
ved al smlte stormene pa vagt om kysten, blev af Olav og hans
mend hinet som fjelkunnig. Men en Olav, der sendte sin
lykke ud til at std venner bi i naden og tage klogskaben ud af
fjendens tanker, eller trodsede stormen til lydighed i kraft af sin
lvkke, viste sig jo netop som hamram og fjelkunnig fremfor
nogen. Og nir en god lykkemand, Béard i Ulfsdalene, slynger
ordet fjelkunnig mod kongens udsending, i det ejeblik da han
ser sin provede hamingja mod al forventning blive sky overfor
den fremmede lykke, da har han skel for sine ord, hvad sé
end sagamanden har tenkt da han nedskrev setningen. For-
fatteren lil legenden — eller roverhistorien — har let ved at
yeere andfuld, ti kulturen stir bag ham og siger sine dybsindig-
heder igennem ham; ndr han bruger ordet som et skeeldsord
for al betegne hedningens platte tanker, kommer han til at

legge Bird nelop det i munden som en mand af den gamle

e i
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kultur vilde teenke, nir han stod overfor en lykke der var ham
unaturlig.

Almuen har pa detle punkt bevaret den gamle iro pi at
kraftige karakterer er i stand til samtidig at vise sig pd flere
steder, og efter vikingetidens udtrykkelige vidnesbyrd indbefat-
tede hamramhed ferdighed til at antage fremmed skikkelse og
optrede som dyr, — den er styrkens hejeste polensering; —
men sikkert nok var den ogsd en egenskab der viste
sig mens manden ferdedes i legemet, som kampvildhed,
som usirlighed, som ufelsomhed overfor smarter, som foreget
kropstyrke. »Da drog de svierdene og bed i skjoldrandene, gik
skibet rundt, frem langs den ene rzling, tilbage langs den anden,
og drmbte alle mend; siden gik de hylende op pa land,« —
det er Badvarnaturen der virker i dagens lys. Hvordan Odd
péi een nat kom tveers over Island, fra den yderste nordspids
til sydlandet, da hans sester trsengte til hans hjelp, om han
luntede bjernetrav, om han flgj, eller han brugie sine ben, det
ved vi ilkke: eet er nok: det var hans hamramhed der gav ham
farten.

Og sa bestar der da heller ikke nogen mods®iing mellem
det neutrale liv, den dndelige kraft som manden striler ud fra
sig til sine omgivelser, og den personlige sjel, der gar ud pi sine
hen og griber for sig med henderne. De to er blot modsatie
poler af samme lykke. Vi har set hvordan en mands hamingja
kan gi ud og legge sig som en tige over en andens sind,
skygge for hans fjernsyn, kvale hans initiativ og suge kraften ud
af hans planer; og vi behever aldeles ikke at tenke os den
handlende som en mand, kvelende med hender, sugende med
mund, treedende med fedder. Kongens hamingja forplanter sig
som en varme fra hans hind over i krigerens, nar han rekker
sin imod; hans hamingja gir som en kraft ind i me®ndene og
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opfylder deres krop, treenger ud i de yderste led, og fra dem over
i vabnene. Fremviisheden selv er hamingja, der stiger op af
sjelens dyb og udbreder sig i den spiende; »jeg ved al min
tremviished og af vor ®ifylgje [det er ethamingjal, at stor kvide
vil spire for os af dette svogerskabe, lader Velsungesagaen Signy
sige da giftermflet med Siggeir foreslds hende. Men nér som
helst kan hamingjaen springe op i sin fulde personlighed; —
blot en lille drejning i betragtningen, og den bliver fra et noget
til en nogen. Pi samme made glider Nordboens »hus jevni
over fra forestillingen om sind, vilje, lyst, tanke til det vi forstir
ved sjel, i alle dens nuancer, sidan at en slig Abenbaring af
manden uden for sig selv som den der skildres i sagnet om
Gunthram, meget vel kan beskrives med ordene: »Det er en
hu vi har medte. »Det er menneskehu’er,« siger en mand som
har set sine fjender i dromme, og det vil jo i nogterne ord betyde,
at hines sjele pusler omkring ham, spejdende, lurende, for-
beredende.

Det billedlige udtryk, at inden bewrer legemet bundet i sig,
__ om det er billedligt — stir i fare for at patvinge sandheden
en dybsindig mine; men nér vi har gjort alt for at fjeerne fri-
stelsen til at tage ordene som moderne éndrighed, indeholder de
netop hvad der mé siges. Og uden tvivl har vi ret til en sidan
taleform som den, at den neutrale lykke indebserer personlighed
som en egenskab blandt alle sine egenskaber, eller méaske bedre,
at den er gennemtrzngt af personlighed, lige si godt som den
er gennemtraengt af sejr og frugtbarhed og visdom.

Livet er deleligt, og dets delelighed er ikke indskraenket til
et bestemt snit. Sjelen kan stros omkring i sma brokdele.
Har man en stor sjel, en sidan som gjorde en til konge, da kan
man udstykke sin sjel til krigsmaendene, sa at een del gir mod
st og kuer oprerere, en anden mod vest pét setog, en tredie pa
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fredelig sendefeerd anden steds. Uden tvivl vilde folket have
betragiet det som el droveligi tegn pa manglende andsstyrke hos
fyrsten, om en af disse udsendte sjele — hvad enten han nu for
tiden havde tre eller syv heere i marken, — manglede syn eller
horelse, visdom eller handlekraft. Ja, hvert eneste af hans srad«
og befalinger mé veere udsiyret med ojne og eren. Hele
sjelemassen er gennemtrsengt af menneskelighed pd samme
made som stenen af hardhed, trezet af traehed, sa at
manden — ikke blot overfert — er dedelig sirbar i
hver lille del af sin @mre. Man kan korporligt tage -
vet af en mand ved at drebe el af hans sriad<. Hvis
en hovding midlertidig er delt i fire dele, da vil vel sagtens
hans krop befinde sig i udelt tilstand hos den ene af fjerdings-
fyrsterne; men deraf felger ikke at de tre andre mé holde sig
incognilo eller usynlige, eller at de i mindste méde er den hele
mand underlegne i egenskabsfylde. Hver en af dem kan meget
vel] ifere sig hevdingelykkens belgende har, dens hvasse ajne,
dens friske lod og statelige lemmer. Om vi vil, kan vi tilskrive
manden fire sjele. Men hver af disse fire rammer dog hvert
ojeblik sine medsjele, og svarer for dem til punkt og prikke.
Ja, i sagens dybeste grund er de slet ikke adskilte. Rumadskil-
lelsen gmlder intet, eller nwesten intel.

Lige sa lidt er der da noget snit at opdage mellem den
enkelte og sleglen; og ingen modsetning mellem selvfornem-
melsen og fredsfolelsen slider freenderne i to stykker.

Den gamle betragining af livet ferer nedvendigt tanken
ud over individel. S& sterkt et eftertryk man legger pa per-
sonligheden, leder man altid bag personen efter hans forudsst-
ninger. Man sperger omkring i sleegien efter hans vilje og efter
hans skabne. Den mre som den enkelle overleverer til sin
efterfolger med ben om at fa den rejst hejl op som et banuner
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i lyset, den er dog, nar alt kommer til alt, blot en enkeltmands-
del af den mre som alle [reender tilsammen viger over og til-
sammen frydes ved. Dette grandiose i mal og skebne og vilje,
ikke at kunne nojes med mindre end et rige, altid at métte vide
sin anseelse den sterste inden for horisonten — det er jo, lige
si vel som de hvasse ejne, noget der tilherer en hel kreds af
mennesker. Det gleder en faders @je nir han kender sig selv
og sine frender igen i sennerne, nér han, som del hedder,
sser freendelykken pa sin sen«.

De havde alle hu til falles, de delte eet sind imellem sig.
Hjerneveggene dannede ingen granser for tankerne: hvad der
var varmet i det ene freendesind, det kom ikke til de andre med
det fremmedes kulde, def sank lige ned pa sin plads uden forst
isnende at skulle skiftes fra sted til sted i sjzlen. De var eel
legeme si langt freden gik, og virkede med samme kreefter ud
i samme egenskaber. Frenderne var identiske, sa vist som den
enkelte hjort der sprang over vejen, var identisk med alle sine
medhjorte og i sig bar hele hjortenaturen, hele den store hjorte-
sjel. Og den smerte som leb fraendegerdet rundt nir en af
stavene fik et hug, var noget mere end en andelig lidelse. Lem-
merne si vel som hu'en sagde til nir der var sket en ulykke,
lenge inden nogen kom lobende med budskab om haendelsen.
Samme livsfare trnede dem alle. De havde eet liv Lilsammen.
Der kan siges om to samlidige, fader og datter, al de havde eet
liv og derfor dede pi samme dag. Dette livsfzellesskab er blot
en forsterket form for det som findes hos alle frender.  Gan-
ske vist dede ikke hele familien i faderen, ikke siraks 1 alt
fald, men vi ved jo allerede godt nok hvor skabnesvanger be-
tydning for familiemedlemmernes fremtid den enkeltes frafald
havde, hvor forsigligt alle mitte omgds deres andelige helse,

hvor ivrigt de jagede efter sjmleforegelse, efter »bod«, Deres
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liv reddedes kun ved en energisk bekempelse af dedsspirerne
1 frendeorganismen. Den dedes fredf=ller var sfejgec.

Ved et lille traek, en lille dbenbaring af naturen swttes sjelen
1 bevaegelse, si at den fornemmer freden med umiddelbarhedens
selvhekreeftelse. I en walisisk historie siger kongen til en
ukendt freende: »Hvem er du, ti mit hjserte banker dig 1 mode,
og jeg ved at du er af mit blod«. Jeg ved ikke om denne
passus skulde kunne vere en formdlet poesiblomst fra middel-
alderen; i si fald reber ordene sig ikke selv; de kan veere del
troskyldigste udiryk for en hverdagslig folelse, og stamme fra
en tid da enhver friende af erfaring kendte til fredens sser-
egne banken i brystet. »>Hu’en sagde til,« kunde en Nordbo
have sagt, ti han folte pi beveegelserne i lykken inden i sig, at
lykke af hans lykke nmrmede sig, ligesom han ogsd for-
nam en uvens n@rverelse ved at en fremmed lykke »14 pie
hans og knugede den. Han kunde miske ogsé sige, som menne-
sker har sagt andre steder: »Min sjl gir ud for at mede dig,
og deraf kender jeg at vi er eet blod.«

Om hin Torsten Oksefed fortslles, at han blev udsat, fordi
hans moder, Orny, en datter af den bekendte Geitir pi Krossa-
vik, var bleven lokket af en norsk gmst. Men drengen blev
fundet af en nahobonde og af ham optaget i sons sted, og i sin
opveksl leb han omkring der pd girdene, og kunde da ogsé
komme som geest til Krossavik, sin moders hjem. En dag kom
han pd bernevis farende hovedkulds ind i stuen, og faldt si
lang han var midt pa gulvet, og da h®ndte det at hans bedste-
fader slog en laller op, medens Orny brast i grid. Knesen
gik lige hen til Geitir, og vilde have at vide hvad det var han
lo ad. Men den gamle sagde: »>Det var fordi jeg si noget du
ikke si: da du kom ind, leb en isbjern foran fedderne pa dig.
og det var den du faldi over, fordi den blev stiende brat ved
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synet af mig; jeg skulde tro du er af storre @t end du
gar for.« Dette syn af drengens fylgje var nok til at vekke
frendefolelsen i Geitir, og da drengen skulde g hjem om
aftenen, opmunirede den gamle ham til at komme ofte igen,
og han tilfejede: »Jeg skulde tro du har slaegt her.«

Freenderne udger tilsammen een sjl, — og dog var de jo
sh og si mange mennesker. De to sider har begge fuld gyldig-
hed, men de kan ikke drives s langt fra hinanden, at der i
klaften bliver plads til opger af et mellemverende mellem den
altomfattende sj®l og de enkelle brugere eller tjenere af den.
Fiten er ikke et hele i den forstand at den kan lignes ved el
veosen med mange hoveder. Ikke heller stir freenderne som
delejere af et livsfond som de enes om at forvalte. Felles-
skabet ligger langt dybere, s dybt at enhver mods@tning mel-
lem den enkelte og slegten i virkeligheden er udelukket. Heller
ikke vil vi kunne finde sandheden i en formidling, som ned-
demper den ene eller den anden sides fordringer. De enkelte
er hver for sig en realitet, de er hver for sig en person; og bide
realiteten og personligheden er si udpregede, ai de kan komme
til at std imod hinanden som vilje mod vilje. Men den per-
sonlighed der gor den ene freende til en karakler, er den samme
som giver broderen og sennen deres silhouetagtige skarphed.
Frienderne ejer hinanden, de er hinanden, hver enkelt inde-
stutter hele sjelen i hver af sine handlinger.

Den eneste vej til genoplevelse af samsjzlens ejendomme-
ligheder er vistnok den, at se hvordan livsenheden former men-
neskers praktiske adferd. 1 freendernes sociale genathengig-
hed som i deres individuelle selvsizendighed ligger tanken liviuldt
og natursandt illustreret. Det gamle samfund under ikke per-
sonligheden nogen som helst betydning i sig selv. En ensomt
tenkende og ensomt handlende mand er et moderne begreb.
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Fordum havde den ensomme ingen muligheder. Hans geniale-
ste ideer vilde ga tyst til grunde, ligesom han selv forsvandt
uden at efterlade sig spor. Den fyr som stir ene pi marken
frenner, hverken bark eller lov kleder den, siger Havamal, og
for at forstd tiden ret ma vi dukke helt til bunds i billedet:
det tree som star ene pid marken kan kun visne, det bruger
al sin kraft til at sinke vindens og riddenskabens nedbryden en
lille smule. Den enkelte kunde ikke leve, ikke existere uden
som trel eller som en niding, i hvem kun den animalske del
af menneskelivet var blevet tilbage, og n®ppe nok det. En fri-
given var det ufuldkomne vasen som han var, fordi han ikke i
rette forstand havde en ®t. Etmanden er fri; fordi han star i
freendegerdet, har han ingen fast overligger knugende sig; om-
vendt den frigivne; han stir ene, folgelig ma han have en magi
over sig.

Og at st i freendegeerdet, det vil sige at vare led af en fasi
orden, som ingen genialitet og ingen sjelskraft kan forandre.
Vi har egenilig intet ord der kan méle sidanne vaner som
bejer enhvers vilje derhen hvor den ikke vil, som om den sely
vilde. Ordet styrke leder tanken hen pi et arbejde i lyset,
hvor syn og beregning gelder for noget; 0g man ser sig uvilkar-
ligt om efter et andet ord til at anvende pa det dyb hvor livs-
kveernen rores i uforstyrret regelmassighed af vaesener der intet
har at se, intet at male om, og som trods det jettearbejde de
udferer, ikke kender iil siyrke, fordi kvernen aldrig har stiel
stille. Vi vilde ikke vaere mennesker om vi ikke i os selv kunde
opdage den blinde, forudbestemte vilje; vi treeffer den nér vi
stiger dybt nok ned, men vor kultur tvinger den til at virke
gennem si mange bevidste mellemled, at sproget nmsten kan
glemme dens tilverelse. Og derfor nir vi kun ad lange om-
veje til at udtale vor ®rbedighed for en sadan magt, der legger
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liensynet til nsestekredsen ind i menneskels planer mens de
endnu er under undfangelse, og som ger al selve oppositions-
lysten kommer til verden med modstanderens vilje inderst inde
i sig. En forandring af den nedarvede »e#ere«, det som
{orfsedrene havde anset for ret og nyttigt og nodvendigt,
hvad enten wendringen nu gjaldt forhold til mennesker, eller
den gjaldt hvad vi kalder driftsmetoder, hellige skikke — en
sidan forandring stod nzppe til at gennemfore ved een mands
vilje. Der stir mange vanskeligheder i vejen for en sammen-
ligning mellem hines samfundstugt og vor, fordi meget af det
som for os herer ind under samvittighedens lov, dengang stod
udenfor og omvendt, si at de og vi ikke er enige om hvad det
absolut fornedne er; og ligesa, fordi forholdet meilem det den
enkelte ser som nedvendigt for sig, og del han respekterer som
lovlig orden og spmmelighed, er et ganske andel efter individu-
alismens gennembrud, end det nogen sinde har veret for denne
store revolution. Men pa en Vis made forméir list og lempe
mere nu til dags: man kan omga loven hvis den er for sn®ver
til at rumme samvittigheden, man kan hylde den med sin mund,
og uden al bryde den frelse sin sjel; man kan bevare sin stil-
ling i menneskeheden ved at leve et officielt skuelevned, og der-
ved redde sig selv fra dndelig isolation, og vinde den foling med
nwestesamfundet som er nedvendig for at man i stilhed skal
kunne gore sil eget veerk. 1 hin tid kunde man hverken med
list eller trods bryde igennem livets grundlove uden at snore
halsen over pa sig. Man stod i freendegerdel, og kun det som
lod sig né uden at bryde keden, kun det var opnaeligl.
Myndigheden i wttesamfundet er af en egen art, den er her,

den er der, den er alle vegne, og den slumrer aldrig. Men
nogen absolut bydende magt findes ikke. Kredsen har maske
sit overhoved, men han kan ikke tvinge nogen ind under sin
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vilje. P4 Island viser mangelen pa ave sig i sit grelleste lys.
Island havde m@nd der villigt betalie af egen pung for deres
urolige fraenders extravagancer, blot de kunde bevare freden
og hindre unyttig blodsudgydelse; men deres fredstiften blev et
evigt lapperi. Der var ingen magt over dem som ikke vilde
rel. At gribe fast ind imod dem har selv den mest hindfaste
freende ingen midler til, ti at @tten skulde prisgive

de urolige
hoveder kunde ikke komme pa tale. D

a den hejzttede Chrodin
pa grund af sin dygtighed og sin gudsfrygt blev valgt til major
domus i Austria, undslog han sig med disse betegnende ord:
»Jeg kan ikke skaffe fred i~Austria, fornemmeligst derfor at
alle de store i landet stir i slegtskab til mig. Jeg kan ikke ave
dem og ikke lade nogen henrette. Ja, pa grund af deres freend-
skab med mig vil de rejse sig og handle i trods.«

Man foler méiske pé den vilkérlighed som preeger de island-
ske brushoveders fremferd, at kulturens bedste tid er forbi.
Kloge, mere fremskredne folk kunde glimtvis se en fare i fran-
dernes selvriadighed, en fare der var stor nok til at retferdiggore
visse forbehold i udavelsen af freden. Nu kan vi, med bag-
klogskabens indsigt, se at harmonien, kulturens hjertestyrke, er
brusten, den der vejer alle elementer af imod hinanden, og sam-
ler dem i en kraftfuld, etisk balance; underbygningen er be-
gyndt at smuldre hen, siledes at mennesker ikke l®nger gen-
nemlever de forudseininger ud fra hvilke de handler. Og
nir kulturen ikke mere er en karakter i eminent forstand. for
hvilken alt, ogsi lidenskaber, har et forhold og ferer sig sam-
men il et ensemble, fir de enkelte handlinger et overdrevent,
ofte voldsagtigt preeg, selv om de j og for sig ikke har undergaet
nogen forandring. Men som enkeltheder slutter de skildringer
sagaerne giver os af hensynsloshedens sejr over besindigheden,
s vel som den replik kronisten udtaler i Chrodins navn, tt om
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virkeligheden, sidan som den levedes under fredens myndige
herredomme. Frendernes trzkken pa hinanden er netop sa
stor som den var i kulturens glanstid.

Trods alt hvad vore forfadre havde lert og oplevel i de
beveegede drhundreder da Vesterhavet nwsten var blevet dem en
alfarvej, tor vi tage de islandske sagaskikkelser som represen-
tanter for en lykkekultur, fordi de har bevaret identiteten mel-
lem ret og pligt: de er etiske personligheder. Egenilige for-
faldstider kendetegnes ved det misbrug, den brug mod naturen,
som de gor af den forudgangne kulturs helligste energi; deres
handlinger stormer frem i kraften fra bud og pligt, men de er
ikke lnger bundne til at holde trit indbyrdes, og en dyd som
gir berserkergang er veerre end de syv dedssynder tilsammen.
Islendingens og Nordmandens selvridighed skiller sig ud fra
den frankiske lykkeridders vilkfrlighed, som re ud fra vold,
fordi den ikke blot tvinger sin vilje igennem overfor freenderne,
men ogsd binder helheden til ansvaret for sine private ger-
ninger. S lenge styrken slir udad, og ikke forgriber sig pa det
urerlige, freden og =eren, har ®tten kun valget mellem at sige
go? for de ustyrlige medlemmer, og at hugge dem les fra sig,
— .4 en sund ®t falder sent pA at érelade sig selv. Freden
prisgiver freenderne til den enkeltes vilkérlighed — og foretag-
somhed. Han kan skrue mren op s langt han vil: de andre
har intet andet rdd end at folge med; trykke ham ned formar
de ikke: de har intet at lide pd imod ham ud over ordets magi
til at overtale; de kan snakke godt for ham, men preller alle
fornuftgrunde af, da er de nedt til at indlade sig pé hans fore-
tagender og gere sig delaglige bade i ansvarel og i risikoen ved
dem. I kraft af at han selv er en del af sjelen kan han tvinge
hele sjzlen.

Freden var en grundlov af en hiardhed som vi nu n@ppe
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kender mage til, men si var den ogsa en kraft der lod sig bruge,
bade til ondt og godt. Man kan treenge sig ind i lykkens cen-
trum og suge lykken til sig, man kan assimilere andres sjrel og
gore den afheengig af sin, og si slynge mennesker frem mod
hvilket mil man vil, s4 lenge man er sikker pi sig selv og p4
sin lykke. Der gives nzppe nogen formel myndighed som den
sterke kan tage op og inspirere med sin begavelse, sit mod.
sit initiativ, sin snildhed, sin list, sin frekke trodsen pa sig selv;
men han har det som er bedre: han gor de andre til led af sin
tanke og sin vilje og fordejer dem sjeleligt, bruger dem som
sine lemmer.

Fraendernes omgengelse med hinanden, som den her skil-
dres, er ikke en oplysende parallel til en sikaldt sjeletro, ikke
heller en spekulation der er sat i system og giel over i blodet,
men ganske simpelt den virkelighed som alle tanker mé dreje
sig om. Disse mennesker siger at frazllen ikke har nogen
sjel, fordi de har set at den mangler ham, og ser det daglig.
Nér en trel kommer i en farlig stilling, bliver han som blind,
s at han styrter ned og slar sig ihjel af bare dedsfrygt; eller
han beerer sig ad som Arnkels tral gjorde, dengang hans hus-
bond pd grund af et overfald sendie ham hjem for at henlte
hjelp: Pd vejen blev han ribt an af en medtjener — og gav
sig villig i lag med al hjelpe ham med helesning. Ferst om
aftenen, da de derhjemme spurgte ham hvor Arnkel var henne,
vignede han op og kom i tanker om at hans hushond sloges
med Snorre Gode pi @rlygsstad. Der behoves ikke nogen
hypotese om sjel og liv til at sla den kendsgerning fast, at
treellen manglede hu og hamingja; man kan se hans sjellashed
Pi ojnene. De samme mennesker, som ser af treellesjne ikke
er menneskeajne, lever og oplever sjelefelliget, de ved at livet
er eet og det samme i alle frender, fordi de erfarer hamingjaens
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slegtsandedret i sig selv. Og en erfaring er det, at nar en
@tmand segner til jorden, da er det ikke et individ blandt
mange der synker sammen under blodlab; det er ikke blod
af =miten som er udest, men blodet.

Hvad der er udtenkt af menneskehjerner vil altid baere
en kulturs stempel pa sig; kun eet omride i éndens verden
synes pa forhénd at métte veere unddraget det indsnevrende
preg af tid og sted: tallene. T dem skulde man da vente at
finde en fellesgrund, hvor folk af alle slegler og alle tunge-
mél kunde medes. Og dog undslipper man end ikke her kul-
turens babel. Den ene teller siledes at han stabler tal pa tal
op i en slank obelisk, mens den anden bygger pa en pyramide,
hvis grundflade stedse holder mal med hejden; og si snart de
to tellere far en hvilestund som giver dem lejlighed til at
méle hinanden, vil forvirringen lyse dem ud af ojnene. At
have mange bern og mange freender var en livsfornedenhed
under den gamle s@d, en talrig =t var tegn pd stor lykke, —
det falder let nok i fremmede ord; men hvad intet fremmed
sprog kan udirykke, er freendebehovets inderlighed. Tacitus
kan sige om Germaneren, at jo flere freender han har fil
fedrene og medrene, des lykkeligere en alderdom ser han i
mede; men for Romeren var de mange sierkere end de fa,
for Germaneren var en af de mange i sig selv stmrkere end
en af de fi; hin talte dem sammen, en til en, for denne lalte
de alle til noget som 14 bagved.

En gang da Harald Grenske var pi vikingetog ostpdi,
hedder det i sagaen, eller sagnet, kom han til at forse sig pa
Sigrid Storride og hendes rigdom; da han kom hjem, havde
hans tanker fiet et nyt mil pd alting, og mod det mal tog
Asta sig lille nd: nu si han at hendes @t n®ppe kom op mod

hans. Han havde ikke ro pd sig, ferend han kom af sted
Vilh. Grenbech II. 8
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for al bejle, men da medie Sigrid ham med disse ord, der gik
ned under alt udvortes skin: sKan vere du er misiorre end
Asta, men jeg skulde tro at begge eders lykke nu er hos

hende«. — Kort efter at Harald havde bedet for sin péi-
ireengende bejlen ved Sigrids ild og vében, fedte Asta pa
Oplandene deres son, Olav — Olav Digre eller Hellige.

Absolut enhed, livsfzllesskab inden for mtten ma da til
sidst finde sin begrundelse i absolut ulighed, vaesensforskel fra
alle andre kredse. »Vort« liv er ikke blot smrartet i karakter,
det har sin egen stamme, sin egen rod, og drikker af sine
egne kilder.

Vi behover ingenlunde at konsiruere en egen race menne-
sker, si indsnzvrede i deres selvbevidsthed at de slet ikke
kunde opdage modsiykker til sig selv rundt om. Det er ikke
pé dette sted det fdndelige vandskel ligger. Intet samfund har
nogen sinde trukket sin egen granse op som ydermeserkerne
for det omride hvor et :jeg« kunde mede et »du«. Derimod
kender historien adskillige folk som har kaldt sig selv for
mennesker og de ovrige for noget andet, og tydeligt nok har
ment, al sadanne viesener som de selv var kendte den ovrige
tilvaerelse slet ikke. Mods=ztningen mellem folk og andre, mel-
lem melende og mumlende, har vore fedre sikkert varel gan-
ske fortrolige med, men sporgsmélet mennesker — ikke-men-
nesker, menneskeliv — jkke-menneskeliv faldt uden for den
flade deres tanker rerte sig pa; problemet kunde ikke rejses
i den form som det uvilkarlig antager for os, end mindre
besvares.

Den gamle verden var anderledes inddelt end vor. For-
skellen ligger ikke sd meget deri at grenserne lgb anderledes,
som deri at de var af en anden slags. PA den ene side var
mennesket skilt fra naturen ved en dyb, os ukendt fremmed-
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felelse, som han nok kunde gennembryde pd enkelte punkter,
men aldrig forméede at overvinde. P# den anden side ser det
ud som om han 1 fordums tid ikke kunde bygge bro fra sig
til sine omgivelser, uden med det samme at tabe sig selv mel-
lem de snaturerc der stod hinsides kleften. Har han over-
vundet sin modfelelse overfor dette eller hint dyr, giar han
straks til den yderlighed at kalde dyrel sin broder, og det med
en ufigurlig alvor der tydeligt nok wviser, al han ikke holder
over menneskevaerdigheden som en standsherlighed for visse
skabninger med to ben nedad, to arme til siden og hovedet
averst. Han foler ikke afstanden mellem sig selv og bjernen
som sterre end den der ligger mellem bjernen og ulven; hver
for sig er de tre en sjzl, en selvstendig existens, og deres ind-
byrdes forhold lader sig da umulig udirykke i nogen fast kon-
stellation sfledes som hos os, der uvagerlig stiller mennesket
averst og aldrig ind imellem de to. P& den ene side er (rellens
tilveerelse sa svagt udpraeget at han ikke engang kan goere uret,
og ikke kan stevnes, medens til geng®ld dyrene ikke pa for-
hind er udelukkede fra den re at blive opfordrede til at for-
svare deres handlinger og tile dom.

Verden danner ikke en udbredt flade, hvor sjel stader til
sjel, kant 1 kant. Vore fmdres synskreds var tilsyneladende
meget sn@vrere end vor, tanken néede hurtig ud til verdens
viegge; men den mindre kreds rummede meget mere end vi
vilde kunne presse sammen pé et tilsvarende flademal. T virke-
ligheden er Midgards rummelighed ubegrenset, ti dette folke-
hjem bestir af en maengde verdener der griber ind over hin-
anden, og derfor ikke i deres udfoldelse er afhengige af plads.

I Midgird leber dyrene ikke ud og ind imellem hinanden
og irenges om alburum. Ulven kaldes hedegenger, fordi

heden herer med til dens sj®l, men den kommer ikke derfor
g
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umiddelbart i sleegt med hjorten, som bzrer navnel hedetrader.
Ulvens tilholdssted er ikke det samme som hjortens. hvor megel
de end falder sammen geografisk. Heden var som hede noget
for sig, en selvsteendig sjel sd vel som et rum; men nir vi
siger hedeg@nger, eller hedetrseder, kommer vi kun {il den
gennem det dyr der fylder bevidsthedens forgrund ud, nu
gennem den gra, ligedende, »freekke« ulv — og heden er et
ulykkesatiribut, — nu gennem den kronprydede, egely sogende,
hovedel tilbagebajende hjort — og heden er en sjmlsegenskab,
— og man lod hver sjel beholde sit med fred.

Den sfmre som vi summarisk aflerdiger med formelen:
dag og nat, var oplest i en mengde sjzle der medle hinanden,
helhed mod helhed, i steden for at begrense hinanden. Forst
dagen og nalten. Dagen er den lyse, men ogsid den larmende,
efter angelsachsisk digtersprog at demme, Natiens veasen er
merke og sorthed, sevn og drem; men dens natur rummer
ogsi beklemmelse og uhygge, — derfor stammer den fra jette-
hjem, og der herer den til. Og endnu videre gir dens sjzl;
herredemmet over tiden mé& have hert til nattens lykke, siden
vore forfaedre talte efter neetter, og som tidveesen indeslutter
den uden tvivl lysets og dagens stunder i sig. Den myte som
siger at natlen fodte dagen, har da gode forudsetninger i den
gamle kultur. Newmst dag og nat kommer lys og merke, hvis
saga er gaet tabt. Uafheengige af lyset har sol og méne deres
gang blandt mennesker. Solen kerer sit forspand, Arvakr og
Alsvinnr, med samme ret som dagen sin Skinfaxi, — det er det
senere mytesprogs uditryk for de tos selvsiendighed. Solens
lykke bestir i at g4 over himlen, at sprede lys og varme, og
mere end del: at udsende striler og at forstene alt utyskelaj
der vover sig frem for dens dsyn. Dens karakteristik er givel
i Alvismals vers: Dvamrgene kalder den »den underjordiskes
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fortreed <, jetlerne »altidskinnende«, alferne »fagert hjule, aserne
Juttersirdles. Et andet trazk hos den antydes af myterne; i
folge dem er den et flygtende, angstfuldt veesen, der haster som
om »den frygtede sin bane«. Ogsi ménen er en sjel hvis natur
or beveegelighed, derfor hedder den skynderen; men den har
ogsi sin store magt, den tzller drene og bestemmer tiden. Og
atter en ny side af dens vesen skimtes gennem Havaméls rad:
at pikalde ménen ved {jendskab, en anvisning der ikke siger
os noget — ud over det at den lader os fele det brudstykkede
i vor viden om naturerne i Midgérd.

Nast disse store guder kommer en rzkke mindre gud-
dommeligheder, der for os med vore, pi en og anden myte-
stump ner, renpillede remser kun er navne, eller som stjeer-
nerne, end ikke er kendte af os ved pavn. Ny og Ne, Ny,
den tiltagende, lysende mine, og N, morkménen eller den
minelose nat, lever som »dverge« i et katalog. Vi mi ikke
undre os over at treeffe manefaserne som selvbevidste vaesener
ved siden af méinen; de har deres egen natur. Deres fordums
selvstendighed bar sat sig et svagt minde i Veluspis vers om
guderne der gav Nat og Nz navn, og i Vafirudnesméls lere
om guderne der satte Ny og Na til at regne ar efter. Om Bol
og Hjuke, aftagen og tilveekst, vilde vi ikke vide nogel, hvis
de ikke var sluppet ind i historien, fordi man i litersere tider
kunde huske en legende om deres fortid, da de gik til bronden
og blev revede af minen.

Under himlen fardes gnyfarende storme, drivende sne, og
disse er, lige sd lidt som Ny og N, tjenere som udferer en
storres vilje; de er sjele hvis lykke reekker si vidl som deres
bane er. Men ikke des mindre har himlen selv som sin megin
bide lys og vidfavnen, skyer, storm og strenge vejr, klarhed

og fygen og lummervarme, og den bearer bide »gnyfarende«
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og :drivende« som sine navne. Miske herte ogsd solem il
dens kraft, selv om vi ikke kan tilhjemle vore forfzdre den
tanke at solen var himlens — eller nogen andens — oje. Jor-
dens vaesen kan vi stave os til gennem levninger af det gamle
digter- og lovsprog, selv om naturligvis mange af dens egen-
skaber, og det miske de allermsegtigste, bliver skjulte for os.
Den er vid, stor, umédelig, rummelig; den hzvder sig som
ubeveegelig stot. Den hedder den gronne — endog stedsegron
— og den vaksigivende, fodende, nmrende, — :si vide som
jorden gror« er et nordisk udiryk for sverden overc; i frugt-
barheden er det vel ogsi vi skal sege jordsjelens kraft til at
lzege og til at skeerme mod ulykker. Til jordens natur herer
endelig beferdelighed; den er vej, eller vejene, bide hos Nord-
boen og Angelsachseren; og her kan vi se for vore ajne hvor
dybt ordet gir ned i den daglige tanke; ikke blot kan Odin sige
pi vers om sine oplevelser da han kravlede gennem bjergel
ind til Gunnled, at over og under ham stod jetternes veje,
men Norge er simpelt hen Nordvejene, Rusland Ostervejene.
Dette er den Jord som fedte Midgards vogter, guden med
det rode skaeg, og som senere, i hvert fald i hajere kredse,
gjaldt for Odins hustru. En sum eller et indbegreb kan ikke
fode guder, end mindre kan en geografisk storrelse gore det:
man nér ikke storheden ved at tznke hende sammen af muld
og gries og veje. Hun er noget andet end alt det der rarer
sig i hende, storre end det alt sammen, men med en storhed
som overgar i steden for at omslutte. Den der vil se hende.
mé ikke komme med forventninger om en majestmtisk kvinde
der holder attributter i henderne; han mé vide med sig selv
for han vover sig ind til hende, om han kan tile synet af
den tunge, barbariske veerdighed hos denne kvinde, der snart

er stor som en jetle, med hovedet over fjeldene og en arm-
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vidde der fylder dalen, snart treekker sig sammen til menneske-
skikkelse, der snart ligger hen spvnbunden, med brede og ufor-
melige, eller snarere ubestemle trek, og undfanger af ploven
og simanden, snart er natur uden mindste tillgh til noget men-
neskelignende, blot muld i lugt og udseende, blot vej og flade,
men som atter kan rette sig op, lade beferdeligheden rulle
af sig som en kappe, og gi ind blandt mennesker. Vort sprog
kan kun hjelpe sig ved at springe frem og tilbage imellem de
enkelte faser; samle helheden kan det ikke. Og at udirykke
det forhold hvori jorden stir som en sj®] — ikke person, men
hamingja — overfor himlen pi den ene side og pi den anden
side overfor alt det der rorer sig pd hende og udger hende, ligger
ganske uden for vore ords reekkevidde. Her mé vi nejes med
at beskrive og forklare.

For en moderne 4nd, der kommer med den trygge forvis-
ning at tilverelsens dele er svalede ind i hinanden, er det livs-
farligt at begive sig ind i Midgird. Kan man ikke omskifte
sit veesen og blive som en af naturerne i detie rige, da knuses
man mellem disse sj®zlekolosser der opfylder hint lille rum.
Sjelene kommer, voksende sig af sted, med en ubegr®nset ®vne
til at fylde nyt rum, og valter sig over den uerfarne fra alle
sider. S& stor er hver sjzls selvstendighed, at end ikke en
oprindelse kan fi de genstridige til at smalle sammen. Om
nogen sinde noget er blevel til, — og ikke ganske simpelt alt
var i urdagene, — da kom dag og sol, mine og nat lige selv-
stendige ud af ophavet. Forudseiningen for at finde sig til
rette i Midgard er den at se alt, hver ting for sig, som verdens-
dannende og verdensfyldende, og ikke som del af en verden.
Hverken dyret eller trzet, himlen eller jorden betragtes som
indtagende et storre eller et mindre rum af tilveerelsen, men

som en stor eller en lille verden.
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Nir folk steder mod folk, stamme mod stamme, da er det
ikke menneskefyldte flader som skwmres af en politisk eller
sproglig linje, men lykke som meder lykke. De to kredse har
en jordisk grense mellem sig, men dette skille er kun den
averste rand af deres gensidige bersring. Under den star ven-
skab, fjendskab, samkvem, fejde, med alle de nuancer som
®rens og lykkens karakter laegger ind i disse forhold. For den
der, selv sjel, ser de andre an som sjle, er vennerne ikke noget
uden for ham: deres selv, deres ®re, deres arbejde, deres for-
feedre indgir som led i hans natur. Og atter ejer de andre
ham og hans, ikke som skatskyldige eller undergivne, men
som wresindhold. Hver for sig er »vi«, hvor meget eller hvor
lidt vi optager i os af vore venner og af vore fjender, ikke
dele af mandhjem, men selv er vi folkeverdenen. Vort folk
optager jorden, dels som bebygget land, dels som udmark,
og fylder den ud til dens yderste grenser. Vort folk er Mid-
gird, og det der ligger uden for folket er Udgard.

Speorgsmilet menneske — ikke-menneske falder da bort
for det simple faktum, at all hvad der ikke er vort liv, det er
en anden sjel, man kalde den sid hvad man vil. De fremmede,
udlendingene har ingen retsveerdi — for senere tiders ved-
kommende kun en illusorisk anerkendelse i lov og dom, for
éldre tider den absolutte uret i alt; deres liv er ligegyldigt. Man
drzeber ikke et dyr, hugger heller ikke et tra af ren orkes-
loshed, uden en eller anden grund, hvad enten denne nu bestar
i veesenets skadelighed som levende eller nytte som ded, eller
i lyst til at eve krzflerne og fa tiden kil at gid. Og sddan
hugger man vel neppe en barbar pid hans blotte existens. Men
i det ene som i det andet fald griber man bare for sig ud i
naturens store rige.
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Inden for den tigede horisont som dannes af de »umalen-
des, utydeligt melendes, sprogleses: skarer, star et samfund
hvor individet har en bestemt retsveerdi, der karakteriserer ham
som et vaesen af samme art som den der forgriber sig pa ham.
Folkel®llen er berettiget til at besidde sit med fred. Hans liv
er dyrt. Men inden for den snzvre kreds som holdes sammen
ved fzlles ting, felles lov, felles hevding, felles krig og fred,
er drabet — bortset fra visse tilfelde hvor der steder en serlig
»fred« til — dog ikke nogen forbrydelse mod selve livet, ikke
engang at regne for noget unaturligt.

Derimod, i samme ajeblik vi springer ind i lten, da
rejser livets hellighed sig i absolut ukrenkelighed, med sin
dom over blodsudgydelsen som formastelighed, som forblin-
delse, som selvmord. Udslaget kommer sa pludseligt og sa
umiskendeligt som niar man med en nil rammer en nerve.
Med denne lille beveegelse fra samfund over til @t har vi over-
skredet den dybeste kloft i tilveerelsen,




Fadsel og livsende.

I freenderingen viser sjelen sine treek og sin styrke, men
xitens hamingja er ikke indskrenket til det menneskegzrde
som nu hegner om den hellige mark. Sjzlen er ikke nogel
som fodes med hver generation og fornys med hvert nyt ind-
treedende freendekuld. Den rzkker fremad, den vil, s sikkert
som noget er sikkert, bolge gennem de senners senner som alle
gode freender hiber og venter vil folge pd hinanden. Og den
rekker tilbage over den kendte del af fortiden, omslutter alle
forne frender, og straekker sig bag om dem ind i urmarket, fra
hvilket feedrene kom.

Den sjel som kaster sig hvilelest i nutidsgenerationen er
netop si urolig som forfeedrene har gjort den, idet de altid lod
den fi sin vilje, aldrig tillod den at hungre, men villigt slebte
gre sammen, s at den stedse voksede ud over sin bolig.

Hvorfra havde Harald Hérfagre fiet sin kongelykke, sin
kongesjel, med dens vidtomspendende ufornejelighed, med

"dens planer om et helt Norge, med kraften til at realisere sin
vilje? Spergsmilet har vaeret stillet i fortiden, og er blevet —
i hvert fald delvis — bhesvaret. 1 felge sagnet blev grunden
til hans sjel lagt med mangehinde lykke. Han selv var en

son af Halfdan Svarte, en i det sma ret fremragende fyrste,
sejrs®l og meget drsel. Halfdan var forst gift med en datter
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af Harald Guldskeg i Sogn, og ved den farste sens fodsel tog
morfaderen drengen til sig, gav ham sit navn og sit rige og
opfostrede ham. Denne Harald dede ung, omirent samiidig
med sin navne, og nu gik navnet — og sjelen — videre til den
yngre broder, til trods for at han var fedt af en anden moder,
nemlig en kvinde fra en magtig hersext pid Hadeland. Siledes
ophobedes fra flere sider grundsummen af Haralds store konge-
Iykke. Vi kan med al ret sige, at Norges forste konge var en
sare sammensat natur.

Halfdan®tten blev den sterste i Norge, fordi dens medlem-
mer havde forstdet at drage andre livskilder ind i sin og fylde
sig med sjl til overflod.

Ved at genopleve, eller omleve, den vzldige samrytme som
@ren danner af nuiid og fortid, kan man komme til at udtrykke
sin oplevelse i slige ord som disse: de gamle forfwedre levede
inden i deres efterkommere, fyldte dem ud med deres vilje,
og ovede deres bedrifter om gennem dem; sziningen tvinges
ind pi en, ikke alene fordi den inderlighed hvormed de nu-
levende antager sig forgmngerne, kreever de inderligste ord fil
sit udiryk, men fordi gren munder ud i en virkelighed. En
hinlig omtale af den hedenfarne rammer virkelig en sjel der
lever; ti medens sj®levandreren blot gentager sig selv, og red-
der sig ved gang pd gang at vorde, nir han svipper fra eel
legeme ind i et andet, er freenderne deres fmdre og fadres
feedre, og opholder dem ved deres veeren. Fordi det er samme
sjel som gjorde de gamle til mennesker og nu gor de levende
til beerere af were og fred, kommer nutiden ikke til at ndelukke
de forbigangne. Den identitet i hamingja der beerer @tien, ind-
befatter alle hedengangne.

Ja, her er nzeppe tale om fortid og nutid i samme skinsels-
lose betydning som hos os, der altid gir med ansigtet halvt inde
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i en mork sky og med en klam fornemmelse i nakken. Tiden
la udbredt omkring hine mennesker. Fortiden var dem nord,
det kommende syd, det samtidige ost og vest: alt pi en méde
lige ner, alt pi en made lige nerverende. Og til hojre som
til vensire, lige frem og bagud, der lukkedes synskredsen af
denne lykke; stiden« gennemstremmedes af den, som den bol-
gede om menneskene, flod igennem dem, fyldende dem og
rummet om dem; altid og alle vegne med bevmegelsens kraft i
sig, altid og alle vegne med udvidelsens fylde, atter og atter
krystalliserende sig til et menneske, der boede sin tid i lyset
for sA at synke tilbage og gemmes til en anden stund. For
hamingjaen er nutid og fortid ikke lag som ligger over lag,
men en dobbelttilvaerelse, gennem hvis fndemur mennesket
uhindret gir frem og tilbage.

Nér der kom en ny mand ind i familien, sagde Nordboerne
udtrykkeligt: Vor freende er fedt igen, den og den er kommen
tilbage. Og de bekreftede deres udsagn ved at sette det gamle
navn pa den unge. Torsten vier sin dreng til livet med de
ord: »Denne dreng skal hedde Ingemund, og jeg venler ham
hamingja pa grund af navnet:. Den gamle morfader Inge-
munds sjel og lykke skal nu leve op igen til ny virksomhed i
lysel. Senere hen i sagaen fortelles, at Ingemund genfoder
sin morbroder Jokul, idet han udtaler disse varslende ord om
sit nesteldste barn: »Denne dreng ser ud til at blive foretag-
som; hvasse gjne har han; hvis han lever, bliver han nok
mangen en til overmand og ikke si let at komme ud af det
med, men fro mod venner og freender — en stor kempe, hvis
mine @jne kan se; ter vi nu ikke komme vor friende Jokul i
bhu, som min fader bad mig, — vist skal han hedde Jokul.«
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Navneskikkens fasthed vidner om at de gamle mente hvad
de sagde. Man edslede ikke med navne; familien riddede over
et vist antal kendingsord, som blev béret efter tur. Bernene
+kaldtes op« efter en afded slegtning, og overtog det ledige
navn. I og for sig er det hejst troligt at Olav Geirstadalf blev
begravet pa Geirstad og senere, ca. ir 1020, besegte sin egen
grav, eller, som sagen ogsa kan udtrykkes, at Olav Hellige en-
gang havde heddet Olav Geirstadalf og, om han vilde, kunde
huske sin bolig p4 Geirstad. Folk spurgle Olav, engang da han
red forbi sin freendes hej, om det var sandt at han var hej-
lagt her; rygtet vilde vide at han pi det sted havde ladet falde
den ytring: >Her har jeg veret, og her gik jeg ind.« — Olavs
gejstlige biograf bruger historien til at illusirere kongens flam-
mende nidkerhed overfor al gammel surdejg i folket, og hvad
enlen biografen har lempet teksten lidt efter udlzeggelsen, eller
han virkelig i sine ord griber folkemeningen sidan som den gik
fra mund til mund, tyder hans fremfarende iver pd ai han
kendte sine far, og vidste hvor de var mest udsatte for den
ondes listige besnakkelse. Samme ukirkelige tankegang var le-
vende pi Island. »Kolbein er kommen igen«, herer vi jo folk
med en inderlig genkendelsens glede sige om Torgils Skarde;
her havde man hele den beundrede mand for sig: hans venne-
s@lhed, hans gavmildhed, hans gmstebudsglede — i det hele
hans stormandssind.

Medens Nordboerne i deres opkaldelse betoner den gen-
fodtes individualitet, folger de evrige Germaner en anden navne-
skik, idet milingen ikke direkte benwmvnes efter sin forgmenger,
men far et navn der i sig optager led af freendernes navne-
maleriale; og efter alt at demme beror den nordiske opkaldelse
pd en indsneevring af tankerne. /Htten havde to eller flere
kendingsord i hvilke den fandt sin vilje og sin @re udirykt; og
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freenderne bar dei ene eller det andet af disse slaegtstegn, ud-
videt til navn ved en tilfejelse sisom stwerk (boid), meegiig
(rig), lykkelig (red og andre) eller bjert, d. v. s. sirilende, vide
kendelig. Fyrsterne fra Kent hed Eormenric, Eormenred,
Eorconberht, Eorcongote og ZEthelbeorht, Ethelred, deres kvin-
der Eormenbeorh, Eormenhild, Eormengyth; eormen 0g eorcon
er begge to ord som gir pi det store, det imposante i lykken.
Den »sere:, gammelslolte =t som sad i Essex’s kongesmde,
kaldte sig efter sax, det korte sveerd, efter sige, sejr, og efter
s, der vel ikke er andet end se, hav; der var Sxbeorht, S=-
weard, Seaxred, Seaxbeald, Sigebeorht, Sigeheard, Sigebeald.
Hos Vestsachserne er det coen, cuth og ceol som dominerer,

pegende pa fremfaerd, pi beremmelse og pa skibsfeerd — ceol
er vel kel eller skib —: Cuthwulf, Cuthgisl, Cuthred, Cuthwine,

Ceolric, Ceolwulf, Ceolweald, og siledes videre.

I Beowulf lever mindet om de gamle Skjoldunger: Heo-
rogar med bredrene Hrodgar og Helge, og eflerslegten Heoro-
weard, Hredrek, Hrodmund og Hrodulf; de havde til deres
navnemarke sveerdet, heoru, og ryet, hrod, hred. Det frankiske
hus Merovingerne var stolt af sit chlod og sit child, ry og kamp.
Ostgoternes merke var, si vidt man kan se, farst og fremmest
det gamle hellige amal, men ved siden deraf var kongstegnel
theod, som ikke alene beted folk, men ogsd i videre forstand
betegnede det store, det som gik ud over almindeligi mal:
Theodomer, Theodoric, Amalaric, og kvinder som Amalafred,
Amalaberg. Fra det forste arhundrede, selve gryningstiden 1
Nordeuropas historie, fir vi gennem sydlandske drbeger over-
leveret et par navne som blev béret i en cheruscisk kongeslegt:
Segestes, Segimundus og Segimerus hedder tre freender i ro-
mersk udtale; vi tor vel i disse navne genfinde ordet sejr.
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Forskellen mellem den gamle, maske fallesgermanske op-
nzvnelse og Nordboernes opkaldelse antyder et brud i tanke-
gangen, en revolution, hvor den enkelte blev trukkef frem og
fik fri hender lil — efterhdnden — at gere det mest mulige
ud af sig selv. Men ved alle indelige tidsskifter ligger det
ny helt i det gamle og det gamle helt og holdent i det ny; for-
skellen bestir i en omlegning af akcenten. Mods®tningen mel-
lem de to systemer betyder sikkert ikke andet og ikke mere
end en ulige betoning af det personlige og det almene, Forud
for den tid som fosirede det ny opkaldelsessystem gir nmeppe
en periode da man slet ikke genkendte den kommende som en
der allerede havde varet. Man troede den gang sd vel som
senere pa menneskets leven videre efter deden, men ved sleg-
tens foregelse har tanken mere dvelet pa at def genfedes, end
pa at han kommer tilbage. De dede forisatte deres liv indtil
de glemies, eller si at sige oplestes i lykken, og alt imens fore-
gik panyfedselen af det uudtemmelige, — det evige kan vi nok
sige, nir vi tager ordet evig i belydning af lange tider der for-
ude og bagude forsvinder i intet.

Ved barnets fedsel bryder freendelykken igennem i et nyt
individ. Maske har begivenheden en udvortes anledning i
at der er blevet en lykkelod ledig; méske, udvortes sei; men
ded og fedsel stiar for et dybere blik ikke i et s& retlinet for-
hold til hinanden. Den levende kan ikke ved simpelt hen at
plumpe ud i sjeleveldet fa dette til at pible op i en efterkom-
mer. Nar en fodes, da er det lykkekilden som svulmer over,
og nir en ded skal kunne frembringe denne svulmen, da ma
del vaere pa grund af al den @re som han har i sig, eller som
hevnen over ham fremkalder. Néar wmtlen oger pi @ren, lyk-
ken, livet, sjelen, da stir der freender op og gor gmrdet bade
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videre og tettere. Viljen bliver ikke delt ud mellem flere indi-
vider, men viljen vokser, si at den treenger til flere virkemidler.

Nér eettens mmnd er w®rek=re og lykkelige, bliver dens
kvinder frugtsommelige. Lykken mé& igennem moderen for al
fa styrke til al leve; men detle, at kvinden stir pi knsene {or
at fede barnet, er ikke nok til at indbl®se det liv og give del
del i lykken. 1 Norden blev harnet straks fert hen til husherren,
og optaget af ham ved navn. Der hedder det f. ex.: »Denne
dreng skal hedde Ingemund efter sin morfar, og jeg venler
ham lykke pd grund af navnet«, eller »Denne dreng skal hedde
Torsten, og jeg ensker at lykke skal folge navnet«. Betydningen
af dette »venter¢, dette »ensker« ligger midt imellem et »jeg
ved« og el sjeg bestemmer, jeg vil, jeg giver ham nu den og
den hestemte lykkelod, jeg foder ham herved«. Det kan faderen
sige, fordi han med navnet holder sjelen 1 sin mund og bleser
den ud pd barnet; han inspirerer ham med den lykke og den
@®re, den karakter og den vilje, den styrke og det udseende som
ligger i den sjzl der heenger over ham. Med navnet gik lykken
og livet og dermed freden og freendeverdigheden ind i barnet.
Forst da havde den lille en levende sjzl. Rundt om i lovene
findes antydninger af at der havde veret en old da barnets leve-
tid regnedes fra den dag det fik navn. 1 England métte man,
selv efter at loven var kommen si vidt som til at stille det Iille
barn lige med den voksne mand, ndtrykkelig sli en streg over
de gamle distinktioner, ved tilfejelsen: hvad enten det har et
navn, eller ikke har det. Hos Frankerne holdies det barn
der endnu ikke havde navn, vedvarende i en klasse for sig, med
en ringere mandebod end rigtige mennesker.

Det vilde blive betragtet som en livskrznkelse, om en anden
pi eget ansvar satte et navn pi barnet og dermed pragede dets
sind og legeme og skazbne; man ved hvor illert endnu Olav for
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op, da Sigvat i stilhed havde debt og navnet sennen Magnus.
Og fast i den germanske retsbevidsthed star hadet til den der
vover al s@tte et egenavn pid en mand og derved plante ny
sjwlsegenskaber ind i ham. Pi den anden side kan der siges, at
tilnavn bringer lykke, idet det jo foreger modtagerens heder;
stolthedens dybde skimtes endnu i den sene »overtroe, at den
der havde to navne levede lenger end den eennavnede.

En dreng der begyndte sin bane med et rigt, krafligt navn,
et som fader eller bedstefader eller en anden friende havde
fyldt med re og fremgang, med dnd og sjel, han havde faet
meget forud. Det forstar endnu Torsten Siduhalssen, Magnus
Godes tro mand. Han kommer pi hjemvejen fra en pilgrims-
fierd til sin konge, da denne ligger pi sit yderste og allerede
har beskikket sit hus og uddelt gaver til sine mend. Der er
intet levnet til den sildekomne, men Torsten ensker heller
ikke gods; »men det vilde jeg, at du gav mig dit navn«. Kongen
svarer: »Du har pA mangen vis gjort dig lortjent til det bedste
fra mig, og jeg under dig vel delte navn til din sen. Selv om
jeg ikke har vmret en storladen konge, er den djmrvhed ikke
ringe for en simpel bonde at kalde bern efter mig, men da
Jjeg ser det betyder noget for dig, skal jeg tilstd dig bennen.
Det siger mig min hu, at i dette navn vil ligge sorg og ®re.c
Barnet fir i navnet en flig af kongelykken, men det skal han
vide, at kongelykken er steerk, si staerk at en almindelig dede-
lig nweppe har kraft til at bare den frelst igennem.

Faderens handling er lige si fuldt en fodselsaki som mo-
derens nedkomst. Den lille tomme mulighed herte i og for sig
slet ikke med til wtten, havde inlet krav pi at kaldes freende;
og viste han onde tilbgjeligheder, tegnede han, med andre ord,
til at ville blive niding, — noget som kunde skennes pa si-

danne sikre kendelegn som vanskabthed eller fremmedartede
Vilh. Grenbech II. 9
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kropejendommeligheder, — si fik han slet ikke lov til at komme
ind i lykken, han blev anbragt uden for livet, til den smule
rorlighed der var i ham, ogsa forsvandt. Han blev sat ud. En
Germaner vilde have rynket sjenbrynene ved en s urimelig
sigtelse som den at han satte levende veesener ud; og traf be-
skyldningen ham i et gjeblik da han var oplagt til at diskutere,
vilde han uden tvivl rette floskelmagerens forvirrede hjeerne
med et rapt eksehug. Han vidste nok hvad liv var verd. Havde
barnet haft mindste del i freden, métte der ved udsondring
fremkomme et hul, som krevede omhyggelig og forsigtig be-
handling.

Sa virksom en part har faderen i den unges menneske-
blivelse, at man kunde vare fristet til at se vielsen som den
egentlige fedsel. Hvad geelder da byrden, nir barnet for adop-
tionen fra faders eller mandlige freenders side dog kun er en
ting, som man ikke engang behever at drabe, men blot kaste
ud som ikke herende til menneskeheden? For os kan det vaere
vanskeligt nok at forene faderens absolutte veto med de gam-
les lovprisning af =delt ophav, og deres skulende mistanke over-
for mend som matle rdbe hojt om deres fader for at ikke mo-
deren skulde komme pé tale.

For Nordboerne var byrd den eneste adkomst til @re og
anseelse, eller dybere set, enebetingelsen for at en mand kunde
besidde den dyglighed og den selvsikkerhed som =ren og an-
seelsen forudsatte. Intet understukket kongseemne kunde i Leng-
den forblive uopdaget; skiftingen kunde ikke skjule at han
manglede en sjel, det bevidner historien om Dronning Hagnys
fejlslagne forseg pé at erstatte sine to grimme, »helsorte« son-
ner med et fagert traellebarn. Engang 14 de to trelleunger og
lumlede sig i gulvhalmen, mens Leif sad i hejsmdet og legede
med en fingerring; sd sagde den ene af brodrene: »Lad os gi
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hen og tage ringen fra ham;« den anden helsorte var straks
rede til selvteegl, men Leif bare greed. 1 denne lille scene har
Brage Skjald nok til at getie sammenhangen; han lader dron-
ningen vide: »To er herinde, de huer mig, Hamund og Geir-
mund, Kong Hjers senner; men han, Leif, er treelkvindens
en usling som fa.«

son, ikke din, kvinde,

I denne historie er det der var det tavse grundlag i Nord-
hoernes menneskebedemmelse betonet med polemisk udiryk-
kelighed; dagligdags giver det sig til kende i spot over lav-
gtlingen, forundring over opkomlingens svner, 0g allersteerkest
i frimendenes umiddelbare @erbodighed for den traditionsbarne.
S4 meget er vist: ingen kunde blive modig og dygtig uden at
han tilhorte en modig og dygtig ®t. De stakkels krystere, klod-
rianerne, hvem handerne sad akavet pi og hjertet galt 1 —
ja, de havde miske en usikker chance hos kvaksalvere, kloge
mend der experimenterede med bjorneblod og lignende livs-
elixirer, men kloge kure var vist ikke mindre nykkefulde den
gang end nu til dags. Medicinen kunde ophzve sygdomssymp-
tomerne, den kunde give krafter og dristighed, men alene for-
miede den ikke at give den sundhedens ligevaegt som i sig selv
er kraft og mod, og man kunde befrygte at den forte til for-
styrrelser som var syv gange veaerre end den uddrevne svaghed.
En portion bjorneblod kunde gore en mand til bjern i steden
for til helt. Den der fadtes i, af en stor lykke, havde en borgen
for sit liv som han der si lyset i ringere Kkér, aldrig
fik; han kunde gribe fuldere med hinden, uden frygt for at
handknytningen skulde glippe. Han var sikker pa at have de
og de lykkeegenskaber — dem som fandtes i atlykken — med
sig, og han vilde altid med umiddelbar sikkerhed veelge den
afgorelse som var den ene rigtige og ene mulige i alle sager.

Den gamle lykkemand Glum havde engang en aplevelse,
l"'t
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der lzerte ham at en byrdsfejl, selv om den er godt gemt, altid
kan bryde frem i de afgerende ojeblikke og sli tankerne fra en.
I Tverasleegten, som regnede sine led op til Vikingekire, en af
de store begyndelser i Norges genealogi, og som pi medrene
side havde forbindelse med Norges konger, var der indkommet
treelleblod; en mand som Glum havde givet friheden og som pa
en eller anden méde havde svunget sig op til velstand, var
bleven gift med en — unsevnt — slegtning af frigiveren. Deres
son, Ygmund, var en lovende ung mand, som Glum tog til sig
og holdt for jevngod med sine egne senner. , Da tiden kom,
for Ogmund ogsi udenlands, pé eget skib som det semmer sig
el stormandsemne; og pa stormandsvis meldte han sin ind-
sejling i Norges fjorde ved at lebe et langskib i senk. Skibet
tilhorte Hakon Jarl, som naturligvis modtog underretningen
med megen forternelse og ikke opmunirede de kuldsejlede se-
meend til sagtmodighed, og daden indbragte @gmund et nakke-
drag der gjorde ham til sengefyld den sterste del af vinteren.
Nu var det som om han pludselig havde mistet al hejferd.
Han si sin frende Vigfus Glumssen sidde i Hakons hird, og
han vidste at jarlen vilde holde sig skadeslos i ham, hvis der
handte en af Nordmandene noget; og han skyldte ikke Glum
at bringe ulykke over Vigfus, mente han. Si lod han slagel
sidde. Vigfus mente anderledes: hans svar pi Ogmunds ret-
feerdiggorelse skeerer lige ind til det syge punkt: »Hverken jeg
eller min fader skenner pi at du varer for mig, nir jeg ikke
selv gor del; del er andre ting som lerer dig at tage hensyn;
som venteligt er, du slegter mere pa treellewtten end pia Tverd-
maxndene.« Og Glums bitre udbrud til @gmund efter hjem-
komsten er en forsteerket modstrofe hertil: »Hvad skulde du
hytle ham, nir han ikke hytiede sig selv; hellere havde jeg set

jer begge dode og dig en havnet mand:« og han mindes den
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gamle sandhed at ufrels ®t er udrej pA manddom. — Det var
byrdsmearket, at han si det mindre forst, og at det voksede i
pjnene pé ham, medens de rette Tverimend kun si det der
skulde ses.

Nordboerne havde et skarpt blik for psychologiske legn pa
raceblanding; hos dem sad det ord lest: Hvem er det du
slegter pd? Og vi har ingen grund til den antagelse at kun
den ene side regnedes for afgerende. Torolfs modstandere,
de tidligere nmvnte Hilderidssonner, kom aldrig udover den
mangel ved fodselen at deres moder tilherte en ringere ®t end
deres fader; det var en fejl som kunde spores i hvert eneste
af deres ord, nir de listede bag ind i hallen, s snart Torolf
var skredet ud ad forderen, og fortolkede og udlagde deres
uvens handling, medens Torolf lod handlingen fortolke sig selv.
Sagaerne kender da ogsid det argument at en mands skurk-
agtighed skyldes moderblodet i ham.

Fra de ovrige Germaner kan det maske blive vanskeligt
at fremfwre noget vidnesbyrd der direkie giver os dagens dom
over den halvbyrdige. Dog kan endnu i Kong Gunthrams
dage en biskop, hvis ajne var blevet klarede ved modgang og
embedets fortabelse, indse at byrdens vanrogt var et led i folkets
moralske nedgang; shvor kan kongens sonner nogen sinde
komme til at herske, siden deres moder gik lige fra treelle-
beenken (il kongens seng?« — det var hans stadige tema nér
samtalen gled hen pd alvorlige ting. Den stakkels Sagiltarius’s
oplevelser havde netop verel af den art der plejer al gived
lideren det mest uhildede syn pid modparten : han var blevet
berovet sit embede uden at have nogen egen retferdighed at
swtte op mod uretferdigheden; Gregor derimod, som har
fundet en plads til sin excentriske kaldsbroder i sit rundmaleri
af det frankiske samfund, ser mere historisk pa sagen: »Sagit-
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tarius teenkte ikke pa, at nu til dags holdes alle som har kongen
til fader for kongebern, hvilken si end deres moders byrd er.«
Men selv om vi slet ikke fik lejlighed til at here dommen ud-
talt i lydelige ord, kan vi lese os den til i menneskers praktiske
adfeerd. Man kan ikke veere lenge om at opdage hvor meget
byrden gwelder, ogsd uden for Skandinavien. I sin sterkeste
form maétte jo finfelelsen vise sig som en offentlig modvilje
mod sgteskabelige forbindelser med lavaettede. Og virkelig
hedder det om Sachserne, at de opstillede jevnbyrdighed i
@gleskabel som et bud : intet giftermél matte bygge bro over
klaften mellem adel og fri, lige s lidt som mellem fri og fri-
given, frigiven og treel. Vor hjemmel for denne lov, en gejstlig
levnedsbeskrivelse fra det niende Arhundrede, forfattet af en
munk hvis elnografiske viden indskranker sig til en god side-
fuld excerpter, horer til den art kilder hvis sztninger man ikke
vurderer ord for ord, men tager en bloc pé et sken; om ordene
gar pa en skreven eller en uskreven lov, om de gzlder mange
Sachsere eller kun en lille tidklike, mé std hen; si sippede
formalister i social etikelte som Sachserne var, vilde de sik-
kert viere de nmrmeste til at gere et forsvarligt dogme ud af
finfalelsen.

Et standspedanteri som det sachsiske herer, lige si lidt
som nogen kasteafgreensning, hjemme blandt folk der er stolte
af byrden fordi de foler den og foler dens virkninger i sig;
kun indirekte reber standsrettighederne, at der i forfwdrenes
karakter 14 en sterk agt for blodets betydning. Men stivheden
er dog et vidnesbyrd om en forbigangen byrdsfelelse, fordi
den forudsetter denne byrdsfolelses ded.

To ting er alle gode Germaner enige om : at den fri kvinde
der giver sig trellen i vold ligger under for traelleuvirkeligheden
og mister sin sj®l, og, at den ufri kvinde indgiver sine bern
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and af sin trelleind. Af trel kan der kun komme irel, den
sandhed var for meget en selvfolge til at den kunde brede sig
i retsbevidsthedens overste lag; det der optager tankerne er
freendernes bekymring for det forlis af @re som kvindens ned-
veerdigelse beted, og ®ttens trang til at udrydde hende af jorden
er bogfort i lovbud om deres ret, eller endog pligt, til at gere
det. I Sverig, hvor de gamle linjer har bevaret deres hardhed
langt ned i middelalderen, men si til gengwld er blevet des
voldsommere foldede og brakkede ved ny tiders pres, der er
ogsd den gamle vurdering af det menneskelige brudi, inden
lovene kom i den overleverede form. PA mange enkelte punk-
ter har kirken, med sit fjendskab mod frillelevned og sin uvilje
overfor slaveri, vundet en hel sejr, og fiet sin sejr proklameret
i form af lovparagraffer. S kan loven komme til at lyde pa,
al rel mgteskab altid sikrer barnet friheden. Men rundt om
til alle sider af paragraffen streekker sig den gamle opfattelse
af manden som den der bmres af og har sin gyldighed fra en
@t og en =ts wre. Pa en historisk betragter virker da bestem-
melsen i disse omgivelser med det isoleredes, det abnormes
uhygge; og denne virkning forsterkes derved at ordene er
kommet til at sti i kapitel med en gammel s@ining, hvori en
wldre tid har formuleret sin fordemmelse af kvinden; den
kvinde der indgir mgteskab med en trel, skal gi avet ud af
sin @t, hedder det, med ord hvis bitterhed kun er fuldt for-
stielige for den der kender de gamles tanker om avet og om
@t. Den fri mand har naturligvis sin ret ubeskéren til at bruge
sin trelkvinde som han vil, men de bern som avles i frelle-
krogen bliver ufri, uden ret lil gang og swde og arv med den
fri kvindes bern. Det barn sidder i krogen og ®der af sin skal
blandt treellene, antyder norsk lov; det samme kan udtrykkes
som det siges i Danmark: Har en mand avlet barn med sin




136

treelkvinde og er barnet ej frigivet, da bader faderen ikke mere
for hans gerninger end for enhver anden trzls. Kvinden prager
sit barn, det siger ogsd de ord hvori Langobarderne har om-
skrevel en mands ret til at ®gte sin egen traelkvinde: han skal
forst frigive hende, og opheje hende i retmeessig hustrus stilling,
da bliver hendes born wmgtefadte og arveberettigede; det ord
hvormed lovene udtrykker hendes ny stand, hvad enten det er
virdibora, sdelbdren, eller viderbora, genfedt, indeholder tyde-
lig den tanke, at hun skrider ud af een tilveerelse og over i en
anden, en som er liv.

I al germansk ret, si langt vi har vidnesbyrd, geres der
forskel mellem den wmgtefodte og den umgtefodte, selv om denne
bade er fri af byrd og anerkendt af faderen. Hos Langobarder
som hos Nordboer, bide Danske, Svenskere og Nordmend,
bydes der angiende den uxgtebirne: ikke som de andre, ikke
til lige deling i arven, eller steerkere: lad ham 4 en gave af
sin fader, og lad ham ga tilfreds med den til sit eget. Hvordan
nu end den uxgtefodte frimands stilling i =tten har veret hos
de forskellige folk, er der dybt rodfmstel en folelse af at der
faltes ham nogel som de andre har, eller en fryvgt for at han
ikke er si steerk som freenderne, at han ikke er den klippe
som en ubelinget tiliro skodeslost kan faestes pi, at arven ikke
er velforvaret i hans hender. Méiske har en sidan felelse af
forskel ikke altid eller alle steder fiet lov til al vere afgerende
i den sociale udformning af frillessnnens stilling, men den har
overalt veeret medvirkende i dommen over ham, om ikke som
frygt, da som forsigtighed. Det lyder barokt, nar Helge Drop-
logssen i sin sidste kamp hanende raber til sin modstanders
svigerson, der trenger ind pi ham: sDet kan nok veere du
vilde have géet pi, hvis det havde vweret Helge Ashjernssens
fribdrne datter du var gift med,« — men der stir netop den
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virkelighed bag ordene, at hans hustru kun dérligt formidlede
freden og w®ren over i ham; og den virkelighed er gammel nok
og sterk nok til at give ordene brod: de bed Hjarrandi, si at
han gik end hidsigere pid. 0Og selv om replikken er helt og
holdent islandsk i sin udformning, vilde en mand fra en anden
stamme straks have folt dens viegt; samme utryghed som for
Helge finder lige ud i ord, er til stede neden under lovbestem-
melserne om den umgte sens stilling yderst ude i raekken af
fraem‘lerne. P4 dette punkt havde kirken under sin sireben efter
at trykke frillesennen ned for at styrke monogamiet, en for-
bundsfelle i de gamle tanker, og det en forbundsfalle der vir-
kede nedefra opad i sj=lene og derfor kunde bruges til at af-
stedkomme store og hurtige forandringer.

Sikkert nok fedes man til at vere den man er. Mellem
®gleskab og lesere forbindelser, mellem de bern som havde
et ligestillet feedrene og medrene, og dem hvis moder ikke var
husfrue, mellem byrd og halvbyrd géir en af de skarpeste linjer
i germansk tankegang, en greense som aldrig sleres. Hvad end
Tacitus har fablet af sit eget om barbarkvindens hajtidssiem-
ning nar hun slog sin hind i brudgommens og i tankerne gen-
nemleb de farer som hun var bestemt pé at ville dele med ham,
sa stemmer hans beskrivelse af mgteskabspagten med alle senere
kilder i at fremhseve brylluppet som en hovedhandling i vore
forfaedres liv. Pagten var en begivenhed hvis sociale og juri-
diske rakkevidde betonedes ved et omstendeligl ceremoniel;
den bragtes i stand med samme omimnksomhed som en fred-
slutning, hvor grunden lagdes tryggelig ved en samfzlding af
to hele @tter og deres lykke; den blev forberedt med forsig-
tighed ved en rekke hejtidelige handlinger, hvis formtvang stod
i forhold til den retslige veegtighed handlingen havde. Si kan
man Irygl slutte, at alle spekulationer over ®gte og umgle
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fodsel, der lader denne institution std som en gold p=l midt
i Germanernes liv, mé lide af en eller anden brist i tanke-
gangen.

Atter og atter ma det vise sig at vore ord er for smi, og
at de forestillinger som ordene af sig selv opbyder, leber pan-
den imod de gamle fakta. Ordet fadsel ma udvides siledes
at hele det vaegtige byrdsbegreb kan f4 plads i det. Nar fadsel
kan spende over bide nedkomst og vielse, da beror det pi
al den er noget mere end disse to; den er en fortid som kom-
mer til gennembrud.

Byrden kommer gennem fodsel, den rette fadsel, som be-
gynder med moderens veer og ender med faderens vielse, Man
kan ikke umiddelbart af en kvindes skrig slutte, at nu fodes
der; men skillelinjen ligger ikke pa det sted hvor vi med vor
tro pa fodselsaktens absolutte gyldighed er tilbejelige til at an-
vise plads, — néir vi har set at et skel er uundgieligt; ikke
mellem en nedkomst og en besjeling sondres der, men mellem
den dobbeltsidige akt gennem hvilken et menneske fodes, og
den ligegyldige frembringelse som slet ikke er nogen fadsel.
Det eneste sted hvorfra man kan se hvad der foregir, er =tten,
og stidr man der, som en frende blandt frender, oplever man
i det ene fald den lykke at en freende bliver til, medens man
i det andet blot er tilskuer til en ligegyldig hendelse, hvor et
individ passerer forbi ens ojne, ud i intet, ud i trelleuvirkelig-
hed, eller maske ud til en virkelighed der ikke kommer en ved.

Den byrd og lykke som sennen tager af sin moder, presser
sig ikke ind gennem det lille ojeblik da moderen handler og
faderen venter, den hanger lige si meget i det liv som faderen
nevoer ind i ham. Vil man gi tilbage i historien for at finde
det ejeblik hvorfra fedselshandlingen far sin tyngde og sin
magt, vil man ferst komme til at standse ved den aften da
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de to hejtideligt indleder deres samliv: dette at de gir dben-
lyst til hvile sammen er mere end et blot juridisk kendetegn
pé at deres forbindelse har alle et mgteskabs virkninger. Men
dernsest vil man ogsd finde at samveret for sengeledningen,
ollet, fremhzeves som et sikkert tegn pa forbindelsens dybde og
wgthed; fremdeles star »kebet«, den retsgyldige aftale bekrzftet
med kostbarheder, som kendetegnet pi at de to er rette @gte-
folk: moderen er kebt med brudesum. Og endelig kan veegten
ogsé legges pi det ojeblik da manden hzdrer sin kvinde ved at
give hende ret hustrus gave; med fuld ret er morgengaven i Lan-
gobarderloven opstillet som den slutningsvelsignelse der udleser
kvinden af hendes trellestand og gor hende til »fodte< husfrue.
Hver for sig kan alle disse ceremonier fremhaeves som den
grundlzggende og som den afgerende, uden at nogen af dem
forringer de andres vaegt; fi alle stir de som bevis for at der
er sket noget nede i sjelene. For svogerskabets indgéelse var
de to frendekredse fremmede, nu er de forbundne ved en
sammensmelining af lykke og vilje; fra begge sider er der op-
taget sjel af den andens sjel, s& at begges hamingja gér styrket
ud af skebet«. I det sjeblik da faderen optager lykke af en
anden lykke og forener den med sin egen, da legges grunden
til den wmglefodte sens liv. Derfor kan visselig drengen kaldes
en streng, en hirdisnoet streng, men han er jkke en tvesnoet
trad hvor de to tvind ligger lest ved siden af hinanden, hans
lykke er gennemens, faderens og moderens i eet. 1 virkelig-
heden er den hamingja som nu inspirerer sennein, fuldt ud
virksom i faderen; allerede faderen med sin @t ligner de med-
rene freender og slegter dem pd, og han mé gere det, si sandt
han har s meget af mégernes ®re i sig, at han kan lide med
dem og std under samme skjold med dem. Opkaldelsen i
Norden kan forklares ud fra det enkelle optrin hvor faderen,
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eller den der giver barnet navn, besinder sig enten pi en af
sine forne freender eller pa en af hustruens kreds, og siger sit:
Han vere det! Opnzvningen derimod forudsetter et videre
syn; for at vurdere den mé man se, at retten og ®vnen til at
levendegore den modrene lykke ikke er indskrenket til det led
som ved giftermdl har bragt de to mtkredse i forbindelse med
hinanden, men at giftermélet har frembragt bide kraft og vilje
ligeligt over hele @tten. Man opkalder ikke efter barnets mor-
fader eller morbroder, man opkalder wmttens miger og deres
Ivkke.

Trods al terst efter ry og eftermzle har de fleste
af Germanerne matlet gé i graven uden at sette sig andet min-
desmerke end i lykkeligste fald en slegistavle. For os er disse
riekker af navne en liste og intet andet, men for navnenes be-
rere var registret i sig selv en historie eller et heltedigt, og et
portret af en karakter, og vi behover ikke megen kommeniar
for at genopleve noget af den sindsberedthed der for slegten
selv gjorde opregningen pi een gang til et alvorligt goremdl og
til en opbyggelse.

Historien ved ikke meget om Kong Penda af Mercia, og
endnu mindre om hans fader, Kong Pybba. Vi mi nejes med
et par kirkehistoriske fakta, netop si meget som kunde passe
til en paragraf i Krenikernes Bog, om en konge der gjorde det
som var ondt for Herrens ejne. Kun et eneste treek af menne-
skeligt minespil er bevaret i denne maske: hedning som han var,
brugte han intet andet viben mod de kristne end hin, nar de
ikke gjorde troens gerning, hedder det; og pé denne hangrimace
synes man al kende en af de ssere« karakterer, der med retie
kunde have sin plads ved siden af en Harald, en Hakon Jarl, en
Chlodevech. Men selv om Penda var en rigsgrundlaegger der
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som Harald slog et hovdingeskab op til kongevelde, mitte han
gi under med sine feedre; han er ikke falden for nogle kirke-
meends uvilje; kulturen har faldet ham med sin uryggelige dom
som en af dem der ikke fled i siremmen, men stod pa grund.
I England blev den ny tid og den ny énd ikke siledes som i
Norge bygget ind i den gamle sd; hver en pzl som dér ram-
medes ned for at baere det ny, tjente tillige til at binde det gamle
fra al gi igen. Med den sidste hedning faldt riget, og stod del
op igen, da var det med den forsie kristne Merciakonge. Men
nér nu Merciariget blev stiende efter sin konges og hans kulturs
fald, nir det gik frelst igennem den krise som felger pi en ska-
belsesperiode da opretholdelsen skal treede i steden for fremfear-
dens naturlige ligevaegl, og nar det efter krisen hevdede sig som
en stormagl, da var det fordi disse »vilde« krigere, Penda og hans
fraender, tillige havde veeret riadsnilde mand, der lagde grunden
dybt til deres kongelykke.Denne ®t havde, ligesom Halfdan Svar-
tingerne i Norge og Merovingerne i Frankrig, forstiet at lede
omverdenens storlykke ind i sin sjel, og at fede sin hamingja
pi ny og pa ny, sterkere for hver gang, og ikke blot sterkere,
men ogsi rigere, med ny egnes kamplykke og med ny egnes
herskelykke i sig. Et af de sikre tegn pi Merciafyrsternes @vne
til at underbygge deres andelige vaekst ved at hente lykke ude-
fra, er svogerskabet med Vestsachsernes kongehus. Hvornar de
to fyrsteslaegter blev méger for forste gang, ved vi ikke; kun sa
megel er vist, at Pendas sester var gift med Kong Coenwealh af
Wessex. Og nu ser vi, al allerede en af Pendas bredre er op-
kaldl efter svogeren; han hedder Coenwealh, og til trods for
at freden snart bley brudt, da Vestsachseren forsked sin hustru,
fortsattes Coenwealhs gren af sleglen med luiter vestsachsiske
navne. Desuden forplantedes den fremmede hamingja pé to af
Pendas sennesenner, i Wulfheres sen Coenred, o2 i /Ethelreds
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son Ceolred, til trods for at den enes moder var kentisk og den
andens northumbrisk.

Ogsd mod nord kan vi folge mttens aspirationer; Pendas
forbitrede kampe med de fromme konger Oswald og Oswiu af
Northumberland stér pa en eller anden méde i forbindelse med
det faktum, at to af hans senner var gifte med doetre af Os-
wiu. Og allerede i samme generation opdukker i den merciske
slegtstavle de ejendommelige northumbriske navne, der taler
om en familie som var stolt af sine guder; Pendas broder Eowa
kalder sine senner Alwih og Osmod. Ogsé det @thel som tree-
der frem i en af Pendas egne sonner, Athelred, har gammel
hevd i Northumberland, men pa grund af sin almindelige
karakter er det ikke noget utvetydigt slegtsmarke.

En anden streebert, hvis navnerzkke for os endnu beerer
vidne om lykkens berigelses@vne, er Merovingerne. Deres forste
historiske navn er Childeric. Denne konge stir nsermest til at
kaldes Frankernes Harald Hérfagre, og ligesom den norske
rigsgrundlegger havde han en del af sin lykke fra et naborige.
Der fortwlles i sagnets form, at han en tid lang opholdt sig i
osten, i »Tiiringen« hos Kong »Bisinus«, og at @sterlandets
dronning af beundring for hans manddom fulgte efter ham til
Franken og blev moder til den nmste storhed i @®tten, Chlode-
vech. Ilvad denne myte betyder omsat i moderne historiske
proportioner, ved vi ikke, men ai den siger nogel ligger antydet
i navnene pa Childerics doetre Audefleda og Albofleda, eftersom
man ogsa andensteds finder et alb og et aud visende tilbage
til det samme mystiske Tiiringen med dets endnu mere mystiske
Kong Bisinus, Senere forbandt Childeric sig med Theodoric
den Store, og gav ham en af sine detre til egte; Chlodevech ven-
tede sig, som en historieskriver udtrykkeligt siger, meget af
svogerskabet, og derfor skyndte han sig at indlemme lykken i

-
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sin =1, ved at opkalde sin son efter den store Goterkonge. —
De folgende generalioner sermarkes af forbindelsen med det
burgundiske kongehus; navne pd gunn, som Gunnthramn, og
chrote, som Chrotesind, er symbolet pa sammenknytningen.
Hvad de evrige navneforsgelser, som Ingomar, Chramn, eller
Charibert, betyder for wmttens historie, er vi ude af stand til at
opklare; man kan gette pi at de delvis stér i slegtsrekken
som mindesmarker over de rivaliserende frankiske mtter der
efterhinden blev opslugte af sejrherrernes linje. Alle disse ind-
optagne navne betyder forst svogerskab, men dernest anmas-
selse af lykke og vilje; nédr man havde si meget burgundisk
sjl i sig som Merovingerne, kunde man trestigt s=tte sig i det
fremmede sede, uden fare for at ens lykke skulde svigte i det
ny land.

Overfor disse gamle realister, der omfedte fremmed lykke
og fremmed ret til ked og blod i sig selv, slar vore svage fore-
stillinger om tilgifining og nedarvning ikke til. Vore ord og
tanker lader os kun ad lange omveje ni ind til den art af sj=zle-
historie som ligger i disse slegiregisire; men har vi forst ladet
os fore si vidl, springer ogsé genealogien frem som det udiryk
der siger all, og siger all pi den rette mide, som den autentiske
illustration pa fodselen, der ikke lader sig fuldt erstatte af nogen
anden, netop fordi den er afsat af livet selv. Og del symbol
den fremkalder for vore ajne, er ikke en fader der fra sit »knzee
i sleglsfolgen provende sender blikket op ad de to veje som
lober sammen i ham, i hib om at det mi mede en der kan
give navn til hans barn; vi ser en mand sidde inspireret af en
lykke der er hans, hvad enten han selv eller en anden har bragi
den sidste foregelse ind i den, og han tager af hamingjaen og
bestemmer sin sons saldere.
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»Jeg »onsker« denne dreng lykke i navnet,« det er et ord,
megtigt til at virke netop det der ligger deri efter gammel sprog-
brug. Den der siger det véd at han kan gore sine ord »hele:.
I den gamle sd havde man ingen agtelse for halve eller be-
tingede resultater; selv nir der, som ved giftermal, udkraevedes
en hel riekke af formaliteter, mitte hver enkelt handling have
den hele virkning i sig for overhovedet at vere gyldig. Kunde der-
for faderen ikke give barnet virkeligt liv, og liv ubeskaret, da
havde han slet ikke formaet noget. Han kunde da ogsé tage af
sig selv og af sin sjzl for at fode et menneske efter at det var
blevet gammelt. Nar Islendingene fortwller tendenshistorien
om Harald Hérfagre der tvang Adelsten til at fostre en af hans
sonner, ved at lade sit sendebud swtte drengen pa den engelske
konges kne, digler denne replik sig af sig selv for dem: »Nu er
barnet din knsatte, og du ma frygte og twre ham som du
frygler og wmrer din sen.c Hvad nu end forfatteren og hans
kreds har tenkt ved disse ord, gar kraften i dem tilbage til den
erfaring, at en handling som den Nordmanden listede Adelsten
til at foretage, virkelig snoede triade mellem den siddende og
den der sad pd hans kn®; ordene kommer som en eftervirkning
af den oplevelse, at sjwlene blandedes og at freden og freende-
folelsen voksede.

Uden al tvivl kunde sjalen fornys i en mand, si at han
fodtes ind i en anden @t end den han ved byrden tilherte. Ved
@tledningen, adoptionen fik den optagne en ny lykke, ny pla-
ner, nyt mil foran sig, han fik minder og forfaedre til fwlles
med sine ny freender, han fik deres »fred« i sindet, deres hmevn-
vilje, deres =re. Endnu gennem Cassiodorus’s pompase latin
kan der ||.'a.3nge en efterklang af Germanernes fortrestning til
den adopterede; denne Theodorics penneferer bererer lejlig-
hedsvis mindet om Gensemund, der blev optaget i Amalernes




145

slegt og i den grad bandt sig til Amalerne, at han bevarede sin
troskab mod de retle arvinger, selv da tronen blev tilbudt ham.

S4 kan det da umulig vaere andet, end at manden blev
genfodt fra grunden af og optog en helt anden sjel i sig. Der
mi veere foregiel en forandring inden i ham, en fedsel, som
ikke blot greb ind i hans tankeverden, men ogsi over i hvad
vi kalder karakter, i ®2vner. Den nordiske barnefostring var i
sit inderste viesen en adoptionshandling, og til trods for at
antagelsen i1 barns sted for fristatstidens Islendinge var et
stykke nede ad vejen til at blive en ken skik, gik oplevelsens
kraft aldrig helt af den. Fostersennen folte fred overfor sin
fosterfader, si at han tog sig hans krenkelse nzer som sin egen,
og ferte hans ret igennem pa trods af folks mening om rettens
art. Vigfus Glumssens pietet overfor en Halvard, hvis karak-
ter i bedste fald kan hedde tvivisom, er intet overdrevent exem-
pel pi folelsens inderlighed. Halvard fik skyld for at vere en
vindesyg person, og man ymtiede om at han ikke var nejereg-
nende med midlerne; der var meget som tydede pa at en halv
snes beder og en liggeled galt havde taget vejen til hans gird,
og sikkert er det at de aldrig fandt vejen derfra igen. Hans
ende blev kummerlig: da den fornmrmede ejermands sen kom
til ham i lovens @rinde, s& han ved forsie pjekast at hovedet
sad lest pa tyven — og sparede sig fornuftigvis stevningen.
Glum lod ham ligge omirent som han havde redet, uden en
@rlig mandebod til hovedpude; men Vigfus, som havde vearet
udenlands mens sagen afgjordes, fik aldrig ro over sig forend
han havde medt Halvards banemand, og havde givet sin foster-
fader en hzvn ned i graven. Og for sagamanden var det ikke
betydningslast, at Einar, der pa dette punkt treeder ind som en
af de farligste i rekken af Glums modstandere, var fostersen af

galtens ejer; han lader ham skyde sin ansvarsfolelse ligeligt ind
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under fosterforholdet og under det freendskab der forbandt dem:
»han kendtes ved sin forpligtelse til at forfelge sagen efter sin
freende og fostbroder.c — Der hvor freden er draget ind, ma
ganske sikkert hu og sind felge efter; forvisningen om, eller
rettere oplevelsen af denne sj®lsforandring er forstenet i ord-
sproget: man slegter sin fosterfader pa for en fjerdedel af sig
selv.

Den halvbyrdige var da ikke udelukket fra at blive fadt;
han kunde, lige si vel som trellen, fornys, ja fodes si grundigt
at der i virkeligheden ikke blev rest tilbage, hverken af den
gamle krop eller den gamle sjel. En sidan genbyrd betad
knasettelsen eller, som Svenskerne sagde: skedsmttelsen. Nar
Uplandsloven i en paragraf helliger uzgte bern til fuld re
ved deres forzldres senere sgteskab, men i paragraffens over-
skrift kalder dem for skedssdebern, ser vi atier et af disse
karakteristiske exempler pi modstriden mellem de gammel-
kloge ord og de unge tanker. I de norske love far vi wtled-
ningen beskrevet i hele dens dramatiske fylde: Der slagledes en
tredirig okse, og af huden pa dens hojre fod lavedes en sko;
under et hajtideligt gmstebud blev skoen stillet frem pa stuens
fornemste plads, og een for een tridte wttens medlemmer op i
den: forst faderen som ledte i @t, derefter sonnen som blev ledet
i ®t, og efter ham de ovrige freender. Fra det ejeblik havde
sennen @itens fulde liv i sig, som det tydeligt ses pa de virk-
ninger der retsligt tilskrives handlingen: han tager arv, han
haevner, han forfolger sager, han er en af sine. Den formel
hvormed faderen bekrzftede hans freendeverdighed, indeholder
i gamle ord den sj®lshelhed som vi udtrykte ved lykke og wre
og fred: »Jeg leder denne mand til det gods som jeg giver ham,
til gave og gengwld, til stol og sede, til bade og ringe, og til
fuld mandsret, som om hans moder var kebt med brudesum«.
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Det samme kan udirykkes pa svensk med: Inden en mand
er mtledet, ma han ej sti blandt edsmend, mé ej afslutte keb,
og alt hvad der oves mod ham, eves som mod en irel; men
nér han rettelig er ledet i ®t, nir freenderne har udtalt deres
hejtidelige: vi tager ham i bo [®t] med os, da md han bade
angribe og vaerge sig pa linge, da mi han indtage sin plads
blandt edsmznd nér hans @t aflegger vidnesbyrd i sager mel-
lem mand. Og nir ®tledningen er fuldfert som alt sig ber,
da er den indtagne fodt si fuldkomment som den der har ligget
nogen og sprellet mellem den wmtbiirne kvindes knee; hvad han
end har veret, trel eller fri, skal ingen kunne skelne ham ud
af =iten. Han adskiller sig ikke fra sine bredre i at han er
faodt af fader uden moder, li hvad enten nu optagelsesceremo-
nien har indbefatiet en adoption fra husfruens side eller ikke,
si var hendes fedsel, hendes lykke, og de medrene f[rsender
indesluttet i den sj®l som faderen nevnede ind i ham. ZEt-
ledingen har fiet byrd, han har faet en hel sjzl og en fortid.

Disse to realiteter: sjeelefornyelsen og byrden, udger mod-
polerne i Germanernes livsopfattelse; de to tilsammen bestem-
mer det retslige syn pi wgthed og umgthed. Moderne folge-
strenghed kan ikke komme ud af det med to si genstridige
kendsgerninger som den at Merovingernes kongesleglt dbenbart
ikke skiller usgte fra ®gle i deres egen familie, og at en mand
i folket som Sagittarius dog var, selv om han maske ikke var
af folket, kan have si klart et syn pa forskellen; sid mi da den
stakkels biskop til al sin anden ulykke foje dem, at fi sine
jevne ord omfortolket i lerdom og skarpsindighed. Visselig
fodte Merovingerfyrsterne deres senner si at de kunde se hele
verden an til at gere deres vielse ugjort; og n®ppe vil nogen
der kender en germansk lykkemand pid nmrmere hold, tvivle

om at der er giet mange Germaner hen over jorden, som skyldte
10*
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en sidan fadervilje deres byrd. Men s vist som respekien for
byrdsrenhed og byrdshelhed var et levende element i folkesjee-
len, og det et af de lag i kulturen der tjente til at holde den
frisk, kan den hvilket som helst ejeblik springe i vejret, som
et rib mod en mand, som en anklage, en hén eller en mistanke.

Og agten for byrden satte sit preeg pa folkets liv, ikke ved
at fornmgte det faktiske, men ved at gore det faktiske uangribe-
ligt. I Norge skulde ved w®tledningen alle freender veere til stede
og treede i skoen, for siledes een for een at overdrage den ny
mand ret til livet og del i livets rettigheder; de spade bern, som
endnu ikke havde alder til pa egen héiind at deltage i handlingen,
bekraftede optagelsen af deres broder ved at sidde pa faderens
arm ndr han steg i skoen. Samme betingelse for adoplionens
gyldighed er vel bleven stillet af andre Germaner, uden at vi
derfor ter sige at den overalt har indsnmvret faderens ret pa
samme made som i Norge. Der fandtes andre midler, hvormed
styrken i genfodselen kunde f=sines og virkningen blive synlig
for verden. Hovedformilet med ceremonien er ikke det at gere
omskiftningen i den ny mands tilstand vitterlig, men at gere
forvandlingen reel, s at den tridte verden i made som en kends-
gerning som alle mitte fole. Barnet sad ikke pa sin faders
arm for at figurere som en tilkendegivelse; han gav lykke fra
sig, og han vilde, nir han kom til skels ar og alder, fole det
freendskab som han havde stiftet uden at vide af det. Derfor
var den tinglysning som foreskrives i danske og svenske love, i
og for sig ikke virkningsfuldere end den handling en fader selv
foretog, nar han i sig havde koncentrerel en stor lykke. Og néar
de norske love simpelt hen kalder den lovligt og retsligt etledede
en mand som alle andre, med samme mandebod og samme rets-
verdi som frenderne, taler de et @®ldre fyndsprog end den
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svenske, der siger at hans bod dog skal sta tilbage for friman-
dens, »fordi hans =l er halvt treele.

Ved siden af de mgle frender synes da at std en klasse
mend som har livet, som handler i lykke, som varnes pé
®ren af @tten, men som dog mangler noget. Nar treelkvinden
tilkaldte faderen ved sin nedkomst, og han lod sig hente for at
tage imod barnet og nevne det, siledes som Hoskuld gjorde
ved sin sen Olav, da var drengen fri, og han kunde vel, som
Olav, blive til store tidender; men han sad jo dog afsides ved
arvedelingen med sin bare gave i héinden, den som faderen
havde givet ham ud af arven. Og sidan beskriver virkelig
lovene den umgtlefodte sens kir, bade i syd og i nord. Der er
fra germansk standpunkt noget unaturligt ved denne klasse
freender, der ikke arver, men nok kan fi en lille arv som gave,
der har @re nok i sig til at aflegge ed, der deltager i forfolgelse
af sager og har del i beder sd vel som i borigifining af freenker,
men altid til sidst, for sig selv, med en ringere lod end de andre;
freender, der nok kan blive betroet til at tage ansvaret for srens
opretholdelse, men kun nir ingen bedre lever. Deres stilling
er et kompromis, der gir pi trods af kulturens énd. Vi ma
imidlertid blive stiende ved den kendsgerning, at en slig halv-
stilling var mulig inden for et samfund der var bygget pa den
gamle kultur, og levede pa den gamle wre som al menneskeheds
grundlag. Man kan muligvis lese de halvbyrdiges skaebne og
grunden til deres svaghed ud af det gamle ord der i Norge
bruges om adoptivsennen, nir han gennemgér den fuldstendige
®tledning: »Den mand skal ledes til mends og kvinders skod:.
Hvis meningen er den, at han dermed fir et fuldt medrene lige
sd vel som fmdrene, da antyder sminingen sikkert nok den
psychologiske brest der skiller den ikke-giledede fra hans bre-
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dre. 1 langobardisk lovsprog modswzttes den mgtefodte sen
som fulborn den uwmgte, men anerkendte, og da ordet tydeligt
nok stammer ned fra en tid da forskellen var en realitet og
ikke en juridisk distinktion, kan man ikke komme uden om den
bogstavelige betydning: fuldt fedt, til forskel fra: mangelfuldt
fodt.

Og sé gaves der da en udvej hvorved krysteren kunde blive
sikret mod tilbagefald. Nér ordet har lydt over ham: »Nu
hedder du ikke mere Hott, nu skal du hedde Hjalte¢, da er han
forlest fra fejgheden, da er han indpodet pi en levende stamme.

Feodselen, freendetilblivelsen er ganske vist en begivenhed
som star over alle andre hsndelser i betydning for wttens liv,
men dens enestdende karakter beror pd at indvielsen er den
haejeste og mest potenserede form for sjelemeddelelse. Nar den
hellige handling at give barnet navn, har en sddan magt il at
forlene med en skaebne — eller til at bereve en skebne —, da
er det netop fordi denne nybegyndelse i sig opsummerer kraften
fra alle de sjwele- og lykkefornyelser — fornyelser i venskab, i
svogerskab, i dagligt samkvem -— der er nedvendige for livets
trivsel, og som mellem éir og dag bestemmer menneskers forhold
indbyrdes.

Vi mé uden teven godkende den tanke at et menneske
kunde fodes flere gange; og den konsekvens som vore egne tan-
ker drillende stikker frem, at den enkelte da fik to eller endda
flere fedre, kan vi frygtlest gribe om, ordene brender ikke.
Fostersennen felte, at den pa hvis gird han voksede op, var
hans fader, og han felte at i hjemmet hvor hans bredre var,
havde han ogsid en fader. Men han t@nkte ikke forholdet pa
samme méde som vi; han sagde ikke det vi siger, fordi det ikke
faldt ham ind at holde de to sammen, og sige een—to. 0g vil
vi vide hvordan hans tanke faldt, behaver vi blot forstdende
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at here sennen kalde sin fader og faderen sin sen med ordet
freende. Dette navn var grundtonen i alle de nsermere slegts-
betegnelser, pd samme méde som nu omvendt fader, moder,
son, broder alt efter omstendighederne er grundtonen i ordet
slegining. Faderskabet overskyggedes af freden, og fik sin styrke
derfra, si at han der avlede gjorde det i kraft af sit freendskab;
faderforholdet var da ikke noget som stod over alt slegtskab,
men netop et segment af frendefolelsen. Eller fra den anden
side set: frendskabet bestiir deri at have del i hamingjaen,
ikke i at veere bleven fadl.

Pi Harald Harfagres tid, eller i den generation der fulgte,
var de gamle livserfaringer for en stor del blevne il oplevelser
der fandt sted i hovedet; man folte kraften i det der skele, 0§
forpligtelserne som udsprang af handlingen, og man vidste fra
hvilket ceremonielt ojeblik folelsen tog sit udspring, men man
fornam vel neppe kraftens fodsel mere. Den w®tledede oplevede
freden i sig, ®rens uro, lykkens tryghed, men han markede
ikke genfodelsen som et pust, hvor han snappede efter det
gamle vejr nir det forsvandt, og lettet trak lungerne fulde af
den ny luft. Nar alligevel minderne fra hin tid s& fuldkomment
slutter sig sammen til et livsbillede fra den gamle sed, da er
det fordi der ikke fortelles om generationer der tungt og tregt
slebte pi nogle dode former, men om mennesker der levede
disse former og i dem fandt den naturlige modus for alt hvad
de foretog sig.

I alt det ydre er Hakon Adelstensfostres liv en kraftig illu-
stration pi formernes kraft. Harald Harfagre havde avlet ham
med Tora Mosterstang, hedder det. Da moderen felle stunden
nerme sig, ilede hun Ll skibs fra Moster nordpa til Seheim
hvor kongen opholdt sig. Barnet skulde fedes hos Kong Harald
og i hans ha@nder. Men hun niede ikke frem, ti da de under-
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vejs, efter skik og brug ved serejser langs kysten, lagde ind til
havn for at overnatte, mitle hun fade sit barn pa en sten ved
landgangsbroen. 1 steden for Harald blev det kongens nare
ven og besvogrede, Sigurd Jarl, der plantede navnet i den lille,
og han kaldte ham op efter sin fader, den gamle jarl pi Haloge-
land. Barnet blev da fedi lige ind i den Haraldske @ts me-
drene, og kom miske aldrig reelt i slegt med Toras frender.
Senere har utvivisomt Harald anerkendt drengen som sin og
fuldgyldigl optaget ham som sin wiling, siden han lod ham op-
fade pa kongsgirdene sammen med hans moder. Da Hakon
nu som en femtendrs knes vendte hjem fra den gidefulde op-
fostring hos Adelsten for at krave sin arveret, var det hans
farsle tanke at gé til Sigurd Jarl; og under hele hans brydsomme
regeringstid var Hladejarlen for ham netop hvad en frende
kunde vare. Bedemmelsen af de to som politikere kan aldrig
losnes fra den form som en kulturhistorisk tradition ikleder
forholdet imellem dem; Sigurds solidaritel er ubelinget, den er
uafhengig af stemninger, uangribelig for alt hvad der kan
komme imellem, selv i det ejeblik da den ny tro i Hakon
kommer til at st skarpt overfor den gamle s®d i jarlen og hans
kreds; den begrenses ikke af nogen mulighed for at tage en
anden stilling, og derfor kan den aldrig broddes med en antyd-
ning af at han kunde komme til at befinde sig pia en anden
side. Da Sigurd Jarls wldste sen blev fedi, vandeste Hakon
ham og gav ham sit navn; han voksede op til at blive den
Hakon Jarl der en tid lang viste sig i stand til at fylde Haralds
kongessde.

I enheden mellem det felles og det individuelle gér ogs4 alle
tanker om deden op. For Nordboerne var et havn, et ry nok
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til at tage al bitterhed af deden, fordi eftermelet var et virkeligt
liv, et liv i freendernes fortsatie lykke og eere.

Der er kommet noget moderne over Nordboernes rib efter
liv; vi feler en ny lid igennem det. Ordet ry har fiet en dndig
klang i vikingetiden, og det kan ikke n®gtes, at eftermelet har
kebt sin skere glans pd bekostning af indre, substantielt liv;
det er steget si hajt at det har revet de redder over som gav
det jordisk n®ring, og er nu henvist til at opholde sig ved ideelt
rov. Og som det gar overall hvor en kultur begynder at luire
sine vaerdier til overindelighed, endte idealerne i overspandthed
og holdningsleshed: ribel pi ry bliver mere og mere ansirengt,
som om den ribende skulde overdeve sig selv; den stakkel har
hele sit jeg i hovedet, og kan derfor ikke fele pi sig om han er
meet eller sulten. 1 sleden for den gamle tids sreshelte traeder
®resatleterne, der farer landet over for at sege bereammelse, og
stenner af livslede nédr de ikke kan finde nogen at méle kreefter
med. Vore tidlige forfaedre havde ikke foregrebet moderne op-
dagelser om udedelighed i gode gerninger eller gode viser.
De vilde sikkert have udtrykt sig i steerke »fuldbedes ord«, hvis
man havde antydet for dem, at den rette, og eneste, udede-
lighed bestod i at folk talte om en nir man var ded, — hvis
man da havde kunnet fi dem til at fatte et si barokt indfald.
Og vikingetidens mennesker er endnu ikke blevet si moderne,
at de helt kan undvare hindgribeligheden.

Den gamle Jekuls opvaekkelse i Ingemunds n@steldste son
skal i felge sagaen veere opfyldelse af en ben og et lefte. Jokul,
den hejmttede stimand som Ketill Raums sen Torsten ned-
legger, skaenker sin banemand livet pid betingelse af at denne
®gter hans sester og genopliver navnet pi en af sin ®t, — »og
deraf venler jeg mig velsignelse«. Jekul er ikke tilfreds med
den lod af liv han har haft, han vil leve mere. Samme motiv
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er anvendt i Svarfdoela, hvor Torolf, en brav yngling fra Nau-
medalen, som allerede pd sit forste vikingetog fir bane, deende
beder sin broder, Torsten, om at forplante hans navn over pa
efterkommerne: »Mit navn har kun level en stakket stund, og
sé vil jeg blive gleml si snart du gir bort; men jeg ser du vil
ege @ilen og blive en stor Iykkemand. Jeg vilde at du lod en
sen hedde Torolf, og alle de lykkeegenskaber (heillir) som jeg
har haft, vil jeg give ham, da tror jeg mit navn skal leve s
lenge verden bebos:. Og Torsten svarer: »Det vil jeg gerne
love dig, ti jeg venter det skal blive til zre for os, og god lykke
vil folge dit navn si lenge det gir i @etten«. Han holder da
ogsi sit lefte, og den ny Torolf bliver lig sin freende.
Svarfdoelas fortelling om de to bredre er fdbenbart den
rene, konventionelle romanscene, og skudsmélet roman kan
nzeppe heller de allerforste kapitler i Vatsdoela undgé, selv om
der tydeligt nok under et novelletilsnit skjuler sig familiesagn.
Men motivet beerer sin veerdi pa panden, det er en literser for-
stening af tanker og ord som altid var mulige. Utvivlsomt
sidder i Torstens og Jekuls lengsel efter al vide sit navn og
sin berommelse genoprejst i lyset en egoistisk lidenskab, noget
som kommer ner op til den angstfulde hungren efter en fremtid
og et hib, som vi kender fra andre tider og steder. Men ogsi
pé dette punkt m@erker vi endnu det gamles magt til at bere
og til at mildne hungerens gnaven. Deres livsbeger mamties
ved forvisningen om at @ren og lykken ikke skal komme til at
ligge nede. De er fuldt ud tilfredse med at genopleve livel i
en anden mand, og spergsmaélet om deres egen identitet kan
slet ikke nd frem gennem de gamle forudssiningers masse.
I Torolfs ord: »Ham [den tilkommende navne] vil jeg give
al den lykke jeg har haft, og da tror jeg at mit navn vil leve
sé lenge verden bebos,« har vi pd en méde to forskellige tenke-
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st lagt oven pi hinanden, eller, n®rmere sandheden: gamle
forestillinger er stivnede til et menster, ind i hvilket nyere tan-
ker uvilkérlig fojer sig, nar de kommer for at kreve udiryk.

Vil vi ret vurdere trygheden i Jokuls eller Torstens dedsro,
kan vi sammenligne dem med senere livshigende sjele. 1
moderne tiders folketro ser vi konsekvensen af genfodelsestan-
ken gennemfort med den folgestreenghed som karakteriserer en-
hver konsekvens, nir den er bleven frigjort for halvdelen af sine
egne forudsetninger. Der tranger de afdedes griskhed efter
izen at slippe ind i de levendes liv — blive srejst op«, som ud-
trykket lyder i Norge — sig hérdt, ja brutalt frem. Lokkende
og truende kommer forfedrene i dromme lil husmoderen ndr
hun gir med forventninger, indpraenter hende deres betydning
og deres magl, og lader hende forstd, at hvor hverken lokken
eller truen finder indgang, der kan haevnen finde vej. Hvor
nwer end en Torstens eller en Jokuls lengsel efter at vide navn
og berommelse sikret kommer denne egoistiske lidenskab, ligger
der dog en dyb kloft mellem dem og deres efterkommere. Den
utilfredse deende lalle dengang om genfodelsen mere som en
materialisering af eftermelet end som sin egen begyndelse pé
ny. Nu er der foregiet en hel omvurdering i livsbegreberne:
siden dedningene har deres centrum i sig selv, er i virkeligheden
deres bereltigelse til nyt liv giet tabt, og deres eneste hib er
det de kan true sig til.

Udedelighed bestdr i at forblive i lykken og w®ren og vide
den sikret: lad tanken pi egen velfwrd rejse sig s sterkt den
vil, — og utvivisomt kan den stige til en patos der i kraft ikke
giver Torstens og Jokuls lidenskab noget efter, — den kan ikke
tage form af et: hvad skal der blive af mig? Sa lenge livet er
uadskilleligt knyttet til en helhed, si at den enkelte slet ikke kan

existere som enkelt, mangler den brod som skulde s®tte tanken
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pad egen inkarnation i bevaegelse. Den dede si vel som den
levende friende lever i sine @tfzller: han tenker deres tanker
og deres wre, han vil deres vilje, han foler deres folelser, han
er deres krop. Han gennemvarmes af den hjertekvagende
@re som han selv lagde grunden til og som andre holder ved
live, han matier sig af lykken, og han handler med, virker og
rider. Og dermed er dilemmael: at vere eller ikke-vare, ude.
lukket pi forhind.

Men nir sd manden har fiet forvisning om at hans Iykke
og @re er trygt forvaret, og han har lukket sjnene, begiver han
sig til det sted hvor hans slegt opholder sig, — han sdrager
hen for at se til sine frender«, som Egil siger om sin son, —
og der ankommer han i sin hele, fulde person med legeme og
sjel og fuld udrustning. Ikke som en énd, der har lagt sit
futteral til side og tnderklaprende lister ned ad Helvejen, men
som et menneske, med menneskenatur. Hele manden fortsetier
ganske simpelt sit liv, under noget andre vilkir, men stadig i
lykke, sandsynligvis lidt ringere end for, maske 0gsi 1 visse
henseender lidt kraftigere. Han rider sin hest og bwmrer sit
sveerd, som han lader blinke pi vabentinget hvor de dede sam-
les, og til sin rastlese frden behever han en solid udrustning,
et godt smedet og godt syet viben, der falder bekvemt i hinden,
sddan som han er vant til. Han er en massiv person, til at
tage og fole pi og til at keempe med. Vi skal ganske vist ikke
helt karakierisere ham ud fra de komisk-gyselige gengangere
som rumsterer i en del islandske sagaer, karle der vrider halsen
om pé folk, eller maske endogsd lgber rundt med deres cget
hoved i hinden og bruger det til at banke pé dere og pa fjender
med. Noget mi man holde disse hejboer til gode; deres egen-
skaber er tilpassede efter det litersere milieu som de er sluppet
ind i, idet de har mitiet indrette deres genfodsel vaesentlig pa
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at gi igen fra det ene kapitel til det andet, og fra det ene digter-
verk til det andet, og har méttet udvikle deres korporlighed
ensidigt pA at hjzlpe helten til spendende situationer. Men
svagheden ved dem er endda ikke den, at de er for hindgribe-
lige, heller ikke egentlig den, at de er overdrivelser; de adskiller
sig fra deres forgengere deri at de har mistet noget. Hvis man
kunde gere dem hele, bide legemligt og sjeleligt, sd vilde
ojeblikkelig deres fremireden {4 den rette form. P4 grund af
tidernes og tankernes omskiftelse er dedningene blevet for-
udbestemte til karikaturer, derved at den ene side af deres vaesen
— deres iherdighed i at stampe omkring efter deden og tage
sig noget for — bliver stdende uforandret, medens selve menne-
skeligheden, det at vere vigen for og bestemt af det aktuelle,
visner i dem. Men indirekte dbenbarer de dog noget af den
gamle dednings natur: denne Glam, der rider hustaget si at det
brager i alle bjelker, og er ved at knmkke arme og ben pi
Grettir, denne Torolf Begefod, der leber efter hyrderne og slar
dem bld over hele kroppen, har ikke megen realitet i sig, men
de har en virkelighed bag sig; de nedstammer fra hdndgribelige
hedengangne, som meget vel kunde tage et brydetag med le-
vende, og som mdske ikke gav sig ferend deres rygrad var
knzekket eller deres hoved hugget af.

En enkelt gang — i historien om Hermod — hedder det
at de dede irzder ganske anderledes let pa Helbroen end de
levende; men den iagtiagelse har vistnok kun en relativ gyldig-
hed. Efter de levendes erfaringer i underverdenen at demme,
var bade veje og broer bravt solide, Abenbart beregnede pa et
fast fodslag, til forskel fra de rigtige Andelande, hvor alling
baver. Digleren af Eireksmal opnir sin indgangseffekt ved
fuldt lovlige midler, nir han lader Odin fare op af sevne ved
Erik Blodekses og hans fslges drabelige trin: »Hvad er det for
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dremme? Det var mig som i morgendemringen, at jeg gjorde
plads i Valhal for vdbendede skarer; jeg vaekkede ejnherjerne,
bad dem stid op, brede halm pa bmnkene og skylle elkarrene;
valkyrjerne skulde bzre vin om, som var det en konge der
kom.: Dremmen var ikke et gekkeri, det kan han merke pa
at den har varmel hans hjerte, og han rdber ud: »Hvad runger
der, Brage, som om en mzangde pa tusind eller storre rerte sig
fremad?« »Vaeggene brager fra gavl til gavl,« lyder svarel,
»som om Balder kom tilbage til Odins sal.«

I versene om den deode Helge der bessges i sin haj af
Sigrun, har vikingetidens forestillinger om dedningenes realitet
faet sit ideelle udiryk. Sigruns (reelkvinde gik en aften forbi
Helges hgj, og s Helge ride til hojen med mange mand. Hun
meldte sit syn il Sigrun. Sigrun gik i hejen til Helge: »Ulivs-
konge, et kys forst, inden du kasler blodig brynje. Hiret bov-
ner af rim pa dig, Helge. Gennembledt er du af bloddug.
Klamkolde er dine heender. Sig mig hvad jeg skal gere.« — >Nu
lader vi drikken smage, om jeg si er dreven fra lyst og land,
og ingen synge klagesang, selv om sérene lyser rode pi brystet
af mig; nu er kvinden kommen — lukkede deren efter sig —
i hej til mig dedning.« — »Her har jeg redl leje, Helge, kum-
merlost: jeg vil sove dig i favnen, si villig som da du var
levende.«

Denne Helge og denne Sigrun personificerer, i poetisk for-
klarelse, vikingetidens tanker om forholdet mellem ded og liv.
Som Helge t@nkte man sig de dede, og som Sigrun forholdl
man sig praktisk overfor dem, selv om naturligvis kun und-
tagelserne folle sig kaldede til at ga i seng hos dem. Alt hvad
de to siger til hinanden er gennemprzgel af den romantiske,
alt andet end hejgermanske keerlighedsemhed der bringer dem
sammen. Det er, om man s vil, en ny felelse som giver ordene
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farve, men det der giver dem liv og som forlener skildringen af
de tos mede med dens naturlighed og ligefremhed, det er dig-
terens ureflekierede forestillinger om de dede. Der er intet i
disse vers som tyder pid at han udvortes repeierer en literaer
lektie, sidan som sagafortellerne ofte nok gribes i.

Manden forblev den har var i skikkelse — miske en del
reduceret, men ikke forandret. Og p& samme méde matte han
naturligvis bevare sin sjelsfriskhed, s sandt han da var en
wrlig dedning; han blev sig selv lig, med samme fulde zre,
samme fordomme, samme familiestolthed og samme familie-
ensidighed, s vel som samme respekt for livets realiteter, —
som Eyrbyggjas forfatter endnu forstér, da han lader de druk-
nede, hjemsogende dedninge een for een rejse sig fra det varme
seede ved ilden og vandre ud i kulden, ¢4 snart stevningen for
uretmemssig indirengen i huset er fuldfert og dommen er falden
imod dem. — Den dode bevarede sin troskab mod hjemmet og
sin interesse for alt hvad der foregik pa girden. Ganske matur-
ligt valgte han sig derfor en god boplads med vidt og frit
udsyn over egnen og sit hjem. Eller han kunde enske at fa
plads s& ner girden som muligt, for at han stedse kunde sysle
med sine vante arbejder. Torkel Farserk var en meget kraftig
mand bade af énd og af legeme; han var fulgt med Erik
Rode til Grenland, og han var engang da Erik besegte ham
pi hans gard og der ikke var nogen sedygtig bad hjemme,
svgmmet ud til een i fjorden for at hente en bede til slagining.
Intet under at han fredeligt gik omkring pé sin gird efter daden
og tog sig nyttigt for.

Et godt billede af dedningens enhed med sin forfid far vi
i humoreskens ensidige, men klare lys, nir der i Grettirs saga
fortelles om Kar den Gamles foretagsomhed efter deden: Han
boede i en solid, bjelkestivet hej, og fra den forte han den
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lille krig med benderne i omegnen, sd at han i fellig med sin
levende sen, Torfin, udvidede familieejendommen fra en enkelt
gard il at omfatte hele ven Haramse ved Sendmere. Naturlig-
vis led ingen af de bender som Torfin holdt sin hand over,
nogen som helst skade. Kar drev altsi ren familiepolitik, blot
med de hejere midler som nu stod til hans ridighed.

Og det der var frimandens adelsmemrke, hans sgledec,
fulgte med lykken over i den hejere tilveerelse. Man kunde
hare dedningen kvaede ud fra sit kammer eller sit skib om sin
velstand og sit eftermale, i vers som det der vides at veere
sunget af hejboen Asmund pi Langaholt. Denne anseelige
mand var bleven begravel i sit skib, og de efterlevende havde
med viselig omsorg givet ham en hengiven trel med i hejen;
men da selskabet blot var ham til lede, bad han om at f& denne
klynker taget ud. Og si herte man ham kvede med livets
stolte hoveren: Nu bemander jeg ene skibet; bedre huer den
kampvante at have plads end at treenges af usselt folge. Jeg
styrer mit fartej, og dette vil lenge mindes blandt folk.




Dead.

Hvad livet egentlig er fir man forst rigtig at vide ved at
se dets oplesning. Sundhedens natur er afvisende utilnserme-
lighed, og det er derfor af nad og ikke af lyst at sjeleforskeren
gir til de syge sind for at f4 at vide hvad der rorer sig i de
sunde. Om vi ikke kendte folkenes begreber om deden, vilde
vi vel i de fleste tilfzlde vaere udelukkede fra at forstd deres
tanker om livet. Man ser pa oplesningen ikke blot hvad livet
er veerd for dem, men ogsé hvori dette liv bestir.

Vi meder ikke hos vore forfeedre nogen frygt for livsaf-
slulningen. De gik trodsigt leende gennem det uundgielige,
herer vi; eller de madte tanken pa det jordiske opher med
en overbevist ligegyldighed, som tydeligt nok giver til kende
at de ikke tillagde den begivenhed stor betydning. Livet var
sé sterkt i sin realitet, at deden slet ikke kunde komme op
overfor det, og ikke i mindste made kunde ove noget pres pi
dets krav, Trodsigheden var en del af sren og mandskravet,
og derved vises vi hen til at sege dedsforagtens redder dybt
nede i sjelen. Og den nordiske livsvardering indeholdes hel
og fuld i det billede af de unge som Tacitus giver: Hvis deres
feedreland dovner i langvarig fred og uvirksomhed, da seger
de fleste af de hojbirne ynglinge ud til sidanne folk som har

krig giende, fordi disse mennesker nu en gang ikke holder
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af ro og fred, og fordi det gir lettere at vinde ry hvor farerne
spiller imod hinanden . . ,« — utvivlsomt en af de i henseende
til indholdet wgteste og mindst romantiserende af Tacitus’s
psychologiske udredninger. Disse »hajbirne ynglinge« har da
nazppe level i et milien hvor deden opfattedes som en wmngsler,
der listede bag pa folk og dndede dem koldt i nakken.

Nir manden havde fiet sit sidste hug og havde indset
at dermed var hans tid udtemt, s gik han med faste skridt
til hojen og indrettede sig der for fremtiden, vel til mode ved
den udrustning som freenderne havde givet ham med. Men
er han alligevel ikke bleven en ringere mand end han var i sit
legems dage? Selvfolgelig métte han have sin lykke i behold
for at kunne fortsette sit liv inden for gravporten, men deraf
folger jo ikke at han har taget den hele med sig. En del har
han sat til, det synes den mest newrliggende sluining alle vegne
hvor ikke livslengselen og livstrangen er svulmet op til sa-
danne dimensioner, at livets virkelighed ikke formér at fylde
dem. Og Nordboerne vedkender sig utvivisomt den tanke at
deden er en nedgang.

Miske rungede virkelig mandens skridi mindre den dag
han gik til hejen, end de havde gjort i den forgangne lid. Ja,
det kan jo godt vere at der var nogel ved dedningens gang og
dedningens ferd som gjorde at man forstod, og kunde tilegne
sig, tanken om de dede fylkingers tyste ridt.

Det er ikke let at sige hvorfor eller hvordan mennesker
tager af. Nar man rent begrebsmessigt forestiller sig en
mand som levende og som hedengangen, falder der hen over
bevidstheden et skifte, ikke af lys til merke, men af lys til
skomring. Men fanger man med kraft sin forestilling ind
i tanken pa den og den bestemte personlighed, hvis livskraft
man f[eler umiddelbart virkende op ad sig, da fir skiftel en
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anden karakter. Bliver han i grunden svagere af legemsstyrke?
Synker hans visdom, hans fremsyn? Bliver der mindre drift
i ham? Det er umuligt ai seetle et ja ved nogen af disse seoi-
ninger. Er han en folelig lykkemand her i livet, bliver han vel
snarere dobbelt steerk efter deden, Vi finder virkelig antydninger
af al deden kunde forlene en mand med hojere kraft og dybere
visdom. Hvorfor skulde Odin ga ud og fritte den dede velve,
om ikke de hedengangne overgik de levende i indsigt? Eller,
hvis overga er for sterkt el ord nidr man tager hensyn fiil de
wedleste former af visdomslykken, for hvilke fortid og fremtid
14 som en slette uden horisont, ma vi dog antage at dedningene
til tider stod pa indsigtens hejeste trin. Odin-Veglams gang
til dedsriget har utvivlsomt haft sine forbilleder i del virke-
lige liv.

Og man kan sperge om livel ved overgangen sank ned (il
et lavere mal af lykkelighed. Atter her vil vi mede dobbelte
svar. Da Helge modes med Sigrun i hgjen, taler han som
om dette mede med al sin fryd er noget han rever ud af
livet: han vil frydes, selv om han er drevet fra land og lyst.
Men pad den anden side tyder jo Valhalshillederne pa en til-
bojelighed til at vende liv og ded om og til at se eftertilstanden
som en forhejelse af livsfolelsen. Pa dedsmarkerne vokser
der en uathestelig grode af tere, del er jo meningen med den
daglig fortsatte kamp uden for Valhals porte, og dermed er
da pd klar og fyndig méde udirykl overbevisningen om at
tilveerelsen ikke taber i kvalitet. 1 dedssalene fortsmittes det
frydefulde samveer, livet i @re og fred under gammen; — alt
hvad vi har fundet at livet, i eminent forstand, beroede pa,
det tager helten med sig ind bag gravderen.

Valhal tilherer en bestemt kultursfere. Ejnherjernes raske,

glamfulde liv er vel utienkeligt uden vikingelidens exalterede
11*
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og overhastige livstempo, i hvilket sadanne idealer som ere
og eftermale blev drevel frem, til roden ikke kunde haere dem
lenger, og de blomstrede sig ihjel. Men Valhal kunde ikke
bygges op lest oven pa jorden, den mé have sin grundvold dybt
nede. Forud for den poetiske indvielse af en kamphimmel
gir der en umiddelbar tillid til fremtiden, og det ikke en tillid
ud i det bli, men en iryg overbevisning om at man vil finde
sig selv igen i hojen. Af forteellingen i Eyrbyggja om Torsten
Torskebids endeligt kan vi danne os el begreb om hvordan
Ejnherjedogmet tog sig ud som familiemyte. Der fortelles,
at samme aften som Torsten druknede, si en farehyrde at Helge-
fjeeld &dbnede sig: ind igennem fjeeldet breendte store bél (som
i bhallen, naturligvis), og ud led lystighed med klirren af drikke-
horn; da han lyttede nsrmere efter, kunde han skelne rester
som hilste Torsten med hans ledsagere velkommen, og bed
ham tage plads i hejsedet lige over for sin fader. Denne hyrde
bringer os et budskab fra en dagligdags verden og en daglig-
dags tankegang, som uden ham vilde vere giet sporlest til
grunde, Tan giver os med det samme forudsetningen for at
forstid hvad det er der gor Einherjerne til si kraftige skikkelser,
og fortellingerne om deres liv hos Odin til myter i steden for
til digtninge. Men pi den anden side er det let at se hvorfor
Valhalstroen blev til nogel helt andet end dens forudsmininger.
Fortrostningen er bleven sig selv bevidst. Ferend kampernes
slridsgleede og drikkeglede i dedssalen — mands gammen ved
mand — kunde blive en forhsojet livsnydelse, mitte der en
reflektion til, hvorved livets veerdi losnedes fra livet selv, og
opfattedes i sin selvstendighed. Det er giet med dodsfortrost-
ningen som med mren og eftermmlet, der fra at veere realiteter
blev ideelle vaerdier, og endte som virtuosegenskaber.
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Og nu pa den anden side Helges gribende klage over det
tabte! Scenen tilherer snarere en germansk middelalder end
en nordisk oldtid, har vi ret til at sige. Hellens felsomhed,
hans vemodige dvaelen pi sit savn og sit tab herer ikke den
gamle sd til. Men vemoden er ikke desto mindre begrundet
i den gamle s®ds tanke. Det moderne ligger i at kontrasten
mellem for og nu slar ud i stemning. Modssiningen var der;
men det ny bestar atter her i at den er bleven sig bevidst. Ded-
ningen bar sine blodige banesir, inden han blev var hvad det
var der peb i brystet.

Selv om den fremtidsiryghed som har rddet pd Torsien
Torskebids gérd, tilhorer en sldre verdensold end den livskear-
hed der Abenbarer sig i Helges vemodige tilbageblik, sd lader
mods®tningen sig ikke bringe ud af verden ved at omsaites
i historiske proportioner. 1 virkeligheden stir den lyse og den
morke betragining af tilstanden efter deden ikke sd vidl ad-
skilte, at de kan nd at vende ansiglel mod hinanden i fjend-
skab. De udfylder hinanden, eller rettere, de skiftes til at
gribe ind over hinanden, og gennemirsnger hinanden med
vekslende overmagl. Snart bliver deden en svagere form for
liv, snart streeber den hen imod at blive den simrkeste tilvee-
relse. 1 sidanne ligelige kontraster lever sundheden og ure-
flekteretheden lykkeligt. De to vugger frem og tilbage uden
at treenge hinanden, indtil dagslivet af en eller anden grund
tvinger mennesket til at tage parti.

Fordi dedslivel kun er en afart af liv, en provins af lykke-
tilvaerelsen, kommer spergsmilet om den dedes tilstand som
ded altid i andet plan. Germaneren har ikke som jeden eller
den kristne en fast, variggzldende losning af problemet; hans
anskuelse af tilstanden udenfor gmlder kun del ojeblik som
fremkalder bedemmelsen, s& slukkes den af tanken pé det rig-
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tige liv, og ma for hver gang tendes pi ny. Livet hinsides
har ingen selvstendighed, — det er atheengigt af de krzfter
som virker i solens lys. Den dede lever i sine frander, i en-
hver forstand af ordet: hans lykke er géiet op i de efterlevende,
og det liv han ferer i graven og i gravens omegn, har nu som
for sin kilde i freendelykken. Visselig betyder det en forskel,
om manden slipper »saldremmen« si at sige uden erstalning
og blot glider over pd skyggesiden, eller han fylder sig med
sere, lykke, liv 1 selve dedsejeblikket, faldende i en krans af
nedmejede [jender, hvis varme blod han har overstenket sig
med, og hvis @re han har brugt til foder for sin egen. Men
nir alt kommer til alt, rider den helt som tager en hel har
af fjender med sig ned i graven, ikke selv for om han skal nyde
sin rigdom. Hans @vne til at udnytte sin overflod afhanger
af om de overlevende fraender kan oplage lilskuddet i sig og
hindre det fra stillestiende forrédnelse.

Man dade efter som man havde liv til. Den store lykke-
mand gled med et lille bump over revlen, og sejlede videre.
De smé, hyttekarlene, strandede miske og gik til bunds, for-
svandt. Den der havde et stort fond af sj=l kunde, efter men-
neskelig beregning, leve evig; den sjmlefattige stod i yderste
fare for at bruge sit forridd op her i tiden.

Troen pd menneskets lykkebestemthed kan fere til stands-
organisation, s snart de ydre omstendigheder leder den men-
neskelige trang til at drage kensekvenser i retning at et socialt
system. Individualismens regelloshed bejes da ind under hajere
synspunkters orden. De stolte lykkemennesker finder hinanden
i felelsen af livsslegtskab, de lavere slds sammen, eller slar
sig sammen, til en dndelig middelstand, og midt imellem de to
danner sig méske en stedpude af mellemadel, stilende opad,
men uhjelpeligt skridende nedad. Og med standsorganisation
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folger en retfeerdig fordeling af livet her og livet herefter for
bade heje og lave, i nejeste overensstemmelse med byrdens
kvalifikationer. Man kan ad den vej né til et sidant klart og
fast system som det der stod i kraft hos visse sydhavsfolk, fer
europzisk demokratisme greb odeleggende ind. P4 Tonga
slap udedeligheden op midt imellem ferste og tredie rang-
klasse; det vil sige: forste klasse, havdingefamilierne, var fuldt-
berettigede; andenrangshinsidigheden beroede pa en slags per-
sonlig adel for de tjenstgerende hoffamiliers mandlige over-
hoved, med oprykning for den wldsie sen efter faderens ded
— nwsten 1 engelsk stil. Vor hjemmelsmand siger rigtignok, at
der blandt de udelukkede fandtes mennesker der foreirak den
usikre fortresining til sig selv fremfor den trygge, regulerede
udelukkelse, det gamle system var altsi ikke hell overvundet.
Sa velordnet en udedelighed niede i hvert fald Nordboerne
ikke i deres hedenskabs dage. Der viser sig hist og her en be-
gyndelse til standsdannelse, nir f. ex. visse love hevder en sti-
gende skala at mandebod, beregnet efter den drabtes stilling i
samfundet; hevdingerne kunde méaske kaldes gudebérne, men
de store er dog neppe noget sted nédet si vidt, at de indtog deres
stilling i kraft af at de tilherte en kategori. Og si langl som
til at bringe det tilkommende ind under offentlighedens tilsyn
og forskrifter var udviklingen sikkert ikke noget sted niet, da
den brat blev brudt af. Enhver métte sorge for sin fremtid,
og fik det hinsides efter sine dennesidige ®vner og midler. Han
matte fremdeles beeres af @ttens lykke. Kongen forte el konge-
liv i sin hej, og daglejerens tynde lykke reddede ham vel knap
nok over i gravens skinliv for en feje stund. Efter alt hvad vi
kan se af dagliglivets tanker i Norden, havde hver @t sit private
Hades; og var tlen ikke si formiende at den kunde skaffe sine
afdede et passende opholdssted, da stod visselig ingen offentlige




168

haller dbne for hjemlose sjmle. Vikingetidens anordning af
kongshaller for vibendede, for druknede, for erlige agerdyr-
kere har foruds®tninger i folketroen; man gik ud fra at man
hinsides fandt hinanden, drak og >demte« med hinanden, og
ikke havde mistet den trang til faste former og vedtmgtsbunden
skik som havde reguleret tingsforsamlingerne. P4 disse prak-
tiske forudsatninger — eller hvad vi nu i sprogets nod m4 kalde
sddanne axiomer der mere kendetegnes ved at handlinger ud-
gar fra dem end ved at tanken géir til dem — opbygger sig den
store ide at holde folketal over de dede; men generalisationen
svaver oven over dem uden endnu at have virket tilbage pa
de grundelementer som indgir i opdagelsen.

Kongen sidder som konge i sin hej, og hersker sandsynlig-
vis som konge fra sin hej, pi samme méide som han i levende
live sad pa sin gird og i kraft af sine freender bade herskede
ud fra girden, og lod sin ®tlykke virke p& de rundt om siddende
lykkekredse. Han er konge i deden i kraft af hvad han er, ikke
i kralt af hvad han har vaeret. Og hvad han er, det afh@nger
helt og holdent af hans franders foretagsomhed.

Deden var ikke farlig — for dem der havde noget at leve
af. Deden rummede flere muligheder end den p& nogen méde
kan spzende over hos os; den dbnede bide udsigter frem til
bredt velvare, og til alle tnkelige grader af indelige og legem-
lige smikir, den dbnede ud til magt s vel som til total ud-
slettelse, Overfor en si partisk herre skulde der synes at blive
god plads for mange slags stemninger, for den frejdigste tillids-
fuldhed som for den ynkveaerdigste jamren; men alle vidnesbyrd
tyder pi at svingningerne ikke var store, at vi med fuld ret
kan tale om fattethed overfor deden som et kulturmsrke. Der
er ingen tegn til at stemningen nogen sinde er giet ned under
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den lidenskabslese tagen det kommende som det kommer. Li-
vet er trygt; i alle de monumenter der er os opbevarede finder
vi, sd vidt jeg ved, ikke et eneste spor af uhygge ved forvand-
lingen, endsige noget angsiskrig. Fra Germanernes sindslige-
veegt, hvor slive og »ded« vejer si neer lige megel at omgruppe-
ringen neppe kan fremkalde vilde rystelser i sjelen, er der da
tilsyneladende et langt spring over til den uhygge, eller snarere
uvilje overfor den store forandring, der traeder si grelt frem
hos mange andre folk, en uvilje overfor deden som noget
unaturligt, noget man kun kan forklare sig som fordrsaget ved
andre menneskers, eller dnders, ondskab. Men nejere beset er
der dog el nermere slegtskab mellem de to mader at tage deden
pé, end vi ved forste ojekast synes. De lader sig, nir alt kom-
mer til alt, spore tilbage til samme lag i sjelen. De gladeste
kxkke indremmer staklerne der gir rundt og skeelver for deres
liv, at selve overgangen fra den ene tilstand til den anden rum-
mer en risiko.

Det gamle sprog ejer et ord 1il betegnelse af en mand der
har dedsspirerne i sig, en som allerede er reri af deden; han
hedder »fejg«. En fejg er ingen god kammerat at have med
sig. Der er ingen lykke i ham. Ja, man kan kende den fejge
pd at hans rid er bagvendte, at alt snilde svigter ham, at han
ikke formér at drage sig andres visdom til nytte. Skarphedin
ryster pd hovedet over Njals fordring om at de alle skal blive
inden dere da angriberne narmer sig; »vor fader er dedsens
nu.« mé han tro; sa vidt kan det alts komme med den radszle,
den fremsynte, den hvis blik aldrig har skuffet for. Turid
Storenke fik jo sin heevn frem ved Sigurds umédelige forblin-
delse: han vilde have sin broder Tord gift med hende pé
trods af alle bet®nkeligheder, og han vilde soge hende pa
trods af alle indtreengende advarsler. »Du ma vere fejg, sidan
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som du stormer p#,« siger Tord opgivende. Fejghedens uhygge
viser sig ogsi tydeligt i det nere sleglskab mellem fejg og
fredles, — de to stilles ofte sammen. Og fejg gir over til at
betyde usalig, uduelig, — lykkelss, med andre ord.

Deden er alvor, lader Nordboerne os nok forsté; og om det
si er lystigheden ved arveollet, vidner netop den om at der er
fare pi ferde. Daodstiden betegner en krise, som kan drage
de veerste folger efter sig, om man ikke tager sine forholdsregler.
Alle der ved fred var knytlede til den dede balancerer pi ran-
den af ulykke. Dadsforagten beror ene og alene pa forvisningen
om at man har alle sikringsmidler i sin magt. Deri er dods-
trodseren enig med den dedsredde, at deden betegner et ind-
brud i lykken, en krenkelse af livel, som hurtigst muligt mé
genoprettes. Og nir der ikke bag deden stir nogen som kan
drages til ansvar, kan det heende at frygten slir ud i raseri,
som endogsid leber storm mod det usynlige. Egil har givet
os et storsliet exempel pa at forferdelsen stir lige uden for
deren og nédr som helst kan gore sig galdende som den over-
legne.

I det normale tilteelde betyder deden at livet gir pa grund,
og skal den enkelle hvem forandringen er overgiet, si vel som
hans livsfreender glide flot og sejle uskadt videre, da udkreves
oprejsning af en eller anden art, sa at ulykkesspirerne fjernes.
Var det et dedsfald der kraevede haevn, og udeblev heevnen, da
sé fremtiden sort ud for den hedengangne.

Pa Ingolfs klagende ord over Hjorleif, da han om véren
fandt landet ade, kan vi forsti at der er hendt en stor ulykke;
»us®] skaebne for en brav mand, at treelle blev hans bane,« nd-
bryder han ved synet af fostbroderens lig. Men havde saga-
manden sluppet os her, vilde n®ppe vore videsigiiende gisninger
veere ndet helt frem til den virkelighed som knugede Ingolf.
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Den Hjerleif som landede pA Island havde krav pd at regnes
blandt de store lykkemznd. Han var af god =t, han havde
selv eget sin arv pa érlige tog hele sin ungdom igennem; han
harte til de wrens stormand hvis bloite navn var et heltedigt i
antydning, ti fra ferst af hed han Leif, og han havde selv er-
hvervet sig den »lykkelige« dobbeltform »Svaerdleif«, da han i
Vesterlandene hentede sit beromle hjor. Si bereites os al han
straks efter sin landing i det ny hjem byggede sig en gird, og
sad stille der om vinteren; men ved virens komme begyndte
han at opdyrke landet, og da han ikke havde mere end een
okse, lod han sine irske trelle g for ploven. De lededes ved
arbejdet, og drebte oksen for at narre husbonden ud pa jagt
efter den bjern der skulde have hjemsogt girden. Mens han
var ene i skoven, faldt de over ham og drabte ham, og hans
lig blev liggende pé marken, til Ingolf kom og beredte ham en
grav. Men si sde som landel var nu, kom det til at ligge hen
i lange tider; ti Hjerleif blev en ond vaette der gjorde omegnen
utryg, wuhyre, si at ingen kunde fwmste bo pé stedet.

Det kan da veere at vi i vor spergen efier deden har ramt
et stykke foran det egentlige mél, derved at vi brugle ordet dad
i vor egen forstand, om hjertets stilhed. Vi er kun ndet til
dodsmuligheden og ikke til doden selv. At veare til beted at
have delagtighed i et bestemt liv, med dels sum af nydelse og
virksomhed; og felliget om liv spreengtes derfor ikke ved af-
slutningen af ens tilveerelse i dette lys, hvis den dede efterlod
freender til at holde sren oppe og holde forbindelsen med alle
fzeller ved lige, bade dem her og dem et andel sted. Men fzlliget
kunde sprenges. Nidingsisolationen, den rev selve livsiren
over, og trak dermed ethvert hib op med rod; og ser vi nu til,
da skal vi opdage nok af dedsreedsel hos vore forfmdre, nok
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af den golde dedsfrygt der kvaler alt hvad der er af adel i
mennesket og kun lader dyrets paniske halsen tilbage i ham,
eller méske brutaliserer ham til udyriskhed.

Nidingen er den der med rette skal beere navnet dedning,
ti han er den diametrale modsztning til det levende menneske.
I hans liv vender den menneskelige hamingja vrangen ud. Hans
viben bider ikke mere. Hans skib kan ikke fange beren lenger.
Den kraftsirem som opholder hans bedrift, standser: agrene
svies af, kreaturerne styrter.

I forbandelserne over dem der har forbrudt sig mod livet,
fir vi billedet af nidingen klart omskrevet. »>Skride ej skib
som skrider under dig, selv om den enskede ber stryger agter-
ind. Ej lebe den hest som leber under dig, selv om du flyr
spring pa spring for fjender. Ej bide det svaerd du drager,
uden det suser ned over dit eget hoved,« siger Sigrun til sin
broder Dag, da han har hugget sin svoger.

En tilsvarende indvielse til nidingsslive findes forkledt i
Saxos ferste bog, hvor den udtales over Hading af en kvinde,
efter at »han med mange hug havde nedlagt et dyr af ukendt
slagse: »Hvad enlen du skrider til fods over marken, eller du
hejser sejl pid seen, skal gudernes had felge dig, og overalt skal
du se elementerne trodse dine forset. PA marken skal din fod
snuble, pa seen skal du tumles om; en evig storm skal hyle
om dig hvor du gir, aldrig skal isen to pi dine sejl. Infet tag
skal give dig ly, — kryber du under et, skal det falde for uvejret.
Din hjord skal omkomme for frostbid. Alting skal visne, og
klage over at din dnde har rert det. Du skal skys som en pest-
befeengt, — ingen syge veere mere slinkende end dule«

Historien, sidan som den stir her, er giet i baglis for os,
som sd mange myler og sagn hvis negle tiden har forlagt, —
om da drabet pd det s®re dyr og denne forbandelse har hert
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sammen hjemmefra, og ikke er passede ind i hinanden af Saxo
eller hans hjemmelsmand. Miske har, kunde man formode,
Hading og bestiet eller vel snarere samfundet og bestiet haft
gensidige forpligtelser; Hadings »ulykke« skulde da have be-
stiet i at han med eller mod sin vilje bred ind i en ukrenkelig-
hed, af hvilken liv og velfeerd i det land afhang; han forbred
sig mod guderne, i greske ord udirykt. Lige meget. Beskrivel-
sen af dadens virkninger giver s god en karakterstik af nid-
ingsveerkets udvortes forbandelse som gives kan: Kamplykke,
erhvervlylke, berlykke, alt er borte. Hvad manden rerer ved
styrter sammen, ti i steden for liv ndgir der ded fra ham.
Nidingens rdd, planer, duer ikke. Selv om de ser nok
sid sunde og snilde ud og tilsyneladende lsegges med al list, er
hele spsendkraften giet af dem. Det vil vise sig at de mod al
menneskelig beregning, ligesom vabnene, hugger lilbage i hans
eget ansigt i steden for fremad. Der har vi den forgiftede brod
i en sidan forbandelse som den keallingen udslynger mod
Greltir i hans fredleshed: »Her udtaler jeg over dig, at du skal
veere forladt af lykke, af held og velsignelse og al vaergende
krafi og klogt, des mere jo leenger du lever.« Nér Greltir farer
op ved ordene som stukken af en orm, si er det ikke s& meget
fordi han ved man kan venie sig alle kunster af sidan en trold-
kelling, men snarere fordi hun i djevelsk snedighed rammer
ham med sine mzgtige ord pa hans sirbare punkt, og med et
giftigt stik lammer hans modstandskraft mod enhver trolddom.
Hun begynder med ganske negternt at konstatere hans tilstand:
»Disse mend (Grettir og hans broder) turde veere lykkelose i
deres keekhed; her bydes dem gode vilkdr, men de steder dem
fra sig, og intet forer vissere til ondt end ikke at kunne mod-
tage godt.« Groft oversat pA moderne sprog: »I kan jo se hvor-
dan det er fat med ham, han har ikke sin forstand, han er
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merket.« Der rammer hun den fredlase, ham samfundet har
erklzret for niding, og sa behever hun blot at lade ordet sidde
i sdret og virke selv. Nar der i en ung saga siges om en skov-
gangsmand at han sd alting forud, men ikke kunde gore noget
derved, er det kun et nyt bevis pa hvor instinktivi sikker en
forsidelse man p# Island havde af det overleverede; ssetningen
indeholder negativet til Ingemundssennernes kloge lykke.

For nidingens ajne ligger der tdge over alt. Han ved ikke
hvad del han ger skal blive til. Hans gerninger er ikke ladede
med den viljekraftige Iykke som forer dem til deres mil. Kende-
tegn pid nidingen er at gevhed og lykke, kraft og held ikke
folges ad mere. Nar manden er ved at glide ud af menneske-
livet, da passer pia ham de lungsindige ord, der sa sikkerl som
klokkeslaget for eller senere gentages over de islandske fred-
loshedshelte: »kak nok, men ingen lykkemand«. Den iagt-
tagelse: een ting er gmvhed, en anden ting er lykke, blev forst
gjorlt pa den »fejgse« — enten fejge til daden eller fejge til
nidingsliv —, ferend en ny art erfaring, mere verdensviis end
den gamle sad, greb ordet, og bragie det i anvendelse pa den
irrationelle tilveerelse som eflerhianden ved synsfeltels og virke-
kredsens udvidelse steg op om den gamle kultur og truede med
at oversvemme den. Men tvespalten i nidingen gir jo dybere
endnu, den klover sjelen, sidan at vilje og hu ikke kan né hin-
anden. Det hedder i en islandsk saga om en fredles, at han
selv kunde sige: »det er mig imod at ligge her i revertog og
anden uferd med disse ildgerningsmeend«, — og si blev han
dog imellem dem. Lykkekilden er helt udterret. Nidingen
har intet hold pa sig selv. Han har ingen ®re, og dermed er
al moralsk demmekraft ophaevet, Han bliver kujon, og han
bliver ond. Alt hvad en @rlig mand afskyr, det er nidingens
skik og brug: at bryde eder og lefter, at drzbe kvinder og
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viabenlase, at myrde i mulm og merke, at svige den der belror
sig til en, at krenke fred, og hvad man kan nzvne. Han har
ingen fred. Alle er hans fjender. Hans venskab er som ulve-
nes, der lober i flok og river hinanden i neden. Det angel-
sachsiske Havamal beskriver hans tilstand, nar det med en
ejendommelig, men naturlig mangel pi adskillelse mellem den
fredlese mand og del fredlese beesi siger: »Vennelos, ulykkelig
mand tager sig ulve til feller, de treedske dyr, ofte nok river
kammeraten ham sender. Den begraver dede mand i sig, og
hyler af sull. Den oplefter intet klageskrig, ingen veklage
over deden, den gri ulv, m®nds mord; nej, stedse ensker den
mere.« Eller som del hedder pa oldnordisk med endnu tyde-
ligere fremhaevelse af mangelen pa fredsfolelse: »Skal vi bzre
os ad som ulve, sirides indbyrdes, som nornernes hunde, de
gradige, hvis ophav er den ede vidde?«

I blind edeleggelseslyst hugger nidingen om sig. Gamle
svenske dombeger tegner ham endnu i al hans forfaerdelighed
som del etoslese beslie han er, nir han slynger sil spyt midt
ind i den levende Guds ansigl, sveerger som om han har alle
djeevle i ledebind, og undsiger alle uden persons anseelse. En
var der engang, som ivang prasien lil at give ham el, og med
kruset red hen til kirkegirden for at drikke alle djsvle han
kendle navne pd, fil og tilbyde dem slagsmil. Der forislles
om en anden, at han ved sin tilfangetagelse irit erkendte alle
sine misgerninger, og kun plagedes af tanken pa alt det ugjorle
onde som han nu var afskéiret fra at udfere: om han blot
havde kunnet slippe {ri en otte dage til at ordne sine sager
sadan at han havde nogel at de pa, da vilde han have veeret
tilfreds. Et sidant ondskabsvanvid er den germanske fredlos-

hed; lad vaere al dels udslag hos de smilandske bender i det
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17—18de drhundrede er regulerede af lidt andre forhold, kriste-
lige om vi vil, — afsindets art er uforandret.

Mod denne i fortvivlelse stivnede nidingsradsel, nidings-
uhygge tager de islandske fredlese sig nasten blege ud. Som
naturligt er, forteller man ikke en saga om et ndskud af men-
neskeverdenen: der lader sig ikke presse patos ud af neder-
dragtighed, lumskhed, dyriskhed; livets egen patos er, som
dombegerne tydeligl udsiger, for hfird til at nogen idealisering
kan arbejde i den. De islandske skovgangshistorier udspringer
af freende- og vennefelelser, de skildrer, eller forherliger, men-
nesket i den udstedte, og n®rmer sig mere og mere il den mo-
derne art af banditlegender, i hvilke undtagelsen anmasser sig
en vis romantik ene og alene i kraft af sin undiagelsesstilling.

Des mere gribende virker da den opdagelse pd lmseren, at
fortellerne ikke k an frigere deres helte for Kainsmarket! S&
dybt ligger felelsen af at overgangen til fredleshedstilstanden
er en karakterforandring, at Islenderne end ikke i deres efter-
digtende romantiske dage forméar al holde en karakter ufor-
andret ud over det graenseskel. Ingen sund Nordbo bzerer sig
ad som Gunnar pi Hlidarende, da han ferdedes pa Island som
en fredles mand der havde brudt sine egne lefter: Han tager
imod Olav Péds indbydelse til at sege sikkerhed pé hans gird,
og da tiden kommer, bliver han hjemme, simpelt hen fordi han
mangler vilje til al rejse; eller literserhistorisk undirykt: ingen
fortzeller hitter pa at tilskrive en lykkemand den viegelsindet-
hed som var et karaktermaerke for nidingen. 0Og en beundret
folkehelt som Grettir forringes elisk — etisk i gammel forstand
naturligvis — under sin fredleshed. Set mod den forsken-
nende medfplelse tager tragikken sig blot si meget bilrere ud,
nir en mand giver sig ind pi gement reveri og nidingsverk
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med en blandingsfolelse hvori de 1o elementer: selvforagt og
erkendelse af det unyttige i at stride imod, skerper hinanden.

Selvhavdelse findes kun hvor der er lykke, hvor der gives
en xre at kempe for, og hvor kampen forer til wresberigelse.
Hos nidingen, som kun lever et skinmenneskeliv, er strid og
forsvar intet andet end en blind biden, snappen, sn®rren som
dyrenes, eller rettere, som visse dyrs, nidingsdyrenes, Jo mere
han slider, des sterre vanere drager han ned over sig. lkke
engang -den sidste udvej som enhver levende mand har i sin
magt, at tiltrodse sig hader ved sin undergang, er ham lsevnet;
der er ikke s4 megen @re ved ham, at han kan blive genstand
for heevn. Drabet pA ham betyder uskadeiiggorelse.

Uden fred og uden fryd — der har vi enden pa nidingens
saga; disse to »uden« befwsler svelget mellem frendskab og
nidingskab, Uden det liv der bestir i fornemmelsen af fraend-
skab, i den stiltiende erindring om frendelykkens historie i
en selv og ens frender, i wmtstolthedens tillid til fremtiden,
uden fred, kan ingen have livstegnene: samtalens velvaere nir
man streekker sig pd benken, og den halvt hanlige, halvi jub-
lende skoggerlatter, der tilsyneladende fremlokkes af selve be-
veegelsen nir manden sstolt af sin styrke« slar over i lob. Man
kan ikke fylde lungerne til latterudbrud, nar #rerne klapper
sammen. I nidingen er livsiren revet over, og derfor ebber al
@vne til glede hurtigt.

Daod, det vil sige en tilstand uden lykke, i ulykke. Vi mé
huske, at ordet skal tages absolut, siledes at der ikke bliver
plads til mellembestemmelser og tanken pd en overgangsform
slet ikke kan snige sig ind. De fattige smamend havde en
megel tynd Iykke, si tynd at den hejt oppefra set maske nzppe

var synlig; men ulykkesmand kunde ingen kaldes der ejede hus
Vilh. Grenbech II. 12
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og hjem og frender, og som endnu felle sig som verner for
en mre. Hvor fattig man kunde veere uden at falde ud af
menneskeheden ved jeg ikke: snart gik vel tmrskelen noget
hejere op, snart noget lengere ned, alt efter samfundsvilkéirenes
stand. Men selv de allerfattigste métle, si sandt de var til, eje
en lykke som de levede pi, og som de kultiverede i religios
inderlighed. Om de var tilfredse med hvad de var og havde,
eller de knurrede over pundets lidenhed, bliver en sag som de
afgor med sig selv, og afgerelsen kan ikke rokke ved kultu-
rens grundfakta. Vi skildrer ikke en stand af sentimentale
smakarsfolk som finder lykken, d. v. s. den rolige filfredshed,
i deres forfedres gerning, — livel er i lykke, og lykken ma, i
fedme eller magerhed, svare til jordlodden omkring huset; —
hvordan i alverden skulde loddens dyrkere vere voksede op
af den plet, om de ikke var fodte af loddens lykke? lkke en-
gang Irzllene kan komme pé lale som en slags overgangsled,
ti de stir helt og holdent uden for enhver form af lykke. De
har intet liv i sig selv, men de inspireres af ejermandens
kraft, og holdes i ligevaegt sii kenge den far lov il at virke
igennem dem. Der gives ingen anden mellemtilstand end den
hvori hine unge mend befandt sig mellem faderens drab og
hevinen, da de gik som skygger, under skyggetilveerelsens
uhygge, og listede i en bue uden om alle mandemeder. Over-
gangen, den der med lidens sikkerhed og tidens selviolge fuld-
ender sig blot ved at overlades il sig selv, er den eneste mel-
lemform mellem lykke og ulykke.

Nir de gamle siger ulykke, er det pi samme made som
de taler om usejr, hvor uw’et har den fulde vagt af et nej som
ophaver. Islendingene taler ud af gammel dnd néir de for
sulvkke« veelger gefuleysi, »lykkelase«; Sam der sparede Hrafn-
kel havde sit lykkelose at takke for nedvmrdigelsen; og da
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Grettir var blevet fangen og bunden af en bande kujoner af
husmend, sagde den mandshjertede Torbjorg der kom il og
befriede ham: »Hvilket el lykkelese for en wmtstor mand at
feeldes af den slags selledom!« I vort sprog har ordet ulykke
noget positivi ved sig, vor kultur har gjort — eller straber
i hvert fald hen imod at gere — ulykken til en verdi, til et
adelskab; men den gang der virkelig var ulykke til, da var
den udelukkende af det onde, en blottelse, et negativ, som
enhver idealitet sank igennem uden at kunne finde fmste. Hvor
mange ophejede egenskaber der end af oplevelserne blev bragt
ind i den, den sked alt hvori der var vilje til delhed fra sig
eller fordjevlede det.

Dadens frygtelighed bestar deri at den ophzver menneske-
ligheden, og swetter noget andet i stedet. Nidingen er ikke et
intet, som man kan gd uskadi igennem som man klever en
dnd. Germanerne afskyede ham, kaldte ham det foragteligste
af alle viesner, men de fryglede ham nok si meget som de
afskyede ham.

Mwxglige kraefter er sluppet los i ham. Om han vilde, han
kunde ikke temme dem. Men han vil ikke. Den der er blottet
for sere har jo ingen vilje i menneskelig forstand. Men si er
der en vilje, eller snarere en drift, som har ham og regerer
ham. Modseiningen til vilje si vore forfmdre ikke i slaphed
og viljeleshed, men i noget som rettest kan benmvnes trold-
dom, den meningslose, vanviilige ondskab som ledsages af
hemmelighedsfulde ondskabs@vner. Fra sagaerne ved vi hvil-
ken uhyggens atmosfwere der stod om disse rigtige troldmend og
troldkvinder; og vi ved al det demoniske ved dem ikke 14
i sadanne enkelte kunster som at virke pa afstand, at sende
sin vilje ud gennem luften, at omskabe sig, at rejse gennem

tid si godl som gennem rum. Om deres hindelag og bevie-
Ul
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gelser i den ydre facon ligner menneskers lidt mere eller lidt
mindre, gor i virkeligheden intet til sagen, fordi de i alle
tilfzelde foreghr i andre dimensioner end det menneskelige,
og inspireres af andre — fremmedartede — motiver. Trold-
mandens karaktermaerke er den ondskabsfulde planleshed som
prieger hans hele handleswet, modsat manden som er milbe-
vidst i alle gerninger, hvad enten de er gode eller onde. En
mands viben kan visselig have den egenskab at intet sir heles
for det; men det er lykke som giver kraften, og der er Iykke
at hente i ejermandens blod. En troldmand derimod har sjazle-
lig gift bide i sin hind og i sine vdben; og hans blod er en
pestilens som man skal vare sig for at fd pa hender og kle-
der. Deraf kommer det, at hans ejne er si onde at et blik
af dem er tilstrsekkeligt til at svide en egns frugtbarhed af, og
dette sjelelige kaos er det ogsi som geor at hans blotie neer-
verelse fremkalder uhyggelige synsforbleendelser. Han kan
udryddes, men fordi han er et sidant giftveesen, ma hans til-
intetgorelse forberedes og udferes med sterste omsigt, si at
man kan gé hjem efter gerningen med den vished at man ikke
bxrer noget af hans edder i sine kleder, og at han er helt
udslettet af jorden. Man prever at breende ham til stov, at
velte en stenbunke over ham, at pzle ham fast i jorden, at
drukne ham langt fra land, — ingen sikkerhedsforanstalining
er for omstendelig.

Frygten for troldmanden, hadets art, iveren efter at fa
ham bortryddet — alt er anvendeligt pi nidingen. Benderne
har endnu bevaret frygten for de uhyggelige lasg®ngere i men-
neskeverdenen, hvis blotte nerverelse bringer ulykke. Nar en
tyv, en morder, en hore, en troldkvinde, altsi i gammeldags
sprog nidinger, ser et spadt barn pa det bare bryst, far det
svindsot; eller, hvad der ligger endnu sikrere op ad oprinde-
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lig tankegang, hvis en hore slir en mand, kan han aldrig mere
forsvare sig mod en fjende, — alt i ham bliver smittet af
kreeften. Hadings forbandelse bestir ikke blot i at han over-
alt hvor han kommer, med sig drager ulykke som ved en fejl-
tagelse rammer andre, — han uddunster jo ligefrem pest. Ni-
dingens smittefarlighed er liveis realitet bag lovens analema
over den fredlese. Ingen md omgas ham, de med ham, sidde
eller sove med ham i samme hus, og detle forbud skyder op
af et dybere: ingen vil, ingen tor.

Nidingens smrkende er uberegnelighed, samme egenskab
som sermerker det demoniske i jettesjmlen. Intet i ham og
intet ved ham er hvad det synes, men noget andet. Nidingen
kaldes »uhyre« ligesom Udgéirdsvaesner. Fredles — eller {reds-
bryder — og uhyre er ord som trekker hinanden til. Nar
den angelsachsiske digter skal udmale Ismaels skazbne, hans
der var sine egne fraenders modstander, da kommer han til at
kalde ham uhyre og kampvild, og han bruger ordet uden at
tage noget stilliende forbehold pa den poetiske licentias vegne.
Ti ulykkesmanden betragtes med samme blanding af had, for-
agl og radsel som de rigtige Udgardsjetter, af ingen anden
grund end den al han herer til utyskernes heer. Der er fore-
gaet en veesensforandring inden i ham: det sunde blod er ud-
tarret, og skadelige veesker har taget dets plads; der flyder edder
for blod i hans arer ligesom i jmtiernes.

Og netop pa dette punkt dukker frygten for den sufedtec
op. Om Torsten Oksefod fortelles det, at han siden sit liviag
med jetten altid var lidt underlig, ikke »eenhammets, og for-
teelleren lader det st hen, om hans ulykke skrev sig derfra
at han under kampen slugte noget af jettens spy, eller den
var en sygdom som han bar pi fra sin allerforste levetid, da
han blev sal ud. Den der fortalte historien om Torstens vid-
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underlige haendelser ndr han bide i dromme og vagen feerdedes
blandt jetter og hejboer, har ingen ret til gang og sede blandt
sagamaendene, hvis berelninger er kullur, selv. om de ikke er
historie: han har det tilbageskuende blik der er ejendommeligt
for en mventyrforteller. Men netop ved sin tvivirddighed, som
smlier sporgsmilstegnet pa det sted hvor det skal std, reber
han at han har viden om den kultur han ikke leenger lever i.

Udgérd er da en magt der ikke blot stir udenfor og trykker
pé menneskelivet; den skyder sig ind i hus og hjem, om man
ikke varer sig. Intet under at kampen mod si farlig en stygge-
dom feres med allerstorste kraft. Er den onde en konge, da s
meget des storre en fare for omgivelserne at han ligger i lykkens
midtpunkt som en edderorm og ruger pi kongeskatten. Det
kommer over alles hoved nér hans lykke opleses, og — som det
hedder i Buslas forbandelse over Kong Hring — »bjerge raver,
verden opreres, vejrliget forvierres, og det sker som ikke skal
skes. Hvis man ikke vil kveeles i den dnde som udgér fra ham,
og se alt sit afsvedet ved frost og rim og goldhed, da har man
ingen anden udvej end at bortskaffe ham af jorden. Og han
blev visselig rvkket op med rode.

1 de dedes haer rummes da alle i hvem livel viser sig brosi-
feldigt. Der gives lykkelpse af naturen: kreblinge, fejge, fjol-
lede, — ti til lykke herte jo forst og fremmest et sundl legeme
og sund fornuft. Endnu i moderne tider har nordiske bender
veeret tilbojelige lil at sette vanfore i samme ulykkebringende
klasse som tyve og urlige mordere; og nir man i gamle dage
samvittighedsfuldt vigede over at sidanne stakler sa vidt muligt
slet ikke kom ind i tilveerelsen, da var det fordi en mangel i
fuld udvortes menneskelighed bley betragtet som en forbry-
delse, og ikke som en ulykke i moderne forstand. Andre er
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der som blev fadt lykkelige, og ikke vidste af noget, ferend
en skonne dag jeetten stak sit hoved op midt i lykken. Deden
kunde springe frem med eet, si at manden uden varsel folte
sin sjel spreengt. Et nederlag var fare nok. Kom der over
den sierke en sterkere, som pludselig drev ham fra land og
lvkke, da sank han sikkert og uhjzlpeligt ned i nidingens lum-
penhed, og misiede efterhinden bade vilje og @vne til at heevde
sig. I den overvundne og haertagne blev al ®delhed fortraengt
af trelleagtig ®ngstelighed og uforetagsomhed. Der er en virke-
ligheds kraft i Fafners ord nar han minder Sigurd om at hans
fader var falden og uhsevnet og hans moder havde veeret heer-
tagen: »Var du vokset op i freendernes kreds, kunde man {4 dig
at se i drabelige hug; nu er du tr=zl og heertagen, og mmend véd
at evig skeelver den bandlagte.« — Nar digteren, opfyldt af kri-
stendommens overbevisning om det jordiskes usikkerhed, skal
give et exempel ud af livet pi rigdommens falskhed, kommer
han til at sige: »De troede ikke, Unnarr og Seevaldi, at lykken
kunde sli dem fejl, men de blev negne og berevede alt«; og
tanken river ham med sin egen fart hovedkulds ud i slutnings-
linjen: »og de leb som ulve til skovenec.

S4 undres vi vel ikke over den slundeslgse iver hvormed
Hakon Jarl den Unge skyder tanken pa lykkeloshed fra sig,
da Olav Andeligt forfalger sin sejr over ham ved al sige: :Det
er ikke lajet at I frender er smukke m@nd, men ude er det
med eders lykke (hamingja).« »Nej,« svarer Hakon, »snej,
dette er ingen uhamingja som er hendt os, sadan er det giet
lzenge, at hevdinger har skiftedes om sejren; jeg er knap vokset
ud af barnealderen, og vi var ikke forberedt pa at skulle veerge
0s, vi ventede ikke ufred, og det kan vel hendes endnu at vi
kommer bedre af sted en anden gang.« 1 disse ord ligger der

en hemmelig angst, som fortidens erfaringer har stampet ned i




sjelen. Og pi den anden side, hvis livsforliset ikke var sé
ubedragelig en kendsgerning, kunde der ikke vzere blevet plads
til det paradox, at mennesker til tider mistede friheden og
dog syntes at beholde noget at lykken. »>Hun var dronningens
tveettepige — eller treelkvinde —, men dog ikke helt Iykkelosq,
hedder det i en norsk kilde om Alfhild, Olavs frille og Magnus
Godes moder.

Eller faldet kunde komme uhyggeligt glidende, nir ®vner
og held pa ubegribelig made torredes bort og manden mer-
kede at hans spring og hug stadig forfejlede deres mél. 1 Beo-
wulfs beskrivelse af Kong Heremod feler vi hirdens voksende
uhygge, idet de dag for dag ser nidingsgrimacen vokse sig igen-
nem fyrstens treek: »Ej blev han en hjelp for Skjoldungerne,
ej voksede han op dem til glzede (nemlig ved tere og sejr), men
til bane og blodig ded. I vredesmod slog han sine bordfzller
ned, de skulder mod hans skulder stiende, indtil den heje konge
ensom gik bort fra menneskegleeden. Dog havde den maeg-
tige Gud (han stir for klerkens regning, denne Gud) stillet
ham hajt over alle ma®nd, stivet ham af med magt og styrke;
i sjeelen voksede blodvilde tanker i flok, han gav ikke Danerne
ringe som semmeligt var. Gledelos oppebiede han tiden da
han hestede smeerten for sin id, varende ulykkesfylde«, —
da han, som det ligefrem hedder, »faldt blandt jetter«, Ud-
girds sleng, og fik nidingens endeligt.

Fra Island har vi i Grettirs saga fortellingen om en mand
i hvem goldheden fra tidlig tid af var i veekst. Han var sterk
nok og radsnild nok at se til, frygtles og foretagslysten; men
hans rdd og hans gerninger gik altid fejl af hinanden, si at
resultaterne faldt tilbage som slag pd ham selv. Det ser ud
som om hans store basketag med utysket Glam var begyndelsen
til hans ulykke; og dette er ogsi en god gammel tanke, som
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naturligt finder udtryk i dedningens forbandelse, da han ud-
taler over sin besejrer at fra dette sjeblik skal alle hans be-
drifter falde ud til vanheld og vansre for ham selv. Men
allerede inden denne skabnesvangre oplevelse har maerkerne
vaeret kendelige pA Grettir, Man ved at fortelle om de ord
der faldt fra hans morbroder for dysten med uveztten: >Det
er sandt som sagt er, at eet er lykke, et andet er raskhed«; og
atter: »der er m@®nd som ser et stykke frem for sig, men ikke
kan vare sig mod det de ser«. Og langt tidligere endnu har
vise m@nd, som Torarin Spage, set nok til at tage sig i vare
for den bomsierke vildbasse; da hans fostersen Bardi har
tinget sig Grettirs hjelp til sit store havntog, ger Torarin be-
stemt indsigelse: »Visselig stdr Grettir langt over andre masnd,
og sent vil viben fi bugt med ham, hvis hans lykke holder,
men jeg lider ikke pd hans lykke; og nok kan du behave at
du ikke har lutter ulykkemsend i dit felge.« Og det blev
som Torarin raadede.

Som Glam havde varslet, sidan gik det. Da Gretlir en-
gang i neden frelste sine medrejsendes liv og helbred, ved
svemmende at hente ild fra det norske fastland til det udskser
hvor de 14 og var ved at omkomme, voldte han mod sin vilje
en ulykke, der skaffede ham mmgtlige og bitre fjender péd
Island. Som han kom stormende ind i huset, dskket med
isslag, troede folkene at han var en uvatte, og dengede ham
il med stokke og ildbrande, si han med ned og n=mppe red-
dede sig og sine gloder ud; men gnisterne havde fenget i gulv-
halmen, og om morgenen fandies pd stedet blot en asketomt.
Og blandt de omkomne var o senner af Torir Skeggeson i
Adaldal, en formdiende islandsk bonde. Grettir opnar til-
ladelse af Kong Olav til at rense sig for mistanke ved jern-
byrd, men midt under preven leber »ulykkenc af med ham,
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og han slir en dreng der hiner ham, til gulvet midt i Guds
hus. Atter lyder det lungsindige ord over ham: »Stor ulykke-
mand er du, Gretlir, og det vil ikke vere let at gere noget
derved«. Og nu driver han uimodstieligt ind i den uendelige
fredleshed, videre og videre i nidingskab, til han ender som et
usseligt bytte for trolddom.

Denne skildring af nidingskabets veekst i Grettir er et af
de sterste og mest gribende vidnesbyrd om den magl deds-
frygien havde over sindene. Man kunde ni til at beundre fri-
bytteren, men man kunde ikke vriste de tanker og de ord
som beundringen matte iklede sig, op af den dybe uhygge-
grund hvor de havde rod. Og typisk for nordisk tsenkeset
er utilbgjeligheden til at blive stiende ved el bestemt tidspunkt
med dets impuls som nidingskabets ndgangspunkt; man felte
en trang til at gi tilbage i tiden og genfinde symplomerne i
tidligere handlinger. Saledes da Sigurd Slembe kom og for.
drede den krone som han mente broderens drab havde givet
ham enerel til, da ledte hans ulykkelige handling jo straks
folks tanker hen pi hans fedsel: »Hvis du virkelig er en sen
af Magnus og Tora, har din fedsel veeret ulykkelig, og siddan
er det ogsd faldet ud, hvis du har myrdet din broder.« Den
enkelte handling eller undladelse — et mord, fejghed i oplree-
den, edsbrud, uhmvnet drab, tyveri — er en absolut begyn-
delse, som feder nidingskab ind i gerningsmandens liv; det er
ophavet til hans ulykke, som mundheldet lyder pa nordisk.
Nordboen vilde fuldt ud forsti, og sette et hjertefolt ja ved
Angelsachserens udbrud om de hirdmeaend der ved deres lumpne
flugt trak ulykken ned over deres @t; nir han siger sit: »Nu
skal ingen i eders slegt mere gribe med glede efter guldet . . .,
falder hans »nu« pa Nordboens eore med hele sin skabne-

svangre vaegt. Men dette sophav« leder videre il en tidligere
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begyndelse. Det var mandens ulykke at han ikke heevnede,
men hvorfor kom der ingen h@vn? Ja, man nir ikke til at
sporge efter et svar, li alle kommer straks noget i hu som er
sket for lenge siden. Hele nidingens fortid rejses op som et
vidne imod ham, fordi nidingskabet til syvende og sidst kun er
et udslag af en indre fejl i lykken. Han er merket indefra
ved sin konstitution. Ophav er bAde noget mere og noget
mindre end en begyndelse; det er en opboblen af det tidlese.
Og si kan deden lige sii.godt hugge bagfra ind pd ud-
gveren af ganske ufarlige handlinger. Hyvis wtten ikke har
styrke til at fore sin freendes sag igennem med viben, eller i
nodsfald med bede, og den da keber sig fred ved at ofre ger-
ningsmanden, da bliver han uhjelpeligt niding og ulvmand
pi sidanne heederlige forgribelser som drab eller dbent, volde-
ligi angreb mod n@stens ejendom. Og faren lurer p4 manden
lige s godt hinsides som her. En helt som foretrekker deden
for el liv i skam, og begraver sig under sin @re og sin lykke,
han har dog ingenlunde sikret sig tilveerelsen for stedse. Bliver
han opgivet af sine frender, eller falder han som den sidste
al sit »folk« si at ingen efterlades til at tage arven op, da —
lad os hidbe han udslukkes; der er al fare for at han bliver
ond, og gar igen pd bide mennesker og fie som en demon der
er si meget des mere frygtet som han var veeldig 1 sit livs
dage. Det er ikke alene de levendes tanker der veerker, nar
@iten bliver nodt til at lade en af sine ligge »uhellige.
Dedningen sygner hen med de levende, og den fremtid han
gar i mede nar livel standses, er sd uhyggelig al angsien for
familiens uddeen igennem mange arhundreder kan tage kam-
pen op med alle Helvedes rzdsler og bereve dem deres magt
over sjwlene, Og faren bliver til alle tider ved al vare lige
stor, hvor mange lykkelige 4r den dede si fir bag sig. Der
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gives nidinger hinsides, ude i natverdenen, som en gang har
veeret erlige dedninge; de har ikke fundet genfedelse, fordi
@tten gik nedad og slukkedes; de er ikke blevet holdt i live
af dygtige og omsorgsfulde freender, og si kommer den stund
da folk far at fele hvem der har boet pé stedet i gamle dage.
I hojsagnene kendes ikke til andet skel ud fra dodningens tid-
ligere liv end detle ene, at han derude kan vzre en freende.
Herver gir lillidsfuldt ud til Angantyrs hej og hilser ham som
en af sine; og den dede kempe har ikke glemt sin »fred« og
sin tere: han advarer og han giver. Derimod, hvor der 14 frem-
mede i hejen, som ingen nulevende kunde regne sig i slegt
med, dér var utrygt, uhyre, og intet andet. I dragefortelling-
erne forstikker sig under det lidt udenlandske kleedebon hjem-
lige erfaringer af at enhver ensom eller glemt heros antager
glubske vaner. Den grumme drage som blev Beowulfs bane,
14 og rugede pi en afded wmts efterladenskaber. »Stammens«
sidste mand gemte sine skatte i hulen under klage over de
®dle helte som kampdeden havde bortrevet til naestyderste
mand; der endte han sit liv, og den gamle fjende, skumrings-
listeren, lagde sig pi guldet og vogtede skatten, som var ham
selv til ingen glede. Vi kan trestig slutte, at fra forst af har
gemmeren selv eller hans nermeste, de fordum si @®dle og
kaekke, rogtet utyskegerningen, Nordboerne er fuldt fortrolige
med den tanke at den dede »blev trold« pa sit gods og skin-
sygt veergede guldet med sit nidingsspy. Det var intet ophejet
endeligt Bue Digre fik, da han kom til at ligge som en orm pa
sine kister; han var bleven ensom.

Den simple adskillelse fra slegt og land er nok til at
bringe livet i fare; ingen kunde mere end en vis lid tere pd det
fond af sj®l som var inden i ham. »Del er ondt at leve i
ulande«, sagde folk i Norden, og i det mundheld ligger jo noget
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mere end en antydning af utryghedens karakter. Sikkert havde
de gamle deres hjemve; men et sidant allemandsord er ikke
egnet til at give noget indtryk af hvad det var der belgede op
og ned i en borteveerende, nir han som Hengest sad fjernt
fra sit arvesede og tenkte pa sit hjem. Islendingene sagde, at
landmunr spillede i gmsten, og med dette ord rykkes straks
hjemlengselen ind pa en bestemt kulturbaggrund; ti dette munr
(dansk »mon«) indeslutter i sig ikke blot betydningerne keer-
lighed, lyst, vilje, vigtiched, veegt, interesse, det betegner et
hele pA hvilket alle disse egenskaber passer: sjel, liv. Og selv
om den gamle betydning af munr kun var en baggrundsstem-
ning for de mennesker som har overleveret os taleméden, er
der dog i ordets klangpraeg nok til at skille det ud fra vore ud-
brud af hjemird. Og nmrmere virkeligheden endnu ledes vi
ved Angelsachsernes brug af feasceaft om den landflygtige. Den
gledeloshed som ligger i detie ord er ikke af den mildt ve-
modige art som inspirerer digtere, den er en shusygdome, som
gor ensomheden til noget blot og bart hmsligt. Feasceaft er et
ord som passer lige godt pi den fredlose og pi selve utysket
Grendel, Udgards beboer.

Landsforvisningen var en amputation, blot si meget des
veerre som det ikke var et lem, men hele manden der blev
ampuleret; og en Germaner der voldeligt blev taget ud af sin
kreds og anbragt i en eller anden civiliseret indlandsby som
Romerfolkets gsest, kunde nok komme si vidt at han foretrak
deden. Eller tog han sig méske af dage af dedsfrygt, fordi han
ikke sid nogen anden udvej iil at slippe ind i livet igen, end
den at lade sjelen vende tilbage til sine rette omgivelser? Syd-
lendingene forstod ikke meget af et par »indfedte« hevdingers
fornemmelser, og bred sig ikke om at forstd mere; de vidste
at barbarerne ikke kunde holde tilstanden ud, men ulykken
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bliver end vildere nir vi far sminingen oversat pa del sprog
der gjaldt for de udstedte.

I fredlesheden har da samfundet et frygteligt viben mod
fredsbrydere som ikke vil ret, Vibnet slir sd hérdt fordi det
rammer selve livsnerven. Den fredlose settes ikke uden tor
samfundet, men uden for verden. Han siraffes ikke med deden,
men han straffes pi livet (hvis vi for en gangs skyld ter mis-
bruge verbet, ti nogen straf kan der egenilig ikke vare tale
om). Men si afhenger ogsid dommens virkning ganske af den
domtes freender, om de kan bevaeges, eller tvinges, til at opgive
deres mand, om de vil exekvere forbandelsen ved at skmere
hans livsire over. Ti om s& hele den kendte verden exkom-
municerer en mand og demmer ham hjemfalden til alle onde
ander, det har ikke fjeerneste virkning pa hans velviere og
dndelige sundhed, si lenge hans fraender sholder« ham og la-
der ham drikke af deres livskilde, — safremt da disse freender
har si steerk en lykke at de kan afvaerge de maegtige ordbrodde
som fyger ind over dem.

Blandt vore forfadre kan man finde ophejede exempler pa
hengivelse i den offentlige vilje side om side med hérrejsende
ringeagt for lovlig orden. Deres retsbevidsthed er mere levende
og derfor mere elastisk end den nogen sinde kan blive hos folk
der bringer dommeren til seede pa en lovbog og stiller en vel-
bestaltet politibetjent bag synderen, parat til at underkaste
ham instruxmassig behandling. Nutildags er relsfornemmiel-
serne temmelig ensartede hos hele befolkningen: frygten
for justitia heever sig nmppe til noget der med rette kan
haxdres med navnet @refrygl, og trodsen kryber normalt sam-
men til en usikker pukken pi snedighed og omstendigheder.
Hos Germanerne havde retsmidlerne endnu en praktisk ka-
rakter; de beroede pi en juridisk anvendelse og tillempning af
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livsfornemmelserne, og de reislige felelser fir da langt sterre
spendvidde. Ma=nd kan fole sig treelbundne under et ord, og
de kan med suversen foragl sette sig ud over det hejtideligste
anatema; den ene lammes af redsel ved en fredlashedsdom,
hans nabo betragter den som en simpel fornsrmelse, miske
endogsa for ringe til at ruske hans interesse helt vigen. Tager
retsmidlerne bund, holder de med en forferdelig kraft; men
far de ikke fat i ®ren, driver de tomme af. Lovlydigheden og
lovirodsen — ord der kun er anvendelige nar der tages ganske
lost p& dem — svarer i veelde til hinanden, fordi de kommer fra
samme lag i sjelen; de ophzver ikke hinanden, men kan besta
jevnsides, endog i samme person, uden at der feles nogen split-
telse.

Vi ved at helt ned imod vor tid har almuen bevarel sin
gamle vurdering af fredlesheden. Kongens overbevisning om
at ret er ret og skal vaere ret, er bide i middelalderen og senere
tornet hardt sammen med bondens uformuenhed til at komme
ud over den grundmoral, at ret foler man, eller den er ikke til.
Drabsmanden sidder hjemme i ly af det gammeldags freendskab,
og kongen sidder pa sin giard i lyset af en moderne kultur og
ransager sproget for sterke ord til at anvende pa disse hirde
halse der »tiler« fredleshedsdom uden at rere sig af pletten.
»Det er usommeligt at de skal begd sig i deres ureifierdighed,«
siger Hakon Magnussen 1315. Og 1315 har kongen rel; benderne
er i ferd med at blive lovirodsere, ikke fordi deres folelse og
relsbevidsthed har forandret sig, men fordi loven er bleven en
anden: den er bleven endeligt befriet for erfaringens formynder-
skab og stillet under de logiske konklusioners ma=eglige beskyt-
telse. —

Niér forbandelsen har lydt, og setten har sagt den domfel-
dede los fra sig ved at deltage 1 den ed hvormed tinget »svaerger
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ham ud«, eller tingmaendene ved vibnenes sammensted har for-
pligtet sig indbyrdes mod ham, hvordan formerne nu har veret,
— da er den fredlose ded. Han er slengt fra menneskers liv,
og han mi jages »sd vidt meend jager ulve, ild brender, jord
gror, sen kalder moder og moder feder sen, folk tender ild,
skib skrider, skjolde blinker, sol skinner, sne fyger, fyr vokser,
falk flyver varlang dag nir beren stir ret under vinger, himlen
hvalves, verden bygges, vind tuder, vand vzlder i se, karle slar
korn«. Fordi han er ulv, vargr, »blottet for lykke og gammen«.
Som fredles og niding beerer han »ulvehoved«, det vil fra farst
af sige, han forvandles til en ulv, som leber pa heden og slider
ilig. Og dog kan han ved et skridt over en derterskel slippe
ind i livet igen, blot han finder en kreds der er villig til at tage
ham op i sit liv. I samme ojeblik som han hilses i et hus og
bydes til sede, stryges al dyrenatur af ham, og han stir igen
som et menneske.

De ord som det grenlandske Atlamal leegger Gudrun i mun-
den om hendes egne og hendes bredres bedrifter i ungdommen,
kunde virkelig siges med prosaens bogstavelige alvor: »Vi friede
al skoven den vi enskede frelse, vi gav ham 1y k k e som intet
ejedex.

Hvis liv og ded var de to store skemasterrelser som de
undertiden praktisk gelder for, vilde de opfylde tilvierelsen
uden at lade et hul tilbage som en tanke kunde forstikke sig i,
og de vilde da vere de tryggeste ord at overseztie fra og til alle
tungemdl. Nu er de ikke kvanlileter, men kvaliteter, og den
opgave at tolke dem fra sprog til sprog kan blive anledning til
arelangt studium. Vi har arvet ordet de fra vore forfedre, og
bruger det om samme proces som de gamle gjorde, men i virke-
ligheden er dets betydning undergéet en sidan forandring at
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den sproglige kontinuitet nwppe er tilstraekkelig til at forbinde
de to i een begrebspersonlighed.

Pi oldnordisk kan der formes et sidant udiryk som dette
om underverdenen: derhen der mand, og uden at sige noget om
denne sprogbrugs ®gthed eller usgthed, sjeldenhed eller det
modsatte, kan vi tage ordet som en nyllig antydning til at forsta
al ded den gang ikke var s usammensat et begreb som det nu
er — eller synes al veere, ti usammensathed betyder blot at man
selv sidder i brendpunktet. Der udkrwevedes pi en vis mide
altid en n®rmere bestemmelse af hvad man dede over i. Mod-
seetningen ded — liv, der nu stir si betingelseslost, si ufor-
midlet imod hinanden, var snarere to grupper af lilstande og
modtilstande, som kadede sig ind i hinanden. Nu betyder pro-
cessen livsopher, medens det i hin tid var en overgang fra liv
til liv; nu betyder de det store indsnit i tilveerelsen, men det
store indsnit kan ikke vemere noget som skarer midt igennem
lvkkelivet. Hvis vi da ikke vil opgive det viesentlige i ordet,
dets hitterhed, dets hentydning til planers ende og ndring, dets
henblik péd rakkernes udtynding, dets absolutte sholdt«, da
kan ingen etymologi hjelpe os Lil mkvivalenter i det gamle
sprog. El nejagtigt modstykke mé vi opgive at finde i hin
kultur si vel som i nogen anden, men i overgangen fra lykke
til ulykke kommer vi den uoprettelige omvending n@ermest, som
vi afmeerker med det sirzenge ord.

Den ded kunde des i levende live, og den kunde lige s
fuldt dos i dedsriget, eller pa overgangen mellem de to. I denne
mulighed for at udindingen kunde blive en afsjeling ligger den
alvor og den fare som gjorde forandringen 1il en krise, ikke
blot for den hedengangne, men ogsi for hans nermeste. De
efterladte har taget alle forholdsregler, kan vi teenke, selv om

vi ikke ved ret megel om dedsceremonierne. 1 den nordiske
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literatur herer vi ikke direkte om nogen anden sikkerhedsfor-
anstalining end ndbjargir, lighjergen, der veaesenilig synes at
have bestiet i tilklemning af naseborene, men vi kan vist trygt
slutte at tidligere tider har kendt et mere omfangsrigt ritual.
Uden tvivl har der veret nogen uhygge forbundet med en
sddan dedning som endnu ikke var bjerget, ikke mindst nir
kalastrofen var voldeligt fremkaldt, si at der skyldtes en havn.
Formodentlig har der fundet et slags ligsyn sted til bestemmelse
af dedsmaden: nér sirene er talte, har en af frendeskaren haj-
tideligt overtagel ansvarel for en god udgang og stillet sig frem
som leder af genopretlelsesforetagendet ved al besarge lighjerg-
ningen. Ogsa ellers, nir der var noget usedvanligt ved deds-
méden som kunde tyde pa at en »ulykkee« havde strejfet huset,
kunde der vere anledning til forsigtighed i omgangen med den
afsjelede. Da Gudmund Magtige, hevding p4 Modruvellir, fros
ihjel indefra ved at here en mand fortelle ham en meerkelig
drom, forbod husmoderen enhver at rere ved liget for hans
broder Einar havde synet det; dennes visdom skennede straks
sammenhwxengen, at det var drommens kraft som havde isnet
hans inderste, og derpé syslede han liget. — Folk som uvetter
havde draebt, gik hyppigst igen, i uhyggelig betydning, og det
samme skete hvor en eller anden »mandded« herjede. Sikkert
er del efter alt hvad vi ved, at forst gravellet med dets ceremo-
nier bragte ligevaegt og Lryghed tilbage, efter at dedningen ved
selve begravelsen var bleven »viste til sit sted, — »vist til Val-
hale, lyder {rasen i senere sprog, ved modernisering al gammel
formel. Alligevel ma vi ikke ensidigt betone uhyggen; ti for
folk der sad fast i lykken, var dette interregnum dog kun en
kortvarig pavse, hvor livet for en stund blev stillet i bero: man
havde trygge midler til genoprettelse af sikkerheden béde for
dede og levende. [ tvivilsomme tilfelde derimod, hvor h@vnen
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var usikker, hvor lykken kun stod si som si pd benene, der
var deden i husel.

I virkeligheden er det vel kun de farreste kulturer der nojes
med een dad; hvad enlen folk simpelt hen lader sproget trzlle
for sig ved at szite den anden ded efter den ferste dod, eller
de drager deres linjer mindre koncentrisk, — si lenge der er
grenser, bliver der altid noget som grenses ude sd vel som
noget der omhegnes. Stedse famler tanken ved tilintetgerelse
som livets yderste, tigede horisont, men det rene intet vil aldrig
lade sig erobre; og for et s& karakterfuldt vaesen som livet var
i vore forfedres dage, flygtede tanken pa el opher rappere end
nogen sinde.

Man havde praktiske grunde til at opdage tilintetgerelse.
At bo i herred med u-sjele var ikke til al teenke pd; dertil var
de all for uhyggelige og alt for massive. PA en eller anden
miade mitte man se at fa dem besverget over til demonernes
uderken, hvor de havde deres kyndinge og ligesindede. Men
Udgard 14 nu en gang menneskenes verden meget nser, man
vidste aldrig nidr man havde disse uhyggevaesener pd deren
igen, man var aldrig sikker mod al blive krammel en sildig
aften. Bedre var det miske at binde gengangeren korporligt,
ved al lesse sten pa ham — nér man vidste hvor hans krop
14 — eller pzle ham fast, eller forflytte ham til et ndskaer hvor
den megen fugtighed holdt hans bevagelighed nede. Men det
hendte nok s ofte at alle foransialininger slog fejl, hvor ind-
gribende de end blev gennemforf. S& tirnede man edeleggelse
pi edeleggelse, huggede miske forst hovedet af, breendte derpa
hele kroppen og stroede asken i havet, og forsegle pad den made
at knuse sjelen si smat at den praktisk taget herte op at
existere. Men hell frem fil existensophwmvelse som livets sidste

og afgerende modstykke niede man aldrig. Tanken og hénden
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stodte sin gensland ud til en grense og lod den plumpe ned 1
en tige; men denne tige var dog ikke mere af en anden verden
end at den kunde siges at std midt imellem »binde, uskadelig-
gore¢ og »bringe uden for horisonten«. Den endelige ded. den
man gerne vilde have sin besveerlige nabo igennem, er egentlig
forglemmelse. Rel beset indeholder ryet, eftermelet i bog-
stavelig forstand den hejeste form for liv og det hejeste pres
af liv, og séledes geelder del med mere end dndelig berettigelse,
al livets fjrneste modpol er en dyb glemsel, hvor ingen kender

ens navn og ingen kender ens sted.




Hvem er fraende?

Pz’i denne baggrund slir Egil frem i sin rette skikkelse.
I en verden hvor alt er hamingja., og hamingja er sammen-
hengen i alt, fir hans ord deres reite voldsomhed og deres
retle vemod. Ikke for intet falder ordet titanisk os i munden
ved hans udfordring til de himmelske magter: titanisk trods
er vorl hejeste udtryk for menneskets afmagt. titan er den
der har opgivel al bevaege verden, og med vilje sprienger sig
for at demonslrere al vore pander kun er Ll for at knuses
mod det steerkere. Skarpere kan mods@tningen mellem vor
kultur og hin ikke komme lil orde, end den ger nir vi jevn-
stiller det moderne menneske, der stir uden for, er sat uden
for verden som ener mod del vendelige, med en Egil, der stir
som representant for en kosmos der er rullet op pa menne-
sket som keerne, Del er ikke titanfortrazdelighed, ikke trods,
ikke storhedsvanvid som bednder Egil, men den simple virke-
lighed at hamingja er sol, er méane, er verden, og af hamin-
gjaen rader over sig selv, og stir pi lige mark nir den ud-
fordrer guder. Del er sandt at han, hvad hans végne tanker
angik, I4 ud over den gamle kultur, og hans udrib beerer
utvivlsomt mmrke af andens splidagtighed. men si lenge det
ny ikke er sunket dybt nok ned il at blive sjwelens selv, er
det den forbigangne kultur som undfanger tankerne, og neerer

dem il det punkt hvor de treder ud i dagslyset. Der stryger
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en moderne stemning ind i hans fortvivlelse, ved at han ser
guderne rykkede uden for hans nzrmeste rekkevidde, i ferd
med at frigere sig for afhmngigheden af hamingjaen, pid vej
til at blive selvstendige personligheder med en egen vilje; men
i samme ojeblik dndssamfundet synes at knytte sig mellem
ham og os, skerer vemodens art det over: hans afmagt er dog
den gamle, hamingjaens svaghed, den at slegiselheden er bri-
stel og med den slyrken, at han har f4 bag sig, og det vil
sige at han har fi i sig. Det er ikke fordi de er guder og han
menneske, at han fortvivler: var han blot nok, kunde han sti
ved sit ord og tage holmgangen op.

Men nar alt er hert, og det sporgsmél: hvad er @fiten?
har fiet sin besvarelse, dbnes pladsen for det nwmste: hvor
er den? Sjwmlen er dette og hint, sere og fred, men hvor langt
gir den? Hvilke mennesker herer med, og hvilke stir
udenfor?

Det er faldet i adskillige forskeres lod al hakse med deite
problem under den ene eller den anden form, nar de har
haft deres gang i egne hvor befolkningen er marscheret op
imod dem i klaner og stammer og slegter. Og tidl nok har
de vel opgivet ®vret for at sla sig til tals med en definition
som til ned rummede hovedmassen af fakta og lod resten om
al skaffe sig husly selv. Der har de miske stiet overfor en
stamme, en klan eller hvad den nu passende Kunde hedde,
der ved blodets biand og h@vn var sammenkittet il en uop-
loselig helhed overfor omverdenen; og de lerde har med be-
slyrlelse sel al denne nopleselige enhed indeholdt modsal-
ninger, der bravit nok i indbyrdes fejde hjalp hinanden til at
holde manddom og blodfelelse levende, nar freden blev alt
for knugende udenom.



199

Fakta vil vedblive at modsige hinanden, og problemet vil
blive stiende uanfaglel af alle losninger, si lenge vi — som
de Nyeuropmere vi er — gir ud fra at en solidarisk helhed
skal kunne omseltes i el fast tal, og tager for givet at slegten
mé4 kunne omskrives ved en optelling af slaegtled.

Den helhed som =iten udger er absolul, men omskiftelig.
Det forholder sig ikke anderledes med sjelen end med jorden
og alt hvad derpi er, snart vider den sig ud til al omfatte
det meste inden for horisonten, snart springer den over og
Jader en lille kreds mennesker lobe en selvstendig bane gen-
nem den evrige verden. Sjelen bestemmes af stundens krav,
den er vjeblikket og dets fylde. Staten er ikke en sjel, men
en sjel kan vere en stal, — i det ojeblik mandene optreder
som et folk, da er hver enkelt af deres sjele en slal, hvor
de solidariske band strammer med samme erfaringens styrke
som i fader og broder og son, nir de er pa haevnstien. 1
princip og i virkemide er enhjertetheden den samme nar de
besvogrede slir under eet skjold, som nér svogerkredsen lasnes
og ordner sig til to fjendtlige skarer. Hemmeligheden i grund-
Jovens kraft er ikke den at de fordrer si og si mange menne-

sker for al virke de har altid deres spendkraft, og virker

samlende s4 langt stunden giver dem spillerum.

Det er da ikke sjelens konstruktion der skiller mellem
dem og os, kun méden, kun spandingen i de forskellige led.
Ogsd vi gir over mange akser, men aldrig over nogen med
den intensitet som vore forfeedre gjorde; til gengeld er skift-
ningerne aldrig si bratte — skent de kan viere bratle nok —
og ringene vel ogsa langt talrigere. 1 hverl fald een af vore
muligheder faltedes de gamle: hos dem kunde kredsen aldrig
<nwevres ind til en enkeltsjzl; men hvor lille kunde den da
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vare, og hvad er dens yderste mulighed? Hvad kan der
rummes i @®tten, og hvad er pi forhind udelukket?

Hvis problemet efter den gode, gamle form for kulturelle
spekulationer rettes hen imod en lype, der skal forklare for-
mernes mangfoldighed som variationer, er og bliver det ulese-
ligt. Den megen jagen efter sgrundformer«, der skal fungere
som generalnevnere, har slovel manges ajne for det der egentlig
er del samlende princip i enhver kultur: spillerummet; dnds-
freenderne forenes ikke i el skema, men i en falles fornemmelse
al hvad der er inden for typen, og hvad der ligger udenfor,
og felgelig er kulturfremmed og kullurfjendsk.

I navnegivningens vaner sidan som de udformede sig her
i Skandinavien under den senere epoke, har vi et udtryk for
sjeelens spaenstighed. Det ses pi opkaldelsen, at til sjalen
herte forst og fremmest blodfrenderne i lige opstigende linje.
Hyppig oprejses bedstefader og oldefader i den lille, nir de er
dede inden slegts-egningen, og bedstefaders bredre og faders
bredre deler ligeligt den lykke at blive kaldt frem (il solen
igen, sa snart de er giet bort. Dernmst inddrages ivrigt
svogrenes lykke i @wtten: barnet fir navn efter morbroder, mor-
fader, eller fjmrnere slegtninge af moderen; men opkaldelsen
er ikke begremset til en sidan nedleden af navnekrafl gen-
nem moderens person. Alt hvad svogrene er og har ligger
dbent for wtten. Ofte nok kommer brudens eller brudgom-
mens unge soskende Lil at std som levende vidner om det hrude-
keb der har fundet sted mellem slegterne, — man giflede
sig ofte lidligl, og man avlede ofte bern hajt op i alderen den
gang. Og endnu mere fremirmdende er tilbajeligheden til at
treekke pA mennesker som vi vilde kalde svogres svogre, maske
endda svogre i tredie og fierde led.
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Pa flere af disse punkter danner Vatsdelefamilien en
samlet illustration, udfyldt som den bliver ved slegtsover-
leveringer, der, ligegyldigi om de er historiske i vor snmyre
forstielse af ordet eller ikke, viser hvad de mennesker tenkte
om deres egne navne. Da Torsten fik sin sen. vilde han at
barnel skulde nagle den gotske havdingesselhed Hl familien, og
han kaldle ham Ingemund efter hans morfar. Ingemund
»mindedes« i sine born forst sin egen fader, Torsten, dernsesi
sin morbroder, Jokul, ham som Torsten havde lovet nyt liv
for det liv han beravede ham ude i vildskoven: og i datteren
Tordis fejrede han sin egen moder, den gamle Getlandsjarls
datter. Med sennen Torir beseglede han sit eget svogerskab
med de anseelige Maorejarler — Torir Tavse var hans sviger-
fader —, og ved sine andre bern greb han vidt ud i fjzernere
svogerkredse. For det forste var han gennem en islandsk gren
af Morejarlerne i slegt med Tord Illuge, og da han fik en
uegte sen, kaldte han ham Smed efter Tords sen, Eyvind
Smed: men Tord Illuge herte atter (il den vidiforgrenede wl
der satte en stolthed i al fore sig op til Bjern Bune, og da
Ingemund fik en datter til, mindedes han en Jorun der i
slegten. Endelig er hans sen Hogne el vidnesbyrd om, at
han i sig felte Bjern Bunemtlingenes svogerskab med den slegt
der nedledte sig fra Hegne Hvide, og hvis islandske reprae-
sentant var Atle Rade.

Men kredsen er ikke sluttel med det fedrene og del
madrene. Ogsi stedfaderens familie kan indeholde et lykke-
fond som man gerne holder fbent for sig; pd en sidan vane
heror det, at Erling Skjalgssen, der var gift med en datter
af Astrid og Tryggve. opkalder en son efter Asirids senere
mand, Lodin. Lige si vel kan tidligere mgteskaber have lagt

grunden il en wxre som man onskede at bevare for sig og
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sine, — et tegn for den der ikke lader sig noje med den viden,
at skilsmisse var en let sag, men altid forlanger at se de
enkelte fanomener pa en baggrund. Nir sagaens Halfred tog
sig en svensk hustru og opkaldie deres son efter hendes for-
rige husbond, som lidt ubekvemt for Halfred var omkommen i
hans rejseselskab, da var det ikke fordi del angrede ham al
s4 megen svensk manddom skulde legges ede; han handlede
ganske simpell sidan som forfedrene havde lagt til rette for
ham, og han, sjelesplidens talsmand blandt digterne, illusire-
rer mekanisk tlbejeligheder som havde varel levende inden
for den gamle sed. Der er intet pifaldende i at Glums datter,
Torlaug, mindedes sin afdede mand i sit senere mgteskab, og
fornyede hans sere navn, Eldjarn, i sin sen.

Utvivlsomt vilde navnegivningen rebe endnu flere mulig-
heder for sjmlenes sunde gridighed, om vort maleriale var
starre, eller i hvert fald pa flere punkter tillod os at knytte
forbindelse mellem de lorre navneregisire og beerernes historie.
Man tor anse det for givel, at biade adoption og barnefostring
har sal spor i slegtsraekkerne, men uomtvistelige exempler
lader sig nzppe fremfore.

Si langl disse muligheder gir, si langt findes der fran-
der, og i samme ojeblik ordet udiales over dem, gir de ind i
en sluitet skare, i hvilken der ikke tmlles efler del nmrmere
og det fjernere. For domstolen gjaldi den enkelies ed kun
for s vidt den i sig rummede en hel xis vilje, og regelmaessig
madtte den derfor bares af en kreds »mededsm@nd«, der bandl
deres overbevisning til del hovedsvaergeren slog fast. Her kan
loven roligt nejes med at forlange sd og s& mange meend »af
hans ken«, eller af hans frender, og stole pa at livet 1 hvert
enkelt tilfelde pd forhiand har afgjort hvem der gir ind under
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en siddan benzevnelse, og al der under freendenavnet altid sidder
en mand som kan fylde sin plads i edskzeden.

Pi disse freenders virken indadtil markes del snart at de
ikke er en les trop, der holdes sammen ved en vag folelse af
modswetning til alle andre. Den enhed de danner har praktisk
fasthed nok til at udfere en social organismes funktioner. Néar
det gemlder at legge livet til rette for en umyndig, eller at bort-
feeste en Ireenke, da stir en af @tten frem som ansvarets
baerer, den »naturlige« verge, eller hvis han falder fra, da
den nzrmeste i slegl — sen efler fader, dernsest broder. og
saledes videre udad, hvordan nu reglerne lyder. Men bag
den enkelte skimtes de fleste steder tydeligt en mandskreds,
og bestandig ser vi i lovenes antydninger freenderne trede ud
af halvdunklet, og vise sig ikke blot som interesserede ved alle
vigtige foretagender, men ogsd som dem der fordrer deres
deltagelse agiet. De har »rade, og rid beted i gammell sprog
noget sire aktivt. Nér del anlydes al myndlingen kan soge
Iy hos freenderne mod overgreb fra vargens side, eller at ®iten
kan gribe ind mod den der viser sig at harje i steden for at
veerge, da er denne nedhjelp at forstd som eftervirkning af
en lilstand hvor den enkelte, ogsa den der radede i kraft af
sin faderlighed, kun handlede som indbegrebet af en hamingja.
Angelsachserne udtrykker hele virkeligheden nir de ved fro-
Jovelse fremstiller brudens og brudgommens freender som for-
handlende med hinanden, og lovende med een mund hvad
loves skal, medens den enkelte i hvem handlingen koncenlre-
res, siges at rade for partiet.

Det vilde vaere overdreven samvitlighedsfuldhed, om vi nu
saite os ned for ret at udpenske hvor mange af disse onkler
og svogre der kan tenkes at have haft den rette kapacitel. Der
kreevedes en fasl definilion, som satte alle uvedkommende pa

!




204

daren, og den fandtes: livets afgerelse falder netop i navnel
»freender«. Pa nordisk, hvor sproget endnu var det fadte ud-
tryk for kulturens oplevelser, findes der jo intet navn der
siledes kan bruges til at underlegge ordene fredens stolthed
eller fredens myndighed i samtale mellem de allernsermeste,
som nelop deite »freende«, der faejer alle ind i samme forbund;
ssenl« kan faderen sige, men nok si ofte indvarsles hans for-
maning eller opmuniring og ros med det inderlige: »fraende:.
»Torsten, freende, g4 med dine bredre, du har altid forstiet
hvor lempe var bedst,« siger Ingemund til sin sen, da Jekul
farer ud ad deren med alt andet end lempelige forsatter.
Og nu i den sag der satle wetiens sj=l i steerkest bevaegelse,
sagen om fald og oprejsning, — dér stebes helheden sammen
s langt freden endnu har mindste hold over sindene. I de
islandske hverdagsskildringer virker endnu den levende folelse
for vore ajne; den enkelte foler kaldet til at gribe et gunstigt
ajeblik i flugten, uden al han falder pa& at spilde tid med
beregninger af led og nmrhed. Hist og her tales om slegtsrid,
hvor en hmvnleder ikledes hele wmitens samvilje som en fuld-
magt til al tage ansvaret for god udgang; og hvad enten nu
en sidan skik i tidlig tid har varet gennem-gengs, eller den
blok er en form blandt andre, udspringer den direkte af slegts-
folelsens grund. P3A den anden side faldt udveelgelsen altid i
sunde forhold pa den der af fodsel var nsermest til retien og
pligten, den der stod i forhold til den draebte som sen til
fader, som fader til son eller som broder Hl broder. Fraen-
dernes ansvar lynger ind imod det midtpunkt hvor den faldne
ligger. Sa vanskelig en sag det kan veaere at forene en fwlles, ube-
tinget skyldighed med forrang i ansvar hos en enkelt eller nogle
enkelte, nar man betragter verden ud fra individualismens punkt
eller fra kommunismens ecirkel: for den der lever sit liv i1 en
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hamingja og i sociale forhold der er udformede under dens kraft,
falder de to kendsgerninger godt i trad med hinanden.

Utvivisomt mé da den gammeldags indretning af mande-
boden vare den bedsle vejledning 1il at forstid de gamles selv-
erkendelse; bestemmelserne om dens udredning og modtagelse
ma vel indeholde del troeste spejlbillede at wtlefolelsens
struktur.

I Norge bestod drabsbodens hoveddel af tre sringe:. Den
ferste ring udrededes af drabsmanden til den drsbtes allernar-
meste: sen og fader; den anden hed broderring, med den bede-
des krenkelsen hos den slagnes broder, og lilvejebringelsen var
ogsa en brodersag i angriberens kreds; i den tredie badede de lo
fztterkredse, farbrodersonnerne, il hinanden. Mangel pa re-
praesentanter for den ene eller den anden gruppe gjorde intet
skar i boden: retten til ai modiage og pliglen til at yde gik da
over pa en af de andre, siledes at i nadsiald drabsmanden selv
bedede alle tre ringe, og arvingen fik hele boden. Imidlerlid var
udredelsen af de tre ringe ikke nok til at lese drabsmanden og
hans nerfreender ud af deres forpligtelse; foran dem stod endnu
tre klasser af frender, der hver for sig fordrede en bod
for den tabte freende; fra leddene oven over [mlrene og
neden under bredrene — farbroder og brodersenner — tyndes
de ud gennem morbroder og sestersenner til fjernere slegininge
pa fadrene og madrenc side. Og nar alle disse¢ har tagel den
storre eller mindre bade som lilkommer dem fra ringmzandene,
har de endnu i vente nogle gaver fra de tilsvarende kredse i
krenkerens st. Forst ndr hele detle netverk af bader er truk-
ket gennem wmtierne, tilsiger man hinanden [reden.

I Danmark stir drabsmanden og den drazbles sen ansigt
til ansigt, med deres faedrene og medrene frender som en
sluttet skare pi hejre og venstre side. Boden er dell i tre
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lige store dele, og af dem betaler drazberen selv, eller for ham
hans nzrmeste, den ene lod; de to andre gar fra og til stfens
tvende sider, og pa firmndesteevne fordeles forpliglelserne i
mindre og mindre krav, alt efter som slaegtskabet ebber lengere
og leengere ud. De to sider svarer hver for sig; si lenge der
pa den anden side er en eneste mand tilbage, kan man pa denne
side sth pa: vi vorl og du dit; men er grenen helt visnet, ma
de andre bare dobbelt byrde. Og sker del, siger Eriks lov med
trygt, gammelt tonefald, at der ingen frande er pa moedrene side,
og den der er avlet af den dribte er at trmllebyrd eller er
udenlands, si at ingen kender hans st, og har si fsedrene
freender taget en lod, og en til, da ma deres frende ikke vere
ubedet hvis han var fri mand, til fulde skal han bades, — og
feedrene Irander tager alle beder. Pa det endelige fredsmode,
da drabsmanden udbelalle den samlede bodesum i nsrveaerelse
af sine fraender og af den drabtes st tilsvor hovedmanden med
loly af sin sleegt hel fred og tryghed.

Frankernes mandebodssystem kender vi desveerre alt for
lidt til. Hvad man gjorde nar alt gik som det skulde, det vidste
man godt nok, men hvorledes den stakkel skulde bezre sig ad
som inlet havde at betale med, det treengte man til at skrive op,
— og det er vor hele viden. Vi slar da som de der tilfseldigvis
er blevel lilskuere ved en handling der er anlagt pa yderste
nedsfald, og som fra del de ser sla pa spil og fra de hand-
lendes yderste forseg pd at redde, skal drage deres egne slut-
ninger om livels jeevnere gang. Lovparagraffen s@tter os midt
ind i en scene hvor en drabsmand har opbudt al sin ejendom,
uden at kunne fylde drabsboden; han gar da hajtideligt i sine
freenders nwerveerelse ind i sit hus, tager der en hindfuld jord
og kaster pi sin nermeste slegining, for siledes at vaelte an-

svaret fra sig over pd en der kan bwre del, inden han tager sta-
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ven i hdnd og springer over gerdet, si al alle ser hans blottet-
hed. Hvis fader og bredre allerede har tilskudt hvad de kunde
— og det synes loven at ville forudszlle om dem — rammer
mulden den naste frende uden for deres kreds, og sadan kan
den komme il at ga gennem rzekken: tre fiedrene og tre modrene
freender, hver for sig naturligvis reprasentanter for et slegts-
kuld. Hvis de alle har maitet lade det lilkastede ligge, skal
drabsmanden bydes frem pa linge, for at den eller de der feler
{orpligtelse mod ham, kan lreede ind, og ferst niar han tre gange
har [remstillet sig under tingels tavshed, star han til svars med
livet som en der ikke salie bede for sig.

Der stiar vi, og grunder. Eftersom de gamle Franker ikke
spillede for os, men handlede for deres egel stakkels selv, har
de ladet meget sta dunkell hen uden sa megel som et lille op-
lysende afsides Lil bedste for tilskueren. Om det forudssttes af
denne paragral al drabsmanden betalte hele baden, eller om
det er sin egen ring han manglede midler til at bringe i stand

og matte skyde over pa frenderne deri kan tilskuerne, om de

vil, finde stof til at disputere om resten af deres levetid. Og dog,
skulde man for alvor ngere nogen lvivl om, hvorvidt lovens
»nermeste« her er [reender og fredsforbundne med germansk
frendevilje, sa bliver der sagt os et sted med rene ord, al drabs-
hoden deles i to lige store dele, at den ene gar til sennen, den
anden il freenderne, at disse [rznder reprasenteres af tre pa
hver side, fwedrene og medrene, og al de tre deler deres
tilfaldende med aftagende lodder, efter som de star den
drzbte fjernere. Og sia ved man vel si megel, at en freende
ingen rettigheder har uden han har pligler — eller har haft
dem,

Mellem Nordmanden der sidder med sine freender og regner
reguladetri i brekdele af ringe og brokdele af friendskab, og
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IFrankeren der gor sit sidsle spring over leerskelen ud af hus
0g hjem i sin bare skjorte, er der mere end en omstendigheds
forskel. Men de nationale ejendommeligheder kan ikke skjule
dyb enighed i del veesentlige. Og ferst er det vel samansvarlig-
heden som tranger sig pa lilskueren. Nordm:mndenes bods-
geomeiri kan betyde skarpe hoveder — den belyder i hvert fald
tillige stierke behov til at se og fornsmme wthele i forhold til
wthele; pa alle optenkelige méader krydses leddene sammen i
bod og genbod, klasse mod klasse og mand mod mand. Frazn-
derne er delte i grupper, og forpligtelsen rammer efter klasse,
men over al inddeling star det [=lles ansvar. Boden skal skaffes
lil veje, og svigter den ene side, da ma de andre lrede ind i den
tlomme plads; mangler der el led i slegiskaeden, da falder byr-
den over pa naboleddene; hele tyngden kan rulle over pa fren-
derne, hvis drabsmanden selv har forfald, og den kan falde
fra en tom frendeplads tilbage pa drabsmanden selv. Og som
en enkell side ofte ma yde et meroffer, sadan skal de ogsi som
modtagere have en ledig bededel, ti hovedsagen er at den faldne
freende bliver fuldelig og rettelig bodet. Alle ma de bxre haev-
nen si lenge ikke enhver skyld er udslettef, det er en grund-
seining der reber sin styrke ved al tvinge verden il al mod-
sige sig.

Forst pa baggrund af denne elasliske enhed kommer de
Juridiske fikseringer som findes hist og her, Lil deres ret. Man
irzengle ofle, i hverl fald i senere tider, til en bestemmelse af
hvor frendskabet kunde gere holdt, lige si vel som til en
greense, inden for hvilken man var sikker pa at treffe ansvar-
lige mend. Nar man s& opstillede tre fedrene og tre medrene
freender som den faste stok i modseetlning til den frivillige, hvem
hjertet drev til at melde sig pa tinge og betale den bod som

freden inden i ham naedte ham for, eller man fastsaile tredie
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kne eller syvende mand som yderpunktet, traf man naturligvis
sin afgerelse siledes som livel lagde den til rette for en: man
slog ned pé det sted hvor freendskabet sedvanligvis ebbede ud,
eller hvor det gled over i den videre personlighed, der kun faltes
med under et storre pres fra omverdenen. En konturagtig op-
ridsning af det faktiske, andet kan lovene ikke blive; og meget
som i virkeligheden satte et mere end overfladisk preeg pd sam-
fundslivet, kommer med ned og n®ppe Lil orde i deres gennem-
snitsskema. Ved et tilfeelde har Langobarderediktet fiet fost-
bredrene med blandt de edsherettigede, og hvis det skulde vise
sig at det er bestemte historiske konstellationer som har gjort
lovgiverne opmearksomme pi fostbredrenes mededskrafl, far
bestemmelsen ikke mindre vagt som vidne om stalbradrenes
inderlige sammenhang med @tten i tidligere tider. Fra Island
ved vi at fostbredrenes hjelp pakaldtes i havnsager, og det er
da i gammel énd, at der i folge visse norske systemer tilsikres
dem en ret til at tage bod. T virkeligheden var gransen alt for
individuelt skiftende (il at nogen lovbestemmelse kunde give sig
i lag med den uden at oplese sig selv.

Men midt i den store ring bliver vi snart opmarksomme
pé en mindre gruppe mennesker, som stedse ses i travlere rere
end omgivelserne: pi den ene side drabsmanden og hans hus,
pd den anden side arvingerne. Selv om naturligvis den nsmste
frende udenfor ma indirade i drabsmandens plads og »tage
ved hans ekse«, hvis han selv, hans fader og hans bredre falder
fra, kan den stedfortredende pligt ikke udviske billedet af en
mindrehamingja, som frenden forst og fremmest foler som sin
sjel, den han dagligdags lever i og rares i og er. I denne sjels-
kerne indbefattes de som vi vilde kalde de n@rmeste, men hel-
ler ikke denne inderste kreds har vieret den samme til alle tider

og pa alle steder. P4 dette punkt kan reglerne for drabsboden
Vilh. Grenbech 11. 14




ikke give mere end et groft billede, der forkorter virkeligheden
sterkt, og den eneste made at bruge lovene psychologisk er at
legge hovedvagten pd uoverensstemmelserne. I Danmark, og
ligeledes i de sydlige lande, si vidt vi kan domme efter de
knappe antydninger, er det en familieagtig gruppe, fader, sen og
broder, som stér i midten; pi norsk grund ser det snarere ud
som om sjzlen sirmkker sig pd tvers gennem wtien: det ster-
keste lys falder pA sen, broder og f=tter., Frostatings lovmaend
tager endogsd farbroder og brodersen med fetter og fatters san
ind i det snavreste samfund, og rakker séledes hinden til
Angelsachserne, der i hvert fald ansa farbroderen for en hoved-
pille i familien. Atter kan det ske, at fader og sen til en vis
grad trenger broderen i skygge, og andensteds stdr broderen
frem som en szrlig ner frende, der ansvarer for den betydnings-
fulde anden ring.

I denne snzvre kreds synes man at métte spore virkningen
af det daglige samliv i dampen fra den falles gryde og regen
fra den fzlles arne. Det vilde da give en smuk teori, om stor-
slegten repraesenterede den klynge huse der satte ryggene op
ad hverandre til godt stade mod al uro i luften. Men ingen-
steds blandt Germaner findes et system af slig storrudet simpel-
hed. Fellerne fandt hinanden i slaget og ordnede sig efter =t
og freendskab, siges der, og hvem tror ikke det? Og at >keonnet«
nogenlunde holdi sammen lokalt, ogsd i hine rastlese tider, da
folket mere skvulpede frem og tilbage i landet end sad fast
klump ved klump hver pd sin tue, er ogsi mere end rimeligt;
Cesar forteller jo om Sueverne, at de skiftede agre fra ar til ér,
og deres svrigheder tildelte stammer og slegter deres Arlige
lod alt efter egen hejere visdom. Ingen der kan tmnke sig ind
i Caesars stilling, nir han stod og s& pa disse menneskeskarer, vil
dog falde pé at tage ordene som s®tninger der var grundede pi
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resultater som han havde ndet ved en undersegelse af familie-
forholdet inden for de enkelte grupper, eller vove af sddanne
alment gzldende ord at slutte at de lokale linjer p&d noget sted
er faldet najagtigt sammen med slegtsfigurerne.

Sjelens struktur métte have sin genpart i den sociale orden.
Der er ingen tvivl om at @tsammenholdet i det store og hele
forudsatte nabofeling som det normale — ti »normalt« betyder
at en vis tilstand ikke er grund, men resultal af samvirkende
faktorer, og det normale taber ikke sin veerdighed ved at det
netop tjener til at holde undlagelserne i live og til at give fasthed
til deres krydsning. Til visse var ogsi samlivet i huset under
opveksten en af de samvirkende faktorer, og det en af de
meget meeglige; men den forslar ikke til at forklare sjzlsen-
heden mellem freenderne. Der var i freden et Andeligt element,
bevidstheden om at have arvet samme arv, og jo nermere lykke-
feelliget kommer til at vaere enhed i mél og virke, des mere
er freendskab en d a glig forneemmelse. Nér vennerne gér op i
hinanden, og bevidst i hinandens nrverelse vier sig selv til alle
de uberegnelige konsekvenser der felger med at vare eet liv
og een sjxl, kan de ikke besegle sig selv fuldkomnere end ved at
gribe til det gamle, trygge ord: hevne og handle som var det
son eller broder, hvor tanken pi4 moderbryst og faderkn= er
umiskendeligt til stede. Men hvis et trofast par taler om at de
har delt alt, bittert og sedt, som var de fedte af to brodre, er
ordene gennembeevede af en oplevelse der ikke nedvendigvis
falder sammen med fornzmmelsen ved at vere opfadt sammen,
— og det er denne art horisontfellig der stiller fietrene pa deres
fremskudte plads i den norske mandebodsordning.

S4 ter vi ga et skridl til, og sige at det inderste livssamfund
ikke var indskreenket til afstamning fra fzlles fader og farfader.
Sa vist som vi ud fra liv og love ikke kan henle nogen beret-

14°
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ligelse til at satte de moedrene frender som klasse ned i et under-
ordnet plan, si sikkert er det, at nogle af moderens slegtninge,
iser vel hendes bradre, men ogsi hendes fader og hen-
des broder- og sostersenner, har varet med til al udgoere
en hjertering i @tten. Del mé vi vide, om vi sé;biot har lest
i de islandske hverdagshistorier, hvor umiddelbart pidkaldelsen
gdr i nad il moderens nermeste, og hvor redebon de mzlder sig
s snart behov gares. Det siger sagn effer sagn pi germansk
grund, nar det f. ex. sender helten til morbroderen efier gode
réd, eller nér det lader haevn over morfader vaere hans konsti-
tuerende livsopgave. Det aniyder ordsprog som dette, at sine
morbredre ligner man mest, og det har allerede Tacitus forstdet,
siden han m4 indflztte den bemsrkning, at der bestr en swrlig
varm hengivenhed mellem onkler og sestersenner.

De norske slegiskabstavler er indviklede nok til at frem-
kalde en let karusselfornemmelse i el moderne hoved, som ikke
er vant til at drive familieskabets matematik ud over regne-
stykker med to eller tre faktorer. Hvilken lise da al kunne
sl sig lil ro hos Nordmaendenes mindre skarpsindige bradre, og
tenke at forkunstlede systemer mé bunde i forkunstlede former.
Men simpelhed — det vil sige bekvemhed for det menster vore
hjerner er byggede i — er nu desveerre ikke noget usvige-
ligt kriterium pa wmlde; set der bag de tilsyneladende si enfol-
dige former skjuler sig samme livets mangfoldighed som tryk-
kede Nordmandens rutinerede hjerne, og ikke lod hans tanke
ro for han havde faet den behorigt systematiseret. Der kommer
ogsa komplikationer til verden, nir en sammensat fslelse, der i
praksis altid gér sikkerl, skal udregne alle sine instinktbevaegel-
ser i tal, og strever med sig selv til den stdr mabende overfor
sin egen uudgrundelighed, og maske ender med en opgivende
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appel til den individuelle stedsans — allsi netop til det gamle og
forirolige. Norskeloven legger et sted arbejdet ned med et suk:
for resten mé enhver selv se at finde ud af det, »sd4 mangelunde
skikker sig slegtskab mellem mennesker, al ingen kan gore skel
for al arvegang, man mé ordne en opkommende sag som det
synes retiest efter dens art.«

De velgennemtaenkte paragraffer i Gulatingsloven giver ikke
det germanske system — blandt andet fordi det ikke existerer.
Deres veerdi for germansk kulturhistorie beror pé at de udtryk-
ker een form for mtfolelsen, og det, som vi ved fra literaturen,
en form der lenge bevarede sin gamle adel og sin styrke. Na-
turligvis kan Nordmanden kun udtale hvad han selv har op-
levelse til, og hans oplevelse tilherer den tid han stir i, ikke en
forhistorisk periode. Der behaves intet overnaturligt skarpsind
for at udfinde, at hans slegiskabsberegninger rober trek som
ikke vilde passe i noget andet {ysiognomi end hans eget. Utvivl-
somt kan ogsd nogle af disse treek kendes som moderne, i den
forstand at de ikke ret passer til en Germaners vaesen. Men en
kritisk udsondring lader sig ikke gennemfore ved simpel sub-
trakiion, ti si dedt arbejder ikke en levende tanke med et
levende stof, at den blot skubber det gamle lidl sammen 0g
heegter lidt ny annekser p4.

Der har nuo loven gjort frienderne op i sine tre grupper
hovedringsmend og sine tre klasser videre frender, opnams-
mend: for det forste sddanne som farbror, brodersen, morfar,
dattersen; for del andet broderdattersen, morbror, sestersen og
faetter gennem faster og morbror; endelig for det tredie mosters
sen, fetters spn, fars faetter, mors morbror og sesters datter-
sen; men, tilfojer den, foruden disse er der »sagogerne«, og si
opregner den sen og broder hvis moder var trellefadi, samt
sammaedre broder. Og atter folger som en anden gruppe de
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mend der henger ved ®tten gennem svogerskab: den n@rméig
som har en mands datter, den der har hans sester, fremdeles
stedfader og stedsen, stalbroder og fosterbroder. Uden al tvivl
var disse meend fra gammel tid dybt interesserede i heevn og bod,
og sandsynligt er det at deres krav udgjorde et hele for sig, en
ring. Selv om vi nu kunde slutte med matematisk sikkerhed, at
et navn der bekender sig selv som egning mé vere ny klud pé
gammelt kledebon, har vi ingen garanti for at de der fylder det
ny szde er unge fordringshavere, end mindre at det gruppeagtige
i anordningen er et tilfeldigt udslag af agglutination.

Det moderne méi seges pa mere dndelig vis. Form skrider
frem af form gennem en gradevis forskydning af trykket, —
nar da ikke kulturen pi een gang meder sin skebne i skikkelse
af en determineret modstander, si at den tvinges gennem en
akut krise. Det nytter intet at pege pd en enkelt person og sige:
han dér forstyrrer den germanske ligevaegt i =tten, ti vi kan ikke
begrunde udelukkelsen af en eneste, vi kan ikke pdkalde den
overste domstol, freden, mod en eneste af dem der indesluttes i
boden. Moderniseringen ligger forst og fremmest i den sym-
metriske udfolden af leddene: farfar fremkalder morfar, senne-
dattersen fremkalder datiersennesen, som lyden kalder ekkoet.
Praktisk kan resultatet udtrykkes siledes, at frendskabet —
efter al sandsynlighed da — er udvidet pia modrene side; dybere
set bestiir forandringen i at de modrene frender er giet over fra
al veere en gruppe umiddelbare fredfeller til at blive et skema-
betinget modbillede af fadersiden.

Skal vi sd have nogen ret til at ridbe dekadent efler Gula-
tingsloven, mé vi ferst have forvissel os om at dens forskydning
har sprengt den gamle sjelestruktur, og har skabt et system der
fornmegter wmifolelsen lige si meget som den bejaer en moderne

sliegisbevidsthed. Men bodregulativels opgave er jo netop den,
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al fa alle disse mennesker anbragt i kategorier som gar pa tvers
af beregning efter linjer og grader. De gennes sammen: farbror,
brodersen, dattersvn, morfar for sig, morbror, broderdattersen,
spstersen for sig — i grupper der visselig ikke kan vere op-
fundne for al skemafere slagitsnserhed. Til grund for det
gruppevise ligger sikkerl el princip der har brede foruds=ztninger
i Germanernes méide at tenke pi.

Det siger sig selv at en si fintmsrkende organisme, sd kon-
centrisk i sin kraft og si ejeblikssmidig i sin form, meget darligt
lader sig tryllebinde i et system. Alle de tilbsjeligheder som
fulgte med at veere frender og at have med frender at gore, var
ikke jura, og det ses noksom pé lovene hvor hérdt det holdt
at fa4 dem sat om til et N. N., i hvilket Per lige si godl som
Povl kunde finde sit udtrykte billede. Men over den vanskelig-
hed som bestod i at et juridisk skema skulde passes til pa liv,
stod stoffets genstridighed mod den form der nu gjorde krav
pé at blive anvendt. Vore forfedre blev vakte til selvbevidsthed
ved sammensted med verdenserfarne civilisationer, og blev le-
dede ind pd selvopger under indflydelse af ferdige modeller, og
det har bevirket at deres erfaringer er kommet til kort i ud-
trykket. De har aldrig fiet udtalt deres forstdelse af sammen-
heeng i det forbigangne, det som her oppe i Norden kaldes »megen
forn viden«. Ved modet med krenike og genealogi blev deres »hi-
storie« sliet til jorden, og enten lrampet ned eller rejst til live un-
der ny skikkelse. Det fremmede syn lod historien vokse som lov
pd stamirzer; i menneskers forhold til hinanden kendte det kun
formlen: fader avlede sen, og sen avlede sesnnessn, og efter det
kom verden til at se ud som et mylder af spidse vinkler. Ger-
maneren havde pd forhénd ondt ved at ordne sig ind i dette
netveerk; men helt ubehj®lpsom overfor en nedvendighed har
han aldrig varet. Der hvor wmiten bevarede sin kraft ned i
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tiden, leerte han at klave slegien op og ned, i fars og bedstefars
og oldefars linje, og at springe med sikkerhed mellem disse
diger,

Det hurtigere pulsslag som fulgte med stmrkere oplevelser,
tillige med adskillelsen fra hjemmet gjorde visse grene af Ger-
manerne fortrolige med den genealogiske kunst, og Islending-
ene uddannede sig endog til rene mestre i faget. Men dette
mesterskab betegner netop el vendepunkt; det som ligger bag-
ved og det som ligger foran, er lo helt forskellige storrelser, hint
rmytes, dette historie. P& udflyttersen havde den jevneste
bonde nejagltig rede pid sin nedarvede og indgiftede sta-
tus fra landnamstiden af; medens de allerferreste land-
namsmend kendle mere end deres farfar. Lige si klar
historien bliver da Islendingene kommer til, lige si tagel er den
i det tidsrum da de gode sboere endnu var Nordmand. Nzsten
alt hvad der ligger forud for Harald Hérfagre er fra en genealogs
standpunkl kaos, og sely i kongefamilien er Haralds fader histo-
riens ende. Haralds samtidige, den mmgtige Morejarl, kan
n@ppe siges at have mere end en bedstefader, og det samme
gelder Hladejarlen Hakon, medens hans farligste modstander,
Atle Jar! fra Gaular, er indskrevet i historien som sin faders sen.
Den mtedleste af alle landnamsmsnd, Geirmund, hvis forfedre
var konger i fuld ret, matte man lade gi over i historien blot som
son af Hjer. Alt bag disse to eller tre forhistoriske generationer er
myte, Og mens Islands @tstolte bander uddannede sig til Eu-
ropas foregangsmmnd i videnskabelig najeregnen, skete der
hjemme i Norge ingen store forandringer i menneskers genea-
logiske sans: i det ellevte og lolvie Arhundrede ser vi frem-
ragende slegter traede frem for historien pi en merkelig abrupt
méde, uden fader- og moderraekke.
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Der voksede ikke med eet ny organer ud i Englendernes
eller Islendingenes hjerne. De havde hjemmefra medfert tro-
skaben mod fortiden og trangen til stedse al holde den levende;
de formede blot den gamle »tradition« om pé nyt grundlag. Ogsi
tidligere havde man haget om sin slagts historie, overleveret den
fra led til led, men i en form der stemmede med ens beskuelse
af tiden som et plan og af sjzlen som el altid n@rvaerende. Inden
for et sligt system har de rette, op- og nedstigende linjer ingen
plads, lige sa lidt som nogen beregning af slegtskab efter disse
linjers krydsning; de erstaties af plane figurer, grupper eller
ringe. 1 midten star som wttens grundslamme, fra husfaderen
beregnet, han selv (og hans hustru), hans fader og hans moder
med deres n@stefrender, og uden om dem stiller sig en mangfol-
dighed af kredse som griber over hinanden, somme beroende
pé ayling, andre pd giftermadl, alter andre pa fostbroderskab. Og
de mennesker der siledes drages ind i livsfzllesskabet, bliver
ikke forst udvaskede af deres sammenhsang; hver for sig treekker
de uimodstéieligl med sig den @re og lykke som udgjorde deres
sjeel. Mellem disse ringe er der ingen rangsforskel, i den for-
sland at denne eller hin nod eneret til den wmre at udgere forud-
setningen for wttens lilverelse, dens fortid og dens forfedre.
Man har tidt nok talt hidnt om den parvenugridighed der for-
leder islandske og norske familier il at gnubbe sig op ad mytiske
eller halvhistoriske beremtheder; som om man den gang uden
omsveb tog en Ragnar Lodbrog eller en Sigurd Fafnersbane og
stak ham ind i sit regiment af forfedre. Twenk blot pd Are
Frode; i sluiningen af den bog som med relte har skaffet ham
navnet historiens fader i Norden, regner han troskyldigt leddene
fra Yngvefreyr gennem Ynglinger og vestfoldske konger, og swt-
ter til punktum: »Torgils, min fader, og jeg hedder Arec, —
han mi da vere manden med den svedne naivitet, der ikke for-
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sldr distinktionen mellem en god virkelighed og en god opfin-
delse. Og mé vi ikke vere skebnen taknemmelige for bekendi-
skabet med hans forfeedre — selv om det kun er gennem for-
modningen —, folk der kunde forelske sig i literere storheder
og roligt sige: det var en fin familie, den tager jeg. Et interessant
psychologisk tilfzlde, disse forfadre, men desveerre for fzno-
menel kunde enhver der lilskrev sig slegtskab med de store
karyatider i Nordens fortid, bevise sin afstamning, ganske vist
ikke ved at regne op led for led, men ad en vej der for ham var
af samme fasthed, ved at dokumentere at hans lykke greb
over i den han anmassede sig gennem sin ®tbheregning, og dette
vil i gammel dnd sige, at han ikke kaldte andre sine forfadre
end dem der var det.

1 det monumenlale digt Ynglingatal har en af det niende
drhundredes modedigtere omsat en norsk fyrstes slegts-
bevidsthed i en moderne slamtavles form; fra Regnvald
Heidumheerri i Vestfold regnes fornfreenderne op i lige
linje til gnddommelige konger i Upsala, sddan at hvert led er
begrundet i forgengerens faderskab. I hvert fald forstod efter-
liden digtet pa den maéde, og vi har vel ikke nogen ret til at
gore Tjodolf mere gammeldags end de var der benyitede hans
veerk, selv om der ikke i versene findes nogen antydning af at
den ene konge avlede den nmste. Trods al den megen retten af
i linjerne lyser imidlertid del gamle ringsystem igennem, ogsé
for os hvem tiden har bergvet nwsten al sidehjelp til forstielsen.

Efter at digteren i de ferste vers har begrundet en gud-
dommelig herkomst gennem Sveigdir og Fjelnir, Yngvefreyrs
etling, begynder han med Vanlandi de jordiske kongers rad.
Ham knuste troldbéren kvinde med sine fedder, og smykke-
oderens bil flammede pd Skutas bred. Visbur, ham nedsvalg
ilden, da sennerne hidsede skovens skadeiyv pd deres fader, si
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at han bed storfyrsten ihjel i hallen. I fordums tid hendte det
at sverdmeend redede jorden med egen herres blod, da de sven-
ske 1 hib om gode ar bar blodige vaben pid Domaldi, Jydernes
hader, og Domar blev leftet pa — den indebrazndte — Halfs knit-
rende bane ved Fyrir, da dedelig veerk havde bidt dea Fjelnirs
atling. Tiden kom, at Hel skulde valge sig en kongshelt, og
Dyggvi, Yngvelolkets hersker, faldt for hendes tag. Higende
efter ry fulgte Dag dedens bud, da han drog til Vervi for at
heevne sin spurv. Det undrer mig om Skjalfs riid huede kriger-
skaren, da hun, dronningen, hejsede Agni, deres rige drot, op i
hans eget halssmykke, og lod ham ride galgens svale hest. Alrek
faldt dengang da han og Erik, to bredre, bar viben pd hinanden;
de to Dags frzender slog hinanden ned med bidsler. Yngvi faldt;
han blev liggende, da Alf avindsyg redede sveerd, ja begge faldt
de, og Bera, Alfs dronning, var det som gjorde to bredre til hin-
andens bane. Jarund blev listet fra livet i Limfjorden; ham som
havde taget Gudlaugs liv, ham bar strikkens hest hejt. Aun
higede efter at leve, til han diede horn som spaedbarn; med sine
sonners liv betalte han for sit eget. Egil, Tyrs wtling, ry-sel
som han var, flyede land, og den Skilfinge=tlings endeligt blev
oksen, der leb sit hoveds sveerd i hans hjwrte. Ottar faldt under
ernens klo pd Vendel for Frodes Daner; de svenske kunde for-
twlle om elandets jarler, som faxldede ham da han bed kamp.
Adils, Freyrs ®iling, styriede af hesteryg, og der dede han, Alis
modstander, da hans hjerne blandedes med gruset. Om Eyslein
flammede hallen ned, jyske mand braendte ham inde. Ryglet for
at Yngvar var falden for Syssels folkeheser; @sthavet forlyster
den svenske konge med havgubbens sange. @nund, Esternes
fjende, bukkede under for en slegfredsens fjendskab; han fik
Serles og Hamdirs harde stended. Da ilden, den bulmende hus-
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raner, tridte gennem Ingjald med hede fedder, da var det gude-
@tlingen selv som slap den les mod sig.

Og sil felger rzzkken Olav, Halfdan, over hvis ben Skereid i
Skiringsal luder, Eystein, der ligger under sten der hvor Vadlas
haglkolde siram meder havet, Halfdan, fjelet i jord pia Borro,
Gudred, som svig vandt lensejr over pa Stiflusunds bred, Olav,
som ridede over Upsi og Vestmar med Grenlands [ylke, pi Geir-
stad ligger han i hej. Men det bedsie kendingsnavn som konge
beerer under himmelbliet, det ved jeg er Regnvalds, Heidumhérr
bliver han kaldet.

I midten stir altsi Regnvald, konge pa Geirstad, med det
stolte tilnavn hvis herlighed desveerre er os fordulgt, og hans
fader, Olav Geirstadalf, som hist og her opirzder med en egen,
halv mytisk vaerdighed, n®esten som om han kunde veere stam-
fader. Oven for ham er der en sikkert afgreenset kreds i reekken
fra Gudred opad til Olav Trételgja. Bortset fra Eystein ligger
enheden udtrykt i navnene, de mader samlede igen i den senere
kongestamme; vi mé sikkert aniage at disse konger reprasen-
terer hjertebladet i Regnvalds hamingja, at de stir ham ner-
mest bide i slegt og i tid, uden at vi deral ter drage den
slutning, at de nedvendigvis er fulgt efter hinanden som lige linje
i den orden. Denne slegls virkemark er grenselandene mellem
Norge, Sverig og Danmark, og hvis vi til hjelp tager de stumper
af slegtssagn som Ynglingesagaens forfatter eller hans hjemmels-
mand lykkeligt har opspurgt til udlmggelse af slegistavlen,
dbner der sig et billede af vestfoldske konger, hvis foretagsom-
hed betingedes af svogerskab og strid med sméifyrsler fra det
sydlige Norge. Det n®re forhold mellem Vesifoldmsendene og
@stlandet finder sit udiryk i Olavs fader, Ingjald, der ved sit
navn og ved sin hustru Gauthild er inderligt knyttet til Getland,
og hvis skebne er Ivar Vidfadme. Oven over denne grundstok
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kan vi skimte forskellige grupper, uden at det er muligt at s=tte
fingeren pA sammenfajningspunktet. Adils og hans fader, Ottar,
er bekendte gennem Beowulfdigtet som »Svenskere¢, og deres
stilling i verden antydes ved fjendskabet med Frode og Hrolf
Krake, og med Al Oplandske fra »Norge«; det er ikke den ver-
densstormende Ivar Vidfadmes lykke de brydes med, men den
gammelverdige hejhed fra Lejre, det er Hadubarden Frode,
hvis sen Ingjald i felge Beowulf blev Hrolfs ulykkelige mag, og
del er endelig en egen freende, Ali — Beowulfs Onela — der
river riget til sig og feldes af sin brodersen. Til samme kreds
horer utvivlsomt Aun Gamle, der vel ikke er identisk med den
Eanmund Beowulf kender som Adils’s broder, men &benbart i
sit navn barer samme lykke. — Atter en anden ring represen-
teres af Yngvar og @nund; de vender deres ansigter mod @sten,
mod de svenske vikingefelter i Estland, hvor Yngvar faldt for
Sysselfolkets heer, og Onund, Esternes fjende, hevnede ham. —
Inden for den averste del af slegtsreekken kan man i det mindste
skelne to slegtsgrupper. Den ene har til midtpunkt det ulykke-
lige broderpar Erik og Alrek, som drebte hinanden pé jagten, og
sonnerne Alf og Yngvi, der stredes for en kvindes skyld; og
deres slegltsskaebne er foretegnet i Vanlandi, Visbur og Agni, der
alle bukkede under for kvinderdd; disse kongers stilling i verden
er angivet ved at deres togter glder Finland og intet andet; dér
herjede de, dér hentede de deres kvinder, derfra kom den trold-
bérne mare som tridte Vanlandi ihjel. — I denne gruppe, som
vel mest af alle har ret til »Upsalaskatten« og er n@rmest il
navnet Ynglinger i dets traditionelle klang, er der indskudt en
anden rekke: Domaldi, Domar, Dyggvi, Dag; hvor de harer
hjemme findes der ikke mindste antydning af, ud over dette ene
at »Domar blev brendt ved Fyrir«, men denne stedfwmstelse be-
tyder neppe mere end viis mands gmtning. Det er muligt at de
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snarere skal rykkes ned til det begivenhedsrige land lengere
mod syd, hvor alle disse sdanske«, ssvenske« og snorskes« kong-
er tumler sig mellem hinanden. Sikkert er det, at denne Dag
afmerker en oplevelse i Vestfoldkongernes liv, H ikke blot meder
han dtter og atter op i deres sleglregistre og deres overleve-
ringer, s& pi en, si p& en anden méde, men navnet selv er fortsat
i Harald Harfagres berneflok. Og han lader sig nzppe skille ud
fra sine forgengere. Det lader ogsé til at Ynglingasaga har tra-
ditionshjemmel for sit tilleg om Dyggvis moder, Drot, ti Saxo
har hert sagnet om Drot, moder til det ulykkelige kempepar
Halfdan og Hildiger, som faldede hinanden uden at ®nse fraend-
skabet; nu er der i Harald Harfagres slegtstavler genklange af
disse broderdrzbere, under navnene Hildir og Hildebrand, og
genealogien ved ikke bedre end at give dem en Dag til stam-
fader. Dermed er ikke sagt mere end at Dyggvi og Dag inden
for disse norske slegter har stiet som lykkeforenede; — hvilket
deres indbyrdes forhold var, med andre ord, hvordan en Dagling
vilde have formuleret sin slegtsgeld til Domaldi og Domar, er
et sporgsmal der slet ikke kommer inden for vor rekkevidde.
Rognvald Heidumhsrri og Harald Hérfagre skulde efter
1 borgerlig beregning veere kedelige fwtre, og pd grund af det
neere slegtskab har historikerne grebet Ynglingatal med de tillig-
gende skegtssagn som et kerkomment grundlag il at bygge
Haralds forhistorie op pid. Men ejendommeligt nok, Ynglingatal
var nelop ikke Haralds slzgtstavle, — hans tanker om fortiden
har bevzeget sig i helt andre baner. Ganske vist giver Flats-
bogens overarbejdede lister vel ikke noget helt korrekt billede
af kongen, men sikkert er det at de indeholder vigtige antyd-
ninger af hans selvbevidsthed, sidan som den métte afspejle sig
i folkets tanker om ham. Der ligger tonen dels pd norske
sleegter, for hvilke Harald Grenske og Sigurd Hjort er samlings-
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navne, dels pi forbindelser med atter som indeholdt Lodbrogs-,
Velsunge- og Skjoldungelykken. Foruden Gudred og Halfdan
— som ikke forer op til Ynglinger, men til Nordmand som Bragi
—- foruden Dag med Hildir og Hildebrand, er det dér »norske«
slegter som Alf og Alfgeir og Gandaalf fra Alfehjemmene —
krigere som spiller en stor rolle i hans og Halfdan Svartes hi-
storie, der er det danske som Sigurd Orm-i-eje og Ivar Vidfadme,
@ren finder sin begrundelse i. Der er det Hrorek Slengvanbaug,
Ingjald med Frode, Sigurd Fafnersbane som har de hajeste he-
derspladser, der er det ikke Freyr og Yngvi som troner everst,
men Skjold og Odin.

De moderne og de gamle forestillinger om en stamfader gir
langt fra hinanden. Nu er en slig herlighed noget man majsom-
meligt kravler op til, trin for irin, og er man ikke i besiddelse
af det antal spoler der gar til en prazsentabel stige, md man fjzle
sit ansigt i den efem®re hob som nok er, men ikke har veret.
Anderledes med den gamle slamfader, han sad jo inden
i en, om han overhovedet var til; man greb ham umid-
delbart ved at stikke hidnden i sin egen barm, man kun-
de berdbe sig pid ham, hvis man var kommen til at leve
ham. Deraf felger visse ejendommeligheder i de over-
leverede stamtraeer. De mangler den faste orden der sikrer et
led med tipoldefaders rang mod at blive degraderet til bedste-
fader ved en anden lejlighed. Ligeledes forbavses vi over dristig-
heden i historisk forkortning, ndr man tidt og ofte lader en
abenbarlig mytisk person springe midt ind i en slegtsrekke og
agere troskyldig sen af veritable personer, eller rykker ham ned
lige over hovedet pa en helt der i selve sjeblikket endnu ikke har
opgivet at veere lyslevende. Det velbegrundede i disse uhyrlig-
heder klarer sig bedst ud, nir man ser fast pA hvad resultatet
bliver for nwrbeslegtede, nir tiderne folder sig mere ud i bred-
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den end i hajden; de freender har slegtled 1il flles, men faelliget
viser sig i elementer, mere end i orden. Det galder altid om at
holde fast p4 endepersonen i registret, ham fra hvis synspunkt
sliegten ses; gir han tabt, og mister wmttavlen saledes sit bo-
merke, kan man aldrig rekonstruere dens veerd, og falder der
led ud, kan man aldrig bringe den i lave ved sammenligning
med nogen anden, end ikke en kadelig fatters.

Harald og Regnvald har farfader og oldefader sammen; de
modes i fellesskab om Dageetlingernes freendskab, og nir Ha-
rald i sin fortid har en rsekke: Erik, Alrek, har vi fuld feje il at
genkende noget af den skabnesvangre slegtsvilje der toner si
hejt i Ynglingatal. Men pa alle andre punkier gir de to ha-
mingjaer hver i sin genge, og gengen er bestemt ved de to sleg-
ters forskellige lykkedrift.

En senere digter, Eyvind Skjaldespilder, skaffede Hlade-
jarlerne et monument, som kunde méle sig med stolkongernes
i Svdnorge. Utvivlsomt er det rivallysten som har inspireret
bade digtets bestiller og dets kunstner, men deraf falger ingen-
Iunde at Hileygjatals indhold i mindste made stir under Yng-
lingatal i ledighed. Desvarre er storste parten af digtet géet
tabt, og tilbage har vi kun excerpter af navnerekken. Den lyder
sfidan i danske historikeres sprogdragt:

Odin og Skadi Heimgest, Havar

Seming Hulds broder Harald Trygill
Godhialt Gylaug Trond
Sverdhialt Gudlaung Harald

Hadbrod Mundill Gamle Herlaug
Himinleig Herser Herlaug
Vedrhalt Brand Jarl Grjotgard

Havar (Handrammi) Brynjolf Hakon Hladejarl
Godgest Bard Sigurd

Hergils Hakon Rige.
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Jarlernes stamfader i snwmvreste forstand var Grjotgard,
manden med det navn, der lenge var ®ttens sereje. Om Grjot-
gards forgmngere i digtet, Herlaug og Harald, er hans far og
farfar, eller méske snarere har varet hans méger og nerfren-
der 1 gammel forstand, den hemmelighed ma de dede have lov
til at bevare for sig; hvad vi véd er at to bredre, Herlaug og Hrol-
laug, var konger i Naumedalen pi Harald Harfagres tid; og nav-
net Herlaug gik i Hladejarlernes mt. Af raekkens evrige navne
slir Brynjolf og Bard os som gamle kendinge fra de nordlige
regioner i Norge, hjemstedet for Hakons =t. Bade ved Godgest,
konge pi Hélogeland, der kaldes Kong Adils’s ven, og ved Gud-
laug—Gylaug-gruppen bererer Hladejarlernes og Regnvald
Heidumhzerris razkker hinanden, og nir man holder de to sam-
men, springer deres ring-karakter straks i ejnene. Den moderne
indvending at Godgests sonnesenssen vanskeligt kunde faeldes af
Godgests ven, Adils’s tipoldefar, 0g haevnes af Godgests senneson,
har ingen krafl til at overbevise de gamle om bristende sans for
fakta, eller om »mytiske lesagtighed.

I historisk tid havde jarlerne fast fod fra Hélogeland syd-
pa helt ned til More, og deres indfedsrel er beseglet i deres ha-
mingja, som den giver sig il kende i slmgtregistret. Der er
hamingja [ra naumedalske kongsslegter, som Gudlaug—Gy-
laugs, som Godgest-Heimgests — nir Heimgest kaldes Hulds
broder (og det traek er ulvivisomt traditionsbéret) kunde det tyde
pid at kvinden Huld har vearet et mellemled i Hladejarlernes
slegtsfolelse —; der er blod fra gode bondewmtter og hovdinge-
wtler, som Brynjolfs og Brand Jarls og Harald Jarls; More-
hamingjaen ligger rimeligvis skjult i selve Grjotgardnavnet; jar-
lernes hjemstavnsret i Trondhjem er spigret fast i den Trond
der star som fjerde mand fra Grjotgard, men hvem og hvor
mange der herer sammen med ham, kan vi ikke afgere. Og fra
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disse hjemlige cirkler langer s hamingjaen udad i den store
verden. Det mest pifaldende for moderne lesere er vel tilknyt-
ningen til Skjoldungerne gennem Havar Handrammi, Godgests
»fader«; maske kan Havar hjzlpes lidt ud af sin skumle mis-
tenkthed ved en sammenligning med andre genealogier fra
Nordlandet. En god slegt fra Trondhjem, som ogsé anerkendte
Trond blandt sine forudsetninger, Hrafn Heimskes familie, har
lige si bestemt formuleret sit forhold til Syden, ved at nmvne
Harald Hildetand og Hroerek Slengvanbaug blandt sine sldste
freender. Vi stammer fra Hrafn, sagde de freender, han fra /Evar,
han fra Vemund, han fra Torolf, han fra Trond, men Trond fra
Harald Hildetand og Hrorek. Her skal ikke tenkes pA urtids-
samkvesem, — den rette kommentar ligger i den historiske navne-
tilknytning, sadan som den skinner frem i Hakons sen Heming,
sammenlignet med danske konger og stormand af navnet, og
sddan som den giver sig til kende i Hakons datter Aud og hendes
sagnbergmte navne, der kaldes Ivar Vidfadmes datter og Harald
Hildetands moder.

Lykkeligvis er der bevaret os et genealogisk digt, som efter
al rimelighed er bygget over de gamle former, i hvilke freenderne
opfriskede deres dyrebare traditioner, eller indprantede dem i
ungdommen. Da sagde man omtrent som Velven i Hyndlulj6d
siger til den videbegzerlige yngling: Du, Ottar, er avlet af Instein,
og Instein af Alf Gamle, Alf af Ulf, Ulf af Sefari, Sefari af Svan
Rode; og din moder — en kvinde i @dle ®tsmykker var det din
fader tog, hun hed Hledis Gydja, hendes fader var Frode og
moder Friaut, hele den =t regnedes blandt storm@nd. Fordum
levede Ali, rigest blandt mend, end for Halfdan, hejest blandt
Skjoldunger, alle véd at tale om de storslag som den herlige
holdt; han forbandt sig med Eymund, hejt ret af mand, og han
freldede Sigtryg med sval sverdszg; han hjemforte Almveig,
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haejt eret blandt kvinder, de avlede sammen atten ssnner. Der-
fra stammer Skjoldunger, derfra Skilfinger, fra dem Audlinger
og Ynglinger, fra dem stolte bender, fra dem hevdinger — alle
de er din #t. Hildegunn var hendes moder, datter af Svava og
Sekonung, alt er din ®t. Merk vel, der ligger magt pa at du ved
det. Og her nu mere. Dag mgtede Tora, heltemoder, i den @t
fostredes k®mper fremfor andre: Fradmar og Gyrd, og de
tvende Freki, Amr, Josurmar og Alf Gamle. M@rk vel, der ligger
magt pa at du ved det. Deres ven hed Ketill, Klyps arving, han
var din moders morfader. Der var Frode, fer end Kari, og ®ldre
end fodtes Alf. Dernsest Nanna, Nekkvis datter, hendes sen var
mdg til din fader, det migskab er gammelt; og endnu mere kan
jeg optelle, bide Brodd og Herfi — det er alt din =t. Isolf og
Asolf, @lmods senner, med moderen Skurhild, Skekkils datter;
til mange meend skal du regne dit freendskab op. Alt er din st,
Ottar Heimske.

Man har veret tilbgjelig til at betragte Hyndluljéd som et
slags pulterkammer, hvis vers er blevet brugt som hylder til at
gemme forskellig slags viden pé; man kendte jo fra andre Edda-
digte disse godtfolk, som ikke kunde komme over et vers med et
par dvarge i, uden at gere holdt s& lenge som del tog al telle
til navnene pa alle de bitte gri man havde gjort bekendtskab
med. Sa har man villet udskyde versel om Ali, fordi Hildegunn
ikke skulde kunne tile si grum en adskillelse {ra sin familie, og
verset om Dag og Tora, fordi Ketill ikke skulde have lov til at
hedde ven med vennerne, men kun med sin husiru — se, da
havde man tillige en @gtemand til Hildegunn. Men iszer blev
det galt nir digteren fra disse, nogenlunde jordiske, stor-
heder gir pid flugt ud over Bolm westpd, hvor Arngrims
senner fodtes, Angantyr og hans berserkerbrodre, der for
med forderv over land og hav, som ild farer; og videre
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til de hejder hvor Jermunrek, Sigurd Fafnersbane, Gun-
nar og Hegne strider og der, — her mi da fantasi eller opfin-
delse veere med i spillet. Imidlertid lader den talende sig ikke
merke med sin listighed, han — intet tyder pa at en anden er
indkommen i den oprindelige digters arbejde — han fortswtter
som om hans lanker ikke er giel over stag: »De var alle fadle af
Jormunrek, mag af Sigurd som vog Fafner; han kom fra Vel-
sung, og Hjordis — Sigurds moder — fra Hraudung, og Eylimi
fra Audlinger, alt det er din @t.« Der er inlet som tvinger en
#®ls sunde felelse al sin fortid til al gere holdt overfor det
hojeste, nar den véd med sig selv at den har ret til det, og
Ottars sleegt kunde vel lige sd godt som vestfoldske konger og
Hladejarler vide sig i knytte med Skjoldunger og Ylfinger.
Digteren bliver ved: Harald Hildeland avlet af Hrerek Slong-
vanbaug, sen var han af Aud, Ivars datter, men Radbard var
Randvers fader — man vidste at Aud ogsd var gift med Rad-
bard, som opad knyltede til Jormunrek og nedad til Ragnar
Lodbrog, ja af den @t var ogsi bide Hladejarler, sydnorske
konger og islandske slagter.

Konstruere sammenhzengen som den af sig selv faldt i lag
for diglets ejer, kan vi ikke, men parallelle slegtstraditioner
lader os ane at keeden ikke er bristet pia noget punkl, og lillige
hvo. drt er de underforstiede led ligger; li i folge Hervars saga
knyttes Harald Hildetand gennem en frenke, farmoderen Hild,
til Angantyrs efterkommere, og ved Randver slutter ringen sig til
Jormunrek og Velsungerne. Hell hjelpelose slar vi heller ikke
overfor digtets hovedperson, Ottar Heimske; ti de ikke alminde-
lige navne Klyp og ©lmod herer hjemme i den sikaldte Horde-
kirewt, den som pi Island blev beremt ved lovgiveren Ulfljot, og
som i Norges historie skrev sig ind som Erling Skjalsson pa Sole.
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Erling blev gift med Astrid Tryggvedatter, barnebarnsbarn fra
Harald Harfagre, og det er ikke urimeligt al Erling og Hyndlu-
163 er omtrent lige gamle. Dermed mener jeg ikke at have
klemt hemmeligheden ud af digtet; det er altid en pauvre for-
klaring som hviler pa en gisning. | Erlings sgteskab har vi blot
en antydning af, at et samlag om Niflungers og Angantyrs
freendskab mellem vestnorske storsleegler og Haralds efterkom-
mere ikke er si mystisk som det pi forhiand kunde se ud. P&
den anden side var Nordmandene pé Erlings tid nzppe vokset
fra den forne selv-folelse, si at Hyndluljéds andelige begrundelse
ikke behaver at ligge forud for den periode da »Rygekongen« og
hans frender sad bredt og megtigt pa Jederen.

Hvad tykkes os om vore forfmdres historie, deres forne
viden? Den er ikke som vor. Den mangler mvnen til at ud-
irykke visse tidsforhold som for os er grundhvaelvinger i al
historisk sandhed, den kan ikke tumle med drhundreders blok-
ke, og tarne dem op il skyhaje pyramider. Men den kan een
ting som vi ikke formar, eller ikke har forméet endnu, til trods
for at vi i vorl ansigts sved straeber efter den hemmelighed som
skulde give vor forlid begrundelsens enhed, og til trods for at vi
inderst inde bekender, at si lenge vi ikke har fundet hemmelig-
heden, bliver vor historie en rad torsoer. De gamle kunde give
fortiden i en helhed, sidan som den var nutidens begrundelse;
medens vi i felge vor metode — og vor livsferelse — er nedle til
al flzette trad for trad ferdig, og aldrig kan fa dem forbundet til
en vev der ses pi ecen gang, samlede de deres egne forudsmt-
ninger sidan at de var een livstrad, hvori nutiden hang.

Forlidens historie overskygges af det personlige. Sagaerne
hviler ikke pd en forfatler, men pi en ejermand, en der ved-
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kender sig fortiden som den her fremstilles, hevder den som sin,
er stolt af den og er afhengig af den. Den egentlige saga, den
der inderst inde inspireres af mundtlig gengivelse, har i grunden
aldrig arbejdet sig los fra det personliges mandat. Velsungesaga
er forspillet til Ragnar Lodbrogs, og den ender i Hofdetord, hav-
dingen i Skagefjorden, efter Landnamas slegistal femte mand
fra den beremte vikingefyrste. Hrafnistamandenes livshistorie
er grundfwmstet i islandske wtter, der i bevidsthed og i handlefaerd
fortsatte Halogem=ndenes hamingja — setter der blev beremte i
en Gunnar fra Hlidarende, i en Hrafn Lovsigemand og i en
Jorund fra Midenge. Hervers saga er vistnok bleven forlenget
i moderne historisk retning, men den har sit tyngdepunkt i Berd-
lukdres familie. De mellemled der holder den gamle saga pa
sin plads, kan en gang imellem se svage nok ud, som nér f. ex.
en Hofdetord eller en Harald Hérfagre reekker hinden til Vel-
sungerne gennem en Aslaug, Sigurd Fafnersbanes umgte datter,
forglemt, og opdraget af fattigfolk, og til sidst Ragnars kloge
hustru; men der er noget skjult i disse led: en felelse af enhed
og slaegiskab havde sat dem til at vogte broen mellem nutid og
fortid.

Her er ingen sagn der vandrer og gor sig hjemme i de lande
hvor de driver hen; de overleveres ikke, de lever sig gennem
verden fra folkekreds til folkekreds. Ja her er slet ikke sagn,
ikke poeliske skatle, men oplevelser der er holdt virkende og
skabende i menneskesjele. De er blevet formidlede fra sted
til sted, pa den mide at sind er draget ind i sind, og gjort del-
agtig i den zere som fandtes der; pi den méide at sjzl smittede af
pa sj=l. De er giet med pigen nédr hun, rig pa =dle ®ismykker,
drog ind i sin hushonds hjem, og farte en slegts viljesterke og
handlenadte @re med sig; de udbredte sig nidr mand blandede
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sind med sin fostbroder og blev en del af ham, fik hans for-
faedre, fik hans bedrifier, fik hans tanker, blev bunden af hans
hamingja.

Disse helte har aldrig veret uden for virkeligheden. En
Heidrek, en Sigurd Fafnersbane, lige sa vel som en Ketill Heing,
er levet op gang pa gang, er fedt frem fra slaegt til slegt; de har
veeret forfedre, hvis handlinger blev fornyede i frisk menne-
skeliv.

Vi ser pa en Harald Hérfagres som pa en Ottar Heimskes
exempel, hvordan en verden medes inden i det enkelie menne-
ske. I Halfdan Svartes sen tranges de: norske bygdekonger der
kempede, avlede, og forlengede deres hamingja, danske stol-
konger med en fortid der rinder op af urgrundens intethed,
sammen med helteslegter der levede og sired ved Rhinen eller
helt inde i Rusland. Del er en hel verden ikke blot i tveersnit,
det er en verden af drhundreders tykkelse; al tidsforskel gir
under i den levende fornyelse som rummes inden for et par
slegtled.

Vi tenker ved hin tid pd uvejsomheden og de dérlige sam-
feerdselsmidler, som jo métie gore stedsafstande lil isolerende
grenser om bygderne; og vi falder i beundring og forbavselse
over den iherdighed hvormed hine folk prevede pa at byde ad-
skillelsen trods, ndr de f. ex. fra Balkanhalveen sendte deres
budbringere op til @stersgen for at udse et kongsemne. Ja, vi
herer jo de udsendte kom tilbage, og vi tror vel nok pid sand-
heden, men kommer ikke troen inde i os til at fremkalde
sagnene om brudgommen der blev borte pa bryllupsaftenen, og
vendte hjem for at finde sine i kirkebogen? Og dog var allsd
det halve Europa en éndelig enhed, forbunden i menneskesind,
hvor mennesker der aldrig havde set hinandens ansigt, genfor-
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nam hinanden. a Germanernes storhedstid var forbi, da de

fjerne stammer gik under, og de andre slog sig ned i kuliur-

dagens slid, da senkede granserne sig for en stund tet og fast

over Europa.
Uden genfadelse ingen evighed. Nu forstar jeg bide hvad

det vil sige al have liv, og al da sa al ingen kender ens navn.




=

Anmzrkninger.

Man kan ikke skrive en enkell kulturs sjeelehistorie, hvis man
ikke alvorligl har segt al liste sig ind i forstielsen af en del andre
end den man gar til sit wmne. Bag faorste bogs beherskede ord
ma der ligge et alvorligl etnologisk forstudium, og jeg har da nok
ogsd lert en hel del folk at kende, for hvem wmre og hzvn og
Iykke var grundbegreber. Men vejen til forstielse af menneske-
lighed gir gennem et studium af den enkelte knltur i dens swmrart,
sa vist som kaltur er en balance, en harmoni; hver for sig skal
zllesamfundene underkastes en undersogelse, hvor ingen utidig
sammenligning slorer de vigtige seregenheder. Ti hvad er havn?
Er der nogen glede ved at vide at den bestar j at sli mennesker
ihjel for en andens skyld? Nu har den elnologiske metode lxnge
nok forfladet alle problemer ved at opstille et rit gennemsnit af
forskellige kulturfjrne mennesker som den hajeste losning af
psychologiske problemer, ved altid at sperge i al almindelighed
hvad kult ete. er, og si nede generalnevneren pi Negere og In-
dianere og Grakere il hobe, med en kneben indrommelse til
ssenere udvikling«. P3i visse punkter er helhedssynet berettigel,
nemlig nir det gelder det umiddelbare vekselforhold mellem
menneskets tanker og dets erfaringer, det som ligger bag al kultur,
Folkenes tanker om naturen er ikke si ensartede som antropologien
giver at forstd, men een ling har alle naturfolk, d. v. s. de der
er umiddelbart afhezengige af naturen, felles overfor byfolk, der
har et eller flere led skudt ind imellem deres liv og deres livs-
fornedenheders udvindelse: de forarbejder naturfakta direkle. Og
dér ligger et almenpsychologisk problem. = Kun ved hj®lp af et
indireengende stadium af snalurfolke har Jeg kunnel skrive de
forste kapitler af denne bog, 0g sd snart delte arbejde er fra
hinden, skal jeg preve at give en bredere fremstilling af semnet.
Al citere lidt til hejre og til venstre gor ingen nytte — etnologer
forstr straks rakkevidden i ordene — og jeg har derfor med fa
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undtagelser udelukkende knyttet til minderne i vore forfeedres
kultar.

En ting mé jeg endnu engang bede lmseren om, at tage kul-
turen som et hele, og tage sbevisstederne: som de abenbaringer
af en sammenhzngende personlighed de er — og ikke som regne-
penge. Henvisningerne gzelder ikke den og den linje i citatet, de
gzlder det udbrud linjen star i.

1 vore dage har man med megen iver drevet studiet af sline;
resultaterne er mange Of vigtige. Nu er ikke alt lan som ligner,
og megen skarpsindighed kunde vaere sparet. Men ulykken ligger
dybere. Ofte nok er desveerre undersogelsen drevet ud fra den
selvfolgelige forudsztning at lan »naturligvis« blev indoptaget, i
steden for pd denne grundsztning, og en maxime der fir sin
reverens i fortalen, men slet ikke kommer til orde i bogen selv,
den er som en afgud, intet i verden. Og man kan ikke ustraffet
forudsette noget som skulde underlzgges forskningen, sd vist som
rette mél og forhold er uundgéelige forudssetninger for resultaternes
rigtighed. Sa stir mange af disse undersegelser som en hin mod
det menneskelige i alle andsprodukter, og som e€n dom over for-
fatteren. 1 det virkelige liv bliver det slinte« enten suget med af
selvgenkendelsen i det fremmede og laget ind i forudgivne tanker,
og si er det lige si @gte et vidnesbyrd om kulturlivet som det
nedarvede, eller ogsd kommer det veekkende og skaber ny tanke-
konstellationer. Lén er altid en fadsel — eller en udmajen. F. ex.
skal historien om Glum (p. 74 f.) vere et vandresagn (Cederschidld:
Kalfdrapet och Vanprofningen. Lund 1890) — maske — men Glum
kunde aldrig have handlet mere som sig selv og mere som en Is-
Jending, med hele sin sjeel fortettet af germanske kulturtanker,
end han ger her, ja han kunde ikke pa nogen mere utvetydig vis
have kundgjort sig som Germaner. Og den »lege der indleder

episoden er tilmed god kending. Det samme gelder en historie
som den om Bpdvar Bjarkes fgdsel, se p. 100; sml 3die bog,
note til p. 31.

To folk som Kelter og Germaner bar en meget bred berarings-
linje. Deres indbyrdes forhold kan kun geres op ud fra et hel-
hedssyn pa begge sider. Pa sidanne punkier som vaerdsattelse
af klenodier — som behandlet i nzeste bog — har de haft en umid-
delbar forstielse af hinanden; her behovede den ene ikke at line
af den anden, men de kunde méske leere hinanden at give falelser
udtryk. Men inden man felder nogen afgerende dom, m# man
have fulgt linjerne ind til centrum i de to folkesjele, og set om

disse linjer pa keltisk gir lige sa direkte som pa nordisk, og end-
videre om de er lige si barende hos Kelterne som hos vore for-
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fedre. Samme art, samme plads, samme styrke — det er tre
spergsmal der ikke mi sammenblandes i kulturtankernes historie.

Hermed folger ogsd, at sagn og sagaer for mig kun geelder i
den betydning der var afgerende for den pageldende tids mennesker.
De urformer som sagnene har antaget i slutningen af det 19de og
begyndelsen af det 20nde arhundrede, falder uden for den epoke
som behandles i dette arbejde.

Verden.

2: Bifrest, Sn. Edda [F.J] 18, 21. Udgard og Udgardsferder:
Det norske Udgird er jo levende tegnet i Torsmyterne, Sn. Edda
[F. J.] 44 T, 88, 89 jfr. Volusp. 36, Grimn. 27, Skjaldedigt. 139 f.
Der har vi de store skove, fjzldhederne, de rivende floder; og intet
er hvad det synes. Man faerdes frem over stormfejede, vide fjelde,
Skirnism. 10, Svipdagsm., eller gennem dybe dale, Sn. Edda [F. I ]
59. Der bagved bor blandt andre de kolde, fygende Frostjxtter.
Saxo I 420—33; Adam Brem. IV 38; 39 f, i hvis klassiske visdom
de nordiske Udgardsoplevelser er let kendelige, — til sammenlig-
ning se Paul. Diac. I 6. I wmventyrsagaerne er fantasien som druk-
ken, ravende; middelalderens riddercourtoisi og lyst pa uhyrlige
oplevelser virker pi disse mennesker, der lever i en hel anden
sfeere, neermest som ildvand pa naturfolk. Her er ikke nogen ind-
optagelse mere. Men der er dog visse ting som sidder fast, noget
man kender, om ikke altid ved oplevelse, sa fra tradition. For
beskrivelsen af trolde og troldehjem er der et fast skema: en lys-
ning i skoven, eller i fjzeldskoven, ofte hyllet i tage, stejlt ned-
hezengende klipper, en hule med beboere hvis haender Igber ud pa
en ganske bestemt, hvas facon, og hvis @vrige apparition er formet
i overensstemmelse med neglene. Her nogle exx., der fremviser
flere eller ferre af de stdende trzek: Fornald. III 387, 412, 471,
Flat. I 257 f, 527, Islend. II 434, Austfird. 188 f, og et utvetydigt
forhold til virkeligheden S. Olafs Trygg. 44 f, Flat. I 398. Jfr.
ogsd den obligate rydning Flat. I 278, og helvejen, Norrene
Skrifter (Bugge) 69. Undertiden mearkes fjordens nzrhed, [ ex.
Forpald. III 653 o. a, og den nordlige lokalisering, Fornald. III
568 ff,, Islend. Il 466. Et ganske seregent preeg, personligt og
virkelighedsbéret, har Halogelandssagnene, Fornald. 11 107 ff, jfr.
nzste bog p. 39 f. Islandske efterklange — dog delvis med en
egen kolorit, som tyder pd at oplevelsen ikke var ded da folket
fiyttede over; bag den lraditionelle, om man vil literzere, tillemp-
ning mrkes personlig tilpasning — Bard. s. Snefells., og smst. 123 £.
Andre beskrivelser af Udgdrds beboere, Hymiskv., Fornald. III
482, Islend. II 464. Al jaetten Frosti er navnet og hans fraend-
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<kab bevaret Flat. 1 21, 219. Andre steder er Udgird forst og
fremmest skoven, jernskoven, med troldene i ulveham, Sn. Edda
[F. J] 17. Sidan tenkte ogsa Heliands mennesker (v. 1121). En
interessant variant se Sturl. I 4: dalen hvor kvaeget henter usund-
hed. Tanken gir let til senere almueforestillinger, jfr. som antyd-
ning Grimm: Deut. Myth. I 381, III 132. Eller ogsa er det mose-
hederne, Beow. 103 f, 161 I, 1348 @, 1402 fi.; jeetten, 120 f,
296 f. 983 [, 1615 ff, Bibl. Ang. Poesic 1 340 (42). Endelig er
slettelandets hemmelighedsfuldhed skildret i Hadings ferd til deds-
riget, Saxo I 51. 3z Ligsluger, Vafp. 37. 5: Beow. 93, jfr. He-
liand 3578. 6: fjolnyt, Sigdr. 4 jfr. Bibl. Ang. Poesie 1 316 (69).
fryd, dream, mandream, seledream, vyn. 8: fjendtlige dedninge,
Helgakv. Hund. IT 51. 13: Gider, Herv. 245, 250. 15: Kamp-
skildringer, Gen. 2087, 2158, Exod. 161, Elene 110, Bibl. Ang.
Poesie T 14 (5), 16 (36 f), Beow. 3024, Helgakv. Hund. I 44 f,
I1 8, 25, Skjaldedigt. 22 (3), 24 (13), 28 (3 £), 32 (11 ff), 149 (3,
6 ) etc. jfr. kongen som ulvemetter etc. ib. 43 (6), 150 (8) elc.
Sigurd, Gudrinarkv. IT 7 £ Se f ex. Iliad, 1X 466, Odyss. 1 92,
hvor fodslebende okser slagtes. 16: Fedrap etc, Iliad. T 215,
488, VII 404 etc. ete. De havfarende skibe stir pid land, Beow.
198, 1882, og stivernes eller rullestokkenes hest farer frem over
havet, Reginsm. 17 etc.; isig, Beow. 33, er ikke sal for at give en
sagte antydning af arstiden. Oldengelsk, Jud. 200 ff. Dugfjedret,
Elene 29, 111, Bibl. Ang. Poesie I 291 (25), Exod. 163, Gen. 1984,
Helgakv., Hund. 11 43 (jir. om et andet dyr 38); at et sidant sted
kan udlagges pd moderne vis er inlel kriterium pa den gamle
digters opfattelse; men det er pd den anden side ikke umuligt, at
denne halvt middelalderlige digter har felt de gamle ord om. I
granen, Atlakv, 11. Grenskaderen, Hamdism. 5 jfr. Sn. Edda 1 330
og vel ogsi Skjaldedigt. 47 (23). 17: Beow. 607, 664. Helgakv.
_ Hund. 1 17, 45. Fafnism. 32. Atlakv. 36 [ Gunnar, ibid. 31 jir.

91: den bundne Hegne, »sprengrylterenc. 18: Beow. 1967,
21: Lydhorhed, vi er i det hele afstumpede overfor det ejen-
dommelige i ordenes helhedsspil inden for setningen. Det er ikke
alene vor sleve vanelmsning i den episke digtning som har skylden,
vor egen poesi har jo bygget sit legeme op ved drhundreders ind-
optagen af klassisk stilsans: den har mejsommeligt lert sig til at
udsige sig selv ved at tale efter andre. Derfor ser vi ikke det
gamle billede i dets fylde, men indsmtier i steden for det fulde
ord disse abstrakte mellembegreber, som vore sjzele nu er opfyldie
af, Havfareren, det er for os sidan et navn pa det der kan sejle;
eller hvis vor fantasi settes i virksomhed, leegger vi tidsdyhde ind
i billedet: se, nu hviler den, den som har prevet dybet, og skal
prave det igen. Skjaldenes mishrug, skjaldedigtningen er som hel-
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hed noget sekundrt, kan vi jo sige; det betyder at den er konse-
kvensen af det gamle, levende sprog, og nectop fremviser kultur-
sprogets og kulturtankens markante ejendommeligheder i hautrelief,
Alle de smrheder — og absurditeter — som vi geerne vil skrive pi
epigonregningen, har jo, som vist, deres urtyper i sproget selv, og
vi skal vesre meget varsomme med al demme enkelte steder fra
liv og @re som stridende mod gammel dnd. Der kan ogsi veere
noget overmodent ved Beowulf, men den angels. barok beror lige-
ledes pa at digtningen har fort de iboende tendenser ud il deres
greensemuligheder.  22: Gloser etc., lister og remser i Sn, Edda
er jo temmelig sene tiders vark, og samlerne har gjort alt hvad
der stod i deres maglt for at skabe s fyldigt et maieriale som
muligt; npaturligvis har de taget deres gods hvor de fandt det,
uden nogen antikvarisk penchant og uden frygt for det fremmede,
og naturligvis har de gjort sig skyldige i misforstielser; men grund-
stokken er tro overlevering, og en antagelse af lan, eller udled-
ning fra fremmede sprog er ikke i sig selv mere rigtis end en
forklaring ud fra hjemligt sprogstof, selv om den for tiden skulde
gxlde for den mest originale, eller mest comme il faut. Af samme
art som Eddaens paragraffer er Alvismdl; for at laese sin sprog-
geografiske opgave har digteren samlet hvad han kunde fi fat pa,
selv digtel til hvor det kneb, og sa fordelt sine fund efter bedste
sken pa jetter og guder. Buk, hornumskvali, hallinskidi, Sn. Edda
I 588; bjern, ingtanni, blgjaxl, fetvivnir, breidvegi, 1 498, 589;
ravn, drflognir, heg, vedrfolnir, 1 488, duneyrr, i registret til F. J.’s
udg. af Sn, Edda. 23; vage antydninger, del siger sig sely, at
man aldrig ved etymologiens hjzlp alene kan fi fat i den egen-
tone der gav ordet dets sandhed; vurdere sandheden i et adj. som
slidherde, Bibl. Ang. Poesic I 351 (177), det kan vi aldrig na til.
Det samme gealder jo farvebetegnelser som ang. blac, wvan, salu
0g sammenstninger, og nord, dokkr, der jo netop giver rayne-
beskrivelsen dens karakter. 24 glad, se 1ste bog p. 65. adig,
Beow. 2470, Gen. 1562, Jud, 152, 177. 25: Helhedsfornzemmelse,
exx. som Beow, 2610 {f, 457 [T, 2000 ff. Skjoldbzrere, Jud. 42,
Gen. 1060, cf. f. ex. Gen. 2867. Homer. Odyss. IV 305. Jud. 123 i
26: Wealhtheow, Beow. 612, Hesten, som Iliad, III 327, X 474,
220, 568 f. — V 323, VIII 433, X 491 — IX 127, XI 708. Huset,
Beow. 116, 713, Andr. 763, Dan. 673; Beow. 308: med den rguld-
prydedec sal som de si fra det fimrne sml. 994; 313, 1199, 2313;
Gen. 1821, 2401 [, Hoje, se I ex. Iliad, I 157: mellem Phthia og
Troja ligger skyggefulde bjerge og et brusende hav. Jord, som
lliad. XT 619, XVI 635, Odyss. III 453, XI 52: Gen. 907 cf. 1762;
Beow. 1551, der blot betyder sunder jord, under muldes, jfr.
Phénix 178, 27: Homer, liad. XVI 765. Helhedsforestillingens
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tvang preger jo hele sproget, ikke blot det digterisk bevaegede.
Lovsproget har sine ‘stiende’ forbindelser; siger man forfa, mi
man have groen med, Gul. 23, 149, Frost. XIII 9, Landslov VII
47 n., Norg. gl. Love II 314, sml Richthofen: Altfries. Wort. s. v.
Nacht. Grimm har jo viet fznomenet et lille afsnit, Rechisalt. 34 f.
Ved hav, bolge teenker Nordboen ejendommelig nok ferst og frem-
mest pa noget koldt, svalt, svalkoldi, regnkoldt, og det naturligvis
lige s& godt nar han har det i en spand, som ndr han plasker i
det, Hyndl. 38, Gudrinarkv, II 21; Vélusp. 3, Grimn. 7; Helgakv.
Hund. I 13; jfr. Beow. 1261. Dog er seen ogsi kolbldr, hvad
der ikke er identisk med sort; Angelsachserne kalder den fealu,
Beow. 1950. Den er salt, ogsi nir man sejler pia den, Sn. Edda
I 492 ff, jfr. Beow. 1989. Den er vid, Alvism. 24, jfr. Beow. 507,
9473, Desuden er den vej og land for visse fugle, sdsom miger,
Skjaldedigt. 4 (19); 41 (24); jfr. Beow. 200, 1861, Bibl. Ang. Poesi
I 310 1. 25. Fiskes, hvalers og szlers vej og land, Alvism. 24,
Sn. Edda I 324, jfr. Beow. 10, Bibl. Angels. Poesi 1 384 L 28,
samt skibets og sofarerens vej og land, Sn. Edda I 324, jfr. Beow.
1429; men dermed er naturligvis ikke havels karakter udtemt.
Sverdforestillingen kan vi vel omskrive si nogenlunde (selvfalgelig
var vore forfeedres tanker om viben ikke i sig selv fyldigere end
deres begreber om andre ting der la dem neer, men i folge deres
digtnings karakter udsiger de serlig tydeligt deres mening pa dette
punkt). Foruden grit, hvast, bidende, breendende etc. er sveerdet
svalt — man vidste hvordan det fornsmmedes, Hyndlul. 15 etc.
Tanken spaender over dets tilblivelse, og sd hugger man med filens
eller hammerens efterlad, Beow. 1032, 2829, eller med smedens,
med den og den smeds veerk, Bibl. Ang. Poesie III 188 (VI, 8),
Beow. 455, 1562, eller med slibestenens vej (Skjaldedigt. 32, 8 jfr.
Egilsson: Lex. Poet. under hein. Tanken indbefatter dets historie,
og s4 svinger man en fortid, et arvestykke (se nzeste bog). 28: veabnet,
Gen. 195 cf. 2745, 29: Ordsprog, Fafnism. 35. Fyr, Grag. I 206.
Eg, Harbardslj. 22 jfr. Egil 249. . 80: Fyr, Hivam. 50. Ask efc.
Reginsm. 22, Helgak. Hund. II 50, Hamdism. 5, Helreid 6. Kamp-
ask etc, Sn. Edda 1 412 jfr. askr, Skjaldedigt. 37 (21), Jollr, ib.
15 (5), hlynr, Sigdrif. 20, borr, Atlam. 30, apaldr, Helgak. Hj. 6,
et swmrdeles godt ex. pa det jeg har kaldt konsekvens af gamle
forudsetninger. Fallesbetegnelser for tra er si godt som alle
sene tillempninger af ord fra en anden sfere; vidr og lundr =
skov; meidr o. Ign. er jo den dede stolpe, og om tysk Baum gaelder
vel det samme. Ved trm er det jo tilstreekkeligt at sammenligne
det beslegtede ord, greesk drys. Jir. om dyrene foran p. 27 ved
omskrivninger for havet; der er det stedse dlen eller en anden
navngiven fisk, der er det mige, svane, sule. Ligesom de besleg-
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tede sprog mangler germansk enhver egentlig betegnelse for animal;
»dyre< har en gammel tilbgjelighed til at krympe sammen om visse
arter firfoddede, og unden for de firbenede har det ingen rigtig
gyldighed. Og vi kan godt forfalge separatismen op i menneske-
verdenen; Bergdanir = jwetter, Skjaldedigt. 18 (18), er maske manér,
men det var umuligt, om det ikke havde forudsmtninger — og for-
billeder. 38: Sammens=tninger o, flg.,, jeg antager som sandsyn-
ligt at spendvidden i et sddant ord som sten er en direkte ary
fra helhedsopfattelsen. Desverre er sprogvidenskaben endnu ikke
néet til at tage sidanne problemer op for alvor, og det er derfor
umuligt al afgere hvor meget i vore sprog der beror pa efter-
virkninger (i sprogets verden er efterdenninger meget langvarige),
og hvor meget der er begrundet i almindelig menneskelighed, hvis
der kan udperses et sAdant farvelgst grundstof af noget der er
kulturbestemt i sit allerinderste veesen. At alle gamle aflednings-
typer inden for vor sproget mangler de for os nadvendige distink-
tioner ved jo enhver der har givet sig af med indoeuropmisk
sprogvidenskab; og man behaver vel blot at se en sammenstilling
som Brugmanns igennem, for at opdage hvor hj=zlpelose vore
kategorier er overfor ®ldre sprogtrin. Inden for germansk treeder
den gamle type jo ogsi ret godt frem i dagen, det felgende vil
bringe exx.; tydeligst kommer den naturligvis til syne pa @rver-
dige omrader som det religisse. Guderne er rdd (Skjaldedigt. 59 (18);
det betyder ikke de ridende, og ikke beslutninger, eller, om man
vil, det betyder netop de radende og bestemmende, og bestemmel-
sen, og det bestemte, og lykken til at bestemme; regin er magten
og de magtige. — Adjektivet er en specialiseret form for det gamle
nomens ®vne til at indgd forbindelse med brodernominer som be-
stemmende del. Ved en undersogelse af forholdet mellem abstrakta
og adj. vil man vel kunne konstatere en differentiering. Her ma
Jeg nejes med at henvise til Brugmanns afsluttende paragraffer i
Grundriss II 1, og antyde at sammensainingerne inden for germansk
spiller en sterre rolle i det wldre sprog (som det jo illustreres af
den konservative poesi) end i det yngre. Sml sadanne udiryk
som angels. AEre-Skyldinger, Spyd-Daner, Kamp-Geater etc. — Inden
for verberne toner det gamle stzmrkt frem i den oldnordiske uper-
sonlige konstruklion (exx. samlede af Nygaard i Afhandlinger til
S. Bugge 1889). Sprogbrugen daterer sig tilbage til en sprogtype
af en anden art end den historiske:; og den har bevaret sin magt
efter at sproget i det store havde forandret karakter, sidan at den
annekterede de senere, mere personlige former. (Ved sprogsammen-
ligning skal vi jo ikke sege det ‘oprindelige’ bag det punkt hvor
de beslegtede sprog medes, det raekker, som tankevaner, langt ned
i enkelisprogenes liv). Aktiviteten stir her i centrum, med subjekt
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og objekt som periferi. I kulturhistorien er el verbum som gefr
af storst interesse: det giver, det forundes = man far lykke til.
Hvem giver? Ingen anden end netop den lykke som ligger inden i
verbet, som er dels sjeel, er aktiviteten selv — den der lige si
peutralt er udtrykt i gefa, gipta, og de besleglede germanske
ord =del givne som selv er giveren. For ovrigl er altsa alt det

folgende — hele verket, kan jeg godt sige — bevissteder lil disse
sider.
Liv.

41: Ravnen, Beow. 1801, 3024, Jud. 206, Bibl. Ang. Poesie [
16 (37), 379 (61) sml. Reginsm. 20, Gen, 1443 I 42: Valbegeer-
lig, Jud. 207, Exod. 164, Elene 53 cf. Beow. 3025; Sn. Edda [
486 ff. of. valgamunr; Gudranarkv. II 29, Sn. Edda 1 476 fI,
Voluspd 55. Lighbeest, jfr. Gudranarky. II 29. Hedegznger, Bibl
Ang. Poesie III 148 (13) cf. mearcweard, Exod. 168. I skoven,
Jud. 206, Elene 28, Bibl. Ang. Poesie I 379 (65) jfr. Sn. Edda I
591. Stalbroder, Elene 113. Gré&, Bibl. Ang. Poesie 1 288 (82)
349 (151), 379 (64), III 148 (13), Sn. Edda I 591. — Bibl, Ang.
Poesie 1 339 (17 ff, 29 ). interessant ved sin dyregeografi med
det »skale der udtrykker naturnedvendighed, sjeelesammenheeng
(ef, sprogbrugen i det fig.); et ejendommeligt treek er at ealde
herer med til bjernens natur, som folkesproget jo stedse har
holdt fast ved. 48: Smign. steder som Iliad. XXI 213 og det fol-
gende stykke; Theogon. 126, 154 fI. 49: Frigg, Sn. Edda 1 172,
180. Halfred, Skjaldedigt. 147 £; 1 hans brumadr hdri kan Vi
memrke overgangstiden; i det billede viser fantasien fremad, bort
fra det grundlag hvorpa den arbejder. 50: Eyvind, Heimskr. I
226 I, Egil, Skjaldediglt. 35 (7 L) Heidrek, Herv. 251 f 51: Ran
etc,, Sn. Edda 1 324 ff.; 330 Tag et ord som hildr, der speender
fra den abstrakteste kamp til en kampme der er robust som en
germansk kvinde. Eller daden: Hel er deden, si neutralt som vi
kan tenke den, det er et dedsrige, og det er en virkelig person
— ikke en bleg personifikation; en der gor netop det deden gor,
og ikke en der riader i dodens rige; en der er ligforradnelsen sely :
ssortebld som Hele, Sml i det foregdende p. 31. 52: Helgakv.
Hund. I 28 ff. 53: Runeremse, Bibl. Ang. Poesie I 3330, l=g
si merke Lil, at netop de egenskaber som bestemmer digterens
ord nir han skal beskrive, er det som skaber grundbestemmel-

serne i det daglige livs tanke: spiselig — uspiselig frugt, héardt
tree — blodt tra, jfr. svensk dofvip, beerutre, beerandstre, aldintree

ete. se Schlylers glossar; Grimm: Rechtsalt. 506 f. Vage antyd-
ninger af treeernes skralt:, megin, indeholder jo ogsi de forskellige
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treeers :overtroiske: anvendelse, men i enkeltheder kan man ikke
slatte noget som helst af moderne almuetro og almueskik, da
klassisk videnskab har bidraget nok sa meget som oprindelige
germanske kulturforestillinger, ikke at tale om at moderne husrid
er fremgiet af drhundreders planlgse kombination af dede former;
ikke uden antydning er Tac. Germ. 10. 54: Natmsl elc., se citt,
Fritzner: ndlfmdlavarda. Bjarne, Carmina Norr. 68 (2). 5b5: Plu-
tarch, Casar c. 19,

At leve.

57: Iid, Alvism. 26 og sml. si omskrivn. Skjaldedigt. 12 (29)
cf. angs. frécne; Heliand 4369 o. a, st.; Havam. 68, 137; Voluspa
57, jfr. sd fra livet Norsk Bjark. 134, Gudranarkv. IT 39; Grimm:
Deut. Myth.4 502 [571] ff. 59: kender dit navn, Fafnism. 1 . der
spiller over den magt man fir over manden ved at beherske hans
navn-sjel. Erik, Forns. 148 f; et afbleget minde om en >spurve-
mande¢, Heimsk. I 33; tydeligere om fiskeren der har oddernatur,
Véls. 112; nar Ketill hedder Hezingr, slaks:, si betyder det ud-
tryk noget for hans tilveerelse som medlem af en =t der en stor
del af sin tid 14 pa havet, og som for en stor del havde havets
indbyggere at takke for livets opholdelse; og nir hans tilnavn er
begrundet i en myte, ligger deri et direkte vidnesbyrd om i hyor
nert et forhold dette tilnavn stod til hans inderste sjeel, Fornald.
II 111 f. Fremfor alt obs, historien om Ravnefloki, se en flg. bog.
Alle disse mandsnavne, Ravn, @rn, Ulv, Bjern, Orm kan ikke fra
forst af have wvzret betydningslase for bsereren. Jfr. leengere
fremme p, 102,  60: Ulvmend, men ejendommeligt nok fordrer
sproget to ord for ulv: wvargr, det kan ingen vzre uden den der
ferdes menneskeforladt i orken, flfr kan et menneske vere, og
uly er den ligslider der er krigerens ven. Fra gammel tanke set
er del vist beretfiget at sige, at man behavede to ord, fordi der
var to vasener. Pil, Skjaldedigt. 21 (5). Jfr. Edd. Min. 111:
arnljéd, hvor uden tvivl det rette er ramt, pilen ‘galer’ gronesang.
Orm, Helgak. Hj. 9, »nakken¢ er en vilkirlig gengivelse af et
ukendt ord; jfr. Helgak, Hund, I 8, Skjaldedigt. 159 (13) ete. og
Kormak 19 f, Beow. 1698, Jud. 222 Bide, Helgak. Hund. 11 33
ele. Liegge pa ==med sine ord binde en egenskab til en anden,
Jir. Njila 23. Naturligvis var sangen ikke indskrznket lil den ene
eller den anden bestemmelse; ifr. neste bog, og obs. det gammel-
dags udtryk Fornald. II1230. 61: Som ild, jfr. Skjaldedigt. 58 (7),
148 (9), Helgak, Hund. I 51, sml. Sn. Edda I 420 ff. Skib, Skjalde-
digt. 20 (3 £) jfr, 2 (8), 129 (11), 151 (5), Reginsm. 16, Sn. Edda
I 440 fI.; Andr. 488, 513, Elene 226, 236, Bibl. Ang, Poesie I 334

Yilh, Grenbech II. 16
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(47, 66). 62: Runeremsen, se foran p. 53.  63: Et slid at veere
menneske, hvert eneste ojeblik skal man leve alle muligheder helt
ud, om ikke selve liv-lykken skal slappes i en; det geelder i alle
forhold, »Nu er lykken omskiftet, siden han ilkke drabte os, da
han havde os i sin volde — men nojedes med at lege med styrken,
Flat. 1 552. ©4: Eriksgade, Soderm. p. 188. Obs. ordningen af
landnam i Landnimabék. Opmandskendelse, Landn. 103. retsin-
ninges, Da. Gild. IT 8 (35) jfr. Flat. II 298, Bisk. I 225, og ud-
trykket af solu, Bisk. 1 70, 137. Droplaug, Austf. 148. 65: Groa,
Forns. 59. Audbjorg, Gisle 33 jfr. Grettir 177, Eyrb. ¢. 52. Standse
uvejr, Forns, 78; Islend. 1l 154 ma sikkert have en slags op-
heevende virkning. I folkeskikkene — de sa at sige mere recept-
agtige — er smdvanligvis raisonen ghet tabt; det det kommer an
pa, er at bevaegelsen har et forhold til solen, der skiller den magisk
ud fra almindelige bevemgelser; om det s er med eller mod beror
ofte pa traditionstilfeldighed. 66: Tac. Germ. 11. Ciesar, Bell,
Gall. 1 50. Arleeller, Alvism. 14, 67: Enhed, dag, sol er ned-
vendig for mange retshandler (som eet ex. @stg. Reefst. 12), det vil
ogsi sige at solen er et led i mandens sjzl. Drab om natten kan
kaldes mord, Heimskr. IT 254, III 450, Egil 219, og det ikke alene
for hemmelighedens skyld; hvad man gor om natten er i det hele
ikke det samme som det man gor med solens skin over sig og i
sig: i solens kraft, i pagt med solen, som vi ogsé kan sige. 68: Ur-
jeetten etc, Sn. Edda [F. 1] 14, 42. 69: Voluspa 5. 72: Femte
sol ete, se Frilzner s. v, sol, Bosworth-Toller s. v. mdna; forma-
ningen Cockayne: Leechdoms elc. III 243 har tydelig nok adresse
til aldeles bestemte vildfarelser. Det er ikke anderledes med
ménen og solen end med dagen — atter og atter kommer ny dage,
men alle er dog Dag, Dellings son, for at tale nordisk mytologi.
Ligesd Vinter, Vindsvals san, og Sommer, Svasuds sen. — Det er i
poesien ikke en ulv eller ulve, heller ikke ulven i moderne kol-
lektiv enhed, men uly, ravn, som kommer. 1 folkeforteellingerne
er sbhjernenec, »ulven: ogsd en helt anden person end sbjprnenc
som overskrift eller studieobjekt i naturhistorie. Samme enkelt-
personlige og dog altomfattende slegtsbetydning er det som giver
de angelsachsiske fyndsprog om dyrene deres karakter. 74: Glima
40 ff. Der er i Islendingenes sagaer nok af serigse modstykker
til Glums legende humor, man lese f. ex. Heidarv. 100 eller Islend.
II 163 fi.

Sjeel.

99: Ordet sjel bley straks taget i besiddelse af den fremmede
tro, og derfor har vi ingen minder om dets brug unrer hedenskabet.
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Pa nordisk findes det ikke, farend bergringen med vesten bragte det
ind. Maske gar det fra forst af Pa kraft — megin —, maske pa
alder? Jordens megin, Hyndl. 38, Gudrinarky. II 21, Hivam. 137,
Bibl. Ang. Poesie I 319. 80: Miske tor vi, ti disse angs. galdre er
ikke alle lige ®gte; meget klogere bliver vi Jjo ganske vist heller ikke.
Alvism. 18. Urdagene, Voéluspa 5. Hofforys note (Eddastudien 73 ff))
om disse vers er indrig nok, den har blot intet forhold til teksten.
Skulde alle de folk som har fortalt om den gang der kom orden
i himmellegemernes gang, sa at sol og mine fik deres bane fore-
skrevet, bo inden for polarkredsen, blev der lidt trangt om plads
deroppe. Rigsm. 9, Bevidstlps, isl, amegin, cf. Bibl. Ang. Poesie
III 200 (14). dsinegin, Sn, Edda I 146, 170, 286, Hymisk. 31.
Verbet magna er at indgive kraft, overfare sjel.  81: fjor — green-
ser gives jo ikke i hel-betydningens changeren — Gen. 134, 908,
Heliand 5703; — Beow. 2123, 2424, Gen. 1385, Heliand 3351,
4059; — Gen. 1618, 2065, Exod. 384; — person, Beow. 11562,
Viluspd 41; — and, Heliand 263, 2277, jfr. angels. ferhd, sind, for-
stand, cf Andr. 1332, Hakon, Fagrsk. 26 jfr. Glum Geirasons vers,
Skjaldedigt. A 77 v. 8 var, hvor fjor synes klart. Hu, Lokas. 64;
Féifnism. 6; Hymisky, 14, Gullp. 30 1. 18, 34 1. 21, Glima 191, 99,
Flat. T 251 1. 5; Forns. 65; 126 1. 18; Gudrtnarky. II 6; Trymsky.
31; Havard 46, Tord Hr, 37 L, Islend. II 90 f, etc.etc. 82: Ase-
mod, Sn. Edda I 274, Jeettemod, Voluspd 50, Grottes. 23, Sn.
Edda T 136, 270. 84: Yifing, Helgaky. Hund. I 6 jfr. Vols. 90
I 22. Torsten, Landn. 111. 85: Hjorderne dor, Hivam. 77; démr
ma ikke tages i senere betydning af bedemmelse; det er et gammelt,
fuldt ord, cf. £ ex. det felgende sted i Beow, Serg ej, Beow, 1384,
se Jdie bog, note til P. 25. Haskuld, Laxd. 85. Heliand 3996. Bibl.
Ang. Poesie 1 293 £ 87 Hirdskra, Norges g L. II 420. Alder,
Beow, 510, 1002, 1371, 1447, 2396 etc. — 1434 cf. 2981 og
Skjaldedigt. 32 (10) — Reginsm. 15, Fifnism. 36, Baldrs dr. 8.
Skeebne, Helgakv. Hund. I 2; Skirpism. 13; Sn. Edda 1 72, 74;
Flat. I 358 1. 5. Jfr. horfinalda — horfinheilla, Heimsk. III 420,
88: Atle, Forns, 126. 89: Edda, Norr. Fornky. 178, 191, 201;
Fornald. 11 374 f  90: biret til faderen, Forns. 23, 26 Jr. Egil
98; Ragn, 155 £ Jir. Flat. I 97. Ogsa et minde Bisk. I 410. Husk
hvordan Vilhelm Erobreren tridte ind i verden, Will. Malm,, ed,
Stubbs, III 1. 91: Hvasse gjne, Helgakv. Hund. I 6, Vols. 110,
157, 184, Saxo I 370 f, 392; Helgakv. Hund. II 2 of Saxo 1 70.
Mods=tning Bj. s. Hitd. 43, Sjelen = kroppen, jfr. Sn. Edda [F.J.]
89: Tors megin vokser om kap med stremmens viekst, og saledes
bliver han i stand til at holde hovedet oven vande. 92 Lykke,
se f. ex. Beow. 1124 cf Jud. 63, Elene 489, Dan. 709. 94: fred-
los etc, Elene 127 cf. Beow. 1587, -3003; Gen. 1142 of, 1071,
18°
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1127, Andr. 181, 1427. 95: Grogaldr 9. 96: Gunthram, Paul.
Diac. 11T 34 jfr. Flat. 11T 330. Islandske bender, Landn. 109 jfr.
Vols. 92. 97: Torsten, Flat. I 253 jfr. Forns. 135, Gullp. 11.
Historien om Torsten Oksefod er et rent og skart seventyr; men
den indeholder flere interessante kulturtreek, som viser at forfat-
teren ikke alene har haft veerdifulde traditioner at arbejde med,
men ogsd gode modeller at skabe efter. — Udtrykket »biernes veje
har jeg brugt pd Finnur jonssons ansvar, se Egil 366, 423. Freyjas
fijederham, Trymskv. 3 ff. jfr. Sn. Edda [F. J] 70, Atlam. 19.
08: Hamlobende, hamhlegpa, Fornald. Il 80, 390. Gunhild, Egil 221.
Al den megen tale om at troldkeellingerne »riders gennem luften,
ete., gar vel ud pi at de — i hvert fald fra ferst af — tog fugle-
ham: jfr. kveldrida; endvidere Eyrb. c. 16; og is®r Havam. 1565
(Linrida) og Vestg. 1 Retl. 5. At »ridee har i det gamle sprog en
mere almindelig betydning af rask beviegelse gennem luften. Men
senere er kveldrida o.lgn. ord smeeltede sammen med forestillingerne
om troldkvinder der brugte ulven som hest, eller hekse der »reds
mennesker og kveg til dede, Skjaldedigt. 149 (6), Sn. Edda 58,
Helgaky. Hj. 30 prosa, Fornald, III 650, Eyrb. cc. 16, 34, Eids. 1
46. Bedvar, Hrolf 100. 99: Hammen, Se voluspa 40, Vafp. a7,
Gripisspa 43, Hévam. 155, Skjaldedigh. 14 (2), Heimskr. I 18, 316;
obs. iseer sprogbrugen i Helgakv. Hj. 5 prosa, Landn. 109, Sn.
Edda [F. 1] 69, 73, Vols. 85 o. lgn,: bregda, der hentyder til en
indefra bevirket forvandling. 100: Sigmund, Vols. 95 jfr. Hrolf
59 1. 15, Svaneham, Volundarky. indl., Helreid 6 jir. Skjaldedigt.
16 (12); anderledes ibenbart den gamle tradition som ligger til
grund for Hromund Gripssens saga (Fornald. 11 373 ff). Bjarke,
Hrolf 49 ff. sml. Finnur Jénsson i indledningen XVIIL Merovinger,
Grimm: Deut. Myth* 1 324 f, ti legenden er dog vel noget mere
end en blot misforstielse afl deres kongelige hirfagerhed. Ham-
stjilen, hamsloli, Flat. I 323 1 6 jir. 1. 16; Egil 266. 101: ham-
ram og fjolkunnig, Flat. 1 208 (bis), 250, 252; 521 jfr. I 373, 1I
148: Forns. 78 jir. 33; 54, 67. Minde i sproghrugen Fornald.
111 261. Raud, Heimskr. I 396 ff. Olav, jfr. 1ste bog 153, 166,
Flat. 1 276 1. 26. Bard, Flat. 1 382 jfr. 380 1 28. 102: Almuen,
Cavallins T 360. hamramhed, Landn. 109, Herv. 302 jir. Egil 84,
Heimskr. 1 17 f, Gullp. 42; Kveldulfs slegt var hamram, of de
mend omgav sig gerne med lutter hamramme karle, Egil 4, 76.
Sadanne steder som Fornald. 11 390, 111 424 har deres interesse
ved sproghrugens minde om gammel opfattelse. Typen pa bjerne-
meend og ulvemsend er berserker og ulvhedner, deres nalur var
vel kendelig nok i den pels de bar, Forns. 17 1. 12 jir. Vols. 96
1. 1, foruden i deres mod, styrke og kampvildhed. 0Odd, Landn.
86 jfr. Islend. 11 152; vil man se kunsinere producere sig, leese
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man Forns. 22. Dremmefylgjernes dyr er jo dbenbart i sagaerne
mere eller mindre konventionelle, men helt uden forhold til en
felt sjele-realitet er de dog nweppe. Side om side med dromme-
optreeden (Fornald. II 172, Austf. 53, 160, Ljésv. 198, 226, Njila
93, 284) star si sjeeledyrets selystzndige apparition (jfr. Gullp. 38
med Flal. I 252 £, Njala 172 f) og endelig dets overiagelse af
hovedpersonligheden, ndr manden ligefrem optreeder som dyr
(Gullp. 23, Svarfd. 77 f). Dette viste sig at vaere et prezgtigt og et
lethandterligt motiv, Fornald. II 403, 417 ete. De vilde dyr gar
uden brud over i husdyr — tyr, okse, buk — alligevel er for-
holdet til disse kreaturer et andef, som bedre kan vises i senere
sammenheng. Hamingja, Flat. 1258 f. 103: Signy, Vols. 89. Hu'er,
Havard 46. 105: se freendelykken, Forns. 15. Dg pa samme
dag, Flat. 11 423. 106: Walisisk, Mabinogion (Lady Guest) I 258.
Torsten, Flat. T 252 £ 108: Havam. 50. '110: Fredstiften, se
ogsd 1ste bog 45 i; jfr. bem=rkningen Vallalj. 175. Chrodin,
Fredegar III 58. 112: Trzllen sjelles, Eyrb. ce. 18, 37. Tralle-
ajne, jfr. Hrolf 23, Fagrsk. 22, og foran p. 91 note. Den der ved
hvad kultur og kullurkonsekvens er, vil ikke herimod anfere de
exx. som findes i saga*iden, pa trelle der havde mod og omtanke;
obs. formuleringen Flat. T 250, 113: Tac. Germ, 20. Harald
Grenske, Heimskr. 1 340. 115: Trellen, man ma holde sig til
hans herre, se f. ex. Wilda: Strafrecht 655 f. Obs. den psycho-
logisk dybtgiende formulering Vestg. I Mandr. 4, II Drap. 9: det
gelder at veerne den fri mand; se ogsa Egil 299, jfr. Flat 1 77.
Steevne dyr, her tales kun om de muligheder som 14 i kulturen,
og sporgsmilet skal std hen om denne mulighed nogen sinde er
bleven festnet til juridisk anerkendt virkelighed, Finnb. 23 1. 20,
jfr. Landn, 86 (Odd). Hedegmnger, se foran p. 42. 116: Hjorten,
Beow. 1369, Guirinarkv. II 2; gaghals i Grimnism. 33; om det ord
har gammel hjemmel for sig, kan ganske vist ikke afgares. Md-
frodnir, Sn.Edda 1 478, 590, II 484, 567, forstir jeg i lighed med
angels. morslapa, Bibl. Ang. Poesie I 331 (6), brugt om uroksen:
varianierne beror vel pa sammenblanding af to forskellige epiteter.
For evrigt kan jeg ikke frigere mig for den tanke, at i hvert fald
en del af de nordiske benzvnelser pa hjorten oprindelig med rette
tilkom elgen eller renen. 1 pavnet eikpyrnir, Sn. Edda 1 590,
iznker jeg mig en stamme som betyder ly eller lign. (jfr. til
tanken Bibl. Ang. Poesie III 233 1. 15 f), mdske den samme som
forekommer hvad vi kalder aktivisk i heidpyrnir, himmel. — Dagen,
lys, Helgakv. Hund. II 51, Heliand 5767; larmende, Guihl. 1191,
1266, Andr. 125, Exod. 344. Jfr. en anden opfattelse Grimm:
Deutsche Myth4 622, men ddagwoma betyder ikke Tagesanbruch,
selv nir d. kommer efter natten, se Guthl 1191. Natten, mork,
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Jud. 34; Beow. 167; Gade 13; Beow. 2211; Phénix 98, Guthl
1191; Beow. 547, 649; Andr. 1306, Beow. 702; Heliand 4359,
4668, 4911, 4998, jfr. lovsprogets adjj. Richthofen: Altfries. Wor-
terb. s. v. nachl. Sevn og drem, jfr. Alvism. 30; beklemmelse,
Guthl. 1183, Elene 1239, Bibl. Ang. Poesie I 290 (7), Sn. Edda
[F. J] 16. Solen, dens forspand, Grimn. 37, Sn. Edda [F. J] 16
(Skinfaxi, Vafpr. 12, Sn. E. L ¢); forstene, Alvism. 16, 36, jfr. f ex.
Helgakv. Hj. 29; frygtsom, Sn. Edda [F. J] 17. 117: Minen,
Alvism, 14, Havam. 137; betydningen af heipi er bide fjendskab
som man foler, og [jendskab som man sender ud efter en
mand i skikkelse af fordeervelige »rdde«, der knuger hans Iykke
eller lmgger sig i baghold for ham, i skikkelse af kamp og
vabensir. Ny og nz, Volusp. 6, Vafpr. 25. Bil (ikke Bol), Sn.
Edda (F. J.) 17. Storm ete, Alvism. 18, 20, Sn. Edda II 486, 569.
Himlen, Sn. Edda I 314 ff. jfr. 470, hvis rzkke jo udtrykkelig
siges at hvile pa tradition, og som i et og alt ogsd, si vidt vi
forstir navnene, stemmer med sprogets ind, siledes som det er
antydet i teksten. Himlen er selv bade drifendi, hreggmimir og
leiptr (jfr. I 593), lige sa vel som hlyrnir; jfr. I 592, hvor navnet
i mytologisk god and er brugt til at gere del kosmologiske system
reelt. — Ved himmel har jeg begdet en fejlhuskning, da jeg skrev
at himlen hed gnyfarende, men tanken ligger lige si godt i hregg-
mimir o, lgn. 118: Jorden, vid etc. Beow. 1965, Gen. 104, 114,
123, 155, 213, 1350, 1538, 2450, Jud. 2, Christ 357, Heliand 2585,
3414; et andet udiryk, yrmengrund, Beow. 859, hvis forste del
mere udirykker det store fra den sjelelige side, som noget impo-
nerende og helt, afsluttet i sin storhed, som det lyser frem af de
forskellige sammenssetninger hvori ordet forekommer i de forskel-
lige sprog. Ordet har ogsid hjemme pa nordisk — og det ikke som
lan, Grimnism. 20. ubevaegelig— fruma, Sn. Edda I 586 jfr. det
ligelydende verbum; se ogsd anvendelsen Grimnism. 8; stednavnet
Ppruma er ganske simpelt en anvendelse af [=llesnavnet. Gron,
Alvism. 10. N=rende =som gror, frembringer, Alvism. 10; Bibl
Ang, Poesie 1 345 (73) jfr. 316 (68), Edd. Min. 131. Veje, Alvism.
10, HAvam. 106 jfr. ogsd Baldrs dr. 3, Oddrinarg, 3, 8; Phonix
178, Christ 1530, Andr. 206, Elene 467, 1014, Guthl. 1012, 1224,
ogsd Beow. 840. Vi kommer ved disse ord som ved det graeske til
al teenke pA chausseer, men et ord som befmerdelig svarer nsermere
til det gamle begreb vej. Vej og jord gér over i hinanden, som vi
siger, fordi vej mere er en side ved jordems natur end noget selv-
steendigt. Natursammenhsengen mellem vej og jord betinger ogsa de
nordiske udtryk groenar brautir, Fifpism. 41, Rigsm, 1, Skjalde-
digt. 139 (1), obs. netop som modszining til Udgird. Tors moder,
Sn, Edda [F. J.) 16, Trymsk. 1, Skjaldedigt. 17 (14) jfr. ovenfor.
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Til forholdet mellem pers. og upers. kan sammenlignes flg, steder:
Hl68yn som moder, Voluspa 56, hendes knogler, Skjaldedigt. 93 (2),
H168yn som den bloite jord, Skjaldedigt. 122 (27) og dertil den
gabende jord, ib. 93 (2), foldar bein, ib. 12 (26) og jordems hir,
ib. 170 (3). Snart stor, snart lille, man kan slutte, om ikke direkte
til jorden, s indirekte om ad vore forfemdres tanker, fra jette-
kvinders og lignende vasners mvner, f. ex, Harthgrepa, Saxo I 37.
Saxo eller hans hjemmelsmand har her definitionsmaessigt klaret
sig de forudswininger der alle vegne 1a skjult under forestil-
lingerne, og gjorde at jmtter og dveerge og menneskelige maznd
omgikkes uden at snuble over hinanden, — som, for at tage et
exempel, det kolossale og det normale har samme armvidde i for-
tzellingen om Tors rejse til Udgirdsioke, jfr. Tors vaekst, Sn. Edda
[F. J.] 89; man tmnke ogsd pa fylgjerne, Glima 26 og andre
steder. 119: med brede trzek, Halfreds breidleitr er vel nok snarere
al betragte som en moderne digters personifikation end som en
dirckle reminiscens af den gamle kultursprogbrug, men det er uden
tvivl i dnden. Se fremdeles Bibl. Ang. Poesie 1 316. I angels. poesi
har ord som jordens sked, fedm bearm, vel endnu noget af sin op-
rindelige, ubilledlige virkelighed, I det hele geelder den restriktion,
at vore udiryk kommer ladede med personifikation, og derfor ikke
kan stemmes af imod hinanden til den bredde — det vi kalder
svieven — som de gamle tanker kreever. De er og bliver u=gte,
man gere ved dem hvad man vil. Oprindelse, jfr. endnu den he-
braiske Genesis.

Fadsel og livsende.

122: Harald, Fagrsk. 3 £ 124: Torsten etc., Forns. 12 1. 2;
23 1. 26. 125: Olav, Flat. II 135. Kolbein, Sturl. 11 234, 126: De
engelske kongestamtavler er samlede af W. G. Searle: Anglo-Saxon
Bishops, Rings and Nobles, Cambridge 1899, De frankiske, gotiske
og langobardiske sleegisrazkker kan ses i oversmitelserne af Gregor
al Tours, Jordanes og Paulus Diaconus i Geschichischreiber der
deutschen Vorzeit. — Segestes ete,, Tac. Ann. I 57, 71. Med disse
sider her kan sammenlignes Gustay Storms af handling i Arkiv for
nordisk Filologi IX 199. Da et sidant begreb som rid, det at rade,
det at vaere lykkelig, kan finde anvendelse lige godt som grundled
og som slutningsled i navnet, indkommer der — sent — hist og her
en tilbejelighed til at behandle leddene som ombyttelige storrelser,
og navnet kan tilsyneladende blive til en slags addition af to
halvnavne. Pa nordisk er der endnu i historisk tid spor af den
oprindelige navnedannelse, men undertiden er de forklmdte pé
grund al lydudviklingens destruerende magt over stavelserne. Sa-
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danne exempler som Sletiubjerns bern: Arnbjern, Arnoddr, Arnfridr,
Landn. 67, og som Bérdr, Barcks sen, Land. 105, er ikke helt sjeldne;
men de tilhorer vesentlig de wmldste generationer. 128 : Barnet
beeres til faderen, Forns. 12 1 23, 23 1. 21 jfr. Vols. 100; det lig-
ger i den gamle kultur, at ord som »venter, haber, mener, gnskers
altid har noget aktivt ved sig; jfr. at >spa« gir langt nermere til
shevirke« end vi tenker, »findec har noget af sopfinde« i sig, jir.
sprogbrugen Landn. 42 1. 9 f. Foder ham herved, jfr. Cassiodorus
Varia IV 2: procreamus, jir. Reginsm. 14, der gir dybere end man
straks teenker. Obs. at »>fade« bruges om faderen, Sigurdark. II
18, etc. Navnegivning="fodsel, England : Lieb. 589 (70, 15); Franker:
Lex Sal. 24 jfr. Lex Rib. 36,10. Olav, Heimskr. 11 267. 129: @ge-
navn, Stadarh. 391 £, Grag. 11 182, Lex Sal. 30 (4), Gul. 196, Frost.
X 35 (obs. verbet jamna, der jo har en virkelig, ufigurativ betyd-
ning). Dobbeltnavn, Austf. 18 £ “'Torsten, Flat. 111 330. 130: Hagny,
Half 40 f, Landn. 38. 131: Bjerneblod, Bjarkes kur pa Hjalte
(Saxo 1 87) gik godt, men her var alt lagt til rette for en heldig
udgang: der stod en hird aben til at modtage den styrkede og be-
trygge hans existens (se i det flg); og méske har Bjarke fra forst
af haft lidt mere med bjernen at gore end blot det at felde den.
Som antydning af mulige virkninger se Landn. 86 om Odd og
bjernen, en historie der viser tankegangen, men for ovrigt er lidt
mal 4 propos knyttet til 0dd, siden den forklarer det som ikke
behgver at forklares, at Odd og hans sleegt var hamramme af
natur., Det samme gelder Hrolf 53; der er med andre ord lobet
to tride sammen; dyrenaturen er historisk forklaret, i Landn. fol-
keligt, i Hrolf konventionelt-zeventyrligt, men forklaringen har ikke
udslettet den kendsgerning, at der mellem manden og dyret bestar
et dybere forhold, som pavirker hans inderste sjel og viser sig i
hans hamramhed. Endelig er jo den tilkomne forklaring begrun-
det i samme tankegang som del sagn den er heftet til. Se ogsa
Heimsk. I 62. Glum, Flat. 1 332 ff, cf. skildringen i Njala 845 ff,
Landn. 97. 133: Hilderidsspgnnerne, Egil 33 ff. Moderblodet,
Forns. 30 1. 25. Sagittarius, Gregor V (20) 170. 134: Sachserne,
Mon. Germ. Script. 11 675. Kvinden fornedrer sig, Lex Burg 35;
Lex Rib. 58, 18; Roth. 221 (pligten ligger antydet i det offentliges
ret til at gribe ind). Sverrig, Upl. Zrf. 19, Vestm. II ZErf. 14, 1
Danmark og Sverrig skete der pa den tid da landskabslovene antog
deres endelige form, store forandringer i treellenes stilling og i
deres forhold til de ringere fri, se Wilda i Zeitschr. f. deutsches
Recht XV 241 £ 135: Moderen er ufri, Formlen til Roth, 222
viser barnets mangel pa frihed og arveret; Liutpr, 66 siger enten,
at en sadan sen pa grund af de serlige omstendigheder er ude-
lukket fra »mtledninge (nec), eller ogsa at han vel kan fa friheden,
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men skal sta tilbage i arveret (lanfummodo); en siddan urimelighed
som al traelkvindebarnet ee ipse var fri, kan ikke uddrages af pa-
ragraffen. Af Roz. 137 fremgar si meget, at faderen udtrykkelig
mé frigive det barn han har avlet med sin aneilla. Lex Baj. XV 9:
at en germansk belragining nogenlunde pa el enkelt punkt falder
sammen med det bibelske syn, og derfor under kirkelig indflydelse
lader sig begrunde med et citat fra Paulus, kan dog aldrig blive
et bevis for at citatet er fader til lovbestemmelsen! (Se Brunner i
Zeitschr. d. Savigny Stiftung, Germ. Abt. XXIII 202.) Frost. X 47:
han frigives fra krogen og skdlen; Gul. 57, 104; Sk. 1. 61. Roth,
222; jeg er ikke sd vis pd at viderbora fortjener en ubetinget for-
dommelse, da det pd ingen made har sproget imod sig; det lader
sig ikke bringe ud af verden som simpel skrivefejl. 136G: Den
uxgtefodtes mindrestilling, Roth. 154, 158 fT. jfr. 156, 171; min-
dreret i andre henseender end arv, 161, 162. [ Norge har de
uzxgite sonner kun en meget betinget arveret, Gul. 104, Frost VIII 8.
For gvrigt bestiar deres lod i en frivillig gave fra faderen, Gul. 129,
Frost. IX 17. Om deres stilling i anden henseende obs. uoverens-
stemmelsen Frost. X 47, Gul. 57, 104. Jir. Fagrsk. 21 f. som et ex. pa
hvad man kan sige. Pa Island har faderen ret til at give den umgte
son en gave pa indlil 12 are (Grag I 247); som heevder af mttens
=re i hevnsager ma han sta tilbage for de nmrmeste =gte freender
(Grag. 1 167 I.). — Sverrig: i folge Ostg. 1 (Erf. 4) kan den uzegte
aldrig arve, men ma vare lilfreds om faderen vil unde ham en
gave. I drabsboden deltager uzegte broder lige med mgtefodt, siges
der udirykkelig, Drap. 7. Vestg. lader os nzesten helt i stikken, be-
merkningen Add. IV 14 p. 297 er dog for enigmatisk il at baere
ret meget system; for det forste kan den betyde at anerkendte
(fedte) frillebarn blev degraderede, for det andet at frillebsrn blev
afskarne fra at gere nogen, eventuelt en mindre, ret gzldende, for det
tredie kan den vare en mytisk-historisk forklaring af samme art
som s& mange juridiske sagn. De andre love forudseaiter en mindre-
ret for umgte, Vestm. I Gipt. 9, Soderm. ZErf. 3, Hels. Erf 14. 1
Danmark mearker man srlig tydeligt lovgivernes arbejden med
problemerne i et frem og tilbage, men grundlaget for arbejdet er
de umgte berns egenart, og is@r grundskellet: om moderen er gul-
feest eller ikke (sk. 1. 59, jfr. laghgiveen, Vald. 1, II 45). Slegfredsgn-
nen skal have sin rel ved gave i faderens live (sk. 1. 58, jfr. 62,
Vald. 1. 11 45, Er. 1. 1 18); se narmere hos Wilda, og Matzen:
Dansk Retshist. Privairet 92 ff. — Roz. 130 stemmer i sin grundide
sd vel overens med en tankegang vi kender som germansk, at der
skal overmade sterke grunde til at rokke dens vidnesbyrd, se
Brunner: Sav, Stift. XVII 23. Fast stir det afgerende moment:
serstillingen, noget for sig, og fremfor alt at denne swrstilling er
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begrundet i modslningen: kob —ikke-kob, mund—ikke- mund,
dos—ikke-dos. Men lige sa dybt befmstet er mangfoldigheden i
standpunkterne overfor serstillingen. I steden for at udperse et
ursystem gelder det for os om at lade uoverensstemmelserne
kxomme iil orde. Brunner har forfulgt ndviklingen nedad, og efter-
vist at der pé alle, eller nesten alle, omrader foregir en forveer-
relse i de uwmgtefodtes kir. Det er naturligvis ikke hans mening
al man deraf, ved blot at treekke linjen tilbage, kan komme til
nogen viden om den oprindelige status; men pa grund af den po-
lemiske struktur i hans argumentation, kommer han til at tilslere
det faktum, at modsztningen netop viser sig si dybt begrundet i
germansk tankegang. Der var en dobbelthed i Germanernes syn
pa den umgte, som kirken kunde benytte sig af til at uddybe
skellet mellem segte og uswegte, samtidig med at den pa en vis
made udviskede graensen mellem ret og ufuldstendig wegtepagt. Vi
mi da se de uzgtes stilling som et problem, ikke blot for os, men
netop for hine mennesker; med andre ord, sporgsméilet skal leg-
ges om til et psychologisk. Helge, Austf. 162, 137: Tac. Germ.
18. 139: Indlede samliv etc, Grig. I 222, 226, Gul. 124, @stg.
ZErf, 8, se for ovrigt nmste bog. Langobarderloven, Roth. 222,
Glossen: id esi donatio in morgincap rammer jo sikkert i blinken,
jir. form. og exp., det er gaven der befmester livet, og morgengaven
havde netop den zrende — d. v. s. eregivende — betydning som
tiltreengtes her; se nzste bog. thingatio md have varet en cere-
moniel lysning eller lign, som udkreevedes ved visse gennemgri-
bende foretagender inden for mttens liv; sdsom ved [rigivelse (Roth.
156, 222, 224, Liutpr. 9, 140, efter disse at dpmme, nar frigivelsen
gjaldt til freendskab eller til befrielse for ethvert afhaengighedsfor-
hold overfor den tidligere ejer); ved extraordinaer disposilion over
hele formuen (Roth. 171, 173 £, 367), eventuelt til fremmede, og
da gik den handlende ud af sin =t (jfr. Roth. 360); maske i det
hele ved store gaver der fra forst af havde kraevet fraendernes
indvilligelse (jfr. Liutpr. 54, 737); fremdeles ved gaver il uzgte og
deres linje (Roth. 156 f), til frigiven hustru, altsi egentlig ved op-
tagelsen i freendskab (se ovenfor). Hvori ceremonien har bestiet
ved vi ikke: offentligheden var et vigtigt led i den (Roth. 172);
sikkert har den noget med ting at gere, hvad enten det nu bety-
der lovting eller en vidnedyglig forsamling. Sideformen gairethinx
tyder pa atvaben har spillet en rolle (thinx=gairethinx, Bibl. Ecole
Chartes 2 Ser. 111 p. 45). Ved bedommelsen af stederne mi man
stedse have in mente, at freendskabet i videre forstand pa den tid
blandt Langobarderne vel havde et praktisk hold over sindene,
men havde sat nmsten al social betydning til. Om solidariteten
mellem besvogrede wtter se [elgende bog. 140: Penda, se is@r
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Beda I1 20, IIT 21, 24. 142: Childerie, Gregor Il 11, Fredegar
II 11 ff. aud, Anduin kaldes en spn af Menia, som skal have
vaerel gift med en Bissa, der ikke godt kan veere nogen anden end
hin Bisinus. Vi stir uden noget holdepunkt iil at omsstite hans
genealogi i mere moderne termini, i virkeligheden synes Auduins
plads i kongermkken at bero pi forbindelser mellem hans lango-
bardiske forgangere og det tiringske hus. Wacho skal have vaeret
gift med en datter al Pisen, rex Turing., Mon. Germ. Hist. Leg.
IV 643, 644. Theodorik, Jordanes 57 (295 E), der imidlertid leber
lidt sur i slegiskabsforholdene. 143: Tidens opfattelse af Chlode-
vechs forhold til Burgunderriget er utvetydigt udtalt i forteellin-
gerne om den frankiske konges ejendommelige bejlen; hans listig-
hed stir uforklaret hen, nir man ikke bag hans handlinger foler
et politisk dybsind, og det et dybsind der helt igennem regnede i
gamle starrelser. Magt over sindene betod for disse mennesker
endnu magt over sjele, diplomalisk overtag skulde grundlaegges i
lykkestyrke (se Gregor II 19, men iser Mon. Germ. Script. Mer. 99,
256, og se om psychologien nmste bog). Om de norske huse, se
sidste kapitel. — Her som overalt hvor del gmlder kulturhistoriske
fakta, ma der skelnes sitreengt mellem det vi kalder historisk fun-
deret og tidsalderens eget syn pi sammenhmngen i fortiden. Den
kritiske metode taler ofte om at udskille den historiske kzrne,
hvor den mener al uddrage skallen. I virkeligheden betyder den
kritiske vurdering af kilderne blot en omsetning af fakta fra en
kurs til en anden, og der er altid fare for at den sandhed som
indeholdes i kilden, gir tabt ved omssztningen. Denne betragtning
har ogsa anvendelse pi Hakon i det flg. (p. 151). Den norske
historie er skrevet ud fra det synspunkt, at Hakon-Sigurd-Hakon
betad en hislorisk begivenhedsksede med indre sammenhang, og
utvivisomt gir den folelse tilbage til samtiden, til personerne selv.
At omszelte til en anden tids pragmatiske formler er en vanskelig
opgave. Ingomar etc, til grund for min lpse geetning ligger Gre-
gors fragmentariske hentydninger til Chlodevechs foretagsomhed
overfor smikongerne, f. ex. Chararic, Gregor II 30, og Sigebert,
sammenlignet med den frankiske smikonge, Gregor IT 27, 29.
144: Adelsten, Fagrsk. 21f Cassiod. VIII 9. 145: Fosterfaderen,
se Glima 48 {I; 56 1. 78. Pa Island er barnefostring og opdra-
gelse smeliet sammen; opdrageren har nydt godt af den fred en
fri fosterfader indgav sin fostersen, jfr. den stzrke forpligtelse man
foler overfor sit barns fosterfader, intet andet end sjeelesammen-
hang skaber sidanne pligter. Austf, 151 f viser, hvor liden iro
man havde til en kraftig optrazden af barnets fader overfor barnets
fosterfader. Jfr, Njala 600 og flg. og desuden motivet i Tord Hredes
saga. 146: Slegte pa, Njila 177, At blive fodt, barnet skal fodes
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eller bringes ind i @ilen (kultureegte udtryk: bera i eli, koma i eeli,
Skalholtshok 423, Stadarh. 192 jfr. Grag. 1169, 11 25). Intet efter-
folgende gteskab mellem barnefader og barnemoder kan i sig selv
give bgrnene nogen byrd eller lykke il den de har i forvejen, sml
nedenfor om skedsedebgrn og obs. den karakteristiske restriklion
Frost. 111 11, der antyder det gamles modstreben, jir. Wilda L e.
279 f. Skedsmdebsrn, Upl Hrf, 18. /Etledning, Gul. 58, Frost.
IX 1, II1 13, VIII 1. 147 : Svensk, Ostg. Zrf. 20. Til 147 fi,
i fodslens virkelighed har vi det psychologiske grundlag, den
auncleus af oplevelser hvorfra institutionernes mangfoldighed — og
reformernes uoverensstemmelser — grener ud. Faderens (eller en
freendes, Gul. 57 slutn)) vilje er nok, si sandt han har lykkens
@vne, det var blot en simpel forlengelse af kraftfolelsen der
gjorde at kongefamilien liengst holdt pa sin lykkes tilstraekkelighed
(som Brunner jo ogsa har fremhzevet). Dette er den psychologiske
forudseetning for at den usegtebirne kunde vere sin faders son (det
Brunner citerer Sav. Stiftung XXIII 203 siger heller ikke andet
end at man vilde beholde sin ret til at kunne give sin sen fuld
vaerdighed). Og faderen fedte ham ind i sin lykke, det navn den
anerkendte sen beerer ud i verden er wmtitens eget (se de frankiske
kongers frillebern). En udenoms dreng som Olav, der siden kaldtes
Pa, var opkaldt efter sin faders medrene freender, og tilfeldet er
typisk pa Island. Men man havde muligheder for at udvide den
virkelighed som vielsen bhetod; man kunde samle hele freendekred-
sen og lade dem give deres samtykke — rdd — saledes som til-
fzeldet er i Norge ved den sent foretagne tledning (Gul. 58, Frost.
IX 1). I samme retning tyder vel Roth. 153. Og mauligheden
métte udnyttes, nar den enkelte ikke var tilstraekkelig stor en 1yk-
kemand. I sin grund er det ikke et spergsmil om ret, men om
indre =wevne til at frembringe altomfattende virkninger. Den wtledede
er fuldt og helt freende, det merkes noksom pa at han har kraft
iil at udfore freendes opgaver. Men sandheden er noget som foles,
og den kan drages i tviyl, som en mands lykkelighed kan det.
Og tvivlens ord ecr en injurie, fordi den griber ind og nedsstier
virkeligheden, eller puster liv i en mulighed —, der er en hage
for mistroen at gribe i. Gul. 58, Frost IX 1 er den konsekvente
formulering; de svenske og danske loves halvhed heror pa senere
akkommodation (Vestg. 1 Mandr. 2, jfr. 11 Drap. 7; sk. 1. 58, Er. L
1 18, Vald. 1. 11 45 beerer kompromisets meerke i n=zsten alle szl-
ninger). Men vi vilde undervurdere bestemmelsernes styrke, hvis
vi ikke si at dette kompromis har gamle forudssininger. — Ved
tinglysning ma endvidere tages i betragining som en mulighed, at
handlingen ikke behavede at implicere fuld wtledning, og at der i
den halvhed 14 spiren til et kompromis (se £ ex. antydning @stg.
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&rf. 4, ligeledes tyder Vestg. I Erf 23 pd at vedgien pi tinge
kunde vere noget mindre end rigtig eetledning, jfr. Vestg. 1I Arf.
32: wmtleder og tager i @t med sig pd tinge). Som det jo ogsd
antydes af de svenske love var tinglysning blot en del af de nad-
vendige ceremonier; den forudsalte en virkelighedsproces af lig-
nende art som den norske (se foran om skedszdebern og sml. Gul.
58). Fremdeles kan dette: tage i st, betyde lo forskellige hand-
linger: fuldstendig wetledning, og optagelse som klient (sml. ogsa
sk. 1. 123); sandsynligheden taler imidlertid for at den sidste an-
vendelse af ordet skyldes senere udviskning af grensen, der har
gjort det muligt at overfere udtrykket pd den frigivnes forhold til
sin patron. — Man mi vere et af to, enten indenfor eller udenfor,
enten fedt eller ikke fadt. Jo lengere vi kommer tilbage, des
mere forsvinder Abenbart halvbyrdstanden som fast, socialt fikseret
storrelse. Men der var altid en mulighed for at smite halvheden;
der var et vurderingscentrum, der i et enkelt, personligt tilfelde
kunde smtte skellet. Gul’s og Frost's uenighed angiende den fri,
men usegles mandsveerdi er derfor dybt begrundet, hvad enten den
nu er af ny eller gammel dato. — Den levende, mods:w®tningssvangre
virkelighed far sit udiryk i en fluktuerende sproghrug. Kerne-
ordet er hornung (hrisung og beesing er sekundezre specialiseringer
ud fra h. som monster) I Norge blev det betegnelse for den
uszegte, avlet dbenlyst med fri kvinde (Gul. 104), men denne sn®vre
betydning er en tillempning af videre anvendelse. Pa Island er h.
son af frigiven med fri kvinde (Grig. I 224); om frisisk se Richt-
hofen: Fries. Worterb,, og angiende dets videre udbredelse se ci-
taterne Fritzner s. v. Etymologien tyder pi kernen: krogharnet, det
ugyldige, tilsidesatte, og derfra kan det rekke opad (som delvis i
Norge), men dets egentlige tendens er nedad, til foragten, Herv.
274 jfr. Hamdism. 14, H4lf 39, Laxd. 56, Bisk. I 35, Flat. 1 101,
ja, det rekker si langt nedad, at det medes med og krydser
Byborinn. (Her har vi den psychologiske begrundelse af det faktum
at man kunde bruge ‘treelkvindeson’ om en hvis moder ikke blot
var fri, men endog hejbiren, Fagrsk, 21 f) Nogen grense mel-
lem de to er der ikke i deres naturlige tilstand (obs. Gul. 104 med
dens ligestilling). Ud fra denne grundfelelse er Frost IX 1, Gul
58 formede (det er i dben strid med lov-sproghrug at tage swt-
ningen som et senere lilleg, der sknlde markere et omslag, Maurer
i Miinch. Sitz. Ber. 1883 p.75; fremstillingen bestemmes jo af det
konkrete tilfzzlde lovformeren havde for gje forst). Folgen er den
at fyborinn er ner ved at blive betegnelsen for den tilsidesatte,
halvfrenden, ligesom fysun pi gotlandsk ligefrem betyder frilleson. —
Skal vi omsaite det psychologiske til sociale veerdier, kommer vi
til det faktum, at pi rent germansk grund er der si godt som
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ingen forskel mellem en trzlkvinde og en fri frille der ikke har
nogen et i ryggen, d. v. s. den sidstes fri status er preker, fordi
den mangler det der udger frihedens vesen og derfor dens sikker-
hed. Frillens sen kan knytte sin sclvheevdelse til begrebet frihed,
men den eneste stilling der kan give ham {ryghed er wmtledningens
anerkendte. Og det afgerende imod ham er altid at hans moder
ikke blev kebt med mund, at han ingen moderlykke har. Sdledes
set er der miske virkeliz gammel raison i den svenske bestem-
melse om den frigivne der kun kan kreeve halv mandebod (Vestg.
I Mandr. 2); det er da halvbyrdmandens status overfort pi den
etledede. (Den mulighed at man kunde fodes ind i en moders =t
uden at fi fiedrene freender er aldeles ubevidnet pd germansk om-
ride — fer en tid da man gjorde umgthedsproblemet op pid mo-
derne basis.) 149: Hpskuld, Laxd. 32, Til mends og kvinders
sked, Frost. IX 1 jfr. Hertzbergs glossar; udtrykket er dunkelt, og
det bliver ikke meget klarere ved IX 15, Det kunde teenkes at den
sidste frase var hentet fra et videre omride, og tillempet til det for-
hold som denne paragraf tager sigte pd, si at den egentlig gjaldt et
barn som ikke blev anerkendt af en fri fader og ikke havde nogen
moder med lykke, altsi det umgte barn uden rettigheder, jfr. II 6.
150: fulborn, Roth. 154. Hjalte, Hrolf 71. Fosterfaderen, sa vist
det er at fosterforholdet har spillet en stor rolle blandt alle Ger-
maner;, er der meget fi antydninger af delte forholds karakter;
men de som findes er tilstraekkelige til at overtyde os om at vi
ikke lmgger for meget ind i felelsen, nar vi lader os lede af Is-
lendingenes sagaer. Cassiodorus’s procreamus er sufflerel af Theo-
dorik og hans gotiske tankegang, 151: Hakon, Heimsk. 1 155 £,
165, 182. 153: FEresatleter, f. ex. Fostbr.,, og Grettir slutn. af ce.
31, 40. Jgkul, Forns. 7. 154: Svarfd. 17 f jfr. 89. 155: rejst
op, se f. ex. Nicolaissen: Fra Nordlands Fortid 9, Norsk hist.
Tidsskr. 2 111 165. 156: Egil, Skjaldedigt. 36 (18). Gyselige gen-
gangere, Grettir ¢. 32 ff, Eyrb. c¢. 34, Forns. 131, Svarfd. 70, 75.
157: Hermod, Sn. Edda [F. J] 59. Eiriksmal, Skjaldedigt. 164.
158: Helgaky. Hund. II 40 ff 159: Eyrb. c. 55. Udsyn over
hjemmet, Islend. I1 185; Svarfd. 89, Laxd. 47. Torkel, Landn.
35 £ Kér, Grettir ¢, 18 jfr. Ragnar 169, ogsd Egil 87 . 160: As-
mund, Landn, 24 f

Ded.

161: Tac. Germ. 14. 163: Odin, Baldrs draum. jfr. Véluspa
28. Forbudet i Gul. 32 og Frost V 45 mod at sidde ude og op-
veekke trold for at drive hedenskab, har sterre raekkevidde, men
det indbefatter ganske utvivisomt det at sperge de dede. Lavere
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mal af lykkelighed, jir. Nordboernes lyst til livet — frekr er hverr
fil fjorsins (Austf. 83) — med deres foragt for deden. 164: Eyrb.
c. 11. 167: Tonga, exemplet er taget fra Mariner: The Tonga
Islands. 169: fejg, Njila 659. Turid (se 1ste bog p. 22 f.), Flat.
IT 399 ff. jir. 160: »du er nok ikke lykkemand i alts, d. v. s. du
ved ikke at den rejse bliver din ded; jfr. [ ex. Ljésv. 185.
170: fejg og fredles, Vald.l p. 61 jfr. Richthofen: Altfries. Worterb,
724: fai og fredlss. Angels. feege betyder dels ‘dedsens’, dels ogsi
i kristelig betydning susselige, d. v. s. nidings- (f. ex. Christ 1518,
jfr. 1534, Guthl. 532). Rimeligvis er ordet i sin rod beslegtet med
angels. fah, “fjendsk’, et stzerkt ord, der gir over i‘uhyre, fredles’.
— Derfor var man bange for den »fejges mands forbandelser, i den
deendes ord li der mulighed for alt muligt ondt. Der var god
grund i den etiske fordring, at man skulde tage en mands liv uden
at mishandle ham. Hjerleif, Landn. 6 ff.; 102. 172: Forbandel-
ser, Helge Hund. II 32 I, Saxo I 48 f. En tredie, der ogsi har
interesse i denne sammenhzng, fordi den viser hyvor fast omskrevet
nidingskabets graense er, Edd. Min. 127, jfr. i det flg. note il p.
182. 173: Grettir ¢. 78. 174: ikke gore ved, sml. Islend. II 90
med 69, 81, 98 fI.; og dog havde Hord af naluren det mgte klar-
syn, at han gennemskuede synsforblindelser. Sml. Grettir c. 34
slutn, Nar folk er dedsens, kommer det farlige treek frem hos
dem nok at kunne se, men ikke kunne gere derved. Kk nok,
Gisle 54, 71, Islend. 11 105, Gullp. 30. Een ting er gmvhed, Grettir
c. 34; se ogsd Flat. II 108, 202 nederst, 203 og 160. Der er noget
tvivlsomt over Torgeirs holdningslese mandhaftighed, og straks far
sproget en tone af det uhyggelige. Ravertog, Islend. II 90. Enhver
fortrolig foler forskellen mellem Herds sradleshed: og si den
energi hvormed en sund mand antager sig det vi kalder uretten,
og hwever den lil wmre ved at indgyde den sin wmrekraft (se f. ex.
Halvard og Vigfus Glumssen). Der ligger en verden imellem, klof-
ten mellem ikke-menneske og menneske. 175: Héavamadl, Bibl
Ang. Poesie I 349. Oldnordisk, Hamdism. 29; strides, nemlig
mundhugges om skyld eller ikke-skyld; ordene er Serles og svar
pa foreg. vers. Jfr. de tragiske livshilleder fra de islandske fred-
loses liv, f. ex. Grettir c. 55. Dombgger, Cavallius II 357 £.; disse
fredlose var ikke nidinger af tradition, men af selvstzendig oplevelse;
ensomheden og forstedelsen fremkaldte de samme virkninger som
den havde gjort i gamle dage, fordi menneskeligheden og moralen
heroppe stadig var begrundet i familiesammenhszng. Forskellen
er blot den, at den bestemte art af menneskelighed er bleven
ikleedt kristelige former pa visse punkter, og negativet fir derved
et antikristeligt preeg. 176: Gunnar, Njala 352 jfr. 354 £ Dette
er i sin rod noget andet end Islendingens ulyst til at forandre
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sin rejserute af forsigtighed — han har et motiv, — selv om ogsd
dette meget vel kan veere tegn pa rddleshed. Forst niar de klare
linjer er lagte blot, kan man gi over til at behandle etikken og
dens mere slyngede problemer. Jfr. i det flg. note til p. 184.
Obs. brugen af sfredlesc< Andr. 29; det sted som er citeret foran,
p. 94, forstis forst ret nir man indser at »fredlgshed: i sig selv
begrebsmeessigt er lig :dede, sd at det dobbeltspil vi uvilkirlig
antager, ikke eksisterede. = 178: Mellemtilstand, Forns. 39. Sam,
se 1ste bog p. 178. 179: Grettir c. 52. Hindelag, forskellen mel-
lem lykke og trolddom ligger inderst, i den sjels karakter som
betinger handlingen. Senere blev jo alt usedvanligt, iseer alt gam-
meldags, til trolddem (se foran p. 101). Bag udtrykket Flat. [
260 ligger en omvurdering, men en omvurdering der blev hjulpet
pa vej af det gamle selv. Der behovedes blot en forskydning af
tyngdepunktet, sidan at dette kom til at ligge i kristen visdom og
kristen magt, og siledes at alf fornt faldt udenfor. Ti nar fjol-
kyngi og hamramhed var fremmed i den gamle, absolutte betyd-
ning, noget fremmedartet som man ikke kunde fi feling med, noget
fjendtligt, si faldt de ind under trolddom. 180: Svide af, Laxd,
135, Heimsk. 1 145. Troldmeend udslettes, Eyrb. c. 20, Heimsk.
1 377, Laxd. 132 f, Gisle 118. Benderne, Cavallius I 378 jfr. f.
ex. Nicolovius: Folkslifvet i Skytts Harad 62 f 181: Ismael,
Gen. 2287. Torsten, Flat. I 260; jfr. foran p. 97. 182: Busla,
Edd. Min. 127 v. 3; det sker som ikke skal ske: i teksiens ord
ligger dette at alt, s vel naturen som menneskelivet (det moralske)
er al lave, og gir modsat af lovlig orden — bliver >uhyre.. Nor-
diske bender, se f ex. Cavallius 1 378 f. 183: Fafnism. 7. Un-
nar, Sélarlj. 9. Hakon Jarl, Fagrsk, 146. 184 : Allhild, Ol s. h.
helga 34 jfr. Flat. II 236, med en interessant variation. Heremod,
Beow. 1709 jfr. 901. De kristne Angelsachseres sprog métte natur-
ligvis blive en tillzmpning af det tungeméil de havde fert som
hedninger; underligt nok synes Bugge og andre med ham, deraf
at drage den forbleffende konklusion, at man altid skal tage ordene
i den kristeligst mulige betydning (Paul und Braunes Beitrige XII
38). Grettir 85, 82, 72; 90 ff. Ved ordskiltet mellem Grettir og
Jokul skal huskes, at ogsd denne havde et sirt punkt i sin lykke,
jfr. Landn. 61 1 30. Over Gisle Sursspn gelder samme dom, han
er ikke en ulykkelig, i moderne forstand. Dremmen som er men-
neskels velsignelse, er bleven ham en forbandelse. Jir. ogsi den
konsekvens hvormed Voflu-Gunnar er skildret i Gullporis saga,
g4 vidt som denne sagas abrupte karakter tillader det. 186: Si-
gurd, se 1ste bog 181. Angelsachser, Beow. 2884: om der nogen
sinde kan argumenteres ud fra en tekstretielse, ma det vel vere
her. Ophav, £ ex, Islend. 1I 63 f, Vallaljot 159. 188: Hejsagn,
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Herv. 215 f. jfr. Flat. II 7 f, og efterklang Gullp. 10. Selvfolgelig
er ens egn — og ens venners — doede ikke trolde, men alle andre
dede er det: derfor bliver hgjbo lig trold, d. v. s. utyske, uvstte,
se N. gl. L. I 362 (25), II 308, etc, jfr. ogsi Fornald. III 378,
Drage, Beow. 2231 {I.; Flat. I 203; jir. Gullp. 13, 47, Fornald. III
558. Uland, Njila 21. 189: Hengest. Beow. 1127 £ landmunr,
Flat. 11 321, 328. munr, ordets helhedskarakter betinger den
weldre sprogbrug — for kortheds skyld henviser jeg til Gerings
Eddaordbog, jfr. ogsd f. ex. Skjaldedigt. 30 ff. (1,19) og mun
stoerandi om Ydun, Skjaldedigt. 16 (11). Derfor har jeg vovet at
antyde oversetielsen »sjmlevejenec i Sonatorrek. Nir Helge i sin
klage over dedens beskhed siger at han har mistet mon og land,
lader det sig vanskeligt afgere hvor fuldvewgtigt ordet er pa dette
sted eller pa denne tid — om vi i oversattelsen skal betone glee-
den og underforsta livet, eller vi skal udtrykke livet og have gle-
den in mente. feasceaft, freendelos, Gen. 2175 jfr. 2100, 2699; jfr.
Beow. 2373, 7; ensom blandt fremmede, Gen. 2836, 2821, Andr.
181; fredles, Beow. 2285, 2393; den tilstand som karakteriserede
den ensomme, skabnelgse: ulykkelig, Andr. 1556, 367, Christ 175,
Bibl. Ang. Poesie I 291 (27), ogsi Gen. 2269; som betegnelse for
utysket, Beow. 973. Germaners selvmord, Dio Cassius 55, 6,
Skont det skulde synes overflodigt, ma jeg vel udtrykkelig frem-
haeve at min skildring gelder germansk kultur, og ikke islandsk
fristatsliv; mit formal kan ikke veere det at udtrykke de mellem-
toner som alle livsfornzzmmelser havde i kulturens ndgangstid. det
er min opgave at pege pa den halviforbigangne kultur i disse
mennesker, der giver alle handlinger kraft og instinktiy sikkerhed.
Skulde man skrive Islands og Norges eller Angelsachsernes Ands-
historie, mdtte sproget smttes til at udirykke det ejendommelige
spil som fremkommer ved modstriden mellem underbevidstheden
og reflektionen i disse sjmle. Her mi jeg ngjes med som op-
lysende sammenligning at henvise til den instinktive méde hvorpd
man reagerede overfor retsmidlerne, efter at erfaringen var om-
skiftet, sdledes som antydet i cap. Keb og vadium i nzste bog.
Jeg har i 1ste bog antydet min slilling ved omtalen af det angel-
sachsiske digtersprog, note til p. 62, 191: Om kongernes sorger
se f. ex. N. gl. L. 1II 110. Sveerge ud, jy. L. II 22, sk. 1. 139
jfr. p. 311 (Schlyter), Uppl. Kun. 9 jfr. Heimsk. III 346. Jfr. den
angels. bestemmelse, Lieb. 186 (1), og sprogbrugen i gilderne, f.
ex. Da. Gildesk. I 22 (5). 192; Ulvehoved, Lieb. 631 (6, 2); nor-
disk vargr, Lex Sal. 55, 2: wargus. Helgak. Hund. II 33; 1 36
er ogsd at forstd rent bogstaveligt. Og samme realisme bag or-
dene Bisk. I 47 1. 9. Forbandelsen, Edd. Min. 129 f Atlam. 99;
ejendommeligt at Vols. 181 helt har forkludret det sted. 1893: Der-
Yilh. Grenbech II. 17




258

hen der, Vafp. 43. 194: Ligbjeergen, Eyrb. c. 33; iseer Njila 516
£, Egil 211 f, Heidarv. 25 f Gudmund, Ljésv. 198 £ Ga igen,
is;er sotdede, netop hvor noget havde grebet ind som man ikke
kunde aftvinge oprejsning, Eyrb. c¢. 53 £, den gribende skildring
Erik Rode 24 ff; det samme ved ded for trellehind og for ni-
dinger, utysker; Glam blev nedvendigvis ond (Grettir c. 32 ff).
Betydningsfuldt er Beow. 1053, fordi det viser hvordan man for
enhver pris segle at finde en oprejsning i trediemands beder, for
om muligt at forhindre at den omkomne skulde ligge sig selv og
sine freender til ulykke. — Der var ogsd en mulighed for at uhel-
dige egenskaber kunde tage magten idette kritiske tidsrum; sidan
gik det med Torolf Begefod (Eyrb. c. 33 ff, Laxd. 48); og var der
troldmandsspirer i den hedengangne, vilde han sikkert blive van-
skelig at have med at gore (Forns. 131 £). Vist til sit sted, Flat.
I 62, jfr. med Heimsk. I 219, 195: Tilintetgerelse, Laxd. 87 jfr.
Eyrb. cc. 34, 63.

Hvem er fraende?

Hvad jeg i dette kapitel skriver om genealogier er baseret pa
en gennemforskning af Landnédmas samlede materiale, suppleret
temmelig udferligt fra de evrige kilder. Hvis jeg ikke helt skal
spreenge rammen, kan jeg kun fi plads til det allernedterftigste
her, men jeg hdber engang at kunne fa tid il at give en sammen-
fattende behandling af norske og islandske slegters indbyrdes for-
hold. Vatsdelefamilien stir som et exempel pi noget der gentages
i alle de slmgter hvis liv vi kender nogenlunde fyldigt gennem
Landnama. Af det som felger her i kapitlet, fremgir at en op-
stilling i moderne slegtstraer giver et fejl billede af den gamle
slegtsfalelse, iser jo fordi den lange afstand mellem leddene pa
papiret tilslorer fornsemmelsen af nwrhed, ringberering. Desuden
er slegtskabet (cf. flg.) ofte for de mldre — forislandske — trins
vedkommende udtrykt hvad vi kalder mytisk, og derfor aldeles
genstridigt overfor vort system. Men hensyn til forholdet mellem
Ingemundslegten og Bjornbunemtten er det verd at bemerke, at
samfolelsen gor sig videre geldende. Torsten opkalder &benbart
sin ene sen, Gudbrand, efter sin sesters mig (hendes mand, Asgeir,
havde en sesterdatter, der blev gift med Gudbrand Kila); den
anden son, Ingolf, er vistnok en navne af den beremte Ingolf,
som jo gennem sin hustru bekendte sig at here til Bjernbunin-
gerne. Endelig: det navn, Surt, som kommer op i n=sle genera-
tion af Ingemundslegten, har sidestykker dels i Bjorn Bunes »sgnc
Ketill Flatnefs efterkommere, dels i en gren som ved svogerskab
nedleder sig fra Ketill Flatnef, den der stammer fra Vale Lod-
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mundssen. Desuden kommer Surt frem i Laxdoelaztten, der gen-
nem Kjartan var besvogret med Ingemundslegten. 200: Vidner
om brudekpb, overbevisende exx. kan jo ikke fremfores, nir vi
ikke har andet end et slegtregister; vi md skonne efter hyppig-
heden. Flg. er eet ex. blandt mange: Bjern Gullberis sen Geir-
mund synes opkaldt efter sin svigerindes fader, Geirmund @rlygs-
sen. 201: Lodin, Heimsk. II 30 jfr. I 360, Den Lodin der
neevnes Flat. 1 288 f, ser alt for apokryf ud til at komme i be-
tragtning hvor godtfolk har alvorlige ting for; bortset fra det
misteenkelige i historiens tendens hanger dens personer jo last pa,
uden skygge af vekselvirkning med Erling Skjalgssen. Forfalterens
onde samvittighed lyser for evrigt ud af slutningsfrasen (p. 299).
Miske stir Erlings datter Geirtrud i forbindelse med den Geira
som Olav Tryggvessen skal have veeret gift med i Venden. Geir-
trud synes at vare uden preecedens i Norden. 202: Halfred,
Forns. 103 f. Eldjarn, Ljdsv. 237, Reykd. 123, 126 f. Af hans
ken, f. ex. Er. 1. T 2; Vald 1 I 20; Sk, 1. 2; 110, jfr. f. ex. Roth.
360, 362, Lex Burg. VIII 1, eller @stg. Epz. 23, Erf 8; Vestg. I
Mandr., 3; Smal. Krist. 13; Hels. Jor. 14 etc.; Roz. 479 £ Natur-
ligvis skal disse linjer ikke veere et opger om mededen. 203: Varge-
mdl, som Lex Sax. 42, 45. Frenders ridd, Gul. 51, 71, 117; Frost,
IX 22, XI 9, 10 jfr. IV 38, IX 20, XI 17 f.; Sk. 1. 56 f.; And. Sun.
23; Er, L 1 48, III 11; Jy. 1. 1 8, 30; @stg. Gipt. 18 f.; Vestg I
AErf. 4, 8, 9, 15; Vestm. I Gipt. 3, Hels. Erf. 7; Lieb. 106 (38)
Jfr. 48 (1, 2); Roz. 221 f, 225, 228, 243, 253, 400, 468; Lex Burg.
XIV 4, XXIV 2; Lex Fris. IX 11; Lex Sal. 35, 5; Roth, 182;
Liuntprand 146. Og siledes kunde man jo citere in inf.; dette blot
som antydning af hvor fast en sprogbrug flertalsformen »frander«
var, og dette atter det bedste vidnesbyrd om hvor grundmurede
vanerne var. Herje, Sk. 1. 56, Er. 1. I 48. Angels, Lieb. 442
204: Frende! Forns. 36, o. Ign. 205: Mandebod, jfr. Vinogradoff
i Zeits. f. Social- und Wirthschaftsgeschichte VII 1 fI; Norge:
Gul. 218 fI'; den anden tavle, Gul. 243 ff, adskiller sig intet der-
fra i princip, mest bemerkelsesveerdigt er dér den mide de tre
wringe« keedes sammen ved tilleegsgaver pd kryds og tveers. Jeg
kan pid ingen mide g ind pAd Amiras forslag om al udskille
broedrungar af ringen (se Germania 32, 131), men pa dette punkt
er jo Vinogradoff af samme mening som jeg, og lmseren kan der-
for henvises til hans afhandling; pi den anden side kan jeg ikke
felge Vinogradoff i hans slutninger om en agnatisk stamme, hvilket
allerede vil veere klart af mine forudsstninger. Danmark: fyldigst
i Er. 1 III 26 1. jfr. II 11, 38; Sk. 1. 84, 91. I Sverrig har der
ogsd veeret tvehed i boden, Vestg, I (Mandr. 1) deler den i arvebod
og w®tlebod, men inden for den sidste fandi foruden feedrene og
17*
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modrene freender (der hver fik 1/,) ogsi selve »arvie plads. I felge
@stg. (Drap. 7) var broderen hovedmand i tteboden (jfr. Vestg.
II Drap. 7), og her gslder faedrene dobbelt mod medrene. Noget
klart billede fir man ikke af disse fragmentariske, og Abenbart
halvt forfaldne, bestemmelser. Lex Sal. 58; modtagelse af boden,
ibid. 62, jfr. med 101. Grunde ‘moderret’ pi ordstillingen og pa
varianterne, det gor man kun nar man i »moderret: ser en slags
elixir til udvortes brug (mon der skulde vzre en hemmelighed at
eruere af Eriks 1. p. 101 1, 119). I muldkastet ligger ikke egentlig
ejendomsoverdragelse, men mere overforelse af ansvar; det vil
sige, synspunktet bliver skeevt nir vi fra moderne standpunkt en-
sidigt ser pa den ret som vilde ligge i en slig overdragelse. Der
var lige si4 megen pligt i det ‘hellige’, lige si megen mre som
lykke; og i et sidant tilfzelde som det foreliggende bley tilkastelsen
en binden af modtagerens vil og skal, der var ganske uafhsengig
af om mulden bragle ham nogen ejendomsforegelse eller ikke.
Moderne fortolkere kan ikke fa ud af hovedet, at en vardifylde
ene og alene er en formucforpgelse, og derfor bliver et kast for
dem investitur — ja den var skedning, i den forstand at denne
ceremoni og skedningen er to virkninger af helligheden i huset.
Se nmsie bog. Vanskelighederne ved at formulere freendernes for-
pligtelser ud fra paragraffens lilsyneladende modsigende ord (se
Brunner i Zeits. d. Sav. Stift. Germ. Abt. 1II 38 f, hvis indven-
dinger mod Amira har absolut gyldighed) beror til syvende og
sidst pd, at det der for hine mennesker var forudsatning ikke er
os umiddelbart indlysende; der er ikke tale om et enten—eller,
umiddelbar conira successiv, men om at alle, som sadvanlig hvor
det drejer sig om frzenders forpligtelser, har del i pligten, og at
de ikke blot hver for sig mi bare sin lod, men beere fraeendens
med, hvis han svigter. Brunners udlseggelse af infegrum debitum
og tola lege rammer detl vasentlige, blot at fofa lege jo i sig rum-
mer en mulig betegnelse af den samlede sum, si vist som den
kunde tilfalde en enkelt, og mitte gore det i det sj=ldne tilfzelde
hvor han var den eneste der kunde bare pligten. Kapitlet tager
ikke sigie pd freendernes egen opgave, at prastere etleboden, selv
om naturligvis solidariteten ogsi galder inden for den, men pé
den sfred¢ som ger dem ansvarlige for gerningsmandens liv, ndr
han ikke kan svare for sig og sin lod. — Al Sachsernes lov ser
vi ikke andet end at 2/, af boden udrededes af gerningsmanden
og hans sonner, !/, af slegten — si meget tor vi nok slutte af
Lex Sax. 19. — Vor viden om Friserne er ikke stort fyldigere:
talforholdet var det samme, Lex Fris. I 1. Af XIX 2, som be-
handler indenzts drab, kan intel som helst sluttes om »naturlige«
dodsmider, hverken ang. arvegang eller mandebod. De angel-
sachsiske bestemmelser beerer vidne om en geringstilstand, og er
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desuden for uklare og fragmeniariske til at vi kan udkonstruere
et helt billede; sa meget er vist, al man fuldt vd anerkendte
freendernes forpligtelse. Lieb. 4 (23), 154 (6, 1), 174 (1, 4) antyder
blot i al almindelighed freenders deltagelse i udredelse af mande-
bod. 392 wviser hvor akiivt de medvirker ved sagens ordning.
186 (1 ff) — bestemmelser i hvilke en ny and blaser ny veerdi i
gamle fakta — forudsetter at drabsmand belaler »med frenders
hjelp«; tydeligere giver 266 (23, 25) til kende at hjwlpen er pligt,
jfr. 120 (74, 1 ). 100 (24, 1), 190 (7) har deres interesse ved
antydningen af den geengse sprogbrug: bede til freenderne. Bade
fredrene og medrene side deltog i boden, 54 (8, 3), 66 (27) — maske
gor man ret i af talforholdet mellem borgensmesendene, 392 (3), at
slutte at de medrene slap med at betale halvt s4 meget som de
feedrene (Sehmid: Gesetze d. Angels. 628). Inde i frenderingen
stir en gruppe neerbeslegtede, men om deres forhold til den videre
«t fir vi ingen klar besked; vi herer at de tog den lille farste
rate, halsfang, og si ma vi vel formode at de ogsi fik deres del
af hovedlodden; men om vi heraf ter slutie at Angelsachserne
ikke kendle nogen egentlig ivedeling af mandeboden, er meget
tvivlsomt. Lex Rib. (12), Lex Baj. (VIII 20) fornzagter freende-
solidariteten (men i den sidste effektueres overgangen ved at dimen-
sionerne fra bredden omsslies til lengden). De andre love kender
den ikke, og grunden kan jo vaere den, al pligten tilherte et over-
vundel stadium, — men af Lex Thur, 31 kan ikke i og for sig
sluttes at een mand betalte hele boden. 208: Samansvarlighed,
den bedste antydning af synspunktel for boden er at dens ud-
betaling regelmsessig er et helhedsspargsmal, og at den hele skal
klares, inden der bliver tale om at fi sagen ud af verden. Enkelt-
fredslutninger falder helt uden for alle muligheder, se I cil. jfr,
Frost. V 9. Hos Angelsachserne er beslemmelserne hyppig for-
mede ud fra den forudssetning, at atten antager sig synderens sag
og beder for ham, f ex. Lieb. 100 (24, 1), 120 (74); 186 (1) i
gammel and, at freenderne ma sige sig les fra ham for at slippe
for pligten, og ordlyden gmlder Abenbart ikke deres del, eller over-
hovedet en del af boden; det vage »frendere< er betydningsfuldt
nok, 66 (27) viser i hvert fald at der ikke var skarpe granser
mellem de enkelte lodder. Lex Sal's bestemmelse, 62, om det
offentliges ret til en ledig lod kan ikke have gyldighed for tidligere
forhold; tiden var en flittigt fremadsireebende statskasses, der jo
benyttede sig af enhver begyndende svaghed i de gamle sociale
indretninger, jfr. Liutp. 13, der indirekte blotter mtiens indskrump-
ning. Brunners bemerkning i Zeits. d. Sav. Stift. IIT 32 hjelper
os ikke til nogen viden om forholdet for Lex Sal. — Det er en
nodvendig konsekvens af wtfplelsen, at alle ma bzere hmvnen eller
bede boden, hvis gerningsmanden svigter. At han lsber af landet
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gor intet fra i fraendernes ansvar, kun en retsligi gennemfert fred-
lashedslysning skeerer ham af, og dermed skylden. Ejendommeligt
nok leder reformationen sig frem ad den — bagfra set — inkonse-
kvente mellemvej, at drabsmanden »flyr mede« sin del, s& at freen-
dernes skyld nedsmttes med et passende belsb, Lieb. 4 (23); folgen
kan sa blive den ejendommelige, at frzenderne kommer til at be-
tale for fredlas mand, Lieb. 66 (27) jfr. Er. 1. II 9, III 30. Gul
218: det gamle, at arvingen tager ved oksen, men til trods derfor
et kompromis overfor en uflagr; jfr. dermed ordlyden i den gamle
Frost, se Germania XXXII 138. Ei skridt videre: Jy. 1 1I 22,
hvor bl. andre ejendommeligheder drabsmandens ded skaffer bil-
ligere vilkir, jfr. 1ste bog note til p. 92. /MAitens graense, tredie
kne, syvende mand o. Ign, f ex. Jy. L. I 1, 22, @stg. Dr. 7 cf.
Gipt. 8; Vestg. I Mandr. 1; Vald. 1. T 20, Roth. 153, Lex Baj. XV
10, Lex Rib. 56, 3. Men hvor er si femie knz ete.? Det er
derom munkene slas. Lex Sax. 18 ger syv frender ansvarlige
sammen med gerningsmanden, men syviallet er her ganske tomt
for os, da vi ikke herer noget om hvad og hvordan der skal
teelles. Bestemmelserne er i mange tilfelde tydeligt inspirerede af
tider da pligten foltes som en bhyrde, og lysten var stor til at
drage grenserne med ssrligt hensyn til dem der kommer til at
std udenfor, jfr. Jy. 1. 11 26. Miske heller ikke uden interesse at
nzvne den danske, vage ndiryksmade: si siger man at den mindste
Jod ikke skal veere mindre end en ertug — bidraget halveres led
for led efter slegtsfjzernheden, og nar lodden er gaet si langt ned,
gores der ganske simpelt holdt, Er. 1 IIT 26, sk. 1 91, jfr. det
ubegrznsede e meth hans frendsum er, sml. Er. 1. 1 17, sk. 1. 33,
Den norske opregning af leddene skal ikke tjene til at s=ztte nogen
udenfor, den sirmber i det hejeste efter at ndiemme alle mulig-
heder. 209: Fostbroder, Roth. 362, det star vel i et eller andel
forhold til ettens oplesning hos Langobarderne; pad Island det
klassiske ex. Fdostbr. saga; Gul. 239, jfr. ogsd gegyldan, Lieb. 66
(27), Nar det i kristen tid faldt naturligt at unde en gundfader
bod for hans gudbarn, har det vel dybere foruds=ztninger end den
at kirken annekterede fredsfolelsen for sit helgede forhold; natur-
ligheden var vel begrundet i at en slig tilnzrmelse mellem to
mennesker malte gere dem interesserede i hinandens liv og ded,
Lieb. 122 (76). 210: Frostating, se Frost. VI. Lererigt, som
sprudlende lige op af livet er lovbuddet Bisk. I 10: nmrmere end
trediebradre og fjernere end nwmstebredre. Angelsachserne, i denne
sammenhsng fir halsfang sin store interesse, hvilken stilling man
sd end vil give det; det tilkom sen, broder, farbroder, Lieb. 392.
Broderen i skygge, det er karakteristisk for Lex Sax. (19), at kun
dreeberen med senner nzvnes udirykkelig; jfr. svensk. Ved kom-
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binationen fader, sen, broder ber mindes om Gutalag p. 15: med
drabsmanden skal fly de navnie tre, men hvis de ikke er til, da
ma nesin nipiar treede ind som deltagere i hans flugt. Orden efter
wt, Tac. Germ. 7. Lokalt sammenhold, Casar IV 1; VI 22; jfr.
Tac. Germ. 26. Derimod har disse sproglige vidnesbyrd der sé
ofle anferes: chunni= fribus etc,, sare lidet at sige; her spiller for-
holdet til hevdingefamilien, hirdfslget o. a. ind. Se et senere sted,
211: Arv, se na®ste bog. Som sen eller broder, f. ex. Flat. I 166.
moderbryst, have drukket samme spene, Gul. 239. faderkne, ikke
ride ranke, men knemszining, ‘fadsel’. trofast par, Oddrinarg. 11,
212: Sagn, f ex, Beowulfs forhold til Hygelak; i Edda Helgakv.
Hj. og Gripisspd, hvis ide er gammel, hvad end digtet selv er.
Serlig betydningsfuld er notitsen om Flosi og Lopt, Landn. 112
l. 19. Ligne morbror, Islend. II 29 jfr. Bisk. 1 134, Tac. Germ.
20. Det snzevre samfund mellem nerfrender og mager demrer
ogsa i slmgtskabsbetegnelserne. Nar ordet mag pd nordisk og
gotisk er blevet navnet for svogrene, medens det i de andre sprog
betegner freender i alm., og néir ligeledes sippe, som pi tysk geelder
frender og freendefred, inden for de nordiske sprog veasentligst er
indskrznket til svogerforholdel, si synes sproghrugen at udga fra
en fmlles grund, hvor de to ordgrupper ferst og fremmest beteg-
nede hjzriet i =tten. Norskeloven, Gul. 105. Man ber betenke
sig tre gange, inden man beskylder en mand der ender med at be-
rabe sig pa livet, for at hylde innovationstilbgjeligheder. 213: sag-
oger, Gul. 236 f. cf Frost. VI 5 f 214: skemabetinget modb.,,
som Grag, I c¢. 113. gamle sjelestruktur, inden for grupperne er
der foregiel store forskydninger; indholdet er si at sige et kom-
promis med nutiden; det ejendommelige er at akkorden passes ind
i de gamle rammer. Ud fra dette synspunki: wtten som en aktuel
storrelse, kommer ogsd bodens homogeneitet til at treede frem som
den var. Hele boden skulde udredes, hvad enten @tten var fuld-
tallig i alle sine led eller ikke, men det hindrer ikke at bodens
omfang varierede noget efter tilstedeveerelsen af sidanne >frander:
som stedspnner og fostbredre. Til boden hprte vel ogsa fra gam-
mel tid visse sgavere til de nermeste freenker, og de kan std som
en selystendig ener (Gul. 221), men en ener der skal udredes,
eller de kan gd ind som led i boden, siledes som Lex Sal 101
antyder. Der kan altsi veere gamle tilknytningspunkter i Hels.

Manh. 38, men selve bestemmeclsen som den star, er intet som -

helst vaerd for bedemmelsen af opr. felelse; dens tone er forryk-
ket, og kvindens stilling beror her pa total udviskning af gamle
linjer, Lex Fris. XIX 2 er jo i alle méder si singuler, at den
hor holdes uden for diskussioner om normale forhold, det veare
sig om mandebod eller om arv. 215: Billedet af sleglen som
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tree el. lgn. har ingen borgen i germansk sprog. Néar der tales
om »knze«, ligger der helt andre forestillinger til grund. Antyd-
ningsrig er den nordiske brug af broder, se Finsens ordregister
til SkélholtsbSk s. v. broedra. [Elten, naturligvis kommer jeg til at
tage parti i visse kontroverser ang. Germanernes slagisheregninger.
Stillingen er givel, par man stir midt imellem et system, sa ejen-
dommeligt og sa fjeernt fra al senere skik som det norske, og pa den
anden side sene beregninger i linjegenealogier. 216: Merejarl, Flat.
I 221, Landn. 96; Halfdan Gamle er mytisk si godt som nogen.
Hladejarlen, af opkaldelsen tor vi vel nok retferdiggere Herlaug.
Atle, Landn. 114. Geirmund, Landn. 38, husk at Geirmunds fortid
er ikke blank, den er ikke glemt, den er blot >mytisk«, forn-hi-
storisk; dermed er jo ikke Hjerleif og Half reducerede in absur-
dum, de lader sig blot ikke indexercere i genealogiens rode-system.
Samme karakter har de fi slmegtskabsraekker vi kender fra norsk
grund. Arnmedlingerne, Fagrsk. 389 og registrene Christ. Vid.
Selsk. Forh. 1875 p. 100 ff. nir op til omlrent samme tidspunkt,
og er alle i den overste ende tydeligt det vi har kaldt mytiske,
Sml. s dermed de angels. genealogier, hvor ganske samme ejen-
dommeligheder moder os. 217: Are, Islendingabok 18. 218: Yng-
lingatal, Skjaldedigt. 7 ff. (jfr. Islendingabdk 18); min gengivelse
er forkortet. 220: Heidumheerri har dbenbart en lokal tilknyt-
ning, der ikke lader sig udkonstruere af det almene sprogmateriale,
uden kendskab til de singulmere forudsmetninger. Opspurgt, selv-
felgelig har forf. til Ynglingesaga haft sidetraditioner at stotte sig
til; om han sa havde veeret tryllekunstner, havde han ikke kunnet
lzse sig sin viden til af versene. Men hans fortelling beror dben-
bart ikke helt igennem pa levende tradition, der flad over ham
og igennem ham; delvis ser det ud som om han har segt kom-
mentar ved at fritte ud fra versene, og det opspgte fir aldrig far-
og mor-sandsagnets organiske sluttethed. 221: gwlder Finland,
om Visbur herer vi intet finsk, men hans spnners navne, Gisl og
Ondur, er jo i hvert fald i stil med Kong Sne, Kong Frosti og
Prinsesse Drive. Ved Fyrir, ganske vist kaldes jo Démaldi Jyders
hader, og muligvis har dette tillzeg noget pa sig; i hvert fald viser
det sydad. Skille ud fra sine forgaengere, grundsynet i min frem-
stilling udelukker jo den fejlslutning ud fra disse ord, at jeg
skulde teenke mig disse m@end som evig forenede, som udgerende
en etfadt sagnkreds; sammenligningen mellem de norske kilder
og Saxo viser kun at de existerede sammen i visse menneskers
hamingja. Drot, Saxe I 351 ff. og Heimsk. I 32, Flat. I 25.
222: Haralds slegt, Flat. 1 25 f; for ovrigt md den mulighed
stedse holdes Aben, at disse tavler er bestemie ud fra trin der
ligger neden for Harald; der kan vare lagt freendskab ind, som
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forst er blevel begrundei efier hans dage. Den gamle made at
fornemme og beregne slegiskab pa holdt sig i Norge, lenge efter
at Isleendingene var glet over til at tznke genealogisk om tingene,
Naturligvis md man ikke tanke sig at genealogien med eet slag
satte det gamle af bznken; pad islandske girde blev man endnu
lenge ved at tale om sin fortid, som ens fwedre havde gjort. Li-
sterne i Flat. I 24 ff. har veret genstand for harmoniserende be-
handling, og muligvis er der pultet personer ind som Harald aldrig
var faldet pid at sige du til. Det afgorende er at genealogierne
bade er holdte inden for kongens sjelemuligheder, og at de er
skabte i gammel dnd. Harmoniseringen er kommen i stand ved
en forlengelse af de linjer der 14 i stoffet, ikke ved indforelse
af nyt princip. S& snart vi stiller rekkerne op i stamtrzer,
springer deres gammeldags karakier i ojnene, selv om de formelt
bekender sig til moderne videnskab; frendskabel er stedse set fra
Harald som udgangspunkt, og grenene samles i feelles ophav pé
trods af leddedes antal. 1 deres indhold stir listerne nafheengigt
overfor Vnglingesagaens viden. Den mere literzere historieskriv-
ning sager at bringe orden i kaos, f ex. ved at skille Haralds
koner ud fra hinanden, og give dem hver sit kuld bern; men
resultaternes uoverensstemmelse giver tydeligt til kende at man har
provet pA at tvinge en anden slags viden ud af traditionen, end
den der 14 i den. Rakkerne Flat. I 25 har, som navnt, ingen
gyldighed for de underordnede led, si snart Harald tages bort.
Xttartala, ibid. p. 26, har vel en selvstzendig oprindelse, men i sig
selv indeholder den en vigtig tradition om en side i Haralds
hamingja. En sammenligning med Hyndlulj6d viser straks bide
indre sammenheng og dybe forskelligheder, begge bestemte ved at
de to er bersrende sjwxles selvbekendelser. — Her skal blot lige an-
tydes den interessante parallel Flat. I 21 ff. Ogsd her mrkes
anstreengelsen med at stramme slegistraditioner ud til et helheds-
vue over Norge, men oprindelige wettraditioner er umiskendelige.
Et af stykkerne tilhorer Hladejarlerne, et andet den islandske stor-
bonde Tungeodd; i den korte razkke fra Jotunbjérn til Tungeodd
opsummeres et freendskab med Vatsdoelaslzgten, med landnams-
manden Tord pvari og med de magtige Bresesonner. Knétir er
interessant; han forekommer ellers ikke som forfader, men hans
veerdi antydes derved at navnet gir i Bresesennernes familie,
Som den sidsite slning viser, er genealogien braekket af. 224 : Erik,
Alrek, sammenvaevede med navne som Vikar og Vatnar, der repra-
senterer vestnorske slaegter. Nominelt tilhgrer de Gydas slegts-
trze, men da det er Harald, eller rettere nogle af hans efterfolgere,
som bestemmer hele slegtsveevet, tor vi pA ingen made ud fra
denne genealogi drage nogen som helst slutning om Dronning
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Gydas ophav. — Haleygjatal, om navnelisierne se opgeret hos Mau-
rer i Abhandl. Bayr. Akad. phil-philol. klasse 20 (1897) p. 252 i,
267 ff. Den tanke at Eyvind skulde have ‘opdigtet’ eller “tilskéaret’
en stamtavle, eller at en jarl havde felt sig tiltalt af et sadant
kunstprodukt, er alt for barok, d. v. s. den er uhistorisk, som
enhver tanke der tvinger en fortid til at {jene moderne termini,
i st. for at beje sig for det den skal tzenke. Den eneste frihed en
skjald havde, var friheden til at gengive det faktiske, og det fak-
tiske i slegtsbevidstheden, iseer hos de store =mtter, var bade for
vidt og for levende til at det een gang for alle kunde fastslds i et
skema — sd stort, men ikke storre, er spillerummet. 1 Flat. 1 22
f har vi et interessant sidestykke, som pa ingen made afkrefter
Héleygjatal. Der mader vi Harald Naumdoelajarl — og deraf slut-
ter jeg at Harald stir for den hdleygske side i Hakons sjel, ved
siden af de fjernere konger, Godgest o. a. — der mader Trond;
og desuden ringe som viser ned ad Norges vestkyst, fra Hogne i
Njarde til Hjorleif. 1 felge denne opstilling skulde Grjotgard jo
repraesentere Morelykken, og det er interessant at se hvordan den
i stamtresformen er kommen hejt til vejrs. Jfr. ogsd Agrip,
Fornm. X c. 12. 225: Herlaug etc., Heimskr. 1 106. Brynjolf, cf.
som antydning Egil 18. Godgest etc, Heimskr. I 41 ff, 56. Af
uoverensstemmelsen mellem de to versioner kan vi ikke umiddel-
bart hente nogen berettigelse til at korrigere rzkkefolgen Gylaug
— Gudlaug i Hileygjatal. 226: Havar Handrammi, som det jo
noksom fremgar af grundsynet, siger jeg hermed intet som helst
om denne Havar, ud over dette, al han faktisk for hine stair som
et bind mellem Hladejarler og si4 noget de kaldte Skjoldunger.
Obs. si konsekvensen Fornald. I 377, at Havar og Trond bliver
bredre; det syn er begrundet i nordnorske felelser. — Hrafn Heimske,
Landn. 103, jfr. 235 og Njala 99 f; af storste interesse er en
tredie =t som berdber sig pid Trond; dens register er bevaret, i
det store og hele utvivisomt mgte, i Fornald. IIT 519 ff. (obs.: jeg
taler ikke om sagaen, kun om rygraden i den). Her proklamerer
Gullporir og hans slegt deres freendskab med forskellige kredse,
bl. a. Morejarlerne, og averst oppe leber freendskabel ud i Trond,
som er sen af Smzming og Nauma (jfr. Vigda i Agrip c. 12), og
sonneson af Odin — #benbart en @gte nordnorsk tradition, der
har bereringer med Hladejarlerne. — Aud, sikkerl har den anden
bergmte Aud, storenken pa Hvamm, sin oprindelse fra samme sted
som den trondhjemske; ikke for intet hedder hun djupandgi som
sin navoe. (Dobbeltformen Audr, Unnr er vel af samme art som
Audun, Aunn, formodentlig en dannelse pd -unn, a la Seunn ete).
Hendes foruds=tninger er jo noksom givne i de venskaber og
freendskaber hendes fader Ketill sluttede i vesten med geve mend
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fra forskellige dele af Norden. Et af disse forhold gjaldi jo Ey-
vind @stmand, med nedstammen fra en rakke: Hrolf, Ingjald,
Frode; et andet blev foreviget ved Auds segteskab med Olav Hvide,
hvis afkom felte sig i freendskab bidde med norske konger og med
Ragpar Lodbrog (Landn., Njila). Naturligvis er der i og for sig
ingen modstrid mellem de vestlandske krenikeskriveres begreber
om Olav Hvides forfzedre og Hvammsmeandenes slaegtfolelse, selv
om sa krenikerne har ret rede pa Olavs opstigende linje. — Fordum
levede . . , den gamle form merker vi ogsd lydeligt nok i Yng-
lingatals hilt vas fyrr, v. 5, o. lgn. 228: Hild, mellemleddene
mangler heller ikke i Hyndlulj, de ligger i den Hvedna som er
moder til Haki og datter af Hjorvard, cf. Flat. I 26, hvor Ivar pa
kvindesiden fores op til Heidrek, pa Ign. made Herv. 290; jfr,
dermed Flat. T 279. Vi har her to, méske tre, udsyn over Heid-
rekaetten, hvert ud fra sit standpunkt; desverre far vi ikke ende-
punktet i Flat, T 279; si meget ser vi, at i Hyndlulj. er tappen
Hvedna, i Herv. Hild, og vi har her et typisk ex. pd de forkort-
ninger som folger af synspunkiet. — Valsungerne, denne slegl og
enkelte andre toner sd hgjt frem i vor bevidsthed, fordi de stér
omgivne af en sky af levende handlinger, men rundl om dem
svaermer det med ssagnenavne, der nu er tomme, fordi deres be-
drifter er blegnede i traditionen.

Ved de islandske genealogier geelder det om at lage vel vare
pa differencerne, ti de er gaet gennem literzere handveerkeres
hender, og harmonisering sidder handveerket i fingrene. Lykke-
ligvis var tillige den folelse stwerk, at sliegistavler tilhorer slagter,
og lykkeligvis var troskaben, d. v. s. afhmngigheden af det givne,
ogsa sterk. Her skal blot navnes et par exempler som antydnin-
ger. Det vidtspeendende fraendesamfund som holdes sammen under
navnet Hardekare, falder historisk i flere grupper, hvis linjeslaegt-
skab indbyrdes er gamske ukendt. En gruppe sad i Norge, den
som blev historisk kendt ved Erling Skjalgssen; en anden gruppe
overflyttedes til Island; dens store navn er Ulflj6t, Islands lov-
giver, og dens slegtstrae gives os ito forskellige former, den forste
i Flat. 1 249 og Landn. 95, den anden i Vatshyrna (Bard. Sneef.
93 f), og denne sidste har szrlig interesse, fordi vi fir udgangs-
punktet: Ketill i Djupadal. Den overslte del af stamirzet udtryk-
ker hans steerke folelse af enhed med Sidehallslegten (cf. Landn.
95), en folelse hvis grund vi kender, ti Halls broder Badvar havde
jo ved sit mgteskab med Olof genrejst — eller forsegt at genrejse
— en Herdekarling, Flat. T 21. Til gengw®ld er vel @rn Hyrna en
akkvisition i Halls slegtsraekke. Det gir sikkert ikke an at har-
monisere for at fA An og Onar til at smalte sammen, obs. de to
former i Landn. 95. En nar frende til den norske gren af Her-
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dekarlingerne var Hjerleif, hvor ner — i familie angivei — ved vi
ikke. Hans fraendskab vender sit hoved en anden vej, gennem
Hrodmar, Hroald, med deres Hrod-navne op til Hromund Grips-
sen som hajthedret stamfader, Landn. 6. Hans forhold til den
anden side kunde imidlertid udtrykkes siledes: Herdekire, Ketill
Bifra, Hrodny, Hjerleif, Forns. 120, og om vi deraf ter slutte at
Hrodmar og Hrodny var agtefolk, er megel mere end tvivlsomt,
i hvert fald kan Hjarleifs madrene raekke ikke bruges til at korri-
gere eller supplere de andre Herdekarersekker, den har sin egen
Hjerleifske verdi. En anden st der med lige kraft frodedes i
Norge og pa Island, kaldte sig efter en Vikingekire. En islandsk
reprasentant var Glum, og hans opfattelse af sig selv er givet i
Glima 13; en anden freende, Audun, har fiet sin indregistreret i
Landn, 58. Det siger sig selv, at den forste kun udtrykker hvad
Glum tzenkte om sin medrene slegt; hans fadrene stolthed er ind-
skrevet i Landn. 71 f. I Landn. 249 har vi en kombination af
Auduns og Glums tavler — den kan skyldes harmonisering, men
kunde pid den anden side godt veere et udiryk for anskuelser pa
Glums gird. Endelig findes en form, Fornald. II 361 f, som ikke
beror pa sagamands tillavning. Denne tavle udtrykker freendskabet
mellem Vatsdelinger og Vikingekarlinger, rimeligvis pd grundlag af
svogerskabet mellem Torsten Ingemundssen og Asgeir Audunssen.
Maske skriver stumpen sig fra Vatsdelehjem. I tavlen Christiania
Vidensk. Selsk. Forh. 1875 p. 100 er der vel ogsi et segment af
samme eirkel.
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